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CENTENAR 1918-2018

UNIREA PRIN CARTURARI

Academician Razvan THEODORESCU

Daca ar fi sd gdsim pentru momentul unionist de la Cernauti din toamna 1918 o
trasatura distinctivd, anume as folosi sintagma pe care un cercetdtor al provinciei de la
miazdnoapte (Mihai lacobescu) a folosit-o cu ani in urma: ,,emanciparea Bucovinei prin
culturd”. Locul spiritualitdtii bucovinene in supravietuirea sa sub stdpanirea habsburgica —
timp de un secol si jumdtate — a fost asigurat si de mirabilele marturii ale ortodoxiei
romanesti care erau ctitoriile lui Stefan cel Mare, ale lui Petru Rares, ale lui Alexandru
Lapusneanu si ale Movilestilor — in frunte cu ,,Ierusalimul vitejiei roméanesti” cum a fost
denumitd Putna -, dar si de o culturd nationala care nu era doar a elitelor roménesti, ci fusese
difuz si inteligent raspandita in Intreaga populatie romaneasca.

Atunci cand 1n noiembrie 1918 — lund deschisa de articolul lui I. G. Duca din ziarul
»,Miscarea” intitulat semnificativ ,,Finis Austriae” — trupele romanesti ale generalului Zadic
patrundeau in Cernauti (era chiar ziua armistitiului de la Compiegne!), iar doud saptamani
mai tarziu se dddea votul pentru unire, carturarii romani detineau in ,establishmentul”
provinciei un rol eminent. Herzogtum-ul bucovinean autonom ce pastra, dupa 1849, drept
stema vechiul cap de bour, avea o dietd condusa la un moment dat de Eudoxiu Hurmuzachi
cel aflat in relatii cu Transilvania lui Andrei Saguna, avea intelectuali cu voci distincte
precum transilvaneanul Arune Pumnul sau Ion G. Sbierea, iar intelighentia bucovineana cu
avocati, profesori si preoti reprezentati de un Gh. Popovici si boierii patrioti negermanizati
in frunte cu ,,cavalerul” de la Storojinet Iancu Flondor au putut conduce Constituanta la
hotérarea din 27 octombrie pregétind decizia istorica din 28 noiembrie.

In acest demers politic cu o solid armituri culturala si-au avut rolul si , preparandia”
cernduteanad si ,,cabinetele de lecturd” din mediul rural si originala ,,Reuniune roméana de
lecturda” si societdtile culturale felurite, si ,,Biblioteca Téarii Bucovinei” si ,,Muzeul
Bucovinei”.

Vorbind despre incarcdtura culturald care a insotit Unirea Bucovinei cu tara se cade
sa evocdm in primul rand relatia carturarilor bucovineni cu Academia Romana si aici un loc
cu totul special il detin cel trei frati din Cernauca: Alexandru Hurmuzachi, membru fondator
al Academiei Romane, Nicolae Hurmuzachi, membru al Academiei Roméane si, mai ales,
abia amintitul Eudoxiu Hurmuzachi — Doxachi — membru al Academiei noastre, primul
roman care a patruns in arhivele vieneze intre 1845 s1 1852, cercetdtor in arhivele Imparatiei
austriece din Budapesta, Cracovia, Lvov si Venetia, dar si de la Vatican.

Cele peste 600 de documente astfel culese, publicate in 12 tomuri de Ministerul
Instructiunii Publice din Bucuresti in urma deciziei unei comisiuni din care au facut parte,

9



Academician Razvan THEODORESCU

intre altii, Kogalniceanu si Odobescu, au constituit prinosul acestui bucovinean si romén la
cultura noastra istoricd, in total 45 de volume aparute intre 1877 si 1942 sub numele de
,colectia Hurmuzachi”, reprezentand pana astdzi un tezaur nedepasit.

Din acest spatiu cultural bucovinean unde au fost activi sau de unde au plecat istorici
si filologi ce au ilustrat universitdtile de la Cernauti, Cluj, Iasi s1 Bucuresti — Ion Nistor si
ardeleanul Sextil Puscariu, Sever Zotta si Dimitrie Onciul, presedinte al Academiei Roméane
intre 1920 si 1923 — si unde s-au ilustrat, intr-un climat cultural de exceptie scriitori precum
Paul Celan si plasticieni ca Georg Lowendal, patria romaneascd a primit si primeste bogatii
de spirit care sunt, inainte de toate, darul Bucovinei pentru noi toti.
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VASILE STOICA iN BATALIA DIN STATELE UNITE ALE AMERICIHI
PENTRU ROMANIA MARE

Ioan OPRIS

In istoria care reflecteazi natiunile, aceasta riméne pentru toti asa-zisd universald. Arareori
si cu totul iesit din comun, un om reuseste sa puna semne capitale care-1 dau dreptul la unanima
recunostintd. Aceasta din urma — floare rara chiar la oameni piosi — apare de regula, la multa vreme
dupd ce astfel de oameni trec in nefiinta. Natiunile civilizate cultivd insd memoria semenilor care e
binevenitd de la ai lor si le-o cinstesc prin scrieri §i simboluri statuare, indeobste in bronz, piatra si
lemn', incurajeazi ca faptele acestora sa fie parte a educatiei permanente a copiilor si tinerilor cat i
a celor in plind putere. Ratiunea supremd a recunostintei pe seama celor contributori sau chiar
facdtori de ISTORIE este nu adularea prin cultivarea trecutului ci, prin cunoasterea i respectul
acestuia, asigurarea viitorului.

La romani istoria este Tnsd zgarcitd cu recunostinta reald, din convingere, a celor alesi de
pronie sd straluceascd infaptuind BINELE si1 slujindu-s1 PATRIA. Cauzele sunt desigur destule si
explicite pentru asemenea comportamente ostile trecutului iar cei care le sustin nu-s deloc de neluat
in seamd. Multi dintre semeni n-au cunostintele necesare, alfii trdiesc cu frenezie doar prezentul si
nu-s putini cei care vad doar sciderile si lipsurile, admirdnd pana la adulatie ceea ce-i strdin de
neam dar pare a fi obligatoriu si valoros. S-a ajuns astfel ca cei buni dintre ai lor sa nu mai conteze!

Unul dintre cei mai buni roméani, aproape necunoscut pana deunizi, cu contributii majore in
afirmarea drepturilor nationale si consolidarea Romaniei Mari, este un avrigean pe nume Vasile
Stoica (1889-1959). Fecior de tarani de pe Valea Oltului, dintre ai celebrului invatator Gheorghe
Lazdr, Vasile ,,gurd de aur" a fost harazit din ziua nasterii sale (intai ianuarie) sa se dedice stiintei
de carte, iar prin aceasta sd-si slujeasca Neamul.

Inzestrat din cale afara cu o memorie prodigioasi si cu bosa limbilor striine (scria si vorbea
14 limbi!), tdndrul Vasile Stoica si-a uimit profesorii - printre acestia numarandu-se ilustrul Vasile

| 0 0 0 R .
Prin monumente, case si locuri memoriale, prin muzee.
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Goldis - reusind sa fie eminent ca absolvent al celebrului Liceu romanesc de la Bragov. Sustinut de
Fundatia ,,Gojdu", a facut studii stralucite la Universitatea budapestana, trecandu-si doctoratul sub
conducerea profesorului Beothy Zsolt. Aceeasi Fundatie i-a sprijinit specializarea in studiul limbilor
clasice si modeme la Universitatea pariziand (1913) iar la revenirea in tard, ASTRA l-a numit
profesor la Scoala de fete de la Sibiu. In acelasi timp, Goldis l-a primit ca redactor-sef la activa
revistd ,,Romanul" de la Arad iar numeroase alte publicatii i-au tiparit primele sale lucrari literare.
Profesorul - care in timpul studiilor s-a remarcat ca presedinte al Asociatiei studentilor romani
,Petru Maior" din capitala Ungariei, arata de-acum o hotédrare de neinfranat pe seama unirii tuturor
romanilor, descoperind romanitatea §i romanismul sdu ca o {intd pentru care merita orice sacrificiu.
Deja la orizontul anului 1914 - cel al declansarii, la 28 iulie, a Primului Razboi Mondial - Vasile
Stoica isi delimitase clar optiunile politice, ceea ce a motivat hotdrarea sa riscantd de a trece
Carpatii s1 a-si oferi serviciile guvernului de la Bucuresti cu credinta ca sosise ora intregirii
Romaniei. Pentru fapta sa tribunalul militar din Cluj l-a condamnat, in lipsd, la moarte.

La Congresul roméanilor refugiati din Austro-Ungaria in Romania — tinut la Bucuresti in ziua
de 15 martie 1915, la Ateneul Roméan — Vasile Stoica afirmase ca unirea tréieste ,,tot asa de puternic
in cel din urma taran din Maramures sau din Bihor, cum trdieste in cele mai distinse personalitati ale
neamului”. (In Congresul romdnilor de peste hotare afldtori in fard, 15 martie 1915, Bucuresti,
1915, p. I, apud Stefan Pascu, Faurirea statului unitar romdn. 1918, Ed. Academiei RSR,
Bucuresti, 1983, vol. I, p. 364).

Aici s-a alaturat gruparii proantantiste, celor din jurul lui Octavian Goga, Octavian
Taslauanu, I. Rusu Abrudanu, Vasile Lucaciu, losif Schiopul slujind cu scrisul crezul sau.
Suferintele din Ardeal si Habsburgii, Ungurii si Romdnii sunt printre lucrarile sale care au animat
sperantele si au adus argumente celor care, 1n ajunul zilei de Sfanta Marie, la 14 august 1916 au dat
curs deciziei de intrare in razboi de partea Puterilor Antantei care au aprobat cerintele reintregirii de
neam §i de tard*. Documentele vremii aratd ca hotaratul avrigean este autor al Proclamatiei regale
catre natiune, prin care regele Ferdinand si-a angajat coroana in slujba idealului unionist. Ca model
de comportament patriotic, Vasile Stoica s-a inrolat imediat ca voluntar, servind armatei romane la
trecerea Carpatilor, in batiliile de pe Olt s1 Arges. S-a comportat ca un erou, fiind ranit de doua ori.

In imperioasa nevoie de a asocia eforturilor de rizboi pe mai marii lumii, Marele Cartier
General a hotarat la 18 aprilie 1917 ca Vasile Stoica, parintele greco-catolic Vasile Lucaciu si cel
ortodox Ioan Mota sé fie trimisi In SUA cu o misiune ,,de propaganda pentru cauza Transilvaniei §i
intrucat ar fi fost cu putint{ad, organizarea unei unitdti de voluntari romani transilvdneni pentru
frontul francez, aceastd unitate avand sa facd parte din armata francezd sau americand, dar
pastrandu-si caracterul ei romanesc'?. Aventuroasa cilitorie a celor trei, prin Siberia si Japonia a
durat doud luni, la 29 iunie ajungénd la Washington, ca peste doar 3 zile, la 3 iulie s fie primiti de
catre secretarul de stat Robert Lansing, de la acesta si secundul sdau William Philipps primind
asigurdri de sprijin pentru Romaénia §i propunerile speciale cu care ei fuseserd insarcinati.
Seriozitatea acelor angajamente rezulta si din intdlnirea de la 6 iulie cu Newton Baker, ministrul de
Razboi al SUA; acestuia i-au prezentat direct proiectul:

,, 1. Se alcatuieste o unitate din romani ardeleni voluntari cari nu sunt cetdteni ai Statelor
Unite, cei deveniti cetdteni americani cdzand sub dispozitiunile legii recrutarii;

*A sustinut conferinte in Bucuresti, la Ateneul Romén si in alte orase, a publicat articole in ,,Adevarul",
»universul", | Flacara", ,Nationalul" iar volumul Suferintele din Arad a avut un mare impact asupra
regdtenilor, ,,fiind intdia lucrare la noi de a prezenta intr-un asemenea ansamblu luptele noastre politice de
peste munti"; si tot el a alcdtuit ,,lista de faradelegi savarsite de unguri in contra noastra" (publicati si in
»Revue Hebdomadaire", odatd cu un amplu articol al dr. Ion Cantacuzino, folositd ,,apoi de toatd
propaganda noastrd in 1917-1918", vezi in Arhiva Ministerului Afacerilor Exteme. Arhiva diplomatica,
fond 77. S 75, Vasile Stoica, vol. 1, Memoriul lui Stoica adresat ministrului Afacerilor Straine, I. Mitilineu,
inregistrat cu nr. 39594/7 iulie 1926.

2 fn memoriul lui Vasile Stoica, datind din 29 martie 1920 prezentat regelui Ferdinand prin maresalul Curtii
regelui in aprilie 1920, in Arhiva MAE. Arhiva diplomatica, fond 77. S75, dosar Vasile Stoica, vol. 1, f. 2.
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2. Unitatea va fi incadratd in armata americand, purtdnd Insd numele de <<batalionul
romanesc>>, <<regimentul roménesc>> sau <<brigada roméaneascd>>, dupa cum va fi de mare
numirul voluntarilor;

3. Ofiterii vor {1 americani sau se va putea cere guvernului roman un numar de ofiteri
transilvaneni, avandu-se in vedere cd toti romanii din America sunt de origine din Transilvania si
Banat;

4. Subofiterii vor fi roméani, fosti gradati in armata unde si-au facut serviciul militar sau li se
vor putea da si subofiteri formati deja din armata americana,

5. Limba de comanda va fi cea engleza, cea de instructie de asemenea, intrebuintdndu-se
insd §i cea romaneasca in caz de nevoie;

6. Cheltuielile de echipament, trai si transport vor fi suportate de guvernul Statelor Unite;

7. Se va cauta o intelegere cu Statul roman"’.

In acea zi si in urmatoarea, ministrul american le-a explicat ci ei doreau ,,inainte de toate o
armatd americand §i cu duh american", cerandu-le celor din delegatie si-i indemne pe roméni ,,sa
intre in armata americana"*.

Delegatii au repetat propunerea si la 3 august ambasadorului Frantei in SUA, Jusserand, care
a transmis-o guvernului sdu. Acea parte a misiunii avea sa intdmpine evidente impedimente, ceea ce
1-a motivat s se indrepte spre informarea lumii americane asupra neamului nostru. Cu atat mai
vartos ca lumea americand nu ne cunostea deloc: ,,chiar barbati in fruntea vietii politice abia stiau
unde e situatd Roméania, neavand cum si cunoascd problema Transilvaniei si idealul pentru care
s:?lnger:'im"5 . Peste cativa ani, rememorand efortul sau de a informa ,,despre marea cauzi a unirii
neamului nostru lumea americana, care nici pe hartd nu stia in ce parte a pamantului ne gasim",
Stoica evalueaza lucid conditiile grele in care a lucrat®. Stoica a ramas in acele conditii de
dificultate pe seama Insdsi a comunicarii (niciunul din cei doi delegati nu vorbea englezeste iar
parintele Lucaciu s-a retras la fiul sdu, preot la Trenton), ,,s8 md@ acomodez imprejurarilor si sa
raspandesc informatii despre noi si lupta noastra"’. Constatand ostilitatea presei americane fata de
Romaénia - indeosebi acele ziare ce apartineau consortiului Hearst fiind ,,dea dreptul dusméanoase
fata de noi", ca ,,New York Tribune" , care ,ne critica aspru", ,New York Times" ,,nu ne lua in
seama", iar ,,Washington Post" si ,,Philadelphia Ledger" ,,ticeau sau ne aminteau deodatd cu
neamurile balcanice" nepublicdnd niciun cuvant ,despre dreptatea rdzboiului nostru" iar
corespondentul american de razboi acreditat la Cartierul general german Carl Ackerman facea
Romaniei un ,,mare rau", Stoica a apelat la un prieten american, cdpitanul Luke C. Doyle sa-1
sprijine. Si a reusit cu sprijinul si legaturile acestuia sa-1 coopteze pe directorul de la ,,Washington
Post", Ira M. Bennett care incepand cu 4-7 august 1917 ,,ne-a sustinut fara sovaire aspiratiile"; la fel
s1 Louis Wiley, director la ,,New York Times"®.

Acestora, ca si ziaristilor de la ,,New York Tribune" si celor din Sindicatul ,,Mc Clure" le-a
furnizat ,,scrisori cu material de publicat", convingand un ziarist celebru, pe istoricul militar Frank
M. Simonds s 1 se asocieze in coloanele respectivelor ziare si in ,,National Review" (Londra)
respectiv ,,Review of Reviews" (New York).

Prietenia lui Stoica cu o alta celebritate, Upson Clark, a dus la o colaborare de lunga durata,
americanul prezentdnd corect situatia Romaniei ca unul dintre cei mai avizati analisti §1 cu o mare
influentd in media americana. Stoica i-a inlesnit cunoasterea realitatilor, 1-a condus dupa razboi prin
satele si orasele tarii, l-a introdus in cercurile politice si culturale, oferindu-i sansa de a-i cunoaste
familia s1 Avrigul natal (intr-o scrisoare din 10 septembrie 1922, antet Massawippi Summer South-

* Ibidem, f. 2-3. Numrul celor inrolati s-a ridicat la 17.000.
¢ Ibidem, f. 3.

> Ibidem, . 4.

8 Cf. memoriul catre I. Mitilineu, 7 iulie 1926, idem.

" Ibidem.

¥ Ibidem, f. 5.
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North Hatley Que, Charles Upson Clark tinea si-i multumeasca, transmitdnd ,,my warm regards to
zour parents, sister and friend”, in Arhive familia Stoica.

Bun psiholog si analist, Stoica si-a adaptat demersul specificului american, informandu-i cu
prioritate pe decidenti: Newton Baker (ministrul de Razboi), Franklin Lane (cel de Interne),
William Phillips (primul secretar-asistent al secretarului de stat), Albert Putney (sef al sectiunii
pentru Orient la Externe), senatorii Gilbert Hitchcock (presedinte al Comitetului Afacerilor Straine
din Senat) si J.H. Lewis (prieten al presedintelui Wilson). Insistentele sale 1-au condus spre viitorul
presedinte Theodore Roosevelt care 1-a sprijinit, fiind ,,Intru toate de acord cu aspiratiunile noastre
si pretuia foarte mult jertfele ce aducea Romania in acest razboi"”, mai mult ,,nu se indoia ca in urma
acestui razboi toate teritoriile roménesti vor fi unite cu Regatul"g. In sprijin, fostul presedinte
american a §1 declarat in noiembrie §i la 7 decembrie 1917 cd pacea nu se poate face, dupa
lamuririle lui Stoica: ,pana ce natiunile mici nu vor fi total dezrobite si unite cu tarile mame” .
Analistul Stoica i-a judecat atent si corect pe americani: ,,un popor cu putine formule si silogisme,
dar cu multd inima, cari nu predicd mult umanitarismul, ci-1 traduc repede in fapte”, asa ca sesizdnd
o cale noud de sprijin, ca membru al Comitetului central al ambulantelor voluntare americane, a
initiat crearea unei sectii pentru Romania, primind un sprijin consistent de la cdpitanul Doyle si
colonelul Miclescu (sef al misiunii romanesti pentru receptionarea materialelor de razboi); n-a reusit
s finalizeze demersul din cauze obiective. In schimb a izbutit si faci si-i parvini secretarului de
stat Robert Lansing, la 31 decembrie 1917, un memoriu privind situatia roménilor transilvaneni,
prevazut cu o copie a declaratiei si apelurile voluntarilor transilvaneni de la Darnita, lamurind starea
prizonierilor romani transilvdneni §i banateni din lagarele rusesti. Mai mult, a raspandit liderilor
cercurilor influente 2.300 de brosuri, una scrisa de D. Mitrany (Greater Roumania) iar alta de
A.W.A. Leeper (The Justice of Romania’s Cauze) si 138 de exemplare din My Country a reginei
Maria, singurele publicatii scrise in englezeste.

Toate aceste demersuri au Insemnat multa energie, numeroase demersuri, drumuri, cheltuieli
facute de unul singur, cidci prima misiune diplomaticad in SUA a sosit la Washington abia la 1
ianuarie 1918. Acesteia Stoica i-a fost atasat, lucrand bine cu seful ei, dr. Constantin Angelescu,
vreme de aproape trei luni cét a ramas acesta in America. Doar ca acea misiune era lipsitd de sprijin
financiar si logistic, in timp ce alte tari erau in avans in ceea ce privea propaganda lor nationala:
sarbii aveau un birou special la Washington (cu 12 angajati), tipareau carti la Londra, 1-au decorat si
sprijinit pe corespondentul ziarului englez ,,Times” Gordon G. Smith, pentru Balcani, facandu-l
capitan in armata sarba si distingdndu-l ,,cu toate decoratiile posibile”“. Polonezii, la fel, cu birou
central, iar boemii (cehii) ,,ne stirneau cea mai adanca admiratie cu organizatia lor de propaganda”,
primind ,,stir1 din toate partile pamantului si umpleau cu ele presa americana”

Or informarea publicd — scria Stoica — era esentiald iIn America: ,,norodul cu glasul si
nevoile lui e adevaratul indrumitor al ocrmuirii tarii”*>. Intelegand ci ,,aceasta tara va avea cuvant
greu la conferinta de pace”, iar mulfi americani ,,nu numai ca nu stiau despre existenta noastra, ci
aveau chiar pronuntate simpatii pentru Austro-Ungaria, in al cérei rol istoric civilizator aveau o
oarba incredere si pe care vroiau s-o vada scdpatd din <<ghiarele>> Germaniei”, Stoica a ales sa
prezinte justetea cererilor romanesti in temeiul vointei ,,nestramutate a locuitorilor, a celor patru
milioane de roméni”, care doreau ,,sa fie desrobiti de stapanirea ungureasca i nemteasca $i uniti cu
Regatul Romanesc”'®. Drumul ales in demonstratia sa era cel corect, de vreme ce un senator ca
Gilbert Hitchcock, raspunzator de politica externd in Senatul american, a marturisit la 8 iulie 1918
,»ca dansul nici la acea datd nu stia cd sunt romani si in Austro-Ungaria”'S.

° Ibidem, f. 6.

" Ibidem, £. 8.
" Ibidem, f. 10.
'2 Ibidem.

B Ibidem.

Y Ibidem.

IS Ibidem.
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Stfatuindu-se cu trimigii arii, Lud. Mrazec, dr. C. Angelescu si1 G. Danielopol, a crezut ca
impedimentele multiple puteau fi in parte rezolvate unind ,,intr-un singur grup diferitele grupari ale
muncitorilor transilvaneni din Statele Unite, cari se cam certau intre ele §i sd continue munca
sustinut de sprijinul lor”!®. Ca si aiba libertate de actiune, la 3 iulie 1918 a demisionat din postul
diplomatic, iar peste doar 2 zile a reusit sa-1 organizeze pe romanii americani — la Congresul de la
Youngstown — 1n Liga Nationala Roména din America, al carei presedinte a fost de altfel ales. Lui
Mrazec si dr. Lupu, Stoica le recunostea mari merite, serviciile primului considerandu-le ,,uriase”,
iar articolele semnate de dr. Lupu in ,,Columbia University Quarterly” si ,,Asia”, ca si cartea sa
Roumania and the War (1919), credea ca au facut ,,mari servicii tarii in cele trei luni ce le petrecu in
Statele Unite”, contribuind ,,foarte mult la lamurirea chestiunii romanesti in America”"’.

Apreciind-ul elogios, dr. N. Lupu l-a numit ,,roman verde si voinic” i l-a recomandat
prietenilor sii, intre care A.W. Luper — fondator al The Anglo-Rumania Society si colaborator
asiduu la revista ,,The New Europe” (cf. scrisoare dr. N. Lupu, antet Rhodesia Court Hotel,
Harrington Gardens S.W., London, 1 march (1918?), in Arhiva familiei Stoica.

Remarcat pentru lucrérile sale de coagulare a romanilor americani, Stoica a fost ales, in
1918, vicepresedinte si al Comitetului National al Romaénilor Transilvdneni, Bandteni si
Bucovineni, format la Paris de Traian Vuia, de la care a i primit 4.306 $ pentru propaganda, ca si
revista editatd de acesta spre informarea mediilor romanesti, iar Legiunea roméana infiintatad in
Franta i1-a acordat de asemenea gradul de cépitan.

In directia propagandei in SUA, Stoica a cultivat deliberat si insistent presa: ,,New York
Times”, ,,New York Tribune”, ,New York Evening Sun”, ,New York Post”, ,,Boston Transcript”,
,,Cleveland Plain Dealer” si ,,Washington Post” au inserat numeroase articole de fond in care ,,ne
sustinusera cu caldura cauza” si ,,ne erau magulitor de favorabile”'®. Acelasi scop l-au avut
numeroasele sale conferinte (la New York, Washington, Boston, Baltimore, Manchester by Sea,
Cleveland, Chicago) sustinute in cluburi exclusiviste, biserici, resedinte private §i in teatre (intre
acte, ca ,,four minute men”). A vorbit in fata Congresului medicilor dentisti la Auditorium
(Chicago, 7 august 1918), la care participau 5.000 de reprezentanti ai acestora. In 10 noiembrie
1918 a conferentiat la Pittsburgh (de 3 ori) in biserica protestantd mare, la Universitatea Tehnica
,»Camegie” (in fata tuturor studentilor) si la Ladies High College of Education (la Congresul
preotilor protestanti) prezentdnd participarea Romaniei la rdzboi §i ,,rolul neamului roméanesc de
santinela a civilizatiei occidentale in rasaritul Europei”lg.

Informatii sistematice a oferit Comisiei conduse de col. House (compusa din universitari), la
cererea presedintelui Wilson, care functiona in cladirea Societdtii americane de geografie (New
York) si care pregatea materiale pentru Conferinta de Pace. Condusa de fapt de geograful S. Mezes
(cumnatul lui E.M. House), aceasta a primit alte documente si de la Lud. Mrazec si De Martonne,
intre care si harti geografice si etnografice, studiate in conlucrare cu geografii Isaiah Boweman, St.
P. Duggan, Kemer, Douglas Johnson (care vor lucra si ca experti tehnici la tratativele de pace de la
Paris); pentru ei Stoica a retiparit harta cartografului maghiar Balogh Paul (lucratd in baza datelor
statistice din 1900)°.

Mai multe intrevederi a avut cu Newton Baker, Franklin Lane si William Philipps, cu
William Bullitt (negociator 1n martie 1919 cu Lenin si Cicerin).

La 20 octombrie 1918, dr. Lupu a remarcat ca la New York, pe 5t Avenue, erau arborate
,,drapelele tuturor tarilor afarda de Romania”, steagul Rusiei fiind ,,in toate partile” iar pe o hartd a

'® Ibidem. Anumite misiuni de sprijin pentru Rominia au indeplinit sau asumat ing. C. Orghidan, O.
Spirescu, dr. George Stanculescu, actrita Agatha Barsescu s.a.

A= A

" Ibidem. Dr. Nicolae Lupu a stat in SUA din august 1919 pani in noiembrie 1919.
18 7y
Ibidem.
'° Ibidem.
%% Cu col. House s-a vazut in 2 septembrie 1918 la resedinta de vara a acestuia din Magnolia (Mass) obtindnd

de la acesta concluzia rezolvarii problemei roménesti: ,,unirea tuturor roméanilor intr-o singura tara”,
ibidem f. 10.
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viitoarei Austrii vdazuse cad ,,Ungaria este un taroi cat ziua de maine, cuprinde pe noi tofi” (cf.
scrisoare catre V. Stoica, antet 306W.89™ Street, New York, 20" October (1918), in Arhiva familiei
Stoica, idem).

Dr. Lupu l-a sfatuit pe Stoica intr-o alta scrisoare din 28 octombrie 1918: ,,Da nu-i vreme de
spus ci de lucrat. Trebuie repede tipdrit un protest scurt si demn cétre President. Trimis in multe
exemplare 1n toatd America la cdpetenii ca sd-1 umple cu iscalituri, apoi alcdtuite note toate la o
delegatie ce vor avea de mers la President cat de iute. Orice iscalitd sa fie detasabild ca s-o putem
anexa la originalul Presidentului. Catre romani trebuie facut in romaneste. Anuntd si prin gazetele
noastre” (cf. scrisoare citre V. Stoica, 28 octombrie 1918, in Arhiva familiei Stoica.

Cel mai de seamd document prezentat autoritdtilor americane de cdtre Stoica este insa
memoriul din 5 noiembrie 1918; pe fondul aprobarii de catre americani a aspiratiilor nationale
iugoslave si cehoslovace, Stoica, in conlucrare cu dr. Lupu si cu Lahovary a reusit sd prezinte
ministrului de interne Lane, ,,apreciat cel mai influent membru in cabinetul Wilson”, un scurt
memoriu asupra situatiei Romaniei, iar la 24 octombrie alt document pe aceastd tema, rugandu-l si
pentru o audientd la presedintele Wilson (o copie a respectivului memoriu i-a Inméanat-o si lui W.
Bullitt).

Intre timp, cei care au initiat Uniunea Medio-Europeani s-au reunit la Philadelphia in 24
octombrie, iar in ziua urmatoare au emis o declaratie adresatd guvernului SUA, ardtand in clar
optiuni de emancipare a popoarelor central si est europene, si cd ,,imprejurdrile create acum de
curand 1n Ungaria si Austria de evenimentele razboiului si de atitudinea hotarata a Aliatilor si a
Statelor Unite si intelegdnd pe deplin stadiul de dezvoltare a situatiei pe Dunarea de Jos si Europa
sud-esticd is1 exprima dorinta ca deplina recunoastere sd fie acordatd aspiratiunilor de libertate a
celor patru milioane de romani din Austria s1 Ungaria, a cdror dorintd de a fi dezrobiti de jugul
unguresc sl austriac si uniti cu fratii lor liberi din Roménia a fost exprimatd de regimentele lor de
voluntari din armata romana si e exprimata azi de legiunile lor cari luptd umar la umar cu Aliatii pe
campurile de razboi din Franta si Italia”*".

A urmat un alt memoriu prezentat la 31 octombrie 1918 lui Robert Lansing in care s-a
solicitat SUA o declaratie pe seama aspiratiilor roménesti; in ziua urmatoare, s-a comunicat de la
ministrul Vopicka, acreditat in Romania, c@ acesta luase cunostintd despre starea revolutionara din
Transilvania, crescutd in temeiul declaratiei lui Vaida Voevod din parlamentul ungar (din 18
octombrie, n.n.). La 2 noiembrie cu prilejul unei mese la care au participat ministrul Frantei in
SUA, Jusserand, T.G. Masaryk (presedintele Republicii Cehoslovace) insotit de insdrcinatul sau de
Afaceri externe, reprezentantul diplomatic sarb, cel grec si W. Phillips, Stoica 1-a informat pe acesta
din urma asupra evolutiei miscarilor roménilor din Transilvania.

Efectul acestor demersuri si, bineinteles, informatiilor primite de americani s-a vazut in
sedinta guvernului SUA din 5 noiembrie, cdnd chestiunea roméneasca s-a pus direct, dupa cateva
discutii prealabile intre Stoica si Bullitt. Conform textului pregatit de cei doi, in dupa masa zilei
guvernul romén era deja informat oficial, radiografic, iar a doua zi Associated Press a si dat
publicitatii textul: ,,Guvernul Statelor Unite a promis astazi ca prin influenta sa va da Romaniei tot
sprijinul, ca aceastd tard, in conferinta pacii generale, sd-si castige justele sale drepturi politice si
teritoriale. Romdnia intotdeauna a sperat o reuniune cu fratii sai din Transilvania tinutd intre
granitele imperiului austro-ungar (subl. n.).

Asigurarea de simpatie si ajutor din partea Statelor Unite s-a dat astdzi intr-un mesagiu si
Ministerului de Externe, catre legatiunea americand din lasi, trimis intr-o cablograma, spre a fi
transmis guvernului roman. Mesajul este urmatorul: Guvernul Statelor Unite a avut necontenit in
vedere viitoarea fericire §i integritatea Romaniei ca tard libera si independentd si incéd 1nainte de a
exista starea de rdazboi intre Statele Unite si Austro-Ungaria, presedintele a trimis regelui Romaniei
un mesagiu de simpatie si apreciere. De atunci incoace, imprejurdrile s-au mai schimbat si prin
urmare presedintele doreste si va informeze cd guvernul Statelor Unite nu pierde din vedere

2! Ibidem.
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aspiratiunile neamului roménesc, atat din afard, cit si din launtrul granitelor Regatului. A fost
marturie la luptele, suferintile si jertfele aduse de acest neam pentru dezrobirea sa de dusmani si
apasatori. Guvernul Statelor Unite simpatizeazd addnc cu spiritul de unitate nationald si cu
aspiratiunile romadnilor de pretutindeni si nu va neglija sd-gi intrebuinteze la timpul potrivit
influienta sa, ca justele drepturi politice si teritoriale ale neamului sa fie obtinute §i asigurate fatd
de orice navalire strdina (subl. n.).

Acum céteva zile capitanul Vasile Stoica, presedintele Ligei Nationale Romane din Statele
Unite, a prezentat secretarului de stat Lansing un memoriu, aratand aspiratiunile nationale ale tarii
sale, in principiu, fard considerare la frontiere. Actiunea de astdzi a dlui Lansing e urmarea studierii
acestui memoriu”?2.

Remarcam din acest comunicat ce anume a motivat si determinat reactia politici a
Departamentului care, studiat cu atentie, a condus la decizia presedintelui american cand a cerut o
comisie de evaluare pe seama lucrarilor sale din America. De astfel, mai tarziu, in iulie 1926, Stoica
mentiona: ,,N-am crutat nici osteneald, nici sandtate. Am indurat atacuri si lovituri de <la> ambitiosi
si incapabili si am suferit usturdtoare lipsuri materiale. Au fost zile cdnd nu luam decéat dejunul,
deoarece n-aveam cu ce plati si masa de seard. N-am pardsit insd munca aceasta, de care vedeam
lamurit ca aveam arzatoare nevoie. Aldturi de propaganda cehilor, polonilor, iugoslavilor nu era
permis sd nu se auda si cuvantul nostru™®.

In temeiul reactiei diplomatice, facuta publici si comunicati prin Charles Vopicka (trimesul
american la Iasi) guvernului roman si, direct, regelui Ferdinand, argumentele roménesti s-au vazut
luate In seama. Problema romaneasca — ajunsd asadar pe agenda publica americana — s-a plasat intre
multe alte subiecte ce urmau sa fie dezbatute la Conferinte de Pace. Pentru a-i inlesni parcursul, la 2
decembrie 1918 Vasile Stoica a inaintat un nou memoriu, lamuritor, lui Henry White, ,,delegat de
pace al Americii”, solicitdnd aprofundarea subiectului in vederea iminentelor tratative de la Paris.
Cu acesta si cu grupul de experti si tehnicieni condus de el, Stoica se va intilni nu doar in America,
ci si in Franta, fiind de o incontestabild eficientd pentru intelegerea aprofundatd si corectd a
problemei romaénesti.

In vara anului 1918 un alt subiect a ocupat un loc insemnat in demersul trimisului oficial al
Romaéniei, devenit de acum, tot mai mult, o ,,portavoce liberd” a puternicului grup al romanilor
americani: soarta prizonierilor transilvaneni din Rusia, cu deosebire a celor din Extremul orient, grupati
la Vladivostok. Liderul lor, sdcelanul V. Nitescu, prieten vechi al lui Stoica si ofiterul insarcinat de
guvernul romdn, cpt. Victor Cadere, au studiat amanuntit modalitdtile de a crea din rdndul acestora
unitdti militare organizate care sd fie puse in serviciul Romaéniei. Comitetul national al Romanilor
siberieni a trebuit sd fie sprijinit pentru a reusi sd recruteze legiunea de peste 10.000 de voluntari,
dispusi sa se repatrieze si sd se angajeze sa lupte de partea guvernului romén. Pentru acestia, Stoica a
reusit inca in iunie 1918 sa trimitd primul ajutor (300 $), urmat in februarie 1918 de altul (1.000 $), iar
la 28 septembrie 1919 de 10.000 $, bani trimisi de Liga Nationald a Roméanilor Americani®’,

Serviciul cel mai de pret facut de Stoica in SUA si de liderii celorlalte natiuni aflate sub
stapanire strdina: slovaci, cehi, ucraineni, lituanieni, polonezi, sarbi, croati a fost solidarizarea lor.
Importanta solidarizdrii acestora era cu atdt mai mare cu cat in cercuri influente se credea incad in
legenda imperiald austro-ungara. Chiar presedintele Wilson a declarat in Senatul american in
toamna anului 1918 cid ,,noi (americanii, n.n.) nu vrem sa rearanjam imperiul austro-ungar”zs,
atragandu-si criticile lui Franklin Roosevelt. Importanti in constituirea unui front comun au fost de
altminteri liderii natiunilor mici din compunerea imperiului dualist, iar cel mai de seama serviciu l-a
adus T. G. Masaryk. Cu acesta, cu I. J. Paderewski, cu Hincé Hincovici, Stoica a reusit — bineinteles
cu sprijin semioficial al Comitetului de propaganda american — sd determine reuniunea de la
Camegie Hall (New York) in 15 septembrie 1918, la care au luat parte reprezentantii

2 Ibidem.
 Idem, supra.

z: Idem. In februarie 1919 legiunea de la Vladivostok numara deja 5.000 de militari bine echipati.
Ibidem.
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cehoslovacilor, iugoslavilor, polonezilor, ucrainenilor si italienilor, pe langéd cei ai romaénilor; In
final s-a cerut public si in unanimitate dezmembrarea Austro-Ungariei prin cei 4 oratori: Masaryk,
Paderewski, Hincovici si Stoica. Atunci s-a dat semnalul constituirii unei aliante in politice (Mica
Antantd) a viitoarelor state postbelice din centrul si sud-estul Europei. Cu rezolutia reuniunii,
trimisd la Casa Alba, cumpéana deciziei americanilor s-a inclinat in privinta monarhiei habsburgice:
asa ca la 20 septembrie cei 4 lideri au fost primiti de presedintele Wilson, expundnd fiecare
argumentele natiunii pe care o reprezenta, acesta concluziondnd cd Austro-Ungaria ,,e o sandrama
putredd, care nu mai poate fi tinutd in picioare oricate proptele 1 s-ar pune”26. Incurajati astfel, s-a
alcatuit la 2 octombrie 1918 Uniunea Medie Europeand in care intrau cdte 2 reprezentanti ai
cehoslovacilor, romanilor, iugoslavilor, polonezilor, italienilor, grecilor, albanezilor, armenilor,
sionistilor, lituanienilor si rutenilor. V. Stoica si dr. N. Lupu au fost desemnati ca reprezentanti ai
romanilor, presedintele Uniunii fiind ales Masaryk, iar Stoica i Grigorie Zsatkonzi (rutean) ca
vicepresedinti.

Directorul executiv al Uniunii Medoi, H.A. Miller, profesor la Universitatea din Oberlin
(Ohaio), a jucat un rol insemnat In consolidarea acesteia §i asigurarea unor legaturi sistematice cu
reprezentantii oficiali americani. Prin Uniune s-au tiparit lucrari de propaganda, harti, brosuri si sub
antetul ei s-au desfasurat adundri publice in care au fost prezentate doleantele natiunilor
reprezentate. LLa 26 octombrie 1918 s-a incheiat sirul acestor interventii printr-o larga si asteptata
adunare, prezidatd de Masaryk, care s-a tinut la Independence Hall din Philadelphia in prezenta
autoritatilor americane si care s-a incheiat cu ,,Declaratia de principii” semnaté de toti reprezentantii
alesi ca lideri. Semnificatia locului — langa clopotul libertati si independentei americane — unde se
semnase Declaratia de independenta a americanilor (1776) — era clara, iar atitudinea oficialitatii s-a
exprimat prin telegrama de felicitare a presedintelui Wilson.

Opinia publicd din Statele Unite ale Americii era asadar informatd oficial de pozitia
guvernamentalad fatd de popoarele oprimate din compozitia imperiilor german, austro-ungar si rus.
Urma ca acestora sa li se faca dreptate la masa verde a tratativelor de pace. In acest sens, Stoica a
militat spre lamurirea americanilor, prin editarea si raspandirea — in mari tiraje — de carti, brosuri de
prezentare istoricd, geograficd si culturala, de harti. Le-a asigurat traducerea in engleza,
compensand ceea ce singura revista bilingva, ,,Roumania” (a fratilor Pavel si Gogu Radulescu) nu
reusea sd aiba tiraj mare si raspandire larga, asa ca nici n-a aparut decat in cateva numere. Din
staruinta sa a reusit in 1919 sa tipareasca Suferintele din Ardeal (ed. a ll-a, Editura ,,Tribunei”,
Chicago), dar lucrarea de capetenie a fost, din colectia The Roumanians and their lands, tiparirea
brosurilor The Roumanian Question, The Roumanian Nation and the Romanian Kingdom,
Bessarabia si Dobrudgea (acestea doud scrise de N. H. Lahovary), plus inca 19 brosuri (intre care
The Roumanians of Serbia, The Roumanians of Ukraine, Roumania and her Neighbors, urmate de o
micd serie de brosuri despre Transilvania, Banat, Bucovina si Romdnii macedoneni, la care a fost
coroboratd The Roumanian Nation a Sentry of Eastern Latin Civilization and Eastern Europe.

Li s-au adaugat Transilvania si Banatul, Romanian History and Conditions (in ,,World’s
Moral Problems” sub antetul lui National Reform Association, Pittsburgh, 1920) si Problema
evreiascd in Romdania.

Pentru a convinge istoric decidentii americani de veridicitatea informatiilor etnografice si
acestuia Maghyarozsag Nepfajai (Rasele Ungariei), ,,adeverind cu ajutorul ei punctul nostru de
vedere”, urmatd de o hartd etnografica a Europei ,,pentru a indica colful ocupat de noi in lume”.
Fondurile necesare imprimarii le-a oferit tot Liga Nationala Roména. A mai stdruit pentru aparitia a
douad articole ale reginei Maria in ,,Saturday Evening Post” si ,,Ladie’s Home Journal”, neputand
conta pe cartea acesteia My Country, cu tirajul deja epuizat. 50.000 de exemplare din toate aceste
publicatii, la atata a estimat Stoica numarul tipariturilor proromanesti ficute sub indrumarea sa in
anii 1918-1920 si raspandite in cele mai potrivite locuri pentru a convinge asupra justetii cererilor

26 Ibidem.
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romanesti. Intr-un bilant prezentat lui L.G. Duca la 26 martie 1923, a enumerat doar cteva dintre
lucrdrile tiparite, la care avea indreptatite drepturi banesti: The Justice of Roumania Cause (de
A.W.A. Leeper) — o prima tranga de 2.000 de brosuri valorand 200$-; The Justice of Roumania’s
Cause de acelasi autor s1 Greater Roumania (de D. Mitrany) — 8.000 de brosuri valorand 4008,
tiparite toate de casa de editurda G.H. Dovan Co. — si My Country a reginei Maria — 125 ex. a
312,50%%". in rastimpul a 20 de luni trdite in America, trimisul Romaniei a supravietuit din
veniturile proprii (drepturi de autor la Suferingele din Ardeal $i pentru articole din presa americana,
ca si plata conferintelor sustinute la New York, Boston, Manchester by Sea si Chicago, ba chiar din
imprumuturi de la prieteni americani).

Propagandistul de mare succes a fost remarcat de cei care erau martori directi — Mrazec,
Lupu, Podea, dr. Angelescu, asa ca .I.C. Bratianu l-a convocat in februarie 1919 la Paris contandu-
se pe relatiile sale cu membrii delegatiei americane?® -, de unde, la 28 iunie 1919, s-a reintors in
SUA pentru organizarea serviciului consular si sprijinirea repatrierii romanilor doritori sa revina in
tard. A lucrat aici sub conducerea comandorului Pantazzi pana la 1 noiembrie 1919, ca la 6 ianuarie
1920 sa se Imbarce pentru revenirea in fara®’.

Misiunea incredintata lui Stoica, acesta a inteles-o in profunzimea ei, anume lamurirea opiniei
publice americane asupra aspectelor speciale romanesti. Pe de o parte, diversiunile propagandei
maghiare reusisera sa raspandeascd stiri ce deformau realitatea de acasd, pentru a pastra statutul
politic al Austro-Ungariei —stat aflat in proces de dezmembrare. Pe de altd parte, propaganda
bolsevicd, cu nuante multiple si cu agenti devotati, raspandise alte informatii deformatoare pe
seama politicii romanesti. Romania era prezentatd ca o tara retrogradd, carmuita de ,,0 oligarhie
feudald”, cu o taranime ,despuiatd de drepturi si de paméant”, cu legi nedrepte pe seama
minoritatilor si-n special a evreilor §i cu o conducere animata de planuri anexioniste’’. Asemenea
aspecte erau intretinute in presa americana animate indeosebi de cercuri evreiesti dar si de cele
maghiare, ungurii avand o emigratie activa, cu multe legaturi de familie §i apreciatd pentru memoria
lasata de revolutionarul pasoptist Kossuth®".

Mai mult, finantarea propagandei antiromanesti era generoasa §i sistematicd. Aceste aspecte
au ingreunat lucrarea lui Stoica, cerandu-i nuantari continue pe seama explicarii situatiei Romaniei.
Cel mai puternic pol de revendicari s-a plasat in Congresul evreilor americani, condus de judecatorii
federali Brandeis si Mack — primul, prieten al presedintelui Wilson) si de potentul bancher
newyorkez Jacob Schiff; la 16 decembrie 1918 acestia au precizat intr-o reuniune largita programul
prin care, la Conferinta de pace, guvernul american trebuia sd ceard garantii §i control international
asupra tratamentului evreilor din Polonia si Roménia. Lui 1 s-au alaturat activ evreii originari din
tard, in frunte cu Leo Wolfson (influent in presd) si Solomon Suffrin (avocat la New York).

%7 Vezi in nota din 26 martie 1923 prezentata lui I.G. Duca si inregistrata la Ministerul Afacerilor Striine cu
nr. 14775/15 martie 1923. De retinut ca lui V. Stoica i s-au avansat doar 1.100$, asa cia la bilantul
cheltuielilor sale a evaluat datoria statului roman cétre el la 3.7808%, in loc. cit. Un ajutor substantial a
primit insd de la Comitetul Romaénilor Transilvaneni, Banateni si Bucovineni in august 1918 respectiv
4.306% cu care a acoperit in parte costurile unor tiparituri i cele de organizare a Legiunii roméanesti. Stoica
recunoaste ca Liga Nationald Romana din America, prin sustinerea lui T. Rosca, I. Sufana, I. Hoza, LE.V.
Ioanovici, a suportat greul demersurilor sale, fiind in ,,Iintdia linie muncitorii romani”.

*® Documentatia sa a servit spre orientarea dezbaterilor asupra cererilor romanesti, in care sens a fost cel care,
oferind-o lui Frank M. Simonds, un filoroman convins, acesta a publicat-o in articole din ziarele
sindicatului de presa Mc Clure si ,,Review of Reviews”, reproduse apoi in ,,Congressional Record”, dar si

5 de Herbqrt Adams Gibbons (in articolul din martie 1923 din ,,Century”). Idem, supra, f. 39.

Explicatia celor doua luni in care a rimas in SUA alaturi de V. Cédere si Costiescu Ghika rezida in greva
muncitorilor portului New York (padnd la 13 noiembrie 1919), la 21 ianuarie 1920, Al. Vaida-Voevod
aprobandu-i de la Paris plata sumei de 967$ drepturi banesti operabila prin Consulatul General roméan de la
New York, cuvenite lui V. Stoica, ca raspuns la cererea sa considerata legala, in loc. cit., fond V. Stoica,
vol. I, f. 8.

* Ibidem.

* Ibidem.
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Lamuriri pe seama situatiei reale din tara au adus desigur si dr. Lupu, dr. Angelescu prin contacte cu
liderii evreilor americani iar Stoica a stadruit si el, desi era ,,ocupat total cu propaganda politica
transilvdneanad, care era de o mai urgenta necesitate pentru neamul nostru”*2.

Analist atent al emigratiei romanesti in America, Stoica a evaluat corect situatia acesteia.
Asadar, dificultatea demersului roménesc facut de si prin Stoica iIn America a decurs si din ,,lipsa de
conducatori mai priceputi” provenifi din rdndul organizatiilor roméanesti, emigratia fiind compusa
din ,,cea mai de jos clasd muncitoreasca”; aceasta ,,gloatd roméneasca din Statele Unite si Canada”
—provenind din Transilvania, Banat, Macedonia si Bucovina — era patrunsa insa ,,de un frumos
sentiment national” si astepta lideri care s-o solidarizeze. Unul dintre acestia — sigur cel mai
important — a fost Vasile Stoica. La vremea misiunilor sale numarul roméanilor din America de Nord
se ridica la cca. 220.000. Ei formau un grup compact, a caror unire a insemnat foarte mult. Si-n
ultima sa misiune, cea consulard (inceputd in mai 1920, in campania lui Ion Lugosianu), tot cu
acesti cosangeni i-a fost dat sa lucreze, multi peste 100.000, repatriindu-se.

Observator avizat, la incheierea misiunii Stoica remarca nevoia adoptirii unei directii
proamericane a politicii romanesti: ,,Republica Statelor Unite, organizatia economicad cea mai
formidabild a zilelor noastre, tara al carei sprijin il petesc astdzi pe intrecute chiar si marile};}nuteri
ale Apusului; stie foarte putin despre Romania. Viata noastra sociali si de stat e necunoscuta”™”,

El vedea ci ,,in acest secol al anglo-saxonilor e absolut necesar sa avem relatii cit se poate de
stranse cu Statele Unite”, realitatile confirmandu-i intru-totul vizionarismul®*.

La fel credea si cad ,,viata noastra economicd” trebuia reorientatd, ceea ce directorul lui
National City Bank din New York i-a si spus lui L1.C. Brétianu si lui G. Danielopol privitor la
cauza neacorddrii unui ajutor economic: ,in Statele Unite e faptul cid americanii nu stiu nimic
despre Romania”®. Apreciind Legatia de la Washington pentru ceea ce N.H. Lahovary - ,un om
tanar §i inzestrat cu o larga culturd” — a facut in sprijinul tarii, Stoica a cerut o mai stransa legatura
guvernamentald, caci SUA ,;iau o parte tot mai mare la rezolvarea problemelor mondiale si in
special la rezolvarea problemei orientale si balcanice, in afard de relatiile comerciale cari se
intensifica din zi in zi”, cerdnd si stabilirea de ,,importante relatii intelectuale” cici ,,de la scolile
tehnice, stiintifice si teologice din America se vor putea aduce multe invataturi pretioase pentru tara.
[ar societatea si institutiile americane sunt gata sa ajute din toate puterile acest soi de comunicatii
intelectuale”>®. Modest, evaluand cele facute, i-a scris regelui ca: ,inceputul unei propagande
romanesti s-a facut. Interes fatd de noi s-a trezit in multe parti. Va trebui de acum inainte sa-1 largim
sau cel putin sa nu-l lasim sa moara™’. Ca sa fie explicit, a crezut ca strict necesare adoptarea de
masuri radicale: organizarea Legatiei de la Washington ,,potrivit demnitatii tarii noastre Intregite,
trimitdndu-se un personal priceput si harnic §i mijloacele materiale necesare”; organizarea
serviciului consular folosind consuli de carierd la New York si Cleveland (zone cu multi romani) si
consulate onorifice la Pittsburgh, Chicago s1 Detroit iar la New York un comisariat pentru
coordonarea serviciilor consulare; infiintarea unui birou de presa si informatiuni la New York ,,care
sd fie alimentat cu stiri §i publicatii de acasa, sd plaseze in presd informatii si fotografii, sa
mijloceasca un schimb de articole intre reviste i un schimb de publicatii intre corporatiile stiintifice
de la noi si din America, si eventual chiar sa plaseze filmuri cu subiecte din viata romaneasca™®.
Acest program magistral, cu masuri vizionare venea de la un roman care ,,de la inceputul razboiului
mondial pana astdzi n-am avut alt gand decat acela de a fi folositor neamului nostru in clipele grele
si mari prin care trecea. Toate puterile mele au fost inchinate acestui scop”39.

3 Ibidem. Modesta apreciere daca ne referim la numeroasele sale contacte din presa americana.
* In SUA circa 140.000, in Canada 30.000, in America de Sud 20.000.

3 Ibidem.

% Ibidem.

3¢ Ibidem.

7 Ibidem.

® Ibidem, f. 47.

3 Ibidem.

20

el e T



VASILE STOICA IN BATALIA DIN STATELE UNITE ALE AMERICII

Vizionarul, energicul, talentatul, devotatul s1 muncitorul Vasile Stoica, autoevaludndu-se, nu a
exagerat asupra rezultatelor obtinute in cei trei ani din America. Asupra acestora marturisesc altii §i
numai laudativ. De acestea se va putea beneficia in contul intereselor nationale. De experienta si
capacitatea uimitoare de a face pe seama acestora folosindu-i prestigiul si relatiile nu s-a beneficiat
insad decat In mica masurd. E drept ca Take lonescu i-a oferit ocazia de a intra In diplomatie iar cei
care i-au urmat la conducerea Externelor — indeosebi I.G. Duca si N. Titulescu -, l-au asociat
propriilor planuri §i actiuni, ceea ce a fost un mare castig. Dar mai mult de atat, decidentii politici
nu i-au oferit, desi totul il recomanda spre a 1 se fi incredintat, un rol de strateg diplomatic. Mai intai
in locul unde meritele 1-au recomandat ca reprezentant al Romaniei: la Washingtondo.

Acele materiale le-a facut ,,cu toatd rdvna sufletului meu, si faptul ca superiorii mei n-au gasit
de cale sa mai adauge la ele nici un cuvant si ca adversarii nostri n-au mai putut raspunde nimic la
punerile noastre la punct, dovedeste ca ele au fost §i temeinic facute”™.

Deceptionat, Stoica s-a retras din diplomatie la 1 aprilie 1923, reintrand in publicisticd, dar nu
pentru multd vreme, caci la 7 iulie 1926 si-a aratat disponibilitatea de a reveni pe un post ,,care sa
nu md mai pund in inferioritate fata de colegii mei de aceeasi varstd §i pregatire ca §i mine, ci sa
constituie mai curdnd un act de dreptate”“. Revenirea sa a fost episodica, de scurtd durata.

A lucrat la diverse probleme, eficient si rapid, intre acestea figurdnd: Problema agrara in
Transilvania (raspuns la atacul contelui Teleki, ministrul de externe al Ungariei, prezentat la Liga
Natiunilor); Memoriu-raspuns la acuzele prof. Revesz Carol, secretarul general ungur al Delegatiei
Ungariei la Liga Natiunilor, cu privire la asa-zisa prigonire a ungurilor din Transilvania; Memoriu-
raspuns la brosura Misiunii Unitariene Americane, Transylvania under the Rule of Romania,
memoriile Ligii pentru protectia minoritatilor din Romania si ale Societatii pentru Apdrarea
minoritdgilor din Transilvania, prezentate tot la Liga Natiunilor; Memoriul istorico-juridic in
chestiunea ,,Facultagii de Litere si Stiinte” din Cluyj si a Bisericii Reformate calvine unguresti,
prezentat Ligii Natiunilor; Rdspuns la o solicitare a Asociatiei Ungaro-Secuiesti din Budapesta
adresatd Ligii Natiunilor; Rdspuns la memoriul universitarilor de la Oxford (Monumentele
unguresti din Romania), prezentat la Liga Natiunilor; studiul Cultul Baptist din Roménia (transmis
legatilor Romaniei de la Londra si Washington si Delegatiei de la Liga Natiunilor); studiile
Minoritatea noastra maghiara si Minoritatea noastra germanad (tot pentru Delegatia Romaniei la
Ligd); studiul Reforma agrara in Romdnia (publicat in nr. 7-8 al lui ,,Manchester Guardian
Commercial”, 1922, condus de J.M. Keynes).

Abia peste 10 ani, Carol al-II-lea l-a recuperat plenar pe exceptionalul avrigean, oferindu-i
sansa afirmarii internationale prin numirea la Tirana, urmatd de posturile de la Sofia, Riga si
Kaunas, Ankara.

Altii, mult sub dotérile lui Stoica, prin neamuri si influente obscure, prin titluri aristocratice
mostenite doar, prin aliante si servicii politice, -nedemni unii, altii oportunisti §1 incapabili-, au
ocupat demnitati de reprezentare a tarii farad sa o fi servit intr-un fel direct si concret. Pierderea unui
deceniu capital pentru Roméania Mare prin neincadrarea in prim-planul diplomatiei nationale a lui
Vasile Stoica este demna sa fie judecata, si, pornind de la cazul siu, sa ofere o lectie.

Om de lume si al lumii, dar mai presus de toate un roman din Avrig, Stoica si-a castigat
dreptul la recunostinta alor sdi si raimane prin faptele sale in istorie. Nu doar in cea a romanilor ci si
in cea universald. Memoria faptelor sale mai bine cunoscute il aseaza alaturi de alte mari
personalitati care l-au agreat si sprijinit in staruintele sale de a face mai bine cunoscute Romania si
romanii.

La 130 de ani de la nasterea sa si 60 de la sfarsitul tragic, a le aminti este o obligatie iar a le
face cunoscute constituie o minima dovada de respect fatd de un patriot model.

“* Din postul de bugetar de secretar de legatie pe care a fost angajat Stoica in Centrala Externelor, acesta a
demisionat la 19 martie 1923.

*! Cf memoriul din 7 iulie 1926, loc. cit.

42 q
Ibidem.
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intregirea nationali din 1918, moment axial in istoria noastra, a fost rezultatul luptei
fruntasilor politici, desfasuratd pe parcursul mai multor generatii, intre 1848-1918.

Unificarea romanilor a avut loc intr-un context favorabil, marele razboi (1914-1918), fiind
rezultatul sacrificiilor soldatilor romani din timpul razboiului de intregire (1916-1919), al actiunilor
politice s1 diplomatice ale unor mari oameni de stat, in frunte cu regele Ferdinand, regina Maria, lon 1.
C. Bratianu, 1. Inculet, Pant. Halippa, Iancu Flondor, Sextil Puscariu, [uliu Maniu, V. Goldis, Stefan
Cicio Pop, Al. Vaida Voevod s.a.

UNIREA BASARABIEI CU ROMANIA

La 27 martie / 9 aprilie 1918, o zi care avea sa intre in istorie, a avut loc sedinta Sfatului Tarii,
care urma sd adopte o importanta decizie. Sedinta s-a deschis dupa-amiaza, la ora 16 si 15 minute, sub
presedintia lui Ion Inculet, in prezenta membrilor Prezidiului (P. Halippa, I. Buzdugan s.a.), fiind de
fatd membrii guvernului moldovenesc, C. Stere, primul ministru roméan Al. Marghiloman, insotit de
T. Harjeu, ministrul de rizboi, si suita sa. In deschiderea lucrarilor Sfatului Tarii, I. Inculet a declarat:
,»Sedinta de astazi, domnilor deputati, va fi o sedinta istorica pentru natiunea noastra, pentru poporul
nostru. Noi trebuie sd depunem toate silintele ca sa iesim cu cinste in acest moment istoric”.

A urmat la cuvant, la invitatia presedintelui Inculet, primul ministru Al. Marghiloman, care a
precizat conditiile interne §1 externe ale momentului, apoi, in numele guvernului, a facut o declaratie
de respectare a drepturilor si libertatilor Basarabiei: ,,Marea §i sfanta problema..., a unirei Basarabiei
la sanul patriei mame, a Romdniei, a fost pusd pentru prima datd la ordinea zilei in toate
dimensiunile ei, in ziua proclamarii independentei Republicii Moldovenesti; iar in timpurile de fata
aceastd problema este scoasd la iveald si mai pronuntat mulfumita mersului istoric al lucrurilor §i
insugi Sfatului Tarii.”

Apoi Marghiloman a dat citire declaratiei guvernului roméan: ,,Unirea Basarabiei cu Romania
trebuie sd se faca cu conditiunea pdstrarii particularitdtilor locale ale acestei tari”’, urmand ca Sfatul
Tari1 sd se ocupe de ,,rezolvarea chestiunii agrare potrivit cu nevoile poporului.”” Basarabia isi
pastreaza autonomia provinciald, avand Sfatul sdu, un organism executiv i administragia proprie.
Dupa unirea Basarabiei cu patria-mama, in guvernul §i parlamentul tarii vor intra reprezentanti ai
provinciei, se va convoca apoi adunarea constituantd, in care vor intra, proportional cu populatia, si
reprezentantii Basarabieli, ,,pentru a introduce in Constitutie, de comun acord, principiile §i garantiile
aratate mai sus”. Dupa aceasta declaratie, primul ministru §i suita au parasit sala, pentru ca deputatii |
Sfatului sa poatd delibera nestanjeniti. In continuare, la propunerea deputatului Cijevschi, din partea
Blocului moldovenesc, a fost cooptat in Sfatul Tarii, C. Stere, pentru meritele ,,luptatorului politic si
profesorului savant basarabean”. Acesta a rostit un discurs impresionant, aratand: ,,Astdzi noi trebuie
sa hotdaram ceea ce va avea o importanta hotaratoare, extraordinara, asupra soartei viitoare a poporului
nostru... Nimeni, in afard de noi, n-are dreptul sd@ vorbeasca si sa hotdrasca ceva in numele poporului
Basarabie1”.

In continuare, I. Buzdugan, secretarul Sfatului Tarii, da citire declaratiei Blocului
moldovenesc referitoare la unirea Basarabiei cu Romania, aratand: ,,in numele Blocului moldovenesc,
care intotdeauna a fost straja intereselor poporului moldovenesc, apdrand cu ravnd drepturile lui...,
dau citire urmdtoarei declaratii” (vezi infra), dupa care, aceeasi declaratie, a fost citita in limba rusa
de deputatul Cijevschi. Au vorbit apoi deputatul V. Tiganko, in numele Fractiunii taranesti, R. Von
Lesch, In numele populatiei germane, C. Misirkov, reprezentantul bulgaro-gigauzilor, A.
Osmolovschi, delegatul ucrainenilor, A. F. Grekulov, din partea Ligii culturale rusesti, I. Krivorukov,
in numele muncitorilor, care au declarat ca se vor abtine de la vot, ardtdnd ca nu au imputemicirea
necesara, ca trebuie asteptatd hotidrarea viitoarei Constituante a republicii sau rezultatul unui
referendum. O exceptie a reprezentat-o pozitia lui F. Dudchevicz, care a declarat ca, ,,in numele
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poporului polonez, susfin in intregime unirea Basarabiei cu Romdnia, cum aceasta o doresc
moldovenii, locuitorii autohtoni ai acestei tari’. Dupd o pauzd, deputatul T. Barcd a prezentat
declaratia unei parti din Fractiunea tiraneascd, in care se ardta ca ,,...In aceastd zi mareatd si sfantd
pentru natiunea noastrd, ne-am hotarat si ne unim cu tofi moldovenii din Sfatul Tarii, pentru
infaptuirea unirii noastre cu fratii de singe din Romania”.

Sfatul Tarii, Tnsusindu-si rezolugia Blocului moldovenesc, a adoptat Declaratia de unire a
Basarabiei cu Romania: ,,in numele poporului Basarabiei, Sfatul T4rii declara: Republica democratici
Moldoveneasca (Basarabia), in hotarele ei dintre Prut, Nistru, Marea Neagra si vechile granite cu
Austria, rupta de Rusia acum o suta si mai bine de ani din trupul vechii Moldove, in puterea dreptului
istoric §i a dreptului de neam, pe baza principiului ca noroadele singure sa-si hotdrasca soarta lor, de
azi inainte §1 pentru totdeauna se uneste cu mama sa Romania.

Aceastd unire se face pe urmatoarele baze (11): 1. Sfatul Tarii actual 1si continua activitatea,
pentru realizarea reformei agrare; 2. Basarabia isi pastreazd autonomia provinciald, cu sfat, organ
implinitor (executiv) si administratie proprie; 3. Competenta Sfatului Térii: votarea bugetelor locale,
controlul zemstvelor 1 numirea functionarilor publici; 4. Recrutarea armatei pe baze teritoriale; 5.
Legile existente §1 organizarea locald raman in vigoare; 6. Respectarea drepturilor nimoritatilor; 7.
Doi reprezentanti ai Basarabiei vor intra in guvernul romén; 8. Basarabia va avea deputatii sai in
parlamentul roméan, proportional cu populatia; 9. Toate alegerile din Basarabia se vor face pe baza
votului universal; 10. Libertatile cetdtenesti vor fi garantate prin constitutie; 11. Toate incélcarile de
legi, savarsite din motive politice, sunt amnistiate. Aceste drepturi s1 libertati vor fi inscrise in
constitutie. Traiasca unirea Basarabiei cu Roménia deapururea si totdeauna”.

Ajungindu-se apoi la momentul votérii, in numele Blocului moldovenesc, Cijevschi propune
vot nominal §i deschis, iar Tiganko si altii au cerut vot secret. Cerand cuvantul, I. Buzdugan a pledat
pentru vot deschis si a declarat: ,,...tara noastra si toata lumea sa stie ca noi romanii basarabeni...dorim
unirea cu fratii nostri de peste Prut...Sa stie toatd lumea, cd noi vroim unirea tuturor romanilor, de
partea aceasta a Prutului si de ceialalta a Carpatilor, intr-o Romanie Mare, una si nedespartita. (...) Noi
suntem chemati sa infaptuim cel mai revolutionar act, in istoria poporului nostru..., sd votam pentru
unirea Basarabiei cu Romania. (...) Fiti tari s1 indepliniti-va datoria, fiindcad ceasul unirii a sunat. Va
chem pe tofi s@ votafi cu indrdzneald si deschis, ca istoria sd fixeze pentru totdeauna numele tuturor
fillor adevirati ai poporului nostru moldovenesc, care au votat pentru unirea tuturor roménilor, a
viitoarei Romanii Mari”. Majoritatea deputatilor s-au pronuntat pentru votul deschis (82 contra 27). S-
a trecut apoi la votarea propriu-zisi a rezolutiei de unire propuse de Blocul moldovenesc (,,In numele
poporului Basarabiei...”), rezultatul votului fiind: 86 voturi pentru (unire), 3 contra si 36 de abtineri,
13 deputati au fost absenti. Anuntand rezultatul votului, presedintele I. Inculet a exclamat: ,, Traiasca
unirea cu Roménia mama”, iar sala a reactionat: ,,Vivat! Traiasca Romania!”.

Rezultatul votului este adus imediat la cunostinta primului ministru Marghiloman, care a
revenit in sali si a rostit o scurtd alocutiune: ,,in numele poporului romén si al regelui Ferdinand, iau
act cu mandrie de declaratia...pentru unire §i declar cd Basarabia este de acum unitd pe vecie cu
Romania, una §i nedespartita”. Apoi, intreaga asistentd merge in corpore la Catedrala Soborulu, unde,
la ora 8 seara, este oficiat un Te Deum, de cdtre arhimandritul Gurie si clerul mitropolitan, urmat de
serbari, banchete, felicitari. Regele Ferdinand, care se afla la Barlad, instiintat telegrafic de primul
ministru, a adresat o telegrama lui [. Inculet si D. Ciugureanu: ,,Cu adadnca emotiune si cu inima plina
de bucurie, am primit stirea despre importantul act ce s-a savarsit la Chigindu. Sentimentul national ce
se desteptase atat de putemnic in inimile moldovenilor de dincolo de Prut a primit, prin votul inal{ator
al Sfatulu1 Tani, o solemna afirmare. Un vis frumos s-a inféaptuit. (...) Aduc prinosul Meu de calde
multumiri Domniilor Voastre si Sfatului Tarii, ale carui patriotice sfortdari au fost incoronate de
succes”.

Dupa votarea unirii, o delegatie a Basarabiei, alcdtuitd din I. Inculet, D. Ciugureanu, Pan.
Halippa, C. Stere, T. loncu, arh. Gurie s.a., a sosit la lasi, la 30 martie 1918, pentru a inména
guvernului si regelui Actul unirii. In dejunul oficial de la Palat, dat in cinstea delegatiei, regele
Ferdinand, urdndu-le bun venit, spunea ca unirea Basarabiei reprezintd ,,infaptuirea unui vis care
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demult zdcea in inimile tuturor romanilor de dincolo si de dincoace de apele Prutului (...) V-ati alipit
in timpuri grele pentru Tara Mama, ca un copil tdnar, insa cu inima adevarat roméneasca. Salutam in
voi o parte frumoasi a unui vis care niciodatd nu se va sterge...”. In raspunsul sau, I. Inculet isi
exprima satisfactia pentru infaptuirea unirii, amintind, in context, necesitatea introducerii reformelor,
a celei agrare indeosebi. lasul, ,,cufundat in tristete, dupa pacea inrobitoare de la Bucuresti, isi uita
pentru o clipa durerea..., iar lacramile de jale se amestecau cu cele de bucurie”. La 3/16 aprilie 1918,
[. Inculet s1 D. Ciugureanu erau desemnati ministri in guvernul Romaéniei presedinte al Sfatului Tarii
era ales C. Stere, iar in fruntea Consiliului de directori basarabean era desemnat Petre Cazacu.
Ulterior, la 9/22 aprilie 1918, prin decret regal, regele Ferdinand a promulgat actul unirii Basarabiei
cu Roménia. In noiembrie, Sfatul Tarii, avind ca presedinte pe Pan. Halippa, in locul lui C. Stere,
demisionat, a hotarat, la 27 noiembrie/10 decembrie 1918, cd ,,Basarabia renunta la conditiunile de
unire..., fiind Incredintata ca, in Romania tuturor romanilor, regimul curat democratic este asigurat pe
viitor... i declara unirea neconditionata a Basarabiei cu Romania mama”.

UNIREA BUCOVINEI CU ROMANIA

La 15 / 28 noiembrie 1918, intr-o zi de joi, in Sala Sinodald a Palatului Mitropolitan din
Cernauti, s-a intrunit Congresul General al Bucovinei. Erau prezenti cei 74 de delegati ai Consiliului
National (printre ei, Vasile Alboiu-Sandru), 13 delegati ai ucrainenilor, 7 ai germanilor si 6 ai
polonilor. Se aflau de fata, ca invitati, reprezentantii Transilvaniei, Gh. Crisan, V. Deleu si V. Osvada,
si cel ai Basarabiei, Pant. Halippa, Ion Pelivan, lon Buzdugan si Gr. Cazacliu, precum si cei ai armatei
romane, in frunte cu generalul lacob Zadic. Pe langd delegati si invitati, se aflau la Cernaugi, mii de
locuitori veniti din toate colturile Bucovinei. Lucriarile au fost deschise, la ora 11, de Pr. Dionisie
Bejan, presedintele Consiliului National, care a aratat ca menirea Congresului este aceea de a
indeplini ,,dorul §i aspiratiunile pe care poporul nostru le nutreste i le pazeste cu vrednica sfintenie
de un secol §i jumadtate”. Dupa deschidere, el a propus ca presedinte al Congresului pe Dr. lancu
Flondor, care a fost ales in aplauzele asistenteli, 1ar secretar a fost desemnat Dr. Radu Sbiera.

A urmat la cuvant presedintele Iancu Flondor, care a prezentat Mofiunea de unire a Bucovinei
cu Romdnia: ,,..considerand c&, In 1744, prin viclesug, Bucovina a fost smulsi din trupul
Moldovei...si ca 144 de ani poporul bucovinean a indurat suferintele unei ocarmuiri strdine [...], astdzi,
cand dupa sfortari si jertfe uriage din partea Romaniei §i a puternicilor si nobililor ei aliati, s-au
intronat in lume principiile de drept i umanitate pentru toate neamurile, $i cand in urma loviturilor
zdrobitoare monarhia austro-ungara...s-a prabusit..., cel dintdi gind al Bucovinei desrobite se
indreapta catre regatul Romaniei, de care totdeauna am legat nadejdea desrobirii noastre. Drept aceea,
noi, Congresul general al Bucovinei, Intrupdnd suprema putere a tarii si fiind investiti singuri cu
puterea legiuitoare, in numele suveranita{ii nationale, hotardm: ,,Unirea necondifionatd si pe vecie a
Bucovineli, in vechile ei hotare pand la Ceremusg, Colacin §i Nistru, cu regatul Romaniei.”

Motivarea motiunii (Declaratiei de unire) a fost ficutd de prof. Ion Nistor, care a aratat:
»INatiunea romanad este una §i nedespartita de la Nistru panad la Tisa. Aceeasi obdrsie, acelasi grdu,
aceeasi doina, aceleasi datini §i obiceiuri. Darad vitregia vremilor a impiedicat pe inaintagii nostri de
a crea un stat national unitar, care sa cuprinda neamul intreg in hotarele lui etnice”. Mai tarziu, ,,s-a
,,destrunchiat” Moldova lui Stefan, prin rdpirea Bucovinei, mai apoi a Basarabiei”. [...] Astdzi,
cand...Austria s-a prabusit..., noi, ajungi  stapani deplini pe hotarele noastre, declaram actul de
cesiune de la 1775, nul si neavenit, si hotdram realipirea tarii noastre la Moldova, din trupul cdreia
fusese vuptd. [...] In timpul din wrmd s-au ficut planuri de a impdrfi Bucovina in doud cu urmasgii
pribegilor ruteni, care se addpostiserd pe vremuri in fara noastrd. Dara..., noi, romdnii, singurii
pastratori ai vechilor traditiuni politice, istorice §i culturale din aceasta yara, ne vom impotrivi
acestor tendinte nelegiuite, fiindcd am fi nigte urmasi netrebnici ai vitejilor nogtri inaintagi, dacd ne-
am intoarce la sanul patriei mame (romdne) cu mostenirea §tirbitd’. Reprezentantul polonezilor
bucovineni, Stanislaus Kwiatkowski, s-a pronuntat pentru unire, recunoscand drepturile romanilor
asupra Bucovinei, iar delegatul germanilor, Alois Lebouton, s-a pronuntat in acelasi sens. Apoi
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Motiunea de unire a Bucovinei cu Romania a fost pusad la vot, fiind acceptatd cu unanimitate de
voturi, Intr-o atmosfera de mare insufletire.

Multimea de romani bucovineni a dat glas entuziasmului national, iar o editie speciala a
ziarului ,,Glasul Bucovinei” saluta hotararea adoptata: ,.Visul nostru de aur s-a implinit. Parinfii
nostri, care au murit de dorul acestui vis, de azi inainte vor gasi odihna cuvenitd in pamantul liber i
dezrobit.” Dupa votarea unirii, Congresul a adresat o telegrama regelui Ferdinand, prin care i se
aducea la cunostintd ,,Unirea neconditionatd si1 pentru vecie a Bucovinei cu Regatul Romaniei”.
Telegrama a fost urmata de mesaj de salut al regelui: ,,Salut cu nespusa bucurie actul maret prin care
Congresul general al Bucovinei...a hotdrdt unirea completd a Bucovinei cu Regatul roman. [...] In
aceastd clipa indaltatoare, gandul meu se indreaptd cdtre oamenii patriofi, care, cu toate suferintele
indurate in cursul vremurilor, au stiut sd tind vie in inimile poporului memovia lui Stefan cel Mare §i
Sfant si sentimentul national, pregadtind astfel.. ziua binecuvantatd de azi”. Actul unirii Bucovinei a
fost adus la cunostinta reprezentantilor Puterilor Aliate de la lasi, pentru a notifica guvernelor
respective ,,votul unanim al Congresului General al Bucovinei si a le talmiaci sentimentele noastre de
vesnicda mulfumire §1 recunostinga”.

Congresul a ales apoi o delegatie alcatuita din 15 membri, care urma sa prezinte regelui
Ferdinand, la Iasi, actul unirii Bucovinei. Apoi au vorbit invitafii din Basarabia si Transilvania, care
au felicitat Congresul pentru votarea actului uniri. Lucrdrile Congresului s-au incheiat printr-un
cuvant de inchidere, rostit de presedintele Iancu Flondor, 1n acordurile /mnului regal. Din delegatia
care a plecat la Iasi faceau parte mitropolitul Vladimir Repta, presedintele lancu Flondor, Dionisie
Bejan, Eudoxiu Hurmuzachi, Ion Nistor, Octavian Gheorghian, Radu Sbiera, Gh. Sandru, V. Marcu,
Dim. Bucevski, Erast Tarangul, Alex. Sesan, Gh. Voitcu, Vasile Alboi-Sandru, loan Candrea,
Stanislaus Kwiatkowski.

Prezentand regelui actul Unirii, n audienta festiva, la 16/29 noiembrie 1918, Iancu Flondor a
spus: ,,Aducem maiestatii voastre, rege al tuturor romanilor, Unirea unei {ari intregi, a Bucovineli. [...]
Aceastd tard ti-o inchinam, maria ta, noi tofi, nu numai urmasii vajnicilor luptdtori de pe vremuri..., ci
si reprezentantii tuturor neamurilor” ce locuiesc 1n ea.

Regele a raspuns, adanc emotionat, cd primeste cu bucurie Actul unirii, asigurdndu-i de
dragostea, ocrotirea si grija sa parinteasca. in aceeasi zi, delegatia bucovineani pleca spre Bucuresti,
insotind familia regald, guvernul roman si celelalte oficialitdfi, in cédldtoria de Intoarcere in capitala
tarii. Ulterior, la 5 / 18 decembrie 1918, regele Ferdinand si primul ministru Britianu semnau
decretul-lege ce consfinea unirea Bucovinei cu Romania. In aceeasi zi, prin decret regal, Iancu
Flondor si Ion Nistor erau numifi ministri de stat fard portofoliu In guvern, din partea Bucovinei.
Printr-un alt decret-lege pentru Administratia Bucovinei, se prevedea ca ramén in vigoare vechile legi
si ordonante, instituindu-se un Serviciu administrativ, care cuprindea 9 secretariate de serviciu, sub
conducerea ministrului delegat, Iancu Flondor.

UNIREA TRANSILVANIEI CU ROMANIA

Pregatirile fiind incheiate, la 7 / 20 noiembrie 1918, Marele Sfat National convoca Adunarea
Nationala, la Alba Iulia: ,,Istoria ne cheama la fapte. Mersul civilizatiei...a scos $i neamul roméanesc
din intunericul robiei la lumina cunostintei de sine. Ne-am trezit din somnul de moarte §1 vrem sa
traim alituri de celelalte natiuni ale lumii, liberi si independenti. In numele dreptitii eterne si a
principiului liberei dispozitiuni a natiunilor..., natiunea roménd din Ungaria si Transilvania are sd-si
spuni cuvantul siu hotarator asupra sortii sale (...). In scopul acesta, convocim Adunarea Nationali la
Alba Iulia, cetatea istorica a neamului nostru, pe ziua de 18 noiembrie/1 decembrie, la orele 10”. La
Adunare aveau sa participe: ,,1. Episcopii romani din Ungaria si Transilvania; 2. Toti protopopii in
functiune ai celor doua confiesiuni romanesti; 3. Cate un reprezentant (exmis) al fiecarui consistoriu §i
capitly; 4. Cate doi reprezentanti ai societatilor culturale (Asociatiunea, Fondul de teatru etc.); 5. Cate
doi reprezentanti ai fiecarei reuniuni feminine; 6. Cate un reprezentant al colegiului profesoral de la
fiecare scoald, gimnaziu, liceu, institut teologic si pedagogic; 7. Cate doi delegati ai fiecarei reuniuni
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invatatoresti; 8. Cate doi reprezentanti (1 ofiter si 1 soldat) a1 fiecarei garzi nationale judetene, 9. Cate
doi delegati ai fiecarei reuniuni de meseriasi; 10. Delegatii Partidului Social-Democrat Romaén, ca
reprezentanti ai muncitorimii organizate; 11. Doi reprezentanti ai tinerimii universitare; 12. Cate 5
reprezentanti ai fiecarui cerc electoral In care locuiesc roméani”. In afara acestora, ,,/a aceastd istoricd
adunare, unde se va hotdri soarta neamului nostru, poate pentru vecie, se va prezenta insusi poporul
romanesc, in numar vrednic de cauza mare §i sfantad”’. Se preciza cd, ,inainte de Inceperea Adundrii,
se vor face rugiciuni in cele doua biserici din Alba Iulia, cea ortodoxi si cea greco-catolica”. In
incheiere, se spunea profetic: ,,Fii tare, neam romdnesc, in credinta ta, cdci iatd se apropie ceasul
mantuirii tale! Amin si Doamne ajuta!” (,,Romanul”, din 8/21 noiembrie 1918).

Convocarea Adundrii, la 20 noiembrie, nu a fost o intdmplare, ca si la preluarea guvernarii, a
existat o coordonare a actiunilor politice si nationale de o parte si de alta a Carpatilor. Astfel, la 20
noiembrie, generalul Prezan, seful marelui stat major, anunta trecerea armatei romane peste Carpati,
pentru ca, in numele unor sfinte drepturi nationale, ,s38 garanteze libertatea deplind a tuturor”. In
aceeasi zi, N. Bidlan aducea la cunostinta Consiliului National Indrumadrile primite de la Iasi:
proclamarea unirii, in cel mai scurt timp si neconditionat, intr-o adunare la care sa participe o mulfime
cit mai mare de oameni. Ministrul Frantei insista ca unirea s fie proclamata inainte ca armata roméana
si patrundd adanc inauntrul Transilvaniei. In aceeasi zi, 20 noiembrie, Comandamentul girzilor
nationale emitea Ordinul de zi nr. 5, prin care dadea indicatii cu privire la reprezentarea garzilor si
dispozitii referitoare la misiunea acestora. Din partea Comandamentului la Adunare participau cinci
ofiteri in frunte cu Al. Vlad, comandantul acestora. Din fiecare judet, participa comandantul gérzii si
un membru al acesteia echipat, locul de intdlnire fixat era comanda garzii din Alba Iulia, la 1
decembrie, ora 8. Comanda garzilor pentru mentinerea ordinei la Adunare o avea cpt. Fl. Medrea si
cpt. Andrei Bogdan, din oras.

Riaspandirea chemarii (convociaril) Adunarii era facutd de ierarhi, presa publica, la 21
noiembrie, ,,Cuvantul arhiereilor romani”, ai Bisericii ortodoxe, Ioan Papp si Miron Cristea, si ai
Bisericii greco-catolice, Dem. Radu, Val. Tr. Frentiu si Iuliu Hossu, prin care indemnau credinciosii
sa participe la acest eveniment (s-a adaugat, la 23 noiembrie, circulara adresati clerului). in Cuvéntul
lor, ierarhii aratau cd interesele de viatd ale neamului nostru cer infaptuirea dreptului de a hotari
singur de soarta sa, recunoscand Marele Sfat National drept ,,reprezentantul si conducétorul politic al
natiunii roméne”. in ziua convocirii, la 20 noiembrie, studentimea romani se asocia chemarii si
adresa un Apel studentilor risipiti pe la casele parintesti, chemandu-i sd-si faca datoria fatd de neamul
lor si cu ,,vigurozitatea tineretii” sa acorde intregul sprjin pentru realizarea ,,idealului nostru: unirea
tuturor roménilor” (,,Roméanul”, din 8 / 21 noiembrie 1918). Consiliile nationale judetene adresau
indemnuri asemanatoare, patrunse de inalt patriotism, astfel, Consiliul national din Blaj, intr-un apel,
publicat in ,,Unirea”, din 15/28 noiembrie 1918, adresa roméanilor chemarea de a veni la Alba Iulia
,»cu miile, cu zecile de mii”, pentru ca Adunarea sa fie ,,cat mai impozanta”, 1 decembrie fiind ,,ziua
cand se va hotar1 asupra sortii noastre pentru vesnicie”. Oamenii erau chemati la Alba Iulia spre a jura
ca ,,nedespartiti vom fi si unifi raimanem de aici Tnainte cu fratii nostri de pe tot cuprinsul paiméantului
romanesc, sub una i nedespartitd cirmuire”.

In editorialul ziarului ,Drapelul”; de la Lugoj, intitulat semnificativ La Alba Iulia, enuntand
certitudinea cd la Alba Iulia ,,va Incepe un nou capitol al istoriei noastre nationale”, erau exprimate
principiile politice, de democratism §i progres, ale roméanilor, in acea toamna de mari prefaceri. La
randul sidu, ziarul ,Romanul” adresa chemarea cu litere uriase, ,,Toatd suflarea romaneascd sa
grabeasca la Alba [ulia”, pentru a se folosi de dreptul ,,de liberda dispunere al popoarelor” si a-si croi
soarta ,,in spirit democratic” (,,Romanul”, din 10/23 noiembrie 1918). Chemarea Marelui Sfat
National a avut rasunet pand in cele mai indepartate sate din Transilvania, Banat, Crisana si
Maramures, membrii Sfatului §i ai consiliilor judetene cutreierau satele, asezdrile si orasele,
indemnand poporul sd se organizeze pentru Adunarea de la Alba Iulia. Este semnificativ ca, dupa
convocarea Adundrii nationale, gindurile romanilor ardeleni ,,erau curate ca razele soarelui, iubirea
frateasca nemarginitd, dorul de munca..., ziua §i noaptea nu ne cugetam decit la noua viatd in Tara
Romaéneasca...” (,,Foaia Poporului”, din 3 decembrie 1939).
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Cele zece zile care despart convocarea de intrunirea Adunarii de la Alba Iulia au fost cele mai
entuziaste, mai infrigurate i mai emotionante din istoria romanilor din Transilvania. Toti simteau
,florul sfant ce cutremurd toate inimile romdnegti la gandul adundrii de la Alba Iulia, unde dupd
veacuri de patimiri §i robie” era ,,chemat poporul romdnesc sa-si proclame libertatea sa nationala”
(;,Drapelul”, din 15/28 noiembrie 1918). Dupa convocare, Consiliul National a depus o activitate
staruitoare pentru pregatirea Adunarii. Pentru alegerea delegatilor la Adunare a fost elaborat un
regulament 1n care erau precizate normele de reprezentare, pornindu-se de la circumscriptiile
electorale din 1910, cand au avut loc ultimele alegeri parlamentare. Dupa alegeri, delegatilor (5 pentru
fiecare circumscriptie) li se inaintau mandate (credentionale), semnate de presedinte si secretar,
alegerile fiind organizate de cétre consiliile nationale locale. Problema reprezentarii a fost avuta in
vedere: ,,Este de dorit ca Adunarea nationald sa intruchipeze in mod cdt se poate de demn i de fericit
toate straturile natiunii noastre...”.

Alegerile s-au desfasurat intr-o atmosfera de entuziasm national, fiind insotite de manifestatii
si adeziuni, ale taranilor, intelectualilor, meseriasilor si negustorilor romani, din Arad §i imprejurimi,
Brasov si Tara Barsei, Fagiras, Cluj si Valea Somesului, Sighet si Maramures, Orastie si Hateg,
Nasaud si Rodna, Timisoara, Banats.a. La 22 noiembrie, la Sighet, ,,s-au adunat romanasii din toate
satele ca la un semn”, 5-6000 de oameni, cu steaguri, cu cocarde in tricolorul romanesc, indemnati de
,,dorul de a se ardta lumii intregi cd neamul romanesc din Maramures stie sa-si croiasca viitorul.., ca
std ca stdnca pe langa Marele Sfat National”, de emotie, oamenii plangeau de bucuna ,,implinirii
visului neimplinit al stramosilor (,,Sfatul”, din 7 / 20 decembrie 1918). Adunari similare au avut loc in
aceeasi vreme la Baia Mare, Viseul de Sus, Somcuta Mare, adevarate manifestatii nationale, adeziuni
acoperite de sute si mii de semnaturi, dovada si textul juramantului: ,,obstea poporului roman, din
indemn propriu si férd nicio sild sau ademenire din partea cuiva, da la iveala dorinta fierbinte ce
insufleteste inima fiecarui roman si declara ca vointa sa nestramutata este: voim alaturi, impreund cu
teritoriile romanesti... la regatul Romaniei”. Apoi se adauga: ,,asternem tot ce au dorit stramosii nostri,
tot ce ne incalzeste pe noi cei de fata si tot ce va incalzi pururea pe fiii §i nepotii nostri. Asa sa ne ajute
Dumnezeu”.

Referindu-se la alegerile din Apuseni, ziarul ,,Unirea” din Blaj consemna: ,Cea mai
inflacaratda lume romaneasca pretutindeni si poporul e constient de demnitatea sa si de idealul
national, a carui Infaptuire o pretind sus §i tare, ca un covarsitor glas de tulnic” (,Unirea”, din 11 /24
noiembrie 1918). Adundrile erau impunitoare, nu era sat, nu era inima care sd ,,nu ceara sa se
dovedeasca lumii vointa nestramutata de unire”, iar foile nationale din Sibiu, Lugoj, Blaj si Brasov
glasuiau la unison: ,,Veniti cu miile, cu zecile de mii! Lasati pe o zi grijile voastre acasd, cici in
aceastd zi vom pune temeliile unui viitor mai bun si fericit pentru intreg neamul roméanesc”.
Comunele sprijina unirea fara rezerve, cum faceau motii din Albac in numele celor 3000 de locuiton:
,,CU totii adereaza si se vor supune intru toate hotararilor aduse de adunarea nationala roména din Alba
[ulia”. Romanii din Tara Fagarasului, precum cei din satul Tantari, delegandu-si reprezentantii la
,,Marea adunare nationala...”, le cer sa fie la Alba Iulia in 30 noiembrie si ,,in numele celor 2800
locuitori” sa declare ,,dorinta noastra hotaratd de a ne uni cu Romaénia...” Hunedorenii, de pilda,
locuitorii din Lesnic, isi aleg delegatii si 1i investesc cu depline puteri ,,sd declare in mod solemn” ca
,»,Nol1 totl voim implinirea marelui ideal national al roménilor...”. Ziarul ,,Libertatea” din Orastie
indemna pe romani sa participe la Adunarea de la Alba lulia, pentru a hotéri ,,asupra sortii neamului
nostru...”. Romanii din Tara Barsei, cei 766 sateni din Harman, intaresc cu semnatura lor adeziunea la
hotararea de unire ,,cu toate teritoriile romanesti”. La fe] procedeaza banatenii, cei din cercul Sebes,
care isi imputemiceau alesii sa voteze In numele celor 2500 locuitori ,,numai §i numai pentru unirea
Transilvaniei...cu Romania”, din Sarazeu si Barnova, dar si cei din Beba Veche.

Dar evenimentele din Transilvania, unirea romanilor, 1i preocupa in mod egal si pe cei din
Vechiul Regat, dupa cum scria ziarul ,,Miscarea”, in articolul La Alba Iulia: ,,Adunarea Nationala de
la Alba Iulia va fi o expresie adevarata a vointei poporului romén”, iar ,,cuvdntul acestei adundri va fi
vrednic sd ramand pe vecie inscris in cartea neamurilor, fiindcd va fi rostit cu toatd greutatea
cuvenitd §i cu toatd energia morald a unui neam congtient” (.,Miscarea”, din 15 nov. 1918).
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In preziua Adunirii, la 30 noiembrie, membrii Consiliului (Sfatului) National Roman, sub
presedintia lui St. Cicio Pop, dar si alte zeci de persoane, s-au intrunit pentru a dezbate proiectul de
hotdrare, discutia a durat pana noaptea tarziu. Conform unui martor, Zaharia Munteanu (Amintiri,
ms.), primul care a luat cuvantul a fost Al. Vaida-Voievod, care s-a pronuntat categoric impotriva
oricarui provizorat si a sustinut cu tirie unirea fara conditii. In acelasi sens antiautonomist, au vorbit
dr. Aurel Lazar de la Oradea, dr. Caius Brediceanu de la Lugoj, dr. Gh. Draga de la Caransebes, dr. N.
Senchea din Fagaras, dr. Ilie Daianu, protopopul Clujului, Ilie Saftu, protopop din Brasov, dr.
Laurentiu Oanea din Bistrita, dr. Ilie Lazar din Sighet, dr. Vasile Filipciuc din Petrova-Maramures, dr.
Gh. Crisan din Beius, pr. Enea Bota din Sard s.a. Delegatii social-democrati, losif Jumanca, Ion
Flueras, Enea Grapini cereau autonomie deplind in cadrul Romaéniei. Curmand aceste discutii, a
intervenit decisiv dr. Iuliu Maniu, oficial, secretar general al P.N.R., dar, neoficial, in acele vremuri
grele, era omul al cirui cuvant trigea in cumpana cel mai mult. In cuvantul siu, raspicat si concis,
Maniu a spus: ,,Adunarea nationald a fost convocata sa hotarasca Unirea. Mandatul ce ni s-a
incredintat de romani e valabil numai §i numai pentru (acest) punct unic, unirea tuturor romanilor
intr-un singur stat national. Atat §i nimic mai mult! Toate celelalte puncte sunt secundare, vor fi
rezolvate de constituanta noului stat, Romdnia Mare.”
Declaratia aceasta categorica a impacat ambele tabere si a satisfacut intreaga asistenta, toata
lumea izbucnind in aplauze i in strigite de ,,Traiasca Romania Mare”. Au fost examinate punctele
principale, discutii vii a stdrnit problema agrard, cei mai mul{i membri au pledat pentru unirea fara
conditii, ajungandu-se, in final, la un text ce armoniza diferitele pozitii, adoptat in unanimitate.
Cu aceste dezbateri, care s-au incheiat noaptea tarziu, se apropia ziua cea mare a deschiderii
Adunarii, pe portile cetdtii istorice Alba Iulia se revarsau romani din toate partile Ardealului 1 Tarii
unguresti: «Trenurile speciale sosesc la fiecare jumatate de ora. Delegatiile sunt asteptate de mii de
oameni adunati In fata garii, pentru a saluta pe cei sosifi. La sosirea delegatiilor, au loc manifestatii, se
rostesc cuvantari. Cantecele nationale rasunau in toate partile, miile de tricoloruri romanesti fluturau,
grupuri de tineri jucau, acordurile cantecului ,,Desteapta-te, romédne” rasuna pretutindeni». Acest
tablou maret este zugravit de corespondentul ziarului ungar ,,Az Ujsag”, din 18 nov./1 dec. 1918).
Primii sositi la Alba Iulia sunt motii lui Horea si Iancu, inarmati si mandri, cu pustile pe umar, in
sumane albe si cu caciulile tuguiate, care urca cei dintdi pe meterezele cetatii si scruteaza zirile. Vin i
apoi cei din Maramures, Orastie, Hateg, Fagaras, Tara Barsei si alte locuri, fiecare comuna cu steagul
el, avand in frunte célareti falnici, muncitorii din Valea Jiului, incolonati, condusi de Iosif Ciser. La
gara astepta, in {inuta martialda, compania de onoare a It. Ovidiu Gritta, care dadea onorul delegatilor,
in cantecele nationale ale studentilor sositi, ordinea in oras fiind asigurata de cei 17 000 de militari
condusi de cpt. Fl. Medrea. Multimile sosite in ajun au petrecut noaptea in internate, cazarmi, la
oameni din oras, iar mulfi au nnoptat sub cerul liber, in jurul focurilor: ,,Era frig, dar un spectacol
neagteptat se prezintd vederii: peste tot focuri care strdluceau in aerul rece al noptii. In jurul lor se
adunard acegti farani romani...care, in ciuda frigului noptii, asteapta cu nerabdare dimineata de 1
Decembrie, care avea sd pund capat suferintelor lor..., realizarea dorintelor lor de romani §i oameni ,
liberi”, nota un martor ocular, Valeriu Boeriu. '
Sosesc si cei 1228 delegati (deputati) de drept sau alesi: S episcopi, 4 vicari, 129 protopopi, 10
delegati ai consistoriilor si capitlurilor, 8 ai Astrei, 3 ai Fondului de teatru, 2 ai Asociatiei aradane, 10
ai diferitelor fonduri si fundatiuni, 12 ai presei, 27 ai reuniunilor de lectura, 41 ai reuniunilor de
cantdri §i muzica, 13 ai societatilor universitarilor romani din Viena, Budapesta, Blaj, Lugoj, Oradea,
Alba Iulia, 21 ai societatilor financiare, 61 delegate ale reuniunilor de femei, 27 ai colegiilor scolilor,
60 ai reuniunilor invatatoresti, 64 ai garzilor nationale (ofiteri, subofiteri si militari), 60 ai reuniunilor
de meseriasi, 16 ai tinerimii universitare, 2 ai societatilor sportive, 17 ai Partidului social democrat
roman §1 852 delegati alesi de cercurile electorale din cele 24 de comitate (judete), dupa cum
consemneaza ,,Gazeta oficiala”, din 1 / 14 decembrie 1919. Pe langa cei 1228 de delegati alesi, cu
credentionale, au mai participat delegati a 166 de comune, trimisi de adunarile comunale din mai
multe judete. In ajunul acelei zile memorabile, Cetatea risuna de ecoul unui strigit puternic, care
strabatea vazduhul, repetat de zeci de ori de mul{imea adunata, care ovationa in delir: Romdnia!/
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Programul Adunirii a fost stabilit amanuntit, cu cateva zile inainte, deschiderea avea sa se faca in sala
Casinei militare din Cetate (numitd apoi a Unirii). Fiecare comund, avand in frunte steagul si tabla
indicatoare, avea sa strabatd in randuri piata orasului, apoi va intra in cetate pe sub poarta Carol §1 pe
cea a lui Mihai Viteazul, dupa care va iesi pe locul adunarii, pe Campul lui Horea, din apropierea
Cetdtii, unde de pe patru tribune, urmau sa fie prezentate multimii deciziile adoptate. Programul se
incheia cu un apel fierbinte: ,Fratilor roméni! Locul cel mai istoric al neamului va
asteapta...Venifi...ca sa simtiti fiorul ce l-a miscat odatd pe marele voievod cu nume de arhanghel, pe
martirii Horea, Closca si Crisan, pe craiul muntilor Avram lancu si pe toti care au lucrat la realizarea
visuluil de veacuri..., rasaritul cel mai strilucit al celel mai senine zile a neamului roméanesc”. A fost
editat ziarul festiv al Adunarii, ,,Alba Iulia”, cu participarea unor carturari, Zah. Munteanu, Al. Borza,
care adresa celor prezenti la Adunare un apel vibrant: ,,Bine ati venit in sfanta cetate de durere si de
slava a neamului romdnesc.”

Duminica, 1 Decembrie 1918, isi deschidea lucrarile Adunarea nationala de la Alba Iulia.
Duminicd dimineata orasul avea o infatisare sarbatoreasca: ,,Se ivesc zorile. Ninge linistit. Zapada
imaculata acoperise strazile si campiile din jur, iar primele raze ale soarelui dadeau orasului un
aspect stralucitor.” (Emil Isac). Pe la 7 dimineata, in marea piatd a orasului, impodobita cu steaguri
tricolore, a inceput defilarea sirurilor nesfarsite de oameni, imbracati de sarbatoare, impodobiti cu
cocarde tricolore, cantand ,,Desteapta-te roméne”, ,,Pe-al nostru steag e scris unire”, ,,LL.a arme” s.a.,
legiunea romand, precedatd de fanfara minerilor si a ofiterilor. Toatd lumea tine cadenta. Este o
demonstratie cum nu s-a mai vazut vreodata... Escadronul de ,,cdlarasi”, motii din Abrud flutura
tricolorul... Poporul se desteapta. Este puterea ancestrala care defileaza. Si toatd lumea cantd” (Emil
Isac). Dupd cum ardta un ziar german din Sighisoara, ,,4/ba lulia va fi martora ridicarii impundtoare
a unui popor viguros, trezit la libertate, adunat pentru a sarbatori implinirea visului unui viitor de
marire nationala, visul unirii tuturor romanilor, pand unde ajunge graiul romanesc, intr-o singurd
patrie comund.”

In jurul orei 8, din acea zi de duminici, 1n cele doud biserici romanesti se oficiaza Te Deum-
uri solemne, inaltii clerici se indreaptd spre biserica episcopala din oras. Cand episcopul Aradului,
Ioan Papp, rosteste cuvintele: ,,Cel ce a inviat din morti a inviat azi i neamul roménesc”, lumea a
intonat vibrant: Degsteapta-te, romdne, acompaniatd de corul lui Timotei Popovici. Apoi, la cuvintele
Murim mai bine-n lupta, toti cei prezenti in biserica au ridicat mana in semn de juramant. Emotia era
coplesitoare: plangeau clericii care oficiau slyjba, plangeau si cei care asistau la ea.

Dupd incheierea Te Deum-ului, multimile s-au indreptat spre cdmpia din marginea orasului,
Campul lui Horea, preoti cu crucea in frunte, invatatori, mii si zeci de mii de tarani inaintau in coloane
nesfargite. Militari §i tdrani ITnarmati vegheau pentru pastrarea linistii §i ordinii. Atmosfera vibra de
strigate entuziaste, de exclamatii de bucurie, de cantece curat nationale: ,,Nu am vazut niciodatd un
numdr atdt de mare de tdarani impreund. Defileaza puterea stramoseascd §i toatd lumea cantd.
Separat merg grupuri de fete in costume nationale, cantdnd. Dupd muncitori. cu steaguri rogii,
pdseste o unitate de matrozi, sositi de la mare. Pe strazi nu te mai poti misca. Multimile asteapta
afard strigand, ca un val de zeci de mii de oameni. Peste cdteva minute incepe istoria”, isi incheia
descrierea corespondentul gazetei ungare ,,Az Ujsag”.

In timp ce multimea se indrepta spre Campul lui Horea, fruntasii politici si bisericesti mergeau
spre sala Casinei militare (a Unirii), impodobitd cu brad, drapele ale Romaniei si ale Puterilor Aliate.
In sala patrund cei 1228 delegati oficiali si alte persoane, in total 1500. Erau de fatd reprezentantii
Romaniei, gen. Leonte, col. Bancild, deputatii Danescu si loanid, prof. Halita, si cei ai provinciilor
romanesti unite, Pan Halippa si I. Cazacliu, din partea Basarabiei, s1 prof. Procopovici, din partea
Bucovinei. La ora 10, si fac aparitia membrii Marelui Sfat National si arhiereii, iar St. Cicio Pop
rosteste cuvantul de deschidere, subliniind insemnétatea istoricd a momentului $i misiunea Adunarii.
El anunta cd Marele Sfat isi depune mandatul, la incheierea misiunii sale. Au fost alesi ca notari ai
Adunirii, Laurentiu Oanea §i Sever Miclea, iar raportor al comisiei de validare Ioan Suciu - tofi
deputatii au fost validati fiind socotiti ,,capace a aduce hotarari decisive in Marea adunare nationala”
(;,,Romanul”, din 20 nov./3 dec. 1918). A fost ales apoi biroul Adunani, format din presedintele
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Basesti, episcopi, membri ai Sfatului, notari s.a. La ora 11, presedintele Gh. Pop de Basesti deschide
oficial Adunarea, saluta ,,onorata Adunare a tuturor romanilor...”, anuntand chemarea acesteia ,,de a
zdrobi lanturile robiei ...si de a infaptui marele vis al lui Mihai Viteazul, ,,unirea tuturor celor de o limba
si de o lege”, ca sd cladeasca ,temeliile fericirii noastre nationale viitoare” (,,Romanul”, din 20 nov./ 3
dec. 1918).

Discursul festiv si solemn a fost rostit de Vasile Goldis, care a schitat istoria dramatica si
eroicd a romanilor de-a lungul veacurilor: ,,...neamul romanesc de la inceput pand astazi a indurat
soarta asprd, rezervatd oricarei sentinele credincioase....Veacuri de-a vandul poporul romanesc,
adevaratul §i legitimul proprietar al pamantului ce fusese odata Dacia romand, a fost socotit strdin §i
rob pe pamantul sau stramogesc”. El arata apoi: ,,Omenirea... a ajuns la recunoagsterea necesitdtii de
a sintetiza libertatea individuald si libertatea nationald intr-o unire superioard...”. Vorbitorul
continua: ,,Negresit, natiunile trebuiesc eliberate, iar intre acestea se afla si natiunea romdnd din
Ungaria, Banat §i Transilvania. Dreptul natiunii romdne de a fi liberata il recunoaste lumea
intreagd, dar, odatd scapatd din robie, ea aleargad in bratele dulcei sale mame. Nimic mai firesc in
lumea aceasta. Libertatea acestei natiuni inseamnd: Unirea ei cu Jara Romadneasca’. Goldis a
incheiat: ,,Unirea tuturor romdnilor intr-un singur stat numai atunci va fi statornicita §i garantatd
prin istoria viitoare a lumii, dacd va rdaspunde tuturor indatoririlor impuse...prin duhul vremurilor
noi. [...] Ca urmare va trebui sa asiguram tuturor neamurilor §i tuturor indivizilor conlocuitori pe
pamantul romdnesc aceleasi drepturi si indatoriri...Sa juram credinta de aici inainte numai natiunii
romdne, dar tot atunci sd juram credingd §i civilizatiunii umane...”.

In continuarea discursului, Vasile Goldis a dat citire Rezolutiei de unire a Adunarii Nationale
de la Alba Iulia: ,,I. Adunarea Nationald a tuturor romanilor din Transilvania, Banat si Tara
Ungureasca adunati prin reprezentantii lor indreptatiti la Alba Iulia, In ziua de 18 noiembrie-1
decembrie 1918, decreteaza unirea acestor romani §i a tuturor teritoriilor locuite de déansii cu
Romania. Adunarea Nationald proclama indeosebi dreptul inalienabil al natiunii roméne la intreg
Banatul, cuprins intre Mures, Tisa §1 Dunate; II. Adunarea nationald rezerva teritoriilor indicate
autonomie provizorie pani la intruniea Constituantei; III. In legiturd cu aceasta, ca principii
fundamentale la alcadtuirea noului stat romin, Adunarea proclama: 1. Deplina libertate nationalad
pentru toate popoarele conlocuitoare...; 2. Egald indreptatire si deplind libertate confesionala...; 3.
Infaptuirea desdvérsiti a unui regim curat democratic pe toate tardmurile vietii publice...; 4.
Desavarsita libertate de presd, asociere si intrunire...; 5. Reforma agrara radicald, se va face
conscrierea tuturor proprietatilor, in special a celor mari...: 6. Muncitorimei industriale 1 se asigura
aceleasi drepturi si avantaje, ca in cele mai avansate state din Apus; IV. Adunarea nationald isi
exprimd dorinta ca congresul de pace sa infaptuiascd comuniunea natiunilor libere, ca dreptatea si
libertatea sa fie asigurate pentru toate natiunile...; V. Romanii din aceastd Adunare saluta pe fratii lor
din Bucovina..., uniti cu tara mama Romania; VI. Adunarea nationala salutid liberarea natiunilor
subjugate din Monarhie, cehoslovaca, austro-germana, iugoslava, polond;:VII. Adunarea nationala se
inchind cu smerenie inaintea memoriei acelor bravi romani, care si-au varsat sangele in acest razboi
pentru infaptuirea idealului nostru...; VIII. Adunarea nationald mulfumeste tuturor Puterilor Aliate,
care prin stralucitele lupte purtate...au scapat civilizatia de barbarie; IX. Pentru conducerea treburilor
natiunii romane, Adunarea nationald hotdrdste instituirea unui Mare Sfat National Romén”
(,,Roméanul”, din 20 nov./3 dec. 1918).

Dupa citirea Rezolutiei, a luat cuvantul Iuliu Maniu, care, intr-un discurs magistral,
esentializat, a analizat ideea de unitate etnicd, lingvisticad si spirituala. Fiecare popor, sustinea el, pe
baza dreptului de autodeterminare, are datoria de a infaptui unitatea sa nationald, trebuie sd se
constituie intr-un singur stat national. Romanii din Transilvania au dreptul sa ceara unirea, fiindca aici
e leaganul romanismului, ei alcatuiesc o parte din corpul natiunii: ,,Decretdnd unitatea nationald, vom
continua sd fim ceea ce am fost noi, neamul romdnesc, totdeauna §i ceea ce trebuie sd fie pentru
vecie: sentineld treazd §i constientd a civilizatiei...”. El sublinia: ,,Istoria ne-a invdtat cd nu trebuie sa
asteptam nimic de la imparatii strdini §i de la fiii altor neamuri, ci de la propriile noastre puteri.
Adevarul ce ne cdlduzeste acum e cd singura noastrd fortd, care ne poate fine in viitor e aceea
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provenitd prin unitatea romanilor... Pentru inldturarea oricarei indoieli asupra ce voim sd facem prin
unirea noastrda si libertatea nationald, marele sfat national roman declard ca nu voieste un stat de
asuprire...Voim sa asiguram libertatea pentru tofi §i dezvoltarea pentru toate popoarele
conlocuitoare”. El a cerut Adunarii s primeasca proiectul de rezolutie, ,pentru a intemeia pentru
vecie Romadnia unitd §i mare §i a instdpdni pentru totdeauna o adevarata democratie §i deplind
dreptate social@’. losif Jumanca, cel din urma vorbitor, a exprimat adeziunea social-democratilor
romani la unire, ,,pentru ca noi, muncitorii, ne sim{im una cu intreg neamul”.

Dupa incheierea cuvantirilor oficiale, presedintele Gh. Pop de Basesti a supus Adunarii spre
aprobare Rezolutia de unire, primitd cu unanimitate de voturi i cu mare insufletire. Presedintele Gh.
Pop de Bésesti anunta ca ,,Adunarea nationala...a primit rezolutiunea in intregimea ei §i astfel unirea
cu tara mama este pentru toate veacurile decisa”. Apoi, Al. Vaida-Voievod propune Adunarii spre
aprobare lista Marelui Sfat National, organism legislativ provizoriu, format din 212 membri. Sedinta
Adunarii se incheie prin cuvantul episcopului de Arad, loan Papp, care a multumit conducerii P.N.R.
s1 presedintelui sdu pentru eforturile si sacrificiile ficute, subliniind ,,raséritul soarelui dreptatii”
pentru natiunea romana, libera si stapana pe soarta sa. Episcopul Dem. Radu a evocat unele momente
mai importante din lupta pentru unitate nationald, apoi intreaga Adunare in picioare intoneaza un
zguduitor ,,Desteaptd-te romane” (,,Romanul”, din 22 nov./4 dec. 1918). Dupa incheierea sedintei,
Adunarea nationald a adresat o telegrama regelui Ferdinand, prin care 1i aducea la cunostinta unirea
Transilvaniei cu Romania. In aceeasi zi, capitanul Precup a zburat cu avionul la Iasi, ducind regelui
Ferdinand un exemplar din documentul original, ce cuprindea Declaratia autenticd de unire a
Transilvaniei cu Roméania. Un alt exemplar era destinat guvernului roman.

Multimile de zeci de mii de romani de pe ,,Campul lui Horea” erau tinute la curent cu
desfasurarea lucrarilor Adunarii. Dupa incheierea sedintei Adundrii, desfasuratd in sala Casinel
militare, delegatii (deputatii) s-au indreptat spre ,,Campul lui Horea” pentru a vesti multimilor adunate
cele hotarate. Multimile, in asteptare, scandau: ,,Vrem unirea cu Roménia”. La anuntarea adoptarii
Rezolutiei de unire, mulfimile au izbucnit intr-un singur strigat: ,,Trdiascd Romdnia Mare! Trdiasca
Unirea tuturor romanilor! Trdiascd regele nostru Ferdinand! Trdiascd regina Maria!” A doua zi, la
2 decembrie, s-a intrunit Marele Sfat National, care 1-a desemnat presedinte pe Gh. Pop de Basesti, cei
patru vicepresedinti, apoi a aprobat componenta guvernului provizoriu, numit Consiliul Dirigent,
alcatuit din 15 membri, avand ca presedinte pe Iuliu Maniu, cu resedinta la Sibiu. A fost aleasa apoi o
delegatie, din care faceau parte Vasile Goldis, Al. Vaida-Voevod, episcopii Miron Cristea si Iuliu
Hossu si alti, care a sosit la Bucuresti, la 14 decembrie 1918, pentru a prezenta regelui s1 guvernului
Actul Unirii. Cu acest prilej, primul ministru Ion I. C. Bratianu spunea: ,,Va asteptam de o mie de ani
si ati venit ca sa nu ne mai despartim niciodatd. Sunt in viata unui neam clipe de fericire atat de mari
incat ele rascumpdrd veacuri intregi de suferintd. Bucuria noastrd nu este bucuria unei singure
generatii. Ea este sfanta tresarire de bucurie a intregului popor roman, care de sute §i sute de ani a
indurat suferingele cele mai crude, fara sa-si piarda credinta neclintitd in sosirea acelei zile, care ne
unegste astazi §i care trebuia sd vie, care nu putea sa nu vie.”

Prin decretul-lege nr. 3631, din 11 decembrie 1918, regele Ferdinand promulga actul unirii
Transilvaniei cu Romaénia. A fost dat un decret de organizare provizorie a Transilvaniei, cu
mentinerea celor doud organisme, Marele Sfat National si Consiliul Dirigent. Apoi, la 17/30
decembrie, au fost numiti ca ministri de stat in guvernul roman, Al. Vaida-Voevod, Vasile Goldis si
Stefan Cicio Pop.
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STUDII DE ARHEOLOGIE

PIESE PREISTORICE DIN COLECTIILE
CASEI MEMORIALE ,,EUSEBIU CAMILAR” DIN UDESTI

Ion MARES

Rezumat: Localitatea Udesti este situatd in Podisul Sucevei, in albia majora si pe terasele din jur ale
raului Suceava, la 12 km spre sud de municipiul Suceava. Zona geograficd a oferit conditii optime pentru
locuire, astfel c&, pe teritoriul satului Udesti, au fost identificate si cercetate mai multe sizuri arheologice, din
diferite perioade istorice, incepand cu paleoliticul. La Udesti se afld Casa memoriala Eusebiu Camilar, iar
printre piesele de patrimoniu de la acest obiectiv sunt si citeva obiecte arheologice adunate de scriitorul
Eusebiu Camilar, fara informatii referitoare la locul descoperirii. Obiectele dateaza din cultura Cucuteni, faza
A, s1 din epoca bronzului. Fiind descoperiri incerte, obiectele sunt importante doar pentru documentare.

Cuvinte cheie: Udesti, Casa memorialda Fusebiu Camilar, cultura Cucuteni A;, epoca bronzului

Abstract: The village Udesti is located in the Suceava Plateau, in the major bed and on the
surrounding terraces of the Suceava River, 12 km south of Suceava. The geographical area offered optimal
conditions for inhabiting, therefore several archaeological sites from different historical periods, starting with
the Paleolithic, were identified and researched on the territory of Udesti village. In Udesti is located the
Eusebiu Camilar Memorial House, and among the heritage items of this objective there are some
archaeological objects gathered by the writer Eusebiu Camilar, without information about the place of
discovery. The objects date from the Cucuteni culture, the Al phase and the Bronze Age. Being uncertain
discoveries, the artifacts are important only for documentation.

Keywords: Udesti, Eusebiu Camilar Memorial House, Cucuteni A; Culture, Bronze Age

Localitatea Udesti este situatd in Podisul Sucevei, in albia majora si pe terasele din jur ale
raului Suceava, la 12 km spre sud de municipiul Suceava si ,Ja o departare de 3 km de malul drept
al raului Suceava”' (harta 1). Se invecineazi la est cu comunele Fantinele si Liteni, la sud, tot cu
Liteni i comuna Vulturesti, la vest cu Bosanci, iar la nord cu comunele Salcea si Verestiz. Intre
aceste limite se gasesc cele 11 sate componente ale comunei Udesti: Chiliseni, Luncusoara,
Manastioara, Plavalari, Poeni, Racova, Reuseni, Rus-Manastioara, Securiceni, Stirbat si Udesti
(resedina comunei ).

Zona geografica a oferit de-a lungul timpului conditii optime pentru locuire, astfel ca si pe
teritoriul satului Udesti s-au pastrat si au fost identificate i cercetate mai multe situri arheologice,
din diferite perioade istorice”.

' Em. Grigorovitza, Dicfionarul geografic al Bucovinei, tiparit prin ingrijirea domnului George Ioan

Lahovari, secretarul general al Societatii Geografice, membru de onoare al Academiei Roméne, Atelierele
grafice Socec & Co., Bucuresti, 1908, p. 231.

? https://ro.wikipedia.org/wiki/Comuna_Ude%C8%99ti, Suceava

> http://www primariaudesti.ro

* In locul numit Poiana, cu ocazia sapaturilor arheologice efectuate in anii 1970-1972 de arheologul Maria
Bitiri-Ciortescu, au fost facute descoperiri din paleoliticul superior (Maria Bitiri, Asezarea paleoliticd de la
Udesti si specificul ei cultural, In SCIVA, 32, 1981, p. 333-345). La iesirea din satul Rus-Madnastioara spre
Udesti, in partea dreapta a soselei, in locul denumit ,,Podul Rusului” sau ,,Podul Popii”, se afld o statiune
arheologicd, unde au fost efectuate sapaturi in anii 1967 si 1969 de catre Mircea Ignat de la Muzeul de
Istorie din Suceava; au fost descoperite locuiri din eneolitic - cultura Precucuteni II, a doua epoci a fierului
(Latene II), secolele II-III d.Hr.; secolele VI-VII d.Hr. (Mircea Ignat, Santierul arheologic de la Rus-
Mandstioara. Cercetdrile din anii 1967 si 1969, in Studii §i materiale. Istorie, 111, Muzeul Suceava, 1973,
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La toate aceste descoperiri facute de-a lungul timpului se adaugd si citeva obiecte
arheologice adunate de scriitorul Eusebiu Camilar, originar din Udesti, care au intrat in inventarul
casel memoriale odatd cu intreaga donatie care compune colectille Casei memoriale Eusebiu
Camilar. Din pacate, nimeni nu a mentionat insa in dreptul acestor obiecte arheologice vreo
informatie referitoare la locul descopeririis, de aceea, fiind descoperiri incerte, piesele pe care le
prezentdm in continuare sunt importante doar pentru documentare.

Dintre categoriile de obiecte pe care le prezentdm in catalogul de mai jos, un suport de vas
pictat, statuetele antropomorfe i masuta altar (fig. 1-3) dateaza din etapa Cucuteni A3, ceea ce duce
la presupunerea ca ar putea proveni din acelasi loc®. Piesele de silex (fig. 5/2,3) si un toporas de
piatré (fig. 4/2) se incadreaza in eneolitic. Dupd material si formad, un topor de piatra, perforat (fig.
4/3), poate fi datat in bronzul timpuriu.

1. Suport de vas (fig. 1)

Cucuteni Az

Descriere: este lucrat din pastd find, amestecatd cu bucafi marunte de samotd, folosite ca
ingredient; are culoarea rosie, arderea oxidantd; piciorul este evazat si prevazut la partea superioara
cu doud perforatii rotunde; de la fostul recipient se pastreaza baza, initial fiind probabil o strachinj;
suportul de vas este pictat cu alb, rosu si negru; motivele ornamentale constau din spirale rezervate
din fondul pictat cu alb, prin trasare cu linii negre, interspatiile fiind umplute cu rosu; decorul este
format din doua spirale mari, simple, fugdtoare, imbucate si din spirale mici, tangente, trasate spre
marginea inferioard; tot aici se afla omamente care constau din ove si ciubuce; In zona superioard a
suportului sunt marcate doud ove rezervate din fondul alb; suportul de vas dateaza din etapa
Cucuteni As.

Dimensiuni: H 132 mm, D bazei 174 mm, D superior 123 mm, D perforatiei 45x41 mm

Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti

2. Misuta de altar, fragment (fig. 3/3)
Cucuteni Aj
Descriere: este confectionata din pastd find, de culoare caramizie, arderea fiind oxidantd; se
pastreaza un sfert dintr-un recipient oval, cu picior circular #ras din pasta.
Dimensiuni: L actuald 65 mm, H actuald 44 mm, H picior 18 mm, GR picior 14 mm
Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti

3. Statuetid antropomorfa, fragment (fig. 2/4)

Cucuteni Az

Descriere: este lucrata din pastd find, fara impuritati, culoarea crem / cdramizie; piesa este
rupta pe verticald aproximativ pe jumatate; capul este figurat si are forma unui trunchi de con; are o
amorsa, care reda bratul sting; este ruptd de la bazin; are posteriorul proeminent, o linie incizata
separd fesele; picioarele erau separate; sexul nu poate fi determinat, insa, dupa conformatie, statueta
este feminind; nu are sani; o perforatie micd se afla aproximativ in zona sanului stang; pe corp sunt
cateva incizii provenite de la plug; este redata in pozitia sezut.

Dimensiuni: L actuald 11 mm

p. 227-228); in locul Canipiste, din Udesti, in anii 1965-1967 si 1969-1970, au fost facute sapaturi
arheologice, coordonate de profesorul Mircea D. Matei; au fost descoperite materiale ceramice din neolitic,
un cosor de silex din epoca bronzului, o groapa menajerda cu fragmente ceramice dacice din secolele I-II
d.Hr.; depuneri din perioada prefeudald (secolele VI-VII d.Hr.), locuinte adancite (bordeie) si gropi cu
resturi menajere; din perioada feudald, a doua jumatate a secolului al XV-lea (Mircea D. Matei, Al
Radulescu, Santierul arheologic Udesti (judeful Suceava), in Studii §i materiale. Istorie, 111, Muzeul
Suceava, 1973, p. 265-289).

> Prof. Mihai Camilar ne-a comunicat c piesele au fost adunate din locuri diferite din Udesti.

® Este posibil ca obiectele si fie din punctul Plavilari - Dealul Popii (informatie prof. Mihai Camilar).
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Colectia Casa memoriala Eusebiu Camilar, Udesti

4. Statuetd antropomorfa feminini, fragment (fig. 3/1)
Cucuteni A
Descriere: pastd fina, fara impuritati, textura densa, culoarea caramizie; este ruptd de la
bazin in jos; are posteriorul proeminent, picioarele unite, sexul nu este marcat, nu are sani. Este
redata in pozitia sezut.
Dimensiuni: L actuala 65 mm
Colectia Casa memoriala Eusebiu Camilar, Udesti

S. Statuetid antropomorfa feminini, fragment (fig. 2/3)

Cucuteni A,

Descriere: pasta fina, fara impuritdti, textura densa, culoarea crem / caramizie; capul
lipseste; este ruptd de la abdomen; sanul drept este marcat printr-o pastila aplicatd; cel sting
lipseste, in loc fiind o alveold; se pastreaza capetele a doua amorse rupte, care infatiseaza bratele.
Este redata in pozitia in picioare.

Dimensiuni: L actuala 32 mm

Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti

6. Statueta antropomorfa feminina, fragment (fig. 2/1)

Cucuteni A;

Descriere: pasta fina, fara impuritafi, textura densd, cu angoba, culoarea cariamizie; este
ruptd de la abdomen; picioarele sunt unite si se termind cu talpa care are baza oblicd; sexul nu este
marcat, abdomenul este reliefat, indicAnd semnul graviditatii. Este redatd in pozitia in picioare.

Dimensiuni: L actuald 74 mm

Colectia Casa memoriala Eusebiu Camilar, Udesti

7. Statueta antropomorfa, fragment (fig. 3/2)
Cucuteni A3
Descriere: pasta find, omogena, fara impuritdfi, textura densd, cu angobd; culoarea
caramizie; este ruptd de la genunchi si de la baza soldului; picioarele sunt unite si se termind cu
talpa cu baza dreaptd; se pastreaza piciorul din dreapta. Este redatd in pozitia In picioare.
Dimensiuni: L actuala 69 mm
Colectia Casa memoriala Eusebiu Camilar, Udesti

8. Statueta antropomorfa, fragment (fig. 2/2)

Cucuteni A;

Descriere: pasta find, omogend, fard impuritdfi, textura densd, cu angobd, culoarea
caramizie; este ruptd de la abdomen; picioarele sunt unite si se termind cu baza ascutitd; sexul nu
este figurat, abdomenul este usor reliefat, indicdind semnul graviditagii. Este redatd in pozitia in
picioare.

Dimensiuni: L actuald 33 mm

Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti

9. Fusaiola, fragment (fig. 4/1)
Eneolitic ?
Descriere: pasta find, omogend, farda impuritdti, textura densd, cu angobd, culoarea
caramizie; bitronconica; este ruptd de la jumatate; are o perforatie circulard pe mijloc.
Dimensiuni: D 32 mm, H 18 mm.
Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti
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10. Greutate tronconici plata de lut ars (fig. 3/4)
Eneolitic ?
Descriere: pastd find, omogend, fard impuritdti, textura densd, culoarea caramizie; se
pastreaza capatul superior prevazut cu o perforatie circulard; are o alveold pe baza mica.
Dimensiuni: H actual 60 mm, GR 66 mm.
Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti

11. Lamai de silex, fragment (fig. 5/2)
Eneolitic
Descriere: elaborata prin cioplire din silex cenusiu-negru; are talon oblic §i trei nervuri; o

margine are retuse verticale, cealaltd este dreapta, ascutitd; pastreaza urme de utilizare; encoche cu
urme de cortex.

Dimensiuni: L actual 53 mm, GR 12 mm, LA 33 mm
Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti

12. Grattoire pe lama de silex (fig. 5/3)
Eneolitic
Descriere: elaborat prin cioplire din silex cenusiu-negru; talon oblic, doud nervuri de la
desprinderea aschiilor; o margine are retuse fine, cealaltd este dreapta, ascutita.
Dimensiuni: L actual 35 mm, GR 18 mm, LA 33 mm
Colectia Casa memoriald Eusebiu Camilar, Udesti

13. Topor de piatri (fig. 4/2)
Eneolitic
Descriere: elaborat prin cioplire si slefuire din gresie calcaroasd; pastreaza pe corp urme de
cioplire; taisul este usor arcuit, ascutit si are cateva urme de utilizare; muchia este usor rotunjita.
Dimensiuni: L 64 mm, LA tdis 42 mm, GR 12 mm, LA muchie 25 mm
Colectia Casa memoriala Eusebiu Camilar, Udesti

14. Topor miniatural de piatra (fig. 4/3)

Epoca bronzului

Descriere: elaborat prin cioplire si slefuire dintr-un galet de rau; taisul, usor arcuit, pastreaza
cateva urme de utilizare; muchia este dreaptd; are o perforatie tronconica executatd dinspre latura
exterioarad spre interior; desprindere de material pe latura superioard; si la muchie; dupa forma,
piesa imita un topor de cupru de tip Baniabic.

Dimensiuni: L 57 mm, LA tdis 26 mm, GR 17 mm, LA muchie 12 mm; DM perforatiei
13x10 mm

Colectia Casa memoriala Eusebiu Camilar, Udesti

15. Slefuitor de piatra (5/1)

Descriere: lucrat din gresie calcaroasd; are pe corp urme de la utilizare.
Dimensiuni: L 136 mm.

Colectia Casa memoriala Eusebiu Camilar, Udesti
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Fig. 1. Suport de vas, cultura Cucuteni A3
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Fig. 2. 1-4: statuete antropomorfe, cultura Cucuteni A;

39




4

Fig. 3. 1, 2: statuete antropomorfe; 3: fragment de masuta de altar;
4: fragment de greutate de lut ars
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Fig. 4. 1: fusaiola de lut ars; 2, 3: topoare de piatra |
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Fig. 5. 1: slefuitor de piatri; 2: lama de silex, fragment; 3: grattoire pe lama de silex
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CUPTOARELE DE ARS PIATRA DE VAR ALE MESTERILOR
BISERICII SF. TREIME DIN DOLJESTI (JUD. NEAMT)

George Dan HANCEANU

Rezumat: Biserica Ortodoxd ,,Sf. Treime” din Doljesti (jud. Neamt) este o ctitorie religioasa din
secolul al XVIII-lea (1759-1774) a hatmanului Vasile Roset si ieromonahului Dionisie Hudici. In anul 2015
cu prilejul unei supravegheri arheologice, efectuatd in incinta bisericii, s-au descoperit in latura nordicd, pe
locul destinat unui asezimant monahal, doud cuptoare de ars var (notate C.1 si C.2). Primul cuptor a fost
construit din cdramida (gura cuptorului), pietre de rdu si lut (cupola cuptorului), raspandite in jurul gropii de
var. In preajma cuptorului erau fragmente ceramice de la vase borcan, recipiente din sticla si piese din fier
(unelte, Incuietori, obiecte de constructii). Din cel de-al doilea cuptor a rdmas doar groapa cu var si ceramica
de la vase borcan cu decoruri geometrice incizate. Potrivit addncimii mai mari, dar si lipsa uneltelor si a unui
acoperis, cuptorul C.2 este anterior cuptorului C.1, care era situat intr-o baraca, utilizatd si pentru depozitarea
materialelor de constructie si a uneltelor. Dupa finalizarea construirii bisericii, ambele cuptoare au fost
abandonate si s-au deteriorat.

Cuvinte cheie: bisericd, sat Doljesti, asezamant monahal, cuptoare de ars var, ceramicd, mesteri,
secol XVIII

Abstract: The Ortodox Church ,,Holy Third” from Doljesti (Neamt county) is a religious foundation
at 18th century (1759-1774) of the hatman Vasile Roset and the hieromonk Dionisie Hudici. In 2015 year on
the occasion of a archaeological surveillance, carried out inside the church, we have been found in the
northem side, on the site of the monastic settlement, two burning kilns (oven) (noted C.1/0.1 and C.2/0.2).
The first kiln was built of brick (the mouth of the kiln), river stones and clay (dome's kiln), spread around the
lime pit. There were ceramic fragments from jar pots around the kiln, glass vases and iron pieces (tools,
locks, building objects). Only the lime pit remains from the second kiln and pottery from jar pots with
incised geometric decors. According to the larger depth, but also the lack of tools and a roof, the kiln C.2/0.2
is previously kiln C.1/0.1, which was located in a barrack, also used for storing construction materials and
tools. After the completion of the church building, both fumaces have been abandoned and have deteriorated.

Keywords: the church, village Doljesti, monastic settlement, buming kilns (oven), pottery,
craftsmens, 18th century

Atestarea documentara a satului Doljesti

In istoriografie, satul Doljesti este legat de batilia pentru tronul Moldovei dintre Stefan cel
Mare si Petru Aron din 12 aprilie 1457'. Tot din vremea domnului Stefan cel Mare este si actul din
4 martie 1479, cand este intarit panului Dajbog parcalab de Neamt, pentru ,slujba dreapta si
credincioasd”, doua sate, printre care unul este ,,Doljestii, la gura Albanei, pe care acest sat, el 1-a
cumparat cu banii sai drepti” (600 de zloti tataresti). Ca satul este mai vechi de aceastd data ne arata
acelasi document, el fiind cumparat ,,de la Marusca, fiica lui Oancea Doljescul” si ,,de la Nistor, fiul

vitreg al lui Dolj”z, asadar scoboratori ai neamului din care satul i1 trage numele.

Schitul de la Doljesti

Istoria schitului de la Doljesti este legatd de numele hatmanului Vasile Roset si1 a
ieromonahului Dionisie Hudici. Acestia sunt ctitorii lacasului de cult, asa cum reiese §i din pisania
bisericii (de pe latura sudica) (PL. I1/2, 3): ,,Acest lacas s-a zidit intru cinste Preasfintei Troitd cu
cheltuiala dum(nealui) Vas(i)lie Rus(et) Hat(man) si de eromonah Dionisie Hud(ici) inpreunad cu
ajutor si altor fericifi ctitori pentru vecinica pomenire lor. 1774, iun(ie), 21 dni”™. Istoriografia

! Pentru istoriografia problemei si localizarea luptei de la Doljesti vezi M. M. Szekely, Pe Siret, pe tind, la
Doljesti, in AILX (1994), p. 503-516.

2DRH, A, 11, p. 321, nr. 212.

*N. lorga, Ddri de seamd, cronicd §i notife, in RI, 1925 (XI), nr. 7-9, p. 228.
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situeazd perioada de ridicare a schitului intre anii 1765 si1 1774, insia, in mod cert, lucrdrile
incepusera de mai devreme, caci la 1759 se lucra la schit, pastrandu-se si o insemnare despre banii
cheltuiti la lucrul schitului (1759 octombri 12). De asemenea, de la 2 aprilie 1761 si din iulie 1765
s-au pastrat doud acte interesante cu privire la aceastd manastire. Cel dintéi este un act de danie de
la ,roaba lui Dumneziu Ecaterina®, giupaneasa rapoosatului lonita biv vel pahamic” ce ,,ramaind
saracd si far de fii, §i pururea avand frica mortii, socotit-am ca sa asdz mai innainte lucru nevestejit
intru cele de pomenire §i odihna sufletului mieu”, daruieste schitului de la Doljesti satul Dumeni,
niste figani $i niste case in Iasis. Cel de-al doilea act este un asezamant adeverit prin semnaturile
mitropolitului Moldovei si a episcopilor de Radauti, Husi s1 Roman, precum si de mari boieri prin
care se aratd grija ctitorilor fatd de acest lacas de cult, schitul fiind inzestrat cu satul Sapoteni,
jumadtate din satul Cordareni si altele. Totodatda se aratd ,ca sa fie neclatite §i nestrdmutate
obiceiurile §i ordnduiala saborului sfintei manastiri, iards am socotit dimpreund cu Cuviosie Sa
ieromonah chir Dionisie Hudici §i am randuit noi ctitorii ca niciodandoara manastirea aceasta de la
Doljdsti a Sfintei Troitd sa nu fie de spre nimene suparata a sd inchina sau a sd face mitoh undeva,
ce si fie in randuiala sa si in pastorie preosfintilor arhierei Mitropoliti ai Moldovei”®. De altfel, aici
aveau sd isi gaseasca locul de veci ctitorii lacasului, Vasile Ruset si Dionisie Hudici, aga cum lasase
cuvant prin agezamantul din 1765 si cum ne amintesc pietrele de mormant: ,,Supt aciasta piatra sa
odihneste robul lui Dumnezeu Vasile Rosat hatm. Ctitorul acestii sfinte manastiri Doljasti, 1767,
decv” 7 si ,,Prea-fericitul ieromonah Dionisie Hudici, cel adevarat ctitor si incepitoru sfintei
monastiri Doljesti din mirenie s-au numit Dimitrie vt. Med, la anii 7260 <1752> s-au calugarit
rasofor, numindu-sd Daniile, hirotonisindu-sd ierodiiacon in sfn. mnstr, de preosfnt. mit. lacov
Put(neanul), leat 7260, s-au hirotonisit preaot la 7263 <1755>, s-au rdpost de boala ciumei la
7281<1773>"%

Aceasta ctitorie continud una mai veche despre care nu dispunem de foarte multe informatii,
doar ci exista o biserica de lemn ante 1754°.

In epoca moderni, aici a functionat si o scoali, amintiti in documente spre mijlocul
secolului al XIX-lea. Se pare ca scoala nu a functionat o perioada foarte indelungata, intrucat dintr-
o insemnare de la 20 august 1858 aflam ca la manastire functionase o scoala intr-o casd ,,in cea mai
desavarsita ra stare”. Doud luni mai tarziu se cerea interventia urgenta pentru repararea zidurilor si
construirea unei alte scoli”, cu toate cd in anul 1851 se alocase unele sume pentru repara;ii'o.
Intrucat ruinarea manastirii fusese atat de mare, obstea monahala va fi desfiingata in anul 1860'".

Descrierea sapaturii i a cuptoarelor

Primele interventii arheologice de la Biserica ortodoxa Sf. Treime din Doljesti (PL. I/1; 1I/1)
indicau un potential istorico-arheologic interesant pentru lacasul religios. Rezultatele din anul
2011"%, desi modeste privind inmorméntirile din incinta bisericii, prefigurau noi descoperiri in
cazul sdpaturii efectuate in anul 2015 (prilejuita de supravegherea arheologicd), pentru construirea
unui asezdmant monahal. Acesta a fost situat pe latura nordica a bisericii, la circa 18,50m distanta
de lacas si la circa 2,00m de gardul proprietatii private din preajma (PL. I/2; 11/4).

* Ecaterina a fost fiica logofatului Miron Cuza.
5L Marinescu, Doud documente relative la schitul Doljesti (Romany, in BCI, VIII, 1929, p. 59-61.
$ Ibidem, p. 61-65.
7 Gh. Ghibanescu, Inscriptii si notite pe cdrfi, in IN, 1924, fasc. 4, p. 235. Vezi si N. Iorga, op. cit., p. 229.
® Piatra a fost scrisa la ,,7328 <1830>, sept. 8; pus de Veniamin Putneanul. Costache Ponici sapi la 1820”
(Ibidem, loc. cit.).
’ N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localitdfilor §i monumentelor medievale din Moldova, p. 258.
1% Ibidem, p. 280, nota 42.
"' Ibidem, p. 280, nota 41.
2 G. D. Hanceanu, Supravegherea arheologici de la Biserica “Sf. Treime” din Doljesti (jud. Neamy), in
Mem.Antigv., XX VI1/2012, 2014, p. 529-546.
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Proiectul constructiei a vizat o suprafatd de 17,65m lungime x 11,35m ldtime. Inifial, in
stratul de locuire de sub nivelul vegetal, s-au gasit fragmente ceramice de la cani, strachini si oale,
dar si alte obiecte din lut sau fier (pipe, potcoave, cuie), din secolele XVIII — XIX. Materialul
arheologic se concentra pe masura ce sapatura se apropia de biserica. Sub nivelul medieval tarziu,
spre epoca moderna, a aparut initial, spre capatul din spate al lucrarilor, o suprafata cu resturi de
pietre, ciramida, In amestec cu fragmente din sticla §i ceramicd, presate, sub forma unui ,,pavaj”.
Calea de acces mergea spre un mic cuptor de ars piatrd de var (notat C.1), cu o groapa de forma
rotunda (diametrul de 0,70m), care avea de jur-imprejur intins var, pe circa 1,00m diametru. Gura
(dreptunghiulara ori patratd, cu o deschidere de circa 0,60m) a fost construita din cardmida (distrusa
aproape complet), iar cupola cuptorului dintr-un amestec cu lut, caramida si pietre de rau (PL. I1I/3,
4; X1/10, 11). O parte din structurd, indeosebi de la gura de alimentare, s-a pastrat la circa -0,40m
adancime si la o distantd de 0,40m de groapa de var impregnatd in sol (PL. III/1). Distanta redusa
dintre gura de alimentare §i groapa de var ramasa, precum §i diametrul gropii indica un cuptor de
mici dimensiuni. In preajma lui erau obiecte personale ale celor care lucrau la cuptoarele de var,
precum o catarama (PL. V/2) si o pipa fara marca de olar.

Pentru dezvelirea completd a cuptorului s-a deschis o casetd (notatd Cas.l) de 5,80m
lungime x 4,80m latime (PL. III/2; VI/2), al céarei inventar avea ceramicd medievala tarzie si
modemna, fragmente de sticla (PL. IV) si obiecte din fier (cuie, potcoave, unelte fragmentare). La
demontarea cuptorului s-au descoperit fragmente de la oale medievale tarzii si moderne, oase
animaliere, sticld, iar in preajma gropii de var erau cuie, carlige, caiele, o bratard de fixare a
uneltelor (PL. V/1), un manson, un zdvor si o cheie (PL. V/3). Obiectele indeosebi uneltele si
incuietorile, indicd prezenta unui addpost improvizat pentru respectivul cuptor §i mesterii sdi,
probabil facut sub forma unei bardci de lemn, ridicata la suprafata, sezoniera (fara gropi de par si cu
peretii situati direct pe sol), care putea fi lesne demontata la finalul lucrarilor. Dimensiunile reduse
ale spatiului de functionare au impus o aglomerare a pieselor in preajma cuptorului (PL. VI/1).
Ulterior, dupd finalizarea construirii bisericii i dezmembrarea bardcii de lemn, cuptorul s-a
deteriorat in timp, ajungandu-se la un melaj constituit din materialele de constructie ale instalatiei gi
obiectele situate in preajma.

Modul in care a fost amenajat cuptorul si calea de acces spre acesta, sub forma unui pavaj,
format in timp, din resturi de materiale cdzute incidental ori aruncate intentionat (fragmente de
caramida, lut, piatra, ceramica, sticla), precum si obiectele din preajma, indicd o locatie a mesterilor
pietrari-zidari, care au lucrat la ridicarea §i varuirea bisericii. Starea actuald a cuptorului, indica
dezafectarea sa, dupa folosire, iar presiunea pamantului a accentuat in timp distrugerea instalatiei.
Posibil ca locatia destinatd mesterilor, sub forma unei anexe a bisericii, sa fi servit si de magazie
improvizatd pentru depozitarea uneltelor, recipientelor, varului etc.

La distantd de aproximativ 10,00m-12,00m de primul cuptor, in cealaltd extrema, s-a dat
peste un perimetru cu cenusd, care avea §1 urme de var. Pentru clarificarea situatiei s-a deschis o
noud casetd (notatd Cas.2), de 2,00m lungime x 1,20m latime (PL. VII/2), care a permis
descoperirea, la -0,80m adancime, a unui al doilea cuptor de ars piatra de var (notat C.2), care
dispunea de ceramica fragmentard de la oale cenusii (PL. VII/3, 4). Din instalatie s-a pastrat doar
partial culoarul cu cenusa si groapa de var (cu diametrul de circa 1,00m-1,20m; PL. VII/1), distrusa
pe jumatate. Aceasta avea in jur pietre de riu §i cdramida, probabil din componenta cupolei. De jur
imprejurul gropii era Intins var si resturi de lemn, care au alimentat cu foc instalatia. Nu s-au gasit
unelte ori alte obiecte din fier.

Unele indicii, precum adancimea mai mare a nivelului de calcare, ceramica, lipsa uneltelor si
a unui addpost improvizat pentru cuptor, conduc la ideea ca acesta a fost utilizat anterior primului
cuptor, fiind aproape de fatada bisericii §i construit iIn momentul ridicédrii lacasului. Fiind
improvizat, iar materialul folosit mai degrabd ca liant, cuptorul nu a fost acoperit, iar ulterior
abandonat cind s-a ajuns spre partea din spate a lacasului unde mesterii aveau pregitit celdlalt
cuptor (C.1). Intruct acesta are unelte si alte obiecte in jur, un ,,pavaj” rezultat in timp (datorita
perioadei repetate de calcare a perimetrului §i a resturilor cazute incidental), cu siguranta a servit nu
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doar pentru ars var, dar si pentru addpostirea materialelor de constructie si pentru pauza lucratorilor;
strachinile, pipa si alte piese personale pot indica utilizarea spatiului si pentru pauzele de masa sau
momentele de tihna.

Numerotarea instalatiilor a fost determinatd de momentul descoperirii fiecdruia, pe latura
primului cuptor insistdndu-se mai mult in prima parte a lucrarilor supravegherii arheologice.

Ambele cuptoare au avut ca perioadd de functionare intervalul anilor 1759-1774, fiind
intrebuintate pe rand, cel de-al doilea cu groapa mai mare, probabil furniza var ca liant pentru
constructie, iar primul, cu groapa mai mica, dadea var stins pentru varuirea lacasului. Daca aceasta
a fost strict utilitatea lor, cuptorul C.2, mai vechi si situat mai jos, a putut fi folosit la finalul
deceniului al saselea si pe parcursul deceniului urmator, iar cuptorul C.l, mai nou si aflat mai sus, a
putut servi spre finalul deceniului al saptelea si la inceputul deceniului al optulea.

Descrierea inventarului'

Obiectele descoperite la ambele cuptoare au servit mesterilor pietrari-zidari ai bisericii,
zilierilor, pe 1dnga piese personale, unelte, descoperindu-se si multa ceramica.

1. Obiecte din stratul de locuire:

In strat, pe suprafata dintre cele doui cuptoare, s-a gisit ceramici medievali tarzie si
modema, de culoare cardmizie i mai rar cenusie. Tipologic, fragmentele de buze, funduri si torti
provin de la castroane, cini si oale cu o toarti. Intruct starea de conservare este precari, iar
dimensiunile fragmentelor sunt reduse, nu sunt ilustrate materiale din nivelul de locuire.

Importante si sugestive sunt obiectele gasite la cele doud cuptoare descrise.

2. Inventarul cuptorului C.1:

Ceramica descoperita In zona cuptorului 1, pe suprafata sa si in perimetrul total al ,,baracii”
locuite de mesteri, cuprinde fragmente de la castroane, cani, oale cu o toartd, capace, de culoare
caramizie ori cenusie. Dintre ele s-a restaurat doar o strachind. Ceramicii 1 se adaugd o pipa
caramizie nestampilata, sfesnice fragmentare si obiecte din fier.

a) Ceramica:

a.l. Oale cu o toarta avand buza evazata, gatul scurt, corpul bombat si fundul drept. Tortile
scurte sunt puternic arcuite. Fragmentele sunt de culoare cadramizie §i cenusie, majoritatea
nedecorate (PL. IX/1, 3-10; X/2, 4-9, 11, 12). Cele omamentate dispun de motive geometrice
incizate (siruri de puncte, linii punctate valurite, cercuri punctate, cercuri cu cruci, linii scurte
incizate vertical) (PL. XI/1-4, 6-9; XVII/2), linii pictate pe buza cu rosu (PL. IX/2), iar alteori cu
linii lustruite, uneori combinate cu puncte incizate (PL. X/1, 10; XI/5), pentru ceramica cenusie-
neagra.

a.2. Cani din care s-au pastrat torti circulare smaltuite, de culoare verde (PL. XII/4-6) si
doua fragmente din gatul unui recipient de culoare caramizie, ornamentat cu motive geometrice, de
culoare alba (PL. [X/11, 12).

a.3. Castroane, unul de culoare caramizie-rosie, din care s-a pastrat o parte din buza cu
aspect grosier, dublu santuit (PL. IX/14), iar alte doua, din care s-au pastrat doua buze de tip colac,
cenusii (PL. X/13, 14).

a.4. Capac din care a ramas doar butonul circular, de nuantd cenusie (PL. X/3).

a.5. Strachini, pastrate fragmentar, fie caramizii, simple ori cu dungi rosii (PL. IX/13), fie
smaltuite in nuante variate (PL. XII/14, 15). Singurul exemplar restaurat (inv. 44.647) este
tronconic, cu gura rotunjita, usor evazata, gatul santuit, peretii oblici si fundul drept. Deformat din
fabricatie, vasul are un decor interior format din patru omamente florale, de culoare verde si negru,
pe fundal cdramiziu, din care s-au pastrat trei (PL. VIII/2a-2b; XVII/1). Dimensiuni: H — 60 mm;
DG - 190 mm; DB — 103 mm.

b) Obiecte din lut:

¥ Multumim pentru desenele pieselor selectate muzeografului Dan Spatariu de la Muzeul de Istorie din
Roman.
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b.1. Sfegnice din care au ramas doar patru fragmente, unul din talpa de sustinere a piesei, de
culoare maronie (PL. XII/3), iar altul din partea superioard de sustinere a lumanarilor, tot de culoare
maronie (PL. XII/1). Alte doua sunt din corpul aceleeasi piese, de culoare gélbui-verzuie (PL.
XIl/2a-2b).

b.2. Pipa de culoare caramizie (inv. 44.648). Fara stampila atelierului (PL. VIII/1a-1b),
piesa este de tipul celor cu gavanul circular, scurt (decorat floral), teava mica si cu analogii in
majoritatea siturilor din Moldova si din alte regiuni romﬁnesti”. Dimensiuni: Lyeavs — 22 mm; Hgzvan
—5 mm (rupt); Dgayan — 24 mm.

c) Obiecte din fier si bronz

Piesele acestei categorii pot fi impartite dupa utilitate: incuietori, unelte, obiecte de
constructii §i 0 piesd vestimentara.

c.1. Incuietori, probabil ramase din sistemul de inchidere al baricii:

c.1.; Zavorul este confectionat manual (inv. 44.652) dintr-o banda plata, curbata, de fier,
care intra intr-o teacd de incuietoare, platd, dreptunghiularad in sectiune (inv. 44.653), asemenea
zavorului (PL. XV/1-3; XVIII/1, 2). Dimensiuni: L,y — 75 mm; LAz.or — 12 mm; GRayor — 2 mm;
Lincuietoare — 37 mm; LAspcyietoare — 17 mm; GRipeyietoare — 2 mm.

c.l.,. Cheia din fier, de dimensiuni medii, are inelul circular, continuat cu un brat scurt, la
capdtul caruia lipseste partea activa a piesel. Inelul este delimitat de brat printr-un tub scurt, circular
(inv. 44.651) (PL. XV/7; XVIII/S). Dimensiuni: Lyrat — 35 mm; Dyya— 7 mm; Dipet — 25 mm; GRge; —
3 mm.

c.l.3. Clampus din fier (inv. 44.655), de dimensiuni mari, lucrat prin turnare. Dreptunghiular
in sectiune, obiectul este grosier, cu unul din capete subtiat, iar celdlalt latit si gros, cu varf de fixare
(PL. XV/4). Dimensiuni: L — 95 mm; LA — intre 5-20 mm; GR - intre 2-5Smm.

c.l.4 Clampus din fier (inv. 44.654), de dimensiuni mici, lucrat prin tumare si batere.
Dreptunghiular in sectiune, obiectul este subtire, avand unul din capete 1atit circular, iar celalalt este
intors, pentru a fi prins in broasca (PL. XV/5; XVIII/3). Dimensiuni: L — 65 mm; LA — intre 2-5
mm; GR —intre 2-4mm

c.2. Unelte:

c.2.; Secera din fier, fragmentard, care pastreaza varful si partea activd ascutite (inv.
44.656). Triunghiulara in sectiune, piesa este ruptd, din care se pastreaza circa o jumatate din lama
(PL. XV/6; XVIII/4). Dimensiuni: L — 102 mm; LA — intre 5-19 mm; GR — intre 1-3 mm.

c.2.p Bratara de unealta din bronz cu corpul usor bombat la exterior, deformat, si capetele
distantate (inv. 44.660). Lucratd manual, prin batere, dintr-o banda platad, neuniforma (PL. XV/8a-
8b), piesa avea rolul de a prinde, fixa unealta pe o coada de lemn (precum, In cazul coaselor).
Dimensiuni: D — 60 mm; LA — 2 mm; GR — intre 10-20mm.

c.2.3, Mangon din fier lucrat prin turare (inv. 44.650). De forma circulard, grosier, obiectul
are capetele distantate (PL. XV/9; XVIII/8). Dimensiuni: D — 28 mm; LA — 20 mm; GR - intre 1-
Smm.

c.3. Obiecte de constructii care includ elemente de prindere:

c.3.;. Scoabe din fier, de dimensiuni si forme diferite. Scoabe sub forma literei U, lucrate
manual, din benzi late, plate, cu capetele ascutite ori indoite (inv. 44.658-44.659) (PL. XVI/3, 4).
Uneori, din piese au ramas doar anumite portiuni (PL. XVI/6). Alte scoabe sunt lucrate din benzi
indoite la mijloc, unde se formeaza un inel, iar bratele sunt la fel, terminate ascutit (inv. 44.657)
(PL. XVI/2; XVIII/6). Dimensiuni variabile: L — intre 50-70mm; LA — intre 3-5Smm; GR - intre 2-
3mm. Datorita folosirii, scoabele au si varfurile indoite (PL. XVI/5).

" A se vedea urmatoarele titluri, alese selectiv, I. Costea, A. Stanici, A. Ignat, Pipe de lut descoperite la
Bagdad, in Peuce, V, 2007, p. 335-362; G. D. Hanceanu, Pipe din Targul Romanului, in Suceava, XL/2013,
2014, p. 39-62; A. Cosa, Pipele din colecfia Muzeului de Istorie Bacau, Editura Magic Print, Onesti, 2015;
G. Bilavschi, Cadteva tipuri de pipe din lut din Dobrogea si Moldova, in ArhMold, XL (2017), p. 225-240.
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c.3., Cuie din fier lucrate manual. De dimensiuni diferite, obiectele au corpul triunghiular in
sectiune, varful ascutit, la unele indoit, iar floarea este dreptunghiulara ori rotunda (PL. XVI1/7-10).
Dimensiuni variabile: L — intre 20-80mm; LA — intre 2-4mm; GR — intre 2-4mm.

c.4. Piesa vestimentara:

c.4.1 Catarama din fier, de forma dreptunghiularad si cu capetele rotunjite, iar spinul de
prindere este lung cat veriga (inv. 44.649) (PL. XVI/1; XVIII/7). Dimensiuni: L — 35 mm; LA - 25
mm; GR — 3 mm.

In tematica articolului nu au fost incluse obiectele din sticla, de la cuptorul C.1, si nici pe
cele gasite in stratul de locuire, intrucét au fost deja valorificate'”.

3. Inventarul cuptorului C.2:

Spre deosebire de primul cuptor, acesta nu contine decat ceramica fragmentara.

3.1. Oale cu o toartd avand buza evazata, gatul scurt, corpul bombat si fundul drept.
Majoritatea fragmentelor sunt nedecorate, de culoare cenusie ori caramizie (PL. XIII/1-11, 13-18,
21-27). Unele au ormamente formate din linii circulare pictate cu alb sau rosu (PL. XIV/13-19;
XVII/4) or1 decoruri geometrice incizate (PL. XIV/1-5, 7-11; XVII/3). Pentru ceramica cenusie
semnalam si liniile lustruite valurit, dispuse singular ori in tandem cu puncte incizate (PL. XIII/12,
19, 20; XIV/6).

3.2. Cani din care s-a pastrat o toarta plata, de culoare verde (PL. XII/7), corpuri de nuante
diferite (PL. XII/8, 9) si o buza simpla, de culoare alba (PL. XI1/10).

3.3. Strachini, pastrate fragmentar, smaltuite, de culori diferite (PL. XII/12, 13, 16, 17). Un
singur exemplar are un decor geometric incizat, format din linii scurte, verticale si patratele dispus
pe umar (PL. XIV/12).

3.4. Farfurie, din care a ramas un fragment de buza, cu marginea valurita, de culoare alba
(PL. XII/11).

*

Asemenea altor situri medievale, modeme si la Doljesti predominad ceramica, gasita in stare
fragmentara. Cele mai multe sunt vasele cenusii, urmate de cele caramizii, iar ultimele sunt
recipientele smaltuite. Tipologic, domina vasele borcan, denumite ,,0ale” pentru perioada modemna,
urmate de strachini, cani, canite, castroane etc. Gama ornamentelor cuprinde doud segmente, unul
cu motive geometrice, iar altul cu motive florale, primele executate prin incizie, iar celelalte pictate.
Interesante sunt acele siruri cu cercuri orizontale care includ cruci ori liniile punctate, care se
imbina prin dispunerea ondulata. Acestor decoruri li se adauga liniile lustruite sau cele pictate cu
alb sau rosu, caracteristici ale ceramicii de secole XVIII — XIX. O parte din aceste decoruri au fost
observate si pe ceramica descoperitd la Chilii — Valea Ursului (punctul Glodeni-La Cuptoare)16 si
Roman (punctul Statia 1 Mai)"’.

* %k

Cuptoarele de ars var erau des intrebuintate si raspandite in Evul Mediu si Epoca Modema,
fiind initial construite numai cu pietre de rau si lut, iar ulterior si/sau numai din caramida. Numarul
mare al instalatiilor respective a permis descoperirea si observarea modului de constructie si
cunoasterea mecanismului de functionare. indeosebi circulare, previazute cu o cupola din pietre de
rau, care acoperea groapa de var, pentru menfinerea temperaturii, cuptoarele aveau o gura de
alimentare care facea legatura cu camerele gropilor de var, de mici sau mari dimensiuni, in functie
de obiectivul avut in vedere (o functionare temporard, permanentd, constructie micd ori mare).
Pentru teritoriul Moldovei medievale putem semnala cuptoarele de ars var, de mari dimensiuni,

'* Pentru detalii a se consulta G. D. Hanceanu, Sticldria §i portelanul din secolele XVI-XIX. Descoperiri din
sapaturi recente, In SR, XV, 2017, p. 8, 28 (pl. XIV).

' Idem, Cercetdri de suprafatd pe teritoriul judetului Neamt (I), in R4, S.N., VIII, 1-2, 2012, p. 211-212 (pl.
XI-X1I), 216-220 (pl. XVII, XIX-XXIV).

'” Ceramici descoperitd in nivelul modem de locuire si in interiorul a dou case evreiesti.
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descoperite si cercetate la Gadinti (punctul Cetatea Noua a Romanului)'®, Sabdoani (punctul La
Bisericutd)" si Orheiul Vechi (punctul Cetate)®®.

Cuptoarele de ars piatra de var de la Doljesti sunt mai recente din secolul al XVIII-lea, cand
mesterii au ridicat si varuit Biserica de Mir a satului.

Desi par contemporane, utilizate in acelasi interval de timp, intre anii 1759-1774, ele se
diferentiaza, fiind folosite consecutiv. Cuptorul mai vechi (C.2), stabilit pe baza adancimii (-0,80m)
s1 a ceramicii din apropiere, a servit probabil in prima parte a lucrarilor, din cei 15 ani de constructie
ai bisericii, varul stins fiind mai degraba folosit de mesterii pietrari ca liant, iar celdlalt cuptor (C.1),
situat mai sus, la circa -0,60m/0,40m adancime, a fost poate intrebuintat spre finalul lucrarilor, cand
a fost necesara si varuirea lacasului. Poate din acest motiv si dimensiunile camerelor destinate
gropilor de var ale cuptoarelor sunt diferite: la cuptorul C.2 era un diametru de 1,00m-1,20m,
intrucat trebuia o cantitate mai mare ca liant pentru piatra de rau, iar la cuptorul C.1 era de doar
0,70m diametru, varul fiind indeosebi pentru varuirea bisericii.

Argumentele mentionate pe parcursul articolului, precum si obiectele descrise in text, fac
plauzibile ipotezele privind scopul, perioada de utilizare si datarea celor doua cuptoare de ars piatra
de var, situate 1n apropierea bisericii din secolul al XVIII-lea de la Doljesti.

Abrevieri reviste

AlIX — Institutul de Istorie ,,A. D. Xenopol”, lasi.

ArhMold. — Arheologia Moldovei. Institutul de Arheologie lasi.

BCI - Buletinul Comisiei Istorice, Bucuresti.

DRH — Documenta Romaniae Historica. Academia Romana, Bucuresti.

IN — Ioan Neculce. Buletinul Muzeului de Istorie a Moldovei, lasi.

Mem.Antiq. — Memoria Antigvitatis. Muzeul de Istorie s1 Arheologie Piatra Neamt.

Peuce — Peuce. Institutul de Cercetari Eco-Muzeale Tulcea.

RA — Revista Arheologica. Academia de Stiinte a Moldovei. Institutul Patrimoniului
Cultural, Chisinau.

RI - Revista Istorica, Bucuresti.

SR — Studia Romanensia. Muzeul de Istorie Roman.

Suceava — Suceava. Anuarul Muzeului Bucovinei, Suceava.

'® Inedite.
® Inedite.
20 Inedite.
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PL. I: 1, pozitionare sat Doljesti; 2, Biserica Sf. Treime si marcajul locatiei asezdmantului monahal.
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PL. II: 1, intrarea in biserica; 2, latura sudicd cu pisania;
3, pisania in detaliu; 4, perimetrul destinat asezdmantului de pe laterala nordica.
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PL. III: 1, descoperirea cuptorului C.1; 2, extinderea suprafetei pentru descoperirea completa
a perimetrului locuit; 3, 4, caramida, pietre de rau si pete de var de la cuptor.
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PL. IV. Ceramica (1) si sticla (2, 3) fragmentara, in situ, de pe suprafata cuptorului C.1:
1, vase borcan (oale); 2, fund de lamp4; 3, recipient bitronconic pentru solutii/culori.
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3
PL. V. Obiecte din bronz (1) si fier (2, 3), in situ, de pe suprafata cuptorului C.1:
1, bratara de unealtd; 2, cataramd; 3, cheie.
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2

PL. VI: 1, 2, cuptorul C.1 din unghiuri opuse si dispunerea obiectelor din preajma (semnalate prin x-uri).
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4

PL. VII: 1, descoperirea cuptorului C.2; 2, extinderea suprafetei de cercetare a cuptorului C.2;
3, 4, fragmente ceramice, in sifu, de vase borcan (oale) de la cuptor.
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PL. VIIL Cuptorul C.1: 1a-1b, pipa fard marca de olar; 2a-2b, strachina cu decor floral interior.
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PL. IX. Ceramica de culoare caramizie de la cuptorul C.1: buze (1, 2), funduri (3-6) si torti (7-10) de la vase
borcan (oale); 11, 12, fragmente de cand cu decoruri geometrice albe;
13, strachini; 14, castron. Secolul X VIIIL.
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PL. X. Ceramicid de culoare cenusie de la cuptorul C.1: buze (1, 2), torti (4-7) si funduri (8-12) de la vase
borcan (oale); 3, capac fragmentar; 13, 14, buze de castroane. Secolul XVIIIL.
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PL. XI. Ceramica de culoare cenusie, decoratd, de la cuptorul C.1: 1-9, fragmente cu motive geometrice
incizate de la vase borcan (oale); 10, 11, bucati de chirpic de la demontarea cuptorului. Secolul X VIIL
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PL. XII. Ceramica smaltuitd, de culoare maronie (1, 3, 8, 14, 15), gédlbui-verzuie (2a-2b), verde (4-7, 9) si
alba, uneori in amestec (10-13, 16, 17) descoperita la cuptoarele C.1 (1-6, 14, 15) si C.2 (7-13, 16, 17):
1-3, fragmente de sfesnice; 4-10, torti, corpun si buza de céni; 11, buza de farfurie;

12-17, buze si fund de strachini. Secolul X VIII.
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PL. XIII. Ceramica de culoare cenusie si ciramizie de la cuptorul C.2: buze (1-13), torti (14-19, 23-26) si
funduri (20-22, 27) de la vase borcan (oale). Secolul XVIII.
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PL. XIV. Ceramica d e culoare cenusie §i caramizie, decoratd, d e la cuptorul C.2: 1-11, fragmente cu motive
geometrice incizate de la vase borcan (oale); 12, buza de strachina; 13-19, fragmente de vase borcan (oale)
cu linii albe sau rosii pictate. Secolul X VIIL
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PL. XV. incuietori si unelte din fier sau bronz (8) de la cuptorul C.1: 1-3, teaca si zavor (inclusiv imbinate);
4, 5, clampuse; 6, secerd fragmentard; 7, cheie; 8a-8b, bratara de unealtd; 9, manson. Secolul XVIIL
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PL. XVI. Piesa vestimentara si obiecte de constructii din fier descoperite la cuptorul C.1: 1, catarama;
2-5, scoabe; 6, fragment de scoaba; 7-10, cuie. Secolul XVIII.
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PL. XVII. Ceramica de la cuptoarele C.1 (1, 2) si C.2 (3, 4): 1, strachina caramizie cu decor floral pictat in
interior; 2, 3, fragmente de vase borcan (oale), cenusii, cu decoruri geometrice incizate;
4, fragment de vas borcan (oald), cdrdmizie, cu decor liniar pictat cu alb. Secol X VIIIL.
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PL. XVIII. Obiecte din fier de la cuptorul C.1: 1, teaca de incuietoare; 2, zavor; 3, clampus; 4, secera
fragmentard; 5, cheie; 6, scoabd; 7, catarama; 8, manson de unealtd. Secol X VIIL
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STRATEGIILE DE VALORIFICARE A RESTURILOR FAUNISTICE
DESCOPERITE IN SITUL ARHEOLOGIC
BAIA - IN MUCHIE DIN JUDETUL SUCEAVA

Florentina Carmen OLENIUC

Rezumat: Aceastd lucrare interpreteazd din perspectivd arheozoologicd 303 resturi faunistice,
apartindind mamiferelor domestice si silbatice, care au fost recuperate preponderent din nivelul Neolitic
(Cultura Precucuteni), si foarte putine din nivelul Epocii Fierului (Cultura Sintana de Mures), decopertate in
cadrul sitului arheologic Baia - /n Muchie din judetul Suceava. Analiza a vizat cuantificarea, estimarea
sexului, a varstei de sacrificare si calcularea taliei la greabén, in special pentru mamiferele domestice.

Cuvinte cheie: strategii, exploatare, mamifere, preistorie, Baia - In Muchie

Abstract: This paper interprets from archaeozoological point a view 303 faunal remains, belonging
to domestic and wild mammals, which had been discovered mostly in the Neolithic level (Precucuteni
Culture) and a very few to Iron Age level (Santana de Mures Culture) of the archaeological sample of Baia -
In Muchie from Suceava County. The analysis involved counting, ageing, sexing, estimation of the height of
the withers, especially for domestic mammals.

Keywords: strategies, exploatation, mammals, prehistory, Baia - [n Muchie

Prezentul studiu arheozoologic isi propune sd investigheze anatomo-taxonomic cele 303
resturi faunistice recuperate din situl arheologic Baia - Jn Muchie din judetul Suceava, si stabileasca
principalele modalitdti de procurare a hranei de citre comunititile preistorice i sd aprecieze
strategiile de valorificare ale speciilor mamaliene domestice si sdlbatice (in functie de varsta, sex,
talie la greaban). Totodata 1n aceastd lucrare s-au precizat cauzele aspectelor patologice evidente pe
resturile faunistice, precum si gradul de utilizare, tipologia si scopul intrebuintarii materialului dur
de origine animala, cu urme de prelucrare artizanala.

Contextul geografic

Situl arheologic Baia - /n Muchie este situat pe prima terasa inundabila a raului Moldova, la o
altitudine de 375 m, intre Somuzul Mocirlos si Somuzul Mare (ambele drenate de canale). Asezarea
preistoricd are urmitoarele coordonate geografice: 47°25'5” latitudine nordica si 26°13'8"”
longitudine estica.

Contextul arheologic

Situl arheologic Baia - /n Muchie din judetul Suceava a fost analizat din perspectivi cultural-
istoricd Incd din 1998-1999 de citre arheologii Mugur Andronic si Bogdan Niculicad de la Muzeul
Bucovinei . incepand din 2012, sub coordonarea domnului arheolog dr. Constantin Emil Ursu?
manager al Muzeului Bucovinei, in calitate de responsabil de santier, au fost intreprinse sapaturi
arheologice sistematice. Echipa de investigatie a cuprins restauratori (Constantin Aparaschivei),
conservatori (Ioana Cova) si arheologi de la Muzeul Bucovinei din judetul Suceava, cét si de la
Complexul Muzeal Moldova din lasi (Mddalin Vileanu), palinologi de la Mc Donald Institute for
Archaeological Research din cadrul University of Cambridge (prof. Lucy Walker, Xinyi Liu),

! Andronic M., Niculica B., O noud asezare precucuteniand in nordul Moldovei, in Suceava, XXIV-XXV,
2000, 7-9.
UrsuC. E., Tema S., Baia, comuna Baia, jud. Suceava. Punct: In Muchie, CCA, Campania 2013, 219-223.
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specialisti in arheologia biomoleculara a cerealelor (prof. Martin Jones), precum si invitati din
Republica Moldova, de la Chisinau (Stanislav Terna).

Stratigrafia de contact a asezarii a pus in evidentd mai multe perioade cultural-istorice:
Neolitic (Cultura Precucuteni), Epoca Bronzului (Cultura Costlsa) Epoca F1eru1u1 (Cultura Santana
de Mures). Aceasta a fost precizatd prin decopertarea unei suprafete de 374 m’ si trasarea celor 6
casete, 6 sectiuni si 4 martori (toti cu latime de 50 cm).

Din nivelul Santana de Mures s-au analizat resturi de la locuinte de suprafatd, avand in
inventar cuptoare de piatrd, vatrda i gropi menajere, precum §i bucati de ceramica lucrata cu méana
sau la roata (atat fina, cat si zgrunturoasd) de naturd dacica. Caracteristic Epocii Bronzului, s-au
descoperit cioburi si unelte (in special cutite din silex). Nivelul Precucutenian, gésit preponderent,
este reprezentat de 4 locuinte, trei complexe (cu depuneri de ceramicd, rasnite, unelte din silex si
obsidian, statuete antropomorfe fragmentare si stilizate (destul de rare), totalizdnd 500 piese.

Ceramica precucuteniand este find (cioburi pisate si nisip) si grosierd (cu nisip, pleava), si
decoratd prin mai multe modalitati (excizie, incizie, ciupituri, impunsaturi, proeminente plastice).
Motivele decorului (tabla de sah, dinti de lup, spirale, caneluri, apexuri, linii) si formele ceramicii
(capace, pahare, vase borcan, vase piriforme cu gétul lung, striachini cu umar carenat si cu picior)
sunt foarte diversificate.

Materiale si metode

Resturile faunistice de origine menajera, recuperate din situl arheologic Baia - [n Muchie din
judetul Suceava sunt reprezentate de oase (lungi, late, scurte), dinti si coarne, care au provenit de la
mamifere domestice si sdlbatice. Vestigiile faunistice au fost supuse proceselor de spalare,
restaurare si conservare in cadrul Laboratorului de Conservare si Restaurare al Muzeului Bucovineli,
in vederea identificarii anatomice (stabilirea elementului anatomic, lateralitdtii, gradului de
fragmentare) si taxonomice (precizarea speciei)3.

Interpretarea arheozoologica vizeaza determinarea varstei (dupa gradul de uzura, inlocuire si
aparitie dentard sau de consolidare a elementelor scheletice postcraniene si de suturﬁ a oaselor
craniului), precizarea taliei la greaban si sexului, dupa criterii metrice’ s morfologlce Un aspect
important in investigatia arheozoologica il detine descrierea urmelor de macelarire (sacrlﬁcare)
vederea obtinerii de masd musculard si organe moi (dintre produsele prlmare) cat si piei, lapte, par
coarne (dintre produsele secundare). De asemenea aspectele patologlce evidente pe resturile
osteologice, in special de mamifere domestice®, indica metodele de exploatare ale acestora de catre
comumtatlle umane preistorice, in vederea obtmeru unei cantitati sigure, constante si crescande de
hrana’. Fragmentele faunistice (coarne, oase, dinti) pot fi considerate materie prima dura de origine
animala'® din care se POt confectiona obiecte de uz casnic sau podoabe (utilizate fiind preponderent
mamiferele sdlbatice) .

3 Barone R., Anatomie compare des mammiferes domestiques, TI, Eds. Vigot Freves, 1976, Paris.

* Driesch Von den A., 4 guide to the measurement of animal bones from archaeological sites, in Bulletin I of
Peabody Museum of Archaeology and Ethnology, Harvard University, 1976.

® Chaix L., Meniel P., Archaeozoologie. Les animaux et I’archaeologie, 2001, Ed. Errance, Paris.

® Lauwrier R., Animals in Roman times in the Dutch eastern river area. Appendix: butchery mark code, in
Project Oosterlijke Rivierengebied-Nederlandse Oudheden, 1990, XII, Amesfoort, 118-212.

7 Baker J., Brothwell D., Animal disease in archaeology, 1980, 2" ed. Academic Press, Londra.

8 Spataru C., Enciu V., Anatomia animalelor domestice, 2007, Ed. Orizonturi Universitare, Timisoara;
Habermehl K., Alterbestimmung bei Haus- und Labortieren, 1975, ed. Verlang Paul Parey, Hamburg und
Berlin.

° Habermehl K., Alterbestimmung bei Haus- und Labortieren, 1975, ed. Verlang Paul Parey, Hamburg und
Berlin.

1 Beldiman C., Industria materiilor dure animale in preistoria Romdniei, In Studii de preistorie,
Suplementum 2, Editura Prouniversitaria, Bucuresti, 2007, 72-157.

'! Habermehl Karl, Alterbestimmung bei Wild und Peizeltieren, 1985, Ed. Verlang Paul Parey, Hamburg und
Berlin.
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Rezultate si discutii

Materialul osteologic pus la dispozitie de domnul arheolog dr. Ursu Constantin Emil (caruia i
multumim si pe aceastd cale) totalizeaza 303 resturi faunistice, dintre care doar 253 au fost
identificate specific. S-au analizat 187 fragmente scheletice de la mamiferele domestice si 66
provenind de la fauna mamaliana sédlbaticd. Asadar, cele doud modalitati principale de procurare a
hranei in preistorie, in situl arheologic Baia - [n Muchie din judetul Suceava, sunt cresterea
animalelor si vandtoarea. Materialul osteologic analizat in cadrul acestei lucrari este doar de origine
menajerd. Frecventele numerelor de resturi faunistice si de indivizi atribuiti atit mamiferelor
domestice cat si salbatice, caracteristic nivelului Precucuteni din cadrul sitului arheologic Baia - [n
Muchie din judetul Suceava, sunt redate in tabelul 1.

Cresterea animalelor furnizeaza produse primare (came si organe moi), precum si produse
secundare (piei, lana, lapte, par, defense), care asigurau cantitatea crescandd si sigurd de hrana,
precum si materiile prime (os, dinte, par, piei) din care se confectionau obiecte de imbracaminte si
podoabe necesare activitdtilor cotidiene ale populatiilor preistorice. Cresterea animalelor, pentru
nivelul Precucuteni in situl arheologic Baia, tindnd cont doar de numairul de resturi, reprezinta
73,91%. Aceasta pondere se apropie de cea de la Isaiia, dar este mult mai mica decat cea apreciata
la Targu Frumos, Andrieseni, Mandrisca'?. Specia Equus fossilis devine domesticitd in epoca
Bronzului, astfel incat pentru fauna domestica in situl arheologic Baia si pentru perioada epocii
fierului (Cultura Santana de Mures), se adauga mamiferelor domestice si calul.

Neolitic (Cultura Precucuteni)

Resturile osteologice de la mamiferele domestice (187) identificate in situl arheologic Baia -
In Muchie din judetul Suceava au fost distribuite astfel: 145 de la bovina domestica, 26 de la grupul
zootehnic ovicaprine s1 16 de la porcul domestic.

Bos taurus

Bovina domestica se situeazd pe primul loc in ceea ce priveste frecventele numerelor de
resturi s1 de indivizi (atdt in cadrul sitului arheologic analizat cat si din perspectiva paleo-
economica.

Ca si strategie de sacrificare, aplicata de populatia preistorica din situl arheologic Baia - fn
Muchie din judetul Suceava, s-a constatat mentinerea exemplarelor gracile si femele de bovina
domesticd, in vederea obtinerii unor cantitati mari de produse secundare (in special lapte) in cadrul
septelului pana la implinirea varstei de 6 ani. Cele 145 vestigii osoase de Bos taurus au provenit de
la 45 exemplare, dintre care 35 erau femele, iar 10 erau masculi. Raportul intre sexe este de 17:5.

Prezenta indivizilor de sex mascul, de bovind domestica, este argumentata si de fragmentul de
simfizd mandibular prevazut cu alveola caninului decidual incisiviform si Pd4, care provenea de la
un exemplar juvenil, de 3-4 luni. in functie de gradul de consolidare al elementelor scheletice
postcraniene, in situl arheologic Baia s-a identificat un individ mascul sacrificat la implinirea varstei
de un an (avand la nivelul epifizei proximale de tibie urme de cartilaj de crestere). Lipsa epifizei
distale de la un metatars (cu aspect gracil) de bovina domestica justifica sacrificarea unui exemplar
femel panad la implinirea varstei de 2 ani (cand are loc consolidarea). Din nivelul Precucuteni al
sitului arheologic Baia - fn Muchie din judetul Suceava s-a recuperat si un corp vertebral toracic de
Bos taurus, care avea epifiza distald cazutd, iar cea proximald avea urme de cartilaj de crestere.
Acest element scheletic postcranian a fost atribuit unui exemplar adult (epifizarea corpilor vertebrali

2 Coroliuc A., Studiul anatomo-comparat al materialului arheozoologic provenit din statiunea

precucuteniand de la Targu Frumos in corelatie cu materialele din alte statiuni neo-eneolitice de pe
teritoriul Moldovei Centrale, 2009, teza de doctorat - Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi.
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are loc teoretic intre 4 si 5 ani), ceea ce confirma pastrarea exemplarelor de bovind domestica pana
dupad varsta maturitatii biologice, in septelul neo-eneoliticului roméanesc.

Preponderenta indivizilor adulti de bovind domesticd, in nivelul Precucuteni al sitului
arheologic Baia este argumentatd si de recuperarea unui proces cornual de tip brachyceros, care
apartinea morfologic stadiului IV, adica unui exemplar de 6 ani. Aceeasi varstd a fost estimata si
pentru cei cinci dinti jugali gasiti izolati, tindnd seama de gradul de erodare — medie spre puternic
(doi dinti superiori M, dreapta, doi dinti inferiori M, stdnga si un fragment de maxilar cu P;-M;
dreapta). Pentru alti trei dinti jugali gésiti 1zolati de bovind domestica (avand erodare usoara spre
medie), sacrificarea a coincis cu varsta maturitatii sexuale (3 ani): un dinte inferior M; stdnga
(prevdazut cu abces radicular), precum si doi dinti superiori M; dreapta. Alti doi premolari
definitivi, aflati in alveole au provenit de la tot atitia indivizi subadulti, ucisi pentru produsele
primare in jurul varstei de 24 luni.

In nivelul Precucuteni din situl arheologic Baia s-au identificat 19 aspecte patologice pe
resturile osoase de Bos taurus. Dintre acestea, 16 au fost observate la nivelul elementelor scheletice
postcraniene: osteofite pe 11 astragale si 5 hipertrofii (evidente pe un fragment proximal de femur,
doua resturi distale de tibie si un calcaneu). Alte doud resturi osteologice de la nivel cefalic aveau
tumord(ca urmare a ingestiei de paraziti) si respectiv o inflamatie (cauzate de aplicarea unei lovituri
corectoare).

In situl arheologic Baia s-au gisit 8 vestigii osoase cu urme de prelucrare artizanali (aflate in
diferite stadii de utilizare si finisare) de Bos taurus:

- Un radius proximal stdng, doar cu debitaj longitudinal si usoare urme de slefuire latero-

externd; cel mai probabil piesa ar fi fost folosita ca strapungator, daca ar fi fost finisata;

- Un astragal fragmentar (care evidentiaza doar latimea distald) care a fost gasit perforat
circular si intentionat, in vederea realizarii unui pandantiv. Fragmentul osos a fost gasit
nefinisat.

- Alte trei astragale intregi (avdnd urme de arsurd neagrd) aveau neteziri laterale,
asemandtoare cu cele din Eneoliticul dezvoltat (Cultura Cucuteni faza B - siturile
arheologice de la Poduri — Dealul Ghindaru si Fetesti - La Schit). Astragalele au fost
utilizate incipient ca slefuitoare.

- Alte trei astragale de Bos taurus aveau urme de netezire antero-posterioara. Aceastd situatie
este similara cu cea din Eneoliticul dezvoltat (Cultura Cucuteni faza A'? (siturile Hoisesti,
Ruginoasa, Scanteia, Draguseni). Astragalele au fost uzitate la lustruirea vaselor ceramice.

Din totalul celor 145 resturi osteologice de bovind domesticd recuperate din nivelul
Precucuteni al sitului arheologic Baia, doar 132 aveau urme de macelarire. Dintre acestea, 54 aveau
arsurd neagra, 31 purtau urme ale caninilor de camivore, 17 erau dezarticulate, 18 descarmare, 4
jupuite, 1ar 6 erau eviscerate (doar cranii cu tdietura perpendiculard pe sutura osului frontal).

Grupul zootehnic ovicaprine se situeaza pe locul doi atat din perspectiva economica, cét si
in cadrul sitului arheologic Baia. In nivelul Precucuteni s-au identificat 26 vestigii osoase, toate
apartinand taxonului Ovis aries. Acestea au fost atribuite celor 15 exemplare, preponderent adulte
(10 femele si 5 masculi). Raportul intre sexe este de 2: 1.

Matenalul faunistic de origine menajera atribuit speciei Ovis aries este extrem de fragmentat,
ceea ce a impiedicat stabilirea taliei la greaban si a strategiilor de sacrificare a exemplarelor de
ovind domestica, In functie de varstd si sex (in lipsa fragmentelor de viscerocraniu cu dentitie
implantatd in alveole sau a dintilor gasiti izolati).

In nivelul Precucuteni din situl arheologic Precucuteni de la Baia, dintre cele 26 vestigii
osoase de ovinda domestica, doar 18 aveau urme de micelarire. Dintre acestea enumeram:

¥ Cavaleriu R., Bejenaru L., Cercetdri arheologice privind cultura Cucuteni faza A, 2009, Editura
Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi.
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- Un fragment de omoplat prezenta sparturda transversald la mijlocul spinei, ceea ce atesta
descamarea;

- La nivelul unui fragment orizontal mandibular de Ovis aries s-a identificat o urma de
dezarticulare, executatd in unghi ascutit atat spre diastema, cat si spre gonion, cdpatand
forma unui romb; fata linguala fiind detasata longitudinal si complet de fata vestibulars;

- Un fragment diafizar de metatars prezenta urme de transare, executate atdt la mijlocul
diafizei, cat si prin diametrul transvers al epifizei proximale (in plan longitudinal);

- La nivelul unui segment costal proximal de Ovis aries s-a observat o taieturd oblica,
executata in scopul deschiderii cutiel toracice (eviscerarii).

Alte 7 restur1 osteologice de ovind domesticd aveau urme de arsurd neagra (ceea ce justifica
prepararea hranei prin frigere), 5 elemente scheletice au fost reutilizate ca hrana de catre mamiferele
carnivore (avand urme de roade, ldsate de canini), iar alte doud aveau semne de calcinare (ca urmare
a fierberii) si urme de rozitoare (lasate de cei doi incisivi, care au crestere continud) la nivelul
vilului palatin si vomerului.

Porcul este o specie omnivora domestica, care traieste in conditii de semilibertate in perioada
neoliticd. Aceasta a fost sacrificatd in principal pentru produsele primare (carcase, sldanini, organe
moi) si mai putin pentru produse secundare - colti, par, din care se confectionau pensoane si obiecte
de uz casnic (retusoare) sau podoabe (pandantive). Porcul este situat pe locul trei in cadrul sitului
arheologic, cat si din perspectiva paleoeconomicd, tindnd cont de frecventele numarului de resturi si
de exemplare sacrificate. Au fost identificate 16 elemente scheletice de porc, care provin de la 9
indivizi juvenili. Raportul intre sexe este de 8: 1, in detrimentul femelelor.

In nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia s-au analizat:

- Un dinte inferior (M) stang si neerodat, care a apartinut unui exemplar de 4-6 luni;

- Pe un fragment de mandibula, prevazut cu M, erodat mediu spre puternic si M, cu erodare
usoara spre medie (avand doar primul cuspid, precum si sant tipic pentru avitaminoza), s-a
apreciat varsta de sacrificare de 4-6 ani. Aceasta justifici mentinerea exemplarelor femele
in septelul neoliticului roméanesc, pentru innoirea efectivului speciei monovalente;

- La nivelul unui fragment de maxild cu canin si M3 erodati usor spre mediu, M,; erodat
puternic, P3-P4 erodat mediu, s-au gasit urme de hipoplazie. Acest fragment de
viscerocraniu a provenit de la un exemplar mascul si adult de porc, care a fost sacrificat in
jurul varstei de 6-8 ani. Totodata, prezenta aspectului patologic atesta modificarea calitatii
hranei (cresterea concentratiei de sdruri in plante, ca urmare a inceputului de aridizare).

- In nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia din judetul Suceava s-a gisit un fragment
vestibular mandibular cu aspect poros, precum si un altul cu Pd3 in alveold, care
proveneau de la doi indivizi juvenili (purcei de lapte), sacrificati la 2-3 luni;

- Prezenta exemplarelor subadulte este argumentatd de un fragment de premaxilar cu I;-I3
definitivi, dar neajunsi la nivel, care provine de la un exemplar mascul, ucis pana la
implinirea varstei de 22-24 luni. Aceeasi varstd a fost estimatd si pentru fragmentul
proximal de tibie, care avea urme de cartilaj de crestere.

- In nivelul Precucuteni din situl arheologic Baia s-a identificat un fragment consolidat distal,
drept de femur, care a apartinut unui exemplar adult de 4-6 ani. Acesta prezenta pe fata
latero-externa, deasupra epifizei distale o inflamatie, dobandita probabil printr-o lovitura.

Din totalul celor 16 resturi osteologice atribuite speciei monovalente, zece aveau urme de
micelarire. Dintre acestea, la nivelul unui rest de simfizd mandibulard s-au observat taieturi
transversale de dezarticulare dispuse dupi incisivii de partea stangi si dinaintea caninului. In acelasi
esantion s-a recuperat si un fragment diafizar de tibie (cu aspect matur), care prezenta o tdietura
transversald (in treimea superioard a diafizei) si tdieturd oblicd (in treimea inferioard a diafizei) de
eviscerare.

In lungul unui rest scapular, provenit de la un exemplar adult de porc s-au observat subspinal
urme aleatorii, executate in vederea descamarii. In nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia s-
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au recuperat trei elemente osteologice de porc, cu urma de caninii lasati de mamiferele carivore
(care au reutilizat ca hrand, vestigii osoase menajere lasate de populatia preistorica in gropi), un
fragment de corp costal care avea tadietura transversala de eviscerare (in vederea extragerii organelor
moi din cusca toracicd), alte doud oase scurte tarsale au fost calcinate, iar unul avea urme de roadere
de rozatoare.

Vanitoarea este o metodd auxiliarda de procurare a hranei atit in Neolitic (Cultura
Precucuteni), cét si In epoca fierului (Cultura Santana de Mures). Fauna silbatica totalizeaza 66
vestigii faunistice (reprezentate de coame, oase, dinti), care au provenit de la specii mamaliene
artiodactile rumegatoare (cerb, cdprior, bour), omnivore (mistret) si carnivore (urs brun). Tot din
cadrul faunei silbatice neolitice fac parte si trei resturi osteologice de cal silbatic. In nivelul
Precucuteni al sitului arheologic Baia s-au gasit 17 elemente faunistice de cerb carpatin, sapte de
bour, céte trei de mistreti si caprior si unul de urs brun. Vénatoarea are o pondere de 26,09% (tindnd
cont de numarul de resturi) in cadrul sitului arheologic Baia (nivel Precucuteni).

FEquus fossilis

In situl arheologic Baia, nivelul Precucuteni, s-au recuperat urmitoarele resturi osoase
apendiculare cu urme de macelarire:

- un fragment distal de cubitus (cu urma de taieturd transversald de dezarticulard, dispusa 1n

treimea inferioard a diafizei), care provine de la un adult de 5-7 ani;

- un fragment proximal de cubitus, cu aspect matur, care a fost atribuit unui exemplar adult de
7 ani, avand urme de descarnare realizate in lungul axului longitudinal, pe fata posterioara
ulnara, sub zona de articulare radio-cubitala;

- cel de al treilea individ adult de cal, cu varsta de 3-5 ani, a fost apreciat in nivelul
Precucuteni al sitului arheologic Baia - /n Muchie pe baza aspectului extern evident pe
fragmentul proximal scapular cu urme de descarnare, dispuse de o parte si de alta a spinei.

In nivelul cultural Sintana de Mures (epoca Fierului) s-au gisit preponderent exemplare
senile si domestice de Equus caballus, de 9-11 ani. Varsta celor 6 indivizi masculi de cal a fost
justificatd de gradul de erodare (foarte puternic / coroana dentard total uzatd sau in curs de
dislocuire) al celor 24 dinti jugali implantati in alveolele celor 12 fragmente de viscerocraniu
imobil. In acelasi esantion si nivel cultural (Sintana de Mures) s-au individualizat cinci resturi
osoase apendiculare cu urme de artroza, ca urmare a utilizarii animalelor la tractiune.

S-au gasit si elemente osteologice de cal, care au fost atribuite unor exemplare juvenile, In
varstd de 15-18 luni, tindnd cont de incisivul inferior neerodat si ajuns la nivel.

Pentru un alt fragment distal drept de radius, cat si pentru un radius aproape intreg, de partea
stangd, atribuite unor indivizi adulti de cal, s-au observat taieturi transversale, dispuse deasupra
epifizelor distale consolidate, realizate in vederea detasarii ligamentelor si tendoanelor
(dezarticularii). Pentru un alt rest diafizar de metacarp de Equus caballus s-a evidentiat o urma de
transare, executata pe fata anterioard, in treimea superioara a diafizei.

Fauna mamaliand silbaticd, importantd pentru paleoeconomia asezdrilor neolitice de pe
teritoriul Romaniei, este reprezentata de artiodactile rumegatoare (cerb, caprior, bour), omnivore
(mistret) si carnivore (ursul brun). In functie de conditiile ecologice, fauna silbatici reprezentati
doar de mamifere in nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia este preponderent tipica zonelor
impadurite (urs brun, mistret, cerb) si mai putin favorabila speciilor de liziera (bour si caprior).

Cele trei resturi osoase cu aspect adult de caprior provin de la acelasi exemplar adult, de 4-6
ani. Fragmentul sting de premaxilar prezenta taieturd transversald de dezarticulare, dispusa la
capatul distal (dinaintea diastemei). La nivelul unui rest proximal de scapula (atribuit unui individ
robust si mascul de cdprior) s-a opus 1n evidentd o tdietura transversala, la nivelul colului, executata
in vederea detasarii muschilor scapulari. Pe un alt fragment de corp costal, atribuit unui exemplar
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adult de céprior s-a observat o taietura oblicd, dispusa catre capatul proximal costal este executata in
vederea prelevarii organelor interne moi din cusca toracica.

Bourul, strimosul bovinelor domestice, este actualmente disparut din fauna tarii. In nivelul
Precucuteni din situl arheologic Baia s-au recuperat sapte resturi faunistice de bour, care au provenit
de la trei exemplare adulte. Raportul intre sexe este de 2: 1, in defavoarea masculilor.

Descrierea urmelor de maceldrire si a strategiilor de sacrificare (in functie de varsta si sex)
pentru resturile osoase de bour, recuperate din nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia se
regdseste mai jos:

- doud calcanee (dintre care unul a fost reconstituit din cinci resturi osteologice), care
prezentau urme de tdieturi transversale incomplete, executate in vederea detasarii
ligamentelor, pe fata posterioara, spre capatul proximal;

- o falangd proximala (cu aspect matur si gracil), atribuitd unui exemplar femel de bour avea
o sparturd transversald intentionatd, cu contur nefinisat, realizatd in scopul manufacturarii
unui méner. Téietura s-a executat catre capatul distal al falangei, pe fata anterioara, tindnd
cont de anumite caracteristici: peretele acropodului e gros, maduva osoasd putind, tesut
spongios mult;

- doud fragmente diafizaro-distale de metacarp (provenind de la cate un exemplar juvenil si
respectiv adult) prezentau urme de transare perpendiculare pe santul inter-canonial;

- in nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia s-a identificat si un dinte izolat, sting, M,
inferior, cu erodare medie spre puternicad, care a fost atribuit unui exemplar de 6-8 ani.
Lungimea ultimului molar inferior este de 45 mm.

In nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia s-au gisit trei resturi osteologice de mistret,
care proveneau de la doud exemplare de sex mascul si adulte. S-au gasit urme de sacrificare pe toate
cele trei vestigii osoase:

- un fragment distal, ros de carnivore si epifizat de humerus avea taieturi incomplete si oblice

de descamare, executate in treimea inferioara a diafizei;

-un rest proximal de tibie, precum si un segment de cavitate scapulard aveau taieturi
incomplete, pe fata anterioard si respectiv in treimea proximald a spinei omoplatului,
executate in vederea detasarii ligamentelor si tendoanelor.

Cerbul, actualmente cu arie de raspandire restransa la zona Carpatilor, este situat pe primul
loc in ceea ce atdt numarul de resturi, cat si de exemplare atribuite. S-au recuperat 17 vestigii
osoase, care au provenit de la noud indivizi adulti (preponderent masculi). Raportul intre sexe este
de 8:1, in defavoarea femelelor.

In nivelul Precucuteni al sitului arheologic Baia - [n Muchie din judetul Suceava s-au
identificat doud fragmente diafizaro-distale de metatars (cu aspect matur), care aveau semne de
transare sub forma unor taieturi transversale ingrijite si complete, dispuse la mijlocul diafizei. Pe un
alt rest diafizaro-distal drept de humerus (cu aspect consolidat) s-a observat pe fata posterioard o
taieturd oblicd executatd de sus in jos si dinspre fata mediala spre cea latero-externd, executatd in
scopul descamarii.

Preponderenta exemplarelor de sex mascul de cerb este argumentatd si de prezenta unui
fragment de tjja de corn care isi pastreaza aspectul extern perlat si continutul intern cornual, ceea ce
justificd maturitatea sexualad (acesta a fost adunat). in acelasi esantion s-a recuperat si un calcaneu
intreg si epifizat, cu lungimea de 130,2 mm, pentru care s-a calculat talia la greaban de 129 cm.
Acest element osos a apartinut unui exemplar femel adult.

In situl arheologic Baia (nivel Precucuteni) s-a identificat si un fragment de razi medie
desprinsa dintr-un corn de cerb, avand continutul cormual partial indepértat. De la aceeasi specie s-a
analizat si un fragment orizontal de mandibula (reprezentat doar de fata vestibulard), care avea urme
de taieturi perpendiculare, realizate dinaintea gonionului si dinapoia diastemei viscerocraniului.
Totodata, pe fata externd vestibulard s-au gasit urme aleatorii de descamare.
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Singurul mamifer camivor de talie mare, plantigrad, identificat in situl arheologic Baia (nivel
Precucuteni), este ursul brun. Actualmente, in fauna tarii noastre, Ursus arctos are aria de
raspandire restransi la zona muntoasa inalti (in special Carpatii Meridionali). in esantionul studiat a
fost identificat doar un rest proximal de omoplat, care a provenit de la un exemplar senil (6-8 ani) si
mascul de urs brun.

Concluzii

Apreciem cd materialul faunistic analizat din cele doua aspecte culturale (Precucuteni si
Santana de Mures) atestd preocuparea populatiilor preistorice de a-gi procura si asigura sursa de
hrana constanta si In cantitate din ce in ce mai mare, ca urmare a cresterii demografice.

In nivelul precucutenian din situl arheologic Baia - fn Muchie din judetul Suceava nu au fost
identificate mijloace de selectivitate si exploatare, impuse de populatia preistoricd, in special
mamiferelor domestice:

- castrare, lipsa sau tdierea coamelor de bovine si ovine domestice, care permiteau aparitia

unor indivizi docili (robusti si gracili), care puteau fi utilizati la muncile agricole;

- existenta unor exemplare hibride de suine (mult mai masive, cu mai multd masa musculara

fata de forma domesticd), ca urmare a conditiilor de viata in semilibertate.

Specia N.R. % N.M.L
Bos taurus 145 57,31 35
Ovis aries 26 10,27 15
Sus domesticus 16 6,32 9
Total mamifere domestice 187 73,91 59
Bos primigenius 7 2,76 3
Cervus elaphus 17 6,71 9
Capreolus capreolus 3 1,18 1
Sus ferrus 3 1,18 2
Ursus arctos 1 0,39 1
Equus fossilis 3 1,18 3
Total mamifere silbatice 66 26,09 19
Total mamifere 253 78

Tabelul 1. Frecventele NR si NMI atribuit in nivelul Precucuteni din situl arheologic Baia
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STUDII DE ISTORIE

PUTEREA. CTITORII SI GENEALOGIT*

Stefan S. GOROVEI

Rezumat: Istoria ctitoriei incepe cu actul de ctitorire, manifestare de liberda vointd (ca si
testamentul), care exprimad — in modalitati variate, dar intr-o finalitate unicd — personalitatea ctitorului. O
ctitorie ,,vorbeste” cit se poate de expresiv despre cel care a dorit-o, a gindit-o §i apoi a trecut la fapta,
destindnd o parte mai mare sau mai mica din averea sa ridicdrii, impodobirii §i inzestrarii acelei biserici, apoi
intretinerii ei. Daca ctitorirea este un act care verificd si autentifica starea sociald a ctitorului si a neamului
sdu, pentru care poate fi un adevarat marker, nu mai putin ea stabileste un fel de contract (ca un Gentlemen's
Agreement) prin care ctitorul 1si asuma datorii fatd de ctitoria sa, iar aceasta din urma acceptd obligatia de a
oferi celui care a zamislit-o serviciile specifice asteptate de la ea: asistenta spirituald in toate imprejurdrile,
ajutor material in caz de nevoie §i, in final, gizduirea ramasitelor pimantesti intre zidurile ei pentru odihna
vesnica. Ctitorul pierde dreptul de a dispune in continuare de bunurile daruite ctitoriei sale, dar pastreaza in
aeternum dreptul de a se ingropa acolo si de a controla destinele fundatiunii sale, mai cu seama in cazul cand
in jurul bisericii se constituie un asezamant monahal. Dreptul acesta trece prin barbati si prin femei, mai cu
seama cdnd descendentii ctitorului pastreaza si stapanirea pamantului pe care s-a ridicat ctitoria respectiva.
Astfel, ei devin ctitori si epitropi (cum se va spune explicit in secolul al XIX, cdnd notiunile acestea vor intra
in conflict cu ideile ,,democratice” ale epocii). Din pacate, cantitatea de izvoare care sd ne vorbeasca despre
asemenea realitdti, cu deosebire in veacurile mai vechi, este infima: in cele mai multe cazuri, marturiile de
acest gen lipsesc. De aceea, apelul la metoda genealogici este de neocolit pentru cine vrea sd cunoascd acele
realitdti. Genealogia se recompune pe baza altor marturii documentare $i ea devine canavaua pe care se {ese
istoria ctitoriei respective. Atat ctitoria (biserica de curte sau de parohie, schit sau manéstire), cit si spita
neamului sunt elemente care marcheaza preeminenta sociala si de aceea, de multe ori, merg mana in mana ca
simboluri ale Puterii.

Cuvinte-cheie: Moldova, ctitor, ctitorie, drepturi si datorii, familie, genealogie

Résumé: L’initiative de fonder (a ctitori) une €glise ou un monastére commence par I’acte méme de
fondation, manifestation de libre volonté (comme le testament) qui exprime — en modalités trés variées, mais
ayant une finalit€¢ unique — la personnalité du fondateur (ctitor/ktitor). Une fondation (ctitorie) ,,parle”, de la
manicre la plus expressive possible, de la personnalité du fondateur — celui qui 1’avait désirée et 1’avait
imagin€e, pour passer ensuite a 1’action en destinant une partie (plus ou moins grande) de son avoir pour
ériger, pour décorer et pour doter cette église et puis pour I’entretenir. Si la fondation est un acte qui vérifie
et authentifie 1’état social et matériel du fondateur et de sa famille, elle a aussi la capacité d’établir une sorte
de contrat (comme un Gentlemen’s Agreement). le fondateur assume des devoirs envers sa fondation, tandis
que celle-ci accepte ’obligation de lui offrir les services spécifiques qu’on attend de sa part: assistance
spirituelle dans toutes les circonstances, aide matérielle en cas de nécessité et, finalement, accueil de la
dépouille mortelle entre ses murs pour le repos étemel. Le fondateur renonce au droit de disposer des biens
donnés a sa fondation, mais en échange il obtient le droit d’y étre enterré (lui et ses descendants) et de
contrdler les destins de sa fondation surtout dans le cas ou autour de son église prend naissance un
monastere. Ce droit €tait reconnu aussi aux descendants du fondateur — hommes et femmes également —
surtout lorsqu’ils gardaient la possession de la terre (parfois un domaine ancestral). Ils devenaient ainsi
fondateurs et administrateurs (ctitori si epitropi), selon ’expression utilisée au XIX® siécle, lorsque ces
notions se trouveront en conflit avec les idées démocratiques de 1’époque.

Malheureusement, la quantité des sources qui puissent nous parler de telles réalités, et surtout pour
les siecles plus reculés, est infime: dans la plupart des cas, les témoignages de ce genre manquent totalement.
Dans ces conditions, 1’appel a la généalogie (comme méthode de travail) est incontournable pour ceux qui
désirent connaitre ces réalités-la. Une généalogie est fondée sur d’autres témoignages documentaires et elle
peut devenir le canevas pour tisser I’histoire d’une fondation familiale. La fondation ecclésiastique (€glise de
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cour ou de paroisse, skéte ou monastere) et la généalogie familiale sont a la fois des €léments qui marquent
la prééminence sociale et, par la suite, elles vont souvent de pair comme symboles du Pouvoir.
Mots-clés: Moldavie, fondateur, fondation, droits et devoirs, famille, gén€alogie

Unul dintre elementele care marcheazd — pregnant, vizibil si pe durata mai lungd -
preeminenta sociald a omului medieval il constituie ridicarea unor constructii menite sa-i
invesniceasca numele. Bisericile stau in fruntea listei acestui tip de memoriale, pentru ca ele
ingaduie ctitorului si-si manifeste in acelasi timp piosenia, nadejdea in salvarea sufletului,
solidaritatea cu cei de o seama cu el, fidelitatea fata de principele sau, dar si grija pentru pomenirea
in aeternum a inaintasilor sdi de sdnge si a tuturor rudelor din ceea ce se numeste azi familia
extinsd, pregatind totodatd un loc sigur pentru viata vesnica — a sa, a membrilor familiei sale si a
urmasilor lor. in felul acesta, ctitoria devine o verigi de legiturd intre inaintasi si urmasi, tot asa
dupd cum wricul, confirmdnd stipdnirea ereditard venitd de la strdmosi, o asigura in aceeasi
modalitate pentru urmasi. intelegem, astfel, grija pe care oamenii acelor veacuri o manifestau pentru
ctitoriile lor, in care vedeau si un fel de ,pasaport” (cu viza valabila, desigur !) pentru Lumea de
Dincolo. In egala masuri, insa, biserica didea seama in fata celorlalti, mai mult decit o constructie
civila (casd, curte), despre importanta, prestigiul, averea ctitorului: se inscria, astfel, intre celelalte
simboluri ale Puterii.

Manifestare de liberd vointa (ca si testamentul), actul de ctitorire' exprima — in modalititi
variate, dar intr-o finalitate unicd — personalitatea ctitorului®. O ctitorie ,,vorbeste” cat se poate de
expresiv despre cel care a dorit-o, a gandit-o siapoi a trecut la fapta, destinand o parte mai mare sau
mai micad din averea sa ridicdrii, Impodobirii §i inzestrarii acelei biserici, apoi intretinerii ei. Daca
ctitorirea este un act care verifica si autentifica starea sociala a ctitorului i a neamului sdu, pentru
care poate fi un adevarat marker, nu mai putin ea stabileste un fel de contract (ca un Gentlemen’s
Agreement) prin care ctitorul isi asuma datorii fatd de ctitoria sa, iar aceasta din urma accepta
obligatia de a oferi celui care a zamislit-o, precum §i urmasilor sdi in veac, serviciile specifice
asteptate de la ea: asistenta spirituald in toate imprejuririle, ajutor material in caz de nevoie si, in
final, gazduirea ramasitelor pamantesti intre zidurile ei pentru odihna vesnica. Dreptul de ctitor nu
se stinge (in teorie) niciodatd, ca si dreptul de proprietate (tot in teorie...).

Luand 1n calcul toate aceste aspecte (la care s-ar mai putea adauga si altele, fard indoiald),
problema actului de ctitorire se infafiseaza sub o lumind mult mai complexa decét cea cu care ne-am
obisnuit, iar istoria ctitorilor §i a ctitoriilor poate deveni un fel de oglinda a unui important segment
al vietii din evul nostru de mijloc.

Incercand s evaluim ,,capitalul” de informatii de care dispunem pentru discutii si analize,
cu referire la Moldova veacurilor XV, XVI si prima jumatate a celui urmator, ajungem usor la
concluzia ca simpla repertoriere a monumentelor nu este suficientd si convingitoare in ceea ce
priveste realitatea efectivd a acelui interval de timp, pentru ci ea a avut (are) in vedere doar
constructiile ramase in picioare. Ar fi usor sa conchidem ca acestea au supravietuit intrucat au fost

* Comunicare prezentatd la Simpozionul ,,Artd si Civilizatie Medievald”, editia a XXIV-a, Muzeul
Bucovinel, Suceava, 23 noiembrie 2017.

' Cf. Voica [Maria] Puscasu, Actul de ctitorire ca fenomen istoric in Tara Romdneascd i Moldova pdnd la
sfarsitul secolului al XVIIl-lea, Editura ,,Vremea”, Bucuresti, 2001. Despre actul de ctitorire ca ,,act de
reprezentare sociala”, v. Maria Magdalena Székely, Forme de afirmare a preeminentei sociale la marii
boieri moldoveni (secolele al XV-lea — al XVI-lea), in Cristian Ploscaru, Mihai-Bogdan Atanasiu (editori),
Elitele puterii — puterea elitelor in spatiul romdnesc (secolele XV--XX), Editura Universitatii ,,Alexandru
Ioan Cuza”, Iasi, 2018, p. 43—46 (pentru problema in discutie, este folositor intregul studiu, bazat pe o
bogata bibliografie romaneasca si striina).

2 In cele ce urmeazi, folosesc termenul ctitor doar in intelesul sdu primar, acela de fondator al
asezamantului. Precizarea este necesard, intrucdt in istoria oricarei ctitorii intervin binefacatori, adaugitori
si ddruitori care devin §i ei ctitori; nu de putine ori, avem in documente formula ,,s-au facut ctitori”, ori ,,ca
sd se faca ctitori”.
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facute din piatra i caramida (zidarie), iar restul, cele care au disparut, au fost din lemn. Asa sa fie
oare 7!

Despre doi boieri ai vremii lui Stefan cel Mare stim ca au ridicat cate doua biserici; in cazul
unuia, s-au pastrat ambele ctitorii — bisericile ridicate de Luca Arbure pentru curtile sale de la
Arbure (1503%) si pentru cele de la Sipote (1507)*, amandoua de piatrd; in schimb, dintre ctitoriile
marelui logofdt Ioan Tautu, s-a pastrat doar biserica ridicatd pentru curtile sale de la Balinesti
(1499), dar — dintr-o micé interpolare in letopisetul lui Grigore Ureche — stim ca tot el ,,au facut, la
vileat 7004°”, si Manastirea Trestiana, ,,precum ieste scris numele lui pre clopot”®. Nu s-a mai
pastrat nimic din aceastd ctitorie, si farda insemnarea din cronica nici nu s-ar §ti ca ea a existat,
inaltatd pe una dintre proprietatile ctitorului’. Ne putem, oare, imagina ci un om puternic si bogat,
ca logofatul Tautu, ar fi construit pentru curtile de pe un domeniu al sdu o biserica de piatra, iar
pentru domeniul din altd zond una de lemn, desi menitd unei manastiri ?! Paralela cu Arbure ne
impune sa acceptam ca si biserica disparutad de la Trestiana a fost facuta tot din piatra.

Acest rationament se poate extinde la toti boierii ctitori din veacurile XV-XVI. Cand Toma
— logofat al lui Stefan Lacustad inainte de a deveni marele vistiernic al lui Petru Rares — se jeluieste
bistritenilor cd invazia otomana din 1538 i-a pdraduit toatd averea, ingirand felurite bunuri, intre
care case §i biserici®, putem oare crede ca plangea distrugerea unor bisericute de lemn ?! Boierul
acesta (1 21 august 1543) pare 1n adevar sa {1 ramas fara loc de ingropare, de vreme ce si l-a gasit
intr-o bisericd domneasca (Sf. Dumitru din Suceava)g.

Cam la aceeasi vreme (1539), un boier lipsit pentru noi, azi, de orice ,,vizibilitate”, lon zis
Fetion, a daruit un Apostol bisericii pe care o ridicase pentru ,,curtile sale de la Corni”; au disparut
curtile, a disparut biserica (unde desigur se ingropasera ai sdi), a ramas manuscrisul pe care l-am
aflat in colectiile Bibliotecii Nationale ,,Széchényi” din Budapesta'®. Istoricul nu poate rimane la
aceastd singura marturie, incercand sa refaca intregul (imaginea societdtii si a vietii de atunci) doar
pe baza ei §i a altora ca ea. Trebuie sa acceptam ca acel ctitor, despre care nu stim mare lucru, dar
care se poate sd fi fost una dintre rudeniile importante ale Movilestilor, s-a ingrijit de ctitoria sa,
inzestrand-o mai intdi cu cartile necesare slujbelor, in frunte cu Tetraevanghelul, Psaltirea si

* Datele din paranteze sunt cele indicate de pisanii; nu intra in discutia datarea constructiei sau a picturilor.

* Cf. G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare [= BCMI, XVIII, 1925, 43-46], ,,Cartea Romaneasca” S. A,
Bucuresti, 1926, p. 117 (Arbore) si 182 (Sipote).

3 Anul nu este, foarte probabil, acela al ctitoririi, ci al daruirii clopotului; desigur, nu este imposibil si fie
unul si acelasi !

§ Grigore Ureche, Letopisequl Tdrii Moldovei, editie ingrijita, studiu introductiv, indice si glosar de P. P.
Panaitescu, editia a II-a revazuta, Editura de Stat pentru Literatura si Arta, Bucuresti, 1958, p. 141.

7 Revendic cu emotie ,paternitatea” acestei constatdri intr-un mic studiu de tinerete: Stefan S. Gorovei,
Mandstirea Trestiana, In MMS, XLIV, 1968, 9—10, p. 562-568.

8 ,Nu ne-au rimas noui nici case, nici sate, nici mori, nici marfa [= vite mari], nici oi, nici albine, nici vase,
nici biserici, nici haine si nimic alta” — Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-romdne din Tara
Romaneasca si Moldova privitoare la legaturile cu Ardealul 13461603 din arhivele oragelor Brasov §i
Bistrita, Bucuresti, 1931, p. 541, nr. 523. Scrisoarea, datatd doar cu luna (octombrie) si ziua, nu poate si fie
decdt din 1538.

° E interesant ca acest boier, membru al sfatului domnesc, lipseste din dictionarul lui Nicolae Stoicescu
(Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova sec. XIV-XVII, Editura Enciclopedica
Romaéna, Bucuresti, 1971), desi pentru el si pentru prezenta sa in viata publici a Moldovei existau
suficiente marturii. ,,Fisa” lui prosopografica a fost construita de Maria Magdalena Székely, Sfernicii lui
Petru Rares. Studiu prosopografice, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2002, p. 343-352.

1 Stefan S. Gorovei, Un tezaur de informatii §i valorificarea sa: insemndrile de pe carfi, in SMIM, XXXIV,
2016, p. 144. Manuscrisul este prezentat si descris in Catalogue of the Slavonic Cyrillic Manuscripts of the
National Széchényi Library, Edited by Ralph Cleminson, Elissaveta Moussakova, Nina Voutova, with a
historical essay by Orsolya Karsay, Central European University, Department of Medieval Studies &
Central European University Press Budapest — New York & National Széchényi Library, Budapesta, 2006,
p. 43-45,nr. 17 (insemnarea la p. 44).
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Mineele; poate nu le-a comandat anume pentru biserica lui, ci doar a cumparat dintre cele care, mai
modeste, circulau prin manastiri. Era, totusi, o cheltuiald pe care n-o vad compatibila cu o biserica
de lemn. Chiar si 1n niste curti modeste, casa stapanului nu putea fi decét de piatra, ca si biserica de
alaturi, ale carei proportii nu puteau fi necuviincioase in raport cu pozitia, starea si averea lui. Se va
fi ingrijit, de asemenea, de un clopot macar. Nu e nici o mirare ca s-a prapadit biserica: a venit o
vreme cand n-a mai avut cine sd se Ingrijeascd de ea, spita ctitorului stingdndu-se, ori urmasii
plecand pe alta mosie, ori chiar satul intreg parasindu-si locul. Avem, pentru aceasta, imaginea altor
biserici de curte, din apropiere: cea de la Antilesti, in care s-au ingropat cativa membri ai familiei
cronicarului Tudosie Dubau'’, a disparut cand satul a fost mutat mai pe deal, la Spataresti, de unul
dintre stapanii locului; si cea de la Nimirceni, 1n care s-au Ingropat vreo trei generatii de membri ai
familiei Septilici, apoi satul a iesit din stdpanirea lor, acesti urmasi de boieri au decdzut ajungand
mahalagii in Suceava, iar biserica a ramas nefolosita §i s-a naruit, cu cele 17 morminte addpostite in
naos §i pronaoslz.

Acestea sunt exemple in care ceva din istoria ctitoriilor respective s-a mai putut recupera —
mai putin la Corni, ceva la Antilesti, mai mult la Nimirceni. Dar sunt cazuri in care nici atita nu se
mai poate afla. De pildd, un anume loan, membru al sfatului domnesc al lui Stefan cel Mare in
1478-1485 in calitate de paharnic, a facut in acei ani un clopot, care in secolul al XIX-lea ajunsese
la o biserica unitariand din judetul Mures; inscriptia 1-a fost doar partial cititd inainte de pierderea
lui in imprejurarile Primului Razboi Mondial>. Nu vom sti niciodata daci acest clopot a fost
destinat unei biserici romanesti din Ardeal sau unei ctitorii domnesti din Moldova sau poate
bisericii pe care o Indltase chiar comanditarul sau, despre care, de altminteri, nu avem nici un fel de
altd informatie (despre viata, activitate, stapaniri etc.).

Poate fi mai greu si cercetdm si sd reconstituim istoria ctitoriilor, una céte una, Intrucat
pentru foarte multe recuperam doar informatii fragmentare, pe care nu se poate intemeia o
asemenea cercetare; dar cu atdtea amanunte risipite, puniandu-le alaturi, unindu-le prin elementele
lor de generalitate, putem nazui spre o istorie a ctitoriei. Pentru veacurile vechi, ea va insemna, in
chip inevitabil, istoria ctitorilor §i a urmasilor lor, dupa cum istoria satelor inseamna, pentru aceeasi
vreme, istoria celor care au stapanit pamantul. Aceastd concluzie poate sd fie socantd sub lumina
invataturii despre lupta de clasa cu care am fost Invatati si care mai licdreste in gandirea si in scrisul
multor istorici romani. Dar ea reflectd o realitate de neocolit si a nu {ine seama de ea inseamna a
falsifica insesi datele problemei inainte chiar de a porni rajionamentele.

Ctitorul pierdea, evident, dreptul de a dispune in continuare de bunurile daruite ctitoriei sale,
dar el pastra in aeternum dreptul de a se ingropa acolo si de a controla destinele fundatiunii sale,
mai cu seama in cazul cind in jurul bisericii se constituia un aseziméant monahal. Dreptul acesta
trecea prin barbati si prin femei, mai cu seama cand descendentii ctitorului pastrau §i stapanirea
pamantului pe care se ridicase ctitoria respectiva. Astfel, ei devin ctitori §i epitropi (cum se va
spune explicit in secolul al XIX-lea, cand notiunile acestea vor intra in conflict cu ideile
»democratice” ale epocii).

Astfel, istoria unei ctitorii devine de nedespartit de istoria familiei ctitorilor si studiul ei
poate fi inlesnit prin cercetarea genealogiei acelei familii. In fond, spita neamului este — ca si
ctitoria — unul dintre elementele care marcheaza preeminenta sociala s1 de aceea, de multe ori, merg
mana In mana ca simboluri ale Puterii. Dacad numarul documentelor care sa ne vorbeasca direct

"' Stefan S. Gorovei, Neamul cronicarului Dubdu i Antilestii, in ArhGen, 1997, IV (IX), 1-2,
p. 7-18.

Idem, Ansambluri pierdute: necropolele familiale ale Moldovei medievale, in Monumentul XVIII.
Simpozionul International Monumentul — traditie si viitor, Editia a XVIII, 6-9 octombrie 2016, lasi,
volum coordonat de Lucian-Valeriu Lefter si Aurica Ichim, Editura ,,Doxologia”, Iasi, 2017, p. 26-27,
nota 50 (cu toatd bibliografia).
® Benkd Elek, Erdély kozépkori harangjai és bronz keresztelémedencéi, Teleki Laszlo Alapitvany,

Budapesta & Polis Konyvkiado, Cluj-Napoca, 2002, p. 220-221; apud: Marius Porumb, Stefan cel Mare si
Transilvania. Legaturi culturale si artistice moldo-transilvane in sec. XV-XVI, Cluj-Napoca, 2004, p. 18.
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despre monument si istoria sa este frustrant de mic (in cele mai multe cazuri, marturiile de acest gen
lipsesc), in schimb se poate intdmpla ca informatia despre familii sa fie mai consistentd, sau chiar
multumitor de bogatd. De aceea, apelul la metoda genealogica este de neocolit pentru cine vrea sa
cunoasci acele realitati'®. Genealogia se recompune pe baza altor marturii documentare si ea poate
sd devina canavaua pe care se fese istoria ctitoriel respective.

*

Ideea de a reuni cele doud nofiuni — care pot fi vazute si ca moduri de abordare a
materialului istoric, dar i ca directii de cercetare — s-a conturat treptat, pe masura ce, in mai multe
randuri, m-am apropiat de materialul epigrafic: pisanii'’ si lespezi funerare uitate sau iesite de
curdnd la iveala'®, ale caror texte m-au lasat si intrevad, uneori, posibilitatea unor reconstituiri mai
solide pe canavaua genealogica. Desigur ca pentru epoca mai veche materialul documentar este mai
subtire §i se poate intdmpla cd ceea ce genealogistului ii apare ca o certitudine, istoricului
»generalist” s1 mai cu seama istoricului de artd sda nu-i spund nimic. De aceea, pentru intelegerea
fenomenului, este necesard investigarea lui pand in vremuri cdnd documentele sunt nu doar mai
numeroase, dar si mai ... vorbarete.

Voi incepe cu cazul bisericii de la Balinesti, ctitoria logofatului Ioan Tautu, ridicata pentru
curtile sale spre sfarsitul secolului al XV-lea (pisania are anul 1499). Istoria ei este legatd de
evolutia stapanirii pamantului de la Balinesti, impartit intre urmasii logofatului. Urmarirea acestei
evolutii, pe baza documentelor existente (dintre care unele mentioneaza expres biserica de piatrd),
ingiduie recompunerea destul de sigurd a necropolei din interior'’. Constatarea ci aceastd
necropola a fost functionald pand in veacul al XVII-lea coincide cu péstrarea proprietatii in mainile
urmasilor prin barbati ai marelui logofat, pana la Mihai (Dragan) Tautu, ajuns parcidlab de Hotin
prin anii 1620. Dupa el, o parte a satului a trecut in stapanirea familiei Paladi, care-si avea resedinta
principald in cu totul altd parte a Moldovei, asa incdt a Incetat s mai poarte de grija ctitoriei
stramosilor prin femei. Cu toate acestea, la 1721, cea dintai reparatie pe care o avem documentar
doveditd a bisericii s-a datorat unui boier grec care tocmai intra in stipanirea unei parti din sat'®,
Manastirea Varatic, care tinea cealaltd parte, nu pare s se fi interesat de starea jalnica in care
ajunsese biserica. Urmasi ai ctitorului au mai stapénit la Balinesti pana tarziu (familiile Ciomartan
s1 Calcantraur), dar nu am amanunte despre raporturile lor cu biserica.

Bisericile de la Zaharestilg, Nemirceni, Antilesti Infatiseaza aceeasi situatie, sustinutd fie
prin documentele care dau curgerea proprietatii, fie prin materialul epigrafic. Prin analogie, trebuie
sd aducem aici si cazul bisericii din Crivesti (fostul tinut al Carligaturii, acum judetul Iasi), unde
intdmplarea a facut sd se pastreze, pana la o vreme (nu mai cunosc situatia actuald), doud pietre
funerare separate de doud sute de ani: una a acoperit mormantul marelui vistiernic Dumitru Buhus,

" Un bun exemplu il constituie mormintele Stroicestilor de la Probota, pentru care v. Voica Maria Puscasu,
Lespezile funerare de la Mandstirea Probota, publicat in ArhGen, II (VII), 1995, 1-2, p.147-157 (I) si III
(VII), 1996, 1-2, p.255-268 (II); cu corecturile §i precizarile pe care le-am adus in studiul Contributii
prosopografice si epigrafice, in SMIM, XXVIII, 2010, p. 78-96 (3. Vasilca ,,Stroici” de la Probota).

> Cazul unei pisanii de la Bisericani — Stefan S. Gorovei, Epigrafie, genealogie, istorie. Noi contributii, in
SMIM, XXXI, 2013, p. 171-182 (3. O pisanie ,,ineditd” la Mdandstirea Bisericani) — si concluziile la care
poate conduce analiza informatiilor cuprinse in ea.

'® Idem, Ansambluri pierdute: necropolele familiale ale Moldovei medievale, cit. (supra, nota 12), p. 11-36.
Aceastd micd sinteza a fost precedatd de cercetdri §i reconstituiri partiale, stdmite tocmai de descoperirea
sau identificarea unor lespezi funerare.

"7 1dem, Un tablou votiv si o necropold familiald. Biserica logofdtului Tautu de la Balinesti, in AP, X1, 2015,
1, p. 7-30 (in special p. 19-22).

B Ibidem, p. 22-23; idem, Spiritul Putnei in veacul al XVIIl-lea. Zidiri in piatrd si cuvinte, in AP, XIII,
2017, 1, p. 15-16.

"% Vitalie Josanu, Trei inscriptii din sec. XVI-XVII descoperite la biserica ,,Sf. Dumitru” com. Zaharegti, jud.
Suceava, n ,,Suceava. Anuarul Complexului Muzeal Bucovina”, XXXIV-XXXV-XXXVI, 2007-2008-
2009 [2009], p. 201-203; Maria Magdalena Székely, Biserica din Zaharegti si ctitorii ei. O revenire
necesard, in SMIM, XXIX, 2011, p. 111-139.
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mort la 15 martie 1647%, tatdl viteazului hatman Alexandru Buhus si al aceleia care avea sa devina
Anastasia doamna, sotia lui Gheorghe vodd Duca; cealaltd piatrd a acoperit morméantul
rastranepotului sdu, numit tot Dumitru Buhus, mort la 16 noiembrie 18462!. Ar fi ridicol sa credem
ca Intr-un interval de doua veacuri, in biserica din satul lor, Crivesti, s-au Ingropat doar doi membri
ai acestei familii (sau, s1 mai grav, cd intre cei doi ar fi o simpla coincidentd de patronim...). Doar
genealogia Buhusestilor’?, impreund cu urmarirea curgerii proprietatii in acel sat mai poate si
furnizeze sugestii despre biserica ramasa in grija Buhusestilor.

Situatia era identica si in cazul ctitoriilor din orase, dreptul ctitoricesc exercitdndu-se i aici.
Un exemplu edificator il constituie biserica Sf. Dumitru Balg din lasi, care trece drept o ctitorie a
familiei Bals (acolo sunt Ingropati membri din citeva generatii ale acestui mare neam). Ctitorul
initial a fost, insi, un membru al familiei Barladeanu™ si, prin metoda genealogici, s-a putut
demonstra ca de la acesta dreptul de ctitorie a trecut la boierii Bals prin casatoria logofatului
Gheorghe Bals cu fiica logofatului Zaharia Barladeanu, cel taiat de Aron voda in 1592 )

Judecand prin analogie, s-ar putea sd@ avem o rezolvare §i pentru o bisericd suceveana. Cea
cu hramul Sf. Nicolae?® trece, azi, drept ctitorie a lui Nicoara Prajescu vistierul (conform pisaniei
din 1611), dar o sutd de ani mai Inainte, la 1519, un anume Mateias, cimaras de vistierie, daruia
unei biserici sucevene cu acelasi hram un Tetraevanghel cumpirat in Ardeal”®. Disputa cu privire la
identitatea donatorului nu s-a incheiat, existdnd argumente care sa incline balanta in favoarea
viitorului mare vistiernic si logofat al lui Petru Rares, ctitorul de la Horodniceni si1 Cosula. Tinadnd
seama de legdtura genealogica dintre Mateias §1 Nicoara Prdjescu, ne putem intreba daca dania din
1519 si refacerea din 1611 nu sunt expresii ale purtdrii de grija cu care erau indatorati urmasii
vechiului ctitor din prima jumatate a veacului al XV-lea — azi ramas necunoscut.

Chiar §1 manastirile ctitorite de mireni riméaneau in proprietatea acestora si a urmasilor lor,
dupa un obicei constatat doar In Moldova §i numai pana spre sfarsitul veacului al XVI-lea”. In
1560, Alexandru voda Lapusneanu a trecut sub ascultarea Manastirii Rasca o manastire din finutul

2 Melchisedec, Episcopul Romanului, Notife istorice si arheologice adunate de pe la 48 monastiri si biserici
antice din Moldova, Tipografia Cartilor Bisericesti, Bucuresti, 1885, p. 129.

2! Ibidem, p. 129-130.

22 Pentru care v. Stefan Metes, Contributii noud privitoare la familia boiereascd Buhus din Moldova, in
ARMSI, s. III, t. VII, mem. 8, ,,Cultura Nationald”, Bucuresti, 1927; Mihai Dim. Sturdza, Familiile
boieresti din Moldova si Tara Romdneascd. Enciclopedie istoricd, genealogicd si biograficd, 1I,
coordonator si coautor ~, Editura ,,Simetria”, Bucuresti, 2011, p. 572—588.

“petronel Zahariuc, Ctitorii bisericii Sfantul Dimitrie (Balg) din Iasi, in AIIX, XLI, 2004,
p. 121-133 (reluat in idem, De la Iasi la Muntele Athos. Studii si documente de istorie a Bisericii, Editura
Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2008, p. 39-52).

24 Maria Magdalena Székely, Ctitori mari si ctitori mici la biserica Sfantul Dimitrie (Bals) din lagi, in
Contributii privitoare la istoria relatiilor dintre Tdrile Romdne si Bisericile rdsdritene in secolele
XIV-XIX, <volum> editat de Petronel Zahariuc, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, lasi,
2009, p. 81-92. Tot in lasi, ilustrativ este si cazul bisericii Manastirii Bamovschi: Stefan S. Gorovei,
Pagini din istoria lagilor (secolul XVIII) in documente din arhiva Sfantului Mormant, in acelasi volum,
p. 145~147; Mihai-Bogdan Atanasiu, Mdndstirea Barnovschi din lasi — necropold a Cantacuzinilor
moldoveni, ibidem, p. 93-100; idem, Neamul lui Miron Barnovschi — ctitorii si morminte, in Dragomirna
si ctitorii ei. Actele Colocviului din 20-23 iulie 2009, carte tipariti cu binecuvantarea Inaltpreasfintitului
Pimen, Arhiepiscop al Sucevei si Radautilor, Sfanta Manastirea Dragomima & Editura Mitropolit Iacov
Putneanul, Suceava, 2014, p. 409-411.

2> V. Ion Mares, Biserica Sfantul Nicolae din Suceava, Editura ,.Karl A. Romstorfer”, Suceava, 2011.

%8 Cf. Stefan S. Gorovei, Un tezaur de informatii si valorificarea sa: insemndrile de pe cdrti, cit. (supra,
nota 10), p. 140-143 (text, traducere, comentariu) si 153 (Fig. 5).

27 Tit Simedrea, Mandstiri véandute si daruite in secolul al XV-lea in Moldova, in BOR, LXIX, 1949, 1-2,
p. 65-83. Mai recent, Iulian Marcel Ciubotaru, Consideratii referitoare la regimul juridic al mandstirilor
personale din Moldova (secolele XV-XVI), in AIIX, LI, Supliment: Inovafie §i interdisciplinaritate in
cercetarea arheologica si istoricd: teorii, metode, surse, editori: Andi Mihalache, Dan Aparaschivei,
Gheorghe Cliveti, Alexandru Simon, Iasi, 2014, p. 95-113.
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Vasluiului, confiscatd pentru hiclenie de la un boier numit Lupu pﬁhémicelulzs. Se subintelege ca
acest boier era acela care purta grija manastirii §1 a cdlugdrilor vietuitori in ea. Manastirea se numea
Trestiana, iar Lupu pahdmicelul (din neamul Huhulea) era un stranepot al logofatului Ioan Tautu,
adica tocmai acela pe care interpolatia din cronica lui Ureche il desemneaza drept ctitor al
madnastirii cu acest nume. Este un exemplu luminos pentru ceea ce insemna transmiterea dreptului
ctitoricesc in veacurile XV-XVI si intelegem ca, in cazul lui Lupu Huhulea, pedeapsa a constat nu
doar 1n pierderea vietii §i In confiscarea unor bunuri materiale, dar §i in despoierea de un drept care
tinea de patrimoniul simbolic. Domnul isi exercita dreptul sdu, superior, de Ctitor per excelentiam,
cu majusculd, aga cum era si Stapanul absolut al intregului pamant al tarii.

Desfacerea de ctitoria pe care, prin drept ereditar, o avea 1n grija insemna nu doar despoierea
de o marcad a puterii, dar i frAngerea unei legaturi care, pe calea dreptului divin, lega pe stipan de
supusii sai. Conflictul care se va naste in veacul al XIX-lea intre ,,ctitorii §i epitropii” unor lacasuri
monahale, pe de o parte, si obstile monahale cu conducitorii lor (nacealnici, stareti) care nu mai
proveneau din aceeasi ordine sociala, pe de alta parte, isi are aici unul din punctele de pornire®.

Dar aceasta, tindnd de confruntarea dintre genealogii, este o altd poveste, care va fi depanata
cu alti ocazie®.

Abrevieri

AIIX = Anuarul Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol”, Iasi
AMM = Acta Moldaviae Meridionalis

ArhGen = Arhiva Genealogica

ARMSI = Academia Romana. Memoriile Sectiunii Istorice
BCMI = Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice

BOR = Biserica Ortodoxd Romana

DIR = Documente privind istoria Romaéniei

MMS = Mitropolia Moldovei i Sucevei

SMIM = Studii s1 Materiale de Istorie Medie

% DIR, XVI/2, Editura Academiei, Bucuresti, 1951, p. 149-150, nr. 141.

% Un caz pus 1n lumind mai recent: Lucian-Valeriu Lefter, Schitul Gol(o)gofta din tinutul Vaslui, in anii de
dinaintea secularizdrii averilor mdndstiresti, In Monumentul XI. Lucrarile Simpozionului National
Monumentul — traditie §i viitor, Editia a XI-a, Iasi, 2009, Partea 1, Iasi, 2010, p. 99-128; Costin Clit,
Documente inedite privind istoria Schitului Gologofia si a mogiilor din jur, in AMM, XXXIII, 2012,
p. 40-91; idem, Testamentul ieromonahului Ghenadie Cazimir, nacealnicul Schitului Golgofta si alte
documente inedite, in AMM, XXXVII (2016), 2017, p. 166-189.

%0 Textul de fata fiind desprins dintr-o cercetare mai ampla, am limitat si trimiterile bibliografice la citeva
dintre cele mai importante.
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GHIULELE MEDIEVALE DIN PIATRA IN ROMANIA

Adrian Andrei RUSU

Rezumat: Istoria timpurie a artileriei de pe teritoriul actual al Romaniei este plind de necunoscute.
Desi se stie ca primele tunuri au fost semnalate inca de la sf. sec. XIV, piese autentice s-au gésit doar citeva
(mai ales in Moldova). Proiectile din piatra s-au folosit inaintea tunurilor (la catapulte, prastii, aruncari
simple fard mecanisme). Informatiile scrise despre ghiulele din piatra sunt toate restranse la citeva date. Se
poate doar presupune ci au fost slefuite macar la Sibiu si Brasov si au fost exportate si peste Carpati. Sec.
XVI a fost unul de tranzitie, catre Inlocuirea pieselor din piatrd, cu altele din fier. Articolul incearcd sa
fumizeze un repertoriu cu semnaldri de ghiulele imprastiate in teritoriu, In muzee ori monumente. Se
specifica detalii de consistentd, procentele calibrelor ori alte detalii detectabile. Foarte bine ilustratd este
istoria ghiulelelor rimase nefolosite pentru tunuri, uitate prin arsenale ori cu destine divergente (greutdti
pentru ceas, pentru cétusele prizonierilor etc.). Un generos capitol il formeazd piesele care au devenit
ormamente pentru paramente.

Cuvinte-cheie: proiectile de tun medievale si premodeme, reutilizdri de ghiulele din piatrd din
Romania

Abstract: Medieval Stone Cannon Balls in Romania

The early history of artillery on the present territory of Romania is full of unknowns. Although it is
known that the first cannons were reported as early as the end of the 14™ century, the authentic parts that
were discovered were very scarce (especially in Moldavia). The stone projectiles had been used before the
cannons (for catapult, slingshots, simple throwing with no mechanisms). The written information concerning
the stone cannon balls is all confined to very few data. We can only assume that they were polished in Sibiu
and Brasov and exported also beyond the Carpathians. The 16" century was a transitional one, towards the
replacement of the stone parts with iron parts. The article aims at supplying a repository with reports related
to cannon balls spread on the territory, in museums or monuments. It mentions specific materials, caliber
percentages or other detectable details. It admirably illustrates the history of the cannon balls that remained
unused for cannons, forgotten among arsenals or having divergent destinies (clock weights, for prisoners’
handcuffs, etc.). A generous chapter is dedicated to the parts that have become omaments for buildings.

Keyword: medieval and pre-modem cannon projectiles, reuses of stone cannon balls in Romania

Cum am mai scris-o 1n altd parte, este o chestiune de educatie deficitard din scoala
roméneasci de arheologie', care pune pret mai mare pe o simpla oala din lut, decét pe un artefact
deosebit, ca acela care ne preocupa aici. Scuza simplitatii sferei, pentru o neglijare, nu se cuvine
mentinuta, pentru ca ea este o ,,forma perfectd” care se culege rar din natura si se fabrica cu truda
artificial®. Atunci ce motivatii am avea si nu ne ocupam de ghiulele?

Pentru a dezvolta un subiect ca acesta ar fi de mentionat de la inceput cd artileria fara foc a
fost o mostenire anticd, mic fragment din ceea ce s-a denumit generic a fi ,poliorcetica” sau
,stiinta” asediilor (ad litteram, ,,cucerirea oraselor”).

Putind lume pare a fi observat cd a existat o viatd independentd a proiectilelor, fata de
modalitatile lor de aruncare. Indiciile, chiar minore, dau temeiuri in a scrie ca ,,ceva” existase §i pe
la noi, destul de timpuriu (sec. XI-XII - XIV). Cititorul de astazi se cuvine luminat rapid in legatura
cu ,prastia”, care ar trebui departajatd sub numele de ,,frondd” si imaginatd nu cu brate elastice,
prinse de un crican, ci fard de suportul din lemn, aruncare in urma unei miscéari de rotatie, cu
eliberarea finald a unuia dintre bretelele care cuprindeau mangonul proiectilului. Cum ar veni, pe un
inteles larg, semnificatia unei ,,prastii mari”’. Numele, luat din Franta, aminteste de miticul Thierry

' A se vedea Adrian A. Rusu, Ciobul care bate piatra, in
http://www.medievistica.ro/texte/arta/starile/ciobu%?20piatra rusu/ciobul_care bate piatra.htm

? Pentru a reaseza subiectul si in alti lumina, se cuvine scris ci, pe piata europeani, ghiulele din piatra,
expertizate, se ridica la preturi de céteva sute de euro.
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La Fronde (de Janville, un fel de Robin Hood, al secolului al XIV-lea, dar luptator impotriva
englezilor) ori de ,Fronda Principilor’, din anii 1650-1652. Pana in secolul al XVIl-lea,
instrumentul primise conotatii peiorative, in sensul unei revolte minore, cu mijloace la fel. Daca,
pentru rapiditatea de incdrcare/folosire, se puteau culege pietre calibrate natural, culese in mod
identic, pentru un plus de precizie de tintire, era nevoie de adevirate sfere, care puteau sa ia aproape
orice consistentd materiala (piatra, ceramica, metal, lemn etc.).

In Dobrogea, gratie mostenirii bizantine, arheologia a regasit ghiulele de catapulte si de
prastie, la Pacuiul lui Soare’. Sferele gasite si la Baia, este greu a le identifica drept proiectile de
prastie4. Principalul motiv pentru care ne declaram rezervati la identitate, ar fi acela al investitiei de
muncd pentru fabricare, ca ulterior sa infrunte marele risc de a fi pierdute prin aruncare. Dar, o
vreme Indelungatd, formatul apropiat a fost si a rdmas socotit drept unul dintre instrumentele
jocurilor’. Asocierile de alte descoperiri, sprijind pe deplin o asemenea utilitate, cu mai multe
variante de utilizare. Ele au fost banuite inca si in contextul palatului episcopal de la Oradea. Doua,
din piatrd, aveau diametre de 6-6,5 cm. Proveneau dintr-un context care pare si fie de péand la
mijlocul secolului al XV-lea®. In noul lor domiciliu, ar merita si le vedem de o utilitate diferitd. Au
fost, aproape sigur, piese destinate distractiilor nevinovate si ,,sportive”; din cercurile episcopilor de
pe Crisul Repede.

Bile din piatra i sticla de calibru mai mic, au iesit §i in sdpaturile de la Alba Iulia’. S-a mai
semnalat una si la Carasova® fard ca rostul ei si se dezlege. Acelasi scop, pentru jocuri ,.de
interior”, pare sa-l fi avut si o piesa ineditd, descoperitd in cetatea Chioar (1,5 x 1,5 cm)” (fig. 1/2).
O bila singulara si inexplicabila, din ceramicad (@ = 3 cm), a iesit la iveald la Frumuseni (Arad), din
asa numita ,,casa a pelerinilor” (S 103/2009) (fig. 1/1). Putea fi a calugdrilor, dar si a unui copil
gizduit acolo ocazional. In cetatea Sucevei se semnalase demult ,,un glonte mic de sticla”'?. Desi
unele nu au posedat nici un fel de perforatii, au ispitit ideea ca ar apartine categoriei margelelor.
Reunirea ingaduie constatarea simpld cad au fost raspandite si chiar comune unor medii sociale si
culturale diverse. Pe doud altare medievale tarzii, existd sugestii pentru asemenea materiale. La
Saes, doi copii se joaca printre fructe. Unele pot fi socotite si bile. Aranjamentul identic se reia §i pe
principalul tablou al altarului din Sighisoara. Acest mic compartiment prealabil nu se poate incheia
fara invocarea unei scene post-medievale, adiugata la manastirea Sucevita (fig. 2). Doi indivizi se
iau de cap, in ceea ce s-ar putea usor denumi ,,piruiald”. Insa, in jurul lor, zece puncte galbene,
repartizate printre picioarele lor, invoca deplin un joc cu bile, finalizat cu o disputa.

Unele dintre ,,ghiulele” cele mai vechi de pe teritoriul Roménei nu au vazut vreodatd vreo
masindrie care sd le arunce. S-au folosit, adica, in alt mod. Cel mai frumos exemplu ilustrativ in
acest sens ar fi acela al ,,colectiei” de la Cisnddioara. Imaginea unora dintre ele a fost publicata

3 P. Diaconu, Silvia Baraschi, Pdacuiul lui Soare. 1L Bucuresti, 1977, p. 144.

* Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasul medieval Baia in secolele XIV-XVII. 1. lasi, 1980, p.
128. Contradictia a constat din aceia ca, desi au fost socotite proiectile, s-au tratat in dreptul jucariilor.

> Petényi S., Kozepkori és koraujkori jdtekok, vol. Jdtzsani jo! Torténelmi barangolds a jdtekok
birodalmaban. Szerk. D. Matuz Edit, Ridovics Anna. Budapest, 2004, p. 66-67.

§ Cetatea Oradea. Monografie arheologicd. 1. Zona palatului episcopal. Editor A. A. Rusu. Oradea, 2002,
p. 85, 155.

7 Daniela Marcu Istrate, Catedrala romano-catolicd ,, Sfantul Mihail” si palatul episcopal din Alba lulia.
Cercetdri arheologice (2000-2002). Alba lulia, 2008, p. 583, pl. 75/16; 615, pl. 107/1.

8 S. Ota, Liana Ota, Migdonia Georgescu, E. Popa, Piese de metal, os, sticld si piatrd descoperite in cetatea
de la Carasova-Grad (com. Carasova, jud. Carag-Severin), in Materiale si Cercetdri Arheologice. S. N.,
VII, 2011, p. 112, pl. XV/6, unde este socotita proiectil.

® Muzeul Judetean de Istorie si Arheologie, Baia Mare, Inv. 3.170. Toate piesele din acest muzeu mi-au fost
puse cu generozitate la dispozitie de catre Sorana Ardeleanu si Dan Pop, carora le datorez, si pe aceastd
cale, multumirile mele.

' K. A. Romstorfer, Cetatea Sucevii descrisd pe temeiul propriilor cercetdri ficute intre 1895 si 1904.
Bucuresti, 1913, p. 86.
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prima oara in anul 1972"'". Dar, pietrele se pot vedea si astazi, in preajma bisericii (fig. 3). In curtina
fortificatiei din jurul monumentului ecleziastic romanic s-au lasat intentionat mai multe ,usi” in
succesiune, a caror logicd a ramas cripticd pentru foarte multd lume. Aceasta cu toate ca,
arheologic, in preajma lor s-au gasit gramezi de bolovani pregatiti nu pentru finalizarea vreunei
constructii, ci pentru rostogolire'”. Avem de-a face cu opt deschideri pe latura de est, alaturi de alte
trei in nord s1 vest. Nu la fel de misterioase au fost aceleasi deschideri si pietre aldturate, pentru
tineretul sdsesc local, care le-a conservat, pentru un exercitiu/proba de barbatie. Desigur, pervertind
o traditie de utilizare mai veche, incercarea consta din urcarea unor uriase blocuri sferice din piatra,
care fuseserd odinioarda rostogolite prin pomenitele deschideri, de cétre alte generatii supuse
traditiei. Toatd interpretarea ,,usilor” succesive trebuia reganditd, ca o utilitate mai comuna, in
sensul acceptarii lor drept forme de ,,guri de tragere” primitive. $i alte cetati timpurii mai prezinta
asemenea siruri de deschideri: Orlat - ,La zid” si Tilisca, pe laturile cele mai vulnerabile ale
cetatilor’’; mai existd apoi si pe fragmentele curtinei cetdtii Tampei Brasovului, unde au fost
marcate in numar de patruM; la cetatea Breaza (Fagiras), o deschidere din estul curtinei, are o
inaltime apreciabila fatd de nivelul de calcare'’, la fel ca la prima curtina de piatra a Hunedoarei
(secolul al XIV-lea?). Dar la cele doud cazuri din urma, am putea avea in vedere si iesiri catre
balcoane sau latrine’®. Seria aici inregistratdi conduce la concluzia ci nu este hazardat a se
presupune ca fusese aranjamente pentru o tehnica de aparare relativ raspandita.

Aruncarea unor proiectile din piatrd, mai mult ori mai putin lucrate anume si de capacitati
remarcabile, s-a folosit, prin catapulte, pana in secolul al XV-lea, ultima datd serios, 1n razboaiele
husite. Acele constructii ingenioase, bazate doar pe legile mecanicii §i fizicii, sunt greu de
identificat pentru ca apar in surse scrise adesea doar cu numele generic de ,,masini de razboi”. Sub
care pot fi intelese mai multe tipuri de mecanisme. Chiar si balistele (balistas), amintite de cétre
Cronica lul Anonymus sau mentionate in diplome timpuri, cum ar fi in anul 1310, la nobilii din
Diosig (jud. Bihor)"’, puteau arunca pietre, nu sulite ori sdgeti decalibrate. Oricum, nici un
document medieval de la noi, pastrat pand astdzi, nu a folosit notiunile de ,trebuchet” sau
»mangonel/mangano”, ,cicogna” sau ,petriera”, ,Desgleichen”, ,,Onager” etc.ls, adicd nume
consacrate In Occident, pentru aruncatoarele de pietre mari.

La aparatele mentionate, relativitatea tragerilor se combina cu aproximarile de dimensiuni
ale proiectilelor si forta de aruncare implicata. Chestiunile de transport, adesea chiar imposibilitatea
efectudrii vreunuia, tractat de atelaje pand sub linia de fortificatii, impuneau cel mai des
confectionarea celei mai mari parti a instrumentelor de asediu intr-un loc mai potrivit, dotat cu
mesteri, materiale si unelte. Apoi asamblarea componentelor pe loc, in fata obiectivului de cucerit,
si chiar abandonarea lor, dupa finalizarea operatiunii. Din acest motiv, aproape ca nu dispunem de
auxiliare metalice pe care sd le banuim ca ar fi putut deservi soliditatea ori manipularea masinilor de
asediu. Daca scheletele de baza avuseserd o asemenea soartd, se poate banui cat §i cum s-a investit
pentru ceea ce se arunca catre zidurile adverse. O exagerata slefuire de sfere-gloante ar fi fost

'' Sub neutrul titlu de ,,ghiulele de piatra”. Gh. Anghel, Cetdfi medievale din Transilvania. Bucuresti, 1972,
fig. 84.

2R. Heitel, Arheologia monumentului de arhitecturd romanicd din Cisnddioara, in Apulum, 11, 1973, p. 285.

'* Th. Nigler, Cetdfile feudale de la Orlat si continuitatea romanilor in sudul Transilvaniei, in Studii si
Comunicdri. Muzeul Brukenthal. Arheologie - Istorie, 20, 1977, p. 42.

' G. Treiber, Die Burg auf den Zinne und am Gesprengberg in Kronstadt, in Bericht des Burzenlinder
Sdchshichen Museums, 1913, p. 17-18.

"> Th. Nigler, Cercetdrile din cetatea de la Breaza (Fagdras), in Studii si Comunicdri Muzeul Brukenthal.
Arheologie - Istorie, 14, 1969, p. 102.

' Discutia si la A. A. Rusu, Castelarea carpaticd. Fortificatii §i cetdfi din Transilvania gi teritoriile
invecinate (sec. XIII-XIV). Cluj-Napoca, 2005, p. 182.

" Gyorfty Gy., Arpdd-kori Magyarorszag torténelmi foldrajza. Budapest, P, p. 615.

'® A se vedea O. Piper, Burgenkunde. Bauwesen und Geschichte der Burgen. Ed. a 3-a. Miinchen, 1912,
p. 380-414.
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inutila. In anii din urma, unele reconstituiri cinematografice au sugerat utilizarile de tragere, care
confineau o gama impresionanta de proiectile, de la pietre de mormant, pana la starvuri.

Istoria artileriei de foc a fost schitatd de ceva vreme si pentru Romania. Se admite ca
inceputurile s-au marcat la finele secolului al XIV-lea, la Sibiu'g, dar numai din secolul urmator, al
XV-lea, utilizarea a devenit consecventi si mereu imbunitatita. in secolul al XVI-lea au intervenit
modificari serioase care, printre altele, au condus catre renuntarea la proiectilele inifiale,
confectionate din piatrd, si la introducerea celor turnate din metal (fonta).

Avem un repertoriu aproximativ cu piesele medievale de artilerie descoperite ori pastrate pe
la noi”®. Chiar si despre tunuri s-a scris cu prudenta. Este de inteles atitudinea cand ar fi vorba
despre principatele extracarpatice. Pornim de la cele mai recente consideratii®'. Datirile avansate nu
sunt decét repere ante quem, nu anii siguri de turnare. Caracterul lor ,,deosebit”, comparat cu
exemplare din Europa Centrala, le da dreptul doar la calificativul de ,,rare”, in zona noastra. Herbul
de pe tunurile de la Orheiul Vechi putea reprezenta, concomitent, atdt marca mesterului, cat si aceea
a comanditarului initial. In masura in care au fost socotite ,,prizi” de la Codrii Cosminului (1497),
la fel se putuserd misca prin mecanismele normale de achizitie. In legitura cu posibila imitare a
unuia, prin celdlalt, in varianta ,,nu este exclus si faptul producerii lui undeva in Moldova, sau chiar
la Orheiul Vechi”®, rezervele sunt majore.

S-a relevat, nu de mult, §i imaginea bine datata (1496), a unui tun de la Movile (Brasov),
care fusese sigla unui bronzier ce turnase si clopote (fig. 4)23. Din pacate, marca este unica §i nu a
mai fost semnalatd in alte parti. Aceasta nu ne impiedicd sd constatam ca el se socotise, in primul
rand, creator de tunuri §i produsese atit cit sa-1 determine sd-si personalizeze, intr-un asemenea
mod, calitatea de mester.

lardsi, intr-un fel de neimaginat, se mai pastreaza afeturi din lemn pentru tumuri de
fortificatii. Doud exemplare le-am descoperit in biserica fortificata evanghelica de la Copsa Mare
(Sibiu). Unul se afld incd in turnul bisericii (fig. 5), celdlalt a fost scos in afara. Pentru céd nu se
cunosc utilitatile lor, soarta lor viitoare este pusd sub semnul intrebarii. In jurul lui 1900, Karl A.
Romstorfer fusese capabil sa descrie vechi amplasamente pentru tunuri de asediu®®. El fusese
arhitect, insa, dupa el, nici un singur arheolog roméan nu a mai identificat asemenea dispozitive in
vreun alt loc.

Desi pictate in frescele Moldovei, tunurile si tragerile lor nu au ilustrat niciodata istoria
armamentului. In scena asediului Constantinopolului, pictati la Moldovita (fig. 6), tunuri solzoase
trag din ambele tabere. Ghiulele lipsesc, asa incat, un ,,creator” ulterior a {inut neaparat sa zgarie
vreo doua.

Inventia tunurilor a fost o adaptare revolutionara a mecanismului de aruncare, la proiectile
imaginate cu mult inainte. Treptat, ca s1 in cazul altor arme cu propulsie mecanica (arcul §i arbaleta,
cu numar de sdgeti minim obligatoriu), s-a instituit uzanta ,,setului minim” de dotare cu proiectile si
praf de pusca. O prima referintd de o asemenea factura vine din anul 1443, cand loan de Hunedoara,
in calitate de voievod al Transilvaniei, solicita Brasovului sex mensuras lapidum bombardarum,
care urmau a se completa cu mensuram quadraginta lapides cum omnibus lapicidiiszs. Este absolut
evident ca tunurile ar fi fost inutilizabile fard proiectile si explozibili, dar pentru cd nu au existat
informatii scrise, istoricii tac gros la adresa acestora. In situatia dat, poate tocmai calitatea
consemnatd de bombardista, il desemnase pe cel care se obliga sd rezolve combinatia de

¥ C. Kénig, Cea mai veche gtire privind folosirea armelor de foc in tdrile romdne, in Studii si Cercetdri de
Muzeologie si Istorie Militard, 11,1978, p. 171-143.

20 G. Postica, Orheiul Vechi. Cercetdri arheologice. 1996-2001. lasi, 2006, p. 111.

2) Ibidem, p. 111-112.

22 Ibidem, p. 112.

2 Benkoé E., Erdélyi kozépkori haranjai és bronz keresztelémedencéi. Budapest - Kolozsvar, 2002, p. 454-455.

% K. A. Romstorfer, Cetatea Sucevii descrisd pe temeiul propriilor cercetdri fdcute intre 1895 si 1904.
Bucuresti, 1913, p. 27.

25 Urkundenbuch zur Geschichte der Deutchen in Siebenbiirgen (in continuare Ukb.). V., p. 116-117.
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functionalitate, fiind, concomitent, un metalurg (turnator de teavd), un chimist (pentru ,,pulberea
neagra”), dar si un indemanatic cioplitor in piatrd. Daca primele doua ,,meserii” primare se pot
intrevedea oricand asociate, mai greu ar fi cu ultima, care era, destul de tainic, legatd de mesterii
constructori, cu abilitdti incluse de pietrari ordinari, dar incd nu bine individualizate. Asadar,
confectia proiectilelor se putea transfera unui mester mai putin calificat, dar, Intotdeauna,
dimensionarea era determinatd de turnatorul tevii de tun. Pentru a-1 regasi pe fauritorul de ghiulele,
este imposibil ca si nu trebuiasca a incerca macar o corelatie cu alte obiecte din piatrad, de uz curent,
despre ai cdror mesteri se cunosc, la fel, nedrept de putine informatii. Primul gind trebuie s se-
ndrepte catre cioplitorii si slefuitorii de pietre de moara si rasnite. Cel putin incd mojarele de piatra,
mai trebuie avute In vedere. La sfarsitul veacului al XV-lea, existd o informatie care specifica
realizarea ,,ghiulelelor” de catre tigani (globulis pixidum et aliis instrumentis ad bellis usum
necessaris, in anul 1496%¢, ,,P1xidele” au fost mai degraba pusti primitive, decat tunuri.

Vom aminti §i1 despre mentionarea pe domeniul Hunedoarei a unui /apicisor, interpretat insa,
poate prea simplu, drept ,,miner”?’. Cand, de fapt, putea si desemneze si pe artizanul producator de
cute, pietre de polizare, de moarta si rasnite. Avand in vedere ca toate socotelile domeniului, din
prima jumatate a secolului al XVI-lea, nu amintesc decat de hartie 1 praf de pusca pentru tunuri’®,
s-ar putea presupune doud lucruri: lotul de ghiulele fusese comandat inainte §1 nu avea motive sa
fie reinnoit; tocilarul mentionat continua sa-si exercite treaba anonim si inspre pastrarea numarului
de proiectile necesare. Tot in cazul particular al Hunedoarei s-ar putea Inca banui ca, data fiind
productia sa de fier, a trecut rapid la preschimbarea celor vechi, cu altele, din noul material.

S-a petrecut un fapt de-a dreptul consternant: in istoriografia roméaneasca s-a scris recent
despre arme si productia lor, dar ridicol de putin s-au strecurat citeva fraze in legdturd cu
responsabilitatea productiei de ghiulele. Din nou, 1n deplinad contradictie cu ceea ce existd pus la
dispozitie prin cele mai noi mijloace de informare?. Este exact genul de scapare ori ,,gafa” pe care
am putea-o ingddui numai unui prea adancit in litera izvoarelor, dar nu §i unui arheolog.

Cat de putine, dar dispunem si de informatii scrise relative la ghiulele. Tocmai invocasem
referinta din 1443. Ea sugereaza un reper interesant: comandarea pieselor in functie de greutatea lor.
Mai departe, datele sunt foarte razletite. De pilda, in anul 1481, o bombarda vulgo hoffnycza si un
tarazk meliores, cu 20 de lapidibus globis, erau cerute la Sibiu, de catre voievodul Stefan Bathori®’.
La sfarsitul secolului al XVlI-lea, orasul mai avea un mester aparte care le cioplea“. Pana in
prezent, alaturi de tocmai mentionatd sursd sibiand, oarecare indicii ne trimit §i catre Brasov, ca un
centru de productie al unor astfel de proiectile. In mediul german, au existat si ,,mori pentru
ghiulele”32. Cantitatea lor trebuie si fi fost impresionanti. In anul 1471, la porunca autorititilor
ardelene, au trecut catre Moldova o mie de ghiulele33, ce nu puteau fi decét din piatrd. A le vedea
prezente ,,in stoc” ori confectionate cu rapiditate, este deja o pura speculatie. Intreaga artilerie se
preschimba cu suficienta rapiditate, pentru a nu solicita tinutul pasului la modificarea calibrelor ori
doar la inmultirea gurilor de foc. In anul 1571, s-a inregistrat o plangere a secuilor care reclamau

2% Comanda a fost adresati explicit voievodului tiganilor de pe teritoriul episcopiei Pécs (Ungaria): E.
Hurmuzaki, N. lorga, Documente privitoare la istoria Romdnilor. 11/2. Bucuresti, 1891, p. 382.

2" 1. Pataki, Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea. Studiu §i documente. Bucuresti, 1973,
document p. 23, 33, interpretare la p. CVI-CVIL

%8 Ibidem, anexa 2, p. 296-299.

29 Printre altele, exista un repertoriu:
https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Cannonballs?uselang=de din care Roméania este totalmente
absenta.

0 Ukb. VII, p. 257, nr. 4.387.

1. M. Tiplic, Breslele producdtorilor de arme din Sibiu, Bragov si Cluj — sec. XIV-XVI. Sibiu, 2001, p. 53.

*2 https://www.mittelalter-lexikon.de/wiki/Kugelm%C3%BChlen

® Ukb. VI, nr. 3.896. Actul mentionat de St. Pascu, Relatiile economice dintre Moldova §i Transilvania in
timpul lui Stefan cel Mare, In vol. Studii cu privire la Stefan cel Mare. Bucuresti, 1956, p. 206.
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faptul cd reusisera, cu mari cheltuieli, sa-si doteze fortificatiile cu arme de foc, si ,,gloante”
(golyobissal), dar oamenii principelui le vimuisera drastic’*.

Este de crezut ca numele proiectilelor fusese generic, micar in limba latind. Toate
vernacularele au oferit mai mult si s-au adaptat formelor pentru care Antichitatea nu avusese nici un
fel de corespondent. Latinescul medieval globis, a dat doar un neologism tarziu, care nu avea nici o
legaturad cu vreo uzantd particulard, ci doar cu desemnarea formei unor obiecte decorative, In cea
mal mare parte. Probabil cd o concluzie prea exclusivistd s-ar putea atenua dacd am admite ca
romana, ca §i alte limbi, a desemnat initial sau in paralel piese cu simplul cuvant ,,bila”, pe care,
oricum, nu prea avea unde sa-l utilizeze mai des ori mai potrivit, in alte contexte. Daca se urmeaza
etimologia cuvantului roménesc, din turcul ,,giille”, s-ar putea deja scrie un aliniat de istorie, cu
posibilii invatacei pentru folosirea lor. Limba maghiara utilizeaza i ea un termen ambiguu, provenit
din aceeasi familie a bilelor (,,golyd™), folosit pentru toate tipurile de ,,gloante”. in prelungirea
lexicului sadrac se aseaza s1 expresia ,,a bate o cetate”, ceea ce ar fi echivalat cu bombardarea ei.

De la inceput am putea admite ca ,,fabricantii” de ghiulele au alimentat si tunurile turcesti.
Asa incat, prezenta lor pe suprafata actuald a Romaniei, ar trebui sa urmareasca si aceasta latura de
istorie. O relativ recentd publicatie, descrie o ghiulea de granit, cu diametrul de 26 cm, si schije din
ghiulele de marmur3, utilizate la asediul Mangopului®®. Pe teritoriul Romaniei de astizi nu au fost
semnalate asemenea proiectile. In Dobrogea, in cetatea Enisala, in Turnul 2 s-au consemnat
prezentele unor ,,proiectile de catapulta, in numar de 12, cu circumferinta variind intre 35 cm, 27
cm §1 88 cm, toate din calcar poros”. Primele doua dimensiuni ar putea aparfine §1 unor proiectile de
tun. Se mai adauga apoi doar o piesd singulard, socotitd ghiulea, folosita inaintea anului 1481°%.
Constatam usor ca autorii care le-au intilnit nu au fost in masurd sa deosebeasca proiectilul de
catapulta (in general, fara pretentii mari de finisare), cu cel de introdus in teava unui tun.

Nu trebuie s@ insistdim prea mult asupra efectelor produse de ghiulele. Cam degeaba
asteptdm, dupd lectura istoriograficd a unor asedii, cu ,,bombardamente intense”, sd descoperim
scara acelora s1, eventual, grozavia calibrelor puse la lucru. Relatarile campaniei dunédrene din 1445,
scriu despre ,,ghiulele usoare §i putin rezistente”, cu efecte mai ales la acoperisuri”. in urma unor
asedii documentate, abia dacd avem urmele lor prezente pe monumente. Printre ele existd ghiulele
ramase infipte (Cluj, biserica parohiald) (fig. 8) ori doar adancituri cauzate de ele (Alba Iulia - fig.
9, Oradea, Soroca etc.). Pentru situatia de la Cluj, s-a estimat ca ar fi decurs din asediul turcesc din
anul 1603. Pentru rostul ,,memorial” al unor piese slujeste ca bun exemplu ghiuleaua infipta in
domul de la Braunschweig, sub care a fost montaté o inscriptie care 1i marcheaza data prezentei (20
august 1615). Dar se cunosc si alte cazuri>®. Alte ghiulele sunt de vazut pe Bastionul Soldisch, din
Sibiu. Pentru cd nu au nici un fel de ordine de asezare, se poate banui cd au fost infipte de o artilerie
neprietenoasd. Un caz aparte il ofera, dupad parerea noastra, ghiuleaua fixata in peretele clopotnitei
de la Unguras. Este vizibila pe latura de sud, si nu pe mediana laturii. Deci, sunt motive a se crede
ca a fost trasd, nu inziditd. S-ar putea deduce cu destuld siguranta ca a facut parte din istoria cetatii
cu acelasi nume, demolata la mijlocul secolului al XVI-lea, in favoarea ,,Noului Unguras” (Gherla).
In intregul areal geografic, folosirea sa este stinghera. In cazul sasilor, a devenit reguli ca acelea si
fie inlaturate. Probabil socotindu-se ca ,nu se cuvine” a ldsa o avere cu urme de razboi si

3 Székely Oklevéltar 11. Budapest, 1876, p. 331. Discutata si de Tiidés S. Kinga, Hdromszéki templomvdrak.
Erdélyi védirendszerek a XV-XVIII szazadban. 2. javitott, bovitett kiadas. Marosvasarhely, 2002, p. 43.

% Al Gertsen, Nadezhda Gertsen, Moldova si principatul Theodoro la 1475, in vol. Stefan cel Mare
si Sfant. Atlet al credingei cregtine. Putna, 2004, p. 154, fig. 9.

%6 Raluca losipescu, S. Iosipescu, Stefan cel Mare si Dobrogea de nord in vremea marelui razboi cu
Imperiul otoman, in vol. Stefan cel Mare si Sfant. Atlet al credintei cregtine. Puma, 2004, p. 312,317.

 Gh. L Cantacuzino, Cetdyi medievale din Tara Romadneascad in secolele XIII-XV1. Bucuresti, 2001, p. 251.

* De pilda, o ghiulea turceasca, infipti la Viena anului 1685:
https://www.facebook.com/kulturgeschichten.wien/photos/a.1673085199621702/174098440616 51 14/?7type=
1&theater
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stricdciuni. Ca urmare, pana in plin secol XIX, multe ziduri au fost ambalate in tencuieli noi, de cele
mai multe ori neutre §1 devenite, cu timpul, urat de cenusii.

inca un alt detaliu de arhitectura ar fi trebuit implicat: orificiile de tragere in forma asa
numitei ,,gduri de cheie intoarse”. Una dintre ele se lasd vazutd pe Turnul tezaur al Putnei
(Suceava). Amplasarea ei este mai degraba secundara. Oricum, combinata cu spatiul din spatele e,
ar fi indicat méacar daca a fost vreodata utild pentru tunuri ori numai pentru archebuze. Cele mai
multe nu au putut folosi decat pentru arme de ména. Orice tun medieval ori premodern degaja, prin
folosire, o cantitate apreciabilda de fum care, in spatii inchise, avea efecte periculoase asupra
aparatorilor Ingisi.

Adesea sunt mentionari exprese despre lovirea individuald a vreunui sef militar. Cea mai
vestitd pare a fi cea din 22 iunie 1462, in fata Chiliei, la glezna lui Stefan cel Mare. Iar ceva mai
tardiv, in 1476, la asediul Neamtului, aparatorii moldoveni au fost laudati de cronici ca au lovit
tunul cel mare, impreuna cu seful artileriei otomane, insa chiar si ,,globul cel mare”, decorativ, de la
cortul sultanului®’. Accidente ori performante de tintire? Oricare proiectil de tun este destinat mai
curdnd unor tinte mari ori unor osteni masati*’. Mai curand prima variantd, pentru ca altfel nu se
puteau petrece asa lucrurile, fard exercitii repetate de tragere pe timp de pace, in care unghiurile
tevilor si cantitatea de pulbere fusese mereu controlata si urmarita in efecte.

Combinata diametrului tevii unui tun de la Orheiul Vechi (7,5 cm), cu diametrul ghiulelei
din interior (7,5 cm)"!, ne ofera o concordanti de-a dreptul perfectd ori o nefericita infundare de
teava? Pe de-o parte, exista mereu riscul spargerii la explozia initiala, de pornire a tragerii, pe de
alta parte, structurile zidurilor puteau contine pietre mai dure decéat cele din care se modelau
ghiulele de izbire. Pe cand sferele din tunuri se obgineau din gresii sau calcare, in schimb, in
ziduri erau adesea prezente pietre de rau, sisturi sau variante bazaltice cu mult mai dure §i foarte
putin reactive la o singura lovire si aceea in punctul de rezistentd cel mai mic, care sa le produca
macar fisurarea. Nu este de mirare daci, in ansambluri se tinteau mai degraba portile si toate
structurile din lemn.

Tehnica perfectionarii tunurilor a trimis la cos ghiulele confectionate din piatré‘u. in 1529,
de pilda, se stia cd aveau sd fie aduse in Transilvania tunuri cu ghiulele de fier (globis ferreis),
capturate de la Habsburgi®. Iar in 1532, alte ghiulele se aflau in raspunderea fierarului*’. Un sfert
de ghiulea din metal a rasarit in cursul campaniei arheologice din anul 2017, de la Manastirea
Bistrita (Neamt). Pare cd s-ar putea lega de asediul din 1538, cénd trupele turcesti l-au urmarit pe
Petru Rares.

In prima jumitatea a secolului al XVI-lea, aproape fiecare dintre orasele Transilvaniei
dispunea de mesteri capabili sd toarne la comanda, in functie de situatie §i nevoie, tunuri ori
clopote, dar si sa asigure auxiliarele lor, respectiv praful de pusca si ghiulele. Situatia informatiei s-
a modificat esential mai ales pentru ultima parte a secolului al XVI-lea si secolul al XVII-lea, in
ceea ce priveste cunostintele despre ,,morile” de pulbere. Dar harta lor, pe langa faptul ca este
adesea surprinzatoare (exemple la Harman, Rasnov, Sanpetru etc., doar 1n actualul judet Brasov), nu

39 Informatii reunite de R. Popa, Cetatea Neamfului. Bucuresti, 1963, p. 20.

“* De unde, pe bund dreptate, zicala consemnata de catre Miron Costin, ,,cine piere de glont de tun, tot era de
fulger sa moara”. Letopiseful Tarii Moldovei. p. 219. Mentionatd si de V. Josanu, Reflexii istorice
privitoare la Cetatea Neamfului. Pagini de istorie militard medievald. Piatra Neamt, 2009, p. 119.

‘" G. Postica, Orheiul Vechi. Cercetari arheologice. 1996-2001. lasi, 2006, p. 109-112; fig. 68. Vezi si
reconsiderarile lui V. Josanu, Reflexii istorice privitoare la Cetatea Neamtului. Pagini de istorie militard
medievald. Piatra Neamt, 2009, p. 118.

“ in 1972, Gh. Anghel sustinea o teorie tocmai inversad: turnarea in fier a ghiulelelor ar fi revolutionat
tunurile (Cetdti medievale din Transilvania. Bucuresti, 1972, p. 81). Noi sustinem insad cd doar mai buna
confectie a tevilor si perfectionarea mecanismelor de incarcare si aprindere, a condus la transformarea
materialului din ghiulele.

1, Pataki, Domeniul Hunedoara..., p. XXX, 260.

* Ibidem, p. 106.
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poate fi nici transferatd in vremuri mai vechi, nici nu se poate socoti ca mostenind productia de
ghiulele din piatra.

Din timpul in care incepem sd detinem inventare mai detaliate despre dotarile militare,
consemndrile ne ascund calitatea ghiulelelor. Este, de pilda, situatia celor mentionate la Odorhei, in
1629%°. Oricum, in secolul al XVII-lea folosirea ghiulelelor de piatri era socotiti anacronici si chiar
demnd de a fi consemnatd drept una exceptionald. A fost situatia din cetatea Oradea, din care
garnizoana turcd a mai aruncat, la 1692, spre mirarea militarilor adversi, astfel de ghiulele citre
asediatorii crestini‘“’.

Ca 51 1n situatia altor artefacte medievale, datele directe privitoare la proiectilele/ghiulele din
piatra sunt sporadice, incomplete sau vechi. Dintre ele, face figura aparte descrierea ,,gloantelor”
scoase din cetatea Sucevei®’. Au fost ,,mai multe sute de buciti, pe aproape intreg teritoriul cetagii si
numai intregi, ci §1 jumatasi, sferturi §i par{i mai mici”. Se constata o realitate: sucevenii folosisera
coproliti (= fosfati naturali de calciu, proveniti din petrificarea in masa a excrementelor animalelor
fosile din era secundara) pe post de proiectile. Avuseserd diametre intre 6 si 12 cm. In mod absolut
inexplicabil, toate cercetdrile mai noi nu au mai regasit asemenea artefacte.

Este totusi un bun prilej de a scrie si despre alte ,,ghiulele naturale”. In zona Feleacului, din
vecindtatea Clujului, toate dealurile scot la ivealad trovanti de diferite dimensiuni (fig. 10/a). Un
»accident” petrografic pare ca a fost ostentativ montat si pe curtina bisericii fortificate din Valea
Lunga (Alba) (fig. 10/d), cu origini in apropiere (fig. 10/b). Alfii provin, se pare, de pe valea
Miraslaului (Alba) (fig. 10/c). Se confirma cd si in vecinitate existd depozite naturale cu trovanti
mici. Insi cea mai evidenti demonstratie de utilitate, la fel cum o vom regisi-o si la aranjarea
ghiulelelor autentice in ziduri, este pe muchia unui turn de curtina de la Driuseni (fig. 11). Intreaga
forma circulard a fost ldsata in exterior, in timp ce ,,coada” sa imperfectd, a servit pentru ancorarea
in ziddrie. Nimic nu se poate lega insa de prezenta lor deliberata pe turnuri ori curtine, atat timp cat
nu s-au facut analize petrografice pe exemplare declarate ca atare. Elementar, numeroase pietre de
rdu au performante profilaturi sferice*®. Decoratiile de arhitectura medievala ori premodernd nu au
ajuns prea des in vecindtatea sculpturilor sferice. Acest fapt ne-a eliminat o sursd de posibile
confuzii.

Cum vazusem, Karl A. Romstorfer se referise la proiectile. Mai addugase ca pe Campul
Santurilor se aflaserd ,,gloante de plumb, fier si piatré”49. Mai departe, spre deosebire de coproliti,
sustine cd cele care ar trebui sd le socotim ghiulele ,,au fost relativ putine”. Remarca una singura
care avusese ,,insemnatul diametru de 45 cm”*°. Nici ilustratiile sale nu spun mai multe (fig. 13).
Din pacate, modelul austriacului de a restitui tot ceea ce aparuse la Suceava, a ramas uitat’ ' iar
performantele de restituire au devenit din ce in ce mai slabe si mai trunchiate. Trebuie sa fim
multumiti dacd sunt consemnate cateodatd, iar pe de altd parte, dacd le remarcd mai atent
muzeografii ori arheologii. In vechea expozitie muzeals, au intrat mai mult de zece exemplare, de
calibre diferite si amestecate, din piatra si fier (fig. 14).

* Szekely oklevéltar. T11. (1270-1571). Szerk. Szabo K. Kolozsvart, 1890, p. 119; Ibidem. Szerk. Szadeczky
L. VI(1603-1698). Budapest, 1897. p. 90-91, 117.

% Bunyitay V., Nagyvdrad a torok-foglalds kirdban. 1660-1692. Budapest, 1892, p. 84. Vezi si Cetatea
Oradea. Monografie arheologicd. 1. Zona palatului episcopal. Oradea, 2002, p. 84.

7 K. A. Romstorfer, Cetatea Sucevii descrisd pe temeiul propriilor cercetdri ficute intre 1895 si 1904.
Bucuresti, 1913, p. 89-90.

* Ca sa ducia la paroxism folosirea pietrelor de rdu, o restaurare relativ recents, de la Orastie, a umplut
paramentele cu ,,bobite” aparente, din pietre de rau alese anume (fig. 11). O falsa tapetare cu ,,ghiulele” s-a
nascut astfel in peisajul monumentelor istorice din Transilvania.

* K. A. Romstorfer, Cetatea Sucevii descrisd pe temeiul propriilor cercetdri ficute intre 1895 si 1904.
Bucuresti, 1913, p. 23.

% Ibidem, p. 95-96. Tot el adiuga sa au fost si ,,gloante din fier”.

*! Din pacate, nici ultima mici monografie a cetatii, nu pomeneste absolut nimic despre ele. Vezi Paraschiva
Victoria Batariuc, Cetatea de scaun a Sucevei. Monografie. Suceava, 2004.
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Ghiulele autentice au fost semnalate in diverse locuri. Dintr-o colectie de 15 exemplare ale
Muzeului judetean maramuresean (Baia Mare), miacar o parte se stie cd au provenit, anterior anului
1918, de pe suprafata castelulul din Ardud, in timp despre restul, nu s-a putut !Jreciza decat ca ar fi
,»descoperiri locale” (fig. 17)°% La fel, exista o semnalare si din cetatea Seini>. Unora pare sé le fi
pierdut urma definitiv, cum sunt cele de la Ciala (Arad), Pancota, din biserica Cadvaranului /
Constantin Daicoviciu, datate la sfarsitul secolului al XVI-lea, cand biserica a fost distrusa cu
tunurile>®.

Pare ca informatiile de la inceputurile practicarii arheologiei medievale® au rimas
nedepasite prin numar ori calitatea informatiilor. Insensibilitatea constanta in fata artefactelor din
piatrd este aici bine ilustrabila. Doar cateva exemple ar fi suficiente. Probabil ca cel mai mare
»tezaur” de ghiulele este detinut de cdtre muzeul din Drobeta-Turnu Severin. S-au adunat acolo din
colectarea a cel putin trei generatii de arheologi (Alexandru Barcacila, Misu Davidescu, Gheorghe I.
Cantacuzino®® si altii, mai tineri). Au fost depozitate in pod, doar cateva au fost inventariate. Cu
prilejul ultimei ,,restaurdri” a cetatii, s-au descoperit, din nou, intr-un numir oarecare’’. O parte
dintre ele, au fost ,,lepddate artistic”, prin spatiile betonate si goale (fig. 16).

In ultimii ani avem publlcarl efective din cetatea Oradea®. Un alt caz de atitudine, foarte
recent, este cel de la Alba Iuha unde arheologul a cedat si ghluleaua de piatra, spre studiul
istoricului de arta/arhitectura®. La fel de simplu, din publicatii, ni se aduce la cunostintd ca au
rasdrit pe cale arheologicﬁ ori intdmplator la: Aiud (o ghiulea stingherd care s-a lasat vazutd in
bisericd, in timpul §i dupa santierului de restaurare derulat in anul 2009) (fig. 15/a), Alba lulia (fig.
15/b), Baia Mare (fig. 17)®, Braila®, Cetatea de Balta®’, Chioar (fig. 15/¢)%, Cluj-Napoca
(rezidenta unltarlana langa zidul de 1ncmta) Deva (cel putin cinci, de calibru asemanator de format
mare) (fig. 18) Gurghiu (fig. 15/d)%, Iasi®, Podul Dambovuel Poenari®, Rasnov (fig. 8),

*2 G. Schonherr, Unmutaté a Nagybdnyai varosi mizeum gyiijteményeihez. Budapest, 1904

? C. Kacs6, Repertoriul arheologic al judetului Maramures. Ed. a II-a. Baia Mare, 2015, p. 509.

34 1. Miloia, Biserica medievald dela Cdvdran, in Analele Banatului, 3, 1930, p. 39.

%% Pentru situatii de cercetare mai vechi, din secolul XIX (Ciala si Pancota, jud. Arad), vezi M. Barbu, P.
Hurezan, Szatmari 1., Marki Sandor és az aradi Liceum régiséggyiijteménye (1882-1887), in Studia
Archaeologica, V, 1999, p. 506, 533. Descoperiri din perioada interbelicd, de la biserica Cavaranului,
distrusd, se pare la mijloc de sec. XVI, cu tunurile folositoare de proiectile de piatrd, vezi 1. Miloia,
Biserica medievald de la Cavaran, in Analele Banatului, 3, 1930, p. 39.

%6 Autorul, ocupandu-se de istoria cetatii (Cetdfi medievale din Tara Romdneascd in secolele XIII-XVI.
Bucuresti, 2001, p. 117-132), nici méicar nu le mentioneazi, ca si cdnd nu ar fi avut vreun rost in aceeasi
istorie.

7 Informatii de presi: ,sute de ghiulele”. Cf. http://www.mehedinteanul.ro/actualitate/2949-cetatea-
medieval-a-severinului-inesat-de-varfuri-de-arbalete-i-ghiulele-de-tunuri din 3 iunie 2011.

*8 Cetatea Oradea. Monografie arheologicd. 1. Zona palatului episcopal. Coord. A. A. Rusu. Oradea, 2002,
p. 84, 155.

°% Sarkadi M., ,,s folytatva magadt a régi miivet”. Tamulmdnyok a gyulafehérvdri székesegyhdz és
plispoki palota torteneterdl. Budapest, 2010, p. 219. Calibrul 19,4-20 cm, datatd sec. XV-XVIL.

50 O ghiulea de dimensiuni mai mici si o piesa de fier folositi la intdrirea zidului cetatii au fost gasite in
santul cetdtii din apropierea gradinii casei Schonherr, aflata pe actuala stradd Closca. Ele au fost donate de
Gy. Schonherr, 1n ziua de 30 septembrie 1898, muzeului din Baia Mare” (nr. vechi inv. 11-12). Informatie
din vechiul Registru de inventar al muzeului. Inv. vechi nr. 688. C. Kacso, Repertoriul arheologic al
Jjudetului Maramures. Ed. a II-a. Baia Mare, 2015, p. 194.

' M. D. Matei, L. N. Chitescu, Cetatea de pdmdnt de la Birlad. Monografie arheologicd. Targoviste, 2002,
p. 135.

52 Gh. Anghel, Fortificatii medievale..., p. 92.

% O singura piesa, cu inv. 3292, descoperita anterior anului 1979.

84 Sapaturi conduse de dr. phd. Daniela Marcu Istrate. Dupa felul in care nu s-a ocupat de ghiulele de la Alba
Iulia, este de asteptat ca nici acestea sd nu fie vreodatd publicate. Ghiulele au fost ,,aranjate” in movile de
pietre ordinare, de unde provine §i imaginea noastra fotografica.
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Rupea (fig. 15/e)69, Sibiu (din jurul bisericii minoritilor)”, Soroca (80 buc.)7', Suceava’?, Siria”,

Tauti (Alba)’*, Timisoara”. De prisos a atrage atentia ca relatia cu fortificatiile a fost intima. De asa
naturd, incat s-ar putea deduce cd foate marile cetdti ori orase fortificate le-au avut odinioara.
Imediat ne sare in ochi faptul cd de la Hunedoara, desi masiv rascolitd de protosapaturi arheologice,
nici o singurd ghiulea nu a ajuns a fi semnalata. Totusi, si locul unde au fost depozitate, se poate
numi. La Medias, arsenalul apare atestat in anul 15097, ceea ce da sigur de inteles cd nu lipsise
tuturor oraselor de acelasi calibru. Macar despre Bistrifa aproximativ acelorasi timpuri, stim ca
dispunea de un domus bombardarii amplasat prin preajma curtinelor’’. Ceva am mostenit si din
continutul sdu’®. Istoria arsenalului sibian este de asemenea cunoscuta in linii mari’”.

Altele sunt de-a dreptul puse 1In expozitii muzeale, fard nici un fel de specificatii. Ceea ce
este s1 mai bizar este cd repartizarea acelorasi artefacte a incdput adesea in doua sectii diferite,
gestionate ori cu registre de inventar aparte (muzeele din Baia Mare, Sibiu). in orasul de pe Cibin,
ghiulele au existat inca mostenite din vechiul arsenal al orasului. Cantitatea lor, deloc neglijabila, a
fost treptat maritd. Numai din jurul manastirii minoritilor au fost extrase 16 piese intregi si alte opt
fragmentarego. In alte parti, se pot socoti ascunse, daci au fost grupate doar in cite o anumita parte

% D. Capatana, Badtdlia de la Giurgiu. 1595. Bucuresti, 1999, p. 34: ,,un numar impresionant de ghiulele atat
din piatrd cit si din metal, apar{indnd cronologic, secolelor XIV-XVVIII”. Ilustratia, la care se face
trimitere (fig. 9), nu cuprinde decit piese metalice. Amintim cd autorul a condus acolo un numar de
campanii arheologice. Gh. I. Cantacuzino, Cetdfi medievale din Tara Romdneasca in secolele XIII-XVI.
Bucuresti, 2001, p. 202, nota 535: anul 1955 - ,mai multe proiectile de piatrd sau de fier, cu diametrul
variind intre 4 §i 13 cm, gasite in fiecare dintre niveluri ca si in straturile ravasite de interventii modeme”;
p. 206: 1975 - ,,un foarte mare numar de ghiulele din piatrd sau metal, datdnd din diferitele perioade de
folosire a cetatii”.

% Cele mai multe din descoperirile nepublicate ale Stelei Cheptea, cu informatii de semnalare de la Dan
Floares si Bobi Apdviloaie.

87 Gh. I. Cantacuzino, Cetdfi medievale din Tara Romdneasca in secolele XIII-XVI. Bucuresti, 2001, p. 166.

58 Ibidem, p. 153.

% Cercetari arheologice in curs, cu rezultate obtinute in intervalul anilor 2004-2011.

0 P. Besliu-Munteanu, Zur Geschichte einer Hermanstadter Klosterkirche aus der zweiten Hafte des 13.
Jahrhunderts, in Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde, 16/1, 1993, p. 24, n. 4.

7! Jati o statistica simpla, oferita de responsabilul noilor cercetiri arheologice, Sergiu Musteati: in anul 2012
— 10 buc., 2013 - 48 buc.; 2014 — 16 buc.; 2015 — 5 buc.; 2016 - 1 buc. Deci un total de 80 buc.

2 K. A. Romstorfer, Cetatea Sucevii descrisd pe temeiul propriilor cercetdri ficute intre 1895 si 1904.
Bucuresti, 1913, pl. IX, fard numar; M. D. Matei, E. Emandi, Cetatea de scaun si curtea domneasca din
Suceava. Bucuresti, 1988, pl. XX.

” Dintr-o sapatura, zisa arheologica, derulata in anii 1970-1971, cu nici un fel de materiale depozitate in
vreun muzeu. Vezi A. A. Rusu, G. P. Hurezan, Cetdfi medievale din judetul Arad. Arad, 1999, p. 75.

" Gh. Anghel, . Berciu, Cetatea feudald de la Tauti (jud. Alba), in vol. Sesiunea de comunicdri a muzeelor

de istorie. 1964. 11. Bucuresti, 1970, p. 203.

»cateva ghiulele de piatrd”: Al. Radulescu, Daniela Téanase, Zsuzsanna Kopeczny, Raport
preliminar privind cercetarile arheologice preventive de la Timisoara — Castelul Huniade 2007,
in Banatica, 18, 2008, p. 145.

% Vezi V. Stefu, Muzeul Alt-Mediasch. Marturii ale comunitdii sdsegsti de la Mediag. Cluj-Napoca, 2017,
p. 138.

0. Dahinten, Beitrdge zur Baugeschichte von Bistritz, in Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische
Landeskunde, L, 1941-1944, p. 318.

7® Sebestyén J., Besztercze vdros reégi fegyverei, in Genealogiai fiizetek, 2, 1904, p. 98-101.

™ Elena Roman, Arme de foc din secolele XV-XVI in colectiile muzeului Brukenthal. Catalog, in Studii §i
Materiale de Istorie Militara, 14-15, 1981-1982, p. 225 si urm.

%0 P. Besliu-Munteanu, Zur Geschichte einer Hermanstadter Klosterkirche aus der zweiten Hafte des 13.
Jahrhunderts, in Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde, 16/1,1993, p. 24, n. 4.
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de muzeu®'. In expozitia de la Botosani, de pildd, un soi de tava contine 19 piese (fig. 20). Dintre
ele, una ori doud, probabil ca nu sunt ghiulele. 5-7 bucéti ar putea fi din metal. Cele sigur din piatra
au trei calibre; cele mai multe sunt mici (4-5 buc.). La Piatra Neamt, depozitul muzeului judetean
(11 buc.) (fig. 21), pare a se completa cu ceea ce contine incd expozitia din Cetatea Neamtului (5
buc.)® (fig. 22). Muzeul din Roman are in expozitie 13 ghiulele, remarcabile de uniforme ca
dimensiuni (fig. 25). Se pare ca au fost recuperate cumva (?) din cetatea de la Gadingi. Alte 11 piese
sunt randuite in muzeul oridsenesc de la Sighisoara®™. Fagarasul detine micar cinci ghiulele din
piatra (fig. 23). Mai exista ghiulele de piatra, separate, la muzeul din Alba Tulia® (fig. 24). Dar, este
posibil ca si se fi reunit acolo materiale din cetitile de la Cetatea de Balta si Tauti. In muzeul din
Satu Mare se pastreaza patru piese, de calibre diferite®. La Medias, in afara ghiulelelor pozitionate
in ziduri, o piesd stinghera a aparut intimplator in anul 2015%. Despre altele, de la Braila (dou#
buc.), am aflat doar recent, straduindu-ne sa reunim informatiile pentru aceste pagini. Una dintre
cele mai bizare reuniri s-a operat insd la Vaslui (fig. 26). O piesa provine de la Fagiras®’, in timp ce
altele, au fost confectionate pentru recuzita filmelor inspirate de ,,Fratii Jderi” ai lui Sadoveanu, de
catre o intreprindere locala. In anii 1974-1975, Fabrica ,Mecanica” din Vaslui, a realizat un nou set
de ghiulele. Precum se bagd de seamd, marea lor majoritate sunt inedite. O relativa ierarhie de
cantitdti aratd cam in felul urmator: Transilvania - Sibiu, Brasov, Oradea, Sighisoara, Alba lulia,
Baia Mare; Muntenia - Severin, Giurgiu; Moldova - Soroca, Suceava, Botosani. Macar cercetarile
arheologice de la Soroca au aratat ce potential pentru asemenea obiecte il pot constitui cetatile.

Nu existd nici o tentativa de a le reuni si discuta din punct de vedere al sorturilor de piatra.
Cu toate acestea, la observarea lor se constatd cd au existat diferite calitdi. O primd consecinta a
noilor arme a fost resimtitd prin necesitatea slefuirii piesei de izbire, pentru a se misca usor si fara
accidente pe/in teava de lansare. Cele din Alba (unele), Severin ori Rasnov sunt grosier prelucrate.
Daca privim citre colectia celor circa 19 ghiulele descoperite in cetatea Rasnov (fig. 8), trebuie sa
admitem ca la inceputurile folosirii tunurilor, exigentele de rotunjire nu au fost prea severe. Intre
proiectile, sunt cateva care au forme destul de libere, doar cu suprafete curbe. Constatarile de la
Soroca (esantion de 80 buc.), ne informeazd ca arareori sferele au fost perfecte, au avut doar
tendinta de a deveni sferoidale ori bine slefuite. Nici nu poate fi vorba ca acelea sa fi fost destinate
unor tevi lungi. Abia dupd generalizarea celor din urma s-au nascut si ghiulele intr-adevar sferice,
care sa nu se blocheze in cilindrul de lansare. Mai addugadm ca o posibila linie viitoare de cercetare,
ideea cd ghiulele turcesti au fost mai grosier lucrate®®.

Lotul de la Sibiu, care provine dintr-un singur amplasament, s-a impartit in circa trei grupuri
de marime, din care, coplesitoarea majoritate avusesera diametre intre 0,30 si 0,33 m. Dar, au fost
taiate si slefuite din andezit (10 buc.), gresii (2 buc.) si calcar®. Intre piesele de la Suceava, apar
exemplare confectionate din structuri petrografice mozaicate. O parte dintre proiectilele Sorocii au

8! Minerva Nistor, Productia §i negoful cu feronerie, arme de foc, clopote §i mojare ale Brasovului in
secolele XV-XVIII, in Cumidava, 13/2, 1983, p. 74.

82 1 ¢ vedem la Gh. Dumitroaia, Muzeul Cetatea Neamj. Targu Neamt, 2009, p. 58.

¥3 Datorez aceasta informatie simpla, lui Nicolae Tescula, directorul muzeului.

8 A. A. Rusu, Alba Iulia Intre fondarea eparhiei si capitala principatului Transilvaniei. Ghimbav, 2009, p.
20; Sarkadi M., ,,s folytatva magat a régi miivet”. Tanulmanyok a gylafehérvari székesegyhdz palota
tortenetérdl. Budapest, 2010, p. 219, nr. 40.3.

85 Informatie de la dr. Szdcs P. Levente, director al Muzeului Judetean, ciruia i mulfumim si pe aceasta cale.

8 Cu @ = 18 cm. Semnalarea apartine lui Viorel Stef, de la Muzeul Municipal, caruia 1i sunt dator cu
multumiri.

87 Cu inv. nr. 14.633, despre care se stie doar ci ar fi ajuns, pe o cale necunoscuti, in deceniul sapte, al
secolului XXX. Multumesc, si pe aceastd cale, dr. Laurentiu Chiriac pentru amabilitatea cu care mi-a pus la
dispozitie aceasta informatie.

8 Ne sprijinim supozitia pe un lot turcesc din cetatea sirbeasca Magli¢k. Vezi M. Popovi¢, Maglicki zamak.
Beograd, 2012, p. 155, fig. 103.

8 P. Besliu-Munteanu, Zur Geschichte einer Hermanstadter Klosterkirche aus der zweiten Hafte des 13.
Jahrhunderts, in Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde, 16/1, 1993, p. 24, n. 4.
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fost identificate drept fosforiti, alte erau calcare. La Neamt, chiar dacd au avut acelasi calibru, unele
au urme de ciocan, pe langa o surata foarte bine slefuita.

Aspectul exterior al pieselor ne poate marturisi inca o realitate: diferenta dintre piesele trase
si acelea care nu au fost intrebuintate. Primele au suferit innegriri din cauza prafului de pusca. Se
pot distinge prin contract cu altele, ,,mai curate”. Poate cd o prea mare grija de a le face curate, ne-a
lipsit tocmai de patina care marturisea realitatea. Oricum, exemplarele sparte (Botosani, Soroca etc.)
sunt cele mai potrivite pentru a observa contrastul dintre culorile de interior si exterior. Sa nu cidem
insd in capcana oxidarilor naturale a pietrelor, care se petrece si dincolo de asemenea lucriri.
Cantitatea celor sparte, provenite din exteriorul unor cetati (Soroca), indica faptul ca au fost izbite
in asedii. Aceasta insemna ca la descoperirea arheologica, intr-un context arhitectonic (cetate, curte
si bisericd) a unei pietre de rau sferice, fira urme de mortar, ar trebui sd avem in vedere posibilitatea
sa fi fost utile ca ghiulele.

Calibrele in sine, meritd si ele urmarite. Analiza ghiulelelor ne-ar fi ardtat, cat de cat, ce
calibre de tunuri au fost utilizate pe actualul teritoriu al Romaniei. Gheorghe Anghel le descria ca
avand greutiti intre 2-3 kg si 50 kg*°, insd nimeni nu poate sti de unde au fost extrase aceste
generalitati. Presupunand cd ele ar proveni din datele furmizate de cétre o bibliografie straina, si
atunci trebuie sa fim prudenti pentru ca tunurile de la noi nu sunt cunoscute in detaliu, si toate
datele de culturd materiald indica, in general, transferuri minimalizate din realitatile altor teritorii.
Doar ca o mica corectie la aceste afirmatii, sintezele consultate de catre noi admit folosirea unor
ghiulele de pana la 80 cm diametru, fara sa indrdzneasca sa avanseze greutdsi ale pieselor. Pentru ca
fiecare tip de piatra are alta greutate specifica.

Cele mai mici proiectile (daca au fost proiectile si nu bile de joc!) de la Soroca, In jurul
diametrului de 5 cm, ocupa doar 11,25% din numarul total de 80 descoperite. Tevile de la Orhei au
7,5 cm. Sa vedem reperul tevii de tun de la Giurgiu: 10,5 cm’'. Este valabil pentru sfarsitul
secolului al XIV-lea, inceputul celui urmator. Calibrele de la Severin oscilau intre 10 §i 30 cm®,
ceea ce inseamna tunuri diferite. Dar avem si o semnalare cu diametrul de circa 8 cm”. Cele mai
frecvente diametre oscileaza intre 6 si 8,5 cm. La Soroca dau aproximativ 54,75% din total. Tot
acolo, cele in jurul dimensiunii de 10 cm, reprezinta 33,75%. Deja cele cu 20 cm diametru au fost
rare (1,25%, la Soroca). Pe céte se pare, una dintre cele mai impresionate apartine Sucevei (45 cm).
In fapt, nici nu am descoperit o piesd mai voinica. Abia la mijloc de secol XVII, se specifica, in
cetatea Gherlei, cd existau,,15 forme din fier pentru controlarea marimii ghiulelelor de tun”*.

Ce s-a intamplat cu majoritatea dintre ghiulele de tun iesite din utilitatea pentru care au fost
create, si care, odinioard, formasera arsenale ale unor cetati, nu prea stim. Inventarele i urbariile
Epocii Premodeme au pomenit consecvent dotarile de artilerie ale cetdtilor ori castelelor,
marginindu-se cel mai des cd noteze ca aveau ori ba ,,golyc')bis”-urigs. Dar, documente tarzii releva
ca o parte dintre ele au fost utilizate pentru trageri si atunci cand s-au raspandit ghiulele de metal.
Pare ca renuntarea s-a produs treptat, parca regretandu-le frumusetea ori incercandu-se, pe cat se
putea, a se recupera plata confectionarii. Un exemplu este pentru noi micul depozit de ghiulele din
Turnul Batori, al Cetatii de jos a Rasnovului (fig. 8). Toate piesele de acolo, au stat intr-un cotlon de
etaj, din secolul al XV-lea, pana cand, la asediul intreprins de principele Gabriel Batori (1613), s-au

90 Cetdti medievale din Transilvania. Bucuresti, 1972, p. 82.

! D. Capatana, Bdatdlia de la Giurgiu. 1595. Bucuresti, 1999, p. 34.

*2 Informatii orale dobandite de la fostul director al muzeului, dr. Ion Stinga.

% Din colectia personala a lui Radu Oltean, caruia fi multumesc pentru informatie.

% G.-V.Rusu, Gherla. Cetatea lui Martinuzzi. Cluj-Napoca, 2013, p. 398

% Un exemply, inventarul cetitii Oradea, din anul 1632: B. Nagy Margit, Vdrak, kastélyok, udvarhdzak
ahogy a régiek lattak. XVII-XVIII. szazadi erdélyi dszeirasok és leltarak. Bukarest, 1973, p. 70-73. Mai
timpurile, din 1556, o informatie latina se refera la ,,globis” pentru Gherla, fara sa le dea consistenta. Dar,
inventarul din anii 1658/1659, contabilizeaza doar in ,,Casa armelor” (= arsenal) nu mai putin de 6.668 de
buc. Vezi G.-V. Rusu, Gherla. Cetatea lui Martinuzzi. Cluj-Napoca, 2013, p. 83, 397. In 1661, in castelul
Beclean (Bistrita) se scrie despre ,,ghiulele vechi”. B. Nagy Margit, op. cit., p. 129.
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»sigilat” de catre acoperisul prabusit peste ele. Contemporanii nu mai aveau ce face cu ele, dar au
ezitat si le arunce. In cazul sasilor, s-ar mai putea avea in vedere o ,,gestiune decontabila”, insa
restul artefactelor din acelasi turn lasd de inteles cd a fost vorba despre o combinatie dintre lucruri
abandonate si altele ascunse, stiindu-se cd nu se mai umbla prin acel loc.

Alte ghiulele de piatrad au fost descoperite langa poarta de sud a castrului roman de la Alba
Iulia, lasate sda se conserve acolo simplu, din cauza greutdtii lor exagerate. Locul lor initial nu se
aflase in preajma portii, ci in zona turnurilor dotate cu platforme ori lacasuri de tragere. Dacd am
judeca lucrurile prin analogie cu ,,aranjamentele” din fortareata de la Yedikule (decupata din fostele
fortificatii ale Constantinopolului — Istanbul, Turcia), am putea banui cd s-au avut in vedere ,,ale1”
marcate cu ghiulele nefolosite sau nefolositoare, pentru a inregistra cai mai onorabile ori triumfale
de patruns in cetate.

De remarcat faptul ca majoritatea ghiulelelor care au fost deliberat plantate in paramente de
ziduri au fost de calibru ,,mediu-mare”. Ceea ce poate conduce doar la o selectie deliberata,
determinata de accentuarea vizibilitdtii lor. Daca cele mici nu erau destul de vizibile, in schimb cele
prea mari nu se puteau manipula prea usor si, in consecintd, avusesera rost limitat.

Dupa scoaterea lor din uz, majoritatea dintre ele au fost, probabil, aruncate ori risipite te miri
cum. O ,mostenire” de asemenea situatie am intalnit-o la Seica Mici (fig. 27). Intr-un colf de
incapere, printre multe mizerii, trei sfere din piatrd nu lasd loc la vreo certitudine: au fost, intr-
adevidr ghiulele ori au fost (re)utilizate pentru alte scopuri. Sd avansam in textul nostru cu o alta
constatare. Soarta unora a fost cea de a disparea in grosimi de elevatii. Acesta a fost destinul unei
piese ingropate la Slimnic, a céarei vedere o datoram doar degradarii zidariei in care a fost inclusa
(fig. 28). Situatia locului este cu atdt mai interesantd, cu cat stim cd, in aceeasi fortificatie, alte
ghiulele au fost utilizate pentru ,,impodobiri”.

Dar, nu s-a petrecut mereu astfel ! Spre deosebire de alte spatii europene, raritatea pieselor
ori doar a unor centre elitare statornice si netulburate de ravasiri drastice, nici nu a condus la
montarea unor piramide demonstrative si muzeistice, prin locurile unde au fost folosite odinioara.
Aranjamentul avea atingere cu noi conceptii estetice, care incurajau o viatd distinctd a formelor
naturale sau perfecte.

Dupa modele europene, din a doua jumaitate a secolului al XIX-lea, pe langa ,,sili de arme”
ori chiar depozite ale castelelor private, au inceput sa rasara actiuni concrete pentru transformarea
vechilor arsenale in colectii muzeale. Oricum, chiar din clipa in care muzeologia militara a inceput
a se contura, a strange astfel de piese nu se putea compara niciodatd cu a colectiona oricare alte
arme’®. Pugine muzee se pot mandri cu serii bogate de ghiulele din piatra si, mai ales, bine randuite.

Sferele au contribuit apoi la producerea unor noi ornamente (montari pe varfuri de cladiri
sau pe stdlpi - posibil una din muzeul Braila, atlasi si cariatide etc.). O enigma de elucidat este
emisfera din piatra crutatd pe soclul bisericii Manastirii Bistrita (Neamt) (fig. 29). Pana acum, nu
am descoperit nici o explicatie a acestei anomalii.

Pentru alte ghiulele s-au descoperit insa utilitdti dintre cele mai neasteptate. Se poate
suspecta ca unele dintre greutdtile atasate catuselor de prizonieri ori detinuti, a putut proveni din
aceasta familie de piese reciclate. O sferda din Baia Mare a fost dotatd cu un sant ecuatorial stingaci
(fig. 30/5), in care ar trebui sd intrevedem o fostd bandd metalica. Alta parte, tot mica, s-a
metamorfozat in greutdti de ceasuri mecanice, montate in turnuri de biserici, care, tocmai pe vremea
cand s-a produs revolutia materiei de confectie a proiectilelor, au inceput si devini mai dese. insi
exemplificdrile ar fi mai numeroase: Hamba (?) (fig. 30/1), posibil una de la Jidvei (fig. 30/2), doua
la Sanpetru - Brasov, Valea Lunga (fig. 30/3), Turda (unde exemplarul contine o veriga metalicd de

% Cazul Sibiului, care a debutat cu data de 1872. Vezi Elena Roman, Arme de foc din secolele XV-XVI in
colectiile Muzeului Brukenthal. Catalog, in Studii §i cercetdri de muzeologie si istorie militard, 14-15,
1981-1982, p. 225. Colectia veche de ghiulele, pusd de-a valma, sub un stativ, este relevata de fotografii
interbelice, reluate de curdnd. Vezi Anca Nitoiu, Arme si armuri in colectiile Muzeului Brukenthal.
Catalog selectiv. Sibiu, 2007, p. 12, 14, 17.
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racordare), Valea Viilor (fig. 30/4). Pentru toate aceste cazuri trebuie si fi insd pregitit in a
recunoaste o fostd ghiulea.

In schimb, alta trebuie si fi fost interpretarea celor rinduite anume de citre stipanii
monumentelor. Exemplificérile trebuie pornite de la un caz izolat, aflat acum in Ucraina. Este vorba
despre Cetatea Alba. Trei monografii s-au ocupat de ea, fara ca ghiulele sa primeasca vreo atentie
(Ionel Céandea) ori sa li se acorde numai mentiuni tangentiale (Mariana Slapac s1 Vitalie Josanu).
Acum vom ardta doar cd ghiulele au fost montate pe ziduri, cu rosturi evident decorative (in
piramidﬁ)97, addaugindu-se referintelor care claseaza locul ca fiind odinioard cel mai bogat cu
asemenea relicve, din intreaga Moldova medievala.

Pentru a regasi ,,familia” ghiulelelor inzidite de la Cetatea Alba, trebuie sa ne intoarcem in
Transilvania. Mai Intai o restrangere a ariei de regdsire: In zona din jurul Bistritei ori in Secuime, nu
am descoperit asemenea practici. Cu totul alta a fost situatia in Transilvania sudica. Pe nici o
bisericd nu au fost incastrate, ci doar pe fortificatii din jurul lor. A devenit o ,,marca de noblete” ori
o moda Tmprumutatad dintr-un loc in altul. Uneori ar fi greu de imaginat cd asezdri modeste au
dispus de capacititi de artilerie atit de serioase. Insi nici o concluzie definitiva nu este potriviti in
aceastd directie.

Este posibil ca sd Incepem seria cu zidurile Sibiului. Pe Tumul Sfatului, cétre Piata Mare, se
lasa vazute prime ghiulele de piatra, montate pe fetele exterioare ale contraforturilor care strajuiesc
bolta de acces (fig. 31). Respectiva constructie a fost reparatd de mai multe ori in timp, asa ca este
exclus ca ele sd fi fost montate odatd cu momentul prim de inaltare (socotit oscilant, intre secolul
XII - neverosimil! si secolul al XIV-lea). De altfel, o inscriptie de renovare, din anul 1588,
sugereaza cand ar fi fost mai potrivit ca sa fie urcate pe paramente. Spre deosebire de toate celelalte
aranjamente 1n ziduri, acestea par a fi singurele care au fost instalate la interiorul unui oras.
Motivatiile nu ar fi decat prea speculative. Apoi, mai descoperim piese la fosta bisericd a manastirii
dominicane din acelasi oras. Este vorba despre un contrafort din axa corului gotic, pe o muchie care
aminteste frapant de pozitionarea de ghiulele din Turnul Sfatului din aceeasi localitate. Ar putea fi
indiciul ci s-au instalat relativ sincron.

Pe zidurile de curtini ale orasului Medias, se intdlnesc doud puncte diferite in care se disting
clar si fara nici cel mai mic dubiu, vechi ghiulele de piatra incastrate. Primul loc unde se lasa vazute
este strada Unirii (DN 14) in spatele sirului de case care dubleaza curtina de la bastionul de sud-est,
pana la vechea poarta strajuita de Turnul Fierarilor unde incepe strada Spitalului. Cele doua ghiulele
sunt amplasate la aceeasi cota de inal{ime, ritmand ferestre de tragere (fig. 32/sus). Au fost agezate
in raport cu braul semicircular, decorativ, care orneazd paramentul in sectorul siu superior. Aici
dispozitia pare sa fi fost cautatd, nu rezultata din trageri de asediu. Al doilea loc unde ele se gasesc
se afld pe strada Constantin Brancoveanu, pe curtina de nord a orasului. Nici acolo nu sunt din
abundenta, ci s-au folosit doar pentru a incadra o nisd destinata unei inscriptii de constructie (astdzi
dispdruta) (fig. 32/jos). Calibrul ghiulelelor este asemanator in ambele sectoare de ziduri.

La Dealul Frumos perechi de ghiulele s-au pus simetric pe fatadele turnurilor de colf, ale
laturii de sud a curtinei (fig. 33/2). Abia se disting, pentru ca au fost acoperite de zugraveala simpla
care a ,rezolvat” estetica exterioara a Intregului ansamblu®®. Pentru ci este vorba despre ultimul
etaj), am putea extrage de acolo o datare tardiva. O alta se distinge i pe turnul din nord-est. Un alt
loc in care asemenea piese s-au ,reciclat” este curtina de ziduri a actualei biserici reformate de la
Unirea (Alba) (fig. 33/1). In starea in care se afla in prezent, respectivele constructii abia daci mai
amintesc astdzi de rostul lor militar cert, alaturi de acela al ingradirii cimitirului. Ghiulele sunt
dispuse acolo pe mediana contraforturilor, la o oarecare inaltime. In Cristian (Brasov), pe un tum de
curtind, ghiulele au fost integrate in cea mai elaboratd expozitie decorativd, folosind masiculi pe
console, imitatii de creneluri in trepte si frize montate din caramizi simple (fig. 33/3). Mai citam si

°7 Mariana Slapac, Cetdfi medievale din Moldova. Mijlocul secolului al XIV-lea - mijlocul secolului al XVI-
lea. Chigindu, 2004, p. 244, fig. 199, cu mentionarea ca ar reprezenta un ,teraktys”.

%8 Doar in treacat fie scris, monumentul este patronat de catre Universitatea de Arhitectura si Urbanism ,, lon
Mincu”, Bucuresti.
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un alt exemplu, unde utilizarea a fost identica. Este vorba despre curtina bisericii parohiale
medievale din Ocna Sibiului (fig. 34). Au fost inzidite pe fata contraforturilor, cladite din caramizi,
de la latura de sud a incintei din jurul bisericii. Unul are chiar trei, la indl{imi diferite, la fiecare
retragere de grosime. Cea din mijloc are calibrul mai mic decét restul. Ca si la Unirea, ghiulele de
piatrd apar tot pe mediana contraforturilor, la indl{imi mai mari decat cele la care s-ar putea atinge
cu mana (fig. 34).

In cetatea Slimnicului, dispersia este remarcabila (fig. 35/6-9). Repeta cam toate situatiile
deja enumerate. La Nocrich, o singura piesd se mai vede pe laterala unui turn (fig. 35/1), ducandu-
ne doar cu gandul la o alta, simetric pozitionata pe latura opusa. Pe un alt turn, o cavitate pare a
sugera cd o alta ghiulea fusese scobitd de acolo. Una este la mijlocul unui merlon, alta pe un
parament, in timp ce alte doud au fost aranjate una sub alta, intre doud ferestre de tragere, iar alta
pereche deasupra unei masiculatii ingropate in grosime de curtind. Aranjarea pare a fi
intdmplitoare, daca nu cumva este vorba de ceea ce a mai rimas dintr-o decoratie mai bogata. in
ruptura unui zid se mai lasa vizibild o altd piesd care nu este sigurd. Pe zidurile de la Hosman, au
fost plantate de asemenea (fig. 35/2). Una, bine vizibila are o dimensiune apreciabila (in jur de 25
cm), a fost asezatd cu evidenta preocupare de simetrie fatd de ferestrele de tragere. Urmatoarea este
la mediana unui contrafort. Altele, din care una cu spartura, bordeaza laturile unui turn de curtina. O
altd, mai micd, apropiatd de un contrafort, este atit de deplasata, incat naste banuiala c@ putea fi
trasa de un tun. Destul de stinghera, o alta ghiulea din piatra a ajuns pe o lesena care sprijind drumul
de straja de deasupra navei bisericii din Roades (fig. 35/4). In fine, lista continui cu exemple de la
bisericile fortificate din Agarbiciu, Cincsor si Daia. O ghiulea nesigurd o semnaldm i pe un turn de
curtind de la Dobarca. Prin zgériere simpld, o piesa de la Mesendorf a devenit un zdmbaret chip
uman (fig. 35/3, 5), perfect similar unui ,,emoticon” promovat prin Facebook. Mai addugam faptul
cd unele curtine sunt atdt de ndpadite de vegetatie, incat orice tentativd de a vedea paramentele
exterioare este o iluzie.

Orizontul identificat este cel care acopera toatd partea centrald a Transilvaniei. Peste tot au
fost sasi. Elementele descoperite — care ar putea foarte bine sa nu fie unice, par sa convearga catre o
anume ,,moda” care s-a instalat In regiune, legatd de valorificarea artistica a vechilor ghiulele de
piatrd. Adesea, este dificil de imaginat cd monumentele (,,castelele” avand ori nu, in mijloc,
biserici) unde am regasit acum ghiulele, au avut tunuri de calibrul acelor care li se potriveau. Sa
avem deci in vedere §i ipoteza potrivit careia, odatd scoase din folosinta, ele s-au imprastiat la
cerere, tuturor celor care le achitaserd costurile. A fost, poate, un efect nestiut al functionarii
,cooperativer” Universitagil Sdsesti, care a ajutat sistematic toate constructiile de pe intinsul ei, dar a
solidarizat si formulele de aparare.

Pasul urmitor este acela care ne conduce la faptul ca nu avem, nici pe departe, o situatie
strict transilvand, ci una despre care ar trebui sa discutdm la nivel european. Un alt exemplu care il
avem la-ndemana, provine de la vechea cetate a cavalerilor ioanifi din insula Rodos (Rhodos,
Grecia)®. Dispunerea ghiulelelor in paramente este atat de cautat estetica (fig. 36), incat nu lasa loc
la vreo prezumtie cd ar fi ramas infipte in ziduri din timpul asediilor. A ajuns aceastd solutie de
utilizare a ghiulelelor un reflex italian tarziu in decoratia din castrametatia transilvania? Greu de
stiut, dar oricum de acum informatia este semnalata, iar dezlegarea definitiva este aproape.

% J. Zeune, Burgen. Symbole der Macht. Ein neues Bild der mittelalterlichen Burg. Regensburg, 1997, il.
p. 120, jos.
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Fig. 1. Bile de joc: 1. Frumuseni (ciramidi); 2. Chioar

o~ 7 g

Fig. 2. Scena de bitaie, 1a un joc cu bile: Mianistirea Sucevita
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Fig. 5. Postamente de tun din interiorul bisericii fortificate de la Copsa Mare
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Fig. 7. Ghiulele din Turnul Batori, al cetatii Rasnov
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Fig. 9. Bastionul principelui, cu urme de lovituri de tun (Alba Iulia);
ghiulea pe clopotnita bisericii de 1a Unguras

Fig. 10. Trovanti: 1. Feleacu (sursd); 2. Valea Lunga (sursa);
3. Mirisliu (sursi); 4. Valea Lungi (pe monument)
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Fig. 11. Trovantul de la Drauseni

Fig. 12. Paramente restaurate cu pietre de rau (Oristie)
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Fig. 14. Ghiulele din muzeul de la Suceava
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Fig. 16. Ghiulele ,,pirisite” in nou restaurata cetate a Severinului

108




GHIULELE MEDIEVALE DIN PIATRA iN ROMANIA

Fig. 17. Colectia de ghiulele a muzeului din Baia Mare

Fig. 18. Ghiulele din cetatea Devei
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Fig. 19. Ghiulele din expozitia muzeului Botosani
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Fig. 20. Ghiulele din colectia muzeului din Piatra Neamt

Fig. 21. Ghiulele in expozitia Cetitii Neamtului
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Fig. 22. Ghiulele din expozitia muzeului din Fagaras

Fig. 23. Ghiulele din expozitia muzeului din Alba Iulia
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Fig. 24. Ghiulele din expozitia muzeului din Roman

Fig. 2S. Ghiulele din expozitia muzeului din Vaslui
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Fig. 27. Ghiulea inglobati in miez de zidarie, la Slimnic

Fig. 28. Excrescenta semicirculari pe soclul bisericii Manastirii Bistrita (Moldova)
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Fig. 29. Greutiti de ceas si greutiti de cituse (?):
1. Hamba; 2. Jidvei; 3. Valea Lungi; 4. Valea Viilor; S. Baia Mare

Fig. 30. Ghiulele pe monumente: Turnul Sfatului din Sibiu

115




Adrian Andrei RUSU

Fig. 32. Ghiulele pe monumente: 1. Unirea (Alba); 2. Dealul Frumos; 3. Cristian (Brasov)
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Fig. 33. Ghiulele pe monumente: Ocna Sibiului
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Fig. 34. Ghiulele pe monumente: Rodos (dupi J. Zeune)
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FILE DINTR-UN POSIBIL DICTIONAR
II. AVRAM DIN BANILA (BANILOVSCHI, BANILOWSKI)

Silviu BUBURUZAN

Rezumat: Reprezentant al unei posibile scoli moldovenesti care a dat mai multi diplomati cu reale
calitdtl in domeniu. Considerat de unii dintre cei cu care a venit in contact ca fiind si spion. Cariera sa a
inceput in timpul lui Petru Rares in 1533. I-a slujit pe rdnd pe lliag Rares, Stefan Rares, Alexandru
Lapusneanu ca si-si incheie, teoretic, cariera in 1563 sub Despot voda, deci 30 de ani mai tarziu. O mentiune
din 1595 il arata prezent intre boierii care ii erau apropiati lui Ieremia Movild si au intarit prin semnétura lor
jurdmantul fata de coroana polona. Spatiul in care domnii de la Suceava l-au folosit pe Avram din Binila a
fost cu predilectie cel polonez.

Cuvinte-cheie: Avram din Bénila (Banilovschi, Banilovski), diplomat, spion, Petru Rares, Despot
voda, polonez

Abstract: Representative of a possible Moldavian school which formed many diplomats with real
qualities in the field. Considered by some of those with whom he came into contact as being a spy too. His
career began during the reign of Petru Rares in 1533. He served one after another Iliag Rares, Stefan Rares,
Alexandru Lapusneanu, to finish his career theoretically in 1563, under the reign of Despot Voda, so 30
years later. A document from 1595 attests his presence among the boyars who were close to Ieremia Movila
and who guaranteed by their signature the oath to the Polish crown. The area where the rulers from Suceava
used Avram din Bénila was predominantly the Polish one.

Keyword: Avram in Banila (Banilovschi, Banilovski), diplomat, spy, Petru Rares, Despot voda,
Polish

Cel mai longeviv si mai prezent diplomat, din punctul de vedere al mentionarii sale in
documentele vremii, Avram din Banila a participat timp de peste treizeci de ani la multe dintre
negocierile importante ale diplomatiel1 moldovenesti din epoca. I-a reprezentat pe rand pe Petru
Rares, Iliag Rares, Stefan Rares, Alexandru Lapusneanu si Despot voda. Ludnd in considerare
activitatea sa si integrarea in peisajul ,,politic” al vremii, personajul ar necesita o analizd mult mai
amadnuntitd din perspectiva mesajelor transmise §i a manierei in care si-a indeplinit misiunile decat
randurile de fata.

Specializat pe relatia cu Polonia, unde s-au derulat majoritatea misiunilor sale, a impletit
activitatea diplomatica cu cea de culegere de informatii. A fost un ,,functionar” al timpului sau,
calitatile sale fiind cele care l-au mentinut in slujbda domneascd incepand cu Petru Rares si
termindnd cu Despot voda.

Posibil ca sub voda Lapusneanu si fi abandonat genul de echidistantd care i-a permis sa
reziste vreme indelungata in aparatul functiondresc al Moldovei. Urmarea acestui abandon a fost
implicarea fie si partiald in complotul boieresc care a favorizat venirea lui Despot voda la putere.
Dovada in acest sens ar fi promovarea sa de catre acesta in sfat, ca parcalab de Hotin, alaturi de
Mateias Starcea. In paralel, in sprijinul acestei idei, existdi o mentiune in Cronica armenilor din
Camenita 1n care se mentioneaza ca Despot ,,schimba pe toti dregatorii si slujbasii punind pe altii in
locul lor, iar pe cei care se supusera lui ii pastra in slujba™'.

Prezenta sa constanta in peisajul diplomatic moldovenesc este cu atit mai interesanta cu cat,
datoritd aliantelor matrimoniale practicate in epocd, se casatorise cu Anghelina, nepoata de fiicd a

' Gr. M. Buicliu, Camenita sau cronica armenilor din Polonia si Moldova, in ,Convorbiri literare”, XL
(1906), nr 3-4, p. 249, apud Gh. Punga, Tara Moldovei in vremea lui Alexandru Ldpusneanu, lasi, Editura
Universitatii ,,Al. 1. Cuza” 1994, p. 107.
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lui Luca Arbure®. Astfel a intrat in marea familie a Arburestilor, implicatd prin reprezentanti ai sai
in trei actiuni majore indreptate impotriva domniei. Prima impotriva lui Stefanita voda, a doua care
a dus la parasirea lui Petru Rares de catre fortele politico-militare care i-ar fi permis, poate, sa
opuna o rezistentd eficientd in timpul campaniei sultanale din 1538, iar a treia soldata cu asasinarea
lui Stefan Lacusta.

Nicolae Stoicescu l-a identificat ca fiind fiul lui Ion Banilovschi si frate cu Toader parcalab
de Hotin. Mentioneazi si el faptul ca a fost casatorit cu Anghelina, fiica Odochiei Arbure”.

Si-a inceput cariera in aparatul administrativ al vremii ca diac* de cancelarie si a terminat-o
ca parcilab de Hotin, unde a fost instalat de Despot voda’. O perioada a fost postelnic sau mare
postelnic® (in raportul citre Maximilian de Habsburg din 6 iunie 1562 Belsius {i atribuie functia de
mare postelnic, iar in cel din 4 februarie 1563 il considera postelnic), dar si staroste de Cernauti’.

Pregiatirea sa, cunostintele despre spatiul geopolitic in care si-a desfasurat cea mai mare
parte a activitdtii diplomatice, posibil contactele directe stabilite si mentinute in timp cu
personalitdti ale vremii din acel spatiu l-au facut practic indispensabil domnitorilor care s-au
perindat pe tronul Moldovei.

Legat de sfarsitul carierei longevivului diplomat si, de ce nu, ,,om politic” Avram din Bénila
ne-a parvenit un document de la Alexandru Lapusneanu. Astfel, dintr-o scrisoare din 1 mai 1564 a
acestula cdtre un magnat polon, ramas neidentificat, aflam ca tezaurul Moldovel ,, a cdzut iIn méana
acelui om fara credintd In Dumnezeu care s-a numit Despot” si ,,din tezaurul nostru s-au cinstit
Motoc, Avram si alti boieri”®. Putem deduce ci s-a considerat ci experimentatul diplomat fusese
mult prea apropiat de Despot si nu a mai reusit sd se faca acceptat la reinscdunarea domnitorului,

2 Stetan S. Gorovei, Gdnestii si Arburestii (Fragmente istorice, 1538-1541), in CI, 11, 1971, p. 151, 153 si
nota de la p. 152, apud Maria Magdalena Székely, Sfetnicii lui Petru Rares. Studiu prosopografic, lasi,
Editura Universitétii ,,Alexandru loan Cuza”, 2002 p. 458.

* Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova. Sec. XIV-XVII.
Bucuresti, Editura Enciclopedica Romana, 1971, p. 292. 1l semnaleazi pe Avram ca fiind diac intre 1535 si
1546.

¢ Jliterattas Abraham Banilowski” (diac), cum apare in scrisoarea de raspuns a lui Sigismund I citre Ilias
Rares din 31 dec. 1546. Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii
Romdnesti. Vol. I (1527-1572), Bucuresti, Cartea Roméneasca, 1929, doc. 37, p. 37.

> Faptul este mentionat intr-un raport al agentului imperial Belsius, care, intr-o scrisoare din 4 februarie 1563

citre Maximilian de Habsburg, mentioneaza: ,,ocupand cetatea Hotinului in ziua de paisprezece <n. red.:

ianuarie 1563> a slobozit ostasii pundnd drept parcélabi doi moldoveni, anume pe Avraam despre care am
parere buni céci era postelnic, iar pe celdlalt Moghila [...]”. Editorul textului 1l identificd pe Avraam cu

Avraam din Bénila. Calatori strdini despre Tdrile Romdne, vol. 11, ingrijit de Maria Holban, M. M.

Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cemovodeanu, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1970, p. 215. ,,credinta

panului Avram si a panului Matiag starosti si parcdlabi de Hotin” este pomenitd intr-un document de

intdrire a unei tranzactii funciare emis in 1563 la Barlad de Despot voda. DIR XVI/A. Moldova, vol. II,

(1551-1570), Bucuresti, Editura Academiei, 1951, doc. 159, p. 161-163. DRH/A. Moldova, vol. VI (1546-

1570), Bucuresti, Editura Academiei, 2008, doc. 306, p. 537-540, aduce completarea datei: 16 martie 1563.

Ultima aparitie in documentele identificate pand in prezent, in calitate de parcélab, este in 17 iunie 1563,

ibidem, doc. 314, p. 552-554.

In raportul trimis de Belsius citre Maximilian in 6 iunie 1562 de la Iasi, agentul imperial sugereaza ca,

pentru atragerea de partea habsburgilor a unui numar cat mai mare de dregatori moldoveni, ar fi util sa li se

inmaneze daruri si scrisori ,,din partea maiestatilor voastre”. In lista este mentionat ,,in randul al optulea

Avraam, marele postelnic, ,care ,,sd primeascd o haind de damasc”. Avraam este identificat de editorul

textului cu Avram din Banila. Caldatori straini, 11, p. 175.

In aceasta calitate este identificat de Ilie Corfus in momentul unei solii din 1542. Ilie Cortus, Documente

privitoare la istoria Romaniei culese din arhivele polone. Secolul al. XVI-lea, Bucuresti, Editura

Academiei, 1979, doc. 41, p. 65-69, nota 2.

Ibidem, doc. 126, p. 240-241. In scrisoare este descris si tezaurul: ,,24 de desagi, cit poate duce un cal, de

aspri si mai mult de o sutd de cupe de argint aurit, 24 de tavi mari de argint si 24 de sabii de argint ferecate

in aur, afard de linguri si alte lucruri multe”.
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desi trecuse printr-o experienta similara la reinscdunarea lui Petru Rares dupa ce il slujise pe Stefan
Lacusta. Pe de alta parte, abandonarea lui Lapusneanu in 1562 poate conduce la explicarea atitudinii
acestuia fata de batranul diplomat, acuzatia de insusire a unor valori din tezaurul domnesc nefiind
neaparat reala.

Dupa acest episod dispare din mentiunile documentare o buna bucata de vreme. Reapare in
1595 cu ocazia Tnscaundrii lui leremia Movild, cind, la scurt timp dupa lupta de la Calugareni, la
Iasi noul domn depune juraméntul de credintéd fatd de coroana polond, ocazie cu care este semnat si
un tratat bilateral. Intre semnituri, pe langa cea a domnului, apar ,,inca cinci, ale boierilor care-
insotiserd din Polonia (intre ei, Luca Stroici, Nestor Ureche si batranul postelnic Avram
Banilovschi)™”.

Activitatea sa diplomaticd apare de timpuriu (raportat la speranta de viatd in epocd) in
documentele vremii.

Astfel, in 1533 este trimis de Petru Rares la Cracovia pentru a purta negocieri in spinoasa
problema a Pocutiei. Celalalt sol, Petru Vartic, a fost retinut o perioada la granita moldo-poloneza.
La Cracovia a dialogat printre altii cu Nicolae Iskrzycki, starostele Camenitei, care ulterior a fost
trimis in solie la Petru Rares in aceeasi problemém.

In 28 octombrie 1538 ajunge din nou la Cracovia din partea noului domn, Stefan Licusta.
Misiunea pe langa regele Sigismund I era de mare importantd pentru Stefan Lacustd. Mesajul
transmis regelui era constituit din mai multe parti. In primul rnd era anuntati schimbarea de domn
la Suceava. S-a discutat si despre tratatul moldo-polon incheia in acelasi an sub zidurile Hotinului
de trimisii lui Petru Rares. A treia, dar nu cea din urma parte a mesajului noului domn, era legata de
solicitarea extradarii fratelui vitreg al lui Petru Rares, Teodor/Toader, fost parcdlab de Hotin. Acesta
era refugiat impreuna cu familia si bunurile in Polonia §i era vazut ca reprezentdnd un risc major
fata de domnie. Marturie std maniera In care a fost executat ulterior la Suceava cand 1 s-a tdiat nasul
(tratament rezervat pretendentilor la tron) si ulterior a fost decapitat. Situatia era delicata deoarece
extradarea lui Toader a fost solicitata si de sultan''.

Importanta soliei lui Avram din Baénila rezida si in faptul cd venirea ei a fost consemnata de
secretarul reginei Bona, sotia lui Sigismund I al Poloniei, Stanislas Gorski'?, de la care ne-a ramas o
relatare.

Trei ani mai tarziu, in 22 decembrie 1541, din Osiek, Nicolae Sieniawski 1i raporteaza
reginei Bona cd a fost la el Avram din Bénila purtand o solie din partea domnului moldovean Petru
Rares. Se pare ca Avram trebuia sa vind mai dinainte, dar si-a motivat intirzierea prin faptul ca la
Suceava a fost asteptat un important sol turc insotit de un sol moldovean care fusese anterior la
Istanbul. Castelanul de Belz apreciaza cd Avram a fost trimis sd culeagd informatii cu caracter
politic'®. Aceasta apreciere evidentiazd o altd fatetd a diplomatului moldovean, aceea de om
priceput 1n culegerea de informatii.

? Hurmuzaki, Documente, 111, 2, p. 485; Ion Sarbu, Istoria lui Mihai voda Viteazul, domnul Tarii Romdnesti,
I, Bucuresti, 1904, p. 326, apud Andrei Pippidi, leremia Movila. Schita de portret, in Movilestii. Istorie §i
spiritualitate romdneascd. vol. I, Iremia Movild. Domnul. Familia. Epoca. Suceava, Sfinta manastire
Sucevita/Editura Musatinii, 2006, p.80/81.

' Caldtori strdini despre Tdrile Romdne, vol. 1, ingrijit de Maria Holban, Bucuresti, Editura Stiintifica,

1968, p. 350.

"' Stefan S. Gorovei, Stefan Ldcustd, in Petru Rares, coordonator Leon Simanschi, Bucuresti, Editura
Academiei, 1978, p. 169.

12 Stefana Simionescu, Noi date despre situatia internd §i externd a Moldovei in anul 1538, intr-un izvor
inedit, in ,,Studii", 2/25, 1972, p. 225-240, apud Stefan S. Gorovei, Note istorice si genealogice cu privire
la urmasii lui Stefan cel Mare, in SMIM, vol. VIII, Bucuresti, Editura Academiei, 1975, p. 198.

" Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolele al XVI-lea si al
XVll-lea, editie ingrijita de Vasile Matei, Bucuresti, Editura Academiei, 2001, doc. 4, p. 8.
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Inainte de 21 ianuarie 1542]4, aflat din nou la Nicolae Sieniawski, voievod de Belz, Avram
il prezintd acestuia un mesaj adresat de Petru Rares regelui polonez. Domnitorul moldovean a
recurs la aceastd manierd de contactare a regelui datoritd faptului cad ,,n-a putut obtine nimic prin
solii sdi de la m.s. regele in trebuintele sale, fiind de parere ca maria sa a dispretuit prietenia si buna
vecinitate cu domnul voievod”"’,

Voievodul de Belz, ales ca interfatad intre cele doua capete incoronate, a redactat un raport
adresat regelui despre continutul mesajului domnesc. Din raport transpare ostilitatea reciproca,
potentatd pentru partea moldoveand de pozitia ambigud a regelui in problema extradarii lui Sienko,
cel ce furase de la domn bunuri din vistierie, si In cea a fratelui vitreg al lui Petru Rares, Teodor,
care, predat solului turc in 1538, ar fi fost rapit de oamenii lui Stefan Lacustd, insemnat la nas si
ulterior executat, actiune in care au fost implicati mai multi boieri ce ulterior au suportat judecata
domneasci'®.

Raportul scoate in evidentd tenacitatea cu care Avram urmdreste rezolvarea tuturor
problemelor ridicate de domnul sdu in mesajul scris.

Tot in 1542 si prin vocea lui Avram din Banila, staroste de Cernauti, Petru Rares face o noua
incercare de a ralia Polonia la o eventuala actiune antiotomana. Dupa un excurs in perioada in care
Portii otomane i se opuneau Polonia, Ungaria si Moldova, aflate in ,,bund pace si in intelegere si in
unire” si legate prin tratate reciproce de ajutorare, domnul moldovean prezintd realitatea vremii in
care fosta linie Intdi a crestindtdtii nu mai exista nici fizic si nici ca fortd de opozitie in fata unei
puteri turcesti in expansiune. Mai mult, Moldova, in viziunea domnului sdu cheie a crestinatatii, a
cizut sub otomani care tind acum ,,asupra tarii Cehiei si asupra altor tari crestine' ™. Se solicita din
partea Poloniei o pozitie mult mai activ antiotomana, in caz contrar domnul Moldovei estimand ca
puterea otomana o va coplesi.

Finalul scrisorii indicad gradul ridicat de incredere de care se bucura solul: ,,as avea inca de
vorbit mai multe cu maria voastra, dar le-am incredintat mariei voastre prin Avram” &

Din instructiunile scrise trimise de domn lui Avram aflim si cele neexpuse in scris: sd se
solicite interventia regald In Transilvania pentru retrocedarea cidtre Moldova a feudelor traditionale,
salvconduct pentru solii ce se deplaseaza catre Moscova, securizarea prin intermediul starostelui
Camenitei (caruia 11 este mentionat alcoolismul) a granitei de partea polonad pentru a nu permite
efectuarea de raiduri de jaf in Moldova, In paralel cu extradarea pribegilor (se reaminteste episodul
fratelui vitreg al domnului extradat si executat) si a tiganilor fugari. Mai este discutata situatia unui
evreu ce 11 datora bani domnului moldovean.

In ciuda unui ton calm prin care se dideau instructiuni, rezulti cu claritate fermitatea
deosebitd solicitatd solului in indeplinirea misiunii, altfel ,[...], Avrame, daca vei baga lucrurile
noastre 1n glod, atunci tu iti vei pierde capul tau si al prietenilor tai apropiati si al copiilor tai”"®.

In solia din 9 decembrie 1546 purtata de ,,pisarul Avram din Banila”, Ilias Rares solicita
stoparea unui pretendent la tron adapostit in Polonia. Scrisoarea domneasca specifica faptul ca
acesta, stabilit in zona de granitd, adunase, ajutat si de starosti de hotar, circa 200 de calareti cu care
intreprindea raiduri in Moldova. Sunt date ca distruse sase sate.

'* Pentru aceastd misiune, compusi alituri de Avram din inci 4 persoane si 6 cai, Maria Magdalena Székely
avanseazd, bazdndu-se pe data propusd de Th. Holban in Documente romanesti din arhivele polone si
franceze, in AIIAIL XIII, 1976, p. 288-289, nr. 16, ca datd luna iunie 1541. Maria Magdalena Székely, op.
cit., p. 456 sinota 21 p. 456.

" 1. Corfus, Documente]...]. Secolul al XV-lea, doc. 41, p. 68.

' milostivirea sa domnul tiu a pedepsit déja cu capul pe toti acei ce l-au atacat pe Kierdei si au luat viata lui
Teodor, mai ales pe Mihul si pe Trotusan”, ibidem, p. 68.

' Ibidem, doc. 42, p. 72.

® Ibidem, p- 73.

'* Ibidem, p. 76.

% Ibidem, doc. 65, p. 128-130.
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Mesajul scris este Insotit de unul verbal®'. Regele este informat despre schimbarea domnilor
in Moldova datorata decesului lui Petru Rares si faptului ca sultanul i-a trimis noului domn prin
intermediul unui capugibasa insemnele domniei, adicd steagul si cuca’”. In fapt se comunica
autoritatilor poloneze cé sultanul este suzeranul noului domn, motiv pentru care il va proteja atat pe
el, cat si pe supusii sii. Pe cale de consecintd, noul domn de la Suceava nu pregeta in a-si manifesta
doleantele exprimate in limbajul diplomatic al vremii: extrddarea ,,din tara mariei tale” a unui
pretendent addpostit in Polonia si care tulburd situatia politicd, dar mai ales economicé in zona de
hotar moldo-polona prin jafurile la care se dedd (sunt enumerate pierderile si asasinatele). Totodata,
1 se atrage atentia regelui ca ,,padnd acum n-a iesit niciodatd un voievod din tara mariei tale”; pe cale
de consecintd, prin sprijinirea unui pretendent s-ar incdlca intelegerile cu turcii si vechile tratate
moldo-polone, afirmatia fiind indulcitd cu o méana intinsd pentru cooperare si pastrarea vechilor
intelegeri. in final se solicita executarea pretendentului si se subliniazi faptul ci ,,pana acum
domnul meu nu s-a plans niménui ci numai mariei tale” din dorinta de a-si ardta in chip manifest
bunele intentii. In final, pentru a se menaja orgoliile regale, este indicat ca principal vinovat de
situatie starostele Camenitei aldturi de starostele Liovului, care, de asemenea, nu actioneazi in
sensul mentinerii unor relatii bune cu Moldova.

Raspunsul din 31 decembrie 1546 la solia ,,diacului Avram Banilowski” indica faptul ca
maniera de transmitere a mesajului si-a atins tinta. Regele Sigismund I al Poloniei porunceste
capitanilor de margine si-1 captureze pe pretendentul care intrase in Moldova producind tulburari®.

In 1549 boierul moldovean va fi purtator de solie la Piotrkow unde se aduna Dieta poloneza,
ulterior fiind mentionat la Cracovia™.

2! Ibidem, doc. 66, p. 130-134.

22 Primul domn romén de la investirea ciruia ne-au parvenit documente clare a fost munteanul Moise voda.
Exista o consemnare din 16.02.1529 in registrul vistieriei centrale a Portii, publicata pentru prima data in
limba romadnd de Mihai Maxim, in care se mentioneazd cd pentru acest eveniment au fost cheltuite
urmatoarele sume in bani lichizi si cadouri ficute noului domn: 10.000 de akge ,,bani gata”, 1 #skiif,
cilindrici cu burcé rosie si pand alba de batlan si caciula de turban (n. aut.: posibil zerrin-kiilGh, ,,caciuld de
aur” adicd facuta cu fir de aur), postav din catifea din fir de aur, rosie, frinceascd; vesmant din stofa
mirdhori din catifea rosie simpla cu margini din aur curat; 1 varf de steag (buld) din argint aurit; 12 coti
(1cot =60 cm) din tafia (purpura) de Bursa; 1 cal minunat cu cépastru si frau de matase si cu zdbale cu lant
de argint, panas din egretd de mare, valtrap din catifea europeand dimpreuna cu buzdugan (bozdogan) (n.
aut.: uneori se precizeaza buzdugan de Damasc in forma de pard). Mihai Maxim Noi documente turcesti
privind Tarile Romadne i Inalta Poartd (1526-1602), Braila, Muzeul Briilei, Editura Istros, 2008, doc. 7,
p. 85-86. Pentru Moldova acelasi autor publici de asemenea prima dati in traducere romaneascd
cheltuielile ocazionate cu acordarea investiturii lui Despot vodd, apreciind cia este prima inregistrare
otomand in detaliu a insemnelor de Investiturd pentru un domn moldovean. Documentul din 2 februarie
1562 mentioneaza: 1 #skif din aur cAntdrind 85 miskal-i (1 miskal = 4,618 gr. aur); 2 vesminte, unul din
sib rosie franceascd, calitatea I-a, cu cdptuseald din catifea cu fir si unul din catifea rosie, tot frinceascd, cu
cdptuseald din postav violet si margine din aur curat; lant pentru cal, din argint, in greutate de 240 de
dirhemi (1 dirhem = 3,25 grame); 1 buzdugan de Damasc in forma de para; 1 abai (paturd pentru cal) din
catifea de Bursa; capul de steag din argint aurit; taffa rosie de Bursa: 24 de buciti, ibidem, doc. 33 si 34 p.
192-201. O referire la elemente de investiturd care ar fi fost trimise de sultan in Moldova apare intr-o
scrisoare a regelui Sigismund I ,,chiar in vremea mortii voievodului [Stefan cel Mare], s-a intors de la
Constantinopol logofatul [Tautu,-n.n.] care fusese trimis cu tributul la impéaratul turcilor si a venit cu el un
sol mare si de seamad al imparatului, aducdnd cu el obisnuitul steag sau drapel pentru a aseza si a intari in
Moldova pe noul voievod”. P. P. Panaitescu, Contributii la istoria lui Stefan cel Mare, in Academia
Romand, Memorviile Sectiunii Istorice (ARMSI ), s. 111, t. XV, m. 2, 1934, apud Stefan S. Gorovei, Note
istorice §i genealogice cu privire la urmagii lui Stefan cel Mare, in SMIM, vol. VIII, Bucuresti, Editura
Academiei, 1975, p. 186.

2 A Veress, op. cit., doc. 37, p. 37.

24 Theodor Holban, Documente romdnesti, p.299-300, nr. 48, 49, apud Maria Magdalena Székely, op. cit,
p. 456.
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Intre 2 si 10 decembrie 1550, registrul de cheltuieli al vistieriei regale poloneze mentioneaza
solia lui Avram care, Insotit de 6 persoane si 6 cai, a venit la Cracovia la rege. Ilie Corfus,
mentiondnd evenimentul, consemneazd cd ar fi vorba despre ,,Avram popa din Hotin sol in
Polonia™?®.

Din documentul urmator, legat de solia din intervalul 21 aprilie 1551-15 mai 1551, aflam ca
precedenta delegatie din decembrie 1550 a fost una cu peripetii pentru solul moldovean, care a fost
atacat pe drumul de intoarcere, motiv pentru care regele polon dispune o anchetd. Regele nu omite
totusi sa reaminteasca faptul ca progriul sau sol Andrei Osiecki a fost retinut in Moldova si ar fi
suferit pagube materiale substantiale .

Aceasta misiune a fost indeplinita de ,,Gyenga Szepteliczowy przykulabowy
choezymskyemu y Abramowy popowy choezymskyemu”, adica de Ghenghea Septilici, parcélab de
Hotin, si Avram popa din Hotin. Aflam despre continutul ei analizdnd raspunsul regal care s-a
pastrat. Regele polon isi justificd ostilitatea fatd de domnul moldovean, adapostirea pribegilor si
faptul ca a refuzat sa primeasca solii anterioare din cauza atacurilor si jafurilor efectuate de
moldoveni. Editorul textului considera ca aversiunea regala poate fi legata de raidul moldovenesc
asupra Barului din 13 februarie 15507

In 20 februarie 1552, la Piotrkow, unde se tineau si lucrarile dietei poloneze, este
semnalatd o solie moldoveneasca, avandu-i in alcdtuirea sa pe marele hatman lon Sturza, pe
starostele de Neamt Petru Carca si, in calitate de tdlmaci si pisar, pe Avram din Bénila. Continutul
soliei poate f1 decelat din raspunsul regal care s-a pastrat.

Sigismund August isi afirma disponibilitatea de a mentine pacea si bunele relatii cu
Moldova, desi fostul domn, Ilias Rares, a manifestat ostilitate fatd de Polonia. De asemenea, accepta
propunerile de pace si bund vecindtate avansate de Stefan Rares, noul domn de la Suceava, in
schimb dorind rezolvarea favorabila pentru polonezi a diferendelor care au dus la retinerea si
inchiderea sau executarea unor supusi poloni. Legat de adapostirea in Polonia a pretendentului Ioan
si a altor pribegi, explica acest fapt prin dorinta de a proteja Moldova de tulburari.

La solicitarea lui Stefan Rares, care reia practic un angajament al tatdlui regelui polon inclus
in tratatul din 1527 dintre Petru Rares si Sigismund I, de a primi azil in Polonia, atét el, cét si
oamenii sdi, In cazul 1n care ar fi nevoit sa fugd din tara, regele amana un raspuns pana dupa
incheierea formalitdtilor legate de restabilirea pacii si a bunelor relatii dintre cele doua 'ga‘lrizq.

La lucrarile Seimului polonez din 20 februarie-22 martie 1554 de la Lublin apare o
impozantd solie moldoveneasca formata din nu mai putin de 45 de persoane, condusa de ,,Grigore
Liciul, al doilea logofat”, ,,Jon Motoc, vomicul tarii Moldovei si vataful tinutului Iasilor” si,,Avram
din Banila, secretarul” lui Alexandru Lapusneanu®. in timpul lucrarilor ,,conventiei generale” a fost
confirmat si tratatul polono-otoman in care era prinsa ca subiect de drept si Moldova, fapt care
justificd prezenta acestei delega;ii“. Cu aceasta ocazie regele ,,a binevoit sa confirme si sa
intareasca pacea si juramantul Mariei voastre si sa dea [...] privilegiu, cu pecetile solemne ale marii

2
Coroane polone>*”.

2 Tlie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei. Sec. XVI, doc.75,p. 150

% Ibidem, doc. 76, p. 152-153.

27 Ibidem, p. 152. Legat de anul 1551 Maria Magdalena Székely semnaleazi, plecind de la un studiu al lui
Th. Holban, o solie in intervalul februarie-martie. Th. Holban, Documente romanesti, p. 301, doc. 55, apud
Maria Magdalena Székely, op. cit, p. 457.

28 Maria Magdalena Székely plaseazi solia la 10 ianuarie. Adauga faptul ca solii veneau din Lituania. Maria
Magdalena Székely, op. cit, p. 457.

¥ Ibidem, doc. 80, p. 156-158.

% Jlie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolele al XVI-lea si al
XVII-lea. Editie ingrijitd de Vasile Matei. Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2001, p.36/37, doc. 17.

1 Gh. Pungd Tara Moldovei in vremea lui Alexandru Ldpusneanu, lasi, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”,
1994, p. 253/254.

32 1lie Corfus,Documente... J.Secolele al XVI-lea gial XVII-lea, doc. 17, p. 37.
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In cursul aceluiasi an, la 16 decembrie 1554®, la Vilna in Lituania losif Veverita, parcalab
de Roman, Nicolae parcédlab de Soroca si Avram din Banila semnau tratatul cu Lituania, avandu-l
pe Sigismund August in calitate de mare duce. Acest document era semnat urmare a faptului ca
regele refuzase sa acorde un salvconduct pentru solii lui Lapusneanu care mergeau la Moscova
pentru cd Moldova nu avea tratat cu Lituania. Tratatul era ,,de bund amicitie si de eternd pace”, iar
Lapusneanu nu era mentionat in calitate de vasal al coroanei polone.

De la Vilna solii pleacd spre Moscova, unde ajung in ianuarie 1555 si solicita ,,in numele
crestinismului ajutor de la marele gospodar (tar) pentru riscumpirarea de la turci”>.

In decembrie 1555, Avram din Banila, si de aceastd datd identificat ca ,,secretarul tarii
Moldovei”*, vine din nou la Vilna. Mesajul transmis din partea lui Alexandru Lapusneanu include
referiri la Raresizi, care ,,n-au ascultat bucurosi de domnii crestini dimprejur si nici de boierii
sfetnici ai tarii Moldovei*®. Este amintitd solia din anul precedent si se soliciti un document
similar, dar de asta data, din partea ,,Marelui Principat al Lituaniei”.

In final este pusa problema pretendentilor la tronul Moldovei sprijiniti intr-un fel sau altul de
nobili polonezi. Este mentionat fostul hatman Negrilda care, impreund cu fostul mitropolit
Gheorghe®’, s-a deplasat la Istanbul, unde ar fi complotat pentru readucerea raresizilor pe tron,
actiune contracarata printr-o solie conduséd de episcopul Macarie. Al doilea pretendent pomenit este
,»lon voievod care se da drept fiu de domn” si care pentru a ocupa functia a promis mari avantaje
financiare sultanului si altor demnitari turci®®.

In decembrie 1561 il regasim pe neobositul cilitor de asemenea in Polonia®.

fn 1562 este semnalat 9 zile la Cracovia®®. Adina Berciu-Draghicescu il identificd intre
participantii la discutiile de la Lomza de la sféarsitul lui 1561 sau inceputul lui 1562 in calitate de
negociator. in acea localitate din Mazovia au avut loc discutii intre reprezentanti ai lui Ioan
Sigismund Zépolya si ai lui Despot vodi*'. Solul moldovean participant la aceste discutii a fost

ulterior retinut din dispozitia regelui polon*?, fiind eliberat in luna mai 1562. Acesta se afla intr-o

# Ton Ionascu, Petre Barbulescu, Gheorghe Gheorghe, Relatiile internationale ale Romdniei in documente
(1368-1900), Bucuresti, 1971, p. 171-173, nr. 32, apud Gh. Punga, op. cit., p. 255.

34 Th. Uspenschi, Vasele moldovenegti aflitoare in sala armelor din Moscova, in BCMI, 1927, p. 94, apud
Gh. Pungi, op. cit., p. 255.

% 1. Corfus, Documente/...]. Secolele al XVI-lea si al XVII-lea, doc. 17, p. 33-38.

% Aluzia la sfetnicii evident favorabili Poloniei poate constitui un indiciu care si clarifice motivele care au
stat la baza executiei lui Petru Vartic sau chiar a lui Luca Arbore, desi este putin probabil ca Lapusneanu
sd reaminteasca un eveniment petrecut cu aproape patru decenii in urma.

*7 Gheorghe de la Bistrita, mitropolit al Moldovei sub Stefan Rares, care-1 pune in scaun dupa retragerea lui
Grigorie. Posibil sd fi fost episcop de Roman in locul lui Macarie, depus la porunca lui Ilias Rares. Fiind
apropiat al lui Stefan Rares, este depus la porunca noului domn, Alexandru Lapusneanu. Se presupune cé a
ramas in exil pana la moartea lui Lapusneanu cind revine, posibil, la manéastirea sa de metanie — Bistrita.
Este ierarhul mentionat de Azarie si Ureche ca fiind ars de viu la porunca lui Ion Voda (,,Bégat-au in foc
de viu pre vladica Gheorghie, de au arsu, ddndu-i vind de sodomie, auzind cd are strdnsurd de avutie”).
Grigore Ureche, Letopisetul Tardi Moldovei. Editie ingrijitd, studiu introductiv, indice si glosar de P.P.
Panaitescu. Bucuresti, Editura de Stat pentru Literatura si Arta, 1955, p. 185, apud Mircea Pacurariu,
Istoria Bisericii ortodoxe romdne, Bucuresti, Editura Institutului biblic i de misiune al Bisericii Ortodoxe
Romaéne, 1992, p. 474. Posibil ca pedeapsa sé fi fost o reactie a lui Ion Voda la persecutiile antiarmenesti
petrecute in Moldova sub Stefan Rares si, evident, cu acordul mitropolitului.

% Tlie Corfus, Documente]... J. Secolele al XVI-lea si al XVII-lea., doc. 17, p. 36/38.

3% Th. Holban, Documente romdnesti, p. 307, doc. 77, apud Maria Magdalena Székely, op. cit, p. 457.

“® Ibidem, p- 307, doc. 79, apud Maria Magdalena Szekely, op. cit, p. 457.

“ Adina Berciu-Draghicescu, O domnie umanistd in Moldova. Despot vodd, Bucuresti, Editura Albatros,
1980, p. 64. Andrei Veress publica raportul din 23 ianuarie 1562 al trimisului imperial Valentin Saurman
citre imparatul Ferdinand I in care sunt evaluate discutiile de la Lomza. A. Veress, Documente, 1, doc.
259, p. 208. Revine cu un raport trimis de asemenea din Wilno in 7 martie 1562 in care relateaza ca solul
moldovean a oferit jurimantul de credinté din partea lui Despot, ibidem, doc. 262, p. 209.

2 A. Veress, op. cit.,, doc. 266, p. 211-212, apud Adina Berciu-Draghicescu, op. cit., p. 64.
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situatie delicati fatd de Inalta Poarti, care, in baza situatiei politice existente, numea si confirma
domni asimilandu-i in timp cu inalti functionari otomani, considera cd este singura In masurad sa
desemneze domnitori in Moldova, iar Despot venise cu sprijin masiv din partea nobilimii reformate
lituaniene si poloneze.

Degradarea statutului domnilor Moldovei este reflectatda de cel al trimisilor diplomatici la
Istanbul. Astfel, dacd in 1527 trimisii Moldovei erau inca identificati in documentele otomane cu
termenul elciydan (ambasador), termen utilizat si pentru desemnarea trimisilor marilor state precum
Franta, Venetia sau Polonia din a doua jumaitate a veacului al XVI-lea, aceiasi trimisi moldoveni
apar sub numele de kapu kethiidasi sau kethitda-i bdb (reprezentant la Poartd). Sub aceastd
denumire erau identificati si trimisii sultanei-validé sau ai marilor demnitari otomani, inclusiv ai
beilerbeilor de provincii®’.

Legat de soliile trimise in Polonia in intervalul 1561-1562, Constantin Rezachevici
considera ca ar fi dificil de crezut cd Despot a trimis prin Avram din Bénila si Ion Motoc, care
trebuiau sa participe la lucrarile dietei de la Piotrkow, in 18 noiembrie 1561, juramantul de credinta
fatd de coroana polonezi, asa cum semnaleaza Th. Holban*. Considera acest lucru deoarece 18
noiembrie este data inceperii domniei lui Despot, in timp ce Lapusneanu se afla incd in Moldova, si
crede cd este putin probabil ca Despot sa trimita o solie atdt de importanta in acea zi. Apreciaza ca
in fapt documentul analizat de Th. Holban se referd la o solie din 1562, solie careia ii si raspunde
regele in 18 iulie 1562*,

Tot in 1562 experimentatul diplomat este trimis de Despot intr-o misiune de mare
importantd, si anume ca sd peteasca in numele domnului o sord a domnului muntean Petru cel Tanar
si fiicd a Chiajnei, fiica lui Petru Rares. Se poate considera cad Despot urmadrea ca prin celebrarea
acestei casatorii sd obtind o legitimare la tron prin intrarea oficiald in familia raresizilor, familie din
care afirmase ca face parte, fard a dovedi in mod pertinent acest lucru, precum si stabilirea unor
relatii speciale, de subordonare®®, a Térii Romanesti.

Despot s-a straduit sd transforme aceastd cdsatorie intr-un eveniment european, invitand sa
participe la ceremonii mai multe capete incoronate. Astfel, prin vistierul Stroici, in iunie 1562, 1-a
invitat la nunta, fixata pentru ziua de 6 octombrie, pe imparatul Ferdinand I de Habsburg™’.

Au mai fost trimise invitatii si lui Filip al Il-lea al Spaniei, Sigismund al II-lea al Poloniei
sau ducelui Prusiei Anton de Hohenzollermn. Toate acestea au fost interpretate ca ,,un indiciu al
egalitatii teoretice dintre domnii roméni si ceilalti monarhi ai crestinatatii™™".

Cu ocazia petirii domnitei din Muntenia se reface tandemul cu Ion Motoc, dovada ca acesta
functiona foarte bine, pe de-o parte, iar pe de alta, se bucura de toata increderea domnului.

In mai 1563 il regisim pe Avram din Binila, parcilab de Hotin de aceasti dati, alaturi de
Ioan Motoc si Barnovschi, portarul Sucevei, la lucrarile dietei de la Piotrkow. Cei trei trimisi ai lui
Despot vodi solicitd reinnoirea tratatului de pace incheiat anterior de Alexandru Lipusneanu®.

> Mihai Maxim, Noi documente turcesti, doc. 2, nota 2, p. 47.

4 Th. Holban, Noi stiri despre Ion Eraclide Despot, domn al Moldovei, in RA, LIII (1976), nr. 3, p. 323-324,
apud Constantin Rezachevici, Cronologia criticad a domnilor din Tara Romdneasca si Moldova. a. 1324-
1881. I Secolele XIV-XV1, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2001, p. 651.

% Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria Romaniei, sec. XVI, doc. 104, p. 202, apud C. Rezachevici, op.
cit, p. 651.

% Stefan Andreescu, Restitutio Daciae, Bucuresti, Editura Albatros, 1980, p. 152.

* A. Veress, Documente, 1, doc. 277, p. 220-221. O a doua invitatie a fost trimisa si arhiducelui Maximilian.

*® Andrei Pippidi, Tradifia politica bizanting in tirile romdne in secolele XVI-XVIII, Bucuresti, Editura
Academiei, p. 24.

“I. Corfus, Documente privitoare la istoria Romaniei [ ...]. Secolul al XVI-lea, doc. 114, p. 211/220. Printre
alte aspecte de interes din textul materialului retine atentia si faptul ca Despot se angajeaza sd nu cedeze
teritorii din ,,voievodatul Moldovei si Tarii Roméanesti”, reludnd formulari mai vechi care ar atesta un gen
de suzeranitate asupra voievodatului sud-carpatic. Angajamentul in numele celor doud tdri revine mai
explicit in momentul in care Despot afirma ci va sprijini Polonia in caz de necesitate ,,noi insine cu capul
nostru, si sfetnicii nostri si boierii si supusii nostri ai tarilor noastre a Moldovei si Tarii Romanesti [...]".
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FILE DINTR-UN POSIBIL DICTIONAR. II AVRAM DIN BANILA

Regele 1si trimite propriii emisari pentru a primi jurdméntului noului domn al Moldovei,
documentul redand acest act.

O concluzie sumara a acestei scurte treceri in revistd a peste treizeci de ani de eforturi
diplomatice moldovenesti de reglementare a raporturilor cu uniunea polono-lituaniana indicad pe de
o parte implicarea unor diplomati specializati pe acest vast spatiu, dar releva si o mare duplicitate
din partea polonezi. Aceasta s-a manifestat prin dirijarea eforturilor, pornind mai mult de la
resentimente incepadnd din vremea lui Stefan cel Mare, de la dorinta de control al spatiului
moldovenesc fie prin impunerea de domni vasali, fie chiar prin incorporare a acestuia, pentru
contracararea politicii habsburgice in regiune §i pentru securizarea situatiei externe prin buna
intelegere cu teoretic dusmanul otoman.

Probabil Avram din Banila, care, aldturi de Nicolae Burla, poate fi considerat ca
reprezentativ pentru diplomatia moldoveneascd in regiune, era cunoscitor cel putin al limbii
poloneze, dacad nu si al celei latine. Cu certitudine avea calitati de negociator, dar si abilitati de
culegitor de informatii. Faptul cd a rezistat mai bine de treizeci de ani in slujba domneasca indica si
alt gen de abilitati, pe care astdzi le-am numi politice.
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ACTUL UNIRII BUCOVINEI REFLECTAT IN PRESA DIN ANII 1914-1918

Cristina SLAVIC

Rezumat: Autoarea prezinta in articol cateva aspecte legate de marele act al Unirii Bucovinei cu
Romania din 28 noiembrie 1918, unul dintre cele mai iInsemnate momente din istoria Bucovinei si chiar din
istoria modernd a Romaniei, reflectat in ziare de mare importantd in epocd: “Revista Bucovinei”, ,,Viata
noud”, care apirea la Suceava si ,,Glasul Bucovinei” de la Cernauti, editat de Sextil Puscariu din septembrie
1918, publicatii care au militat pentru unirea politicd a tuturor romaénilor. Presa a fost, fard indoiald, unul
dintre mijloacele cele mai importante de raspandire a idealurilor roménilor bucovineni, in articol fiind
subliniat rolul deosebit de important al presei in procesul de trezire al constiintei nationale. Bucovina a luat
calea unirii cu Romania prin activitatea intensd a unionistilor bucovineni, care si prin intermediul presei s-au
exprimat decisiv pentru reintoarcerea la Tara Mamd, dupd 144 de ani de ocupatie austriaca.

Cuvinte cheie: presa, Bucovina, Unire

Abstract: In the present article, the author discusses some aspects regarding the famous document
on the Union of Bukovina with Romania on the November 28th, 1918 — one of Bukovina’s most important
historical event as well as in Romania’s modem history. It was highlighted in the era’s main newspapers
such as: ,,Revista Bucovinei”, ,,Viata noud” of Suceava, ,,Glasul Bucovinei”’of Chernivtsi that was edited by
edited by Sextil Puscariu from September 1918. All these newspapers fought for the political union of all
Romanians. The press was, undoubtedly, one of the most efficient means of sustaining the beliefs of the
Romanian inhabitants from Bukovina. The present study underlines the crucial role of the press in
awakening the national spirit. Bukovina became united with Romania as a result of the intense activity of the
unionists from Bukovina who, through press, had an important role in reuniting Bukovina with Romania
after 144 years of Austrian invasion.

Keywords: the press, Bukovina, Union

Existd iIn memoria roménilor momente carora timpul, in curgerea lui neintrerupta, le adauga
mereu sensuri si semnificatii noi, facandu-le sa ddinuiasca in constiinta nationald. Anul 1918, cand
s-a desavarsit unitatea neamului romanesc, in fruntariile Roméaniei Mari, este un asemenea moment.
Bucovina, aflatd la granita celor doua imperii, habsburgic si tarist, a devenit in 1914, o data cu
declansarea primului rizboi mondial, teatrul unor operatiuni militare. In august 1916 Romania intra
in razboi de partea Antantei, iar habsburgii vor dezlantui o adevarata prigoana impotriva romanilor
bucovineni, mulfi ludnd drumul exilului.

Intrarea Roméniei In primul rdzboi mondial a fost motivatd de dorinta unirii teritoriilor
vecine locuite de romani, dar aflate sub stiapanire strdind. Chiar dacd, spre sfarsitul razboiului,
guvernantii austrieci credeau ca mai pot salva ceea ce era irevocabil sortit pieirii — Imperiul, chiar
daca imparatul Carol dadea publicitdtii, la 16 octombrie 1918, manifestul “Citre popoarele mele
credincioase”, o ultima si inutila tentativa de a obtine supravietuirea Imperiului printr-o formula de
federalizare, destramarea conglomeratului national austro-ungar devenise un proces inexorabil.
Primul razboi mondial dezlantuit in vara anului 1914 avea sa ridice in fata roméanilor de pretutindeni
probleme de mare insemnatate pentru soarta natiunii, pe de o parte se punea problema apararii si
consolidarii realizarilor nationale de pana atunci, iar pe de altd parte, dorinta romanilor de a-si
desavarsi unitatea statald. Anii in care Romania a preferat neutralitatea au constituit o perioada de
pregatire, dar s1 o bogatd experientd pentru guvernul romén, ca si pentru fortele politice ale
romanilor aflagi sub dominatie strdina, in aceastd perioada conturdndu-se mai bine posibilitatea
infaptuirii unitatii national-politice aldturi §i impreund cu Romania. Declangarea primului razboi
mondial a dat un nou impuls luptei de eliberare nationald a romanilor din Bucovina, exprimandu-gi
convingerea cd a sosit momentul eliberarii de sub dominatia austro-ungara si al unirii cu Romania.
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Dupa izbucnirea razboiului, colonelul Fischer, avansat intre timp comandant militar al Bucovinei, a
luat toate masurile de indbusire a luptei nationale roménesti care punea in pericol monarhia bicefala.
Politia austriaca raporta in acele momente cd in zona Radautilor si a Sucevei preotii si Invatatorii
vorbeau deschis despre unirea Bucovinei cu Roménia, semnaldnd printre altele faptul ca
intelectualii si taranii romani din Bucovina incepusera sa conteste tot mai mult ideea de stat austro-
ungar'. In acest context, romanii din Bucovina erau incredintati ci a sosit momentul eliberarii de
sub stdpanirea straina si al unirii cu Romania.

Imediat dupa declansarea razboiului pe intreg teritoriul Bucovinei a fost instauratd starea de
razboi. Timp de aproape patru ani, Bucovina a suportat alternativ prezenta trupelor rusesti, a celor
austro-ungare si germane avand de suferit mari distrugeri, populatia fiind obligata sa se evacueze in
nenumadrate randuri, sd presteze munci istovitoare pentru nevoile armatei, sa suporte frecvente
rechizitii, de cele mai multe ori fortate, dar si jafurile trupelor de ocupa;iez. O cenzura severa
introdusa in Bucovina impiedica raspandirea stirilor care ar fi contravenit liniei oficiale. Aceasta
cenzurd afecta in primul rdnd presa roméaneascd, care a susfinut §i sustinea in continuare lupta
pentru unire a tuturor roménilor’. Activitatea partidelor politice, a societitilor culturale romanesti,
adundrile de orice fel, activitatea editoriald au fost interzise, au fost impuse masuri severe de
circulatie®.

Dupa ce Romaénia s-a aldturat Antantei in 1916, unii dintre refugiati au plecat pe frontul din
Risarit, altii alaturi de rusi, iar altii au editat manifeste si brosuri’. Asadar, la izbucnirea primului
razboi mondial, romanii bucovineni au fost pusi in fata unei raspéntii: sd se inroleze sub un steag
care nu era al lor, sa sprijine un plan care se punea in curmezisul idealului national, sau sa treaca in
Regat pentru a lupta la infaptuirea idealului unitétii. E firesc cd o mare parte a intelectualilor roméani
din Bucovina simpatizau cu ultima idee, dar cum nu fiecare a avut posibilitatea sa treacd granita, o
parte dintre ei s-au inrolat sub steagul austriac. Multi dintre romanii bucovineni ramasi acasa si
incorporati cu forta In armatele habsburgice au dezertat si s-au instituit In unitdti de voluntari,
luptand impotriva fortelor Puterilor Centrale, fie pe frontul de Rasarit, alaturi de trupele roméno-
ruse, fie 1n Italia sau Franta. O emigrantd a romanilor bucovineni actiona si in strdindtate, iar
reprezentanti ai bucovinenilor au luat parte, in aprilie 1917, la Roma, la un Congres al popoarelor
oprimate de Austro-Ungaria, la care se hotdra coordonarea tuturor eforturilor pana la infrangerea
definitiva a imperiului si eliberarea lor de sub stapénire straina’. Ceilalti intelectuali, citeva sute,
printre care Dimitrie Marmeliuc, lon Gramada, au trecut granita si s-au pus in serviciul marii idei
pentru Infaptuirea unirii politice a tuturor romanilor. A Inceput acea luptd pentru intrarea in razboi
impotriva Austro-Ungariei, lupta care s-a dat prin ziare, reviste, adunari, mitinguri, congrese, prin
scris §i prin viu grai’. La inceput, refugiatii din Bucovina au desfisurat o intensd activitate prin
intermediul presei din Romania, informand aproape zilnic opinia publica despre evenimentele din
Bucovina, mai ales prin ziarele: ,,Adevdrul”, ,Dimineata”, ,Neamul Romaénesc”, , Epoca”,
»Nationalul”, ,,Universul”. Atunci cand s-au organizat mai bine, refugiatii bucovineni au editat la
Bucuresti ,,Revista Bucovinei”, sub ingrijirea lui Ilie Torou'gius. Primul numar al Revistei Bucovinei
a aparut la 1 aprilie 1916, fiind o realizare a unui grup de intelectuali bucovineni. Revista a aparut
bilunar sub ingrijirea unui comitet pana la 15/28 august 1916, ziua intrarii Romaniei in razboi. Cei

' Teodor Bilan, Suprimarea miscérilor nationale din Bucovina tn timpul rizboiului mondial 1914-1918,
Cemauti, 1923, p. 177.

2 V. Ghe Miron, Ioan Cocuz, Unirea Bucovinei cu Romdnia, in Suceava, V/1978, p. 50.

> Ton Bului, Arcul asteptdrii 1914, 1915, 1916, Bucuresti, Editura Eminescu, 1981, p. 44.

* Teodor Bilan, op. cit., p. 51.

® Mihai Iacobescu, Evolutia romdnilor bucovineni intre anii 1821-1919, in Glasul Bucovinei, Cernauti-
Bucuresti, 2001, nr. 1-2, an VIII, nr. 29-30, p. 27.

® Ibidem, p. 27.

” Constantin Loghin, Viata §i opera lui Ion Grdmada, in Junimea Literard, 1923, nr. 10-11, In volumul Ion
Gramada, Cartea sdngelui, Editura Musatinii Suceava, 2002, p. 51.

8 Nicolae Ciachir, Din istoria Bucovinei, Editura Humanitas, Bucuresti, 1991, p. 86.
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mai activi autori au fost: lorgu G. Toma, Ilie E. Toroutiu, Aurel Morariu, Vasile Grecu.

Din toate articolele publicate in ,,Revista Bucovinei” se desprindea ideea ca statul austro-
ungar era un anacronism politic care se va dezmembra inevitabil, iar crearea Romaniei Mari
reprezenta o necesitate istorica pentru dezrobirea romanilor de pretutindenig. In articolul “Rostul
nostru” aparut in nr. 1/1 aprilie 1916 se spune: “Veniti ca soli ai fratilor la frati, noi suntem
purtdtorii sfintei misiuni a pregatirii sufletului unui neam pentru unul din cele mai mari si
inaltatoare momente din cate le va cunoaste istoria sa...Locul nostru e cat se poate mai in fruntea
celor ce vor sa franga lanturile ruginite ale sclaviei seculare, in care zace frumoasa Bucovina de 142
de ani, iar chemarea noastra-i s le luminam calea spre aceastd tinta intrezaritd de mult, cu faclia
luminii s1 adevarului in ména...Dand roménilor de pretutindeni aceastd publicatie...desfasuram
cutele unui nou drapel sub care ne-am adunat cu totii, uniti intr-un singur gand si intr-o singura
simtire si intrdm dornici de lupta si ravnitori de izbanda in randurile acelora care nu cunosc astazi
un mai mandru scop al vietii decédt pentru dezrobirea fratilor...Veniti cu gandul si nidejdea de a ne
intoarce cat de curdnd la caminele noastre vremelnic parasite, la parintii si fratii nostri rdmasi in
suferintd dincolo de hotar, noi vom reprezenta si servi cauza lor, care ne este pe cit de scumpa, pe
atdt de bine cunoscutd, inaintea marelui for al publicitatii, aratdnd neajunsurile, semnaland
primejdiile si indicand calea si mijloacele satisfacerii unora si combaterii si inlaturarii de cu buna
vreme a celorlalte promovand astfel marea cauzd nationald, a tuturora.ne vom indrepta
cercetdtoarele priviri spre viitorul care se deseneaza auriu pe orizontul nadejdilor noastre, pregatind
terenul, in masura puterilor, pentru punerea temeliilor marei opere de reorganizare nagionalé”'o. De
asemenea, trebuie subliniat faptul ca prin intermediul acestei publicatii refugiatii bucovineni au
adus un real folos cauzei nationale, demonstrand insemnétatea Bucovinei si a orasului Cernauti din
punct de vedere politic, cultural, economic si religios pentru Romania, in conditiile in care armatele
rusesti se pregateau sa ocupe din nou Bucovina cu toate asigurarile date Romaniei prin tratatele de
alianta''. Daca presa oficiald, reprezentata prin ,,Foaia poporului” a lui Aurel Onciul si ,,Viata
noud”, organul de presa al Partidului National, marturisea deschis aderenta la Austria, sustinand ca
soarta poporului romén ar fi indisolubil legatd de soarta Austriei habsburgice, altul era sentimentul
romanilor bucovineni care asteptau cu nerabdare hotararea guvernului roman. De aceea, multi tineri
s-au refugiat In Regatul liber, unde au desfasurat prin organele lor de presd o febrila activitate
pentru intrarea Romaniei in razboi. Bucovina ramasese intre hotarele ei aproape izolata. De aceea,
rolul refugiatilor si al voluntarilor bucovineni din armata roména era de o extrema importanta. Prin
ei, chestiunea Bucovinei, primea rezonanta unui puternic rasunet in jurul guvernului Romaéniei,
precum si in cercurile diplomatice internationale. Presa, indiferent de culoarea politica, considera ca
regasirea demnitdtii si refacerea de dupa razboi sunt in strdnsa legaturd cu telul care i-a purtat pe
romani in marea conflagratie mondiala: unirea cu fratii romani. Ziarul conservator Steagu/ mentiona
ca:“dupd Basarabia a venit randul Bucovinei, iar pilda Bucovinei va fi in curdnd urmata de Ardeal-
Ardealul pentru care a patimit Marele Mihai, Ardealul citre care se indreptau de cinci veacuri
nazuintele romanismului de dincoace de Carpati, Ardealul de care tot atita timp isi {ine intinse
rugatoare bratele citre noi”'2. In presa de la Bucuresti si lasi, odatda cu certitudinea infrangerii
Germaniei din toamna anului 1918 desdvarsirea unitdtii nationale capata contur: ,intre hotarele
formate de Tisa, Nistru, Dunare si Marea Neagra, nu va mai fi un tot etnic romanesc — va fi un stat
unitar romén"’. Se ajunge chiar ca in “Neamul Romanesc” din 6/18 noiembrie 1918 si fie publicat
un articol ce punea problema situatiei aroménilor de la sud de Dunire'*. Dupi doi ani de
neutralitate, Romania a intrat in august 1916 1n razboi pentru intregirea neamului, bucovinenii fiind
pregatiti de mult timp pentru acest act al unirii. Iancu Flondor aflat la 18 august 1916 la Storojinet,

® Teodor Bilan, op. cit,, p. 190.
' Revista Bucovinei, Bucuresti, nr. 1/1 aprilie 1916.

" Loc. cit.,p. 191.

'2 Steagul, nr. 201, 12 noiembrie 1918, p. 1.

'3 Loc. cit.,, IV, nr. 201, 12 noiembrie 1918,p. 1.

14 Neamul Roménesc, X111, nr. 307, 6 noiembrie 1918, p.3.
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avand In méana Proclamatia regelui Ferdinand cédtre armata si tara, a exclamat: ,Acum putem fi
siguri ci unirea noastrdi cu Roménia nu mai e departe”'’. Roménia ficea tot posibilul si-si
recupereze teritoriile, iar conditia Tratatului secret prin care guvernul roméan intrase in razboi alaturi
de Antanta, era, pe langd dobandirea Transilvaniei, dar §i cea a Bucovinei pana la Prut, cu tot cu
Cemnauti. Acest tratat s-a semnat la Bucuresti in ziua de 4/17 august 1916.

Astfel, soarta Bucovinei parea lamurita. Si aceasta ar fi putut fi obtinutad foarte curand daca
la 27 februarie 1917 n-ar fi izbucnit la Petrograd revolutia rusa cu rasturnarea tarului Nicolae al II-
lea si proclamarea guvernului revolutionar al lui Aleksandr F. Kerenschi. Dupa pacea de la Brest-
Litovsk, au urmat tratativele de pace de la Buftea, care s-au incheiat cu tratatul de la Cotroceni din 7
mai 1918 intre Romania, Austria, Germania, Bulgaria §i Turcia, In virtutea caruia teritoriul
Bucovinei se marea cu tinutul Hotinului, o parte din judetul Dorohoi §i cu Domele roméanesti din
judetul Filticeni pana la Brosteni pe Bistrita. in urma semnirii tratatului trupele romanesti au fost
retrase din Bucovina facand loc trupelor de ocupatie austro-ungare]6.

O publicatie apdrutd in aceastd perioadad a fost si ,,Viata Noud”, aparutd la Cernauti, intre 6
1anuarie 1912- 31 decembrie 1914, organ politic national, care din 1914 péana in 1918 va fi scos la
Suceava, organ de publicitate al Partidului National, editat de Ipolit Tarnavschi, avand ca redactor
responsabil pe Teofil cavaler de Manescu. Sunt tiparite reproduceri din operele lui Al. Vlahuta,
Octavian Goga, loan Slavici, Ion Luca Caragiale, Mihail Sadoveanu, George Cosbuc. A fost
publicatia Partidului National Roman, refadcut dupa 1911 prin unificarea a doua grupari, nationala i
conservatoare §i milita pentru punerea “unor temelii noi pentru o viata noud” v

In toamna anului 1918 la Viena se ficeau mari eforturi pentru salvarea imperiului. Organul
de propaganda pentru unirea politica a tuturor romanilor ,,Glasul Bucovinei” apare la Cernduti intre
17 septembrie 1918 - 28 1unie 1919 si apoi de trei ori pe saptdmana intre 20 septembrie 1919 — 28
lunie 1940, iar intre iulie 1940-1941 a aparut la Bucuresti. A fost editatd de redactorul responsabil
Dionisie cavaler de Bejan, apoi trece sub conducerea lui Sextil Puscariu. Tot Sextil Puscariu scosese
in Transilvania ziarul Renasterea, publicatie care, preluand unele opinii ale lui P. P. Carp, considera
ca in 1916 ,s-a renuntat la Basarabia pentru Ardeal”"®. In lunile octombrie s1 noiembrie 1918
miscarea nationald a roméanilor din Bucovina pentru unirea cu Romania ia o amploare tot mai mare.
Sextil Puscariu soseste in capitala Bucovinei, Cemauti, in plin avant revolutionar pentru faurirea
unitatii statale'®. La sfarsitul lunii septembrie 1918, Sextil Puscariu organizeaza la el acasd mai
multe consfatuiri, la care iau parte Maximilian Hacman, Isidor Bodea si1 Alecu Procopovici. Scopul
acestor consfatuiri era discutarea modalitatilor de a actiona in vederea apararii intereselor nationale
romanesti: “Acum cand toatd lumea se misca, noi romanii din Bucovina nu putem sta deoparte.
Trebuie sa pornim §1 noi pentru a pregati unirea Bucovinei cu Romania”?. Tot Sextil Puscariu
pregateste proiectul ziarului care urma sa se numeascad “Renasterea” si care trebuia sa apara la 15
octombrie 1918.

In colectia de documente a Muzeului Bucovinei din Suceava se aflad ,,Proiectul pentru ziarul
Renasterea” din 15 oct. 1918, cu frontispiciu §i cuvant inainte scris de Sextil Puscariu, din care
citam: ,Noi stim foarte bine ca nu aici in Bucovina se va hotéri soarta poporului roménesc din tara
aceasta si cd nu 0 mana de oameni, oricat de bine intentionati ar fi ei, vor putea decide asupra unei
chestiuni care nu mai e numai a noastra, ci alcatuieste o parte a marii probleme europene. Dar daca
la conferinta de pace se va decide asupra sortii popoarelor, ele vor fi mai inainte intrebate de vointa

'* George A. Jemna, Memorii asupra Unirii Bucovinei cu Romdnia, in Ion Nistor, Amintiri rdzlete din timpul
Unirii, Cemauti, Tiparul “Glasul Bucovinei”, 1938, p. 187.

' Constantin Kiritescu, Istoria Romdniei in primul razboi mondial, vol. II, Editura Casa Scoalelor,
Bucuresti, 1925, p. 412.

' Viata Noud, Suceava, nr. 1/6 ianuarie 1912.

'® Renasterea, I, nr. 138, 12 noiembrie 1918, p. 1.

1% loan Cocuz, Presa romdneascd din Bucovina (1809-1944),in Suceava, nr XVI, 1989, p 68.

2 Ibidem, p. 68.
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lor. De aceea trebuie sa stim §1 noi ce vrem §1 sa o spunem cu glas tare de pe acum™'. Doua zile
mai tarziu in acelasi ziar pe pagina intai se specifica: Basarabia, Bucovina, Transilvania constituie
,treptele infaptuirii visului de unire a tuturor roménilor”.

De la inceput ,,Glasul Bucovinei” a devenit o adevaratd tribund a nazuintelor politice ale
romanilor in general si ale bucovinenilor in special. ,,Trebuie sd stim de pe acum — sustineau
redactorii publicatiei — ce vrem §1 sd ne spunem cu glas tare impiedicdnd din vreme orice actiuni
care s-ar Intreprinde in detrimentul intereselor roménesti”. In articolul de fond intitulat ,,Ce vrem?”
aparut in 22 octombrie 1918 era cuprins programul sdu politic, iar articolul urmitor intitulat
»Fratilor, suntem cu voi”, reproducea parfi esentiale din discursul tinut la 18 octombrie de
Alexandru Vaida in Parlamentul de la Budapesta. insemna un act de mare curaj a intreprinde
asemenea actiuni in sidracia si durerile ce adusese razboiul in Bucovina, cu sate si orase distruse, cu
barbatii aflati pe fronturile austro-ungare, in prizonierat sau refugiati in Romania si pretutindeni cu
prezenta si groaza ce o raspandeau jandarmii lui Fischer si dezertorii dintr-o armata, care intrase
deja in destrimare®.

In colectia de documente a Muzeului Bucovinei se afld mai multe documente cu semnitura
originald a lui Sextil Puscariu, printre ele gasim un ,,Manuscris al lui Sextil Puscariu despre Glasul
Bucovinei”, din care citdm: , Independenta sa crede cé trebuie sa §i-o pastreze mai ales acum cand
prin decretul lege s-a creat in Bucovina o situatiune care nu permite opiniei publice de a lua vreo
ingerentd asupra administratiei centrale si a politicei armate de dl. ministru delegat. in astfel de
imprejurdri o gazeta ca ,,Glasul Bucovinei” poate deveni tribuna liberd de pe care se pot lansa idei,
da indrumdri si cere deslusiri®.

Intr-un alt articol al Glasului Bucovinei, Sextil Puscariu arata: ,,Fiecare din noi am suferit
rani trupesti sau sufletesti, am dus lipsuri §i abia putem sa oprim revolta, de ne era amar cerul gurii
de veninul blestemelor ce nu le puteam rosti. In fata mortii ne-am revizuit constiinta, ne-am
spovedit inaintea sufletului nostru si ne-am primenit convingerile. Acum, cand ne cheama vremea
ascultdm cu sufletele primenite chemarea ei... Sim{im cd astdzi nu mai e putere sd ne poatad opri din
drum si precum cincizeci de luni lungi am fost gata in fiecare zi sa ne dam viata fara sa ne intrebam
de ce, acum, cu atdt mai bucuros o aducem prinos, de va trebui, cdci stim ce va urma: o orgie de
fericire pentru neamul nostru”?*.

Au fost luate atunci masuri ca ,,Glasul Bucovinei” sd ajungd in Transilvania si la fratii
refugiati din Bucovina. Colaborarea bucovinenilor cu ardelenii era cerutd si de vechea grupare
nationald din Bucovina, care, prin organul sdau de presd ,,Viata noud” din Suceava, motiva aceasta
atitudine in felul urmaitor: ,Pentru noi, romanii bucovineni, calea ce trebuie si 0 urmam este
hotarata. Dincolo de Cemauti, in Transilvania g1 Ungaria locuiesc 4 milioane §1 jumatate de romani
si lor li s-a garantat suveranitatea si independenta nationala prin cuvantul imparatului nostru. Soarta
ne cheamd cd Impreund cu ei sd Incepem o noud viatd nationald, inchegidnd una §i aceeasi
individualitate de stat national si independcntzs.

Actiunea curajoasa a intelectualilor grupati in jurul ,,Glasului Bucovinei” a fost receptata
imediat §1 are o semnificagie deosebitd pentru cad s-a desfasurat cu mult inainte de intrarea armatei
romane, precum si inainte de proclamarea de catre Adunarea Constituantd din Cernauti §i a unirii
Bucovinei cu Romania, deci intr-un moment cand nu se stia incd modul cum se va sfarsi razboiul i
care va fi soarta Bucovinei. Tot prin Glasul Bucovinei, bucovinenii declarau: ”Peste muntii care ne
despart, dar pe care credinta 1i mutd, intindem mana fratilor nostri din Transilvania si Ungaria, cu
care suntem uniti in cugete si de a caror soartd vrem sd ne legdm soarta noastra. Cu ei impreuna nu
mai suntem cele trei sute de mii, ci 0 masa compactd de peste patru milioane, al caror glas va fi

2! Muzeul Bucovinei Suceava, Colectia de Documente, inv. 4735.

% Ton Negura, Sextil Puscariu i viata culturald a Bucovinei, in Suceava, 1978, p. 430.
2 Muzeul Bucovinei Suceava, Colectia de documente, nr. inv. 4736.

24 Sextil Puscariu, Memorii, Editura Minerva, Bucuresti, 1978, p. 323-324.

% Viata Noud, nr. 19 din 20 octombrie 1918, p. 4.
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ascultat. Fratilor suntem cu voi!*®” La 14 octombrie 1918 se va constitui Consiliul National Romén,
ce va avea un rol important in realizarea unirii Bucovinei cu Romania. Printre cei care au luptat
pentru unirea Bucovinei pot fi amintiti: lancu Flondor, Dionisie Bejan, lon Nistor, Sextil Puscariu.

Intr-o conjunctura dificila interna si international, lupta romanilor bucovineni cunostea noi
dimensiuni. La 23 octombrie 1918, o delegatie de tadrani s-a deplasat la Falticeni, cerdnd
autoritatilor romanesti actiunea de unire cu Roméania. Aceasta delegatie a adresat practic cel dintai
indemn direct pentru unirea cu Romania. “Se intelege — scria Glasul Bucovinei -ca nu cei din Gura
Humorului erau cei mai autorizati a fi ascultati, dar faptul in sine aratd nu numai seriozitatea
actiunii, ci §1 simtimintele inalte romanesti de care erau insufletiti spre lauda lor acei delegati,
simbol al intregii suflari romanesti din Bucovina®’

Conducerea actiunii roménilor bucovineni pentru libertate §i unitate nationald a fost
incredintata fruntasului politic Iancu Flondor, iar pentru ziua de 27 octombrie 1918 a fost convocata
o mare adunare in sala din imobilul “Societdtii pentru culturd”. Adunarea, care se va declara
Constituantd, a fost deschisad de presedintele societatii, Dionisie Bejan. Au fost prezenti deputati din
parlament si dieta prov1n01ala primarii comunelor roménesti, reprezentantii diverselor paturi
sociale®®. Intrunita in ziua de 27 octombrie 1918, Adunarea Constituanta hotra:

1. Reprezentantii poporului din Bucovina, Intruniti astdzi 27 octombrie 1918 in capitala
Bucovinei, se declard, in puterea suveranitdtii nationale, Constituanta a acestei tari romanesti.

2. Constituanta hotédraste unirea Bucovinei integrale cu celelalte tari roménesti intr-un stat
national independent si va purcede in acest scop in deplind solidaritate cu romanii din Transilvania
s1 Ungaria.

3. Spre a conduce poporul roméan din Bucovina §i a-1 apara drepturile si spre a stabili o
legatura stransd intre toti romanii, Constituanta instituie un consiliu national de 50 de membri.
Acest consiliu ne va reprezenta prin mandatari §1 la Conferinta de pace s1 in afard de el nu
recunoastem nimanui dreptul de a hotari sau trata asupra poporului romén din Bucovina.

4. Constituanta respinge cu hotarare orlce incercare, care ar tinti la stirbirea Bucovinei,
doreste sa se inteleaga cu popoarele conlocuitoare?®

Revista ,,Viata noud” ce aparea la Suceava, scria la 27 octombrie 1918: ,,Bucovina este o
unitate istoricd §1 geograficd, ea este pamant curat romanesc nu numai de la Suceava pana la Prut,
dar si de la Vatra Dornei pana la Nistru. In acest pamant s-a organizat la cea de-a doua descilecare,
viata de stat romanesc. Bucovina ne-a rimas amintire aga cum este in intregimea ei, de la inaintasii
nostri si datori suntem si o pastrim nestirbita vremurilor viitoare”. In numairul din 20 octombrie
1918, publicatia se aldtura programului ziarului “Glasul Bucovinei™: “aldturi de ei ne e si locul
nostru. Soarta ne cheama ca impreuna cu ei sa mcepem 0 noud viatd nationald, inchegand una si
aceeasi individualitate de stat national si independent”°.

Gazeta ,,Glasul Bucovinei” avea si consemneze ca ,in acest moment ochii tuturor
participantilor erau scaldati in lacrimi”, purtdnd in subtitlu cuvintele “organ de propaganda pentru
unirea politicd a romanilor de pretutindeni”, iar de la 1 ianuarie 1919 — “organ democratic al
Unirii™".

Inca din 2 noiembrie 1918 au loc miscari ale trupelor din cadrul legiunii ucrainenilor,
convocati de sectia locald a Radei ucrainene din Lemberg, unde pentru prima dati, se contesta
hotararea Constituantel din 27 octombrie 1918. Se hotara atunci impartirea Bucovinei pe criterii
entice. Dar, Consiliul National Romén avea sd se opuna categoric pretentiilor ucrainenilor, cerdnd
ajutorul Romaniei. La 4 noiembrie 1918, lancu Flondor se intdlneste cu contele Etzdorf,
guvernatorul austriac al provinciei. Protestdnd impotriva intelegerii secrete dintre Austria §1 Ucraina

2 Glasul Bucovinei, nr. 6 din 8 noiembrie 1918, p. 3.
?Loc. cit, nr. 35 din 26 decembrie 1918, p 3.

%! Jon Negura, op. cit., p. 431.

22 Viata Noud, nr. 21 din 3 noiembrie 1918.

% Loc cit., din 20 octombrie 1918, p. 3.

' Loc. cit., p. 432.
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privitor la impartirea Bucovinei, el a declarat ca romanii bucovineni vor actiona mai departe potrivit
programului Constituantei din 27 octombrie. Ca urmare a acestei pozitii, la 6 noiembrie s-a
dezlantuit prigoana impotriva romanilor, sediile Consiliului National Roman din Cernauti fiind
devastate. In aceastd situatie, in baza dreptului la autodeterminare, romanii bucovineni si-au
constituit organe politico-administrative proprii. Tot la 6 noiembrie 1918, armata romana a intrat in
Suceava, eliberand stravechea cetate a lui Stefan cel Mare de sub jugul strain’”. Populatia si-a
manifestat public bucuria abia a doua zi sub initiativa lui Filaret Dobos, cand preotii, profesorii,
judecatorii, cetdtenii simpli s1 studentii au cantat cintece patriotice, iar cortegiul format cu aceasta
ocazie s-a deplasat la Prefecturi si, in incheiere, la manastirea Sf. Ioan®’, fiind primul oras eliberat.

La 12 noiembrie, Consiliul National voteazd “legea fundamentald provizorie asupra
puterilor tarii Bucovina”, prin care puterea executiva si legislativa in Bucovina apartinea Consiliului
National, printr-un guvern ales de membrii acestuia. Cu formarea noului guvern a fost insarcinat
Iancu Flondor, care era si presedintele acestuia. Scopul acestui guvern era de a asigura desfasurarea
normald a vietii social-economice si politice pand la Unirea Bucovinei cu Roménia®*. La 23
noiembrie soseste la Cernduti venind de la Chisindu primul grup de refugiati bucovineni, caruia i se
face o primire entuziasta®. In sedinta Consiliului National din 25 noiembrie 1918, George Tofan
declard: “Suntem inainte de toate aderentii intransigenti ai unirii neconditionate si desdvarsite a
tuturor tarilor romanesti in hotarele lor entice si istorice intr-un stat national unitar, caci numai astfel
poporul nostru va putea realiza menirea sa istoricd...Recunoastem fiecarei minoritati nationale
dreptul de a se dezvolta liber in cadrele organizatiei statului unitar roménesc..., cerem insd
inlaturarea tuturor nedreptatilor savarsite in dauna noastra in scurgerea celor 143 de ani de stdpanire
straind”* In aceeasi sedintd s-a luat hotardrea pentru convocarea in ziua de 28 noiembrie 1918 a
Congresului General al Bucovinei care urma sa stabileasca raportul politic al Bucovinei fata de
Romania. La Congres au fost invitati sa participe reprezentantii nationalitatilor conlocuitoare din
Bucovina.

Printr-un articol publicat in ,,Glasul Bucovinei” Sextil Puscariu arata ca ,,a sosit momentul
cand nu ne mai putem lipsi de nimeni spre a t{ine piept muncii uriase ce ne asteapta. Abia prin ei ne
putem intregi dacd nu voim ca In aceste vremuri hotaratoare actiunile noastre sid devina
unilaterale”™’.

La 28 noiembrie 1918 s-a hotdrat convocarea unui Congres General al Bucovinei ,,pentru
stabilirea raportului politic al Bucovinei fata de regatul roman”. O editie speciald a ziarului ,,Glasul
Bucovinei” a vestit tuturor actul istoric al unirii: ,,Dupd o lunga si dureroasa asteptare, Bucovina si-
a recapatat astdzi libertatea. Rupand lanturile robiei austriece, ca prin votul ei de astdzi al
Congresului general s-a realipit la sdnul patriei mame de unde fusese rupta. Visul nostru de aur s-a
implinit. Parintii nostri, care au murit de dorul acestui vis, de azi inainte vor gési odihna cuvenita in
pamantul liber si dearobit. O veche faradelege, savarsita fata de tard si poporul ei bastinas, s-a
reparat si firul istoriei, ce fusese Intrerupt cu silnicie, inainte de un veac si jumatate, s-a reluat astazi
s1 se va continua in tihna spre binele si propasirea tuturora”. La 28 noiembrie 1918 s-a organizat un
Congres general la Cemnauti si s-a proclamat unirea neconditionatd si pe vecie a Bucovinei cu
Romania, reparand in acest fel actul de forta faptuit la 1775.

Actul unirii Bucovinei cu Roménia a fost salutat cu entuziasm de poporul roman de pe
intreg teritoriul tarii prin manifestatii, telegrame, prin presa si recunoscut pe plan international 8

2 Glasul Bucovinei, nr. 5475 din 10 noiembrie 1938, p. 4.

# Loc. cit, nr. 18, din 4 decembrie 1918, p. 2.

3 Radu Sbiera, Clipe de mare infrigurare i de aleasd indltare, in Ion 1. Nistor, Amintiri réizlete din timpul
Unirii, p. 382-385.

35 Glasul Bucovinei, anul 1, nr. 11 din 26 noiembrie 1918.

% Jon Nistor, Unirea Bucovinei, p. 154-156.

3" Glasul Bucovinei, nr. 6 din 8 noiembrie 1918, p. 5.

38 Jon Nistor, Unirea Bucovinei, Studii si documente, vol. I, Editura Cartea Romdneascd, Bucuresti, 1928,
p. 180-183.
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Astfel, tinuturile din nord-vestul Moldovei, denumite impropriu Bucovina, locuite dintotdeauna de
romani §i aldtur1 de care in timpul stapanirii strdine se ageaza §i alte minoritéfi etnice ca: germani,
evrel, polonezi, ucraineni, isi ocupa locul cuvenit alaturi de celelalte provincii istorice romanesti.

Analizand retrospectiv lupta romanilor bucovineni impotriva dominatiei strdine, gazeta
,»(Glasul Bucovinei” sublinia la sfarsitul anului 1918: ,,in timpul celor 144 de ani de robie austriaca
viata noastra politica a fost insotita de un singur gand: conservarea nationala....In asteptarea unor
vremuri mai bune, ne resemnam la o politicd locald, nutrind credinta ca va suna odatda ceasul
dezrobirii noastre §i atunci vom putea lua si noi parte activa la viata politica, care determind soarta
intregului neam. Am asteptat ceasul acesta la 1848 si la 1866, dar n-a sunat. N-am deznad&)duit, ci
am grijit de a ne stringe randurile pentru continuarea luptei. In 1848 am cerut autonomie nationala
si in schimb ni s-a dat autonomie provinciala, care ne-a stingherit in dezvoltarea noastra nationala si
in implinirea rolului nostru de popor conducdtor al Bucovinei. Am fost readusi aproape la
minoritate prin mijloace meschine, n-am disperat fiindca aveam o credintd nestramutata in izbanda
cauzei noastre. Am luptat cu arme cinstite impotriva tuturor si n-am disperat niciodata in izbanda
cauzel noastre drepte. Au incercat sd ne dezbine in partide pentru a ne putea rapune mai lesne,
conform principiului ,,Divide et impera”. Prin aceasta ne-au slabit frontul, dar nu ne-au rupt, fiindca
dragostea noastra de neam si tarda a fost mai puternica decat mijloacele meschine de dezbinare ale
adversarilor. Si asa, 1n sférsit, dupa o lupta grea si obositoare, purtatd in conditiunile neprielnice, am
reusit sd ne pastram fiinta noastrd nationald si sd ne intoarcem la Moldova, din trupul céreia
fusesem rupti, cu mosia noastra nestirbité””.

Unirea Bucovinei este actul prin care ,,partea cea mai veche si mai frumoasa din tard” cum o
numea Eminescu, Bucovina, revenea la Romania. Astfel, unirea Bucovinei cu Romania nu a fost un
act de cucerire, ci un act de eliberare, savarsit pe temeiul unor drepturi care au fost §i au ramas in
constiinta neamului nostru.

¥ Glasul Bucovinei, nr. 25 din 13 decembrie 1918, p. 3.
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STATUTUL JURIDIC INTERNATIONAL AL SLOVACIEI DE LA
INDEPENDENTA LA INTRUNIREA DE LA SALZBURG
(MARTIE 1939-IULIE 1940)

Radu Florian BRUJA

Rezumat: In istoriografia slovaca existd numeroase si detaliate studii referitoare la declaratia de
independenta a Slovaciei din martie 1939. Dacad multi istorici slovaci au tratat subiectul in maniera
exhaustiva, istoricii romani s-au aplecat mai putin asupra istoriei Republicii slovace in anii celui de al doilea
razboi mondial; in analizele lor ei au neglijat tema politicii externe a statului slovac. Studiul de fata se
concentreazd pe de o parte pe modul cum Republica slovaca a stabilit relatii diplomatice cu diferite state
(inclusiv cu Romdnia) si pe de alta pe obiectivele politicii externe ale Slovaciei. Independenta Republicii
slovace a fost garantata prin Tratatul de Protectie semnat cu Germania in martie 1939. Acest tratat a limitat
drastic suveranitatea statului slovac. Studiul analizeaza perioada dintre declararea independentei si Intrunirea
de la Salzburg din iulie 1940, cand Hitler s-a amestecat in mod brutal in politica Slovaciei.

Cuvinte cheie: independentd, Republica Slovaca, Germania nazista, diplomatie, politica externa

Abstract: In Slovak historiography there have been numerous and detailed studies on the Slovak
declaration of independence of March 1939. If many Slovak authors have treated this topic in an exhaustive
manner, Romanian historians have paid much less attention to the Slovak Republic during the World War II
as such; the analysis of its foreign policy was neglected even more. This study will focused on how the
Slovak Republic established diplomatic relations with other countries (inclusive Romania) and how she
maintained them on the one hand and the directions and objectives of Slovak foreign policy, on the other.
The independence of Slovakia of guaranteed by the Treaty of Protection signed between Nazi Germany and
Slovak state on March 1939. This agreement generated a considerable curtailment of the sovereignty of the
Slovak Republic. The study analyzed the first period of the independence of Slovak state from March 1939
to July 1940 when Hitler intervened brutally in the life of Slovakia.

Keywords: independence, Slovak Republic, Nazi Germany, diplomacy, foreign policy

Introducere. Avatarurile independentei

Drumul slovacilor spre independenta a fost blocat de decizia marilor puteri invingétoare in
primul razboi mondial. Cu concursul cehilor, Slovacia a devenit parte a Cehoslovaciei pentru doua
decenii. Dar aspiratiile lor spre autonomie si independentd nu au putut fi inabusite de autoritatile de
la Praga. Grupati in jurul unor personalitdti precum Andrej Hlinka, Jozef Tiso, Vojtech Tuka sau
Karol Sidor, slovacii au militat pentru autonomia teritoriald in intreaga perioada interbelica. in
conjunctura politicd creatd dupd Acordul de la Miinchen, cehii au acceptat o noua organizare
administrativa a statului cehoslovac in ceea ce a rimas cunoscut ca a doua Republica. In incercarea
de a-si salva statul, noile autoritdti pragheze au fost nevoite sa recunoasca autonomia Slovaciei in
cadrul celei de a doua Repubici Cehoslovace. Dar pentru liderii radicali de la Bratislava in iarna
anilor 1938-1939 s-a niscut speranta ci se putea obtine independenta. Insa nimeni nu avea o ideea
clara asupra pretului pe care slovacii ar trebui sa il plateasca pentru realizarea acestui ideal. Vizita
lui Vojtech Tuka in Germania din februarie 1939 a fost un semnal clar ca dorinta slovacilor de a-si
crea propriul stat era de neoprit. Tuka a exprimat aceastd sperantd in fata lui Hitler fara sa
constientizeze ca liderul de la Berlin se folosea de ambitiile politice ale slovacilor pentru a-si atinge
propriile obiective. A urmat vizita lui Fedinand Duréansky in fruntea unei delegatii economice care
urmarea sa stabileascd raporturi economice cu Germania in mod direct, fard intermedierea
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guvernului de la Praga'. Un alt lider important al miscarii nationale slovace, Karl Sidor, a avut o
misiune speciald la Praga incurajand ruptura.

Guvernul ceh a cerut unitédtilor militare de pe teritoriul Slovaciei sa decreteze starea de
urgenta si a inmanat puterea organelor de politie si jandarmerie. Masurile luate de guvernul central
de la Praga au reprezentat capcana intinsd de nazisti care au speculat momentul. Comunitatea
germand din Cehoslovacia facea presiuni atat la Bratislava cat si la Praga. Nazistii i-au incurajat pe
cehi sa adopte masuri forte impotriva slovacilor dar au organizat la Bratislava o manifestatie a
germanilor din Slovacia. Acestia isi exprimau impotrivirea fatd de masurile dure luate de guvernul
de la Praga. Se pregatea invazia Cehoslovaciei §i conspiratorii germani aveau nevoie de justificari.
Campania anticehd demaratd de Germania era sustinuta in interior de Franz Karamzin si de la Viena
de Ferdinand Duréansky. Acesta ceruse prin Radio Viena tuturor slovacilor si se revolte impotriva
guvernului de la Praga. Premierul ceh Rudolf Beran a facut o ultima incercare de a salva situatia. El
a demis guvernul autonom slovac condus de Tiso si1 l-a arestat pe prelatul slovac si céfiva dintre
ministrii sdi, intre care Alexander Mach si Vojtech Tuka. Prin numirea unui nou lider la Bratislava
in persoana lui Karl Sidor care parea mai rezervat, Beran spera sd salveze situatia. Ambasadorul
britanic de la Berlin, Neville Henderson, bun cunoscator al scenei politice cehoslovace, recunostea
cd masurile dure luate de Praga erau o greseala care va duce la ruperea totald a slovacilor de cehi. El
l-a avertizat pe ultimul diplomat al Cehoslovaciei la Berlin, Vojtech Mastny, cd masurile luate de
Praga fac jocul oportunismului Germaniei. Si intr-adevir, la 12 martie dimineata Hitler 1-a convocat
pe Tiso la Berlin sub pretextul ca trebuia clarificata situatia din Cehoslovacia, care ar fi generat o
problema internationala in Europa centrala®.

La 13 martie, Tiso a fost primit la Berlin §i a primit asigurdri cd Germania sustinea
independenta noului stat. Atitudinea germanilor era ultimul pas spre dezmembrarea Cehoslovaciei.
Hitler 1-a informat ca urma sa invadeze Cehoslovacia si ca slovacii trebuiau sa actioneze imediat.
Pentru Slovacia era clar cd nu existau decit doud alternative. Una ar fi insemnat proclamarea
independentei sub autoritatea Reich-ului ceea ce 1i limita chiar independenta la care aspira. Cealalta
ar fi insemnat ocuparea intregii Slovacii de cdtre Ungaria pornitd pe drumul refacerii ipoteticului
stat al Sfantului Stefan, tot sub patronaj german. Ideea fusese exprimatd clar de cdtre Edmund
Veesenmayer, ministrul plenipotentiar al Reich-ului la Budapesta pe atunci. El i-a avertizat pe
politicienii slovaci ci Ungaria se pregitea sa atace Slovacia la 15 martie. Inca din 12 martie, Hitler
l-a Instiintat pe Horthy cd poate ocupa Rutenia. De altfel, Horthy i-a trimis o telegrama lui Hitler la
13 martie in care 11 multumea pentru ca a susfinut cauza maghiara si cd, sub pretextul unor incidente
de frontiera, va intra in Slovacia®. Atat Hitler cat si von Ribbentrop i-au explicat lui Tiso cele doua
alternative ale Slovaciei ingrosand tonul amenintdrii externe maghiare. Ei doreau sa creeze
instabilitate in Cehoslovacia pentru a-si indeplini propriile planuri. Declaratia de independenta a
slovacilor li se parea cé ar fi o buna justificare pentru a interveni la Praga si a stopa dezordinea din
statul cehoslovac. Fusese pregatitd o declaratie in acest sens si 1 s-a propus lui Tiso sd o citeasca
oficial pe postul de Radio Berlin. Tiso a refuzat acest act, declardnd cd independenta Slovaciei nu
poate fi un act personal intre el si Hitler ci trebuie si fie o decizie a Adunarii legislative slovace’.

A doua zi, Tiso s-a Intors la Bratislava si in sedinta Dietei s-a proclamat independenta
Slovaciei fata de Praga. In mai putin de o ori a fost redactat actul de declaratie a independentei, in
cinci articole, care a fost votat de Adunare. Primul articol preciza ca statul slovac este declarat stat
independent. Articolul prevedea cd Adunarea de la Bratislava se transforma in noul legislativ al
statului slovac. Pana la adoptarea unui text legislativ fundamental, puterea executiva era inmanata

! Milica Moldoveanu, Statul “independent” slovac in ,,Regimurile fasciste si totalitare din Europa”, Vol. 111,
Bucuresti, Editura Militara, 1979, p.13-14.

2 Joseph A. Mikus, La Slovaquie dans le drame de 1’Europe (Histoire politique de 1918 a 1950), Paris, Les
Iles d’Or, 1955, p.112-113.

? James Mace Ward, Priest, Politician, Collaborator. Josef Tiso and the Making of Fascist Slovakia, Ithaca,
London, Comell University Press, 2013, p.180-181.

? Joseph A. Mikus, op. cit., p.115.
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unui guvern nominalizat de presedintele noului legislativ. Intreaga legislatie a Slovaciei autonome
de pana la acel moment ramanea in vigoare dar pana la adoptarea noii Constitutii, guvernul putea
conduce prin decrete-legi’. Se instaura in practica posibilitatea executivului de a conduce tara peste
dispozitiile constitutionale §i peste autoritatea legislativului.

Noul guvern slovac, creat pe 14 martie 1939 in avea in frunte pe Jozef Tiso, pe V. Tuka in
calitate de vicepremier, pe Ferdinand Durcansky la Externe, pe Karl Sidor la Interne, pe Alexander
Mach, ministru al Propagandei si pe Jozef Sivak detinator al Ministerului Educatiei. Gejza
Medricky prelua Ministerul de Economiei, Mikula§ Pruzinsky pe cel de Finante, la Justitie era
nominalizat Gejza Fritz iar la Comunicatii Julius Stano. Locotenent-colonelul Ferdinand Catlo$
prelua Ministerul Apardarii si era insdrcinat cu crearea armatei slovace®. Prin adoptarea Constitutiei
din 7 septembrie 1939 denumirea oficiala a statului a devenit Republica Slovaca.

Actiunea militara a Ungariei din 16 martie pentru ocuparea Ruteniei nu trebuie privita
obligatoriu ca o actiune indreptatd impotriva Slovaciei. Rutenia devenise autonomd in toamna
anului 1938 fata de guvernul praghez, la fel ca si Slovacia. Apoi Bratislava nu si-a declarat
niciodata intentia de a stdpani acest teritoriu. Dar ca beneficiara a destramarii Cehoslovaciei si a
prezentei unei importante comunitati slovace in Rutenia, putea sd isi aroge anumite drepturi. Astfel,
Ungaria a fost cea care a dat ultima loviturd fostei Cehoslovacii. In schimb, Ungaria nu s-a
multumit cu ocuparea Ruteniei §i a atacat Slovacia dinspre est, ocupand céateva regiuni din estul
tarii, care nu faceau parte din regiunea autonoma ruteana, desi §i aici trdia o comunitate de origine
ruteand. Slovacia a fost atacatd de armata maghiara, cu ampla complicitate germana care privea cu
condescendentd revendicdrile maghiare. Germanii au anuntat la Budapesta cd va recunoaste
independenta Slovaciei dar numai dupa ce Ungaria va rezolva problema ruteand. Generalul german
Erwin Engelbrecht s-a oferit sa apere cauza guvernului de la Bratislava in fata agresiunii maghiare.
Cercurile politice de la Budapesta dar si mediile internationale au crezut pentru moment ca gestul
germanilor ar putea fi urmat de o ocupare in intregime a Slovaciei. Maghiarii au bombardat orasul
Spisskd Nova Ves au ocupat districtul Sobrance dar nu au indraznit s3 meargd mai departe.
Locuitorii din regiunile amenintate s-au organizat intr-o armati improvizati. In ciuda rezistentei
trupelor organizate in graba de colonelul Augustin Malar, trupele maghiare si-au dovedit
superioritatea si au ocupat 22 de localitdti slovace . Interventia germanad i-a obligat pe unguri si se
limiteze la teritoriul ocupat. Telegrama trimisd de guvernul de la Bratislava lui Hitler si
memorandumul de protest al slovacilor inaintat la Berlin au reprezentat cauza pentru care maghiarii
au oprit ofensiva, multumindu-se cu acest teritoriu®. Intrarea trupelor germane in Slovacia ar fi
insemnat destramarea oricarei sperante a Ungariei de a ocupa intreaga Slovacie.

Gestul Berlinului dovedea intentiile Reich-ului. Hitler i-a lasat mana libera lui Horthy pentru
a interveni in Rutenia doar pentru a da un semnal clar la Bratislava. Cum noul stat nici nu apucase
sad i1 organizeze guvernul in urma rupturii de cehi, nu dispunea de o fortd militard care sa asigure
frontierele. De aceea, a fost nevoit sa accepte prezenta unei forte militare germane pe teritoriul ei. In
fapt, Hitler reusise fara nici un efort sa doboare Cehoslovacia, s ocupe Cehia pe care o transforma
in Protectoratul Boemiei §i creeze impresia cd a eliberat Slovacia. Mai mult, prin patronarea
ocupatiel maghiare In zona transcarpaticd, Hitler isi muta trupele pe teritoriul slovac pe care
pretindea ca 1l garanteaza si 1l apara. Studiul de fata are in vedere care era statutul international real
al noul stat aparut pe harta Europei la jumatatea lunii martie 1939 si de cata independenta se bucura
acesta. Problema a fost amplu dezbatuta de istoriografia din Slovacia dupd 1992 dar fara sa se cada
de acord asupra unui raspuns. In istoriografia romaneasca post decembrista tema nu a facut, din cate
stim noi, subiectul niciunei analize. Numeroase studii au fost consacrate diplomatiei romanesti in
anii celui de al doilea razboi mondial, dar nici unul nu face trimitere la Slovacia si la statutul ei
juridic international desi intre Bucuresti si Bratislava relatiile vor fi stranse.

> Ibidem, p.122.

® Milica Moldoveanu, op. cit.,p.17.

" Milan S. Durica, The F oreign Policy of the Slovak Republik, Padova-Trieste, Edizioni Lint, 1984, p.17.
® Joseph A. Mikus, op. cit., p.160.
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Tratatul de Protectie germano-slovac

Concomitent cu actiunea militard, Ungaria a devenit primul stat care recunostea independenta
Slovaciei incd din 15 martie. Acest gest poate fi explicat prin intentia Ungariei de a legaliza
ocuparea Transcarpatiei. Autoritdtile de la Budapesta au recunoscut noile frontiere ale Slovaciei
prin acest gest delimitand clar regiunea ocupata din est de noul stat. Astfel, Budapesta nu trebuia sa
apard ca agresoare in fata Slovaciei. La 15 martie, Horthy a anuntat ca va reglementa cat mai curdnd
relatiile diplomatice maghiaro-slovace Relatiile politice dintre cele doud s-au menginut incordate pe
tot timpul existentei Republicii Slovace din cauza amintirii Acordului de la Viena din noiembrie
1938. La aceasta s-a addugat §i invazia maghiarda in Rutenia subcarpaticd urmatd de anexarea
micului teritoriu din estul Slovaciei. S-a vorbit chiar de ,armistitiu de sase ani” care ar fi
caracterizat raporturile bilaterale dintre cele doua (ari’.

In aceeasi zi, Polonia a devenit a doud tari care a recunoscut independenta Slovacieli,
satisfacuti de prabusirea fostei Cehoslovacii, un stat cu care nu intretinuse relatii amicale. In aceeasi
zi Polonia 1l-a anuntat pe Mieczyslav Chalupczynski, consul polonez la Ujgorod cd va deveni
reprezentantul diplomatic al Varsoviei in Slovacia'®. Este inca controversat care din cele doua tari a
fost prima care a recunoscut independenta Slovaciei. Ungaria a recunoscut formal noul stat dupa ce
s-a sfatuit cu Germania dar Polonia a fost prima care si-a acreditat un reprezentant diplomatic i a
creat Legatia de la Bratislava la 15 martie, in locul vechiului Consulat. Lacinsky, fost consul
polonez, a fost retras si la 17 martie ajungea la Bratislava Mieczyslav Chalupczynski. Doua zile mai
tarziu, Karol Klinovsky devenea primul insarcinat de afaceri al Slovaciei independente acreditat la
Varsovia''.

Milan S.Durica, autorul unei teorii nationaliste, a incercat sa acrediteze ideea ci Slovacia nu
ar f1 dorit o aliantd cu Germania. La 17 martie, Tiso s-a chestionat pe reprezentatul polonez daca
Polonia nu ar fi interesatd de formarea unui bloc politic polono-slovaco-ungar care sa fie o
cotrapondere in fata presiunilor germane iar Tuka l-ar fi abordat pentru a cere ca Polonia sa fie
protectoarea Slovaciei si a o feri de dominatia germand. Ministrul polonez de Externe, Jozef Beck
insd nu a fost interesat de o relatie cu Slovacia. El chiar 1-a ignorat pe diplomatul slovac acreditat la
Varsovia, abia la 6 mai, un reprezentant al Ministerului de Externe polonez, Jan Szembek,
primindu-1 pe Klinovsky " Intr-adevir Slovacia va incerca si iasa de sub influenta Germaniei prin
diferite calcule politice dar la vremea respectiva nu exista alternativa. Independenta Slovaciei s-a
nascut sub patronaj german.

Germanii nu erau foarte siguri care va fi statutul Slovaciei. La 15 martie 1939 ei ezitasera sa
recunoascd independenta tarii. Subsecretarul de stat Emst Woermann 1i declara ambasadorului
japonez la Berlin in acea zi cd nu putea sa dea informatii exacte relative la situatia Slovaciei caci nu
era sigur care ar fi dependenta ei de Cehia. Cum armata germana intra in Praga 1n acea zi e de
presupus cd Germania ar fi preferat ca si Slovacia sa devina parte a unui protectorat. La randul sau,
secretarul de stat Emst von Weizsicker 11 explica lui Déme Sztojai, reprezentantul Ungariei, ca
situatia Slovaciei nu era incertd. O zi mai tarziu, von Weizsdcker 11 raspundea lui Bernardo Attolico,
diplomatul italian la Berlin, ca schimbul de telegrame dintre Hitler i Tiso vor reglementa viitoarele
relatii germano-slovace'”. In cele din urma germanii au optat pentru un stat care si fie model si
pentru altii asupra modului cum intelegeau ei sd isi ajute aliatii. Liderii noului regim, Tiso,
Duréansky, Tuka si Mach s-au deplasat pe 19 martie la Viena pentru o intalnire cu Hitler. Germania
a avut retineri in a stabili relatii diplomatice cu Slovacia deoarece astepta sia vada ecoul
international al prabusirii Cehoslovaciei. Abia dupa céteva zile de ezitéri, consulul german Emst
Druffel a devenit insircinat cu afaceri ad-interim al noii Legatii germane din Slovacia iar Matus

® Ibidem, p.27.

19 Arhivele Ministerului Afacerilor Exteme, Fond 71 Cehoslovacia, vol. 11, f. 16 (in continuare AMAE).
"' Milan S. Durica, op. cit., p.28, nota 86.
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Cemnak, cunoscut filogerman, a fost numit reprezentantul diplomatic slovac la Berlin'®. Aceasta
independenta nu era viabila fara protectia germana. Este semnificativ faptul ca cererea de protectie
a fost facutd sub presiunea vaselor germane care de pe Dundre luaserd la {ind principalele cladiri
administrative ale Bratislavei”. Germanii au ocupat in noiembrie 1938 cartierul Petrzalka, din
Bratislava, situat pe malul drept al Dundrii §i micul teritoriu de Devin de la vest de oras. Aparent
neinsemnate si trecute cu vederea in majoritatea lucrarilor istorice, aceste mici rasluiri teritoriale au
marcat dependenta Bratislaveli, o capitala aflata pe linia de granita, de Germania'®.

Cateva zile mai tarziu, la 23 martie, Germania a semnat un tratat de alian{a cu noul stat prin
care 11 punea intregul potential in slujba sa. Pretul pentru recunoasterea statalitatii slovace si
protectia in fata Ungariei interesatd sa ocupe teritoriul slovac, mai ales ca aici trdia o importanta
comunitate maghiard a fost renuntarea la orice veleitate de politica externd, pusd in consonanta cu
politica externd a Berlinului alaturi de intreaga forta armata de care micul stat dispunea'’. In aceeasi
zi s-a semnat un acord pe 25 de ani prin care Germania primea dreptul de a mentine forte armate pe
teritoriul Slovaciei'®. Inci din 16 martie armata germani a intrat pe teritoriul Slovaciei pe un
aliniament ce se intindea la vest de linia Nitra - Zilina'®. Prezenta trupelor germane pe teritoriul
vestic al Slovaciei si presiunile maghiare la granita ei rasariteand au facut posibila zvonistica larg
raspanditd conform céreia mica tard montand ar urma sa fie Impartita intre Reich si Ungaria. Chiar
presa occidentald amplifica aceste rumori’’. Din acest motiv cele mai multe state nu s-au grabit sa
recunoascd noul stat si sd-si oficializeze relatiile cu acesta.

Tratatul din 18-23 martie 1939 a reglementat raporturile germano-slovace si statutul
international al Slovaciei. Fara a defini independenta Slovaciei acest text o sugereazda dar lasa
germanilor o influentd semnificativda asupra politicii externe a Slovaciei. Nici istoricil §1 nici
specialistii in dreptul international nu au putut sa@ explice termenii tratatului intr-un mod neechivoc.
Acesta limita suveranitatea tarii dar printr-un memorandum confidential se vorbea de privilegiile
Slovaciei. Tratatul poate fi definit i ca un exercitiu al germanilor asupra modului cum intelegeau sa
aplicele normele dreptului international in ,,Noua ordine europeand” pe care si-o doreau. Ei se
foloseau de o serie de unelte pentru a-si stdpani ,,clientul”; din acestea nu lipseau armata, serviciile
de informatii, diverse agentii guvernamentale dar §i minoritatea germand din Slovacia. Toate aceste
instrumente ascundeau ideea de dependenté a Slovaciei fata de Reich si limitau grav independenta
tarii.

Cand Tiso si Durdansky, invitati la Berlin pentru a semna tratatul, au protestat ci acesta nu
este un tratat ,,intre egali”, Hitler si Ribbentrop le-au explicat cd Germania este ,,constructoarea noii
ordini europene” §i cd ea trateaza toate statele in mod egal. Era evident ca la Berlin nu se tinea cont
de o eventuala egalitate intre Germania §1 partenerii sai. Liderii de la Berlin intelegeau sé trateze
Ungaria si Slovacia ca pe doua tari egale dar in nici un caz Germania nu era egala acestora.
Articolul patru din tratatul germano-slovac prevedea cd politica externd a Slovaciei trebuie sa se
faci numai cu acordul Germaniei. In cele din urma liderii germani si slovaci au cizut de acord si

“ Milicd Moldoveanu, op. cit.,p.22.
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explice presei s1 opiniei publice cd acest tiE de protectorat nu a fost impus Slovaciei ci a fost o
garantie pe care Germania a dat-o slovacilor g

Un prim semnal puternic dat de Germania fusese oprirea trupele maghiare care doreau sa
ocupe intregul teritoriul revendicat din Slovacia. Unii istorici au pus gestul lui Hitler pe seama
faptului ca in aceeasi zi la Bucuresti, Reich-ul a semnat un acord economic cu Romania care asigura
primatul economic german asupra exporturilor de petrol roménesc. in aceste conditii, Berlinul s-a
opus unei agresiuni maghiare care sa tulbure securitatea regionalézz. Conflictul maghiaro-slovac s-a
terminat la 31 martie prin medierea germana. Fara sa aibad timp sd-si organizeze propria armata,
Slovacia a pierdut o serie de localitati din estul tarii in urma unui tratat mediat de Berlin dintre cele
doua tari la 4 aprilie 1939. Din acest moment, diplomatia slovacd a cautat prin toate mijloacele
refacerea frontierelor statului slovac. Astfel, autoritdtile de la Bratislava au avut in vedere
stringerea legiturilor cu toate statele care erau amenintate de revizionismul maghiar. Intre acestea
in capul listei erau Romania si lugoslavia. Problema autoritatilor slovace era ca in 1939 Romania si
Iugoslavia erau tari care se plasau alaturi de aliatii occidentali §i nu faceau deschis jocul Germaniei.
Ori cum politica externd a Slovaciei era dirijata de la Berlin era dificila o apropiere de cele doua
state.

Pentru Germania, Slovacia era perceputa ca ,,un soi de vitrind” care urmarea sa demonstreze
statelor Europei de Est ,,cd Hitler nu doar ocupa tari, ci le si elibereaza”. Republica Slovacia
reprezenta ,,un laborator pentru politica nazista” fiind considerata un ,,stat-model” si avand un statul
intermediar intre o tard ocupatd, cum devenise Cehia, §i un stat independent sub influentd germana,
cum avea sd devina Ungaria23. Primul presedinte al Parlamentului slovac, Martin Sokol recunostea
ca ,,singur Adolf Hitler a fost acela care a decis independenta noastra [...] Slovacii au beneficiat in
mod impus de un stat independent™®*. Organizatia radicald pronazistd ,,Garzile Hlinka”*’ nu
acaparase intregul guvern ceea ce dadea aparenta unei oarecare independente a Slovaciei fata de
Germania iar amestecul Berlinului in afacerile interne ale Slovaciei era prezentat ca neglijabi126.
Liderii de la Bratislava au incercat in declaratiile lor publice sd3 demonstreze independenta Slovaciei
si natura relatiilor cu Germania. V. Tuka declara ca: ,,pdnda acum popoarele mari pradau pe cele
mici, care erau tratate ca servitori. Adolf Hitler a inldturat din viata popoarelor acest rau si si-a
implinit in mod cinstit promisiunea datd. Slovacii nu sunt servitori, ei sunt 1n realitate aliatii acestui
mare popor, care apard libertatea si independenta noastrd in sensul cel mai pur al cuvantului”.
Facdnd o analizd a numarului de experti francezi din fosta armatd cehoslovacd si numarul de
specialisti germani din armata slovaci, generalul F. Catlos spunea ci: ,,Slovacia se bucuri de mai
multa independentd decat s-a bucurat vreodata fosta Cehoslovacie””’. Nici dupa acest moment,
germanii nu aveau un plan concret care privea viitorul Slovaciei. O dovedeste dr. Kleist, consilier
principal la Ministerul de Externe si prieten apropiat al lui von Ribbentrop. El aprecia ca Slovacia ar
putea fi cedatd in intregime Ungariei. La randul lor Ungaria i Romania ar trebui sa fie simple
protectorate ale Germaniei”®. In cadrul unei viitoare reconfigurari a Europei postbelice, roméanii §i

2! Joseph A. Mikus, op. cit., p.160-161.

221 jvia Dandara, op. cit., p.177-178.

23 *x% Scurtd istorie a Slovaciei, coord. Elena Mannova, traducere Eva Marza si Radu Marza, Bucuresti,
Editura Enciclopedica, 2011, p.357.

* Florin Anghel, op. cit., p.251.

2> In realitate intre prelatul Andrej Hlinka, decedat in august 1938, si organizatia patronati de Alexander
Mach nu exista o legatura directd. Andrej Hlinka fusese un luptator pentru cauza nationala slovaca inca din
timpul Austro-Ungariei. Numele sdu fusese imprumutat de cétre organizatia fascistd slovaca dupa ce acesta
a incetat din viata.

28 Bela Vago, Umbra svasticii. Nagsterea fascismului si antisemitismului in bazinul Dundrii (1936-1939),
traducere de Corian Tiron, Bucuresti, Editura Curtea Veche, 2003, p.109.

27 AMAE, Fond 71 Slovacia, vol. 1 Generale, f.68-69

?® Leonida Loghin, Mari conferinte internationale (1939-1945), Bucuresti, Editura Politica, 1989, p.77
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ungurii ar fi cetdteni de méana a doua in vreme ce slovacii de ména a treia. Astfel declaratiile oficiale
nu urmareau decét sa mascheze realitatea.

Recunoasterea internationala

Primul mare deziderat al tinerei diplomatii slovace a fost recunoasterea internationald. Dar
Slovacia era privita diferit de marii actori internationali. Calitatea sa de subiect de drept
international era contestatd in cele mai multe capitale. Insi acestea au trebuit si accepte prezenta
unui nou actor, in ciuda lipsei tocmai a calitatilor unui astfel de subiect: suveranitatea nationala.
Astfel, al patrulea stat care a recunoscut micul stat a fost Vaticanul la 25 martie, cu care catolica
Slovacie a intrefinut relatii speciale. Recunoasterea Slovaciei de citre Vatican a fost considerata la
Bratislava ca un succes important. Aceasta le dddea incredere ca exemplul Vaticanului va fi urmat
si de alte state permitdnd Slovaciei sd iasd din izolare si sd se integreze in randul comunitatilor
nationale suverane. La 5 iunie a fost acreditat la Vatican Karol Sidor iar fostul nuntiu apostolic la
Praga, Xavier Ritter a fost confirmat si la Bratislava. Guvernul slovac nu a primit cu satisfactie
aceastd numire a unui nuntiu acreditat atat in Protectoratul Boemiei cat si in Slovacia. De aceea nu
si-a dat acordul. Ofensat Xavier Ritter a parasit Bratislava la inceputul lui iulie §i nu s-a mai intors.
Karol Sidor avea sé fie nevoit s mearga la Papa Pius al XII-lea pentru a da explicatii. Misiunea sa
diplomaticd avea sa fie una foarte dificila, dosarul relatiilor Slovaciei cu Vaticanul fiind extrem de
complicat. O prima consecinti a acestui gest a dus la inregistrarea unei situatii inedite. In vreme ce
Slovacia avea un acreditat la Vatican, Papa nu a mai numit un nuntiu la Bratislava. Pentru acest post
a fost delegat ca ad-interm nuntiul papal de la Berlin, monseniorul Orsenigo. Abia la 9 iunie 1940,
papa l-a trimis pe tdndrul monsenior Giuseppe Burzio la Bratislava®. intarzierea s-a datorat
atitudinii rezervate a Vaticanului care dorea sa vada cat de dependentd era Slovacia de Germania.
Tocmai aceastd dependentd doreau slovacii sd o ascunda prin relaia cu Vaticanul. Iar regimul
clerical condus de un monsenior cum era Jozef Tiso ar fi trebuit s fie bine vazut de Vatican. Insi
papa Pius al XII-lea a actionat in sens diferit.

In anii 1939 alte 16 state recunoscuserid Slovacia, intre care Italia la 11 aprilie urmati de
Elvetia, Spania la 25 aprilie, Marea Britanie la 4 mai, Liberia la 12 mai, Ecuador la 17 mai, Costa
Rica la 24 mai, Japonia si statul Manciuko la inceputul lunii iunie, Iugoslavia la 18 iunie, Franta si
Belgia la 14 iulie, Finlanda al 25 iulie, Suedia la 26 iulie, Lituania la 11 noiembrie, Bulgaria la 16
noiembrie®’. Pentru slovaci recunoasterea din partea Angliei si Frantei au reprezentat un succes. In
realitate insa cele doua puteri occidentale nu facusera decat sa stabileasca prin vechile consulate de
la Bratislava doar misiuni ale relatiilor consulare. In practica diplomatica stabilirea relatiilor
consulare le preceda pe cele diplomatice si se pot incheia si intre un stat suveran si unul care nu are
independenta deplind. Mai mult, consulii Angliei i Frantei au protestat In septembrie 1939
impotriva participarii Slovaciei la campania impotriva Poloniei. Prin declaratia de razboi adresata
Germaniei, cele doud puteri se puneau pe picior de razboi si cu Slovacia, chiar in lipsa unei
declaratii oficiale. In schimb, la 16 septembrie 1939, cu o zi inainte de invazia Poloniei, Uniunea
Sovieticd a recunoscut independenta Slovaciei, rupand relatiile cu reprezentantul cehoslovac de la
Moscova®!. Era una din consecintele pactului Ribbentrop-Molotov. Pentru Slovacia reprezenta o
importantad victorie externd deoarece existau multe voci care ar fi dorit o apropierea de Uniunea
Sovietica. Pentru Bratislava, stabilirea relatiilor diplomatice cu U.R.S.S. reprezenta si o alternativa
posibila impotriva dominatiei germane.

Problema statutului juridic international al Slovaciei poate isca dispute interminabile. Daca
Marea Britanie sau Franta au refuzat sa mai recunoasca noul stat dupa 1 septembrie 1939 si nu au
stabilit relatii diplomatice cu acesta, U.R.S.S. a adoptat o pozitie diferitd. Reprezentantul Frantei,
Milon de Peilion, aflat la Bratislava din septembrie 1935, a remis in tara sa cateva rapoarte in care

» Milan S. Durica, op. cit., p.31-32.

30 Vezi lucrarea semnatd de Frantisek Cséfalvay, Pubica Kéazmerova, Slovenska republika 1939-1945.
Chronologia najdélezitejsich udalosti, Bratislava, Historicky ustav SAV, 2007. Din pacate unele erori de
datare si-au facut loc in aceasta cronologie.

*! Milica Moldoveanu, op. cit., p.25.
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privea in mod pozitiv situatia Slovaciei dupd declararea independentei. Vorbind despre statutul tarii,
el recunostea ca era superior Protectoratului apreciind cd seméana cu cel al unui dominion britanic.
Dar concluziona cd prezenta trupelor germane in vestul tarii transformau independenta intr-o
fictiune®. Peilion a fost rechemat la 19 august in vreme ce consulul britanic P. Pares a fost mutat la
2 septembrie la Budapesta. De aici el a avut misiunea de a monitoriza §i situatia din Slovacia.
Ultimul sau raport data din 6 ianuarie 1940. in schimb, Moscova a recunoscut Slovacia si a trimis
un reprezentant diplomatic la Bratislava. in caracterizarea ficuti de I.M. Maiski, ambasadorul
sovietic la Londra, Slovacia devenise dupa 15 martie 1939 ,,un stat de sine statator”>. In planurile
politice ale Bratislavei Uniunea Sovietica era o alternativa la dominatia germana. Existau multe
voci 1n Slovacia care in numele panslavismului ar fi acceptat o garantie sovietica dacd U.R.S.S. ar fi
fost capabila sa asigure independenta Slovaciei™.

Romania a recunoscut independenta Slovaciei la 15 iunie 1939 si a stabilit relafii diplomatice
cu Bratislava la 15 septembrie. Ca si alte state, Romania a recunoscut independenta Slovaciei numai
din interesul pe care il avea de a-si imbunatati relatiile cu Germania. Acest gest avea s fie facut
abia la 25 iulie 1940%. O alta fara importanta pe harta politica, Italia a tergiversat multa vreme
numirea unui diplomat la Bratislava. Aceasta era pusa pe seama Ungariei care ceruse incetarea
atacurilor din presa slovaca la adresa ei. Aflat la Bratislava, ca prim reprezentant diplomatic al
Romaniei in Slovacia, Constantin Dinu Hiott preciza intr-un raport din septembrie 1939 ca numirea
unui ministru plenipotentiar al Italiei s-a facut dupd ce presa slovacad a renuntat la campania
antimaghiara din paginile ei*®,

Statele Unite ale Americii au refuzat sa-si precizeze pozitia desi tdnara diplomatie slovaca a
facut eforturi nenumarate pentru a obtine recunoasterea independentei din partea americand. Unii s-
au grabit chiar sd descifreze intr-un mesaj al lui Roosevelt, recunoasterea de facto a acestei
independente. Intr-o telegrama din 16 martie 1939 trimisa lui Benes prin care presedintele american
is1 exprima compasiunea fata de situatia de la Praga, el preciza ca nu recunostea din punct de vedere
juridic situatia din Cehia i Moravia. Nenominalizand si Slovacia in telegrama sa, a trezit sperante
cd recunostea tocmai situatia de la Bratislava®’. Scurtd vreme a functionat la Pittsburgh un consulat
onorific al Slovaciei dar care existase aici de pe vremea defunctei Cehoslovacii §i pe care
americanii nu s-au grabit sa 1l recunoasca drept succesor al noului stat. Odatd ce americanii au negat
existenta noului stat, Slovacia a incercat sd isi construiascd o legaturd cu diplomatia S.U.A prin
intermediul Legatiilor de la Berlin, Bucuresti sau Budapesta38. Legatia Slovaciei de la Bucuresti a
fost folosita pentru a media si alte contacte intre diplomatia slovaca si diplomatii strdini acreditati in
capitala Roméniei. Ivan Milecz, diplomatul slovac acreditat in capitala Roméniei raporta la
jumatatea lunii martie 1940 ca eforturile sale nu au fost incununate de succes®’.

%2 Stanislav J. Kirschbaum, 4 History of Slovakia. The Struggle of Survival, New York, Palgrave Macmillan,
2005, p.189.

33 Ambasadorul sovietic, care si-a scris memoriile dupi al doilea razboi mondial cu scopul evident de a apara
pozitia Moscovei fatd de izbucnirea conflictului militar, a folosit ghilimelele pentru a exprima ,,stat de sine
statdtor”, vezi Acad. .M. Maiski, Cine l-a ajutat pe Hitler (Din amintirile unui ambasador sovietic),
Bucuresti, Editura Stiintifica, 1963, p.94.

* Dagmar Cierna-Lantayové, Varidcie kontactov medzi Bratislavou a Moskvou v rokoch 1939-1945, in
Slovenska republika 1939-1945 v medzindrodnych suvislotiach”, Bratislava, Edita Ivan¢kovaa kol., 2012,
p-118

¥ Larry L. Watts, Aliafi incompatibili. Romdnia, Finlanda, Ungaria si al Treilea Reich, Bucuresti, Editura
RAO, 2012, p.95.

3 AMAE Fond 71, Slovacia, vol. 11, £.30.

*7 Joseph A. Mikus, op. cit., p.125.

3% Slavomir Michélek, Vstup do niektorych problémov slovensko-americhych vztahov (1939-1945), in
»Slovenska Republica 1939-1945. Ocami mladych Historikov” 1V, Banska Bystricé, 2005, p.148.

* Pavol Jakubec, K otdzke uznania Slovenského stdtu (Slovenskej republiky) Norskym Krdlovstom 1939-
1940 1n ,,Histori¢ky ¢asopis* Ro¢nik XLI, 1/2013, p.134.
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In 1940 au urmat Estonia la 11 aprilie, Letonia la 13 aprilie, Olanda la 15 aprilie, China la 1
iulie, Danemarca in 8 august. In aprilie 1941 Croatia a devenit independenti si a recunoscut
Slovacia. Ambele state aveau aceeasi situatie juridicd, cea a Croatiei fiind chiar mai complicata.
Abia 1n 25 aprilie 1942 regimul francez de la Vichy a recunoscut Slovacia iar in 1 iulie regimul
chinez de la Nankin. Ultimele tari care aveau sa o recunoasca au fost Siam in mai 1943 si Burma in
august. Republica Slovacad a recunoscut la randul ei aceste state, ca si pe Republica de la Salo sau
Republica Filipine in 1943*, dar acestea erau marionete sau apiruserd in urma desfisurarii
razboiului.

P4ni in mai 1940 Slovacia stabilise relatii diplomatice cu 54 de state*'. Istoricul slovac Robert
Letz sustine cd, in primul an, Slovacia a fost recunoscutd de 27 de state dintre care cu 19 a stabilit
relatii diplomatice. M. Durica, in schimb, considera ci Slovacia ar fi fost recunoscut de 31 de state
din care doar cu 18 a avut relatii diplomatice oficiale’>. Un alt istoric slovac, Joseph A. Mikus a
numarat 27 de state europene §i extraeuropene care au recunoscut Slovacia si care si-au deschis, sub
o formd sau alta, reprezentatii $i misiuni diplomatice sau consulare®®. Este drept ca pe parcursul
razboiului cifra a variat. Unele state precum Marea Britanie sau Franta si-au retras misiunile si a
suspendat relatiile odata cu intrarea 1n razboi a Slovaciei impotriva Poloniei. Altele, cum au fost
tarile baltice sau Belgia si-au pierdut independenta. Uniunea Sovieticd a stabilit relagii diplomatice
si a intretinut astfel de raporturi foarte bune cu Slovacia. Dar declaratia de riazboi a Slovaciei
impotriva sovieticilor, a dus la ruperea relatiilor diplomatice. Alte state au aparut tocmai ca o
consecinti a riazboiului: Croatia, Siamul, republicile de la Vichy si Salo. In concluzie este dificil de
spus cdte state au recunoscut independenta Slovaciei si dacd acest numar este mare. Raportat la
numdrul total de state de pe intregul mapamond la nivelul anilor 1939-1945 am putea inclina spre
ideea ca putine state au recunoscut Slovacia. Este la fel de drept ca Slovacia a fost perceputa tot ca o
consecinta a modificarilor din anii celui de al doilea razboi mondial si céd doar la finalul sau s-ar fi
putut vedea care ar fi recunoasterea internationala.

Organizarea diplomatiei slovace si politica externa a Slovaciei

Diplomatia slovacd a trebuit sd se organizeze foarte repede. Externele slovace s-au
organizat din mers, pe modelul fostului Minister de Externe de la Praga, fard sia aiba personal
calificat sau cu experientd in diplomatie. V. Tuka si F. Duréansky au fost cei care au organizat
Ministerul de Externe de la Bratislava, ultimul avand experienta Cehoslovaciei si nefiind un adept
al relatiei cu Reich-ul. Lipsa unor personalitati din domeniul diplomatiei nu trebuia sa se resimta.
Cei mai experimentati activasera in structurile diplomatiei fostei Cehoslovacii. Intre ei Stefan
Osusky, Juraj Slavnik, Vladimir Hurban si Ivan Kmo. Si Gejza Krno, Jozef Mikus, Ivan Milecz sau
Jozef Oliliak veneau din diplomatia cehoslovaca. Jan Orszagh, Bohumil Pissko, Radiuz Radlinsky,
Ladislav Szathmary, Jozef Cieker si Viliam Pauliny fusesera consuli. Altii, precum Karol Sidor,
Matiad Cernak si Jozef Kirchbaum au fost activi in viata politici interni. Julidn Simko a fost
functionar al aparatului de stat intern, Karol Murga$§ a fost jurnalist. Cei mai multi venea din alte
domenii ale vietii publice: Viktor Backa, Jozef Bellay, Jan Belnay, Jilius Délmuth, Mikula§ Gacek,
Bohdan Galvanek, Tido J. GaSpar, Arvéd Grebert, Jan Holak, Josef Kapala, Karol Klinovsky, Jozef
Koso, Silvo Mikula§, Jozef Sitkani¢, Jozef SpiSiak, Frantidek, Stevek, Fratio Tiso sau Eugen
Urban™. Multi dintre acestia au primit insdrcinarea de a activa ca diplomati acreditati intr-un stat
dar avand in subordine mai multe state. Reprezentantul Slovaciei la Berlin era atasat si pentru
Protectorat, Japonia si Manciuko. Cel de la Londra era reprezentantul diplomatic pentru intregul
Imperiu Britanic §i1 tari precum Afganistan, Iran, Egipt, Irak, Liberia. Cel de la Moscova era
diplomatul Slovaciei si pentru tarile baltice. La Haga fusese numit un reprezentant legal si pentru

“ Milan S.Durica, op. cit., p.35-36.

! Pavol Petruf, Zahranicnd politika Slovenskej republiky (1939-1945), in ,,Slovenskd republika 1939-1945 v
medzindrodnych suvislotiach”, Bratislava, Edita Ivan¢kovaa kol., 2012, p.20-21.

2 Robert Letz, Slovenské dejiny V 1938-1945, Bratislava, Literame informaé&né centrum, 2012, p.152-153.

* Joseph A. Mikus, op. cit., p.178.

*4 Pavol Petruf, op. cit., p.18-19.
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Danemarca (o perioadad a fost reprezentatd de la Berlin), Suedia si Norvegia. Cel de la Madrid era
mandatat §i pentru Lisabona. Initial Slovacia a avut ministru la Belgrad care avea in subordine $i
Romania. Apoi, s-a pus problema ca trimisul de la Bucuresti sd primeasca extinderea teritoriald si
pentru Bulgaria, Grecia si Turcia®. In cele din urma, Ivan Milecz a fost trimis la Bucuresti pentru a
reprezenta Slovacia in Romania, Iugoslavia si Bulgaria. Dupa prabusirea Iugoslaviei §i pana in
august 1944, Ivan Milecz a reprezentant de la Bucuresti interesele Slovaciei in Romania si
Bulgaria“®.

Pana in luna mai 1939 Slovacia si-a propus sa-si deschidd Legatii la Berlin, Roma, Varsovia,
Budapesta, Vatican, Belgrad, Londra, Paris, Stockholm si Washington si consulate la Praga,
Moscova, Bucuresti, New York, Pittsburg si Nové Zémky“. Intre Legatiile deschise se numirau
cele de la Budapesta, Varsovia, Berlin, Roma, Moscova, Bucuresti, Sofia, Vatican, Madrid, Bema,
Helsinki, Belgrad (apoi Zagreb). La acestea se addugau consulatele generale de la Viena, Milano,
Stockholm, Praga, Londra, Bruxelles. Pe langa acestea mai avea in vedere alte 30 de consulate
onorifice”. Multe din aceste intentii au ramas simple deziderate. Germania, Italia, Iugoslavia,
Romania, Uniunea Sovieticd, Ungaria si Vaticanul aveau ministrii plenipotentiari la Bratislava in
vreme ce Belgia, Bulgaria, Paraguay sau Suedia aveau consuli*. S.U.A au continuat si recunoasci
existenta statulul cehoslovac ceea ce a facut ca diplomatia slovaca sa incerce prin toate mijloacele
sa se apropie de americani®’. Dorinta slovacilor sa fie recunoscuti de citre Statele Unite ale
Americii i-au facut sd proiecteze un consulat la Washington care trebuia si aibd in subordine
relatiile diplomatice cu majoritatea statelor din America Centrald si de Sud. Cum aceasti
recunoastere nu a venit, lumea latino-americani a fost reprezentati prin misiunea de la Madrid”'.

Intarzierea cu care unele state au recunoscut independenta Slovacei, mai ales din rndul
micilor puteri europene, a statelor mici 1 mijlocii, se datoreaza tendintei acestora de a pastra
neutralitatea in conflictul care se deschidea. Nici un stat nu dorea sa intre in conflict cu Germania si
urmdrea cu atentie evolufia scenei politice internationale. Dar cum majoritatea tarilor simpatizau
tabara anglo-franceza nu s-au grabit sa recunoasca noile realitafi politice de la Bratislava.

Pe parcursul anilor 1939-1940 Slovacia a incercat sa ducé o politicd externa independenta de
Berlin. Aceste gesturi diplomatice nu au impiedicat participarea Slovaciei la campania impotriva
Poloniei din septembrie 1939. Nascut In urma unor rapturi teritoriale, statul slovac cduta sansa
pentru a-si reface macar partial frontierele. Slovacii au facut o ultimd incercare de a impiedica
participarea lor la razboi trimitdnd Poloniei un memorandum prin care cerea retrocedarea celor doua
micl teritorii pe cale pasnica. Textul memorandumului vorbea de dorinta Slovaciei de a avea bune
relatii de vecinatate cu Polonia. El a fost trimis la 30 august, intr-un moment in care detaliile
campaniei militare erau stabilite. Slovacia nici nu a declarat in mod oficial razboi Poloniei. Iar
Ladislav Szathmary, ministrul slovac la Varsovia, a refuzat si se intoarcd la Bratislava luand o
atitudine ostilda guvernului slovac. Dezertarea lui avea sd fie o piesd importantd in dosarul lui
Duréansky in calitate de Ministru de Externe’?.

Pe parcursul anului 1940 Slovacia a incercat sa duca a politicd de independentd fata de al
treilea Reich. Fa nu a declarat razboi Frantei i Marii Britanii incercand prin intermediul unor
diplomati sa tina contact cu diplomatii celor doua tari. Duréansky l-a rugat pe Ciano si transmiti

* Ibidem, p.20-21.

% Pavol Petruf, op. cit., p.22.

*7 Orasul era in Ungaria dar apartinuse de fosta Cehoslovacie si fusese cedat prin Acordul de la Viena din
noiembrie 1938 Ungariei.

* Slavomir Michalek, Niekol’ko problémov slovensko-americkych vzt'ahov pocas druhej svetovej vojny in
Slovenska republika 1939-1945 v medzinarodnych suvislotiach”, Bratislava, Edita Ivanckovaa kol, 2012,
p-147.

“ AMAE, Fond 71 Slovacia, vol. 1, Generale, f.180.

*0 Slavomir Michalek, Niekol ko problémov slovensko-americkych vzt'ahov..., p.152.

5! Joseph A. Mikus, op. cit., p.179.

52 Milan S. Durica, op. cit., p.29-30.
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aceastd pozitie ambasadorului britanic de la Roma. La trimis in Uniunea Sovieticd pe Fraio Tiso,
cunoscut ca filosemit si adversar al Germaniei®. Au existat chiar unele contacte intre Tiso,
Duréansky si Bene$. Maghiarii s-au adresat Berlinului acuziand Slovacia ci era prea apropiati de
Uniunea Sovieticd. Aceste acuzatii au trezit nemultumirea Berlinului. Astfel, Martin Bormann a
pregatit un plan pentru a ocupa tara i a o transforma intr-un protectorat similar Cehiei. La 13 martie
1940 a fost trimis la Bratislava gauleiterul Frauenfeld cu misiunea speciald de a intocmi un raport
asupra situatiei din Slovacia. Acest raport vorbea de clericalismul slovacilor care ar fi fost mai
apropiat de liberalism decat de national-socialism. De asemenea era atinsd problema evreiasca
nesolutionatd de slovaci dupa dorinta nazistilor. Hans Elard Ludin, diplomatul german aflat in post
la Bratislava in vara anului 1940 a pregitit debarcarea lui Duréansky in care Berlinul nu avea
incredere™.

A urmat invitatia trimisd liderilor slovaci de a veni la convorbiri in localitatea austriaca
Salzburg. Intalnirea din 27-28 iulie 1940 dintre Hitler si Tiso, Tuka si Mach a reprezentat sfarsitul
ambitiilor lui Duréansky de a duce propria politici externi. Von Ribbentrop a criticat intr-o maniera
brutala politica Slovaciei iar Hitler a avut un lung monolog in care si-a prezentat punctul de vedere.
Intalnirea a dus la schimbarea lui Duréansky cu Tuka la Externe si a reprezentat o drastici
interventie 1n politica internd a tarii. Numirea radicalilor Tuka si Mach, agreati de Berlin, a
insemnat schimbarea orientdrii politice a tarii. Obtinerea a numeroase posturi si functii in cadrul
statului de catre reprezentantii Garzilor Hlinka a fost o altd agresiune germana in politica interna a
Slovaciei. Apoi, numirea lui Manfred von Killinger ca reprezentant diplomatic al Reich-ului in
Slovacia din august 1940 nu a fost doar o schimbare de diplomati. Killinger avea misiunea de a
impune la Bratislava cererile germane. De altfel, s-a sugerat in diverse ocazii ca dupa intrunirea de
la Salzburg Republica Slovaci nu a fost decat un Protectorat de tipul Cehiei dar cu un alt nume™.
Cu acest prilej Ribbentrop i-a vorbit lui Tuka despre necesitatea numirii unor consilieri germani pe
langd ministerele de Interne, a Propagandei, Economiei, pe langd organizatiile Hlinka si in
problema evreiascd. Acestia erau considerati experti in diverse probleme care trebuiau sa-si aduca
aportul la implementarea ,,noii ordini” in tarile europene*®.

Alte voci au Incercat sa arate ca liderii slovaci au rezistat presiunii germane. Constitutia a
ramas neschimbata, presa slovaca era liberad si putea sda publice articole in care critica Germania,
viata culturald si stiingificd slovaca s-a manifestat liber, religia a reprezentat o bazd a manifestarii
libere a poporului slovac. Marea parte a populatiei slovace a fost imund la propaganda lui Tuka si
Mach. Slovacii, cu o culturd predominant rurald, erau conservatori §i mai apropiati de Biserica
catolici si de principiile ei decat de national-socialismul pe care il promovau Tuka si Mach. Intr-o
tard predominant montana, cu localitdfi si comunitati mici, ideologiile care se confruntau in acest
rizboi nu i-a prins pe slovaci. In realitate Slovacia s-a integrat in sfera de interes germana, lipsindu-
se de o serie din prerogativele unui stat independent. Faptul ca acest proces a fost intarziat de liderii
de la Bratislava s-a datorat tendintelor acestor de a pistra aparenta unui stat independent. Intarzierea
era motivata de delegatii slovaci prin faptul cé intre 1939 si 1940 a fost nevoie de indepartarea din
structurile noului stat a celor care ,,au suferit de inertie sentimentala cehoslovaca™’. Dar acest joc a
fost descifrat de Auswirtiges Amt.

 Ibidem, p.21.

>4 Ibidem, p.23.

>3 Ibidem, p.24-25.

%¢ Katarina Hradska, The Influence of German on the ,,Solution of the Jewish Question” in Slovakia in ,, The
Tragedy of the Jews of Slovakia. 1938-1945: Slovakia and the ,, Final Solution of the Jewish Question”,
Oswiecim-Banska Bystrica, 2002, p.89.

*7 Serviciul Arhivelor Nationale Istorice Centrale, Fond Ministerul Propagandei Nationale, Presa externa,
1120, £5.
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Concluzii

Asadar, aparitia Slovaciei pe harta politica a Europei s-a infaptuit cu larga participare a Reich-
ului nazist. Liderii de la Berlin au profitat de dorinta slovacilor de a-si obtine independenta. Hitler
le-a intins cehilor o capcana care 1-a pus In postura de ,,salvator” al securitdtii in Cehoslovacia. Mai
mult, el a stdrit ambitiile maghiarilor, permitdndu-le sd ocupe Rutenia Subcarpatica si chiar un mic
teritoriu din estul Slovaciei. Acest din urma gest a fost capcana Intinsa de astd data slovacilor. Cum
noul stat nu putea opune rezistentd in fata armatei maghiare, Hitler s-a erijat in protector al
slovacilor, trimitdnd unitdtile sale in vestul tarii. Jocul Germaniei, magistral si cinic, a schimbat
intregul esafodaj politic din Europa Centrala.

Sub presiunea fortei militare, Slovacia a fost nevoitd si semneze un Tratat care ii stirbea
tocmal suveranitatea pe care §i-o dorise. Tratatul de Protectie germano-slovac reprezenta actul care
stabilea statutul juridic al Slovaciei in plan international. In lipsa unor reglementiri juridice clare la
acel moment din perspectiva dreptului international (majoritatea normelor internationale vor fi
stabilite in perioada postbelicd), relatiile internationale si stabilirea raporturilor bilaterale decurgeau
mai degrabd din practica statelor. Astfel, autoritdfile de la Bratislava puteau considera ca Slovacia
si-a Tmbunatatit statutul fatd de perioada anterioara cand facuse parte din Republica Cehoslovaca.
Dar articolul care prevedea ca politica externd a Slovaciei trebuia pusid in consonantd cu cea a
Reich-ului limita drepturile internationale ale tarii ca stat suveran si independent. Ambele parti
semnatare ale Tratatului incercau sd mascheze 1n fata opiniei publice acest aspect dar fiecare
intelegea sd se foloseasca de Tratat din perspectiva propriilor interese.

In planul recunoasterii internationale, diriguitorii politicii externe bratislaveze au reusit unele
succese mai mult sau mai putin spectaculoase. Multe state europene ravasite de razboi sau aflate in
postura de cliente ale puterilor Axei au recunoscut Slovacia §i au stabilit relatii diplomatice cu
aceasta. In schimb marile puteri — Franta, Marea Britanie, Statele Unite ale Americii sau Uniunea
Sovietica — s-au pozitionat fatd de Bratislava in functie de interesul de moment. De decizia lor si de
natura relatiilor pe care le aveau cu Reich-ul nazist depindea Insdsi recunoasterea internationald a
noului stat aflat sub patronaj german.

Cu o diplomatie organizatd in graba, Slovacia nu a reusit sd castige increderea comunitatii
internationale si nici a marilor puteri. Multe din initiativele Bratislavei in politica externd au ramas
la stadiul de simple declaratii de intentii sau de deziderate. Incercarea de a duce o politici
independent fati de Reich din partea lui Ferdinand Duréansky, titularul Externelor de la Bratislava,
a fost repede sesizati la Berlin. Hitler a reactionat prompt pregitind debarcarea lui Duréansky. El i-
a convocat pe liderii slovaci la Salzburg si s-a amestecat in mod brutal 1n viata internd a Slovaciei.
Intrunirea din iulie 1940 din orasul austriac a demonstrat fard echivoc modul cum Reich-ul
interpreta litera Tratatului de Protectie si gradul de independenta pe care era dispus sé il acorde
partenerului slovac.
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Rezumat: Autorul prezintd un document depistat in arhivele locale legat de vizita in Bucovina a
unui membru marcant al Partidului Comunist, originar din tinut, cu o misiune legata de intensificarea luptei
politice pentru acapararea totald a puterii In Romaénia.

Cuvinte cheie: Bucovina, Rddduti, Emil Bodnaras, Petru Groza

Abstract: The author presents a document found in the local archives related to the visit to Bukovina
of a remarkable member of the Communist Party, originating from the country, with a mission related to the
intensification of the political struggle for the total seizure of power in Romania.
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Incepand cu vara anului 1944, dupa o scurti si aparenti coabitare pe o platforma comuni,
intre stdnga si dreapta roméneascd, s-a ajuns la o rupturd iremediabila, urmatd de instabilitate
politicd si confruntéri tot mai violente. Lupta pentru putere, obtinerea adeziunii si apoi a controlului
maselor, au capatat, uneori, aspecte dramatice, care au dus la caderea cabinetului Radescu si
instalarea guvernului dr. Petru Groza, la 6 martie 1945'. Prezenta trupelor sovietice in tara si
interventia directd a Kremlinului 1n afacerile interne ale Romaniei au inclinat in mod decisiv balanta
in favoarea fortelor politice care se grupau in jurul P.C.R* Partidele istorice” continuau si se
autoiluzioneze, chiar si dupa Conferinta de la lalta din februarie 1945, cu privire la un sprijin efectiv
din partea anglo-americanilor, fard a reusi sd ofere un proiect alternativ de reforme social-
economice care sd fie atractiv pentru populatie. Mai mult de atat, la F.N.D. (Frontul National
Democrat), al carui nucleu dur era format din P.C.R., o formatiune eminamente antisistem, au
aderat si gruparea liberald a lui Gh. Tatdrescu si cea taranisti condusi de Anton Alexandrescu’.
Reactia Apusului a fost destul de timida la Conferinta de Potsdam din iulie—august 1945, cand s-a
solicitat, totusi, un guvern democratic reprezentativ”’, dar se recunosteau “drepturile speciale” ale
Rusiei in Romania®. Informate despre un pretins plan in zece puncte privind sovietizarea Romaniei
(sursa nu era verificatd) in urmatorii 3 ani, Oficiul de Servicii Strategice (OSS) al Statelor Unite,
dadea dovada de totala lipsa de viziune, apreciind ca, instalarea Guvernului din 6 martie 1945, desi
a intensificat teama de comunism printre romani, acest lucru nu constituia “un preludiu la o
Romanie Sovietica”, deoarece ”Frontul Democrat se declard inca de acord cu monarhia, principiul
proprietatii private si capitalismul industrial””.

Prin actiuni sistematice de propagandd comunistii incercau sa indeparteze populatia de
telurile politice ale partidelor traditionale. In timp ce dreapta considera pe toti cei grupati in jurul lui
Petru Groza ca fiind unelte ale rusilor, dusmani ai romanismului si bisericii stramosesti, membrii
partidelor istorice erau taxati drept “fascisti”, “reactionari”’, sau “antisovietici”. Noul cabinet

! Stefan Rédulescu-Zoner, D. Buse, B. Marinescu, Instaurarea totalitarismului comunist in Romdania,
Bucuresti, 1995, p. 66 si urm.

2 Reprezentantul Uniunii Sovietice, Visinski, a taxat, la intalnirea cu regele Mihai I, din 28 februarie 1945,
Guvernul Réddescu ca fiind “fascist sau cel putin sustindtor de fascisti”; vezi Mircea Ciobanu, Convorbiri cu
Mihai I al Romdniei, Bucuresti, 1991, p. 240-241.

3 Roménia. Viata politica in documente. 1945, coord. loan Scurtu, Bucuresti, 1994, p. 97 si urm.

4 Stephen Fischer-Galati, Romania in secolul al XX-lea, lasi, 1998, p. 120-121.

> Sovietizarea Romdniei. Perceptii anglo-americane, eds. loan Chiper, Florin Constantiniu, Adrian Pop,
Bucuresti, 1993, p. 138.

151




Mihai-Aurelian CARUNTU

inregistrase doua lovituri de imagine prin obtinerea reintegrarii nordului Transilvaniei in granitele
tarii si punerea in aplicare a reformei agrare. In aceste conditii, exponentii regimului au reusit si
obtina o aura de legitimitate si sa-si asume rolul de continuatori ”democratici” si executori ai realei
traditii istorice roménegti6. Imbinand propaganda cu represiunea, guvernul Dr. Petru Groza urmirea
sa castige prin orice mijloace cat mai multi aderenti, s obtina victoria in alegerile parlamentare,
pentru a implementa nestingherit programul de sovietizare a Romaniei 1n toate sferele societatii.
Situatia social-economica postbelica era acum si mai favorabild ca Inainte de 1939, cind, ziaristul
american Cyrus Sulberger consemna ca, datoritd fracturilor existente in societate: ,, Dacd a existat
vreodatd o {ard care sa merite o revolutie, aceasta a fost Romania de atunci &

Activitatea de propagandd comunistd sistematica in randul locuitorilor din nordul Moldovei
a Inceput imediat dupd ocuparea acestei regiuni de catre trupele sovietice in primavara anului 1944,
In mediul rural au apirut comitete tiranesti care au impartit pimantul proprietarilor plecati in
refugiu, s-au organizat intruniri in care sdtenii au fost informati despre semnificatia zilei de 1 Mai si
lupta dusa de Armata Rosie®. Spre exemplu, la Todiresti, taranii, au intrat cu plugurile in mosia lui
Iancu Fischer cu aprobarea primarului, care a facut si un Comitet de improprietarire’. In teritoriul
ocupat a fost instalatd o administratie roméneasca obedientd, aflatd sub un control strict al
comandamentelor militare sovietice'’. In toamna anului 1944, timp de mai multe luni, guvernul de
la Bucuresti s-a gasit in imposibilitatea de a-s1 exercita autoritatea asupra unei bune parti din
Moldova. Prefectii de aici nu erau confirmati de guvernul romén, autoritatile instalate de sovietici
refuzand si recunoasci organele administrative trimise de Ministerul de Interne din Capitala’’. In
multe din sediile unitatilor administrative ale judetelor din sudul Bucovinei trona doar portretul lui
[. V. Stalin si lipsea cel al Regelui Mihali, fapt ce i-a intrigat chiar si pe sovietici'Z.

La sférsitul lui 1944, F.N.D. detinea in Bucovina doar Prefectura Suceava, sefii celor doua
institutii din judetele Campulung si Radauti fiind apolitici, instalati insd de catre populagie”. In
urma presiunilor exercitate asupra vechiului aparat de stat s-a obtinut demisia prefectului de
Rédauti, Gh. Palamariu, 1n locul sau fiind instalat scriitorul Eugen Frunza'*, membru al P.C.R., care
s-a autoproclamat luptitor pentru binele maselor populare”'. Partidul comunist a cautat sa obtina
cat mai multi aderenti, profitdnd de situatia materiald grea a locuitorilor din regiunea devastata de
razboi. Acestia erau recrutati din paturile de jos ale societatii, cu precadere oameni “certati cu
justitia si autoritati[le]”, atrasi in partid de ”convingatori”, care “recurg la turmentarea cu bautura a
celor slabi”, sau la distribuirea preferentiald a porumbului'®. Alaturi de aceste beneficii imediate si
directe, se folosea o retoricd extrem de atractivd, prin care se promitea egalitatea si fericirea

® Stephen Fischer-Galati, op. cit., p. 109.

7 Cristian Troncota, Romdnia si frontul secret (1859-1940), Bucuresti, 2008, p. 125.

8 Partidul Comunist din Romdnia in anii celui de-al Doilea Razboi Mondial. 1939-1944, ed. Alina Tudor-
Pavelescu, Bucuresti, 2003, p. 342.

s Tara de Sus in clocotul revolutiei 1944-1948, eds. Vasile G. Ionescu si colab., Suceava, 1972, p. 215.

' Vezi Constantin Closci, Romdnia in infernul Marii Conflagratii (Frontul lagi-Chigindu), Tasi 1997, p. 145
si urm.

! Armata Rosie in Romdnia. Documente (1), eds. Constantin Hlihor si colab., Bucuresti, 1995, p. 96 si urm.

"> Serviciul Judetean Suceava al Arhivelor Nationale (in continuare ANS), fond Legiunea de Jandarmi
Radauti, d. 6/1945, p. 412.

"* Tara de Sus..., p. 121.

" Eugen Frunza (n. 3 IX 1917 - d. 31 V 2002), absolvent al Liceului ,,Aron Pumnul" din Cemauti (1928-
1936) poet, traducator, publicist; revenit din prizonieratul sovietic, este numit secretar al Partidului
Comunist Roman (1945); dupa 1949 a devenit unul dintre cele mai active si mai combative condeie ale
literaturii proletcultiste; a scris, Impreund cu Dan Desliu, versurile imnului national din perioada 1953-
1977, Te slavim, Romanie!

'* Sevastita Irimescu, Aspecte din lupta maselor populare conduse de partid pentru instaurarea organelor
democratice ale administratiei de stat in judetul Suceava (23 august 1944 - 6 martie 1945), In ”Suceava”,
Nr. VI-VII, 1979-1980, p. 275.

¢ ANS, loc. cit., p. 764.
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generald. Aceastd oferta, aparent generoasd, dar care ascundea instaurarea unui nou tip de
totalitarism, avea totusi sansa sa-si gaseasca destui aderenti in randurile paturilor defavorizate, care
formau majoritatea populatiei, in pofida unei tendinte antisovietice si antirusesti traditionale.
Comunistii erau constienti de slabiciunile organizatorice si lipsa de popularitate in randurile
locuitorilor. In urma primirii, la inceputul anului 1945, a unor noi membri in organizatiile P.C.R.
(autoproclamat partid al muncitorilor) din Bucovina, taranii au ajuns sa reprezinte aproximativ 73%
din total, sub acest aspect partidul devenind aici unul majoritar taranesc .

Acestea erau in linii generale conditiile in care sosea in Bucovina, intr-o actiune tipica de
propagandi, Emil Bodniras'®, cetitean sovietic, care a jucat un rol deosebit in organizarea loviturii
de stat de la 23 august 1944, ajuns acum “eminenta cenusie” a Guvernului dr. Petru Groza, in care
ocupa functia de Secretar general, avand in subordine inclusiv Serviciul Secret de Informatii (SS7).
In documente din arhivele americane, acesta era prezentat astfel: ,striin complet de neamul
romanesc. Este inteligent, extrem de ambitios, complet imoral, setos de lux si de petreceri si
adevdrat maestru in tehnica de propagandd, coruptie si dominatie sovietica”". Sudul provinciei,
care a ramas intre granitele tarii, poate fi socotit ”fieful” politic al acestuia, datorita relatiilor pe care
le avea aici. In consecinti, Bodniras executa frecvent naveta intre Capitala si aceast regiune, cu
sarcini precise din partea P.C.R.

Sala din Réddauti, unde a fost organizata intrunirea din 13 noiembrie 1945, a fost pavoazata
corespunzdtor evenimentului care trebuia sa se desfasoare, dar cuprindea doar tablourile unor lideri
comunisti romani si cele ale lui Stalin si Lenin. Se pare ca portretul lui Groza si steagul tricolor
lipseau, dar erau prezente doud steaguri ale Uniunii Sovietice si citate din ultimul discurs al Anei
Pauker, un veritabil ”Stalin in fustd”, sositd in tard odatd cu Armata Rosie, care “a servit ca
principal agent de legatura intre Kremlin si tara ocupaté”zn. Aceasta din urma se afla in plinad
ascensiune, “Scanteia”, condusd de Silviu Brucan (n. Saul Brukner), credndu-i un gen de cult al
personalitatii, intdrit prin rolul conducdtor jucat la Conferinta Nationalda a P.C.R. din octombrie
1944%'. Chiar dupa alegerea lui Dej in fruntea P.C.R., puternicul “grup exterior” din partid isi
mentinea superioritatea in organele de conducere®. Bodndras si Ana Pauker aveau in comun nu
doar apartenenta la acelasi partid, ci si faptul cd, amandoi, erau cetéteni sovietici. Stransa relatie cu
”Passionaria” romanilor, din cuvantul cireia nu iesea, 1i va crea probleme la Inceputul anilor 60,
acestui personaj misterios, care a reusit sa supravietuiasca politic tuturor epurdrilor si schimbarilor
la varful partidului. A realizat performanta de a mentine, cu unele sincope, relatii cordiale cu liderul
necontestat al partidului Gheorghe Gheorghiu-Dej, si, mai tarziu, cu fostul sdu subordonat Nicolae
Ceaugescu”, devenind un adept infocat, spre sfarsitul vietii, al comunismului national si al
antisovietismului.

Discursul lui Bodniras s-a axat, In principal, pe criticarea opozitiei, care a incercat sa
transforme sdrbatorirea zilei Regelui Mihai [ intr-o actiune de rasturmare a Guvernului Petru

" Tarade Sus..., p. 8.

"® Emil Bodniras (n. 10 II 1904, Iaslovat - d. 24 I 1976, Bucuresti) provenea dintr-o familie mixta
ucraineano-germand; a urmat Liceul ,,Dragos Voda” din Campulung Moldovenesc, absolvit ,,cu distinctie”
(1924), Scoala Militard din Timisoara (1927, sef de promotie) si Scoala speciald de ofiteri de artilerie din
Bucuresti (1930, sef de promotie); in februarie 1932 dezerteaza de la unitatea militard din Sadagura si se
stabileste in U.R.S.S. unde a fost instruit de spionajul sovietic; este arestat in 1935, in timpul unei misiuni
in Romania §i condamnat la 10 ani de inchisoare; a fost eliberat in noiembrie 1942, cu toate cé era cetitean
sovietic §i ar fi trebuit internat (!!?); cu numele conspirativ de "inginerul Ceausu”, a participat la arestarea
guvernului maresalului Ion Antonescu; a devenit membru al Comitetului Central si al Biroului Politic al
Partidului Comunist Roman in urma alegerilor din 1945.

19 Gheorghe Buzatu, Agresiunea comunismului in Romdnia, vol. I, Bucuresti, 1998, p. 14.

2% Reuben H. Markham, Romdnia sub jugul sovietic, Bucuresti, 1996, p. 159.

2! Keith Hitchins, Romdnia 1866-1947, Bucuresti, 1998, p. 514.

22 Silviu Brucan, Generatia irositd. Memorii, Bucuresti, 1992, p. 61.

23 Vezi Paul Sfetcu, 13 ani in anticamera lui Dej, Bucuresti, 2000, passim.
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Groza®®. La masivul miting de doliu organizat la Bucuresti, la initiativa lui Dej25, cu prilejul
funeraliilor victimelor de la 8 noiembrie 1945, a fost lansatd si lozinca dizolvdrii partidelor
”fasciste” Maniu si Britianu®®, afisatd acum la loc vizibil si 1n sala adundrii de la Radauti. Reactia
fata de atitudinea regelui — care, incurajat de un discurs al presedintelui Statelor Unite, Harry
Truman, a cerut, la 20 august, demisia lui Petru Groza si a intrat in asa numita “greva regala”’’ —
este mal mult decat moderata. Profitdnd de prezenta comandantului Gamizoanei Radauti, Bodnaras
aducea un elogiu armatei romane, care s-a solidarizat cu Guvernul si a defilat in Piata Palatului, cu
ocazia primei demonstratii de 23 august, eveniment a cdrui semnificatie va fi acaparata, treptat, de
comunistizg. In mod real, situatia armatei roméne era dezastruoasa, partea sovieticd din Comisia
Aliata de Control sustindnd o campanie intensa de destructurare a acesteia, reducere a efectivelor si
epurare a corpului oﬁ;eresczg. Dupa model sovietic, se constituise si1 la noi Aparatul de Educatie
Cultura si Propaganda, care indoctrina militarii, ce trebuiau sd stie cd ”pamantul si bogdtiile tarii
sunt ale poporului” si sd apere guvernul instaurat la 6 martie 1945%. Peste doar cativa ani, fostul
dezertor a ajuns in fruntea armatei romane, facand o figura aparte printre generalii de dincolo de
”Cortina de Fier”, deoarece era singurul ofiter cu ordonanta din cadrul ”lagarului socialist”, care, in
plus, obisnuia sa imbrace la festivitdti uniforma de amiral, fara a avea dreptul.

Guvernul Groza era decis sé intervind ferm impotriva ”sabotorilor” si “reactionarilor” din
domeniul economic, fiind amintitd si criza creatd de slaba activitate a Societdtii Petrosani.
Intreprinderile industriale erau pregitite treptat pentru economia planificati, in septembrie 1945
fiind creat Consiliul Superior al Economiei Nationale, iar, o lund mai tarziu, incepeau sa
functioneze faimoasele ”sovromuri”, societati mixte romano-sovietice”'. In discursul sau, Bodnaras
aborda si problema grabirii unificarii miscdrii muncitoresti, deoarece, in toamna anului 1945,
comunistii si-au intensificat presiunile asupra social-democratilor. Nu toti liderii acestora din urma
s-au dovedit colaboratori fideli ca bucovineanul Lothar Radiceanu®, ce ocupa functia de ministru
al Muncii in guvern, desi, cu cativa ani In urma, criticase dictatura lui Stalin, considerdnd ca
”socialismul este incompatibil cu tirania”*’. Relatiile dintre P.C.R. si P.S.D. s-au deteriorat dupa
confruntarea dintre Groza si Rege, socialistii din jurul lui Titel Petrescu dorind ca, la viitoarele
alegeri, sd candideze pe liste separate, pentru a nu-si pierde identitatea p01itica'134. P.S.D. era un
partid cu traditie, cu 700 mii de membri in decembrie 1945, nesubordonat pe plan extern, se opunea
violentei si milita pentru respectarea drepturilor si libertatilor individuale®. Participarea pe liste
comune cu comunistii a fost hotarata cateva luni mai tarziu, in urma Congresului Partidului Social-
Democrat din 10 martie 1946, cand, cei considerati ”codite de topor ale reactionarilor”, au fost
eliminati din partid®. In conditiile in care social-democratii se puteau constitui intr-o alternativa la

24 Victor Frunza, Istoria stalinismului in Romdénia, Bucuresti, 1990, p. 233-234,

 Dumitru Lacitusu, Mihai Burcea, Comunistii ineacd intr-o baie de singe ultima mare demonstratie pro-
monarhistd, http://www.historia.ro/exclusiv_web/general/articol/69-ani-ultima-mare-manifesta-ie-pro-
monarhista.

% Victor Frunza, op.cit., p. 238.

%7 Henri Prost, Destinul Romdniei 1918-1954, Bucuresti, 2006, p. 251-252; Sovietizarea Romdniei. Perceptii
anglo-americane, p. 19.

2 Cu toate acestea, Generalul Gheorghe D. Marinescu, comandantul Apararii Teritoriului, Instiintat ca
Regele nu era la tribund, a ordonat ca trupa, care era sub comanda sa, sd se inapoieze 1a cazarma.

? Vezi Alesandru Dutu, Florica Dobre, Drama generalilor romani (1944-1964), Bucuresti, 1997, passim.

3% »Granicerul”, Anul XIV, Nr. 10, octombrie 1945, p. 92.

3 TonM. Oprea, Romania i Imperiul rus. 1924-1947, vol. I1, Bucuresti, 2003, p. 336.

32 othar Radiaceanu (n. Wurzer, 19 V 1899, Radauti — d. 24 VIII 1955, Helsinki), om politic, poet, filolog,
deputat de Cernduti (1932-1933), secretar al P.S.D., presedinte al Afacerilor Externe, membru titular al
Academiei Romane.

* Reuben H. Markham, op. cit., p. 138.

* Vezi Keith Hitchins, op. cit., p. 515.

% Victor Frunza, Istoria stalinismului in Romania, Bucuresti, 1990, p. 261 si urm.

* TaradeSus...,p. 143-144.
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comunisti, se explica graba pentru care “pestele mic” (P.C.R.) incerca sa-l1 inghitd pe cel mare
(P.S.D.) Relatiile din teritoriu dintre cele doud partide se vor mentine tensionate si dupa alegerile
parlamentare din noiembrie 1946, liderii comunisti fiind ingrijorati de faptul c&, unii membri ai
organizatiei P.S.D. din judetul Radauti, dideau dovada de o atitudine net dusmanoasd fatd de

. . . . L ee9937
regim” si chiar colaborau cu “manistii””".

Secret Probleme diverse
Reg. Special Notd Informativa

Nr. 738 din 14 Noiembrie 1945

In seara zilei de 13 Noiembrie 1945, la casa populard din Orasul Radauti, a avut loc
conferinta D-lui Emil Bodnaras, Secretar General a Presedintiei Consiliului de Ministri.

La conferintd a asistat un numeros public.

Sala era frumos pavoazata.

Pe peretele din fundul scenei, pe un fond rosu era[u] aliniate tablourile cu membrii
Comitetului Central al Partidului Comunist Roman, fiind strdjuite de o parte si de alta de doud mari
tablouri ale ilustrului Generalis[i]m Stalin si Marelui Lenin.

In mijlocul scenei se aflau doua steaguri incrucisate ale U.R.S.S.-ului, iar in fata lor o
pavaza pe care erau inscrise initialele P.C.R.

Pe pereti se aflau placarde cu lozincile zilei ca : ”Moarte lui Maniu si Brat[i]anu, ciocli[i]
poporului roman”, ”Traeascd Tovardsul Emil Botnaras (sic/) vajnicul aparator al cauzei romanesti”,
”Cerem disolvarea organizatiilor fasciste ale lui Maniu si Brateanu” etc. precum si pasagii din
discursul Anei Pauker.

Intr-un cuvant sala era frumos si cu griji ornamentati.

Dl. Emil Botnaras a tinut o inflacarata cuvantare in care a inf[ilerat cu toatad energia actul
criminal comis de reactiunea roméana la Bucuresti, in ziua de 8 No[ilembrie 1945, cu prilejul
sarbatorirea zilei Nasterii g1 zilei Numelui M. S. Regelui Mihai L.

Domnia sa a specificat cd datoria fiecdrui cetdtean este sa respecte simbolul regalitatii si sa
ceara regalitatii sa-si1 exercite nu numai prerogativele dar si obligatiunile.

A facut apoi un istoric al modului cum reactiunea din tara noastrd a cautat sa desbine armata
de popor si poporul de regalitate. Toate aceste incercéri au esuat si Guvernul de Larga Concentrare
Nationalda Dr. P. Grozea (sic!), care reprezintd poporul romin nu se sperie de aceste ultime
svarcoliri ale unei reactiuni destinate peirel.

A facut apoi elogiu armatei democrate roméne care a dat dovada in ultimul timp cé in adevar
este a poporului, astfel la 23 August 1944 a pornit cu elan contra fascismului cotropitor, la 22
Auglus]t. 1945 cand generalii intorsi de pe front caliti in lupta, au acceptat cu toti, mai putin doi, sa
1a parte la defilare, astfel armata s-a solidarizat in intregime cu poporul defiland in fata Guvernului.

A demonstrat cd muncitorii cu toti[i] trebu[ilesc sd se Incadreze in Partidul Unic
Muncitoresc prin contopirea nu numai numericd chiar si ideologicd a muncitorilor din Partidul
Comunist cu cei din Partidul Social Democrat.

Acest Partidul Unic Muncitoresc trebu[i]e sa se infaptuiascd de indatd, aceasta fiind porunca
ceasului de astdzi nu cum conducatorii Partidului Social Democrat cred cé acest partid trebu[i]e sa
i-a fiintd dar nu in prezent ci Intr-un viitor mai putin apropiat sau mai indepartat.

A demonstrat apoi greutatile pe care le are de intampinat Guvernul din partea reactiunei
Manio-Brateniste.

37 Ibidem, p. 94.
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Astfel, Societatea Petrosani care zilnic dadea circa 9.000 tone cédrbune, in ultimul timp
datoritd sabotajului unor membri reactionari din Consiliul de Administratie productia a scdzut la 2
tone si acela de proasta calitate.

Se ajunsese la o situatie critici. Guvernul s-a vdzut pus in situatia de a sista orice trafic pe
reteaua C.F.R.

Pentru a se putea face fata totusi cerintelor C.F.R., Guvernul a importat carbuni din Polonia.

In prezent Consiliul de Administratie al Societatii Petrosani a fost inlocuit cu oameni tineri
dar priceputi si se sperd ca in curdnd se va ajunge la vechea productie si va fi depasita.

Referindu-se la alegerile care vor avea loc in curdnd, cdnd spre deosebire de trecut vor fi
chemati a-si spune cuvantul in fata urmelor si militarii si femeile, a insistat ca fiecare 1nainte de a
vota sd-si facd un examen de constiintd §i numai apoi sa-si exprime votul, intru-cit alegerile
trebul[i]esc sa constitufile, ultima si decisiva lovitura data reactiunii roméane.

Dupa conferintd, in sala de cinematograf, a[u] rulat gratuit patru filme documentare.

La orele 21 a avut loc in sala de gimnastica a liceului de fete ”Regina Elena”, un banchet la
care au participat sefii autoritatilor si publicul select al orasului Radauti.

Seria tuasturilor (sic/) a fost deschisda de DI. Col. Vlad C. Comandantul Gamizoanei, care
intr-o inflacaratd cuvantare a asigurat pe D1. Ministru si Guvernul Dr. Petru Grozea cad armata este
alaturi de popor si de Guvern facand tot odata elogii glorioase armatei Rosii

Au vorbit reprezentantii gruparilor politice din F.N.D.

A raspund DI. Ministru care a subliniat legatura indestructibild ce exista intre Guvernul de
largd Concentrare Nationala si popor.

Masa s-a terminat pe la orele 24, DI. ministru plecand la Suceava.

Inf.[ormatie] Sigura
Comand.[antul] Legiunii Jandarmi Radauti
Capitan Carjeu P. P. Mircea
[.G.J.,, Dir. Sig. si1 Ordinei Publice

Raportat: Inspect.[oratul] Jand.[armi] Suceava, Serv. Politiei

ANS, fond Legiunea de jandarmi Radauti, d. 6/1945, p. 706-707.
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JETOANELE CANTINEI LUCRATORILOR
FABRICII DE POSTAYV DIN BUHUSI

Dorel BALAITA

Rezumat: Fabrica de postav de la Buhusi a fost infiintatd in 1885 de colonelul Eugen Alcaz,
proprietarul mosiei Buhusi. A devenit in perioada comunista cea mai mare fabricd de postav din sud-estul
Europei si un simbol al epocii respective. Dupd prezentarea momentelor importante din istoria acestei
intreprinderi, autorul supune atentiei cele doud jetoane emise de Fabrica de Postav din Buhusi cu scopul de a
f1 utilizate de catre angajatii fabricii pentru plata alimentelor consumate la cantina lucratorilor. Cantina a fost
infiintatd dupa al doilea razboi mondial. Jetoanele sunt din alama, au valori nominale de ,,1 Leu” si,,3 Lei” si
sunt similare cu monedele cu aceleasi valori puse in circulatie in 1963. In 1989 societatea ajunsese la circa
10.000 de angajati. in prezent activitatea a fost mult restrdnsa si mai sunt doar 84 de salariati.

Cuvinte cheie: postav, Buhusi, Eugen Alcaz, jeton, cantina lucratorilor

Abstract: The Buhusi cloth factory was founded in 1885 by colonel Eugen Alcaz, the owner of the
Buhusi manor. It became the largest cloth factory from south est Europa in the communist era and a symbol
of that era. After he was presenting important moments from the history of the factory, the author has
presented two tokens. They were used by employees for buying the food provided by the company at
workers canteen. The canteen was founded after the second world war. The tokens are made of brass and
they have nominal values of “1 Leu” and “3 Lei”. They are similar to the coins with the same values put into
circulation in 1963. In 1989, the company had about 10,000 employees. But today the activity is very limited
and there are still only 84 employees.

Keywords: cloth, Buhusi, Eugen Alcaz, token, workers canteen

Inceputurile industriei textile in Principatele Romane dateazi din secolul al XVIII-lea cand
domnitorul Grigore Ghica a infiintat in 1766 prima fabricd de postav la Chiperesti in Moldova,
aducind meseriasi polonezi de la granita cu Bucovina'. Fabrica n-a functionat decat doi ani, fiind
distrusd in urma luptelor purtate in timpul rizboiului ruso-turc. In Muntenia, in acelasi an, 1766,
este infiintata o fabrica de postav la Polovraci, care mai apoi a fost mutati la Bucuresti. in 1795,
aceasta fabrica a fost reinnoita si relocata la Afumati’. Fabrica de postav de la Buhusi® a luat fiinta
in 1885, fondatorul ei fiind colonelul Eugen(iu) Alcaz®, proprietarul mosiei Buhusi. Acesta a

' ***Enciclopedia Romaniei, vol. 111, 1938, p. 967.

2 Ibidem.

* La sfarsitul secolului al XIX-lea, localitatea Buhusi era un tirgusor ce apartinea de comuna rurala Buhusi,
plasa Bistrita, judetul Neamt. Aveain jur de 2360 locuitori, in cea mai mare parte evrei.

* Fugen(iu) Alcaz s-a nascut la Husi in 1814 si a decedat la Iasi in 1892. Colonel roman, participant la
Revolutia din 1848 din Moldova, partizan al Unirii Principatelor, colaborator apropiat al lui Mihail
Kogalniceanu. A studiat la Scoala Politehnica si la Metz, in Franta. Dupa terminarea studiilor, a efectuat o
lungd cilatorie in America. Intors in tard, a intrat in armata Moldovei si in scurt timp a fost numit
adjutantul domnitorului Mihai Sturza. Ulterior a devenit adjutantul domnitorului Grigore Ghica si a fost
promovat la rangul de colonel. In 1862, sub domnia lui Alexandru Ioan Cuza, a ajuns pentru scurti vreme
prefect de politie la Iasi. A fost ales de mai multe ori deputat si senator. (Dim. R Rosetti, Dicfionarul
Contimporanilor, Editura Lito-Tipografiei ,,Populara", Bucuresti, 1897, p. 6). A devenit celebru in epoca si
prin incercarea de a folosi camile aduse din nordul Africii (pe mosia Darabani). ,,Camilele sunt sobre, duc
poveri indoite decdt boii §i dau par pentru brdie. Ele s-au aclimatizat la Darabani §i au inceput a se
reproduce.”, notau cronicile vremii. (http://www.darabani.org/2009/08/inca-ceva-despre-darabani/, accesat
in 18.05.2018).
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cumpidrat in 1876, de la Mihail Kogalniceanu, fabrica de 1ana pe care acesta o infiintase in 1853 la
Tg. Neamt®. Echipata cu utilaje aduse din Austria si Belgia’ si folosind initial forta apei (raul
Ozana) 8, 1ar mai tarziu, in 1855, o masina de abur de 24 CP®. Societatea lui Kogalniceanu a fost cea
dintai fabrica integratd de lana din Moldova. Aici se obtineau postavuri, ciorapi tricotati, paturi,
covoare, pleduri, cergi si altele. Fabrica prelucra anual intre 50.000 si 60.000 oca de 14na'?, avand
peste 120 muncitori.

Senator, actionar si director al Bancii Nationale din Moldova, Eugen Alcaz avea avere §i
influentd. In mai 1878, acesta obtine din partea ministerului de rizboi autorizatia potrivit careia
timp de sase ani se angaja si aprovizioneze armata cu articole produse in fabrica sa. In schimb,
beneficia de orice scutire de taxe catre stat, judet 1 comuna pe toatd durata contractului. Lina pe
care patronul nu o gédsea in tard si pe care dorea sa o importe era scutitd de vama pentru o perioada
de trei ani, cu incepere de la 1 ianuarie 1878"". In 1883 i se prelungeste aceasta concesie cu inci 20
de ani, cu obligatia ca in termen de 2 ani §i jumatate sd construiascd o noud fabrica de postavuri
pentru armata situatd pe o linie de cale feratd. La 6 ani dupa achizitionare, colonelul Eugen Alcaz a
demontat fabrica de la Tg. Neamt si1 a mutat-o pe mosia sa, la Buhusi 2

Alegerea localitatii Buhusi se datoreaza atat existentei caii ferate Bacau - Piatra Neamt ', cat
si sursei de apd din raul Bistrita. Fabrica a fost inzestratd de la inceput cu masini modeme pentru
acea vreme. Aici s-au instalat primele razboaie mecanice de tesut.

In anul 1891 fabrica este preluati de firma Wolff & Co'®. Pentru a asigura dezvoltarea
fabricii de postav, Erhard Wolff'® a largit caile de comunicatii, a marit capitalul si a imbunatatit

> 1. Saizu, C. Botez, Scurt istoric al agezdrii Buhugi pand la infiinfarea fabricii de postav (1885), in

»Carpica” I1I/1970, Bacau, p. 99.

,JFabrica lui Conu Mihalache", de la Blebea - Tirgu Neamt. in anul 1850, Mihail Kogalniceanu obtinea de

la domnul Moldovei, Grigore Alexandru Ghica, un privilegiu prin care i se oferea posibilitatea infiintarii

unei fabrici de postav. In 1852 Mihail Kogilniceanu instiinta domnia despre faptul ci a incheiat o

intelegere cu mesteri din strdindtate pentru a construi fabrica de postav. Constructia fabricii a inceput in

1853 si trebuia si fie terminata intr-o perioadi de doi ani. in presa vremii este intilnitd urmitoarea

consemnare: ,,in apropiere de Targu Neamtu s-au asezat zidurile fabrici in forma de castel cvadrat, cu un

turn inalt in mijloc; zidirea este toatd din cdramida, din fiecare laturd are 3 stdnjeni lungime si 9

latime”.(http://www.ziartarguneamt.ro  /fabrica-de-postav-a-lui-mihail-kogalniceanu-de-la-targu-neamt-,

21.05.2018).

,Masinile — scria ,,Gazeta de Moldavia” in numarul 22 din 1854 - sunt iesite din cele dintdi ateliere din

Austria si Belgia. Aceastd fabricd, prin méirimea §i frumusetea zidurilor, calitatea si perfectionarea

magsinilor ..., se poate compara cu cele dintéi fabrici din Europa”.

® C. Botez s.a., Buhugi, din istoricul fabricii si localitdtii; Bacau, 1971, p. 41.

° Aceasta a fost adusai de inginerul Donici de la Casa Gotse din Kemnitz.
(http://www .ziartarguneamt.ro/fabrica-de-postav-a-lui-mihail-kogalniceanu-de-la-targu-neamt, 21.05.2018).

' La inceput, din cauza lipsei materiei prime, productia de postav a fost destul de scizuti, de aproximativ
5000 de coti pe luni. Unele dificultiti au fost si in legiturd cu piata de desfacere a produselor finite. in
acest sens, Mihail Kogilniceanu a prezentat, prin intermediul lui Costache Negri — reprezentantul
Moldovei la Constantinopol, o ofertd de postavuri, cautdnd si-si asigure o piatd mare si sigurd. Pentru o
buna desfacere a productiei a fost editat si un catalog, care cuprindea mai multe mostre de postav. Un
exemplar al acestui catalog se gaseste si in colectiile Muzeului de Istorie si Etnografie din Targu Neamt.
Catalogul este redactat in limba germani si pare sa fie datat in deceniul sase al secolului al XIX-lea. in cele
noud pagini ale sale sunt 64 de mostre de postav de culoare neagra, indigo, maro, verde, bej si cenusiu.
Pentru fiecare mostra sunt mentionate dimensiunile standard ale valului de material textil, dar sunt indicate
si tipurile de confectii pentru care se pretau. La inceputul catalogului se gédseste o listd cu indicativul
fiecarei mostre, culoarea si recomandari pentru folosirea lor. (http://www.ziartarguneamt.ro/fabrica-de-
postav-a-lui-mihail-kogalniceanu-de-la-targu-neamt, 21.05.2018)

"' Monitorul Oficial al Romdniei, nr. 98, 4 mai 1878, p. 2657, nr. 102, 9 mai 1878, p. 2756-2759.

2 http://targuneamt.info/istoria-targului-neamt/targu-neamt-introducere-in-istorie/ (12.02.2016)

" La 15 februarie 1885 a fost dati in exploatare statia C.F.R. Buhusi.

6
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procesul de productie: s-a adus apa din canalul exterior la turbind; a asigurat iluminatul, s-a introdus
lucrul pe timpul noptii etc. A crescut numarul de angajati, de la 70 salariati in 1891 la 350 in 1895 16
$i numarul de razboaie mecanice a ajuns la 99 in 1895.

,»In perioada 1891-1895, datoritd dezvoltérii economice a fabricii si a intdririi gradului de
exploatare a muncitorilor, E. Wolff a putut sd sporeasca beneficiile de la 295.188,23 lei in 1892 la
910.785,78 lei in 1895”7, In 1895, fabrica se transformi in societate anonima pe actiuni. Vor detine
actiuni un consortiu elvetian, din care ficea parte si Arbenz, fostul asociat al firmei ,,Arbenz &
Wolff”, dar si alte intreprinderi industriale si institutii bancare'® din tara si strainatate. in perioada
urmatoare, fabrica a cunoscut o continua dezvoltare, castigind un meritat prestigiu, atestat si de
medalia de aur pentru cele mai bune postavuri prezentate in 1900 la expozitia de la Paris"®.

- AR LR .
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Fig. 1. Fabrica de postav Eugen Alcaz-Buhusi, circa 1900%°

" fncepand cu 1 iulie 1891, Eugen Alcaz ii inchiriaza lui Erhard Wolff fabrica de postavuri din Buhusi cu
toate dependintele si casele de locuit. Masinile 1i erau vandute printr-un contract special. in 1893, Wolff
cumpari activele inchiriate de la Eugen Alcaz.

'* Erhard Wolff mai era proprietar sau asociat la urmatoarele: o fabrica de constructii din fier si topitorie de
bronz si alama, aflatd In apropierea garii Filaret; o cazangerie la Constanta; era succesorul firmei Albnez &
Wolff din Bucuresti - un mare depozit de articole tehnice pentru Intreprinderile industriale; o sucursala la
Bucuresti a fabricii de postav Buhusi, avind ca obiect fabricarea de tricotaje pentru flanele, ciorapi si alte
impletituri. (C. Botez et alii, op. cit., p. 52, nota 34)

'S C. Botez et alii, op. cit., p. 54.

' Ibidem, p. 56.

'8 La Fabrica de postav din Buhusi aveau participatii industriale: Banca Jeschek et Co, devenita mai tirziu
Banca de Credit Romadn, Banca Marmorosch Blank, Banca Chrissoveloni, Banca Romaneascd, Banca
Generala Romana.

1% http://www.buhusi.net/istoric-buhusi/(08.09.2017).

2% Imagine preluati de pe http:/imagoromaniae.ro/photos/woollen-mill-eugen-alcaz-buhusi.html (21.05.2018).
Fotografia a apérut in volumul Alexandru Antoniu, Albumul general al Romaniei - Judeful Neamy, 1900,
lucrare ce se afld in patrimoniul Complexului Muzeal Judetean Neam;.
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Intre anii 1900-1918, conducerea societatii a cautat si modemizeze fabrica prin achizitia de
masini modemne care sd poata asigura o mai buna calitate a produselor si un pref competitiv. S-au
importat utilaje de rupt zdrente, noi razboaie de tesut, masini de abur si turbine de apd, masini
modeme de cardat, de spdlat, de vopsit etc.

In 1916 numirul rizboaielor ajunsese la 400. S-a construit un local nou pentru sectia de
tesatorie si de fabricatie a lanii artificiale. Numarul de angajati a crescut in permanenta, ajungand la
1500 salariati in martie 1917. Primul razboi mondial a insemnat pentru fabrica din Buhusi o crestere
a comenzilor, mai ales din partea Ministerului de razboi, dar si o intensificare a eforturilor pentru
gasirea materiilor prime. Criza de materii prime si combustibil a Impiedicat executarea anumitor
comenzi, ba mai mult in ianuarie-februarie 1917 fabrica a fost oprita partial. La sfarsitul lui 1917 isi
sisteaza activitatea pana in aprilie 1918.

In perioada interbelici Buhusiul cunoaste o mare dezvoltare economico-sociali. In anul
1921 a devenit comuni urbana. in 1927 a fost introdus iluminatul public, in 1932 a fost dati in
functiune instalatia de apa potabila iar in 1930 a aparut primul cinematograf. in 1922 apare la
Buhusi o circumscriptie sanitarad ce avea un medic §i un agent sanitar’’.

Fabrica de postav de la Buhusi a fost nucleul si unitatea conducdtoare a concernului
»docietatea pentru Industria Textild”, care a functionat pana 1n anul 1949, din care mai faceau parte
,Dorobantul” — Ploiesti, ,,Postav” — Azuga, fabrica Prejmer si altele®?. In aceasta perioada fabrica a
fost controlata de un grup stréin, prin intermediul Bancii de Credit Roman. Capitalul francez detinea
cele mai multe actiuni, obtindnd majoritatea actiunilor prin Société Financiére Textile pour France
et I’Etranger™. In perioada 1919-1929 societatea a realizat prin sporirea capitalului, prin atragerea
in consiliile de administratie ale fabricilor din concern a unor oameni politici cu functii importante
in stat, o crestere a volumului afacerilor si o marire a beneficiilor.

Fig. 2. Fabrica de postav Buhusi — circa 1924%

2! http//www.ecomunitate.ro/Istoric(18839).html (12.04.2018).

2 http://qserver.utm.md/carti_scanate/carti/Carti_in_PDF/Manualul_inginerului_textilist_ Vol III/Anexa.pdf
3 C. Botez et alii, op. cit., p. 69.

2 www.delcampe.net (31.05.2016).
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In timpul crizei economice din 1929-1933, industria textilad din intreaga tard a inregistrat o
scadere a activitdtii. Dupa 1933 se constata o revigorare a industriei textile datoritd comenzilor
venite dinspre armata. Se fac noi investifii. Numarul de razboaie de tesut ajunge in 1935 la 1200. Se
cumpara noi terenuri pentru extindere i se infiinteaza o sectie de filatura.

in februarie 1938 numarul de angajati depasea 4000. in 1934 societatea din Buhusi a
cumparat intregul pachet de actiuni al S.A.R. Pochet&Co pe care apoi a transformat-o in societate
pe actiuni sub numele de “Depotex” cu scopul de a desface produsele proprii®’.

Fabrica din Buhusi ajunge sa detina parti importante din capitalul social al unor societéti din
industria textila: “Saturn” (100%), “Azuga” (56,16%), “Dorobantul” (98,99%), Industria textila
Ploiesti (13,33%)%.

in preajma celui de-al doilea razboi mondial societatea din Buhusi controla 4/5 din intreaga
productie de postav a tarii, instituind un adevarat monopol pe piata interna.

“In anii razboiului, conducerea societatii a cautat si-si sporeascd patrimoniul si pe calea
achizitiei unor intreprinderi.

Astfel, printr-o intelegere incheiatd in aprilie 1943 cu Banca Romaéneasca, s-au creat
conditiile prealabile In vederea dobandirii proprietdfii fabricii “Prejmer” din comuna Lunca
Calnicului (judetul Brasov).

Pe baza intelegerii, fabrica “Prejmer”, care forma de fapt de multd vreme, un element
integrant al “concernului Buhusi”, a fost cumparata de aceasta”’.

Desi comenzile armatei erau mari in aceasta perioada, lipsa de lana (importurile fiind practic
sistate datorita razboiului) si preturile ridicate ale acesteia au fost o piedica in realizarea la timp a
comenzilor. Impunerea de catre Ministerul Economiei Nationale a unor preturi maximale la lana
nespilata, procurarea de deseuri de postav, zdrente etc prin intermediul Ministerului Inzestrarii
Nationale si Inspectoratelor de Jandarmerie au permis fabricii sa realizeze beneficii: 70.396.992 lei
in 1941, 94.256.619 lei in 1942, 108.409.521 lei in 1943 si 32.627.770 lei in 1944%,

Din cauza extinderii razboiului pe teritoriul Romaniei, autoritdtile militare obliga in 1944
societatea Buhusi sd evacueze materiile prime, marfurile, o parte din instalatii §i masini, dar si
personalul. La Prejmer ajunge cea mai mare parte din razboaie, turbinele si alte instalatii.
Muncitorii sunt evacuati in comunele Prejmer, Lunca Calnicului, Doboli si Bacel cu scopul de a
continua productia la fabrica din Prejmer. Alte masini §i instalagii sunt repuse in functiune in localul
fabricii “Industria Roména de Tesaturi Imprimate” S.A. din Medias.

Evacuarea si bombardamentele au provocat fabricii insemnate pagube. in timpul evacuarii
patru vagoane cu masini ajung din gresealda in Germania, (valoarea masinilor pierdute: peste
600.000 dolari).

La 30 august 1944 fabrica Prejmer a fost bombardata de artileria germano-maghiara si au
fost distruse mai multe razboaie, materie prima si produse finite. Totalul cheltuielilor de evacuare,
dispersare si readucere la Buhusi (tot in 1944) a utilajelor si personalului s-a ridicat la sfarsitul
anului 1945 la aproximativ 1,5 milioane de dolari.

% C. Botez et alii, op. cit., p. 5.
2% Ibidem.

27 Ibidem, p. 83.

28 Ibidem, p. 86.
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Fig. 3. Fabrica de postav Buhusi — vedere generala, cca 1937%°

In 1947 Fabrica de stofe Buhusi era consideratd, in presa vremii, “unul din centrele
industriale cele mai importante din Moldova si una din cele mai mari fabrici textile din tara, avand
instalate 940 razboaie. Lucreaza 4411 salariati din care 3927 lucratori si 484 func;ionari”.30

In perioada martie-aprilie 1948 are loc fuziunea “Societatii pentru industria textila”, din care
facea parte si Fabrica de postav Buhusi, cu marile fabrici “Dorobantul”, “Satum” si fabrica de
postav “Azuga”, prin absorbirea §i incorporarea acestora. “Societatea pentru industria textild”
cuprindea astfel cele mai importante fabrici de postav din tard, cea mai mare pondere avand-o
fabrica din Buhusi.

La 11 iunie 1948 fabrica este nationalizata. Dupa 1948 Fabrica de Postav Buhusi a devenit
cea mai mare §i completd unitate in domeniul 14nii, avand: centru de sortat si spalat lana, filatura
cardata, filatura pieptdnata, tesatorii si finisajele aferente, vopsitorii de fibre si tesaturi. La data de 4
mai 1951, ,pentru succese Insemnate in realizarea planului de productie pe 1950 si imbunatagirea
calitagii produselor”, Consiliul de Ministri acorda colectivului Fabricii de postav Buhusi
,Mentiunea de intreprindere fruntasa si premiul de lei 10.000.000”*". La baza acestei decizii a stat
analiza asupra intrecerilor socialiste pe tara in legatura cu indeplinirea si depasirea sarcinilor de plan
pe anul 1950, anul celui de-al doilea plan de stat din Romania comunista, dupa cel din 1949.

2 *%x* Enciclopedia Romaniei, vol. 111, 1938, p. 972.

30 Scdnteia, nr. 798/14.04.1947, p. 3.

3! Hotdrirea nr. 383 din 4 mai 1951, in Ministerul Justitiei, ,,Colectie de legi, decrete, hotariri si decizii”,
1-31 mai 1951, Bucuresti, 1951, p. 84-85.
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Fig. 4. Fabrica de postav Buhusi - sala razboaielor de tesut

La 1 noiembrie 1969 s-a infiintat “Combinatul textil Buhusi” prin fuzionarea a patru
intreprinderi: Fabrica de postav Buhusi, fabrica de postav “Proletarul” Bacau, fabrica de tricotaje “8
Martie” Piatra Neamt si fabrica de confectii “Bacaul” .
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Fig. 5. Fabrica de postav Buhusi - sala de bobinaj

32 C. Botez et alii, op. cit,, p. 251.
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La 10 august 1943, Ministerul Inzestririi Armatei si a productiei de rizboi a solicitat fabricii
Buhusi infiintarea unei cantine bine aprovizionate care sa refina pe lucratori in intreprindere™.
Aceastd solicitare a aparut ca urmare a Intarzierilor in executia comenzilor al cédror principal
beneficiar era armata.

Multi angajati ai fabricii, datoritd regimului militar din intreprindere si salariilor scazute isi
cautau alte locuri de munca si lipseau nemotivat ddunand astfel productiei.

Cantina se pare ca s-a infiintat iIn 1944. La inceput cantina fabricii a functionat pentru
muncitori intr-o baracd improvizatd, iar pentru elita intreprinderii intr-un local confortabil®®. Aici se
servea masa gratuit pentru aproximativ 500 de muncitori>. Ulterior s-a introdus plata produselor
alimentare i utilizarea unor inlocuitori de moneda, niste jetoane avand valori nominale si inscriptii
care nu permiteau utilizarea acestora decat in cadrul cantinei.

Cele doua jetoane cunoscute, emise pentru a achita contravaloarea produselor consumate in
cadrul “cantinei lucratorilor”, au fost semnalate pentru prima datd in lucrarea “Monede si bancnote
romanesti”*°, aparuta in 1977. Jetoanele erau primite de angajati ca o parte din salariu. Acestea au
forma unor monede si valori nominale de “1 Leu” si “3 Lei”.

Pe avers, intr-un cerc omamental exterior, sunt urmatoarele cuvinte inscriptionate: circular,
incepand din dreptul orei 9: FABRICA DE POSTAYV, in partea de jos: BUHUSI, in jumatatea
superioara, orizontal: CANTINA, dedesubt, tot circular: LUCRATORILOR.

Pe revers este trecutd valoarea nominald pe doud randuri. Ambele piese sunt din alama.
Jetonul cu valoarea de “1 Leu” are diametrul de 23mm iar cel de “3 Lei” de 27mm.

In catalogul Schiffer’’ din 2012 sunt prezentate la pozitiile BUH-1 si BUH-2, la pagina 127.

Fig. 6. Jeton cu valoarea nominala de “1 Leu”*®

3 Ibidem, p. 138.

** Ibidem, p. 355.

% https://vechiulbuhusi. wordpress.com/ (07.03.2015).

*® G. Buzdugan, O. Luchian, C. C. Oprescu, Monede §i bancnote romdnesti, Ed. Sport-Turism, 1977, p. 310.

*7 Erwin Schiffer, Romdnia, jetoane, semne valorice §i mdrci, Guttenbrun, 2012.

* Cele doui piese care sunt prezentate in acest material sunt din colectia Erwin Schiffer (Germania).
Mulfumim pe aceasta cale dlui Erwin Schiffer pentru sprijinul acordat in documentare.
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Jetoanele sunt similare dimensional®® dar si ca valoare nominalid cu monedele de “1 Leu” si

“3 Lei” care au intrat in circulatie in 1963, ceea ce ne face sd avansam ipoteza (in lipsa unor
documente scrise, care sunt inexistente la majoritatea jetoanelor romanesti cunoscute) ca emiterea
lor s-a facut probabil dupa aceasta data.

Fig. 7. Jeton cu valoarea nominala de “3 Lei”

In 1971, cand s-a publicat prima monografie a vestitei fabrici de la Buhusi, autorul
Constantin Botez nota urmatoarele informatii despre cantina lucratorilor: “La dispozitia oamenilor
functioneaza in oras o modema cantind. (...) Astdzi cantina salariatilor este plasatd intr-o cladire
corespunzatoare, cu incdlzire centrala i personal calificat”.*°

in perioada comunista fabrica de la Buhusi a cunoscut o dezvoltare fara precedent, devenind
o intreprindere simbol a epocii respective. S-au facut noi investitii §i a crescut numarul de angajati.
Produsele fabricii erau exportate in toatd zona comunista.

Prestigiul postavului produs in Buhusi era atit de mare in tarile din blocul comunist incat
daca mergeai inainte de anii ‘90 ai secolului trecut in Germania, Rusia, Polonia sau Cehia si intrai
intr-un magazin de haine, cel mai scump palton de acolo era provenit de la fabrica de postav
Buhugi. Majoritatea celor din aparatul de conducere a partidului comunist si a Romaniei aveau
pardesie si paltoane fabricate la Buhusi®'.

Dezvoltarea economica si social-culturald a orasului Buhusi a fost determinatd cu prioritate
de existenta fabricii de postav care utiliza in medie 7000 de salariati din oras si comunele limitrofe,
ajungand chiar la 10000 de angajati inainte de 1990. Dupa acest an are loc o cadere a fabricii care a
fost emblema economica a Buhusiului influentand direct si decaderea orasului.

In anul 2000, compania a fost privatizata, pachetul majoritar de 51% din actiuni fiind preluat
de Asociatia Salariatilor Societatii (PAS).

39 Jetonul de 1 Leu are diametrul cu 1 mm mai mic decit moneda oficiala.
‘% C. Botez et alii, op. cit. p. 355.

“'http://adevarul ro/articole/gigantul-postav-buhusi-concesionata-unui-srl-cu-un-profit-de-shaormerie/348 103
(10.06.2016)
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in prezent, cea mai mare parte a activelor de la Fabrica de postav din Buhusi devenita “Stofe
Buhusi S.A.” sunt inchiriate §1 sunt In conservare, iar o mica parte mai sunt in productie. Peste 90%
dintre aceste active sunt in stare de degradare in procent de peste 80%, vechimea lor depasind 20-25
de ani. Ultima retehnologizare a fabricii a fost facutd in 1995 si asta numai la sectia de finisaj.

Numairul de angajati la finalul anului 2017 era de 84, iar cifra de afaceri realizata a fost de

J .42
7,5 milioane lei ™.

%2 http://stofebuhusi.ro/wp-content/uploads/2015/03/10.- Raportul-Consiliului-de-Administratie.pdf (05.09.2017)
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DOCUMENTE SI MANUSCRISE

PREFACERE SAU CONTRAFACERE ?
DESPRE AUTENTICITATEA UNUI IZVOR ISTORIC*

Stefan S. GOROVEI

Rezumat: in 1990/1992 si in 2002, doi membri ai familiei Tarangul, originard din Bucovina, au
publicat, separat, un acelasi text, care parea si prezinte un interes istoric cu totul neobisnuit: un fel de
memovii, care ar fi fost scrise la 1712-1713 in limba rusa de un participant la batilia de la Stanilesti (iulie
1711). Autorul, un soldat de origine rusa — Ivan Vasilievici Arsinov, devenit in Moldova loan Arsinoiu —
tocmai implinea 30 de ani cdnd s-a pus sd@ povesteascd in scris nu doar isprdvile sale militare, ci intreaga
istorie a familiei sale, pentru a explica patronimul Tarangul purtat de cel de-al doilea fiu al siu. Analiza
acestui text conduce la o singurd concluzie: este vorba de un text compus spre mijlocul secolului al XX-lea
de un membru al familiei Tarangul, text care poate fi rdnduit printre alte false memorii.

Cuvinte-cheie: Tarangul, autobiografie, false memorii

Résumé. En 1990/1992 et 2002, deux membres de la famille Tarangul, originaire de Bucovine, ont
publié, séparément, un méme texte, qui semblait présenter un intérét historique tout a fait inout: une sorte de
Meémoires, qui auraient été €crits en 1712-1713 en russe par un participant & la bataille de Stanilesti (juillet
1711). L’auteur, un soldat d’origine russe — Ivan Vasilievici Arsinov, devenu en Moldavie loan Arsinoiu —
venait d’atteindre justement sa trentaine quand il se mit a raconter, par €crit, non seulement ses exploits
militaires, mais toute I’histoire de sa famille, pour expliquer le patronyme Tarangul porté par son second fils.
L’analyse de ce texte conduit & une seule conclusion: il s’agit d’un texte composé vers le milieu du XX°
siécle par un membre de la famille Tarangul, qu’on peut ranger parmi d’autres faux-mémoires.

Mots-clés: Tarangul, autobiographie, faux-mémoires

Acum un sfert de secol, revista Muzeului Bucovinei a publicat un document interesant, dar
straniu, un fel de autobiografie in care o parte insemnata era rezervata razboiului ruso-turc din 1711
incheiat cu lupta de la Stanilesti’. Textul propriu-zis al documentului® era insotit de o prezentare
inflacarata apartinand istoricului Constantin Serban’. Probabil ci propunerea si discutarea acestui
articol, impreund cu sustinerea publicarii lui in ,,Suceava”, au provocat in redactie anumite
observatii critice, Intrucat imediat dupa recomandarea lui Constantin Serban urmeaza o nota (de o
binevoitoare aciditate...) semnati de Nicolae Cérlan® si apoi o ,,pledoarie «pro autenticitate»” a lui
Virgil Tarangul’, posesorul documentului.

Redactia si-a indeplinit datoria in chip nepartinitor, publicand toate opiniile 1 formand astfel
un ,,dosar” complet, care ,,si poata fi analizat si judecat in sensul unui verdict corespunzitor”®. Si
lucrurile s-au oprit aici.

Cam zece ani mai tarziu (2002), ,,Romania Literara” a publicat Un document necunoscut din
vremea Cantemiregtilor comunicat de Marin Tarangul’. Textul® — acelasi — era precedat de o casetd

* Comunicare la Simpozionul Artd si civilizatie medievald, editia a XXII-a, Muzeul Bucovinei, Suceava, 28
mai 2015. Multumesc d-lui dr. Alexandru Pinzar atdt pentru prezentarea textului (in absenta autorului), cat
si pentru prelucrarea ilustratiilor in vederea tiparirii.

! Virgil Tarangul, O noud mdrturie contemporand despre campania de la Prut (1711), in ,,Suceava. Anuarul
Muzeului Bucovinei”, XVII-XVIII-XIX, 1990-1991-1992, p. 384-395. Caseta tehnica aratd ca volumul a
aparut in cursul anului 1993 (s-a dat Bun de tipar in martie 1993).

2 Ibidem, p. 384-392.

> Ibidem, p. 392-393.

* Ibidem, p. 393.

> Ibidem, p. 393-394.

® Ibidem, p. 393.
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a ,,comunicatorului”, posesor si el al unui exemplar al documentului; caseta avea urmétorul
con;inutg:

,»Originalul docurnentului tradus mai jos a fost scris in limba rusd, lucru
care marturiseste ca autorul textului stdpinea aceastd limba cu mai multa usurinta
decdt limba romina. Réndurile sunt scrise de un ostean, intr-un stil simplu,
atrdgdtor, care nu urmareste altceva decit restituirea faptelor. Din tesdtura acestora
aflam cateva date despre partidele boieresti si intrigile vremii; toate, legate de
interesul pe care Petru cel Mare il nutrea pentru Térile Romane, in preajma batéliei
de la Sténilesti.

Textul acestui document a fost pastrat in arhivele familiei Tarangul in
asa fel incat s@ fie ferit de priviri si sa nu fie accesibil oricui. Cu gandul,
probabil, de a nu da in vileag o dovada scrisa care pomeneste de originea
tatard a familiei.

Originalul rusesc se gaseste, poate, uitat undeva intre documentele
vreunei scoli sau biserici din Bucovina”.

Despre precedenta editare — nici un cuvant.

Continutul documentului. La varsta de 30 de ani, loan Arsinoiu (numit, dupd moda
ruseascd, Ivan Vasilievici Arsinov) s-a apucat si-si scrie autobiografia, povestind ispravile sale
ostdsesti pana la batalia de la Stanilesti (iulie 1711). Era originar din Moghildu, unde parintele sau
fusese remarcat de Gheorghe voda Duca in 1681, cu prilejul investirii sale ca hatman al Ucrainei.
Domnul Moldovei l-a adus la Iasi, unde tanarul Arsinoiu s-a imprietenit cu un ,,coborator din
Hoarda de Aur, pe numele Alexa Tarangul”. Impreuni au participat in 1683 la asediul Vienei,
despre care autorul cunoaste amanunte care ar fi fost socotite secrete, precum intelegerea dintre
,»Oheorghe Duca si ambasadorul german de la Constantinopol” ! Cu aceasta, povestirea se
transforma din autobiografie in adevdrata expunere istorica, intesatd de informatii care, in chip
evident, nu se puteau afla la indeména unui stegar. Nu lipsesc, desigur, informatiile despre viata
proprie, insa tot ceea ce el oferad in acest sens e menit sa arunce o lumina extraordinara asupra sa i a
familiei sale. Dupa bunica paterna, el era var de-al doilea cu cel care avea sd devina vestitul Danila
Apostol. Asa ajunge in scoala de ofiteri de la Moscova, bine primit de colegi, ,,toti fii de nobili”. Si
asa mai departe.

A luptat la Poltava (1709) si, atunci cand ,translatorul oficial Corbea” s-a imbolnavit, i-a
succedat in functie, devenind astfel ,pirtas al gandirii tarului”. In pregitirea campaniei din
Moldova, a venit aici, cdutdnd familia lui Alexa Tarangul, vechiul prieten al tatdlui sdu. A gasit-o pe
vaduva acestuia, Anca ,,ndscutd Arbore”, cu copiii ei, o fatd, Ileana, si un baiat, Dimitrie, scolit de
insusi mitropolitul Dosoftei si instruit ostaseste de spatarul Ilie Tifescu, dar care va muri la
Stanilesti. Ranit in aceeasi luptd, Arsinoiu a fost dus, spre ingrijire, la casa familiei Tarangul; dupa
insdnatosire, s-a casatorit cu Anca, facand legamant ca ,,al doilea fiu al nostru, cand se va naste, sa
poarte numele de familie Tarangul, pentru a continua linia acestui neam intrerupta la Stanilesti prin
sacrificiul lui Dimitrie”.

La prima vedere, o asemenea relatare constituie, cu adevarat, un document exceptional din
toate pu]rolctele de vedere, parand sa justifice observatiile profesorului Constantin Serban cu privire
la autor :

»Marturiile sale confirma pe deplin pe ale cronicarilor romani §i rusi
al vremii, pe ale unor diplomati, militari de cariera si oameni politici romani

7 _ Roménia Literard”, XXXV, 41, 16-22 octombrie 2002, p. 1.

¥ Ibidem, p. 16-18.

® Ibidem, p. 16. Am renuntat la grafia intrebuintati de ,,Roménia Literara”, cui din i si sint.
' Virgil Tarangul, op. cit., p. 392.
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si strdini. Universul sdu politic ne apare uimitor de larg pentru un simplu
stegar si tdlmaci de limba rusa”.

Bianuiala ca acest text nu este autentic a fost formulatd inca de la prima lui publicare, de d-1
Nicolae Carlan, care a scris ca acest document ,,are sanse de a fi dovedit ca apocrif”, ca este posibil
ca Joan Arsinoiu ,,sa fie un personaj inventat”, addugand ca

,»h-ar fi nici pentru prima si nici pentru ultima oara cand «o facatura»
ar intra 1n circuit public si, dupa cum prea bine se stie, astfel de evenimente
isi pot prelungi, in mod fertil, consecintele asupra deontologiei cercetarii
stiintifice, indeosebi asupra celei istorice si filologice™''.

Rezervele destul de clar exprimate de d-1 Nicolae Carlan nici n-au impiedicat publicarea
textului — ceea ce este un fapt pozitiv, pentru ca documentul raimane document —, dar nici n-au
produs acea discutie care sd ducd la un ,,verdict corespunzator”’, dupa cum se astepta d-sa, ceea ce
este un fapt negativ, chiar daca explicabil in contextul evolutiei cercetarii istorice in acei ani.

Dl}gﬁ zece ani, parintele Dumitru Valenciuc s-a raliat, dar cu mare prudentd, acestui punct
de vedere “:

,Citind si recitind textul publicat, s1 noud ni se pare prea largé aria
de cunostinte ale acestui «stegar si tilmaci», incat banuim cd presupusul
autor 1ntdi a citit cronicile moldovenesti si apoi si-a scris memoriile. Nimic
nu ne Indreptdteste sd credem c@ aceste amintiri sunt intr-adevar imediat
contemporane evenimentelor anului 1711. De aceea, le primim cu rezerva
necesard, dar nu le lasam cu totul deoparte. Nu ar fi pentru prima data cand
s1 pe aceastd cale, provocand discutii, se poate ajunge la aducerea la lumina
a unor adevaruri istorice, altfel trecute cu vederea”.

E usor de inteles ca, atasat de subiectul cercetarii sale si aflat in relatii de prietenie cu
urmasii Tarangilor”, autorul a evitat un verdict categoric.

Nu stiu cum s-a intdmplat ca n-am cunoscut existenta acestui document atunci cand a fost
publicat in ,,Suceava”, ci am luat cunostinta de el abia in 2002, cand a aparut in ,,Romania Literara”.
Imediat, intr-o comunicare cititd in sedinta din 12 noiembrie 2002 a Filialei lasi a Comisiei
Nationale de Heraldica, Genealogie si Sigilografie a Academiei Romane, intitulatd O autobiografie
plasmuita™®, am analizat textul si n-am evitat verdictul: ne aflim in fata unui falsificat. Din picate,
in imprejurarile vietii mele din acei ani, comunicarea a rimas netiparita pana in 2015'. Iar cartea
parintelui Valenciuc a ajuns la mine abia in decembrie 2004, cdnd am primit-o de la autor, cu
prilejul unei vizite la Volovat.

" Ibidem, p. 393.

"> Preot Dumitru Valenciuc, Arhipresviter staurofor Constantin Tarangul, Edler von Valea Utsei, Editura
,Bucovina istoricda”, Suceava, 2002, p. 7.

" In mai 1998, la cel de-al IX-lea Congres de Genealogie, P. C. Pr. Dumitru Valenciuc a prezentat comunicarea
intitulatd Scurte insemnadri genealogice despre o familie bucovineand: Tarangul. Ea a fost inscrisa cu
ummatorul rezumat: ,,De origine controversatd (polond, titara sau rusd), stabilitd in Moldova in urma
evenimentelor anului 1711 §i numitd initial Arsinov-Arsinovschi, familia Tarangul a primit recunoasterea
titlului de Ritter la 22 martie 1802; familia divizindu-se (unul din frati a luat numele Tarangul), titlul a rimas
valabil pentru o singurd ramura, care insa s-a stins; celeilalte, i s-a conferit, la 27 martie 1909, titlul de Fdler cu
predicatul «von Valea Utsei». Membrii acestei ramuri, profund atagati Bucovinei, au infiintat scoli, societati
culturale, banci populare si au dat un numdr de inalti functionari de stat si profesori. In vremurile mai noi, unii
dintre ei s-au instrainat, stabilindu-se in Franta, Suedia, Germania, Canada, S.U.A. Prin destinul acestei familii,
intelegem mai bine o lume care s-a dus: cea a Bucovinei de altddatd”. Autorul nu a mai predat textul spre
publicare. Cf. ArhGen, VI (XI), 1999, p. 14 si 15, nota 3.

' Cf. Buletinul Institutului Romdn de Genealogie i Heraldicd ,,Sever Zotta”,1V,2002, 10-12, p. 14.

' Cf. Stefan S. Gorovei, O autobiografie pldsmuitd, in ,Prutul. Revista de cultura”, V (XIV), 2015, 1 (55),
p- 31-38.
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Cred, astfel, cd este momentul ca ,dosarul” deschis in 1992-1993, prin publicarea
documentului in ,,Suceava”, si fie inchis definitiv'®. Voi proceda dupi regulile recomandate de
diplomatica: critica externd mai intai, apoi cea interna.

Comunicatorii si provenienta documentului. Nici unul dintre cei doi autori care au
publicat textul (in ,,Suceava” si in ,,Romania Literara”) nu a gasit necesar sa-si precizeze legatura cu
familia careia 1i apartinea valorosul document. Am pornit, deci, mai intdi, la identificarea lor. Bazat
pe spita intocmita de Traian Larionescul (Fig. 1) si ajutat de unele informatii din lucrarea parintelui
Valenciuc, am ajuns la concluzia cé cei doi comunicatori sunt fratele si, respectiv, fiul inginerului
Erast Tarangul, nepot de fiu (Erast, 1870-1938) al preotului Constantin Tarangul, nobil de Valea
Utel, arhipresviterul stavrofor de la Volovat.

Virgil Tarangul, editorul din 1990-1992, spune ca ,,decesul prematur al tatdlui nostru” la 5
mai 1938 a intrerupt legaturile cu institutorii Mihai si Stefan Tarangul, precizand mai apoi'’:

»fratele meu Erast, aflindu-se la Cernduti, reusi sa copieze documentul
dupi o copie pe care o avea la vremea aceea Stefan Tarangul. in timpul
razboiului, fratele meu strdnsese mai multe notite printre care §i copia
documentului, dar, din cauza deselor schimbari de domiciliu, pierduse
evidenta lor si, de cate ori aduceam vorba despre stramosii nostri, se nacdjea
cd nu gasea copia, care ramasese ultima, celelalte pierzidndu-se din cauza
vicisitudinilor razboiului. [...] Abia in 1986, facand un control mai amanuntit
in bagajele sale, fratele meu gasi copia”.

Si de aici incepe drumul cétre publicare.

Din aceste detalii, i1 putem identifica pe Virgil Tarangul ca frate al inginerului Erast
Tarangul, stabilit la Sibiu, améndoi fiind fiii altui Erast Tarangul, mort in mai 1938 la Cernauti, fiu,
la randul lui, al arhipresviterului stavrofor. Spita lui Traian Larionescul da acestui Erast I trei baieti:
Milo, Erast si Victor, nu insa si pe Virgil. Ori Virgil = Milo (diminutiv), ori e o confuzie intre
Victor si Virgil, ori a mai fost un frate cu acest ultim nume.

In 1998, inginerul Erast Tarangul era la Sibiu. Parintele Valenciuc a publicat, in fotocopie, o
»Scrisoare a D-nei Vera Agarbiceanu, distinsa urmasa a Tarangilor, cu lamuriri genealogice”, din
care se vede cd inginerul de la Sibiu era ,,varul mamei” sale si ,tatal lui Marin Tarangul care traieste
la Paris”'®. Cred ci acesta poate fi identificat in persoana lui Marin Tarangul nascut la Bucuresti la
1 mai 1938, licentiat in teologie, detinut politic 1n anii 1961-1964, plecat in 1979 in Franta, unde a
trecut doctoratul la INALCO .

Asadar, cei doi comunicatori ai documentului sunt unchi si nepot, fratele si fiul inginerului
Erast Tarangul.

'® Revenirea la acest subiect a fost stirnitd de o mica cercetare privind inceputurile memorialisticii in Mo-
ldova — cf. Stefan S. Gorovei, Pre-memorialisti, pseudo-memorialisti, comunicare la simpozionul
Memorialistica romdneascd: intre documentul istoric §i obiectul estetic, 1asi, 9-10 iunie 2015, publicat in:
Bogdan Cretu, Ofelia Ichim, Marius-Radu Clim (coordonatori), Memorialistica romdneasca: intre
documentul istoric si obiectul estetic, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2017, p. 33-52
(interventiile redactionale in pregétirea textului pentru tipar au produs unele erori pe care le voi semnala cu
alt prilej). Reludnd cercetarea, agsa cum am anuntat in 2015 (O autobiografie plasmuitd, cit., p. 38), constat
cd o parte a demonstratiei din 2002 rdméne 1n intregime valabild. Preiau respectivele pasaje doar cu mici
adaosuri §i cu speranta cd nu voi fi acuzat de ... autoplagiat.

7 Virgil Tarangul, op. cit., p. 394.

'¥ Preot Dumitru Valenciuc, op. cit., p. 77.

' Vasile 1. Schipor, Istorie, politicd si destin. Contributii la o istorie indureratd a Bucovinei, in Pro Bucovina.
Repere istorice si nafionale, volum coordonat de Mihai-Bogdan Atanasiu <si> Mircea-Cristian Ghenghea,
Biblioteca Nationala a Romaniei, Editura ,,Mitropolit lacov Putmeanul”, Bucuresti, 2010, p. 308-309. Dupa o
informatie pe care nu o pot controla, Marin Tarangul a murit la 18 septembrie 2010
(https://ro.wikipedia.org/wiki/Marin_Tarangul).
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Originalul, traducerea si copiile. Ambii comunicatori se acordd doar asupra faptului ca
originalul ar fi fost scris in limba rusd. Soarta acestui document ? Dupa Virgil Tarangul, el a fost
confiscat in 1940 de la posesorul sau, institutorul Mihail Tarangul din Vascauti pe Prut, de
»autoritdtile sovietice de ocupatie [...] sub pretext ca este document de stat”zo; din contra, Marin
Tarangul credea cd ,,originalul rusesc se gaseste, poate, uitat undeva intre documentele vreunei scoli
sau biserici din Bucovina”.

Traducerea ar fi fost realizata in 1931 de institutorul Mihai Tarangul (1876-1942)*!, dintr-o
ramura decdzuta si rutenizatd a familiei, cu care ramura nobild a preotului de la Volovat nu mai
intretinea relatii. Nu numai atat: ne spune Virgil Tarangul ca fratii tatdlui sdau — adica fiii si fiicele
preotului 1nnobilat — ,aflaserd de existenta unui document care atestd ca familia ar avea origine
tatara, considerand insd cd acest fapt ar constitui o scddere a prestigiului familiei”’; ca urmare, ei
ignorau intentionat existenta documentului si ,,cadutau sa evite orice discutie”. Doar tatdl sdu, ,,mai
evoluat, reluase legdtura cu institutorii Mihai si Stefan, precum si cu Dimitrie, mai ales la insistenta
noastra, a fiilor sai”?2,

Explicatiile par cam incélcite §1, din punct de vedere intelectual, lipsite de veridicitate.
,»lextul acestui document a fost pastrat in arhivele familiei Tarangul in asa fel incat sa fie ferit de
priviri si sd nu fie accesibil oricui”, spune Marin Tarangul. De ce s-ar fi ferit fiii preotului de la
Volovat de un asemenea document extraordinar, o autobiografie scrisd la inceputul veacului al
XVIII-lea, un adevarat unicat in literatura noastra ?! De ce ar fi fost {inut ascuns, in loc s fie
publicat in vreuna dintre revistele care apareau in Bucovina in perioada interbelicd (,,Junimea
Literara”, ,,Fat-Frumos”, ,,Codrul Cosminului” etc.) ?!

Avem, asadar, un document pe care nu l-a vazut nimeni in afara de posesorul siu, o
traducere datatd in 1931 si o (se pare singurd) copie dactilografiatd. Aceste amanunte nasc o umbra
de indoiala, dar trebuie sd recunoastem, pe de alta parte, ca imprejurarile istorice prin care a trecut
Bucovina in secolul al XX-lea ar fi putut constitui cadrul tragic in care sa se fi petrecut faptele de pe
urma carora a ramas doar copia dactilografiata.

Avéand in vedere prezumtia de nevinovidtie si ludnd in considerare toate circumstantele
atenuante care ar putea fi aduse in discutie, sa ne apropiem de continutul textului.

Voi reaminti, mai intai, in chip de premisa, cuvintele profesorului Emil Turdeanu®;

»Nu e deloc necesar si acumulezi probe pentru a recunoaste un
document fals. O singurd incompatibilitate majord in continutul sdu ajunge
pentru a ne trezi rezervele, dupa cum ajunge o greseald, chiar i marunta, in
trucarea unei bancnote pentru a dezvalui frauda”.

42

Acea ,incompatibilitate majora” nu e greu de gasit. Ea se afld in chipul in care este numita
sotia lui Alexa Tarangul: ,,Anca, ndscuta Arbore”. Or, dupa cum a precizat profesorul N. A. Ursu,
intr-o analiza menita sa dezviluie tot o fraudz'124,

,folosirea adjectivului ndscutd cu sensul «din familia ... » este
specificd stilului administrativ . modern, creat sub influenta limbilor

20 Virgil Tarangul, op. cit., p. 384. in «,pledoaria” pro autenticitate», insa, Virgil Tarangul pare a se
contrazice: documentul pare a se fi pierdut odata cu toate actele familiei, in timpul refugiului lui Mihail
Tarangul spre Germania, in 1940 (ibidem, p. 394).

2! Ibidem, p. 384 si 394.

22 Ibidem, p. 394.

2 Emile Turdeanu, Etudes de littérature roumaine et d'écrits slaves et grecs des Principautés Roumaines,
Editions E. J. Brill, Leiden, 1985, p. 221 (cu privire la Zbomicul de la Bisericani).

2N A. Ursu, Doud documente false privitoare la ,,academia” lui Vartolomei Mazereanu de la Mandstirea
Putna, in AIIAL XXIII, 1986, 2, p. 845 (cu privire la aga-zisul atestat dat in 1778 viitorului Isaia
Bilosescu). Studiul a fost reluat in idem, Contributii la istoria culturii romdnesti. Studii §i note filologice,
Editura ,,Cronica”, Iasi, 2002, p. 92—117 (citatul reprodus in text se afla lap. 101).
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occidentale, in secolul al XIX-lea. In limba romana din secolul al XVIII-lea
se foloseau in astfel de cazuri sintagmele fiica lui ... sau din neamul ...”.

Desigur, in acest punct s-ar putea spune cd nu avem 1in fatd originalul, care ar fi fost scris in
limba rusa, ci versiunea traducatorului, iar formularea respectiva ar putea sa apartind acestuia din
urma. Dar este posibil ca tocmai in acest aspect si se afle elementul care sa conduca la verdict. In
absenta originalului, dar si a traducerii initiale, las deoparte acest argument.

Din punctul de vedere al teoriei literare, memorialistica este un gen cu totul deosebit. S-au
purtat si se poartd discutii ample pentru categorisirea diferitelor forme de redactare si de cuprindere
a trdirilor cuiva (jurnale, autobiografii, amintiri, memorii). La inceputul veacului al XVIII-lea, genul
tocmai se constituia. Samuel Pepys (1633—1703) cu jurnalul siu in Anglia, cardinalul de Retz
(1613-1679) si ducele de Saint-Simon (1675-1755) cu faimoasele lor memorii in Franta sunt
reperele inconturnabile. A avea, in Moldova anului 1712, o autobiografie ca aceea atribuita lui loan
Arsinoiu ar {1 un adevarat eveniment de istorie literaria. Dar Ioan Arsinoiu nu era nici cardinalul
de Retz, nici ducele de Saint-Simon i nici macar burghezul Samuel Pepys. Instructia sa nu putea fi
decat elementara, daca nu chiar precara. Pentru a purta steagul si a tdlmaci in si din ruseste nu avea
nevoie de multd stiinta de carte.

Si apoi, amintirile, memoriile, nu se scriu la varsta de 30 de ani ! Chiar si in zilele noastre,
intre ,,timpul trairii” si ,,timpul marturisirii” se interpune o lungé perioada, ceea ce face ca adeseori
evenimentele povestite sa sufere deformari. ,,La cald”, doar diplomatii si militarii de rang inalt daca
asterneau pe hartie asemenea relatari — de reguld, pentru informarea superiorilor. Dar Ioan Arsinoiu
nu era o personalitate din prima linie a vietii politice §i sociale a Moldovei, incat sa se poatad
presupune ca i s-ar fi cerut sd scrie sau ca avea o asemenea constiin{d de sine, incat a socotit ca
istoricii viitorului ar fi tare saraciti daca le-ar lipsi marturia sa — despre sine si despre lupta de la
Stanilesti. Or, un om din Moldova anului 1712, niscut la Iasi in 1682, nu putea avea asemenea
idei. Pentru c3, in caz contrar, am mai fi avut cateva zeci de alte relatari identice.

Un ucrainean moldovenizatzS, sau poate un valah din Ucraina, asezat in Moldova, chiar
scolit intr-o scoald de ofiteri de la Moscova, nu avea cum sd compuna un asemenea text, plin de cele
mai precise amanunte. Nici chiar isforicul Dimitrie Cantemir nu descrie evenimentele care il
intereseaza cu asemenea precizari — precum: ,,miercuri, 10 iulie”. Un om de la 1712 nu putea sa
spund despre tarul Rusiei ,,Petru I””, ci eventual ,,Petru Alexeievici”, nu putea sa spuna ,,Ahmed III”,
ci doar ,,Ahmed sultan”. Multe detalii — menite, evident, sa consolideze credibilitatea relatarii —
sunt, de fapt, tot atatea indicii ale plasmuirii. Astfel, despre Dimitrie Tarangul ni se spune — cum am
ardtat deja — ca a fost initiat in stiinta de carte de mitropolitul Dosoftei, iar in meseria armelor de
spatarul Ilie Tifescu. Mitropolitul Dosoftei a parasit Moldova in 1686, iar Ilie Tifescu (poreclit
Frige Vaca, din neamul lui Istratie voda Dabija) a ajuns mare spatar abia in 1703%; or, e greu de
acceptat cd intre instruirea In cele doud ,,ramuri” de Invatatura de care s-a bucurat Dimitrie Tarangul
ar fi trecut vreo doud decenii. Se mai spune cd, in ajunul batiliei de la Stanilesti, acest Dimitrie ,,era
sub ordinele logofatului Darie Donici in regimentul de cavalerie constituit din mazili §i razesi veniti
cu caii lor”. Autorul transpune in vechime o imagine a unitatilor militare §i incearca sa o racordeze
la realitdtile sociale ale acelui inceput de veac XVIIL. Iar la vremea luptei de la Stanilesti, boierul
Darie Donici era doar serdar, ajungand mare logofat abia peste vreo doua decenii?’.

Interesul evident al autorului vizeaza, insd, familia Tarangul. Réadicinile acesteia sunt
evocate de cateva ori. Astfel, la inceput, Alexa Tarangul este prezentat ca un ,,coborator din Hoarda

%5 n ceea ce urmeaza, preiau si unele fragmente din comunicarea din 2002, publicata in 2015. Cf. supra, nota 16.

%8 Pentru acest personaj: I. Tanoviceanu, Marele spatar Ilie Tifescu si omordrea lui Miron si Velisco Costin,
in ARMSI, s. IL t. XXXII (1909-1910), 1910, p. 807—844. V. si Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor
dregdtori din Tara Romadneascd §i Moldova. Sec. XIV-XVII, Editura Enciclopedicd Roméana, Bucuresti,
1971, p. 399.

7 Cf. Mihai-Bogdan Atanasiu, Din lumea cronicarului Ion Neculce. Studiu prosopografic, Editura
Universitatii ,,Alexandru lIoan Cuza”, Iasi, 2015, p. 360-361.
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de Aur”; mai spre mijlocul relatdrii, se spune despre el cad ,se tinea foarte mandru si, de cate ori
vrun boier se lega de originea familiei Tarangul, el ii replica cad neamul sdu era pamantean inainte
de venirea lui Dragos, cand Moldova se chema «Cumania Neagrda»”. A treia oard, stramosii
Tarangilor sunt evocati prin referire la mitropolitul Dosoftei, care ,sustinea cd postelnicul
Alecsandru [Tarangul] isi spunea Alecsa In memoria unui strimos cu acest nume, decapitat de
Stefan cel Mare pentru ca facuse parte din cei ce erau impotriva unui razboiu cu Radu al Valahiei”.
Nu cred ca e nevoie de o demonstratie speciald pentru a accepta ca un ostas moldovean de la
mijlocul veacului al XVII-lea, precum era (daca va fi fost /) Alexa Tarangul, nu putea si aiba, in
tezaurul sdu de cunostinte istorice, informatii despre ... Hoarda de Aur si despre Cumania Neagra.
Cu totul nefireasca apare si precizarea ca Alexa Tarangul ar fi fost inmormantat la Siret, ,,in
cimitirul bisericii Musatei”: aceastd numire apartine, probabil, veacului al XX-lea sau cel mult celui
anterior.

Din punct de vedere genealogic, legitura cu Alexa stolnicul, unul dintre cei trei boieri taiati
de Stefan cel Mare la Vaslui la 16 januarie 1471%, reprezintd elementul cel mai surprinzator: nu
numai cd o asemenea ,,pronumire” in amintirea unui stramos traitor cu doua secole in urma este cu
totul neverosimild, dar nici méacar vreo posteritate anume nu este documentar cunoscutd
respectivului personaj. Rationamentul care pune in legatura pe Alexa stolnicul de la 1471 cu Alexa
postelnicul Tarangul de la 1680 e din aceeasi categorie cu acela al unui fost student al meu, care,
intrucét purta numele de botez Luca, se socotea urmasul lui ... Luca Arbure !

Un element genealogic de naturd sa trezeasca puternice suspiciuni este inrudirea cu familia
Apostol, coboratoare din cazacul Apostol (1649); din tot ce se stie despre aceastd familie, nu se
vede vreo inrudire cu familii din Moldova vremii respectivezg. De altfel, trebuie spus ca nici familia
Tarangul nu apare In documentele moldovenesti ale vremii. Abia recensamantul rusesc din 1774
inregistreaza, la Rapujnita (tinutul Cemdutilor), intre cei trei sleahtici de acolo, pe Vasilie
Taranga3°. Semnalarea acestui personaj — neobservat, pare-se, pdna acum — poate s fie de naturd a
indruma cercetarea genealogica intr-o directie mai rodnica.

Analiza poate fi extinsi, rezultatul va fi acelasi: nu avem de-a face cu un document
autentic, eventual refdcut, prefacut, prin traducerea lui dintr-o limba strdind. Informatiile cuprinse
in el sunt corecte, dar nu pentru ca le-ar fi cunoscut presupusul autor de la 1712, ci pentru ca
plasmuitorul le-a cules din lucrdri istorice moderne: bogatia §i precizia lor marturisesc inspiratia
modernd (cum a sugerat parintele Valenciuc incd din 2002). Pe aceastd ,,canava” de elemente
controlabile, autorul a tesut o poveste de pseudo-istorie familiald, sustinutd de elemente
incontrolabile si, foarte probabil, fabulate. Cu o documentare sarguincioasd, el — cum s-ar spune azi
— si-a fdcut bine temele.

Din punct de vedere istoric, textul nu este altceva decat o contrafacere tarzie. Autorul lui
este, dupad parerea mea, chiar acela care ne este prezentat ca traducdtor: alcatuirea metodicd a
compozitiei si stilul pedant al expunerii evoca perfect actul didactic.

2 Cf. Grigore Ureche, Letopiseful Tarii Moldovei, editie ingrijita, studiu introductiv, indice si glosar de P. P.
Panaitescu, editia a II-a revdzuta, Editura de Stat pentru Literatura si Artd, Bucuresti, 1958, p. 96.

2% Cf. G. Bezviconi, Roirea familiilor romdnesti peste Nistru, in ,,Cetatea Moldovei”, an. I1, vol. III, nr.
14, 1 noiembrie 1941, p. 120-145 (aici, p. 127); idem [Gheorghe G. Bezviconi], Boierimea Moldovei
dintre Prut si Nistru, Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationald, II, Bucuresti,
1943, p. 178.

3 Recensdmintele populafiei Moldovei din anii 1772-1773 si 1774), VII,1, alcituirea, cuvantul introductiv si
comentariile de P. G. Dmitriev, sub redactia lui P. V. Sovetov, Editura ,,Stiinta”, Chiginau, 1975, p. 436. La
aceeasi vreme, in satul Topeni sunt doar zece ruptasi, membri ai familiei Topa (ibidem, p. 416).
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Pentru intregimea dosarului, reproduc si aici cele doua texte, aflate deocamdata in arhiva
mea, intre hartiile mostenite de la Traian Larionescul®’. Sunt scrise si semnate de inginerul Erast
Tarangul, fratele si tatdl celor doi comunicatori ai textului aflat in discutie. Primul are patru pagini
scrise de mana si este datat Bucuresti, 20 februarie 1939 (F,i§' 2a-d); al doilea are o singurd pagina
dactilografiati si este datat Bucuregsti, 22 iunie 1943 (Fig. 3)**.

Primul document aratd starea cunostintelor de istorie familiald in 1939: numele de botez al
ultimului Tarang nu era cunoscut (se va ,,afla” cd era Alexa !), el n-avea decat o fiica, lleana (se va
,descoperi” si un fiu, Dimitrie !), iar cel care avea sa devind autorul povestirii era un ,,boier rus”
care se chema Dimitrie Arsinof (se va metamorfoza in valahul Ioan Arsinoiu de la Moghildu !). Se
poate cd aceste detalii vor permite stabilirea rastimpului cand s-a fabricat autobiografia. Poate si fie,
de asemenea, sugestiv faptul cd in amintirile ldsate de un alt membru al familiei, Erast (Diti)
Tarangul (1901-1985), profesor universitar la Cluj, incursiunea in genealogia familiei nu urca decat
pani la strabunicul Constantin, cisitorit cu Maria Soare, parintii arhipresviterului de la Volovat>>.
Sa fi fost flerul juristului care a franat avantarea In zone mai ... incetosate ?!

Imaginarul genealogic este la fel de interesant ca si genealogia documentara®®. Iar
»autobiografia” pe care loan Arsinoiu ar fi scris-o in 1712-1713, pentru a invesnici povestea
Tarangilor, se randuieste in categoria falselor memorii 3, care pot fi, si ele, la fel de interesante ca si
memoriile autentice. Asezand toate lucrurile la locurile lor, poate incepe si cercetarea istorica.

' Cf. Stefan S. Gorovei, Traian Larionescul (1905-1979), in ArhGen, VII (XI), 2000, 1-4, p. 65--67.
Respectivele documente au fost tiparite §i ca anexe ale articolului O autobiografie plasmuitd, cit. (supra,
nota 15), p. 35-37.

32 Documentele prezentate aici in fotocopii se regasesc si in cartea despre Arhipresviterul stavrofor Constantin
Tarangul, Edler von Valea Utsei. Autorul anuntd (p. 9, nota 12) cé i-am pus la dispozitie ,,notele lui Traian
Larionescu privitoare la aceastd familie”; numai cat, dintr-o incurcatura de fige probabil, aceste materiale au
fost gresit prezentate. Astfel, la p. 75 este redatd o ,,Schitd genealogicad a familiei Tarangul, autor ing. Erast
Tarangul. Ms. aflat in posesia noastra”: de fapt, este spita din realizatd de Larionescul (aici, Fig. 1), aflata
incd 1n posesia mea. La p. 79, ,Insemnari ale ing. Erast Tarangul, 20 febr. 1939, 1n arhiva Larionescu. Arh.
St. Bucuresti” — de fapt, manuscris original tot in posesia mea (aici, Fig. 2a-d). Iar la p. 80: ,,insemnari ale
ing. Erast Tarangul asupra originilor familiei”, din 2 iunie 1943; nu se indicd nici un depozit: §i aceastd
foaie este in posesia mea (aici, Fig. 3). Adaug nca trei documente, din aceeasi arhivad, cu insemnari
genealogice (Fig. 4 si Fig. 5) si un proiect de inscriptie pentru o piatrd funerara (Fig. 6), toate provenind,
cred, de la inginerul Erast Tarangul.

# Erast Tarangul, Amintiri, volum ingrijit de Radu Florian Bruja si Lucian Nastasi-Kovacs, Editura
»Eikon” & Editura ,,Scoala Ardeleana”, Cluj-Napoca, 2016, p. 25. Mulfumesc d-lui Lucian Nastasa-
Kovécs pentru amabilitatea cu care mi-a oferit acest volum. Autorul era fiul preotului profesor Orest
Tarangul (* 29.VIL.1877, Volovat — 1 10.X1.1960, Suceava), fiul cel mai mic al arhipresviterului innobilat
la 1909 — cf. Preot Dumitru Valenciuc, op. cit., p. 15 (fard mentionarea numelui copiilor sii); Emil Satco,
Enciclopedia Bucovinei, 11, colaboratori principali Eugen Dimitriu, Erich Beck, Editura ,,Princeps Edit”
Iasi, Suceava, 2004, p. 475-477.

3 Cf. Filip-Lucian Iorga, Strdamosi pe alese. Caldtorie in imaginarul genealogic al boierimii romdne, cu un
cuvant Inainte de Neagu Djuvara, Editura ,,Humanitas”, Bucuresti, 2013. Se evoci, in legatura cu familia
Ghyka, ,.forta simbolica a numelui matern” (p. 171); ne putem intreba dacd preluarea numelui Tarangul nu
std (ca si In multe alte cazuri) sub aceeasi zodie.

¥ Stefan S. Gorovei, Pre-memorialisti, pseudo-memorialisti, cit. (supra, nota 16), p. 51.
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ANEXE
1.
Tarangii

Putine sunt familiile vechi roméanesti cari sd-si f1 pastrat in decursul veacurilor atét tulpina daca cét si
terminatia latind a numelui lor. Numai traditia si mandria generatiilor trecute, precum §i convingerea de a
purta un nume nepatat, a ferit familia Tarangul de schimonosirea numelui stramosesc, in pofida tuturor
influentelor strdine. El constituie in toate timpurile cea mai sfdntd mostenire lasata din tatd in fiu §i riméne
singurul bun de pret atunci cidnd scipdteaza si-si pierd mosia.

Catre sfarsitul domniei lui Constantin Cantemir, neamul Tarangilor se stingea. Ultimul descendent al
armasilor moldoveni cu renume, devenit simplu mazil la lvancduti, n-avea decat o fiica: Ileana (?). Aceasta
se maritd cu un boier rus Dimitrie (?) Arsinof, imigrant venit cu ostirile tarului Petru cel Mare, ce se aseza in
Topeni (astdzi Piedecauti 7), cumparand paméant. Zestrea Tarangei i mosia lui Arsinof se intindeau impreuna
de la Ivancauti la Topeni.

Eiavurd 2 copii: Vasile si Alexe.

Alexe, nascut pe la 1714 in Topeni, lud numele de familie al mamei sale, reinviind astfel neamul
Tarangul care se stinsese.

Vasile, fratele mai mare, pastrd numele rus al tatalui. El avu un fiw: Teodor. Acesta se casatori de
mai multe ori, dar n-avu copii. Numele de familie Arsinof deveni Arsinowski. Ultima lui sotie se chema
Rosalia. [Orest Tarangul, actualul consilier consistorial, detine un document original, scris latineste — de pe
timpul imparatului Iosif II — prin care se constatd ca Teodor Arsinowski, fiul lui Vasile, este mazil, deci
nobil. Pe spatele acestui document se géseste adnotat la 17 mai 1870 in Sniatyn cd Rosalia Arsinowski,
vaduva lui Teodor, care a decedat fara copii, declarad ca nu are nimic Impotriva ca Cogstantin Tarangul, varul
lui Teodor Arsinowski, sd obtind titlu de nobletd pe baza diplomei de pe fata. In realitate, Constantin
Tarangul era fiul varului lui Teodor Arsinowski].

Alexe Tarangul, fratele mai mic al lui Vasile Arsinof, avu un fiu: loan. Acesta, ndscut pe
la 1750 in Piedecduti, se cadsatori in anul 1772 cu Safta Istratutd [actul de cununie la Maria
Mintici] si era mosier in ,,Bereski” = Piedecaduti. El mosteni pamantul stramosesc de la Ivancauti.
[Tot Orest Tarangul posedd copia unui act din 15 octombrie 1821 (originalul este inregistrat la
Consistoriul Diecesei Bucovinei sub n-rul 9080) prin care mai mulfi ,,stdpanitori” — printre cari $i
Ioan Tarangul — agreiaza in calitatea lor de patroni bisericesti pe preotul Ioan Andreiciuc ca paroh
in Ivancauti].

Ioan Tarangul muri pe la 1823 si fu inmormantat in Vascauti pe Ceremus. El avu 6 copii:
Constantin, nascut la 1774 in Ivancauti; Ioan, nascut in anul 1775; Mihai, nascut in anul 1790 si
3 fete.

Constantin lua de sotie la 11 februarie 1810 pe Maria Soare [actul de cununie se giseste la
Eugen Tarangul, avocat in Suceava] si imbratisa cariera preoteasca. In 1833 moare sotia lui. Ea
este Inmormantatd in curtea bisericii din Horosauti. Constantin o supravietuieste pana la 4 aprilie
1850, cand moare de ,,vatamatura” (hemie) si este inmormantat la Vicovul de jos in curtea
bisericii.

Fratele lui, Ioan, moare in anul 1852 fara urmasi.

Celilalt frate, Mihai, se cununa la 7 aprilie 1824 cu Ileana Domnica Lucasievici. Din actul
de cidsitorie, intocmit la Ivancduti, reiese cda obtinuse recunoasterea nobletei. El moare la 11
octombrie 1844, iar sotia lui la 22 martie 1847. Ambii inmormantati la Piedecauti.

Constantin avu 2 copii:

— Constantin (nascut la 8/20 octombrie 1823 in Vascauti pe Ceremus §i cdsatorit in Jadova
la 8/20 noiembrie 1848 cu Maria Turcan, ndscuta la 20 martie 1835. El moare la 14 aprilie 1910,
iar ea la 6 februarie 1922. Ambii iInmormantati in curtea bisericii din Volovat. Ei sunt parintii
tatdlui meu Erast, ndscut la 22 noiembrie 1870 in Volovag, repausat la 7 mai 1938 si inmormantat
la Cernauti)

— Elena (*1818 — 11878, maritatd cu Dimitrie Siretean, *1811 — 11881, protoereu la Vicovul
de Sus).
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Mihai avu 6 copii: loan (insurat cu Ana Leontina Totoiescul), Maria (maritatd cu Gheorghe
Laza), Dimitrie (necdsatorit), Eufemia (moare tdnara), Ilie (insurat intdi cu Sanda Té&utul, apoi cu
Eufrosina Negrusu) si Teodor (insurat cu Alexandra Sorocean). Aproape toti copiii lui Mihai
Tarangul cad prada rutenizarii, astfel ca aceastd ramura a familiei s-a instrainat.

Erast Tarangul

Inginer

Bucuresti, 20 februarie 1939

2.
in timpul cind ,Stinde-Commission” din Lemberg se ocupa si de organizarea nobilimii din
Bucovina, Teodor Arsinof — care detinea toate documentele de familie — dobandi recunoasterea nobletei
(,verum masillum seu nobilem esse, talique titulo legaliter insigniri”) printr-un ATTESTATUM eliberat la
22 martie 1802 in Lemberg de acea comisiune, Insa pe numele de familie Arsinowski.

Virul sdau primar, loan Tarangul (fiul lui Alexe Tarangul, frate bun al lui Vasile Arsinof,
tatdl lui Teodor), mostenind mosia Beresti (Piedecauti — Ivancauti), se intitula ,,stapénitor”, era
mazil si ficea parte din nobilimea Bucovinei. in anul 1808, cind risuna in Austria apelul pentru
formarea de ,,Freischarler” impotriva lui Napoleon, un oarecare Kalmuski (care avea mosia la
Rohozna) se proclama comandantul unei asemenea unitati §i recrutd, fie prin persuasiune, fie prin
forta, tineri din nobilimea Bucovinei pentu constituirea corpului sdu de voluntari. Asa ajunse si la
Beresti, la Ioan Tarangul, spre a-1 determina sé-si dea pe cei doi fii: Constantin §1 Mihai, fiecare cu
calul s1 echipamentul propriu. Kalmuski obtinu ca fiul mai mare Constantin sa intre in ,,Freikorps”
si capata 100 galbeni (,,100 Stiick in blankem Golde”) pentru ca baiatul mai mic Mihai sa fie lasat
batranului la mosie.

Constantin Tarangul, casatorindu-se mai tarziu cu o burghezd (Maria Soare) impotriva
vointei parintesti, fu dezmostenit (,,urkundlich und grundbiicherlich vom Adel und Vermégen
enterbt” in februarie 1810, pierzand totodatd si titlul de noblete. Fratele sdu mai mic Mihai se
cununi la 7 aprilie 1824 cu Ileana Domnica Lucasievici. In actul de casitorie, intocmit la Ivancauti,
este mentionat ca era ,,nobil”. Constantin insd — desi frate bun cu el — nu mai avea dreptul la acest
titlu.

Unchiul Teodor Arsinof (véarul primar al tatalui lor Ioan Tarangul) rimanand fara copii — cu
toate ca avusese cinci sotil — s-a gandit sa treaca titlul sdu de noblete asupra lui Constantin, care insa
nu vroia sa consimtd la schimbarea numelui de familie in Tarangul-Arsinowski. Abia la 27 martie
1909 redobandi titlul de noblete al familiei Tarangul cu predicatul de ,,Valea Utsei” (spre deosebire
de ramura rutenizata, coboratoare din Mihai Tarangul), numindu-se Konstantin Tarangul, Edler von
Valea Utsei. Acesta era bunicul meu.

Erast Tarangul

inginer

Bucuresti, 22 iunie 1943

Abrevieri

ArhGen = Arhiva Genealogica

AIIAI = Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”, lasi
ARMSI = Academia Romana. Memoriile Sectiunii Istorice
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In timpul cénd "StHdnde~Commission" din Lemberg se ocupa gi de orga-
nizarea nobilimii din Bucovina, Teodor Arsinof - care detinea toate documentele de
femilie - dobdndi recunoagterea nobletei("verum masillum seu nobilem esse, taligue
titulo legaliter insigniri®) printr'un ATTESTATUM eliberat la 22 Martie 1802 in
Lemberg de acea comisiune, ins# pe nuwmele de familie Arsinowski.

Vérul siu primar, Ioan Tarangul ( fiul lui Alexe Tarangul, frate
bun al lui Vasile Arsinof, tat¥l lui Teodor), mogtenind mogia Beregti (Piedeciuti
~ Ivanciuti), se intitula "stipénitor", era mazil gi ficea parte din nobilimea Bu-
covinei. In anul 1808, cénd résun¥ in Austria apelul pentru formarea de "FreischHrler™
fmpotriva lui Napoleon, un oarecare Kalmuski ( care avea mogia la Rohozna) se procla-
m¥ comandantul unei asemena uniti{i gi recruta, fie prin persuasiune, fie prin forti,
tineri din nobilimea Bucovinei pentru constituirea corpului s#u de voluntari. Asa ajun-
se gi la Beregti, la Ioan Tarangul, spre a-l1 determina sd-gil dea pe cei doi fii s Cons-
tantin gi Mihai, fiecare cu calul gi echipamentul propriu. Kalmuski obt{inu ca fiul mai
mare Constantin s¥ intre fn "Freikorps” si cipitd 100 galbeni ("100 Stick in blankem
Golde") pentru ca b&iatul mai mic Mihai si fie l¥sat bdtradnului la mogie.

Constantin Tarangul, c#sitorindu-se mai tirziu cu o burghezi (Maria
Soare) fmpotriva vointei pirintegti, fu desmogtenit ("urkundlich und grundbiicherlich
vom Adel und Vermdgen enterbt") in Februarie 1810, pierzénd totodati gi titlulde no-
blet&. Fratele sfu mai mic Mihai se cunun& la 7 Aprilie 1824 ou Ileana Domnica Luca-
sievici. In actul de c#dsitorie, intocmit la Ivanciuti, este mentionat ci era "nobilt!
Constantin fns¥ - degi frate bun cu el - nu mai avea dreptul la acest titlu.

Unchiul Teodor Arsinof (virul primar al tat¥lui lor Ioan Tarangul)
réménénd fArd copii - cu toate ci avusese cinci sotii - s'a géndit s# treaci titlul
s¥u de noblet® asupra lui Constantin, oare §ns¥ nu vroia si consimti la schimbarea
numelui de familie fn Tarangul-Arsinowski. Abea la 27 Martie 1909, fiul lui Constantin
redobéndi titlul de noble{® al familiei Tarangul cu predicatul de "Valea Utsei" (spre
deosebire de ramura rutenizat#, coboritoare din Mihai Tarangul), numindu-se Konstantin

Tarangul, Edler von Valea Utsei. Acesta era bunicul meu.
A/% /
j;:{“ ‘ L /L—JT—7L/1A~2/V«/(1f’/
i}vx??4>Vy44,,/

Bucuregti 22 Iunie 1943

Fig. 3. Relatarea lui Erast Tarangul din 1943
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O LECTIE iIN OBERGIMNASIUM DIN SUCEAVA

Stefan BUCEVSCHI

Fragment din romanul inedit Ce vind avea saracu’ Stalin, 1989,
text ales si stabilit pentru tipar
de ing. Mircea Irimescu

Rezumat: Romanele pe teme bucovinene ale lui Stefan Bucevschi au un pronuntat caracter documentar
si cuprind istoria Bucovinei de la ocuparea austriacd din 1775, pand la invazia sovieticad din martie-aprilie 1944.
Lectura lor este utila chiar si profesionistilor in studiul trecutului acestui mult friméntat colt de tard romaneasca,
cu atdt mai mult publicului larg, cu precddere tineretului. Prin publicarea lor s-ar pune in circulatie nu numai
scrieri de larg interes, ci si modelul unui luptitor, om de cultura si patriot de exceptie, Stefan Bucevschi. In criza
de valori din zilele noastre, exemplul oferit de un astfel de om poate fi util si stimulator.

Cuvinte cheie: Stefan Bucevschi, memorialistica, istoria Bucovinei

Abstract: The novels with Bukovinian themes written by Stefan Bucevschi have a pronounced
documentary character and they comprise the history of Bukovina from the Austrian occupation of 1775 until the
Soviet invasion of March-April 1944. Their reading is useful even to the professionals studying the past of this
much-tom comer of Romanian country, and more so to the general public, especially to the youth. Their
publication would result not only in introducing writings of great interest, but also the model of a fighter, a man of
culture, and an exceptional patriot, Stefan Bucevschi. In today’s crisis of values, the example given by such a man
can be useful and stimulating.

Keywords: Stefan Bucevschi, manuscripts, memorials, history of Bukovina

STEFAN BUCEVSCHI, dupi tata, este urmas al unei ilustre serii de preoti care au slyjit in
Ilisestii Sucevel mai bine de jumatate din veacul al XIX-lea. Bunicul sau, Loghin, mirean in Suceava, a
fost var primar cu pictorul Epaminonda Bucevschi. Mama, Ana de Rossignon, avea stramosi cu
pretentii nobiliare In Corsica, Franta si cine mai stie 1n care alte locuri ale aristocratiei apusene. S-a
nascut la Sadagura, jud. Cernauti, la 17 aprilie 1920, ca fiu al profesorului Dimitrie Bucevschi, director
al gimnaziului din Vijnita. {si petrece copilaria si nvat clasele primare in acest pitoresc si cosmopolit
(pe atunci) ordsel bucovinean de pe malul drept al Ceremusului.

A absolvit liceul ,,Aron Pumnul” din capitala Bucovinei, oras 1n care si-a petrecut anii tineretii.
La Cemauti cunoaste framantarile anilor ce au precedat tragicele evenimente ale invaziei sovietice din
1940. Urmeaza cursurile Facultdtii de Medicind din Cluj, evacuatd la Sibiu in perioada 1940-1944.
Mananca si paine de combatant pe front, in ultimul an al celui de-al doilea razboi mondial. Dupa teribila
conflagratie, devine medic primar ginecolog, se stabileste, traieste, munceste si moare (26 aprilie 1979)
la Bérlad.

A debutat cu o poezie In revista cernduteana ,,Iconar” (1937) si a frecventat cercurile literare
locale. Prieteniile cu poetul Aurel Tudor (Fediuc) si pictorul Rudolf Rybyczka, precum si apropierea de
scriitorul Mircea Streinul, desi scurte, au influentat pasiunea pentru literatura a tdnarului medic. Drama
brutalelor si definitivelor despartiri de cei numiti mai sus (Rybyczka, refugiat in Germania in 1941;
Aurel Tudor, cdzut pe front in 1944, Mircea Streinul, mort in 1945) a fost greu de suportat, dar nu l-au
indepartat de citit §1 scris.

Si mai tarziu, la Barlad, a frecventat regulat cenaclunle literare ce-1 erau la indeména, a scris
piese de teatru (Opriti-l pe Dik Waring, Fiare si oameni, Transplantul, Vagonul de clasa 1, Valvataia,
Turbinca lui Ivan, Intoarcerea lui Tomitd), dintre care o parte s-au jucat pe scena Teatrului ,,V. T.
Popa”.
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Locuia nu departe de centrul orasului, intr-o casa pitita in spatele unor blocuri tipice anilor 60 ai
secolului trecut. De la poarta, nu parea cu nimic deosebitd de casele din vecindtate: acoperisul pleostit,
inecatd in verdeata, geamuri doar inspre curte, vadit izolatd privirilor. Un gard mare inchidea curtea
inspre strada, iar in perimetrul ingradit patrulau caini ce descurajau chiar apasarea butonului de sonerie
amplasat, totusi, la vedere si accesibil tuturor.

Odata primit in casd erai surprins de numarul nebanuit de mare al incaperilor, de felul in care era
amenajata biblioteca, de multimea tablourilor §i icoanelor de pe pereti si, nu in ultimul rdnd, de biroul de
lucru incarcat de carti, fise si harfoage, care lasau sd se banuiasca osteneala de zi cu zi a gazdei.

Primitor, in limitele unei distante pe care a impunea fara sa supere, Stefan Bucevschi era un
sfitos ce nu se poate uita. Cunostintele sale privitoare la viata si istoria Bucovinei, expuse firesc, in
conversatil obisnuite, fard arogante sau urme de ingdmfare, impresionau. A sprijinit neconditionat
reactivarea Societafii pentru Cultura i Literatura Romana in Bucovina i a participat la congresul de la
Galadnesti din vara anului 1990. L-am avut de mai multe ori oaspete si ne-am bucurat de fiecare data de
sfaturile si lamuririle sale, care, cerute de cei din conducerea Societatii, au fost acordate cu nobila
bunavointd. Ca o curiozitate, consemnez faptul cd, invitat de mai multe ori s vina cu noi la Cernauti la
manifestdri organizate de Societate, a refuzat cu hotarare. Cred c4, stiindu-se cardiac, a evitat pericolul
unor emotii de nestdpanit. Poate n-a dorit sa vadd orasul ucrainizat de astazi, preferdnd imaginile
orasului din ultimul deceniu interbelic.

Dupd moartea sa fulgeratoare, unicul sau fiu, conf. univ. Mircea Bucevschi, respectandu-i
dorintele, a donat o parte din valoroasele colectii ale lui Stefan Bucevschi. Astfel, o parte din colectia de
icoane pe lemn si carti bisericesti a fost daruitd Muzeului Mitropolit ,,Dosoftei” din Iasi, iar alte icoane
precum i colectia de artd populard roméneasca a donat-o Muzeului ,,V. Parvan” Barlad. Societatii
pentru Cultura ... din Radauti i-au revenit cérti i reviste pretioase, care s-au intors, dupa zeci de ani, in
Bucovina.

Concret, din cate cunoastem, asteapta sa fie tiparita tetralogia Bucovina, compusa din romanele:
Cutitul de aur, 505 p. dactilo A4., Minciuna, 415 p. dactilo A4, Cetatea de la Cernauca, dimensiune
necunoscutd, Ce vini avea sidracu’ Stalin, 520 p. dactilo A4. La acestea se adaugd romanul Sabina si
prietenul ei Kik, 130 p. dactilo A4, si cele doud volume de poezii Si despre dragoste si Tot despre
dragoste. Cu exceptia celui de-al treilea roman, Cetatea de la Cernauca, la Radauti se gasesc
dactilogramele tuturor celorlalte lucrari.

Romanele pe teme bucovinene ale lui Stefan Bucevschi au un pronuntat caracter documentar i
cuprind istoria Bucovinei de la ocuparea austriacd din 1775, pana la invazia sovieticda din martie-aprilie
1944. Lectura lor este utila chiar si profesionistilor in studiul trecutului acestui mult framantat colt de
tara romaneasca, cu atat mai mult publicului larg, cu precddere tineretului.

Prin publicarea lor s-ar pune in circulatie nu numai scrieri de larg interes, ci si modelul unui
luptitor, om de cultura si patriot de exceptie, Stefan Bucevschi. In criza de valori din zilele noastre,
exemplul oferit de un astfel de om poate fi util 1 stimulator.

Ce vini avea siracu’ Stalin, al patrulea roman al seriei, este in mare masurd memorialistic.
Personajul principal, Trutd Pantaru, e, de fapt, tatal autorului, Dimitrie Bucevschi, nascut la Suceava, in
14 noiembrie 1896. A urmat cursurile Gimnaziului Superior Greco-Oriental din Suceava, trecidnd
examenul de maturitate in timpul primului razboi mondial. Ca multi alti tineri roméni din Bucovina,
pentru a evita participarea la razboi in armata austro-ungara, trece granita pe la Burdujeni §i ajunge in
Romania (1914). Pand la intrarea Romaniei in razboi (1916), se inscrie la Facultatea de Stiinte a
Universitatii din lasi, urmand cursurile sectiei de stiinte naturale. Dupa participarea la razboi in armata
romand (1916-1918), in zilele faste ale Unirii Bucovinei, face parte din trupele Diviziei a VIII-a
Infanterie care asigura ordinea in fostul ducat austriac.

Isi continua studiile la Universitatea Cernauti si obtine licenta in 1922. Profesor si director la
Gimnaziul de Stat din Vijnita (din 1925), apoi profesor la Gimnaziul Nr. 2 din Cernduti, in anuarul
gimnaziului, pe care l-a condus, publicd studiile: Pestii din apele Bucovinei (editia 1924/1925) si
Contributii la cunoasterea lostritei in Ceremus (editia 1925/1926-1926/1927).
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Refugiat in Romania in 1944, nu cunoastem locul unde s-a stabilit §1 nici data mortii sale. A fost
fratele cunoscutului regizor al Teatrului National din anii 1929-1936 si profesor la Conservatorul de
Muzica si Artd Dramaticd din Cernduti, Nello Bucevschi. De asemenea, ii era var de-al doilea tizul sau
Dimitrie Bucevschi, directorul Tipografiei ,,Mitropolitul Silvestru” din Cernauti, redactor responsabil al
gazetelor ,,Patria” (1897-1899) si ,,Bucovina” (1919), primul presedinte al Societdtii Meseriasilor
Romani din Cernauti si Suburbii, membru al Consiliului National Roman din Bucovina, participant la
Congresul General al Bucovinei care a votat Unirea cu Regatul Romaniei in ziua de joi, 28 noiembrie
1918.

Mircea Irimescu

— 10 iunie 1909 —

In trenul cu care venea lorga §i delegatia Ligii Culturale, caldtorea de la lagi §i domnul
Moki Fischer, mare proprietar, cavaler ar Ordinului Coroana de Fier clasa a Ill-a. Vazdandu-1 pe
Nicolae lorga urcandu-se la lasi in vagonul de clasa I-a, a cerut sd i se ataseze un vagon special,
platea oricat, iar daca nu, cel putin un compartiment rezervat, ocupat numai de el, sa nu-l vada §i
sa nu-l auda pe lorga. Avea dumnealui un dinte special, ascutit impotriva profesorului acestuia
care a indraznit sa-l invinovdteascda in ritmul vascoalei din 1907 ca ar fi cauza principald a
acesteia. Intepat si plin de importanta averii lui, dincoace si dincolo de cordon, spuse cdtre
insotitorii care-gi luau ramas-bun de la el:

— Ce cauta lorga in Austria? Acolo-i alta tara, nu ca Romania.

Fiecare a inteles in felul lui ce vroia sa spuna Fischer, lorga si Fischer insa stiau despre ce
era vorba.

Daca ziarul ,,Die Warheit”, in nr. 36, a publicat o biografie a lui Moki Fischer, era treaba
celor de la ziar, desi nu-i pldacea. Dar daca Nicolae lorga a reprodus aceasta biografie in ,, Neamul
Romanesc” era treaba lui Moki Fischer care o considera o insultd grava, un act antisemit... Primul
Fischer a venit din Galitia dupa ocuparea Bucovinei, in satul Budeniti din judetul Storojinef. Moise
Isac Fischer, tatal lui Moki, se casatoreste cu Sara Ivanier din Mihaileni §i au patru copii. Moki,
Leiba, Simon §i Isac.

In 1860, Moki si Isac fac negustorie cu piei de oaie, negustorie pe picior, pe la Mihdileni,
Herta si Dorohoi. De ce tocmai in Moldova, la Mihdileni si nu la Budenifi in Bucovina? O micd,
foarte mica mare gdindrie comisa de fratii Fischer, i-a dus la inchisoare pentru furt de oi.

Dupa un timp, Moki ajunge casap in Mihdileni, dar se lasa degrabd de meserie, nu de frica
unei inchisori de sase sau mai multe luni sau cel putin o paruiald zdravana, ci pentru cd, din
greseala, a taiat cu barda degetul aratator al unei fete incercdand sa despice un but de batal. Si asa,
ca in toate biografiile oamenilor mai de seamd, unde este nevoie de un eveniment mai important ca
sa schimbe cursul vietii eroului, aratatorul fetei a schimbat soarta casapului.

Fie din mila pentru nepotul casap, fie din alte calcule, unchiul Moise Hers Zaharia din
Hiliseul lui Varnav, il angajeaza lacheu. De felul lui, Moki Fischer era un barbat ardtos, mai ales
dupa ce Malca, sotia lui Moise Hers, i-a dat de inteles ca unui barbat tanar ii sade bine cand
strange in brage o femeie adevaratd, nu o starpitura de tarancufa oarecare. Azi un strans in brate,
madine altul, §si Malca stia cum sa fie stransa, mai ales ca Moise Hers Zaharia urcase de mult
sculele in pod, Moki s-a desteptat un barbat adevarat.

Dar, fie cd era pizmas, un vizitiu care finuse mai inainte locul de strangdtor in brate la
coana Malca, fie ca prea se vorbea chiar §i in sat despre cum inflorise Malca §i cum se infolise
Moki, Moise il alungd pe Moki, dar moare de scarba nu dupa multa vreme. Ulitate toate necazurile,
uitate toate barfelile si clevetirile; Moki se intoarce la sanii Malcadi §i peste noapte ajunge stapanul
casei, stapanul averii lui Moise Hers Zaharia §i al Malcdi cu care, bineingeles, se casatoreste. Si
cine spune cd banii nu fac pe om, sa nu citeasca cele ce urmeazad.
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Lacheul, ajuns domn, este primit in casele cele mai bune §i deodata isi descopera talentul de
om de societate, de om rafinat si cult pe deasupra. Mai ales il indrageste batrdanul §i nu prea
ramolitul boier Bagotd care, printre altele, stapdnea si mogia Haldauceni, unde locuia. Dar ce nu
stapanea boierul Basota? Cdte mosii intinse, pdduri, pietre pretioase §i mai ales galbeni multi
adunati in vase mari de lemn §i ascunse in camard. Lui Moki Fischer ii pldceau mai cu seama douad
lucruri: colanul de briliante, care pe atunci era pretuit la un milion de lei, si o blana de samur, cum
putine se gdseau in lume. Si i-au cazut la inimda amdndoud; lasa cd nici celelalte nu erau de
lepddat. Meritau deci sa-1 viziteze tot mai des §i sa-l ocroteasca §i sa-l cocoloseascd ba cu una, ba
cu alta, sa-i aduca doctori de la Viena si Krankenschwester de la Cerndufi, lipitori din Italia §i
balsamurile tineretii tocmai din India.

Numai Malca stia cu adevarat de unde erau toate cele cate le aduce Moki, ca doctorul din
Viena era de fapt un var de la Storojinef, de meserie barbier, lipitorile de la balta Hertei §i
balsamul tineretii din India, cdcat alb de cdine — album grecum.

De la Hiliseul lui Varnav, gonea zilnic un faeton cdtre Halauceni cu doctorul de la Viena §i
lumea se mira de cdtd inimd bund avea alde Fischer cu coana Malca si cdt de cdinoase erau cele
neamuri ale batranului boier Bagota.

Vorbe bune si frumoase se auzeau §i de la slugile din curte ale boierului si de la cuhnia lui
unde, in fiecare zi, Moki in persoand poruncea de ce §i cum avea a manca boierul. Ba s-a zvonit
chiar la Botosani si Falticeni cd a presdrat un strat gros de paie prin toatd curtea §i cerdacurile
conacului ca sa nu patrundda zgomot de copitd sau de pas la urechea lui Basotd. Si intr-o noapte,
boierul Bagotd a inchis ochii intru vegnicd ...caldtorie §i cdteva zile nu s-a aflat de petrecerea lui
intru Domnul. De cat de putind era carnea §i cdt de uscata pielea, nu duhnea a hoit §i infofolit ca o
momadie cu salul cel mare, asa cum era §i cand mai sufla, sta in crucea patului de-I vedeau slugile.
Numai Krankenschwester il hranea, numai ea il intorcea pe o parte si pe alta, cd toata lumea din
casd putea jura ca boierul mai sufla. Chiar §i oala de noapte o scotea dumneaiei plindg, de o
desartau slugile dimineata la umblatoare.

Lui Moki i-au trebuit cateva zile sa scotoceasca camarile i ascunzdtorile boierului, sa care
in faetonul asa-zis-ului doctor toate cdte le gasea, ca la ceasul cand avea a da de stire petrecerea
boierului, neamurile sa nu gdseascd nimic in afara de lacrimile cele mari si grele ale lui Moki,
prietenul cel adevarat.

Din noaptea aceea, Moki era intr-adevar milionar §i incepea o noud viatd, viata marelui
proprietar Moki Fischer, spaima taranilor, groaza taranilor nesupusi §i prietenul tuturor invartitilor
si potentatilor zilei. Neamurile lui Basotd nu s-au ales pand la urmd nici mdcar cu o sfoard de
mogie, cdci tot in stapdnirea lui Fischer sau a prepusilor lui au ajuns. Cat despre vestitul colan de
briliante, a incantat ochii invitatilor la nunta fetei lui Malca si a lui Moki cu fiul lui Kalman
Fischer din Cernduti. Fiica purta colanul, Malki blana de samur.

Nicolae lorga nu putea trece cu vederea obraznicia §i rautatea noului milionar. ,, Neamul
Romadnesc” publica adesea stiri despre Fischer. Cum a omordt cu mana lui pe lucratorul Bujor.
Cum unul Cerchez, dezvaluind intr-o brosurd matrapazldcurile lui Moki, a fost omorat de hoti in
codrul Hertii. Cum, judecat si inchis pentru un al doilea omor, scapa ddand un mare bal la care
sampania a curs garla dintr-o canea de aur prinsd in peretele salonului cel mare. Dar cu aceastd
ocazie, Moki nu uitd totusi sa spund cd justifia romdneascd este incd prea scumpd. Moki Fischer
venea in Bucovina sa inspecteze mosgiile de la Ispas pe Ceremus, Hatna i Crisciatic, precum i cele
din Galitia Kaminionka §i Zatwarnitza, dar mai ales sa scape de barfelile catorva ziare §i de
angaralele celor saizeci §i noud de procese intentate de tarani. Drumul lui se prelungea apoi pana
la Monte Carlo, unde ii pldcea sd toace cdte o mogie picatd pleasca din partea cutdrui sau cutdarui
boier moldovean...

Trenul a intrat in gara Itcani parca mai altfel ca oricand. Se pdrea ca un vapor negru §i

mare se avanta intr-un talaz de spumd alba — miile de tarani bucovineni ingirati de-a lungul liniei —
$i o furtund de voci izbea in coastele vaporului. Desteaptd-te, romdne — cantau togi. Trutd tremura

188

D e R



O LECTIE iN OBERGIMNASIUM DIN SUCEAVA

de bucurie si nu reusea sa scoatd un sunet; in jurul lui, lumea, toatd lumea canta de se cutremura
vazduhul. Beleca Gheorghe, Boca Gheorghe, Botezat Constantin, Doroftei Marches, Isopescu
Modest §i Grigorovici George, colegii lui de clasd, erau rdspdnditi printre tdranii din Scheia,
Baldceana, Ilisesti, Stupca si Gura Humorului si cei din clasa B — fratii Moldovan Stefan si George,
Pohoatda Alexandru, Popovici Amfilochie, Prelipcean loan, Tinu George si Volosciuc Silviu, printre
satenii din Stroiesti, Bosanci, Mitoc. Nimai Zugrav Nicolae, prietenul Niculuta din clasa B, era
langad Trugd cel din A.

— Mai, Truga, mai! Crapa Viena i imparatul!

— Taci, mdi si ascultd daca nu vrei sa canti.

— Dar’ tu. De ce nu canti?

— Nu pot ma, mi-a pierit glasul, am uitat si cuvintele...

— Blegule, nu le auzicum le canta ceilalti?

— Nu mai aud nimic. Uite-l! Uite-l!

lorga s-a ivit la geamul vagonului fluturand paldria catre cei ce-l aclamau. Trenul inainta
incet. Nu se mai auzea decat: Traiasca Romania, traiasca Nicolae lorga!

Din multime s-au desfdsurat cdteva steaguri tricolore §i odatd cu ele a izbucnit un ,, Hura!”
prelung. Apoi trenul s-a oprit cu vagonul lui Nicolae lorga in dreptul autoritatilor austriace. Inima
lui Truga batea nebuneste in asteptarea celor ce avea a se intampla. Banuia cd nu i se va ingddui
profesorului romdn sd calce in Bucovina. Ca un foc prin cetina uscatd, s-a transmis parola ca in
acest caz sda se ceard prin aclamatie §i urale ingdduirea, la nevoie sa fie luata in brate delegatia
Ligii Culturale si dusd pana la Suceava.

Linistea se prabusi peste gard, era ca rdagazul intre doud furtuni. Conductorul deschise usa
vagonului si lorga se ivi in dreptunghiul ei. Dar in loc de marea de romani, de urale §i steaguri,
inaintea lui pe peronul garii din Itcani — corbii politiei si administratiei austriace. Dintre ei, inainta
solemn domnul ajutor de prefect Korn, salutd ceremonios vanturdandu-si cilindrul si citi ordinul de
expulzare a lui Nicolae lorga.

»ORDIN DE EXPULZARE

Se expulzeaza definitiv din toate tarile si stapanirile reprezentate in consiliul imperial de
citre cdpitania judeteanad Imparateasca si regeasca din Suceava, cetateanul roman, domnul profesor
Nicolae Jorga din Bucuresti, care a cdlcat teritoriul statului austriac, din motive de ordine publica pe
baza paragrafului 2 ca. 5 din Legea din 17 iulie 1871 R. 9 B no.88 si cu referire la hotaréarile
paragrafului 322 a legii penale din 27 mai 1812 R. 6 b no. 117.

Impotriva prezentului ordin se poate face recurs la prezidentul tarii — i. r. in Cernauti, in
termen de 3 zile de la primire.

Suceava, 1 1unie 1909

1. 1. cdpitdnia judetului

capitan 1. r. D: Tarangul

Domnului profesor universitar N. lorga
In prezent in Ifcani-Gara!

lorga si Korn se cunosteau de cdtiva ani. lorga apreciase corectitudinea functionarului
austriac cu ocazia calatoriilor anterioare in Bucovina; 1i cunogstea §i preocuparile de arheologie;
M Korn ajuta uneori pe Romsdorfer la sapaturile de la Cetatea Sucevii. Dar lorga mai §tia ca un
Sfunctionar austriac executd ordinul imperiului chiar daca trebuie sa-gi vanda parintii, de aceea nu-
i lua in nume de rau atitudinea din gard. Zambind ii raspunse graseind.

— Domnule Korn, ne vom revedea curdnd, dar in Romania Mare.

Daca Korn ar fi stiut atunci ca profesorul romdn era profet, l-ar fi apostrofat pe Moki
Fischer, care, de la geamul vagonului, radea triumfator:
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— Eh, acum, acum acela pentru care ma voi interpune eu, poate sd plece unde vrea in
imperiu, fie chiar si Nicolae lorga.

Profesorul refuza sa faca recurs la pregedintele tarii, Bleyleben, din Cernduti, cu toate cd
acesta fusese la timpul lui oaspetele oficial al Romdniei, bine primit chiar si de Iorga. In schimb,
iritat de comportarea lui Moki, trimite o telegrama lui Karl Lueger, antisemit, primarul Vienei.

,» lelegrama

Supt un ministeriu din care fac parte crestini-socialii, eu, unul din conducatorii
nationalistilor din Romania, sunt izgonit pentru totdeauna din Austria prin intrigi jidovesti. Astfel se
pecetluieste oare alianta intre romanii bucovineni §i antisemiti?”

Foc de paie in viata complicata a Imperiului austriac. lorga nu-si dddea seama ca
bucovinenii nu puteau sd inteleagd asa cum putea el, problemele politice. Cei de fata s-au suparat
poate, pe Koki Fischer ca om, ca om obraznic, care a indrdznit sd jigneascd un profesor cu renume.
Dar nicicum nu au dat intampldrii un caracter antisemit. Statul austriac, stat multinational
construit pe paradoxul cd fiecare nafiune in parte nu se putea manifesta ca atare, nu conferea
conditii pentru cuprinderea maselor largi in actiuni nationale. In afara rdscoalelor si revolutiilor
la care de cele mai multe ovi nu a participat intreaga natiune, abia de la 1848 se infiripd miscari
nationale. Intre anii 1850 si 1860, in era absolutismului, acestea sunt inndbusite.

Dupa publicarea Diplomei din octombrie 1861 Austria reintrd in legalitate, se constituie
diete provinciale si se deschide parlamentul central, cu sediul la Viena. Popoarele Austriei incep sa
se lumineze, fierb si se zbuciumad.

Austria, un stat artificial sustinut cu mijloace nefiresti, incearca sa stdpdneasca popoarele
si dupd principiul ,,divide et impera”. Un popor este atdtat impotriva altuia, migcdrile nationale se
suprimad cu soldati din alta regiune, exceptdnd ltalia.

Din partea nord-estica a imperiului austriac, slavii au fost primii care au inceput sa se
organizeze. Primul congres slav din iunie 1848, de la Praga, a reunit cdteva sute de cehi, poloni,
malorugi, sarbi §i rusi. Pentru prima oard, Mihai Bacunin cere dezmembrarea Austriei pentru a
face posibila dezvoltarea politica nestingheritd a popoarelor slave.

Al doilea congres panslav la 1867, de la Moscova, unde s-au intrunit tofi slavii, in afard de
polonezi, in dusmdnie atunci cu rugii, cere prin reprezentantul ceh Rieger, autonomie politica
pentru fiecare popor slav, dar unitate stransd in chestiunile mari ale rasei slave. Se preconizeazd o
idee austro-slava.

Evenimentele politice din Austria dupa 1877, dominate de cererile maghiarilor sa termine cu
constituirea monarhiei dualiste. Astfel credea imparatul Franz Josef si camarila lui ca va linisti
Jramantarile popoarelor lui. De fapt se jertfeau popoarele negermane si maghiare. Slavii se
ridicaserd primii cu steagul nationalismului §i ei sunt cei vizati. Croatii sunt despartiti de dalmati,
care devin supusi maghiarilor, slovacii cehilor, malorusii polonilor. Numai cerintele polonilor sunt
satisfdcute, devenind stdpanii Galifiei si astfel, contracardnd actiunile panslaviste care dupd
razboiul din Crimeea, erau deja puse de politicienii rugi in slujba Rusiei tariste, ceea ce insemna un
pericol direct impotriva imperiului austriac. Dar, pe de altd parte, stapanirea austriacd afdta slavii
adusi de dansa in Bucovina impotriva romanilor bastinagi, prin acordarea de drepturi tot mai mari
emigrantilor din Galifia care cu timpul sunt numiti popor §i natiune.

Framantarea cea mare a romanilor bucovineni era deci fireasca impotriva unui popor nou
creat. Din malorus a fost numit ucrainean, cu o limbd creatd ad-hoc, scriere fonetica in locul celei
etimologice rusesti §i cdruia i se acordau drepturi mari in Bucovina. Impdratul si funcfiondrimea lui de
la Viena jucau rolul zeilor din Olimp, la care atdt romanii, cat §i ceilalfi aveau a cere sprijin, ajutor §i
dreptate. Dar, pe cdnd pe romadni nu-i atdta impotriva noilor colonisti, romanii erau obligafi sa
suporte ingerintele ucrainenilor, polonilor §i germanilor, dar mai ales ale ucrainenilor, care
incepuserd sd se considere nafiune prioritard in Bucovina.
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Evreii ajungi in Bucovina prin imigrare din Galitia au crescut mult ca numadr in toate
oragele si satele Bucovinei. Jucand pe cartea politica cea mai favorabild, oportunisti ca de obicei,
au simtit unde tinde Austria §i s-au declarat germani — mai bine zis, austrieci — ferindu-se a se
aldtura romanilor. In acest fel, antisemitismul bucovinenilor se adresa cdrciumarilor §i arenda-
silor de la sate, noilor innobilati de austrieci, cei ce au preluat majoritatea mosiilor vechi
romanesti.

Functionarul romdn si familia lui trdia intr-o asa-zisd armonie cu functionarul austriac,
fard a face deosebire de religie sau nationalitate. Era o amortire a simturilor nationale, mai ales la
romdnii de la oragse, care pe nedrept se numea pe atunci dinasticismul romdanului bucovinean.

Conducatorii Ligii culturale din Suceava au refuzat sd intre in oras fara conducatorul lor i
au comunicat aceasta lui Bleyleben. Austriecii au raspuns ca raman intransigenti. lorga se intorcea
cu tot alaiul la Burdujeni unde intr-un entuziasm cum nu s-a mai vazut prin locurile acelea,
vorbeste cdtre poporul care-l aclama, despre Romania, despre istoria poporului roman, o istorie
glorioasa la care au luat parte §i stramosii celor ca-l ascultau.

Se viziteaza manastirea lui Toader Movila si a lui Miron Costin, cea atdt de asemandtoare
ca stil cu mandstirea de pe vremea lui Petru Rares, cu cadru gotic la usi §i ferestile mici cu icoane
pe fond de aur de la catapeteasma si mai ales cu stema Moldovei de pe clopotnita.

*

Dupd ce au primit pe fruntasii vomani de la Suceava, poporul s-a imprdstiat trecdnd
granita. Truta si Niculuga au luat-o peste apa Sucevei prin rdchitis, ocolind orasul si s-au intors
acasd la Zamca. Erau vecini pe ulita Nicoara Prdjescu, care se deschidea in porumbistile de pe
Zamca.

Inserarea se prefira prin nucul de la casa lui Trutd, molcomd peste orasul in care nu se
intamplase nimic spre lauda imparatestilor si regestilor functionari, cum avea a raporta la
Cernauti telefonic comisarul Cojocaru.

S-au urcat pe acoperisul chilerului din spatele casei, care cobora pand la pamdnt. Dulaul
Valdi ii astepta de mult langa carnatul furat inca de dimineatd de la o precupeatd din piatd. Caci
nu s-ar fi atins de el chiar dacd murea de foame. Asa era invdtat, Trutd, o bucatad si el, o bucatd,
din orice fura Valdi din piatd sau de pe pragurile unde gospodinele puneau la sleit mai ales
rdciturile sau din orice manca Trutd la masd sau aducea din oras.

— Na, Valdi, toata portia, ca mie nu-mi este foame.

A doua zi, la scoald, a venit prefectul Tarangul in persoand. Se auzise la prefecturd — de
fapt raportul lui Cojocaru — ca elevii liceului au fost in corpore la primirea lui Nicolae lorga. Ori
acest lucru l-a interzis domnul prefect in mod expres.

Domnul director Cosovici se ardtd contrariat. El stia, si asta in mod oficial, ca nici un elev
nu a fost la manifestatie.

— Rog pe excelenta voastra sa primeasca asigurarea mea. Nici un elev nu a luat parte.

— Mi s-a raportat in amanuntime §i nominal cine a fost. lata si lista.

Directorul citi fugitiv numele de pe lista §i ii recunoscu atdt pe coristi cadt §i pe ceilalfi elevi.
Dar mai gasi si numele multor profesori.

— Ce parere aveti, domnule director?

— Cred, excelentd, ca trebuie sd fi fost o informatie gregita. Elevii mei, dar mai cu seamd
domnii profesori nu au fost la manifestatia de la I{cani.

— Poate imi veti permite sd stau de vorba cu cdtiva din ei?

— Chiar voiam sa rog pe excelenta voastra.

— Sa mergem, atunci...Va rog, ce clasa doriti sa audiati?

— Ah, dar nu cu o clasa voiam eu, ci cu domnii profesori.

— Intocmai, excelentd, domnii profesori mai sus notai sunt in clase, la ore. Vi rog.

In clasa lui Trutd se astepta o furtund. Incd de la prima ord, s-a prefirat o stire de la
prefectura catre domnul profesor Comorosan. Se va face o cercetare la liceu §i se vor pedepsi elevii
care au luat parte la manifestatie. Acum era tocmai ova de dirigentie a domnului profesor Comorogsan.
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A intrat incruntat in clasd, a fdacut apelul apoi a vorbit despre constiintd si adevar, urmate de
intrebari.

— Beleca, tu sa-mi spui, daca constiinta ta te obliga sa spui un neadevar, tu ce faci?

Beleca se ridica incet si prelung din bancd, trosnind cu genunchii lui ciolanosi in tablia
bancii.

— Ma rog, domnule profesor, inca o datd, ca nu am ingeles.

— Na, berbecule, n-ai inteles, ha? Da’ sa strigi pagat ultimul ingelegi, ha?

Din fundul clasei sari Chihulca Lazar.

— Nu el a strigat, domn’ profesor, eu il am.

— la sa vad, se repede la el Comorosan.

— Poftim, eu am.

Uitandu-se in cartile de tarok din mana lui Chihulcd, striga:

— Asa-i, berbecule, joaca-l!

In clasd izbucni un rds sdndtos. Profesorul Comorogan ii ldsd pe elevi sd consume clipa
vesela, apoi:

Doroftei sa auzim cum rddeau romanii, stramogii nostri, cand se veseleau in Dacia Felix.

Clasa amutgeste in asteptarea rdsului voman. Doroftei, elevul cel mai batrdn §i mai inalt din
clasa, cu o mustata ca vrabia peste buzele carnoase, se scoald gi isi potriveste bondita si braul, lasa
sd treacad o clipa, apoi sloboade un urlet de bas profund, un urlet care aducea a rds, dar mai mult a
ecou de hohot izbit intre stancile unui munte care se cutremurd, de se cutremurard geamurile
clasei. Aceasta era pldcerea cea mare a domnului profesor Comorogan. Poate cd de aceea a ramas
repetent bietul Doroftei Mihai, de cdte doud-trei ori in fiecare clasa. Dar pe el nu-l supara de loc
daca ramdnea repetent. Faceau ce fdaceau domnii de la scoala romana si bursa cea mai bund tot
Dorogtei o capata. Se obigsnuise cu orasul, cu profesorii si mai ales cu cele nopti in care era chemat
la carciuma lui Beiner, unde slobozea un rds enorm §i capata de la domnii profesori o cind bund §i o
halba-doud de bere.

Tocmai in aceea clipd, in clasa intrara prefectul si directorul liceului. Domnul profesor
Comorogan facu semne lui Doroftei sa inceteze o clipd, salutd oaspefii nemteste, apoi calm, pe
romanegte.

— Da, berbecule, inca o datd.

Nici prefectul, nici directorul nu erau straini de rdasul lui Doroftei. Amdndoi erau romani
din Suceava, amandoi beau bere la Beiner §i l-au ascultat nu o datd pe Doroftei, si cu toate ca
prefectul Tarangul era un serios §i credincios functionar austriac, iar directorul Cosovici un bun
director K.u.K. Oberstat-gimnasium, nu gi-au putut ascunde zambetul.

Dupa ce stinse ecoul rasului roman, Comorosan oferi scaunul lui prefectului, spunandu-i in
nemteste:

— Suntem tocmai la recapitul area lectiei despre viata de toate zilele a romanilor.

— Bine, va mulfumesc, spuse prefectul tot in nemteste.

Directorul Cosovici, care se asezase in prima banca ldangd elevul Barbier, se sculd in
picioare §i se intoarse catre elevi, intrebdnd romdneste:

— Care dintre voi afi fost ieri la Itcani?

Din clasa nu rdspunse nimeni.

— Va rog sa-mi raspundeti, care ati fost ieri la Itcani?

Botezat Constantin se scoald incet, ridicd doud degete...

— Poftim la domnul, eu...

— Asa, foarte bine, unde ai fost ieri?

— Poftim la domnul, eu am fost ieri la tragere, si domnul diriginte...

— Intocmai, confirma Comorogan.

— leri a fost zi de tragere la Zamca. Nu a lipsit nimeni din clasa.

Prefectul Tarangul se uita lung peste rama ochelarilor, parca la portretul lui Franz losif,
parcd la Dorofftei, care ramdsese in picioare dupad rdsul roman.
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— Va sa zicd, nimeni din aceasta clasd nu a fost ieri la Itcani?

Pentru clasa raspunse tot Comorogan.

— Imi pare bine, domnule profesor, il felicitd prefectul, nici nu-mi puteam inchipui altceva
despre clasa dumneavoastra.

Parasira clasa convingi ca adevarul profesorului Comorosan era asa cum se cerea unui
roman.

Clasa, sculata in picioare la plecarea celor doi, ramase in picioare §i aplauda prelung.

Comorogan plecd pentru cdteva clipe capul ca sa nu i se vada lacrimile ce-i inecau ochii,
apoi fdacu semn elevilor sd se aseze.

— Deci, Beleca, daca congtiinta ta te obligd sda spui un neadevar, ce faci?

— As raspunde domnului profesor cu un proverb din satul meu, auzit de la bunicul,
Dumnezeu sa-l ierte: ,, Pe vrdjmasii tarii tale, ai tdi vrdjmagi sa-i socotesti”.

O REPEDE OCHIRE POLI TIC{f PESTE BUCOVINA
INAINTEA PRIMULUI RAZBOI MONDIAL

Trugd a repetat anul, dar apoi a fost printre premianti §i asa pand a terminat liceul. Scoala
vietii celor cdteva saptamani, petrecute prin lumea strdind de viata §i felul lor de a trai de la
Suceava, l-au invdtat mai mult decat toate clasele urmate.

La Suceava, lumea se ageza ca pe o scard, cei de jos si foarte saraci §i cei de foarte de sus,
cei foarte bogati si intre ei, un fustei, o stare, un fustei, alta stare a omului. La Suceava, scara era
scurtd §i o cunogsteau tofi. Aceasta nu insemna cd cei de jos puteau urca la cei de sus cum vroiau §i
cand vroiau. Nu puteau nici cei de sus. Nu ingdduiau legile §i agezarile societdtii din acea vreme.
Dar targul era mic §i ori vroiau cei de jos ori nu, ori vroiau cei de sus ori ori nu, trebuia sa se
trdiascd intr-un fel de intelegere care tinea viata in fdgasul ei firesc, fard de zguduiri, fara de
stralucire orbitoare. Omul se ndstea cu o pecete pe frunte i cu ea haldduia prin viatd. Numai cei
cu multd vointd si putere se ridicau §i o luau inaintea semenilor lor. Dar nu prea mult, cd cei de
sus nu priveau cu pldcere la de-al de dstia. Asta era un fel de impartire a lumii sucevene dupd
tipicul intregului imperiu, poate putin mai diferit §i mai imblanzit prin firea moldoveanului
bastinas.

Al doilea fel de impartire tinea de neamul fiecaruia. Ei, da, asta era o treabd mai asprd.
Desi zorile popoarelor de la 1848, revolutia, au luminat pentru scurtd vreme si in impadradtia
habsburgica, si degi imparatul cu toata camarila lui, plus administratia, ii permitea sa afirme cd
toate popoarele majestdtii sale imperiale au drepturi egale, neamtul il eticheta pe romdn ca
schmutziger walache — valah murdar §i tigan, deci egal cu nimic §i inaintea romanului aseza alte
neamuri. Exceptie se fdcea pentru cei cdtiva romdni innobilati, fosti si actuali boieri, cdteva capete
bisericegti si vreo doi negustori mai bogati. Dar despre ei se spunea in cancelariile imperiale ca §i
la mesele si banchetele domnilor ca sunt ,,Zimmer rein”, adicd dupa cum spuneau §i despre unii
cdini cd sunt curafi, nu se spurcd in casa §i nu ridicd piciorul sd stropeasca prin saloane.

A treia impartire a lumii sucevene era cea politica. Ei, dar asta era chiar ca in cazanul
iadului. Stapdnirea austriacd se lauda cu libertatea organizatiilor politice in aga-zisa democratie
imperiald. Dacd nu cumva era un pleonasm acest termen. Evau permise diferite partide si
organizatii politice dar toate, absolut toate, strict controlate de cdtre functionarii imperiului.
Romdanii bucovineni au cdazut in cea mai vicleand cursd intinsd vreodata lor §i, spre durerea tuturor
romanilor de bine, aceastd cursd a intins-o tot un romdn §i incd unul care se putea lduda cu vechea
Iui obdrsie romdneascd. Cine stie cum i s-au spurczt mintile? In mintea lui, inteligentd de altfel, s-a
furisat dorinta de a parveni. S-a introdus deci in politica sub masca unui analizator stiintific al
conditiilor de trai ale romanilor bucovineni §i problema austriaca. Omul, mirosind prin cafenelele
Vienei, unde urma dreptul §i apoi doctoratul, ca farda presa nu faci nimic printre oameni, scoate o
gazetd la Briin, la 1 mai 1902, ,, Privitorul”.
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Folosindu-se de Glossa lui Eminescu drept motto ,,privitor ca la teatru” expune pentru
naivi scopul revistei:

,Este timpul de a indruma o directie noua si de a risica, precum se face aiurea in statele
civilizate, politica dimpreund cu auxiliarele ei sociologice de la nivelul actual de meserii la rangul
de stiintd. Ea tinde pe baza inductiva si in mod stiintific, s analizeze conditiile etmice, economice,
sociale si politice de existentd la romani si astfel sd constate faptele din care sa se poata apoi trage
considerentele pentru politica militanta de toate zilele.”

Mai tarziu, aduce gazeta la Cernduti, jucandu-le taranilor mirajul unor revendicdri social-
economice, crednd zdzanie intre preot §i invatator, se insoteste cu Florea Lupu §i cu invatatorul
Mihai Chisanovici. Al doilea pas al lui Aurel Onciul, a fost infiintarea societdtii politice ,, Unirea”
si se baga cu rutenii si evreii in clubul liberal-tdaranesc ,, Freisinige Vereinigung” si rupe unitatea
politica romdneascd din Bucovina.

Cavalerul O. Ragner Bleyleben, guvernatorul Bucovinei, urmasul principelui Hohelehe,
gaseste in Onciul omul cu care poate sparge mai lesne unitatea romdanilor in fruntea cdreia era
lancu Flondor cu Partidul Poporului, injghebat de Gheorghe Popovici, Nicu Blandu si George
Filimon. Onciul i5i putea permite multe sub scutul domnului guvernator, renegdnd tricolorul i
spundnd ca poporul romadn nu are nici un folos din niste zdrente tricolore. Onciul a fost sustinut de
renegatul Nicu Vasilco-Coco, de origine veche romdneasca, care, din interese politice si materiale,
devine seful ucrainenilor bucovineni.

Ei doi, impreund cu Beno Straucher si Jankel Wildmann, infiinteaza Uniunea Democraticd.
De aici, din aceastd oficind politica, nu atat Coco-Vasilco, cdaruia, ca si lui Beno Straucher si lui
Wildmann le-ar fi fost oarecum ingdduit, a inceput Onciul lupta impotriva romdnilor, negandu-le chiar
dreptul asupra Bucovinei.

Onciul, pentru a flata pe stapanitorii austrieci, sustinea in scris cad la ocuparea Bucovinei de
catre austriaci, populatia slava era mai numeroasd decdt cea romdneascd §i aceasta dupd o
interpretare a recensamantului lui Spleny, care scria cd populatia recenzatd era toatd
moldoveneasca, or aceasta insemna pentru el cd ervau cetateni moldoveni dar slavi. Bineingeles ca
nici Spleny si nici Enzenberg nu au spus aga ceva, doar un oarecare ofiter Budzinski scrie undeva
cd populatia Bucovinei este slava. Cine stie ce o fi vazut el. Aurel Onciul, in orbirea lui, cu buna
stiintd, nu vedea bundoard cd pe ici, pe colo, prin arhive, ba chiar pe la fostele conace boieresti se
mai gdsea manifestul imparatesei Maria Therezia cdtre populatia Bucovinei la 1775, tiparit numai
in romanegte si nemteste. Ca la cancelariile Bucovinei, multa vreme pana la incorporarea completa
in Galitia §i inca multd vreme dupd aceea, existau numai traducatori pentru limba moldoveneascda
§i cd toate ordinele cancelariilor se dadeau numai in nemtegste si romaneste. Ovicum, aceasta nu-1
indreptatea pe Onciul sd trateze femeile romdnce din Romania drept curve. Dar bineinteles, il
indreptatea sd faca cele mai ndstrusnice ghesefturi pe seama prapdditilor bucovineni si, mai ales, cu
bancile populare. Vai de bietii tarani care au avut incredere in bancile lui.

Si astfel, datorita lui Lupu, Onciul, Chisanovschi si Reut, luptei lor cu Clubul National
Romdan, Eusebiu Popovici, Nicu Flondor, Constantin Hurmuzachi, Constantin Niculutad Popovici,
Vartan Pruncul — armean, Dorimedont Popovici, Gheorghe Sarbu, Aurel Turcan, Gheorghe
Bonches, Dionisie Bejan, Ipolit Tarnovschi, Nicu Vasilovschi, a dus la dezbinare pe romdnii
bucovineni spre bucuria guvernatorului Bleyleben, care si-a permis, dupd pardsirea postului din
Bucovina, sa afirme ca toti politicienii romani din Bucovina, cu exceptia lui Onciul et. Company,
sunt pugasi §i oameni venalli.

Dezbinarea aceasta a avut un rdsunet cu totul §i cu totul nefiresc in masele largi ale
oamenilor care nu stiau multe despre politica. Unii ascultau de cutare sau cutare preot sau
invagator, care la randul lor erau de partea lui Onciul. Altii cereau indru-mari de la ceilalti. Mai
ales dranii saraci erau cu totul dezorientati si in aceasta tulbureala isi pievdeau bruma de
economii, dacd o aveau §i se ipotecau uneori pe viatd.

La orage si targuri ajungeau stiri, soapte, barfeli care toate, dar toate se bateau cap in cap
§i numai vrednicia §i bunul simt al romanului il faceau sa asculte i sa faca doar atdt cdt ajungea
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sd nu se facd de rds fatd de cealalta lume. Piept vajnic acestor valuri tineau mai ales profesorii
romani de la Suceava, Cernaufi si de la noile scoli infiintate la Campulung si Radauti. Congtienti
de faptul ca de ei depinde structura nationald §i politica a viitorului Bucovinei — elevii lor — fereau
tinerii de dezbaterile politice. In jurul lor au venit unii romani din tard prin literatura romdéneascd
ce o trimiteau prin scriitorii romdni, care au venit in Bucovina, prin turneele trupelor de teatru
romanesti.

o SEZA'T OARE CU MIHAIL SADOVEANULA SUCEAVA
6 ianuarie 1910

Daca profesorul Dugan I-a poreclit filosoful, alfi profesori il priveau cu mai multd
seriozitate. Domnul profesor Liviu Marian, fiul marelui Simion Florea Marian, il cunostea bine pe
mos Loghin si de multe ori se intdlnea cu el. Cand a fugit Trutd, il linistea spundndu-i cd se va
intoarce acasd. Afldnd de la Arcadie Dugan despre lecturile lui Trutd, l-a luat sub aripa lui. In
clasele primare, Trutd a fost elevul lui Simion Florea Marian §i isi aduce aminte de lectile lui
despre istoria §i legendele romanilor, pline de duh, §i de aceea Liviu Marian l-a luat cu dansul sa-1
ajute la primirea scriitorilor din Romania, invitati sa-l sarbatoreasca pe lon Creangd si sd petreacd
primele zile ale anului 1910, in Bucovina.

Intélnindu-se la lasi cu Mihail Sadoveanu, Liviu Marian I-a invitat si s-au inteles asupra
programului §i itinerarului. Sadoveanu a chemat scriitorii:

— Strdangeti-va cati puteti in Bucovina, sa sarbatorim amintirea lui Creanga!

De la Bucuresti, se grabeau Caton Theodorian, Cincinat Pavelescu, A. D. Hertz, sa se
intdlneasca cu Sadoveanu la Dolhasca. Trutd avea sa-i astepte la Ifcani cu Liviu Marian §i Filimon
Taniac. Sfatuit de tata Loghin, a imprumutat cdteva sube de la casele armeanului bogat Pruncul si
cu trei sanii au venit la Itcani. Pe semne ca vamesii au primit instructiuni speciale privind pe
scriitorii vomdni, cd au fost mai mult decat exigenti. Sadoveanu, cu bonomia lui, i-a ldsat pe
beamteri sa-si faca meseria cu toate ca Taniac fierbea de ciuda.

— Lasa-i, domnule Taniac, atdta stiu, atdta fac. Om vedea ce om face din cdte stim.

Acasa la Liviu Marian s-a facut un prim popas pentru a cinsti memoria lui Simion Florea
Marian, mort la 24 septembrie 1907. Membru al Academiei Romane inca din 1881, decorat cu
ordine romdnesti, a fost cunoscut de intelectualitatea din Romdnia cat §i in Germania, Franta,
Anglia i in alte tari, care il apreciau in mod deosebit. Mihail Sadoveanu avea un cult deosebit
pentru acest neobosit culegator si prelucrator de datini §i obiceiuri ale romanilor din Bucovina §i
din Tara.

Truta a tras o fugad la Biserica Sfantul Gheorghe, unde I-a anuntat pe parintele arhimandrit
Ghideon Balmus, care incd de dimineata a pregatit chiliile si masa cu bucate alese in trapeza gatita
ca pentru oaspeti imparatesti. Scriitorii au rvamas addnc impresionati de ospitalitatea
arhimandritului §i nu a lipsit mult sa scape caii printre clondirele cu rachiuri alese §i vinuri
deosebite.

Seara, la orele noud, in sala mare de la Hotelul ,,Central”, arhiplind cu tot ce avea
romdnesc Suceava, Mihail Sadoveanu a vorbit despre lon Creangd. Apoi Cincinat Pavelescu §i
Caton Theodorian au citit din lucradrile lor, dupa care Liviu Marian a omagiat pe scriitorii romdni
in ovatiile nesfarsite ale publicului.

Dupa sezdtoare, oaspetii au trecut pe la Clubul Romanesc unde, intr-un elan de nationalism
romanesc, Filimon Taniac isi desprinde de pe piept un talisman vechi cu chipul impdaratului Traian,
gasit la sapaturile de la Cetatea Sucevei §i il oferd lui Sadoveanu.

Cu lacrimi in ochi, Sadoveanu rdspunde:

— Voi pastra pe imparatul Traian la piept, iar pe dumnea-voastra tofi in inima mea.

Intre timp, corul liceului cinsteste pe oaspeti cu cdteva bucdti corale. Pdnd la miezul noptii
le-a madngdiat inima cu cdantece care au cules aplauze §i aprecierile lui Sadoveanu. La miezul
noptii, i-au condus in corpore la chilii pentru ca in dimineata de 3 ianuarie sd plece la Campulung.
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Cincinat Pavelescu care stia sa guste din plin viata, I-a rugat pe Taniac sa facd bine de
unde poate sd-l faca pe Trutd sd-i insofeasca.
— Baiatul dsta cantd pentru inima mea. Si parca aici, in Bucovina, cantecele astea sund ca
nicdieri de frumos.
De la Itcani la Campulung, cu trenul, i-au insotit pe scriitori Liviu Marian, Filimon Taniac,
Truta si presedintele tribunalului din Campulung, Romulus Rautu. Dupd ce au schimbat la Hatna
trenul, in vagoane au ramas aproape numai romani. Pe semne cd se zvonise de venirea scriitorilor,
mai ales a lui Mihail Sadoveanu, cd in fiecare haltd §i gard se urcau tdrani in frumoasele lor
porturi de sarbdtoare §i discreti, cuviinciogi, cum sunt taranii bucovineni, se asezau in vagoane
fara a-i deranja pe scriitori, fericiti ca se aflau aproape de ei. Degi calatoreau prin sate curat
romanegti, garile erau scrise in nemgeste si ruteneste: Valea Putnei, Kimpolung, Eisenau. In gara
Frasin, 1i astepta viceprimarul orvasului Campulung, Vasile Tampan, un romdn ca un stejar cu plete
castanii i vorbd aleasd. Aldturi de el, poetul Gavril Roticd, cel care in 1909, a publicat un volum
de poezii cu ajutorul lui Nicolae Iorga la Valenii de Munte. Scriitorii din Romdnia ii cunosteau
poezia, mai ales aceea ce zice:

Hotar! Un brau stropit cu lacrimi ce-ncinge-o
sangerata tara,

Un brau cemit pe care-apasa blesteme multe §i ocara,

Au ridicat movili de tarna, cuprinsul prazii sa-1
insemne

Si zisu-le-au cei tari hotare unor neligiuite semne.

Hotare au facut viclenii, dar nerobita-i o putere
Ce nu-s in stare s-o-ngradeasca si dreptul sdngelui
o cere,
E sfanta dragoste de frate, ce geme-nchisa-n mii de
piepturi
Sa zamisleste razbunarea atator intinate drepturi.

De la Frasin la Campulung, a fost ca o plutire pe albele si infloratele suflete ale romanilor
veniti cu mic, cu mare, cu femeie i copil, batran i fecior, in cele mai frumoase camdsi cu alesuri,
bondite cu jderi si ndframe colorate, sa binecuvinteze cu tricolor pe cei ce aduceau slava sufletului
romanesc la sufletul romdnesc.

Gara Campulung era o mare de oameni. Cand a oprit trenul, un cor frumos canta de lacrimau
toti brazii si fremdtau toate paraiele, de se indltau falnice Pietrele Doamnei, Pe-al nostru steag e
scris Unire. Trosneau sdcaletele, se descarcau pugti si clopotele bisericilor spargeau clestarul
inghetat al vazduhului de ianuarie.

Vorbirea de bun venit a tinut-o primarul orasului, Gheorghe Hutan, foarte emotionat incat
aproape n-a stiut cum sd inceapd. Mihail Sadoveanu i-a rdspuns cu lacrimi in ochi.

In sala Casei Regionale, fiecare scriitor a citit din opera sa, iar la urma, Caton Theodorian
a tinut un discurs pe care l-a terminat cu ,,Ne vom intoarce curand”. Uralele au fost lungi cum
numai campulungenii le pot tine, dupad care in curtea Casei s-a incins o hord si mai ales o batura,
faima localnicilor. La banchetul dat de romadnii cadmpulungeni, s-au intrecut doamnele in
pregatirea bucatelor: Trutd a cantat dar a §i baut pentru prima oard mai mult decdt un pahar. A
fost frumos, foarte frumos, mai ales auzit si simtit prin sufletul dezghetat de paharele de vin, desi a
doua zi, in trenul ce-i ducea la Cernaufi, nu I-a putut bucura pe Cincinat Pavelescu cu cantecul
Trandafir de pe cetate: pe Trutd il durea capul §i era ragugit. De atunci §i poate inca de alta datdg,
s-a hotdrat sa nu mai beie niciodatd §i aga a ramas.

La Hatna erau agsteptati de ceilalfi scriitori veniti din tara: Dimitrie Anghel, Stefan O. losif,
Emil Garleanu, Ion Minulescu.
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Cei de la Campulung stiau despre sosirea lor §i au dat pe drum pentru ei din toate
bunatdtile si bauturile banchetului, de-ajuns pentru o calatorie pana la Arhanghelsk. Oricum, in
Jjumatate de ord cat au asteptat la gard, s-a baut §i s-a mancat ca zicea Sadoveanu:

— Mai fratilor, parca ar veni sfarsitul lumii sau foametea celor sapte vaci slabe.

Primirea de la Cernduti a fost tot atdat de romaneascd, dar deosebita de cea de la Suceava
sau Campulung. Intelectualitatea romdneasca trebuia sa demonstreze celorlalti ca nu era mai
prejos decat ei. Chemand toata suflarea romaneasca la Gara Mare, au venit profesori universitari,
medici, advocati, preoti si invatatori. Primirea scriitorilor din Romania a facut-o Sextil Puscariu §i
George Tofan inconjurati de o multime de studenti romdni. Apoi alaiul a strabatut strazile
principale cu cdntece romanesti §i oaspetii au fost gazduiti la hotelul ,, Pajura Neagra”. Seara, la
sala Dom Polski, lumea romdneascd I-a ascultat pe George Tofan vorbind despre Ion Creangad, a
aplaudat-o pe Natalia losif, care a citit poezii, Dimitrie Anghel a fost rechemat de cdteva ori, iar
Cincinat Pavelescu si lon Minulescu au starnit ropote de aplauze. Ultimul a vorbit asezat si frumos
Mihail Sadoveanu.

Dupa sezatoare, s-a luat masa la Casa Nationald unde a cantat un taraf de lautari. Noaptea,
Studentii romani au dat serenada sub geamurile hotelului. Truga s-a intors la Suceava cu trenul cu
care au caldtorit Natalia losif §i St. O. losif. Ei se intorceau in tard. Ceilalti au mai dat o sezdtoare la
Radauti, la 6 ianuarie 1910.
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O SCRISOARE INEDITA DESPRE CIPRIAN PORUMBESCU:
OCTAVIA LUPU-MORARIU CATRE DRAGOS VITENCU

Aura BRADATAN

Rezumat: Corespondenta primitd de scriitorul Dragos Vitencu, ineditd in totalitate, se afld la Fondul
memorial-documentar ,,Simion Florea Marian” din Suceava, fiind donatd de Oltea Vitencu dupd moartea
sotului sdu, In 1981. Scrisoarea pe care o prezentdm acum in extenso este semnatd de Octavia Lupu Morariu,
sotia criticului si istoricului literar Leca Morariu, biograf avizat al familiei Porumbescu, si se adreseaza
vechilor prieteni de familie si de suferintd din cauza opresiunii regimului comunist, Oltea si Dragos Vitencu
(autor al romanului de mare succes, Viata pasionatd a domnisorului Tiprian, aparut in 1974), stabiliti la
Piatra Neamt. Textul, scris intr-un stil rafinat, specific acestei distinse doamne a scenei muzicale dintr-o
apusa perioadd istorica, oferd informatii importante nu doar pentru cercetatorii interesati de amanuntul
biografic din viata si activitatea unor mari oameni de culturd (Iraclie si Ciprian Porumbescu, Leca Morariu
s.a.), ci si pentru cititorul obisnuit, interesat de corespondenta clasica, pe suport de hartie, atat de diferita de
cea electronica din prezent.

Cuvinte cheie: Octavia Lupu Morariu, Leca Morariu, Dragos Vitencu, Iraclie si Ciprian Porumbescu

Abstract: The correspondence received by the writer Dragos Vitencu, completely unpublished, is in
the “Simion Florea Marian” Memorial-Documentary Fund in Suceava, being donated by Oltea Vitencu after
the death of her husband, in 1981. The letter we present now in extenso is signed by Octavia Lupu Morariu,
wife of the literary historian and critic Leca Morariu, advised biographer of the Porumbescu family, and it is
addressed to her old friends of family and of misery caused by the oppression of the communist regime,
Oltea and Dragos Vitencu (author of the highly successful novel, The Passionate Life of Young Master
Tiprian, published in 1974). The text, written in a refined style, specific to this distinguished lady of the
musical scene from a bygone period of history, provides important information not only for researchers
interested in the biographical details of the life and activity of great cultural people (Iraclie and Ciprian
Porumbescu, Leca Morariu et al.), but also for the ordinary reader, interested in classic correspondence, on
paper, so different from the e-mails of the present days.

Keywords: Octavia Lupu Morariu, Leca Morariu, Dragos Vitencu, Iraclie and Ciprian Porumbescu

Redam integral textul scrisorii cu nr. inv. 1492, trimisa de Octavia Lupu-Morariu1 la Piatra
Neamt, familiei Oltea si Dragos Vitencu:

Dragii mei,

N-ar fi mai ,sufleteste”, sd inaugurezi apropierea lui L. M[orariu] de Ciprian, cu ,,idila”
fragedului Leca, copil, pe cind parintii il numeau ,,Albutu Tatii... Tatuca flautist, mdmuca ghitarista
s1 cintdreatd, aproape zilnic cintau romante romanesti §i repertoriu universal, culminind finea, cu
program porumbescian... Executau si mai avan, si-n prezenta lui Iraclie Plorumbescu], atunci cind

' Octavia Lupu Morariu (1903, Comanesti, Suceava - 1992, Suceava), mezzosoprani, profesoari de pian,
sotia criticului si istoricului literar - biograf avizat al familiei Porumbescu - prof. univ. dr. Leca Morariu
(1888-1963). Le-a purtat toata viata prietenilor Oltea si Dragos Vitencu o afectiune sincera, la randu-i fiind
respectatd si iubitd de acesti pribegi fard de voie, alungati din Cernautiul natal de vitregiile istoriei acelor
ani, prigoniti constant, ca si familia Morariu, de regimul comunist. Scriitorului Dragos Vitencu (1908-
1981) i se datoreazd o serie intreagd de conferinte stiintifice omagiale, sustinute de-a lungul anilor In
diverse imprejurari, despre Iraclie si Ciprian Porumbescu, dar si despre Leca Morariu.
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par[intele] C[onstan]tin Morariu’, era cooperator la bis[erica] Sf. Paraschiva... si - poposea Iraclie -
in casa din Dominic (= S. Puscariu)... Copiil jucindu-se prin gradina - se pomeneau cu inaltul,
hazosul Iraclie Porumbescu la poartd... i cum intra in curte, arunca potcapul dupa zvirlugile de
copii; care din ei 1l aducea... primea, drept recompensa: S cruceri.

Iar urcind in cerdac, incepea si strige: ,,N-am vinit s mininc”... lar preoteasa (mamuca) - i
raspundea din bucdtarie: ,,Hai, hai ca borsul 11 gata!”... Asa-mi imaginez calda atmosferd a
Morarenilor, - fata de amintirea lui Ciprian - cu care-1 imbratisau pe vaduvitul de noroc si copii... -
Iraclie!!

%k %k %k

Leca la Viena, a fost internat la spital, fiind rénit la piciorul sting (operat de 2 ori!) si, ca
convalescent, la licitatia soc[ietdtii] Rom[ania] Jund, a reusit si cumpere violoncelul® lui Ciprian!
Despre muzeul C. P[orumbescu] cred sa nu insisti prea detaliat... E in interesul menajarii familiei
Cionca - Ratiu (nepotii si stranepotii lui Ciprian - Iraclie)... oral mai mult!...

Muzeul a existat, infiintat la initiativa lui Leca si C-tin Morariu - Bustul Ciprian P. ... la fel,
care e s actualmente In parcul Sucevei!...lar astdzi, muzeul e In Stupca, aranjat cum mai bine, si la
dispozitia marelui public!

De ce nu amintesti de ,,plina” activitate porumbesciana pe meleagurile oltene, unde (la R.-
Vilcea) s-au tinut festivaluri Ciprian Porumbescu, cu conferinte si program - sui generis -
Porumbescu!?! Chiar si la Pitesti - Craiova.

lar la R. Vilcea, s-a reprezentat si opereta Crai Nou, de-a fost prezentatd si la un concurs
muzical la Bucuresti... solistii fiind pregatiti la canto de Oct. Lupu-Morariu.

Ce sa mai vorbim de programul Porumbescu, respectat la cele manifestatii artistice - in
activitatea asidud, pe teren muzical, a familiei Morariu - in toata a lor viata?!

Si acum o precizare: lista cu lucrarile lui L. M[orariu] si-a altora publicate in ,,Fat-frumos”
despre C. P[orumbescu] si Ir. P[orumbescu], n-a fost trimisd pentru a le enumera ci, ca izvoare de
informatii, sa va reamintesc cit de cit despre toate. Data comemorarii lui Ciprian P[orumbescu] e
incontestabil fixatd pe 16.X.a.c., cu ocazia deschiderii activitadtii univ[ersitatii] pop[ulare], rector
Orest Tofan.

A trecut ieri (revenit d[in] vacanta!), pe la mine s1 am definitivat aceastd binemeritatd atentie
in memoria lui C. Plorumbescu]! Va fi in sala mare a casei sindicatelor (cea mai festiva sald a
Sucevii...). Ma bucur c-am reusit deosebita favoare, pentru Ciprian-ul nostru, dar §i pentru dragul
nostru conferentiar... Durata conferintei, te roaga Tofan, sd fie de 35 minute, p[entru] cd... ne-a fost
impus si un conferentiar sucevean... Paul Leu...

Programul muzical, va dura 12 orad. Cred ca-i importantd muzica lui Cliprian]! lar la
comemorarea L. M[orariu] probabil c-o sd fie la o saptdmina! (Astept precizarea datei pe care mi-o
comunicd aste zile, tot O[rest] Tofan.

Cele pigulite de mine din M[anuscris] - selectionezi - ce crezi mai caracteristic p[entru]
Ciprian, Ep. Bucevschi®, Clonstan]tin Morariu si Leca! Scrisori (fragmente), atitudini, aprecieri...
si originalele, artisticele, plasticele fraze (chiar si stilistice!) ale lui Leca meu! Nu ma-ndoiesc ca
vetl aminti izvorul informativ, monografia lui Leca Morariu!

? Tatil lui Leca Morariu, Constantin Morariu (1854, Mitocul Dragomimei - 1927, Cemauti), preot, scriitor,
traducator, membru in conducerea Societatii studentesti Arboroasa, intemnitat aldturi de Ciprian
Porumbescu la Cernduti.

? In prezent, acesta se afld expus la Muzeul memorial Ciprian Porumbescu din Stupca.

‘ Epaminonda Bucevschi (1843, Iacobeni, Suceava - 1891, Cemauti), pictor, fiul preotului Dimitrie
Bucevschi din Ilisesti, satul natal al lui Simion Florea Marian, de langd Stupca lui Ciprian Porumbescu. A
studiat la Viena, a pictat iconostasul Bisericii din Straja si, integral, biserica Manastirii Bogdana din
Rédduti, portretul lui Stefan cel Mare, in marime naturald (dupd miniatura din Tetraevanghelul de la
Humor, impunand chipul real al domnitorului), ale mitropolitilor Bucovinei Teofil Bendella si Teoctist
Blajevici din Resedinta mitropolitand din Cernduti s.a.
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Din materialul acesta, rog sa repartizati, cum credeti mai bine, ambelor conferinte, ambelor

COMEMOrari.
%k %k >k

Scuzati literele (multe!), suprapuse... in grabd, la masina, dar, sunt teribil de solicitatd de
vilcenii dornici de-a fi cu mine, pe la cele monumente istorice! Apoi lectiile’... mi-e imposibil sa
dispun de linistea necesard pentru concentrare!... dorindu-va succes cit mai frumos in inseilarea
prezentdrilor. Despre piesele ce se vor executa - n-o sa dispunem de timp, p[entru] a le prezenta in
detaliu (fiind obligati de-a avea ,,in coasta” acel nedorit ,,musaﬁr”G!)... Dar in linii mari - poate
solicitati din cele spuse de Leca pentru a elucida publicului multilateralele genuri muzicale ale lui
C. P[orumbescu], muzica ,,accesibil @’ (distractivd), mareatd (cea religioasd), eroicd, duioasa etc. ...

Programul nostru va oferi din aproape toate genurile (bine-nteles evitam - din péacate - cea
religioasa §i cea corald, care-i de suprema importanta!) si cea solisticd - voce §i pian..., multe
Lieduri, cari se bucurd de traducerile lui Leca Morariu... Si acum: spor la lucru si rezultatul, fie
frumos si trainic buchet, in amintirea celor, carora ,,Upu Tachi” al lui Leca - I se inchina cu toata
ARDOAREA... Vi sdruta si asteapta Octavia = ,, Tanti” Tachi.

Octavia Lupu-Morariu si sotul siu, prof. univ. dr. Leca Morariu (in 1926),
unul dintre cei mai avizati biografi ai familiei Porumbescu,
intemeietorul Muzeului memorial ,,Ciprian Porumbescu”

3 Lectii de pian.
8 Se refera la Paul Leu.
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[In continuare, manuscrisul anexat scrisorii:]
IRACLIE: (Ms. pg. 133-34)

Dar romantica idila Sipoteand, cu cald-intima viatd in familie, invioratd de zbenguirea
copiilor, ca si de beneficiarii ospetiei lui Iraclie i a Emiliei sale, legdnatd in freamat de brazi si de
gurese cascade ale apelor de munte, variatd prin multiplele imbucuritoarele griji ale unei intense si
tot mai infloritoare gospodarii, virstatd cu haiducestile raite oficiale ale agerului pastor sufletesc,
Iraclie, prin vasta si felurita arie a enoriei sale de 82 mile patrate (strabatute, de buna seama mai
mult Tn sea §i tamitd), sau umbritd discret in carturarestile indeletniciri ale hurmuzachetului fost
secretar de redactie...

...pg. 222:

Si desbarindu-ne o clipa de cele hirtii, documente porumbescene, mai intram nitel in sdlasul
parintelui Iraclie si a blindei preotese, Emilia. Ciprianel, de 7-8 ani, e gata bun de scoala. Silabisirea
abecedarului o incepuse cu taica-su, rutinat dascdl si din practica lui pedagogica de la scoala
primard (de dinsul initiatd), la Sipote. Fratiorul lui Ciprian, Stefan, de 4-5 anisori acum, prinde §i
dinsul a fi un fel de companion de joacd. Numai sorioara, Mariorica, in primul ei anisor, de-si
pazeste leganutul...

...Jar asezarea la Stupca s-a realizat cu experienta unei gospodarii de aproape 15 ani de zile
si cu intregul dichis reclamat de un om destul de umblat pe lume ... Precum, in istoriografia -
Ciprian Porumbescu - ne atesta: Casa de la Stupca, in care - la 6 Iunie 1883 s-a stins Ciprian
Porumbescu (dupi un desen de Louis Hartl”) anume: Casi gospodireasca, la poalele a doua
imbucituri de deluturi cari mai apiri cite-un pilc de padurice. imprejmuirea, foarte ingrijita, in fata,
chiar cu cochete, transvizibile ostrete, cari imbie privirea si dincolo de gard. Arbustii tusinati,
rotunjiti, din foarfeci gradindresti. Peluze simetric tdiate; la mijlocul lor un rondou. Casa insési
destul de Incdpatoare, cu cele 4 ferestre-n fata si1 4 pe laturi. La fatada, cerdac cu scarita in dreptul
primei feresti din aripa dreapta, iar la mijloc, antretul-pavilion, - pavilionul descris se vede, de
aceeasi Mariorica, in scrisoarea-i datatd Cluj 21 Sept. 1931, adeca:... ,,Pavilionul - raiul casutei
noastre din Stupca! Aci petrecea Ciprian! Era din antreu un pavilion turcesc: canapele jur-imprejur
s1 totul in flori! Tatadl meu comanda cele mai splendide glastre cu flori alese: Azalee, pelargonii,
muscate, crizanteme... Acolo a fost sanctuarul nostru”...

Vol. Il Iraclie: pg. 31

...Concertul simfonic din 27 X 1882 amintit din scrisoarea-i catra Tatadl sau (din 28 X) si
zice: ,,Scumpul meu parinte, sorioara dragad, [[JErn sara iardsi am serbat un triumf grandios cu
concertul. N-am mai avut §i nu cred cad o sd mai am o sard atat de fericitd ca cea de [i]eri. Sala
Redutei, Marica o cunoaste cit e de mare, era ticsitd de oameni, atdt jos in parchet cat si pe
galerie...

...Dupa ce se aranjase orchestra, pasii si eu pe scena la pultul de diriginte si fui primit cu
aplause frenetice. Concertul a decurs brilant, mai fiecare piesa am trebuit s-o repetez. La Rapsodie
si la Potpourris credeam ca se ridica tot iadul - asa o larma teribila se facuse; oamenii devenisera
ausser Rand u. Band (plastica locutie germana, tradusa: isi iese din fire, isi pierde cumpdtul'). Mai
repet o datd cd neci eu, dar neci publicul nostru romén, n-am avut incd un astfeliu de concert
romanesc”...

...,,De murit nu vreu sd mor §i poate ca neci n-oi s mor asa curdnd, cu toate acestea cu
situatiunea sanatdfii mele prezente e lucru periculos sau cel putin ddunicios sa intru in iarnd. Eu
aceste toate nu le-am observat, dar altii, striinii - §i se vede cd acuma la concert s-or fi precugetat
oamenii, vizdndu-ma ca tot sum de folos natiunii i dorind ca sa traiesc si sa lucru inca cat de mult,
s-au convorbit el Intre el s3 ma trimita peste 1arna la Italia” ...

"Louis Hartl, cumnatul lui Stefan Porumbescu (fratele lui Ciprian), a realizat desenul casei parohiale din
Stupca (singura imagine a casei care s-a pastrat pana astézi).
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Grele urgii de zile pe bietul parinte Iraclie Porumbescu - cu aceastd vesnica sabie a lui
Damocle, suspendatd peste capul sdu: Sanatatea fiului care se prevestise definitiv i mare Fiu al
Neamului! (L. M[orariu))

Pasaj din scrisoarea Emily v. Poppen®: ..... Nu stiu de I-am fi cunoscut pe fratele d-tale,...
dacd n-am fi devenit atente asupra-i prin minunatul lui cant la vioard; eram cam de-o sdaptdmana
acolo, cand sosise, cred, vioara. Dimineata d-nii faceau repetitii §i seara se produceau.” (Em[ily]
v[on] P[oppen], pictorita care a desenat coperta la Souvenir di Nervi!)

...Constantin Morariu, poezie, dupa moartea lui Ciprian:

In marea intristarii, in noaptea ei pustie
O, frate Cipriane, impins-au cu urgie
A mortii tale ghiare pe scumpul tau parinte,
De draga-ti sorioara, ce o iubiai fierbinte.

Si un crimpei din scrisoarea lui Iraclie catrd Const. Morariu: ... ,acolo aflai si-apoi si cetii
prima oarad duioasele, totodatd insd si frumoasele cuvinte, prin care onorezi intr-un mod atit de
distins memoria iubitului meu copil”.

% % %

...vol. II. Iraclie, pg. 195:,,51 remarcabil - dar nu de-a mirarii - e faptul ca prin schitele sale
memoriale, Ir. Plorumbescu] atrdsese asupra-i si altd anumita atentie publicd: cea binevoitoare.
Folclorista Elena Sevastos’ ii cultiva cunostinta, iar prof. Gheorghe Maior'® de la scoala de
agronomie si foresterie din Herestrau, cetindu-i episoadele, descinde chiar la Frataufi, ca sa-l
cunoasca pe autor! ... Anevo[ile am mai sti astdzi cine fu acel Maior, dacd nu ne-ar lamuri
scrisoarea lui Iraclie P[orumbescu] cédtra Const. Morariu din 16 XII 1891, cuvantand: ,,Saptdmana
trecutd a fost la mine d-1 G. Maior, prof. la Herestrau, langa Bucuresti. - Nostima treaba! A zis cd a
cetit episoadele mele si a dorit s ma cunoasca. - L-am purtat pe la unele case de fruntasi de aice,
ba, si la o sfestanie... m-a companiat unde a sezut cu mine $i cu gospodarii §i gospodinele la masa
si a ramas incantat de ornamentica internd a caselor, cu menesterguri, tulpane, naframi si icoane pe
pereti si scoarte oachese... Imprejurul caselor, curatenie §i in grajduri §i suri”...

Const. Morariu catrd Iraclie P[orumbescu]: ... pag. 242: ,,Si veacuri se strecoara, seninul
vine iar3, / in codrii vechi rasuni o veseld fanfard, / Dar in curand dispare, facand loc unui zvon: /
Eudoxiu, George-Alecu si Lazar si Aron / Adund mii de brate pe langd zidul sfant, / Menit sa
ocroteasc’acest petic de pamint | De aceiasi sleachtd veche, perfida si sireata, / Ce pe mormintu-
altuia viata ei isi catd. / Doamne Voevodule, / Ce nu iesi tu la iveald / S3 mai scarmeni acea gleachta
/ S@-1 mai tragi o rapaiala!

Cuvantul rdpaiald nu-i literar, dar asa zic oamenii nostri cdn sant maniosi. De altfel cantecul
acesta inca n-a primit politura definitiva, si eu Vi-l comunic, ia asa numai ca sa Va scriu ceva §i
pentru d-na Mariorica, multumindu-i din toatd inima pentru cuvintele cele atdt de magulitoare scrise

la adresamea...”.
% %k %k

¥Pictorita din Lituania; l-a cunoscut pe Ciprian in statiune la Nervi, in Italia. A brodat husa celebrei viori a
compozitorului. Vioara, facutd de Nicolaus Amati (1596-1684) la Cremona in 1626, s-a pierdut in 1917,
dar husa se pastreaza, fiind expusa la Muzeul memorial Ciprian Porumbescu din Stupca.

® Elena Didia Odorica Sevastos (1864, Cucorani, Botosani - 1929, Chisinau), autoarea volumelor Cdntece
moldovenesti, 1888, si Nunta la romadni, 1889; a condus revista literard, stiintifici si folcloristica
,,Rdndunica”.

'® Gheorghe Maior (1855-1926) agronom, profesor universitar la Scoala Superioara de Agricultura de la Heraswau si la
Seminarul Nifon Mitopolitul din Bucuresti.
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Vol. Ciprian 1. pag.136, Compozitia ,,Domnul S$tefan” apdrut ,,Pe malurile Putnei, iar intreg
- ,,mare obstie” a mulfimii il ureazd pe Domnitor si-n sprinten Tempo di Marcia, peste care, ascutit
(in optimi punctate, cu seisprezecimi) strabat impunsaturi de trompete: alaiul de ,,Capitani, ostasi cu
zale si cu platose de fier”; iar Energico si triumfal, urcind si-n registrul muzical, - ,;,al Moldovei
steag de fald falfaie falnic in cer”. La asa razboinic joc nu se putea sa nu participe insasi occina lui
Stefan. $i iat-o in toatd preajma ei se raspunde: ,,Buciumul vueste in munte, sund valea de cimpoi” -
in portativul compozitorului acea Imitazione di corno pastorale care nici nu e corn, ci lung-
prelungul bucium din idilica lui, O seard la stdna si din Crai-Nou, si din fiefurile lui natale...
Incheierea: Apoteozi-si muzicali a solemnei clipe, in care ,,Mii de glasuri se ridica, iar poporul jos,
pe vale, umilit in genunchi pici”. Da! Inflaciratul tinir care, in 27 Aug. st.n. 1871 la Putna a
»cantat Daciei intregi”, s-a cutremurat atunci de sfinti fiori - dovada si aceasta rugaciune inchinata
de el, Sfantului de la Putna.

Preludiul (buciumul) Potpouriului din Crai-Nou pg. 225: - Cu o surprinzitoare
transfigurarea de tonalitate (de la do major la la bemol major), de parcé, dintr-o data, prin adumbriri
de nouri, ar rabufni ploaia de lumina a soarelui - ...

vol. I. Ciprian, pg. 41-42: Dar Tempi passati (Nocturna Bertha!), expresie a unei supreme
resemndri - care insd, sfintitd de sfisierea unei insdngerate, transcendental de ideale Jubiri
neimplinite, a arhimeritat sa-gi pdstreze numele dat ei de Ciprian P.: ,,Bertha”, Noctumne.

Fiindcd, documentar chiar, stim urmatoarele: O culminatie in aceastd profunda reciproca
Iubire fu doar scena din 18 Aug. 1879, cand sub fierbintea privire a lui Ciprian, adorata Bertha
inroseste pand’n lobisorii urechiuselor... Apoi la Viena anului 1881, Ciprian i trimite: Dem /
wohlgeborenen Frdulein / Bertha Gorgon, / zur / freudlichen Erinnerung / an / Cyprian,
somptuosul A4/bum superb exemplar de caligrafie ornamentala, cuprinzand cele douad compozitii ale
sale, Nocturne si Ich liebte Dich (pe text de Hermann Lingg), cu aceasta idolatra fetisistd dedicatie:
Mein Sinen u. mein Streben / Gilt Dir bis in den Tod... / Du bist mir Welt u. Leben / Noch mehr ...
Du bist mir Gott. Cyprian. lar traducerea ar fi cam aceasta: Ce simt §i vreu, / E pentru Tine pan’ la
moarte / Tu lume-mi esti gi soarte - / Mai mult: chiar Dumnezeu! ...

... pg. 128. Scrisoare (Viena 1.II1.1880)... ,La balul mentionat, cu de-a sila m-a luat
Epaminondas si parintele Popovici. Epaminondas mi-a cumparat carta de intrare (biletul de intr.) si
de table-d-hdte fira sa reflecteze (fara sa aiba pretentia) la re’ntoarcerea paralelor; ce sa fi facut? ...

Cu ocajunea cand am fost la Strauss (deci Eduard Strauss!) - dupa Bal mi-am luat partitura,
nu am putut afla destule cuvinte spre a-si esprima bucuria sa asupra epistolei Matale. Salta svabucu
ca un tap, pe langa clavir”... (Iar comentariul lui Leca M.): ,,Nu ne prinde apoi mirarea ca svabalaul
de Eduard Strauss e vrajit de-o scrisoare a lui Iraclie P., bine stiind noi ca condeierul de la Stupca in
pasiunea corespondentiala, se deprinsese hat bine sa ticluiasca in elogii!” (Ir[aclie] multumindu-i lui
Strauss p[entru] ca dirijase Valsul Camelii...).

pg. 145: Ciprian talent literar...! Excursie cu amici, in preajma Vienei...: ,,...Ne stergem
ghetele, ne curatim hainele, ne ferchezuim cravatele - suntem doar studenti vienezi si cat de cat, tot
trebuia nitel si le impunem Perchtoldsdorfilor'' dstora. La mine si Codru treaba mai merse; Ratiu
insd avea pantalonii de tot rupti si pe jos distramati, incat a trebuit sd-i suflice ca la vreme
noroioasd; un pardesiu zdrentuit pe care-l purta cochet pe brat, o palarie veche gduritd; barba
tepoasd, un ceatlau de salcdm in ména - cui naiba sa-1 impuna asta?...

...Primul tenor statea’n mijloc pe un taburet si dddea masura in trei patrimi... piesa fiind in

...Céntarea a fost groaznica - Cu doi tenoristi cari disonau cumplit. Basul 2 nu se auzia
deloc; nici nu stiu ori de canta cu noi. Noroc ca orga si timpanele indbusiau totul. Timpanistul
bubuia atét de tare - era soldat si facuse campania din Italia - de parca s-ar fi fost aflat intr-o batilie.
O hartalaiturd si-o miorlaiturd de parca toti strigoii s-ar fi fost ndpustind prin vdazduh. Viorile

! Perchtoldsdorf, oras din Austria.
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tarlaiau ca niste pui de vrabii, corul stohnea ca o dramba stricata, clarinetele tivliau si ele ca nigte
lilieci - dar cui ce-1 pasa? - Asa am dus-o pana la capit...

...Noaptea fu rece; odaia ne’ncalzita, chilota strdmta §i scurtd. Am dardait ca un pui de
bodaproste. In fine adormii. La o bucati de vreme ma trezesc. Un hodorog ca acela! - Care-i acolo?
- In bataia lunii zdresc o aritare alba. Ratiu! - Da, eu is frate! - Da ce faci? - Da caut niste
chibrituri... - Da ce dracu ti-s bune chibritele? - Apoi, sd aprind o lumanare, cd ma sfarsesc
plosnitele!. .. In adevir, aprindem o luminare si dim iama prin plosnitaret. -

pg. 166. Piesa Zefir de toamnd, una din cele mai caracteristice compozitii ale lui
Porumbescu fiindca videste cat de tot-stapaniti ii era fiinta de cantecul popular. In parte, aproape
ca-1 o doind. Menita pentru pian, zice titlul ei, dar atat de infloritd cu structura si fioritura intrinseca
a seisprezecimilor si treizecidoimilor, trioletelor, chintoletelor, sextoletelor dar si-a apogiaturilor si
mordentelor; - Incat stim cat de generos vibrant si din cremoneza lui Ciprian. O paranteza: Celui
familiarizat cu muzica lui Porumbescu nu-i scapa figuratia initiald din Zefir de toamnd, e o
pasioneta muzicald asupra céareia a staruit in clasica doina din corul /arna si la care s-a oprit §i-n
piesa Dorul!

pg. 172: Balada: Si iat-o generoasa, arhifericita linie muzicala... Cata nostalgica adancire in
indepartdrile trecutului adie din aceastd compozitie... de parc-ar fi susurdnd: 4 fost odatd ca
niciodata!... Dar si cét dor de cineva drag, de astdzi in sinuoasele meandre ale trioletelor!

..Si... abatuta pe acest fagas al duiosiilor, dansa foarte curdnd alunecad intr-un miragiu de
vag ecou al doinelor... zicem miragiu, fiindca nu e doina si totusi se resimte folcloricul suflu al
Doinei - si chiar atdt de imbietor incit noi 11 punem in fatd un fragment din cutare doinad a
Cémpulungului Bucovinei ...Geniul lui Porumbescu, revine cu 2 vartejuri de virtuositate ... Finalul
se revarsa larasi in vasta nemarginire initiala a motivului care, chiar el in sine e Balada.

E, Balada care mereu tot creste! Creste, din sine! Cum creste opera lui Creanga - opera lui
Eminescu!!

pg. 286: Noua, e informatia ca cel altoit 1 contaminat acum in tentatia Bragovului, nu mai
intentioneaza, dar inima, pardalnicuta, 1 se-nviluie intr-o calda adiere cand gandurile-l furd inspre
Dulcea Bucovina'...

Si1at-o aceastd duioasa evocare a dulcei Bucovine, sustinutd cu mijloace atat de simple si,
totusi, integral atat de expresiva...

% %k k

Piesele: Stejeris, Dulce Bucovind, Zefir de toamnd sunt executate dupa manuscrisul C.
Plorumbescu).

C. Porumbescu

4. Nestemate din Monumentala Monografie ,,Ciprian Porumbescu” opera lui LECA
MORARIU

...Vara apoi, in fosnetul curgator, ca o apa, al molizilor si-n freamatul fragedei Suceve, cea
fulgerata de insangeratele pumnale ale pastravilor! Si-n dulce aromitorul soare de munte, cand din
inaltul cerului, gaia 1si tipa strigatul ei sperietor de singuratati...

*

...In zori de zi, pe la asfintite, glasul prelung al buciumelor - chiamatul le-ar zice Iraclie - de
care ochisorii lui Ciprianel se deschideau mari, mari a mare mirare...
*

...Mama Emilia, buna, blanda, duioasa ca o fardma de doind, ratacita-n aceste pustiitagi.
*

...Arboroasa: Prima inmugurire a acelei societati ,,Arboroasa”, care era sa devina una din
cele mai faimoase embleme de nobleta a constiintei romanesti din Bucovina...
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PROGRAMUL pentru comemorarea din Octomvrie 1978

. Siminiceanu Camelia: Arie i hora din opereta Crai-Nou.

. Fumnica Cristina: Miculi - cintec popular; C.P. - Hora nr. 1.

. Monoran Odilia: Dulce Bucovina; Hora Bragovului.

. Mustata Paul: Hora nr. 3, culeasa de Carol Miculi de la Nicolae Picu.
. Gheorghiu Roxana: Hora Prahovei.

. Ciomei Citdlina: Souvenir di Nervi; Fluturas de noapte.

. Milici Mihaela: Gavota nr. I; Nocturna Tempi passati, Berta.

. Udrea Manuela: Zefir de toamna (ms.); Stejeris (ms.).

. Muntean Anca: O sard la stind, Hora detrunchiatilor.

10. Mustata Stefan: Potpouriu de cintece romanegti.

11. Siminiceanu Michaela: Hora Penes-Curcanul; Balada aranj. p. piano solo.

12. Ciornei Florina: Rapsodia nr. 1.

In plus (eventual) Dorul (pe bandi de magnetofon violoncel Radu Aldulescu) aranj. p.
violoncel de Leca Morariu.

Cuv[inte] explicative p[entru] unele piese:

Peneg-Curcanul: dedicatd laureatului poet al latinitatii... V. Alecsandri. Hora revizuitda de
maestrul de muzica August Karnet'?, care a contribuit la amploarea polifoniei pianistice.
Introducerea preludiaza aparitia viteazului ostean, iar hora permitindu-si o incursiune in bine stiuta
Hora a Unirii. Apoi iar onoarea dorobantului Penes, hora o da in sugestive intervale melodice si-n
specificul ritm a[l] goarnei, parca-i sonora chemare ostaseasca. (L. M.)

Zefir de toamna: ,,...0 dimineata fJoarjte frumoasa - margaritare de roud pe firile de iarba
...s1 un balsamic zefir adie dinspre padure ...(C. P.)

Hora Prahovei; Muribundul Ciprian era in forma, scédldat in lacrimi sa exclame: ,,Draga mi-
ai fost, tu horad a Prahovei”! Aceasta hora, acest dans, deci expresia de exuberanta vitalitate ... fiind
miraculos alaj de veselie, dar si de duiosie, de tristete, incit un sensitiv, bine a caracterizat-o cu
calificativul horo-doina! (L. M.)

Hora detrunchiatilor: Piesa ca - OMAGIU - suferintelor indurate de cei 5 arboroseni:
Ciprian Porumbescu; Constantin Morariu; Ortisie Popescu; Eugen Siretean; si Zaharia Voronca, ...
in temnifa austriaca! Piesd cu opac dramatism dar prin care strafulgera tinerescul optimism ...spre
victorie, spre implinirea dorintelor visate.

Stejerisul: Luminisul din codrii Brasovului, unde adese poposea iubitorul de excursii
Ciprian, singur sau cu amici, elevi si corul sdu. Piesa - ndvalnic avint de miasuri in cromatica
coborinda, apoi pare céd prea curind intra-n doinirea cu acompaniament de triolete apoi intra-n hord,
de fapt o trecere prin glisande cadente si abrupte ritmizari, apoi revine prima doinire - §i trece lin in
suava melodicitate porumbesciand cu un Poco meno mosso ...suav divertisment liric. Finalul
revenirea la primordiala inspiratie, care de fapt a fost mereu un refren ...al intregului!...

Nocturna Tempi passati (Bertha). Bertha ...unica, ideala, sublima IUBIRE ...a bietului,
nenorocitului Ciprian ... elegie, de-o spumoasa mingdiere a sufletelor, ne invaluie, ne daruie tot
zbuciumul care /-a in[n]egurat dorurile, visurile ...duioasele inflexiuni lirice, ne adie ...roua
lacrimilor ...Lui, ...si ale noastre.

00 NV AWK —

O

'2 August Kamet (1885-1937), interpret, compozitor si dirijor, niscut si format la Viena; la Suceava a fost
profesor de muzica din 1909 pand-n 1935 la doud licee de elita, cel de fete — Madchen Lyzeums (din 1921
»Doamna Maria”) si cel de bdieti — ,,Stefan cel Mare”, precum si dirijor vreme de 25 de ani la Reuniunea
muzical-dramatica ,,Ciprian Porumbescu”, contribuind masiv la popularizarea si tiparirea operei lui
Ciprian Porumbescu. (vezi si https://vdocuments.site/august-kamet.html, accesat la 05.07.2019)

206

T |




O SCRISOARE INEDITA DESPRE CIPRIAN PORUMBESCU

Dulce Bucovindg:. compozitie evident pentru cor inspiratd. Dovadd - discursul muzical
prezentat in majoritate de acorduri! Binevenit noud acest aranjament p[en]tru pian ...copiat dupa
m[anuscri]sul original.

Rapsodia I. Sublima perla componistica si pianistica! Maiestosul preludiu la m. stdnga, apoi
trecind in optimi §i seisprezecimi intimpind melodia graitoare de eroice vremi din trecutul nostru
istoric ...intra-ntr-un iures de mare expresivitate muzical-pianisticd. Melosul popular € in toi ...cu
urcdri ...pare cd-n spirale ...vertiginoase reveniri ...trecind aproape pe nesimtite in temperéri lente,
cari, sunt oaze de seninatate ..., c-apoi s-0 zbugheasca-n iures de explozii, de vitalitate, de duium de
inspiratie folclorica ...Si-n acest mozaic muzical ...in unele pasagii ...pare ca L-ai vedea pe sfintul
nostru Stefan - coborind spre noi ...Finalul ..., aceeasi in[n]eguratd, umbritd povestire ...a
patimirilor din trecut ...al neamului nostru roménesc! etc. etc.

PORUMBESCU in ,,Fat-frumos” si ,,Junimea literara”
articole de Leca s1 Victor Morariu, si de C-tin Morariu

HFat-frumos” An 111, 1928, L. MJorariu] ,,Muzeul Porumbescu” pg. 84. Si coperta Nrului 5
(al aceluias an!); Prim articol semnat Vimo (Victor Morariu), iar in pg. 131 poezia: Lui Ciprian
Porumbescu, semnat C-tin Morariu (postmortem, Tdtuca murind in 1927!), plus cliseul frafinii
Porumbescu (Ciprian, Marioara si Stefan fot[ografiati] la Viena, c[irc]a 1879). Apoi, poezia: Lui
lancu de Iraclie Plorumbescu], C-tin Marculescu: Slavire! Lui Ciprian P. cu ocazia inaugurarii
muzeului ,,C. Plorumbescu]” din Suceava. In pg. 134 scrisoarea lui V. Alescandri citra Iraclie
Plorumbescu] (Crai-Nou la Teatrul National din Bucuresti in 16 Martie 1884); pg. 136 semneaza
iar Vimo (V. M|orariu]): Lui Ciprian Porumbescu, Imn comemorativ p[entru] serbarea inaugurarii
muzeului, cuvinte adaptate la textul si muzica compozitiei ,,Jmn de urare” (comp|ozitia] lui C.
Plorumbescu]). La aceeasi pg. Amintiri despre V. Alecsandri, semneaza Iraclie P[orumbescu],
reprod[us] dupa ,,Gazeta Transilvaniei”; pg. 141 art[icolul] ,, Nedetrunchiatilor” plus cliseul celor 5
arboroseni mantuifi de temnita austriaca (Faur 1878); La pg. 143 Leca Morariu: Muzeul Sucevii. La
pag. 148 Ctitorii si adaugatorii muzeului C. Porumbescu (L. M[orariu]): Maria Ratiu-Porumbescu,
Const. Morariu, Leonida Bodnarescu, Reuniunea de cantare ,,Ciprian P[orumbescu]”, Dr. Victor
Morariu, Paulina Berger etc.; Leca MJorariu]: Violoncelul lui C. P[orumbescu] fost in posesiunea
soc[ietdtil] stud[entesti] ,,Rom[ania] Jund” din Viena si cumpdrat (de Leca!) in 1916 cind k.k.
guvernul austriac a vindut la mezat averea ,,iridentei” soc[ietati] ,,Rom[ania] Jund”, ca si tabloul
(madrit dupa o fot[ografie]), reprezentindu-1 pe C. P[orumbescu], elev la lic[eul] din Suceava, 1n anii
1869/70, cu 4 colegi ai sdi (orchestranti!).

,Fat-frumos” An. VI 1931, pg. 61. Victor Morariu: Ciprian Porumbescu la Radio Nr. 3:
Coperta Concursului de coruri populare (17 V. 1931) la jubileul semicentenar al soc[ietatii]
»Armonia” (1881-1931)! Semneaza Const. 1. Popescu = Leca Morariu (Const. I. Popescu e fratele
mamei lui Leca, eroul cazut la Calafat in razb[oi] p[entru] independenta).

o Fat-frfumos]” An. VII 1932. La pg. 190, scrisoarea lui V[aleriu] Branisce catrd Leonida
Bodnarescu ...Un prea putin cunoscut portret al lui C. P[orumbescu] ...(tabl[oul] pictat de Misu
Popp); Leca MJorariu] sub pseudonimul El. P. (Elena Popescu, mama lui Leca); pg. 202
Viabilitatea lui C. Porumbescu.

o Fat-frfumos]” An. VIII 1933. La pg. 34 Leca M|orariu]: Ciprian Porumbescu la Lugoj,
si-n Multe si marunte pg. 60: Folclorul lui C. Miculi; pg. 63: Saptamdna Porumbescu la Suceava,
Coperta Nrului 3 Ciprian P. la 1878 (dupa o fot[ografie] inedita!) si articolul: Personalitatea
muzicald a lui C. P[orumbescu] si opera sa (cuvant rostit in Academia din 27/V 1933 de V.
Mlorariu])! Iar Leca Mlorariu] pg. 76: La semicentenarul mortii lui C. P[orumbescu]; la pg. 91
Leca M[orariu]: Ciprian Porumbescu stihuitor; la Multe §i marunte. Pentru bibliografia lui C.
Plorumbescu]! La Cronica: Pentru comemorarea lui C. P[orumbescu] - s1 Concursul p[entru]
bustul lui C. P[orumbescu]; N-rul 4 coperta C. P[orumbescu] de I. Cardei; la pg. 102 V. M[orariu]:
C. P[orumbescu] elev al ,,gimnaziului superior gr.-oriental” din Suceava; la Multe si marunte (pg.
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121) Leca Morariu: Optzeci de ani de la nasterea lui C. P[orumbescu]; La cronica, V. M[orariu]:
Bucovina pentru C. P[orumbescu] s1 L. M[orariu] pg. 127: Bustul Ciprian Porumbescu!

nFat-frfumos]” An. 1X 1934, la Multe si marunte pg. 71: Pentru cronologia lui C.
P[orumbescu] (L. M[orariu)); iar la pg. 117, Dr. Gh. Mihuta: Ciprian Porumbescu invatator; pg.
130 Si iardsi C. P[orumbescu], stihuitor; pg. 137, Oct[avia] Lupu-Morariu: Marturii despre
liceanul C. P[orumbescu]!

,Fat-frfumos]” An. X 1935. La pg. 108 Leca M|orariu]: Iraclie Porumbescu si-n pg. 231
cliseu din muz[eul] Porumbescu d[in] Suceava.

nFat-frfumos]” An. XI 1936. ,,Cisla” lui C. P[orumbescu] la pg. 214.

o Fat-frfumos]” An. XII 1937. L. MJorariu] pg. 92 Ciprian P. inedit; pg. 111 ,,Dorul’ lui
Ciprian Porumbescu (transcris pentru violoncel de Leca M[orariu]); si-n pg. 113 Numele
donatorilor p[entru] publicarea ineditelor lui C. Pl[orumbescu], publicate in col[ectia] ,,Fat-frumos”.

,Fat-fr[umos]” An. XIII 1938. La pg. 77 Corul ,,C. P[orumbescu]” la Radio; pg. 79 Corul
fotografiat in fata statuii-bust C. Plorumbescu] din Suceava.

o Fat-frfumos]” An. XIV 1939. Olimpia Gheorghian-Lupu (mama mea!): Lacrimi (de
durere si de veselie) cari le-am cdsunat lui Iraclie Porumbescu.

o Fat-frfumos]” An. XV 1940. Ineditele lui Ciprian Porumbescu publicate in colectia ,,Fat-
frumos”: Dorul, Hora I pentru pian, Hora 3, Hristos A Inviat (3 compozitii), si Priceasna de Pasti
(cred si le intitulam cu ocazia comemoririi: CORURI! Bine?).

, Fat-fr[umos]” An. XVII 1942. Leca M| orariu] Porumbescene la pg. 124.

,, Fat-fr[umos]”. Anii 1943 (?) s1 1944 ()

%k %k %k

»Junimea literara” An. XII 1923. V. M[orariu] pg. 130, la Cronica: 40 ani de la moartea lui
C. P[orumbescu]; N-rul 6-7 Coperta C. P[orumbescu], iar la contra pag. Casa din Stupca (dupa
desenul lui Louis Hartel); L. M[orariu] pg. 139: Scrisoare inedita a lui C. P[ orumbescu]; si pg. 399:
Comemorarea mortii lui C. P[orumbescu] (tot de L. M[orariu]!).

Jun[imea] lit[erara]” An. XIII 1924. Leca M[orariu] la pg. 485 (sub pseudonimul AL Lupu):
Un portret inedit al lui C. P[orumbescu] (grupul instr[umental]).

Jun[imea] lit[erard]” An. XIV 1925. Const. Morariu, inaugureaza art[icolul] la pag. 387; L.
Mlorariu] pg. 293: Din corespondenta lui C. P[orumbescu], si pg. 332 (Cronicd) Muzeul
P[orumbescu].

In inchisoarea austriaca Ciprian primise vioara! lar despre flaut - nu stiu! Stiu ci Tdtuca
(Const. Morariu), era flautist din frageda tinerete! Si ca unchiul siu, Constantin Morariu'?, senior, ii
comandase un flaut special ... Tatuca fiind stingaci.

Si ca Ciprian student fiind, apoi si ca profesor (la Brasov ... lua lectii de pian, ca si la Viena ...).

Deci, dupad cum vazurati in pg. I. Portretul de Misu Popp, 1-a cumpérat prin Leonida
Bodnirescu'*, soc[ietatea] ,,Armonia”. (Bod[ndrescu] fiind atunci presedintele soc[ietatii]
amintite!)!

Cind veti veni la Suceava, veti vedea cdte pagini va avea monumentala lucrare. Cele 500
pg. vor fi cred, cam de 4 ori depasite ...

"> Costache (Constantin) Morariu-Andrievici (1835, Mitocul Dragomimei - 1875, Cemauti), preot, profesor
de religie si limba roména la gimnaziul superior din Suceava, profesor extraordinar de teologie morala la
Institutul de Studii teologice din Cernduti, varul mitropolitului Silvestru Morariu Andrievici, unchiul
preotului scriitor Constantin Morariu, printre primii autori de manuale pentru Invatamantul din Bucovina.

"L eonida Bodnarescu (1872, Boian - 1945, Suceava), preot, profesor, memorialist, editor de manuale, a
ingrijit si tiparit volumul de proza Iraclie Porumbescu, Scrieri (adunate si insotite de o schitd biograficd de
Leonida Bodndrescu), Editura lui Leonida Bodnarescu, Societatea tipografica bucovineani, Cemauti,
1898.
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O SCRISOARE INEDITA DESPRE CIPRIAN PORUMBESCU

Sunt intr-o dilema@ cumplita ... nu stiu ce sd vd precizez ... n-am pe cine intreba, cu cine
discuta data comemorarii ... Nici prof. Jacobescu'’, nici tov. Orest Tofan nu-i pot afla niciunde!!!
Probabil sunt plecati din localitate ...! (Cu toate ca-l rugasem pe Iacobescu, sa treaca pe la mine, sa
fixam data, mai precis datele p[en]tru ambele comemorari! ... Cred ca D-v, sid plecati in luna
Septemvrie la Timigoara, iar noi aci, ne vom conforma, situatiei!... E greu sa realizezi ceva cu
oameni atit de ... comozi (ca si nu le spunem altcum!). Asta-i situatia! Astia-s oamenii. Cind e
vacanta ... ,,zboara” ca potarnichile ...! Unde-1 constiinciozitatea unui Leca Morariu???!

Eu, deocamdata linistitd - salvatd - de cumplita mincdrime a urticariei, m-a cam suparat
pirdalnica de inimioard ... zilele acestea, probabil timpul instabil, ba vint, ba ploi, ba soare (e
adevarat: cam ,,cu dinti” in vara aceasta!! ...).

Cred c-ar fi frumos de amintit despre Leca §1 pasiunea Lui p[en]tru muzica Porumbesciana
... fiece loc unde L-a aruncat soartea, a ,inflorit” s-a etalat talentul ,,genialului izvoditor de
melodii” ... cum il caracteriza Adolucul meu ... N-a existat vreo manifestare cultural-muzicala
unde sa nu fie prezentd cu acea ,,caldurd”, acea vibrare superlativa inspiratia ,,Ciprianelului” —
nostru ... Fie c-a fost Cerndutiul, Ramnicul-Valcea, Craiova, lasi, Botosani, Bucuresti sau cine stie
unde ... Chiar §i la Istroromani am céntat amandoi ... (El din chitard, eu din voce) si O rozd
vestejitd, Pe-al nostru steag. .. etc. ... Sfinte i nespus de duioase amintiri ...

Poate am omis unele, va rog sd ma scuzati, sunt invaluita (cu drag, dar totusi obositor) de
niste valceni musafiri. Mai transmiteti-mi intrebari ...

Via imbratiseaza Tachi a lui Leca

[inv. 1492; scrisoare dactilografiati, 10 p., nedatati]

Mihai Iacobescu (n. 1938, Sasca Mici, Suceava), istoric, profesor universitar, decan, prorector la
Universitatea Stefan cel Mare din Suceava, senator, cu o impresionantd activitate publicistica, a fost
director adjunct al Muzeului Bucovinei in anii 1974-1978.
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ISTORIA CULTURII

UN MOTIV FUNDAMENTAL: CIOBANUL CARE SI-A PIERDUT OILE

Ion POPESCU-SIRETEANU

Rezumat: Oile pierdute este un motiv fundamental al culturii noastre populare. Prima atestare este
din secolul al IV-lea, de la scriitorul bizantin Ioan Katrares, iar urmatoarea de la poetul maghiar Balassa
Balint. Noi distingem 1n acest motiv patru parti: 1) oile parasite, 2) oile réticite, 3) turma distrusd, 4) oile
furate. Motivul oile pierdute std 1a baza Mioritei, iar moartea ciobanului se explicd prin legile cutumiare ale
pastoritului.

Cuvinte-cheie: Oile pdrdsite, oile raticite, turma distrusa, oile furate, legile cutumiare, moartea
pastorului

Abstract: The lost sheep is a fundamental motif of our popular culture. The first attestation is in the 4"
century, from the Byzantine writer Ioan Katrares, and the next one from the Hungarian poet Balassa Balint. We
distinguish in this motif four parts: 1) the abandoned sheep, 2) the lost sheep, 3) the destroyed flock, 4) the stolen
sheep. The motif of the lost sheep lies at the base of Miorita, and the death of the shepherd is explained by the
customary laws of shepherding.

Keywords: abandoned sheep, lost sheep, destroyed flock, stolen sheep, customary laws, death of the
shepherd

In trecutul indepirtat oile reprezentau, in viata de toate zilele a poporului nostru, o bogitie
de mare insemnitate. Intr-o baladi, Doicin ajungand la impirat, ii spune acestuia:

— Mai impirate luminate, Si-ti facdi Dumnezeu parte de oi si de sdnitate, De-o
luminare la moarte... (Moldoveanu, p. 56).

Iata ce spun in acest sens proverbele romanesti: Cand ciobanul privigheaza, oile sar si
joaca; Daca ai oi, ai casa plinia; De la coada oii se cunoaste ciobanul bun; Mosiile marita
urgiile si oile insoara nevoile; Nu da oaia in paza lupului; Oaia e ca si pimantul; cum iti da
pimantul de toate, asa si oaia; Oaia-i buni si moarti si vie; O vrei si lanoasa si liptoasa si cu
coada groasi...;Pe ciobanul fira cane, lupii-1 lasi fira pane; Turma nu sta intr-o oaie; Unde
sunt oi multe, sunt si nevoi multe; unde sunt oi acolo sunt si foi; Vai de tarla fara cani si de
casa fari stapani'.

Exista si numeroase expresii care dovedesc marea frecventa a cuvantului oaie in limba (vezi,
DLR, litera O; pentru prezenta cuvantului in toponimie, antroponimie, vezi mai jos, p. 128 s. u.).
Dialectele romanesti din sudul Dundrii cunosc, de asemenea, o prezentd vie a cuvantului in
proverbe, zicdtori §i expresii populare (vezi, pentru unele exemple, DDA, p. 929; Capidan, II, p.
311).

Aron Densusianu vorbea despre ,,vechiul si originalul cult al oii in poezia noastra populara”
(in ,,Revista critica-literara”, III, 1895, p. 331). Elemente ale acestui cult se intdlnesc, intr-adevar, in
tot folclorul pastoresc. In colinde se spune adesea ci, dintre toate animalele domestice, niciunul nu-i
mai bun ca oaia buna, Ca te-nveste, te hrineste Si cu miel te daruieste (Birlea, I, p. 166). Este
adevarat ca in colinda din care am extras aceste versuri se vorbeste si despre boul bun (Ce-i mai
bun ca boul bun? Ci brazda neagra pravileste, Graul rosu risireste) ca si despre calul bun
(Ca te duce si te-aduce Si-n trezie si-n betie), dar astfel sunt exprimate puncte de vedere diferite:

' Toate exemplele sunt luate din George Muntean, Proverbe rominesti, Bucuresti, Editura pentru
Literatura, 1967.
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al pastorului, al taranului si al voinicului sau haiducului, reprezentate, adeseori, in aceeasi persoana.
De altfel pastoritul, agricultura si voinicia sau haiducia au stat intotdeauna in strnsa legatura. lata
cateva versuri dintr-o altd colinda, unde apar, de asemenea, calul bun si boul bun: Nu-i mai bun
ca oaia bunid, Ca-ncilzeste lumea toatd, O-ncilzeste si-o-ndulceste (Mohanu, p. 26). in
mitologia populara ,,0aia e socotitd ca sfintd” (vezi Densusianu, Vieata, p. 253, unde-l citeaza pe
D. Tichindeal).

Ca ocupatie traditionald, ciobdnia se invata din copilarie.

Conditiile vietii pastoresti cer ca ciobanul sa fie mereu departe de familie, ceea ce naste, in
sufletul celui plecat, sentimentul dorului si al Insingurarii, dar si al raspunderii: De mic mi dusai
cioban, Ma dusii cioban la munte Sa pasc oile cornute. M-apuci dorul de mumai, Nu pot pleca
de la stinid Ca si-mi las mioarele Si le mince fiarele (Nijloveanu, p. 708). In unele variante,
dupad aceste versuri se adauga: Munte, munte, fritioare, Fa-mi si mie o cirare Si ma mai cobor
la vale, La poalele muntilor, La marginea satului, Ca si vid miicuta mea Miturand batatura
(Mohanu, p. 303, 304; vezi si: Oprisan, p. 247; Cirstean, p. 521). Dorul de mama, ins3, nu duce la
pardsirea turmei, pentru cd ...doru de la parinti Tot 1l lasi §i-1 mai zauiti; Dar dorul de la
driaguta Te arde la inimuta (Uglis, p. 104).

Viata si turma pastorului sunt pandite de multe prime;jdii, dintre care cele mai mari sunt in
legdtura cu diferite fenomene ale naturii (ceata, ploi, fulgere, inundatii, inzapeziri); adeseori stinele
si turmele sunt atacate de hoti sau de alti ciobani, dornici sa se imbogateasca, ori sunt stricate de
fiare. Lupta permanenta pentru apararea turmei l-a obligat pe pastor sd se inarmeze. Ciobanul purta,
ca armd de apdrare, lance: Mana pe lance punea, Ocol tirlei ca mi-si da, de stipani s-apropia,
Lancea ci mi-o aducea, La toti trei capul tiia (Cretu, p. 333); Piacurar cu lancea Da-ti oile-
ncoacea (Miorita, p. 926); El dac-auzia Lancea cé-si lua (ibidem, p. 755). O alta arma de aparare
este bata, de care ciobanul nu se desparte niciodata. Si flinta era folositd tot ca arma de aparare:
Mos Radu, barbuta suri, Sedea ling-o butusini, Tremurand cu flinta-n mana, Sa-si pazeasca
a lui turma (Pasculescu, p. 211). Ciobanul trebuie sa aiba si cini vrednici. Adeseori, insi, cu toata
apararea, oile erau furate, iar ciobanul legat, batut sau chiar omorét.

Astfel de imprejurari au putut duce la aparifia unor cantece despre oile pierdute.

D. Caracostea scria: ,,Sunt sigur cd, din orice provincie roméneasca ati fi, daca ati cerceta
cat de putin in satul sau in Imprejurimile lui ati da de variantele acestui cantec” (Poezia
traditionali, II, p. 13). In legituri cu insemnitatea cantecului despre ciobanul care si-a pierdut oile,
citdm din lucrarea aceluiasi cercetdtor: ,,Va dati seama ce resurse — si ce teme muzicale — stau in
acest cantec? De la durere la dor, de la bucurie, la deznadejde, sub toate formele, o larga gama lirica
poate fi impletitd in cadrul epic al acestei balade” (op. cit., II, p. 13). Un alt cercetétor, I.
Nijloveanu, constata cd ceea ce se cantd despre oile pierdute ,este o creatie specifici poporului
nostru din faza sa pastorala”, si preciza ca in acest cantec se oglindeste ,,viata pastorald ca ocupatie
de capetenie a poporului nostru in trecut” (Njjloveanu, in ,,Limba si literaturd”, 1966, vol. II, p.
499); este ,,0 productie ce ocupa un loc aparte in folclorul nostru, atat prin continutul siu, cét si prin
varietatea melodiilor ce o insotesc” (ibidem, p. 497).

Desi a atras in mai multe randuri atentia folcloristilor si etnograﬁlorz, motivul oile pierdute
nu s-a bucurat inca de o cercetare mai largd, care sd cuprindad toate aspectele problemei, adica:
vechimea, tipurile, raspandirea teritoriald la romani si la alte popoare, reflexe ale acestui motiv in
cultura spirituala a poporului roméan.

2 Dupi 1960 s-au publicat citeva lucriri valoroase: Faragé Josef, Ciobanul care si-a pierdut oile in
folclorul maghiar, in ,,Anuarul Muzeului Etnografic al Transilvaniei” pe anii 1962-1964, p. 455-460; 1.
Nijloveanu. Elemente dramatice in ,,Cantecul ciobanului care si-a pierdut oile”, in ,,.Limba si
literatura”, 1966, vol. II, p. 497-506; Emest Bemea, ,,Buhaiul” la Fundu-Moldovei — Bucovina, in
,»Revista de etnografie si folclor”, 1967, nr. 4, p. 309-319; G. Suliteanu, Poemul popular Cand si-a
pierdut ciobanul oile (studiu asupra unei variante din Negrilesti — Vrancea), in Rev. cit, nr. 6, p. 435-
460; Gottfried Habenicht, Povestea ciobanului care si-a pierdut oile. Geneza, evolutie, tipuri, in rev.
cit., 1968, nr. 3, p. 235-250. in cuprinsul lucrarii vom da si alte indicatii bibliografice.
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*

Intdia atestare a poeziei noastre populare — in a doua jumitate a secolului al XVI-lea — o
reprezinta cantecul fetei care si-a pierdut oile (sau caprele) si le cautd prin munti plangand (vezi G.
Kristof, Influenta poeziei populare romane din secolul al XVI-lea asupra lui Balassa Balint, in
DR, III, 1922-1923, Clyj, 1924, p. 550-560; N. lorga, Istoria literaturii romanesti, 1925, ed. a II-
a, vol. I, p. 28; Aurel Filimon, Fata de roman cand isi pierde oile, in ,,Progres si cultura”. II, 1923,
or. 6, p. 25-28; I. Muslea, in AAF, I, p. 20; Istoria literaturii romane, vol. I, Editura Academiei,
ed. I, 1964, p. 13). Poetul maghiar Balassa Balint (1554-1594), care a trdit un timp in Transilvania,
a scris in anii 1588-1589 o poezie elegiacd in care deplange instrainarea sotiei. Cum era obiceiul ca
poetii sd-si cante creatiile si sd@ dea, iIn manunscris, indicatii asupra melodiei, Balassa Balint spune
ca elegia lui se canta ,,pe cantecul romanesc cu fata care-si plange oile ratacite” (Farango Josef, p.
455). Indicatia aceasta are o mare valoare, pentru ca 1) este prima atestare sigurd a folclorului
romanesc, §i 2) ne face sd intelegem ca in a doua jumaitate a secolului al XVI-lea Cantecul fetei
care-si plingea oile riticite ori furate era mult raspandit; daca nu ar fi fost atat de bine cunoscut
in toate mediile transilvanene, inclusiv la populatia maghiara, poetul nu ar fi folosit melodia
cantecului romanesc.

De fapt motivul oile (caprele) pierdute este atestat pentru folclorul roménesc din sudul
Dunairii, cu doua secole mai inainte, de catre Ioan Katrares, scriitor bizantin din veacul al XIV-lea,
intr-un poem-pamflet al cdrui erou este un calugar de origine vlaha, fiul lui Frétila si al Stanei.
Ariatand ca, 1nainte de a fi calugdr, personajul satirizat a fost pastor, Katrares scrie: ,,cum s-au aratat
lupii i1, fireste, au sfirtecat indatd cea mai mare parte din capre, el alearga la Tesalonic, de teama
stapanilor, lasdndu-le pe celelalte nepastorite” (Izvoarele, III, p. 521). Nu se stie cine este
personajul si nici dacéd este vorba de un personaj real, dar motivul folcloric ne intereseaza in chip
deosebit, fiind aici cea mai veche atestare a lui cunoscuta pana astazi.

Pavel Aposol, in lucrarea Motivul mioritic in cultura romana, publicata ca introducere la
lucrarea lui Adrian Fochi, Miorita, p. 9-120, vorbind despre cele mai vechi culegeri de variante ale
Mioritei, observa: ,Mai inainte, in secolele al XVI-lea, al XVII-lea si al XVIll-lea, se atestd
documentar existenta unor productii folclorice avand teme inrudite, probabil, cu cele incluse in
arhitectonica Mioritei alecsandriene” (p. 27). In nota 4 de la aceeasi pagina citim: ,,Poetul maghiar
Balint (Valentin) Balassa a auzit, astfel, in deceniul al 9-lea al secolului al XVI-lea, cantecul
ciobanitel romane care-si plange oile ratacite. Se poate presupune cd melodia si textul ‘plangerii
oilor’ apartin aceluiasi fond stravechi din care provine si Miorita. Cantecul trebuia sa se fi bucurat
de raspandire exceptional de mare, deoarece Balassa da indicatia ca una dintre poezii sd fie
cantatd pe melodia lui [a cantecului!!] [...]. Dacd amintitul cintec roménesc nu ar fi fost bine
cunoscut §i in randul populatiei maghiare, poetul nu s-ar fi putut gandi, desigur sd-i foloseasca
melodia. Cunoasterea atdit de generald a melodiei céntecului ciobanitel printre maghiarii
transilvaneni constituie un indiciu indiscutabil cd la data respectiva aceasta — si probabil unele
motive mioritice din acelasi fond pastoral — trebuia sa fi avut o circulatie foarte indelungata si
printre romani. Altfel, preluarea nu se putea produce” (subl. aut.).1

Cronicarul maghiar Szamoskosi mentioneaza ca lautarii care il insoteau pe Mihai Viteazul,
cand acesta intra in Alba Iulia, cdntau Cantecul fetei care a pierdut oile sau caprele (vezi
Suliteanu, p. 437, nota 5; lorga, p. 27).

Gh. Sincai scrie cd pe la 1659 ,,musicul célaretilor lui Constantin zicea nota fetei romanesti,
cand s-au pierdut caprele si plangand le cduta pe munti” (Sincai, Opere, III, p. 107).

Motivul oile pierdute este prezent si la Ion Neculce, in legenda despre Gheorghe Stefan;
acesta, In divan, fiind intrebat de lordache Cantacuzino vistiernicul, ce cantd din fluier, a spus:
,»,Dzic din fluier, sd mi se coboare caprile de la munte si nu mai vin” (Neculce, p. 116). Cronicarul
ne spune ca abia dupd desfasurarea evenimentelor care au urmat acestui episod a fost inteles talcul
raspunsului dat de logofitul cel mare. Povestea are, asadar, un téle, un inteles dincolo de faptul
concret.
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Raspandirea cantecului fetei care a pierdut oile a fost, intr-adevar, deosebitd; el isi face loc si
in poezia cultd romaneascd din primele decenii ale veacului trecut. Astfel, gasim la Costache
Conachi versuri ca acestea:

Pe-colo o fetisoara,
[---];
Isi cauta o mioara
Pierdutd din turma sa.
Si, In aceeasi poezie:
Alearga pe dealuri, plange,
Sa vaita suspinand (Scrieri alese, p. 130-131).

In conceptia lui Alecu Russo doina este Tn stransi legitura cu povestea ciobanului care si-a
pierdut oile. Vorbind despre programa concertului de folclor ce urmeaza a-1 asculta la Soveja si
despre cantiretul din fluier care este ,,un concertant al locului”, Russo scrie: ,,El canta tot felul de
cantice, si moldovinesti si mocinesti si ardelenesti si in sfarsit stie a o Intoarce si pe struna acelei
poeme asa de simpla si nevinovatd, asa de dulce si plind de dor si duiosie, ce se cheama doina! Iata
si povestea el pe scurt: ‘Era odatd un cioban, care albise pastorind oile la munte si, cu mult chin si
nevoie 1si agonisise vreo doudzeci de oite si tot pe atdtea capre, pe care le pastea zi si noapte,
pazindu-le cu acea ingrijire ce poartd, biet, crestinul, bunului capatat cu sudoarea fruntii sale. El le
mana in livezile cele mai manoase, le adipa la izvoarele cele mai limpezi, si pe cand turma péstea si
se adapa, el canta cu fluierul. (Aici mocanul se opreste din povestire si canta din fluier un céntic cu
viers alene si prelungit; apoi iar incepe.) Intr-o zi, mare, obosit de imblet si de nevoi, ciobanul mi se
culca sub un copaciu si adoarme de somn adanc si doarme dus, incét nici cd baga-n seama ca turma
lui, pascand iarba pe ici si cole, se pribegeste in rape departate. Trece pe acole un crestin si vazand
pe cioban cd doarme singur si sfordie la soare, il trezeste din somn... Mai intdi el cata sa-si vaza
turma; apoi pune mana pe fluier si, plin de jale, canta un céntic de dor ardelenesc. (Aci povestitorul
cantd iardsi.) Dupa aceea se scoald ciobanul si privind in toate partile, ca sa-si zdreascad oitele, el
zice asa in sinesi: ‘Bun e Dumnezeu!... El mi le-a daruit... el o sd mi le-napoiasca, ori o sd-mi dea
altele la loc!’. S-apoi iar s-apucd de cantat, imbland cam obidit pe carari pustii. (Mocanul canta
1ardsi, si rddea, voinicul, povestindu-mi acestea.) Deodata i1 se pare ca-si zdreste pe un munte oile si
caprele si da zor sd le ajungd cantdnd din fluier un céntic de dant: iaca-asa! (Aci canta vesel
povestitorul meu.) Dar degeaba! Céci era numai o nédlucd; nu fusese nici oi, nici capre, ci numai
stancile de piatrd care albeau si roseau la soare... Acum iar se tdnguieste si iar canta cu dor (asa
face s1 mocanul), pana cand soseste pe muchia unui munte si de acolo, intr-o rapa departata, zareste
oile pascand. Atunci ciobanul cantd vesel din fluier si se pune pe dant” (citat dupa vol. Piatra-
Teiului, p. 245-246)°.

Aron Densusianu a ficut, la sfarsitul veacului trecut, o constatare importanta: ,,Precum intre
cintecele batranesti Miorita laie este cel mai frumos, tot asa intre cantecele muzicale ale poporului
nostru cel mai frumos si mai patetic este Cantecul pacurariului cand si-a pierdut oile” (,,Revista
critica-literara”, III, 1895, p. 324-325). Tot el face si o valoroasd marturisire: ,,Mama-mea cu

? Vorbind despre originea musceleand a Mioritei culese de Alecu Russo in Vrancea, Al. I. Amzulescu
vorbeste si despre ciobanul care a pierdut oile, si spune cd povestea auzitd de Russo ,,se deosebeste
transant de tipul muntenesc, respectiv muscelean si oltean, unde intreaga poveste e de fapt mai mult un
cintec epico-liric, cu pasaje parlato”, fatd de povestea moldoveneascd incadratd ,,in tipul de poveste
propriu-zisa, 1n proza cu interludii muzicale, existand si azi in Intreaga Moldova, pana In Vrancea”. Suntem
intru totul de acord cu concluziile la care ajunge acest cercetdtor al folclorului romanesc in legaturd cu
originea musceleand a Mioritei culeasd de Alecu Russo si publicata, cu neinsemnate modificari, de catre V.
Alecsandri (vezi Al. I. Amzulescu, Observatii istorico-filologice despre ,,Miorita” lui Alecsandri, in
REF, 1975, or. 2 p. 127-157; citatul de mai sus la p. 148.
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cantecul pacurariului si-adormea copiii, l-canta inca cu cuvinte din care mai tin minte numai numele
pacurariului care se numea Voina si cuprinsul cantecului in general” (loc. cit., p. 325).

Horea pécurarului cind a pierdut oile o culege si B. Bartok si o publica in lucrarea sa
Volksmusik der Ruminen von Maramures, Miinchen, 1923, p. 177, T. Papahagi, in GS, [, p.
156, unde recenzeaza lucrarea lui Bartok, vorbeste despre aceastd hore ca despre ,,un céantec
batranesc a carui modulatiune il scoate din rdndul cunoscutei doine romanesti si care [...] prezintd o
importanta ce ar trebui urmiriti si studiati mai de aproape. In spiritul acestei hore se mai aud in
Maramures — azi din ce in ce mai rar — si altele: hora pribeagului, a caprelor, a priméverei etc.”
(Lasam la o parte faptul ca T. Papahagi nu vede o legdtura intre doini si hora pacurarului.)

Pentru N. lorga ,,plangerea fetei ce nu-si putea gasi caprele” este ,,cine stie ce poveste
intretesutd In balada trecutului nostru” (Istoria literaturii roméanesti, vol. I, p. 28).

D. Caracostea a considerat ca ciclul inceput cu ultima metopd a Columnei lui Traian
(,,ciobanul care, dupa pace, porneste cu oile lui regésite”) continud cu baladele: Ciobanul fecior de
domn, Costea si stina priadati, Toma Alimes, Miorita si cu ,balada cu elemente variate a
ciobanului care si-a pierdut turma, tanjeste de dorul oilor, porneste in cautarea lor, cutreiera
meleagurile intreband pe drumetii diferitelor neamuri dacéd au Intélnit oile lui, balada spectaculoasa,
cu elemente dramatice, cu finaluri felurite dupi firea si dispozitia cantaretului. intr-unele versuri
finalul este saltaret si plin de voiosie, cand ciobanul isi gaseste oile pierdute; altele se incheie jalnic,
uneori prin moartea ciobanului, cand afld ca lupul a mancat oile si oasele zac risipite pe drumuri”
(op. cit.,, I, p. 21).

O insemnatate redusa acordd motivului oile pierdute Gheorghe Vrabie in monografia
Balada populari roména: ,N-am putea incheia capitolul despre balada pastoreascd a romanilor
fard sa amintim doua cantece lirico-narative: Mocanca si Vranceanca si Ciobanul care si-a
pierdut oile’ (p. 290). Iatd ce scrie Gh. Vrabie despre cantecul discutat de noi: ,,Cantecul
ciobanului care si-a pierdut oile — intrat in corpul unor variante ale Mioritei - infatiseaza in chip
ironic si umoristic drama pastorului ce-si cautd turma pierdutd. Nota umoristicd se imbina cu cea de
jale si dragoste de oi:

U-iu, iu si ia, ia-ia,
Rau md doare inima
De dragostea oilor,
De dorul berbecilor,
De zbieratul oilor,
De latratul céinilor.

Tot cautandu-le, se intdlneste cu lupul care i1 spune cé i-a pascut oile; de durere ciobanul

moare, iar tovarasii 1l ingroapa...
Tot1n térla oilor
Si in locul mieilor” (p. 291-292)

Daca in a doua jumatate a secolului al XVI-lea cantecul fetei care si-a pierdut oile era atat de
cunoscut; daca la 1600 tinea locul unui céntec de biruinta la intrarea triumfald in Alba Iulia —
desigur, este vorba de asemadnarea situatiei cu regasirea turmei pierdute!4; dacd la jumatatea
secolului al XVII-lea cantecul acesta avea aceeasi insemnatate, trebuie sa acceptaim cd motivul oile
pierdute are o mare vechime si un rol deosebit in cultura noastrd populara. Deducem, indirect, din
cantecul preferat de poetul Balassa Balint si, apoi, de voievozii Mihai Viteazul si Constantin Serban
ca pierderea si regdsirea turmei deveniserd, de multd vreme, in constiinta tuturor romaénilor,
metafore a cdror Incarcdturd de simbol depasea cu mult sfera vietii pastoresti, avand puternica
semnificatie in viata politica si artisticd. Precizdm ca@ aceastd constatare nu este ineditd. O facea
Aurel Filimon acum aproape o jumaitate de veac, in articolul Fata de roman cand isi pierde oile:

* Se poate deduce ca inca in secolul al XVI-lea Cantecul fetei care a pierdut oile era o baladi care avea
doua parti: 1) pierderea turmei si 2) regasirea ei.
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,,Precum Valentin Balassa pierzdndu-si tot ce era mai scump pentru el in viatd — sotia sa eternizata,
—isi manifesteaza durerea prin doina fetei cand 1si pierde oile, le cautd prin munti insa zadamic; tot
astfel si Constantin Voda Serban intrdnd in Tg. Mures, din ceata lui risuna aceeasi melodie plina de
durere, ‘cand fata de roman isi pierde oile, le cautd prin munti zadarnic’. Acest cantec [a fost cantat]
dupd ce Constantin Voda Serban isi pierde tronul. Nu cred sa fie o coincidentd. Cine stie de cate ori
inainte de Balassa s1 de cate ori dupda déansul [acest cintec] a dat mangaiere dureroaselor adevaruri,
cand diferite persoane, — indiferent de rangul social, — si-au pierdut ce aveau mai scump, au cautat
alinare in textul si melodia plinad de durere seculard, poate chiar milenara’. A. Filimon considera ca
doina cu ciobanul care isi pierde oile, cu cele patru parti ale ei (pierderea — iluzia — jalea — gasirea),
este desprinsa din melodia fetei cand 1si pierde oile, fard a observa ca, de fapt una este varianta
celeilalte. Acelasi autor mai adauga: ,,Ca aceasta melodie este o alegorie a unor dureri nationale,
lasd s-o banuim si din faptul cé@ subiectul este cu mult mai adinc decét o scend din viata de toate
zilele’. Si se intreabd: ,,Nu cumva in aceastd melodie se repetd o durere care s-a niscut in urma
razboaielor daco-romane?” A. Filimon credea cd motivul oile pierdute este dacic, ca prin oile
pierdute dacii si-au asemanat pierderea tarii, iar durerea lor este asemanatd cu durerea ciobanitei ce-
si pierde oile: ,,Un popor a cérui principald ocupatie era pastoritul, el prin ce putea sa-si asemene
durerea? Prin ciobanita care-si pierde oile”. In incheierea articolului sau, A. Filimon mentiona: ,,Cu
aceastd ocazie deschid o problema care, cercetatd mai de aproape §i urmarind traditiile si baladele
populare, poate ca se va lamuri cu date necunoscute”.

Vechimea céntecului despre oile pierdute a atras atentia §1 altor cercetdtori. Astfel, I.
Nijloveanu afirma: ,,Aceastd minunata plasmuire se bucura totodatd si de o lungéd durata in timp,
urcandu-se pana la treapta vechimii noastre ca popor” (art. cit., p. 505).

Din punctul de vedere al structurii muzicale, variantele colind si cantec se caracterizeaza
prin ,,monotematism; structurd metrico-ritmica similara cantecelor de joc; o structurd melodica ce
urmeaza 1n mare tiparele formalizate ale doinei (scard hexacordala de tip doric medieval, formula
ascendentd 1-5, formule mediane bazate pe alternanta treptelor 6-5, 5-4, recitativ cadential final pe
treapta secunda). Toate acestea — cat si eventuala rezonanta antica a unor termeni din refrenul intins
ce-1 au mai toate variantele tipului — sunt o dovada a vechimii deosebite a acestuia, datdnd dintr-o
perioadd in care anumite trasdturi de gen muzical nu erau inca definitiv concretizate” (G. Habenicht,
art. cit., p. 239; vezi si notele 17 si 18) D. Caracostea preciza: ,,Dintre toate baladele noastre
pastoresti aceasta este cea mai veche atestatd documentar si totodata are si cea mai larga raspandire:
din Pind pana in Polonia si spre tarile baltice” (op. cit., p. 21).

Fara a ne hazarda, putem admite cd pierderea oilor este un motiv traco-dacic, identificat in
timp péana la miticul Orpheu, cel care, dupa legenda, traia in Tracia (vezi Ovidiu, Metamorfozele).
Credem, nsd, cd a cduta geneza motivului presupune mari dificultdti, intrucat vechimea acestuia se
inscrie in cea mai adanca preistorie.

Ovidiu Birlea constatd, cu indreptatire, ca folclorul ,,reprezintd pentru cei mai multi [critici §i
istorici literari] o padure lipsitd de puncte cardinale” (in Prefatd la D. Caracostea, op. cit, I, p.
XXVIII). Tot asa ni se pare cd stau lucrurile si in legdturda cu motivul oile pierdute: din cauza
copacilor nu se vede padurea, adicd din cauza raspandirii teritoriale si a numeroaselor variante,
motivul in discutie nu a fost privit pdnd acum ca un motiv fundamental al culturii noastre populare.

Folcloristii, intre care si D. Caracostea, considera ca aici avem doud motive distincte: al
oilor pierdute si al oilor furate.

Parerea noastra este ca la origine avem a face cu un singur motiv care isi subordoneaza in
timp patru tipuri principale: 1) oile parasite; 2) oile ratacite; 3) turma distrusa; 4) oile furate. Pentru
tipurile 2, 3 si 4 existd numeroase piese folclorice, atat la dacoromani §i la aromani, cét si la alte
popoare, mai ales balcanice’.

Sa analizadm pe rand fiecare tip.

> Clasificarea propusa de noi tine mai ales de istoria motivului. Prin diversificare si cristalizare in forme
definitive, motivul oile pierdute a devenit un complex de motive.
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1) Oile parasite

Ardtam mai sus cd viata pastorului nu este idilicd prin nimic. latd ce spune poetul popular,
pastor desigur: Oile s pascii la munte, Cu dor si cu ganduri multe; Oile si pasc la campii, Cu
Zele si cu uratii; Oile sa pascii la tard, Cu bani si cu Kkeltuiali (din Jina, in GS, V, p. 341), Oile
se pasc la camp, Tot prin ploaie si prin vant. Fire-ai, maici blestemati: De ce nu mai ficut
fati, Sa-ti aduc apia cu vadra; Si m-ai ficut d-un fecior, Sia dau tarilor ocol; Din munte §i pan’
la balta, Sa trec, maica, viata toata. (Ciausanu, Culegere, p. 80); Ciobénel crescut la oi, Ars de
vant, biatut de ploi (Manolache, Ciobénas, p. 238); Ciobdnas cu chica lati, Vara-n munte,
iarna-n balti, La mandruta niciodati (Moldoveanu, p. 176); C-asa-mi zace oamenii, Ca triiesc
bine ciobanii. Ciobanii bine-ar trii, Daci vant si ploi n-ar fi. Caci casa ciobanilor, E-acoperita
cu nori. Si patul lor de culcat, Pimantul negru curat. Si perina patului, Maneca cojocului
(Mohanu, p. 316-317). Reproducem inca un text, din aceeasi culegere: Aici la camp, la Banat, Nu
dai de un lemn uscat, Nici uscat si nici verde, Nici paidure nu se vede, Fire-ai a dracului de
oaie! Stau cu tine tot in ploaie, Tot in ploaie si-n zipada, N-am hodini niciodati. Vine noaptea
iara, Pleaca ciobanii-n porneala. Baiatul cel mic zice ca e ostenit, — Lasi, mai biiete, osteneala,
Ci oile sunt in porneali. Si in graul cel inalt Oile s-a fost culcat. Mana, mii biiete, mai
departe, Vin jandarmii §i ne arde. Iaca a mai trecut o noapte. Fiaina uda pa magar. Cojoacele
de batal Sunt ude pa magar. Cojoacele de mioara Sunt ude subsuoari. Cu opincile de piele
Am ramas cam pe obiele. Fire-ai a dracului de iarni. Tu nu mai stii ci trebuie si vara. Cand
vine capul priméiverii Mai riu ca in timpul iernii. Ci-ncep oile-a fita: Unul suge, zece moare,
Ba mai faci §i plecitoare. Plecitorile din Banat Sunt numai de nicaz. Mulge-le si nu
stirpeascid, Faci manziri la ai de-acasi, Manzirele frumusele zvarle lapte de la ele. La
manzari le trebuie stina Si siculet de smantana. Ba le trebuie si-o bacita Si cildare de jintita
[...] (p- 320).

Nu de dragul naturii — cum au spus unii cercetdtori — a fost imbratisatd meseria oieritului, ci
din cauze istorico-economice precise: asigurarea vietii in conditiile marilor navaliri i apdrarea
bunurilor de lacomia migratorilor. Parasirea familiei, In conditiile pastoritului ca ocupatie mai
importanta, era obligatorie.

Trebuie sa semnaldam un fapt de mare insemnatate, care diferentiaza pastoritul dacoroman de
cel aromén: la dacoroméani pastorul este, dacd nu in toate cazurile, in marea lor majoritate,
necasatorit; in unele parti §i pentru anumite functii de la stdnd celibatul este obligatoriu, fapt
consemnat si de G. Ivanescu: ,,in partile de nord ale tarii cei cédsatoriti nu pot fi ciobani” (Miorita,
p- 15); despre ciobanul tdnar necasatorit vorbeste i ritualul inmormantarii din Miorita (vezi Fochi,
Miorita, p. 545-546); cantecul popular consemneaza acest fapt: Pacurar la oi am fost, Nanele nu
ma cunosc (Pavelescu, p. 84). Citdm si alte marturii: Da iera maii ales flicai la Siobanii (Diaconu,
Vrancea, I, p. 403); Siobani si-nsura pisti triizasi di ani (idem, ibidem, p. 411); Iera di cati
patruzisi di ani-un Sioban; ci iera fliciu, §i nu si-nsura cat Siobinia (idem, ibidem, p. 435)6.
La aromani pastorul poate fi cdsatorit. La dacoromani dorul pastorului are ca subiect mama sau
iubita, pe cand la aromani dorul are ca subiect mai ales sotia. Reiese de aici cd, daca la aromani,
pastoritul este ocupatie general barbateasca si aproape unicd, la dacoromani el este ocupatie a
barbatilor tineri, necdsdtorifi (pentru aceasta, vezi si Marian, Nunta, p. 74); oile sunt insotite foarte
rar in drumurile lor de barbati cdsatorifi sau mai varstnici. Aratam mai sus cd dorul de mama nu
duce la parasirea turmei, ci doar la aparifia unei stari Impotriva cdreia pastorul-adolescent, dupa
exemplul multor rdnduri de Inaintasi, poate lupta i i se poate opune prin obligatia si raspunderea de
a pazi oile. Traditia duce la atenuarea sau poate numai la stipanirea unui sentiment pe care il
traieste orice instrainat. Dar dacd dorul de mama nu a dus la plasmuirea unor cantece deosebite,
dorul de iubitd a determinat o exceptionala productie poetica populara, concretizatd in mii §i mii de
cantece. [atd ce spune poetul popular: S-a ficut dorul cutit, Sede la inima-nfipt (Cretu, p. 693),

§ Aici si in alte locuri am facut o usoara simplificare a transcrierii fonetice, spre a face textele mai accesibile.
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incat: Doarme si apa pe vale, Numai dorul meu somn n-are (Cirstean, p. 572), pentru cé ciobanul
s-a dus Tot pe varful muntelui La vantoasa dorului (Folclor nou, p. 37), sau Sus pe muntii
Lotrului, La fantdna dorului (Mohanu, p. 331), pani a ajuns In mijlocul codrului, La curtile
dorului (idem, p. 410). Cel plecat zice: Eu m-am dus cioban prin stinci, Tu te treci in dor si
plangi (Precup, p. 35) ; el stie ca Nici un dor nu e mai mare, Ca dorul de la mioare (Mohanu, p.
328), dar luciditatea trebuie sa stdpaneasca sentimentul: La dor si la suparare Trebuie om cu
minte mare (LIGC, IV, p. 357).

In folclorul dacoroman tipul oile périsite nu are o prezenti care si atraga atentia si nici nu
duce la creatii mai valoroase. Daca nu ar fi cateva piese 1n care tipul sa fie identificat, am putea
deduce ca exista mai mult o intentie de a parisi oile (ca in versurile: Lisa-v-oi la focul, oi, Ca de
cand umblu cu voi, Alb is s§i eu ca si voi (Bud , p. 70), sau: Lasa-v-oi la biata, oi, N-oi trudi mai
mult cu voi (idem), sau si: Eu vi las la lupi pe voi! Raza-n fati-mi are urma De cind imblu
dupi turmai, Ostenit-am si-am negrit, Ca si voi am caruntit; Barba-mi bate bratele, Pe umeri
mustetile, (Marienescu, p. 540), decat o parasire propiu-zisa. Alta este situatia in folclorul aromaén,
unde despartirea pastorilor de familie a dus la realizarea multor cantece pline de duiosie.
Despartirea sotilor este atdt de grea incat femeile blesteama: O moi lai punte din Arta, / s’cada
sfalgul si-ni ti-aspargi, /s’easid-ariulu si-ni ti neaca, / s’nu-aiba oile pri iu s’treaca; / sa
s’toarna barbatl’i-acasi, / s’nid-adunam de-adun pri measd, / cd nd him ca vai di noi, /
mpartate ca nel’i di oi (= O, méire tu punte din Arta, / si cadi fulgerul si mi te strice, / si se
reverse raul si mi te inece, / s nu aibi oile pe unde sa treaci; / si se intoarca barbatii acasa, /
sd ne strangem laolalti la masa, / ca suntem ca vai de noi, / separate ca miei de oi) (Papahagi,
Poezia lirici, p. 388). Uneori indemnul de a parasi oile vine chiar de la sotia pastorului, obositd si
ea de singuratate. Reproducem un céntec aroméan transpus in limba literard: — O varid mare,
intreagi, nu venisi, / mai pacurare, ca si dai pe la sotie, / s dai dovada ca o iubesti. / — Cum
sa vin, nevasta idol? / Nu-i cu cine si las oile: / vine lupul de le sugrumi. / — Las’ si le
sugrume, las’ sii le minince, / pani la ultima sa le sfasie; / iar tu sa vii pana acasa, / cici ai
copii, céci ai nevasta (ibidem, p. 390). De observat cd nici la aromani nu este vorba de o parasire a
turmei, ci numai de o posibilitate de pirisire, dar mai apropiatd de implinire, intrucat indemnul
vine §i din partea familiei.

2) Oile ratacite

Acest tip are doud subtipuri: a) oile ratacite din cauze meteorologice (ceatd, vant, ploaie) si
b) oile ratacite din cauza ciobanului (care nu respectd conditia de puritate; doarme si oile se
ratacesc; bea si uitd de o1). Améandoud subtipurile sunt bine ilustrate n folclor. Pentru subtipul a)
citam urmatoarele versuri: Ciobinel l1a oi am fost Doua zile doud nopti. O venit un vant si-o
ploaie Si n-am vizut nici o oaie (Tocilescu, p. 502); intr-un cantec popular din Banatul iugoslav,
fata 1i raspunde fliciului: — Ba io nu é-am mintit, / nima ploaia mi-a ploiat, / §$4ta mi-a caduit, /
uoil’i mi-am pierdut, / mima m-a bitit, / tita m-a vravit / d-aia n-am venit (Homolje, p. 194).

In cadrul subtipului b) are raspandire generala la dacoromani pierderea oilor din cauzi ci
ciobanul doarme, cu o varianta 1n proza Inregistrata inca de Alecu Russo, asa cum am vazut.

O altd cauza a pierderii oilor este legatd de interdictia ca ciobanul sd aiba relatii sexuale sau
sd admitd prezenta unor femei la stdnad. Vrand sa prezinte ,,0 ipotezd asupra originii piesei, si-i
deslusim acesteia jaloanele principale ale evolutiei si sa conturdm, in linii generale, problematica de
baza a tipurilor” (subl. aut.), G. Habenicht, in studiul Povestea ciobanului care si-a pierdut oile.
Genezi, evolutie, tipuri, vorbeste despre relatia dintre motivul oile pierdute si interdictia femeilor
de a participa la activitdtile de la stdna, dar si despre interdictia de a avea legaturi cu femeile, fie
chiar in sat (p. 235-236): ,,Povestea ciobanului care si-a pierdut oile o conectim de asemenea la
complexul de credinte determinate de implinirea conditiei de puritate a lucratorilor de la stana.
Credem ci ea a fost initial o prezentare cu scop moralizator a consecintelor incilcarii conditiei de
puritate” (p. 237). Sunt reproduse, in studiul semnat de G. Habenicht, si unele texte folclorice din
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care reiese ca interdictia aceasta este o realitate. Din Putna, judetul Caras-Severin, a fost Inregistrata
urmatoarea relatare: ,,...Cica ar fi fost odatd un pacurari — 1-o chemat Costea. El pizea oile si
sta la umbra cu dréguta lui. Driguta il tinea cu capu pe poale si-i povestea mereu povesti. El,
ascultan’ la povestile ei, a adormit. Ea, can’ a viazut ci e adurmit, i-o ridicat insetu capu pe
poale, l-o lasat jos, adurmit. La un timp se trezeste Costea. Si uitd-n deal, s uitd-n vale, sa
uiti-n stinga, si uiti-n dreapta, nici oili, nici mandruta...” Un alt text, apartindnd zonei
Nisaud: ,,0 fos’ un fisioras si fisiorasu-acela era tot la oi de mic, pani cand o fos’ mare, la o
varsta de vo saigpe ai. Atunsea mi-sa 1-o chemat si-l1 imbrase, sia-l1 maie si el prin sat, la
biserica, la gioc, 1a hori. La urmi s-o legat o fati frumoasi di el sis-o dus cu el la coliba. Iara
el, cu oile lui — ave o oaie oacesi, care oacesa-ceia imbla la oi si era... paza oili. Can’ o mirs cu
fata la colibi, o vinit oacesa cu oili. Oacesa o simtat ci-i fata la colibid. Atunci oacesa n-o mai
vrut ca si-1 asculte. El dac-o zas:

— D3, mé, ocesici,-n strunga!, ie o spus:

— Die-ti mandra de sub gluga!

—Fa, ma, ocesici, foc!

— Faca-ti mandra de sub clop!

— Ada, ocesica, apa!

— Aduca-ti mandra ta cea draga!

Atunci, cdn’o fos’ ocesica plecat cu oile, s-a dus pe munte, n-a mai inturnat.

A doua zi, dimineata cand s-a trezit ciobanu, cu ciinii la coliba, oile nicari. Ce-i de
ficut? De plecat pe munte, de le ciuta...

A doua dza o vini’ mi-sa si l-o citat pe munte, s vaza une-i. Can’ a vizu’ pe ma-sa ci
imbla citre el ca si-l caute, el s-0 ascuns printre niste bolovani. Pe-acolo nis nu l-o giisat mi-sa
pe el: el s-o facut scai ca si se lege-n veci de oi! Oile nu le-o mai gisat, mi-sa nu l-o mai vazut”
(p. 237-238). Se confirmd, asadar continutul versurilor: Fetele te-or amigi Oile ti-i priapadi
(Voronca, 1, p. 90).

Constatam ca in cele doua texte sunt totusi, cauze diferite: in primul caz ciobanul doarme si
oile se ratacesc, iar in al doilea caz intervine gelozia oitei ocesele care, de suparare cd ciobanul o
iubeste pe mandra, duce oile in locuri ascunse ciobanului. Intr-o colindd maramureseani (Birlea, I,
p. 158) se spune: Picurarii tin un sfat, Pre cel mai mic l-au manat: Si intoarne oile, C-o raticit
bietele; nu se precizeaza cauza ratdcirii oilor, ci doar hotardrea ciobanilor de a-1 ucide pe cel
vinovat. Cum cel mai mic, din colinde transilvanene, este gata sd se insoare, se poate ca aici sa fie
cautat si gasit chiar motivul uciderii lui. Pierderea oilor din cauza mandrei reiese din versurile:
Fost-am pacurar la oi S-am durmit pa musinoi, Pa perina de giascoi, $-am riamas fira de oi,
Pi perini de giini, S-am rimas firi de stane..., citate de G. Habenicht (p. 237). in al doilea vers
trebuie sa fie i o negatie: n-am durmit, ca in exemplul: Fost-am pécurar la oi, N-am durnit pa
musiroi, Ce-am dornit pi perinuti, C-am avut mult’e drigutd (Papahagi, Graiul, p. 19).
Aceeasi cauza reiese §i din aceste versuri: D-aolici, ce-am fiacut, Am dat dragostea-mprumut,
Pentru-un pic de sirutat, Am rimas pe drum sirac (Manolache, Ciobanas, p. 74); Mi-ntalnii
c-0 mandra-n cale Era mandra si leliti, Rumeoari la gurita: De oife am uitat Si-am ramas cu
ea la sfat [...] Cand terminai dragostea, Oile nu mai era (idem, ibidem, p.78); Eu m-am dat cu
dragostea Si-am pierdut turmulita (idem, ibidem, p. 79). Sfatul ce i se da ciobanului este
urmdtorul: Mi-a spus cucu si mierla: — Dacé tii la turma ta, Mai rireste dragostea (idem,
ibidem, p. 79), pentru ca atunci Cand iti pierzi oitili, Parci-{i pierzi si mintili (idem, ibidem,
p-78) G. Habenicht are convingerea cd pierderea oilor se petrece din cauza ci ciobanul Incalca
interdictia primirii unei femei la stand, in coliba, si adauga: ,,...cu cat evolutia Inainteaza, cu cét ne
prezentei femeii la stdnd, cu atat motivarea cauzala isi pierde impulsul generator, locul fiindu-i luat
de elementul ‘somn’ sau de altele” (p. 238). Credem ca interdictia primirii femeilor la stdna trebuie
pusd, intr-adevar, in legatura cu pierderea oilor, dar in alt chip si anume in sensul cd femeia
provoaca pierderea oilor pentru cd ciobanul stid de vorba cu ea §i nu are grija de turma. Stim, insa,
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l cad sunt zone etnografice unde femeile sunt bacite, ele prepara casul si urda, ele fac mancare si
curitenie in coliba. In aceste zone nu existi interdictia despre care vorbim. Faptul este cunoscut si
din poezia populard: Tine doamne, mult vara, Cat sti badea cu mandra, C-atunci 1i buni stina
S-atunci 1i dulce brianza (Muntean, Folclor, p. 157); Asa-mi zice mindra mea, Ci mi potrivesc

' cu ea. Si la stina cand lucriam, Si la hora cand jucim (Mohanu, p. 306); Ziua cu oitele, Noaptea

‘ cu fetitele (Nijloveanu, p. 773). Ciobanului i se dau sfaturi s fie grijuliu: Pacurari cu oi balute,

' Nu-ti tine multe mandrute, Ca se lasa negurile Si lupii ifi manci oile (F. Tr., [, p. 37). Dar chiar
in zona interdictiei, In Nasdud, poezia populard ne face sd intelegem cd sunt admise abateri, de
vreme ce ciobanul este indemnat: Mai bade cioban la oi, Vino seara pe la noi, Mai lasa oitele Ca
te-asteapta fetele (F. Tr., III, p. 23). Prezentam si alte exemple din aceeasi culegere: Vai, badita,
nu ti-e jele, De-atitea lacrimi de-a mele, Mai coboari de la stina Si vezi dorul cum mia mana
(p. 30); Trecui valea si-o luncuta Pan’ la badea la strunguta, Stoarce, bade, casul bine Si nu

| picure pe mine, Ci ma vad muierile Sili-s rele gurile (p. 15).

Consideram cd, la un popor la care pastoritul a fost o ocupatie importanta, interdictia aceasta
este oarecum ciudatd. Analizdnd lucrurile mai indeaproape, constatdim ca interdictia este limitata
teritorial la estul Transilvaniei si nordul Moldovei. Iatd ce spune un informator din zona
Nasdudului: ,,Femeile nu-i slobod sd se apropie de strungd, cd poace ca alta-i cu pacace, tocma
atunci” (Morariu, Material, p. 7). Ion Diaconu, in GS, IV, fasc. 2, p. 297, arata ca tot asa stau
lucrurile si in Vrancea; i in Tara Barsei este activa interdictia (Vuia, Tipuri, 196). Daca o femeie
care are pacace (,,pacate, ciclu menstrual”) se duce, totusi, la stdna, in 1-2 sdptdmani oile fac bube
pe tate; daca femeia spune baciului ce are, el leagd de vartej un fir rosu §i nu se intdmpla nimic.
Anchetele noastre confirma prezenta acestei interdictii si in Bucovina, mai ales in sud-vestul zonei,
dar nu se mai respectd cu atita strictete. Daca in trecut aria in care nu le este permis femeilor sa
mearga la stdna era mai larga, nu putem sti, dar nu este exclus, intrucat datina (nu superstiia, cum
spune G. Habenicht) trebuie legata de stravechi forme de viata, poate si de transhumanta. Una dintre
cauzele interdictiei am semnalat-o mai sus: femeile-iubite puteau distrage atentia ciobanilor, iar oile
ar fi ramas in primejdie. O variantd, cam confuzi, de provenientd ardeleneasci-olteneasca,
inregistrata de D. Furtund in Dorohoi, de la un soldat din Ilfov, pune bine in evidenta cauza pierderii
oilor: Colo-n vale-n picurar, Mi-ntilneste d-un cioban. Ce-auleste d-un Codrean, Din fluier si
r din caval C-a pierdut oitele Si-a-ndragit fetitele. Nainte ci se ducea Sub un deal ca ajungea Si
oitele gasea... (Furtuna, p. 333).

O cauza a interdictiei este apararea oilor de primejdia fiarelor. P. V. Stefanucad, in Cercetari
folclorice pe Valea Nistrului de Jos (p. 94), publicd urmatorul text, ilustrativ pentru ceea ce
| sustinem noi: Mai Siobani, mai munteni, Liagi calu la zibreli, Intri-n casi, nu ti temi Ci di $ani

te-i temut, O pus spatili la pomant. Siobanu, cand ni-o-ntrat, O adornit, Oile s-o prapadit, Cu
carligu la chiSoari S1 cu torba la schinari $1 cu fluieru suptioari. Cand Siobanu s-o trezat, Qili
s-o pripadit, Chita-n traist-o musedzat, Cutitu s-o ruZinit. Siobanu o purses dupi oi... O alti
cauzad trebuie sa fie evitarea risipei, a paraduielii, pentru cd, asa cum tot poezia populara ne spune,
ciobanul 1i duce seara iubitei sale urda dulce si cas. Dar nu putem pierde din vedere ca obligatiile de
puritate si de castitate a fetelor trebuiau supravegheate, iar aceasta nu se putea face la stdna, pe
munte. Asa cd interdictia a fost cultivatd in familie §i ca indatorire morald, pe care crestinismul a
preluat-o si a impus-o cu mai multd autoritate. Ne referim la aria stabilitd. Dacd prin formularea:
»Zzona de viabilitate recentd a superstifiel”, cum scrie G. Habenicht, trebuie sa intelegem ca
vechimea acestei datini nu este mare, ne indoim; chiar aria in care apare, arhaicd prin toate
particularitatile de limba si cultura populard, nu admite o asemenea apreciere. Daca trebuie sa
intelegem cd aceastd datind a venit dintr-un alt loc, ne intrebam: de unde? $i de ce se limiteaza
numai la Carpatii Orientali, §i nu afecteaza centrul sau vestul Transilvaniei? Parerea noastra este ca
nasterea ,,supersti{iei” are cauze pur economice, iar pastrarea ei a fost intaritd de normele morale.
Parerea lui O. Buhociu, p. 300, nota 50, cd interdictia ar reprezenta ,,0 tarzie influenta

ruteand’” nu are niciun temei.
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Trebuie, insd, din interdictia primirii femeilor la stdna, sa tragem unele concluzii, pe care le
socotim importante. Intelegem ci la noi pastoritul nu a fost singura ocupatie majord; alaturi de
pastorit, agricultura si industria casnicd au avut unrol la fel de insemnat. Constatim ca interdictia se
pastreaza mai ales intr-o zona cu pastorit agricol-local (estul Transilvaniei), cu turma in apropierea
satului sau cu stdna in muntii din apropiere, de unde ciobanul putea comunica usor cu satul, cu
mandra. O altd concluzie, care completeaza si confirma cele spuse mai sus, este cd in pastorit erau
angajati numai (sau: mai ales) oameni tineri §i foarte tineri, ceilal{i fiind ocupati cu alte munci,
desigur cele agricole pentru barbati. Interdictia aceasta nu putea si apard decit la o populatie
sedentard, intr-o permanenta lupta cu greutatile de asigurare a hranei. Este important sa ardtam ca in
zonele imediat invecinate nord-estului transilvanean, in Maramures, de pilda, femeilor le este
ingaduit sd pasca oile sau caprele (altfel cum le-ar fi pierdut fata din cantec?). La fel stau lucrurile si
in Oas. Ceva mai la sud, in Mocanime sau in tinutul Sibiului, femeile sunt bacite. Valeriu Butura
arata ca in sud-estul Muntilor Apuseni coliba ,,e de altfel casa de vard a pacuraritei, care numai in
cazul cand in gospodirie nu este o fatd mai marigoard, e o nevastd mai tanara sau o femeie mai
batrana” (Buturd, p. 114). Prezenta pacurdritei la oseni este dovedita, intre altele, s1 de basmul
Irinca si Omul Noptii (Ripa, p. 47-63). Dar aici suntem in zone 1n care agricultura se practica pe o
scard mai restransi. In alte parti ciobanul paste oile, dar mulsul si strungiritul cad in obligatia
femeilor, fapt consemnat si in folclor: Ciobénas cu chica lungi, Ada-ti oile l1a strunga Si-o fetita
sd le mulga, Si-o fetita bialdioara Sa le dea din strung-afaria (Manolache, Ciobénas, p. 77).

Interdictia despre care am vorbit dovedeste si vechimea datinilor si viata destul de inchisa,
dusd 1n limitele satului sau grupului de sate, cu muntii din preajma. Aromanii nu cunosc aceasta
interdictie, intrucat pastoritul lor se deosebeste de cel dacoroman tocmai prin participarea, de obicel,
a intregii colectivitdfi la muncile de la stdna si la suitul sau la coboratul de la munte (vezi, totusi,
textul aroman: Papahagi, Poezia lirica, p. 388).

3) Turma distrusa

Acest tip este inrudit indeaproape cu tipul oile ritacite.

Si aici vom distinge doua subtipuri: a) turma distrusd de cauze meteorologice si b) turma
distrusd din cauza ciobanului.

Subtipul a) este ilustrat prin balada Mircea Ciobanul. Mircea, fratele lui Negru-Voda,
merge la judecata domneasca cu urmatoarea pricina: fiind trimis de stdpani la balta cu trei mii de oi,
a dat un vifor greu si a rdmas doar cu zece oi si cu doi duldi. Timp de aproape zece ani stapanii n-au
dat pe la el si se intereseze de turmi si nici si-i aduci cele necesare. in acest timp el a refacut
turma. Acum intreabd de voda (care nu stie ca sunt frati!) cu ce parte este dator stapanilor. Ceea ce
ne intereseaza este cd s-a Intdmplat un fapt obisnuit in viata pastorilor: distrugerea turmei datorita
unei ierni grele. latd versurile: Cand la balti mi-am plecat, De-un vifor mi-a viforat, Grea
zipada mi-a cizut, Oile mi-a nimetit, Din trei mii, frate, de oi, Am ramas cu zece oi; Singurel
cu zece oi Si numai cu doi dulii (Cretu, p. 311). Un caz aseméanitor, petrecut la inceputul acestui
secol in Tesalia, este relatat de T. Papahagi, in Poezia lirica, p. 392. Prudenta ciobanului poate salva
turma: — Qaches pacurar! Du-ti al tiu frunzar, De la vanturi multe, Pe picior de munte, Ca de
rau vei da De eu m-oi mania, Ci m-oi tulbura, Si m-oi involba, Turma-oi apuca Si-o voi ineca.
Si iatd ca: Marea s-a involbat, Tare a virsat, Dar el a pornit, Turma si-a suit Sus pe munte-n
sus, Si marea n-a ajuns! (Marienescu, Poezii, p. 539; vezi s1 Vrabie, Balada, p. 285-288).

Subtipul b) are mai multe variante. Ciobanul cénta din fluier si din caval pana ce il prinde
somnul. Adoarme cu capul pe un musuroi §i doarme trei zile si trei nopti. Da o burd de ploaie si,
desteptandu-se, vede ca nu mai este nici picior de oaie in tarla. Se duce la vale si, intdlnindu-se cu
lupul, 1l intreabd de nu i-a vazut oile. Acesta 1i da de inteles ca le-a mancat. Se repede la lup, il
ucide si-i vinde pielea. Cu banii luati 11 cumpdra o oaie, din una face doud, din doud face patru...
si-si reface turma. n alte variante se intdlneste cu un neamt, cu un lutar, cu un ungurean si-i roaga
sd-1 cante de dorul oilor, adica si-i cante un cantec de oi, dar nimeni nu-i cantd ca la tara lui. In
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cele din urma se intdlneste cu lupul care-i spune, cd i-a mancat oile (vezi Nijloveanu, op. cit., p.
466-470). Indicatii importante 1n legatura cu raspandirea acestui subtip da T. Papahagi, in Paralele,
p- 117, unde se spune ci ,,aria geografica a acestei balade 1n epica dacoroménd e formata din
Oltenia $1 Muntenia”, si da ,,in rezumat cuprinsul variantelor pe judete”. Textul intitulat Ciobanul
amarat din culegerea lui D. Furtuna (p. 332-333) vorbeste despre distrugerea a jumatate de turma
de citre lupi. De suparare, ciobanul bea, dar, prinzand gustul vinului, bea toatd turma: Luai vinul
de gustare, Biui trei zile de vara, Cu liautari si cu gloati, Biui, bade, turma toatd. Ramas
dator, cautad capra ce-i mai ramasese, o sacrifica, se lasi (,,coboara™) iar spre crasmi-n vale, dar
acum cu alt scop: Si las vorbe si parale C-am si ies din ciobiinie, Si mi duc la haiducie. In
legdtura cu versurile: Ma luai la cidutare, Cit e ziulica mare, Dupi-o capra ce-mi rimase Si
prin cranguri se luase, D. Furtuna noteaza: ,,Trebuie sa fie urme din cantecul din veacul al XVII-
lea [gresit, pentru secolul al XVI-lea] al fetei’ care si-a pierdut caprele-n munti ’intr-o forma noua
cu totul”. O variantd aproape identicd din zona Radauti cunoastem si noi. Dar concluzia lui T.
Papahagi, amintitd mai sus, cu privire la circulatia acestei balade trebuie completatd, cu precizarea
ci ea este cunoscuti si in toatd Moldova si in Bucovina. In alte variante, un tanir se baga slugi la
cioban. In timp ce este cu oile in porneala, lupii ii maninci jumitate din turmi. Trecind, cu
jumadtatea cealaltd, prin dreptul unei crasme, §i ademenit de cradsmaritd (Crasmireasa-mi iese-n
cale Si mi strigi: ,,Vin’ biiete!” Si si gust vinul imi dete, Alecsandri, 11, p. 293), ciobanul da de
gustul vinului, ca apoi sd constate: Cu lidutari si cu gloatd Biui, nene, turma toati, ba inca
ramane dator. In cele din urma este sacrificata si o capra ce-i mai rimisese. Dar stipanul turmei ia
masuri energice impotriva risipitorului: Iaca veni si romanul, Pigubasul si stipanul; Ma legi
vartos de coate, Cerand seama pentru toate, Siracut de maica mea! Si-asa, nene, din betie M
trezii in puscirie! (p. 293-294). In balada Gheorghelas (vezi Cretu, p. 313-316), eroul devine
haiduc dupa ce, ca cioban, a dat pe vin turma stapanului. Alteori haiducia este imbratisatd ca urmare
a distrugerii turmei intregi de cdtre lupi: Lupii-n goana le luara Si pe toate le mancari. Daca
vazui, cea din urmai, Ca ramaisei fird turma; Daca vazui si vazui, Luai calea codrului, Luii
calea dorului (Oprisan, p. 134). Reproducem din culegerea lui Gh. I. Neagu (p. 117-122) aceste
versuri: La fantina din stejar S-auleste-un picurar Si sd vede d-un cioban Cu capul pe
musuroi. Cu ochii sclipiti la oi. Iar ciobanul mi-adormea, Oile cd mi-i pierea, O mioara-i
rimanea. Cioban cind se destepta, Din ochi negri licrima Si dupa oi cd-mi pleca... Tot
plangand de oi cu jale (p. 117). In drum se intilneste cu un romén, un tigan, un sarb, un grec, un
ovrei, un neamt, un frantuz, un turc si, in sfarsit, cu lupul (vezi si G. Habenicht, p. 244). O varianta
mult mai simpla ca cea munteneasca este cea din Transilvania: Frunza verde de trifoi, M-o trimis
tata la oi. Linga oi am adormit, Oile le-am priapadit. Ma dusei pe vale-n sus, Mi-ntilnesc c-
un pui de urs. — Buni ziua, puiule, Nu mi-ai vizut oile? — Le-am vézut pe la Virarea, Numai
coada si spinarea (Morariu, Material, p. 48-49, din Sangeorz), sau: M-o minat tata la capre, Eu
la capre-am adormit, Caprele s-au raticit. Mi dusei pe luncéi-n sus Ma-ntélnii c-un pui de
urs: — Buni ziua, ursule, Nu mi-ai vizut caprele? — Ba eu ziu ci le-am vizut, Pe podul de la
Borcut, Le pdzea un pui de lup, Ca si nu le vezi mai mult (F. Tr., III, p. 19). O varianta a fost
publicatd de G. Breazul, in Patrium carmen, p. 127-128: M-o trimis mama la capre; De merinde
nu mi-o pus, Numai cu bota m-am dus. Ma scipai de adurmii, Caprele mi le pierdui. Mi luai
pe un drumut Ma-ntilnii cu un luput. — Buni ziua, mii lupug! N-ai vizut caprele mele? —
Plind mi-i burta de ele, Pe rizoare, tot picioare, Pe costite, tot ciontite [...] (apud G. Habenicht,
p- 238). G. Habenicht spune: ,,cu destuld sigurantd se poate afirma provenienta maramureseand a
variantei”, si adauga: ,,Desi din punctul de vedere al conceptiei generatoare a piesei avem 1n fata un
exemplar evoluat, el tradeaza totusi o varstd apreciabild din punct de vedere formal, fiind o dovada
a desprinderii inca din vechime a naratiunii de substratul care i-a impulsionat crearea” (p. 238). Nu
vedem siguranta in baza céareia se poate susfine originea maramureseand a varianteil. Derivatele cu
suf. -ut nu ne dau un raspuns precis, iar prezenta caprelor in locul eilor nu leaga varianta de zona
Maramuresului (pentru caprele pierdute, vezi si: Pitig, p. 69-71, textul XXI; Tocilescu, I, p. 514-
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515; F. Tr., I, p. 12-13, textul 14; Brediceanu, p. 152-163, cantecul Ma luai cu caprele; variante cu
caprele pierdute se intdlnesc si in sudul Dunarii, dupa cum am si vazut).

Toate aceste variante (in parte chiar §i intdmplarea prezentata de loan Katrares) aratad ca
ciobanul este om sarac, slugd, nu cioban din tatd in fiu. Lipsa de grija a ciobanului fatd de oile
incredintate ne duce la concluzia ca variantele acestui subtip s-au nascut intr-o epoca mai apropiata
de noi, cand pastoritul a Inceput a cunoaste o oarecare degradare, cdnd cioban putea fi pus oricine,
indiferent de ascendenta sa, indiferent de atitudinea sa fatd de oi. Decaderea pastoritului si
dezvoltarea agriculturii pe suprafete tot mai mari a determinat ca pascutul oilor sd fie incredintat
copiilor, asa cum se spune si in acest cantec de leagan: Nani, nani, pui baiat, Copilas si drigilas
Si mi te fi miricel, Maricel si frumusel Si te du cu oile Pe toate valcelele, Si intoarce caprele
Ce-a umplut dealurile. Du vacile la suhat, Si boii du-i la arat. Fa-te mare, maricel, Si fii lui ta-
tau d-ajutor, Sa scoti plugul din obor Si carul de sub sopron (Pasculescu, p. 52; alt text vezi In
Moldoveanu, p. 226).

4) Oile furate

Siin cadrul acestui tip distingem doua subtipuri: a) oile furate de hoti (sau de haiduci) s1 b)
oile furate de alti ciobani.

O balada care, prin elementele sale, se incadreaza in subtipul a) este aceea despre Costea,
numitd i Dolca, Dolfa, Costea Ciobanul (pentru alte variante, vezi Vrabie, p. 285, nota 99). Oile
sunt furate de Fulga ,,cel cu barbad neagra S$i cu mintea neintreagd”, cum 1l caracterizeaza poetul
popular, un hot, sau un haiduc, in unele variante frate al lui Costea, care abuzeazd de bunitatea
stapanului turmei, plecat la Galati. Sa ia sare la mioare, Si bolovani la carlani, Si tirate la oite,
Si glugi mari La cei zirari, Si opinci La cei voinici (Alecsandri, p.73). La intoarcere, Costea
constata lipsa unei mari parti din turma §i ia masuri pentru descoperirea si pedepsirea hotilor. Gh.
Vrabie, in Balada, p. 285, scrie: ,,Despre lupta dintre ciobani si haiduci, pe tema furtului de oi ori
de bani, se mai vorbeste si in alte balade, ca cea a Codreanului ori a lui Gheorghelas. $i totusi ele
nu pot fi integrate ciclului pastoral, cici pun in fata cititorului alte imagini de viata”. Imaginile de
viata sunt, in parte, altele, cu adevarat, dar faptul care stad la baza acestor balade este tot furtul de o1
si, prin urmare baladele amintite pot fi incluse in ciclul pastoral care constituie, asa cum reiese i
din aceastd cercetare, o epopee populard unicd in cultura universald: epopeea muncii §i a
supravietuiril prin munca a unui popor care sta, de doud mii de de ani, la raspantia marilor drumuri
ale istoriei.

O intdmplare asemdnitoare cu cea din Costea Ciobanul este povestitd in balada Salga din
colectia Alecsandri (p. 77-80): Sus, pe malul Dunirei, La perdeaua cu céni rii A Salghii a
vadanei, Este-o turmi de carlani Pascutd de opt ciobani. Pe la miezul noptii vin haiducii care:
Pe ciobani legatu-mi-au, Duldii-mpuscatu-mi-au. Iar pe baciul cel mai mare 11 ferecau si mai
tare Cu coatele la spinare... La rugamintea baciului, capitanul se mai imblanzeste si-1 dezleaga
mainile. Baciul sund din bucium, Salga aude, vine la stdna si-1 alungd pe hoti, iar cépitanului i taie
capul din goana calului, incit Capu-n urmi ramanea, Trupu-nainte fugea, Sangele pariau
curgea, Drumul ros ca se facea! Vitejia vaduvei si fuga haiducilor au rdmas In amintire, de aceea:
Cica, miri, de pe-atunci, Cand vin cete de haiduci, Drumul lor nici ca gresesc, Nici ci, zau,
mai nimeresc La perdeaua cu céni rii A Salghii a vidanei, De pe malul Dunérei (vezi si balada
Saicu, in Sevastos, Cantece, p. 293-296). Ca existau conflicte de acest fel intre pastori si haiduci,
nu este nicio indoiald. Si Gh. Vrabie vorbeste despre ,,conflictul iscat Intre ciobani si haiduci ce vor
sa prade stdna” (Balada, p. 283). Hotii foloseau fel de fel de procedee sa distragd atentia cainilor:
latrau, urlau, ca in Costea Ciobanul, sau pur si simplu 1i impuscau (Salga), iar pe ciobani ii legau
(vezi si Bradu, Bihor, p. 214), ori 1i ucideau. Se vede, insi, ca hotii sau haiducii care fura oile erau
vechi cunostinte ale ciobanilor si ale stapanilor de oi: baciul cel mai mare si Salga 1 se adreseaza
celui din fruntea haiducilor cu cuvintele: Capitan Caracatuci, Vitijel peste haiduci, iar Costea il
cunoaste foarte bine pe Fulga.
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In ariile laterale, anume in Maramures, Tara Oasului, Crisana, Banat, persoana care pierde
oile sau caprele este mai ales o fatd. latd ce scrie, in acest sens, G. Suliteanu: ,,numai in Banat
intdlnim in locul ciobanului fata sau baba care isi cautd oile sau caprele pierdute, sau un anume
cioban, ca in varianta A lui Costea picurarul cind si-a pierdut oile. iIn Maramures intilnim insi o
variantd oarecum deosebitd sub denumirea de Oile furate, cantec avand intonatii de bucium si ale
cdrui cuvinte exprima jalea fetei céreia, in absenta parintilor, i s-au furat oile” (p. 437). ,,Absenta
parintilor” este un fel de a vorbi, pentru ci, asa cum reiese din variantele publicate, fata pastea oile
in timp ce parintii erau ocupati cu alte treburi. In Maramures legenda poarta si numele de Ina, tati,
ina, si, cum spune T. Papahagi, in Graiul, p. XLVIII, ,ne duce][...] spre o intensa si originara viata
pastoreasca”. Reproducem textul legendei, dupa autorul citat: ,,In vremea de demult, o «gazdi» a
avut la oile sale un cioban. Sosind siarbatorile de Pasti, si dorind si acesta ca micar o data pe
an si coboare in sat, a cerut voie de la stapanul sdu, care, in locul lui, a trimis pe unica sa fata
ca sa aibi grija de oi. Talharii de prin pirtile locului, cind au aflat aceasta, s-au dus la stina
si au vrut si mine cu ei intreaga turmi de oi. In fata acestei hotirari, fata s-a rugat de
cipitanul haiducilor ca, inainte de a se duce cu oile, s o lase si cinte o datd din «trambgita»
si pe urmai si o lege de trunchiul arborelui. Cipitanul a ldsat-o. Era in prima zi de Pasti. Tot
satul era la biserici. Preotul citea sfinta evanghelie cind sunetul trambitei a turburat sufletul
«gazdei». Fata a terminat de cantat, in timp ce capitanul se pregitea sa o lege si apoi sa plece
cu turma. Fata s-a rugat si-i permiti si cinte incd o datd — ceea ce cédpitanul nu a refuzat.
Tatil ei intelege alarma fiicei sale si cheami pe siteni afarid din bisericd. Trambita insa
incetase. Fata se rugd pentru a treia oara si ultima. Capitanul, induiosat de fiorii patrunzitori
ai trambitei, o lasi si mai cante. Atunci fata a inceput si cinte iar din trambiti, d’e plangeau
oile si rasunau muntii. Din sunetul trimbitei se desprindeau limpede urmiitoarele cuvinte:
Ina, tati, ina! Qile furatu, in tard manatu, Pe mine legatu! lesi, tata, afari, QOile-s pa tara!
Tatil ei care ascultase ultima trambitare in curtea bisericii, porneste cu oamenii din sat si-si
scapi din mainile pribegilor turma de o0i” (p. XLVII-XLVIII). in comentariul siu, T. Papahagi
spune: ,N-am putea preciza ce intdmplare anume se va fi cristalizat In aceastd impresionanta
legenda, si cu atdt mai mult n-am putea-o fixa in timp si spatiu. Faptul cé aria ei ne intdmpina si la
hutuli... n-ar fi niciun fel de piedica, daca ar fi sd stim ca ea nu exista in folclorul slav propriu-zis.
Ceea ce putem releva deocamdatd este faptul ca ceva asemanator intdlnim si in folclorul aromanesc,
si anume: un péstor e prins in munti de o ceati de briganzi. El se roagi sa-l lase si ciante din
fluier; cidpitanul consimte. Iati insa ci-1 aude iubita lui din sat, comunica aceasta stire tatilui
ei si imediat porneste o poterd care reuseste si scape pe cioban” (p. XLVII]; In nota 2 se
precizeaza: ,,fntémplarea aceasta a fost versificatd de G. Mumu in dialect, cf. Revista ,,Macedonia”,
I1, 1889, n-rul 8, p. 146-148”). In discutie poate fi atras (dupa sugestia lui T. Papahagi, Paralele, p.
117) si basmul aromén Moasa cu adsulu (vezi Per. Papahagi, Basme aromane, 1905, p. 26-27) sau
o legenda-basm in care oile sunt pierdute, de asemenea, din cauza somnului (Per. Papahagi, Din
literatura poporani a aromanilor, 1900, p. 761-765).

Importanta atragerii culturii populare a roméanilor din sudul Dunarii in cercetarile noastre nu
mai trebuie subliniata. [atd ce spunea D. Caracostea in acest sens: ,,indeosebi marturiile aromane se
cuvin sa fie cercetate de aproape. Dupa cum in limba, fenomenele comune noud si aroménilor
indicd o vechime care se urca la unitatea straveche a neamului romanesc, tot astfel concordante intre
marturiile folclorice pot da indicatii despre vechimea unui motiv” (op. cit., I, p. 14).

Si in variantele culese de I. Muslea din Tara Oasului si publicate in AAF, I, p. 163-164, sunt
anuntati, de asemenea, prin semnale de trdmbita, parintii asupra celor intdmplate si sunt chemati sa-
s1 salveze fata §i turma. Reproducem aceste variante: IV. O fost o fati de gazda in deal, cu oile,
iera singura. S-o mars pribegi, talhironii, pi ea, si o legat si o luat oile de 1a ea. Ea o dzas s-o
lase si sufle odata-n trambghiti. S-apoi o suflat. Si tati-sau si mi-sa o audzat. Ci ea le-o spus
din trambghita ca oile le-o manat §i pia ea o legat. O dzas din trambghita horia: Tata-le,
Mama-le, Zini, ci m-o legat, Oile le-o manat! S-o sculat lumea din sat §-o aflat legati. De mult
o fost aceea (din Moiseni); V. Nu stiu in ce loc, in ce deal a fost. L-am auzat pa tata povestind.
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I-o0 luat oile, pa céni i-o puscat. O dzas la hot si o lese sa trambghite. O dzas pan trambghita:
Mami-le, Tatii-le, Oile le-o manat S1 cénii i-o puscat S1 pi mine m-o legat! (din Bicsad); VL
Fata cu oile o fost in Cimirzana. O stiut trimbghita. O griit cu parintii: — Ia cum oi
trambghita, de-oi pati ceva: Tati, Frate, P4 mine m-o legat, Oile le-o manat! (Bicsad); VIL
Pribegii o vrut si ia stina de la fati. Au legat-o de-un lemn cu spatele. Da fata o trambghitat:
Tati-le, Mama-le, Haidat. Pribegii o venit S1 pe mine m-o legat. Cu spatele céta fag S$1 oile le-o
manat! (Cilinesti); VIIL. Vina tati, Vind mami, Vind tati-acuma iuti, C-apoi nu mi vedz
mai mult, Cinci si sasia-s dupa pleasi Si vo opt langa foc; Berbecele cel mai mare Clocoteste la
cildare! (din Trasolf); IX. Haida tati, haida mama, Ca amu o ghinit talharii Si pa mine m-o
legat, Tatile mni le-o tiiat, Oile mari le-o manat, Tati-le, Mama-le (din Racsa); X. Vina tata,
Vina mamai, Vind, vini ci[t] de tare, Ci talharii Ma omoara Si oile le-o manare! (Racsa).

In capitolul Télharii la stani din lucrarea lui Adrian Fochi Coordonate sud-est europene
ale baladei populare romanesti, se spune: ,,Subiectul nu este mentionat in catalogul lui A. L.
Amzulescu poate din cauza fragmentarismului care stdpaneste azi textul. Cunoastem insa textul din
doud culegeri de cea mai bund calitate. Astfel, Tache Papahagi ne oferd o variantd din Maramures
cu textul si melodia sa, iar lon Muslea ne mai oferd alte sapte texte din Oas. In toate cazurile,
materialele cuprind versuri si proza, iar concluziile celor doi cercetatori indica existenta unui fond
baladic, ajuns intr-un acut moment de disolutie”. Concluzia lui A. Fochi este: ,,Ca odinioara
subiectul va fi fost mai raspandit si mai coerent, o dovedeste faptul ca ideea poetica a fost absorbita
in tipul local al celebrei Miorita” (p. 207; in nota 4 se indicd, din Adrian Fochi, Miorita, textele
38/p. 574, 41/ p. 576, 44/p. 577, 47/p. 579, culese din Rodna, Maieru, Lesu si Rebrisoara, jud.
Bistrita-Nasdud).

Fata de toate variantele cunoscute pdnd acum, considerdm ca cea pe care o publicdm aici
este o adevarata revelatie si a stimulat cercetarea noastra despre oile pierdute. Balada este intitulata
Horea fetei. (A fost inregistratd pe banda de magnetofon si se afla in fonoteca Studioului de Radio
— lasi, cota P—4215; o cénta Viorel Costin, acompaniat de orchestra de muzica populard Vadul Izei
din Maramures. Descoperirea ei 1 se datoreste tot lui Viorel Costin.) A fost culeasa de la Vasile
Vancea din satul Oncesti, comuna Vadul Maramuresului’:

I Huri Huratu,
Uoile furatu,

Pa mine legatu
D’e furca colibgi,

5 Mama-le, tatd-le, mai!
Pribegi le lua naint’e
Siplecara pana-n sara / bis
Cu yoile pa coasta mare.
Mama-1’e, mama, tata-le,

10 Jo-o1 pomii §i 01 pomi
Pyat’e mni lg-or ndpust’i, mai!
Mama-le, mamai, tati-le,
Vizam, vazam stanci si vai,
Iey cred ca-s yoital’e,

15 Uoile cele balai.

Sus la munt’e ninge, ploua,
Jos la tard pica roya
eu acasa ma-ntorcgam,

7 Multumim si pe aceasta cale colegului Ion Maftei de la Radio-Iasi pentru ajutorul dat in realizarea unei
bune copii dupa banda de magnetofon din fonoteca studioului.
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Nici o yaie nu aflam, mai.
20 Acasd cuta’ i mam’
Acasid ma sfatuiam
Si punnem ména pa cal
Si plecam, s1 ma-ntoréeam,
Si-uoile nu le aflam, mai.
25 Trambd’ita o aruncam,
Fluieru mni-l apucam
Ca sa cant incd o data
Inc-o hore supirata,
Sa m-auda Uachesa
30 Si Bucilaia.
Pribegi ma-ntreba:
— Ce cat, fata,-aicga?
— Jo-m cat turma me!
— Turmanu-iata,
35 Ca-1 a noasta,
S1noi o pazam.
S1nu t’e maj gand’i!
Pleaca, fata mare,
Nu ne sta in cale.
40 Care om ni zabazesti,
Noi nu stim d’e povesti,
Ie-, fatd, calu 1 pornesti!
Nu mai zabazesti!
Cal, cilut, cdlutu mneu,
45 Bata-t’e, bata-t’e zau,
Ca nu vrei ca sa pornesti,
Pe mine ma zabazesti, mai.
Ig-t’e tu amu ma;j tare,
Nu mgre, ni, nima-n cale,
50 Ca mni s-o rupt inima
Dupa turma, turma meg, mai.
I huri huratu,
Oile furatu,
Pa mine legatu
55 De furca colibgi,
Mamai-le, tata-le, mai!

Textul acestei balade fiind cel mai amplu din cite sunt cunoscute, se cuvine sa facem o
analizd a elementelor sale mai insemnate si si vedem ce loc ocupd, in Maramures si Oas, intre
cantecele despre fata cdreia hotii 1-au furat oile, din care am vazut cd se pastreaza unele versuri.

Balada Horea fetei cintatad de Viorel Costin este, dupa parerea noastra, rezultatul contopirii
a doud vechi balade, una despre oile furate si alta despre oile pierdute. Partea care se refera la oile
furate este cuprinsd in versurile 1-12 si 31-56. versurile 13-30 cuprind elemente importante dintr-o
alta balada, a oilor pierdute din cauze meteorologice. Vom numi cele doud parti ale baladei Horea
fetei: partea I si partea a II-a.

Partea I incepe prin versul I huri huratu, alcituit din trei interjectii, azi fara sens, care,
desigur, au suferit modificari in structura lor foneticd. Vom vedea cd intr-o variantd a baladei,
refrenul este Chihu, lihu, leahu, aproape identic cu I huri huratu daca avem in vedere céteva
schimbari fonetice §i dacd grupam altfel silabele: chi-huli-huleahu... Apoi este prezentata actiunea
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pribegilor: Uoile furatu, Pa mine legatu D’e furca colibgi. Pribegii iau oile i pleacd pa coasta
mare. Fata se decide sa meargad dupa hoti, poate i-or napusti oile, poate 1 le-or da inapoi (fapt care
1-a determinat pe acestia s-o lege, numai ca versurile referitoare la legatul fetei le preced, aici, ca
refren, pe cele privitoare la insistentele fetei de a-si recapata oile furate). Ajunsit din urma si
surpringi de acest fapt, pribegii spun fetei ca turma este a lor, cé ei o pazesc, iar fata sa nu le stea in
cale, ca el nu stau de povesti cu cel care-1 incurca! Fata este sfatuitd, pe un ton imperativ, sa-si ia
calul s1 s plece. Urmeaza partea in care fata blestemd calul (Bati-t’e, bata-t’e ziu; ziu =
Dumnezeu), pentru ca nu vrea sia porneasca §i ca ea intdrzie de a-si anunfa parintii asupra celor
intamplate. Nu reiese, ca in fragmentele culese de T. Papahagi si I. Muslea, ca fata ar fi trambitat
spre a semnaliza rapirea turmei. Dar se pun in evidenta starea de agitatie a fetei si insistenta ei in a-
s1 apara turma, dupa care i s-o rupt inima.

Partea a II-a, care se deschide cu versul Viazim, vazam stanci §i vii, ne introduce intr-o
atmosfera de cautare disperata a turmei pierdute; apare §i aici confuzia oi — stanci, cunoscuta din
mai toate piesele despre oile pierdute. Cauza pierderii nu este exprimaté direct, dar versul Sus la
munt’e ninge, ploud ne vorbeste tocmai despre aceastd cauza. Fiind aproape de sat, fata merge
acasd, sa vada dacd nu cumva oile s-au intors singure. Se sfatuieste cu ta’ s1 mam’, ia calul i
pleacéd din nou in munte dupa oi, dar tot nu le afla. De suparare, arunca trambd’ita, apuca fluierul
ca sa cinte o hore supirata s-o auda Oachesa si Bucilaia. Gaseste oile? Nu le gaseste? Nu stim.
Fata colinda prin munti si fluierul ei plange mereu dupa oile pierdute.

Variantele maghiare ne spun cu toata certitudinea ca prezenta fetei in balada cu oile pierdute
avea o raspandire teritoriald mult mai mare si deducem cd Maramuresul si Tara Oasului mai
pastreazd, ca arii laterale conservatoare, urme ale unor balade stavechi pe tema oilor furate sau
pierdute.

Se poate pune intrebarea: Balassa Balint a cunoscut cantecul de la populatia roménesca din
Transilvania sau de la populatia maghiara?

In balada culeasi de la Vasile Vancea nu se vorbeste nimic despre atitudinea parintilor fetei,
spre deosebire de toate celelalte materiale publicate de cercetétorii amintiti, unde parintii vin sa
elibereze turma furata si fata maltratata de talharon.

Aici nu se pune problema judecarii unui delict de cétre o instanta pastoreasca. Fata paste oile
familiei, o turma mica, fara indoiala.

Cu privire la limba baladei Horea fetei, avem de remarcat prezenta unor elemente arhaice:
vocativele mama-le, tati-le, forma vazim pentru vizum (perfect simplu arhaic), apoi cuvintele
hore, a nidpusti, pribegii, a zidbiazi. Dintre toate acestea, hore este elementul lexical cel mai
interesant pentru ci in nordul tirii, unde apare, este sinonim cu doini®; denumeste un cantec trist,
legat de pierderea oilor. Gandindu-ne la refrenul acestei balade, I huri huratu (si la varianta lui
Chihu, lihu, leahu), se cuvine sa atragem atentia cititorului asupra celor scrise de D. Caracostea:
,Refrenul interjectional si reludrile tematice ale baladei despre oile pierdute, asa cum o vedem in
forme variate, de la cele grecesti si aromane pana la formele nord-dundrene, ne trimit cétre o faza
originara straveche, in care interjectia expresiva, cantec, cuvant faceau un tot indisolubil” (op. cit.,
11, p. 435).

O varianta a acestei balade, mult mai scurtd decat cea culeasa de Viorel Costin, integrata
intr-o legenda despre oile furate de talharii care erau sub ascultarea Omului Noptii (fiintd mitologica
simbolizdnd marele proprietar feudal), a fost publicata de Isidor Ripa (vezi, in Balade si legende
maramuresene, Ed. Ion Creanga, 1976, legenda intitulatd Irinca si Omul Noptii, p. 47-63).
Reproducem aici partea care ne intereseaza: ,, Talharii au prins-o pe Irinca, au legat-o de un copac $1
1-au taiat tatele amandoua. [...] Irinca a vazut acum ca nu mai are nicio putere §i i se rupea inima de
durere si de jale dupa oile care erau manate catre munti. Cand a vazut ca nu mai poate face nimic,

: Propunem, in aceastd carte, 0 solutie etimologica pentru hore; precizam, insd, de pe acum cé este alt cuvant
decat hora ,,joc”; vezi lon Popescu-Sireteanu, Limba si culturd populara, Bucuresti, Ed. Stiintifica si
Enciclopedica, 1983, p. 269-285.
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si-a adus aminte de-o cantare pe care-a invatat-o de la oamenii din sat. Atunci a strigat catre talhari
ca ar vrea ca 1nainte de a muri sa o lase sa mai cante o datd din trambita.

Talharii s-au adunat la un loc, s-au judecat si au ldsat-o sa cénte, dar i-au dezlegat numai
mana stanga. Pentru Irinca a fost de-ajuns §i atat. A luat cu ména stanga trdmbita, a pus-o la gurad
radicand-o sus de-ai gindit ca vrea sa cuprinda cu ea toatd lumea. A céntat apoi un cantec tare plin
de jale. Cu céantecul acela Irinca chema ajutor (subl. ns, I. P..-S.); si glasul trambitei se prefacea
in cuvinte:

Chihu, lihu, leahu,
Tatidle, mamile,
Aduna tot satu’,
Talharii venitu,

Pe mine legatu,
Tatele taiatu,

Oile furatu!
Venit-a talhari,
Dau in oi cu parii,
Dus oile, dus,

La Pietroasa-n sus,
Pe la miezul noptii,
Venit Omul Noptii!
Veniti, cercezeni,
Veniti, negresteni
Si voi moisgenari,
Cu bote si pari,
Veniti la Hute
Veniti cu cutite...
Veniti, voi, cu totii,
Prindeti Omul Noptii
Si-l ardeti pe jar,
Ca-1 mare talhar!

Talharii au vrut sa plece si atunci au oprit-o pe Irinca sd mai cinte §i i-au legat din nou
mana, fara sia se gandeasca macar ce anume a céantat ea din trdimbitd. Apoi s-au dus cu oile si pe
Irinca au lasat-o singura, in puterea noptii, legata de copac.

Dar cantecul n-a fost gitat; tot mai rasuna prin munti si vai” (Ripa, p. 55-56).

Povestea ciobanului legat de hoti, care a chemat stdpanii din sat prin semnale de fluier (nu
de trambitd), a fost inregistratd si din Maguri-Robesti (Muntii Apuseni) de Maria Ionita, Cartea
vilvelor, 1982, p. 250.

Balada Horea fetei s1 fragmentul din legenda culeasa de 1. Ripa duc la concluzii importante
pentru discutia noastra:

1. A existat i mai existd o straveche balada populara in legatura cu oile furate;
versurile inregistrate de T. Papahagi si I. Muslea reprezinta doar refrenul baladei-cantec;

2. In urma unui lung proces de diversificare, balada s-a ramificat in multe variante,

cunoscand o adevarata ,,explozie” in spatiul carpatic-balcanic;

3. In zonele centrale, balada a suferit un process mai rapid de ,,contemporaneizare”, iar in

ariile laterale 1, deci, 1zolate, se pastreaza forme vechi;

4. Este greu sa acceptdm ideea cd ar fi vorba de ,,un acut moment de disolutie” a baladei,

desi procesul de dezintegrare este o realitate;

5. Cantecul de despartire cantat de Irincuta: De vreti, m-ascultati Si ma ingropati Aici, la

miori, In strungi la mulgiri. Trimbita sub cap Mi-o zice cu drag; cind vintu-a
sulfa Chihu, lihu, lea; Chihu, lihu, lid Auzi Irincu, Auzi Irinci... (Ripa, op. cit., p.
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62), ca si alte texte folclorice, face legatura intre céntecul despre oile pierdute si
Miorita.
Mentionam c4, paralel cu Horea fetei, in Maramures este cantatd si Horea ciobanului (vezi
G. Habenicht, in REF, 1968, nr. 3, p. 237, nota 13)9.
*

Este prea bine stiut ca ciobanul, fie el fiul sau fiica stapanului, fie angajat, raispunde de oile
ce-i sunt incredintate, mai cu seama ca ...unde-s turme mari, Sunt si lupi, sunt si talhari. El este
dator sa vegheze asupra integritatii turmei, iar, in cazuri de mare primejdie, sa vesteasca stapanul.
Mijlocul prin care se putea transmite cu cea mai mare rapiditate o veste din munte in sat nu putea fi
altul decét buciumul. Intr-o noti la balada Salga, V. Alecsandri scrie: ,in letopisetele noastre se
zice ca semnalul de razboi se da prin buciume. Domnii porunceau a buciuma cind oastea romana
era gata a se inclesta la lupta cu dusmanul” (p. 78). Era un stravechi mijloc de alarma, consemnat si
de toponimie: satele numite Bucium sunt, mai ales, in locuri ridicate, de unde se puteau
supraveghea toate cdile de acces catre cetati.

Asa cum am viazut in toate variantele, ciobanita sau ciobanul se roagéd de hoti (de cédpitanul
hotilor) sé le ingdduie s cante din trdmbitd (in Maramures si Oas: trambghitd) sau din fluier. S-ar
parea ca hotii nu erau cunoscatori ai pastoritului, pentru ca nu stiau de semnalele sonore, executate
la trambita, bucium sau fluier, prin care se vesteste celorlalti ciobani sau familiei primejdia (de hoti
sau de fiare). ,,Din traimbitd de lemn si tabla ciobanii canta si scot semnale numai de ei stiute” scrie
Gh. Vomicu despre ciobanii maramureseni (in LIGG, IV, 1928-1929, p. 366). G. Habenicht, in
articolul Caracteristici stilistice zonale ale sunetelor de bucium (in REF, 1967, nr. 4, p. 261-
276), identifica in aceste semnale ,,veritabile graiuri muzicale zonale” (p. 261; subl. aut.) si
considerd, iIn mod intemeiat, cd acestea sunt elemente ,,ale unei practici muzicale stravechi a
poporului roman” (p. 274). Ciobanii au semnale vocale sau instrumentale speciale pentru diferite
activitati: ,,chemarea oilor”, ,,pe drum”, ,,pornealad”, ,siragul”, ,rascolul”, ,,Ja muls”, ,,cind merg
afard slobode”, ,,cdnd pornesc la strungd” (vezi G. Suliteanu, p. 435). Faptul este mentionat si in
poezia populara: Streinul ci i-a rugat Si-1 mai lase atata: — Sa trambit mamei una. Ceilalti ca I-
au lisat, El trambita a luat $-a-nceput a trambita: Viile se scutura, Muntii se cutremura. Si
ma-sa l-a auzit, La el iute a venit (Fochi, Miorita, p. 574, text 38); Strainu din grai graié: — Mai
lisati-ma atata S1 si-mi ieu io trambgita. S1 atita l-o lasat, Trambgita ci s-o luat Si-n
trambgiti c-o suflat, Munti s-o cutremurat, Viile s-o turburat, Pietrile s-o despicat. Maica lui
l-0 auzit $1la dansu c-o vinit (idem, ibidem, p. 576, text 41); El din gura-asa o dzis: — Lasati-
ma frati ciobani, Sa-mi iau triscuta la mana Ca sa suflu-ntr-nsuta Sa m-auda maicuta. Maici-
sa l-a audzat S1 la el o §1 pornit (idem, ibidem, p. 577, text 44); Striainul asa zicea: — Mai lasati-
ma atita Sa-mi apuc eu trambita. Ceia atita l-au lasat Pani-n trambiti a suflat. Iara maica
auzind, Poale albe suflecand, Ciobote negre-nciltand Si la dansul ea pornind (idem, ibidem, p.
579, text 47); Si mos Radu ce ficea? Fluierasul il scotea, Semnele lui fluiera, Frunza-ncet mi se
clitea, Turmele cu greu sosea (Cretu, p. 285); Sa-mi bucine de trei ori, De trei ori in trei
viersori, De trei ori in trei laturi, Si-si de-audid Boul negru, Si-si de-auda si sa-mi vie
(Mohanu, p. 43). Si in balada Salga, baciul sund din bucium, semnalizeaza; Salga aude: Iara
baciul, cum scipa, Mina-n sinu-si o biga, Bucium de aur cita, Si de trei ori buciuma, Viile
se riasuna, Frunzele se clitina, Salga-n somnu-i se trezea, Din somn Salga se trezea; [Dobrisan]
bucium in mani lua, / in trei cornuri buciuma / ciobinasi ci-si aduna. / Ciobanasii toti venea,
/ oisoarele-nsira. (Teodorescu, p. 474); N-auzi ciobani buciumiand Toate viile sunind, Poate
hotii au venit Si oile ti-au rapit. Iara Saicu a griit: — Asa buciuma ciobanii Cand isi pripadesc
carlanii... (Sevastos, Cantece, p. 293). Colegul Constantin Partin ne-a informat (oral) ca acest
sistem de comunicare, folosit de pastori, este cunoscut i astdzi in satul Soci, com. Miroslovesti,

’ M. Sadoveanu, in Povestea baciului Tomegea (Opere, vol. 6, p. 154-164) prezinta pe oierul bogat Dragan
in lupta cu talharul Ibrahim; actiunea se petrece in Dobrogea.
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jud. Iasi, unde circula si o legenda in legatura cu semnalele de bucium, care ar cuprinde urmatorul
mesaj-dialog: Mii Ioane mii, Ascundi chesinu Ca vini stipanu, Mai loane mai, — Da’ un’ sa-l
ascund? Da’ un’ si-1 ascund? — in stuh dupa stan4, In stuh dupa stina, Ci vini stipanu, Mii
Ioane mai!.

S-ar putea intreba cineva: de ce este lasat ciobanul sa trambite? De ce hotii nu banuiesc ca
ciobanul atacat poate sa anunte astfel familia §i, cum am vazut, satul intreg? Este vorba, in mod
cert, 1 de hoti care nu cunosteau pastoritul si semnalele codificate de bucium. Haiducul romén, de
multe ori el insusi cioban, traieste de obicei in bune relatii cu ciobanii si forteaza lucrurile numai
cand 1 se refuzd cererea care priveste, de cele mai multe ori, aprovizionarea cu hrand pentru cateva
zile, ca in aceastd variantd despre Codreanu: Triagea Codrean la perdea, La perdea la Moldova
C-acolo-i dulce urda; Si-mi suia si-mi chiuia, Toti ciobanii ci-mi fugea, Numai unul rimanea,
Langa foc mi se-ntindea, Bolnavior mi se facea. — Manca-te-ar lupii cioban, La ce te mai faci
viclean Ci ti-oi trage-un buzdugan, De-i siri ca un soldan. Scoal’ de-mi alege-un carlan,
Carlianas de la Ispas, Tinerel rotund si gras Si-o mioara de cildare Si-un berbece de frigare.
Ciobanul daca vedea Ca de sagi nu era, Bucium de aur lua, De trei ori ci-mi buciuma, Viile
se limurea, QOile ci le chema $i in turma ci intra Si-un berbece ca-mi prindea Si-nca unul de
cdldare si-o mioara de frigare (Furtuna, p. 327). Dar, cum se stie, aparitia haiducului in viata
sociala este relativ recentd, asa ca nu a putut influenta prea mult motivul despre care vorbim.

D. Caracostea (op. cit., II, p. 435) zicea ca ,,este interesant sa constati cum la noi, in multe
variante, in locul hotilor care au furat turma, apare lupul care a devorat-0”. Probabil cercetdtorul nu
cunostea faptul ca lupul apare si in folclorul sud-dunarean, chiar si la greci, cum vom vedea mai
departe.

Spuneam mai sus ca, despre oile furate de hoti, gdsim si la aroméni o legenda. Este locul sa
aratam aici ca elementele de baza ale legendei aromane se regidsesc in Horea fetei sau in
fragmentele publicate de ceilalfi cercetatori. Astfel: ciobanul este in munti; vin hotii si 1l leags;
ciobanul obtine permisiunea sa buciume, sa trambite sau sa fluiere; il aude familia; vin oameni din
sat care salveaza si ciobanul si turma. In locul fetei din Maramures si Oas, la aromani, ca si in alte
parti dacoromanesti, este un cioban.

Furtul oilor, aratd T. Papahagi, nu era un fapt neobisnuit: , pentru pastor cel mai periculos
dusman e brigandajul: o ceatd de furi Inarmati — [...] — puteau rupe din turma o intreaga aripa de ox:
pastorul care se opunea risca sa fie nu numai grav batut, ci chiar omorat”, si exemplifica cele spuse
prin texte folclorice. Reproducem un astfel de text transpus in limba literara: Voi, aromani de prin
afara satelor — Ziua alba, viata neagra —, daca sdrmanii va aveti turme, nu aveti viata si trai,
din cauza pustiei de haiducie. Oliolio!, ca vai de noi! Furii se dusera la oi: oile lui Mergiu le
pradari, pe ciobani 1i omorara (Papahagi, Poezia lirica, p. 392-393; pentru o balada despre
furatul oilor s1 omorarea ciobanilor, se face trimitere la Per. Papahagi, Din literatura populara a
aromanilor, p. 1029, de unde reproducem primele versuri, in transpunerea literara a culegatorului:)
Pe unde trecuri, dragi feciori, pe unde trecura hotii asara? — Pe la oile, dragi feciori, pe la oile
aromanilor, si luari oi si luara berbeci, si luari si berbecul distins, si luara si pe fiul de celnic.
Hristu Candroveanu, in vol. Trei balade aromane, Bucuresti, Editura Ion Creanga, 1980, a
publicat (cu titlul Tanédrul pastor din munti, p. 7-25) o asemenea baladad transpusia in limba
literara.

Amintim aici ca [. Nijloveanu, care stie ca §1 aromanii au cantecul ciobanului caruia i s-au
furat oile (,,il intdlnim si in folclorul aroman, dar diferit oarecum de variantele raspandite in nordul
Dundrii. Aici, 1n locul turmei pierdute, apare turma furatd, motiv pe care 1l intdlnim raspandit si in
folclorul celorlalte popoare invecinate cu noi”, p. 497), pierde din vedere faptul ca acest tip este mai
bine cunoscut folclorului dacoromén.

Trecand la discutarea subtipului b) precizdm ca in trecut furtul de oi era destul de frecvent.
Despre asemenea furturi vorbeste povestea Péstorii cei surzi din culegerea lui [ustin Iliesiu (F. Tr.,
III, p. 359-361). Iatad ce spune un pastor de capre: Adevarat ci in viata mea am furat peste o suta
de capre si ca sd nu le recunoasci proprietarii, am rupt coarnele lor...; un cioban: E adevirat
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ci in viata mea am furat vreo mie de oi... La fel a procedat si ingrijitorul de cai: Nu stiu precis i
nici nu-mi pot aduce aminte de numirul cailor pe care i-am furat in viata mea... Despre furtul
de oi de citre ciobani se vorbeste si in poezia populari: Ast a fost cioban, Neam riu de mocan,
Ce, cat a triit, Mult mi-a talhirit, Fete-a pangarit, Oameni a ucis, Oi streine-a prins (Neagu,
p. 104).

Ne putem intreba daca unele variante ale Mioritei, prin oile ratacite si, mai ales, prin furtul
de o1 de care se vorbeste, nu se incadreaza tot in acest tip al cantecului despre ciobanul care si-a
pierdut oile?

O inrudire intre Miorita si Cantecul fetei care a pierdut oile a presupus Pavel Apostol
(vezi mai sus, p. 33), dar pAnd acum presupunerea sa nu a atras nimanui atentia. Noi ingine am
plecat la cercetarea problemei dupad ce am scris celelalte capitole ale acestei carti; toate elementele
principale studiate aici (doini, oi, lerui-ler, hore) se intdlnesc In motivul oile pierdute si in
Miorita. Adaugam cd Gh. Vrabie in Balada, a inteles, ca si Pavel Apostol, céd ,,in corpul unor
variante ale Mioritei” a ,jintrat” cantecul ciobanului care a pierdut oile, dar diminueaza
constatarea sa valoroasa cand spune ca acest cintec ,,infatiseaza in chip ironic §i umoristic drama
pastorului ce-si cauta turma pierduta” (p. 291).

Raspundem la intrebarile de mai sus in cele ce urmeazd, cu certitudinea cd numai prin
incadrarea Mioritei in acest sistem, in acest complex, vom putea ajunge la izvoarele ei §i vom
putea aduce argumente noi in explicarea uneia dintre enigmele care constituie obiectul multor
cercetdri, anume atitudinea ciobanului in fata mortii, sau vom putea contribui la lamurirea genezei
Mioritei.

Cine este de obicei ciobanul caruia i se furd oile? Materialul care ne std la dispozitie da un
raspuns precis:

1. Este fiul sau fiica stdpanului (in cazul turmelor mici);

2. Este unul dintre fii stdpanului sau unul dintre verii celorlalti ciobani (in cazul
turmelor mari);

3. Este angajat de stdpan sa pazeascd turma; el este striin sau striinel sau negru
striin; de cele mai multe ori strainul paste o turma de miei sau de oi sterpe, care apartine acelorasi
stapani carora le apartine si turma de méanzari.

Conflictul este determinat de o abatere grava de la normele pastoresti. Acesta
abatere poate fi: a) pierderea turmei (indiferent daca este vorba de abandonare, de ratacire a oilor,
de distrugere a unei parti din turma, de furt) si b) incilcarea normelor morale ale pastorului, intre
care un loc nsemnat l-a ocupat (si il ocupa si acum in unele parti) abstinenta sexuald a ciobanului.
Variantele Mioritei ne vorbesc atit despre pierderea oilor, cét si despre dragostea ciobanului pentru
o fatd, ceea ce inseamna, in ultima analiza, tot parasirea turmei prin cdsdtoria dorita.

Moartea ciobanului ca urmare a aplicérii legilor pistoresti a fost bine pusa in evidentd de
Pavel Apostol: ,,deosebirea dintre variantele transilvinene si celelalte constd in aceea cd omorarea
ciobanului mioritic apare in primele ca un act juridic intemeiat, probabil, pe o lege nescrisa,
pastoreascd” (op. cit., p. 87), ceea ce a spus si Adrian Fochi: ,,Omorarea ciobanului apare in toate
variantele ca un act juridic, izvorat, probabil, dintr-o legislatie pastoreasca straveche” (Miorita, p.
237). Despre moartea ciobanului ca act juridic pastoresc, Romulus Vulcanescu spune cd este ,,ideea
care in fond prezintd o importantd capitald pentru analiza juridici a Mioritei” (Etnologie
juridicﬁw, p- 218). Si apoi: ,,socotim Miorita si produsele epice anexe ca documente juridice
strivechi de judecati in comunitatea de grup profesional al pistorilor, iar judecata
pastoreasca [o socotim] ca nucleul primar in jurul caruia graviteaza, pe planuri diferite, elemente
episodice ale actiunii judecate” (p. 218; subl. aut.). Citim mai departe: ,,Tema esentiald a Mioritei,

' Lucrarea lui Romulus Vulcinescu reprezinta o contributie substantiali la cercetarea legilor pimantului si,
deci, si la cercetarea legilor pastoresti. Punctul de vedere al autorului in legaturd cu Miorita meritd cea
mai mare atentie.
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dupd datele continute in textele cunoscute pand In prezent, este in ultima instantd o judecati
pastorali...” si: ,.In ultima analizi, elementele constitutive ale mitului juridic al Mioritei ne duc
constant spre aceeasi tema: literaturizarea unei judecéiti pastorale arhaice...”; in sfarsit, se pune
in discutie ,,culpa reald sau fictivd, justi sau injustd a unui pastor fati de comunitatea
profesionald de grup din care face parte, judecarea lui comunitara pentru aceasti culpia si
pedepsirea lui colectivd dupa datina strabuna” (p. 220-221; subl. aut.).

In ,,prima categorie de infractiuni penale”, care in dreptul cutumiar sunt cele mai grave,
autorul include: crima, talharia, furtul, inseliciunea, abuzul de incredere, distrugerea si
degradarea bunurilor comunitare, insubordonarea ierarhici, tridarea intereselor
profesionale, dorinta sau tentativa de separare de comunitatea profesionala de ginta.

Romulus Vulcdnescu observa ca ,,in cateva variante transilvianene talharia std la baza acestei
judecdti” si ca ,,talharii devin [...] judecatorii propriei lor victime”, si citeazd doud variante ale
Mioritei: Pe cel varf de munte verde Mutare de oi se vede, Dar la ele cine sede? Un biet
picuriras. Venit-au sapte talhari Dupa apa l-au manat Cei sapte l-o judecat. Cu apa cind o
sosit Cei sapte l-au gldsuit: — Cum vrei moartea si ti-o facem Ori tiiat, ori impuscat? — Nici
tiiat, nici impugcat Numai capul jos luat $i pe mine ma-ngropati in starparul oilor... si: Colo
sus de munte Neaua-i de-un genunche, Dari jos la vale Neaua-i si mai mare. Este un pacurai
Si doi lotri mari. — Voi, doi lotri mari Voi mi-t omorare Si mi-t ingropare La furca fantanii La
capiatu stanii (p. 223). Pe baza acestor texte (,,alte variante pe tema tdlhdriei nu mai prezinta
elemente noi”’), Romulus Vulcanescu face urmatoarea constatare: ,,Motivul talhariei reflecta insa un
aspect deosebit. Talharii 11 ucid pentru ca sa nu-1 divulge si s devind astfel pasibili de pedeapsa.
Ciobanul deposedat de oile lui acceptd sa fie ucis de talhari, deoarece in fata comunitatii de grup
profesional ar fi fost sanctionat tot cu pedeapsa capitala pentru cd s-a lasat pradat de un bun
comunitar (turma familiald sau obsteasca), plus faptul cd pedeapsa primita din partea grupului lui
profesional ar fi fost insofita si de dezonoare. Ucis de tdlhari pentru furt, el este absolvit moral de
vina materiald, cdreia i-a cdzut victima. Acest mod de gandire etico-juridicd tine de structura
societatii arhaice si e conformd cu civilizatia §i cultura gentilo-tribalica” (p. 224). Nu putem
accepta, totusi, acest punct de vedere. Contrar celor scrise de Romulus Vulcédnescu, credem ca furtul
oilor nu era motiv de condamnare a ciobanului, mai ales ca el a fost lezat de brutalitatea talharilor
(fetei 1 se taie tatele; ciobanul este legat). A accepta moartea in chip explicat inseamnd a o accepta
in chip fatalist. Existd nenumarate cazuri de talhadrie cand hotii nu ucid ciobanul (am prezentat unele
exemple mai sus). Dar a-1 ucide in urma unei judecati (hotii sunt uneori sapte, ca intr-un complet de
judecatd pastoreascd!) presupune ca intre cioban si tdlhari exista un conflict mai vechi. Aceasta
inseamnad ca talharii erau si ei oieri. Sau, poate mai aproape de realitate, in altd incercare de a fura
oile, talharii au fost pringi, pedepsifi, iar acum se razbund. Adrian Fochi scrie: ,,Ciobanul este
surprins la stand de hoti. Acestia il vor omori, dupa ce in prealabil ciobanul 1si va fi facut cunoscutul
testament” (p. 388). Dar ne intrebam, fard sa uitdm sensul artistic: ce rost mai are un testament in
fata violentei? Hotii vor vrea chiar sd@ ascunda urmele faptelor lor, nu sa le dea in vileag. Cele doua
variante citate mai sus nu pot fi luate In seama prea mult citd vreme nu stim sensurile vechi si
etimologia cuvintelor hot, talhar si lotru.

Vorbind despre furt, Romulus Vulcanescu, pe baza a doua variante nesemnificative, ne da de
inteles ca ciobanul insusi, ca ,,strdin”, ar fi furat din o1, fapt care atrage dupa sine pedeapsa capitala,
ceea ce 1ar nu se poate accepta. Complicitatea ciobanului este exclusa pentru variantele cunoscute ale
Mioritei. Dorinta de a fi ingropat in preajma oilor, ba chiar in strunga de oi, deci in locul cel mai
important din stdnd, §i dragostea lui pentru oi ne determind sd nu admitem solutia propusd. Mai
curdnd ar fi de acceptat insubordonarea ierarhicd pentru care Romulus Vulcanescu da (p. 226-230)
destule exemple. Adrian Fochi vorbeste, de asemenea, despre ,,amenintarea ciobanului cu moartea in
cazul ca nu-si va indeplini obligatiile sale decurgand din situatia sa subalterna la stdna” (Miorita, p.
387). Insubordonarea s-ar impleti cu tradarea intereselor profesionale si cu dorinta sau tentativa de
separare de comunitatea profesionala de ginta (vezi Vulcanescu, p. 230-231).
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In alte cazuri tineretea, lipsa de experienti a ciobanului este cauza mortii lui: Pacurarul cel
mai tinir Toata ziua sufli-n fluier. Si de turma se ziuita Si pier oi in seama multa. Ceilalti
intelegea, Se vorbea, legea-o fiacea, Pentru ce nu le-a pazit, Si la lupi le-a parasit (Marienescu,
Poezii, p. 541; vezi intregul text intitulat Judecata pacurarilor).

Se vorbeste adeseori de un episod al conflictului: ,,Nucleul central, fara de care nu si-ar fi
castigat o individualitate artistica si nu si-ar fi justificat existenta in cadrul folclorului romanesc,
este episodul conflictului, cadrul epic initial” (Adrian Fochi, p. 543). Dar este prezent in Miorita un
conflict? Ceea ce ne prezintd intregul material cunoscut azi este comunicarea sentintei de
condamnare la moarte si dorintele ciobanului: de a trimbita mamei si de a fi inmormantat in locul
unde a muncit, de a i1 se spune sau de a nu i se spune mamei cele intdmplate. Tot ceea ce cuprind
variantele Mioritei reprezintd fapte postconflictuale. , Faptul pare a avea si un temei istorico-
etnografic, scrie Adrian Fochi. Pacurarul ardelean care si-a neglijat indatoririle sale ciobanesti este
condamnat la moarte si ucis. Formula aceasta este mai veche, poate cea de la origine” (Miorita, p.
539). Conflictul primar, insa, trebuie pus in legaturd cu pierderea oilor (vezi Fochi, Miorita, var.
Muntenia 9, p. 762-763) sau cu dorinta ciobanului de a se casatori, ceea ce inseamna tot parasirea
turmei, precum am spus, pentru cd ciobanii cu ranguri mici in ierarhia pastorala, 1n aria stabilitd mai
sus, nu aveau voie s fie casatoriti (vezi Fochi, p. 384; Vulcanescu, p. 228-229; Ivanescu, p. 18-19).
La aceasta trebuie addugat faptul — ni se pare neobservat padnda acum — ca cel mai mic dintre frati,
voind a se casatori, nu respectd traditia, ordinea casatoriei in functie de varstia, ceea ce putea
afecta grav orgoliul celorlalti. Probabil ca strainul apare mai tarziu, conflictul initial declangsdndu-
se intre frati sau veri primari.

Ciobanul pedepsit nu indeplineste in colectivitate o functie prea insemnata: el paste o turma
de miei, are grija de sterpe sau de schioape; doar in cdteva variante este vataf, iar uneori este baci,
dar aceasta 1n balada.

Tineretea ciobanului §i dragostea mamei lui pentru el duc la bocetul mioritic. Chemarea
mamei prin trdmbitd si bocetul ale carui elemente se pot recunoaste in multe variante-colind si
variante-baladd ne fac sd presupunem ca episodul mamei este dezvoltat incad de la inceput, iar
balada Maica bitrani s-a topit ulterior in Miorita, cu toate cd o mai gasim, cu elemente distincte,
in varianta culeasa de G. Muntean (Folclor din Suceava, p. 3-9). Poate chiar parasirea turmeli, ceea
ce duce la distrugerea ei, si la judecarea ciobanului, este determinata tot de dorul de muma, despre
care am vorbit, formuland §i rezervele cuvenite. La exemplele prezentate mai sus, addugam aici
altele: Lacrimile mamelor De doru feciorilor (Codin, Literaturd, p. 11); M-a cuprins asa un
plans, Dor de-acasd m-a ajuns (Lupescu, p. 140); Foilitd magheran, De mic ma dusei cioban.
M3 dusei cioban la munte, S pasc oile cornute. M-ajunse un dor de mama, Nu pot pleca de la
stani (Cirstean, p. 521); M-apuci dorul de mumi, Nu pot pleca de la stana (Oprisan, p. 247);
Jelui-m-as muntilor, De dorul parintilor; Jelui-m-as brazilor, Tot de dorul fratilor; Jelui-m-as
florilor, De dorul surorilor (Mohanu, p. 231).

Fabulatia populara, atat de frecventd in basme §i in unele productii poetice, a determinat
evolutia cuvantului nezdravin ,,fard minte, nepriceput, zapacit, zanatic” (din exemple ca Ciobanul
nezdravan oile risipeste, Zanne) spre sensul ,,inzestrat cu insusiri supranaturale” (vezi DLR, litera
N, p. 151), cu velarizarea cu e din prima silabd §i cu schimbarea accentului: nizdrivan. Oaia
nizdriavana din variantele Mioritei poate fi una dintre oile bolnave, pe care ciobanul o hraneste si
care se ataseazi de acesta atdt de mult incat il insoteste pretutindeni. In conditiile de singuritate
absolutd, oala sau mioara nazdravand era prietenul ciobanului. Amintim cd Bucélaia apare si In
Horea fetei. Cand nenorocirea cade asupra sa, cand stie cd moartea este tot mai aproape, cui 1 se
putea destdinui cel condamnat? Destdinuirea omului in fata celorlalte fiinte, mai ales a celor mai
ubite, cum ar fi oaia, calul, cucul, este o trasatura caracteristicd a umanismului nostru traditional.
Episodul oii ndzdravane din Miorita se confunda cu insisi originea acestei creatii populare.

Cum se explicd, insd, explozia teritoriald a motivului oile pierdute i a Miorifei mai ales?
Fireste c@ prin repetarea de nenumarate ori a faptului care le-a generat. Dar la aceasta se adauga
compasiunea pentru cel ucis, pentru durerea mamei. Nasterea unui cintec despre ciobanul mort in
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imprejurdri dramatice este fireascad. Dar cantec in limba veche (indeosebi in graiurile nordice)
inseamna ,,bocet”, asa cum a canta inseamna, teritorial, $i acum ,,a plange”: De-asa canti de cu jele,
De gandesti ci codrul piere (Birlea, [, p. 162); Pt’iti alba framanta Si cu ot’ii licrima, Dupa t’ine
sa canta (Tiplea, p. 11); Cum nu m-oi cinta? Cum nu m-oi voieta? (Muslea, p. 198); — Ce te cant
tu vaci? — Cum nu m-oi cinta, Ci mn-o luat Bunu mieu Silaptele mieu (idem, p. 201); Da cum
focu nu m-oi cantari (Petrovici, Scéirisoara, p. 143; tot aici, p. 131, pentru a cinta se da sensul ,,a
boci”’); Canta-ti-va, mai pireti, Ci de mine rimaneti, Va cantati si voi, grinzele, O nu vi puteti
de jele? Te canta si tu, ocol, Ca de mine ramai gol. Te canta si tu gridini, Ca de jale ramai plina
(F. Tr., L, p. 104, din Tara Zarandului; vezi si p. 105, text 297); Dupa batrani nu sa mai canta nime,
ci nu le pare asa riu; sa canti dupa tineri (Jina, p. 231); Da dacd m-ii ineca, N-ai sora de-a ma
canta (Mohanu, p. 455); Asa le-am spus la miandre, Cand oi muri si ma cante, S ma cante la
morméant, Ci mult bine le-am ficut (idem, p. 487); 1-o cantat miltd vriéme (ALR, s.n., harta
1416, pct. 172); Nu ¢e canta, Nu ée viiera (Petrovici, Almij, p. 117); a sd canta ,a se boci”
(Petrovici, Valea Mlavei, p. 63); Sa canta cu glas milos, Ca Vilian a fost frumos (Patrut, Folclor,
p. 346; vezi si Rosetti, Limba descantecelor, p. 107); variantele Mioritei ne-ar pune la indemana
zeci §1 zecl de alte exemple (vezi, de pilda, Miorita, p. 555, 559). Aceste exemple, din nordul, centrul,
vestul si sudul Transilvaniei, din Banat si din sudul Dundrii ne scutesc de alte comentarii. Addugam
doar cd si in unele parti din Bucovina a cinta inseamnad ,,a plange”, cand este vorba de un plans
zgomotos, insotit de unele cuvinte; verbul se foloseste azi mai mult la adresa copiilor.

Intamplarea, repetati de nenumirate ori in timp si in spatiu, avind cauze diferite, astizi greu
de identificat cu totald siguranta pentru fiecare arie in parte, a dus la crearea unui cantec (sau: unor
cantece) despre ciobanul mort, iar cantecul-bocet a devenit colinda. Evolutia cantecului-bocet spre
colinda trebuie pusd in legiturd cu rolul educativ al colindelor, fapt trecut mereu cu vederea.
Colinda pastoreascd, pe tema mortii ciobanului tdndr condamnat de juriul pastorilor avea rolul de a
face educatie traditionalist-juridicd a tinerilor, 11 obliga la indeplinirea tuturor indatoririlor ce le
reveneau 1n ierarhia stanii. Avem in vedere faptul ca la sarbatorile de iarna multi dintre ciobani erau
acasa, iar tinerii ascultau de la batrani relatari despre fapte asemandtoare, cu cele cuprinse in
colinde. Colinda a uniformizat varietatea faptelor relatate, petrecute intr-o perioadd mult
anterioara, astfel cd nu mai sunt prezentate cauzele, ci doar efectul: moartea, uciderea ciobanului.
Indepirtarea colindei de formele initiale, de cantecul-bocet, simplificarea continutului, au putut da
nastere baladei, cdreia 1 s-au adaugat multe elemente noi; colinda putea trece la balada numai dupa
pierderea cauzei (sau cauzelor) de la inceput, cadnd nu se mai stia de ce s-a aplicat o pedeapsa atat de
grea. Slabirea si reducerea precizdrilor despre cauza care determind condamnarea se vede si din
introducerea, in balada mai ales, a unor cauze noi, care caracterizeaza alte epoci: invidia, rivalitatea
economicd. Si Adrian Fochi crede (p. 541-542) cad episodul cu oaia ndzdravana si cel cu
condamnarea ciobanului au fost un colind al oii §i cd ,,prima etapa in creatia Mioritei este colindul
transilvanean” (p. 544), iar ,,aceastd forma veche a reusit sa traiasca pana astazi datorita faptului ca
a intrat intr-un gen folcloric conservativ” (p. 544). Ideea este acceptatd de G. Ivdnescu, care spune
cd ,,intr-o fazd mai veche n-am avut decat colindul” (in Miorita, p. 70). Subliniem ca deosebit de
importantd ideea lui G. Ivdanescu anume ca ,,putem situa crearea colindului ciobanului ucis in epoca
romaneascd primitivd” (p. 69). Bocetul si colinda au fost peste tot. Ele au uniformizat in parte
continutul divers al bocetului (cantecului) stravechi, iar existenta unei riguroase traditii a
colindatului (din care deriva, in parte, desigur, si teatrul popular) nu a admis constituirea baladei In
Transilvania, cu exceptia zonelor de sud, care cunosc transhumanta. Trecerea la balada Miorita, de
la bocetul-colind, s-a intdmplat in sudul Transilvaniei, dar desadvarsirea ei s-a facut in zonele
muntoase din Oltenia, Muntenia §i sudul Moldovei. Credem ca varianta colindd s-a pastrat in
Transilvania si ca reactie impotriva vechii si indelungatei politici de deznationalizare a romanilor,
fapt care dovedeste existenta dintotdeauna a unei constiinte nationale. Prin apararea legilor din
batrani s-au pastrat multe elemente din lumea spirituald a dacilor. Daca nu le cunoastem incéd pe
toate, nu inseamna ca nu exista.
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Miorita, ca si balada istoricd, nu a avut rolul de a distra, de a inveseli, ci de a educa in
primul rand si de a ascuti sensibilitatea.

Vorbind despre tipurile Mioritei, Adrian Fochi (p. 537) se intreaba: ,,S-au nascut aceste
tipuri 1n chip independent unul de altul sau, dimpotriva, toate isi au obarsia intr-un arhetip comun?”’
Realizarea Mioritei in diferite tipuri trebuie sa fie rezultatul unui contact neintrerupt intre toate
provinciile romanesti. Nu credem, prin urmare, ca Adrian Fochi, cd Miorita ,,s-a dezvoltat dintr-o
piesa singulara” a repertoriului pastoresc.

Atragem atentia asupra faptului ca in unele variante ale Mioritei ciobanul ucis este numit
Voinea (vezi Miorita, p. 764, 781, 782), la fel cu cel care a pierdut oile, dupa relatarea lui Aron
Densusianu (aici Voina), nume care ne aduce aminte de cuvintele romanesti voind, voiniu, voinic.
Problema cere o cercetare amanuntitd. Alteori, numele ciobanului care si-a pierdut oile si apoi le-a
aflat este Dragobiete, Dragobieée (vezi legenda, pe scurt, in AAF, IIL, p. 92).

S-a afirmat de multe ori ca Miorita este in relatie cu transhumanta: ,,aceasta balada este
desigur rezultatul unui conflict de transhumantd, cum s-a aridtat incad de multd vreme” (Siadbeli,
Istoria lit., p. 28). Chiar si A. Fochi scrie cd ,,Miorita a pornit de la un simplu, desi tipic, incident
de transhumanta” (p. 550). Nu putem intra in amanunte aici, dar daca intdmplarea are loc in muntii
cei mari, unde uneori neaua este pani la genunche, inseamna cé este vorba de varatul sau de
iernatul la munte. Contradictia dintre ideea de transhumantd si dorinta ciobanului de a fi
inmormantat la stina a sesizat-o bine D. Caracostea (op. cit., I, p. 202). Apoi, nu s-ar vorbi de turme
de miei, de sterpe, ca turme separate; se stie cd separarea se face in perioada mulsului. Lipsa
oricdror urme de transhumanta in variantele din nordul Transilvaniei ne duce la concluzia ci aici s-a
desfasurat o viatd sedentara dintotdeauna, iar pastoritul se facea la munte sau in apropierea satului.
Vestirea mamei prin trambita sau fluier este faptul care confirma concluzia noastra: Miorita nu este
un incident legat de transhumanta, ci prezintd fapte de viata pastoreascad si a avut intotdeauna rol
educativ, de formare a viitorilor pastori. Miorita-colind a cuprins in variantele ei, care nu au ajuns
pana la noi, lectii din s1 despre viata si1 raspunderile pastorului §1 esenta unui cod al legilor nescrise,
mostenite de la stdpanii de demult ai acestui pamant.

Ceea ce observam din toate variantele Mioritei este cd ciobanul acceptid hotirarea
,bacilor de judecatd” sau a ,,pacurarilor de judet”, de unde se deduce cd el este constient de
gravitatea greselil sale, iar greseala nu poate fi decdt una care a adus consecin{e grave asupra
comunitdtii. Numai vinovitia recunoscuti a celui condamnat, stabiliti pe baza vechilor
obiceiuri juridice §i pedepsiti ca atare, il face pe cioban s nu ia niciun fel de masuri de
apirare. In fata hotilor sau in fata fiarelor ciobanul s-ar fi aparat, el fiind un voinic. Nu este vorba
despre acceptarea senind a mortii, cum s-a filozofat mult pe aceasta tema, ci de supunerea in
fata legilor traditionale, ceea ce presupune o viatd sociald cu organizare strdveche si cu o
disciplina din limitele cireia nu se poate iesi decat cu riscuri foarte mari. In sprijinul acestei idei
vine o insemnatd constatare a lui Romulus Vulcdnescu: ,,Cel sanctionat in mod obisnuit executa
singur pedeapsa pe care o primea, indiferent cat de grava era aceasta. Tradifia juridicd mentioneaza
chiar §i autoexecutarea capitald in baza unei sentinte cutumiare de acest fel, pentru perioada
prefeudala” (p. 241). In alte cazuri ,,anumiti ciobani primeau imputernicirea si execute sanctiunea
cuvenita oricat de grea ar fi fost aceasta” (p. 241). Nu este vorba, asadar, de ,,uneltirea vrajmasilor”
si de resemnarea in fata destinului, cum cred foarte multi cercetatori (vezi, de exemplu, Liviu Rusu,
Viziunea lumii in poezia noastri populara. De la resemnare la actiunea creatoare, 1967, p. 53-
111). O astfel de concluzie pormeste de la necunoasterea traditiilor si duce la prezentarea deformata
a doud milenii de viatd roméneasca, bine caracterizata prin dinamism §i creativitate.

Vorbind mai sus despre faptul ca fata sau ciobanul isi cer voie de la hoti sa traimbite sau sa
fluiere, spuneam ca hotii accepta aceasta intrucdt nu cunosteau limbajul codificat al semnalelor
pastoresti. Ne punem insad intrebarea: de ce ciobanii care trebuie sd@ indeplineasca hotararea
tribunalului pastoresc acceptd ca cel condamnat sa trdmbite mamei sale? Nu s-a subliniat suficient
pana acum cd aceasta acceptare tine de indeplinirea ultimei dorinte a celui care a fost condamnat sa
moard, si trebuie sa se incadreze in normele de drept traditional, in obiceiul pAmantului!
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Trebuie sa mentiondm cd, daca au fost facute unele apropieri intre oile pierdute si Miorita
(vezi si D. Caracostea, op. cit., I, p. 206-207), au fost intdimplatoare si nu incadrau Miorita in acest
motiv. D. Caracostea scrie: ,,Dar, desi balada oilor pierdute are o atat de larga raspandire si afirma
diferential un pronuntat caracter etnic, ea nu este atat de adanc implantatd i caracteristica pentru
poezia noastra tradifionald ca Miorita” (op. cit., I, p. 22).

Consideram cd cele discutate pana aici sunt in masura sa duca la concluzia ca Miorita 1si are
punctul de plecare in acelasi motiv al ciobanului care si-a pierdut oile. Daca balada nu mai
pastreaza evidente verigi ale vechii legdturi cu acest motiv, ele sunt pastrate in colinda
transilvineani si in marea varietate de cantece despre oi. In Transilvania ciAntecul ciobanului care
a pierdut oile a fost subordonat Mioritei-colind.

Cum este si firesc, elemente ale unui tip al motivului se impletesc in creatia populard cu
elemente ale altui tip. Existad chiar o preferinta teritoriald pentru un tip sau pentru altul, in functie de
traditie, de particularitdti aparute in timp ale structurii sufletesti comune, de caracterul mai mult sau
mai putin conservator al zonelor etnografice. Chiar si legea pastoreasca ,,nu era unica i uniforma”
(Vulcanescu, op. cit., p. 238). D. Caracostea observa cd ,,]Ja aromani gasim o balada care indicad o
contaminare intre motivul turmei pierdute 1 motivul oilor furate” (op. cit., II, p. 434).

*

D. Caracostea vorbeste despre ,,marea expansiune a motivului” (op. cit., II, p. 13) oile
pierdute, motiv care in niciuna din tarile vecine ,,n-a avut o atestare mai veche si o raspandire mai
largd ca 1n tarile romane” (op. cit., II, p. 436).

Cu privire la prezenta baladei despre oile pierdute la populatia maghiara din Transilvania am
vazut ca vorbeste poetul Balassa Balint si am vazut si unele constatdri pe marginea informatiilor
date de acest poet. O cercetare valoroasa prin materialul inedit ne da Faragé Jozsef in lucrarea sa
,,Ciobanul care si-a pierdut oile” in folclorul maghiar, publicatd in AMET, 1964, p. 455-460. el
constatd ca in folclorul maghiar exista toate tipurile acestei balade. Redam titlurile: Cand pastorul
isi pierde oile, in Cleja — Moldova; Cand ciobanul si-a pierdut oile; Cand ciobanul a gisit oile,
in Sabacani — Moldova; Cand péastorul a pierdut oile, in Toplita — Ciuc; Cantecul ciobanului, in
Branigtea — Valea Somesului Mare; De-a oilor, in Alunis — Reghin; Cantec ciobinesc, in Unguras
— Valea Somesului Mare; Pistorul isi pierde oile, in Pldiesii de Sus — Casin; Doru oilor, in Fundu
Racaciuni — Moldova. Din Amaseni — Ciuc, Tomesti — Ciuc §i Varsag — Odorhei au fost culese si
texte, foarte scurte, ale acestui cantec. Le reproducem:

1. Mi-am pierdut capra, n-o si dorm de-acuma.

Am gisit-o, bine-mi pare, pot si dorm de-acuma.

Vai, nu e capra mea, buturugi-i aceea,

Vai, nu e capra mea, buturugi-i aceea.

2. Mi-am pierdut, vai, caprele si mama ma va bate.

Vid departe niste capre... ale mele-s, poate.

Vai, acele nu sunt ele, buturugi-s doar acele.

N-oi dormi de-acuma.

3. Mi-am pierdut capra tircati, n-oi dormi de-acuma.
Am gasit capra tarcati, pot sa dorm de-acuma.
Unde-a fost, ciobane vrednic, capra cea tircata?

Am giasit-o in piadure, sub un copac culcata.
Vai, vai, n-a fost ea, buturuga doar era. (p. 458-460).

Autorul observa, pe buna dreptate, cd ,,noua descoperire poate fi inseratd de pe acum in
randul relatiilor folclorice romano-maghiare”. Raméne de cercetat dacd motivul oile pierdute este
cunoscut si in folclorul din Ungaria, ca astfel sa se poata stabili circulatia motivului dincolo de
granitele din vestul tarii noastre.

O legenda despre oile furate este cunoscutd si la hutuli (T. Papahagi, Graiul, p. 176).
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,»La greci, In categoria cintecelor vlahica din colectia Politis, aflim un cantec de jale a
ciobanului caruia i s-a furat turma, caldarusa, fluierul. Cantecul e impletit cu o rugéciune cétre Sfanta
Fecioara, sa pedepseasca pe hot. Si se incheie cu vaierul-refren dupa oile furate. Se vede un fond liric
avand prin povestirea imprejurarilor §i oarecare gradatie tendinta spre balada prin faptul ca turma nu
este pierdutd, dar furatd. Aici i se gasea germenul epicizarii” (D. Caracostea, op. cit., II, p. 434).

In Paralele folclorice (p. 116), Tache Papahagi traduce o baladid pastoreasci greceasci
indeaproape inrudita cu folclorul roméanesc despre oile pierdute. O reproducem aici:

Ciobanul adormise deasupra unei stanci

si pierde oi vreo mie si cinci sute de capre.

Tarziu, cand se desteapti pastorul adormit,

isi cauti el oile, cearca dupa capre,

se uiti ici §i colo si nu vede nimica.

Apuci si el calea, umpliand tot dupa capre.

pe calea ce-apucase el da de un lup schiop.

— Vizut-ai niste capre si niste oi, hei lupe?

— Dar cand m-ai pus, ciobane, pistor sau baci la tine
ca sa ma-ntrebi de capre, ca si mi-ntrebi de 0i?
Vezi muntele acela care-i inalt si mare?

Sub poala lui sunt oile, iar caprele pe creasta.

Un céne sti de veghe in contra vreunui fur.

Incerc si prind eu mielul si-n locul lui prind iedul,
iar iedul sbiara tare si canele il simte ;

ma tot goni pe creste si pe saizeci carari,

ca iarba sd nu creasci pe-unde ma tavilesc.

T. Papahagi presupune cd ,,acest cantec nu pare a fi o balada originara propriu-zisa, intrucat
el are atingere cu atmosfera de basm — ceea ce ne-ar indreptdti sd credem ca fondul lui e
stravechi...” (p. 117).

Motivul este cunoscut si in folclorul bulgar, dupa cum reiese din urmatorul text: ,,Fuge
Deliboi In Romania si acolo céstigd o turma de oi cu trei cdini: Caramancea, Balabancea si cateaua
cea surd. Trec pe la stdna sa trei turci din Nadolii, prind pe Deliboi, 1l leaga si incep a-i desparti
turma, dar oile nu se despart una de alta, turma se tine gramada. Deliboi cere sa 1 se libereze mana,
spre a canta oilor de despartire. Il lasa, dar el nu zice desparfirea oilor, ci cinilor sa vina repede, ca
e iIn mare primejdie. Repede sosesc céinii, sfasie pe haiduci, iar cdteaua cea sura le sapa
mormintele” (D. Caracostea, op. cit., I, p. 206). Intr-o alta creatie folclorica bulgareasca ,,Stoian
fiind adormit, tdtarii si arabii 1i rapesc turma. Cand se desteaptd, el povesteste surorii lui
nenorocirea, addugind ca nu-i e mild de turma, cat de berbecul cu coame aurite. Dupa sfatul surorii
lui, el se duce la munte unde canta din fluierul cel dulce al carui glas este auzit de berbecul minune
care conduce turma 1napoi la stapanul sau” (idem, ibidem, I, p. 434).

In legatura cu prezenta motivului in Polonia, D. Caracostea nota, dupi o indicatie a lui N.
Iorga, ca ar fi, de asemenea, cunoscut (idem, ibidem, I, p. 436).

O varianta a motivului oile pierdute este motivul oile risipite prin moartea ciobanului, fie
ca moartea este provocatd de fenomene ale naturii, ca in Ciobdnas de la miori, fie cd este
provocata de hoti sau de ceilalti ciobani care s-au inteles intre ei sa rapeasca averea celui mai bogat;
aici incadrim cele mai multe variante ale Mioritei-balada. In legituri cu risipirea turmei, ca urmare
a mortii ciobanului, este de amintit proverbul dacoromian A pierit pastorul, s-au risipit oile
(Muntean, Proverbe, p. 35), prezent in urmatorul vers aroman, transpus in limba literara: Qile ti-au
fugit, oile te-au pierdut (D. Caracostea, op. cit., [, p. 199).

P
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Privitor la modalitégile de transmitere a baladei despre ciobanul (sau fata) care a pierdut oile,
constatam ca s-au cristalizat, in timp, trei posibilitai:

1. muzicald-instrumentald; 2. muzicalad-instrumentala si vocald; 3. dramatica.

Ion Muslea scria cd Horia fetei (care si-a pierdut oile) se cintd din trambghita si ca
informatorii pot da uneori si cateva versuri (vezi AAF, [, p. 136) " Care versuri au fost reinute de
informatori, am vazut mai sus (p. 54), constatand, totodatd ca ele reprezinta, de fapt, refrenul unui
cantec stravechi. Dar caracterul muzical-instrumental al baladei este pus in evidenta si de legenda
culeasd de Isidor Ripa (vezi mai sus, p. 59-60) unde se subliniaza rolul trdmbitei In viata pastorului
izolat, in munti. De multe ori trAmbita este inlocuitd de bucium, dar si aceasta este in functie de
preferintele teritoriale; in Muntenia i Moldova se foloseste mai mult buciumul (reludim doua
exemple): [Dobrisan] bucium in mani lua, in trei cornuri buciuma, ciobanasi ca-si aduna.
Ciobinasii toti venea, oisoarele-nsira (Teodorescu, p. 474); N-auzi ciobani buciumand Toate
viile sunind. Poate hotii au venit Si oile fi-au rapit. Iara Saicu au griit: — Asa buciumi
ciobanii Cand isi prapidesc carlanii... (Sevastos, p. 293).

Vorbind despre formele de redare a baladei ciobanului care si-a pierdut oile, I. Nijloveanu
spunea cd este ,,una dintre creatiile noastre de seama in care se imbina armonic elemente lirice cu
elemente epice si dramatice”, si cd, in niciun caz, ,,nu trebuie pierdut din vedere cd aceasta creatie
are si o circulatie strict melodica, sub forma unei suite muzicale” (p. 505).

G. Habenicht (p. 238-240) distinge doua tipuri pastoresti ale poemului: tipul versificat si
tipul poem muzical si un tip liutaresc. ,,Un tip mai evoluat decat cel vocal-versificat]...] este
poemul instrumental. Obarsia sa rezida intr-o narare in proza a povestii pierderii §i cautarii turmei
de cétre cioban” (p. 239). Jalea se reda prin doind, bucuria prin melodie de joc (p. 239). Acelasi
lucru il observa s1 D. Caracostea: ,,Cel mai insemnat aspect insa este faptul ca In multe variante,
balada este insotitd de dansuri” (op. cit., II, p. 435). Aceste jocuri de bucurie a regasirii oilor le
identificdm cu acele asa-numite jocuri de doi (vezi mai departe, p. 135-136). ,, Tipul-poem este
raspandit in toatd tara, predomindnd insd in intensitate zonele in care odinioard pastoritul era
ocupatia de baza” (G. Habenicht, p. 240). In legituri cu tipul liutiresc, tipul baladi, G.
Habenicht arata cé ,,unele trasaturi indicd modelarea tipului lautaresc in urma contactului cu tipurile
de conceptie arhaicd, intr-un trecut relativ indepartat”. Sa deducem de aici cd tipul lautaresc s-a
nascut independent de cel pastoresc si cd s-a modelat doar dupa acesta? Oricum, trebuie sd fim de
acord cu faptul ca tipul lautdresc este mai nou, adica posterior celui pastoresc cu toate ca si acesta
are o mare vechime. Nasterea lui din cel pastoresc este indiscutabild si se leagd de alt aspect al
vietil; dacd tipul pastoresc prezintd faptele mai dens, mai interiorizat, specific vietii izolate a
ciobanului, asemenea doinei, tipul lautaresc este narativ, el urmareste alt scop, din care cauza are o
actiune mai ampla si prezinta si elemente umoristice. Cu privire la valoarea artistica a pieselor care
se Incadreaza in tipul lautaresc, Tiberiu Alexandru, in lucrarea Muzica populara romaneasca, p.
44, scria: ,,Existd 1 o poveste lautareasca a ciobanului care-i cauta turma pierdutd, mult inferioara
celei pastoresti”, si s-a simtit dator sd adauge: ,un studiu asupra muzicii pastoresti, aceastad
insemnata parte a tezaurului folcloric national, ne-ar deslusi multe si ne-ar imbogéti, neindoios,
cunostintele prea putine si neinsemnate pe care le detinem actualmente” (p. 45).

[. Nijjloveanu observa cd in sudul tarii, acolo unde balada sau céntecul batrdnesc mai
ddinuie, este cunoscut §i ,,cantecul ciobanului care si-a pierdut oile” si cd se bucura si azi de multa
simpatie in randul maselor” (p. 497). In Arges acest cantec este nelipsit din repertoriul lautarilor. De
ce n-a disparut asa cum a disparut Miorita? se intreaba cercetatorul. ,,Dar pentru care motive este
atat de gustatd aceastd productie pe la nuntile noastre taranesti, fie la cumetrii?” $i raspunde:
,Nasterea i nunta fiind un prilej de veselie, aceastd minunata plasmuire, privitd in ansamblu, are
menirea de a spori buna dispozitie a oamenilor. Situatiile de contrast de la pierderea turmei pana la

i Maramures se cintd din trambi¢d o melodie a oilor, nota T. Papahagi in GS, I, p. 78; melodia
cantecului Ina, tati, ind este publicata i in transcrierea lui G. Habenicht, in REF, 1967, nr. 4, p. 272; vezi
si REF, 1968, p. 241-249.
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gasirea sau refacerea ei, de la durere la bucurie, sunt menite sa stdrneasca hazul, iar intercalarea
personajelor cu rol auxiliar, ca turcul, tiganul, cobzarul etc. nu fac decét sa contribuie In mod
deosebit la sporirea acestui efect” (p. 500). In alt loc, I. Nijloveanu spune ci ,,daci una din insusirile
caracteristice ale poporului nostru este umorul, tocmai aici trebuie vdzutad semnificatia acestei
plasmuiri” (p. 501). Explicatia ni se pare nu numai simplistd, ci deformantd. Se scapa din vedere
rolul de simbol al turmei pierdute, relatia: familie bine organizatd — turma bine stapanita, se pierde
apoi din vedere rolul educativ al acestei balade, iar in locul tuturor acestora este pus pe primul plan
hazul. O greseald a interpretarii lui I. Nijloveanu este, deci, a considera ca ,,semnificatia acestei
plasmuiri” trebuie vazutd in umorul popular. Spre deosebire de o asemenea interpretare, ce
adevdrate sunt cuvintele lui D. Caracostea care afirma ca ,,virtual, motivul ciobanului care si-a
pierdut oile contine cele mai largi posibilitdtl de expresie. Toatd gama de sentimente umane, de la
deznddejde pand la bucuria exultantd poate sd fie grupatd in cadrul acestui motiv”’ (op. cit., II, p.
435). Marea raspandire a motivului ,,indicd de pe acum locul insemnat al folclorului nostru in
dezlegarea problemelor folclorice” (ibidem).

Pe motivul oile pierdute ,,;se situeaza [...] o productie folclorica cu totul deosebitd ca
realizare, unicul poem popular romanesc indeobste cunoscut sub denumirea Cand si-a pierdut
ciobanul oile” (G. Suliteanu, p. 436). Variante ale acestui poem ,,confin elemente primare ale
doinei romanesti” (id., p. 439, nota 12). Constatarea ca doina primara este legata de pastorit are o
mare importanta; desigur, ea s-a mai facut pAnd acum. Autorul citat a constatat cd exista o ,,muzica
pastorala” care indeplineste ,,functionalitatea insotirii oilor” (loc. cit.). G. Suliteanu a inteles bine
faptul cd lautarii au amplificat doina sau céantecul despre pierderea oilor, si cd au circulat
nenumadrate variante care, dupa autor, pot fi grupate in:

,,a) tipul pastoresc, in a carui tematicd s-au menginut elementele initiale de pierdere a oilor,
iluzia gasirii, dezamagirea §i apoi gasirea lor, tip amplificat cu episoade imitative ca: strigarea
cdinilor, schelalaitul lor, uneori cantecul unei femei, iluzia gasirii oilor cu sunetul clopotelor de la
gatul lor sau alteori jocul final cu mandra, si b) tipul ldutaresc propriu-zis, care se departeaza de
tema initiald a pierderii oilor cétre nenumarate episoade prezentand diferite personaje intélnite de
cioban in cdutarea oilor pierdute, dupd aflarea distrugerii turmei de catre lup. Acest tip spectacol ne
apare ca o parodie a temei pastoresti clasice. Mai putin artistic, tipul tinde cdtre cabotinaj si
reprezintd cea mai noud forma in timp, astdzi de altfel si ea pe cale de disparitie. Creat pentru
distrarea oaspetilor la masa mare a nuntii, tipul parodie intentiona sd introducd cit mai multe
episoade muzicale inedite, luate din viata de fiecare zi, prin prisma grotescului. Aldturi de acestea
trebuie mentionatd forma dramaticd — gasita si reconstituitd in Dobrogea de la pastorii de origine
moldoveneasca — sub denumirea de Mocanii” (p. 438).

In evolutia cantecului-balada, G. Suliteanu distinge trei straturi:

1) ,,La unele exemple in ambele melodii se observa anumite intonatii foarte apropiate
de acelea ale semnalelor pastoresti executate de bucium, care ne duc catre o melodica straveche
pastorala unde interpretarea pare sa fi fost organizata pe simpla alternare a unei aceleiasi melodii
avand numai tempo-ul §i ritmica diferita.

2) Gasim alte exemple in care melodica de cantec apartine, se pare, celui mai vechi tip
de doind, pe care il denumim astazi tipul pastoresc. Cat despre melodica jocului, aceasta tine de
asemenea de un tip vechi al muzicii de joc.

3) Cel de-al treilea strat — si se pare cel mai nou — cuprinde in locul vechii doine o
melodie de cantec dialectal, de obicei ardelenesc pastoresc, in timp ce jocul, mai fluctuant, variaza
nu numai de la regiune la regiune, ci chiar de la interpret la interpret.

Intre aceste categorii se afla categorii intermediare, ce prezinta aspectul de tranzitie de la o
categorie la alta” (p. 438-439).

Poemul muzical Cand si-a pierdut ciobanul oile, creat din elemente folclorice existente in
Vrancea §1 executat la caval de preotul Nicolae Taftd din Negrilesti — Vrancea, descendent al unei
familii de preoti-cantdreti, cu origine pastoreascd, cercetat de G. Suliteanu, are urmatoarea structura
narativd: 1. Pe drum in ciutarea oilor; II. Strigarea cainilor; IIL In ciiutarea oilor pe plai: IV.
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Alergarea catre presupusele oi; V. Dezolarea ingelirii; VI. VII. Gasirea oilor si alergarea citre
ele; VIII. Numiratul oilor; IX. Jeluirea mioarei muscate de lup; X. La drum pe lunca Zabalei
spre stind; XI. Popas la locul de intilnire al Zibalei cu Zabaluta; XII. La drum cu oile citre
stani; XIII. Mulsul oilor; XIV. Bituta baciului; XV. Sarba flicailor (G. Suliteanu, art. cit., p. 451).

Evolutia spre formele dramatice era fireasca.

Este important sd subliniem c&, spre deosebire de Oltenia si Muntenia, unde predomina
cantecul batranesc, Moldova cunoaste mai ales forme dramatice, semnalate de multd vreme, prin
cercetarea ,,Mocanii” — un joc dramatic al romanilor din Dobrogea, publicatd de Tatiana
Galusca. Contestat de G. Vrabie in ,,Cercetadn folclorice”, I, 1947, jocul dramatic Mocanii sau
Mocanasii, sau Jocul ursului ori Buhaiul existd in Moldova si 1l confirma cercetarile semnate de
V. Adasciliteil si Lucia Cires, Emest Bernea si1 altii (vezi, mai ales, Adascalitei, Vaslui, p. 14;
Adascilitei, Bacidu — Neamt, p. 51-56).

%

in indelungata sa evolutie din timpuri stravechi pana astizi, motivul oile pierdute a cunoscut
mai multe faze.

In prima fazi, motivul avea o rispandire generald, din Carpati pani in sudul Peninsulei
Balcanice. Este, dupa parerea noastra, faza traco-dacica a motivului, cea legata mai mult de faptul
concret, al pierderii turmei dintr-o cauzad sau alta. Pe baza materialului cercetat, presupunem ca
aceastd fazd caracteriza §1 perioada de unitate teritoriald si lingvisticd a romanilor, adicd roména
comund. Elemente ale fazei despre care vorbim se pastreaza si acum in ariile laterale, mai ales in
Maramures si Oas, precum si la aromani. Imprumuturile la popoarele din sudul Dunirii s-au facut
din aceastd faza, din care cauza existd o mare apropiere intre ceea ce au grecii §i bulgarii §i ceea ce
au aromanii $1 dacoromanii.

A doua faza este cea a trecerii spre balada sau spre joc dramatic, asa cum o gasim, in stadii
incipiente in sudul Dunarii, §1 1n stadii avansate in Oltenia, Muntenia, Moldova s1 Dobrogea.

Am viazut ca existd variante in proza (legenda) si in versuri (colinda cu pronuntate elemente
si muzicald-vocala sau instrumentala.

Subliniem faptul cd motivul oile pierdute s-a ndscut, s-a pastrat si s-a dezvoltat la o
populatie sedentara, care se ocupa atdt cu pastoritul cat si cu agricultura. Romanii nu au fost numai
pastori sau numai agricultori, ci pastori-agricultori sau agricultori-pastori, dupd zonele geografice in
care au locuit. Dacd pastoritul a coplesit intr-o vreme agricultura, aceasta s-a datorat conditiilor
istorice cunoscute. Cronicile vorbesc adeseori de retragerea romanilor, cu toate bunurile lor, in
paduri si In munti, din cauza tatarilor §i a altor invadatori. Pentru epocile mai vechi, cand invaziile
erau un pericol neintrerupt, situatia este cel putin identica, daca nu i mai accentuata.

Motivul oile pierdute este un complex cu vaste ramificatii in timp s1 In spatiu. Cu
indreptatire vorbeste D. Caracostea, referindu-se la ciobanul care a pierdut oile, despre ,,existenta
sl expansiunea unui carmen valahicum, cum a fost si un jus valahicum”.

Motivul oile pierdute std la baza Mioritei, asa cum am incercat si demonstram, iar
demonstratia se poate intdri cu fapte noi.

Cercetarea motivului oile pierdute duce la confirmarea, cu noi probe, a unitétii limbii si
culturii noastre populare si a continuitatii romanilor In Dacia. Apartenenta cantecului fetei care a
pierdut oile la folclorul roménesc nu a fost pusa la indoiald de nimeni.

Toate acestea ne indreptitesc si afirmam cd motivul oile pierdute este un motiv
fundamental al culturii noastre populare si ca avem de multe veacuri o mare epopee nationala,
aceea a vietii pastoresti, ale carei capitole asteapti si fie asezate in ordinea lor fireasca.

Capitol, reprodus aici cu mici interventii, din volumul Limba si culturia populara,
Bucuresti, Ed. Stiintifica s1 Enciclopedica, 1983, p. 29-82; editia a doua, lasi, Princeps Edit, 2008,
p- 13-53).
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RAUL DE DINAINTEA BINELUL )
(V) MOTIVUL ORDALIILOR DE FINAL IN BASMUL FANTASTIC ROMANESC

Costel CIOANCA *

Rezumat: Intr-o Europa medievali, ignoranta si plind de superstitii, probele cunoscute sub numele
de ,,judecata lui Dumnezeu” sau ordalii erau justificate de credinta oarba in interventia directd a divinitétii
pentru a solutiona o problema, aratdnd culpabilitatea sau, dimpotriva, inocenta celui invinuit, potrivit
rezultatului Incercérii la care era supus. Potrivit literaturii de specialitate care a analizat surse medievale in
care sunt atestate probe ale ordaliilor, cazurile cele mai frecvente in care se apela la aceasta proba erau furtul,
asasinatul, vrajitoria si adulterul. Dintre cele mai cunoscute, bine documentate si analizate de specialisti, erau
proba focului, a apei clocotite, a fierului inrosit, a unor cantitdi uriase de hrana sau lichide (otravite, sfintite
sau afurisite in prealabil!), ingurgitate intr-un timp prestabilit etc. Pornind de la scurtul preambul istoric al
problematicii ordaliilor, cu exemple consacrate din bogata literatura de specialitate, am avut in vedere, la
mitanalizarea acestui motiv, structura, functia si dinamica luatd de acesta la nivelul basmului fantastic
roménesc. Subiect sau obiect al fenomenologie raului din basmul fantastic romanesc, ordaliile de final
vadesc, la o0 analiza atenta, mecanismele si functiile structurii mentalitarului colectiv, deopotriva generator i
consumator (si) de basm fantastic roménesc. In cea mai mare parte faptele individuale judecate, la nivelul
basmului fantastic romanesc, prin intermediul acestor ordalii de final, erau subordonate gandirii §i practicarii
unor colective norme morale, de perpetuarea si respectarea acestora depinzand insdsi ordinea sociald si
identitatea culturald. Interpretativ, evaluarea axiologici a rdului-de-judecat prin intermediul acestor
probe/judeciti, urmarea sa acorde, pomind de la realitatile trdite de cédtre eroi, sens si valoare binelui-de-
restaurat, constituindu-se intr-un mitofolcloric limbaj cultural al raului (de taxat/corijat) si al binelui (de
perpetuat).

Cuvinte cheie: fenomenologia raului, basm fantastic roméanesc, hermeneutica, ordalii de final

Abstract: In a medieval, ignorant and superstitious Europe, the evidence known as ,,God's
judgment" or ordeals were justified by the blind belief in the direct intervention of the divinity to solve a
problem by showing guilt or, on the contrary, the innocence of the accused , according to the result of the
trial to which he was subjected. According to the specialty literature that analyzed the mediaeval sources in
which evidence of the ordeals is attested, the most frequent cases in which this evidence was used were
stealing, assassination, witchcraft and adultery. Among the most well-known, well-documented and
analyzed by specialists, were the test of fire, boiling water, red water, huge amounts of food or liquids
(poisoned, sanctified or damned), eated in a predetermined time, etc. Starting from the short historical
preamble of the ordeals problem, with recognized examples from the rich specialty literature, I had in mind,
in the mythanalysis of this reason, the structure, the function and the dynamics taken by it at the level of the
Romanian fairy tale. Subject or object of the phenomenology of evil in the Romanian fairy tale, the final
ordeals reveal, at a careful analysis, the mechanisms and functions of the collective mentality structure,
both generating and consuming Romanian fairy tale. Through these final ordeals, most of the individual
acts, judged at the level of the Romanian fairy tale, were subordinated to the thought and practice of
collective moral norms, by their perpetuation and respect depending the social order and the cultural
identity itself. Interpretative, the axiological evaluation of the evil-fo judge through these evidence /
judgments, was intended to give meaning and value to the restored good, on the basis of the realities
experienced by the heroes, constituting in a mythfolkloric cultural language of evil (to be charged) and
good (to be perpetuated).

Keywords: fenomenology of the evil, Romanian fairy tale, hermeneutics, ordeals
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Preambul fenomenologic la un subiect istoric

Supus apetentelor de tot felul, deci coruptibil, corpul din basmul fantastic romanesc poate
constitui oricdnd o tema de reflectie i, deopotriva, de cercetare stiingifica: demersul de acum nu
face decat sa continue 1 sa intregeascd demersul deja initiat.! Analiza fenomenologica a
principalelor motive ale raului prezent si manifestat in epicul fantast de basm romﬁnescz, nu ar fi
completa fard acest motiv al ordaliilor de final. Foarte prezent la nivelul basmelor fantastice
romanesti, acesta vine sa reglementeze juridic raul facut eroului de cétre rude foarte apropiate (frati
buni, de sdnge) sau conjuncturale cunostinte (frati de cruce), rdu care nu doar cda ii
deturneaza/prelungeste actantului principal traiectul eroic, dar, de cele mai multe ori, 11 pune in
pericol chiar viata.

Pomind de la scurtul preambul istoric al problematicii ordaliilor, cu exemple consacrate din
bogata literaturda de specialitate3, am avut in vedere, la mitanalizarea acestui motiv, structura,
functia si dinamica luatad de acesta la nivelul basmului fantastic romanesc. Subiect sau obiect al
fenomenologiei raului din basmul fantastic romanesc, ordaliile de final vadesc, la o analiza atenta,
mecanismele si functiile structurii mentalitarului colectiv, deopotrivd generator §i consumator (s1)
de basm fantastic romanesc. Chiar dacd nu totdeauna judecatile sunt conforme ,topografiei
crestine” de a valoriza faptele umane (avand, dupa cum voi ardta mai departe, §i cazuri in care
divinitatea intervine impulsiv-direct taind capul cuiva care facea rau celorlalti!), in cea mai mare
parte faptele individuale judecate prin aceste ordalii de final erau subordonate gandirii $i practicarii
unor colective norme morale, de perpetuarea si respectarea acestora depinzand insisi ordinea
sociald i identitatea culturald. Interpretativ, evaluarea axiologicd a raului-de-judecat prin
intermediul acestor probe/judeciti, urmarea sa acorde, pornind de la realitatile trdite de catre eroi,
sens §i1 valoare binelui-de-restaurat, constituindu-se intr-un mitofolcloric limbaj cultural al raului
(de taxat/corijat) si al binelui (de perpetuat).

Ordaliile erau un mijloc de probatiune caracteristic legiuirilor feudale (si nu doar, practica
fiind amintitd §i in codurile Hammurabi §1 Ur-Nammu), care consta in supunerea invinuitului, a
reprezentantilor acestuia, uneori chiar a martorilor, la incercari pline de cruzime, spre a se ajunge la
relevarea adevirului cu ajutorul interventiei divine (judicium Dei). Dintre cele mai cunoscute, bine
documentate si analizate de specialisti, erau proba focului, a apei clocotite, a fierului inrosit, a unor
cantitati uriase de hrand sau lichide (otravite, sfintite sau afurisite in prealabil!), ingurgitate intr-un
timp prestabilit etc.

Subiect sensibil, care a avut mult timp chiar §i sustinere eclezialé4, motivul ordaliilor a facut
obiectul unor ample i amanuntite cercetéri, primele rezultate stiintifice, notabile ca amploare si
profunzime a cercetarii, fiind inregistrate in secolul al XIX-lea.’

* Coordonator cultural-stiingific, dr., Academia Roméana, Muzeul de Artd Veche Apuseand, Bucuresti;
e-mail: kishinn@gmail.com

' Vezi Cioanci 2017a.

2 Prezentul studiu este parte integranti a unei preconizate Istorii a raului din basmul fantastic romdnesc,
aflata in curs de redactare §i aranjare. Unele motive vizand fenomenologia raului la nivelul basmului au
fost dezbatute in studii care au vazut lumina tiparului (vezi Cioanca 2017b; 2017c), altele fiind in curs de
aparitie (Cioanca 2018) ori propuse spre publicare (in 201 8) unor reviste de specialitate (motivul incestului;
motivul parasirii copilului in padure).

 Documentarea acestui motiv al ordaliilor, mi-a revelat o foarte bogata si interesantd literatura de
specialitate, aparitiile editoriale tratdnd despre ordalii fiind intinse pe 2 secole! De aceea, cum studiul de
fatd se ocupd exclusiv de ordaliile de final din basmul fantastic roménesc, am ales spre documentarea
situatiilor (istorice) decelate la nivelul acestor basme, studiile urmatoare: Baldwin 1961; Bartlett 1986;
Bloomfield 1969; Colman 1974; Groot 1982; Halsall 1996; Hyams 1981; Kerr et alii 1992; Leeson 2011;
2012; Palmer 1989; Pilarczyk 1996; Radding 1979; White 1995; Zajtay 1954.

* Ceea ce este insi surprinzitor este pozitia Bisericii fata de aceste judicia Dei. O serie de concilii s-au
declarat in favoarea ordaliilor, abia din secolul al IX-lea manifestdndu-se o vaga tendinta de opozitie din
partea lumii ecleziastice fata de astfel de practici. Abia dupa al IV-lea Conciliu din Laterano (1215), papa
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intr-o Europa medievali, ignoranti si plina de superstitii, probele cunoscute sub numele de
,judecata lui Dumnezeu” sau ordalii erau justificate de credinta oarba in interventia directd a
divinitdtii pentru a solutiona o problema, ardtind culpabilitatea sau, dimpotriva, inocenta celui
invinuit, potrivit rezultatului incercarii la care era supus. Potrivit literaturii de specialitate care a
analizat surse medievale in care sunt atestate probe ale ordaliilor, cazurile cele mai frecvente in care
se apela la aceastd proba erau furtul, asasinatul, vrajitoria si adulterul.

Una dintre cele mai des folosite ordalii era ,,proba focului” (iudicium ferri), proba care
presupunea eparcurgerea, prin foc si dezbrdcat, a unei anumite distante de céitre cel acuzat;
etraversarea descult a unei distante prestabilite prin jeratec ori pe brazdare de plug, in prealabil bine
incinse in foc, ein tinerea in méani, pentru un anumit timp, a unei bucati de fier incins; sau in
varsarea de plumb topit in palme etc.

O variantd de ordalii, foarte des amintitd de sursele medievale, era cea a apei clocotite
(iudicium aquae fervantis): inculpatul isi vara ména intr-o cildare cu lichid clocotind, din fundul
careia trebuia si scoatd un anumit obiect. Dacd in urma uneia din aceste probe ale focului inculpatul
se alegea cu arsuri care, bandajate timp de trei zile, dispareau, era declarat nevinovat.

O altd proba judiciara era cea care consta in aruncarea celui considerat vinovat, cu bratele
legate de picioare, intr-o api rece si adanca (probatio per aquam frigidam); era recunoscut ca
nevinovat daca apa il tinea la suprafata®... Frecventi la franci, frizoni si anglo-saxoni era proba
ingurgitirii alimentelor in prealabil sfintite: dacd o anumita cantitate de paine si branza nu puteau
fi inghitite de acuzat, fird a bea apa sau alt lichid, aceasta dovedea vinovitia lui. In Occident era in
uz si ,,proba crucii”’; invinovatitul trebuia sa ramana imobil, cu bratele intinse deasupra capului in
forma de cruce, atdta timp cat dura recitarea unui numar de rugdciuni; cea mai micd miscare pe
care ar fi facut-o era dovada culpabilitatii. in fine, chiar daci este mai putin documentats,
interesantd prin dimensiunea §i suculenta hermeneutica continutd, este ,,proba sicriului”’, proba la
care se recurgea in cazul unei crime: prin fata cadavrului victimei trebuiau sa se perinde toate
persoanele banuite de a fi infaptuit respectiva crimd; dacd la apropierea unuia din cei banuifi
cadavrul pérea ca incepe sa miste din buze, insemna ca acea persoana era vinovatul. Aceasta ordalie
era practicatd des in Germania, Italia si Franta, in Spania fiind atestatd documentar pana in secolul
al XVll-lea.’

Incercirile de introducere a probei ordaliilor si in lumea imperiului Bizantin, nu au sorti de
izbanda, aceastd probd, adusi, se pare, de mercenarii din timpul cruciadelor, fiind considerata
barbari si irelevanta pentru aflarea adevarului.® Conform Lex Salica, scoaterea unor pietre din apa
clocotita este o practica des intilnitd in perioada timpurie a evului mediu, fiind atestate numeroase
cazurig, cu numeroase ,,gradatii”’, in functie de gravitatea faptei/abaterii incriminate - pentru o
singurd incercare se bidga médna pana la incheieturd, pentru o proba cu trei incercéri, méana trebuia
bagatd pani la cot.'’

Dintre cazurile cunoscute de ordalii, amintesc cazul Emmei de Normandia, acuzati de
adulter cu episcopul Aelfwine de Winchester, spre a-si dovedi nevinovitia fiind supusa la proba
focului (sd@ mearga descultd pe niste fiare de plug inrosite in prealabil in foc, standardul fiind 9
picioare = 2,7 m); Grigore din Tours scria, in secolul VI, cum sfantul Hyacinth reusise sd invinga

Inocentiu al I1I-lea va interzice ordaliile prin proba focului §i a apei, dar, i atunci, fara sa faca altceva decit
sd interzicd binecuvéntarea de citre preot, inainte de a incepe ordalia, a apei clocotite sau a fierului inrosit
in foc... (Drimba 2004, V, pp. 354-356)

* Gibbson 1848; Gilchrist 1821; Lea 1866.

% Mentionata pentru prima datd in Lex Salica, cca. 507-511, aceastd probd a imersérii intr-o apa rece ar fi
apdrut cdndva In secolul IX, fiind preferatd in anumite zone ale Europei medievale (Leeson 2012, p. 694,
nota 8).

’ Drimba 2004, V, pp. 354-356.

¥ Angold 1975, pp. 172-174.

® Wormald 1999, pp. 373-374.

' 1dem, 2014, pp. 78-79.
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intr-o disputa un adept al arianismului prin scoaterea unei pietre dintr-un vas cu apa clocotita, acesta
(sfantul Hyacinth) scdpand nevatiamat, rivalul cu ména oparita pana la cot...; un tip de ordalie va
practica, in timpul primei cruciade, si misticul Peter Bartholomew care, acuzat de minciuni
(anuntase ca ar fi descoperit Sfanta Lance) si spre a-si dovedi nevinovitia, a recurs la proba focului,
murind dupa trei zile, ca urmare a ranilor suferite in timpul efecturii ordaliei."’

Nu puteam omite, din acest scurt periplu prin istoria ordaliilor, mentionarea celor prezente
in spatiul romanesc. Celebre, bine documentate $i numeroase sunt ordaliile amintite in Regestrum
Varadinense: 1n biserica din Oradea sunt mentionate, intre 1208-1235, nu mai putin de 308 cazuri in
care clericii §2-au folosit de proba fierului inrosit, 100 de incriminagi murind inainte de oferirea
verdictuluu. ..

Motivul ordaliilor de final in basmul fantastic romanesc

Deloc surprinzdtor pentru basmul fantastic romanesc, unde avem bine reprezentatd
tenomenologia raului, ordaliile de final sunt numeroase, diverse si... argumentate.

Cu raportare directd la momentul ordaliilor de final, este de subliniat arsenalul metodelor
folosite spre judecarea celor vinovati, pentru facilitarea intelegerii motivelor si sensului aplicérii
unor astfel de pedepse la nivelul basmului fantastic romanesc, alegind impartirea tematologica a
acestora.

Ordaliile de final in care sunt folosite arme arhaice subliniaza, o data in plus, vechimea si
greutatea ontologicd a unui atare ritual cutumiar de pedepsire.”Avem, astfel: epietre trase cu
prastia in sus " esagefi ' earuncarea in sus a palosului '¢ ea sabiei'’, ®a unor buzdugane'®, a
eunor sulife'” ori ea unei foidii, sulitd ceva mai primitivézo, uciderea vinovatilor ficandu-se
invariabil prin intermediul judecitii morale a divinului.”

Ca astfel de judecdti intermediate de utilizarea unor arme erau importante intr-o colectivitate
cu o mentalitate traditionald, ne-o sugereaza pasajul final al unui basm din colectia lui P. Ispirescu
(Pasdrea madiastrd), unde judecata fratilor tradatori este cerutd in mod expres de fiul cel mic (= cel
tradat), dar, foarte important!, pusa totalmente la dispozitia divinului. Aceasta drastica atitudine si
judecata ceruta de erou (cel tradat) si aplicata de divin (cel care apreciaza moralitatea celui tradat) -

"' Runciman 1980, p. 274.

'? Zajtay 1954, pp. 541-552.

' Cioanca 2017d.

" Crefu 2010, I, pp. 96-97; Ispirescu 1988, I, p. 286.

5 Cretu 2010, I, pp. 45, 384; Nijloveanu 1982, p. 24; Niscov 1996, pp. 304-305; Marian 1986, pp. 287-288.

'® Nijloveanu 1982, p.154; Oprisan 2005, III, p. 110; Pop-Reteganul 1986, p. 318 - un singur palos taie dintr-
o loviturd, capetele celor 3 frati de cruce ai eroului!; Serb 1967, I, pp. 51-52.

"7 Oprisan 2005, III, p. 127.

'® Chivu 1988, p. 17.

 Cretu 2010, I, p. 348; Pop-Reteganul 1986, p. 318; Vasiliu 1958, pp. 231-232.

2% Nijloveanu 1982, p. 559.

2! Cu rezervele de rigoare si fara a putea fi considerata o restaurare ontologica a unui vechi ritual sacrificial,
o legaturd mitic-organicéd ar putea fi posibila intre ordaliile de final ale basmului fantastic romanesc si
unele ritualuri magice/ceremonii sacrificiale din perioada precrestina a populatiei autohtone (ceremonialul
sacrificial al dacilor cu trimiterea unui sol cétre divinitatea suprema prin aruncarea sa in sulite, amintit de
Herodot 1961, IV, 94, dar si cu ritualul magico-meteorologic prin care dacii il conditionau sau ajutau pe
Gebeleizis — despre acest ritual si semnificatiile lui magico-religioase, avem inspirate randuri la Eliade
1980, pp. 64-68). Rezervele mele vizeazd progresia dialecticdi a unui atare moment ritualic, cu
implicatii/temeiuri colective §i cosmice la nivelul miturilor amintite, versus degradarea/diluarea inspre un
moment justitiar care vine sd sublinieze destinul individualist al eroului de basm. Dar, repet, posibil prin
implicarea directd sau indirectd a divinitatii intr-un asemenea moment in care morala unei comunitéti
inchise ia hotérari juridice invocand impartialitatea divinului. ..
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[...}-Tatd, inainte de a multumi lui Dumnezeu ci m-am intors sénatos, s mergem catestrei frafii
inaintea lui la judecati. imparatul n-avu ce zice. Se adusera fratii inainte imparatului, carii detera in
genunchi §i cerurd iertare de la fratele cel mai mic. El le zise: -Dacd Dumnezeu vi va ierta, iertati
sa fiti si de la mine. Neavdnd incotro, se dusera inaintea bisericii §i pusera trei uleie departate
deopotriva unul de altul. Intrari fiecare cu picioarele in cate unul, si aruncaria cu prastia in sus
cite o piatra: pietrele fratilor celor mari se intoarsera si lovira pe fiecare in cap cu asa tirie,
incat ramaseri morti. Piatra insi a fiului celui mic de impirat cizu dinaintea lui. 2 -,

subliniaza, fara doar si poate, nu doar actualitatea si necesitatea judecé;ii/sacriﬁciului23, ci si
caracterul mitic al acestui ritual-judecata (vezi folosirea unor sintagme precum Impdratul n-avu ce
zice; Neavand incotro, vechimea substratului mitic (folosirea prastiei; caracterul colectiv al
judecatii-sacrificiului - Lumea se adunase de se uita la astd judecatd dumnezeiasca...etc.).

Foarte numeroase sunt cazurile in care pedeapsa finala aplicatd cuiva pentru o vind anume
(= substituire de persoand; viclenie; ascunderea adevarului, etc.), este facuta prin ruperea cu cai.”*
In acest scop sunt folositi cai care ,,nu au vazut Soarele i Luna”?®, cai provenind ,,unul din munte
si unul din balta”?® ori »lepe sirepe’”, cu mici variatii tipicul fiind urmatorul:

[...)imparatul intrebd pe imparateasa: -Ce si fac cu gizdoaia si cu surorile tale? — Lasi-le, imparate, si
trdiasca, ca cine ifi va fine curtea? —Ba sd@ moara! raspunse impéaratul. Porunci imparatul sd le aduca pe
toate trei Inaintea lui. Chiar atunci venea jiganca, §i cum vdzu ce s-a intdmplat se puse in genunchi
inaintea imparatesei g1 zise: -lacd eu cea mai ticdloasd, ci am ascultat de surorile Impératesei; iertare!
lertare! Aduserd i1 pe cele doud surori, §i ele cdzurd in genunchi, §i se rugara de iertare punand vina pe
tigancd. Vazu impdratul ce platesc; porunci dar servitorilor sé le lege de coditele a trei cai neinvatati, ca
acestia sa le poarte dupd placul lor. Asa si facurd servitorii. Caii o luard la fugd §i tot mici fardmi le
facura, incit nu se cunosteau unde au rimas prin praf, numai cite un os se vedea din ele.?

Numeroase sunt i situatiile de final in care, dupd judecarea faptelor, pedeapsa hotarata si
aplicata de catre erou este tdierea cu sabia/palosul a celor vinovati. In genere, sunt tiiati sotia
adultera si/sau ibovnicul ei (zmeu?, arap, popa sau impératm), rude de sdnge sau prin alianta (fratii
mai mari ai eroului vor fi taiati de tatal lor, imparatul’', intr-o alti situatie eroul taind cu sabia pe
fratii sai de cruce, sotiile si copiii acestora!’?). Uneori, pentru a releva greutatea incalcarii unor
norme morale §i spre a reliefa justetea pedepsei de aplicat, autorul anonim de basm detaliaza

2 Ispirescu 1988, I, p. 286, cu sublinierile mele, C.C. (De altfel, firda mentionarea expresa a sublinierii din
partea autorului citat, toate sublinierile sunt ale mele, intru nuantarea unor evenimente de limbaj sau de
imagine).

* [...)Nu existd nimic in sacrificiu care sd nu fie rigid fixat de tradifie, spunea R. Girard (1995, p. 46),
asertiune care, la nivelul basmului citat supra, isi are o puternica certificare in mentalitatea, atitudinea,
reactia eroului principal, care nu ezitd sa spuna ,,Tatd, inainte de a mulfumi lui Dumnezeu cd m-am intors
sandtos, sa mergem cdtesitrei frafii inaintea lui la judecata”! (Ispirescu 1988, I, p. 286)...

24 Barlea 1966, I, pp. 589-590; Furtuna 1973, p. 101 (tiganul mincinos); Hasdeu 2000, pp. 241, 248 (mama
vitregd si sora vitrega a eroinei), 269; Ispirescu 1988, I, pp. 189, 241, 324; Marian 1986, p. 73 (tiganul
impostor), 368 (tiganca ce ajutase la pierderea statutului fetei); Nijloveanu 1982, pp. 31 (sluga
mincinoasd), 301 (fratii mai mari ai eroului); Paun, Angelescu 1989, p. 86 (cdrciumarul viclean); pop-
Reteganul 1986, pp. 32 (tiganca inseldtoare), 71 (tiganca ingeldtoare si surorile cele mari); Stancescu 2000,
pp- 73, 154 (surorile mai mari), 229 etc.

¥ Piun, Angelescu 1989, p. 47.

26 Cretu 2010, I, p. 269.

2" Marian 1986, p. 73.

%8 pop-Reteganul 1986, p. 71.

¥ Hasdeu 2000, p. 261; Sbierea 2010, p. 18; Stancescu 2000, p. 272;

30 Cretu 2010, II, pp. 166, 244; Hasdeu 2000, p. 228; Paun, Angelescu 1989, pp. 119, 136-137; Stdncescu
2000, p. 252 etc.

31 Ispirescu 1988, I, p. 404.

32 Barlea 1966, I, pp. 256-257.
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procesul de tdiere a cuiva, sugestiv fiind, din aceastd perspectiva, Basmul cu sfesnicul de aur,
colectia Gr. Cretu:

[...]JA doua zi, feciorul imparatului, insénatosit pe deplin, se duse cu trasura la bordeiul babei §i1 gasi
acolo pe fata pe care o cauta i o aduse la el, la casele imparitesti. Pe urma el trimise vorba la fosta lui
logodnica sa vie ca sa se cunune. Cand aceasta a venit, el a dus-o in odaia lui §i a tdiat-o in bucéti cu
sabia. I-a agezat trupul sfartecat pe o tavd mare §i deasupra a pus cagul. A scris apoi pe o hirtie ,,Nicio
fapta fara rasplata” si a agezat-o deasupra i a trimis totul la tatil ei. }

La fel de plastic prezentatad este tadierea fostei sotii trdddtoare dintr-un alt basm (Tiparus,
colectia O. Paun, S. Angelescu)34, intr-un alt caz (basmul Margarita indalbita, colectia B.P. Hasdeu),
pedeapsa lasata la decizia divinitasii fiind aplicata de chiar divinitatea suprema!:

[...]Dumnezeu atunci i-a zis: -Du-te, bédiete, indarit, ca Dumnezeu vine el singur. Dupd ce béiatul a ajuns
acasi, a bigat magaoaia la locul ei i s-a dus la nasi-so. in timpul cind a ajuns baiatul la nasi-so, a gasit si
pe Dumnezeu in chip de uncheas zicindu-i lui nasi-so: -Hai sa mancim, ci eu sunt Dumnezeu. Insa nasi-
so atunci a cerut si stelele ca sd le lumineze masa. Dumnezeu atunci i-a zis: -Da ce tot frimanti tu lumea
degeaba? Si scotind un cutit i-a tiiat capu.’

Probabil tarziu ecou al unor practici medievale, in citeva basme avem atestatd si arderea pe
rug a celui vinovat de o fapta reprobabild. Nu sunt prea multe situatiile de acest fel, dar, prin
istoricitatea unei astfel de pedepse si greutatea imagologicad, meritd evidentierea. Dacd in anumite
basme procedeul este cumva expediat (ministrul vinovat este bagat Intr-un cuptor ,,sd arda de
viu”?%; fratii mai mari ai eroului, pretins cinstiti, printr-un viclesug vor fi arsi de vii impreuna cu
zmeul capturat de cétre erou’ 7; mama tradatoare a eroului este ,,unsda cu gaz, apoi-i dete foc
preficand-o in cenusd”>?), sunt s1 basme in care se insistd asupra motivatiei §i procedurii de ardere,
un astfel de pasaj meritand citat in extenso:

[...]JCumaitrul mare s-a supus voiei imparatului §i a §i povestit; dupa aceea a inceput altul §i aga mai
departe pana ce a ajuns sirul §i pre strdin. Acesta cugetdnd mult ce s& povesteascd, din datd incepe numai
una din intdmplarile lui suferite de cand a ldsat cu fratele sdu pamantul nasterii lui. Cand a ajuns cu
povestirea pand acolo: cd cum i-a scos fratele sdu ochiul sting, ginerel imparatului, ca cand ar fi fost lovit
de trasnet, de totul a incremenit, ma §i o perina a sérit de sub el. $i cand a spus §i aceea: cd cum i-a scos
ochiul dirept §i l-a ldsat in padure, a sdrit a doua perind. Iar in urmd, cand a povestit: cd cum l-a
impiedicat in curtea impératului vecin — unde fusera amandoi — de la ajungerea scopului dorit aruncdndu-
I piedice sute §i mii, a sarit §i a treia perind de sub el. Deci pre imparatul Rosu si pre toti meseanii lui
cuprinziandu-I o gele afunda pentru patimile strainului suferite de catre fratele siu de un singe, I-
au legat pre mire bot si aducind in avlia (ocol) 10 care de spini, l-au suit pe capita lor si l-au ars de
viu ca pre un fecior fara suflet, desi i-a rugat strainul si nu-1 pedepseasca asa tare, iard pre mireasa
o0 au dat dupd strdin §i au inceput a {ine de nou ospe’ltul‘39

In doua situatii avem atestatd, ca metoda de finald pedepsire a cuiva pentru o vind anume,
spanzurarea. Intr-un caz, procedeul este expediat: mai multi sfetnici rdi, care complotaserd

¥ Cretu 2010, II, p. 193.

M [...)Si i-a tdiat capu dantr-o datd. Si “ce: -Acum vino si tu incoace. Cd pentru tine am mancat eu atdtea
omoruri. Si-i tdia cdte-o mand, punea cdte-un pumn dd sare, tdia cdte un picior, punea cdate-un pumn da
sare. — lartd-md, Tiparug-imparat! lartd-ma! —Ce sa te iert?! Tu dd ce nu m-ai iertat pd mine?! Nici eu nu
te iert. Si asa a canunit-o, pan-a murit. Si-a tocat-o, si-a mdarunfit-o, pd urmd a bdgat-o-n cuptor si-a ars-o
si-a facut-o cenusd. Si cenusa a dat-o in vant. Ce-o alege vantu, sd mdnce pamantu. (Paun, Angelescu
1989, pp. 136-137).

33 Hasdeu 2000, pp. 65-66.

3 Crefu 2010, II, p. 169.

7 Ibidem, p. 111.

® Idem, I, p. 241.

** Boer et alii 1975, pp. 62-63.
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impotriva unuia bun, ,,pe care impdratul il iubea mai cu seamd §i a cdarui meserie era sd stea
mereu pe langa el, chiar §i cand sta imparatul la masd, si sa-1 spund tot felul de lucruri
inveselitoare §i totodatd pline de intelepciune” *°, vor fi dovedeti ca necinstiti si uneltitori de catre
un om obisnuit §i inifiat care, Intr-o Incercare gordiana si raspunzind la anumite intrebari (cine este
inaintea lui Dumnezeu? unde se uita Dumnezeu? ce vede Dumnezeu?), va duce la spanzurarea
acestor sfetnici rai, folosindu-se tocmai de una dintre intrebarile formulate de ace$tia!4] In celalalt
caz invocat (Basmul cu feciorul de impdrat §i fata cdrpaciului, colectia Gr. Cretu), hotararea
pedepsirii prin spanzurare a celor vinovati vine ca o hotdrare colectivd a celor care asculta,
analizeaza si valorizeaza comportamnetul si faptele celor incriminati:

[...]JCand a ispravit feiorul de Tmpérat i-a intrebat pe oaspetii de fatad ce li s-ar cuveni la acei
oameni §i ei au raspuns cu toti la fel, ca spanzuritoarea li s-ar cuveni, §i nimic altceva. Ofiterul §i
cu nevasta lui, fata carpaciului, tremurau vargd. Feciorul de impérat s-a dus §i a pus méana pe ei §i a
strigat: - Astia-s ticilosii care au uneltit §i m-au dus la moarte. Atunci, inci o dati, toti cei de fatd au
strigat si-i puna la spanzuritoare. Feciorul de impérat a poruncit ca sa vie doi argati voinici, care i-
au luat pe vinovati si au pornit cu toati lumea spre spanzuritoare. *’

Rare sunt, la nivelul basmului fantastic romanesc, pedepsirea prin impuscare®,
lapidarea®, in timp ce altele sunt inedite: o eroind vinovatd este datd spre a fi ,,mancata de un
cétcécune”“; sora tradatoare a unui erou este unsa cu miere §i legatd intr-un pom, ,,sd fie dulce la
toate pasarelli di mancare™®; sotia tradatoare si amantul ei sunt pusi de cétre erou sd manance
fiecare carne din trupul celuilalt . sotia tradatoare si ibovnicul ei sunt metamorfozati de erou in
animale de povara (cai, magari) si pusi sa are maracini*® ori folositi drept animale de povara de cei
din sat pana la moarte®, etc.

In fine, avem si cateva interesante situatii in care, la final si dupa judecatd, cei vinovati
(fratii buni ai eroului sau cei de cruce, fostul amant al sotiei), sunt pedepsiti prin ...alungarea de
acasi/in lume!™ Acest tip de pedeapsi permisiva, dd miasura caracterului moral pe care-1 are eroul
principal, lucru subliniat de unele situatii de-o suculentd hermeneutica precum cea din basmul Cei
trei frati (colectia D. Stancescu), unde, ,,dupa ce i-a dojenit bine si i-a ficut de rusine inaintea
tuturor, nu le-a facut nimic, ci i-a izgonit ca pe niste ticdlosi ce erau, lasdndu-I in plata

Domnului”®', ori cea din basmul Veriguta de izbdndd (colectia Gr. Cretu): ,baiatul a primit-o

“ Cretu 2010, 11, p. 56.

“V[...)Si acum sd va spun i ce face Dumnezeu: Dumnezeu face cd dacd cineva vrea sd facd rdu cuiva sd
pdteasca el acel rau, aga cum face §i acuma, fiindcd se cuvine ca voi sa fifi spanzurafi, iar nu cinstitul
sfetnic, pe care il iubeste impdratul. lar impdratul a §i poruncit sd fie spanzurafi. (Ibidem, p. 57).

“2 Ibidem, 1, p. 258.

3 Aceasta pedeapsa fiind descoperita intr-un singur caz, si aici nuantati: sluga dovedita mincinoasi si

necredincioasd va rupta cu cai, vandtorii impuscati, aproape executati: [...]Pd care atuncea a dat ordin

impadratu, tat-al fetii, s-a scos doi cai da la grajd si a legat un picior d-un cal g-un picior d-un cal cu sluga

Gheorghe, s-a trimes un cal la rdsarit s-unu la apus. S-a facut praf si pulbere. lar atuncea bdiatu

Impdratului Verde da ordin la o slugd d-a-mpdratului sd-i impuste pd tofi noo invandtori ai lui pugi intr-

un flanc, pd cate unu. Imediat i-a impugscat pd tofi. (Paun, Angelescu 1989, p. 31).

[...]Cand se destepta, spuse sora cerbului cum si ce fel se intamplase, iar feciorul de impdrat puse de

ucise pe figancd cu pietre. (Stancescu 2000, p. 47).

% Oprisan 2005, I, pp. 308-309.

% Barlea 1966, I, p. 175.

¥ Nijloveanu 1982, p. 493.

*% Ibidem, p. 28.

“ Boer et alii 1975, p. 123.

50 Cretu 2010, I, pp. 15, 94, 121; Hasdeu 2000, p. 16; Stancescu 2000, pp. 66, 191 etc.

3! Stancescu 2000, p. 191.
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numai pe fatd si a iertat-o cd se ldsase inselata de viclesugurile arapului. Arapului insa i-a dat o

bataie buni si l-a alungat in lume”.>

Concluzii

Toate actele de probatiune si/sau legiuire prezente la nivelul basmelor fantastice romanesti
discutate 1n randurile de fatd, aduc in prin plan ceea ce se numea judicia Dei (judecata lui
Dumnezeu). In reglementarea raporturilor dintre oameni, judecata divina era considerata impartiala
si infaiibila, adevarul si restaurarea acestuia contand si primand, nu subiectivitatea umana.

Nu stiu daca creatorul anonim de basm a avut in vedere, la introducerea in epicul fantast a
unor astfel de episoade (brutale pe alocuri, de justitie colectiva si/sau divind) precum arderea pe rug,
ruperea cu cai etc., mentiuni scripturale vorbind tocmai despre mania si/sau judecata divina>®, desi
avem uneori $i in mod explicit mentionat acest aspect:

[...]JFirul nelegiuirilor tale s-a sfirsit. Glasul neneorocitilor pe care fara mila i-ai jertifit s-a auzit la cer.
Sangele cel nevinovat ce atita mare de timp ai virsat cere rasplatire. Esti blestemat. In ascunzitoarea ce
este 1n colt la dreapta, §i pe care tu n-ai §tiut-o, este o uscioard pe care o vei descoperi cdutind-o cu una
dintre aceste lumandri. I-a cheia ce i s-a pus pe masi si o deschide. In aceasta ascunzatoare vei gasi niste
haine si podoabe de imparateasd, pe care le vei da nenorocitei imparatese, muma lui George, sé se imbrace
cu ele. Ea te va ierta pentru trudele si chinurile ce i-ai pricinuit de sunt acum douizeci si patru de ani. In
celalalt sipetel vei gasi o piele de urs i un lant, cu care piele te vei imbraca tu, céci urs ai sa ramai pana ii
vei ispasi pacatele. Impariteasa te va duce de lant si te va da in mana imparatului. Si s nu cutezi a face in
alt chip, cicxi mania cerului va ciidea peste tine yi mai ingrozitoare.>*

In schimb, se poate afirma fara tagada ca, fata de situatiile istorice, atestate documentar,
ordaliile de final din basmul fantastic romanesc sunt, cu precadere, metode de efectiva pedepsire a
celui vinovat, cu sublinierea gi/sau recunoasterea vinovatiei; ordalii ,,clasice” putand fi considerate
probele armelor care, aruncate in sus si sub imperiul judecatii infailibile a divinitatii, trebuie sa
dovedeascd vinovidtia sau nevinovatia celor implicati. Desi, asemenea situatiilor din Evul Mediu,
sunt destul de numeroase cazurile unde, pana la judecata divinitatii, cei invinuiti de infaptuirea unor
fapte rele (— uciderea eroului; ascunderea adevarului; substituirea unor fapte de tip eroic precum
uciderea balaurului si salvarea fetei de imparat etc.), vor fi judecati si/sau pedepsifi de cétre
conducdtorul pamantesc al respectivel iImparatii, metodele folosite fiind de cele mai multe ori
sangeroase, dupa cum am ardtat supra (— ruperea cu cai; tdierea capului; spanzurarea; arderea pe
rug), rar clemente (— alungarea din cuprinsul imparatiei a celui vinovat de o fapta rea). Repet: cei
chemati de eroul tradat si/sau ucis de fratii sdi (de sdnge sau de cruce) la judecata divinitatii, se stie
si se spune in mod explicit cd sunt vinovati, spre deosebire de cazurile istorice ale Evului Mediu
unde probarea prin metoda ordaliilor incerca sda dovedeasca fie vinovatia, fie nevinovitia celui
acuzat.

Importanta si relevantd pentru ,,istoricitatea” acestor ordalii prezente in epicul fantast de
basm, este folosirea unor arhaice tipuri de arme — prastie (cu pietre), toidie, arc, sulite, sdbii, palose:
nici vorba despre complexele, chiar rafinatele metode medievale de dovedire a vinovatiei sau
nevinovatiei.

Pentru fenomenologia raului facut si, ulterior, de dovedit, este de subliniat receptarea
raporturile interfamilale, care implica deopotriva rationalul si psihicul: cel tradat nu va pregeta sa isi
acuze si/sau pedepseascd, prin intermediul acestor ordalii de final, fratii, tatdl, mama, sora, sotia!
Dubla legatura (biologica s1 sufleteascd) cu cel acuzat/vinovat va trece in subsidiar, alterarea
relatiilor familiale 1 degradarea morala a unor astfel de rude trebuind sa fie taxate si corijate, spre
folosul comunitatii generatoare §i consumatoare de basm fantastic (= crearea unul model moral de

52 Cretu 2010, II, p. 121. )
% Vezi, spre exemplu, acel [...Unfricosator lucru este sa cazi in mdinile Dumnezeului Celui viu! (Epistola

cétre evrei, 10, 31)...
>4 Ispirescu 1988, 1, pp. 132-133.
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referintd). Nu cred cé este vorba de un egotism propriu-zis din partea eroului principal care sufera
diferite neajunsuri din partea celor apropiati; mai degraba, dat fiind caracterul moral-desavarsit al
eroului, caracter manifestat §i subliniat Tn mod repetat (prin intermediul atitudinii morale si/sau
faptelor intreprinse), autorul anonim de basm a vrut sd sublinieze regimul moral-apetential al
colectivitdtii traditionale, deopotriva generatoare i consumatoare si de basm fantastic.

Intransigenta din unele cazuri a celui ce judeca singur raul facut de cineva altcuiva (vezi
supra, notele 22, 33), in alte situatil vine in urma unei sumare consultari cu ceilal{i membri ai
comunitatii (supra, nota 28), uneori o astfel de comunitate erijindu-se pur si simplu intr-un
,judecator colectiv” (cazul situatiilor amintite la notele 39, 42). Nu este de neglijat nici aspectul
imagologico-simbolic al problemei, existind basme in care raul deja facut este indreptat de judecata
si interventia (in)directd a divinitatii! (vezi supra, notele 35, 54). Dincolo de justetea deciziei si de
rolul hotarétor avut de cineva indrituit ori investit ca atare>, rar rolul de justitiar si-1 asuma unul
dintre adjutantii eroului (= calul), cum este cazul unui basm din colectia P. Ispirescu (Jugulea, fiul
unchiasului §i al mdtugei), chiar daca, in subsidiar, tot o pedeapsa divina este considerata.

La polul opus avem un tip de reactie mai degraba permisivd/nediscordantd decat punitiva:
eroul, chiar tradat, chiar supus (indirect) unei eventuale morti, nu se lasa decat partial antrenat de
incilcarea normelor elementare de comportament, iertandu-i pe cei vinovati.”’ Ci nu este facuta
subiectiv-accidental, ci urmarea fireascd a unor cutume prin care realitifile conflictuale erau
rezolvate in cadrele si limitele valorilor comunitare transmise, un foarte interesant detaliu ne
parvine dintr-un basm al colectiei Gr. Cretu (Basmul cu Fiul Vacii), basm in care actul verificarii
tradarii prin tragerea unor sigeti in sus, este precedat de imbricarea unor ,,cimasi ale mortii”. ..’ ;

Uneori, la nivel de reactie (epic-)finala, avem de-a face fie cu o pedeapsa completd a eroului
principal sau a cuiva apropiat (— pedepsirea trddatorilor cu moartea), fie cu o semi-pedeapsd
fizicd, grefata moralizator pe una etica. Astfel, in basmul Voinicul Ierculean, ficioru-iepii (colectia
P. Uglis-Delapecica), dupd traditionala confruntare fizicd pentru dovedirea primultaneitati,
urmeaza un pasaj extrem de important care, din perspectiva miticd a ritualului de infratire,
determina si explica relatia dintre pur 1 impur, inferior $i superior, dintre deja $1 nu-incd. Sugerand
fie o alterare a acestui ritual (prin trddarea, nerespectarea juramantului incheiat), fie tocmai
greutatea unui astfel de ritual (prin ceea ce se poate intdmpla in cazul nerespectarii ritualului)®,
aceastd mentionare a viitoarel pedepse de aplicat in cazul tradarii, fiind reiteratd i la momentul
transgresarii acestei lumi si trecerii in lumea cealilalta. In mod firesc, dupa afirmarea si reiterarea
principiald a infratirii, condifionatd de respectarea unei norme, dar, mai ales, dupa flagranta
incalcare a principiului de baza al acestei infratiri®, eroul va transgresa slabiciunile psihologice de
dinainte (= repetarea conditiei sine qua non pentru infratire versus repetarea pedepsei de aplicat in
cazul nerespectdrii), convertind aceste slabiciuni intr-un plan superior al moralului, al sacrului de
respectat, pedeapsa aplicata fiind simbolica (palmuirea celor vinovati de tradare).®'

o3 Spre exemplu, la Nijloveanu 1982, pp. 300-301, imparatul, tatdl celor 3 frati (cei 2 mai mari, tradatori si
mincinosi, respectv cel mic, tradat), hotardste pedepsirea celor 2 fii mai mari prin ruperea cu cai!

% Ispirescu 1988, I, p. 312.

*7 Boer et alii 1975, p. 123 (nevasta); Cretu 2010, I, pp. 121 (nevasta adulterina), 193 (cei 2 frati mai mari pe
care tatal lor, imparatul voia sid-i spanzure!); Idem, Ii, p. 147 (nevasta adulterind este iertatd, dar nu si
amantrul ei, arapul, acesta fiind batut pana la moarte!); Uglis-Delapecica 1968, p. 233.

%8 Cretu 2010, I, p. 384.

’[...} Bine! - rdaspunse lerculean, se impdcarad §i se prinserd frafi de cruce — dar bagd de samd, cd acela
dintre noi care se va dovedi cd nu-i frate de cruce adevdrat, unde-i stau picioarele, acolo ii va sta capul.
—Bine, frate — raspunse Strdmbd-Lemne — aga sd fie!; [...]- Bine! raspunse lerculean, §i se prinserd frafi
de cruce, dar acela dintre noi care nu-si va fine frdafia curatd, unde-i stau picioarele, acolo ii va sta capul!
—Bine! frate — raspunse Sfarma-Piatrd, asa sd fie! (Uglis-Delapecica 1968, pp. 289-290.

8 Care futilizeaza insasi tipul de relafie dintre eroul principal i eroii secundari, fostii sai frati de cruce,
acestia devenind, prin incilcarea intelegerii, dusmani, asemeni zmeilor care répisera fetele de imparat si pe
care eroul ii ucisese. ..

¢! Uglis-Delapecica 1968, p. 295
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Vorbeam recent, intr-un studiu dedicat tradarii la nivelul basmului fantastic roménesc(’z, si
despre ordaliile de final. Spuneam acolo ca momentul acesta, care vine sa justifice (subiectiv) unele
evaluari si decizii finale vizdnd comportamentul moral-social al unor participanti secundari la epic,
este momentul interpretadrii §i/sau re-staurarii unor norme socio-culturale in care mentalitarul
traditional ,,arhivase” simbolice forme de drept cutumiar. Tradat, uneori chiar omorat, pe parcursul
desfasurdrii actiunii de o ruda foarte apropiata, eroul sau comunitatea vor recurge la o judecata
divina care sa reliefeze sau sa pedepseasca atitudinile morale versus non-morale (ordaliile de final).

Acestea avand menirea nu doar de a pedepsi vinovatii sau a sublinia nevinovatia, ci si de a
deveni valori accentuat-operative, recte: a re-instala, a re-staura ordinea sociala haotizata sau
destructurata de o (temporara) dezordine morald precum infaptuirea oricarui tip rau fata de o ruda
foarte apropiata.
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NOTE DE LECTURA

FOTOGRAFIA iN CERCETAREA ETNOLOGICA

[Cornelia Belcin Plesca, Laura Toader, Catilin Alexa, Familia taraneascd in Romania: un
secol de fotografie = The peasants’ family in Romania: A century of Photography,
album, Bucuresti, 2017, 416 p.]

Iordan DATCU

Deplangem adesea putindtatea documentelor fotografice pe care le avem cu unele
personalitati, precum Mihai Eminescu, care ne-a lasat doar cateva fotografii, ori cu unele mari
evenimente istorice, din aceasta a doua categorie facand parte Adunarea Nationald de la Alba Iulia
de la 1 Decembrie 1918, despre care avem doar sase fotografii, facute de Samoil Marza, din Galtiu,
cu aparatul sau cu burduf de piele si clisee pe sticla, pe care 1 l-a cumparat tatdl sdu vanzand o
pereche de boi. Doar intamplarea fericitd a facut sa avem aceste fotografii, fotograful amator venind
acasd de pe front in toamna anului 1918. Pentru a lua imagini fusese invitat Albert Bach (sper ca nu
1-am gresit numele), insd acesta n-a venit la Alba Iulia. Samoilda Marza a luat cele sase imagini
afara, printre cei 100.000 de participanti. Ar fi dorit sd fotografieze i In interiorul cazinoului
militar, ulterior numit Sala Unirii, insd acolo abia au incaput cei 1228 de delegati la maretul
eveniment. Ar fi dorit, de asemenea si ia imagini de la semicentenarul Adunarii Nationale de la
Alba Iulia, insé a Incetat din viata in 1967.

Trecand la exemple din alt domeniu, acela al literaturii, ne amintim ca s-a ratat tiparirea, la
Editura Minerva, s-a spus cé din lipsa banilor, unui mare album Tudor Arghezi, alcétuit de celebrul
fotograf Dan Eremia Grigorescu, §1 a unei istorii a literaturii roméne in imagini, realizatd de Emil
Manu.

In indelungata mea activitate publicisticdi am scris §i despre importanta fotografiei in
cercetarea etnologica, in 1990 apardndu-mi, in ,,Desteptarea. Revistd macedo-romana® (nr. 10, p. 4),
articolul Centenar Tache Papahagi, in care am prezentat celebra colectie etnografica tiparita,
partial, in Images d’ethnographie roumaine (Daco-roumaine et aroumaine (I, 1928, II, 1930, III,
1934), contindnd peste 1300 de fotografii, admirabil imprimate. Un al patrulea volum, consacrat
Basarabiei, n-a mai aparut, iar restul arhivei fotografice se afla, in dulapul sau originar, la biblioteca
Academiel Roméne. Colectia a fost bine apreciatd nu doar de oameni de stiintd romani, ci s1 de
cercetatori straini, ca profesorul André Mazon, de la Collége de France, care a scris in ,,Revue des
études slaves® (XIV, 1934, p. 243): ,Il n’est pas, je crois, de pays balkanique, en dehor de la
Roumanie, qui dispose d’une aussi belle collection de documents photographiques accompagnés
d’une description precise et des dénominations locales de chaque objet.*

Dupa ce a folosit si fotografia etnografica in Atlasul etnografic roman (I-V, 2003-2013),
dupa ce a publicat albumul Scoala sociologica Dimitrie Gusti, Omul romdnesc, editie alcatuita si
ingrijitd de Sabina Ispas si Emanuel Parvu, Editura ,,Viitorul Romanesc* (2000, 112 p.), Institutul
de Etnografie si Folclor ,,Constantin Brailoiu* a tiparit excelentul, in toate sensurile, album Familia
taraneasca in Romania. Un secol de fotografie. The peasants’ Family in Romania. A century of
Photography (Bucuresti, 2017, 416 p.), realizat de Cornelia Belcin, Laura Toader 1 Catédlin Alexa,
cu un Cuvant inainte de Ion Ghinoiu, coordonator al amintitului Atlas si cu Introducere de Comelia
Belcin Plesca. In alcituirea acestei impunitoare lucrdri cei trei realizatori ai ei au venit cu
experienta lor la realizarea Atlasului etnografic roman. ,,Propunem albumul Familia taraneasca in
Romania. Un secol de fotografie — scrie Comnelia Belcin Plesca — cu un sentiment de profund
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respect fatd de familia traditionald — nascatoare a unui fabulos univers de valori care apartin,
vorbesc si depun marturie, in fond, despre modul de viatd, psihologia si creativitatea roméanilor.
Subtitlul Un secol de fotografie limiteaza timpul doar conventional, materialul fotografic, prin toate
elementele sale, trimitdnd spre vremuri Inca mai indepartate, cand mediul rural si familia taranului
roman prezentau, in esentd, aproape aceleasi nealterate caracteristici. Se cuvine sd mentionam ca
unele dintre realitatile ce apar In fotografii se regédsesc si in vremurile noastre, e drept mai mult in
muzee §1, pe alocuri, in umbra unei nemeritate uitdri. Departe de a dori s acreditdim o viziune
nostalgic paseistd, marturisim intentia clard de a transmite prin acest album un mesaj fara echivoc;
familia in general, fie ea taraneascd, fie urband, cu valorile ei traditionale, adaptdndu-se, fara sa
cedeze presiunilor dizolvante ale modernitatii, trebuie sa se afirme §1 in prezent ca un autentic pivot
al unitdtii natiunii roméne, generatoare §i pastratoare de identitate nationald, asa cum a fost
dintotdeauna.” Mesajul alcatuitorilor albumului este prezent prin toate sectiunile lui, prin iscusita
alegere a fotografiilor etnografice, prin concisele si plinele de substantd comentarti care, in limbile
romana s1 engleza, insotesc fiecare fotografie, toate cele 10 capitole ale lucrarii: Familii taranesti,
Universul vietii de familie. Vatra satului, Universul vietii de familie. Adaposturi si drumuri,
Intemeierea familiei, Copiii, Masa cea de toate zilele, Familia la lucru, Familia §1 comunitatea,
Inmormantarea. Pomenirea neamului si Marile mese comune. Pentru a ilustra modul sistematic de a
orandui capitolele amintite in 35 de subcapitole, toate alimentate de fotografii expresive, care te
indeamna sa le privesti cu atentie si cu profit stiintific si artistic, pentru ca s-a apelat si la fotograti
mari mesteri in surprinderea unor aspecte semnificative sub multe raporturi, ale taranimii, reddm
structura unui singur capitol, acela inchinat copiilor, astfel oranduit: ,,leagén usor, improvizat dintr-
o tesdtura lata, atdrat de grinda“, ,leagan confectionat din impletitura de nuiele, atdrnat de plafon®,
»leganatul copilului pe prispa, leagan de casa®, ,,pe care mama il scoate in curte cand trebaluieste pe
langd casd“, ,purtarea leagdnului cu copilul in spate, cdnd e de umblat distante mari®, ,,copilul
asezat in albie, invelit cu cojoc®, la stana, ,legdnarea copilului pe o perna, pusd de mama sa pe
picioare®, ,,primii pasi ai pruncului intr-un scaun de mers®, ,bunicii §i grija pentru copii, carug
confectionat in gospodarie de tatd sau bunica“, ,copilul purtat de mama sa 1n spate intr-o traistd
rezistentd®, ,,copii dati in brate cédlusarilor, practica benefica pentru sanatate®, ,,copii bolnavi dusi la
descantatoarea satului®, ,,impartasirea copiilor duminicile si de sarbatori la bisericd®, ,,deprinderea
cunostintelor religioase in familie si la biserica“, ,,copii inchinati in bisericd sau la icoand“,
»rugdciunea la inger* (din colectia Elenei Niculitd-Voronca), ,pregitirea copiilor inainte de
sarbdtori pentru primirea Impartasaniei”, ,instruirea copiilor in vederea intrérii lor in randurile
intelectualilor®, ,,serbarile in curtea scolii®, ,ghiozdane de carti improvizate®, ,scolari in port de
sdrbatoare®, ,,baieti cimpoiesi®, ,,parin{i $i bunici preocupati de instruirea fiilor*, la sanius, jocul
(sunt surprinse cateva: De-a saua, Dulapul, De-a lata, Taranul e pe cadmp, Pietricica, De-a scroafa-n
orag, Véltoarea), participarea la muncile campului, aducerea de vreascuri cu spatele, participarea la
anumite obiceiuri, colindatul.

Dupa ce Cornelia Belcin Plesca, in Introducere, ii prezintd sumar pe cei mai reprezentativi
autori de fotografie etnografica, adica pe Leopold Adler, Emil Fischer, Adolphe A. Chevallier,
Alexandru Badauta, Kurt Hielscher, losif Berman, Constantin Popescu (fotograf al Institutului de
Etnografie si Folclor ,,Constantin Brailoiu® intre anii 1953-1973) si Tache Papahagi, la sférsitul
albumului se da lista autorilor fotografiilor, in care figureaza si cei amintiti mai sus: Leopold Adler,
Kamilla Asboth, A. Badea, Aurel Bauh, Alexandru Badauta, losif Berman, Eugenia Cemea,
Adolphe Chevallier, Alina Ioana Ciobanel, Emilia Comisel, Germina Comanici, Stefania Cristescu-
Golopentia, M. Stelian Dode, lon Dragoescu, Nicolae Dunare, Constantin Eretescu, Emil Fischer,
Ion Ghinoiu, Anca Giurchescu, losif Hertea, Kurt Hielscher, St. Ignat, Nicolae Ionescu, Silvia
losipescu, Doina Isfanoni, Rusalin Isfanoni, Mariana Kahane, Korbinian Lechner, Radu Octavian
Maier, O. Miehlmann, Nicolae Mironescu, Georgeta Moraru, Tiberiu Morariu, Elisabeta Nistor,
Francisc Nistor, Tache Papahagi, Alexandru Popescu, Constantin Popescu, Henri H. Stahl, Ghizela
Suliteanu, Ilie Topéareean, lon Vladutiu, Romulus Vuia, Romulus Vulcénescu.
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Plind de semnificatie este vestea cd acest album deschide o serie de alte albume, precum
Civilizatia lemnului, civilizatia grdaului, Civilizatia pastorald, Peisaje etnografice romdnesti §i
Tehnica si mestesug. Tinuta tipografica excelenta, care a permis o foarte buna imprimare a sutelor
de fotografii, a fost asiguratd de Monitorul Oficial R.A. si, 1n fine dar nu in ultimul rand, mentiondam
ca albumul a aparut cu sprijinul BRD-Groupe Société Générale.

FAMILIA TARANEASCA IN ROMANIA
THE PEASANTS FAMILY IN ROMANIA

UN SECOL DE FOTOGRAFIE ¢ A CENTURY OF PHOTOGRAPHY
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DESPRE FEMEIE CA ,,PARTE INTREGITOARE”
IN PROZA LUI EMINESCU

(Iulia Murariu, Ipostaze feminine in proza lui Mihai Eminescu,
EIKON, Bucuresti, 2017, 148 p.]

George BODEA

Dupa cum i era de asteptat, despre proza antuma si postuma a lui Mihai Eminescu s-a scris
mult mai putin decat despre creatia sa poetica. Cu toate acestea, sunt de retinut cateva nume din
prim-planul culturii noastre care au avut ceva esential de afirmat in aceastd privinta. Dintre cei de
mai inainte: Ibraileanu, Lovinescu, Perpessicius, Pompiliu Constantinescu, George Cilinescu s. a.;
dintre cei mai apropiati de zilele noastre: Eugen Simion, Nicolae Manolescu, Mihai Dragan,
Gheorghe Glodeanu, Ovidiu Ghidirmic si multi, din ce in ce mai multi, altii. Enumerarea de mai sus
ar putea actiona descurajator pentru cine si-ar propune sd-si incerce puterile prin locurile unde se
bat muntii in capete, dar asta nu s-a intdmplat si in cazul profesoarei Iulia Murariu, care a publicat la
Editura Eikon, studiul Ipostaze feminine in proza lui Mihai Eminescu, prefatat de Gheorghe
Craciun (2017), cu insistentd pe ideea de curaj al autoarei: ,,Cartea doamnei [ulia Murariu este de
doud ori curajoasid. Odatd pentru ca abordeazd o tema totusi insistent discutatdi a operel
eminesciene: prezenta centrala a femeii, si a doua oara pentru cé se refera la proza.”

COLECTIA SERIA
UNIVERSITAS HERMENEUTICA LITERARA

[ulia Murariu

Ipostaze feminine
m proza IUI

Mihai Emmescu

De multe ori cand s-a vorbit entuziast despre ceea ce s-a considerat a fi proza lui Eminescu
s-a tinut in prea micd masura cont de valoarea ei literard autenticd. Parerile au fost §i au ramas
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opuse: unii au negat existenta acesteia, altii au supralicitat-o. Fara a se insista, autoarea acestei carti
porneste de la punctele de vedere divergente si, cel putin In legaturd cu ceea ce s-a publicat in
timpul vietii marelui poet, 1si exprima, In Argument, raspicat optiunea: ,,Cele patru creatii epice
publicate de Eminescu ilustreaza nu doar o problematica variata (conditia omului de geniu, timpul,
lubirea etc.), ci si specii literare (basm, nuveld, schitd) si categorii estetice distincte, iInsd complinesc
un univers de gandire §i o viziune artistica unitare §i originale.”

Cele opt capitole ce alcdtuiesc studiul propriu-zis — Fata ingenud, Iubita, Amanta, Fata
moartd, Mama, Batrana, Necunoscuta, fnger, rege si femeie — sunt dedicate fiecare cte uneia dintre
»postazele” feminine identificate, In interiorul unora dintre ele vorbindu-se si despre ,,ipostazieri”,
astfel ,,Cezara parcurge insad toate cele trei ipostazieri [ale ,,iubitei”] din perechile despre care
vorbeste eremitul: e Aurora (catd vreme il asalteaza agresiv cu amorul ei pe tnarul scarbit de
limitele omenescului), Venus (cand marea 11 mingaie goliciunea si 11 potoleste patima) si, in cele
din urma, o Eva (traitoare pe insula-rai, in silbaticd inocentd)”. Liniile de demarcatie dintre
diferitele ,,ipostaze” (de ex. ,.fata ingenud”, ,iubita” sau cele din ultimul capitol — inger, rege si
femeie) sunt destul de permeabile. Evidente sunt diferentele atunci cand referirile le privesc pe
mama si, In mod deosebit, pe batrana.

Criticul literar Mihai Dragan, in volumul Eminescu tanir sau despre ,,a doua mea fiinta”
(Institutul European, 1999) remarca: ,,[proza] e o marturie directd a nelinistilor sufletesti si artistice
ale tandrului Eminescu, a febrilitatii lui neobisnuite pentru cautarea si identificarea puterilor ascunse
ale eului sdu autentic, ale demonului sdu creator.”(p.276)

S-a observat cu indreptétire cd la Eminescu nu se poate vorbi de personaje feminine in
adevaratul inteles al cuvantului. Acestea au o evolutie nesemnificativa, arareori interactioneaza cu
mediul social, au o psihologie lipsitd de complexitate. Ideea de devenire a femeii este sutinuta /
suplinitd chiar de aceste ipostaze si ipostazieri conturate in laboratorul de creatie al tanarului
Eminescu sub puternica impresie a lecturilor sale bogate indeosebi din literatura romanticd a
timpului, fard a neglija pe clasicii antichitatii. La acea vreme poetul era puternic marcat si de
contactul din epoca studiilor vieneze cu marea pictura si sculpturd a lumii. in poezia lirica si in
unele proze apar nume celebre ca Rafael, Giacomo Palma (trupul Cezarei e ,,dulce ca femeile lui
Giacomo Palma”), ,,maestrul Canova” si multi altii. Desi s-a afirmat, pe buna dreptate, cd Eminescu
este un imaginativ care dd impresia ca refuza realul, in cartea aceasta sunt avute in vedere si
experientele de viatd cu rol determinant In conturarea idealului feminin eminescian, intre acestea —
lubirea tragica din adolescenta si relatia de dragoste mai statornica decét altele cu Veronica Micle.
La un moment dat se face referire la corespondenta publicatd in volumul Dulcea mea doamna /
Eminul meu iubit (Polirom, 2004).

Comentand o scrisoare de dragoste adresatd de Eminescu in perioada studentiei la Viena
actritei Friederike Bognar, criticul Mihai Dragan o considera ,,un text de o exceptionald importanta”
(op. cit., p. 416). Tonul inflacarat, ideea de femeie, implorarea patetica, jurdmintele de vesnica
adoratie se vor regasi §i in scrisorile ulterioare, adresate altor femei, indeosebi Veronicai Micle. Dar
idealul feminin raportat la concretul existentei poate provoca stéri tensionate si totusi la relatia de
iubire, chiar conflictuald, nu se poate renunta cdci asta ar insemna sa sece izvoarele creatiei insesi.
Povestea de dragoste, si atunci cand protagonistii se intdmplad sa devina altii (atat in scrisori, cat si
in lucrarile pur literare) trebuie sd@ dainuie din ndzuinta de aface posibila existenta ,.fantasmelor
femeii desavarsite” (George Calinescu). Capitolul intitulat /ubita al cértii Ipostaze feminine... are
cele mai multe pagini si se incheie apodictic: ,,...povestea de amor e mai palpitantd decat amorul”
(p. 65) In finalul aceluiasi capitol cu o dezvoltare mai ampla, autoarea plaseazi si un paragraf ce ar
fi putut sd-si gaseascd loc poate §i mai potrivit chiar in finalul intregii lucréri, alaturi de
consideratiile referitoare la eternul feminin si varstele aparente ale femeii.

Cred ca scrisorilor lui Eminescu li se putea acorda inca o s1 mai mare atentie: ele sunt tot un
fel de proza, uneori chiar mai convingatoare decat un fragment sau altul din ceea ce s-a considerat a
fi apartinut genului prozastic cultivat de scriitor. Cei doi parteneri ai acestui gen de literaturad privata
devin adeviarate personaje, in egald masura proiectii subiective captivate de stari de vraja si exaltare,
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cu tendinta de a dainui dincolo de limitele timpului, aspirdnd spre perfectiune, criteriu superior al
frumusetii. Si aici femeia de obicei iradiaza lumina, ea nu faptuieste, ci lumineaza si justifica fapta.
Ea e un pretext pentru exaltarea sentimentelor, de unde si impresia de teatralitate. Ortega y Gasset,
in eseul sdau despre iubire, observa referindu-se la romantism: ,,Tonul epocii se declard in vocabular;
la tot pasul auziti: divin, sublim, extatic, fatal. Se poarta lacrima si perla.”

La Eminescu, indiferent de genul literar cultivat, o mare frecventd o au epitetele cu conotatii
superlative. Dulcele isi epuizeazd acum polisemia. Femeia din scrisori nu e doar seducétoare, ea
face parte din insisi fiinta celui ce o iubeste. Intr-o scrisoare citre Veronica Micle se afirma (desi
enuntul debuteaza printr-o negatie): ,Nu stiu de ce esti o parte intregitoare a tuturor gandurilor mele
[...], este o legdtura cu tine neexplicabila.”

Asemenea gen de legaturi ,,neexplicabile” sunt si in textele literare ale lui Eminescu. Si
totusi o explicatie si cel ce se destiinuie si cititorul o pot in cele din urma gisi. In primul rand sunt
»gesturi fondatoare” ale iubirii / cuplului: privirea, atingerea, mangdiierea, sarutul, imbratisarea
trupurilor. Dar mai e ceva esential: conceptia scriitorului despre rostul iubirii pe lume. Semnificativ
este intr-o masura finalul textului Intdia sirutare: ,,Oare exista fericire fard amor?” lar iubirea nu e
doar pornirea irezistibild culminand in starea de entuziasm mistic, ea este insusi suportul existentei
individului, in ipostaza lui de creator de exceptie. Pentru Toma Nour, Poesis este sansa gasirii caii
catre sine: ,,Tot ce e frumos pentru mine, azi se intruneste in tine: floare §i pasdre, primavara si
basm de iarnd, albeata Nordului si flacdra Sudului, toate, toate ideale pierdute le regisesc intr-un
singur chip, intr-al tau!”

Aceastd femeie intrupare de vis, dar si realitate e parte din fiinta celui ce-a aspirat ca putini
altii sa-1 inteleagd menirea, incat, asemenea lui George Cilinescu, referindu-se la ce a insemnat
Otilia pentru el, am putea afirma la fel de flaubertian ca ipostazele si ipostazierile feminine din
proza lui Eminescu sunt, in cea mai mare parte a lor, proiectii ale personalitdfii marelui poet insusi,
ale propriilor capacitati creatoare de exceptie, ale sensibilitatii sale deosebite.

Inger sau demon, ingenui, iubitd sau amanti, femeie implinitd in viata ce se vietuieste,
femeia i-a fost un reper dincolo de care ar mai ramane totusi o datorie de implinit. Caci, nu la multa
vreme dupa ce isi legase viata de muma-padurii, tdnarul iImparat cu care se facuse frate de cruce il
roaga sa i-o aduca pe fata Genarului, ,.ar fi stat Fat-Frumos locului, dar scumpa-i era fratia de cruce,
ca oricdrui voinic, mai scumpa decat zilele, mai scumpa decat mireasa.”

Semnificativa este si disparitia apoteotica a slujnicei celei de a doua babe, dupa ce-i ajuta pe
Fat-Frumos si fata Genarului sa scape de urmaritor.

In acelasi timp, incheierea lecturii studiului profesoarei Iulia Murariu mi-a prilejuit sa-mi
aduc aminte de ceea ce afirma intr-unul din eseurile ce alcatuiesc savuroasele Studii despre iubire,
Ortega y Gasset (invocat mai sus) scrie despre Goethe, pe care il considera ,,un mare intelectual
care a crezut intotdeauna in femeie §i care, ca sa existe, el, ca mare barbat ce era, avea nevoie sa
respire femeie.” (Ed. Humanitas, 1995, p. 192)

Si ma gindesc la cat de bine se potrivesc aceste vorbe si in cazul acestui alt ,,mare barbat”
care a fost Eminescu. in fond, cartea Ipostaze feminine in proza lui Mihai Eminescu a
cercetdtoarei [ulia Murariu ne vorbeste convingétor despre ce §i cum respira ... Mihai Eminescu,
imbogdtind literatura de investigatie eminescologica, prin apel la un stil care tine de hermeneutica
moderna.
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[Preot Dumitru Valenciuc, 1916 Dosar relativ la Bucovina, Organizatia ei, Tipariti cu
binecuvantarea Inaltpreashntltulul Pirinte Pimen, Arhiepiscop al Sucevei si Ridautilor,
Editura Arhiepiscopiei Sucevei si Ridautilor, Suceava, 2018, 306 p.]

Ion FILIPCIUC

Preot DUMITRU VALENCIUC

DOSAR relativ la

PUCOVINH

ODGﬂNIZﬂTIﬂ EI

EDITURA ARHIEPISCOPIEI SUCEVEI §1 RADAUTILOR
SUCEAVA - 2018

Cunoscut printr-o largd serie de volume cu caracter istoric (Volovdtul si locuitorii sdi,
Suceava, 2000; Volovat, pasi prin istorie, 2002; Fondul Bisericesc Ortodox Romdn in Bucovina.
Probleme controversate, 2010; Zbucium pentru o tipografie, Suceava, 2016), cultural-bisericesc
(Candela. Revista teologica si bisericeascd, Seria a Il-a (1923-1946), Suceava, 1999; Cuvantul
Preotesc. Gazeta profesionald a clerului din Bucovina, 1934-1942, Suceava, 2002; Pdstorul. Organ
pentru interesele bisericesti, Suceava, 2010), si monografic asupra vietii si prestatiei duhovnicesti a
unor preoti bucovineni (lerarhii Bucovinei, Suceava, 2001; Arhipresviter stavrofor Constantin
Tarangul Edler von Valea Utsei, Suceava, 2002; Arhiereul Emilian Antal Targovisteanul, Lt. de
Mitropolit al Bucovinei, 1945-1948, 2005; Un infrant: pr. prof. dr. Lazar Gherman, Campulung
Moldovenesc, 2012; Arhimandritul mitrofor Pancratie Sidorovici, Suceava, 2013; Testamentul unui
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Episcop, Suceava, 2016; Mitropolitul Viadimir de Repta si lumea prin care a trecut, in colaborare cu
pr. dr. Ioan Paul Valenciuc, Suceava, 2018) sau editii ingrijite cu aleasa acribie (Silvestru Morariu
Andrievici, Proprietdtile Bisericii Gr. Or. in Bucovina, dupa istorie, asezamintele canonice si legile
de stat, Suceava, 2004; Constantin N. Tomescu, Prietenul meu, Visarion Puiu, Suceava, 2005; pr.
prof. dr. Stefan Slevoaca, Gdanduri pentru intelectuali, Suceava, 2013; prof. univ. dr. Constantin N.
Tomescu, Arhiepiscopul Gurie Grosu al Basarabiei, in colaborare cu pr. dr. Ioan Paul Valenciuc,
Suceava, 2017 sau Paul Doumer, Cartea copiilor mei, in colaborare cu pr. dr. loan Paul Valenciuc,
Suceava, 2018), preotul Dumitru Valenciuc se incumetd sd mantuiascd in lumina tiparului un
document care atesta exemplar rolul preotimii bucovinene in timpul celui dintai razboi al popoarelor
in ,,aceastd margine primejduita” de tara romaneasca.

E vorba despre un dosar intocmit in 1916 de Biroul Sigurantei Generale, Ministerul de Interne,
Regatul Romaniei, si pastrat ca prin minune sub No 981, in Arhiva Nationald a Republicii Moldova,
Fond 691, inventar 2, dosar 6039, publicat partial, doar p. 27-205, de lon Varta, in Bdatalia pentru
Bucovina in ajunul Unirii cu Romania (1913-1917. Documente inedite din arhivele din Federatia
Rusa si Republica Moldova, Chisinau, 2008, doc. 53, p. 96-1609.

Parintele Dumitru Valenciuc are insd meteahna carturarului care nu se astaimpara decat in clipa
cand ajunge la sursa primara — si a primit fotocopiile documentului prin bundvointa protopopului
mitrofor dr. Marcel Plamadeald si prof. dr. Eugen Onicov din Chisindu — si astfel truda i-a fost
incununatd cu mare bucurie pentru cd dosarul dactilografiat de la Chisindu contine o radiografie
amanuntitd asupra teritoriului, oamenilor de incredere sau de ocolit, a obiectivelor pe care urmeaza sa
le ocupe trupele roméne in perspectiva intrarii lor in Bucovina spre a implini visul de veacuri al
neamului.

Carte ingrijitd de preot Dumitru Valenciuc poarta titlul 1916, Dosar relativ la Bucovina,
Organizatia ei, Tiparitd cu binecuvéntarea Inaltpreasfintitului Parinte Pimen, Arhiepiscop al Sucevei
s1 Radautilor, Editura Arhiepiscopiei Sucevei si Radautilor, Suceava, 2018, 306 p., deschizdndu-se cu
un cuprins §1 consistenta argumentatie Un document al Serviciilor Secrete Romdnegti despre
Bucovina anilor 1915-1916 (p.7-52), menita a creiona contextul social-politic intern si extern in care
Regatul Roménia a fost impins in conflagratia mondiala. In fapt, a fost un dictat bine orchestrat de
citre rusi — ,Acum ori niciodata” — si soarta Romaniei a stat totusi in vagonul plumbuit in care
nemtii l-au trimis pe Lenin din Elvetia sa faca revolutie socialistd in Rusia! Neutralitatea Romaniei i-
ar fi asigurat poporului roméan decimarea doar prin teroarea paduchilor, iar tezaurul, de-ar fi fost
capturat de germani sau de austriaci, s-ar fi readus so weiter in tard, in conformitatea cu scriptele
raptului, pana la ultimul cercel al Reginei!

Un amadnunt imbucurator intru izbanda adevarului: pentru prima data se citeaza in istoriografia
bucovineand un fragment din necrologul la moartea cronprintului Franz Ferdinand, tiparit de prof. Ion
Nistor 1n revista ,,Scoala” (nr. 6, 7, 8, iunie, iulie, august 1914, responsabil George Tofan) din
Cernauti, dar editorul trunchiaza textul prin croseta [...], care ocoleste cuvintele: ,,Romadnii din
Bucovina §i din Transilvania legau de inalta persoana a decedatului mogstenitor cele mai frumoase
sperante. Ei adorau in El pe protectorul si binevoitorul lor. Ei vedeau in El pe intemeietorul unei
Austrie Mari cu suprematia culturii germane sub inaltul scut al casei domnitoare a Habsburgilor,
in care sperau sa gdseasca §i ei un scut in lupta uriasa contra slavismului semi-civilizat al stepelor
rusesti §i a expoziturii acestuia din muntii sarbesti. Soarta insd a voit altfel.”

La care necrolog, Nicolae Coman [Cotos], in cartea Martiriul Bucovinei ar avea tot dreptul
sd apostrofeze: ,,A te manifesta, chiar astdzi, in Bucovina, in favorul austriacilor, al dusmanilor si
impilatorilor nostri, este fard indoiald cea mai mare crimd nationald ce poate s-o comitd un
bucovinean.”

De precizat cd George Tofan publicd un text similar in revista ,,Junimea literard” (nr. din
iunie-august 1914, responsabil Ion Nistor, tandem ce arunca un mesaj bine tintit citre studenti,
invatatori, profesori si preoti, pentru loialitatea bucovinenilor fata de casa domnitoare de la Viena).

Fireste cd editorul nu pierde prilejul de a sublinia ca ,,Manifestarile prilejuite de praznuirea
revenirii Bucovinei la Patria Mama, desfasurate pand acum — .septembrie 2018 — in Bucovina, au
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trecut sub tdcere, sd zicem din nestiintd, activitatea preotimii romdne din Bucovina in slujba
implinirii idealului national: reintregirea Neamului.” (p. 8)

Ceea ce € un adevdar mai mult decét trist, intrucdt iredentismul preotimii ortodoxe din
Bucovina era bine supravegheat de ochiul vigilent al jandarmului austriac — ,,Bedonders scharf
aufpassen auf die Kute, die Lehrerschaft und din akademische Jugend.” (Cu deosebita strictete sa fie
pazit anteriul, invdtdtorimea si tinerimea universitard), dupda cum glosa o dispozitie oficiala —, iar
tinuta nationalistd a preotului bucovinean se cunostea chiar de catre Regele Carol I, care 11 marturisea
preotului Dimitrie Dan intr-o audienti: ,Jntr-o convorbire ce am avut cu cdtiva ministri privitor la
preotii din Regat si cei din Bucovina, cand mi-am exprimat pdrerea cd si aici ar trebui sa avem preoti
ca ai D-Voastrd, domnii au recunoscut ca sunteti superiori celor din Regat, insa au sustinut ca D-
Voastra cei din Bucovina nu sunteti buni nationalisti, eu v-am aparat §i am zis, ba sunt buni
nationalisti, cdci au a se lupta cu Ruteni, Nemti, Poloni, Evrei si cu toatd lumea. Domnii din urma au
conces, insa un adaos, ca D-Voastra sunteti oameni reci; eu am zis, nu sunt reci, ci seriogi pentru cd
au o culturd serioasd, de aceea numai apar reci.” (p. 9)

Dar editorul face o departajare: a) preoti austrofili; b) preoti indiferenti si c) preoti ,, buni
romani ", pentru fiecare judet - Siret (p. 41), Storojinet (p.41-42), Radauti (p. 42-43), Campulung (p.
43-44), Vijnita (p.44-45), Suceava (45-47), Cemauti (p. 47-48), austrofilii fiind totusi putini si fara
prestantd in fata populatiei romdne din Bucovina. O imagine incd si mai limpede a persecutiilor
jandarmeresti impotriva preotilor ortodocsi, du doar romani, oferd Nicolae Cotos, prin Martiriul
Bucovinei, Bucuresti, 1915, si Aurel Morariu, Suferintele Bucovinei, discurs In Senatul Romaniei,
februarie 1920, Bucuresti, ,,Glasul Bucovinei”, Cemauti, an III, nr. 352, 15 febr. 1920, p. 2-6.

Un aspect griéitor este sirul refugiatilor bucovineni ajunsi in tara: Bejusco Irimie, Colomitchi
Dumitru, Diaconescu Talaleu, Diaconu Ilie, Niculae a lui Gheorghe Gireadd, Moldovan Aurel,
Nastasi Andrei, Nimigean Pintea, Nimigean Vasile, Roiec Leon, Posteucd Gheorghe, Silion Leon,
Turtureanu Gheorghe, Tcaciu Leontie, Visarion Chirild, Zastduceanu Luca (judetul Siret); dr. Nicu
Bacinschi, dr. Nicolae Cotos, Eusebie Hotinceanu, Moldovan Aurel, Moldovan Dumitru, Leon
Motrescu, Gheorghe Olariu, Vasile Stratescu, Serghie Sutu, Pintea Teleaga, Iorga G. Toma, Dimitrie
Tiganescu, Atanasie Livescu, Vasile Prelipcian, N. Morosan, N. Moscal, Popovici Eusebiu, Nicolae
Lavric, dr. lancu I. Nistor, Traian Pagcu, Gheorghe Tofan, Teodor Vicol (judetul Radauti); Aliverescu
Arcadie, Forgaci lancu, Hutanu Vasile, Hutu Aurel, Greciuc Vasile, Carabioschi Nicu, lanovici
Mircea, Leonties Constantin, Popovici Traian, Prelipceanu Aurel, dr. Piticariu Ilie, Rotariu-Rotica
Gavril, Sandru Dumitru, Sidorovici Teofil, Stipor Aurelian, Morosan Ion, Toma Iorgu G. (judetul
Campulung); Bodniarescu Victor, Nasichevici Patenie, Rudeiciu Vasile, Slusanschi Emilian, Topa
Ovidiu (judetul Vijnita); Baetan Dumitru, Botezatu Constantin, Bujoreanu N., Boca Gheorghe, Babor
Teodor, Cozmiuc Emilian, Cozmiuc Orest, Capverde lon, Carlan Ion, Cristureanu Gheorghe, Colici
Alexandru, Cojocaru Dumitru, Dobos Filaret, Doroftei Aurel, Danis Haralambie, Dragulean Vasile,
Dramboi Dimitrie, Danilevici Aurel, Forgaci Ion, Greciuc Silvestru, Greciuc Vasile, dr. Ion Gramada,
Chotinceanu Eusebiu, Isepciuc Dimitrie, lesan Mihai, lesan Stefan, Iencean Vasile, Iliut Emanoil,
Lutia Lazir, Moldovan Aurel, dr. Marmeliuc Dimitrie, Morariu Constantin, Moldovan Dimitrie, dr.
Aurel Morariu, Popoviciu Traian, Popescu Vasile, Popescu Pavel, Pauliuc Toader, Petruc Ion, Petiuc
V., Para Dionisie, Russu I. Nicu, Rdddsan Nicolae, Romas Alexandru, Sutu Segie, Solodiuc Pavel,
Tomasescu Dumitru, Teleaga Petrea, Tipa Mihai, Tipa Constantin, Husanu Vasile, Tabarcea Teodor
(judetul Suceava); Bucevschi Constantin, Dimitrovici Alexandru, Dimitrovici Lidia, Dragulin Vasile,
Ciubotariu Nicolae, Farcas Samuil, Eudoxiu Gribovschi, Grigorovici Anibal, Bujnitd Gheorghe,
Bisovici Mihai, Bobu Teodor, Levescu Erast, Lumus Leca, Liteanu Amuliu, Mihalescu Erast,
Mironescu Filip, Masischi Partenie, Mordreanu Isaia, Nandris Grigore, Ostafi Eusebiu, Palaghean
Ioan, Paicu Constantin, Piteiu loan, Posteucd Gheorghe, Semeniuc Vasile, Stefanelli Teodor,
Stefanelli Aurel, Usatiuc Teodor, Reus-Mérza, Vicol Constantin, Voronca Elena-Niculita.

Dar documentul consemneaza mai multe nume, peste 150, insa, in fapt, refugiatii bucovineni
vorbeau despre ,,trei sute de martiri” care s-au addpostit in vechiul regat.
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Se intelege cd, fara sa-i fitrecut in revista pe toti cei consemnati in paginile raportului, inca si
altii au oferit serviciilor secrete romane informatii ce se regasesc 1n aceste pagini, dar mai important e
faptul ca statul romén le-a asigurat mai tuturor refugiatilor bucovineni posturi in invatdmant, la posta,
la ministere, la caile ferate, In politie, in siguranta si in cadrul regimentelor de pe front sau din spatele
frontului, ceea ce a fost un efort financiar atdt in anii neutralitatii dar mai cu seamd in vremea
retragerii in Moldova.

Emblematic ramane faptul ca preotii romani din Bucovina, in ciuda opresiunilor administratiei
austriace, a necazurilor §i privatiunilor pricinuite de cele trei invazii ale trupelor rusesti, nu si-au
parasit turma, au stat in mijlocul credinciosilor dreptmaritori ai invatarilor lui Hristos.

In privinta persoanelor suspectate ci pot opune rezistentd la intrarea trupelor roméne in
Bucovina ar fi ilustrativ urmatorul pasaj: ,,Astfel agentii civili Lobl Bossner si Bittner, cari umblau
travestiti ca cersetori, ca femei si ca negustori printre trupele rusesti, apoi fostul sergent major de
jandarmi lacuboviciu, mosneag pensionar, inalt uscdtiv, fira nici un dinte in gura, care asijderea a
spionat prin lagarele rusesti. Jidanul avocat dr. Braer Wilhelm, domiciliat pe str. Liliei (Liliengasse)
No. 17, mare pisicher si agent confident al colonelului Fischer. Tosko Prokopovici, domiciliat
Cernauti, str. Sf. Treimi (Dreifaltigkeitsgasse) No. 26 A, director al biroului de emigrare si de mijlocire
pentru muncitori numit nemteste ,,Arbeitaverrmittlungsbureau”, desi de origine Roméan, mare si
incarnat patriot austriac, om lipsit cu desavarsire de caracter si care pentru bani e in stare sa-1 vand si pe
tatd-su. Acest Procopovici, frate al Directorului liceului din Suceava, e omul de absolutd incredere al
colonelului Fischer si mijlocitor intre acesta si acei indivizi pe care el (Procopovici) i crede potriviti
pentru a fi angajati de Fischer ca spioni si agenti. Toacu Procopovici a fost in timpul acestui rasboiu de
repetite or1 in Tara Romaneasca si prin Bucuresti, avand dupa cét se stie anume misiuni incredintate
lui. Pentru cazul cd l-am gasi in Cernauti sau undeva in Bucovina, prima si cea mai elementarad masura
de precautiune va fi punerea la sigur addpost a acestui fatamic austriac.” (p. 245)

Evident cd cele doud prenume ale austrofilului — Tosko si Toacu — ar putea sugera o porecla,
poate chiar scrisa gresit, pentru cd, in realitate, pe fratele directorului Liceului de Stat din Suceava il
chema Jon Procopovici.

Pentru modul cum era monitorizat un sat bucovinean de catre agentii sigurantei din Romania,
reproducem 1n intregime cele inregistrate despre Crasna Putnei din judetul Storojinet:

wlotalul populatiei 1.756 suflete, dintre cari: 1.364 romadni, 146 germani, 212 jidani, restul,
alte nationalitdfi.

Oameni de incredere sunt: preotul de ajutor Alexandru Baciu, despre care am vorbit la
conmuna Crasna-Ilschi, preotul Baciu este foarte iubit de taranii din amdndoua Crasnele si se bucura
de multa autoritate la ei. Are doi frati refugiati in Tara Romdneasca liberd, unul Mihai Baciu,
profesor la liceul din Bazargic, celdlalt Constantin Baciu, invatator. Asupra multor nemti §i jidani,
spioni austro-ungari a cdror nume nu-l cunoastem, va putea da informatiuni preotul Baciu. Un om i
roman foarte cinstit este apoi primarul Nicolae Percec, cam 60 ani, absolvent a 4 clase gimnaziale,
om bogat, foarte iubit de poporeni, cu multa autoritate in sat. Apoi gospodarul Toader Percec, tdran
carturar, cam 50 ani, bun romdan. Bun roman este §i taranul Pavel Percec, stiutor de carte. Vorbeste
si nemtegte, este un om cu deosebit talent oratoric. Taranul Pavel Percec, degi in varstd de numai 40
ani, credem cd va fi acasd, fiind bolnav de piept si slabanog.

Oameni cari cunosc bine locurile din aceste parti si care vor putea fi utilizati in sensul acesta
sunt: lon Ihnat, taran de cam 60 ani, bogat, destept, foarte rafinat, stiutor de carte, vorbegste ruseste §i
policeste, e romdn bun §i tintas vestit. Apoi, taranul Barbutd, cam 65 ani, fost pddurar in decurs de
mai multi ani pe mogia boierului Starcea, om voinic §i cuminte. Taranul Ihnat §i Barbuta sunt
domiciliati in comuna Crasna-Ilschi si cunoscdnd in amdnunte toate imprejurimile, toate potecile §i
plaiurile prin munti §i paduri, ar putea servi drept calduze pand inspre Falcau si pand inspre
Brodina, in valea Sucevii. Tot ei vor sti sa dea deslugiri §i asupra altor oameni de incredere, cari ar
putea sd serveascad drept calauze.

Parohul din Crasna Putnei, Mihai Bendevschi, pe care nu-l credem capabil sa comitd o
ticalogie mai ales fata de armata sau autoritdtile romane, este totusi un om lipsit de o hotarita
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convingere nationald si se zice mai mult interesat de afacerile sale. Tocmai multd incredere nu i se
poate da acestui preot. Foarte primejdios este dirigintele scolar Corneliu Vasilovici, roman renegat,
care nu vorbeste decdt nemfeste, foarte ostil Romdniei §i idealului national. E cdsatorit cu o
nemjoaicd, sora unui inalt functionar din administratia austriacd, cu numele Serfras. Acest invdfdtor
Vasilovici este un om foarte insinuant §i foarte rautdcios si va trebui numaidecat ridicat §i indepartat
din comund cu intreaga sa familie. De altfel, e mult mai sigur cd va face spionaj pentru austriaci sau
va face intrigi §i-i va intimida pe aceia cari ar vroi sd se puie in serviciul cauzei romdnesti etc.

In comuna Crasna Putnei este curtea marelui proprietar Stdrcea si o parte din mosia sa.
Primdria e in fata bisericii, aproape de scoald. Ceva spre sud-vest de la primdrie se gdseste posta §i
telegraful.” (p. 94-96)

Nu se intrezareste din acest raport cuprinzator un conducitor sau un grup cat de cat organizat
si orientat in directia investigatad de serviciul sigurantei romanesti. Manuscrisul Memoriului despre
fruntariile bucovinene, trimis de catre Iancu Flondor, in ianuarie 1915, ministrului prezident de la
Bucuresti, privitor la necesitatea si perspectivele cuceririi Bucovinei de citre armata regala romana nu
pare sd f1 ajuns sub ochiul iscoditor al sigurantei din regat.

Totusi intdlnim in acest raport numele citorva dintre cei implicati primordial si direct in unirea
Bucovinei cu Regatul Roméniei: Vasile Alboi-Sandru, Dionisie Bejan, Isidor Bodea, Vasile
Bodnarescu, Dionisie Bucevschi, Iancu Flondor, Nicu Flondor, Octavian Ghiorghiu, Ion Nistor,
Eusebie Popovici, Alecu Procopovici, Sextil Puscariu... Lipsesc insa cei multi luptétori pentru unirea
Bucovinei din ...familia Isopescu! !

Impresionand, peste lozinci si fraze pompoase, scrisa neiertatoare a documentului.

Dosarul 1916 Bucovina..., alcatuit de Siguranta Romaniei are insd un intreit folos pentru
cititorul roméan de peste veac: 1. Proiectul bine articulat al Regatului Roman de a cuceri cu forta
armatd Ducatul Bucovinei; 2. Mixtura etnicd a populatiei din acest ducat ...impestritat impunea
prudentd sporitd din partea factorilor implicati in reunirea provincii cu pamdantul strdmosesc si 3.
Obiectivele pe care le viza conducerea politica si militara a Regatului Romania in Bucovina erau bine
stabilite inca inainte de iesirea Romaniei din neutralitate...

Lipseste din acest raport orice referintd despre localitatile si oamenii din partea de nord a
orasului Cemnauti — Sadagura, Cotmani, Zastavna —, ceea ce starneste oarecari intrebari: Nu au fost
culese informatiile trebuitoare? Au existat informatii culese dar nu au fost prelucrate in acest raport?
Foile cu datele din aceasta parte a Bucovinel, ca si din satele de langa Gura Humorului, s-au razletit si
pierdut?

Fata de cele cateva pagini din acelasi raport, tiparite de cercetatorul basarabean Ion Varta, in
Batalia pentru Bucovina..., ed. cit., volumul ingrijit de preotul carturar Dumitru Valenciuc aduce un
spor bogat si prob in cunoasterea Bucovinei din vremea primului rizboi mondial. il felicit din toatd
Inima si atrag atentia forurilor culturale din judetul Suceava, ca sa nu spun chiar intreaga Bucovina, de
a lua in seama obolul stiintific al neobositului cercetétor, pe care nu-1 vedem abonat la premii, ornat
prin prezidii, paranghelii patriotarde si clasamente paguboase. Smerenia sa crestineascd ar trebui
recompensatd macar cu cateva vorbe frumoase!

Cartea mai cuprinde un Memoriu, dactilografiat asijderea, semnat de dr. Gheorghe Negoescu,
din Cemauti, 8 iunie 1917 (p. 265-274), o scrisoare expediatd de poetul Gavril Rotica, din Bucuresti,
catre generalul C. Prezan (p. 275-277, facsimil p. 277-278), o bibliografie (p. 279-281), un indice de
nume (p. 283-303) si un tabel cu titlurile cartilor publicate de acest hamic carturar bucovinean.

[lustrata discret cu facsimile dupa documentul editat, 1916 Dosar relativ la Bucovina... nu
este o carte mare, la format AS (13x20 cm), ci doar o carte mdreatd pentru informatiile si
semnificatiile cu care ne inzestreaza chiar si dupa un veac, spulberdnd afirmatia despre Unirea
Bucovinei — ,,acest eveniment neagsteptat” —, rostita de istoricul lon I. Nistor.

Unirea Bucovinei cu Regatul Roméniei nu mai trebuia asteptata de peste zari, mocnea acolo,
in sufletul romanilor, intre baionetele si spanzuritorile jandarmilor austriaci, pandea din ferestrele
caselor pitulate printre dealuri si pomi, scanteia in ochiul helesteielor si al bolboanelor din Prut,
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Suceava, Moldova si Ceremus, rasufla indbusitad in scartietura carelor, in pocnetul harapnicelor, in
dangatul clopotelor de la biserici, unirea era acolo, in pdmantul Bucovinei, in oasele stramosilor, in
icoanele sfintilor din manastiri, in straiele romanilor, in chipurile inlacrimate, in sufletul lor oropsit si
astepta doar chiotul izbavitor, sa fie stdmita spre a cuprinde zare de peste hotare...

270




TEMEIUL UNIRII BUCOVINEI CU REGATUL ROMANIEI

| Temeiul Unirii Bucovinei cu Regatul Romaniei,
Cuvant inainte, antologie, comentarii si bibliografie de Ion Filipciuc,
Biblioteca ,,Miorita”, Campulung Moldovenesc, 2018, 295 p.+1 h.]

Ioan TICALO

Am folosit, prin urmare, cuvantul ,,temei” cu

sensul cel mai grav, acela de miez al unei actiuni

ori al unui comportament, virtute supremd care poate justifica
relatia dintre trecut si viitor intr-un proces precum este
Unirea romanilor intr-un singur stat national.

(Ion Filipciuc)

Austriecii ultimului sfert de veac de secol XVIII erau convinsi ,,ca districtul Bucovinei a fost
dat pe vecie Casei de Habsburg (...)”', o formuld parsivi care trebuia si reduca la ticere orice
incercare de opozitie si taxatd de gazetarul Mihail Eminescu in termeni inscrisi in sfera adevarului:
»Vanzare, fara de lege nepomenita si uneltire miseleasca, afacere dintre o muiere desfranata si intre
pasii de Bizant™? Odati ce si-au zis ca se instipanesc pentru totdeauna, ca orice imperiu, cladit pe
forta bruta si pe exploatare, si-au trimis in noul teritoriu anexat cohorta de lipitori intru chivemisire.

»Vvesnicia”, de care vorbea Maria Tereza, a durat aproape un veac §i jumaitate, pentru
populatia autohtond insemnand privatiuni de tot felul si suferintd atroce. Pe langa aroganta,
nedreptate si spolierea avutiei, stdpanii de atunci au ldsat posteritatii termenul ,,Bucovina”, insusit
atat de omul simplu, cét si de istorici.

Comemorarea Centenarului Unirii a oferit prilejul unor cercetatori sa readuca in actualitate
evenimente dramatice ale Primului Razboi Mondial care au inecat in sdnge vaste teritorii ale
Europei, inclusiv cel al Bucovinei, destramarea celor doud imperii, in disputa lor apriga asupra Tarii
Fagilor, si revenirea acestui spatiu In hotarele firesti ale Romaniei. Asa se face ca la Suceava au
aparut cateva carfi de referintd cum ar fi Mihai Eminescu — La Bucovina, antologie, studiu literar,
anexe de Nicolae Carlan, editia a Il-a, revazutd (Cuvant inainte de Dimitrie Vatamaniuc),
Constantin Kiritescu — Povestea sfantului nostru rdzboi, Mihai lacobescu — Scrisori din Bucovina.
Oameni, carti, fapte si Reflectii privind Romania Mare (zdmislire, evolutie, prabusire), lon
Popoiu ~ fntemeierea Romdniei, lon Filipciuc — Campulungul in Zorile Unirii, Generalul Iacob
Zadik in Bucovina — documente si comentarii si Temeiul Unirii Bucovinei cu Regatul Romadniei.

Volumele semnate de costiso-cdmpulungeanul Ion Filipciuc, avandu-si baza intr-o
documentare de o acribie care impresioneazd, ca urmare a unui... travaliu de cétiva ani, cuprind,
fatalmente, in desfasurarea evenimentelor, patru momente esentiale:

- rapirea partii de nord a Moldovei de catre austrieci (o suprafata de aproape 10.500
km patrati);

- exploatarea nemiloasd a acestui teritoriu si deznationalizarea fortatd, mai ales prin
rutenizare;

- destramarea celor doud imperii (habsburgic si tarist) in urma Primului Rédzboi
Mondial si dezastrul produs asupra Bucovinei;

' Viorica Cemauteanu — Pojordta Bucovinei. File de istorie, Suceava, 2017, p. 128.
2 Mihail Eminescu — La anul 1774..., ,Curierul de lasi”, X, nr. 106/30 sept. 1877, p. 3 si reprodus in
»Lelegraful”, VII, nr. 1645/5 oct. 1877, p. 2-3, cu titlul Cdteva pagini istorice.
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- finalul fericit adus de oameni jertfelnici si cu dragoste de Patrie, cand Fiica-
Bucovina, rapitd si maltratatd cu o arogantd si nesimtire de neiertat, a putut reveni la sénul
Mamei-Roménia.

Subliniez cd fiecare din cartile lui Ion Filipciuc au cite un Cuvadnt indardptnic, unde
cercetdtorul 1si expune punctul de vedere asupra evenimentelor prezentate, fara ca ideile sale sa
curgd lin si catifelat, ci, dimpotriva, el isi asuma responsabilitatea de a stdrni bolovanii istorieli,
aratand lumii, pe bazd de documente, fata (incé!) nevazuta a acestora. Fiind considerat de unii drept
un carcotas, el 1si cinsteste statutul prin aceea cé 1si apara cu darzenie (doar e bucovinean!) ideile si
prestatia unei logici de fier.

*Semnalul taios de alarma l-a dat tot inflexibilul gazetar Mihail Eminescu, urmadrit intr-o
vreme de un agent austriac: ,La anul 1774 au intrat ostirile austriecesti, cu dispretul oricarui drept al
gintilor, in pace fiind cu Poarta si cu Moldova, in partea cea mai veche si cea mai frumoasa a tarei
noastre, la 1777 aceasta rapire fara seaman s-a incheiat prin varsarea sangelui lui Grigorie Ghica V.
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Vod. (...) vanzarea Bucovinei va fi o vecinicd patd pentru impadratia vecina, deapururea durere
pentru noi.”

Ideea avea si fie reluatd de Narcis Cretulescu in Istoria Sfintei Mdandstiri Risca -
Bogdanesti din judetul Suceava, publicatd la Manastirea Neamt, in care autorul aminteste ca inca
din 1771 Viena a trimis, in secret, o comisie de ofiteri In Tarile Roméne in vederea evaluarii
pamantului si a oamenilor. A fost intocmit un raport (publicat la Londra in 1788) care propunea trei
variante de ocupare: 1. prin invoiald cu Poarta; 2. prin razboi; 3. prin rascumpdrare in bani, ,,ca pe
tigani sclavi”.®

Evident ca a fost aleasd calea cea mai putin costisitoare. Ce a insemnat aceasta? O spune pe
sleau Ion Jalea intr-o brosura din 1919, de unde Ion Filipciuc a extras ultima parte si unde sta scris
negru pe alb: ,La 25 aprilie 1775 se iscédleste conventia formald intre Austria si Turcia, care
pecetluieste rapirea. O tabachera de aur, impodobitd cu briliante si 5.000 galbeni, daruiti
maresalului rus Romantov si incd cdteva mii de galbeni, cu care s-au mituit diplomatii si
functionarii turci: atita a costat Bucovina pe Austria.”” Un pesches care a deturnat istoria unui
intreg tinut, devenit sursd de profit maxim pentru noii stipdni. Protestul ferm al voievodului
Grigorie Ghica a avut drept urmare asasinarea acestuia, singura modalitate de a-1 {1 facut inofensiv.
M. Eminescu aduce in atentia cititorilor sdi, in finalul articolului citat, ca, intr-o noapte din anul
1777, in linistea atotcuprinzatoare, cdlugérii manastirii Putna au fost treziti de glasul tanguitor al
clopotului celui mare, in vreme ce biserica s-a luminat de o lumina stranie i nemaivazuta. Cand a
fost deschisa usa de primul monah, in clipa aceea Buga a tacut, iar biserica s-a cufundat intr-un
intuneric de nepatruns. Pana si candelele de pe morméntul marelui Stefan, ,,atletul lui Hristos”, se
stinseserd, cu toate ca aveau destul untdelemn. A doua zi, cei din obste au putut sd vada un chip
mohorat, poetul-ziarist incheindu-si articolul cu o dubla si semnificativa interogatie: ,,Aprinde-se-
vor candelele pe mormant? Lumina-se-va vechiul portret?” Cele doud intrebari mi-au provocat si
mie incd una: va fi avut in minte acest final, incarcat de purd atitudine patrioticd, contemporanul
nostru bucovinean Radu Mares, atunci cand s-a apucat sd scrie romanul Cdnd ne vom intoarce?
Din picate, el nu ne mai poate raspunde, iar astazi, la Centenarul Unirii, n-avem decat sa constatam
cd, la vremea aceea, raptul a provocat singerarea pamantului sfant al Bucovinei noastre si ca
sangerarea continud dupa 1940, printr-o intelegere intre doi talhari ai istoriei, fiecare din ei visdndu-
se stapanul lumii...

*Acelasi lon Jalea (In realitate, pseudonimul lui Liviu Rebreanu), pomenit mai sus, vorbeste,
pe bund dreptate de ,tendinta (...) de nimicire a populatiei roméne”, pamantul autohtonilor intrdnd
incet si sigur 1n posesia strainilor prin ingdduinta stapénirii austriecilor. Ca romanii erau majoritari
in Tara Fagilor o dovedeste scrisoarea generalului Spleny din august 1777, adresata locuitorilor de
aicl, In numele imparatesei Maria Tereza, prin care anunta cd pe 1 octombrie st.v. (13 oct. st.n.) sunt
chemati deputatii la Cernauti pentru a jura credintd imparatiei, textul scrisorii fiind redactat in limba
romana. Si iatd reversul, consemnat, dupa niste ani, de un martor ocular: ,,Eu singur am vazut
cazuri, unde tdranul roméan a fost palmuit, batut, ghiontit si aruncat afara din birou, pentru ca
nenorocitul romin a indraznit si vorbeasci cu amploiatul striin, romaneste.”® Acelasi autor
aminteste ca la 1898 universitarul cernautean Stocki declara sus si tare in fata a doua sute de razesi
din Carapciu cad Alexandru cel Bun si Stefan cel Mare ,,vorbeau si scriau numai ruseste” si abia
dupa mutarea capitalei la [asi, ,,au inceput dansii a vorbi si a se ruga romaneste.” Razesimea de aici
e, asadar, ,,0s din osul rusesc, singe din sdngele rusesc si trebuie sa se tie de rusi (...)”. In urma unei

? Ibidem, aceleasi pagini.

‘ Narcis Cretulescu — Istoria Sfintei Mdndstiri Risca — Bogdinesti din judetul Suceava, Tipografia
Manastirii Neamt, an neprecizat, p. 86.

5 Ton Jalea — Ardealul, Banatul, Crisana, Maramuresul si Bucovina, Ed. Steinberg, Bucuresti, 1919,
Temeiul Unirii Bucovinei cu Regatul Romaniei, Cuvant inainte, antologie si bibliografie de Ion Filipciuc,
Biblioteca ,,Miorita”, Campulung Moldovenesc, 2018, p. 18.

¢ Isidor Iesanu — Rutenizarea Bucovinei si cauzele deznationalizdrii poporului romdn. Dupd date
autentice, editie ingrijita si prefatatd de L Oprisan, Ed. Saeculum L O., Bucuresti, 2014, p. 79.
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astfel de aberatii, Isidor Iesanu simte nevoia sa se revolte, intrebandu-se daca respectivul personaj e
»un om nebun, sau un ignorant de gradul cel mai rusinos.” (s.a.)

Interesant este faptul céd, pentru a ilustra fenomenul deznationalizarii Arboroasei pus la cale
de cabinetul de la Viena, lon Filipciuc apeleaza la o scriere documentatd a preotului Dumitru
Valenciuc de la Volovat’, de unde aflam date edificatoare pentru anul 1916. Orasul Siret avea in
componenta sa ,,7.815 suflete, dintre cari: 715 roméni, 498 germani, 2.070 ruteni, 3.178 jidani, 345
poloni, restul, alte nationalitati.” In Radauti, capitala de judet, triiau ,,16.604 suflete, dintre cari
4.455 romani, 5.256 germani, 492 ruteni, 5.940 jidani, 345 poloni, restul, alte nationalitati.” Pentru
Cemauti, datele sunt urmatoarele: ,,61.360 suflete, dintre cari5.569 romani, 5.927 germani, 11.259
ruteni, 11.516 poloni, 345 cehi, 55 maghiari, 26.651 jidani, restul, alte nationalitati.” Cifrele exclud
de la sine orice comentariu. Ar putea sd ramand doar observatia referitoare la termenul de ,,jidan”,
acesta fiind folosit in mod curent, fara sd includd in nici intr-un caz o semnificatie depreciativa.
Adaug, totusi, una din observatiile aceluiasi Ion Jalea: ,,Cite mestesuguri trebuie s fi intrebuintat
ticlosia austriaca spre a dobandi aceasta distrugere vadita a poporului bastinas bucovinean!”® Si nu
e de mirare cad Eminescu a descoperit aici versuri populare, model pentru strigatul sdu disperat din
Doind, redate si de I. Filipciuc:

»o1 € plind de straini,

Ca iarba de maricini,

Si e plind de dusmani,
Ca raul de bolovani,

[ar mila strainului

E ca umbra spinului:
Cand vrei sa te umbresti,
Mai tare te dogoreg.ti.”9

De notat ca din 36 manastiri si schituri, centre de iradiere si de intretinere a sentimentelor si
convingerilor patriotice, noua stdpanire, incercand sa-si asigure propria liniste (pentru vecie?), a
lasat sa functioneze doar patru! Intrebarea e cati romani ar mai fi rimas aici, daci, prin reducere la
absurd, coroana austriaca ar fi umbrit in continuare Bucovina? Pana una-alta, istoria a vrut altfel si,
pe jumatatea ei nordica, s-au instapanit altii, cu spornica hainie, chiar daca Pactul acela diavolesc a
fost 1zbit in crestet de nulitate. Bubuitura i-a asurzit pe cei de azi!...

Apelez din nou la maérturia cutremuratoare a lui Ion Jalea, un suflet sfasiat de durere:
»Nicdirl razboiul n-a facut mai crdncene ravagii ca in Bucovina. Invazia ruseasca, intoarcerea
austriacd, noua invazie ruseascd, reintoarcerea militarismului austriac... au lasat rani care numai cu
greu se vor putea vindeca. Indeosebi romanii au avut si sufere chinurile cele mai ingrozitoare.
Persecutati de austriaci, persecutati de rusi, au trebuit sa indure toate grozaviile razboiului. Mii de
romani nevinovati au umplut temnitele si spanzuratorile, in vreme ce floarea barbatilor bucovineni
isi varsau sangele pe toate campurile de lupta pentru a salva stapanirea ce-1i schingiuia.”"’

Ion Filipciuc, cel cu ochi de vultur, oferd cititorilor si o placuta surpriza, inserand in volumul
Temeiul Unirii... doua cronici parohiale (din Fratautii Noi si Ostra), adevarate mine de aur privind
miscarile beligerantilor si urmarile trecerii acestora in Bucovina. Aflam astfel ca doar intr-o singura
luna din 1915 rusii au sérdcit populatia din districtul Campulungului ,,pradand avutul particularilor

? Preot Dumitru Valenciuc - 1916 Dosar relativ la Bucovina si organizatia ei, tipdritd cu binecuvéntarea ips
Pimen, Arhiepiscop al Sucevei si Radautilor, Ed. Arhiepiscopiei Sucevei si Réddautilor, Suceava, 2018, p.
74 -717.

® Jon Jalea — op. cit., 1a Ion Filipciuc — Temeiul Unirii..., p. 18.

® Mihail Eminescu — op. cit., aceleasi pagini, la Ion Filipciuc — Temeiul Unirii..., p. 12.

'° Jon Jalea — op. cit., a Ion Filipciuc — Temeiul Unirii..., p. 21.
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si au necinstit femei si fete fara simt de omenie. Pentru aceea au fost rau batuti si fugariti.”'' Exista
in volum confirmarea celor consemnate de Cronica in articolul fntémpldrile cele mai insemnate
din anul 1918™ de Victor Morariu, a cirui revoltd se simte imediat cand afirma ca rusii ,,pradau
ziua mare fara frica si fara rusine.”

Nici ucrainenii nu s-au lasat mai prejos. Profitdind de ceea ce s-ar chema un oarece ,,vid de
putere”, s-au dedat la un soi de haiducie desantatd, obligdndu-l pe Iancu Flondor sa apeleze la
armata:

,Domnule General,

in numele Consiliului National v comunic urmitoarele: in ziua de 6 noiembrie [1918] st. n.
au pus rutenii cu forta mana pe guvernul tirei. In urma s-a deslantuit pretutindeni o anarhie, s-au
format bande cu caracter bolsevist, amenintdnd libertatea, averea si viata locuitorilor acestei
nefericite tari. Primim stiri aproape din toata tara, mai ales din nordul Bucovinei, de volnicii brutale
cu daune ireparabile. Toate prazile se cara in Galitia.”

Ion Filipciuc descoperd la Arhivele Nationale din Suceava o scrisoare a sublocotenentului
Ilie Lazar adresatd ,,Domnului Serban Flondor, Bucuresti” si datatd 1 septembrie 1964, in care
fostul dezertor din armata austriacd isi povesteste peripetiile din drumul sau citre Cernauti si
intdlnirea sa cu profesorul Sextil Puscariu, afland de la acesta cd ,,orasul este ocupat de vreo 700 de
galitieni, care jefuiesc cazarmile si periferia orasului, duc lucruri de mare valoare spre Sniatin
[Grigore Ghica Voda de mai tarziu]. Toti romanii sunt ascunsi prin pivnite si poduri de case si ne
temem ca ne vor duce ca ostatici in Galitia.”'> Pana atunci, insd, avem de a face cu atrocitatile
politiei comandate de generalul austriac Eduard Fischer date 1n vileag de dr. Aurel Morariu, deputat
in Parlamentul Romaniei, prin cuvantarea din 4 februarie 1920, inserata de autor in volum, cu
mentiune ca textul a fost tiparit initial in ,,Monitorul Oficial”. Conform expunerii deputatului Aurel
Morariu, sute de persoane au fost arestate pe simple banuieli, maltratate cu salbéticie si insultate
»mal ales de populatia evreiasca”. Jandarmii lui Fischer au schingiuit si au asasinat oameni
nevinovati, asasinii insusindu-si averile bietilor roméani. Un singur exemplu: ,in ziua de 22
octombrie 1914, au fost executati prin streang pe peronul garii din Hliboca, fiind ,,atdrnati cate doi
de felinare” cativa tineri, cu varste intre 15 si 29 ani. In aceste conditii dramatice, ministrul de
razboi, generalul Harjeu, emite un ordin prin care e trimis in Bucovina generalul Iacob Zadik,
comandantul diviziei a 8-a, avand la dispozitie trupele necesare, pentru instaurarea ordinii.
Generalul descinde in Suceava pe 26 oct./ 8 nov. 1918, urméand ca in data de 29 oct./ 11 nov. sa
intre cu trupele din subordine in Cernduti.

*In continuare, e meritul aceluiasi Ion Filipciuc de a fi descalcit, pe bazd de documente,
ordinea operatiunilor militare ce au contribuit la proclamarea Unirii:

- 24 oct./6 nov. maiorul Anton Ionescu urcd, in fruntea unui pluton de graniceri, dinspre
Itcani spre Suceava, dind o proclamatie in care se simte exasperarea trditd pand atunci de toti
romanii §i speranta Intr-un viitor ,,de aur”: ,,de azi inainte granitd intre romani sa numai fie”;

- la aceeasi data, generalul Constantin Neculcea si sublocotenentul Traian Rosu, cu
Regimentul 15 Infanterie Falticeni, se deplaseaza, prin Cornu Luncii, catre Gura Humorului;

- a doua zi1, Regimentul 16 Infanterie Falticeni ajunge la Campulung Moldovenesc, unde
colonelul Gologan di si el o proclamatie, inaintind apoi spre Vatra Domei. In ce priveste
Campulungul, trebuie precizat ca Traian Rosu, intituldndu-se Fost ofiter voluntar in armata
romand”, a plecat de sub Rardu cétre Falticeni, cu un grup de cetateni si soldati, In 22 octombrie,
pentru a cere ajutor militar, aici fiind primiti de generalul Constantin Neculce si prefectul Leca.

"' Condica cronicald a expositurei parohiale ort. Or. in Ostra, vol. Vasile Diacon — Cronicele Suhdi
Bucovinene, 11. Ed. Tipo Moldova, Iasi, 2006, p. 274, lal. F. p. 147.

' Calendarul poporului pe anul ordinar 1919. Redigiat de Aurelian Tautul, preot ort. Or., Anul V, Editura
si Tipografia ,,Scoala Roména”, Suceava, 1918, p. 37 — 46, la L. Filipciuc - Temeiul Unirii..., p. 179.

" Ton Filipciuc — Temeiul Unirii..., p. 111.

' Glasul Bucovinei”, Cerauti, III, nr. 352/15 februarie 1920, p. 2 — 6, Ion Filipciuc — op. cit., p. 69.
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Patruns in aceastd memorabila célatorie de o 1nalta simtire patriotica, ofiterul Traian Rosu avea sa
consemneze, plin de méandrie: ,,Camionul s-a pus in miscare, tricolorul falfaia in vantul de toamna;
batistele celor ramasi ne trimiteau salutul lor. Mergeam spre rasarit. Spre drumul invierii neamului
nostru” , ca sa-si incheie textul in aceeasi notd optimista: ,,Numai ca acolo tot s-a intdmplat in acea
zZi ceva. Un lucru mare, grandios. Rasaritul s-a desteptat. Un popor a inviat. »13

Din pacate, profesorul de elitd si directorul de anvergura loan Biletchi — Albescu avea sa
traiasca, dupa Unire, acelasi sentiment de neimplinire si dezamagitor ca si lancu Flondor. Explicatia
pentru omul de culturd cdmpulungean? ,Mita si coruptia deschide astdzi orasele si satele noastre
unor elemente care numai binele nu ni-1 voiesc™.'®

- 26 oct./ 8 nov. Regimentul 29 din Dorohoi se deplaseaza, prin Mihdileni, la Siret, unde este
instalata administratia romaneasca;

- 27 oct./ 9 nov., intrd in Cernauti dinspre Noua Sulitd sublocotenentul maramuresean Ilie
Lazar in fruntea unei companii de honvezi romani (toti dezertati din armata austro-ungard),
arborand pe turla primariei tricolorul roménesc, ,iar proclamatia generalulm Iacob Zadik, lansata
dintr-un aeroplan roménesc, pecetluieste revolutia romana din Bucovina.”

Generalul Iacob Zadik pune piciorul in Cemauti pe 11 noiembrie, fiind primit cu ovatii.
Pana atunci, insa, a avut de a face cu dr. Aurel Onciul care s-a prezentat la comandantul diviziei cu
solicitarea impartirii Bucovinei intre ucraineni si roméani. Tradatorul devine impertinent i, potrivit
amintirilor maiorului Anton Ionescu, se cocoseste in fata lui Iacob Zadik: ,, -- Generale, trecerea
armatei peste Siret nu o voi permite. w18 § Inainte de acest tulburator moment, acelasi malefic personaj
a avut obraznicia sa-1 ameninte si pe Sextil Puscariu: ,Nu uita ca esti capitan in armata austriaca si
ca generalul Fischer (,,Spune-mi cu cine te aduni, ca sd-f1 spun cine esti!””) are puteri discretionare
in Bucovina. O vorba din partea mea, si maine ai apucat drumul tradatorilor de patrie"’19
Vanzitorul de Patrie are neobrazarea sa vorbeasca de... tradare. De altfel, profesorul D1m1tr1e
Onciul avea sé califice acelasi personaj, in fata lui Leca Morarlu drept un calomniator ordinar.*
Ion Filipciuc a descoperit, de asemenea, si jocul nu tocmai cinstit al profesorului Ion Nistor, cel ce
elogiaza monarhia austro-ungara in urma atentatului de la Saraievo, prilejuindu-i lui Nicolae Coman
[Cotos] un raspuns cét se poate de tdios: ,,A te manifesta chiar astazi, in Bucovina, in favorul
austriacilor, al dugsmanilor si 1mp11at0r110r nostri, este farda indoiald cea mai mare crima nationala ce
poate s-0 comitid un bucovinean.”®' Visandu-se, la un moment dat, comisar al popoarelor din
Bucovina, acelasi lon Nistor a inaintat o halucinantd propunere: de a fi dizolvat Consiliul National
din Bucovina.

Straluceste, in schimb, figura lui Iancu Flondor, presedintele Congresului Bucovinei,
considerat de inginerul Aurel Turcanu, eroul national, inflacaratul patriot care ,n-a putut fi
ademenit de nici o marire sau d1st1nct1e”“2 austriaca. El e descendentul unei stravechi familii de
boieri, cu sdnge de romani adevarati, printre care un armas din secolul al XVII-lea, Tudor Flondor.

'* Ton I Nistor — Amintiri razlete din timpul Unirii, Tiparul ,,Glasul Bucovinei”, Cemauti, 1938, p. 352 -
367; reprodus in vol. Amintiri bucovinene din vremea Unirii, Editia ingrijita si prefata de Doina si Liviu
Papuc, Ed. Alfa, Iasi, 2000, p. 193 — 199, in Ioan Biletchi — Albescu si Traian Rosu - Campulungul in
Zorile Unirii, Culegere intocmitd de Ion Filipciuc, Biblioteca ,,Miorita”, Cimpulung Bucovina, 2014, p.
42 - 53.

'® Joan Biletchi — Albescu si Traian Rosu, op. cit., p. 82.

' Ton Filipciuc — Temeiul Unirii..., p. 269.

¥ Gazeta Bucovinenilor”, Bucuresti, III, nr. 26/ 15 ian. 1936, p. 1 — 2, Ion Filipciuc — Temeiul Unirii..., p.
104.

' Sextil Puscariu — Memorii, Editie de Magdalena Vulpe, prefatd de Ion Bulei, Ed. Minerva, Bucuresti,
1978, p. 320, Ion Filipciuc — Temeiul Unirii..., p. 213.

29 Leca Morariu — Opere, vol. IV (Jumal 1909 — 1919). Text stabilit de Maria Olar si Olga Iordache, Cuvant
introductiv de Liviu Papuc, Ed. Tipo Moldova, Iasi, 2018, p. 368.

2! Dr. Nicolae Coman — Martiriul Bucovinei 1914 — 1915, Ed. Librariei Pavel Suru, Bucuresti, 1915, p. 276,
Ion Filipciuc — Temeiul Unirii.... p. 202.

2 Ton Filipciuc — op. cit., p. 278.
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Boierul patriot, neputand rdabda jecmaneala grecilor, ,,a luat de urechi pe unul din acesti greci boieri,
l-a incalecat pe un magar, cu fata spre coada magarului si cu coada in méana si asa l-a plimbat pe
strazile Tasului.”?® Iancu Flondor s-a aflat in fruntea Congresului care in 28 noiembrie a votat in
unanimitate Unirea cu Romaénia, in sala de marmura a Palatului Mitropolitan din Cernduti aflandu-
se si delegati ai polonezilor si germanilor din Bucovina. Generalul lacob Zadik avea sa consemneze
ca in ziua respectivd, dupd hora din Piata Unirii (N. Tcaciuc — Albu 1si amintea ca ,,am jucat si eu
intre o cucoanad grasa si un hulubas de fatd”) pana seara tarziu a fost in oras o vie animatie, pe fetele
tuturor citindu-se bucuria de a fi participat la cel mai insemnat act din istoria Bucovinei.**

S-a intamplat, 1nsa, ca evenimentul epocal al Unirii a avut si o altd fatetd mai putin placuta,
aceea cd a urmat dezbinarea romanilor (nici azi nu-i altfel, in partea de nord!), ceea ce 1-a facut pe
Iancu Flondor sa declare, cu franchetea-1 obisnuita, cd nu intelege ,.ca din gradina Bucovinei sa
facem o baltoacd”®, retragindu-se in singuritatea din Storojinet, iar concluzia lui Ion Filipciuc e
memorabila: ,,Oricum, lancu Flondor si-a trait ultimii ani ca un arheu jignit”26.

Autorul din Campulungul Bucovinei nu are o formatie de istoric. Cu toate acestea, volumele
sale impresioneaza printr-o bogatd bibliografie, prin faptul cd a calatorit prin tard in cautarea
arhivelor referitoare la perioada istorica in discutie si printr-un evident patriotism aflat in slujba
adevarului. Nu-1 mai putin adevirat ca autorul se prezintd, ca de obicel, cu interpretari si idei noi.
Asa, de pilda, crede cd formula razboiul pentru reintregirea neamului nu acopera realitatea istorica
de care s-a ocupat si, in consecintd, propune o alta: dezatdrnarea de stapanirile vecine. (s.a.)
Referitor la actul Unirii, I. Filipciuc, ,atent la tot si la toate”, dupa expresia lui Marin Sorescu,
descopera cateva temeiuri care justificd, in special, finalul Declaratiei: ,,Unirea neconditionata si
pentru vecie a Bucovinei, in vechile ei hotare pana la Ceremus, Colacin si Nistru cu Regatul
Romaéniei.” Asadar,

*suntem in fata unui temei teluric, pamantul acesta fiind locuit si muncit cu truda de roméani;

*existd si un temei istoric, teritoriul Bucovinei fiind stapanit cu drepturi depline de voievozii
si boierii nostri §i ,,avand cirti de proprietate inalienabila inaintea oricarui pretendent;”?’

*un temei juridic, prin care Curtea de la Viena asigura autohtonii cd va pastra legile,
obiceiurile, limba si credintele religioase ale acestora; angajamentul, ca oricare altul, a fost uitat de-
a doua zi;

*facem cunostintd si cu femeiul etnic, avind in vedere cad Bucovina, luatd cu hapca de
austrieci, face parte din Moldova si era locuita, la momentul rasluirii, de romani; (Interesant e faptul
cum rechinii istoriei viseaza, cu falcile deschise la extrem, sa inghitd o prada cat mai voinica, fara sa
se gindeascd nici o clipd cd ar putea si se inece. Autorul, In consemnarea cronologicd a
evenimentelor, atrage atentia ca, in 13/26 martie 2017, cancelarul german si ministrul de externe al
Austro-Ungariei se pun de acord printr-un document in care se stipula ci, ,,in cazul victoriei
Puterilor Centrale, teritoriul Regatului Romania i se va atribui Austro-Ungariei.”28 N-a fost sa fie,
vorba lui Constantin Noica.);

*In sfarsit, un temei sacru, spatiul fiind ocrotit de crucea Bisericii roméanesti. 1. Filipciuc,
facand aluzie si la raptul stalinist, face trimitere la afurisenia textelor vechi, documente emise de
cancelariile domnesti i nu numai incd de pe vremea lui Alexandru cel Bun (in limba roména si nu
in cea rusa!): ,lar cine ar vrea si strice aceasta danie si intdriturd sa fie blestemat de Dumnezeu.. .,
sa aiba parasa si razbunitoare pe prea curata stapana noastra nascatoare de Dumnezeu... la cumplita

B ,»Timpul nou”, Foaia soldatilor romani, Editor si redactor Filimon Taniac, Viena, II, nr. 9/ 27 iulie 1919, p.
3, text reprodus din ziarul ,,Chemarea”, Bucuresti, 17 aprilie 1919, semnat de M. Mircea, Ion Filipciuc —
op.cit., p. 280.

2 Ton Filipciuc — Generalul lacob Zadik in Bucovina, Biblioteca ,,Miorita”, Campulung Moldovenesc,
2018, p. 66.

% Jon Filipciuc — Temeiul Unirii..., p. 283.

% Ibidem, p. 283.

2 Jon Filipciuc — Temeiul Unirii..., p.7.

% Joan Biletchi — Albescu si Traian Rosu - op. cit., p. 11.
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Ioan TICALO

si Infricosata zi a judecatii si a rasplatei... si de cei 12 sfinti si de frunte apostoli si de cei 318 parinti
de la Nicheia... si s mosteneascad blestemul tuturor celor care din veac au trdit dupa poruncile lui
Dumnezeu... si sa fie anathema si cathatema diavolului, acum si in veacul vecilor, amin!”?

Se cuvine a spune 1n incheiere cd, dacd patria nu se slujeste cu vorbe, ci cu fapte, lon
Filipciuc face, in acest sens, o demonstratie cu asupra de masura.

% Ton Filipciuc — Generalul Iacob Zadik in Bucovina, p. 160.
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Cancro, Granada, 2017-2018 (vol. I 292 p.; vol. II 294 p.)

Radu Florian BRUJA

Daca ar fi sd spunem cd in cultura roména nu a existat un apetit pentru memorialistica
decét fragmentar sau apartindnd unor personalitéti care au jucat, la un moment dat, un rol mai mult
sau mai putin semnificativ in evenimentele secolului XX ar fi sa repetam o realitate stiutd. Mediul
privat, forfota categoriilor sociale marunte si a lumii periferice nu s-au bucurat de insemnari,
amintiri sau memorii care sd ne ajute sa intelegem pe deplin lumea roméneasca a veacului trecut.
De aceea, orice demers de acest fel este salutar. Astfel de marturii ne ofera deschideri spre istoria
micd, istoria locald, istoria intimitatii prezentdndu-ne detalii necunoscute care creioneaza sub
diverse aspecte tumultuosul veac al XX-lea. In acest context, scoaterea la lumina a unor izvoare
narative precum este volumul de fatd constituie un deziderat de maxima insemndtate. Din aceastd
perspectiva, amintirile lui Gheorghe Hobincu prezintd un grad ridicat de originalitate, orizontul pe
care 1l contureaza incilecand perioada interbelicd, anii celui de al doilea razboi mondial §i primele
decenii ale regimului totalitar comunist. Este meritul lingvistei Lavinia Seiciuc de a pregati acest
text pentru tipar, de a-1 ingriji si de a-l intregi cu un bogat aparat critic. lar editura spaniold a
Asociatiei Culturale Cancro din Granada, sub auspiciile careia a fost editat manuscrisul, a conferit o
s1 mal mare vizibilitate acestui demers. O impresionantd Notad asupra editiei (p. 9-19, vol. I)
semnata de editorul volumelor, poate fi un model pentru orice demers editorial de acest gen.

GHEORGHE HOBINCU GHEORGHE HOBINCU

Aurcscaete }.‘*& i Mmfcué & el Mu‘ Vreaibys

MEMORIL I MEMORII I
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BiNcy

Gheorghe Hobincu, autorul manuscrisului care vede acum lumina tiparului, are tentatia
automemorarii vietii sale, cu amintirile numeroase care 1 s-au pastrat in minte. Dar firul epic se
opreste in dese randuri pentru a intra in detaliile istoriei mari, cu personalitdfile si evenimentele
semnificative sau perceptia lor, cu tot tragismul istoriei Romaniei in secolul totalitarismelor. Desi,
privitd cu circumspectie de istorici, memorialistica este plind de sensuri. Ea aduce o contributie
semnificativa la reconstituirea trecutului, da viatd unor acte si fapte care, vazute doar in lumina
documentului arhivistic, ar ramane seci. Eliberate de ,,furia corectitudinii istorice” amintirile eroului
acestor pagini ofera posibilitatea unor noi reflectii cu privire la esenta demersului istoriografic.

Memorialistica completeaza tabloul istoric, 1i confera expresivitate si farmec. Cu atat mai
mult, cu cét, eroul nostru a traversat toate marile schimbari politice ale secolului XX, ingreunandu-i
ascensiunea s marcandu-i destinul. Malaxorul care a cuprins intreaga natiune la mijlocul secolului
trecut a prins in menghinele sale destinul unui om plecat de jos, aparent fara sansa unui salt social
semnificativ. In ciuda tuturor vicisitudinilor, Gheorghe Hobincu a reusit, a supravietuit tuturor
incercarilor. Amintirile sale sunt adesea acoperite de zabranic dar lasd, In multe momente, sa
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strdluceasca si soarele. Probabil optimismul incurabil care pare sa il fi caracterizat ne aduc in prim
plan nu doar umbrele unei epoci marcate de nenorociri ci §i imaginile unei lumi arhaice, astdzi pe
cale de disparitie, care Intregesc tabloul secolului ce l-am ldsat in urma. Fulguranta-i copilarie,
adolescenta cu trecatoarele-i iubiri, mediul scolar, liceal §i universitar, cdsatoria intr-un moment
extrem de dificil, venirea pe lume a propriilor copii creioneaza un tablou al unui invingétor in
infrangeri. De la prietenii din copildrie la colegii de scoald, de la profesorii mediul preuniversitar
falticenean la corpul academic al Facultaii de Medicina din lasi, de la camarazii de front la
tovarasii de suferintd, toate aceste portrete ale unor ,,0oameni care au fost” completeaza in mod reusit
biografia sa si lumea in care s-a plamadit, a trait, a sperat si a suferit.

Primul volum, intitulat Frumoasele zile din Aranjuez, cuprinde primele doua parti ale
impresionantului manuscris. In prima Carte - PRIMUM NON NOCERE - deslusim trisituri
fundamentale ale unui mediu familial rural prezentat ca un axis mundi; este scena unde s-a plamadit
eroul nostru. Satul natal, amintirea parintilor si fratilor, evenimentele din calendarul rustic, primele
experiente de viata, locurile copildriei sunt prezentate pe larg. In general, istoricii nu s-au aplecat
asupra studiului copildriei. De cele mai multe ori lipsesc amintirile anilor formarii, paginile dedicate
primilor ani de viata fiind putin numeroase. Mai mult, in lipsa documentatiei si a evocarilor acestui
taram temporal, este dificil de desprins lumea fictivd de realitatea exactd. De multe ori, cei care
sondeaza primele experiente ale vietii au o dificultate in a-§i rememora cu exactitate inceputurile
vietil. Poate de aceea, meritd sd stiruim asupra acestui mediu. Un reper de primd marime il
reprezintd mediul familial, relatiile cu parintii si cu rudele mai in varstd. Dacd mama este o prezenta
din spatiul cel mai intim al copilului, tatdl sau bunicul sunt personajele care deschid ochii copilului
spre lumea exterioard. De asemenea, cadrul geografic este un reper al primelor experiente de
maturizare al copilului. Padurile din vecinatatea satului Cretesti sau din dealurile Elanului formeaza
mediul primelor experiente exterioare. Asa cum mai tarziu lacurile din vecinatatea Filticenilor
reprezintd un nou spatiu de initiere. Unele imagini ne aduc in fata relatiile sociale ale unui mediu,
mai ales cel rural, disparut in zorii veacului in care am intrat.

Mediul scolar este reconsiderat nu doar prin descrierea elevilor si profesorilor scolii ci i
din unele fapte, cum ar fi moartea fiului profesorului Osadeti, care desi notatd lapidar, aduce in
lumind o meteahnd care a functionat in sistemul liceal al anilor respectivi. O serie de episoade
narate de autor nu par a fi extraordinare dar dacd am avea in vedere mentalitatea timpului 1 modul
de organizare a invatamantului, acestea creaza o imagine ineditd mediului liceal interbelic. Scoasa
din contextul ei istoric, scena ,repetentiei” din ultimul an pare greu de inteles. Coroborate cu
amintiri din alte spatii liceale roménesti ar putea sta la baza unei analize istoriografice extrem de
utile. Portretele dascdlilor falticeneni pe care i-a cunoscut fac deliciul multor pagini. La fel de
interesante sunt descrierile excursiilor pe care elevii le organizau in epocd, intre care se remarca cea
de la manastirile nemtene. Natura, ca mediul exterior al maturizarii, isi gaseste discret locul in filele
memoriilor sale. In acelasi registru am putea incadra si experienta eroului acestor pagini la
concursul Tinerimii Romane, eveniment aproape uitat de istoriografia de astazi.

Cartea a Il-lea - EMINEM LAEDERE - debuteaza cu pagini extrem de originale despre
mediul universitar iesean, atentia fiindu-ne indreptatid spre mediul studentilor medicinisti. Filele
dedicate atmosferei din Facultatea de Medicina de la Iasi sunt cu atdt mai meritoase cu cat sunt
foarte rare in memorialistica romaneasca. Prins in avatarurile schimbdrilor politice din anii 1940-
1941, paginile dedicate absolvirii studiilor universitare prezintad o doza si mai mare de interes. Una
din problemele cu care s-a confruntat sistemul universitar romanesc in toamna anului 1940 a fost
cea a profesorilor ramasi pe drumuri de la Universitatile si Institutiile de invatdmant superior din
teritoriile cedate. Acesti dascali au trebuit sa fie integrati in Universitatile din tar3, ceea ce a creat o
presiune asupra profesorilor existenti la Bucuresti sau lasi. De aceea, ministrul Educatiei, profesorul
Traian Bréileanu, a dat o serie de legi si decrete prin care a cautat sd isi ajute colegii, mai ales ca el
provenea de la Universitatea din Cernauti, ramasa in afara fruntariilor Romaniei. Astfel, a fost
demarat un proces de indepartare a profesorilor care au fost ostili Miscarii Legionare, a celor cu
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apartenenta politica adversa sau a celor de etnie evreiasca. in aceeasi situatie se aflau si studentii.
Gheorghe Hobincu a fost favorizat de aceste miscari de personal, fiind reabilitat politic si reusind sa
isi reia studiile.

Partea cea mai consistentd a cartii a doua este dedicata participarii sale la viata politica in
spiritul care domina tineretul roman la finele deceniului al patrulea. Aderarea la cauza Miscarii
Legionare §1 primele contacte cu extrema dreaptd din Romania interbelicd este descrisd mai ales
prin violentele la care s-a dedat. Grevele studentesti sau congresele studentimii romane care au fost
captate de Miscarea Legionard nu au scapat atengiel tdnarului Hobincu. Dar el, desi doreste sa
participe la congresul de la Tg. Mures, cel mai notoriu dintre adunarile studentesti din anii *30, se
dezice de la inceput de aripa radicala, violentd a Legiunii lui Codreanu. Unele episoade sunt cu totul
inedite chiar §i in literatura legionard, cum ar fi scena de la sala de spectacol din Félticeni care a
prilejuit un conflict si un proces intre Toader Stahu si actorul Ionel Bajescu-Oarda. Moralitatea pe
care dorea sa o impuna legionarismul roménesc a mers pana la a impiedica prezentarea unei piese
de teatru cu scene amoroase explicite! Alte momente narate sunt foarte bine cunoscute, autorul fiind
martorul funeraliilor lui Mota si Marin, campaniei electorale din toamna anului 1937, a rivalitatii cu
Partidul National Crestin $i mai ales a conflictului cu regele Carol al II-lea si lon Antonescu.

Episodul experientei legionare mai contine un fapt total inedit. Pagini extrem de pretioase
pentru cunoasterea regimului concentrationar din Romania sub diferite dictaturi sunt consacrate
experientei carcerale de la Chisindu in urma unei condamnari pentru propaganda legionard in
vremea regimului autoritar al regelui Carol al Il-lea. Precaritatea acestui tip de informatii, atat
provenite din studii documentate arhivistic, cit si din sursele memorialistice, fac si mai originale
amintirile lut Gh. Hobincu. Dea dreptul livreascad este povestea saparii unui tunel prin care se spera
ca legionarii Incarcerati la Chisindu ar putea evada in conditiile ocupdrii Basarabiei de catre
sovieticl. Porecla ,,Monte Cristo” ar parea amuzantd daca nu am {ine cont de faptul ca intdmplarea
este unicd 1n istoria legionarismului romanesc si a experientei carcerale in anii regimului carlist.
Intre aceste scene sunt integrate si alte amintiri referitoare la dificila perioada din 1940-1941. Mult
mai numeroase sunt paginile dedicate activitdtii sanitare efectuate la Berezina, In Basarabia. O
istorie a lumii medicale prinsa de tavalugul celei de a doua conflagratii mondiale ar fi necesara si ar
trebui sd {ind cont si de reflectiile eroului nostru. Revenit la Iasi, Gh. Hobincu isi incununeaza
studiile cu o teza de doctorat. Nici in acest op, autorul nu uitd micile pasiuni ale tineretii, redate cu o
inapelabila sinceritate, care fac s mai originale i interesante paginile vietii sale.

Volumul al doilea, intitulat Omul sub vremuri se deschide cu Cartea a treia — NOLITE
TIMERE - este consacratd experientei razboiului si frontului. Prin dimensiunea sa mondiala, prin
duratd si prin influenta sa covarsitoare asupra destinelor Intregii umanitati, al doilea razboi mondial
reprezintd evenimentul cel mai violent al Intregului secol. De aceea, traversand anii celui de al
doilea razboi mondial care au marcat deopotriva istoria Romaniei si destinul sdu personal, medicul
Gheorghe Hobincu aduce o contributie insemnatd la cunoasterea mai intimd a realitatilor
conflagratiei. Dacd supravietuitorii din corpul ofiteresc al Armatei Romane si-au putut publica
repede madrturiile, o serie de franturi de istorie, ale simplilor soldati sau ale auxiliarilor, au vazut
lumina tiparului in ultimele doud decenii. Acestea au ramas disparate, fard sa formeze un corpus
central, ca o baza de cercetare pentru specialistii domeniului. Cu atat mai pretioase sunt amintirile
de pe front ale lui Hobincu, marturiile medicilor militarii fiind si mai rare.

Nu lipseste, ca si in alte marturii, incrincenarea din relatiile cu populatia civila. Multe
marturii completeaza tabloul general al imaginii pe care roménii si-o faceau despre rusi si diferenta
de ceea ce stiau despre acest popor. Lipseste un studiu in istoriografia noastrd care sd zugraveasca
relatiile dintre militarii armatei roméane si populatia civila din zonele ocupate. Un episod care
completeaza absurditatea razboiului este procesul in care Gh. Hobincu a fost implicat deoarece i se
gasise acasd un portret al lui Corneliu Zelea Codreanu. Grotescul este cu atat mai mare cu cat el se
afla la post, in Crimeea iar perchezitia efectuata la Falticeni nu l-a gasit acasa. Despre politica lui
Ion Antonescu fatd de fostii activisti ai Miscarii Legionare in timpul rdzboiului sunt numeroase
insemnari dar inca nu s-a scris un studiu care sa lamureasca detaliile. Supravietuitorii acelei epoci
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vorbesc de pedepse aspre si de lichidarea unor fosti legionari trimisi in misiuni sinucigase. Povestea
procesului lui Hobincu poate fi 0 noud marturie la un dosar neelucidat. Nu lipsesc nici din acest
capitol amintirile personale, care leagd destinul sdu de istoria romanilor. Logodna, intre doua etape
ale activitdfii pe front - Kuban si Crimeea — era un act firesc pentru tinerii combatanti, fapt
confirmat de foarte multe marturii.

Poate sansa sa a fost sa fie inlocuit la timp din postul din Crimeea, scapand de incercuirea
de la Sevastopol. Revenit in tard a prins ultimele luni ale regimului Antonescu in noul sdu post, la
spitalul din Timisoara, departe de front. Ceea ce nu l-a scutit de experienta bombardamentelor
aviatiei anglo-americane. In imagini de un dramatism aparte sunt redate evenimentelor care l-au
prins pe eroul nostru la propria-i nuntad. Cum aceasta fusese stabilita pentru 27 august 1944 el avea
sd fie direct afectat de schimbdrile de la 23 august. Bombardamentul aviatiei germane, devenita
adversara Romaniel, l-a surprins chiar la nunta sa. Aceeasi valoare au §i paginile care amintesc de
contactele armatei ruse cu populatia civila in anii 1944-1945. Se repetd in sens invers imaginile
despre realitatea relatiei dintre ocupant si populatia civila. Dramele suferite de civili in contact cu
militarii Armatei Rosii nu vor putea umple paginile unei singure lucrari, numeroasele evocari ale
acelor ani tulburii fiind prea numeroase.

HONESTE VIVERE - Cartea a patra a memoriilor lui Gheorghe Hobincu are, din primele
fraze, aspectul unui sférsit de lume. Desi primele pagini il gésesc din nou intors in lumea familiei
sale, arestarea sa la 15 mai si primul contact cu sistemul concentrationar comunist sunt evocate in
cuvinte emotionante, nefiresti pentru cititorul paginilor anterioare. inchisoarea din Timisoara, cu
atmosfera ei ,liberald” ne introduce in etapa comunistd prin care eroul nostru va trebui sa treaca.
Urmeazda rememorarea unor experiente de recluziune care, cu cdt sunt mai dureroase, cu atat
conferd originalitate intregului. Literatura carcerald poate duce la revizuirea unui intreg sistem de
valori. Desi in ultimii ani s-a scris mult, fiecare fiin{d umana strivitad de acest fatal malaxor are
dreptul la opinie. Desi ,,fiecare isi povesteste numai segmentul pe care 1-a tréit el” Insumarea acestor
amintiri dureroase poate recrea infernul prin care acesti supravietuitori au trecut §i ne poate
raspunde la obsedanta intrebare: cum a fost posibil?

Inchisoarea Aiud, inchisoarea legionarilor si a intelectualilor cum a fost numita, nu difera
in evocarea lui Gheorghe Hobincu fatd de alte marturii. Toate converg spre aceeasi obsesie —
foamea — care a maécinat fizic §1 psihic tofi detinutii sistemului concentrationar. Ceea ce surprinde
insad este iluzia care, probabil indusa, le intrase In suflet cd mutarea la Canal ar putea fi salvarea
acestora din nenorocire: ,,Acum Canalul rdiminea singura speranta”. Pentru cercetatorul regimului
comunist foarte pretioase pot fi si paginile dedicate experientei de la Canal. Aici a cunoscut toate
tarele vietii in recluziune: foamea, frigul, bolile, dezumanizarea treptatd, munca, epuizarea,
carantina, umilinta. Chiar dacd, autorul face referiri la exemple cunoscute, pentru a intelege
mecanismele represiunii comuniste dar mai ales cele ale supravietuirii sub comunism cazuri precum
cele ale lui Aurel Golimag sau Alexandru Bratu sunt ilustrative. Remarcabil este faptul ca Hobincu
da o expresie estetica experientei carcerale. In general, literatura carcerald nu este melodioas, fiind
lipsita de valoare literard. Hobincu este exceptia care confirmd regula, limba memoriilor sale este
plasticd, frumoasa, de expresie artisticd. Memorialistul are puterea de a-si aminti §i o serie de scene
care fac amuzanti nu doar lectura dar arunci si o privire diferita asupra infernului de la Canal. In
amintirile sale Canalul apare ca un spatiu in care se putea, totusi, supravietui. Greva foameli,
eliberarea si integrarea sociald sunt momente pe care Hobincu le nareaza cu acelasi umor care ii
caracterizeaza majoritatea paginilor.

Pagini semnificative sunt acordate si eliberarii si reincadrarii sociale. Este destul de putin
cunoscuta in memorialistica romaneasca readaptarea sociald a fostilor detinuti. Tendinta celor mai
multi care au puterea de a-si rememora incercarile la care au fost supusi este de a scrie doar despre
iadul din inchisori evitdnd sd evoce si viata de dupd eliberare. Pentru a intelege mai bine viata
cotidiand in comunism aceste imagini sunt foarte sugestive iar Gheorghe Hobincu vine si
completeze un pasaj istoric inca nestudiat suficient. Firesc, formatia sa si experienta de medic fac sa
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se perinde prin fata noastra o galerie intreagd de profesori universitar i medici, unii renumifi algii
necunoscutl, unii onesti alti corupti, smulgand uitérii personaje si faptele lor fara de care istoria ar fi
mai sdracd. Dar extrem de pretioase pentru intelegerea regimului comunist §i a politiei sale politice
sunt paginile dedicate incercarii Securitatii de a-1 recruta pe Hobincu. Presiunile la care a fost supus
s1 metodele de santaj pe care le foloseau sunt extrem de rare in memorialistica, putini fiind cei care
au rezistat tentagiel sau au avut puterea sa o recunoasca.

Odata viazuta lumina tiparului, cartea se va fi adresat unui public larg, tuturor cititorilor
dornici a cunoaste varii aspecte §i ipostaze ale trecutului, multe insuficient materializate sau
focalizate istoriografic. Istoricii perioadei contemporane vor putea descoperi realitdti ale unor
colectivitati 1 grupuri sociale, multd vreme ocultate, cu momentele lor de criza, cu strategile de
supravietuire, cu raporturile cu un stat opresiv sau cu pozifile de marginalizare care l-au cuprins pe
autor si i-au marcat decisiv destinul. Criticii literari vor putea analiza valoarea esteticd a acestui
text. Alte categorii de specialisti ar putea gisi sau oferi noi interpretari trecutului istoric. Impreuna
s-ar putea realiza nu un studiu interdisciplinar ci o analizd multidisciplinara asupra intregului secol
XX. Orice revenire asupra subiectelor atinse este beneficad in reevaluarea poverii istoriei, poverii
celor morti asupra celor vii. Caci eroul acestor pagini face parte atat din propria-i viatd cat si din
viata Romaniei secolului XX, cu toate avatarurile sale.
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