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RAEFATIO

Anul comemorativ al Părintelui Dumitru Stăniloae*

Congresul Facultăților de Teologie Ortodoxă, care a avut loc la Atena în anul 
1936, a exprimat necesitatea ca teologia ortodoxă să elaboreze o sinteză 
neopatristică, bazată pe teologia Sfinților Părinți ai Bisericii, interpretată în contex­
tul lumii contemporane. Prin aceasta se arată că Tradiția Bisericii este o realitate 
dinamică vie și mereu actuală, o fidelitate reînnoită față de Sfânta Scriptură și față de 
Sfinții Părinți ca fiind cei mai statornici și siguri interpreți ai Sfintei Scripturi.

Același congres de la Atena recomanda ca Sfinții Trei Ierarhi Vasile cel 
Mare, Grigorie Teologul și loan Gură de Aur să devină ocrotitorii sau patronii 
spirituali ai Școlilor de Teologie Ortodoxă, ca fiind modele pentru teologia orto­
doxă, adică modele de apărare și promovare a credinței ortodoxe în contextul 
cultural al fiecărei epoci, pentru mântuirea oamenilor. Fiind mari păstori de 
suflete, acești ierarhi au elaborat o teologie misionară și pastorală, unind perma­
nent viața spirituală cu învățătura de credință a Bisericii.

Printre teologii ortodocși de renume care au reușit să realizeze o sinteză 
neopatristică in sec. al XX-lea, pot fi amintiți George Florovski (1893-1979) și 
Vladimir Lossky (1903-1959), din diaspora rusă, loan Karmiris (1904-1991) din 
Grecia, Iustin Popovici (1894-1979) din Serbia, dar mai ales teologul român 
Păr. Dumitru Stăniloae (1903-1993).

Păr. Dumitru Stăniloae era considerat de teologul francez Olivier Clement 
(1921-2009) ca fiind „cel mai mare teolog al secolului al XX-lea”, iar distinsul 
patrolog grec Stylianos Papadopoulos (1933-2012) considera că Păr. Dumitru 
Stăniloae nu numai a cunoscut foarte bine și a folosit masiv teologia Sfinților Pă­
rinți, ci chiar i-a continuat, adâncind teologia lor, încât „pe unii chiar i-a întrecut”, 
folosindu-se și de dezvoltarea gândirii filosofice din epoca patristică până azi.

Păr. Dumitru Stăniloae a tradus și comentat opere majore ale Sfinților 
Părinți (24 volume), inclusiv monumentala Filocalie în 12 volume, unde notele

’ Cuvântul Preafericitului Părinte DANIEL. Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române, rostit cu 
prilejul proclamării .Anului comemorativ al Părintelui Dumitru Stăniloae”, în Catedrala 
Mitropolitană Sfăntul Spiridon Nou din București. în ziua Sărbătorii Sfinților Trei Ierarhi, 
miercuri, 30 ian. 2013 (revăzut de autor).
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explicative sunt adesea aprofundări teologico-mistice de o copleșitoare bogăție | 
spirituală. în toate studiile sale dogmatice Păr. Dumitru Stăniloae folosește gân­
direa Sfinților Părinți și o prezintă într-o formă vie, existențială, încât Sfinții 
Părinți devin contemporani și prieteni cu cititorii acestei teologii. O

Temele și accentele majore ale teologiei Păr. Dumitru Stăniloae sunt: Sfân- L
ta Treime, Sfânta Biserică și indumnezeirea omului prin iubirea lui Hristos. &

-  Dumnezeul creștinilor este Sfânta Treime numită de Păr. Dumitru Stăni-
loae „structura supremei iubiri”. Sfânta Treime a creat lumea ca dar al iubirii u

Sale, iar omul ca persoană a fost creat după chipul Persoanelor veșnice ale I
Sfintei Treimi, pentru a participa la viața și iubirea veșnică a Sfintei Treimi.
-  lisus Hristos - Unul din Sfânta Treime este Fiul lui Dumnezeu Care S-a 
făcut Om după natură, ca omul să devină dumnezeu după har. lisus Hris- £
tos este temelia și capul Bisericii, întrucât prin El se dăruiește oamenilor 
viața veșnică a Preasfintei Treimi, a Tatălui, a Fiului și a Sfântului Duh. în 
acest sens, eclesiologia Păr. Dumitru Stăniloae este prin excelență o 
eclesiologie trinitară în care unitatea internă a Bisericii se realizează prin 
mărturisirea dreptei credințe în Sfânta Treime și prin participarea credin­
cioșilor din Biserică la viața Sfintei Treimi descoperită oamenilor în Hris­
tos și prin Hristos, și comunicată lor prin lucrarea Duhului Sfânt, Care 
purcede din Tatăl și Se odihnește în Fiul. Duhul Sfânt confirmă iubirea 
veșnică a Tatălui către Fiul și a Fiului către Tatăl, iar în Biserică El împăr­
tășește oamenilor această iubire eternă ca har al paternității duhovnicești 
in Sfânta Taină a Hirotoniei și ca har al filiației duhovnicești în Sfânta Ta­
ină a Botezului, prin care creștinii devin fii după har ai Tatălui ceresc și 
frați întru Hristos. De aceea, rătăcirea de la dreapta credință a Bisericii lui 
Hristos devine rupere a comuniunii cu Biserica lui Hristos.
-  Fiind teolog al Sfintei Treimi, Păr. Dumitru Stăniloae este și teolog al 
iubirii creștine, ca fiind iubire a lui Hristos comunicată oamenilor prin 
oamenii milostivi.

Ca teolog al Sfintei Treimi, Păr. Dumitru Stăniloae se folosește de învățătura 
despre Sfânta Treime a Sf. Vasile cel Mare, a Sf. Grigore Teologul și a Sf. Grigore de 
Nyssa, interpretată de Sf. Maxim Mărturisitorul, iar ca teolog al filantropiei divine și 
eclesiale el se inspiră din teologia Sf. loan Gură de Aur și a Sf. Chirii al Alexandriei, 
la care se adaugă teologia filocalică a lui Diadoh al Foticeii și a Sf. Isaac Șirul.

Prin teologia sa vastă, profundă și bogată, ca sinteză creatoare între Tradiție 
și actualitate, Păr. Dumitru Stăniloae rămâne în memoria Bisericii un mărturisitor 
al iubirii divine și un apărător al demnității umane, atât în timp de libertate, cât 
și în timp de prigoană. Pentru Păr. Dumitru Stăniloae persoana umană este per­
manentă taină și permanentă noutate. întrucât era un om al rugăciunii tainice, 
Păr. Stăniloae a scris o teologie care îndeamnă mereu la rugăciune, la unirea 
omului cu Dumnezeu, Izvorul vieții și al bucuriei veșnice. Orizontul larg și profun­
zimea creatoare a teologiei Păr. Dumitru Stăniloae l-au făcut cunoscut atât în 
România, cât și în străinătate (vezi volumul colectiv „Părintele Dumitru Stăniloae 
în conștiința contemporanilor”, Ed. Trinitas, Iași, 2003).
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Opera sa este din ce în ce mai mult tradusă în limbi străine (franceză, | 

germană, engleză, greacă, rusă ș.a.) și atent studiată în teze de doctorat și teze 
de licență în România și străinătate, atât de teologi ortodocși, cât și de teologi 
romano-catolici, anglicani, luterani, reformați și baptiști. O

Ținând seama de darul pe care Dumnezeu l-a făcut Bisericii noastre prin 
persoana și opera Păr. Dumitru Stăniloae, Sfântul Sinod al Bisericii Ortodoxe 
Române a proclamat anul 2013 ca An comemorativ al Păr. Dumitru Stăniloae 
în școlile de teologie din Patriarhia Română, deoarece în acest an se împlinesc G 
110 ani de la nașterea sa și 20 de ani de la trecerea sa la cele veșnice. j

Concursul Național „Dumitru Stăniloae” se află deja în desfășurare, iar 
premianții la nivel de Patriarhie vor fi evidențiați la București cu prilejul Sărbătorii ^ 
Sfinților împărați Constantin și Elena, 21 mai 2013, hramul istoric al Catedralei £ 
Patriarhale, în acest An omagial al Sfinților împărați Constantin și Elena.

O serie de conferințe, simpozioane și expoziții vor evidenția în diferite 
centre universitare importanța și semnificația operei Păr. Dumitru Stăniloae în 
lucrarea de înnoire și îmbogățire a teologiei și spiritualității ortodoxe contempo­
rane și a culturii românești.

t  DANIEL
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române
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Teologia ortodoxă. Dogmă, academism, viață practică

Mai mult ca oricând, lumea (< lumen, -inis) în care trăim acum îl solicită pe 
omul contemporan (= de azi), care trebuie să facă un efort deosebit (să se potențeze 
și să se actualizeze) ca să fie in pas cu ea (= să fie actual și modern). Fie și doar 
privit selectiv și direcțional, parcă nu mai duce omul lumea, ci este purtat el de 
către ea, într-o grabă teribilă cu care înaintează spre capătul (rekoț, Teppu, TeXeia) 
ei. Acestei solicitări îi este supusă, în mod firesc, și Biserica („Dacă generațiile 
viitoare vor manifesta un spirit indiferent față de creștinism, numai Biserica va fi de 
vină; nu va mai putea invoca nicio scuză" -  Păr. Stăniloae), mai puțin caracterizată 
de epigonism, deși mai profund străbătută de conștiința trecerii de la condiția de 
acum (TO EO/ UTO) la dobândirea existenței firești și luminate, transparente și pneu- 
matizate. în tot cazul, vârtejul lumii contemporane (post-moderne) îl (sur)prinde de 
multe ori și pe teologul modern, care se și pierde adesea în tumultul și amețeala care 
îl copleșesc, cu totul opuse liniștii (f|oi>xi(t) și stabilității (concreteței) promovate și 
oferite de Biserică.

în această ordine de idei, acomodarea la lumea de azi este determinată de cel 
puțin câteva condiții specifice: fundal de criză și stringență a supraviețuirii, 
nesancționare a neconform-ului și ascundere a realității, chiar deformare a ei, super­
ficialitate și impunere cu violență a virtualului. însă a fi potrivit unei epoci înseamnă 
a înțelege nu numai rostul ei, ci mai ales rostul tău! în aceste condiții, „a fi actual” este 
identic cu a te actualiza, adică a o lua oarecum înaintea vremii pe care o trăiești (= a 
ieși din modernitate și din actualitate), a o depăși cumva sau, în termeni teologici, a 
trăi deja eshatologic (= a privi și a acționa cu responsabilitate și cu conștiința că vei da 
răspuns, mai devreme sau mai târziu), mai mult decât cu privirea spre „mâine” în in­
teresul clipei de acum, iar „a fi modern” reprezintă condiția de a oferi, înainte de toate 
gândirii vremii, soluții pertinente, în termeni care o privesc și o reprezintă, problemelor 
și căutărilor ei. în plus, omul intotdeauna contemporan și modern însă nu întotdeau­
na actual, adică realizat concret sau real, primește atât cât este! Iar omul de astăzi nu 
face excepție. în altă ordine de idei, postulatul „omul este sub vremi” nu este un dat 
absolut și nici o scuză, putând, în anumite condiții, fi depășit.

Un prim pas decisiv -  cunoaștem acest lucru din regulile scrise ale devenirii 
teologice (metoda teologică = supraordonată celei strict științifice) -  îl reprezintă 
câștigarea sincerității (sinceritatea determină obiectivitatea, fundamente ale con-
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structivului, lucrativului și productivului), adică conștientizarea propriilor neput- I 
ințe, bineînțeles nu altfel decât prin raportare personală la un sistem de referință. 
Dacă mai este loc în viață și gândire pentru un reper, adică dacă nu a fost atinsă 
autosufiența și se trăiește doar din ea („dacă ai ajuns să ți se înmoaie înțepenirile O 
obișnuințelor și prejudecăților lumești din suflet” -  Păr. Stăniloae)! Criteriul ex- । 
istenței ni se pare a fi, în această ordine de idei, decisiv ( v m p ți ; ) .  Leitmotiv-ul 
uneia dintre universitățile cel mai înalt cotate astăzi la nivel internațional -  dacă este O 
să aducem un prim exemplu concret și să trimitem la un alt criteriu (: implemen- Q 
tarea prin acomodare a unui sistem de referință productiv și funcțional!) -  sună 
extrem de actual, valabil și mobilizator: „Exzellenz!” și „Nachwuchs ist Zukunftl”. Cu ' 
alte cuvinte, obiectivul îl reprezintă „performanța” (= stabilirea și realizarea unor c 
obiective, care să însemne progres), calitatea și nu cantitatea sau cantitatea in . 
măsura in care este mai intăi de calitate) Apoi ideea că viitorul se construiește 
acum) Responsabilitatea de acum este condiție a vieții de mâine. Sau ce se face 
astăzi, se va vedea negreșit mâine! Atunci nu te mai miră, când îți dorești elanul, 
puterea de muncă și frământările tinereții, să vezi un sistem academic în care media 
de vârstă a profesorilor este undeva la întâlnirea dintre 30-40 de ani și unde, dacă ai 
împlinit deja 50 de ani, legea nu îți mai permite accesul la nicio poziție didactică (fața 
științei propriu-zise și a Bisericii este spre viitor, trăind profund prezentul și cu­
mulând prin asimilare trecutul)!

în acest context, profesionalismul și performanța apar ca fundamentale 
(„Cea mai mare grijă a Bisericii va trebui să se îndrepte spre recrutarea profesorilor. 
Și credem că acești profesori numai atunci vor prezenta destule garanții de pedagogi 
în spirit creștin, când vor fi aleși dintre tinerii care, pe lângă studiile specialității lor. 
au trecut prin teologie. Biserica din Ardeal are în această materie experiența școlilor 
sale confesionale, care au dat frumoase roade" -  Păr. Stăniloae). De altfel, o realitate 
plurivalentă, care include și implică o multitudine de elemente făcute în principiu să 
determine trăsăturile unui neam și caracteristicile unei societăți (calitatea preoților 
și teologilor unei vremi = calitate a epocii respective). Acest lucru pentru că sistemul 
academic este chemat să definească și să determine, și nu numai la nivelul formației 
intelectuale sau pe om în general. Un principiu și un criteriu fundamentale sunt date 
totodată și de faptul de a continua lucrurile de acolo de unde au fost ele lăsate, se 
înțelege de înaintașii cei mai iluștri (raportarea se face întotdeauna la un obiectiv 
superior < obicio/obiecto?, în niciun caz = obiectio)). Doar așa se afirmă și se con­
firmă existența unei tradiții (de autoritate se bucură doar ceea ce este produs a! 
unei tradiții = are prezent și, prin urmare, viitor, doar ceea ce are un trecut ilustru) și 
doar așa se pot evidenția și manifesta, într-adevăr. ducerea mai departe și progresul)

„Mă bucur că se scrie despre teologia mea. Dar mă voi bucura și mai mult 
pentru reflexiunile altora, care vor spori această teologie! Căci doresc să 
văd că gândurile mele fecundează gândirea altora, ducând astfel mai de­
parte teologia!” (Păr. Dumitru Stăniloae).

Apreciere a valorii există doar acolo unde ea este într-adevăr cultivată, 
asumată și dusă mai departe, continuată! Dacă este să ne gândim la spațiul universi­
tar, nu găsim, în mediul ortodox, un exemplu mai bun. adică mai productiv, ca Fac-
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ultatea din Cernăuți, ale cărei istorie, influență (inclusiv în afara spațiului românesc), 
și realizări nu le cunoaștem și nu le prețuim pe cât ar trebui. Un alt criteriu funda­
mental devenirii (inclusiv instituționale, nu numai personale și profesionale) îl redă E
sintagma de rezonanță biblică: „roada este criteriu al calității!”. în tot cazul, după O
școala Sf. Paisie de la Neamț, ni se pare că Facultatea din Cernăuți a fost singura 
instituție care a mai produs ceva consistent teologic în epoca modernă. Și nu-i de 
colo să ai preoți „de țară” pregătindu-și predica la modul cel mai responsabil și mai 
profesionist cu putință, citind textul Scripturii în grecește și literatura auxiliară în 
originalul ei („ar fi de dorit ca examenul de magistru să aibă în viitor seriozitatea 
actualului examen de doctorat, iar cel de doctorat să se înăsprească prin noi condiții 
pentru a nu banaliza aceste titluri printr-o prea mare mulțime de purtători. Magiștrii 
și doctorii să fie elitele, învățații teologiei, și ca atare, nu pot fi pe toate cărările, cum 
sunt astăzi licențiații” -  Păr. Stăniloae).

Profesionalismul este legat înainte de toate însă de moralitate, cu atât mai

L
O
G
I
C
E

mult în mediul academic. Lipsa acestei virtuți anulează, bineînțeles, orice altă calitate 
și nu aduce progres, nici beneficiu bunului comun, ca scop al științei și al predării 
acesteia ex cathedra („școala ce se face aici trebuie să se deosebească total de ceea 
ce se înțelege curent prin cuvântul școală și activitate școlară. Aici se cresc preoți, iar 
preoții sunt oamenii Duhului, ai Duhului Sfânt" -  Păr. Stăniloae). Lipsa de caracter 
este lipsă de temei a ceea ce este enunțat ca studiat și demonstrat. Viața lipsită de 
verticalitate nu poate naște demnitate, iar un sistem academic imoral nu poate fi 
productiv. De fapt, orice sistem este dat de oameni, de persoanele singulare care îl 
gândesc și îl realizează. Și poate că și aici responsabilitatea maximă îi revine celui 
care este poziționat cel mai sus. Nimic nu este mai rău, mai nefiresc și mai diabolic 
ca răsturnarea valorilor'. O structură ierarhizată nereal nu are nici prezent și nici 
viitor! Moralitatea, prin urmare, trebuie să se manifeste nu numai la nivel interior, 
personal, ci și la nivel exterior, structural sau instituțional. De altfel, ele sunt în 
strânsă dependență. Moaralitatea interioară o determină pe cea exterioară și invers! 
în această ordine de idei, a te complace in căderile impuse de alții sau de sistem 
înseamnă a cădea pănă la urmă tu insuțf Iar infrăngerea și depășirea sistemului 
este posibilă doar prin câștigarea de sine.

Moralitatea și profesionalismul fac corp comun cu capacitatea, fapt care și 
susține realitatea unei harisme profesionale (a teologiei). Acestea atrag după ele 
formația științifică (pregătirea intelectuală), accesul la surse și informarea potrivită, 
contactul cu restul lumii științifice și aducerea a ceva nou (= contribuție decisivă 
in domeniu). Nu oricine poate fi om de știință, la fel cum nu oricine este om 
duhovnicesc'. Și ce știință este mai ordonată, mai complexă și mai profundă ca cea 
duhovnicească sau teologică („Maniera lumească nu este în stare să convertească 
sufletele durabil, să nască în ele viața cea nouă a credinței” -  Păr. Stăniloae)? A fi 
om de știință înseamnă din nou a fi corect cu tine insuți și cu tot ceea ce este în 
afară de tine. A respecta întreaga istorie în ansamblul ei! înainte de toate trebuie să 
ai acces la surse. Doar așa, prin contact direct cu temeiurile mărturisirii de credință, 
ale istoriei Bisericii, ale textului inspirat poți ințelege ceva și aduce ceva nou 
(findament științific: sintetizare a ceea ce există și realizare a unui pas mai departe). 
Ce înseamnă să ai acces la surse? Nu numai să apreciezi ceea ce s-a spus între timp
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și să sintetizezi, ci și să pui în lumină lucruri noi. în afara progresului continuu nu I 
există om de știință, nici valorificare științifică, nici acomodare la timp, nici om 
duhovnicesc! Un nespecialist dă naștere unei societăți înapoiate și care nu are de-a ' 
face cu timpul pe care îl trăiește! Un om duhovnicesc sfințește timpul și naște o lume O 
reală și ordonată. Iar sursa lui nu este alta decât Dumnezeu!

Importanța teologului pentru lume este evidentă, o societate în care acesta es­
te ignorat sau maltratat fiind una afectată în sinea ei. El poartă responsabilitatea O 
universului în care trăiește și trebuie să găsească răspuns (teologic) la cele mai Q 
profunde căutări contemporane. Năzuiește la și realizează adâncirea sa în lume și 
în Dumnezeu. De altfel, nu mai trăiește pentru sine și gustă măreția unirii zidirii ^ 
cu Autorul și Susținătorul ei. Dacă dispar noțiunile de patrie și de patriotism, Biser­
ică și creștinism, cultură și cult, teologul are obligația să le repună în valoare și să le _ 
eficientizeze, actualizeze. Teologhisirea nu este, în tot cazul, nici obligație și nici 
misiune. Este lucrare (evepyeia), dat (xdpiopa) și totodată trăire (neîpa) în sensul 
deplin al acestora (ar trebui, la un moment dat, să fie comemorat și teologul în gen­
eral și lucrarea lui, pentru a duce gândul nostru mai mult asupra condiției lui și a 
evidenția lucruri care țin de ființă și ființare, inclusiv ale neamului). în ce condiții ia 
naștere și ce procese, simbioze și sinteze sunt necesare? Este nevoie de o dospire 
specială și de o îngemănare permisă de timp și susținută de avatarurile acestuia. Nu 
se intră în istorie prin faptul de a face istorie, ci prin a o depăși pe aceasta! Dacă 
teologia este cea mai înaltă și mai tainică știință, atunci ea trebuie să schimbe 
lumea și pe om („Cu altă cheie se deschid sufletele. Prin alt mijloc se prinde în ele 
cutremurător sămânța credinței vii, înnoitoare. Este cheia Duhului. Și numai dacă 
este deschisă în noi acea cămară, dacă locuiește în noi Duhul, se întinde și la alții. 
Focul nu se aprinde decât prin foc” -  Păr. Stăniloae).

„Schimbarea în sens demiurgic a omului lăuntric, a ce știe și a ce poate, 
determină progresul lui tehnic, pentru că-i liberează posibilitățile. (...) Și 
atunci, te mulțumești să rezolvi lucrurile abstract, eliminând conștiința. 
Fixezi criterii «obiective» de preferință. Faci țarcuri prin care unii trec și 
alții cad. Rămâi străin de ce este «omenesc» în fiecare caz, mulțumit să nu 
«nedreptățești majoritatea». Poate fi ceva mai farisiac? Și totuși, altceva n­
ai de făcut! (...) Nu trebuie să ne înșelăm. Vremea ce vine nu este o vreme 
de triumf pentru creștinism. Cum n-a fost nici cea care pleacă. Ci, ca tot 
veacul, vremea ce vine este o vreme de încercare. O vreme în care se vor 
număra oile de capre, însă nu se vor despărți cum nici grâul de neghină! 
S-a schimbat numai sensul ispitelor! Puterile celor ce intră în acest 
apocalips sunt nenumărate. Nimic mai prejos decât să intri-n el naiv și fără 
să știi ce te așteaptă" (Mircea Vulcănescu).

Problema acomodării omului la lumea în care trăiește ține tocmai de modul în 
care ființa umană, ca realitate aparținând istoric unei vremi, se definește pe sine ca 
existență creată pentru eternitate. Interferența sacrului cu profanul a născut, până 
azi, vibrații ample (criteriu: viața duhovnicească și teologia, ca științe absolute, suportă 
dar și determină metoda științifică), în timp ce omul contemporan se depărtează parcă 
progresiv de condiția sa religioasă (fundament teologic: sursele -  textul inspiratat -,
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învățătura pe care ele o conțin -  dogma -  și asimilarea ei -  punerea în practică, prin I 
concretizarea în viața liturgică). Nu mai este și nu mai vrea să fie om al lui Dumnezeu 
(Dumnezeu și Biserica = criterii ale sfințirii timpului). Din păcate, gândirea „modernă” ^ 

înțelege aflarea la zi, profesionalismul și exigența (= prevalența calității) ca neapa- O 
rținând veacului acesta, deși reprezintă criterii fundamentale pentru multe societăți 
creștine dinainte. Teologia „academică” are însă „scopul de a intensifica și de planta 
această viață și unde nu este”. Ea solicită totodată „atitudine în problemele vieții" și O 
„caractere ce pot transforma societatea”. Are de oferit proprium-u\ ei, adică să se re- Q 
maree prin „scrierile și profesorii iluștri în domeniul concepției de viață ortodoxă”. 
Altfel, datele ei tehnice (istoria, filologia, filosofia etc.) pot fi studiate și învățate oriun- I 
de, inclusiv în mediu neortodox și neteologic („nu verbul aramaic și hieroglifa egip- Q 
teană fac pe om vas ales al harului”). însă, înainte de toate, cadrul academic trebuie să 
fie la fel ca și „preotul erou”, „slujitor al lui Dumnezeu și al societății”.

„minte deosebit de capabilă, dezinteresare și jertfelnicie personală, atitudi­
ne rectilinie consecventă, putere convingătoare a cuvântului, fidelitate față 
de principii, nesfârșită iubire, convingere adâncă, conștiință de conducător, 
sentiment de răspundere, tărie de suflet, siguranță, autoritate cu iubire, 
certitudinea reprezentării lui Dumnezeu, pregătire sufletească, suflet 
dogoritor de credință, minte luminată și echilibrată, voință energică, 
putere și destoinicie personală, muncă fără preget, stăpân pe sine însuși, 
stăruință neîntreruptă, adâncă și necurmată credință, statornicie și râvnă 
neîncetată, caracter religios, absorbire totală de Hristos (pasiune și râvnă 
pentru El), credință incandescentă (adâncă, frământată intim și total cu su­
fletul), înfrăgezirea și înflăcărarea inimii, suflet în tensiune după adevăr, 
avânt de nobilă depășire atât de propriu tânărului, angajare cu nesfârșită 
pasiune a întregii ființe, un om viu (viu până în adâncuri, viu în eferves­
cența spiritului, un om neadormit), pecetea unei mari răspunderi și seri­
ozități, tensiune după infinit și veșnicie, încordare înainte, disponibilitate 
pentru ce-i nou, întrebare și silință de autodepășire, sete de desăvârșire, 
împreunare cu toate valorile în gradul suprem, frământare întru tinerețe 
cu întrebarea mântuirii, oameni de caracter sobru (de credință cucernică și 
de atașament desăvârșit la idealurile Bisericii și ale neamului), exprimare 
eroică, prin asumare, a cuvântului adevărului, oameni de inițiativă și de 
curaj, factori care reprezintă dinamic, nu pasiv, o concepție de viață în fața 
altora, profeți în înțelesul de forță spirituală, oameni ce nu mai sunt ai lor, 
ci ai lui Hristos și ai semenilor, sinteze de știință, de evlavie, de doctrină 
riguroasă și de mărturisire cutremurată” (Păr. Dumitru Stăniloae).

Creația întreagă este zidită de Dumnezeu cu rostul de a trăi în El, adică de a ie­
și din timpul ei (paradoxul tainic: „persoana se trăiește ca legată de momentul prezent, 
dar și cuprinzând trecutul și întinzându-se spre un viitor fără sfârșit”). Ea are, în cali­
tatea ei de chip și asemănare a lui Dumnezeu, capacitatea de a fi mereu modernă și 
de a se actualiza (= caracter epectazic). Cu atât mai mult persoana umană, ca existență 
conștientă, responsabilă și productivă, adică nu numai moștenitoare a unor lucruri, ci 
și născătoare de gânduri și idei, ca evidențe ale experierii vii a vieții și ale înaintării 
prin progres ( a î i^ m ț)  în aceasta, ca premiză a vieții veșnice și a tinereții necurmate.
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Și toate acestea se imprimă, pe cât este persoana umană imprimată, și în tot ceea ce I 
produce persoana umană. în aceeași măsură sunt ele și receptate de omul modern. Mai 
puțin de cel ce trăiește deja în post-modernitate!

O
* L

Ținând cont doar de o parte din elementele de noutate pe care le-a adus teolo­
gia Păr. Dumitru Stăniloae, realizăm cu multă ușurință caracterul fundamental al O 
contribuției sale, atât pentru spațiul românesc, cât și pentru cel ortodox, mai amplu, Q 
Spre exemplu, lucrarea de doctorat privitoare la relațiile Țărilor Române cu Ierusali­
mul a reprezentat noutate și un impuls pentru istoriografia românească. Ei i s-a alătu- ' 
rat până astăzi un număr impresionant de alte lucrări (cu privire la Ierusalim, Athos, Q 
Meteora, Sinai etc.), care lămuresc consistentul sprijin dat de români Locurilor Sfinte, 
în tot cazul, Părintele Stăniloae a realizat mai înainte de oricine altcineva importanța 
acestui aspect. Dacă este să ținem cont de modul și măsura în care a promovat teologia 
Sf. Grigorie Palama, iarăși ni se pare fundamentală contribuția sa și nu numai pentru 
români. Este adevărat, importanța acestui aspect este posibil să nu reprezinte o desco­
perire exclusivă a teologului român (oare câte generații înaintea sa nu au realizat 
caracterul esențial al teologiei Sf. Grigorie Palama?), însă tot ceea ce a realizat el în 
acest sens reprezintă un imbold hotărâtor și o piatră de temelie pentru studiile 
palamite moderne. La fel în cazul Filocaliei și al notelor de subsol care explică textul 
patristic sau in care traducătorul se autocomentează sau adâncește, intr-un proces 
neîntrerupt, propriile gânduri și pe cele ale Părinților. Nu în ultimul rând, scoaterea 
Dogmaticii de sub jugul „scolastic”. Astăzi ea este din ce în ce mai mult receptată și 
tradusă în limbile de circulație (germană, engleză, franceză) și servește ca model pen­
tru „recuperarea” altor discipline teologice ortodoxe și câștigarea condiției lor neînstră­
inate și proprii. Totodată, dialogul Ortodoxiei cu lumea contemporană a suportat și el 
o primă susținere consistentă din partea teologului român. O analiză a modului de 
desfășurare a acestuia ar însemna un câștig consistent pentru ceea ce numim atitudine 
a Ortodoxiei față de lumea in care trăiește. Se adaugă acestora, spre exemplu, impul­
sul dat traducerii de text patristic, perspectivei liturgice, ascetice și mistice pe care 
trebuie să o aibă teologia ortodoxă etc.

A sintetiza gândirea unui teolog al inălțimilor și al profunzimilor și a incerca 
ilustrarea personalității sale, chiar la moment aniversar, sunt lucruri deloc ușoare și 
nici fără risc. Lucrarea teologică a Păr. Dumitru Stăniloae are o amploare aparte, 
totodată rămâne una legată de realitățile Bisericii. Importanța gândirii Păr. Dumitru 
Stăniloae stă însă nu numai în sine, ci și în puterea de a susține și de a da naștere 
unei teologhisiri continue. El reprezintă un unicum la nivelul teologiei ortodoxe a 
ultimului secol și are un corespondent doar în marii Părinți ai Bisericii, care nu numai 
că au lăsat posterității o sinteză teologică, ci au și generat teologie și au dat naștere 
unei bogate literaturi, redactată de posteritate, în abordări realizate și promovate epocă 
de epocă. Teologic, inclusiv în spațiul românesc unde lucrările sale sunt in original 
disponibile, Păr. Stăniloae nu este încă epuizat și nici măcar exploatat la măsura nece­
sară și suficientă. Acest lucru îl spunem fie și doar gândindu-ne la bogăția pe care o 
reprezintă, de exemplu, scholiile sale la textele patristice, sau, fie și doar în acest sens 
prea-elocvent, urmărind programa analitică sau programul de studiu operat în facultă- 
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țile de profil din țară: teologia sa este dată în general deoparte în acest sistem, pentru I 
că nu există exercițiul și, de multe ori, nici posibilitatea sistematizării și expunerii ei. , 
Acest lucru este amplificat de faptul că aceasta reprezintă prin sine însăși, după mode- 
Iul Părinților, o sinteză a experienței puse in cărți, exprimată de Părinți și trăită la O 
nivel personal. Reprezintă o sinteză personală a Adevărului întrupat și concretizat în 
viață, pe care o avem de la, în și pentru Dumnezeu.

în tot cazul, parcurgând opera Părintelui Stăniloae și urmărind gândirea sa, O 
în legătură strânsă cu cea patristică dar și ecou și prelungire a acesteia, regăsim nu 
numai învățătura și cugetul ortodoxe, ci și concretizări ale spiritului românesc în 
ceea ce are el mai propriu și reflectări ale teologisirii locale, așa cum apare ea atât I 
în viața monahală de aici, cât și în iconografie și în transmiterea de text inspirat. El £ 
realizează astfel nu numai o sinteză teologică patristică ortodoxă, ci și sintetizarea 
modului propriu românesc de trăire și simțire. Prin urmare: moralitate, capacitate, 
formație științifică (acces la surse, a fi informat, a fi în contact cu lumea științifică, a 
aduce ceva nou, adică o contribuție majoră), dedicare integrală, om duhovnicesc, 
drept condiții subiective sau personale ale profesionalismului și academismului 
teologic. Cât privește condițiile obiective, adică sistemul academic performant, ele 
nu pot face decât obiectul unei discuții aparte.

Editarea celor trei fascicole tematic-aniversare (1/2013, 2/2013, 3/2013), pe 
care le închinăm acum, la 20 de ani de la adormirea în Domnul, Păr. Dumitru Stăni­
loae, o datorăm tuturor celor ce au sprijnit-o, cu materiale, moral dar și material. 
Tuturor le mulțumim pentru aleasa contribuție adusă și pentru felul în care îl omagi­
ază acum pe cel mai reprezentativ și autoritativ teolog ortodox al modernității. 
Inițiativa Redacției Studii Teologice a fost susținută întâi de toate de Preafericitul 
Părinte Patriarh Daniel, care a fost de acord cu realizarea acestui proiect, pe care 1- 
a și sprijinit, inclusiv prin punerea la dispoziție, pe lângă materialele scrise, a mai 
multor documente din arhiva personală. La fel de recunoscători suntem și familiei 
Păr. Dumitru Stăniloae, dnei Lidia lonescu Stăniloae și dlui Dumitru Horia lones- 
cu, pentru susținerea nepregetată și neostenită acordată acestei reconstituiri și mul­
țumiri. Am urmărit de la bun început aducerea, pe cât posibil, de lucruri noi, fapt 
pentru care ne-am și concentrat pe recuperarea unor documente, din arhive mai 
mult sau mai puțin instituționale sau personale. Impresionantul material, dintre care 
bineînțeles publicăm acum doar o mică parte, arată activitatea extrem de bogată a 
teologului român, punând în lumină pagini unice și diverse din viața sa.

Noutate aduc nu numai multe din fotografiile publicate aici și din documente­
le de diversă natură redate in facsimil, nu numai importantele studii de specialitate, 
care nu au nevoie de nicio prezentare aparte, recomandăndu-se prin ele însele și prin 
autorii lor, ci și cele câteva texte ale Păr. Dumitru Stăniloae, rămase până acum 
inedite. Ne gândim aici înainte de toate la lucrarea sa de licență și la textul original 
al unui referat ținut, împreună cu Diac. loan Caraza, în anul 1985, la o întrunire 
ecumenică dintre Biserica Ortodoxă Română și Biserica Evanghelică din Germania, și 
publicat până acum doar în traducere, în limba germană. Mulțumim de aceea, atât dl 
Dragoș Vlădescu cât și părintelui profesor loan Caraza, pentru recuperarea și pu-
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nerea la dispoziție a acestor importante documente. La fel de unice rămân recupera- I 
rile unor materiale publicate doar în limbă străină, așa cum este interviul realizat de 
Pr. Constantin Coman și tipărit într-una din publicațiile teologice grecești, pe care ' 
noi îl redăm în limba română, dar și realizarea unei colecții cu corespondența Părin- O 
telui Stăniloae, din care punem acum la dispoziție, cu susținerea directă și acordul 
unora dintre autorii materialelor publicate aici, un prim set mai cuprinzător de scri­
sori, care ilustrează foarte bine viața teologului român, dar și aduc o înțelegere mai O 
reală a sa de către cei care nu l-au cunoscut personal. în acest cadru adresăm mul- Q 
țumiri speciale, pentru punerea la dispoziția Redacției a facsimilelor unor scrisori 
scrise de Păr. Dumitru Stăniloae, destinatilor acestora: PF Părinte Patriarh Daniel, ' 
Theodor Nikolaou (Miinchen), Pr. Viorel Mehedințu (Neckargemund), părintelui Q 
Petru Bălan (Mrea Sihăstria), Diac. loan Caraza, Pr. loan Pintea. _

De un sprijin consistent ne-am bucurat atât din partea Maicii Filofteia, *- 
nepoată a Păr. Dumitru Stăniloae, cât și din partea părintelui lonuț Ilea, preot 
paroh în satul natal al teologului român, Vlădeni (jud. Brașov). Le mulțumim de 
aceea pentru tot, în special pentru recuperarea unor informații legate de arhiva 
fotografică din care publicăm acum o parte (în nr. 3/2013). Adresăm mulțumiri alese 
și CNSAS, instituție care a sprijinit în mod special aceste numere tematic-aniversare. 
Avem astfel cu toții ocazia răsfoirii unor documente care au fost socotite multă 
vreme „strict secrete” și care acoperă un spectru larg de ani și de aspecte din viața 
sa: la facultate, acasă, la biserică. Li se adaugă documentele din Arhiva Universi­
tății din Miinchen, Arhiva Mitropoliei Sibiului, de la Academia Română, din Arhiva 
Sfântului Sinod, a Palatului Patriarhal și de la Facultatea din București. Mulțumim 
de aceea în mod deosebit străduinței: Pr. Adrian Gabor, Pr. Mihail Săsăujan, dl 
Adrian Petcu și dl Dorin lancu. Nu în ultimul rând, datorăm mulțumiri speciale Pr. 
Mircea Basarab, care ne-a însoțit pe parcursul redactării acestor fascicole cu lămu­
ririle și aprecierile sale, atât de necesare.

Cele trei fascicole de revistă formează o unitate, fiind gândite ca un întreg, lu­
cru evidențiat atât de câteva elemente noi de grafică și formatare, cât și de dispu­
nerea rubricilor obișnuite ale Revistei, cărora le-am adăugat câteva secțiuni noi, 
necesare unei împărțiri mai potrivite a materialelor. Regulile de editare urmează 
normele obișnuite ale Revistei, situațiile excepționale fiind legate atât de caracterul 
special al acestor fascicole, cât și de dorința de a pune la dispoziția cititorului un 
număr cât mai mare și cât mai complet de materiale (de arhivă). însă la publicarea 
textelor nu a stat doar acest criteriu la bază, ci am încercat să ilustrăm întrucâtva și 
receptarea teologului român și a gândirii sale (în spațiul ortodox). Ne-am bucura, 
în tot cazul, dacă materialele publicate aici, atât de ilustrative, ar provoca adunarea 
în arhiva electronică pe care am inițiat-o și a altor documente și mărturii referitoare 
la Păr. Dumitru Stăniloae, pentru a întregi și recupera, dar și pentru a conserva 
informații pe care timpul le-ar putea ignora și uita, iar vremea le-ar distruge. în tot 
cazul, Redacția Studii Teologice va continua acest proiect și își declară disponibili­
tatea publicării de fiecare dată a unor eventuale nou-descoperite materiale de arhivă, 
sau a unor texte ale teologului român rămase inedite.

Prof. Dr. Adrian MARINESCL'
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NEDIT

StTeol 1/2013, pp. 19-48

Pr. Dumitru STĂNILOAE

BOTEZUL COPIILOR*

Introducere
Până în sec. al XVI-lea, Sfintele Taine au fost privite -  cu neînsemnate ex­

cepții - ,  de către lumea creștină, ca mijloace vizibile prin care se împărtășește 
credinciosului în Hristos, harul invizibil dumnezeiesc. în special despre Botez, 
Biserica Ortodoxă dar și cea Catolică au învățat totdeauna, pe baza tradiției moș­
tenite din generație în generație, că această Sfântă Taină șterge, ea însăși, efec­
tiv, păcatul strămoșesc, moștenit de la protopărinți, cu pedeapsa lui și eventuale­
le păcate personale cu pedeapsa lor, îl sfințește pe om -  „îl zidește pe om din 
nou și îl întoarce la acea dreptate, pe care el a avut-o în starea nevinovăției și a 
nepăcătuirii” -  și, în al treilea rând, ca un rezultat al primelor două efecte, il 
introduce în comunitatea întemeiată de lisus Hristos și prin aceasta în comuniu­
nea cu Dumnezeu1. Sec. al XVI-lea aduce cu sine, ca un produs al individualis­
mului în devenire, Reforma Catolică. Inițiatorii noilor confesiuni, printr-o accen­
tuare exagerată a vieții interioare, subiective, zdruncină respectul manifestărilor 
externe ale Bisericii și implicit și credința în puterea obiectivă a Sfintelor Taine.

' Textul de mai jos reprezintă leza de licență a Păr. Dumitru Stăniloae, elaborată sub îndru­
marea științifică a profesorului Vasile Loichiță (1881-1958) și susținută public în anul 1927 la 
Facultatea de Teologie Ortodoxă din Cernăuți. Manuscrisul lucrării (98pp.) se păstrează sub 
nr. 497 în Biblioteca Mitropoliei Ardealului și este publicat acum, pentru prima dată, cu 
îngăduința înaltpreasfințitului Laurențiu, Mitropolitul Ardealului, cu sprijinul doamnei Lidia 
lonescu-Stăniloae și cu binecuvântarea Preafericitului Părinte Daniel, Patriarhul Bisericii 
Ortodoxe Române, ca omagiu, cu prilejul împlinirii în anul 2013 a 110 ani de la nașterea 
marelui teolog român și a 20 de ani de la trecerea sa la cele veșnice. Textul este publicat sub 
îngrijirea lui lon-Dragoș Vlădescu. Au fost operate modificări care privesc doar limba română 
vorbită astăzi și normele de editare ale revistei Studii Teologice. O editare facsimilă va urma 
cu o proximă ocazie (n.ed.).
1 Mărturisirea ortodoxă, Sibiu, 1914, întrebarea 103, pp. 75-76. Paul SCHANZ, Die Lehre von den 
heiligen Sakramenten der Katholischen Kirche. Freiburg im Bresgau, 1893, pp. 246-247.
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în primii ani de insurgență, Martin Luther și Philipp Melanchthon s-au 
plasat în extrema opoziție față de învățătura catolică2. Puterea obiectiv- 
mântuitoare a Sfintelor Taine este redusă la proporții minime. Din cele șapte 
Taine se rețin abia două și din acestea două abia o umbră din ce-au însemnat ele 
până atunci în conștiința creștină. Botezului i se contestă orice efecte, orice pu­
tere obiectivă. înrâurirea acestei Sfinte Taine asupra primitorului, are pentru 
Luther și Melanchthon în prima epocă, ceva auto-sugestiv, este redus ca origine 
într-un proces subiectiv, trezit de solemnitatea momentului. Sfintele Taine sunt 
simple semne, instituite spre fortificarea credinței3. în ceea ce privește eficacita­
tea, ele nu se deosebesc cu nimic față de tainele Vechiului Testament; sunt doar 
mărturii date de Dumnezeu omului, prin care conștiința noastră cea îndoielnică 
primește asigurarea bunăvoinței Harului divin. Mântuitorul instituindu-le ne-a 
asigurat că ne acordă de fapt într-un anumit moment al vieții, harul Său, nu însă 
cu necesitate în momentul săvârșirii Tainelor. Acest Har care constă în iertarea 
păcatelor, ni se acordă independent de Taine, prin credință. Iar Tainele au numai 
într-atât o valoare intrinsecă, întrucât ne argumentează credința, ne întăresc 
siguranța că Dumnezeu ne iartă păcatele. în această concepție a Tainelor este 
cuprinsă în germene toată atitudinea sectelor de azi față de Botez.

2 Johann Aclam MOHLEH, Symbolik oder Darstellung der dogmatischen Cegensătze der 
Katholiken und Protestanten nach ihren offentlichen Hekenntnisschriften. Regensburg, 
71909, p. 258.
1 „Omnia Sacramenta ad fidem alendam sunt instituia (...). Error enim est Sacramenta novae 
legis differre a sacramentis veteris legis penes efficaciam significationis (...). Ita nec verum esse 
potest, sacramentis inesse vim efficacem justificationis seu esse signa efficacia gratiae. Haec 
enim omnia dicuntur in jacturam fidei. ex ignorantia promissionis divinae". in: Martin LUTHER. 
Captivitatea babilonică (germ.), apud J. MOHI.ER. Symbolik oder Darstellung der 
dogmatischen..., p. 259. „Die Beschneidung ist Nichts, so ist auch die Taufe Nichts. (...) sie 
sind vielmehr Zeugen und (xjipayidtc des gdttlichen Willens gegen dich: durch sie wird dein 
Gewissen sicher. wenn es an der Gnade, an dem Wohlwollen Gottes gegen dich Zweifelte” 
(MELANCHTHON. apud J. MOHLER, Symbolik oder Darstellung der dogmatischen..., p. 260).
4 Vezi Martin LUTHER, Reformations-historische deutsche Schriften. voi. 26. Erankfurt am 
Main, Erlagen, 21885, pp. 281-321; tot în acest loc Luther sublinia faptul că «într-adevăr trebu­
ie să credem pentru Botez, dar Botezul nu se dă pe temeiul credinței pentru că nimeni nu 
poate fi sigur de ea».

Este adevărat că după ce s-a vindecat de primul acces, și mai ales când s-a 
văzut în perspectiva gravelor răspunderi de autor moral al actelor barbare dezlăn­
țuite de fanatismul anabaptiștilor, care revendicau, cu drept cuvânt, paternitatea 
lui Luther, acesta a retractat grăbit și nu numai că nu s-a lepădat de zeloșii lui 
copii, ci a mers până acolo încât a ajuns în directă contradicție cu afirmațiile sale 
anterioare și cu motivul individualist al revoluției sale religioase. Omul, sărmanul, 
și-a pierdut de această dată orice importanță în opera mântuitoare. Credința lui. 
mijlocitoarea directă și siguranța mântuirii, așa de agresiv afirmată mai înainte, 
devine o biată dispoziție pasivă -  și nu absolut necesară4 - .  un instrument receptiv 
al Harului acordat prin Taină; acordat însă nu în sensul că individul ar primi în
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ființa sa ceva din binefacerile acestui Har, ci în sensul că el este declarat, cu totul I 
extern, drept iertat de păcate -  fără a fi într-adevăr [iertat] -  și făcut părtaș al vieții 
de veci. Chiar și acea umbră de credință este imprimată în sufletul credinciosului 
tot de Dumnezeu; nici ea nu este un element de origine personală. Obiectivism O 
exagerat, chiar mai exagerat ca în Biserica Ortodoxă și în cea Catolică! Ț

Dar retractarea lui Luther era prea târzie5. Sămânța aruncată de el a creat 
o mentalitate statornică de desconsiderare a Tainelor. După anabaptiști s-au mai 
ivit o mulțime de secte, care în baza învățăturilor lui Luther, depreciază valoarea G 
obiectivă a Tainelor, reducând momentul mântuirii în experiența subiectivă a [ 
individului și ca o urmare a acestei învățături reprobând botezul copiilor. O 
sursă și mai directă a învățăturii sectelor despre Taine și în special despre botez, ~̂ 
a fost și este încă, reformarea propriu-zisă. Această confesiune începută cu £ 
puțin în urma luteranismului și desigur ocazionată și inspirată de acesta, a 
adoptat și a păstrat continuu atitudinea de un exagerat subiectivism -  lansată la 
început de Luther -  față de Taine. Nu mai vorbim de Ulrich Zwingli, pentru care 
Tainele sunt numai acte comemorative.

Să vorbim numai de Jean Calvin care este mai moderat și care a fixat în 
sistem definitiv doctrina reformată. Calvin face o deosebire foarte strictă între 
Harul sfințitor și Taină. Acestea două se pot petrece deodată, paralel, dar nu cu 
necesitate. Elementul material este acordat fiecărui creștin, dar alimentul divin 
numai predestinatului. Și acest aliment divin, lucrare a Duhului Sfânt, poate 
veni și fără mijlocirea Tainei6. De obicei Harul divin vine prin Cuvânt, dar nici cu 
acesta nu este identic. Tainele sunt instituite numai din cauza neputinței noastre 
de a percepe nesimțual. într-un cuvânt ele sunt simboluri ale Harului care ne 
vine și înainte și în timpul și în urma efectuării Tainei'. Subiectivismul, importan­
ța experiențelor interne ale individualismului exagerat al Reformei, se arată evi­
dent când se răspunde întrebării care este siguranța individului că el este mântu­
it? Prin ce constată el acest fapt? Prin ce știe el că este ales de Harul divin din 
massa perditionis? Această constatare, această siguranță, nu se mai reazemă, ca 
la luterani, pe faptul obiectiv al primirii botezului, ci pe experiența sufletească, 
pe existența credinței în sufletul individului. „Prin aceea știu că sunt mântuit, că 
Dumnezeu îmi dă credință”8.

De aici și până la a reproba botezul copiilor mici, care nu pot avea aseme­
nea experiențe sufletești, nu era decât un pas consecvent. Calvin l-a evitat, dar 
alții l-au făcut. între cei care au făcut acest pas consecvent au fost și baptiștii pe

" Neajunsul retractării a mai fost și slăbirea coerenței sistemului. Născut dintr-o înaintare și 
dintr-o retragere -  amândouă făcute în grabă - .  acesta a rămas cu pecetea ambelor extreme: 
subietivism și obiectivism; și între ele o armonie artificială.
h Gustav PLITT, Grundriss der Symbolik fiir Vorlesungen, Leipzig, '1921, p. 133.
' G. PLITT, Grundriss der Symbolik..., pp. 133-134.
* Emst CREMER, Rechtfertigung und Wiedergeburt, coli. Beitrâge zur Forderung christlicher 
Theologie, voi. 11, 1907. p. 390. Cat. Genev. p. 162, apud G. PUTT, Grundriss der Symbolik..., p. 134.
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care avem nenorocirea să-i cunoaștem din apropiere. învățătura baptistă este 
esențial calvină. Astfel cuprinde predestinația^ -  o predestinație mai moderată, p 
condiționată -  și concepția calvină despre Taine10. Duhul Sfânt acționează în " 
afară de ele și înainte de ele11. La baptiști și la toate sectele înrudite nu Botezul O 
mijlocește iertarea de păcate și sfințirea, ci toate acestea se fac înainte, când L 
omul trezit de cuvântul lui Dumnezeu, din moartea spirituală „își recunoaște 
păcatul”, se pocăiește, caută refugiu la Hristos, crede în El. Prin această pocăință 
și prin această credință, în momentul convertirii, omul primește iertarea păcate- G 
lor și îndreptarea în fața lui Dumnezeu. Toate aceste momente sufletești care । 
merg paralel cu iertarea și îndreptarea externă a omului sunt momentele re­
nașterii omului și toate sunt produse de Duhul Sfânt12. Botezul are un rol cu 
totul secundar. Prin el, cel deja mântuit este recunoscut public drept membru al E 
comunității. De aceea individul își mărturisește credința în Hristos. Din partea lui 
Dumnezeu Botezul nu aduce altceva decât asigurarea solemnă că primitorul a 
găsit har înaintea lui Dumnezeu și i-au fost iertate păcatele etc.13.

9 «...sie wurden die Personen aus dem verlorenen neu sehen geschlechte... auch von Vater 
erwăhlt, ihre Namen im Himmel angeschrieben» (Glaubenslehre. art. 5, apud  G. PLITT, 
Grundriss der Symbolik..., p. 151).
"' G. PLITT, Grundriss der Symbolik..., p. 151.
11 „Das Wasser bei der Taufe bedeutet die Reinigung von Sunden. welche schon durch den hl. Geist 
bewirkt worden ist" (Leitfaden, întreb. 80, apud G. PLITT, Grundriss der Symbolik..., p. 153).
12 Mărturisirea de credință baptistă a creștinilor botezați. Ed. Farul Mântuirii, 1923, p. 14.
13 Mărturisirea de credință baptistă..., p. 21.
14 J. MOHLER, Sym bolik oder Darstellung der dogmatischen..., p. 488.
1,1 Cornelis Ris, Die Glaubenslehre der wahren Mennoniten oder Tauf-Gesinnten, art. 17, 
Hamburg, 1776, apud  G. PLITT, Grundriss der Symbolik..., p. 143: „Daher wir auch vertrauen, 
dass der Siinde Adams wegen niemand ewig verdammt werden wird, wohl aber seiner eigenen 
Widerspenstigkeit, seines Unglaubens seines Ungehorsams u. dgl. wegen, und dass alles fur 
unmundige Kinder Meine Verdammnis zu fuchte condemn”.

Avem așadar pe de o parte dezbrăcarea Botezului de puterea lui iertătoare 
și sfințitoare și plasarea acesteia în momentul sufletesc al renașterii, iar pe de alta 
imposibilitatea de a se da Botezul înaintea mântuirii, înaintea renașterii omului. 
Copilul deci nu poate fi botezat, dar el nu poate fi nici renăscut, așadar nici iertat 
de păcate, îndreptat Sau poate că el nu are nevoie de acestea? Aici baptiștii au 
adoptat învățătura menonită despre păcatul originar14. După menoniți noi am 
moștenit de la Adam numai dispoziția spre păcat, în virtutea căreia orice om păcă­
tuiește cu siguranță, cu necesitate, dar n-am moștenit însăși vina păcatului lui 
Adam. Omul nu-i condamnat de Dumnezeu pentru păcatul lui Adam, ci pentru ale 
sale proprii. Un copil este nevinovat pentru că nu are păcate personale, iar cel al 
lui Adam nu i se socotește. De aceea copilul nici nu are nevoie de botez1’.

O altă sectă care ne privește de aproape este cea adventistă care învață 
despre Taine și în special despre Botez și despre botezul copiilor identic cu bap-
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tiștiilb, dintre care s-au și recrutat la început. Tot așa învață și „creștinii după I 
Evanghelie”. Și pentru ei „botezul este un simbol al curățirii de păcate, al morții 
față de păcat și al învierii la o viață nouă în Hristos (,..)”17. Copiii credincioșilor 
nu se botează, ci se aduc de către părinți în adunare spre a primi binecuvântarea O 
după cuvântul Domnului (Mt 19, 13-15; Mc 10, 16)18. Iertarea păcatelor, îndrep- £ 
tarea, se primește înainte de botez prin pocăință și credință, care sunt lucrări ale 
Duhului Sfânt, botezul cu Duh Sfânt19. Copiii neputându-se pocăi nu pot fi bote­
zați, dar nici nu au trebuință. „Prin căderea lui Adam toți oamenii au devenit G 
păcătoși și astfel toți moștenesc, fără excepție, o fire păcătoasă”20, dar vina păca- j 
tului strămoșesc n-au moștenit-o, pentru că nu sunt pedepsiți. Copilul este năs­
cut în păcate dar pentru ele răspund părinții și nu el. Acesta este nevinovat și nu 
are nevoie de mântuire.21 Aceeași învățătură o au și Nazarenii sau Pocăiții22. £

"’ C. PI.ITT, Grundriss der Symbolik..., p. 174; O scurtă expunere a principiilor comunității
evanghelice a adventiștilor de ziua a șaptea, passim; Ce ne spune Dumnezeu despre botez,
pp. 8-11.
11 Memoriu sau scurtă expunere a doctrinei creștine după Evanghelie, Ploiești, 1925, p. 13.
IS Memoriu sau scurtă expunere..., p. 13.
19 „Dacă aceștia au primit Duhul Sfânt, cine poate să mai oprească apa?" (în: Bunavestire, 
1925, 5-6).
211 Memoriu sau scurtă expunere..., p. 7.
21 Bunavestire, 10-11, 1925, p. 20.
22 Ștefan FLORESCU, „Propaganda sectară -  pericol național”, în: Biserica Ortodoxă Română, 
seria a Il-a, XLIV (1926), 9, pp. 518-522.

în definitiv toate sectele care resping botezul copiilor o fac aproximativ din 
considerațiile pe care le-am prezentat Acestea s-ar putea rezuma în câteva puncte:

-  păcatul strămoșesc nu constă în vreo vină pe care trebuie s-o ispășim, ci 
într-o fire coruptă care ne îndeamnă la păcat;

-  mântuirea adusă de Hristos și însușită de noi prin renaștere, nu constă 
în iertarea păcatului strămoșesc, ci în iertarea păcatelor personale și în în­
dreptarea firii noastre stricate în așa fel încât să nu mai păcătuim; de aceea 
copiii n-au nevoie de iertarea păcatelor, pentru că n-au păcate, sunt mân- 
tuiți fără renaștere și fără botez -  botezul copiilor nu este necesar;

-  Harul iertător și sfințitor nu ni se împărtășește prin Botez, ci înainte de 
Botez și direct; noi știm aceasta prin pocăința și credința care se trezește în 
sufletul nostru. Botezul este numai un simbol al iertării etc. și un act de 
primire în comunitate, acordându-se numai după convertire, după renaștere 
-  imposibilitatea de a fi botezați, un al doilea motiv pentru reprobarea bote­
zului copiilor.

Toate aceste afirmații sunt susținute cu citate din Noul Testament iar în 
special reprobarea botezului copiilor este susținută și de lipsa mărturiilor pozi­
tive în Noul Testament și în Tradiția primară. în paginile următoare vom încerca 
să dovedim cu ajutorul Noului Testament eroarea acestor afirmații. Și, pentru că
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sectele deși nu prețuiesc sfințenia Tradiției, totuși îi recunosc importanța de 
document istoric -  odată ce se referă la ea - ,  vom adăuga acestei lucrări și cele 
mai vechi mărturii patristice despre botezul copiilor cu o dreaptă analiză a lor.

Necesitatea botezării copiilor

Realitatea universal-umană a păcatului strămoșesc

Sfânta Scriptură atestă că toți oamenii se nasc cu păcatul strămoșesc și 
suferă pedeapsa acestuia, așadar sunt vinovați de el. Din punct de vedere dogma­
tic, păcatul strămoșesc reprezintă păcatul cu care se naște fiecare om, păcatul 
moștenit de la protopărinți, spre deosebire de păcatele personale -  păcate comi­
se de fiecare om în parte. în acest înțeles -  cel care de altfel ne și preocupă - , 
păcatul strămoșesc este o mare taină iar înțelegerea și analiza ei trece peste 
puterile omenești. Pe cât de clară și de hotărâtă este Sfânta Scriptură în învăță­
tura despre existența păcatului originar, pe atât de tainică și de neînțeleasă este 
în cea despre ființa acestui păcat. Asupra întrebărilor „Cum au păcătuit toți 
oamenii în Adam?” și „Cum a devenit fapta lui o faptă a întregii omeniri?”, Reve­
lația nu dă lămuriri mai precise. Din fericire însă, analiza păcatului originar nici 
nu intră în preocuparea mea; pentru scopul ce-1 urmăresc este îndeajuns să arăt 
existența acestui păcat și a pedepsei lui, ceea ce Sfânta Scriptură mărturisește 
atât de clar. Odată ce este dovedit faptul că fiecare om este pedepsit pentru păca­
tul strămoșesc, este dovedită pe de o parte nevinovăția lui, pentru că Dumnezeu 
este drept și nu pedepsește pe nevinovați, iar pe de alta este dovedit faptul că 
fiecare nou născut este supus pedepsei și deci are nevoie de mântuire, de scăpa­
rea lui de pedeapsă.

în Sfânta Scriptură nu aflăm nicăieri denumirea de „păcat strămoșesc”, 
„păcat originar”, ci aflăm numai numele simplu de „păcat” sau „legea păcatului”, 
„omul cel vechi”, „corp”, „om corporal” etc.23. Foarte clar vorbește despre exis­
tența păcatului strămoșesc Sfântul Apostol Pavel în epistola sa Către Romani: 
«Drept aceea, precum printr-un om a intrat păcatul în lume și prin păcat moar­
tea și astfel moartea a trecut la toți oamenii, in care toți au păcătuit»24. «în care» 
(«pip) se referă la Adam. în acest citat avem o dublă mărturie despre moștenirea 
vinei și a pedepsei păcatului originar:

-  mărturisirea directă că toți oamenii au păcătuit in Adam, așadar toți 
sunt vinovați de păcatul lui;

-  dovada indirectă despre același lucru, dedusă din existența universal- 
umană a pedepsei, adică a morții.

23 Rm 5, 12: 7, 17; 6, 6; E f b. 22. Ec 6, 3; Ga 5. 17 etc.
24 Rm 5. 12: traducerea cu sublinieri aparține dlui prof. Vasile CHKOHGHIU. Epistola către 
Romani. Cernăuți, 1924.
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Toți oamenii au murit, toți au fost pedepsiți, chiar și copiii mici pentru că 
toți »din fire eram fiii mâniei»25. Și ca să nu mai lase nicio îndoială despre gener­
alitatea morții și despre caracterul ei pedepsitor, Sfântul Apostol Pavel scrie: <ci

2:1 Ef2. 3: ..Koi rjutOu rtcvo cpvon opvfi;".
* Rm 5. 14.
27 2 Co 5, 14.
28 Rm 6, 23.
*  Rm 5. 17.
w Rm 5, 18-19.

a împărățit moartea de la Adam până la Moise și peste cei ce nu păcătuiseră, O 
după asemănarea greșelii lui Adam, care este chip al Celui ce avea să vină»26. Mai 
clar își arată Sfântul Apostol Pavel gândul din acest verset, adică acela că moar­
tea a domnit și asupra copiilor -  asupra acelora care n-au păcătuit cu voință ^
liberă și cu conștiință -  în citatul următor: «Căci dragostea lui Hristos ne G 
stăpânește pe noi, care socotim aceasta, că dacă unul a murit pentru toți, au j 
murit deci toți»27. Pentru Sf. Apostol Pavel învățătura conform căreia Hristos a 
murit pentru toți este o dogmă; printre rânduri se poate citi: cine ar îndrăzni să 
conteste faptul că lisus a murit pentru toți, ar insemna să știrbească caracterul £ 
de absolută necesitate a morții lui Hristos. Din această siguranță dogmatică, 
Sfântul Pavel o deduce pe cealaltă: toți au murit. Mântuirea adusă prin moartea 
lui Hristos a fost tuturor necesară -  indiferent de vârsta lor - ,  odată ce toți au 
murit. Și să nu se creadă că Sfânta Scriptură ține moartea de un eveniment na­
tural în viața omenirii; un eveniment care s-ar fi petrecut și fără să fi păcătuit 
prima pereche de oameni. «Plata păcatului este moartea»28; și ea n-a fost de la
început pentru că nici păcatul nu a fost de la început ci s-a introdus în lume de-
abia prin păcatul lui Adam. «Căci dacă prin greșeala unuia moartea a împărățit 
printr-unul, cu mult mai mult cei ce primesc prisosința harului și a darului drep­
tății vor împărăți în viață prin Unul lisus Hristos (6iâ TOU evoc;)»29.

Moartea a pus stăpânire peste oameni din cauza greșelii lui Adam, și a 
domnit din cauza acesteia. Chiar dacă niciun om nu ar mai fi păcătuit după
Adam, moartea tot ar fi domnit, pentru că Dumnezeu a condamnat pe toți oame­
nii din cauza greșelii lui Adam; pe toți i-a făcut vinovați și i-a supus pedepsei.

«Așadar, precum prin greșeala unuia a venit osânda pentru toți oamenii, așa 
și prin îndreptarea adusă de Unul a venit, pentru toți oamenii, îndreptarea 
care dă viață; căci precum prin neascultarea unui om s-au făcut păcătoși cei 
mulți, tot așa prin ascultarea Unuia se vor face drepți cei mulți»3".

Aici Apostolul Pavel face o paralelă între Adam și lisus și explică cu 
această ocazie de ce este conformă cu judecata normală reprezentarea și substi­
tuirea întregii omeniri în Hristos. Și pentru această explicare Sf. Apostol Pavel 
recurge la exemplul lui Adam și la solidarizarea întregii omeniri cu greșeala lui. 
Și acest eveniment este pentru Sf. Apostol Pavel un fapt cu mult mai obișnuit, 
mai normal decât acesta: mântuirea pe care a adus-o lisus omenirii prin substitu-
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ire, prin reprezentare. Și chiar așa și este. Păcatul, defectul, închinarea se moște- | 
nesc pe cale naturală; Adam le-a transmis copiilor ș.a.m.d., dar sfințenia, asculta- p 
rea și toate virtuțile Sale, lisus nu le-a putut transmite pe cale naturală pentru că ' 
El n-a avut un contact deplin cu omenirea. Și apoi este mult mai normal să fim O 
răspunzători de greșelile unui părinte al nostru decât de meritele unuia care are L 
cu noi niște legături așa de platonice. De aceea, Pavel cu tot dreptul ca exemplul 
substituirii lui Adam, face mai inteligibilă substituirea lui lisus. Faptul că Adam a 
păcătuit și a primit pedeapsa în numele întregii omeniri se arată și mai clar în G 
cartea Facerea. Verdictul pe care Dumnezeu îl rostește deasupra capului lui j 
Adam și al Evei, este adresat întregii omeniri; Adam este omenirea bărbătească, 
Eva cea femeiască. Și putem verifica aceasta și cu starea de azi care poartă așa 
de evident stigmatul pedepsei aplicată protopărinților. Femeia naște și azi în E 
dureri iar bărbatul culege în sudori rodul pământului. Și pe deasupra tuturor 
plutește moartea care nu iartă nici copil, nici bătrân, nici sărac, nici bogat.

Copilul n-ar trebui să moară, dacă n-ar fi vinovat de păcatul strămoșesc, 
pentru că moartea s-a introdus în lume numai ca urmare a păcatului. Numai 
după căderea în păcat i-a zis Dumnezeu lui Adam și implicit omenirii: «că pământ 
ești și în pământ te vei întoarce»31. Dacă copilul moare, înseamnă că el este într-o 
stare identică cu cea a lui Adam după păcătuire. Iar dacă moare înseamnă că 
este supus morții și nu se bucură de viața veșnică, este în stăpânirea morții, a 
dușmanului pentru care a venit lisus să-1 zdrobească și să-i elibereze din puterea 
ei pe toți oamenii.

31 Fc3, 19.
32 In 3, 5-6.
33 Rm 1, 14.
34 Rm 8, 8-9.

Până aici am vorbit mai mult despre pedeapsa păcatului strămoșesc, căreia 
am văzut că-i sunt supuși toți oamenii chiar dacă n-au păcătuit personal. Am vorbit 
despre ea pentru că este mai evidentă atât în Sfânta Scriptură, cât și în viață; acum 
să vorbim mai mult despre păcat. Și aici vom porni de la cea mai autoritară măr­
turie, cea a lui lisus Hristos. în convorbirea cu Nicodim, lisus declară: «De nu se va 
naște cineva din apă și din Duh, nu va putea să intre în împărăția lui Dumnezeu. 
Ce este născut din trup (oâp^), trup este; și ce este născut din Duh, duh este»3". 
Oricâtă controversă ar fi asupra înțelesului renașterii, asupra contrastului dintre 
carne și Duh nu poate exista decât o singură explicație, aceea pe care ne-o indică 
Sfânta Scriptură în locurile paralele. «Carne», «trup» în opoziție cu «Duh», înseamnă 
în Sfânta Scriptură fire păcătoasă, senzuală, murdară.

«Căci știm că legea este duhovnicească; dar eu sunt trupesc, vândut sub 
păcat»33. «Iar cei ce sunt în carne nu pot să placă lui Dumnezeu. Dar voi 
nu sunteți în carne, ci în Duh, dacă Duhul lui Dumnezeu locuiește in voi. 
Iar dacă cineva nu are Duhul lui Hristos, acela nu este al Lui»".
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Evanghelistul loan, comentând desigur cuvintele lui lisus, îi rezumă opera | 
astfel: «Celor câți L-au primit, care cred în numele Lui, le-a dat putere ca să se 
facă fii ai lui Dumnezeu, care nu din sânge, nici din faptă trupească, nici din 
poftă bărbătească, ci de la Dumnezeu s-au născut»35. Deci «cei născuți din sânge, O 
din poftă trupească», «cei născuți din carne», nu sunt copii ai lui Dumnezeu și 
nici nu vor fi atâta vreme cât nu se nasc a doua oară din Dumnezeu, din Duh. 
Nu mai întrebăm ai cui copii sunt cei născuți din carne, cei născuți dintr-o sursă ® 
opusă Duhului, ne ajunge să știm că cei născuți din sânge, din carne, vor fi lip- G 
siți de împărăția lui Dumnezeu indiferent de vârsta lor. Nașterea din trup, des- j 
cendența naturală este marele stigmat cu care vine orice om pe lume, este pata 
care face pe om impropriu pentru împărăția lui Dumnezeu. ^

35 In 1, 12-13.
36 Iov 14, 4.
17 Ps 50, 6.

Expresii clasice ale învățăturii despre păcatul strămoșesc, avem și în Ve- £ 
chiul Testament: «Cine va fi curat de întinăciune? Nimeni, măcar și numai o zi de 
va fi viața lui pe pământ»36. Nu se poate zice de cel care trăiește numai o zi, că ar 
comite păcate personale, acestea fiind condiționate de conștiință și libertate. în 
acest citat poate fi vorba numai de păcatul cu care vine omul pe lume și care, 
desigur, nu se poate arăta înainte de-a se naște cineva. David se tânguiește: «Iată 
întru fărădelegi m-am zămislit și în păcate m-a născut maica mea»37. Se vede din 
aceste cuvinte că Psalmistul nu-i compătimește pe părinții săi, care ar fi vinovați 
de nașterea lui, ci se compătimește pe el însuși pentru că se știe plin, mânjit de 
păcat chiar din momentul zămislirii.

S-ar putea enumera încă multe citate, cu aceleași cugetări, dar pentru 
scopul ce-1 urmărim ne sunt de-ajuns câte am precizat deja. Sfânta Scriptură 
atestă că cel născut din carne, pe cale naturală, nu poate intra în împărăția ceru­
rilor, ci este supus morții.

lisus ne-a șters păcatul strămoșesc și ne-a eliberat de pedeapsa 
acestuia

Odată ce în afară de păcatele personale, fiecare om aduce cu sine -  după 
mărturia Sfintei Scripturi -  și povara păcatului strămoșesc cu pedeapsa ce-a 
rezultat de pe urma lui, este firesc că pentru împăcarea cu Dumnezeu este nece­
sar să fie curățit și de acel păcat. Misiunea lui Hristos a fost să restabilească 
legătura originară -  părintească -  între Dumnezeu și oameni și, cum această 
legătură se stricase tocmai prin păcatul strămoșesc, pentru restabilirea ei trebuia 
înlăturat păcatul și ridicată pedeapsa. Dumnezeu este sfânt și poate întreține 
legături părintești numai cu cei curățiți de întinăciune, numai cu cei sfințiți. De 
aceea și împăcarea pe care a realizat-o Hristos are caracterul unei răscumpărări; 
prin viața Sa curată și prin jertfa Sa a obținut de la Tatăl ștergerea păcatelor
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noastre și iertarea de pedeapsă, aceasta fiind și condiția necesară pentru a putea | 
relua comuniunea cu Dumnezeu. p

«Dar pe voi, care oarecând erați înstrăinați și vrăjmași cu mintea voastră că- Q 
tre lucrurile rele, de acum v-a împăcat prin moartea (Fiului Său) în trupul
cărnii Lui, ca să vă pună înaintea Sa sfinți, fără de prihană și nev inovă ții. L

«...v-ați spălat, v-ați sfințit, v-ați îndreptat în numele Domnului lisus Hris- O 
tos și în Duhul Dumnezeului nostru»39.

3B Col 1, 21-22.
39 1 Co 6, 11.
411 Evr 13. 12.
41 Evr 10. 10.
42 Tit 2, 14.
4:1 1 Ptr 2, 9.
44 1 P tr}, 18.
*  E f 2, }3(n.ed.).

A deveni sfânt, a deveni într-o stare după voia lui Dumnezeu, înseamnă a j 
scăpa de păcatul strămoșesc, de acea „nașterea din trup”, care nu-i o stare după 
voia lui Dumnezeu, pentru că dacă ar fi așa Adam n-ar mai fi fost pedepsit, iar ^ 
intrarea în împărăția lui Dumnezeu n-ar mai fi condiționată de desființarea pri- p 
mei nașteri. în toate locurile Noului Testament unde se vorbește de sfințenie, 
aceasta este înțeleasă ca o stare curățită de orice păcat, ca o stare plăcută lui 
Dumnezeu. Sfințenia este un atribut al lui Dumnezeu, iar dintre oameni numai 
cei aduși în stare de sfințenie îi aparțin.

«Pentru aceea și lisus, ca să sfințească poporul cu sângele Său, a pătimit 
în afara porții»4".

«întru această voință suntem sfințiți prin jertfa trupului lui lisus Hristos»4', 
«Care S-a dat pe Sine pentru noi ca să ne izbăvească de toată fărădelegea 
și să-Și curățească Lui popor ales, râvnitor de fapte bune»42.

în toate locurile, curățirea de păcate pe care ne-a adus-o lisus este arătată 
ca o curățire desăvârșită, ca o spălare de toată necurăția, ca o sfințire. Aproape 
toate epistolele scrise de apostoli îi numesc pe creștini de-a dreptul „sfinți”: «Iar 
voi sunteți „seminție aleasă, preoție împărătească, neam sfânt”, popor agonisit de 
Dumnezeu ca să vestiți în lume bunătățile Celui ce v-a chemat din întuneric la 
lumina Sa cea minunată»43. înainte de-a fi creștini, contemporanii apostolilor 
trăiau «în viață deșartă, lăsată de la părinți»44. Prin această moștenire ei erau 
depărtați de Dumnezeu. «Acum însă, fiind în Hristos lisus, voi, care altădată erați 
departe, v-ați apropiat prin sângele lui Hristos»4 ’. Jertfa lui Hristos nu numai că 
ne-a șters toate păcatele, punându-ne înaintea lui Dumnezeu sfinți, dar ne-a și 
fortificat în sens pozitiv împotriva slăbiciunilor noastre, dându-ne astfel posibili­
tatea să ajungem cu ușurință la desăvârșire: «că printr-o singură jertfă adusă, [El]
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a adus la veșnică desăvârșire pe cei ce se sfințesc»46. Toată ființa noastră veche s- I 
a transformat prin Hristos: «deci, dacă este cineva în Hristos, este făptură nouă; 
cele vechi au trecut, iată, toate s-au făcut noi»4'.

Pe cele vechi însă le avem de la Adam; erau păcatul și moartea, era cu alte O 
cuvinte omul cel vechi, omul coborâtor din Adam. Acum «omul nostru cel vechi a 
fost răstignit împreună cu El, ca să se nimicească trupul păcatului»48 și s-a născut 
omul nou, născut din Dumnezeu, din Duh și nu din Adam, din trup. Omul nou 
se deosebește de cel vechi prin aceea că pe când cel vechi avea în inima lui legea G 
păcatului, cel nou are legea lui Dumnezeu: «pune-voi legile Mele în cugetul lor și j 
in inima lor le voi scrie, și voi fi lor Dumnezeu, și ei vor fi poporul meu»49. Creș­
tinii sunt copiii lui Dumnezeu, sunt poporul lui Dumnezeu; nu mai sunt copiii -̂ 
păcatului, ai diavolului căruia ne-a predat Adam. lisus ne-a eliberat: «cine £ 
săvârșește păcatul este de la diavolul, pentru că de la început diavolul 
păcătuiește. Pentru aceasta S-a arătat Fiul lui Dumnezeu, ca să strice lucrurile 
diavolului»50. Lucrurile diavolești sunt păcatele noastre și primul păcat omenesc, 
cel strămoșesc, este sursă nesecată a tuturor păcatelor omenirii. Ca să scăpăm de 
stăpânirea diavolului trebuie să ne naștem din Dumnezeu31. Prin această nouă 
naștere se desființează desăvârșit cea dintâi, cea din păcat. Și cum ar fi posibil ca 
cineva să devină copil al lui Dumnezeu, dacă nu-i născut din nou, când prima lui 
naștere este din carnea supusă păcatului?

Evr 10. 14.
2 Co 5. 17.

w Rm 6. 6.
1,1 Evr 8. 10 (n.ed.).

7 In 3. 8.
51 Cf. In 1, 12.
52 7 Co 15, 22.

7 Co 15, 49.
31 7 Co 15. 54.
53 7 Co 15, 55.
"  7 Co 15. 56.

în toate citatele invocate și încă în multe altele se exprimă clar ideea că 
spălarea de păcate, curățirea pe care ne-a adus-o Hristos pentru a putea deveni 
fii ai lui Dumnezeu, pentru a ne împăca cu Dumnezeu a fost desăvârșită: ni s-au 
șters toate păcatele -  așadar și cel originar -  și am fost eliberați de orice pe­
deapsă. Creștinii sunt popor «sfânt», sunt «copii ai lui Dumnezeu», «născuți din 
Dumnezeu»; «ei au murit păcatului» și cu aceasta au scăpat de moarte «căci pre­
cum în Adam toți mor, așa și în Hristos toți vor învia»52, «după cum am purtat 
chipul celui pământesc, să purtăm și chipul Celui ceresc»’3. Cei mântuiți de Hris­
tos au scăpat de stăpânirea morții. La înviere vor putea zice: «Moartea a fost 
înghițită de biruință»’4; și-o vor putea întreba triumfător: «Unde îți este, moarte, 
boldul tău?»35; «și boldul morții este păcatul»56. Atâta timp cât omul nu-i spălat de 
orice păcat, el este supus morții. De aceea lisus ne-a șters și păcatul originar,
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scăpându-ne astfel de moarte. Dar poate vor zice adepții sectari că nici despre j 
copiii mici nebotezați nu putem afirma cu siguranță că nu sunt scăpați de moar­
te. Dar aceasta o știm cu siguranță, odată ce Sfânta Scriptură ne mărturisește că 
numai cei care au îngropat cu Hristos pe omul cel vechi, numai cei care au murit ® 
păcatului, născându-se din nou, din Duh, vor avea parte de înviere. ț

Din acest capitol să ne rămână în rezumat cunoștința că Hristos a curățit 
pe om de «ceea ce-a moștenit de la părinți», «de trupul păcatului», «de omul cel 
vechi»57, de păcatul strămoșesc și i-a ridicat pedeapsa, care este moartea și «de- G 
părtarea de Dumnezeu»58. j

57 Rm 6, 6. (n.ed.)
58 Rm 6, 23; I r  2, 5. (n.ed.)
59 Ferdinand PRAT, La Theologie de Saint Paul, Paris. 1923, p. 551.
6,1 2  Rg 5, 14; Iuda 12, 7; Mc 7, 4; Lc  11, 38; Evr 9, 10.
61 M t 3, 1; 3, 14; 3, 16; 21, 25; Mc 6, 24, 25; 6, 14 etc.
62 Is 21, 4; Lc 12, 50; Mc 10, 38-39.

Iertarea păcatelor se mijlocește numai prin Botez C

Am văzut cum multe secte inspirate de Reformă afirmă că Duhul Sfânt, și f 
prin Acesta harul divin, se împărtășește omului independent de Sfintele Taine și, 
în ceea ce ne privește, înainte de Botez. Toate darurile pe care noi spunem că le 
primim prin Botez, ele afirmă că le primesc printr-un botez antecedent, pur spi­
ritual, iar cel cu apă are numai însemnătatea unei simbolizări festive a darurilor 
primite deja. Rămâne dar să precizăm locurile din Noul Testament care atestă 
indisolubila legătură dintre iertarea păcatelor și Botezul a cărui parte externă 
este apa, dar a cărui parte internă este puterea Duhului Sfânt. Cu alte cuvinte să 
demonstrăm că Botezul este adevăratul mijlocitor al harului iertător și sfmțitor și 
nu doar simbolizatorul acestuia.

Facem întâi o scurtă paranteză pentru a stabili înțelesul cuvântului „botez”, 
„a boteza” în Noul Testament, evitând astfel surprizele exegetice din partea celor 
care văd alegorie și acolo unde nu este. „Bani^Eiv” este frecventativul de la 
„Bdineiv” = a scufunda, și din punct de vedere etimologic înseamnă: a scufunda 
de mai multe ori în apă59. Dar folosirea acestuia nu a respectat întotdeauna sensul 
etimologic. De multe ori în Sfânta Scriptură se folosește pentru spălările legale ale 
iudeilo^. în orice caz însă — indiferent de această mică deviere a înțelesului eti­
mologic - ,  cuvântul „botez”, întrebuințat fără niciun atribut instrumental, are 
înțelesul literal de „cufundare în...", sau „spălare cu apă”. Dacă n-are un adaos care 
să indice în mod special instrumentul, materia botezului, se presupune ca atare 
apa61. Numai foarte rar -  și aceasta se arată din context -  cuvântul „botez”, între­
buințat fără nici un atribut instrumental, are înțeles figurativ62. Putem dar să stabi­
lim următoarea regulă pentru înțelegerea cuvântului „botez”: când este întrebuin­
țat fără indicarea specială a instrumentului, a materiei, înseamnă „botez cu apă”, 
dacă nu se opune contextul — iar când are acea indicare specială, ne orientăm
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după ea. Indicarea apei ca materie se face în Noul Testament numai când se accen- I 
tuează deosebirea între botezul lui loan și cel al lui lisus.

în afară de aceste considerații, care au ca scop să arate că botezul instituit 
de Hristos, botezul creștin, din Noul Testament, este un botez a cărui parte ex- O 
ternă este apa, mai putem adăuga tot în sprijinul acestui scop și mărturiile ex­
prese ale Sfintei Scripturi, astfel: «Și, pe când mergeau pe cale, au ajuns la o apă; 
iar famenul a zis: „Iată apă. Ce mă împiedică să fiu botezat?”. Filip a zis: „Dacă ^ 
crezi din toată inima, este cu putință". Și el, răspunzând, a zis: „Cred că lisus G 
Hristos este Fiul lui Dumnezeu”. (...) Și s-au coborât amândoi în apă, și Filip și j 
famenul, și l-a botezat»'1’. Iar în alte locuri: «Atunci a răspuns Petru: „Poate oare 
cineva să oprească apa, ca să nu fie botezați aceștia care au primit Duhul Sfânt 
ca și noi?”. Și a poruncit ca aceștia să fie botezați în numele lui lisus Hristos»64; E 
«Și în ziua sâmbetei am ieșit în afara porții, lângă râu (...) și o femeie, cu numele 
Lidia asculta (...) acesteia Dumnezeu i-a deschis inima să ia aminte la cele grăite 
de Pavel. Iar după ce s-a botezat și ea și casa ei (,..)»65.

1,3 FA 8. 36-38.
64 64 10. 46-48.
65 FA 16, 13-15.
66 FA 2. 38.
B‘ «EÎ;» este prepoziția cu acuzativ și înseamnă: fie mișcare -  spre, până la, în fața; fie starea 
în loc. cf. Dictionnaire grec-frangais. Charles ALEXANDRE (ed.), Hachette, Paris, 1836.
“ £4 2.41.

Și acum să inducem locurile din Noul Testament, care dovedesc că prin 
botez cei ce credeau în lisus, primeau pentru prima dată iertarea păcatelor.

Primul botez in Biserica creștină s-a efectuat în ziua de Rusalii când S-a 
pogorât Duhul Sfânt să inaugureze și să îndrume Biserica lui Hristos care se înte­
meia atunci în chip văzut. După predica Sfântului Apostol Petru, 3.000 de oameni 
pătrunși de adevărul celor auzite, au întrebat îngrijorați pe Apostoli, ce să facă? 
«Iar Petru a zis către ei: Pocăiți-vă și să se boteze fiecare dintre voi în (ânl) numele 
lui lisus Hristos (EÎ;), spre iertarea păcatelor voastre și veți primi darul Duhului 
Sfânt»66. Oricum s-ar traduce prepoziția „eîq”67, un lucru este sigur: iertarea păca­
telor nu s-a acordat înaintea botezului, ci s-a făcut dependentă de el; scopul bote­
zului este iertarea păcatelor. Dar acest scop al botezului nu s-a putut realiza de- 
abia în urma lui, ci deodată cu el, întrucât Faptele Apostolilor spun că prin botez 
s-au adăugat în acea zi Bisericii ca la 3.000 de oameni. «Cei ce au primit cuvântul 
lui s-au botezat, și în ziua aceea s-au adăugat ca la trei mii de suflete»68.

Și este sigur că nu s-au adăugat Bisericii încă păcătoși fiind. Iar de altă 
parte recunosc și sectarii că din momentul botezului individul aparține Biser­
icii. Sf. Apostol Petru nu amintește aici și efectele pozitive ale Botezului: sfinți­
rea, transformarea internă și ridicarea omului în starea de copil al lui Dumnezeu; 
dar deși acestea nu sunt exprimate în mod special, ele sunt cuprinse implicit în 
nota «și în ziua aceea s-au adăugat...». Cuvintele «și veți primi darul Duhului
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Sfânt» nu se leagă de Botez, pentru că iertarea păcatelor este amintită înainte de | 
ele, ci aparțin de Taina Mirungerii69. Botezul Sf. Apostol Pavel este istorisit în 
Faptele Apostolilor de două ori: o dată îl povestește autorul Faptelor Apostolilor 
și o dată Sfântul Pavel. Contradicții nu pot fi între ele, întrucât același autor a ^ 
introdus cuvântarea Sf. Apostol Pavel în corpul Faptelor Apostolilor, însă ex- L 
punerea Sfântului Pavel este mai precisă în ordonarea succesivă a momentelor: 
«Venind la mine» -  este vorba de Anania -  «și stând alături, mi-a zis: „Frate 
Saule, vezi iarăși”! Și eu în ceasul acela l-am văzut»70; «Și acum de ce zăbovești? G 
Sculându-te, botează-te și spală-ți păcatele, chemând numele Lui»71. I

Johannes E. BEI.SER. Die Apostelgeschichte, Viena. 190o. p. 50.
7,1 FA 22, 13.
71 FA 22. 16: «âvaorâc [Vurtiwu ra i  raoZ w w i r â ;  d n u p iio ; nov f^ucukfoâptvoc io 
ovopu avrou».
72 FA 9. 17-18.

Și aici ca și în Faptele Apostolilor (cap. 2, v. 38), spălarea păcatelor -  mai _ 
mult ca iertarea -  este condiționată de botez. «Botează-te și spală-ți păcatele, 
chemând numele Lui», sunt momente coincidente. Saul (Sf. Apostol Pavel) E 
primește vederea înainte de botez, datorită puterii făcătoare de minuni a lui 
Anania. De primirea Sfântului Duh, Sf. Apostol Pavel nu pomenește nimic, 
pentru că aceasta s-a întâmplat după botez, după ce-a devenit membru al Biser­
icii. Pentru Sf. Apostol Pavel momentul cel mai important era primirea în Biser­
ică. Iată cum povestește Sfântul Evanghelist Luca faptul: «Frate Saul, Domnul 
lisus, Cel ce ți S-a arătat pe calea pe care veneai, m-a trimis ca să vezi iarăși și să 
te umpli de Duh Sfânt. Și îndată au căzut de pe ochii lui ca niște solzi; și a văzut 
iarăși, și, sculându-se, a fost botezat»72. Nici aici primirea vederii nu este un efect 
al primirii Duhului Sfânt, pentru că altfel ar fi trebuit să scoată această cauzalita­
te în evidență, fie Anania, fie Sf. Evanghelist Luca. Dar care este raportul de 
succesiune între primirea Duhului Sfânt și botez? Imediat după ce vede, Sf. 
Apostol Pavel se botează, dar despre primirea Duhului Sfânt nu se mai spune 
nimic. înainte de botez, Sf. Apostol Pavel n-a primit Duhul Sfânt, pentru că 
atunci de ce i-ar mai fi atribuit botezului iertarea păcatelor? Deci l-a primit fie 
deodată, fie în urma botezului. Determinarea uneia dintre aceste două posibili­
tăți, deocamdată nu ne preocupă.

Darurile botezului sunt expuse cu măiestrie în frumoasa analogie pe care 
o face Sf. Apostol Pavel între botez și moartea spre înviere a Domnului. Mântui­
rea obiectivă câștigată nouă de lisus prin moartea și învierea Sa. ne-o însușim 
subiectiv prin acțiunea botezului, care ne identifică, prin asemănare, cu Hristos, 
care moare și învie.

«Câți am murit păcatului, cum vom trăi incă in el? Sau nu știți că cei ce ne­
am botezat în (ti;)  Hristos lisus. în (t ic) moartea Lui ne-am botezat? Deci 
ne-am înmormântat împreună cu el prin botez (Aut rov  hu^TiopuToc) în 
moarte, ca. precum Hristos a înviat din morți prin mărirea Părintelui, așa și
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noi să umblăm în înnoirea vieții. Și dacă am devenit împreună altoiți în ase- I
mănarea morții Lui, atunci vom fi și în cea a învierii (Lui), cunoscând aceas- ,
ta că omul nostru cel vechi a fost împreună răstignit, pentru a se desființa ^
trupul păcatului, ca noi să nu mai servim păcatului, fiindcă cine a murit s-a Q
îndreptat de păcat Iar dacă am murit împreună cu Hristos, credem că vom și 
trăi împreună cu El, știind că Hristos după ce a înviat din morți nu mai moa­
re, pe El moartea nu-1 mai stăpânește»'3. Q

Pentru explicarea expresiei: «a se boteza în (EI;) Hristos» există două ipo- Q 
teze, după cum și prepoziția «ele» se poate traduce în două feluri: a se boteza 
spre a aparține lui Hristos și a se cufunda în Hristos, ca mediu, ca e lem en t. A 
doua explicație dă cuvântului „botez” un înțeles figurat. Următoarele considerații C 
îndreptățesc prima explicație75 -  botez în sens literal: j

73 Rm 6, 2-10.
"’ F. PRAT, La Theologie de Saint Paul. p. 452.
"  Vezi și la V. GHEORGHIU. Epistola către Romani, p. 38.
7,'M t3 . U ;ln  1.25; In 1.31.33.
77 Lc3. \C .M t3. U ;ln  1,33.
78 Mc 1, 8; Lc 3, 16.
79 Mc 1, 8.
1,0 Ga 3, 27.
81 F. PRAT, La Theologie de Saint Paul, pp. 555-556. Același autor mai aduce în sprijinul 
acestei explicații faptul că Părinții folosesc alternativ «în Hristos». și «în numele lui Hristos»; 
apoi concepția despre sinonimia numelui și a persoanei.

-  De câte ori este indicat elementul în care se săvârșește Botezul, nicioda­
tă nu are înainte prepoziția «el;», ci fie «ev» cu dativul, fie doar dativul («ey<D... 
(Janti^a) ev vâaTt» ; «miToț... pajnllței ev nvevpa ii Ayla) ra l  iwpt» ; «ê cb 
e|3('uiioa DNni» ; «cwxo; 6e I ta iio E t n ve itpan  AYIW» ). 0  singură dată 
este folosit «el;» pentru indicarea mediului în sens abstract: «EPUJITIO01] e l; TOV 
’lopăavijv». Nu s-a botezat în numele „Iordan”, ci în apa care poartă acest nu­
me. în celelalte cazuri «el;» se folosește pentru exprimarea de relații diverse: «el; 
ro ovopa...», «el; âpeoiv», «el; a(D0TpETai..,»; așa că, după toată probabilitatea, 
«el;» este folosit și aici pentru exprimarea unei relații și nu pentru indicarea 
mediului; și atunci cuvântul „botez” trebuie luat în înțelesul lui literal.

76 77

78 79

-  Dacă „a se boteza în Hristos” ar însemna „a se cufunda în Hristos”, 
atunci în versetul «câți în (el;) Hristos v-ați botezat, în Hristos v-ați îmbrăcat», 
din Epistola către GalatenE" am avea o nepotrivire, lucru pe care nu-1 îndreptă­
țește natura propoziției, care vrea să explice că cei botezați cu botezul creștin, 
au intrat în contact intim cu Hristos.

Botezul creștin cuprinde în sine și această semnificație, dar el este un fapt 
concret. Astfel, înțelesul frazei ar fi: «câți v-ați cufundat (subLed.) în Hristos, v-ați 
îmbrăcat în Hristos». Explicația ar fi fost de prisos. „Botezul în Hristos” nu poate 
însemna altceva decât „botezul în numele lui Hristos”81. Aceeași explicație o 
îndreptățește și locul paralel (Col 2, 12): «îngropați fiind împreună cu El prin
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botez, cu El ați și înviat prin credința în lucrarea lui Dumnezeu, Cel ce L-a înviat I 
pe El din morți. Iar pe voi, care erați morți în fărădelegile și în netăierea îm­
prejur a trupului vostru, v-a făcut vii împreună cu Sine, iertându-vă toate 
greșelile». Tot aici, Sfântul Apostol Pavel compară botezul cu tăierea împrejur O 
(circumcizia): «în El ați și fost tăiați împrejur cu tăiere împrejur nefăcută de mă- ț 
nă, prin dezbrăcarea de trupul cărnii, întru tăierea împrejur a lui Hristos»82.

82 Col 2. 11.
"' Exact această interpretare este admisă și de către Adolf HARNACK. l)ie Mission und Ausbreitung 
des Christentums in den ersten drei Jahrhunderten. voi. 1. J.C. Hinrichs. D'ipzig. 1906. p. 325. 
numai cât consideră el aceste atribute ale botezului adaosuri speculative: „Mysterienspekulationen 
haben sofort begonnen; das Untertauchen ein Sterben; das Untertauchen mit der Beziehung auf 
Christus ein Sterben mit ihm, ein Versenkwerden in seinen Tod".
84 O moarte și o înviere mistică, pe care noi nu le putem înțelege adecvat.
85 Rm 8, 1.
86 7 Co6. 11.
87 Tit 3, 5-7; «kovtpov» = apă în care se spală cf. Dictionnaire grec-frangais...
88 «Au nu știți că toți câți în Hristos lisus ne-am botezat, intru moartea Lui ne-am botezat? Deci 
ne-am îngropat cu El in moarte, prin botez, pentru ca. precum Hristos a înviat din morți prin 
slava Tatălui, așa să umblăm și noi întru înnoirea vieții» (Rm 6, 3-4); «îngropați fiind împreună cu 
El prin botez, cu El ați și înviat prin credința în lucrarea lui Dumnezeu, Cel ce L-a înviat pe El 
din morți» (Col 2, 12).

Odată înțeleși asupra acestui lucru putem trece la considerarea efectelor 
botezului, descrise de Pavel. Câți ne-am botezat spre a aparține lui Hristos, am G 
primit ca și El moartea și învierea, ne-am înmormântat și am înviat prin botez ] 
asemenea Lui83. în ce constă această moarte a noastră? întreg omul vechi a fost , 
răstignit cu Hristos, a murit, a satisfăcut morții, care nu mai are nimic cu el. Și 
din botez, după moarte, s-a sculat un om nou, pe care nu-1 mai stăpânește păca- E 
tul și nici moartea. Dar și omul vechi și omul nou suntem tot noi, tot eu, ca și 
Hristos cel dinainte și de după moarte, dar precum înainte de botez, de moarte, 
l-am încărcat cu păcat și dator cu o moarte, acum înviat sunt scăpat de păcat, de 
boldul morții. Această moarte și înviere a mea, petrecute aici pe pământ, vor fi 
ratificate definitiv la judecata din urmă. Moartea și învierea noastră nu sunt sim­
boluri, ci fapte reale84. Păcatele noastre sunt șterse cu adevărat. Așa vorbește 
Sfântul Apostol Pavel. Tot ce-a fost păcat a rămas cu omul cel vechi în botez și 
«nicio osândă nu este acum asupra celor ce sunt în Hristos lisus»85. Ieri, înainte 
de botez, puteam fi idolatrii, desfrânați, hoți etc. -  azi suntem «spălați, sfințiți, 
îndreptați în numele Domnului lisus Hristos»86.

Si numai botezul a făcut aceasta. Admirabil sunt rezumate efectele bote­
zului și în textul următor: Dumnezeu ne-a mântuit «prin baia nașterii celei de-a 
doua și prin înnoirea Duhului Sfânt, pe Care L-a vărsat peste noi din belșug prin 
lisus Hristos, Mântuitorul nostru, ca, îndreptându-ne prin harul Lui, să ne facem 
după nădejde moștenitorii vieții celei veșnice»87. Că baia renașterii este botezul se 
cunoaște din locurile paralele88. Botezul ca și-o baie ne spală de toată murdăria
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și din el ne naștem a doua oară ca fii ai lui Dumnezeu89. Prin Botez se săvârșește I 
nașterea noastră din apă și din Duh. Nu mai comentăm restul citatului. Un alt 
loc, în care Sf. Apostol Pavel atinge în treacăt efectele botezului este în epistola 
sa adresată efesenilor: «după cum și Hristos a iubit Biserica și S-a dat pe Sine O 
pentru ea, ca s-o sfințească, curățind-o cu baia apei prin cuvânt, și ca s-o £ 
înfățișeze Sieși Biserică slăvită, neavând pată sau zbârcitură, ori altceva de acest 
fel, ci ca să fie sfântă și fără de prihană»90. Sf. Apostol Petru vede în apa potopu- O 
lui o preînchipuire a apei botezului. Precum a mântuit aceea un număr de sufle- G 
te, plăcute lui Dumnezeu, așa mântuiește și aceasta: j

m  1 P trl,3 ;2 , 2 ; In 1, 18.
911 Ef5, 25-27.
91 7 Ptr3, 20-21.
92 In 3, 5-6.
93 Mărturisirea de credință baptistă..., p. 16. O scurtă expunere a principiilor comunității 
evanghelice..., p. 38.
94 Fr. TILLMAN, Das Johannesevang., Berlin, 1914, p. 70.

«îndelunga-răbdare a lui Dumnezeu aștepta, în zilele lui Noe, și se pregătea £
corabia în care puține suflete, adică opt, s-au mântuit prin apă. Iar această 
mântuire prin apă închipuia botezul, care vă mântuiește astăzi și pe voi, nu E 
ca ștergere a necurăției trupului, ci ca deschidere a cugetului bun către 
Dumnezeu, prin învierea lui lisus Hristos, Care după ce S-a suit la cer, este 
de-a dreapta lui Dumnezeu, și se supun Lui îngerii și stăpâniile și puterile»91.

Necesitatea absolută a botezului pentru mântuire, pentru intrarea în 
împărăția lui Dumnezeu este accentuată pregnant de însuși Mântuitorul lisus Hris­
tos în convorbirea cu Nicodim: «De nu se va naște cineva din apă și din Duh, nu va 
putea să intre în împărăția lui Dumnezeu. Ce este născut din trup (oapKoț), trup 
este; și ce este născut din Duh, duh este»92. Dacă duhul se ia în înțeles literal, și 
apa trebuie să se ia în înțeles literal. Aceste cuvinte ale lui lisus despre convertirea, 
renașterea individului prin acțiunea directă a Duhului Sfânt, sunt înțelese de către 
secte fără nicio mijlocire a botezului extern. Ar însemna transformarea pur internă 
pe care o simte un individ la un moment dat după ce a auzit de cuvântul Evanghe­
liei93. Această renaștere constă la ei în pocăința și credința la care se trezește la un 
moment dat un individ. Dar lisus vorbește aici despre botez. Apa și Duhul sunt 
deopotrivă mijloacele care săvârșesc nașterea. Unitatea acestora două este expri­
mată prin legătura pe care-o face între ele prepoziția „din” (eȘ -  eȘ iiÎMioț KXII), 
fapt care face imposibilă referirea apei la botezul lui loan, iar a Duhului la botezul 
spiritual al lui lisus. Este vorba de două elemente, din a căror unire se face princi­
piul unei noi vieți. Prin aceasta se arată eronată și opinia care vrea să vadă în apă 
numai o icoană a curățirii și înnoirii interne săvârșite de Sfântul Duh94. Tot așa a 
interpretat locul acesta și Sfântul Apostol Pavel când a numit botezul «baia renaș­
terii și a înnoirii Duhului Sfânt», incluzând astfel cei trei termeni folosiți de lisus: 
„baie de apă”, „renaștere” și „Duh Sfânt”.
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Sf. Apostol Petru pune în legătură nașterea din nou cu o curățire a suflete- | 
lor de orice murdărie95. Tot așa Sf. Apostol loan «oricine duce o viață neprihănită 
este născut din El»96. Nașterea din nou este așadar o rupere a legăturilor cu viața 
veche, o desființare a omului vechi născut din carne și nu din Duh, și-un început D 
de viață eliberată de păcat. Toți apostolii, care au scris despre botez, au pus în L 
seama lui această rupere de viața veche, moartea omului vechi și curățirea de & 
păcate31. Putem afirma liniștiți că întreg Noul Testament interpretează cuvintele 
lui lisus, ca vorbind despre botez, tot așa și Părinții bisericești începând cu Părinții G 
apostolici. Astfel a interpretat locul Biserica în toate timpurile, fie direct având să j 
explice acel loc, fie indirect considerând botezul ca mijlocitor al mântuirii (al iertă­
rii de păcate, al primirii în Biserică: în împărăția lui Dumnezeu).

95 7 Ptr 2. 2.
*  1 In 2. 29.
97 Rm 6, 3; Col 2. 12: 7 Ptr 3. 20-21: Tit 3, 14: E4 2. 38: 22. 16; 9. 17.
98 FA 10, 44^8.
99 J.E. BELSER. Die Apostelgeschichte, pp. 140-141.
...Rm 3, 28.

Acum, după ce am stabilit pozitiv că darurile pe care ni le-a câștigat Hris- E 
tos, le primim pentru prima dată prin Botez, rămâne să înlăturăm unele obiecții 
sectare, care de asemenea se sprijină pe citate din Noul Testament.

-  Avem în Noul Testament un caz, singurul de altfel, când Duhul Sfânt 
este împărtășit celor nebotezați:

«încă pe când Petru vorbea aceste cuvinte, Duhul Sfânt a căzut peste toți 
cei care ascultau cuvântul. Iar credincioșii tăiați împrejur, care veniseră cu 
Petru, au rămas uimiți pentru că Duhul Sfânt S-a revărsat și peste nea­
muri. Căci îi auzeau pe ei vorbind în limbi și slăvind pe Dumnezeu. Atunci 
a răspuns Petru: „Poate oare cineva să oprească apa, ca să nu fie botezați 
aceștia care au primit Duhul Sfânt ca și noi?”. Și a poruncit ca aceștia să 
fie botezați în numele lui lisus Hristos»98.

Acest caz de împărtășire a Duhului Sfânt celor nebotezați, fără mijlocirea 
omenească, s-a petrecut spre a confirma cele spuse de Sf. Apostol Petru că 
Dumnezeu, dând harul Său, nu caută la statutul persoanei, ci la inima ei primi­
toare și, spre a risipi astfel îndoiala care exista între iudeo-creștini: de pot fi oare 
primiți în Biserică și păgânii. Era primul caz de primire a păgânilor în Biserică și 
Dumnezeu a vrut să silească evenimentul printr-o faptă excepțională, printr-o 
minune99, dar Duhul Sfânt nu a privat botezul de efectele lui, căci altfel n-ar mai 
fi fost necesară efectuarea lui.

-  O altă întrebare este: dacă iertarea păcatelor, sfințirea etc. ni se împărtă­
șesc abia prin Botez ce rost mai are credința și cum se face că în Noul Testament 
i se atribuie de multe ori efectele Botezului? Pe aceste locuri își sprijină și secte­
le învățătura că iertarea păcatelor ni se dă prin pocăință și credință. Astfel de 
locuri sunt: «prin credință se va îndrepta omul»'"": «să ia iertarea păcatelor și
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parte cu cei ce s-au sfințit prin credința în Mine»101; «a binevoit Dumnezeu să I 
mântuiască pe cei ce cred»102 etc. Mai ales Sf. Apostol Pavel pune alternativ ace­
leași efecte când pe seama Botezului, când pe seama credinței. Ce raport există 
între credință și Botez? Dacă Pavel face această alternanță, ea se datorează sin- O 
cronismului. Aproape toți cititorii lui Pavel au primit botezul în același moment £ 
în care crezuseră. Catehizarea era foarte sumară (la Rusalii, famenul, temnicerul, 
Lidia). Această dublă amintire se confunda în mintea lor. O

Pe lângă această legătură externă de simultaneitate, între credință și Bo- G 
tez există și o legătură mai intimă, care ține de ființa lor. Credința este condiția j 
necesară a Botezului; odată fiind ea prezentă, toate obstacolele Botezului sunt 
înlăturate; mântuirea este asigurată. Și de altfel credința este concepută în Noul (­
Testament ca o credință vie, puternică, ca o recunoaștere și o supunere a tuturor £ 
facultăților noastre sufletești adevărului ce ni se vestește. Ea nu este numai un 
asentiment al inteligenței față de un adevăr speculativ. Iar această dorință puter­
nică cuprinde în sine dorința de a primi botezul când mai degrabă -  există aici 
un botez al dorinței. Credința este primul pas -  dar cel mai greu -  spre mântui­
re: ea este începutul mântuirii. De aceea i se dă în Noul Testament atâta conside­
rație. Ea este condiția, pregătirea, introducerea mântuirii, dar nu însăși mântui­
rea. A pune mântuirea în credință, înseamnă a o lega de o stare subiectivă supu­
să atâtor fluctuații; acum ți se pare că o ai, acum ți se pare că n-o ai; mântuirea 
este supusă atunci atâtor nesiguranțe, atâtor iluzii. Dacă iertarea păcatelor se 
leagă de starea noastră subiectivă, atunci autoritatea obiectivă a Botezului se 
zdruncină103. Dacă iertarea păcatelor nu ni se mai acordă în momentul bine de­
terminat în timp, al botezului, când ni se acordă? Când intră omul în starea 
harică? în care moment? Când se renaște? Dacă botezul nu împărtășește această 
renaștere, zadarnic am căuta momentul în care Hristos ne oferă harul. Dacă 
individul își însușește harul în momentul în care inima sa se deschide cuvântului 
auzit, când i se trezește credința, atunci toată mântuirea și-o întemeiază pe un 
proces intern nesigur; o credință în propria credință. Actul credinței devine act al 
mântuirii și obiect al credinței ulterioare1"4.

Botezul și în genere toate Sfintele Taine nu sunt numai verba visibilia, 
precum cuvântul este verbum audibile, având ambele influențe identice și deve­
nind astfel de prisos Sfânta Taină pentru omul care nu are nevoie de simboluri 
văzute. întrucât deși în Sfintele Taine nu lucrează alt har decât cel care ni se 
vestește prin cuvânt, dar prin cuvânt harul nu ni se împărtășește, ci numai ni se 
arată și ne influențează ca orice vedere, ca orice auzire. Prin cuvânt, harul divin

"" FA 26. 18.
11121 Co 1, 21.
1113 O scurtă expunere a principiilor comunității adventiste, p. 37: „Prin credință, păcătosul 
primește iertarea păcatelor și convingerea în inima sa că a devenit un fiu al lui Dumnezeu și 
moștenitor al vieții veșnice”.
'"’ E. CREMER, Rechtfertigung und Wiedergeburt, pp. 478-480.
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influențează intelectul, voința și sentimentul nostru, ne trezește credința, ne j 
determină spre anumite fapte, dar el nu ne șterge păcatele. Taina nu poate fi 
identificată cu cuvântul, nici cu efectul acestuia cu credința. Unul pregătește, 
celălalt săvârșește; ambele au același scop: împărtășirea harului divin. Cuvântul O 
cere după sine Sfânta Taină pentru împărtășirea harului pe care aceasta o promi- u 
te, iar Taina cere înainte -  sau după ea, în anumite cazuri -  cuvântul, pentru 
înțelegerea harului primit. Dacă se face din cuvânt -  care se poate adresa numai 
omului mare -  o Taină, iar din botez o simbolizare -  tot pentru oameni mari -  G 
este natural ca botezul copiilor să fie reprobat105. Am văzut însă că Noul Testa- j 
ment nu cunoaște asemenea fantezii. Botezul simțual, dar nu numai, are în el 
harul divin, care aduce omului mântuirea. Cine nu-1 primește este pierdut.

E
Posibilitatea botezării copiilor

Credința substituitoare a părinților și a nașilor

Până aici am arătat că Sfânta Scriptură pretinde cu necesitate absolută de 
la toți -  așadar și de la copii -  botezul spre mântuire. Pe de altă parte tot Sfânta 
Scriptură pretinde ca o condiție indispensabilă înaintea botezului credința cu tot 
ce-i aparține: pocăința, hotărârea de a nu mai păcătui etc. Botezul este necesar, 
dar nu poate fi acordat decât celui care crede. Cel care nu crede, nu poate primi 
botezul, așadar nu se poate mântui. Cum aducem în concordanță aceste două 
porunci ale Sfintei Scripturi? Botezând copiii nu venim în contradicție cu credin­
ța de-a nu acorda botezul decât celor care cred? Dar atunci ce facem cu copiii? 
Fără botez nu se pot mântui -  în cazul când mor -  iar botezul nu-1 pot primi 
pentru că nu pot crede. Foarte simplu și foarte logic condamnăm cele mai nevi­
novate suflete -  relativ -  la pieire. A intenționat aceasta Domnul lisus Hristos? O 
intenționează Sfânta Scriptură? Oricât de logică ar fi deducția, toată ființa noas­
tră se revoltă împotriva ei. Și nici Sfânta Scriptură n-o îndreptățește.

Repetatele dovezi de iubire arătate de lisus copiilor, pe care îi dădea ca 
exemplu de nevinovăție celor în vârstă, ne întăresc și mai mult în convingerea că 
lisus n-a intenționat pieirea lor: «Atunci I s-au adus copii, ca să-Și pună mâinile 
peste ei și să Se roage; dar ucenicii îi certau»1"6; la Sf. Evanghelist Luca: «Și 
aduceau la El și pruncii, ca să se atingă de ei. Iar ucenicii, văzând. îi certau»1117: 
«Iar lisus, văzând, S-a mâhnit și le-a zis: „Lăsați copiii să vină la Mine și nu-i 
opriți, căci a unora ca aceștia este împărăția lui Dumnezeu”»1"8. Cu alte cuvinte, 
cei care se apropie de starea nevinovăției copilărești, pot să se mântuiască, iar 
copiii nu? Dar asta este împotriva celei mai elementare cugetări. Mâhnirea lui

1"3 E. CREMER, Rechtfertigung und Wiedergeburt. pp. 480-488.
1116 Mt 19, 13.
11,7 Lc 18, 15.
"“ Mc 10, 14.
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lisus este legitimă. în afară de asta la interpretarea citatelor invocate trebuie să | 
avem în vedere două lucruri:

-  pruncii aduși la lisus erau la vârsta în care fie nu pot veni pe picioarele ^
lor, fie nu sim t trebuința să vină de voia lor, pentru că toți cei trei evan-
gheliști folosesc verbul „a aduce", și copiii sunt obiectul acestui verb; as- I,
tfel că forma activă din versetul următor «Lăsați copiii să vină la Mine» are 
înțeles impropriu; prin ea se exprimă în general numai direcția mișcării: 
din afară spre mine -  spre cel care vorbește; G

-  pruncii aduși, deși cum am spus în vârstă foarte fragedă, au totuși, în I
mod obiectiv, nevoie de atingerea, de binecuvântarea, de rugăciunea lui 
lisus, iar El le acordă acestea nu în vederea vârstei viitoare, ci expres 
pentru vârsta aceasta. £

Această concepție că pruncii au nevoie de binecuvântare, confirmată pe 
loc și de lisus, o aveau iudeii din cuvântul revelat al Vechiului Testament. Copi­
lul devenea de la a opta zi membru al comunității religioase a poporului evreu109. 
Cu respectarea acestor două considerații, citatul de mai sus are următorul înțe­
les: aduceți pruncii la Mine, în apropierea Mea, în comunitatea Mea pe care o 
întemeiez, în împărăția cerurilor; rugăciunea Mea, intervenția Mea la Tatăl, răs­
cumpărarea pe care am venit s-o câștig omenirii în sângele Meu, le este și lor 
necesară, și afară de asta ei se pot împărtăși de ea mai ușor ca toți.

Noi știm însă că pentru a intra cineva în împărăția lui Dumnezeu are ne­
voie de botez. Și atunci înțelesul pe scurt al cuvintelor lui lisus este: „aduceți 
copiii la botez”. Vârsta lor nepătată de păcate personale, inconștientă de răutatea 
care doarme în sângele lor, face de prisos pocăința, pe care de altfel n-o pot 
depune, element care se implică în credință. Lor nu li se mai cere să simtă subi­
ectiv trebuința mântuirii -  simțire care constă în credință și pocăință -  spre a se 
împărtăși de ea. Ei sunt aduși la mântuire -  la lisus -  nu vin (subLed.). Pentru 
botez, credința este un element necesar acolo unde prin ea se desființează opozi­
ția împotriva primirii acestuia. Dar cum la copil nu poate exista o opoziție, nu-i

1119 „Tăierea-imprejur. care a fost chipul Botezului, se făcea la opt zile pentru toții copiii în 
timpul Vechiului Testament, pe baza revelației aceluiași Dumnezeu care înfăptuia în trepte 
planul mântuirii. însuși lisus a fost tăiat împrejur la opt zile, iar la 40 de zile a fost adus la 
templu și «pus înaintea Domnului» (Luca 2, 21-22), ca model pentru toți pruncii. Cu această 
ocazie, este binecuvântat de dreptul Simeon, care «avea pe Duhul Sfânt asupra lui» (Luca 2, 
25). Binecuvântarea este și ea o împărtășire a puterii Duhului, celui binecuvântat. Argumentul 
pentru nebotezarea copiilor ar trebui să ne oprească și de la binecuvântarea lui, ceea ce ar fi 
absurd. Despre Sfântul loan Botezătorul, Sfânta Evanghelie spune: «Iar copilul creștea și se 
întărea cu Duhul» (Luca 1, 80), desigur pentru că creștea într-o casă a rugăciunii și a lui 
Dumnezeu și pentru că a fost tăiat împrejur și închinat lui Dumnezeu. La fel pruncul lisus 
«sporea în înțelepciune, creștea cu trupul și avea har la Dumnezeu și la oameni» (Luca 2, 52); 
sporea și avea har din pruncia Sa omenească, pentru că numai ca om avea pruncie (subl.n.)" 
-  cf. Pr. Dumitru STANILOAE, Teologia Dogmatică ortodoxă, voi. III, Ed. Institutului Biblic și 
de Misiune Ortodoxă, București, 42O1O, p. 66. (n.ed.)
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atât de imperios cerută nici credința. La om este cerută credința pentru că nu-l 
poți boteza cu sila, fără voia lui, dar la copil nu există o voie a lui, așa că trebuie 
să răspundă altul pentru el11".

1,11 „Copiii nu pot fi privați de această moarte cu Hristos a omului vechi din ei și de temelia 
vieții eterne pusă in orice om de Hristos. Este drept că ei nu pot oferi lui Hristos mărturisirea 
credinței lor ca deschidere a ființei lor pentru sălășluirea lui Hristos in ea. Dar ei fac parte 
dintr-o familie creștină trăitoare în Biserică. între viața lor sufletească și cea a familiei și a
Bisericii încă nu s-a ridicat bariera unei conștiințe individualiste. Viața aceasta spirituală pă­
trunde neîmpiedicată tot mai mult în ființa lor. Intră de altfel și în copiii din denominațiunile 
neoprotestante care nu primesc Botezul copiilor, prin preocuparea despre Hristos existent în 
ele. Dacă copiii acelor denominațiuni se vor decide pentru credința proprie acelora, o vor face 
tot pe baza credinței pătrunse în ei începănd din vârsta cea mai fragedă” -  cf. Pr. D. STÂNI- 
LOAE, Teologia Dogmatică ortodoxă, voi. III. p. 63. (n.ed.)
111 „Botezul este și el un act prin care viața spirituală a familiei pătrunde în ei. Când mărturi­
sesc cei din familie o anumită credință, este sigur că o vor mărturisi și copiii. Este o chestiune 
de timp, ca ceea ce este sădit în ei și se află virtual în ei să se manifeste mai târziu și în mod 
actual. Nu se știe punctul exact de când copilul iși însușește conștient specificul conținutului 
spiritual al familiei. El începe să-1 exprime de la un timp determinabil. Dar înainte de a-1 ex­
prima și l-a însușit în esența lui specifică. Când copilul începe să vorbească, el articulează ceea 
ce și-a însușit cu mult înainte. în mod treptat, începând chiar din primele zile. Iar cuvintele și 
frazele ce i se sădesc și pe care le exprimă la rândul lui de la o vreme, nu sunt neutre, nu sunt 
goale de orice conținut, ci poartă pecetea unui conținut cu un anumit specific. Este un conți­
nut care s-a sădit în el nu numai prin cuvinte, ci și prin acte și atitudini. Actul Botezului poate 
fi socotit și el unul din acestea. în orice caz, el este determinant pentru viața spirituală pe care 
o trăiește familia și care i se sădește copilului. Astfel copilul, insușindu-și conținutul spiritual 
al familiei, iși însușește și credința ei imprimată în el, sau determinantă pentru el. O primește 
cu sete și o manifestă voluntar și cu bucurie. Este bucuros să arate că este și el ca și cei mari 
din familie și se poate manifesta cu ei. El poate fi botezat astfel pentru credința familiei, pe 
care și-o va însuși în mod neîndoielnic” -  cf. Pr. D. STANILOAE. Teologia Dogmatică ortodoxă, 
voi. III, pp. 63-64. (n.ed.)
" 2 Sir30, 4.

Incapacitatea copiilor de a mărturisi credința cerută și în general de a 
avea o atitudine personală în orice chestiune care-i privește, îi face dependenți 
de rudele cele mai apropiate, adică de părinți pentru că viața copiilor este până 
la un anumit grad confundată cu cea a părinților. Viața lor numai treptat, cu 
supraveghere, se separă de cea a părinților, pe nesimțite ajung la independență 
fizică și spirituală. Ba chiar niciodată nu se realizează o separare deplină între 
părinți și copii; între ambele părți întotdeauna rămâne o legătură organică, sub­
stanțială, tot ce au copiii, au de la părinți. Ei sunt continuatorii părinților111. 
«Murit-a tatăl lui și este ca și cum n-ar fi murit, pentru că asemenea lui și-a lăsat 
după sine»112. Aceasta este o lege naturală pe care a consfințit-o și Dumnezeu 
întemeind familia de la începutul veacurilor, ca o instituție divină. Dumnezeu a 
unit pentru toată viața două persoane de sex opus în scopul perpetuării neamu­
lui omenesc. Dar datoria acestei instituții nu este numai să nască urmași, ci să-i 
crească -  sufletește și trupește - ,  să-i pregătească pentru misiunea pentru care 1-
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a creat Dumnezeu pe om, sa-i pregătească lui Dumnezeu fii ascultători. I 
«Părinților, nu întărâtați la mânie pe copiii voștri, ci creșteți-i întru învățătura și 
certarea Domnului»113. Copiii trebuie să asculte și să venereze pe părinți pentru 
că aceștia sunt puși de Dumnezeu locțiitori, să-i crească. O

" '£ f 6 .  4.
114 C oli, 20.
115 Sir 3, 3.
" h Mt 15,4.
1,7 1 Rg1, 13.
" N S»r3, 1-2.
119 „Copiii se deschid mai ușor credinței mărturisite de cei din familia lor, decât adulții, sau 
chiar decât tinerii, atât pentru că în ei nu s-a dezvoltat orgoliul individualist, cât și pentru că 
ei nu se simt încă strămtorați de legalitatea naturii și împiedicați de pornirile inferioare. Ei 
cred că totul este posibil și au o bucurie pentru ceea ce este frumos și bun. Granița între 
natural și ceea ce depășește naturalul, între ceea ce este dat ca o strâmtorare a omului, și 
putința omului de a crea sau deschide prin libertate orizonturi și drumuri noi, nu este încă 
fixată. Ba au chiar o bucurie pentru acele orizonturi. Pe de altă parte, trebuie să li se spună 
despre ele. (...) Pe lângă cele spuse mai este de menționat că, prin toate cele ce i se comunică 
copilului, familia creștină urmărește să-1 apere de tot felul de pericole, de ispite spre rele, să-i 
dea puterea să lupte împotriva lor. Botezul este puterea hotărâtoare care i se dă copilului 
pentru a-1 face să se deprindă de a se socoti creștin și dator să se comporte ca atare, luptând 
cu ispitele. înainte de a se robi unor deprinderi rele. Așa argumentează Sfântul Grigorie de 
Nazianz Botezul copiilor: «Ai copil? Să nu-și ia timp răutatea. Să fie sfințit din pruncie, să fie 
consacrat Duhului de la început. Te temi de pecete din cauza slăbiciunii firii? Ce suflet mic și 
puțin credincios are mama aceasta! Ana a făgăduit pe Samuil încă înainte de a se naște și după 
ce s-a născut îndată l-a închinat și l-a crescut în haina preoțească (7 Regi 1, 11; 2, 19), 
netemăndu-se de om, ci încrezându-se în Dumnezeu»” -  cf. Pr. D. STANILOAE, Teologia Dog­
matică ortodoxă, voi. III, pp. 64-66. (n.ed.)

«Copiilor, ascultați pe părinții voștri întru toate, că aceasta este bine-plăcut L
Domnului"'14; «Cel care cinstește pe tată se va curăți de păcat»"5. «Că Q 
Dumnezeu a zis: „cinstește pe tatăl tău și pe mama ta; iar cine va blestema
pe tată sau pe mamă, cu moarte să sfârșească”»'16. G

Părinții sunt îndatorați să se îngrijească de mântuirea fiilor; altfel vor su- I 
feri pedeapsă înfricoșată: Q

«Eu i-am spus că am să pedepsesc casa lui pe veci pentru vina pe care el a £ 
știut-o, și anume că fiii fac nelegiuiri, dar nu i-a înfrânat»"7; «Fiilor, ascul- 
tați-mă pe mine, tatăl, și vă purtați așa, ca să vă mântuiți, că Domnul a 
înălțat pe tată peste fii și a întărit judecata mamei peste copii»"8.

în perioada Vechiului Testament, copiii erau tăiați împrejur pe baza faptu­
lui că erau născuți din părinți evrei, credincioși.

lisus a accentuat și mai mult rostul acesta al familiei, sfințind căsătoria. 
Prin aceasta a pus familia de-a dreptul în slujba împărăției lui Dumnezeu. Acum 
familia este sfințită; copiii ieșiți din ea sunt copii ai lui Dumnezeu și părinții au 
datoria să-i închine lui Dumnezeu119. Aceasta se vede din scrisorile apostolilor, în
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care îndeamnă când pe părinți, să-și crească copiii pentru Dumnezeu, când pe | 
copii, să vadă în părinți pe locțiitorii lui Dumnezeu. în cazul în care copiii n-ar fi ^ 
făcut parte din comunitate, cum li s-ar fi adresat apostolii în scrisorile trimise ' 
comunității? Copiii din căsătoriile creștine sunt numiți, de către Sf. Apostol Pa- O 
vel, sfinți, tocmai datorită credinței părinților, în opoziție cu ceilalți numiți necu- ț 
rați. Dar sfinți sunt numiți pretutindeni numai cei botezați. Așadar, trebuia ca 
acești copii să fie botezați.

în alt loc Sf. Apostol Pavel pretinde prezbiterilor să aibă copii credincioși. G 
Cu ce drept dacă n-ar avea părinții îndatorirea să-i facă credincioși? Peste tot în j 
Noul Testament părinții sunt făcuți răspunzători de credința, de sfințenia, de 
mântuirea copiilor. Pe ce temei? Pe temeiul legăturii organice ce există între 
părinți și copii. în Sfânta Scriptură avem și exemple directe în care părinții sub- F. 
stituie cu credința lor, credința copiilor, lisus Hristos vindeca bolile fiilor, și vin­
decarea era dependentă și se săvârșea după iertarea păcatelor, pe temeiul credin­
ței părinților. Astfel vindecă pe fiica femeii cananeence120, pe fiul îndrăcit121, pe 
fiica lui lair122, pe fiul unui slujbaș împărătesc din Capernaum123. Aceste vinde­
cări fiind concomitente cu iertarea păcatelor sunt un fel de botez direct. Dar nu 
numai pe baza credinței părintești vindecă lisus, ci și pe baza credinței altor 
rudenii și chiar pe baza credinței stăpânilor, pentru că erau legături puternice, 
quasi părintești, între aceștia și cei vindecați. Astfel vindecă pe robul slujbașu­
lui124 și pe slăbănogul din Capernaum125. Desigur că această substituire este 
primită numai pentru cei incapabili de o viață, conștientă și liberă, ca să nu fie 
pierduți, și este valabilă numai până la câștigarea acelor facultăți126.

Pe această legătură strânsă, naturală, dintre părinți și copii, pe această în­
sușire a părinților de a fi reprezentanți ai copiilor, însușire consacrată de Scrip­
tură, a stabilit Biserica încă din primele timpuri obiceiul de-a acorda botezul 
copiilor pe temeiul credinței părinților.

Alături de substituirea credinței părintești s-a obișnuit din primele timpuri 
și substituirea credinței unor persoane indicate de părinți sau de Biserică. Aceș­
tia sunt nașii (âvado/oi, sponsores, fidejussores, compatres, propatres, 
promatres, admatres, patrini, matrinae, matres sine, matres spirituales}'-'.

!2" Mt 15. 22-28.
121 Mc 9, 23-34.
122 Mt 9, 23-25.
123 In 4, 50-51.
124 W  8, 5-13.
125 Mt 9, 1-8.
126 „Contribuția celor apropiați la mântuirea semenilor este atât de necesară, încât slăbănogul 
de la lacul Vitezda nu s-a putut bucura de puterea mântuitoare a apei numai prin lisus Hris­
tos, fără mijlocirea vreunui om, decât în mod excepțional” -  cf. Pr. D. STÂNILOAE, Teologia 
Dogmatică ortodoxă, voi. III, pp. 65. {n.ed.)
127 Real-enzyklopădie filr protestantische Theologie und Kirche, Johann Jacob HERZOG, Gus- 
tav Leopold PLITT (eds.), voi. 15, Leipzig, 1883, p. 247.
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Diferitele lor roluri și semnificații sunt cuprinse în aceste numiri. Nașii sunt 
amintiți pentru prima dată de către Tertulian când vorbește despre botezul copii­
lor128. Părinții care vorbesc de ei, de aici încoace, deduc existența lor de la apos­
toli, ceea ce și trebuie să fie adevărat pentru că toate instituțiile bisericești sunt

128 TERTULIAN, De baptismo, XVIII, in: PL 1, 1220-1222.
129 TERTULIAN, De baptismo, XVIII, in: PL 1, 1220-1222.

E
O

din timpurile apostolice. Din faptul că în multe cazuri acești nași se foloseau și la 
botezul catehumenilor în vârstă129, trebuie să deducem că nașterea acestei insti­
tuții se datorează faptului că, primind pe cineva în Biserică, prezbiterii apelau la ^
recomandarea vreunui creștin vechi, cunoscut cu noul venit, ca să fie astfel mai G 
siguri de sinceritatea acestuia. Pe de altă parte, organele bisericești, neavând j 
întotdeauna posibilitatea să-l supravegheze și să-l introducă pe noul venit în 
toate învățăturile și uzanțele Bisericii, încredințau această sarcină, probabil, vre­
unui creștin care avea legături cu noul venit. E

După toate probabilitățile, acest obicei a existat încă din timpul apostolilor 
și din el a fost foarte ușor să se dezvolte instituția nașilor la copiii mici, care cu 
atât mai mult aveau nevoie de supraveghere, de creștere creștină. Și această 
sarcină li se va fi dat nașilor și nu părinților pentru ca să se accentueze și mai 
mult caracterul deosebit al nașterii de-a doua, al nașterii din Duh, față de cea din 
trup. Astfel, acești nași deveneau părinții spirituali ai neofitului. Deci tot în cali­
tate de părinți, de părinți spirituali, nașii substituie cu credința lor, credința copi­
ilor. Ceea ce-am spus cu privire la părinți are valabilitate și cu privire la nași.

Cele mai vechi mărturii despre existența botezului copiilor

Sectele, care resping botezul copiilor, aduc în sprijinul rătăcirii lor și lipsa 
de mărturii despre existența lui, atât în Noul Testament, cât și în primele două 
secole ale creștinismului. Bazate pe această lipsă, ele susțin că botezul copiilor s-a 
introdus abia în sec. al III-lea. De aceea este necesar să examinăm primele mărturii 
despre existența acestui botez, ca să vedem dacă din ele nu se poate deduce exis­
tența lui și în timpurile anterioare. Și în această examinare vom privi tradiția nu­
mai ca document istoric, cum o privesc și sectele, odată ce apelează la ajutorul ei - 
fie și negativ -  spre a-și întemeia învățăturile. în prezentarea mărturiilor nu vom 
porni de la Sfânta Scriptură, oricât am fi de convinși că în locurile unde se vorbeș­
te de botezarea unor familii, se vorbește implicit de botezarea copiilor ce, eventual, 
vor fi fost în acele familii. Nu vom porni de acolo pentru că ele nu constituie o 
dovadă stringentă pentru secte. Desigur că în Noul Testament, primul document al 
creștinismului, nu s-a putut face prea mult caz de botezul copiilor, pentru că și 
creștinismul, ca orice religie nouă, nu se putea adresa la început copiilor, ci oame­
nilor în vârstă, părinților și abia prin convertirea acestora erau câștigați și copiii. 
Copiii nu pot veni singuri, ci trebuie aduși de părinți. Deodată cu creștinarea părin­
ților se subînțelege și cea a fiilor. Așa s-a petrecut cu orice religie nouă. Greutatea
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ei a fost să se facă primită de generația în vârstă, contemporană; celelalte veneau | 
de la sine, în virtutea autorității părintești130.

13(1 „Desigur, când Evanghelia a pătruns în lume pentru prima dată, ea a trebuit să câștige pe
adulți și sâ fie îndemnați ei să se boteze. De aceea, în Noul Testament se vorbește direct de
botezul adulților. Dar o dată cu ei se botezau și copiii lor. Expresia largă «și s-a botezat el
(temnicerul din Filipi) și toți ai lui» (Faptele Apostolilor 16, 33) cu siguranță cuprinde și copiii.
La fel: «am botezat casa lui Ștefana» (1 Corinteni 1, 16)" -  cf. Pr. D. STĂNILOAE. Teologia
Dogmatică ortodoxă, voi. III, pp. 65. (n.ed.)
131 Sf. IRINEU DE LYON, Adversus Haeresis, libr. II, în: PG 7, 784 -  «El [Hristosl a venit să-i 
mântuiască pe toți prin Sine însuși, adică pe toți cei care, prin El. sunt renăscuți întru Dum­
nezeu -  prunci, copii, tineri, adulți și bătrâni. El a trecut prin toate vârstele, fiind Prunc pen­
tru prunci și sfințind astfel pruncii, Copil pentru copii, sfințindu-i pe aceștia și oferindu-le un 
exemplu de pietate, dreptate și supunere» (Cf. Adrian AGACHI, „A existat un catehumenat al 
copiilor?”, în: Ziarul Lumina, 29 noiembrie 2011). (n.ed.)
132 Sf. IRINEU DE LYON, Adversus Haeresis, în: PC 1, 1217 -  «într-adevăr, aceia care, în urma 
păcatelor săvârșite, am ajuns leproși, prin apa sfințită și prin chemarea lui Dumnezeu dobân­
dim libertatea de patimile de dinainte și, asemenea copiilor de curând veniți pe lume, suntem 
renăscuți duhovnicește, precum spune Domnul: numai dacă vreunul va Pt născut din nou 
prin apă și prin duh va intra in împărăția dumnezeiască» (trad. din limba latină de Ierom. 
Policarp Pîrvuloiu). (n.ed.)

Vom lăsa dar Noul Testament la o parte. Prima mărturie mai clară despre 
botezul copiilor o avem la Sf. Irineu de Lyon (f202). O

«Omnes enim venit per semetipsum salvare: omnes, inquam, qui per eum 
renascuntur in Deum, infantes et parvulos et juvenes et invenes et Q 
seniores. Ideo per omnem venit aetatem, et infantibus infans factus 
sanctificans infantes, in parvulis parvulus, sanctificans hanc ipsam G
habentes aetatem, sinul et exemplum illis pietatis effectus et justitiae et ।
subjectionis...»131.

C 
lisus, luând asupra sa natura omenească si prin aceasta toate vârstele, a 

mântuit obiectiv și potențial pe toți. Distincția pe care o face Sfântul Irineu, între c 
diferitele vârste copilărești: infantes, parvuli, pueri -  prunci, copii, tineri, ne 
arată că avea în vedere și copilul de curând născut. Așadar, Sfântul Irineu zice: 
«lisus a venit să mântuiască pe toți, cu condiția ca aceștia să se renască din El». 
Iar ce înțelegea el prin renaștere ne spune în alt citat:

«Qui quidem, peccatis comissis, leproși facti, per aquam sacram et 
invocationem Domini, a prioribus vitiis libertatem nasciscimur sicuti 
infantes recens nati, spiritualiter regenerați, uti Dominus dixit: Nisi quis 
per aquam et Spiritum denuo natus fuierit, in divinum regnum non est 
intraturus»132.

Dar chiar n-am mai avea nevoie de niciun citat pentru că Sfântul Irineu 
spune clar că pruncii (infantes) au fost mântuiți, așadar aveau trebuință de mân­
tuire; mântuirea însă n-o puteau primi aceștia prin vreo renaștere subiectivă, ci 
tot numai printr-un rit obiectiv. Pe deoparte așadar Sfântul Irineu spune că lisus
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a venit să-i mântuiască pe toți -  prunci, copii, tineri, adulți și bătrâni -  care se I 
renasc din El, iar pe de alta că această renaștere este botezul. Și să ne gândim că 
această mărturie prețioasă ne vine de la un bărbat, care s-a născut cel puțin pe la ' 
150 d.Hr., că așadar nici nu se împliniseră 50 de ani de la moartea ultimului O 
Apostol (loan -  tl04), când practica botezului copiilor era un fapt obișnuit, de £ 
care nu făcea nimeni niciun caz. Că mărturia Sfântului Irineu este demnă de 
toată încrederea, rezultă atât din simplitatea cu care vorbește despre acest lucru, ^ 
cât și din faptul că nu avem nicio știre să fi fost dezmințit de vreun contemporan. G

Origen (|254) vede în existența practicii bisericești de-a se boteza copiii j 
mici, un argument pentru realitatea păcatului originar. Ca să te sprijini pe un 
obicei pentru dovedirea unui lucru este necesar ca asupra acelui obicei să nu fi 
existat și să nu existe nicio controversă, nicio îndoială, lată cuvintele lui Origen: £

«Quod si placet audire, quid etiam alii sancti de ista nativitate senserint, audi 
David dicentem: « In iniquitatibus, inquit conceptus sum, et in peccatis 
peperit me mater mea », ostendes quod quaecunque anima in carne nascitur, 
iniquitatis et peccati sorde polluitur (...). Addi his etiam illud potest, ut 
requiratur, quid causae sit, cum baptisma Ecclesiae pro remissione 
peccatorum detur, secundum Ecclesiae observantiam etiam parvulis 
baptismum dări; cum utique si nihil esset in parvulis, quod ad remissionem 
deberet et indulgentiam pertinere, gratia baptismi superflua videretur»133.

133 ORIGEN, Homiliae 8, 3 ad Leviticum, în: PG 12, 496 -  «Dacă vreți să știți ce au gândit și 
alți sfinți despre această naștere, ascultați-l pe David: „în nelegiuiri am fost zămislit și în păca­
te m-a născut mama mea” (Psalmul 50, 7), arătând că orice suflet care se naște în carne este 
întinat de murdăria nelegiuirii și a păcatului. (...) Se poate adăuga la aceasta că se cere aflată 
cauza pentru care, botezul fiind dat Bisericii pentru iertarea păcatelor, este dat ca regulă și 
pruncilor. Desigur, dacă în prunci nu ar fi nimic care să trebuiască a obține iertarea și clemen­
ța. harul botezului ar părea inutil» (Cf. ORIGEN, Omilii și adnotări la Levitic, studiu introduc­
tiv, trad. și note de Adrian Muraru, Ed. Polirom, lași, 2006, p. 313). (n.ed.)
13,1 ORIGEN, Commentaria in Epistolam B. Pauli ad Romanos, în: PG 14, 1047 -  «Pentru 
aceasta și Biserica a primit de la apostoli tradiția de a da chiar și copiilor botezul. Căci aceia 
cărora le fuseseră încredințate cele ascunse ale tainelor dumnezeiești știau că în toți se află 
înnăscute petele păcatului care trebuie să fie spălate prin apă și prin Duh» (trad. din limba 
latină de Ierom. Policarp Pirvuloiu). (n.ed.}

Iar în alt loc declară această practică bisericească o tradiție apostolică:

«Pro hoc et Ecclesia ab apostolis traditionem suscepit, etiam parvulis 
baptismum dare. Sciebant enim illi, quibus mysteriorum secreta comissa 
sunt divinorum, quod essent in omnibus genuinae sordes peccati, quae per 
aquam et Spiritum ablui deberent»134.

Și nici aici nu vorbește expres despre botezul copiilor, cum ar fi trebuit s- 
o facă în caz că ar fi existat vreo îndoială despre legitimitatea lui. La sfârșitul sec. 
al 11-lea, Origen era profesor la școala din Alexandria; a trăit deci în nemijlocită 
continuitate cu Sfântul Irineu. De la anul 150 până la anul 250 botezul copiilor 
era un fapt care se efectua în mod firesc, în virtutea tradiției. Dar tot în prima
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jumătate a sec. al Ill-lea se ridică și primul glas, în aparență împotriva acestui | 
botez. Este Tertulian. Iată cuvintele lui:

«Itaque pro cujusque personae conditione ac dispositione, etiam aetate, Q
cunctatio Baptismi utilior est: praecipue tamen circa parvulos. (...) Ait '
quidem Dominus: „Nolite illos prohibere ad me venire” (Matth. 19, 14). L
Veniant ergo dum adolescunt, veniam dum discunt, dum quo veniant, ^
docentur; fiant Christiani, cum Christum nosse potuerint»” ’.

întâi trebuie să observăm că, prin acest citat, Tertulian confirmă pentru 
timpul lui existența botezului copiilor, ca o veche practică bisericească; căci ceva I 
ce nu există, nici nu trebuie combătut. Apoi utilior est = este mai folositoare, nu- 
i echivalent cu necesse est = este necesar. Tertulian, ca un montanist ce era, îi , 
avertiza pe conducătorii bisericești: să nu se grăbească cu acordarea botezului, ci 
să ia în considerare dispoziția sufletească a primitorului. Și să nu se grăbească 
mai ales când este vorba de copii, ci să aștepte vârsta în care aceștia pricep câte 
ceva din învățătura Bisericii, din obiceiurile ei. Aceasta este mai folositor. Da, 
este mai folositor să se aștepte vârsta înțelegătoare, când există destulă siguranță 
că pruncul o va ajunge, când copilul este deplin sănătos. Dar ce-i de făcut cu 
copiii bolnavi, debili, despre care nu există această siguranță? Este adevărat că 
Tertulian zice în continuare: «Quid festinat innocens aetas ad remissionem 
peccatorum?»136. Dar peccata aici sunt păcatele personale; învățătura că pruncii 
n-au păcate personale era comună Părinților (Origen, Sfântul Ciprian). Dar păca­
tul strămoșesc este cunoscut și de Tertulian:

«Tu nu vroiai să știi că ești o Evă? Asupra sexului tău apasă încă sentința de 
condamnare a lui Dumnezeu, așadar trebuie să apese încă și vina asupra ta 
(...). Din pricina vinei tale, adică din pricina morții, a trebuit și Fiul lui Dumne­
zeu să moară și atunci îți mai vine să-ți încarci haina de piele cu podoabe?»13'; 
sau «Prin Satana s-a sedus omul la început, ca să calce porunca lui Dumnezeu, 
și pentru aceasta s-a predat morții; și prin aceasta a făcut pe întreg neamul 
omenesc, cel ieșit din sămânța lui, părtaș de condamnarea lui»138.

135 TERTULIAN, De Baptismo, XVIII, 4-5, în: PL 1. 1221 -  «De aceea, ținând seama de condiția, 
dispoziția și chiar de vârsta fiecărei persoane, este de folos să fie administrat botezul mai ales 
cu privire la prunci. (...) Bineînțeles, Domnul a spus: „Nu-i opriți pe aceștia să vină la Mine!” 
(Matei 19. 14). „Da -  [ar putea spune cineva] - , să vină deci, dar când vor crește! Să vină când 
vor fi in stare să primească învățătură, când vor fi învățat despre Cel la Care vin! Să devină 
creștini când vor fi în stare să îl cunoască pe Hristos! (...)"»(Cf. TERTULIAN, Despre Botez, coli. 
Credința ortodoxă, trad., studiu introductiv și note de Ierom. Policarp Pirvuloiu, Ed. Institutu­
lui Biblic și de Misiune al Bisericii Ortodoxe, București, 2012, pp. 118-119). (n.ed.)
136 TERTULIAN, De Baptismo, XVIII, 5, în: PL 1. 1221 -  «Pentru ce această vârstă nevinovată se 
grăbește către iertarea păcatelor?» (Cf. TERTULIAN, Despre Botez, p. 119). (n.ed.)
137 TERTULIAN, Ober den weiblichen Putz, coli. Bibliotek der Kirchenvăter, voi. 7, Heinrich 
KELLNER (ed.), 1912.
138 TERTULIAN, De Testimonio animae, cap. 3, in: PL 1, 613 -  «Satanam denique in omni 
aversatione et aspersatione et detestatione pronuntias, quem nos dicimus malitiae angelum, 
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Iar locul de la loan cap. 3, v. 5 este interpretat și de către Tertulian ca I 
vorbind despre Botez: «Huic legi collata definitio illa: „Nisi quis renatus fuerit ex 
aqua et Spiritu Sancto non intrabit in regnum caelorum” (Joan 3, 5), obstrinxit 
fidem ad Baptismi necessitatem»139. Motivul pentru care Tertulian cerea amâna- O 
rea botezului, acolo unde era siguranța că nu se apropie moartea, era doctrina 
lui montanistă că pentru cei care păcătuiesc greu după botez, nu mai există taina 
penitentă, și așadar sunt cu desăvârșire pierduți. Deci era mai bine ca omul să-și 
amâne botezul până aproape de moarte. Dar în niciun caz moartea să nu-i apuce G 
nebotezați; «este necesar să se grăbească fără întârziere, să se renască din j 
Dumnezeu, căci nimeni nu știe când îi vine ceasul morții»140. Botezul aduce re­
nașterea, iar fără a fi renăscut nimeni nu intră în împărăția lui Dumnezeu. Con- ^ 
cluzia se impune de la sine: unde există pericol de moarte -  chiar de copil fiind £ 
vorba -  botezul trebuie să se acorde imediat.

lotius erroris artificem, totius saeculi interpolatorem, per quem homo a primordio
circumventus, ut praeceptum Dei excederet, et propterea in mortem datus, exinde totum
genus de suo semine infectum, suae etiam damnationis traducem fecit». (n.ed.)
'■”  TERTULIAN, De baptismo, XIII, 3, în: PL 1, 125 -  «Acestei legi i se adaugă definiția: „Nimeni nu
va intra în împărăția cerurilor, numai dacă va fi renăscut din apă și din Duhul Sfânt" (loan 3, 5),
ceea ce leagă credința de necesitatea botezului» (Cf. TERTULIAN, Despre Botez, p. 107). (n.ed.)
1411 Tertulian apud Ferdinand PROBST, Sakramente und Sakramentalien in den drei ersten
christlichen jahrhunderten, Tubingen, 1872, p. 124.
141 Sf. CIPRIAN, Epistola 64, 2, 6, în: PL 3, 1050-1051, 1055 -  «Iar în ceea ce privește copiii, 
despre care ai spus că nu trebuie să fie botezați a doua sau a treia zi de la naștere și că trebu­
ie să se țină seama de vechea lege a tăierii împrejur, astfel încât tu socotești că acela născut nu 
trebuie botezat și sfințit înainte de a opta zi de la naștere, la sinodul nostru am luat cu totul 
altă hotărâre (...) și, de aceea, frate preaiubit, aceasta a fost hotărârea noastră la sinod, că, pe 
cât ne privește, nimeni nu trebuie oprit de la botez și de la harul lui Dumnezeu Care este 
milostiv și binevoitor» (trad. din limba latină de Ierom. Policarp Pîrvuloiu). (n.ed.)

Sfântul Ciprian, căruia un episcop, Fidus, ii trimisese o scrisoare, în care 
bazat pe analogia dintre botez și circumcizie îi înainta propunerea de a se stabili 
definitiv printr-o hotărâre specială, ca ziuă de botez, ziua a opta de la naștere, îi 
răspunde lui Fidus în numele unui sinod de 66 de episcopi, astfel:

«Quantum vero ad causam infantium pertinet, quos dixisti intra secundum 
vel tertium diem quo nati sint constitutos baptizari non oportere, et 
considerandam esse legem (Genesis 17, 12), circumcisionis antiquae, ut in­
tra octavum diem eum qui natus est baptizandum et sanctificandum non 
putares, longe aliud in concilio nostro omnibus visum est. (...) Et idcirco, 
frater charissime, haec fuit in concilio nostra sententia, a Baptismo atque a 
gratia Dei, qui omnibus misericors et benignus et pius est, neminem per 
nos debere prohiberi»141.

Nu trebuie să fixăm o zi înainte de care să nu se dea botezul copiilor, pen­
tru că astfel se pot pierde din vina noastră suflete omenești, pe care Domnul 
voiește să le mântuiască.
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Acestea sunt cele mai vechi mărturii. Altele, ulterioare nu mai indicăm | 
pentru că nu sunt necesare; sectele recunosc că din sec. al Ill-lea încoace a exis­
tat botezul copiilor. Mărturiile invocate sunt suficiente pentru a putea constata 
că acest botez a existat și în sec. al II-lea al erei creștine, când mulți dintre uce- ^ 
nicii apostolilor erau în viață. Iar acești ucenici ai apostolilor nu cred că au încu- L 
viințat inovații atât de importante în viața și învățătura Bisericii. Dacă ar fi făcut- 
o, ar fi o mare minune cum au putut fi atât de solidari într-un timp în care nu 
existau sinoadele de mai târziu, ei fiind împrăștiați în toată lumea. G

Din toate aceste mărturii o judecată obiectivă se poate convinge de origi- [ 
nea apostolică a botezului copiilor.

Concluzie E

în această concluzie ar trebui să repet ce-am spus în cuprinsul lucrării. N­
o mai fac, ci dau pur și simplu în câteva cuvinte rezultatul la care am ajuns: 
Botezul copiilor este o învățătură și o practică esențială a religiei creștine -  indi­
ferent în ce confesiuni s-ar ramifica ea; de primirea sau de reprobarea acestui 
botez depinde păstrarea intactă sau alterarea învățăturilor fundamentale ale 
creștinismului; reprobarea botezului copiilor aduce cu sine în mod necesar alte­
rarea dogmei centrale a creștinismului: păcatul strămoșesc, care la rândul ei 
alterează dogma soteriologică obiectivă și subiectivă ș.a.m.d.; cine nesocotește 
botezul copiilor, nesocotește creștinismul și nesocotește Sfânta Scriptură, cea 
mai deplină expresie a creștinismului.

Datoria noastră, a tuturor, este să ne dăm toate silințele, să-i scăpăm de 
rătăcire pe cei căzuți în ea. Iar dacă nu se poate, să zicem și noi împreună cu 
Apostolul Pavel anatema sit acela care nesocotește cuvântul Scripturii.
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Pr. Dumitru STÂNILOAE, Diac. loan CARAZA

CREDINȚĂ SI IUBIRE ÎN DOBÂNDIREA MÂNTUIRII*

Mântuirea prin credință și iubire în lumina Mărturisirilor de 
credință ale Bisericii Ortodoxe

Raportul dintre credință și iubire și rolul lor în dobândirea mântuirii au 
constituit teme viu disputate în Apus, mai ales odată cu Reforma protestantă din 
sec. al XVI-lea. în această privință, Biserica Ortodoxă a luat poziție în mărturisiri­
le sale de credință din sec. al XVII-lea. Astfel, în Mărturisirea Ortodoxă de la 
1642, la întrebarea întâia: »Ce trebuie să păzească creștinul drept-credincios și 
sobornicesc pentru a moșteni viața de veci?», citim următorul răspuns:

«Dreapta-credință și faptele bune, fiindcă cine le ține pe acestea două este 
bun creștin și are nădejde temeinică în mântuirea cea veșnică, după cum 
mărturisește Sfânta Scriptură: „Vedeți dar că din fapte este îndreptat 
omul, iar nu numai din credință" (Iac 2, 24) și cuvântul de mai jos: „Căci 
precum trupul fără suflet mort este, astfel și credința fără de fapte este 
moartă” (Iac 2, 26)»1.

în importanța dată faptelor bune se arată importanța dată iubirii. Iar la a 
doua întrebare: «De ce trebuie creștinul mai întâi să creadă și apoi să săvârșească 
fapte bune?», citim răspunsul:

«Fiindcă este cu neputință să fie cineva plăcut lui Dumnezeu fără credință, 
după cum spune Pavel: „Fără credință nu este cu putință să fim plăcuți lui 
Dumnezeu, căci cine se apropie de Dumnezeu trebuie să creadă că El este 
și că se face răsplătitor celor care îl caută (Et>r 11, 6). Ca să placă deci 
creștinul lui Dumnezeu și pentru ca faptele sale să-i fie bineprimite, mai

'  Acest material a fost publicat cu titlul: „Glaube und Liebe in der Erlangung des Heils". in: 
Das Heil in Christus und die Heilung der Welt, Vierter bilateraler theologischer Dialog 
zwischen der Rumănischen Orthodoxen Kirche und der Evangelischen Kirche in Deutschland 
vom 6. bis 11. Mai 1985 im Kloster Techirghiol (Rumănien), herausgegeben von Heinz 
Joachim Held und Klaus Schwarz im Auftrag des Kirchenamtes der Evangelischen Kirche in 
Deutschland, Studienheft 20, Missionshandlung Hermannsburg, 1994, pp. 57-82. Mulțumim 
Părintelui Profesor loan Caraza, de la Facultatea de Teologie Ortodoxă din București, pentru 
amabilitatea de a ne pune la dispoziție originalul românesc, pe care îl publicăm mai jos și după 
care s-a realizat traducerea în limba germană.
1 Mărturisirea de credință a Bisericii Ortodoxe (1642). trad. de Alexandru Elian, Ed. Institutului 
Biblic și de Misiune al Bisericii Ortodoxe Române. București. 1982, întrebarea 1. p. 23.
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întâi trebuie să aibă credință în Dumnezeu și, în al doilea rând să-și |
îndrepte viața sa potrivit cu credința»2.

2 Mărturisirea de credință a Bisericii Ortodoxe (1642), întrebarea II, p. 24.
3 „Mărturisirea lui Dositei”, întâia traducere românească după originalul grecesc publicat la 
1690 în București de Dr. Vasile Loichiță (text paralel cu cel al Mărturisirii pseudolucariene), 
Decretul VIII, în: Candela, Cernăuți. 1943, p. 182.
4 „Mărturisirea lui Dositei”, Decretul XIII, p. 188.

în aceste două îndatoriri, se arată în continuare, sunt cuprinse virtuțile 
teologice, credința, nădejdea și dragostea, după care este orientat și cuprinsul ' 
acestei mărturisiri. în aceasta se arată direct implicarea iubirii în faptele bune. L 
Treizeci de ani mai târziu, Patriarhul Dositei al Ierusalimului în Mărturisirea sa Q 
de credință, din 1672, alcătuită ca răspuns la cea pseudo-lucariană, din 1629, de 
la Geneva, spunea de asemenea:

«Credem că nimeni nu se mântuiește fără credință. Și numim credință
convingerea sau opinia cea mai dreaptă ce-o avem despre Dumnezeu și ce- C
le dumnezeiești, așa după cum este cuprinsă în Simbolul primului și celui ,
de-al doilea Sinod ecumenic, care lucrează prin dragoste, adică: prin '"

poruncile dumnezeiești. Ea ne justifică înaintea lui Hristos și fără de ace­
asta este imposibil a plăcea lui Dumnezeu»3.

Aici iubirea este identificată cu implinirea poruncilor dumnezeiești și 
amândouă cuprinzându-se în credință. Iar mai departe se spune:

«Credem că omul nu se justifică numai prin credință, ci și prin fapte. Iar că 
credința care n-ar îndeplini lucrul mâinii, obținând astfel justificarea în Hris­
tos spre mântuire recunoaștem că este departe de toată evlavia. Căci astfel 
înțeleasă credința, s-ar potrivi pentru toți și n-ar mai fi nimeni care să nu se 
mântuiască, ceea ce este de-a dreptul fals. Dimpotrivă, credem mai ales că 
nu ajunge o arătare a credinței, ci credința adevărată (reală) din noi ne justi­
fică prin fapte înaintea lui Hristos. Iar faptele le înțelegem, nu ca martori ce 
confirmă chemarea noastră, ci importante în ele însele, prin care credința 
obține eficacitate și ca valoroase în ele însele, după dumnezeieștile promi­
siuni, ca fiecare dintre credincioși și să primească răsplata celor înfăptuite 
prin corpul său, adică, fie în bine, fie în rău (2 Co 5, 10)»’.

în aceste mărturisiri este astfel precizată învățătura Bisericii Ortodoxe privi­
toare la valoarea credinței, arătându-se că viața și comportarea exterioară a 
creștinului stau în legătură directă cu innoirea lui interioară in Hristos. Această 
învățătură își are rădăcinile ei în Sfânta Scriptură. Ea se cuprinde chiar in afirma­
rea că omul a fost creat după chipul și asemănarea lui Dumnezeu. Căci dacă Dum­
nezeu este bun și făcător de bine și omul este chemat să fie bun și de bine făcător.
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Mântuirea prin credință și iubire pe temeiul Sfintei Scripturi |

Necesitatea credinței pentru m ântuire
Pe temeiul Sfintei Scripturi, Mărturisirea din 1642 precizează înțelesul ^ 

credinței astfel: L

«Credința este (după fericitul Pavel) „încredințarea celor nădăjduite, dovedi- O 
rea lucrurilor celor nevăzute. Prin ea cei din vechime au dat buna lor mărtu­
rie” (Evr 11, 1). Sau: „Credința ortodoxă sobornicească și apostolească este
să credem din inimă și din gură să mărturisim un Dumnezeu în trei iposta- I
suri, după învățătura aceluiași Pavel care spune: ,Căci cu inima se crede spre ,
dreptate, iar cu gura se mărturisește spre mântuire”’ [Rm 10, 6)»\

Deci, pe temeiul Sfintei Scripturi această Mărturisire învață că credința es­
te în primul rând o consimțire a inimii la adevărurile dumnezeiești descoperi­
te. Ea este o deschidere a inimii la acțiunea lui Dumnezeu în omul cel vechi care 
slăbise legătura cu Dumnezeu și, ca urmare, omul se făcuse o măsură a lui însuși 
socotindu-se prin sine posesor al „cunoștinței binelui și răului”. Prin credință, 
inima iese de sub stăpânirea omului celui vechi care, prin înstrăinarea de Dum­
nezeu, ca rupere a comunicării cu Dumnezeu prin revelație, înăbușea nevoia 
acesteia de mântuire. Prin credință, omul reintră în experiența plină de taină a 
relației cu Dumnezeu cel personal. De această taină ține și iubirea care include 
în ea ascultarea poruncilor de părinți și iubirea părinților față de ei. Iubirea este 
o legătură nezdruncinată, uneori chiar între parteneri inegali. Prin credință, 
cunoaștem în Hristos iubirea lui Dumnezeu față de noi și primim puterea să-L 
iubim și noi prin Duhul lui Hristos. Căci Duhului nu ne deschidem prin rațiune, 
ci prin credință și rugăciune. Așa L-au primit Apostolii la Cincizecime.

Dacă, sub stăpânirea minții, inima omului vechi era strămtorată de îm­
pietrire, de egoism și înălțare de sine, prin credință, ea ajunge la smerenie, la 
ușurare și eliberare: «Scoate din temniță sufletul meu, ca să se mărturisească 
Numele Tău!». Așa cum înălțarea de sine și egoismul întemeiate pe rațiune sunt 
opuse comuniunii și incapabile de rod, smerenia în fața lui Dumnezeu adusă prin 
credință deschide inima comuniunii cu Dumnezeu și vieții în El: «Tu ai scos pici­
oarele mele la loc larg»; «Crezut-am, pentru aceea am și grăit, iar eu m-am smerit 
foarte»; «Ceea ce la oameni este înălțat, urâciune este înaintea lui Dumnezeu». De 
aceea, Sfânta Scriptură ne spune că «Cele slabe ale lui Dumnezeu sunt mai tari 
decât cele ale lumii». în acest fel, Sfânta Scriptură ne învață că credința este o 
„lepădare de sine”, dar în același timp o intrare în viață. Credința înseamnă astfel 
întoarcerea omului la legătura cu Dumnezeu, la tainele și adevărul Său, la 
plinătatea de care a fost lipsită inima lui. Prin ea Dumnezeu ne ține la sânul Său.

Dacă prin „vânturile” învățăturilor omenești, mintea omului face ca inima 
lui să nu aibă pace, prin credință omul crește la vârsta staturii lui Hristos a băr-

’ Mărturisirea de credință a Bisericii Ortodoxe (1642), Partea I, „Despre credință ", p. 25.
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bățului desăvârșit, cum spune Sf. Ap. Pavel, «ca să nu mai fim mânați de vânturi- I 
le oricăror învățături omenești născocite de vicleniile lor amăgitoare». Hristos are 
puterea de a «certa vânturile și valurile» din inimile noastre, așa cum le-a certat 
la potolirea furtunii pe mare și «s-a făcut liniște mare». Căci Hristos fiind Fiul lui ^ 
Dumnezeu făcut om, ne-a făcut și pe noi fii ai Tatălui. Hristos este astfel darul L 
desăvârșit al Tatălui, «pâinea cea spre ființă» a inimii.

Astfel, în actul credinței rațiunea omului nu rămâne oarbă. Călăuzirea ei 
de către adevărurile revelației divine, prin credință, înseamnă iluminarea ei de G 
către Adevărul real. Iluminarea este înțelegerea rațională care izvorăște din ere- j 
dință: «De nu veți crede, nici nu veți înțelege!». Mintea omului devine astfel, prin 
credință, ochiul curat al inimii care-i luminează tot trupul (Mt 6, 22)6. Credința 
este deci susținută de puterea continuă, sau de harul lui Dumnezeu primit prin E 
Sfintele Taine ale Bisericii și este străină de orice sentimentalism vag. De aceea, 
credința este viață în Hristos și îndreptare reală a ființei noastre.

Credința este o „auzire” cu inima, deci o pătrundere în om a puterii Celui 
ce vorbește. Inima poate fi împiedicată să „audă” din cauza învârtoșării ei: «Căci 
s-a învârtoșat inima poporului acestuia; ochi au și nu văd, urechi au și nu aud...». 
După firea ei, inima omului și conștiința lui tind către cele dumnezeiești. Dar 
acestei tendințe i se opune legea trupului care o împiedică. Acest lucru l-a făcut 
pe Tertulian să spună: «Anima naturaliter christiana». Dar când s-a dat legea 
harului și propovăduirea ei desăvârșită în Hristos, ființa omului a putut reveni la 
starea ei firească prin credință. Dar această stare trebuie să se întărească prin 
faptele bune. Fără ele credința slăbește, căci ele sunt o urmare a harului, așa 
cum faptele rele sunt opuse harului: «Viața cea adevărată s-a arătat, dar oamenii 
au iubit mai mult întunericul, pentru că faptele lor erau rele». Inima curată, ieșită 
de sub perversiunea păcatului, simte și consimte la lucrarea harului și este ridi­
cată la vederea lui Dumnezeu: «Fericiți cei curați cu inima că aceia vor vedea pe 
Dumnezeu». Credința este putere de a vedea și putere a bucuriei: «Pururea am 
văzut pe Domnul înaintea mea, căci El este de-a dreapta mea ca să nu mă clatin. 
Chiar și trupul meu s-a odihnit întru nădejdea, că nu vei lăsa sufletul meu în iad, 
nici pe cel iubit de Tine să vadă stricăciune!». în parabola Semănătorului sunt 
arătate cauzele pentru care sămânța Cuvântului nu ajunge la inimă și omul 
rămâne fără credință, pe când „inima curată și bună” o păstrează și aduce roade 
prin răbdare. Prin credință, omul aduce partea sa în sinergia mântuirii. Ea este 
bunăvoința lui de a se deschide harului și de a se ține deschis. Dând-o omul, 
Dumnezeu încheie cu el legământul cel nou al mântuirii: cu omul ca partener ai 
Său. Lipsa acestei cooperări înseamnă refuzul darului mântuirii: «Și pentru că nu 
s-au îngrijit să aibă pe Dumnezeu în conștiință, i-a lăsat și Dumnezeu în seama 
minții lor fără judecată, să săvârșească fărădelegea» (Rm 1, 28). Imaginea casei 
zidite pe nisip din Predica de pe Munte (Mt 7, 27), precum și cea a seminței

6 Mărturisirea de credință a Bisericii Ortodoxe (1642), Partea a III-a, „Despre dragoste", 
întrebarea III, p. 142.
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căzute pe piatră (Mt 13, 5), ne arată că este posibilă „auzirea” Cuvântului lui I 
Dumnezeu care însă nu ajunge la credință, nu face ca sămânța să dea rod. Dacă 
această casă se zidește la acest nivel de suprafață, ea poate cădea cu atât mai 
rău, cu cât este mai fără fundament. O

Mântuirea prin credință este astfel „străpungerea în inimă”, prin lucrarea £ 
harului în inima ce s-a deschis lui Hristos. Ea aduce în om schimbarea cugetului, 
metanoia întoarcerii la starea pruncilor fără de răutate pentru împărăția lui 
Dumnezeu, lepădarea omului celui vechi descris de Dumnezeu ca părăsire a G 
stării de pruncie. Fără credință inima rămâne împietrită: «Nici de ar învia cineva j 
din morți nu vor crede...», spune Mântuitorul. Ucenicilor pe care-i însoțea în 
drumul spre Emaus, Mântuitorul le reproșa greutatea cu care-și dădeau -̂ 
consimțământul inimii la cele spuse în Sfânta Scriptură: «O, nepricepuților și E 
zăbavnici cu inima a crede cele ce s-au scris în profeți și în psalmi...».

Credința este astfel încrederea omului de a-și lăsa inima in seama lui 
Hristos, puterea de a-și vedea păcatele, de a se întoarce prin pocăință, ieșirea din 
înstrăinarea și din vrăjmășia cu Dumnezeu. Căci harul lui Dumnezeu, dăruit în 
Hristos prin credință, dă omului putere de a face loc lui Dumnezeu în inima sa, 
încât să-L poată iubi din toate puterile sufletești, împlinind porunca: «Să iubești 
pe Domnul Dumnezeul tău din toată inima ta, din toată puterea ta, și din tot 
cugetul tău». Inima care primește în Hristos, prin credință, acest dar, va fi elibe­
rată de toate servituțile pământești și va primi toate celelalte daruri ca adaos: 
«Căutați mai întâi împărăția lui Dumnezeu și dreptatea Lui și toate celelalte se 
vor adăuga vouă!». Ce har poate fi mai puternic decât Hristos? El este atât de 
pătrunzător, încât poate să trezească în noi conștiința și vina păcatelor noastre, 
părerea de rău și pocăința; este atât de iubitor și milostiv, încât ne iartă păcatele; 
atât de proslăvit, încât ne umple inima de bucurie și de toată plinătatea, ca un 
Mire pe Mireasa Lui; și atât de puternic, încât poate să mâne inima noastră la 
toată lucrarea iubirii: «Că toată darea cea bună și tot darul desăvârșit de sus este, 
pogorându-se de la Tine, Părintele luminilor, întru care nu este mutare, sau 
umbră de schimbare» (lac 1, 17).

Necesitatea iubirii in dobândirea mântuirii

Despre necesitatea iubirii pentru mântuire, Mărturisirea Ortodoxă din 
1642 spune următoarele: «Faptele bune, adică virtutea creștină, sunt o roadă 
care se naște din credință ca dintr-un pom, precum stă scris: „După roadele lor îi 
veți cunoaște”» (Mt 1, 16). Și într-alt loc: «într-aceasta vor cunoaște toți că sun­
teți ucenicii Mei, când veți avea dragoste între voi» (In 13, 35). Iar loan zice: «Și 
întru aceasta știm că L-am cunoscut, dacă păzim poruncile Lui» (lin  2, 3).

«Faptele cele bune sunt împlinirea de către om a poruncilor lui Dumnezeu 
din dragoste față de El și de oameni, cu ajutorul dumnezeiesc, dar cu voia
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sa care se naște din dragostea către Dumnezeu și către aproapele, când nu I
este împiedicată la niciun lucru care să fie la drept vorbind o piedică»'.

Mărturisirea mai spune că dragostea este mai mare decât credința și ea 
cuprinde toate celelalte virtuți, toată viața în Hristos: rugăciunea, postul, mi­
lostenia8, precum și înțelepciunea, dreptatea, bărbăția, cumpătarea. L

Astfel, dacă prin credință se restaurează chipul lui Dumnezeu in om, Q 
sau omul se naște din nou în Hristos, iubirea ne arată cum se dezvoltă chipul lui , 
Dumnezeu în om ca asemănare. Deși iubirea creștină nu vine fără credință, dra­
gostea este mai mare decât credința, care fără iubire își pierde puterea și va- I 
loarea: «De aș grăi în limbi omenești și îngerești... de aș avea credință cât să mut 
și munții... de aș da trupul meu să-l ardă... și dragoste nu am, nimic nu sunt... de 
niciun folos nu-mi este» (ICo 13,1-3). Sf. Ap. Pavel ne descrie în aceste cuvinte o E 
dragoste profundă, cum nu o poate avea lumea fără credință. Desigur, Dumne­
zeu este izvorul comuniunii și jertfelniciei și, către aceste bunătăți, către acest 
izvor al dăruirii de sine și jertfe vrea Hristos să ne îndrepte inima când spune: 
«Cel ce iubește pe tată sau pe mamă mai mult decât pe Mine, nu este vrednic de 
Mine» (Mt 10,37). Aici nu poate fi vorba de o osândire a iubirii dintre oameni, ci 
de o revelare a unei ordini a valorilor în iubire, în comuniune și în jertfelnicie. 
Pe Dumnezeu îl iubim cel mai mult pentru că El ne-a dat totul și în El avem 
viață. Iubirea este mai mare decât credința, pentru că în ea Dumnezeu ne arată 
tăria credinței. Căci dragostea: «Toate le suferă, toate le crede, toate le nădăjdu­
iește, toate le rabdă» (ICo 13,7).

Iubirea aduce asemănarea cu Dumnezeu care este dragoste vie și lu­
crătoare: «Toate acestea le va face dragostea cea plină de râvnă a lui Dumnezeu 
Savaot» (Isaia). îndreptarea prin credință face ca omul să nu mai fie trupesc, să se 
nască din duh, să devină om duhovnicesc, fapt care aduce împăcarea cu Dumne­
zeu: «îndreptându-ne prin credință avem pace cu Dumnezeu» (Rm 5,1). Dar duhul 
în care ne naștem prin îndreptarea din credință este lipsit de tărie dacă nu aduce 
roade; el nu mai este duh, sau este duh mort, așa cum credința nu se încălzește 
fără flacăra iubirii. Roadele iubirii sunt semnul real al tăriei credinței: «Dacă trăim 
cu duhul, cu duhul să și umblăm». Roadele iubirii sunt o adeverire a credinței și 
sunt o întărire în adevăr, așa cum credința este o întărire în duh, este începutul 
dăruirii de sine a omului lui Dumnezeu. Iubirea este desăvârșirea acestei dăruiri. 
Iar iubirea se arată în faptele cele bune pe care Dumnezeu: «Le-a gătit pentru noi 
mai înainte ca să umblăm în ele». în lumina Sfintei Scripturi, duhul fără rod este 
un nonsens. De aceea, Sf. Ap. Pavel enumeră roadele Duhului, prevenindu-ne să 
nu ne înșelăm: «Roada duhului este dragostea, bucuria, pacea, îndelunga-răbdare, 
facerea de bine...». Dar faptele bune nu urmează automat nașterii din duh, ci la 
predispoziția spre bine se adaugă efortul, strădania, pentru roadele duhului, cu

1 Mărturisirea de credință a Bisericii Ortodoxe (1642), întrebările IV și V. p. 143. 
’ Mărturisirea de credință a Bisericii Ortodoxe (1642), întrebarea X. p. 145.
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ochii mereu ațintiți spre Hristos. Este o „alergare” spre țintă și cunună. Conștiința | 
ne îndeamnă să nu înșelăm așteptările duhului din noi. Dar având ochii ațintiți la 
Hristos, faptele bune sunt o bucurie a duhului. Ele constituie trepte ale mântuirii 
pentru fiecare, după strădania proprie: «în casa Tatălui Meu multe locașuri sunt». O 
Ele sunt totodată o «înnoire din zi în zi», «trecere din putere în putere», «trecere din £ 
slavă în slavă», ca lucrare a «omului celui nou». Așa cum oamenii răi nu rămân pe 
aceeași treaptă, ci trec «din rău în mai rău», tot așa există un «progres» du­
hovnicesc, o creștere în Hristos, până la «statura lui Hristos», a bărbatului G 
desăvârșit. După Sfânta Scriptură este sigur că lipsa roadelor poate periclita însăși j 
mântuirea în Hristos. în viața duhovnicească nu poate exista o stagnare. Lupta 
pentru creștere în omul cel nou începe odată cu îndreptarea prin credință, dar ea ^ 
se continuă toată viața creștinului. Orice oprire înseamnă regres, o biruință a £ 
vechiului asupra noului, a trupului asupra duhului, așa cum ogorul arat nu stă pe 
loc dacă nu semănăm pe el grâu, ci se umple de buruieni. Dar în această luptă am 
fi biruiți ca și cei de «sub lege», dacă ar trebui să ne luptăm numai noi cu răul. 
Puterea harului în Hristos ne deschide însă izvoarele vieții duhului. Câtă vreme 
primim hrana duhului în Hristos suntem feriți de pericolul de a deveni «capre», dar 
mai ales ne întărim tot mai mult duhovnicește ca «oile» Sale. De aceea, în toate 
rugăciunile sale, Biserica Ortodoxă știe că această putere duhovnicească este un 
dar al harului: «Apără, mântuiește, miluiește și ne păzește pe noi, Dumnezeul 
nostru cu harul Tău!». Sf. Ap. Pavel scrie: «Toate le pot avea în Hristos care mă 
întărește!»; «El lucrează în voi și a voi și a face».

Mărturii ale Sfintei Tradiții despre mântuirea prin credință și 
iubire

Dacă după Sfânta Scriptură, învierea Domnului este temelia credinței 
(Rom 10,10). Sf. loan Hrisostom arată că nu Biserica este temelia credinței, ci 
credința este temelia Bisericii. Sfinții Părinți subliniază rolul credinței în 
cunoașterea lui Dumnezeu ca trăire personală. Sf. Vasile cel Mare spune că pe 
măsura credinței Duhul Sfânt dă lumina care aduce înțelegerea adevărului. Tra­
diția ortodoxă a scos în evidență și efectul credinței asupra puterii cunoscătoare 
a omului9. Sf. Maxim Mărturisitorul zice:

9 Pr. Ion BRIA, „Credință”, în: Pr. Ion BRIA, Dicționar de teologie ortodoxă, București, 1981, 
pp. 112-114.

«Nu este îngăduit să zicem că numai harul de sine lucrează în sfinți 
cunoștințele tainelor, fără puterile care primesc prin fire cunoștința. Căci 
atunci am socoti că Sf. Prooroci nu înțelegeau iluminările date lor de către 
Preasfântul Duh. Dar în acest caz, cum ar mai fi adevărat cuvântul care 
zice: „înțeleptul înțelege cele din gura sa”? Pe de altă parte, nici n-au pri­
mit cunoștința cea adevărată a lucrurilor numai căutând-o prin puterea
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firii fără harul Duhului Sfânt. Căci atunci s-ar dovedi de prisos sălășluirea I 
Duhului în sfinți, neajutându-le cu nimic la descoperirea adevărului»1".

Dar Ortodoxia nu și-a făcut credința dependentă de reflecția rațională, ci a 
legat-o de har și rugăciune și de aceea și de Sfintele Taine.

Cunoașterea se clădește prin drepta-credință, căci prin ea ne ridicăm la L 
starea desăvârșită și duhovnicească11. Cunoașterea desăvârșită se dobândește în Q 
viața viitoare, dar ne pregătim pentru ea încă de pe pământ prin credință stator- _ 
nică și viață duhovnicească12. înțelegerea duhovnicească a Scripturii întemeiată ^ 
pe credință este o tradiție statornică a scrisului duhovnicesc răsăritean13. I

"' SF. MAXIM MĂRTURISITORUL, „Răspunsuri către Talasie”, 59. in: Filocalia, voi. III, trad. din
grecește de Prot. stavr. Dumitru Stăniloae, Sibiu, 1948, p. 311.
11 SF. CHIRIL AL ALEXANDRIEI, „Comentar la Evanghelia lui loan”. 4,4 (6.70), in: PG 73. 628.
12 învățătura de credință creștină ortodoxă. București, 1952, p. 52.
” Pr. Dumitru STĂNILOAE. Teologia morală ortodoxă, voi. III, Spiritualitatea ortodoxă. 
București, 1981, cap. „înțelegerea duhovnicească a Scripturii”, p. 183.
14 Pr. Dumitru STĂNILOAE, Teologia morală ortodoxă, voi. III, Partea a IlI-a, „Desăvârșirea prin 
unirea cu Dumnezeu sau prin îndumnezeire”, pp. 254-368.
1,1 SF. MAXIM MĂRTURISITORUL, „Răspunsuri către Talasie”, 33, în: Filocalia, voi. III, p. 118.

Din credință izvorăște iubirea lui Dumnezeu, care ne unește cu El. Unirea ^ 
cu Dumnezeu nu este un act pur intelectual, ci ea cuprinde și transfigurează omul 
întreg. Această unire este îndeosebi rodul iubirii, așa cum arată Sf. Părinți ^ 
Capadocieni, Sf. Macarie Egipteanul, Sf. Dionisie Areopagitul, Sf. Maxim Mărturisi­
torul, Sf. Simeon Noul Teolog, Sf. Grigorie Palama. Iar unirea aceasta îl duce pe 
om la asemănarea cu Hristos. Ea este o continuă creștere lăuntrică începând de la 
Botez. La ea se ajunge prin desăvârșire în virtuți după purificarea de patimi14.

în mod deosebit, Sfinții Părinți văd credința arătându-și roadele sale prin 
dragoste: «împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru» (Lc 7,21), așadar cre­
dința in Dumnezeu este același lucru cu începutul împărăției lui Dumnezeu 
înlăuntrul omului.

«Astfel credința nu este în afară de noi. Dar noi, întărind-o prin împlinirea 
poruncilor dumnezeiești o facem să devină împărăția lui Dumnezeu, care 
este cunoscută numai de către cei care o au. Astfel, împărăția lui Dumne­
zeu este credința dezvoltată prin lucrare. Iar împărăția aceasta înseamnă 
unirea nemijlocită cu Dumnezeu a celor ce fac parte din ea. Așadar, cre­
dința este o putere de legătură care duce la unirea desăvârșită, mai presus 
de fire a celui ce crede în Dumnezeu cel crezut»'1.

înnoirea chipului lui Dumnezeu prin credință trebuie urmată, după Sf. 
Diadoh al Foticeii, de asemănarea cu Dumnezeu prin iubire lucrătoare-,

«Când începe mintea să guste întru multă simțire din dulceața Preas­
fântului Duh, suntem datori să știm că începe harul să zugrăvească, așa- 
zicând, peste chip asemănarea... El readuce întâi prin Botez „chipul” 
omului la forma în care era când a fost făcut... Dacă se adaugă lumina
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dragostei, „chipul” este ridicat cu totul la frumusețea „asemănării”. Nici I
nepătimirea nu o poate dărui sufletului altă virtute, decât numai dra­
gostea. Căci dragostea este „plinirea legii” (Rm 13, 10). încât omul nostru E
cel dinlăuntru se înnoiește din zi în zi (2 Co 4,16), în gustarea dragostei Q
dar se împlinește abia în desăvârșirea ei»16.

16 SF. DIADOH AL FOTICEII, „Cuvânt ascetic”, 89, în: Filocalia, voi. I, Sibiu, 1946, pp. 384-385.
17 Nicolae CHIȚESCU, „Condițiile însușirii mântuirii”, în: Studii Teologice, Seria a 11-a, VII 
(1955), 1-2, p. 12.
18 SF. SIMEON NOUL TEOLOG, Cuvântarea a 48-a și a 55-a.
19 SF. CHIRIL AL ALEXANDRIEI, „Despre Sfânta Treime”, dialog 7, în: PG 75, 1115AB.

L 
Iubirea este esența și sufletul faptelor bune, după cum acestea sunt întru­

parea firească a iubirii17. După Sf. loan Gură de Aur, credința dreaptă fără fapte ^ 
este ca un trup frumos și înfloritor, care însă, asemenea trupurilor pictate, nu are G 
nicio putere. Evlavia constă din credința în dogme pioase și fapte bune, spune Sf. j 
Chirii al Ierusalimului. Iar Sf. Simeon Noul Teolog spune că:

C 
«Dacă ar fi mântuire numai prin credință, toți oamenii s-ar mântui și nu s­
ar pierde niciunul dintre noi, pentru că nu este niciunul care să nu creadă E 
că există Dumnezeu... Dacă nu are cineva credință fără știrbire și fapte 
bune, este cu neputință să vină la el harul Sfântului Duh și dacă nu vine 
la el harul Sfântului Duh și nu locuiește în el în chip conștient, nu trebuie 
să se numească om duhovnicesc»18.

însăși prezența harului prin credință dă puterea iubirii care mână la fapte. 
Sf. Chirii al Alexandriei spune:

«Atunci când Făcătorul tuturor a voit să aducă la solidaritate și în bună 
rânduială firea rostogolită la început în stricăciune... i-a sădit iarăși Duhul 
dumnezeiesc și sfânt retras odinioară, modelănd-o din nou după chipul cel 
mai presus de lume, fiind în stare și putând să ne facă după propria Sa 
asemănare»19.

Numai prin fapte bune, înaintând spre asemănare, înaintăm în sfințenie. 
Sfințenia se arată cu consecvență neîntreruptă în fapte bune prin puterea Du­
hului. Harul ce ni se dă prin Sfintele Taine este începutul sfințirii prin fapte, 
care este o imitare a stării de jertfă a iubirii lui Hristos. Sfințenia culminantă se 
revelează în Hristos ca lumina care se pune în sfeșnic spre a lumina tuturor. 
Faptele ca rod al credinței prin care înaintăm spre sfințenie, nu sunt ostentație, 
ci sunt firești și smerite ca orice jertfă, ca «rodire din sine», asemenea 
«pământului celui bun». După cum lucrarea lui Dumnezeu este înnoirea pomului 
la rădăcina lui, în vederea roadelor, tot așa grija omului este să țină mereu viu 
darul lui Dumnezeu prin credință în Hristos, revărsat prin Sfintele Taine ca 
„Cincizecime personală”, înlăuntrul său. în Vechiul Testament, pentru că lu­
crarea Cuvântului era exterioară, tot exterioară era și lucrarea Duhului, de aceea 
și sfințenia era măsurată cu «faptele legii». Acolo era încă un duh al robiei. în
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Hristos însă nu primim un duh al «robiei», ci al «înfierii», prin care chemăm pe | 
Dumnezeu «Părinte». Când Cuvântul de pe Tablele Legii a devenit în Hristos 
«pâine», atunci Duhul Sfânt a devenit Duhul eliberării, Duhul vieții celei noi. «har 
peste har» și «trecere din slavă în slavă». Căci, în Hristos, Dumnezeu nu dă Duhul O 
«cu măsură», ci însuși Duhul este izvorul faptelor noastre, pentru că suntem în L 
Hristos, rămânem în El și-1 urmăm Lui. însuși mântuirea devine un dar al acestui 
har, deoarece Mântuitorul ne spune că cine-I urmează Lui, «însutit va primi în 
viața aceasta, iar în veacul viitor viață veșnică»; «Eu am venit ca lumea viață să G 
aibă și mai mult să aibă»; «Nici viața, nici moartea, nici cele de acum, nici cele j 
viitoare nu ne vor putea despărți pe noi de dragostea lui Hristos», spune Sf. Ap. 
Pavel, căci dragostea ne înrădăcinează definitiv în Hristos.

Astfel, trăirea creștină are ca țintă ajungerea la acea iubire fără hotar E 
către Dumnezeu și către aproapele, prin Hristos. însuși Mântuitorul ne arată că 
mântuirea nu este o poftă, o patimă, ci iubirea lui Hristos: «Cel ce vrea să-și mâ­
ntuiască sufletul său, pierde-l-va, iar cel ce-și va pierde sufletul său pentru Mine 
și pentru Evanghelie, acela îl va câștiga».

„Fiind opusă individualismului, sfințenia nu este o indiferență față de oa­
meni, ci este una cu elanul de înfrățire, una cu iubirea fierbinte în 
Dumnezeu față de tot omul, una cu sinceritatea și deschiderea, cu co­
muniunea, cu generozitatea jertfelnică și cu puritatea intențiilor și faptelor 
îndreptate spre orice om”2".

Un sfânt este omul care trăiește adevărul ca pe o existență liturgică. Iar 
sfințenia nu este altceva, decât setea nestinsă și intensitatea râvnei după 
Dumnezeu21. Inima milostivă este, după Sf. Isaac Șirul, umplerea de iubire pentru 
toată făptura însuflețită și neînsuflețită. Sfinții sunt uniți cu întreaga lume și se 
roagă pentru înnoirea întregii lumi. Sfințenia nu-și pierde niciodată puterea ei de 
viață în Hristos, care are ca temelie credința în El. Fiecare creștin care mărturisește 
prin viața lui este o personificare a sfințeniei. Sfinții se îndumnezeiesc pentru oa­
meni, așa cum Hristos S-a întrupat pentru lume. Ei s-au detașat de lume, nu 
pentru a o lepăda, ci pentru a contribui la vindecarea ei morală și spirituală22.

211 Pr. Dumitru STANILOAE, „Criteriile prezenței Sfântului Duh”, în: Studii Teologice, Seria a II-
a, XIX (1967), 3-4, p. 127.
21 Paul EVDOCHIMOV, Taina iubirii, Atena, 1950, p. 58.
22 Pr. Dumitru STĂNILOAE, Teologia dogmatică ortodoxă pentru Institutele teologice, voi. I. 
București, 1978, capitolul „Sfințenia lui Dumnezeu și participarea noastră la ea", pp. 256-275.

Controverse cu privire la valoarea faptelor bune pentru mântuire

Din cele expuse reiese că faptele bune constituie, pe temeiul Sfintei Scrip­
turi și al Sfintei Tradiții, însăși esența vieții celei noi în Hristos, rodul firesc al 
Duhului primit prin credință. De aceea, după învățătura ortodoxă dintotdeauna, 
ele sunt necesare pentru mântuire. în Răsărit nu s-a ajuns niciodată la alternati-
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va, dacă faptele bune, sau constituie un „merit”, sau sunt o „piedică” în calea I 
mântuirii. La această alternativă socotim că s-a ajuns pentru că au fost consider­
ate de către unii ca fiind un adaus la opera de răscumpărare a lui Hristos. Dar 
ele nu pot fi considerate astfel. Ele sunt o manifestare firească a Duhului O 
prezent in om, o necesitate a inimii îndreptate către Dumnezeu pentru a-și păs­
tra și spori libertatea duhovnicească și a nu cădea din nou sub osânda conștiinței 
din care ne-a slobozit Hristos: «Veniți la Mine toți cei osteniți și împovărați și Eu ^ 
vă voi odihni pe voi. Luați jugul Meu asupra voastră și vă învățați de la Mine că G 
sunt blând și smerit cu inima și veți afla odihnă sufletelor voastre»; «Dacă Fiul j 
Omului vă va face să fiți liberi, cu adevărat veți fi liberi». Nici urmarea sfaturilor 
evanghelice nu poate aduce merite prisositoare, ci, după Sf. Maxim Mărturisi- ^ 
torul, doar umplerea unor goluri în împlinirea poruncilor: E

«Unele din cele săvârșite de noi după voia lui Dumnezeu, se săvârșesc po­
trivit poruncii; altele nu din poruncă, ci, cum ar zice cineva, ca o jertfă de 
bună-voie. De pildă, este potrivit poruncii a iubi pe Dumnezeu și pe apro­
apele, a iubi pe dușman, a nu desfrâna, a nu ucide, și celelalte, pe care 
călcându-le vom fi osândiți. Iar nu din poruncă este traiul în feciorie, 
necăsătoria, sărăcia, retragerea din lume și celelalte. Acestea au înțelesul 
de daruri: că de nu vom putea să împlinim din slăbiciune vreunele din po­
runci, să câștigăm prin daruri îndurarea bunului nostru stăpân»23.

Astfel, pentru conștiința unor creștini, împlinirea acestor sfaturi pe care 
simt că le pot împlini mai ușor decât pe cele de ordin general creștin, devine o 
obligație. Folosul duhovnicesc adus Bisericii de cei desăvârșiți nu este tezaurul 
unui merit prisositor, ci iradiere directă de putere de la cei mai de sus la cei de 
pe parcurs, fără a mai fi nevoie de un intermediu oficial care să depoziteze și 
distribuie altora surplusul, ca merite dezlegate de persoanele care le-au 
dobândit. Toți creștinii pot câștiga unii de la alții, fiecare având ceva de 
împărtășit și de primit de la ceilalți24.

Ca și în comuniunea dintre Mire și Mireasă, iubirea face ca niciunul să nu- 
și aroge vreodată merite, precum nici unul să-și găsească odihnă în iubirea lui 
lucrătoare. Prin aceasta nu se neagă valoarea faptelor bune pentru mântuire, ci 
doar a faptelor exterioare ale Legii Vechi, ce nu mai corespundeau interiorului 
sufletesc. Nu pentru a nega orice fapte, ci pentru a face loc roadelor Duhului, 
roadelor interioare, ca semn al libertății Duhului, spre a nu cădea în osânda 
mândriei, se spune de către Sf. Ap. Pavel că nu ne mântuim prin faptele Legii.

Dar nici faptele Legii nu erau rele la început, înainte de venirea lui Hris­
tos. Ele aveau rolul de a pregăti pe om pentru legea interioară ce o va aduce 
Hristos, de a-1 smeri prin ispășirea păcatelor și prin neputința de a ține Legea. 
Cu timpul însă, acestor fapte nu le mai corespundeau aceste simțăminte interi-

23 SF. MAXIM MĂRTURISITORUL, „Capete despre dragoste”, IV, 67, în: Filocalia, voi. V, trad., 
introd. și note de Pr. Dumitru Stăniloae, București, 1976, p. 110.
21 Pr. Dumitru STĂNILOAE, Teologia dogmatică ortodoxă, voi. II, București, 1978, pp. 363-364.
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oare față de Dumnezeu: «Arderi de tot nu le vei binevoi; inima înfrântă și smerită | 
Dumnezeu nu o va urgisi» (Ps 50); «Jertfă și prinos n-ai voit, dar trup mi-ai p 
întocmit; ardere de tot și jertfă pentru păcat n-ai cerut. Atunci am zis. în capul ’ 
cărții este scris despre mine. Ca să fac voia Ta, Dumnezeul meu am voit și Legea 
Ta înlăuntrul inimii Mele» (Ps 39). Căci din rostul de ispășire și smerenie, faptele ț 
Legii au devenit prilej de umplere de sine și urâciune înaintea lui Dumnezeu: «Pe 
Mine, izvorul cel cu apă vie, M-au părăsit și și-au săpat lor fântâni care nu țin 
apă». «Căutându-și dreptatea lor, dreptății lui Dumnezeu ei nu s-au supus». Dar G 
același pericol îl vădește Mântuitorul ascunzându-se și în Legea nouă: «De nu va j 
întrece dreptatea voastră pe cea a cărturarilor și a fariseilor, nu veți intra în 
împărăția lui Dumnezeu». La judecata din urmă vor fi unii care vor zice: «Oare 
nu în Numele Tău am propovăduit?». Dar Domnul le va spune: «Amin vă spun, E 
nu vă cunosc pe voi! Duceți-vă de la Mine cei ce lucrați fărădelegea!».

Dar, dacă Mântuitorul respinge și condamnă orice formalism, sau interes 
personal în legătură cu faptele bune, tot el subliniază valoarea lor, ca roade ale 
Duhului, și „comori” ale împărăției cerurilor. Faptele bune sunt acelea care nu au 
niciun fel de ostentație: «Amin vă spun, își au plata lor» pământească, spunea Mâ­
ntuitorul despre altfel de fapte. Ele se săvârșesc în smerenia credinței, în sincerita­
tea inimii pentru o răsplată cerească, nu una pământească, ca dreptate în Duhul. 
Faptele bune pentru împărăția lui Dumnezeu sunt rod al credinței și iubirii, care 
cu cât sunt săvârșite mai smerit, cu atât dau inimii mai multă putere să le 
săvârșească. Orice ostentație sau interes pierd și puterea și răsplata faptelor bune, 
în smerenie, ca dovadă a iubirii adevărate, faptele bune au puterea de a crea co­
muniune și astfel ele devin «comoară a împărăției lui Dumnezeu», care «nu vine în 
chip văzut», dar «vine cu putere». Ele sunt o lucrare a conștiinței pătrunse de Hris- 
tos și întăresc credința ca și «casa zidită pe stâncă a omului înțelept și priceput». 
Această casă se întărește tot mai mult pe stâncă prin fapte, pe când cea clădită pe 
nisip este mereu pândită de «cădere mare»: «Vița care nu aduce rod o taie... pe cea 
care rodește o îngrijește, ca și mai multă roadă să aducă».

Prin urmare, faptele cu adevărat bune sunt cele care ne aduc creșterea 
în Hristos. Lipsa lor este egală cu căderea. Ele sunt roade ale Duhului și, ca 
atare, dovada vieții celei noi în Hristos. Duhul nu poate exista fără lucrare, deci 
fără roade, iar roadele lui nu sunt merite, ci însăși viața duhului, in care, omul 
crește în Hristos. Așa se explică doctrina ortodoxă despre faptele bune și despre 
trebuința înaintării omului în sfințenie:

„Aproape este Domnul de cei cu inima zdrobită”, spune Sfânta Scriptură, 
căci smerenia cu duhul este garanția roadelor adevărate, ca semănare cu Hristos, 
ca mlădița care „aduce roadă multă, pentru că rămâne legată de tulpină. îndrep­
tarea nu poate fi o achitare juridică de vină a celor ce cred, fără sădirea în ei a 
unei vieți noi în Hristos. Căci Sf. Ap. Pavel pune ca temelie a mântuirii credința 
în Hristos, iar nu credința în importanța juridică a morții lui Hristos, ca echiva­
lent al păcatelor noastre, ci credința ca legătură personală cu Hristos, prin care 
iradiază în om puterea lui Hristos; este o credință care echivalează cu o unire 
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treptată cu Hristos, din a Cărui Jertfă și înviere primim și noi putere de a muri I 
păcatelor, adică de a muri egoismului și izolării noastre, și de a învia la o viață 
nouă, care stă într-o comuniune intimă cu Hristos și care ne va aduce și pe noi la 
înviere din puterea învierii Sale. Nu faptele în afara lui Hristos ne mântuiesc, O 
deci nu faptele noastre săvârșite pe baza vreunei legi normative impersonale, ci ^ 
faptele care izvorăsc din puterea lui Hristos Cel sălășluit în noi sunt necesare 
pentru însușirea personală a mântuirii, pentru că ele sporesc în noi unirea cu ^ 
Hristos și asemănarea cu El. în ele se arată că ne-am însușit mântuirea în Hris- G 
tos. Nu numai în protestantism este evitată mândria pentru fapte, ci și în j 
Ortodoxie; dar pe când în protestantism se renunță la orice fel de fapte, deci 
chiar la faptele din puterea comuniunii cu Hristos, pentru că nu se crede în -̂ 
această comuniune, în Ortodoxie se văd aceste fapte ca rodire în noi a prezenței E 
lui Hristos și a puterii Lui. între aceste fapte și comuniunea în Hristos există o 
legătură organică, în amândouă manifestându-se comuniunea cu Hristos”25.

în viața apostolică nu era nici mândria pentru fapte («Când veți face tot 
ce V-am poruncit să ziceți: „Slugi nevrednice suntem că n-am făcut decât ceea ce 
eram datori să facem!”»), nici bucuria ca triumf personal («Nu vă bucurați că vi 
se supun duhurile, ci vă bucurați că numele voastre sunt scrise în cartea vieții!»), 
ci doar bucuria de a suferi pentru Hristos și de a simți pe Hristos lucrând tn ei 
(«Și s-au bucurat ucenicii că au suferit pentru Domnul»). în aceasta constă mări­
mea iubirii ucenicilor pentru Hristos în Duhul Sfânt.

Ortodoxia nu găsește o smerenie mai mare decât în străduința pentru 
asemănarea cu Hristos, Care El însuși S-a smerit pentru noi, «chip de rob luând» 
(Flp 2,9). Ortodoxia vede libertatea creștină, nu în indiferența față de fapte, ca 
libertatea de orgoliu pentru ele. Este libertatea interioară prin Duhul, ca esență 
a vieții celei noi în Hristos. Cu un cuvânt, credința este o legare tot mai strânsă 
de Hristos prin Biserică pentru întărirea în Duhul lui Hristos și pentru creșterea 
în Dumnezeu, pentru împlinirea voii lui Dumnezeu și pentru unirea cu Hristos. 
Liturghia este urcarea sufletului pe Tabor cu Hristos pentru întărirea în Duhul, 
iar faptele ca rod al Duhului sunt «coborârea» de pe Tabor pentru slujire. Viața 
în Hristos este în Ortodoxie o „Liturghie după Liturghie”. Este lucrarea în viață 
timp de șase zile după sfințirea celei de-a șaptea zile a Domnului. Calea iubirii lui 
Hristos este calea sădirii Lui vie și lucrătoare în inimă. Sublinierea smereniei 
omului în fața lui Dumnezeu nu poate să țină pe om departe de viața lui în Hris­
tos, de asemănarea cu El. Reformațiunea care cerea o înnoire în Hristos, nu 
putea practic nega faptele bune ca rod al Duhului, ci numai credința în fapte, ca 
fapte ale omului, așa cum erau ele concepute în Apus. Ea dorea să afirme că în 
dobândirea mântuirii omul nu poate face concurență lui Dumnezeu.

5  Pr. Dumitru STÂNILOAE, Teologia dogmatică ortodoxă, voi. II, cap. „Necesitatea credinței și 
a faptelor bune în însușirea mântuirii”, pp. 365-366.

61
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PR. D UMITRU STANILOAE, D IAC. IOAN CARAZA S T  U D  I I r

„Noi luteranii", scrie profesorul Heyer!‘, „pentru a nu fi nedrepți față de 
Ortodoxie, trebuie să ținem mereu seama de faptul că credincioșii ortodo­
cși n-au făcut niciodată din cooperarea lor cu Dumnezeu un «meritum». 
Când este vorba de sinergism la ei, el înseamnă numai intenția de a pre­
amări pe Dumnezeu care-i dă omului cinstea de a colabora cu El, dar, 
desigur, nu cu scopul de a pregăti omului un teren în care el să poată ri­
valiza cu Dumnezeu. Pe drept cuvânt, se poate spune că nu poate exista o 
echivalență de idei în Răsărit și în Apus în chestiunea problemei credinței 
și a faptelor. «Credința», sub aspectul procesului îndumnezeirii, nu este 
pentru Ortodoxie o noțiune-cheie. Termenul «credință» nu înseamnă actul 
de a sesiza harul, ci acela de a-și da asentimentul la tot ceea ce învață Bi­
serica privitor la realitățile importante pentru mântuire, cu deplina cu­
noștință și convingere asupra câștigului ce-1 poate avea de aici. Ortodoxia 
nu cunoaște nicio diferențiere a conceptului credinței prin care să se dis­
tingă o «fides qua creditur» de «fides quae creditur» umplute cu conținu­
turi asociative, ca în luteranism. Pentru ortodocși este mult mai necesar în 
vederea mântuirii, ca episcopii și preoții să săvârșească o Sfântă Taină, 
decât faptul că, credința n-o poate înțelege pe aceasta. Când este vorba de 
mântuirea personală, atunci pentru un ortodox «credința» nu este singura 
expresie a interesului său, ci ideea de închinare și cinstire a lui Dumnezeu 
are o valoare asemănătoare”.

Același autor subliniază în studiul citat27 că

26 Friedrich HEYER, „Les Solutions proposees par Ies differentes confessions chretiennes au 
probleme de la foi et des oeuvres”, în: Position lutheriennes. 1, 1976, p. 12.
2‘ F. HEYER, „Les Solutions proposees par les differentes confessions chretiennes au probleme 
de la foi et des oeuvres”, p. 10. Heyer crede aici că prin această teză nu se ține suficient seama 
de căderea omului, când se conchide că Dumnezeu S-ar fi întrupat și fără căderea omului. Dar 
sublinierea lui Evdochimov nu este în legătură directă cu această idee.
28 Tuomo MANNERMAA, „Stellungnahme zu «Die Kirche als geistlich-sakramentale Communio 
mit Christus und seinnen Heiligen, in der Theologie Luthers»”, în: Peter MANNS, Harding 
Meyer (eds.), Okumenische Erschliftung Martin Luthers, Verlag Bonifatius-Druckerei, 
Paderborn, 1983, pp. 184-188.

„răscumpărarea este înțeleasă foarte diferit de către Ortodoxie, fiind concepută 
nu prin justificarea omului înaintea lui Dumnezeu, ci prin «participarea» lui la 
Dumnezeu, așa cum acest lucru a devenit posibil mai întâi prin participarea lui 
Hristos la firea omenească. Posibilitatea ontologică pentru unirea divinității și 
umanității nu există (după Evdokimov) decât cu condiția, ca chipul lui 
Dumnezeu (imago Dei) să fie în om și chipul omului în Dumnezeu”.

Un alt teolog luteran, Tuomo Mannermaa, din Finlanda28, crede că în­
treaga teologie a lui Luther poate și trebuie văzută și în analogie cu doctrina 
patristică despre îndumnezeire. Acest lucru ar fi devenit posibil, după părerea sa, 
în urma discuțiilor ecumenice luterano-ortodoxe. El citează astfel pe profesorul 
Georg Kretschmar, care spune că doctrina despre justificare și doctrina
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ortodoxă patristică despre indumnezeire au aceeași intenție. în același sens este 
citat și Regin Prentez, un alt teolog luteran din Scandinavia:

„Această doctrină (despre îndumnezeirea omului) privită atât de adesea ca 
suspectă de către partea protestantă, exprimă aceeași intenție ca și doctri­
na evanghelică despre justificare numai prin credință. Numai prin 
Dumnezeu, adică prin Duhul Sfânt poate crede omul în Dumnezeu și iubi 
pe Dumnezeu și prin aceasta deveni îndreptat. Dumnezeu în Hristos este 
însăși dreptatea omului în fața Lui. Dar aceasta presupune că omul 
îndreptat prin credință este introdus în existența lui Dumnezeu”.

E
O
L
O
G

După Mannermaa, Luther nu cunoaște o „ridicare a sufletului”, ci numai ^ 
o unire mistică. Doctrina îndumnezeirii la Luther are ca punct de plecare noțiu­
nile de credință și iubire, considerate a fi „cei doi stâlpi ai credinței la Luther”, E 
care înțelege aceste noțiuni întotdeauna în lumina doctrinei despre în- 
dumnezeire. Prin credință, oamenii devin „dumnezei” și „părtași dumnezeieștii 
firi”. Prin iubire, omul devine slujitor și împarte daruri dumnezeiești semenilor 
săi. Credința și iubirea sunt gândite într-o analogie reală cu întruparea, dinspre 
care toate noțiunile teologiei credinței și iubirii la Luther pot fi exprimate cu 
nomenclatura doctrinei îndumnezeirii. în sprijinul acestor presupoziții, Man­
nermaa aduce texte semnificative din opera lui Luther, cum ar fi și cel în care 
acesta vorbește despre comunicarea însușirilor dintre creștini și Hristos, în 
legătură cu doctrina îndumnezeirii.

Concluzii
în sensul ei ortodox, sinergia subliniază și concepția ortodoxă despre har, 

care pe de o parte, nu mântuiește cu sila, iar pe de alta, mântuirea nu se poate 
dobândi fără el. în lumina Sfintei Scripturi, harul nu se dă cu sila și nu se ține cu 
sila. Harul Sfântului Duh nu trebuie întrebat după ce ne-a pecetluit pentru ziua 
răscumpărării, ci trebuie lucrat, așa cum Adam, după primirea harului prin po­
runcă, a fost așezat în grădina Edenului «ca să o lucreze și să o păzească», să-și 
pună pecetea roadelor duhului său pe cele create, dar mai ales să-și arate road­
ele comuniunii, ca o condiție a creșterii sale în Dumnezeu. De aceea, harul este 
și puterea cea mai mare pentru inima omului, pe care o face plină de simțire. 
Harul dă puterea de a iubi, nu de a urî. După Sf. Chirii al Ierusalimului, harul 
este «ca un creion, care are nevoie să fie ținut de cineva» (Cateheza I, 31). Duhul 
Sfânt este în primul rând puterea inimii, nu a logicii și s-a dat ucenicilor Dom­
nului la cererea lor, după golul rămas în inima lor de înălțarea Domnului la cer.

Doctrina ortodoxă despre necesitatea credinței și a faptelor bune în 
dobândirea mântuirii, precum și pozițiile protestante mai noi în această privință, 
arată cât de importantă și de promițătoare este discutarea acestei teme în dia­
logul dintre Bisericile noastre.
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Pr. Constantin COMAN

INTERVIU CU PĂRINTELE DUMITRU STÂNILOAE*

E.A.: Părinte Dimitrie, vă rugăm să primiți mai întâi, din partea ziarului 
E.A., a directorului său, I. Hatzifotis și a redacției sale, cele mai bune urări de 
sănătate, viață lungă și pace, cu prilejul împlinirii a 85 de ani de viață. Persona­
litatea dumneavoastră este foarte cunoscută în Grecia, unde și sunteți considerat 
unul dintre cei mai mari teologi ortodocși contemporani, cu o uriașă cultură 
teologică și in același timp, cu o deosebit de bogată experiență duhovnicească, 
precum și cunoscător ca nimeni altul al tradiției și spiritualității ortodoxe. EA a 
cinstit persoana dumneavoastră cu acest prilej publicând un articol semnat de 
un teolog român. De data aceasta venim la dumneavoastră cu rugămintea de a 
ne răspunde la căteva întrebări, care au in vedere mai ales întâlnirea teologiei 
cu viața și în special cu marele probleme și provocări ale lumii contemporane. 
De aceea am dori să începem cu opinia dumneavoastră despre criza într-un 
anume fel generală a lumii de astăzi, a civilizației noastre. Unde considerați că 
se află rădăcinile crizei și unde vedeți ieșirea din criză?

Păr. Dumitru Stăniloae: Fenomenele caracteristice crizei sunt într-adevăr 
vizibile. Noi credem că această criză se datorează și slăbirii credinței în Dumne­
zeu. Credem, iarăși, că starea de astăzi a omenirii este și rezultatul unor concep­
ții care s-au impus în ultimele secole și care consideră lumea aceasta, cu eviden­
tele ei neplinătăți (insuficiențe, lipsuri), cu neputințele ei, cu incapacitatea ei de a 
acoperi exigențele supranaturale ale oamenilor contemporani, ca o realitate ulti­
mă și decisivă, care nu ar avea deasupra ei niciun fel de principiu, care să con­
serve între oameni un profund sentiment de responsabilitate față de semenii lor, 
și, mai ales să cultive și să întrețină un duh de smerenie de jertfire de sine.

Din acest motiv, socotim că o corectă abordare a problemelor dintr-o per­
spectivă creștină, teologică, trebuie să-și propună ca prim obiectiv întărirea cre­
dinței în Dumnezeu. Biserica trebuie să ceară de la oameni o mai puternic cre­
dință în Hristos Domnul, dar și materializarea acestei credințe în sporirea iubirii 
lor față de Dumnezeu și față de oameni. Cu credința noastră în Hristos trebuie să 
arătăm semenilor noștri, să promovăm în lumea de astăzi prin viața noastră învă­
țătura Bisericii despre Hristos și despre Dumnezeu, ca singurul adevăr care dă 
sens existenței noastre și a lumii noastre și care dă în același timp semenilor 
noștri puterea să biruiască înfricoșătorul lor egoism, care-i închide în cercul 
vicios ucigător al plăcerilor și satisfacțiilor efemere.

' Publicat în limba greacă în: Ekklisiastiki Alitheia, 16.04-16.05.1988, p. 11. Interviu realizat 
și tradus de Pr. Constantin Coman, corespondent în România al ziarului Ekklisiastiki Alitheia.
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Personal cred că o oarecare detensionare și micșorarea a conflictelor de | 
tot felul, a tensiunilor care există în lume, poate și trebuie să vină din creșterea 
responsabilității pe care o avem unii față de alții, la care nu putem ajunge 
decât dacă va fi conștientizată responsabilitatea față de Dumnezeu. în legătură D 
cu aceasta trebuie să vorbim și despre valoarea persoanei umane. A recunoaște L 
valoarea unică și nerepetabilă a semenului nostru este o condiție absolut necesa­
ră pentru conștientizarea valorii propriei noastre persoane. Dar pentru a înțelege 
cineva și pentru a accepta valoarea semenului său trebuie să biruiască orice G 
formă de egoism și egocentrism, orice percepție unilaterală a vieții. Pentru a se j 
întâmpla lucrul acesta omul trebuie să înțeleagă că numai comuniunea cu 
Dumnezeul Cel personal, cu Hristos, ne oferă posibilitatea depășirii egoismului 
și ne deschide căile reale către ceilalți. E

EA: Care, credeți, că este poziția, responsabilitatea și misiunea teologiei 
față de această stare de lucruri?

Păr. Dumitru Stăniloae: în ultimele secole teologia nu s-a aplecat suficient 
de mult din punct de vedere filosofic asupra adevărurilor biblice și patristice în 
contrast cu adevărurile panteiste filosofice și, care nu dau un sens real vieții și 
existenței omului și nu promovează valoarea unică a persoanei umane... Au cir­
culat și s-au impus filosofii, sisteme filosofice, care au contribuit substanțial la 
blocarea omului în această lume strâmtă și nedeplină, care in acest caz oferă 
provocări numai pentru plăceri trecătoare.

Uriașul progres științific, bazat pe aceste tendințe filosofice, a fost folosit 
numai pentru satisfacerea exigențelor egocentrice și imanente ale omului.

Avem nevoie de o teologie care să ofere răspunsuri la marile probleme ale 
omului contemporan și care să deschidă pentru om perspectiva unui univers 
infinit și în același timp unitar. O teologie care să vorbească lumii despre existen­
ța unei rațiuni personale mai presus de această lume și să convingă lumea că 
întreaga creație este lucrarea unei Rațiuni supreme personale, a unei Persoane 
raționale supreme, care a creat-o spre folosul oamenilor. Rolul pozitiv al univer­
sului, al creației întregi, cu toate energiile și legile pe care le cuprinde în sine și 
pe care știința le descoperă, este acela de a conduce pe om la Dumnezeu și la 
corecta înțelegere a locului lui în lume, la responsabilitățile lui față de semenii 
săi și față de natură.

Astăzi teologia trebuie să accepte dialogul cu știința și trebuie să expună 
relația pozitivă dintre credința creștină și știință. în felul acesta va ajuta în direc­
ția unei folosiri responsabile a cuceririlor științifice.

Omenirea se află la o mare răscruce: sau se va înnoi, acceptând concepția 
creștină despre lume și om sau va continua drumul spre distrugere, spre pieirea ei.

EA: Teologia ortodoxă de școală rămăne, insă, după opinia generală, o 
teologie scolastică!

66
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



INTERVIU CU PĂRINTELE DUMITRU STANILOAE $ T  U D 1 I r  I

Păr. Dumitru Stăniloae: într-adevăr, teologia ortodoxă de școală și în mod I 
special manualele teologilor datorează mult încă teologiei scolastice. Pentru a 
depăși această slăbiciune a sa, teologia va trebui ca, împreună cu cercetarea și 
aprofundarea prin gândirea teologică a sensului lui Dumnezeu Celui în Treime și O 
al mântuirii omului în Hristos, să fie însoțită și de strădaniile unirii cu Hristos. £

Unirea cu Hristos, cu Preasfânta Treime este trăire care se realizează și se 
exprimă puternic în rugăciune. Pentru acest motiv, teologia trebuie să meargă ^ 
împreună cu rugăciunea. Numai când gândirea și reflecția teologică sunt unite G 
cu rugăciunea, pot înainta către adevărata cunoaștere a lui Dumnezeu și odată j 
cu aceasta teologul poate el însuși face pași în progresul său duhovnicesc, chiar 
până la îndumnezeirea sa, așa cum ne spun Sfinții Părinți. Făcând acest lucru, 
teologia va înceta să mai fie o sumă de formule și definiții teologice moarte, sco- £ 
lastice despre un Dumnezeu îndepărtat și neeficient, nelucrător, care nu poate fi, 
desigur, adevăratul Dumnezeu. în rugăciune întâlnim pe adevăratul Dumnezeu, 
pe Dumnezeul-Persoană și luăm adevărată putere de la El. în gândirea teologică 
scolastică, teologul rămâne singur, nu simte pe Dumnezeu.

EA: Care credeți că ar trebui să fie problemele acelea care să preocupe 
prioritar Bisericile Ortodoxe? Avem în vedere și viitorul Sfânt și Mare Sinod.

Păr. Dumitru Stăniloae: Personal cred că cele mai importante probleme 
care să preocupe Bisericile noastre și mai ales la nivelul unui Sinod, ar trebui să 
privească aprofundarea și transpunerea în limbajul omului contemporan a învă­
țăturilor, a adevărurilor acelora care decurg din credința în Dumnezeu Cel în 
Treime, în întruparea, în Răstignirea și învierea Dumnezeu-Omului și în conti­
nuare în lucrarea mântuitoare a lui Hristos Domnul în istorie. Ce înseamnă toate 
acestea pentru omul de astăzi? Ce sens și ce valoare dau acestea vieții omenești? 
Viitorul Sinod ar trebui să adopte oficial învățătura Sfinților Părinți despre mân­
tuire ca îndumnezeire a omului datorită lucrării continue a lui Hristos în istorie. 
Va trebui să aprofundeze învățătura ei despre om ca chip al lui Dumnezeu, des­
pre tainele omului prin raportare la Taina lui Dumnezeu și în mod deosebit cu 
Taina Dumnezeu-Omului Hristos. Care sunt consecințele întrupării Fiului lui 
Dumnezeu și ale împărtășirii oamenilor de El pentru viața personală a omului, 
pentru relațiile interumane, pentru societate și, în general, pentru omenirea 
întreagă? Acestea ar trebui să preocupe în mod special Ortodoxia, care deși a 
moștenit învățătura și tradiția despre îndumnezeirea omului s-a ocupat mai puțin 
de datoriile sociale ale omului, în timp ce în Apus s-a întâmplat contrariul.

Ca să ajungă, însă, aici, Biserica Ortodoxă are nevoie de o teologie duhov­
nicească, vie, o teologie care să vorbească despre Hristosul pe care-L trăim și care 
este prezent acum și aici. Să vorbească așa cum făceau Sfinții Părinți, dar într-un 
limbaj inteligibil omului de astăzi, care să răspundă întrebărilor de astăzi. Continu­
are unei teologii a formulelor și definițiilor, pentru care Dumnezeu rămâne de fapt 
departe, a unei teologii scolastice, a unei predici superficiale, care să nu fie decât
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repetarea unor fraze fără o aprofundare duhovnicească a rolului Bisericii în lumea I 
contemporană, continuarea unei teologii moarte slăbește însăsi viata Bisericii. r

EA: Ce aveți să ne spuneți despre Ecumenism, despre mărturia comună Q 
a Bisericilor in vremea noastră?

L
Păr. Dumitru Stăniloae: Concepția unui univers concentrat în Fiul și Cuvân­

tul lui Dumnezeu obligă Bisericile să întreprindă continuu eforturi pentru unirea ^ 
lor. Pentru acest scop consider că trebuie să continue dialogurile dintre Biserici. Și G 
pentru progresul acestor dialoguri Bisericile trebuie să aprofundeze mai întâi ceea j 
ce au în comun: credința în Sfânta Treime, în întruparea, Răstignirea și învierea 
Fiului lui Dumnezeu. în același timp, este necesar să fie valorificată continuarea 
lucrării lui Hristos în oameni, prin intermediul firi Sale îndumnezeite și prin Duhul £ 
Sfânt. Aceasta înseamnă să prezentăm lucrarea lui Dumnezeu care are drept scop 
sfințirea noastră și a lumii noastre, lucru care este specific Ortodoxiei.

EA: Teologia dumneavoastră, Părinte Dimitrie, este prin excelență o teo­
logie patristică, se întemeiază pe Sfinții Părinți. Ar putea cineva să spună că 
Biblia, Noul Testament chiar, nu sunt atât de prezente în cărțile dumneavoastră!

Păr. Dumitru Stăniloae: Părinții Bisericii au dezvoltat toată gândirea lor 
despre Hristos, pornind de la mărturia pe care o dau despre Hristos textele 
noutestamentare, dând o erminie corectă acestora, având totdeauna în mintea lor 
și problemele oamenilor din epocile lor.

EA: Putem renunța la Sfintele Scripturi pentru că le avem în teologia 
Părinților?

Păr. Dumitru Stăniloae: într-adevăr, teologia noastră trebuie să aibă o re­
lație mai strânsă cu Noul Testament, înnoind continuu experiența lui Hristos, 
Care vorbește și lucrează în Noul Testament., dar care continuă să fie prezent și 
să lucreze și astăzi în noi. Legătura noastră cu Biblia, cu Noul Testament, trebu­
ie să fie aceeași cu legătura pe care o aveau Sfinții Părinți cu Biblia. Așa cum 
Părinții întâmpinau toate problemele timpurilor lor pe baza Bibliei, la fel și noi, 
cu duhul Părinților, trebuie să recurgem la Sfânta Scriptură pentru a răspunde 
problemelor omului contemporan nouă, având totdeauna drept ghid erminia 
biblică și teologia Sfinților Părinți, rămânând astfel în legătură cu tradiția apos­
tolică și patristică. Voi completa răspunsul cu știrea că de curând am dat tiparu­
lui o carte a mea, cu titlul: Chipul evanghelic al lui Hristos.

EA: Părinte Dimitrie, dacă v-ar cere cineva să alegeți numai o categorie 
de oameni, căreia să-i transmiteți un anume mesaj, cine ar fi acești oameni și 
care ar fi mesajul?

Păr. Dumitru Stăniloae: M-aș adresa tinerilor teologi și i-aș sfătui să aibă 
încredere în cei vârstnici și să valorifice reușitele lor. Să pornească de acolo unde
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am ajuns noi după îndelungată experiență și să nu mai piardă timpul căutând de I 
la început, de fiecare dată, drumul spre adevăr.

EA: Părinte Dimitrie, dacă v-ar cere cineva un cuvânt ca oarecând pus- Q 
tnicilor, care ar fi cuvântul pe care l-ati da?

’ L
Păr. Dumitru Stăniloae: Urmați cu toată credința voastră adevărul lui 

Hristos și încercați să înaintați în unirea cu Hristos într-un continuu urcuș sufle- O 
tesc! Fiul lui Dumnezeu S-a făcut pentru totdeauna om ca să ridice pe om la G 
statura firii Sale omenești, ca să ajute pe om să iubească pe Dumnezeu și pe j 
oamenii cei dimpreună cu el!

C
E
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T h e o d o r  NIKOLAOU

MEINE BEGEGNUNG MIT DUMITRU STĂNILOAE

Die Etablierung der orthodoxen Theologie im deutschsprachigen akade- 
mischen Raum ist ein langwieriger und komplizierter Prozess. Dieser Prozess ist 
noch im Gange und lăngst nicht abgeschlossen. Er hat jedoch ein Stadium er- 
reicht, welches eine gewisse Zuversicht erlaubt, dass die bisherige Entwicklung1 
wohl unumkehrbar ist und dass die orthodoxe Theologie eine wichtige und un- 
erlăssliche Ergănzung der theologischen Landschaft in diesem Raum darstellt.

1 Gemeint ist nicht nur die Ausbildungseinrichtung fiir Orthodoxe Theologie der Universitat 
Miinchen. wo die Studierenden ihr Studium mit dem Diplom und der Promotion in 
orthodoxer Theologie abschlieBen kdnnen, sondern auch andere deutschsprachige 
Universităten (Miinster, Graz etc.), die Lehrveranstaltungen iiber orthodoxe Theologie 
anbieten. Fiir einige Informationen iiber diese Entwicklung speziell im deutschsprachigen 
Raum vgl. Th. NIKOLAOU, „Orthodoxe Theologie an der Universitat Miinchen. Die Zeit des 
Aufbaus (1984-2003)”, in: Orthodoxes Forum IX (2005), S. 244-271. K. NIKOLAKOPOULOS, 
„Orthodoxe Theologie an der Universitat Miinchen (2003-2005). Die Zeit des Kampfes um die 
Erhaltung”, in: Orthodoxes Forum IX (2005), S. 273-303.

Ich hatte das Gliick, zu dieser Entwicklung einen Beitrag leisten zu diir- 
fen. Er begann durch meine Anstellung als wissenschaftlicher Assistent im Altka- 
tholischen Seminar der Universitat Bonn im Jahr 1971, wo ich bereits 1972 
einen Lehrauftrag fur Orthodoxe Theologie erhielt. 1976 erfolgte meine Umhabi- 
litation fur das Fach „Griechische Patristik und byzantinische Geistesgeschichte“ 
von Bem nach Bonn, wo ich dann von 1978 bis zu meiner Berufung auf den 
Lehrstuhl filr Orthodoxe Theologie nach Miinchen im Jahr 1984 als auBerplan- 
măBiger Professor wirkte. Neben meinen eigenen Lehrveranstaltungen habe ich 
in dieser Zeit iiber das Studium Universale und in Verbindung mit den beiden 
Theologischen Fakultăten der Universitat Bonn eine Vortragsreihe iiber Ortho­
doxe Theologie ins Leben gerufen. Bei dieser Reihe, die nach meiner Berufung 
nach Miinchen auch dort fortgesetzt wurde, haben bekannte orthodoxe und 
nicht orthodoxe Theologen mitgewirkt. Es versteht sich von selbst, dass die or­
thodoxen Theologen nicht nur aus Griechenland, sondern auch aus anderen 
Landern kamen. An der Universitat Bonn waren unter diesen Theologen bei- 
spielsweise Damaskinos Papandreou, Georg Kretschmar, Georgios Galitis, 
Dumitru Stâniloae, Georgios Mantzaridis etc.

Indem ich in diesem Aufsatz der Bitte des Kollegen Adrian Marinescu um 
einen Beitrag fiir die in Vorbereitung befmdliche Gedenkschrift iiber Dumitru 
Stăniloae (*16. November 1903 in Vlădeni; f4. Oktober 1993 in Bukarest) an- 
lăsslich des 20-jăhrigen Gedenkens seines Todes nachkomme, habe ich es fiir
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richtig gehalten, uber meine Begegnung mit Vater Stăniloae2 zu schreiben. In j 
einem ersten Teii dieses Aufsatzes wird deshalb uber den Vortrag berichtet, den 
er auf meine Einladung hin am 11. November 1980 in der Universităt Bonn ‘ 
gehalten hat und bei dem es zu unserer ersten ausfuhrlicheren personlichen O 
Begegnung kam. Der Bericht enthălt auch ein paar Dokumente aus meinem L 
personlichen Archiv zu dieser Episode. Neben dieser direkten Begegnung wird 
in einem zweiten Teii meine „theologisch-literarische" Begegnung mit ihm dar- 
gelegt; hierzu gehort zum einen die Frage nach dem „seligen Greis“ in der Mys- G 
tagogia von Maximos dem Bekenner und zum anderen meine Besprechung sei- । 
ner dreibăndigen Dogmatik.

Die personliche Begegnung mit Stăniloae beim Vortrag am 11. E 
November 1980

Im Sommer 1980 erfuhr ich, dass Professor Stăniloae im Wintersemester 
1980-1981 auf Einladung von Pfarrer Wilhelm Nyssen fur einen Vortrag nach 
Kdln kommen wiirde. Daraufhin schrieb ich an ihn und schlug ihm vor, dass er 
bei dieser Gelegenheit auch in Bonn einen Vortrag halten moge. Vater Stăniloae 
war damit einverstanden. Am 02. September 1980 schrieb er mir zuruck folgen- 
den Antwortbrief3:

„Bukarest, 2.9.1980
Sehr geehrter und lieber Herr Prof. Nikolaou,
ich danke Ihnen herzlich fiir Ihren Brief, sowie fiir die Einladung einen Vortrag 

in Bonn zu geben. Ich werde am 6. November einen Vortrag in Kdln, in der Berrenrather 
Strasse Nr. 126 (in Papst-Johannes XXIII. Burse, geleitet von Dr. W. Nyssen), geben.

Wenn Gott meine Gesundheit im guten Stande halt, ich mdchte etwa Freitag am 
7ten oder Montag, oder Dienstag am 10. oder 11. Nov. einen Vortrag halten. Wăhlen Sie. 
bitte den Tag, welchen Sie wollen und geben Sie mir ein Zeichen in Kdln, am obigen 
Datum und Adresse (oder in Bukarest. wenn noch Zeit ist).

’ Au8er Stăniloae wurde auch Professor Ștefan Alexe nach Bonn eingeladen. Sowohl ihn als 
auch andere fuhrende rumănische Theologen z.B. die Professoren loan Coman und Isidor 
Todoran lernte ich in den Anfăngen der Siebzigerjahre des letzten Jahrhunderts im Rahmen 
des offiziellen orthodox-altkatholischen Dialogs kennen und schătzen. Daruber hinaus zăhlen 
einige der jungeren rumănischen Theologen zu meinen Schulern, darunter z.B. [’iorel /oniță. 
So blicke ich auf eine enge Zusammenarbeit mit rumănischen Theologen zuruck, die bis heute 
intensiv gepflegt wird. Neben dem Kollegen Marinescu lehrt in der Ausbildungseinrichtung fiir 
Orthodoxe Theologie der Ludwig-Maximilians-Universităt Munchen seit Jahren der geschătzte 
Kollege Prof. loan Vasile Leb von der Theologischen Fakultăt der Universităt „Babeș-Bolyai" 
Cluj Napoca, zu deren Ehrendoktoren ich dankenswerterweise seit dem Jahr 2002 zăhle. Vgl. 
hierzu auch loan CHIRILÂ u.a. (Hg.), Universitatea „Babeș-Bolyai" Cluj-Napoca, Facultatea de 
Teologie Ortodoxă: Doctores Honoris Causa: Testimonia Oecumenica, Cluj-Napoca, 2011 
(ISBN: 978-606-607-001-0): uber Theodor Nikolaou: S. 145-195.
3 Siehe Photokopie des handschriftlichen Originals am Ende dieses Teils.
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Was betrifft das Thema, es konnte den Titel: „Der Geist der Orthodoxie", oder I 
„Einige Aspekte der Orthodoxie", haben. Wie Sie wollen.

Ich mochte meinerseits, aus ganzem Herzen, Sie, Gesicht zu Gesicht, sehen, weil ^
ich viei von Ihnen gehort habe. O

Ihr, mit aller Liebe in Christo und in der Orthodoxie 
Prof. D. Stăniloae".

O
Darauf folgte mein Brief vom 10. Oktober 1980 mit folgendem Inhalt:

CJ

„Herrn I
Prof. Dr. Dumitru Staniloae ,
Strada Cernica Nr. 6 
Bukarest 2 Rumănien E

Sehr geehrter, lieber Vater Stăniloae!
Vielen Dank fur Ihren Brief vom 2. letzten Monats. Besonders danke ich Ihnen 

fur Ihre Bereitschaft, in Bonn einen Vortrag zu halten.
Ihren Angaben entsprechend habe ich mit dem Studium Universale der Universi- 

tăt Bonn Folgendes abgemacht. Sie wiirden demnach am Dienstag, den 11. November, 
um 20:00 Uhr im Hdrsaal XII, iiber das Thema „Vom Geist der Orthodoxie" sprechen. 
Vielleicht konnten Sie besonders auf die Spiritualităt einen Akzent setzen, zumal Sie auf 
diesem Gebiet Vieles geleistet haben.

Ich freue mich aufierordentlich, Ihre Bekanntschaft zu machen. Ich hoffe, dass 
dieser Brief Sie noch in Bukarest erreichen wird. Auf jeden Fall werde ich Sie am 6. 
November in Koln sehen. Bis dahin wiinsche ich Ihnen Gesundheit und alles Gute.

Mit vorziiglichen Empfehlungen und freundlichen GruRen
Th. Nikolaou”.

Wie vorgesehen und auch auf dem Plakat angekiindigt war, stellte ich den 
Redner, Prof. Stăniloae, vor und fiihrte auch in das Thema seines Vortrags kurz ein:

„Eminenz!
Sehr verehrte Herren Kollegen!
Meine verehrten Damen und Herren!
Es ist eine Ehre fur uns heute Abend, S. Eminenz, den neuen griechisch- 

orthodoxen Metropoliten von Deutschland und Exarchen von Zentraleuropa, Herrn 
Augoustinos, unter uns zu haben. Bedenkt man die Strapazen, die er durch seine Inthroni- 
sation am vergangenen Wochenende hat hinnehmen miissen, so ist seine Anwesenheit hier 
ein Grund mehr zur Freude. Im Namen aller mochte ich Sie, Eminenz, herzlich begruBen.

Abgesehen von der kirchlichen Kephale (Haupt) gebuhrt aber unser Grufi der 
theologischen Koryphe (Gipfel), die uns hier durch den heutigen Vortrag beehrt. Herr 
Prof. Dr. Dumitru Stăniloae, der Redner dieses Abends, gehort ohne Zweifel zu den be- 
kanntesten und wichtigsten zeitgenossischen orthodoxen Theologen. Sein Studium der 
Theologie in Rumănien erweiterte und vertiefte er in Griechenland und Deutschland. 
Sein Interesse galt und gilt auch heute dem patristischen Denken. Auf diese Grundlage 
gestiitzt, die iibrigens nach allgemeinem orthodoxem Verstăndnis die allerwichtigste in
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der Theologie ist, hat Herr Stăniloae eine Reihe von gewichtigen theologischen Schriften I 
veroffentlicht, die ihn iiber die orthodoxen Kreise hinaus bekannt gemacht haben. Sein 
jetziger Aufenthalt in der BR Deutschland steht in diesem Zusammenhang. Er hat năm- ‘ 
lich vor einigen Tagen in Tiibingen, von der dortigen Evangelisch-Theologischen Fakul- Q 
tăt, einen Preis fiir seine dreibăndige „Orthodoxe Dogmatik" erhalten, deren Ubersetzung 
ins Deutsche z.Z. angefertigt wird (der 1. Bând erscheint im năchsten Jahr)4. Abgesehen L 
von seiner Dogmatik mochte ich noch ein paar wichtige Titel nennen: «Die Askese und Q 
Mystik in den Ostkirchen», «Gregorios Palamas und der palamitische Einfluss auf das 
orthodoxe theologische Denken», «Jesus Christus -  wahrer Gott und wahrer Mensch. Die ^ ’ 
Wiederherstellung des Menschen». j

Vater Stăniloae hat in Rumănien Jahrzehnte lang als Professor in der Theologi- 
schen Fakultăt in Bukarest gewirkt. Und auch heute nach seiner Emeritierung vor zwei ^ 
Jahren betreut er seine Doktoranden. Er hat die Leitung der Zeitschrift «Ortodoxia» und p 
ist auch heute, wie seine Anwesenheit hier beweist, vielseitig aktiv.

Zum Thema: Das Thema «Vom Geist der Orthodoxie» beruhrt eine Seite der Ortho­
doxen Theologie und Kirche, die groBen Reichtum aufzuweisen hat. Sie ist die spirituelle 
geisterfiillte Dimension theologischer Reflexion und christlichen Glaubens und Lebens, die 
in der Theologiegeschichte der Orthodoxie stets besonders beachtet wurde. Sie findet ihren 
Ausdruck in dem patristisch-asketischen Schrifttum von den alten Anachoreten iiber Syme- 
on den neuen Theologen und Gregorios Palamas bis zu der Rolle, die die «Philokalia», jene 
Sammlung von patristisch-asketischen Texten (von 4. bis 14. Jh.), im spirituellen Leben der 
orthodoxen Christen auch heute spielt. Vater Stăniloae ist auf diesem Gebiet seit langer Zeit 
tătig. Denn er befasst sich mit der Ubersetzung der «Philokalia» vom Griechischen ins Ru- 
mănische und schreibt auch einen Kommentar dazu (bisher sind 9 von den 12 geplanten 
Bănden erschienen; der erste erschien bereits im Jahr 1945).

Vater Stăniloae kennt also aus erster Hand die Texte iiber den Geist der Orthodo­
xie und wir diirfen auf seinen Vortrag gespannt sein.

Darf ich Sie, Vater Dumitru, nun bitten, zu uns zu sprechen?"

Beim Abendessen nach dem Vortrag hatten wir, Vater Stăniloae und ich, die 
Gelegenheit, zu einem ausfiihrlicheren, personlichen und fiir mich sehr lehrrei- 
chen Gesprăch. Aus diesem Gesprăch scheinen mir folgende zwei Gesichtspunkte 
besonders interessant und deshalb in diesem Zusammenhang erwâhnenswert:

Die Frage nach der Bedeutung des Hellenismus und der griechischen 
Patristik fiir die Theologie schlechthin und speziell fiir die orthodoxe Theologie. 
Den Anlass fiir diese Frage bildete die Tatsache, dass ich Vater Stăniloae bis 
dahin ausschlieBlich iiber seine Schriften kennen und schătzen gelernt hatte. Es 
handelte sich um Schriften, die ins Griechische bzw. ins Deutsche iibersetzt und 
veroffentlicht worden waren. Durch die Lektiire dieser Schriften empfand ich 
eine geistige Verbundenheit mit ihm. Es war die Năhe, die man zu jemandem 
entdeckt, der eine ăhnliche Hochschătzung einer theologischen Denkrichtung - 
besser gesagt einer theologischen Grundrichtung -  gegeniiber spiirt. Die Ge-

4 Inzwischen sind alle drei Bande ins Deutsche iibersetzt und veroffentlicht. Vgl. meine 
Besprechung unten, Teii II.
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meinsamkeit in diesem Fall war die Hochschătzung des patristischen Erbes, mit I 
dem wir uns beschăftigten. Im Gesprăch wurde dies vielfăltig zum Ausdruck 
gebracht. Besonders froh zeigten wir uns dariiber, dass inzwischen orthodoxe 
Theologen dieses Erbe in westlichen Lehranstalten direkt lehren diirfen und es O 
auch durch Publikationen unmittelbar verbreiten. Hierbei trat die gemeinsame £ 
Uberzeugung in Erscheinung, dass das patristische Erbe die orthodoxen mit den 
westlichen Christen -  trotz aller Trennungen -  stark verbindet. Es ist das ge- 
meinsame Glaubenserbe aller Christen. Durch das profunde Wissen der Văter G 
und die Analyse ihres Denkens hat ein Theologe in vielerlei Hinsicht den Vorteil, j 
sowohl im Osten als auch im Westen Respekt und Anerkennung zu erlangen. 
Dies erkennt man auch daran, dass Vater Stăniloae genauso wie Vater G. Floro- ^ 
vsky im 20. Jahrhundert zu den fiihrenden, sehr bekannten orthodoxen Theolo- E 
gen nicht zuletzt deshalb zăhlt, weil ihr theologisches Werk vom patristischen 
Denken durchdrungen ist.

Ein weiterer Aspekt unseres Gesprăchs betraf die Frage nach dem «seligen 
Greis» (narap io ț yepiov), dem Maximos nach eigenen Angaben den Inhalt der 
Mystagogia verdankt. Diese Frage beschăftigte mich damals, weil ich an der 
Vorbereitung eines Hauptseminars iiber die Mystagogia war. Dabei stieB ich auf 
das Buch von Stăniloae Mvoraya)yîa ro v âyîo v M ațî/w  v TOV 'O/MĂO yyro v, 
iibers. ins Griechische von 1. Sakalis, (’EJTI i«g IIiȚ/âg 1), in dem er den «seli­
gen Greis» mit Pseudo-Dionysios identifiziert5. Auf meine Frage hin, wie er zu 
dieser Identifizierung kam, verwies er auf die gedankliche Năhe der beiden Au- 
toren und auch auf die allgemeine Ansicht, dass Maximos der Bekenner vom 
Autor der areopagitischen Schriften Vieles ubernommen hat. Er gestand aller- 
dings, dass er sich mit dieser Einzelfrage nicht befasst hătte. Gleichzeitig ver- 
sprach er, dass er der Frage nachgehen wird. Ob er dies getan hat, ist mir nicht 
bekannt. Auf alle Falie ist aus dieser Problematik eine kleine Schrift von mir 
zustande gekommen, auf die ich in diesem Zusammenhang geme hinweise: Th. 
Nikolaou, „Zur Identităt des parapiog yeparv in der Mystagogia von Maximos 
dem Bekenner”, in: Orientalia Christiana Periodica XLIX (1983), S. 407-4 186. 
Darin habe ich uberzeugend, wie ich glaube, herausgearbeitet, dass diese Hypo- 
these nicht zutreffend sein kann. Beim «seligen Greis» handelt es sich um eine 
Person, die Maximos personlich kennen gelernt hatte und die „einer seiner geist- 
lichen Lehrer im Kloster, sei es in Chrysoupolis oder im Kloster des Heiligen 
Georgios in Kyzikos, gewesen sein“ diirfte7.

5 Athen, 1973, S. 98, Anm. 2.
b Erneut verdffentlicht: Th. NIKOLAOU, Askese, Monchtum und Mystik in der Orthodoxen 
Kirche, coli. Verdffentlichungen des Instituts fur Orthodoxe Theologie, 3, coli. 
Verdffentlichungen des Instituts fur Orthodoxe Theologie 3, EOS-Verlag, St. Ottilien, 1995, S. 
108-118.
' Th. NIKOLAOU, Askese, Monchtum und Mystik in der Orthodoxen Kirche, S. 118.
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Dumitru Stăniloae, Orthodoxe Dogmatik - eine Besprechung

1. Bând: Staniloae Dumitru, Orthodoxe Dogmatik. Mit einem 
Geleitwort von J. Moltmann. Aus dem Rum ănischen ilbersetzt von 
Hermann Pitters (Okumenische Theologie, Bd. 12), Benzinger 
Verlag, Z ilr ich /E in sied e ln /K o ln , und  Gutersloher Verlagshaus 
Gerd Mohn, Giitersloh 1985, 458 S.8

Aus den obigen -  vollstandig zitierten -  Angaben dieser Publikation geht 
nicht hervor, dass es sich nur um den ersten Bând der dreibăndigen Theologia 
Dogmatică Ortodoxă von Stăniloae handelt. Erst im Geleitwort (S. 11) erfăhrt 
der Leser, dass das Werk „in zwei Bănden“ veroffentlicht werden soli. Der aus- 
stehende zweite Bând wird somit Bând 2 und 3 des Werkes beinhalten und etwa 
doppelten Umfangs sein miissen. Noch eine Bemerkung sei vorausgeschickt: Das 
Geleitwort von Moltmann enthălt trotz seiner Kiirze (S. 9-13) viele Fehler; hier 
ein paar Beispiele: In New Delhi 1961 erfolgte nicht der Beitritt „der orthodoxen

8 Erstveroffentlichung: Zeitschrift fur Kirchengeschichte XCVII (1986), S. 262-265.
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Kirchen zum okumenischen Rat der Kirchen", sondern einiger orthodoxer Kir- | 
chen; mehrere orthodoxe Kirchen, z.B. das Okumenische Patriarchat von Kon- 
stantinopel, die Kirche Griechenlands etc. zâhlen zu den Grundungsmitgliedern 
des Okumenischen Rates bzw. sind ihm noch vor 1961 beigetreten; andere wie- O 
derum sind erst spăter hinzugekommen. Dass „keine vollstandige, neuere ortho- 
doxe Dogmatik auf deutsch greifbar" ist (S. 10), trifft nur bedingt zu, liegt doch 
der AbriB der dogmatischen Lehre der orthodoxen katholischen Kirche des ^ 
emeritierten Athener Dogmatikers Johannes Karmiris seit 1959 vor 9. Der Met- G 
ropolit Andre Chaguna konnte nicht „sein (sc. Stăniloaes) geistlicher Berater j 
und sein Vorbild“ werden (S. 11), denn er ist 1873 gestorben, wăhrend Staniloae 
1903 geboren ist10.

9 Die orthodoxe Kirche in griechischer Sicht, hrsg. von P. Bratsiotis, Teii 1, Evang. 
Verlagswerk, Stuttgart, Darmstadt, 21970. S. 15-120
ln Ober Chaguna vgl. die Monographie Keith HITCHINS, Orthodoxy and Nationality. Andreiu 
Saguna and the Rumanians o f Transylvania, 1846-1873, Harvard University Press, 
Cambridge /  London, 1977.

Ungeachtet dieser einleitenden kritischen Bemerkungen ist die Uberset- £ 
zung und Veroffentlichung der Dogmatik von Staniloae auf Deutsch sehr begrii- 
Benswert. Denn einerseits dient sie der okumenischen Verstandigung zwischen 
der orthodoxen Kirche und den anderen Kirchen und kirchlichen Gemeinschaf- 
ten. Diese Verstandigung zielt nach orthodoxer Auffassung auf die volle Kir- 
chengemeinschaft und diese wiederum setzt die Glaubensgemeinschaft voraus. 
Gerade die Wiederherstellung der Glaubensgemeinschaft verlangt nach gegensei- 
tiger profunder Erkundigung und Auseinandersetzung mit der Tradition und der 
Lehre der Kirche, mit der die Koinonia angestrebt wird. Andererseits gibt sie 
vielleicht dem theologisch interessierten Leser AnstoG, iiber den eigenen Stand- 
punkt nachzudenken und somit den Glauben neu zu entdecken und zu vertiefen.

Staniloae versteht „orthodoxe Dogmatik" mit Recht nicht als eine abs- 
trakt-scholastische Behandlung theoretischer Lehrsătze, sondern „als eine Inter- 
pretation der Dogmen -  im Sinne des Herausstellens ihres tiefen und unendli- 
chen reichen Heilsgehalts, der in ihren knappen Formulierungen lebendig ist". 
Hierbei folgt der Verfasser ausdrucklich den Kirchenvătern; er ist darum be- 
muht, die Lehre der Kirche „im Geiste der Kirchenvăter zu verstehen bzw. sie so 
zu verstehen", wie er meint, „daG sie sie heute verstanden hâtten" (S. 15). Dieser 
fur die orthodoxe Dogmatik charakteristischen Verbindung mit der Lehre der 
Kirchenvăter trăgt Staniloae weitgehend Rechnung und erweist sich als ein gu- 
ter Kenner der patristischen Tradition. Eine gewisse Prăferenz, die er hierbei fur 
Ps.-Dionysios, Maximos den Bekenner und andere Vertreter der so genannten 
apophatischen Theologie zeigt, fuhrt nicht zu Verzerrungen.

In einer ausfuhrlichen „Einleitung" (S. 17-105) behandelt Staniloae direkt 
die Frage der gdttlichen Offenbarung. Dadurch bleiben andere Einleitungsfragen 
(Verstăndnis des Dogmas und der Dogmatik, methodische Uberlegungen, Ge-
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schichte der Dogmatik etc.) auBer acht. Die gdttliche Offenbarung betreffend | 
verweist der Autor zunăchst darauf, dass die iibliche Sprechweise von einer 
naturlichen und einer iibernaturlichen Offenbarung keine Trennung zwischen 
den beiden bedeuten darf. Denn die naturliche Offenbarung, die „in einer stan- ^ 
digen Aktion Gottes griindet, die kontinuierlich iiber die Natur ergeht", „wird L 
voii und ganz im Lichte der iibernaturlichen Offenbarung erkannt und verstan- 
den“ (S. 19). Der Mensch, der selbst inhaltlicher Bestandteil der naturlichen 
Offenbarung ist, ist zugleich aufgerufen, sich und die Welt im Lichte des iiberna- G 
turlichen Schdpfungs- und Erhaltungsaktes Gottes, d.h. ihres eigentlichen Da- j 
seins-Sinnes, zu erkennen und dadurch an Gott zu glauben. Der Mensch ist h 
dabei nicht vdllig auf sich allein gestellt, weil die Natur nicht von Gott losgelost 
verstanden werden kann. Es ist Gott, der durch sie spricht und wirkt. Der durch E 
die naturliche Offenbarung entstehende Glaube wird von der iibernaturlichen 
Offenbarung Gottes durch die Propheten und vor aliem in Jesus Christus bestă- 
tigt und ergănzt. Das Werk des inkarnierten Logos Gottes ist die Fiille der Of­
fenbarung. Durch Jesus Christus ist die christliche Wahrheit nicht bloB gegeben, 
sondern vielmehr „geworden" (Joh 1,17). In ihm ist der Heils- und Vergdttli- 
chungsplan und d.h. auch die iibernatiirliche Offenbarung grundsâtzlich und 
abschlieBend verwirklicht. Die Ausfiihrung dieses Planes ist das Werk des Heili- 
gen Geistes, der „die abgeschlossene Offenbarung in steter Wirksamkeit «be- 
wahrt», wodurch die hohere und universale Gemeinschaft innerhalb der Kirche 
gegrundet und erhalten wird. Die Kirche ist der Dialog Gottes mit den Glăubigen 
durch Christus im Heiligen Geist“ (S. 55). Nur in der Kirche und durch die Kir­
che wird die gdttliche Offenbarung in ihrer schriftlichen (HI. Schrift) und sonst 
wie tradierten Form (HI. Tradition) verbindlich bewahrt und richtig verstanden. 
Von besonderem Interesse sind in diesem Zusammenhang die năheren Ausfiih- 
rungen des Autors sowohl iiber den Sinn und die Bedeutung der Dogmen der 
Kirche als auch der Theologie iiberhaupt (vgl. S. 67 ff.).

Im ersten Teii des Buches entfaltet Stăniloae „Die orthodoxe christliche 
Lehre iiber Gott“ (S. 107-289). Ausgehend von der Unterscheidung von drei 
Arten der Gotteserkenntnis: die „raționale" (oder kataphatische -  affirmative). 
die „apophatische" (negative) und „die Verbindung zwischen den beiden" zeigt 
er die Vorziige und die Grenzen einer jeden auf, wobei er der apophatischen 
eine gewisse Uberlegenheit beimisst. Dass dies undifferenziert als „patristische 
Tradition" proklamiert wird, hăngt wohl mit der Vorliebe des Verfassers zusam- 
men, von der oben die Rede war. Auf jeden Fall hebt er richtig hervor, dass we- 
der durch die kataphatische noch durch die apophatische Gotteserkenntnis Gott 
in seinem Wesen wirklich erkannt wird (S. 109 und 155 ff.). „Gott kann nicht in 
Begriffe gepresst werden, weil er das Leben, oder besser: die Quelle des Lebens 
ist" (S. 123). Der Mensch erfăhrt dieses Leben, das Wirken Gottes, und obwohl 
diese Erfahrung „alles Verstehen ubersteigt", so ist sie zugleich mit der „Erfah- 
rung verbunden, daB dieses Wirken der Grund aller Dinge ist: daraus ergibt sich 
die Notwendigkeit, das Erfahrene sowohl mit affirmativen als auch mit negativen 
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Termini zur Sprache zu bringen, wobei man sich dessen bewusst ist, dass das I 
Wirken Gottes an sich alle diese Termini iibersteigt. Die negativen Termini sind, 
fur sich genommen, genauso ungenugend wie die affirmativen. Eine Synthese 
beider ist immer notwendig" (S. 125). Anhand dieser grundlegenden Erklărung O 
hinsichtlich der Gotteserkenntnis bespricht Stăniloae sowohl die fur die Got- 
teserkenntnis fundamentale Unterscheidung der Kirchenvăter zwischen dem 
unbegreiflichen und unaussprechlichen Wesen Gottes einerseits und den uner- ^ 
schaffenen Energien Gottes, durch die Gott sich uns mitteilt, andererseits, als G 
auch die Attribute der Unendlichkeit, der Einfachheit etc. Gottes. Irrefuhrend in j 
diesem Zusammenhang ist der Gebrauch des Begriffes „Werke“ als ăquivalent zu 
„Wirkungen" (S. 137 ff.). Zwar bedeutet der hierbei iibersetzte rumănische Aus- ^ 
druck „lucrările" beides (Werke, aber auch Wirkungen), an dieser Stelle hat er £ 
jedoch den Sinn der Wirkungen, des Wirkens (EVEPYEUXL). Worum es hier geht, 
ist die theologisch wohl unbestrittene Tatsache, dass wir Gott seinem Wesen 
nach nicht erkennen. Was der Mensch iiber Gott erkennt und erfăhrt, sind die 
gottlichen Energien, die gdttliche Gnade, Liebe etc. Der Begriff „Werke" meint 
aber eher das Ergebnis dieses gottlichen Wirkens und bezieht sich somit stărker 
auf die geschaffene, erfahrbare Wirklichkeit; der Ausdruck Wirkungen (Ener­
gien) hingegen weist auf die unerschaffene und von Gottes Wesen untrennbare 
Wirklichkeit seines Lebens und Wirkens hin.

Gewinnbringend und fur den Dialog zwischen der dstlichen und der west- 
lichen Theologie besonders bereichernd sind die Darstellungen des Verfassers 
iiber „Die Heilige Dreieinigkeit, die Struktur der hochsten Liebe" (S. 256-289) 
und spezieller jene, in denen er die Dreiheit der gottlichen Personen als „inten- 
sivste Wirklichkeit" umschreibt, sich in gelungener Weise mit Heribert Miihlen 
auseinandersetzt und auch das „Filioque" kurz diskutiert (S. 280 ff.).

Im zweiten Teii des Bandes behandelt Stăniloae „Die Welt als Werk der 
Liebe Gottes, dazu bestimmt, vergottlicht zur werden" (S. 291-445), d.h. konkreter 
die Schopfung der sichtbaren Welt und die Erschaffung des Menschen, aber auch 
die Erschaffung der unsichtbaren Welt. Hier werden auch die Fragen des Abfalls 
der bosen Engel und somit der Anfang des Bosen in der Schopfung sowie des 
Falles des ersten Menschen und seiner Folgen dargetan. Leitgedanke dieses Teiles 
ist der Heilsplan Gottes, dass alles Geschaffene auf seine Vergottlichung hinzielt. 
Die Vergottlichung und die infolge des Sundenfalls notwendig gewordene Erlo- 
sung der Welt „sind zweifellos auf die Menschheit ausgerichtet, aber nicht auf eine 
Menschheit, die von der Natur losgelost ist, sondern die mit der ubrigen Schop­
fung ontologisch verbunden bleibt" (S. 293). Aus diesem Satz, aber auch aus vie- 
len Gedankengăngen des Autors in diesem Teii erfăhrt der Leser Wertvolles nicht 
iiber die Vergdttlichungslehre, sondern auch iiber eine ausgeglichene, von Uber- 
treibungen jeglicher Richtung freie Beziehung des Menschen zur Natur.
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Der Bând enthălt zum Schluss Anmerkungen (S. 446-458), die nicht be- | 
sonders sorgfăltig ausgearbeitet worden sind. Manche Druckfehler bei den weni- 
gen griechischen Wortern des Buches entstellen vollig den Sinn".

Die oben angefuhrte Bemerkung iiber den unzutreffenden Begriff „Wer- O 
ke“ statt Energien tangiert nicht nur die Arbeit des Ubersetzers, sondern gewis- ]_ 
sermafien auch die des Autors, der an dieser Stelle das rumănische Wort „lu­
crările" ohne năhere Erklârung verwendet. Wăhrend aber der in orthodoxer 
Theologie geschulte Rumăne die entsprechende Bedeutung des Wortes wohl G 
herauslesen wiirde, hat der Ubersetzer Hermann Pitters, ein lutherischer Theo- [ 
loge, die unpassende Bedeutung ofters vorgezogen. Man muss ihm allerdings 
fairerweise zugestehen, dass das Unterfangen der Ubersetzung dieses Buches 
aufgrund der darin verarbeiteten griechisch-patristischen Terminologie erhebli- E 
che Schwierigkeiten bereitet. Vorwiegend tauchen diese Schwierigkeiten dort 
auf, wo die griechischen Zitate ins Rumănische bzw. ins Deutsche ubertragen 
werden. Ein weiteres Beispiel geniigt, um diesen Sachverhalt zu verdeutlichen: 
Auf S. 145 wird aus De divinis nominibus, IX,6 von Ps.-Dionysios zitiert; der 
von Ps.-Dionysios hierbei gebrauchte Ausdruck «EK rwv OVTIDV» (aus dem Sei- 
enden) wurde ins Rumănische und entsprechend ins Deutsche «aus dem Vor- 
handenen (aus den Werken)» ubersetzt. Auch die Wahl des Ausdrucks «Trăger» 
bei der Ubersetzung des Terminus «Hypostase» im selben Zitat zeigt eine ăhnli- 
che Unbeholfenheit.

Trotz solcher Măngel, die mehr oder weniger jeder Ubersetzung anhaften, 
gebuhren dem Autor, aber auch dem Ubersetzer Dank und Anerkennung. Es 
bleibt zu wunschen, dass auch die beiden anderen Bănde des Werkes bald iiber- 
setzt und veroffentlicht werden.

2. Bând: Dumitru Staniloae, Orthodoxe Dogmatik. II. Bând. Aus 
dem Rum ănischen ubersetzt von Hermann Pitters. Mit einem 
Geleitwort von J. Moltmann. (Okumenische Theologie, 15), 
Ziirich: B enzinger Verlag; Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus 
GerdM ohn 1990, 306  S .'2

In der Besprechung des ersten Bandes vor fiinf Jahren schrieb ich:

„Aus den obigen -  vollstăndig zitierten -  Angaben dieser Publikation geht 
nicht hervor, dass es sich nur um den ersten Bând der dreibăndigen «The- 
ologia Dogmatică Ortodoxă» von Staniloae handelt. Erst im Geleitwort (S. 
11) erfăhrt der Leser, dass das Werk «in zwei Bănden» veroffentlicht wer­
den soli. Der ausstehende zweite Bând wird somit Bând 2 und 3 des Wer­
kes beinhalten und etwa doppelten Umfangs sein miissen13. Noch eine

11 Z.B. S. 449 Anm. 50, wo es ao/gToc; heiKen musste.
12 Erstverdffentlichung: Orthodoxes Forum, V (1991), S. 150-154.
13 Dies ist nicht eingetretenen. Offensichtlich haben die Herausgeber mit solchen 
Ankiindigungen eine nicht durchdachte Planung an den Tag gelegt.
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Bemerkung sei vorausgeschickt: Das Geleitwort von Moltmann enthălt 
trotz seiner Kurze (S. 9-13) viele Fehler; hier ein paar Beispiele: ... Dass 
«keine vollstăndige, neuere orthodoxe Dogmatik auf deutsch greifbar» ist 
(S. 10), trifft nur bedingt zu, liegt doch der «AbriB der dogmatischen Leh- 
re der orthodoxen katholischen Kirche» des emeritierten Athener Dogma- 
tikers Johannes Karmiris seit 1959 vor (Die orthodoxe Kirche in griechi- 
scher Sicht, hrsg. von P. Bratsiotis, Teii 1, Evang. Verlagswerk Stuttgart, 
S. 15-120, 2. Aufl., Darmstadt 1970)“.

Entgegen den damaligen Angaben von Moltmann beinhaltet der vorlie- 
gende zweite Bând nur den entsprechenden zweiten Bând des Originalwerkes, 
wăhrend der dritte Bând, wie es in seinem neuen Vorwort heiKt, „in wenigen C 
Jahren... folgen“ wird (S. 9). Im selben Vorwort wiederholt Moltmann die Mei- c 
nung, dass mit dem Erscheinen des dritten Bandes „dann zum ersten Mal eine 
vollstăndig(e) orthodoxe Dogmatik auf deutsch vorliegen" wird.

Mit Sicherheit wird mit der Veroffentlichung des dritten Bandes dem 
westlichen Theologen eine ausfuhrlichere orthodoxe Dogmatik auf Deutsch 
zugănglich sein -  neben der Dogmatique de l ’Eglise Orthodoxe Catholique von 
P. Trempelas (Traduction par P. Dumont, 3 Bde., Chevetogne 1964-1966) auf 
Franzosisch. Dies ist in der Tat sehr erfreulich, denn die interkirchliche Verstăn- 
digung ist mehr denn je notwendig. Und da sie nach orthodoxer Auffassung eine 
Einigung in den grundlegenden Artikeln des Glaubens zu sein hat, setzt sie die 
profunde Kenntnis der Tradition und der Lehre der jeweils anderen Kirche vo- 
raus. Im Falie der Dogmatik, so wie sie in der orthodoxen Theologie allgemein 
und auch konkret von Staniloae dargelegt wird, wird der westliche Theologe 
wohl nicht bloB die Dogmatik einer Konfession, sondern der Kirche schlechthin 
entdecken konnen. Denn Staniloae legt Wert darauf, die Lehre der Kirche an- 
hand des einen wahren Glaubens der alten Kirche, insbesondere der Patristik, zu 
verstehen und zu entfalten. Fur ihn ist der eine wahre Glaube der Kirche die 
unerschutterliche Grundlage ihrer Einheit. Deshalb kann nicht „zwischen 
Hauptdogmen und Nebendogmen unterschieden" werden und die verschiedenen 
Interpretationen in den getrennten Kirchen sind keineswegs gleichwertig, weil 
sie zu „einem ausweglosen Relativismus" fiihren (S. 204, mit Anm. 94).

Dass Staniloae die Verbindung der kirchlichen Lehre mit den Kirchenvătern 
fur entscheidend halt, wurde bereits in der oben genannten Besprechung hervor- 
gehoben14. Dies fălit aber auch bei der Lektiire des neuen Bandes sofort auf, zu- 
mal die Anmerkungen hauptsăchlich Verweise auf Kirchenvăter enthalten15. Fur 
den vorliegenden Bând gilt ebenfalls die Bemerkung, dass der Verfasser unter den 
Kirchenvătern eine gewisse Prăferenz fur Vertreter der so genannten apophati- 
schen Theologie, insbesondere fur Maximos den Bekenner und Nikolaos Kabasilas, 
zeigt. Ist vielleicht dieselbe Vorliebe auch der Grund dafiir, dass er nur auf griechi-
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14 Zeitschrift fur Kirchengeschichte, XCVII (1986), S. 263.
b  Vgl. die Anmerkungen am Schluss des Bandes, S. 289-305.
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sche und nicht auch auf lateinische Kirchenvăter hinweist? Erwâhnenswert ist es | 
jedenfalls, dass Stăniloae neben der biblisch-patristischen Begriindung seiner Aus- ^ 
fuhrungen sich auch auf moderne orthodoxe und nicht-orthodoxe Autoren, darun- 
ter einige deutschsprachige (Karl Rahner, Wilhelm Breuning, Karl Barth etc.i, D 
bezieht und sich mit diesen mehrfach auseinandersetzL £

Hatte Stăniloae im ersten Bând nach der Einleitung „Die orthodoxe 
christliche Lehre iiber Gott“ (Erster Teii, S. 107-289) und „Die Welt als Werk 
der Liebe Gottes, dazu bestimmt, vergottlicht zu werden“ (Zweiter Teii, S. 291- G 
445) behandelt, so erfolgen in diesem Bând der dritte Teii „Jesus Christus als j 
Person und das von ihm vollbrachte Heilswerk durch die von ihm angenommene 
menschliche Natur“ (S. 10-149) und der vierte Teii „Das Erlbsungswerk Christi 
im Vollzug“ (S. 151-288). E

Schon allein diese beiden Titel machen deutlich, dass die Schwerpunkte 
dieses Bandes die Christologie und die Soteriologie ausmachen, aber auch, dass 
diese Schwerpunkte ekklesiologisch ausgerichtet sind. Kurz gesagt geht es in 
diesem Bând um die unendliche Liebe Gottes, aufgrund derer der Sohn und 
Logos Gottes Mensch geworden ist, um den Menschen an der gottlichen Liebes- 
gemeinschaft teilnehmen zu lassen.

Im dritten Teii untersucht er zuerst „Die Person Jesu Christi" (S. 11-86) 
nâher. Nach der Darstellung der patristischen Auffassung iiber das Wirken Jesu 
Christi in der Schopfung und im Alten Testament und des Jesusbildes nach den 
Evangelien, legt Stăniloae in diesem Zusammenhang besonders „die dogmatische 
Bestimmung" iiber Jesus Christus dar. Zum Ausgangs- und Angelpunkt seiner 
Uberlegungen macht er hierbei -  wiederum nach dem Vorbild der Kirchenvăter 
-  die Annahme der menschlichen Natur durch den Sohn und Logos Gottes.

„Durch seine Fleischwerdung als Mensch", betont er zutreffend, „ermoglich- 
te uns Christus, mit ihm als Gott in Cemeinschaft zu treten, zugleich in die 
Gemeinschaft der gesamten Trinitat, und das in der allermenschlichsten 
Weise. Christus allein ermoglicht es uns, aus der Ichbindung der Siinde 
herauszutreten, das Gefăngnis des natiirlichen Seins als System stăndiger 
Aufbau- und Verfallprozesse, die in den Tod miinden, zu sprengen" (S. 28).

Die kraft der Menschwerdung uns entgegentretende eine, einzige Hypos- 
tase der gottlichen und der menschlichen Natur bewirkt. „daB die gottliche Hy- 
postase auch vermittels der menschlichen Natur erkannt werden kann, und die­
ses bewirkt wiederum die «Humanisierung» des Logos und die Vergottlichung 
der menschlichen Natur" (S. 44). Unter dem gewagten Begriff der „Humanisie­
rung" -  der Verfasser selber ist sich des Wagnisses bewusst und setzt ihn in 
Anfiihrungsstriche — und dem fur die westliche Theologie befremdenden Termi­
nus der „Vergottlichung" (OEOXJK;) versteht Stăniloae das, was der eine und 
derselbe Jesus Christus als Gott und Mensch getan hat. Zur Verdeutlichung zi- 
tiert er an dieser Stelle Leontios von Byzanz: «Alle diese Taten riihren von ein
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und demselben her, obwohl sie aus verschiedenen Naturen hervorgehen; von | 
einem, der bald Gott, bald Mensch genannt wird» (S. 44).

Danach untersucht Stăniloae „Jesus Christus in der Sicht seines Erlo- 
sungswerkes" (S. 87-149). Nachdem er am Anfang dieses Kapitels auf die Ver- O 
bindung zwischen Person und Erlosungswerk auf der Grundlage der Men- ]̂  
schwerdung hingewiesen hat, behandelt er vor aliem die drei Richtungen seines 
Erlosungswerkes gemăB seinem dreifachen Amt als Lehrer, Hohepriester und ^ 
Konig. Die damit verbundenen Heilstaten sind „eine sichtbarere Konkretisierung G 
und Manifestation" der aus der Vereinigung der beiden Naturen in der einen j 
Person hervortretenden Implikationen (S. 87).

Im vierten Teii geht es um die Erlosung des Menschen, die im Heilswerk <T 
Christi griindet. Denn „im Heilswerk Christi, in seiner Menschwerdung, in sei- £ 
nem Leben in Gehorsam, seiner Kreuzigung, Auferstehung und Himmelfahrt, 
wurde in der von ihm angenommenen menschlichen Natur gleichsam als in ei­
nem Erstling der Grund fur die Erlosung der ganzen Menschheit gelegt" (S. 
153). Dieser in seinem eigenen Leib gelegte Grund des Heils ist eine Grundle- 
gung der Kirche, „fur die Kirche“; die Kirche ist das „von seinem Leben auf die 
Glăubigen ausgehende gottliche Leben" (S. 154). Sie ist

„der fiinfte Akt des Heilsdramas, dessen erste vier Akte in der Men­
schwerdung, der Kreuzigung, Auferstehung und Himmelfahrt bestehen. In 
diesem letzten Akt wird der gottliche Logos fur alle Glaubenden dadurch, 
daE der von ihm angenommene Leib ihnen einwohnt, zur Grundlage ihrer 
eigenen Hypostase. Dadurch wird auch in sie das Heilsleben und die Auf­
erstehung, die im Leibe Christi begonnen haben, eingepflanzt, und indem 
sie sich dieser Wirklichkeit offnen und mit Christus bewusst mitwirken, 
kdnnen sie selbst in der Heiligung und in dem auch in ihnen angebroche- 
nen Auferstehungsleben fortschreiten. Nach Auffassung des abendlăndi- 
schen Christentums, demgemăB (sic) die Erlosung in der ăufieren juristi- 
schen Aufhebung der Differenz zwischen Gott und den Menschen besteht, 
kommt der Kirche nicht unbedingt eine ndtige Rolle zu. Konsequenter- 
weise legen die Protestanten kein groBes Gewicht auf die sichtbare Kir­
che. Der Katholizismus, der sich von der ălteren, vorscholastischen, kirch- 
lichen Uberlieferung doch nicht vollig losgelost hat, hat die Kirche auch 
als sichtbare Einrichtung zwar beibehalten, betrachtet sie aber eher insti- 
tutionell, fast wie andere weltliche Organisationen und vernachlăssigt 
demnach ihren heiligenden, vergbttlichenden Charakter" (S. 153).

Diese etwas ausfuhrlicher zitierten Bemerkungen des Verfassers lassen, hof- 
fe ich, erahnen, wie interessant seine Ausfuhrungen in Bezug auf die Kirche „als 
verborgen-sakramentalen Leib Christi im Heiligen Geist" sind; sie sind interessant 
nicht nur als Darlegung einer genuin christlichen Sicht des fundamentalen Dog- 
mas von der Kirche, sondern auch als wichtiger AnstoE fur einen vertieften und 
fruchtbaren Dialog unter den Kirchen. Besonders gilt dies im Zusammenhang mit 
den Eigenschaften der Kirche (S. 198-231) und im Hinblick auf das Priestertum in
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seiner Beziehung einerseits zu Christus und andererseits zu den Glâubigen. Be- 
zeichnend fur diese Beziehungshaftigkeit des Amtes sind die Worte von Stăniloae:

„Der Mittlerdienst des Priesters (ist) nicht identisch mit einer Substituierung 
Christi; der Priester wird also nicht etwa zu einem anderen Christus. Die Kraft 
Christi wirkt durch den Priester bzw. durch dessen Handlungen hindurch, die 
eigentlich nicht seine Handlungen, sondem solche der Kirche sind, wobei die­
se Kraft fur den Priester letztlich unverfiigbar bleibt" (S. 189).

Nicht weniger bemerkenswert sind auch die Erdrterungen des letzten Ka- 
pitels iiber „Die personliche Aneignung des Heils in der Kirche durch das Wir- 
ken des Heiligen Geistes und durch das Mitwirken des Menschen" (S. 232-288). 
Hier erlăutert Stăniloae u.a. zwei fur die westliche Theologie hochst kontroverse 
Themen; einerseits das des Wirkens des Heiligen Geistes und der Energie Gottes 
und andererseits das der menschlichen Mitwirkung bei der personlichen Aneig­
nung des Heils. Begriffe wie „Mitwirken des Menschen", „Freiheit des Men- 
schen", „Fortschreiten des Menschen im neuen Leben in Christus", „Glaube und 
gute Werke", und folgende kurze Passagen lassen vielleicht vermuten, welche 
Aufmerksamkeit die Ausfiihrungen des Verfassers verdienen: Das Wirken des 
Heiligen Geistes „ist nichts anderes als diese (sc. gottliche) Gnade selbst", die 
„nicht etwas Selbstandiges“ ist; die Gnade ist

„eine ungeschaffene Energie..., die aus dem gottlichen Wesen der drei Hy- 
postasen entspringt und von diesem Wesen, und damit auch von den drei 
gottlichen Hypostasen nicht getrennt ist“ (S. 232). „Die Gnade, die am al- 
lerersten Anfang steht, ist jene, die durch das Sakrament der Taufe verlie- 
hen wird. Gerade auch die Taufe setzt eine Vorbereitung seitens des Men­
schen voraus, zumindest ein Nicht-Ablehnen und ein Sich-Offnen als 
Grundlage fur ein spăteres Zusammenwirken des Menschen mit der im 
Sakrament verliehenen Gnade" (S. 234).

Mit Freude wird festgestellt, dass die Ubersetzung dieses Bandes -  vergli- 
chen mit der des ersten -  Hermann Pitters, einem lutherischen Theologen, noch 
besser gelungen ist. Dies ist wohl auch darauf zuruckzufuhren, dass einige pat- 
ristische Schlusselbegriffe, die auch im Deutschen gelăufig sind, z.B. Hypostase, 
Energie etc. teilweise in ihrer griechischen Form gelassen wurden16.

Auch einige kritische Bemerkungen seien hier gestattet, die jedoch die 
Substanz des Buches nicht beruhren: Bei den wenigen griechischen Wortern 
finden sich verhăltnismăEig viele Druckfehler; ohne Anspruch auf Vollstăndig- 
keit vgl. folgende Seiten mit solchen Fehlern: 42, 51, 52, 53, 75, 98, 99, 131, 
189, 220, 259, 292, 293, 298, 302 und 303. Nicht besonders sorgfăltig sind auch 
einige Namen von kirchlichen Schriftstellern und Kirchenvătern sowie die Werke 
von altkirchlichen und modernen Autoren angefuhrt; auch hierzu eine kleine
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16 Vgl. die Bemerkungen bei der Besprechung des ersten Bandes, Zeitschrift fiir 
Kirchengeschichte, XCVII (1986), S. 264.
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Auswahl: Tharasios statt Tarasios (S. 204); Zizioula statt Zizioulas (S. 298, 
Anm. 86); unterschiedliche Endung griechischer Autoren, einmal die griechische 
-os17, einmal die lateinische -us (Basilius, Leontius, Maximus, Nikolaus etc. in 
den Anmerkungen, S. 289 ff passim); die angefiihrten Titel verschiedener Werke 
eines und desselben Autors sind teils lateinisch, teils deutsch18; manchmal ist 
auch die Wiedergabe des Titels eines Werkes nicht zutreffend19 oder der Titel 
wird unterschiedlich angegeben20.

1' Tarasios und Basilios, S. 204; Chrysostomos, S. 298, Anm. 68, 78, 79 etc.
IH Z.B. Nikolaos Kabasilas S. 290, Anm. 51 und 52; Johannes Chrysostomos S. 296, Anm. 2, 9, 26
und 28; Ignatios von Antiochien S. 297-298, Anm. 61, 62 und 86; anders als bei den anderen
Kirchenvâtern wird fur Ignatios, ausgenommen teilweise Anm. 75, nicht auf die PG verwiesen.
19 S. 296, Anm. 29 wird die bekannte Schrift von Johannes Damaskenos ’Exâoaiz (oder 
’ExOeaiz) âKptfrrjz Tfjz opOoOo^ov m a n u c  mit „Auslegung des orthodoxen 
Bekenntnisses" statt „Genaue Darlegung des orthodoxen Giaubens" iibersetzt.
2,1 Z.B. fiir das Werk von P. NELLAS, 'H 0eopr/™P- T ptîz OtopgTopiKez ouiÂitz, liest man 
drei unterschiedliche Versionen S. 292, Anm. 86; S. 293, Anm. 131; S. 302, Anm. 132.
21 Erstveroffentlichung: Orthodoxes Forum, XII (1998), S. 266-269.
22 Vgl. meine Besprechung in: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte, XCVII (1986), S. 262-265.
21 Vgl. meine Besprechung in: Orthodoxes Forum, V (1991), S. 150-154.

Dieser zweite Bând der Dogmatik von Stăniloae -  so kann abschlieBend 
festgehalten werden -  stellt eine echte Bereicherung der deutschsprachigen 
theologischen Literatur dar. Er vermittelt einen tieferen Einblick in die biblisch- 
patristische Theologie auf den Bereichen der Christologie, der Heilslehre und 
der Ekklesiologie; dadurch gibt das Buch Anregungen sowohl fur den Glauben 
des einfachen Christen als auch fur eine fruchtbare theologische Auseinander- 
setzung der Fachleute. Deshalb gebiihren dem Autor, aber auch dem Ubersetzer, 
fur dieses empfehlenswerte Buch aufrichtige Gliickwunsche. Die Veroffentli- 
chung des ausstehenden dritten Bandes und somit die Vervollstăndigung des 
Werkes moge bald erfolgen.

3. Bând: Staniloae, Dumitru, Orthodoxe Dogmatik. B ând III. Aus 
dem Rum ănischen iibersetzt von Hermann Pitters (Okumenische 
Theologie 16), Solothurn - Diisseldorf: Benzinger; Giltersloh: 
Giitersloher Verlagshaus, 1995, 404 S.21

Mit dem vorliegenden dritten Bând liegt nun die Dogmatik von Stăniloae 
vollstăndig in deutscher Ubersetzung vor. Wurden im ersten Bând (erschienen 
1984) neben der gottlichen Offenbarung die Gotteslehre und die Lehre uber die 
Schopfung, der Fall des Menschen und die gottliche Vorsehung behandelt22, und 
enthielt der zweite Bând (erschienen 1990) die Kapitel zur Christologie, zur 
Ekklesiologie und zur Soteriologie23, so wird in diesem dritten Bând die Dogma­
tik mit der Sakramentenlehre (Teii V) und der Eschatologie (Teii VI) abgerundet.

Die Sakramentenlehre wird in zwei Einheiten unterteilt. In der ersten be­
handelt der Verfasser „Die Sakramente im allgemeinen“ (S. 12-32). Hier wird zu
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Recht der christologisch-ekklesiologische Charakter der Sakramente hervorgeho- I 
ben, dass nămlich durch die Sakramente sich die „Vereinigung der Menschen mit p 
Christus vollzieht" (S. 12). Diese Vereinigung ist nicht eine theoretisch-spekulative, 
sondern beruht zum einen auf dem „umfassendsten Sakrament", der Vereinigung O 
Gottes mit der gesamten Schopfung, die „darauf angelegt (ist), sich in der Bewe- L 
gung der Kreatur auf den Zustand hin zu vollenden, in dem «Gott alles in aliem 
sein wird» (1 Kor 15,28)“ (S. 13); zum anderen basiert sie auf dem „neuen Sakra- 
ment... (das Christus selbst darstellt), in dem eine noch engere Vereinigung des G 
Schopfers mit der Schopfung statthat" (S. 16). Der eigentliche „Ort“, an dem diese ] 
Vereinigung sich konkret aktualisiert, ist die Kirche, „das dritte Sakrament..., 
durch das der Gott-Logos seine Vereinigung mit der Welt... wiederherstellt"; dieses 
„eigentliche, letzte Sakrament" ist „die Fortfiihrung des Sakramentes Christi" (S. E 
16-17). Dabei ist es die Kraft des Heiligen Geistes, welche die ganze Kirche durch- 
waltet und auch diese Vereinigung vollzieht -  allerdings „durch Menschenhand" 
bzw. „mittels des menschlichen Geistes" oder einfach „durch" einen Menschen, 
den Priester (S. 12-13). Gerade im Bewusstsein dieser unmittelbar durch den 
Priester wirkenden Kraft des Heiligen Geistes kann der Verfasser (auch in gewisser 
Abgrenzung zur westlichen Sakramentenlehre und zugespitzt) sagen, dass weder 
die Materie noch die gesprochenen Worte oder die Gesten und Handlungen „an 
sich" fur die Sakramente konstitutiv sind (S. 13).

Diese in der orthodoxen Theologie herkommliche Betrachtung der Sak­
ramente wirft -  zumindest mittelbar -  die Frage nach ihrer Zahl auf. Denn, 
wenn das eigentlich konstitutive Element der Sakramente das unmittelbare Wir- 
ken des Heiligen Geistes ist, wie lăsst sich ihre Zahl konkret auf sieben eingren- 
zen? Stăniloae befasst sich mit dieser Frage jedoch nicht. Er betrachtet die sie­
ben Sakramente einfach als „sichtbare Handlungen der Kirche" „im ganz spezi- 
ellen Sinn", „die von Christus eingesetzt wurden" (S. 17). An dieser wie auch an 
anderer Stelle vermisst der informierte Leser dogmengeschichtliche Ausfuhrun- 
gen, welche zum einen zeigen wurden, dass diese Zahl in der Theologiegeschich- 
te viele Schwankungen kennt und dass die Ostkirche erst im Konzil von Lyon 
(1274) damit konfrontiert wurde; zum anderen aber, dass die Siebenzahl sich hat 
durchsetzen konnen, weil die entsprechenden Handlungen auch im Osten be- 
kannt waren und ihren Sitz im Leben der Kirche hatten.

In der zweiten Einheit der Sakramentenlehre werden „Die Sakramente im 
besonderen" dargelegt (S. 33-178). Am Anfang werden die „Initiationssakramente" 
bzw. die Sakramente der Einfuhrung in die Kirche24 behandelt und dann die Sak­
ramente der Beichte (S. 104-122), der Ordination (S. 122-149), der EheschlieBung 
und der Olung (S. 172-178). Es fălit in diesem Abschnitt zunăchst positiv auf, dass 
bei den Sakramenten der Taufe (S. 33), der Beichte (S. 104) und der Eheschlie­
Bung (S. 149-150) jeweils eine kurze aufschlussreiche Zusammenfassung vorweg- 
geschickt wird. Warum geschieht dies nicht auch bei den ubrigen Sakramenten?

21 Taufe, Myronsalbung und Eucharistie; bezuglich ihrer Verbindung vgl. S. 70 ff.
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Auf die Behandlung der einzelnen Sakramente kann hier aus verstiindlichen I 
Grunden nicht năher eingegangen werden. Auch einzelne problematische bzw. der 
Erlăuterung bedurftige Formulierungen mussen hier auBer acht gelassen werden: 
Es ist z.B. zwar richtig, dass das Sakrament der Myronsalbung „nicht wiederholt O 
wird“ (S. 57), aber dies gilt nicht fur die von der Kirche abgefallenen Hăretiker £ 
und Schismatiker oder fiir jene, die das Sakrament nicht in der Orthodoxen Kirche 
empfangen haben, und ihre Wiederaufnahme bzw. ihre Aufnahme in die Orthodo- ^ 
xe Kirche begehren. Oder wie ist es zu verstehen, wenn auf S. 112 zum einen von G 
„realer Vollmacht" gesprochen wird, mit der der Beichtvater ausgestattet ist, aber j 
kurz darauf betont wird, dass „Christus selbst... am Werk“ ist?

In diesem Teii vermittelt Stăniloae iiberzeugend einerseits den Beitrag ei- ~̂ 
nes jeden Sakramentes zu der Vereinigung des Menschen mit Christus und an- £ 
dererseits belegt er ihre innere Verbindung miteinander. Die Ausfiihrungen iiber 
die Sakramentenlehre im Allgemeinen, aber auch iiber die einzelnen Sakramente 
liefern daruber hinaus einige wichtige Gesichtspunkte, die bei den gelegentlich 
anzutreffenden Extrempositionen zwischen der romisch-katholischen Theologie 
einerseits und der protestantischen andererseits vermitteln konnten.

Wie der V. Teii iiber die Sakramentenlehre umfasst auch der VI. Teii iiber 
„Die Eschatologie oder die Lehre vom kiinftigen Leben“ zwei Einheiten: „I. Die 
besondere (partikulare) Eschatologie" (S. 182-289) und „II. Allgemeine Eschato­
logie" (S. 290-373). In diesem Teii geht es, wie in einem kurzen einfiihrenden 
Abschnitt erlăutert wird, um den „abschlieBenden Teii des Daseins der Schop- 
fung", um die „letzte" und ewig dauernde „Vollendung in Gott" (S. 180). Be- 
denkt man, dass dem Menschen iiber die letzten Dinge (xâ EOX«T«) sehr wenig 
geoffenbart wurde, so staunt man wohl dariiber, dass der Verfasser dieser The- 
matik fast zweihundert dicht gedruckte Seiten (ohne die Anmerkungen!) widmen 
konnte. Ganz gewiss ist dies auch darauf zuriickzufiihren, dass einige Erorte- 
rungen, z.B. im Kapitel iiber „Die Verehrung der heiligen Bilder" (S. 276-288), 
in diesem Teii eingebaut wurden, obwohl sie auch — wegen ihres erkenntnisthe- 
oretischen Wertes -  in die Einleitung (iiber die gottliche Offenbarung: Bd. I) 
bzw. - wegen ihrer Bedeutung im Heilswerk Christi -  in die Kapitel Soteriologie 
und Ekklesiologie (Bd. II) hătten Aufnahme finden konnen.

In den Anmerkungen (S. 375-404) wird man viele, z.T. gravierende Ein- 
zelheiten bemăngeln miissen; z.B. die fehlende Einheitlichkeit der Angaben: mal 
erscheint die Abkiirzung „Sp.“ (fiir Spalte) nach dem Bând der PG, mal nicht; 
mal werden nach der Spalte der PG auch die Buchstaben ABCD angefuhrt, mal 
nicht; gelegentlich fehlt auch die Nummer des Bandes der PG (S. 376, Anm. 7); 
die Namen von Kirchenvătern und kirchlichen Schriftstellern werden unter- 
schiedlich angefiihrt bzw. abgekiirzt; mal werden ihre Werke ins Deutsche iiber- 
setzt, mal werden sie in Latein angegeben; viele Verweise fiir patristische Werke 
beziehen sich nicht auf das Original, sondern nur auf rumănische Ubersetzungen 
(dies bedeutet, dass solche Verweise fiir den westeuropăischen Leser vollig un- 
brauchbar sind); gelegentlich fehlen iiberhaupt irgendwelche Angaben, selbst die
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Nennung des Werkes (S. 378, Anm. 43); fur Johannes Chrysostomos wird alb und | 
zu auf PG verwiesen, aber meistens auf die schwer zugăngliche Edition von J. 
Bareille; auch die Namen von modernen Theologen werden oft inkorrekt aufge- 
fiihrt25 erscheint. Bei den wenigen griechischen Wortern in den Anmerkungen O 
sind verhăltnismăBig mehr Druckfehler als im Text. An mancher Stelle machen L 
solche Druckfehler sehr viei aus: Beispielsweise in Anm. 124 (S. 394), in der der 
Verfasser durch die Abkiirzung „Ibid.“ auf PG 95, 268 A verweist (wobei 268 C 
richtig ist und nicht 268 A) und auch eine Korrektur des griechischen Originals G 
vorschlăgt. Wăhrend das Original «OTL HT]6’ E/ EL Q soț EV HEipw TOVTOV» lautet, j 
steht bei Stăniloae «EV TW piETpcp autor». Entsprechend schlăgt er die vom , 
Original vollig abweichende Korrektur «EV pviipT] autor» (sic) als richtig vor. 
Diese Berichtigung ist m.E. nicht notig, weil der Text auch ohne Korrektur einen E 
richtigen Sinn ergibt, wenn man weiB, dass der Ausdruck «EV ^Etpq) E/ ELV» auch 
„beachten", „berucksichtigen" bedeutet, was dem Verfasser offensichtlich unbe- 
kannt war26. So gesehen ist die entsprechende Stelle zu iibersetzen: «da nicht 
einmal Gott diesen (gemeint ist der nicht reuige Siinder im Eschaton) beachtet» 
und nicht «da auch Gott ihn nicht mehr in seinem Gedăchtnis halt», wie der Au­
tor schreibt (S. 271). SchlieBlich fehlt sowohl ein Literaturverzeichnis, so dass 
die Angabe „op. cit.“ manchmal nicht leicht nachvollziehbar ist, als auch ein 
Sachregister, welches dem Leser ganz bestimmt eine wichtige Hilfe wăre.

25 Vgl. z.B. S. 401-403, wo Sergej Bulgakov mal richtig (Anm. 229) und mal als M. (Anm. 263) 
bzw. als N. Bulgakov (Anm. 274).
2b Vgl. auch E.A. SOPHOCLES, Greek Lexicon o f the Roman and Byzantine Periods, 
(Nachdruck der 2. Aufl.), Hildesheim, 1983, S. 755: wo er mit Hinweis auf dieselbe Stelle 
ubersetzt: „to take one into account".

Diese und âhnliche Bemerkungen schmâlern den Wert dieses Werkes im 
Wesentlichen nicht. Denn die Dogmatik von Stăniloae ist zweifelsohne ein wertvol- 
ler theologischer Leitfaden der orthodoxen Glaubenslehre. Ihre besondere Qualitat 
und Giite besteht vor aliem in der guten Kenntnis und Heranziehung der griechi­
schen Patristik und byzantinischen Theologiegeschichte, wobei die bekannte Vor- 
liebe des Autors fur Maximos den Bekenner auch in diesem Werk stark zum Vor- 
schein kommt. AuBerdem erweist sich Stăniloae als Kenner der zeitgenossischen 
westlichen (evangelischen und romisch-katholischen) Theologie; auf einige ihrer 
wichtigen Vertreter weist er verschiedentlich hin und er setzt sich mit ihnen ausei- 
nander. Mit diesem Werk liegt somit, schlicht und einfach gesagt, eine bemer- 
kenswerte Bereicherung der theologischen Literatur im Westen vor; aliem voran 
gilt dies im Rahmen der heutigen interkirchlichen Annăherungsbemuhungen. 
Wenn man darum in der Zukunft die orthodoxe Lehre kennen lernen will, wird 
man dieses grundlegende Werk nicht ubersehen konnen.

Alternativ, aber auch komplementăr stehen allerdings dem westlichen Leser 
zwei weitere Werke zur Verfugung: Erstens der AbriB der dogmatischen Lehre 
der orthodoxen katholischen Kirche von Johannes Karmiris (in: Die orthodoxe
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Kirche in griechischer Sicht, hrsg. von Pan. Bratsiotis, Teii 1, Stuttgart Evang. I 
Verlagswerk 1959, S. 15-120, 2. Aufl., Darmstadt 1970); zweitens die Dogmatique 
de l ’Eglise Orthodoxe Catholique von Pan. Trempelas (Traduction par P. Dumont), 
3 Bde., Chevetogne 1964-1966. Die Dogmatik von Trempelas zeichnet sich durch O 
ihre dogmengeschichtlichen Ausfuhrungen aus, welche die Entfaltung des christli- £ 
chen Dogmas veranschaulichen und welche bei Stăniloae fast gănzlich fehlen; jene 
von Karmiris bietet dem Leser durch ihre sehr knappe, aber treffliche Darlegung ^ 
der orthodoxen Glaubenslehre eine schnelle Orientierung. G

Als orthodoxer Theologe, der neben dem Ausbau der Ausbildungseinrich- j 
tung fur Orthodoxe Theologie an der Universitat Miinchen die Herausgabe und 
Verbreitung orthodoxen theologischen Schrifttums im deutschsprachigen Raum 
zu einem seiner Lebensziele gemacht hat27, betrachte ich das Vorliegen der £ 
Dogmatik von Stăniloae abschlieBend als einen willkommenen Anlass, allen 
Dank und Anerkennung auszusprechen, die dazu beigetragen haben.

■' AuBer der vorliegenden Zeitschrift vgl. die beiden Reihen „Verdffentlichungen des Instituts 
fiir Orthodoxe Theologie" und „Liturgische Texte und Studien".
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StTeol 1/2013, pp. 93-103

Adrian MARINESCU

CORESPONDENȚĂ INEDITĂ A PĂRINTELUI DUMITRU
STĂNILOAE ’

Până astăzi s-a încercat în fel și chip să fie pusă în lumină viața și activi­
tatea Păr. Dumitru Stăniloae. Mai puțină atenție s-a acordat, din câte știm, 
reconstituirii corespondenței acestuia și evaluării diverselor documente scrise și 
păstrate de la el. Știm astfel că doar o singură lucrare este rămasă până astăzi 
nepublicată dintre operele sale, și anume cea privitoare la învățătura despre 
Maica Domnului, despre care a vorbit adesea în ultimii ani de viață ai săi, în 
special cu cei care l-au vizitat și a discutat la el acasă. Spunea, cu mare durere, 
că și-a dorit să scrie o istorie a românilor și o lucrare despre Maica Domnului. 
Nu știm exact dacă această istorie cu privire la români este concretizată în lu­
crarea privitoare la spiritualitatea românească. în tot cazul, ne-am bucurat 
nespus să aflăm că a reușit să elaboreze, fie și într-o oarecare măsură, lucrarea 
despre Maica Domnului, atât de necesară spațiului mai larg teologic ortodox, 
însă în special celui românesc. Sperăm din toată inima să fie pusă cât mai curând 
la dispoziția publicului larg.

în paginile de mai jos reușim însă, cu ajutorul colaboratorilor acestui 
număr tematic și aniversar, să punem la dispoziția celor interesați o serie de 
scrisori rămase de la Păr. Dumitru Stăniloae și care, în majoritatea lor, au carac­
ter inedit, fiind publicate acum pentru prima dată. Ele reprezintă în general scur­
te răspunsuri date de teologul român diverșilor cunoscuți ai săi, dar care repre­
zintă nu numai elemente din istoria vieții sale, ci și reușesc să pună în lumină 
personalitatea autorului lor. Prin cunoașterea lor, putem avea o imagine mai vie 
și mai de ansamblu a ceea ce a reprezentat Păr. Dumitru Stăniloae. Mai ales cei 
care nu l-au cunoscut, îl pot vedea în ipostaze mai firești. Părintele Stăniloae a 
avut o viață normală, a participat activ la viața societății și a Bisericii, a trebuit 
să înfrunte vitregiile timpului și să facă față diverselor dificultăți survenite fie în 
virtutea vieții, fie prin intervenția omului, a puterii lumești și a curentelor vremii.

Ni se pare astfel ilustrativ faptul că Păr. Dumitru Stăniloae s-a aflat în dia­
log cu întreaga structură, ca să spunem așa, a societății. Atât cu oameni ai Bise­
ricii, cât și cu personalități culturale ale vremii sau cu oameni simpli. A răspuns 
căutărilor preoților, dar și monahilor și laicilor. în tot cazul, documentele de 
toată natura, care ilustrează activitatea și viața teologului român, pe care le-am 
putut vedea în ultima vreme și pe care în bună măsură le punem, prin 
bunăvoința posesorilor lor și cu rânduiala și ajutorul lui Dumnezeu, acum la
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dispoziție1, ilustrează din prea plin activitatea intensă pe care a dus-o Părintele I 
Stăniloae. S-a vorbit de numărul mare de pagini scrise și tipărite. 0  realitate 
unică pentru ceea ce înseamnă teologia ortodoxă a sec. al XX-lea. Putem însă 
susține că același lucru poate fi văzut și înțeles și în urma analizării documen- O 
telor păstrate despre el sau de la el. Este impresionantă cantitatea surselor, E 
păstrată fie în arhive publice, fie private. Și încă nu a fost adus totul la lumină! 
Mai mult, sunt încă persoane care păstrează astfel de mărturii, dobândite de 
multe ori pe căi nu atât de ortodoxe. G

1 Scrisorile pe care le prezentăm mai jos apar publicate in facsimil de-a lungul celor trei 
numere (nr. 1/2013, nr. 2/2013 și 3/2013) pe care Redacția Studii Teologice le dedică în 
2013 aniversării a 20 de ani de la adormirea în Domnul a teologului român. Ne-am gândit că 
ar fi extrem de important să avem textele acestor scrisori adunate la un loc, fapt pentru care 
ne-am asumat această sarcină și am purces la prezentarea lor aici. De altfel, recuperarea unei 
părți din corespondența Păr. Dumitru Stăniloae a fost un obiectiv pe care l-am urmărit cu 
insistență, atunci când am stabilit, la nivelul Redacției, structura acestor fascicole aniversar- 
tematice.

Nu numai cantitatea acestor documente este impresionantă, nu numai j 
bogata activitate pe care ele o ilustrează și nici paleta largă socială căreia i s-a , 
adresat Păr. Dumitru Stăniloae (laici, monahi, preoți, teologi, profesori, medici, 
oameni simpli etc.). Impresionantă este, așa cum spuneam, lumina în care apare E 
teologul român în aceste mărturii istorice. Mai întâi de toate, ni se pare că ele îl 
descoperă ca pe o persoană cu multă experiență, stăpânire de sine, siguranță în 
dezbaterea problemelor, claritate în exprimare. Atrage atenția și modul apropiat 
în care se adresează, inedit și nou de fiecare dată, într-un stil extrem de personal. 
Importante sunt aceste documente și pentru stările și simțămintele prin care 
Părintele Stăniloae trece în anumite momente ale vieții sale.

Mulțumim aici în mod special, încă o dată, celor care ne-au pus la dispo­
ziție materiale din propria arhivă și și-au oferit sprijinul imediat în special pentru 
realizarea acestei secțiune, dedicată documentelor inedite redactate de Păr. 
Dumitru Stăniloae. Mulțumiri alese adresăm PF Părinte Patriarh Daniel, pentru 
susținerea în diverse feluri a acestui proiect, dar și pentru transmiterea către 
Redacție a unor materiale din arhiva personală, care includ și trei scrisori primite 
de la teologul român, în anii de doctorat. Mulțumim Pr. Viorel Mehedințu, rămas 
în conștiința istoriei ca drept unul dintre cei mai apropiați și mai apreciați uceni­
ci ai teologului român, pentru scrisorile pe care le face aici publice. Ele ilust­
rează, alături de scrisorile către PF Patriarh Daniel, în cel puțin câteva linii di­
rectoare, modalitatea Părintelui Stăniloae de urmărire, încurajare și susținere a 
activității doctoranzilor săi. Apare impresionant felul în care își dorește să fie 
înconjurat de ucenicii săi și să trăiască in ambianța lor, pentru a putea duce mai 
departe teologia Bisericii și a ajuta mersului istoric al acesteia. La fel de emoțio­
nant transpare și dorința lui și insistențele ca cei plecați la studii în străinătate să 
se întoarcă cât mai curând posibil acasă și să preia, cu elanul tinereții și cât mai 
repede cu putință, atribuții în cadrul structurilor teologice și bisericești.
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Mulțumim și Pr. loan Pintea pentru originalul scrisorilor pe care le-a primit de I 
la Părintele Stăniloae. Din ele înțelegem cum acesta din urmă se interesa de tot 
ceea ce apărea nou în materie de teologie. Găsim aici, la fel ca și în corespon­
dența pe care teologul român a purtat-o cu Pr. loanichie Bălan, informații legate O 
de faptul că nu exista răgaz, tot timpul fiind dedicat scrierilor teologice, publi­
cațiilor și traducerilor de profil. 0  activitate de remarcat la o vârstă de apreciat! 
Mulțumim de aceea și părintelui Petru Bălan, de la Mănăstirea Sihăstria, nepot 
al Părintelui loanichie, pentru amabilitatea de a ne transmite această corespon- G 
dență care ilustrează și ea și susține dialogul dintre doi mari oameni de duhovni- j 
cie, teologie, spiritualitate și cultură pe care i-a avut România sec. al XX-lea. Nu 
în ultimul rând, mulțumirile noastre se îndreaptă aici și către părintele Caraza, ^ 
unul dintre apropiații Părintelui Stăniloae, care l-a însoțit pe acesta la principale- f 
le conferințe interreligioase și intercreștine, desfășurate în țară și în străinătate. 
Credem că părintele Caraza este printre puținii cunoscători ai acestei activități a 
teologului român, care își așteaptă în continuare o punere cât mai completă în 
lumină. Un aspect din viața Părintelui Stăniloae care ar fi urmărit cu mult inte­
res, cel puțin de către teologii mai tineri din România, care încearcă să găsească 
motivații, resurse și susțineri pentru activitatea lor desfășurată din ce în ce mai 
mult în mediul ecumenic și interconfesional.

Ne-am bucura nespus și ar fi de un real folos ca, măcar și încet-încet, anii 
următori să aducă scoaterea la lumină a cât mai multor astfel de documente, 
care să precizeze personalitatea teologului român.

3 nov. 1971: scrisoare către Viorel Mehedintu
București, 3.XI. 1971. Dragă Domnule Mehedințu, Mulțumesc pt. urările ce 

mi le-ai adresat de ziua numelui. îți urez și eu cele mai frumoase succese în 
activitatea Dtale. Nu mi-ai scris nimic în ce fază te mai afli cu teza. Cred că vei fi 
gata până la toamnă. Ași fi dori să știu ce idei ai mai dezvoltat în ea și ce spune 
Prof. Schlink. Cum a decurs seminarul de la Heidelberg? Al Dtale cu toate doriri­
le de bine, Prof. D. Stăniloae

12 mart. 1972: scrisoare către Aurel-Dragoș Muntean
București, 12. III. 72. Mult Stimate Domnule A. Dragoș Muntean, E destul 

de lung timpul de când am primit cartea Dvs., „Scarabeul sacru”. Până să apuc 
să Vă mulțumesc, am aflat că plecaserăți din țară. Pe urmă am mai fost plecat eu. 
Acum știu că sunteți în București. V-am văzut serile trecute (la) televizor. De 
aceea îmi împlinesc acum plăcuta datorie de a Vă mulțumi, fie și cu întârzierea 
datorată împrejurărilor arătate. Cartea mi-a făcut o rară bucurie prin înalta ei 
ținută intelectuală, prin subtilele analize, prin noutatea situațiilor (indescifr.). Vă 
felicit din inimă și aștept cu încredere și nerăbdare viitoarele Dvs. realizări. Aș fi 
bucuros să ne vedem odată după ce mă voi întoarce dintr-un drum, în ajunul 
căruia mă aflu. Cu aleasă stimă și prețuire, D. Stăniloae
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14 apr. 1972: scrisoare către Viorel Mehedinții |

București, 14.IV. 1972. Iubite Mehedințu, îți mulțumesc pentru urările E 
trimise cu ocazia Sf. Sărbători ale învierii Domnului. îți doresc și eu ca lumina și Q 
puterea din Hristos cel înviat, să-ți înalțe puterile înțelegerii și ale iubirii de 
Dumnezeu și de ortodoxia noastră românească, să contribui la înălțarea ei. Cum 
stai cu teza? Am vorbit cu Slenczka la București. Te lăuda. M-am bucurat și te- O 
am lăudat și eu. Conferința despre tradiție lăsată să o traduci pentru Trier o mai 
ai? Poate pe la 16-18 iunie să vin în Germania pt. Filoxenia. Vorbește cu Heyer, 
Schlink, Slenczka dacă în acel timp n-ar putea aranja cu Akad. Auslandsdienst să 1 
țin 2-3 conferințe la Heidelberg. (Poate atunci s-ar putea ține și simposionul de 
la Trier. Trebuie vorbit cu Wirtz și Paul Miron în sensul acesta, ca să nu vin pt. 
nimica toată. Cu drag, Prof. D. Stăniloae ’

31 oct. 1972: scrisoare către Viorel Mehedințu
București, 31.X.72. Dragă Mehedințu, îți mulțumesc pentru urările de ziua 

numelui. Cum Te mai afli cu teza? De abia apuc să o văd terminată și să Te văd 
doctor în teologie. Trebuie să grăbești intrarea într-o răspundere în slujba Bise­
ricii, ca să folosești elanul tinereții pentru a realiza lucruri mai pline de focul 
acestei vârste. Cu drag, Prof. D. Stăniloae

8 ian. 1973: scrisoare către Viorel Mehedințu
București, 8.1. 1973. Iubite Domnule Mehedințu, Mulțumesc pentru urări­

le de Anul Nou 1973 și-Ți doresc și eu dela Bunul Dumnezeu tot binele și succe­
sul. Am pus și pun mare nădejde în Dta. Cu drag, Prof. D. Stăniloae

20 nov. 1973: scrisoare către rectorul Institutului Teologic din 
București2

București, 20.XI.1973. Preacucernice Părinte Rector, Vă mulțumesc 
pentru gândul bun ce mi l-ați trimis cu ocazia împlinirii vârstei de 70 de ani, 
printr-o telegramă, in numele Institutului nostru teologic, al colegilor profesori, 
al personalului administrativ, al doctoranzilor și studenților. Vă rog să transmit­
eți aceeaș mulțumire tuturor ostenitorilor din Institutul nostru teologic, odată cu 
asigurarea celor mai alese sentimente de afecțiune și de prețuire. Urez Insti­
tutului nostru, de la bunul Dumnezeu, tot ajutorul ca să formeze preoți din ce in 
ce mai buni Bisericii noastre și tot mai pilduitori cetățeni Patriei noastre, iar 
colegilor mari succese și ani îndelungați. Al Institutului și al P.C. Voastre devotat 
Pr. D. Stăniloae

2 Document din dosarul personal „Dumitru Stăniloae", Facultatea de Teologie Ortodoxă din 
București.
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29 dec. 1973: scrisoare către Viorel Mehedințu |

București, 29.XII.73. Dragă Viorel, îți mulțumesc de urările trimise de Sf. E 
Sărbători ale Nașterii Domnului și de Anul Nou. îți urez și eu pentru Noul tot Q 
succesul. Doresc ca acest An să fie hotărâtor pt. Dta. M-am bucurat enorm de 
comunicarea că ai ajuns la ultimul capitol al lucrării. La fel m-a bucurat știrea L 
dată de fratele Dtale că anul acesta academic e ultimul pe care-1 mai faci acolo. E Q 
bine să vii până mai trăiește actualul patriarh și până mai sunt eu la doctorat, să- 
ți fac referatul la teză. Am încrederea că cu pregătirea și cu capacitatea Dtale vei 
răzbi în scurtă vreme. Dar va trebui să publici, la început, mereu. Vei fi folosit I 
apoi pt. tot felul de misiuni în relațiile cu Bisericile din Germania. Așa că venirea £ 
în țară nu va însemna o rupere a contactelor cu străinătatea. Mă bucur că aveți 
acolo cartea lui Scherer. E bine să o cunoască și Schlink, Slenczka și Heyer. 
Poate le vorbești de o tipărire a ei, căci e multiplicată numai după un text bătut 
la mașină. Ar fi bine să se răspândească prin tipar. Cred că autorul și-ar da încu­
viințarea. E bine să dai doctoratul cu teza Dtale și acolo. Dorindu-ți încă o dată 
tot succesul și așteptându-te să te întorci să ajuți la scoaterea teologiei noastre 
din primitivismul ei scolastic de până acum, de curând, Te salut cu toată dra­
gostea. Pr. Prof. D. Stăniloae

28 apr. 1974: scrisoare către Viorel Mehedințu
București, 28.4.74. Iubite Viorel. îți mulțumesc din inimă de urările de în­

vierea Domnului. îți doresc și eu cu această ocazie, bucurie, sănătate și succes la 
studii și în viață. Ași vrea să însemni în cultura spirituală românească un mo­
ment remarcabil. Ași vrea să Vă simt pe toți foștii mei studenți în jurul meu, 
crescând sub văzul meu. Cu drag, Prof. D. Stăniloae P.S. Poți face vreo recenzie 
la cartea lui Scherer? Acolo sau la noi? Ca să-l încurajăm. D.S.

22 nov. 1977: scrisoare către pr. Ion Bria3

1 Scrisorile de mai jos adresate Pr. Ion Bria au fost publicate, cu textul redat nu întotdeauna 
integral, în materialul nesemnat „Recunoaștere”, în: Revista Teologică, X (2000), 1, pp. 142­
146, de unde le și preluăm in materialul de față. De mare importanță pentru recuperarea 
relației dintre cei doi teologi români și a personalității lor ar fi publicarea integrală a 
corespondenței acestora. Avem nădejdea că acest lucru va putea fi realizat in viitorul apropiat.
Mulțumim dlui Dorin lancu pentru semnalarea și punerea la dispoziție a acestui material.

București, 22.XII.1977. Iubite Părinte Bria, Am admirat paginile de filocal- 
ie contemporană hagiografică scrise despre Părintele Cleopa. Sunt convins că 
numai Frăția Ta ai putea realiza o sinteză a scrisului meu teologic, complexă și 
subtilă, care să fie o nouă creație în teologia românească și poate (dacă ar fi 
scrisă într-o limbă de circulație) în teologia ortodoxă în general. Pr. Prof. Du­
mitru Stăniloae.
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14 febr. 1978: scrisoare către Dan-Ilie Ciobotea (în prezent PF
Daniel, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române) E
București, 14.11. 1978. Dragă Dan, într-un Consiliu, la care am participat. 

Ți s-a aprobat studiul în Germania, iar în altul la care nu știu cum s-a întâmplat 
de n-am fost înștiințat să particip ți s-a aprobat trecerea cu teza la mine așa cum 
ai cerut. Azi îți vor răspunde în ambele chestiuni cei de la Patriarhie. îți urez 
succes la lucrare. Vechii profesori (pensionari) nu mai facem cursuri la doctorat, 
ci dăm sonsultații numai pentru lucrări. Nu știu dacă la anul vom mai fi și cu 
slujba aceasta. în orice caz lucrează și termin-o cât mai repede. Mi s-a dat în 
schimb sarcina să mă îngrijesc de „Ortodoxia”. Dacă ai vreme să scrii câte ceva 
pentru ea, îți public fără doar și poate. Cu drag, Prof. D. Stăniloae
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23 mart. 1978: scrisoare către Dan-Ilie Ciobotea (în prezent PF 
Daniel, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române)

București, 29.III.78. Iubite Dan, Ți-am primit noua scrisoare. Cred că între 
timp Ți-a venit aprobarea de la Patriarhie să mergi pe anul viitor în Germania, 
pentru care Consiliul profesoral și-a dat acordul favorabil. Reportajul de la Ami- 
ens-Paris l-am programat pt. „Ortodoxia” 3 (1-2 e trimis de mai demult cu teza 
lui D. Radu). P.Fer. Patriarh vrea să deschidem la fiecare revistă o secțiune pt. 
lămurirea petelor de credință contestate de sectari, fără să-i indicăm pe nume. 
D.ex. Maica Domnului, crucea, preoția în N. Test, și în creștinismul de la început 
etc. Dacă ai vreme să trimiți câte ceva, vom publica bucuros fie la o revistă, fie la 
alta. Mi-au cerut de la Patriarhie, ca profesor îndrumător, să mă pronunț în ches­
tia art. publicat în „Una Sancta”. L-am elogiat după cuviință. Ei ar vrea ca să ceri 
întâi aprobarea când mai ai de publicat ceva acolo. Le-am spus să aibă încredere, 
că nu poți totdeauna aștepta luni de zile -  până vine aprobarea -  când ți se cere 
ceva. Am propus să Ți se ia art. din „Una Sancta” ca lucrare pt. cursurile de la 
doctorat. Se va propune mai sus aceasta. Al Tău cu toată dragostea și aprecierea. 
Bunul Dumnezeu să-Ți ajute. Fă teza gata și apoi vino. Sărbătorile Paștilor cu 
bucurie, Pr. D. Stăniloae

10 iun. 1978: scrisoare către pr. Ion Bria

București, 10.VI.1978. Iubite Părinte Bria, Am citit articolul pe care l-ai 
scris despre mine pentru Contacts. E un contur spiritual veridic al modestei mele 
activități și persoane. L-am trimis la Frăția ta prin Relațiile externe ale Patriar­
hiei Române. Dacă nu sosește cumva, folosește textul francez pe care spui că l-ai 
și trimis la Clement... Cred că numai Frăția ta ai fi în măsură să creezi o operă - 
dezvoltând personal -  despre începuturile teologiei românești cu profil propriu 
puse de mine. Te îmbrățișez cu drag, Pr. D. Stăniloae. P.S. Uitasem să-ți mulțu­
mesc pentru eseul scris cu atâta iubire despre mine... Te rog transmite mulțumiri 
lui Clement despre gândul aniversării. în România nu se gândește nimeni la
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aceasta. Omagii Stimatei Doamne și succese copilului. Când vii în țară, voiesc I 
numaidecât să te văd. D. Stăniloae

30 dec. 1978: scrisoare către pr. Ion Bria O

București, 30.XII.1978. Iubite Părinte Bria, Recitind articolul Frăției tale L 
despre smerita mea activitate teologică, în formă tipărită, frumusețea ei și Q 
bogăția lui de idei mi-au strălucit în si mai multă lumină. Nu știu ce să admir mai 
mult în el: justețea sistematizărilor aspectelor scrisului meu, sau poezia expresiei 
prin care caracterizezi acest scris; redarea conținutului acestui scris într-un mod I 
care mă recunosc și aportul de gândire personală în interpretarea lui; nivelul 
serios teologic la care se desfășoară și vibrația unei simțiri de caldă iubire perso­
nală... Socotesc că ești singurul în stare să faci o interpretare de nivel a scrisului 
meu, căci ești singurul care gândești personal, creator, singurul teolog român 
din generațiile de după mine, frământat de probleme și cu resurse de exprimare 
nouă, subtilă, poetică. Poate că dacă ai întreprinde o astfel de lucrare mai ex­
tinsă, care ar vrea să fie și o ducere mai departe a gândirii teologice românești - 
ai face un mare serviciu operei de-a face cunoscut spiritul creator al Ortodoxiei 
românești. Anca Manolache mi-a vorbit și ea cu entuziasm de articolul Fr. Tale. 
Pr. D. Stăniloae

5 ian. 1979: scrisoare către pr. loanichie Bălan
București, 5.1.1979. Iubite Părinte loanichie, Mulțumim din inimă pt. bu­

nele urări de Sfintele Sărbători. Rugăm și noi pe Bunul Dumnezeu să-ți dăruia­
scă un An Nou cu deplină sănătate și cu bogate împliniri spre folosul Sf. noastre 
Biserici și a monahismului nostru românesc. Pr. D. Stăniloae

6 febr. 1979: scrisoare către pr. Ion Bria
București, 6.II.1979. Iubite Părinte Bria, Ți-am mai scris, îndată după 

Crăciun, ca să-ți mulțumesc pentru articolul omagial scris cu atâta căldură și 
pătrundere despre viața și gândirea mea teologică. Dar întrucât prietenul Nesser 
mi-a spus că nu-1 primiseși când a plecat el de acolo, îți scriu din nou, repetând 
mulțumirile mele. Rămân mereu ferm convins că ești singurul teolog de după 
mine care gândești viu, original, capabil de alte și alte intuiții și largi și personale 
sinteze. Fiecare din ceilalți are câte o însușire: hărnicie, logică, simțire. Frăția Ta 
le ai pe toate. Ai întreaga complexitate a unui teolog. îmi permit să te îndemn 
din nou să folosești acest multiplu dar cu toată responsabilitatea pentru el, dând 
niște sinteze mai ample dar scriind cât mai mult. Căci ai și o mare fecunditate, 
prin gândirea ce fierbe continuu în D-ta. Cred că D-ta ai fi în stare să faci și o 
sinteză amplă despre teologia mea, pe care nu văd care altul dintre colegii 
români ar putea-o face. Poate dacă ai vorbi cu O. Clement, el ar putea face rost 
și de publicarea ei în franceză. Desigur, că acesta ar fi un prilej pentru a aduce
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propria D-tale contribuție originală, pentru a duce mai departe teologia | 
românească... Nu lăsa să treacă anii fără să dai teologiei române ceea ce așteaptă p 
de la D-ta. Omagii stimatei Doamne. Binecuvântări copilului. Pr. D. Stăniloae

O
21 iul. 1979: scrisoare către pr. Ion Bria L

București, 21.VII.1979. Iubite Părinte Bria, Am primit scrisoarea Frăției Q 
Tale în legătură cu „Seminarul despre Teologia ortodoxă română”. Admir conți- 
nuu spiritul Frăției Tale de inițiative organizatorice creatoare și de capacitatea 
de-a le duce la îndeplinire. De asemenea, sunt mișcat de dovezile de afecțiune și I 
prețuire ce le arăți continuu modestei mele lucrări în ogorul teologiei românești. ^ 
Am văzut și adresa către autoritatea bisericească împreună cu schița de proiect a _ 
Seminarului. Sunt curios să văd răspunsul. Lunga mea experiență mă face să mă 
îndoiesc de un răspuns pozitiv dat fiind că se vor gândi să este în cauză și perso­
ana mea... Socotesc însă mai ușor realizabil proiectul unui volum publicat la 
Geneva într-o limbă străină. Cel mai sigur de reușită și în forma calitativă cea 
mai impunătoare ar fi dacă l-ai scrie singur. Ai dovedit prin volumul scris în 
colaborare cu cei doi francezi că poți să întreprinzi cu succes o astfel de lucrare. 
Dacă ar fi să se apeleze și la alți colaboratori, m-aș gândi la Olivier Clement, la 
Nellas, Allchin, care mai știu câte ceva despre teologia mea; iar dintre români 
Ciobotea, care a făcut o teză de doctorat la Strassbourg de înaltă gândire și spir­
itualitate. Nu știu dacă H. Scherer, Neeser și Francis Cerber de la Neuchâtel ar 
putea da ceva de nivel corespunzător. M-aș gândi și la alți teologi de renume, ca 
Nissiotis, Yannaras, Meyendorff, Schmemann, Bobrinskoy, Potter, dar ei nu cu­
nosc nimic din textele românești. Ar fi fost necesar pentru o astfel de colaborare 
unele traduceri prealabile din scrisul meu. Poate că aș scrie și eu un eseu despre: 
„Caracterele sau accentele teologiei și spiritualității românești...”. Omagii stimatei 
Doamne și succese copilului. Te îmbrățișez, Pr. Prof. D. Stăniloae

23 aug. 1979: scrisoare către Dan-Ilie Ciobotea (în prezent PF 
Daniel, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române)

București, 23.VIII.79. Iubite Dan, în convorbirea telefonică ce-am avut-o 
îți cerusem să-mi trimiți secția 2 din Documentul final al reuniunii a doua de la 
Klingenthal. între timp am găsit-o printre celelalte hârtii ale dosarului. în schimb 
mi-ar trebui acele Memoir de la prima reuniune, ca să văd ce schimbări s-au 
introdus în cel de la a doua întrunire. Mi-ar mai trebui și referatul lui Hallenk. Aș 
mai dori să știu de ce confesiune e K. Ritschl Dietrich. Poate îi scrii lui Lukas 
Fischer să mi le trimită. De o intenție a lui Neeser de-a colabora la traducerea 
Dogmaticei nu mi-au spus nimic nici unul, deși am primit în timpul recent 
scrisori de la amândoi. Eu am toată nădejdea la Dta. Sigur va fi o muncă grea. 
Nu știu dacă o vei termina într-un an. Dar va fi bine de vei lăsa măcar o bună 
parte tradusă la venirea în țară. Cred că va fi de un real serviciu și țării noastre și 
creștinătății de pretutindeni. Și poate vei câștiga și Dta prin stăruirea în medi- 
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tarea asupra tuturor nuanțelor textului. Iar eu îți voi rămâne adânc recuno- I 
scător. Cu drag Te îmbrățișez, Pr. D. Stăniloae

1 sept. 1980: scrisoare către Ion Bria O
București, 1. Sept. 1980. Iubite Părinte Bria, Am primit articolul Frăției L 

Tale publicat în Revue de Theologie et de Philosophie, cuprinzând analiza ideilor Q 
din „La dynamique du monde dans l’Eglise”. îți mulțumesc pentru dragostea ce 
mi-o arăți și în acest studiu. D-ta ai darul de a interpreta creator și deci în mod 
personal modesta mea contribuție la teologia românească. Aceasta îmi produce I 
cea mai mare bucurie. O simplă înșirare de citate din studiile mele ar bate pasul ^ 
pe loc, sau chiar ar face mort ceea ce este viu în ele. Mă bucur că studiile mele 
au ajutat la precizarea unei noi personalități teologice românești. De aceea, so- ^ 
cotesc că n-ar fi o stopare a personalității Frăției Tale, dacă ți-ai expune gân­
durile generate de studiile mele mai pe larg, extinzându-le și asupra altor teme 
din ele. Poate că vreo 10 din astfel de studii ale Frăției Tale (două le ai deja) ar 
putea fi publicate acolo, într-o limbă de circulație universală... Te îmbrățișez, Pr. 
D. Stăniloae

2 sept. 1980: scrisoare către Theodor Nikolaou*
București, 2.1X.1980. Mult stimate und iubite domnule profesor Nikolaou, 

vă mulțumesc din inimă pentru scrisoarea trimisă ca și pentru invitația de a ține 
o conferință in Bonn. în data de 6 noiembrie voi avea o conferință în strada 
Berrenrather, nr. 126 (în căminul Papst-Johannes XXIII, condus de Dr. W. 
Nyssen). Dacă Dumnezeu ajută sănătății mele, păstrând-o în condiții bune, aș 
dori luni, 7 nov. sau în data de 10 ori în 11 ale lunii să țin conferința. Vă rog să 
alegeți dumneavoastră ziua exactă, așa cum doriți și dați-mi un semn în Koln, 
conform datei și adresei menționate mai sus (sau în București, dacă mai permite 
timpul). în ceea ce privește subiectul conferinței, ar putea fi „Duhul Ortodoxiei” 
sau „Câteva aspecte ale Ortodoxiei”. Cum doriți dumneavoastră. Doresc din toată

1 Textul în original: „Bukarest, 2.9.1980. Sehr geehrter und lieber Herr Prof. Nikolaou, ich 
danke Ihnen herzlich fur Ihren Brief, sowie fur die Einladung einen Vortrag in Bonn zu 
geben. Ich werde am 6. November einen Vortrag in Koln, in der Berrenrather Strasse Nr. 126 
(in Papst-Johannes XXIII. Burse, geleitet von Dr. W. Nyssen), geben. Wenn Colt meine 
C.esundheit im guten Stande halt, ich mochte etwa Freitag am 7ten oder Montag, oder 
Dienstag am 10. oder 11. Nov. einen Vortrag halten. Wâhlen Sie, bitte den Tag, welchen Sie 
wollen und geben Sie mir ein Zeichen in Koln, am obigen Datum und Adresse (oder in 
Bukarest, wenn noch Zeit ist).
Was betrifft das Thema, es kdnnte den Titel: „Der Geist der Orthodoxie", oder „Einige Aspekte 
der Orthodoxie", haben. Wie Sie wollen. Ich mochte meinerseits, aus ganzem Herzen, Sie, 
Gesicht zu Gesicht, sehen, weil ich viei von Ihnen gehort habe. Ihr, mit aller Liebe in Christo 
und in der Orthodoxie Prof. D. Stăniloae".
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inima să vă cunosc direct, pentru că am auzit multe despre dumneavoastră. Al | 
Dumneavoastră, cu dragoste în Hristos și de Ortodoxie, Prof. D. Stăniloae p

19 ian. 1981: scrisoare către diac. loan Caraza ^
București, 19.1.1981. Iubite Păr. Caraza, Mulțumesc pt. bunele urări de ^ 

Anul Nou 1981 și Te rog să primești și din partea mea aceleași doriri de bine, de Q 
sănătate și de succese în acest An. Cu drag, Pr. Prof. D. Stăniloae

22 dec. 1983: scrisoare către pr. loanichie Bălan I

Buc., 22.XII.1983. Prea Cuvioase Părinte loanichie, Am primit lista cu C 
întrebările. Nu știu dacă voi avea vreme să fac până atunci răspunsurile (25 £ 
febr.). Sunt și eu obosit. Nu mai pot lucra prea intens. Și mai sunt și ocupat cu 
voi. II din Sf. Atanasie. Va hotărî Bunul Dumnezeu. Rog și eu pe Domnul Hristos 
să Vă ajute să-I trăiți Nașterea cu bucurie și cu multă sănătate și folos. Domnul 
să fie cu noi. Rugati-Vă pentru mine și familia mea. Blagosloviți, Pr. Dumitru 
Stăniloae

4 mai 1987: scrisoare către loan Pintea
4.V.1987. Stimate și Iubite Domnule Pintea, Trimit răspunsurile la 

întrebările ce mi le-ai adresat. Nu știu dacă ele corespund așteptărilor dumitale. 
Poate cel referitor la Blaga poate rămâne afară. Nu știu apoi de vor putea fi 
publicate undeva. în orice caz, mă bucur de cunoștința ce-a început între noi și 
voi fi bucuros să se dezvolte. Cu aleasă prețuire și simpatie D. Stăniloae Str. 
Cernica, nr. 6 Cod 70.383, 2 Tel 15.83.80

9 febr. 1990: scrisoare către loan Pintea
București, 9.II.1990. Iubite Domnule Pintea, Mulțumesc pentru prea 

plăcuta surpriză pe care mi-ai făcut-o trimițându-mi primul număr din revista pe 
care ai început să o redactezi „Minerva” și pentru publicarea la loc de frunte a 
continuării dialogului nostru, de care uitasem cu totul. Sunt bucuros pentru 
atenția dată în revistă dreptei credințe a poporului nostru, care constituie fun­
damentul spiritualității și identității lui. Țin seama de invitația ce mi-o faci de-a 
mai trimite câteodată o contribuție, deși vârsta și o lucrare de traducere și 
comentar al unor texte patristice îmi va îngreuna împlinirea promisiunii. Doresc 
mult și frumos succes în importanta operă ce-ai pornit-o. Al Dtale cu adâncă 
prețuire și afecțiune, Pr. D. Stăniloae str Cernica 6 cod. 70.383 București II

1990: scrisoare către loan Pintea
Iubite Domnule Pintea, Mulțumesc din toată inima pentru publicarea în 

revista „Vatra” a ultimei părți din convorbirea noastră și pentru trimiterea ei și a 
„Renașterii” de la Cluj, în care am citit cu bucurie cele scrise de Dta despre Păr. 
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Nicolae Steinhardt. Voi ține seama de dorința Dtale de-a mai trimite câte ceva I 
pentru revista „Renașterea”. Dar sunt și eu la o vârstă care mă slăbește și mai țin 
mult să termin o lucrare, pentru care îmi mai trebuie câteva luni pe care nu știu 
de le voi mai putea folosi: un comentariu dezvoltat (de vreo 3 volume) al Sf. O 
Chirii din Alexandria la Ev. Sf. loan. Bunul Dumnezeu să ne facă parte de 
ajutorul Lui și de mântuire. Al Dtale cu deosebită iubire și prietenie în Domnul. 
Pr. D. Stăniloae, Str. Cernica, 6 70383 București 2

CJ
1993 (?): scrisoare către pr. Ion Bria j
Iubite Părinte Bria, Mulțumesc pentru textul: „Spațiul metafizic” trimis, în ^ 

care expui în mod concentrat conținutul scrisului meu teologic. Este minunat 
prin reflexiunile proprii ce le faci asupra acestui conținut și prin fidelitatea cu ^ 
care rezumi temele lui. Mă bucur că spui că vrei să lărgești expunerea acestor 
teme. Dar mă voi bucura și mai mult pentru reflexiunile personale ce le vei spori 
în legătură cu ele. Căci doresc să văd că gândurile mele fecundează gândirea 
altora, și F'răția Ta ești cel mai înzestrat cu darul de-a face aceasta, ducând mai 
departe teologia noastră care ar fi necesar să răspundă trebuințelor omenirii 
contemporane și de mâine... N-am de făcut obiecții la cuprinsul studiului Fr. 
Tale. N-am decât cuvinte de laudă și mulțumire... Cu toată dragostea în Domnul, 
Pr. D. Stăniloae

103
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



OCUMENTE

StTeol 1/2013, pp. 105-151

Pr. Mihail SÂSĂUJAN
Facultatea de Teologie Ortodoxă - București

PĂRINTELE DUMITRU STÂNILOAE. FRAGMENTE
BIOGRAFICE SIBIENE*

învățământul teologic ortodox transilvănean s-a dezvoltat în perioada in­
terbelică, cu multă competență și autoritate, sub patronajul spiritual al mitropo­
litului Nicolae Bălan, care, continuând tradiția șaguniană, a purtat un interes și 
o dragoste aparte pentru dascălii de teologie sibieni, urmărind conturarea unui 
corp profesoral bine pregătit, capabil pentru un discurs teologic care să fie re­
ceptat pozitiv de contemporaneitate. Păr. Dumitru Stăniloae a fost unul dintre 
ucenicii apropiați ai marelui mitropolit. Studiase la Cernăuți unde obținuse și 
doctoratul în teologie (1928). Făcuse unele studii de specializare la Atena, Miin- 
chen și Berlin. Reîntors de la studii, a fost încadrat ca profesor suplinitor 
(1929), profesor titular provizoriu (1932) și profesor titular definitiv (1935) la 
Academia Teologică din Sibiu1. între anii 1936-1946 a deținut funcția de rector 
al acestei instituții academice, urmând ca, în 1946, să fie nevoită să demisioneze, 
continuându-și activitatea didactică la Facultatea de Teologie din București, 
între anii 1934-1945 a fost director al ziarului Telegraful Român. în perioada în 
care a activat la Sibiu, a publicat câteva lucrări mai importante: Viața și activita­
tea Sfântului Grigorie Palama, Sibiu (1938), Ortodoxie și românism (1939), 
Poziția domnului Lucian Blaga față de creștinism și ortodoxie (1942), Hsus

1 Pr. Mircea PĂCCRARIU, Dicționarul Teologilor Romăni, Ed. Univers enciclopedic, București, 
1996. p. 418.

‘ Studiu publicat și in: Dumitru Stăniloae (1903-1993). Teologie românească de dimensiune 
europeană, organizat de Academia Evanghelică Transilvania (AET), in perioada 20-23 iulie 
2006, Ed. Schiller, Sibiu, 2008, pp. 111-130; Arhid. Prof. Univ. Dr. Constantin Voicu. Dr.H.C. 
Universitatea Oradea -  O viață in slujba Bisericii și a Școlii romănești, Ed. Institutului 
Biblic și de Misiune al Bisericii Ortodoxe Române, București, 2005, pp. 398-415. Forma de 
față a materialului reprezintă insă varianta completă și finală a acestui text.

105

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PR. M IHAIL SASAUJAN S T U D I I  ^ T

Hristos sau restaurarea omului (1943). între anii 1946-1948 au fost tipărite tot | 
aici, primele patru volume ale Filocaliei2. A fost hirotonit preot în anul 1932.

2 Maciej BIELAWSKI. Părintele Dumitru Stăniloae, o viziune filocalică despre lume. Ed. Deisis, 
Sibiu, 1998, pp. 35-45.
3 Ne propunem în această lucrare, prezentarea unor documente inedite cu referire la unele aspecte 
biografice ale părintelui Dumitru Stăniloae în perioada în care a fost profesor la Academia teologică 
din Sibiu (1929-1946). Aceste documente le-am găsit în arhivele Arhiepiscopiei Sibiului și Facultă­
ții de Teologie Ortodoxă din Sibiu. Mulțumim pe această cale, în chip respectuos, conducerii celor 
două instituții pentru amabilitatea cu care ne-au oferit accesul la documente.

Actele documentare utilizate pentru redactarea studiului de față3 vizează, în 
special, încadrarea teologului Dumitru Stăniloae în diferite funcții didactice și O 
administrative la Academia teologică „Andreiană”, procesele verbale ale examene- ț 
lor pe care le-a susținut pentru ocuparea acestor funcții, aprecierile profesorilor și 
ale ierarhului sibian la adresa lui, unele schimburi de adrese dintre mitropolitul 
Bălan și prim ministrul de atunci, Petru Groza, care au determinat, în cele din G 
urmă, demisia din funcția de rector al Academiei „Andreiene”, a Părintelui Stăni- j 
loae, corespondența cu mitropolitul Nicolae Bălan, după mutarea la Facultatea de _ 
Teologie din București etc. Chiar dacă nu sunt întotdeauna spectaculoase, prin 
conținutul lor, documentele descoperite exprimă aspecte inedite ale personalității E 
pline de smerenie și profunzime teologică a Păr. Dumitru Stăniloae.

încadrarea în funcțiile de profesor suplinitor (1929), profesor 
titular provizoriu (1932) și profesor titular definitiv (1935) la 
Academia Teologică din Sibiu

La 2 sept. 1929, doctorul în teologie Dumitru Stăniloae, întors de la studi­
ile de specializare efectuate în Germania, înainta Consiliului eparhial din Sibiu o 
cerere pentru a fi încadrat ca profesor suplinitor la Academia Teologică 
„Andreiană”. Mulțumind pentru ajutorul financiar oferit, el menționa disciplinele 
istorice cărora le-a acordat o atenție deosebită în timpul studiilor la universitățile 
din Miinchen și Berlin și numele profesorilor sub coordonarea cărora a lucrat în 
anul universitar 1928/1929.

«Prea Venerat Consiliu arhiepiscopesc! Subsem natul Dumitru Stăniloae, 
doctor în teologie, Vă rog cu profundă reverență să primiți deodată cu 
mulțumirile mele cele mai călduroase pentru ajutorul acordat la studii, 
urm ătorul raport al activității mele din anul de studii 1928/1929: Primul 
sem estru m-am înscris la Universitatea din Miinchen și-am urm at în speci­
al Seminarul de istorie și filologie bizantină al profesorului Heisenberg. în 
sem estrul de vară m-am înscris la Universitatea din Berlin urm ând cursuri­
le profesorilor Lietzmann și E. Seeberg. Am avut tot timpul în vedere isto­
ria bisericească universală și științele auxiliare: arheologia creștină, patro- 
logia și hagiografia. Oarecare atenție în legătură tot cu istoria bisericească 
am dat și dreptului bisericesc. Terminându-mi studiile. Vă rog cu profundă
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reverență să mă aplicați profesor la Academia teologică pentru catedra de 
istorie bisericească universală. încredințat că veți binevoi să luați în consi­
derare cererea mea, Vă rog să primiți asigurarea profundului meu respect. 
Sibiu, 2 sept. 1929. Dr. Dumitru Stăniloae»4.

în ziua următoare, Secția bisericească a Consiliului arhiepiscopesc din Sibiu 
decidea instituirea acestuia la catedra vacantă de Teologie Dogmatică, ca profesor 
provizoriu. După zece luni de activitate în această funcție didactică, la 17 iun. 1930, 
Dumitru Stăniloae solicita Consiliului eparhial, numirea sa în funcția de profesor 
titular provizoriu la aceeași catedră. Ca justificare a cererii sale, aducea

L
O

G
I

«în afară de titlurile teologice complecte și de anul de activitate la această Q
școală, lucrarea Viața și activitatea patriarhului Dosoftei, traducerea în 
românește a Dogmaticei lui Hr. Andrutsos, studiul din Anuarul de pe E
acest an al Academiei, Calea spre lum ina dumnezeească la Sf. Grigorie 
Palama și cealaltă colaborare la Revista teologică»5.

Consiliul arhiepiscopesc anunța însă rectoratul Academiei că profesorul 
Stăniloae nu putea fi numit în această funcție decât doar după ce va face «exa­
menul prescris în punctul 5, articolul 11 al Regulamentului Academiei noastre 
Teologice»6. Candidatul își arăta acordul pentru fixarea termenului și a comisiei 
pentru examenul la catedra de Teologie Dogmatică7. Mitropolitul Nicolae Bălan 
nu a avizat favorabil cererea profesorului Stăniloae, de a se prezenta la exame­
nul de titularizare (agregație) pentru catedra de Teologie Dogmatică, justificând 
acest lucru prin neconcordanța dintre disciplinele pentru care s-a specializat în 
timpul studiilor în străinătate și disciplina la care se dorea acum, titularizarea 
acestuia8. Rectorul Academiei Teologice, profesorul Nicolae Colan, fiind însă 
interesat de ocuparea catedrei vacante de Teologie Dogmatică, justifica legalita­
tea cererii profesorului Stăniloae, menționând că specializarea unui teolog pen­
tru o anumită disciplină nu-l împiedică pe acesta să candideze pentru ocupa­
rea unui post didactic în cadrul unei alte catedre teologice, în condițiile în 
care candidatul are lucrări scrise in domeniul catedrei respective. Rectorul își 
încheia adresa menționând că Dumitru Stăniloae, «la examenul pentru catedra de 
Istorie bisericească nu se poate prezenta din motivul că această catedră este 
ocupată de domnul profesor titular definitiv Ilie Beleuță»’. Se pare că intervenții­
le rectorului Nicolae Colan n-au avut sorți de izbândă, deoarece, la doar patru

Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929. 2 sept. 1929.
’ Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 5898, 17 iun. 1930.
b Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 5898, 1 sept. 1930.
' Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 117/930/31, 9 oct. 1930.
" Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 9485, 18 nov. 1930: «l-am conferit
bursă din partea noastră pentru a se pregăti pentru disciplina Istoria Bisericească Universală și 
Istoria Bisericei Române. Deci din acest obiect va avea să se supună și la examenul de agregație».
9 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act. nr. 197/930/31, 25 nov. 1930.

107
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PR. M IHAIL SASAUJAN S T U D I I  f T ’

zile, tânărul Dumitru Stăniloae cerea Consiliului arhiepiscopesc, fixarea datei de | 
examen pentru examenul de titularizare la catedra de Istorie bisericească1".

La 9 dec. 1930, mitropolitul Bălan încuviința profesorului Stăniloae să se 
supună examenului de agregație din Istoria Bisericească Universală și Istoria O 
Bisericii Române, solicitându-i episcopului vicar Vasile Stan să întocmească ț 
împreună cu rectorul Academiei Teologice comisia de examinare11. Convocat de 
către vicarul arhiepiscopesc Vasile Stan, la data de 16 ian. 1931, la o consfătuire, 
pentru a face împreună propuneri cu privire la alcătuirea comisiei de examinare, G 
rectorul Nicolae Colan trimitea un răspuns scris acestuia, în care-și menținea, pe j 
mai departe, poziția anterioară. Arăta din nou, faptul că

111 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 207/930/31, 29 nov. 1930.
11 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 10850, 9 dec. 1930.
12 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 272/930/31, 16 ian. 1931.

«Dl Dr. D. Stăniloae nu poate candida la catedra de Istorie bisericească de
la Academia teologică Andreiană pentru că această catedră, ocupată de ®
profesorul definitiv I. Beleuță, nu este vacantă. D-sa poate candida însă la 
catedra de Teologie dogmatică, întrucât această catedră, pe care D-sa o 
suplinește cu vrednicie, nu are titular».

Rectorul își exprima în continuare, disponibilitatea, ca în cazul unei poziții 
asemănătoare din partea Consiliului arhiepiscopesc, să participe la alcătuirea 
comisiei12. La 5 febr. 1931, mitropolitul Nicolae Bălan se adresa rectorului Acade­
miei Teologice din Sibiu, Nicolae Colan, pe fondul refuzului acestuia de a participa 
la alcătuirea comisiei de examinare pentru profesorul Stăniloae, în condițiile impu­
se de Consiliul arhiepiscopesc, arătându-i că, pe linia tradiției șaguniene, a căutat 
să ofere pe mai departe burse în străinătate, din partea Arhiepiscopiei și, prin soli­
citări către Guvernul țării, pentru specializarea tinerilor absolvenți ai Academiei, 
asigurându-se astfel, pregătirea viitorilor profesori și ridicarea școlii teologice sibi- 
ene la un înalt nivel științific. Mitropolitul Ardealului încheia impunându-și punctul 
de vedere, că «ar fi însă, desigur, o rea îndrumare a Academiei și a muncii științifice 
a profesorilor ei, dacă catedrele nu le-am ocupa cu specialiști».

«Domnule Rector! Arătându-ne P.S. Sa Vicarul nostru Vasile, că D-ta la 
invitarea de a lua parte la o consfătuire în vederea pregătirilor ce trebuiesc 
făcute pentru examenul de agregație al profesorului Dr. Dumitru Stăni­
loae, ți-ai făcut observările, că numitul profesor nu poate fi admis la exa­
menul din Istoria bisericească pentru că această catedră la Academia noas­
tră de prezent nu este vacantă, spre orientare trebuie să-ți atragem atenți­
unea asupra următoarelor împrejurări: De când bunul Dumnezeu ne-a în­
vrednicit să ocupăm scaunul fericitului adormit în Domnul Arhiepiscop și 
Mitropolit Andreiu -  am urmărit și Noi, ca și fericitul Nostru antecesor 
scopul de a ridica școala noastră teologică la un nivel cât mai înalt. Spre 
acest scop n-am cruțat nici o osteneală de a interveni în diferite rânduri la 
On. Minister să acorde la cât mai mulți tineri burse de a se pregăti ca pro-
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fesori și n-am cruțat nici modestele noastre mijloace din Centrul Arhiepis- I
copiei de a completa aceste burse. Iar atunci când am ales pe bursieri, le-
am dat și directive, conform aptitudinilor lor, pentru cari discipline teolo- ^
gice au să se pregătească și specializeze. Așa am recomandat și bursierului 0 
Dumitru Stăniloae să se specializeze în Istoria bisericească. Dacă astăzi 
această catedră nu este vacantă, nu urmează ca prof. Dr. D. Stăniloae să 1
nu se supună la examenul din această disciplină, cu atât mai vârtos că și 0
lucrările cari le-a prezentat pentru examen sunt din domeniul Istoriei bise­
ricești. Noi găsim că ar fi în contra pregătirii de până acum a numitului G
profesor ca să fie deplasat de la specialitatea de studiu ce a urmat-o, la o j
disciplină pe care temporal numai, din necesitățile școalei, o suplinește la
Academie. Nu este nici o încălcare de regulament, ca prof. Dr. Stăniloae să C
facă examenul din Istoria bisericească. Ar fi însă, desigur, o rea îndrumare g
a Academiei și a muncii științifice a profesorilor ei, dacă catedrele nu le- 
am ocupa cu specialiști. Sperăm că după aceste lămuriri, Te vei conforma 
invitării ce-o vei primi de la P.S. Sa de a ne face împreună propuneri cu 
privire la alcătuirea Comisiei examinatoare (A rtll, pt.5 din 
Reg.Academiei). Cu arhierești binecuvântări, Nicolae»13.

A trebuit să mai treacă încă un an, până la organizarea examenului de 
agregație (titularizare).

La data de 12 nov. 1931, mitropolitul Nicolae Bălan al Transilvaniei trimi­
tea o scrisoare episcopului Aradului, Grigorie Comșa, rugăndu-1 să încuviințeze 
ca arhimandritul Dr. Iustin Suciu, profesor de istorie la Academia Teologică din 
Arad, să facă parte din comisia instituită pentru examinarea profesorului Stăni­
loae, la disciplina Istoria universală a Bisericii. Cu acest prilej, transmitea epis­
copului Aradului și cele trei lucrări ale candidatului: Viața și activitatea patriar­
hului Dosofei al Ierusalimului, Calea spre lumina dumnezeiască la Sf. Grigore 
Palama și Catolicismul de după război, rugându-1 să le dea profesorului Iustin 
Suciu spre cercetare, urmând ca acesta să elaboreze un referat în scris despre 
lucrările profesorului Stăniloae. Odată ce referatul era elaborat, trebuia fixat 
examenul oral, la care arhimandritul Suciu era invitat să ia parte14.

Examenul s-a ținut în ziua de 26 mart. 1932. Din comisia examinatoare au 
făcut parte: mitropolitul Nicolae Bălan, în calitate de președinte, arhimandritul 
Dr. Iustin Suciu, ca profesor de specialitate, de la Academia teologică din Arad, 
rectorul Nicolae Colan și profesorii Ilie Beleuță și Nicolae Terchilă de la Acade­
mia Teologică „Andreiană” din Sibiu. Examenul oral a constat din cinci întrebări 
puse de profesorul Iustin Suciu candidatului Stăniloae: 1) Meritele patriarhului 
Dosoftei pentru Ortodoxie, 2) Grigorie Palama și isihasmul, 3) Polul lui Romano 
Guardini în mișcarea catolicismului contemporan, 4) Rolul iezuiților (exercițiile 
spirituale) și 5) Organizarea tineretului în catolicismul contemporan.

'■’ Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 629, 5 feb. 1931.
11 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 5490, 12 nov. 1931.
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«Candidatul răspunde la toate aceste întrebări limpede, larg și documentat. 
Având în vedere raportul elogios pe care-1 face l.P.C. Sa arhimandritul Dr. 
Iustin Suciu ca raportor asupra lucrărilor candidatului și având în vedere
temeinicia cu care candidatul a răspuns la întrebările examenului oral, Q 
Comisiunea recomandă călduros numirea ca titular a profesorului Dr.
Dumitru Stăniloae»15.

Instituirea în funcția de profesor titular provizoriu s-a făcut începând cu 
data de 1 iul. 193216.

O

G
Oferim celor interesați, spre lectură, raportul profesorului arhim. Dr. Iustin j 

Suciu de la Academia teologică din Arad, referitor la lucrările Păr. Dumitru Stăni­
loae, raport necesar pentru desfășurarea examenului propriu-zis al candidatului:

«I. „Viața și activitatea patriarhului Dosofteiu al Ierusalimului și legăturile 
lui cu Țările Românești”. Teză de doctorat în Teologie cu o prefață de V. 
Loichiță, decanul Facultății de teologie din Cernăuți, 1929, Pagini 67. Dr. 
D. Stăniloae și-a ales ca temă de lucrare un subiect cu multe și interesante 
legături cu istoria patriei nu numai din punctul de vedere bisericesc, ci și 
din cel cultural istoric și ne schițează figura unei marcante personalități 
despre care n-am avut până acum nici o lucrare în limba românească. A 
reconstruit viața și activitatea patriarhului Dosoftei al Ierusalimului pe te­
meiul mai multor izvoare alese, între care mai ales pe temeiul lucrării lui 
Hrisostom Papadopulos, pe ale cărui date și stabiliri le întâlnim mai dese. 
Autorul ne face impresia uni bun istoric căci: 1) Stăpânește bine materia­
lul, precum o arată împărțirea lucrării. 2) Alege bine între evenimentele re­
ligioase, care au avut legătură cu viața și activitatea lui Dosoftei și pe cele 
însemnate le accentuiază, tratându-le mai amplu. 3) Luminează după cum 
trebuie legăturile cu istoria patriei. 4) Pășește cu siguranță și neșovăitor 
printre contrazicerile izvoarelor și părerile diverse și alege ce e mai bun cu 
un judițiu sănătos și cu intuițiune de istoric veritabil. Totuși lucrarea nu e 
completă. Autorul însuși, face mărturisirea că din lipsă de timp nu a cerce­
tat izvoarele toate. Să cerceteze și utilizeze deci și pe cele care i-au rămas 
încă necunoscute și în parte mare vor fi inedite, ca să înavuțească istorio­
grafia română cu o monografie complectă asupra lui Dosofteiu. II. „Calea 
spre lumina dumnezeiască la Sf. Crigorie Palama”, in Anuarul Academiei 
Teologice din Sibiu, VI, 1929-1930. pp. 55-72. în acest tratat autorul ne 
dă un fragment din polemica dogmatică dintre isihaști și varlaamiți despre 
natura luminii pe care o vedeau isihaștii și despre raportul ei cu ființa 
dumnezeiască. Autorul lămurește chestiunea chiar pe temeiul unei scrieri 
a Sfântului Grigorie Palama, un distins teolog al veacului al XlV-lea, în­
dreptată ca răspuns contra varlaamiților. întemeiat mai ales pe izvor inedit 
din Codex Coislianus graecus din secolul XV și în această materie oferă 
autorul ceva nou. Lucrarea aruncă lumină mare peste o pagină de glorie 
până acum ștearsă a misticismului oriental. Autorul se dovedește un cerce-

13 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar II/ 489 - 1929, Act nr. 2672, 28 mar. 1932. 
lb Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 - 1929, Act nr. 4694, 22 iun. 1932.
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tător și analizator profund al chestiunilor teologice. Aflându-se în posesi­
unea și a altor scrieri ale Sfântului, este indicat să ne dea o istorie exactă a 
misticismului isihast, zis de apuseni "extaz mistic”. III. „Catolicismul de
după războiu”, Anuarul Academiei teologice din Sibiu, VII, 1930, de la Q 
pp. 5-53. Bazat pe izvoare alese și uneori pe reviste apusene, autorul ne 
expune în acest tratat puterea de manifestare, de organizare și de propa­
gandă a catolicismului de la războiu încoace, pentru a orienta asupra unor Q 
stări bisericești mai avansate. Autorul ne dă și aici o contribuție prețioasă
de scrutător asiduu, de eminent analizător și de obiectiv expunător al G
chestiunilor. Peste tot autorul știe să pătrundă o problemă, să o trateze j
academic, într-un mod clar într-un stil ușor și sugestiv ce îl face accesibil
nu numai teologilor ci și laicilor, care au preocupări față de problemele C
teologice. Pe temeiul acestor constatări, am onoarea a recomanda înalt g
Prea Sfinției Voastre și Prea Venerabilului Consiliu arhiepiscopesc aceste 
trei lucrări ale profesorului Dr. D.Stăniloae, scriitor apreciat elogios și de 
distinșii profesori ai facultății teologice din Cernăuți spre acceptare. Gata 
de a mă pune la dispozițiile înalt Prea Sfinției Voastre și Prea Venerabilu­
lui Consiliu arhiepiscopesc, Arhim. Dr. Iustin Suciu»l7.

17 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 2672, 28 mar. 1932.
18 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 5979, 19 iun. 1935.
18 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929, Act nr. 7450, 1 oct. 1936.
211 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosarul III 229 -  1936, Act nr. 4908, 25 mai 1936.

După trei ani de activitate în această calitate, la 1 iul. 1935, Părintele Stă- 
niloae era declarat profesor titular definitiv, la catedra de Istorie și Teologie 
Pastorală, pe care o ocupa de șase ani la Academia teologică din Sibiu18. Un an 
mai târziu, la 1 oct. 1936 profesorul Stăniloae era transferat de la catedra de 
Istorie și Teologie Pastorală la catedra de Teologie Dogmatică și Apologetică, 
rămasă vacantă prin alegerea titularului acestei catedre, Nicolae Popoviciu, ca 
episcop al eparhiei Oradiei19.

Cerere de eliberare din funcția de rector al Academiei Teologice 
din Sibiu (1938)

La 25 mai 1936, profesorul Dumitru Stăniloae era numit în funcția de rec­
tor al Academiei Teologice din Sibiu, în urma alegerii și confirmării fostului rec­
tor Nicolae Colan, ca episcop al eparhiei Clujului20. Preluarea noii funcții admi­
nistrative a fost o îndatorire pe care noul rector a acceptat-o, încercând să facă 
tot ce i-a stat în putință pentru bunul mers al instituției teologice pe care o con­
ducea. La doar doi ani după numire, la 19 oct. 1938, Păr. Dumitru Stăniloae se 
adresa, însă, mitropolitului Nicolae Bălan, rugându-1 să-1 elibereze din acest post 
de conducere, evidențiind starea precară a sănătății și faptul că nu mai avea 
liniștea sufletească necesară pentru creația sa teologică. Propunem cititorilor 
lecturarea, în rândurile ce urmează, a acestei scrisori, care exprimă o profunzime 
aparte și o stare duhovnicească aleasă a Părintelui Stăniloae:
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«înalt Prea Sfințite Stăpâne, Cu adânc devotament și cu duhovnicească în­
credere în înțelegerea părintească a I.P.S.Voastre și a Prea Veneratului 
Consiliu Arhiepiscopesc, vin a-mi expune următoarea rugăminte, pentru a 
cărei ascultare și împlinire depun cele mai arzătoare stăruințe: Când acum 
doi ani, mi s-a făcut cinstea să mi se încredințeze conducerea Academiei 
noastre teologice, deși am simțit toată greutatea poverii ce mi se așeza pe 
umerii mei sufletești și trupești, n-am îndrăznit să o refuz categoric, cre­
zând pe de o parte că nu va trebui să mă încordez la maximum pentru a 
umplea în urgenta necesitate ce era dată, pentru un timp, un loc lăsat gol 
prin chemarea fostului lui ocupant într-o demnitate mai înaltă. Cum însă 
văd că situația în care am fost așezat atunci tinde a se prelungi și cum pu­
terile mele, cu toată bunăvoința ce aș avea-o eu, nu mai ajung să reziste 
sub povara îndatoririlor legate de funcția de rector, într-un suprem apel 
Vă rog să mă eliberați de ea. Vreau să mă explic de ce nu mai pot continua 
a provedea agendele oficiului de rector al Academiei Teologice:
1. Sănătatea mea este foarte șubredă. Mă găsesc de mai bine de 3 ani într-un 
surmenaj continuu, cu aproape neîncetate dureri de cap și cu o permanentă 
stare de mare insomnie. Mi-ar fi trebuit un an de concediu complet, însă, fiind 
încredințat cu conducerea rectoratului am tot amânat cererea lui, în speranța 
că azi mâine voi putea preda în prealabil acest post de răspundere. Sunt sigur 
că mulți ani nu o voi putea duce așa, de nu voi obține mai curând, un timp de 
odihnă sau măcar de împuținare a grijilor și îndatoririlor. Și cred că înalt Prea 
Sfinția Voastră și Prea Veneratul Consiliu Arhiepiscopesc nu voiește să pășesc 
înainte până ce voi cădea complet și definitiv extenuat. Mi-e martor Dumnezeu 
că ceea ce spun este deplin adevărat
2. Poate din cauza aceasta sau poate din cauza firii mele, orice grijă mă­
runtă se răsfrânge în ecouri mult prelungite în viața mea sufletească, 
răpindu-mi liniștea necesară meditației în legătură cu marile probleme ale 
studiului. Și sunt atâtea griji mărunte în conducerea unei școli șl a unui 
internat: trebuie să urmărești viața fiecărui student, să fii responsabil de 
toate transgresiunile lui, de toate neglijențele servitorilor, de toate insufi­
ciențele duhovnicești ale viitorilor preoți, te zbați între Scyla ordinelor mai 
înalte și a propriei conștiințe de-a susține o disciplină perfectă și între 
Carybda atâtor realități sufletești și sociale, care ți se pun piedică și-ți ză­
dărnicesc toată zbaterea ta. Cred că am făcut destul pentru progresul du­
hovnicesc al instituției în acești doi ani, dar numai eu știu cu câtă frămân­
tare și chiar cu câte lacrimi de multe ori. Toate acestea îmi răpesc conti­
nuu liniștea sufletească, încât nu pot presta nimic serios și mare în ordinea 
creației spirituale. Văd că trec anii și sănătatea mi-o păgubesc enorm, fără 
ca în schimb să pot însera ceva durabil la răbojul vieții mele. Un post de 
conducere administrativă macină timpul degeaba. De aceea decanii și rec­
torii la Universitate stau numai câte un an, doi. ca să nu piardă prea mulți 
ani din cei necesari studiului. Și cu aceasta vin la al treilea argument:
3. Cred că Dumnezeu mi-a dat un singur talant: acela al meditației cu oare­
care fecunditate. Și dacă se cere ca fiecare om să fie așezat la locul pentru 
care e chemat, pentru că numai așa nu-și îngroapă talantul lui și e de folos 
maxim societății, apoi rog și eu să fiu lăsat în liniștea mea sufletească in care
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pot medita în legătură cu temele ce le am în studiu. De doi ani mă frământ 
în legătură cu o monografie dogmatică despre „lisus Hristos”, dar fără con­
tinuitate de meditație de la zi la zi, văd că nu pot face nimic. Săptămâni în 
șir nu am posibilitatea să reiau firul preocupării mele, iar când îl reiau îndată 
se ivește o nouă grijă administrativă de internat sau de reprezentare în legă­
tură cu demnitatea de rector. Și mai am câțiva ani buni de creație; dacă îi 
îngrop și pe aceștia, cu ce voi rămânea? Deși sănătatea nu-mi permite efor­
turi neîntrerupte, totuși, dacă în fiecare zi mă pot preocupa continuativ câ­
teva ore cu aceeași temă, cred că voi putea realiza lucruri frumoase.
Sunt firi pe care nu le afectează micile incidente care intervin în cursul pre­
ocupărilor lor mai înalte. Eu nu am una din acelea. Dar chiar pentru buna 
îndrumare a studenților în viața lor morală, am experiat că mai mult fac în 
cadrul cursurilor și convenirilor ca simplu profesor, care nu e obligat să re­
prezinte și să facă simțită o autoritate a legilor. Aceasta o poate impune ori­
cine. Dar n-aș vrea ca eu să-mi zădărnicesc continuu eficacitatea influenței 
personale, prin ipostaza de reprezentant al legii pedepsitoare.
Pentru toate acestea Vă rog aveți milă de mine și mă dezlegați de un loc 
pentru care nu sunt potrivit. Nu mă țineți legat de el împotriva chemării și 
posibilităților mele. S-au format de acum doi ani încoace între colegii cei noi, 
oameni apți pentru a satisface deplin mulțumitor îndatoririle acestui post. Vă 
rog să încredințați oricărui altuia acest post de conducere administrativă și 
autoritară a Academiei. Eu îi voi sta într-ajutor cu experiența mea. Dar Vă 
rog, dezlegați-mă pe mine, acum, după ce anul școlar a intrat pe calea sa. îl 
voi introduce pe noul rector cu răbdare și detailat în toate, încât nu se va re­
simți absolut nici o schimbare. Iar în caz că nu pot fi cu nici un chip dezle­
gat acum, Vă rog să Vă îngrijiți de pe acum ca să fiu înlocuit odată cu sfârși­
tul acestui an școlar. De atunci încolo nu mai pot rămânea în nici un caz. 
Rugându-vă din adâncul sufletului să-mi împliniți cererea mea, Vă sărut 
dreapta. Sibiu, 19 octombrie 1938, Dr. D. Stăniloae»21.

21 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929. 19 oct. 1938.
22 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III 489 -  1929. 19 oct. 1938.
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Pe aceeași cerere se află și răspunsul mitropolitului Nicolae Bălan, semnat 
la 26 oct. 1938:

«Apreciez motivele cuprinse în această cerere și în consecință vom desăr­
cina cu sfârșitul anului acestuia pe părintele rector de sarcina purtării rec­
toratului. E o putere care va fi mai folositoare Bisericii eliberăndu-o de 
sarcini administrative. 26.X.1938, Nicolae»”.

Păr. Dumitru Stăniloae a rămas, insă, în continuare, rector al aceleiași in­
stituții teologice (sursele documentare nu ne-au putut facilita descoperirea moti­
vației rămânerii, pe mai departe, în funcție). Și-a continuat această funcție de 
conducere până în anul 1946, când, din cauza presiunilor politice de stat, a tre­
buit să-și depună demisia.
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Presiuni politice de stat pentru demiterea din funcția de rector al | 
Academiei Teologice din Sibiu (1946) g

Una din componentele principale ale politicii represive comuniste împotriva Q 
Bisericii Ortodoxe Române a fost prigonirea și marginalizarea socială a clericilor, 
începând încă din anul 1945. Această măsură se înscrie desigur, în rândul celorlalte 
acțiuni bine concertate împotriva vieții bisericești: ingerința statului sovietic in acti- O 
vitatea Bisericilor, epurările masive din Biserică, desființarea școlilor confesionale, Q 
eliminarea religiei din școli, scoaterea din scaun a mai multor ierarhi ortodocși, 
romano-catolici și greco-catolici, restrângerea numărului monahilor etc. Toate ^ 

facultățile de teologie și academiile teologice au fost desființate, cu excepția institute- C 
lor teologice de grad universitar din București și Sibiu. Clerul a devenit intens su­
pravegheat și reprimat politic de sinistra „Securitate”23.

Cererile de demisie din funcția de rector, pe care părintele Dumitru Stăni- 
loae le-a înaintat, în anul 1946, mitropolitului Nicolae Bălan al Transilvaniei, 
trebuie înțelese în contextul politicii comuniste de stat amintite, de intimidare și 
marginalizare a clerului și teologilor ortodocși. Rectorul Academiei „Andreiane" 
se vedea obligat să-și depună demisia, în urma presiunilor făcute de primul mi­
nistru al guvernului de atunci, Petru Groza. Motivul era dat de presupusa apar­
tenență politică la mișcarea legionară și de legăturile sale cu Nichifor Crainic. 
Conținutul celor două demisii semnate aduce multe clarificări asupra atitudinii 
rectorului Stăniloae în fața diferitelor curente politice din perioada interbelică. El 
se detașează de orice apartenență sau coloratură politică, arătând în mod lim­
pede, care i-a fost linia de conduită în timpul celor zece ani cât a condus destine­
le prestigioasei instituții teologice din Sibiu, luptând mereu, împotriva oricărei 
tendințe de politicianizare a școlii.

La 7 febr. 1946, Părintele Stăniloae înainta mitropolitului Bălan, o primă 
cerere de demisie din funcția de rector:

«înalt Prea Sfințite, Luând cunoștință de dorința Onor. Președinții a Consili­
ului de Miniștri de a avea un alt om in fruntea Academiei teologice 
„Andreiene” și știind că nu mai pot gândi să fac dificultăți Î.P.S.Voastre. iar 
pe de altă parte, că nu pot deține un post opunându-mă forței de stat, prin 
prezenta pun la dispoziția Î.P.S.Voastre demisia mea. Î.P.S.Voastră știe că nu 
m-am prins niciodată cu puterea de acest post, prin repetatele demisii ce Vi 
le-am înaintat. Deci o fac și acum, fără regrete, mulțumind Î.P.S.Voastre și P.
Ven. Cons. Arh. pentru încrederea ce mi-a acordat-o vreme de 10 ani, datori­
tă căreia am putut avea bucuria să văd în acest răstimp ridicându-se școala 
aceasta pe culmile prestigiului. Dar dacă nu regret beneficiul modest al pos­
tului și mărirea lui -  atât de greu plătite cu marile griji ce mi le-am făcut - 
țin să precizez că regret faptul că e dorită plecarea mea din considerații de 
ordin extrabisericesc. Vreau să fixez în această cerere că dacă conștiința și

23 Jurgen HENKEL, îndumnezeire și etică a iubirii in opera părintelui Dumitru Stăniloae, Ed. 
Deisis, Sibiu, 2003, p. 52.
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opinia publică mă absolvă în vreo privință de orice pată, apoi aceasta este I
consecventa mea rămânere în afară de orice partid politic și de orice ideolo- ,
gie de partid. Ca preot și ca conducător al unei instituții de formare a preoți- ^
lor, mi-am propus ca linie de conduită să rămân mai presus de împărțirile Q
politice dintre credincioși. Mi-am menținut această atitudine cu grele riscuri 
in vremea legionarismului care lupta mai vehement pentru otrăvirea suflete- L
lor viitorilor preoți. Am luptat tot timpul împotriva oricărei tendințe de poli- Q
ticianizare a școlii. Aceasta e marea mea nevinovăție, sau poate marea vină
pe care trebuie să o ispășesc acum. G
în scrisul meu ziaristic de 15 ani m-am menținut în vremuri de mari pași- j
uni, pe aceeași linie. Nu se va găsi în scrisul meu un singur cuvânt de glo­
rificare a lui Hitler, Mussolini, de ură față de evrei sau de persiflare a de- G
mocrației. Dimpotrivă, atât cât se putea, strecuram mereu marea idee a ^
democrației evanghelice despre marea valoare a omului, despre dragostea 
în libertate etc. Toți cunoscuții din Sibiu mă știu ca pe un hotărât și rar 
adversar al filogermanismului în vremurile când făcea ravagii pe la noi.
Sunt acuzat de legăturile cu prof. N. Crainic. Toți cei ce au citit „Gândi­
rea" știu că articolele mele aveau caracter strict teologic, lipsind din ele 
orice element politic, orice tendință rasistă, fascistă sau antisemită. Cu ide­
ile politice ale lui N. Crainic n-am avut nimic comun. I le dezaprobam pu­
blic. întâlnirile mele cu el erau la 2-3 ani odată în mod incidental, ca cu 
orice cunoștință în general. Nu m-am bucurat de nici un favor, de nici un 
rând scris măcar, cât a fost ministru.
Am dus o viață retrasă, de om al cărții. N-am conturbat pe nimeni în gus­
tarea beneficiilor politice. Singura mea pasiune a fost ridicarea nivelului 
Școalei ce-o conduceam. Pentru aceasta am muncit până la epuizare, ră­
mânând om sărac, pentru apărarea ei am cheltuit tact și grijă enormă. Mă 
retrag mulțumit că am reușit să rămân așa până azi și să o mențin cu acest 
prestigiu. Dumnezeu să o ocrotească și de aci înainte. Devotat, Dr. D. Stă- 
niloae. Sibiu, 7 februarie 1946<2*.

La încheierea anului academic, Părintele Staniloae depunea din nou, mi­
tropolitului Bălan, cererea sa de demisie:

«înalt Prea Sfințite, Sfârșindu-se anul academic, pun din nou, în interes 
mai înalt la dispoziția I.P.S. Voastre, demisia mea din postul de conducere 
al Academiei teologice „Andreiene” așa cum am făcut-o și în februarie 
1946. Țin doar să fixez și în acest act ceea ce știe I.P.S. Voastră, P.V. Con­
siliu Arhiepiscopesc, seriile de absolvenți ai Academiei, opinia publică din 
Sibiu și lumea bisericească din țară, anume că:
1. în tot timpul celor 10 ani căt am îndeplinit slujba de rector al acestei 
înalte instituții de creștere a viitorilor părinți sufletești ai poporului, am 
avut ca normă permanentă să feresc din toate puterile instituția de orice 
subordonare a preocupărilor și idealurilor ei sfinte scopurilor politice, eu 
însumi ferindu-mă de orice colorare și angajare politică.

24 Arhiva Bibliotecii Mitropoliei (ABM) Sibiului, Fondul Bălan, Act nr. 1035, 7 feb. 1946.
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2. Acest timp coincide, spre mângâierea mea, cu ridicarea ei la cel mai înalt 
prestigiu spiritual și cărturăresc datorită desigur încrederii, sfătuirii și ajuto­
rării ce mi-ați acordat tot timpul -  lucru pentru care Vă mulțumesc cu recu­
noștință -  dar cred că și unei munci neobosite din partea modestei mele Q 
persoane, căreia s-au adăugat și străduințele colegilor mei. Părăsind acest
post nu fac urmașilor mei altă urare decât să mențină Academia „Andreiană”
la nivelul pentru a cărui atingere mi-am dat și ultimul strop de putere. Rog Q 
pe I.P.S. Voastră să binevoiască a dispune să mi se rezerve proxima locuință 
convenabilă ce se va elibera în casele P.V.Cons. Arh., iar până atunci să mi ^
se calculeze chiria cuvenită pentru locuința ce voi mai fi silit să o păstrez în [ 
Academie, ca să-mi recapăt astfel alocația lunară de chirie de circa 60.000 lei 
reținută de Minister și totodată să se evite orice părere că aș beneficia de ce- C 
va pe nedrept. Sibiu, 3 iulie 1946. Devotat Dr. D. Stăniloae»25. p

La data de 4 iul. 1946, mitropolitul Nicolae Bălan accepta cererea de de­
misie a rectorului Stăniloae, mulțumindu-i cu recunoștință pentru activitatea 
depusă în decursul celor zece ani și accentuând nivelul științific înalt la care a 
ajuns Academia „Andreiană” în timpul mandatului său.

«Prea Cucernice Părinte Rector, Văzând cererea de abzicere din postul de 
rector al Academiei teologice „Andreiane”, de la 3 iulie a.c., binevoiți a cu­
noaște că am luat act cu aprobare de această demisie. Cei zece ani de con­
ducere în calitate de rector al Academiei noastre formează o perioadă de 
înalt progres și de înflorire a acestei instituții datorită activității didactice și 
științifice precum și personalității culturale a P.C. Voastre. Pentru aceasta Vă 
exprimăm mulțumirile noastre. Vă rugăm totodată ca până la numirea nou­
lui rector să binevoiți a gira mai departe agendele de rector. Primiți...»26.

începând cu noul an școlar, Părintele Stăniloae a predat Teologia Asceti­
că și Mistică la Facultatea de Teologie Ortodoxă din București. Corespondența 
sa cu mitropolitul Ardealului, Nicolae Bălan, a continuat însă.

Mitropolitul Nicolae Bălan regretă plecarea profesorului 
Stăniloae de la Academia teologică din Sibiu

Fiind chemat de Facultatea de Teologie din București la catedra de Teo­
logie Ascetică și Mistică, după ce înainte cu patru ani i se propuse să ocupe 
catedra de Teologie Dogmatică la aceeași Facultate, Părintele Stăniloae se adre­
sa, la 28 ian. 1947, mitropolitului Nicolae Bălan, rugându-l să-i acorde «obișnuita 
scrisoare canonică» pentru a începe o nouă etapă în activitatea sa, «care va con­
tinua să fie închinată tot Sfintei noastre Biserici». Exprima din nou, ierarhului 
transilvan, recunoștința pentru întregul sprijin oferit în formarea sa intelectuală 
și în activitatea academică de la catedră:

25 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 390 - 1946, Act nr. 7502, 3 iul. 1946. 
^Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 390 - 1946, Act nr. 7502, 3 iul. 1946.
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«în acest moment de despărțire, simt că e o datorie de conștiință să mulțu­
mesc I.P.S. Voastre pentru încrederea ce mi-ați acordat-o tot timpul. Datori­
tă ei m-ați instituit profesor la Academia teologică într-o vreme când nu re­
prezentam decât o speranță, iar mai târziu mi-ați încredințat misiuni din cele 
mai importante și mai pline de cinste. Faptul acesta, apoi aprecierea, sfatul 
luminat și bucuria sinceră cu care ați însoțit necontenit străduințele și suc-

E
O
L

cesele mele într-ale scrisului teologic, au alcătuit acea atmosferă spirituală Q 
care a stimulat cel mai mult lucrarea mea, pe care, din darul lui Dumnezeu
și printr-o muncă neprecupețită, dezinteresată și închinată exclusiv sfintei G 
noastre Biserici, am putut-o desfășura în tot acest timp. Dacă intrigile recen- j
te, pentru mine cu totul neînțelese și nejustificate, mi-au stânjenit activitatea, 
folosind chiar mijloace de natură să-mi distrugă însăși cariera și viața, știu că C
ele au întristat sufletul I.P.S. Voastre în aceeași măsură în care m-au mâhnit 
pe mine. De aceea, asigurând pe I.P.S. Voastră că nu voi uita nici un act și 
nici un cuvânt prin care ați promovat activitatea mea de la Sibiu. Vă rog să 
ajutați cu rugăciunile I.P.S.Voastre ca activitatea mea să fie și pe viitor spor­
nică, iar viața să nu fie ocolită de bunul Dumnezeu»27.

27 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar 111, 390 -  1946, 28 ian. 1947.
28 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar 111, 390 -  1946, Act nr. 1355, 11 feb. 1947.

La 11 febr. 1947, mitropolitul Bălan răspundea și de această dată, plin de 
recunoștință și regret, Păr. Dumitru Stăniloae:

«Prea Cucernice Părinte, Văzând cererea din 28 ianuarie a.c, de renunțare 
la catedra de Dogmatică de la Academia teologică „Andreiană” și de bine­
cuvântare de a trece ca profesor la Facultatea teologică din București și a 
face parte din clerul Mitropoliei Ungro-Vlahiei, binevoiți a cunoaște că am 
luat act cu aprobare de cererea făcută. în același timp, exprimăm mulțumi­
rile noastre pentru activitatea dezvoltată ca distins profesor și educator, 
autor în domeniul problemelor și al dificultăților acestei epoci (...ilizibil), 
aducând soluții în duhul lui Hristos și cu mijloacele Bisericii Lui. Noi înso­
țim cu regrete plecarea P.C. Voastre din mijlocul nostru, unde V-am prețu­
it ca pe un ales colaborator al Nostru și al corporațiilor de la conducerea 
Bisericii noastre, dar ne consolează convingerea că oriunde Vă veți găsi, 
activitatea P.C. Voastre va fi spre cel mai mare folos al sfintei noastre Bi­
serici. Arhiepiscopia noastră se felicită că V-a avut bursier și V-a oferit te­
ren de muncă și de validitare și speră că și de aici înainte veți păstra legă­
turile cu ea. Primiți P.C. Părinte, deodată cu arhiereasca binecuvântare, 
asigurarea alesei noastre prețuiri și părintești afecțiuni. Nicolae»28.

în ziua precedentă, la 10 febr. 1947, într-o scrisoare către prim-ministrul 
Petru Groza, mitropolitul Nicolae Bălan al Transilvaniei prezenta acestuia, o serie 
de principii în vederea unui așa numit «program de politică bisericească», care să 
fie în atenția guvernului. Scrisoarea cuprinde printre altele, și o referință la Păr. 
Dumitru Stăniloae a cărui plecare, în urma presiunilor politice, o regreta, sugerând 
oamenilor de stat să nu mai intervină în chestiunile interne ale Bisericii. Mitropoli-
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tul Nicolae Bălan face amintire de cererea pe care i-a transmis-o Petru Groza, de a
1 demite din funcția de rector pe Păr. Dumitru Stăniloae. Apoi continuă: p

«Am ezitat mult de-a face acest pas, pentru că era plin de ingratitudine fa- Q 
ță de un profesor distins, de un teolog de rar talent și de un bărbat respec­
tat de tot clerul Bisericii noastre. Am făcut schimbarea cu suflet îndoit, dar L
văzând consecințele ei de astăzi, Vă mărturisesc că regret a o fi făcut: pă- Q 
rintele Dumitru Stăniloae a plecat de la Academia teologică „Andreiană”, 
lăsând un gol pe care un altul nu-1 poate umplea. Tot clerul nostru cu mi- G 
ne în frunte regretă această pierdere ce o îndurăm prin plecarea de la noi ^
a părintelui Dumitru Stăniloae. Din cazul acesta scot concluzia că nu e
bine să se amestece bărbații politici in asemenea chestiuni și nu e bine C 
nici să asculte conducătorii Bisericii de asemenea inmixtiuni™. „

Pe cât este de scurt acest text, pe atât de impresionant! El definește un ie­
rarh cu contribuții excepționale la viața Bisericii, care, iată, în ultima decadă a 
păstoririi sale, în contextul politicii de stat comuniste foarte dure față de oamenii 
Bisericii, a fost nevoit să accepte demisia rectorului Stăniloae, într-un timp în 
care o altă atitudine îi putea aduce lui personal și poate, Bisericii Ortodoxe Ro­
mâne, ca instituție în ansamblul ei, dificultăți foarte mari, de care Părintele Stă­
niloae era conștient, fapt pentru care își și depune demisia fără regrete, mulțu­
mind ierarhului său pentru încrederea ce i-a acordat-o vreme de zece ani. Nico­
lae Bălan are însă, puterea și curajul de a transmite prim-ministrului că a ezitat 
mult până a acceptat acest lucru și că a purces la aceasta cu sufletul îndoit. 
Exact la un an de la depunerea demisiei Părintelui Stăniloae, mitropolitul Bălan 
și întreaga preoțime sibiană prin vocea ierarhului ei, își exprimau public regretul 
pentru pierderea unui om de frunte al Bisericii ardelene, constatând golul pe 
care acesta îl lăsa în urma plecării sale. Părintele Stăniloae rămânea profesorul 
distins, teologul de rar talent și bărbatul respectat de tot clerul Bisericii ardelene. 
La vârsta de 45 de ani la care era pregătit să dea teologiei românești contribuții­
le sale majore, devenise însă, o persoană „neagreată” de noul regim. Urmează in 
textul ciornă, ce urma a fi redactat în forma finală, câteva cuvinte care, după ce 
au fost scrise, au fost tăiate de autorul lor (nu știm dacă ele au mai fost trecute 
în varianta finală a textului). Cuvintele acestea din urmă, exprimă adevărata stare 
sufletească a ierarhului Ardealului: convingerea că puterea de stat nu trebuie să 
se amestece în viața internă a Bisericii, ierarhii Bisericii urmând să refuze imix­
tiunea puterii de stat în chestiunile bisericești, poziție foarte tranșantă care nu a 
avut însă sorți de izbândă în zorii instalării la putere a regimului comunist din 
România. Biserica a trebuit să găsească de fapt, o altă strategie de supraviețuire, 
urmărind să-și promoveze valorile doctrinare, spirituale, morale și liturgice într- 
un context politic neprielnic, ateu și dușmănos la adresa ei.

29 Arhiva Bibliotecii Mitropoliei, Fond Bălan. Act nr. 1130, 10 feb. 1947. pp. V-VI. Cuvintele 
subliniate sunt tăiate ulterior, pe textul ciornă, pe care s-a lucrat.
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Profesorul Ilarion V. Felea, posibil urmaș, la catedra de |

Dogmatică, al profesorului Dumitru Staniloae? £

începând cu noul an academic 1946-1947, Consiliul Arhiepiscopesc din Q 
Sibiu numea ca rector provizoriu, în locul rectorului Staniloae pe profesorul 
Nicolae Neaga30. La data de 12 febr. 1947, se convocase o ședință extraordinară 
a Consiliului profesoral, sub conducerea mitropolitului Nicolae Bălan, care să ia O 
în discuție suplinirea catedrei de Dogmatică. Au fost prezenți la acest Consiliu: 
rectorul prof. dr. Nicolae Neaga, profesorii dr. Ștefan Lupșa, dr. Grigorie T. 
Marcu, dr. Emilian Vasilescu, dr. Teodor Bodogae, dr. Nicolae Mladin, confe- I 
rențiarii dr. Corneliu Sârbu, Dumitru Călugăr și duhovnicul N. Belea. Mitropoli- c 
tul Nicolae Bălan aducea încă o dată, un omagiu Părintelui Stăniloae care acti­
vase la Sibiu 18 ani, și care acum părăsise acest centru teologic de prestigiu. 
Cuvintele folosite au fost dintre cele mai profunde:

311 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 390 - 1946, Act nr. 9951, 16 oct. 1946.
31 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 390 - 1946, Act nr. 540, 12 feb. 1947.

«Regret plecarea Părintelui Stăniloae prin care Academia Teologică pierde 
un profesor atât de distins, pierde Biserica de aici pe care a ilustrat-o prin 
activitatea sa literară și științifică și prin pildă de aleasă muncă de preot. 
Este unul dintre fiii mei duhovnicești despre care am convingerea că ori 
unde s-ar duce, va fi la înălțimea misiunii»31.

începând cu data de 1 mart. 1947, a fost numit suplinitor la catedra de 
Dogmatică, profesorul Emilian Vasilescu, titularul catedrei de Apologetică. La un 
an de suplinire, în 6 apr. 1948, în cadrul Ședinței Secției bisericești, Consiliul 
Arhiepiscopesc declara și publica vacantă catedra mai sus amintită. Nu știm exact 
ce s-a întâmplat, deoarece pe verso-ul filei de arhivă pe care am găsit această 
decizie, sunt scrise cuvintele: «Se amână». La doar câteva zile însă, episcopul 
vicar Trandafir Scorobeț scria profesorului arădean Ilarion Felea, propunându-i 
ocuparea catedrei vacante de Dogmatică. Pentru că ne aflăm în posesia scrisorii 
episcopului Scorobeț și a răspunsului profesorului Felea, ne permitem, în rându­
rile de mai jos, să cităm în întregime această corespondență, care relevă noi di­
mensiuni ale valorii teologice a părintelui Ilarion V. Felea care, iată, avea confir­
marea ca profesor și teolog de prestigiu și din partea ierarhiei sibiene:

«Dr. II. Felea, Academia Teologică, Arad. Prea Cucernice Părinte, Conferința 
profesorală de la Academia teologică „Andreiană” din Sibiu a cerut Consiliu­
lui Arhiepiscopesc să facă pregătirile pentru întregirea catedrei vacante de 
Dogmatică. Cunoscând activitatea P.C. Tale, ne-am cugetat să-ți facem pro­
punerea să treci la Academia noastră, ca profesor de Dogmatică. Dorim să 
avem cuvântul P.C. Tale înainte de a iniția procedura pentru întregirea aces­
tei catedre importante. Ți-ai făcut studiile de bază în Academia noastră și ai 
acum prilejul a Te stabili aici unde ești cunoscut și apreciat. în așteptarea 
răspunsului P.C. Tale, Te salut cu veche considerație T. Scorobeț».

119
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PR . M IH A II. SASAUJAN S T U D I I

La 14 apr. 1948, părintele Ilarion V. Felea răspundea:

«Prea Sfințite Părinte, Scrisoarea trimisă mă onorează în chip deosebit. Mă 
leagă de Sibiu amintirea celor mai liniștiți și frumoși ani de studiu, și mai 
presus de toate harul preoției, motive suficient de puternice ca să fiu atras 
spre el încă de când l-a părăsit. Aș dori să răspund la invitație fără de nici 
o amânare, fără de nici o rezervă și fără de nici o condiție. Totuși, date fi­
ind împrejurările generale, condițiile grele de transport /m utarea/ și alte 
nenumărate dificultăți mari pentru o pungă goală, mă văd nevoit să Vă so­
licit un timp de gândire până la toamnă. Dacă termenul se pare prea înde­
părtat, Vă rog să binevoiți a mă înștiința și voiu face tot posibilul ca îndată 
după Sfintele Paști, încă în săptămâna luminată, să fac un drum până la 
Sibiu și astfel să lămurim problema „față către față”. Al I.P.S.S. Părintelui 
Mitropolit Nicolae și al P.S. Voastre, cu respectuoasă iubire, fiu sufletesc 
Ilarion V. Felea. Arad, 14 aprilie 1948»32.
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în pofida unei opțiuni inițiale pozitive la propunerea vicarului Scorobeț, 
părintele Felea nu a părăsit Academia Teologică din Arad, în luna dec. 1948 a 
fost încadrat ca profesor titular de Dogmatică la Institutul Teologic Universitar 
din Sibiu, profesorul loan Petreuță, profesor de Apologetică și Dogmatică și 
rector (începând din 1945) la Academia Teologică din Oradea, mutată din 1941, 
la Timișoara33. Nu știm exact motivele pentru care părintele profesor Felea a 
rămas, pe mai departe, la Arad. Documentele la care am avut acces nu ne ajută 
suficient. Știm doar că în acest an, părintele Felea, în calitate de profesor și rec­
tor al Academiei Teologice din Arad, a luptat cu toate puterile sale pentru men­
ținerea acesteia în fața tăvălugului ideologic comunist, care venea să lovească 
violent structurile învățământului teologic superior din întreaga țară. Corespon­
dența din primăvara anului 1948 cu vicarul Trandafir Scorobeț reliefează dorința 
expresă a celor de atunci, ierarhi și profesori de teologie, de a asigura, în deplină 
colaborare, în mod optim, conturarea învățământului teologic academic ortodox 
la nivelul științei și trăirii duhovnicești a Păr. Dumitru Stăniloae.

Considerațiile de mai sus se doresc a fi doar o modestă contribuție la con­
turarea biografiei personalității de excepție a părintelui profesor Dumitru Stăni­
loae, în perioada in care a activat ca profesor și rector la Academia teologică 
„Andreiană” din Sibiu. Documentele de arhivă se dovedesc a fi, încă o dată, de 
semnificație evidentă pentru scrierea istoriei recente a sec. al XX-lea și pentru 
cunoașterea vieții culturale-religioase din acest timp, în complexitatea ei.

32 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, Dosar III, 390 -  1946, 14 apr. 1948.
33 Mircea PÂCURARIU, Două sute de ani de invățământ teologic la Sibiu, Tiparul Tipografiei 
Eparhiale, Sibiu. 1987, p. 349.
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2 sept. 1929. Raport de activitate 1928-1929, f. 1
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2 sept. 1929. Raport de activitate 1928-1929, f. 2.
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4 apr. 1930. Cerere de eliberare a unei adeverințe privitoare la numirea 
pe postul de profesor.
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17 iun. 1930. Cerere numire profesor titular provizoriu, f. 1.
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17 iun. 1930. Cerere numire profesor titular provizoriu, f. 2.
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9 oct. 1930. Cerere fixare termen și comisie profesor titular provizoriu, f. 1.
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9 oct. 1930. Cerere fixare termen și comisie profesor titular provizoriu, f. 2.
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29 nov. 1930. Cerere de fixare a datei de examen.
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C ă tre
P le n u l C o n s i l iu lu i  a r n ie p .  (2

S ib iu .

E
P ro fe s o ru l  su p le » t  a l  A cadem iei teo l.*A n-

a r e ia n e " , D r .D .S tă n i lo a ie ,a  f o s t  adm is l a  examenul de a g r e g a ț ie  d in 

i s t o r i a  u n iv e r s a lă  a  b i s e r i c i i , p o t r i v i t  A r t .  l l . p c t . b  ș i  8 d in  Re­

g u lam en tu l Academiei te o lo g ic e  o r t . d i n  S ib iu .

Examenul s* a  ț i n u t  in  36 M artie  a .c .e u b  p r e r i a  iu l  N ostru 

i n  f a ț a  C om isiei i n s t i t u i t ă  de S e c ț ia  b i s e r i c e a s c ă  sp re  a c e s t  scop 

Com isia exam in a to are  convingA ndu-ae de te m e in ic a  p r e g ă t i r e 

a  n u m itu lu i  c a n d id a t ,11 recom andă sp re  a  î i  num it p ro fe s o r  t i t u l a r 

S e c ț i a  b i s e r i c e a s c ă  i n  ș e d in ța  de a s t ă z i  lu.*nd a c t  de r e ­

com andarea c o m is ie i  ex am in a to a re ,p ro p u n e  V e n .C o n s il iu l  a r n ie p is c o - 

p e s c .o a  i n  c o n fo rm ita te  ou A rt. 11 p c t .6  d in  R egulam entu l Academie 

b r .D .S tă n i lo a ie  să  f i e  i n s t i t u i t  p ro fe s o r  d e f i n i t i v  l a  Academia 

n o a s t ră  te o lo g ic ă , 

. / .  D osarul se tran sp u n e  sub . / ,

S ib iu ,d in  ș e d in ța  s e c ț i e i  b i s e r i c e ș t i  a  C o n s i l iu lu i  a r n i - 

e p is c o p e sc  d e la  2 8 .I1 I .1 V 3 2 .

28 mart. 1932. Adeverire a trecerii examenului pentru profesor definitiv.
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2 iun. 1932. Cerere numire pe catedra vacantă, f. 1.
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2 iun. 1932. Cerere numire pe catedra vacantă, f. 2.
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11 sept. 1932. Adresă către IPS Nicolae Bălan, f. 1.

132
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



11 sept. 1932. Adresă către IPS Nicolae Bălan, f. 2.
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11 sept. 1932. Adresă către IPS Nicolae Bălan, f. 3.

134
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



3 sept. 1934. Cerere atestare vechime la Academia Teologică, f. 1.
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CONSILIUL ARHIEPISCOPIEI ORI. ROM I
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3 sept. 1934. Cerere atestare vechime la Academia Teologică, f. 2.
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10 iun. 1935. Cerere avansare profesor definitiv, f. 1.
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10 iun. 1935. Cerere avansare profesor definitiv, f. 2.
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d in  m ila  l u i  Dumnezeu A rh iep isco p  a l  A rh ie p is c o p ie i  o r t ,ro m . de 

A lb e - lp l ie  § i  S ib iu  ș i  ^ j t r o p o l i t  a l  R o ta r i lo r  o r to d o c ș i  d in  A rdeal, 

B a n a t, C r ișa n a  ș i  ^ a ram u râș .

C e t i t o r u l u i ;  H»r §1 M ilă  d e la  Domne «eu-Tp-tăi ș i  d e la  Domnul n o s t ru 

V  - la u e  H r is to s .

Având ir , v e d e re  p ro p u n e re a  s e c ț i e i  b i s e r i c e ș t i  a  C o n s iliu * 
l u i  n o s tru  A rh iep isco p esc  ^ ^ -  3  ̂  % $  &&*' t y  J&&4* J t / J ^  a m  c a re  ee 

c o n s ta tă ,  c ă  0 .3 a  p ă r .p r a f .  & fc ^ w ^ <  <4t </t - y ^ ^  în d e p l in i t
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c o n d i ț i i l e  c i r c u m s c r is e  în  a r i . 11 d in  R egulam entul A cademiei T eo lo g ice 

"And re le n e "  d in  S ib iu ;

Având i n  v ed e re  h o tă r â r e a  s e c ț i i l o r  u n i t e  a le  C o n s i l iu lu i 
n o s t ru  A rh iep iscopeoo  B r. Z f^>C  < r /^ /Z * v  rf4i*4.^ a c e a s tă  c h e s­

t i u n e ;
Având î n  v edere  mai d e p a r te  a c t i v i t a t e a  d e p l in  m u lțu m ito a re 

a C .S a le  p&£,-i^K/ui**.< t ^ ( ' ^  l a  c a te d ra  d e la  Academie ș l  a f a r ă

de  Academiei

în  b a z a  a r t .1 4 4  p . d / .  l i t . h /  d in  S ta tu tu l  p e n tru  o rg a n iz a re a 

b i s e r i c i i  o r to d o x e  jT6:a®î^<17^^ pe n u m itu l p ro fe s o r  ca t i t u l a r 
u e f l â l t l v  l a  c a te d ra .  c & ' / ® * ^ f<« ^ ^ ' X ^ e <  X  u f y P ^ k r a Y z c ^ ’ 

d e la  Academia T eo lo g ic ă  “A ^ d re isn ă” d in  S ib iu ,  îtab râo ăn d u -l cu to a te 

d r e p t u r i l e  ș i  î n d a t o r i r i l e  îm p reu n a te  cu « c e s t  p o s t .

Dat în  3 1 b 1 u , d in  șe d in țe , s e c ț i i l o r  u n i t e  a le  C o n s i l iu lu i 
A rhA epiecapese, ț i n u t ă  l a  z ^  t - w t ^ ^ t e  {^J^(>'.

16 ian. 1936. Numirea pe post.
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Ofttre i
Secțiile Unite ale Consiliului 1

Arhiepiecopesc f 1

Sibiu.

E 
In interesul învățământului teolo­

gic la Academia teologică”Andreiană*’ și potrivit Art.144 llt. 

d,p,h/din Statutul pentru organizarea bisericii ortodoxe romAne, 

propunem transferarea Pr.Profesor Dr.Dumitru StAniloaie dela 

catedra de Teologie pastorală la catedra de Teologie Dogmatică 

și Apologetică.

Pr.prof.Dumitru Stăniloaie a făcut studii extinse și apro­

fundate de Teologie Dogmatică și Apologetică,dovedind prin pu- 

blicațfunile sale înclinare deosebită către teologia speculati­

vă, deci e indicat să ocupe această catedră cu declină demnitate.

Sibiu,din ședința scoției bisericești dela 1,IX.1938.

1 sept. 1936. Adeverință din partea IPS Nicolae, f. 1.
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3 iul. 1946. Demisia din postul de conducere a Academiei, f. 1.
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3 iul. 1946. Demisia din postul de conducere a Academiei, f. 2.
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3 iul. 1946. Demisia din postul de conducere a Academiei, f. 3.
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28 ian. 1947. Cerere aprobare mutare la București, f. 1.
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28 ian. 1947. Cerere aprobare mutare la București, f. 2.
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28 ian. 1947. Cerere aprobare mutare la București, f. 3.
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28 ian. 1947. Cerere aprobare mutare la București, f. 4.
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Hieolae,
din indurarea lui Dumnezeu Arhiepiscop al arhiepiscopiei ort. rom. de Alba-lulia și 

Sibiu si Mitropolit al Românilor- ortodocși din Ardeal. Bânaț Crisana si MaramurâS

E

Văzând cererea prcetuhd

rfe a trece in eparhia de Dumnezeu păzită a v V Ț C ^ A ^ r ^ - ^

ti încuviințăm numitului să iasă din eparhia noastră, unde a avut preoția lucrătoare.

Despre care i-am dat aceasta carte canonică, pentru a se folosi de dânsa 

spre cele legale.
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11 febr. 1947. Carte canonică pentru continuarea activității în București, f. 1.
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11 febr. 1947. Carte canonică pentru continuarea activității în București, f. 3.
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StTeol 1/2013, pp. 153-187

Pr. Adrian GABOR
Facultatea de Teologie Ortodoxă - București

ASPECTE DIN ACTIVITATEA PĂRINTELUI DUMITRU
STÂNILOAE LA INSTITUTUL TEOLOGIC DIN
BUCUREȘTI*

Personalitate proeminentă a culturii române și universale, a teologiei or­
todoxe și a creștinismului întreg, Păr. Dumitru Stăniloae rămâne valoarea-simbol 
a Bisericii noastre. Despre personalitatea covârșitoare a „patriarhului teologiei 
românești”1 s-a scris mult și frumos2. S-a scris din suflet și pentru suflet, fiind

1 Vezi „Omagiu Patriarhului teologiei românești", în: Vestitorul Ortodoxiei, V, nr. 103, 15 oct. 
1993, pp. 5-6.
2 Vezi Romanian Orthodox Church News, III (1973), 4 (dec.), pp. 81-87; Persoană și 
comuniune. Prinos de recunoștință Părintelui Profesor Academician Dumitru Stăniloae la 
împlinirea vârstei de 90 de ani, volum tipărit cu binecuvântarea IPS Antonie Plămădeală, 
mitropolitul Transilvaniei, din inițiativa Pr. Prof. decan Dr. Mircea Păcurariu, sub îngrijirea 
Diac. Asist. loan I. Ică jr., Sibiu, 1993; Olivier CLEMENT, „Cel mai mare teolog din secolul XX", 
în: Vestitorul Ortodoxiei, V. nr. 103, 15 oct. 1993, p. 4. în același an. între 2 și 4 oct., la 
Patriarhia Română a fost organizat Simpozionul Dumitru Stăniloae. Vezi Pr. loan BRIA, 
„Părintele Dumitru Stăniloae. simbolul „teologiei mărturisitoare”, în: Teologia ortodoxă in 
Romănia contemporană: evaluări și perspective, Ed. Trinitas, Iași, 2003, pp. 51-58. Costion 
NICOLESCU. Teologul in cetate. Părintele Dumitru Stăniloae și aria politicului, 1903. 
Centenar 2003, Ed. Christiana, București, 2003; Părintele Dumitru Stăniloae in conștiința 
contemporanilor. Mărturii, evocări, amintiri. Ed. Trinitas, Iași, 2003. Printre semnatarii 
amintirilor se numără: PF Patriarh Teoctist, IPS Daniel, IPS Bartolomeu Anania, Acad. Virgil 
Cândea, Al. Paleologu, Jurgen Moltmann, Adolf Martin Ritter, Olivier Clement, Virgil Ierunca, 
Monica Lovinescu, Ierom. Petroniu Tănase, loan Alexandru. Vezi și Pr. Mircea PĂCURARIU, 
Dicționarul Teologilor Români, ed. a Il-a, revăzută și întregită, Ed. Univers enciclopedic. 
București, 2002, pp. 455-460. Lucian Turcescu, emigrant român în Canada și profesor asociat 
la Catholic Studies Program and Religious Studies Departement al Universității St. Francis 
Yavier, Antigonish, a reunit, intr-un volum de 250pp., o serie de studii dedicate gândirii celui 
mai important teolog român: Dumitru Stăniloae. Tradition and Modernity in Theology, The 
Center for the Romanian Studies, 2002. Vezi analiza volumului la Cristian BÂDILIȚÂ, „Dumitru 
Stăniloae: viața după moarte a teologiei”, în: Rost, I (2003), 9 (nov.), pp. 11-12. Revista de 
prestigiu Rost, închină numărul din luna nov. 2003 (anul I), Centenarului Stăniloae. Găsim 
aici următoarele materiale: Nicolae STROIESCU-STÎNIȘOARĂ, „Centenar Stăniloae. La moartea 
Părintelui Stăniloae”, pp. 2-4: George ENACHE, „Arestarea și condamnarea lui Dumitru 
Stăniloae”, pp. 4-7; Silviu ALUPEI, „Ortodoxie și Romănism", pp. 11-12. Vezi și volumul

’ Studiul de față reprezintă varianta revizuită și îmbunătățită a unui material, publicat sub 
titlul „Aspecte din activitatea părintelui profesor dr. Dumitru Stăniloae la Institutul Teologic 
din București”, în: Anuarul Facultății de Teologie Ortodoxă „Patriarhul Justinian’’, 
București, anul universitar 2004, pp. 377-398.
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evocate, atât de către reprezentanții de seamă culturii laice cât și de cele biseri- I 
cești, calitățile sale și opera sa3. Aceasta este din ce în ce mai mult tradusă in p 
limbi de circulație și atent studiată în teze de licențe, dar mai ales de doctorat4, 
în țară și în străinătate, în universități ortodoxe sau de altă confesiune. O analiză O 
atentă a activității ilustrului profesor s-a realizat în timpul Congresului Interna- L 
țional de Teologie „Acad. Pr. Prof. dr. Dumitru Stăniloae", organizat de către

G

___________________________________________________________________ I
coordonat de Teodor Baconsky și Bogdan Tătaru-Cazaban: Centenar 1903-2003. Dumitru C 
Stăniloae sau Paradoxul Teologiei, Ed. Anastasia, București, 2003. De asemenea, Lidia , 
STĂNILOAE IONESCD, Lumina faptei din lumina cuvântului. împreună cu tatăl meu, Dumitru 
Stăniloae, Ed. Humanitas, București, 2005 („Deci, tata s-a născut in 16 (nu în 17! cum pretind 
docte lucrări biografice) noiembrie 1903, în comuna Vlădeni-Ardeal, județul Brașov ca fiu 
mezin al lui Irimie și Revecăi Stăniloae. Multă vreme, în tot cursul copilăriei mele, tata și-a 
scris astfel numele. Mai târziu, în ultimii ani, tata a adăugat un „i”, spunând că ala e mai 
corect” -  p. 18) și Pr. Mihai SASAUJAN, „Părintele Dumitru Stăniloae - Fragmente biografice 
sibiene”, în: IPS Dr. Laurențiu STREZA, Jurgen HENKEL, Gheorghe F. ANGHEI.ESCU (eds.). 
Dumitru Stăniloae (1903-1993). Teologie românească de dimensiune europeană, Ed. 
Schiller Verlag, Sibiu, 2007; M.P. [Mircea Păcurariu|, „Stăniloae Dumitru”, în: Mircea 
PACURARIU et alii, Enciclopedia Ortodoxiei românești, Ed. Institutului Biblic și de Misiune 
Ortodoxă, București, 2010, pp. 602-603.
3 Vezi Pr. Mircea PACURARIU, „Pr. Prof. acad. Dumitru Stăniloae. Câteva coordonate 
biografice”, în: Persoană și comuniune..., pp. 1-19 și Gh. ANCHELESCU, Diac, loan I. IcA JR.. 
„Opera păr. Prof. Stăniloae. Bibliografie sistematică”, în: Persoană și comuniune..., pp. 20-67.
4 Ellias O’BRIEN, The Orthodox Pneumatic Ecclesiology o f Father Dumitru Stăniloae 
Ecumenical Approach, Mphil Dissertation, Dublin, 1984; Ronald G. ROBERSON, Contemporary 
Romanian Orthodox Ecclesialogy. The Contribution o f Dumitru Stăniloae and the Younger 
Colleagues, Doctorate dissertation, Pontificium Orientale, Facultas Scientiarum Orientalium. 
Roma, 1988; Hieromoine Joachim GIOSANU, La Deification de Thomme d'apres la pensee du 
Pere Dumitru Stăniloae, teză de doctorat, Institutul de Teologie ortodoxă Saint Serge, Paris, 
1984, publicată la Ed. Trinitas, Iași, 2003; Emil BARTOȘ, The Concept o f deification in Earsten 
orthodox Theology with Detailed Referance to Dumitru Stăniloae. A dissertation submitted 
to the University of Wales, in candidacy for the degree of Doctor of Philosophy. January 1997. 
Lampeter, Walles; Maciej BIELAWSKI, The Philosophy Vision o f the World in the Theology of 
Dumitru Stăniloae, Doctorale Dissertation. Pontifica Studiorum llniversitas. A S. Thoma aq. 
In Urbe, 19, Marth 1997; Pr. Nicolae Moșoiu, Dezvoltarea teologică in Tradiție in viziunea 
Părintelui Profesor Dumitru Stăniloae. Sinteze moderne și contextul lor. teză de doctorat. 
Sibiu, 1999; Gheorghe HOLBEA, Teologia Părintelui Dumitru Stăniloae și legătura ei cu 
teologia contemporană răsăriteană și apuseană, Tesalonic. 2000: Daniel MUNTEANU. 
Pnevmatologia la Dumitru Stăniloae și Jurgen Moltmann. Heidelberg, 2001: Jurgen HENKEL, 
Eros und Ethos. Mensch und gottesdienstliche Gemeinschaft und Nation als Adressaten 
theologischer Ethnik bei Dumitru Stăniloae, coli. Forum Orthodoxe Theologie. Bând 2. hrsg. 
von Karl Christian Felmy und loan I. Ică jr.. Lit Verlag. Munster /  Hamburg /  London, 2003 
(și trad. rom.: Jurgen HENKEL, îndumnezeire și etică a iubirii in opera părintelui Dumitru 
Stăniloae, Ed. Deisis, Sibiu, 2003); Sorin ȘELARU, LEglise, image du mystere de la Trinite. 
Les accents ecclesiologiques de la theologie de Dumitru Staniloae, teză de doctorat în 
teologie, Universitatea «Marc Bloch» din Strasbourg, Franța. 23 sept. 2008.
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Facultatea de Teologie Ortodoxă din București, în colaborare cu Patriarhia Ro- I 
mână, la palatul Patriarhiei din București5.

Din opera sa nu trebuie excluși oamenii, pentru că înainte de toate, Părin­
tele Stăniloae a format caractere și valori teologice, atât la Sibiu6 cât și la Bucu- O 
rești7, unde a avut posibilitatea îndrumării științifice, la doctorat, a multor tineri. £ 
A format o adevărată școală de teologie ortodoxă.

După studiile de licență și de doctorat în teologie la Cernăuți, trimis de ^ 
vrednicul mitropolit Nicolae Bălan, în străinătate, la studii de specializare pentru G 
Dogmatică, Istoria Bisericească și Bizantinologie, la Atena (1927-1928), Mîin- j 
chen și Berlin (1928-1929), a fost numit profesor suplinitor la Catedra de Teolo­
gie Fundamentală, Dogmatică și la Limba Greacă, în anul 1929, și apoi, în anul ~̂ 
1932, profesor provizoriu, la Academia Teologică „Andreiană” din Sibiu8. Activi- E 
tatea la catedră, ca rector al Academiei și, în același timp, la Telegraful Român9, 
redactor responsabil în perioada ian. 1934-mai 1945, a fost remarcabilă. Intrigile 
unor colegi, Liviu Stan și Spiridon Cândea, au făcut ca ilustrul profesor să pără­
sească Sibiul, în anul 1946. Până de curând, se scria că în acest an Părintele 
profesor Dumitru Stăniloae a demisionat din funcția de rector al Academiei 
„Andreiene”, funcție deținută din anul 193610. Părintele Mihai Săsăujan a publi­
cat însă, din arhiva mitropolitană din Sibiu, o scrisoare-memoriu adresată de 
mitropolitul Nicolae Bălan primului-ministru, de atunci, Petru Groza. Din cu­
prinsul ei reiese faptul că profesorul Dumitru Stăniloae a fost obligat să demisi­
oneze, la presiunile politicului și ale colaboraționiștilor noului regim11, lată cum 
se adresa primului-ministru mitropolitul Nicolae Bălan:

între 9 și 14 nov. 2003, la Palatul Patriarhiei din București, a avut loc Congresul 
Internațional de Teologie „Acad. Pr. Prof. dr. Dumitru Stăniloae -  100 de ani de la 
naștere". Vezi următoarele materiale, publicate în Vestitorul Ortodoxiei, XV (2003), 322-323 
(15 nov.), în legătură cu acest congres: „Din cuvântul PF Teoctist la Congresul Internațional 
dedicat Părintelui Dumitru Stăniloae. Cu asemenea înaintemergători, niciodată nu trebuie să 
ne îndoim în lucrarea Bisericii noastre”, pp. 1-2: Pr. Nicolae D. NECUI.A, „Congresul 
Internațional de Teologie Acad. Pr. Prof. dr. Dumitru Stăniloae -  100 de ani de la naștere”, p. 
5; Pr. Gheorghe HOLBEA, „Părintele Dumitru Stăniloae. Date biografice și bibliografice”, p. 7 și 
Pr. Gheorghe HOLBEA, „Părintele Dumitru Stăniloae: un dar pe care Dumnezeu l-a făcut 
Ortodoxiei secolului al XX-lea”, p. 8.
6 La Sibiu a desfășurat o activitate didactică roditoare, timp de 17 ani, unde a predat 
Dogmatica, Apologetica, Pastorala și Limba Greacă. A îndeplinit și funcția de rector între anii 
1935 și 1936, când a fost silit să-și prezinte demisia, la presiunile lui Petru Groza.
‘ La București a fost numit profesor începând cu anul 1946, predând Ascetica și Mistica.
8 Prin Ord. Cons. Arhid. Nr. 7827 din 3 sept. 1929, apud Pr. Mircea PĂCURARIU, Două sute de 
ani de învățământ teologic la Sibiu, 1786-1986, Sibiu, 1987, p. 148.
9 Cu privire la activitatea de la Telegraful Român, vezi Pr. Dumitru STĂNILOAE, Opere complete. 
Cultură și duhovnicie. Articole publicate în Telegraful Român, ediție îngrijită, introducere și 
note de lon-Dragoș Vlădescu, 3 voi., Ed. Basilica a Patriarhiei Române, București, 2012.
10 Pr. Mircea PĂCURARIU, Două sute de ani de învățământ teologic la Sibiu, 1786-1986, p. 160.
11 Mihai SĂSĂUJAN, „Relația Stat-Biserică în gândirea mitropolitului Nicolae Bălan”, în: 
Teologia, VIII (2004), 1-2, pp. 206-220: „Textul definește un ierarh cu contribuții excepționale 
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„Am ascultat de dorința ce mi-ați arătat-o prin scrisoare și prin dese comuni­
cări ce mi le-au adus de la Domnia Voastră consilierii păr. Liviu Stan și păr. 
Spiridon Cândea, de a schimba pe Părintele Dumitru Stăniloae din fruntea 
Rectoratului Academiei teologice «Andreiene». Am ezitat mult de a face acest o 
pas, pentru că era plin de ingratitudine față de un profesor distins, un teolog 
de rar talent și de un bărbat respectat de tot clerul Bisericii noastre. Am făcut ^

schimbarea cu sufletul îndoit, dar văzând consecințele de astăzi, vă mărturi- Q 
sesc că regret a o fi făcut Părintele D. Stăniloae a plecat de la Academia teo­
logică «Andreiană» lăsând în urma sa un gol pe care cu altul nu-1 pot umplea.
Tot clerul nostru, cu mine în frunte, regretă această pierdere ce o îndurăm j
prin plecarea de la noi a Părintele Stăniloae. Din cazul acesta, scot concluzia 
că nu e bine să se amestece bărbații politici în asemenea chestiuni și nu e bine T 
să asculte conducătorii Bisericii de asemenea imixtiuni”12. p

în aceste condiții Păr. Dumitru Stăniloae se prezintă la Facultatea de Teo­
logie din București, unde dă concurs pentru un post de profesor la catedra de 
Ascetică și Mistică, la data de 11 nov. 1946. Din comisia de examen făceau parte 
profesorii: loan Gh. Savin, în calitate de președinte, și, ca membri, Cicerone lor- 
dăchescu, Orest Bucevschi și loan Gh. Coman. în Referatul întocmit, membrii 
Comisiei subliniau următoarele:

„Această activitate științifică este evidențiată, în primul rând, de cele peste 
24 de lucrări din domeniul științei teologice publicate de Păr. Prof. D. 
Stăniloae în decursul anilor 1929-1946. Aceste lucrări, unele din ele tra­
duceri, altele, și cele mai multe, originale, se caracterizează prin spiritul de 
adâncă pătrundere cu care sunt alese, privite și tratate problemele, prin 
bogata lor documentare științifică, ca și prin aleasa ținută literară, în care 
ele sunt prezentate. Referindu-se la probleme din aproape toate domeniile 
teologiei: istoric, practic și sistematic, scrierile Părintelui D. Stăniloae vă­
desc practic o pronunțată înclinare și preocupare pentru problemele misti- 
co-ascetice... Din acest fapt rezultă că la Părintele D. Stăniloae Mistica și

la viața Bisericii, care. în ultima decadă a păstoririi sale, in contextul politicii de stat comuniste 
foarte dure față de oamenii Bisericii, a fost nevoit să accepte demisia rectorului Stăniloae, într- 
un timp in care o altă atitudine ii putea aduce lui personal, și poate. Bisericii Ortodoxe 
Române, ca instituție in ansamblul ei, dificultăți foarte mari, de care părintele Stăniloae era 
conștient, fapt pentru care își depune demisia fără regrete, mulțumind ierarhului său pentru 
încrederea ce i-a acordat-o vreme de zece ani. Nicolae Bălan are insă, puterea și curajul de a 
transmite primului-ministru. faptul că a ezitat mult până a acceptat acest lucru și că a purces 
la aceasta cu sufletul îndoit. Exact la un an de la depunerea demisiei părintelui Stăniloae, 
mitropolitul Bălan și întreaga preoțime sibiană prin vocea ierarhului ei, își exprimau în mod 
public, regretul pentru pierderea unui om de frunte al Bisericii ardelene, constatând golul pe 
care acesta îl lăsa în urma plecării sale. Părintele Stăniloae rămânea profesorul distins, 
teologul de rar talent și bărbatul respectat de tot clerul Bisericii ardelene. La o vârstă (45 de 
ani), la care era pregătit să dea teologiei românești contribuțiile sale majore, devenise însă, o 
persoană «neagreată» de noul regim” (M. SĂSÂUJAN, „Relația Stat-Biserică în gândirea 
mitropolitului Nicolae Bălan”, pp. 208-209).
12 M. SASAUJAN, „Relația Stat-Biserică în gândirea mitropolitului Nicolae Bălan”, pp. 216-217.
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Ascetica nu sunt preocupări întâmplătoare și marginale, ci ele formează I
aproape o permanentă a studiilor si preocupărilor sale științifice"11.

11 „Referat asupra activității științifice, didactice și organizatorice a Păr. Prof. D. Stăniloae”, in:
Dosarul personal din Arhiva Facultății de Teologie Ortodoxă „Patriarhul Justinian" a
Universității București, p. 1.
14 „Referat asupra activității științifice, didactice și organizatorice a Păr. Prof. D. Stăniloae”, p. 5.
15 Vezi T.G. BULAT, Al.l. CIUREA, „75 de ani de la întemeierea București. Contribuții la istoricul 
Facultății de Teologie și Institutului Teologic Universitar din București", în: Biserica Ortodoxă 
Română, LXXV (1957), 11-12, p. 1215 și Nicolae CHIȚESCU, Pr. Dumitru RADU, „Catedra de 
Teologie Dogmatică, Teologie Fundamentală și Istoria Religiilor", in: Studii Teologice, Seria a 
Il-a, XXXIII (1981), 7-10, pp. 555-558.

. ’ ' ' E
în privința activității organizatorice, membrii comisiei subliniau:

„se evidențiază din faptul că P.C. Sale i s-a încredințat timp de zece ani con­
ducerea Academiei Teologice din Sibiu, al cărei Rector a fost din anul 1936 11

până în anul 1946. în acest timp și sub rectoratul P.C. Sale Academia Teolo- Q
gică din Sibiu a făcut mari progrese, nu numai în domeniul didactic, prin _
înmulțirea catedrelor și materiilor de învățământ, și ridicarea Academiei la 
rangul de Facultate ca și în cel gospodăresc, prin mărirea capacității de pri- j
mire a studenților în Internatul Academiei. Datorită acestor merite Sf. sa a
fost distins cu cele mai înalte ranguri onorifice pe care Biserica le acordă ~̂
preoților de mir, merituoși, conferindu-i gradele de Stavrofor și Protoiereu. g
Pentru toate aceste merite, științifice, didactice și organizatorice, credem că 
P.C. Sa Părintele Prof. D. Stăniloae, titularul catedrei de Dogmatică de la 
Academia Teologică din Sibiu, propunem să fie chemat prin numire ca pro­
fesor titular al catedrei de Ascetică și Mistică la Facultatea de Teologie din 
București, în conformitate cu prevederile art. 64, pct.l, alin. 2, Sfinția sa fi­
ind «profesor titular in învățământul superior», la o catedră de altă specialita­
te decât cea vacantă, dar având lucrări de valoare și o activitate susținută în 
specialitatea catedrei la care i se face chemarea”14.

Din anul 1948, când Facultatea devine Institut Teologic de grad Universi­
tar, Părintele Stăniloae a fost încadrat ca profesor titular de Teologie Simboli­
că'5. Aici a depus o intensă activitate didactică și științifică. Un accent important 
l-a pus pe formarea de tinere caractere, mai ales, într-o perioadă destul de difi­
cilă pentru neam și țară.

în timpul activității la Institutul Teologic din București, părintele profesor 
a colaborat la volumele de Teologie Dogmatică și Simbolică, manual pentru 
Institutele Teologice, voi. I și II, Ed. Institutului Biblic și de Misiune Ortodoxă, 
București, 1958, (în total 1005pp.). Pentru prima dată a fost recunoscută contri­
buția Părintelui Stăniloae la această Teologie Dogmatică în studiul La Theologie 
dogmatique dans TEglise Orthodoxe Roumaine des origines ă nos jours, din 
volumul De la Theologie Orthodoxe Roumaine. Des origines ă nos jours, publi­
cat de către Institutul Biblic și de misiune al Bisericii Ortodoxe Române, în anul 
1974. Studiul a fost semnat atât de părintele Păr. Dumitru Stăniloae, cât și de
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Pr. Isidor Todoran, Nicolae Chițescu (ambii coautori ai volumelor din 1958), la j 
care se adaugă și Pr. loan Ică. Se precizează aici că: „Părinte Dumitru Stăniloae 
este unul dintre autorii Manualului de teologie dogmatică și simbolică (1958), 
important prin profunzimea analizelor pe care le propune”16. O

16 Pr. Dumitru STĂNILOAE, Pr. Isidor TODORAN, Nicolae CHIȚESCU. Pr. loan ICĂ. „La Theologie 
dogmatique dans l’Eglise Orthodoxe Roumaine des origines â nos jours”. in: De la Theologie 
Orthodoxe Roumaine. Des origines â nos jours. publicat de către Institutul Biblic și de 
misiune al Bisericii Ortodoxe Române, București, 1974, p. 254.
b  Nicolae CHIȚESCU, Pr. Dumitru RADU. Catedra de Teologie Dogmatică, Teologie 
Fundamentală și Istoria Religiilor, pp. 555-558.
18 Pr. Dumitru RADU, „Coordonate și permanențe teologice în opera părintelui Acad. Prof. Dr. 
Dumitru Stăniloae”, în: Persoană și Comuniune. Prinos de cinstire..., p. 143.
19 Pr. D. RADU, „Coordonate și permanențe teologice...”, p. 143.

Profesorul Nicolae Chițescu1', colegul său de catedră și unul dintre sem- L 
natarii manualului, în studiul privind Catedra de Teologie Dogmatică de la Fa­
cultatea de Teologie din București, dedicat centenarului Facultății noastre, în 
anul 1981, alături de Pr. Dumitru Radu, nu a menționat însă, între lucrările G 
Părintelui Stăniloae, și capitolele redactate pentru manual amintit. însă, într-un j 
studiu dedicat părintelui teologiei românești, în volumul Prinos de cinstire, Pr. 
Dumitru Radu nu a uitat să amintească această contribuție:

„Cunoașterea lui Dumnezeu în Ortodoxie; Ființa și lucrările necreate ale lui ^

Dumnezeu; Deosebiri interconfesionale asupra antropologiei (în voi. 1) și: 
Aspectele esențiale ale operei de Răscumpărare în concepția ortodoxă; Doc­
trina ortodoxă despre raportul natură și har; Doctrina ortodoxă și catolică 
despre condițiile subiective ale întrupării în expunere comparativă; Doctrina 
protestantă și ortodoxă despre condițiile subiective, in expunere comparati­
vă; Doctrina ortodoxă despre Biserică și unele subcapitole (în voi. II)”18.

Același profesor, fost ucenic al Părintelui Stăniloae, a precizat și motivația 
pentru care a fost omis numele Părintelui Stăniloae dintre colaboratorii volumelor:

„Capitolele, din acest manual universitar de teologie dogmatică și simboli­
că, care nu menționează între coautorii săi pe Părintele profesor Dumitru 
Stăniloae, aflat atunci în închisorile comuniste ca deținut politic, au la ba­
ză aceeași coordonată patristică și ilustrează dimensiunea ontologică și 
personalistă a învățăturii ortodoxe"l9.

Calitatea de coautor a Părintelui Stăniloae la cele două manuale de Teo­
logie Dogmatică, este întărită de un document din Arhiva Facultății de Teologie 
Ortodoxă din București: Dosarul personal al Părintelui Dumitru Stăniloae. 
Este vorba de o listă bibliografică, din anul 1976, întocmită în urma scrisorii 
trimise de către Rectorul Seminarului Teologic din Princeton, New Jersey, SUA, 
ca urmare a recomandării de a primi Premiul Fundației Templeton pentru pro-
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greșul Religiei20. Din acest motiv, părintele profesor a întocmit un memoriu, I 
însoțit de o listă de lucrări. Aceasta, publicată în revista Romanian Orthodox 
Church News, din dec. 197321, cu ocazia aniversării a 70 de ani de viață, a fost 
completată cu o serie de lucrări recente, cum le considera autorul. Aici, acesta O 
precizează faptul că este coautor la cele două manuale: £

■ Arhiva Facultății de Teologie Ortodoxă București. Dosarul personal, filă nepaginată. Vezi
documentul în anexa studiului de față. Din traducerea acestei scrisori aflate in Dosar reiese
faptul că Păr. D. Stăniloae a fost recomandat pentru acest premiu de profesorul Istvan Juhasz
din Cluj-Napoca.
21 Vezi „Theological Education. Prof. Dumitru Stăniloae celebrates his 70"’ Birthday”, în: 
Romanian Orthodox Church News. HI (1973), 4, pp. 81-84.
22 Vezi Dosarul Pr. Prof. Dr. D. Stăniloae, în: Arhiva Facultății de Teologie Ortodoxă, nepaginat
22 La editura Renașterea a Arhiepiscopiei Vadului, Feleacului și Clujului, a apărut ediția a Il-a 
a importantei lucrări: Teologia Dogmatică și Simbolică. Manual pentru Facultățile de 
Teologie, voi. I, Cluj-Napoca, 2004 și voi. II, Cluj-Napoca, 2005, având ca autori pe regretații 
profesori: Nicolae Chițescu, Isidor Todoran și I. Petreuță.
21 Experiența prezenței harului la Marcu Ascetul și Diadoh al Foticeei, 26 iun. 1947 
(Registru procese verbale licență 1943-1953, pv. 531).
2" Evoluția și finalitatea externă, 20 dec. 1947 (pv. 557).

„Pe lângă: Manualul de Dogmatică publicat în 1958-1959, în două volume, în Q 
colaborare cu alți trei profesori români, pr. prof. dr. D. Stăniloae a dat la tipar
în anul acesta o Dogmatică ortodoxă în două volume, scrisă de el singur”22. G

Pe una dintre foile de lucru, poate fi văzută intervenția scrisă a Părintelui, ' 
cu completarea: C

„Din activitatea recentă a (sublinierea aparține părintelui profesor cum se E
poate vedea în redarea documentului în anexa acestui material, n.n.) Pr.
Prof. dr. Dumitru Stăniloae”.

Este argumentul convingător pentru a i se recunoaște, măcar, și post mor- 
tem, meritul și contribuția sa la teologia dogmatică românească. Din păcate, la 
reeditarea manualului la Cluj, în anii 2004 și 2005, nu a fost meționat printre 
autori și Părintele Stăniloae23.

Desigur, pe parcursul activității la Institutul Teologic de grad Universitar 
din București a desfășurat și o prodigioasă activitate de cercetare, roadele aces­
teia fiind relevate de diferite studii biografice și bibliografice care i-au fost în­
chinate. Sute de studii și articole în limba română sau în limbi de circulație, cărți 
și tratate publicate în diferite centre universitare sau traduse de teologi și filo­
sofi. Ne propunem aici să evidențiem în special activitatea didactică și de cerce­
tare cu doctoranzii, desfășurată în cele două etape ale activității sale: 1946-1958 
și 1964-1973, și mai apoi în calitate de profesor consultant.

O parte dintre studenții Institutului au redactat și prezentat sub îndruma­
rea sa și licențe. între aceștia: Zlotea C. Irina-Ana24, Simion M.T. Petre25, Venescu
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C. loan26, Bomboe Gh. Petre2', Covaci I. Gheorghe28, Voica I. Nicolae29, Vasilescj | 
Victor30, Popian Petre31, Frăsineanu Gheorghe32, Petruș Gh. loan31, Constant- 
nescu Julieta34, Drăghiță Ana35, Zevideanu 1. Constantin36, Colotelo Mihai37, Mt- 
nahia Chițu Paraschiva38, Epurescu I. loan39, lancu V. Gheorghe40, Bazavan De;- D 
pina41, Coman R. Stan42, Nicoară Valeria43, Alexe C. Gheorghe44, Manolache i. L
Stelian45, Postolache V. Marin46, Hurducaciu Natalia47, Ignătescu Vasile48, Mane- 
lache Anca49, Cartianu Gr. Dumitru50, Radu Gh. Dumitru51, Ovezea Victor51, 
Socianu I. loan53, Popescu 1. Ilarion54, Boitan D. Florin55, Constantin C. Gheo-- G

I

C
2b Contemplația mistică la Sfântul Maxim Mărturisitorul, 22 april. 1948 (pv. 567). '■
2 ' Viață și finalitate, 28 iun. 1948 (pv. 584).
28 Atitudinea lui Galileo Galilei față de religie, 28 iun. 1948 (pv. 586).
29 Religie și filozofie, 13 oct. 1948 (pv. 611).
311 Ideea theandrică in religiile actuale, 13 oct. 1948 (pv. 612).
31 Virtutea, condiție a cunoașterii, 13 oct. 1948.
32 Nepătimirea, cale de cunoaștere a lui Dumnezeu, 13 oct. 1948 (pv. 621).
33 Spiritismul, 13 oct. 1948 (pv. 626).
34 Rațional și suprarațional la Sfântul Maxim Mărturisitorul, 13 oct. 1948 (pv. 629).
35 Purificarea pasivă la Sfântul loan al Crucii și corespondentul ei in Răsărit, 25 nov. 1948 
(pv. 638).
36 Creștinism și Budism, 25 nov., 1948 (pv. 639).
37 Cauzele, natura și manifestările patimilor omenești, 25 nov. 1948 (pv. 640).
38 Frumusețea creiază cale către frumusețea cerească. 25 nov. 1948 (pv. 643).
39 Religia și psihoterapia, 25 nov. 1948 (pv. 644).
411 Valoarea legii cauzalității in știință și religie. 25 nov. 1948 (pv. 645).
41 Paza inimii în scrierile Filocaliei, 25 nov. 1948 (pv. 646).
42 Acatistul Domnului nostru lisus Hristos din punct de vedere mistic, 25 nov. 1948 (pv. 647).
43 Despre patimi, 25 nov. 1948 (pv. 648).
44 Cultul inimii lui lisus la catolici. 4 iul. 1949 (pv. 38/Institutul Teologic).
41 Mărturisirea ortodoxă a lui Petru Movilă. Studiu istorico-exegetic-dogmatic, 6 iul. 1949 (pv. 53).
4b Starea provizorie a sufletului după moarte la ortodocși și romano-catolici, 26 nov. 1949 
(pv. 61/Institutul Teologic).
4' Doctrina ortodoxă și catolică despre Răscumpărare. 5 iul. 1950 (pv. 85/Institutul Teologic)
48 Doctrina protestantă despre justificarea omului și critica ei prin observații ortodoxe. 5 iul. 
1950 (pv. 88/Institutul Teologic).
4,1 Catolicismul și Protestantismul privite de .4. Homiakov. 1 nov. 1950 (pv. 107,''Institutul 
Teologic).
’" învățătura ortodoxă cu privire la starea sufletelor celor răposați in păcate, 2 iul. 1951 (pv. 
110/lnstitutul Teologic).
31 Ființa Bisericii in doctrina ortodoxă. 3 iul. 1951 (pv. 117/Institutul Teologic, media 10. 
calificativul excepțional).
32 Doctrina răscumpărării la Sfinții Părinți: Atanasie cel Mare și Grigore la Nissei. 3 iul. 
1951 (pv. 120/lnstitutul Teologic).
13 „SoFtologia bulgacoviană”. Expunere critică. 3 iul. 1951 (pv. 125/Institutul Teologic).
’4 Despre Ființa și energiile necreate ale lui Dumnezeu. 27 iun. 1952 (pv. 160/Institutul Teologic).
” Doctrina ortodoxă despre chip și asemănare. 22 iun. 1953 (pv. 196/Institutul Teologic).

160
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ASPECTE DIN ACTIVITATEA PAR. D UMI TRU STANILOAE S T  U D I I

ghe56, Berbeciu Anton57, Popescu Nicolae58, Arsuneanu Nicolae59, Ierom. Cara- I 
man Ierodion60, Ivan N. Nicolae61, Trifu M. Marius62, Popescu Gh. Mihai63, Vieru 
Mișu64, Andrei Scrima65, Teodor I. Petre66, monahia Gafton Semfora67, Băbeanu 
Dumitru68, Stănculescu Nina69, Popescu Gh. Emilian70, lanculescu V. Nicolae71, O
Cernat C. Petre72. L

La cursurile de doctorat, Părintele Stâniloae a îndrumat atât la secția sis­
tematică dar și la celelalte secții. A participat în mai multe comisii pentru acorda- O 
rea titlului de doctor în teologie. G

între doctoranzii s-au numărat următorii: Pr. Noveanu Gheorghe'3, Pr. j 
Radu Simion74, Bărbulescu M. Constantin75, Manolache Anca76, (Gămălie) Alexe

C
E

’6 Unirea ipostatică și consecințele ei după învățătura Bisericii Ortodoxe, 22 iun. 1953 (pv. 
199/lnstitutul Teologic).
37 Cultul sfinților in Biserica Ortodoxă, 28 iun. 1954 (pv. 218/Institutul Teologic).
18 Taina Botezului la cele trei mari confesiuni creștine, 28 iun. 1954 (pv. 220/Institutul Teologic).
19 Sfânta Euharistie la catolici și ortodocși, 29 iun. 1954 (pv. 227/Institutul Teologic).
611 Viața monahală in lumina învățăturii de credință a Bisericii Ortodoxe, 29 iun. 1954 (pv. 
251/Institutul Teologic).
1,1 învățătura Bisericii Ortodoxe despre îndreptarea omului. 27 iun. 1955 (pv. 283).
82 Cultul Sfintelor icoane, 27 iun. 1955 (pv. 293).
“ Taina Mărturisirii, 27 iun. 1955 (pv. 299).
M Urmările păcatului strămoșesc in cele mari confesiuni creștine, ortodoxă, catolică și 
protestantă, 28 iun. 1955 (pv. 305).
63 încercare de introducere la o antropologie ortodoxă apofatică, 15 iun. 1956 (pv. 320, 
media generală de absolvire 9,84).
88 Doctrina despre Sfintele Taine la Nicolae Cabasila, 30 iun. 1956 (pv. 336).
8' Maica Domnului in învățătura ortodoxă, 30 iun. 1956 (pv. 347).
88 Taina hirotoniei la cele trei mari confesiuni creștine, 30 iun. 1956 (pv. 353).
89 Kenoza Domnului Hristos ca bază pentru omenia creștină, 25 sept. 1956 (pv. 364).
711 Doctrina dogmatică a Sfântului Crigorie Palama, 28 febr. 1957 (pv. 399).
71 Dogma răscumpărării in ortodoxie și romano-catolicism, 28 iun. 1957 (pv. 445).
■ Epicleza euharistică sau momentul prefacerii sfintelor daruri in Liturghia ortodoxă și 

obiecțiunile catolice. 30 iun. 1958 (pv. 502).
73 înscris la Secția Sistematică, in anul 1947 a susținut la Apologetică lucrarea: Adevăr și 
mântuire in filozofia modernă și teologie, iar la Ascetică și Mistică lucrarea: Armonia vieții 
duhovnicești (Registrul matricol pentru doctorat 1930-1956, nr. 58).
11 înscris la Secția Sistematică, a susținut lucrarea Posibilitatea unei filozofii creștine, 
îndumnezeirea omului. A obținut doctoratul in teologie la data de 30 iun. 1949. cu nota 9. 
calificativul „foarte bine" (Registrul matricol pentru doctorat 1930-1956, nr. 60).
■ ' înscris la Secția Sistematică, a susținut lucrarea cu titlul: Spiritualitatea lui Pascal in 
comparație cu cea răsăriteană. La 30 iun. a trecut, cu media 10, magna cum laudae, 
examenul oral aprofundat (cf. Registrul matricol pentru doctorat 1930-1956, nr. 61).
8 înscrisă la Secția Sistematică, a susținut, in anul 1953, lucrările: Natura îngerilor, 

Cunoașterea ocultă privită in lumina învățăturii ortodoxe (Registrul matricol pentru 
magisteriu 1953-1980, nr. 7, p. 7'). A susținut admisibilitatea in anul 1955, obținând media 
9.50 (Registrul matricol pentru doctorat 1930-1956, Pv nr. 6 din 13 iun. 1955).
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C . Gheorghe77, Radu Gh. Dumitru78, Coman R. Stan79, Ierod. Crăciunaș Irineu81, | 
Pr. Ignătescu Gh. Vasile81, Bria 1. loan82, Pr. Butnaru V. Gheorghe83, Glăjar i. 
loan84, Stănescu V. Nicolae85, Pr. Chirvasie Gh. loan86, Drăgulin 1. Gheorghe8',

O
____________________________  L
77 înscris la Secția Sistematică (Teologie Fundamentală, secundară Teologie Dogmatică}, ă Q 
susținut lucrarea: TeozoFta și doctrina ei despre reincarnare in lumina învățăturii creștire 
(Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 12, p. 12). G
78 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie Fundamentală}, a j 
susținut lucrările: Contribuție la înțelegerea cuprinderii noastre in Hristos; PuriFtcarea și 
iluminarea naturii Botezului Domnului; Semnificația soteriologică a Botezului Domnului; G 
învățătura ortodoxă și catolică despre Biserică (Registrul matricol pentru magisteriu 1953- _ 
1980, nr. 16, p. 16). A susținut examenul oral aprofundat la data de 13 iun. 1955, cu media 9.50 
(Registrul matricol pentru doctorat 1930-1956, Pv nr. 9 din 13 iun. 1955), iar teza cu terra: 
Caracterul ecclesiologic al SFintelor Taine și problema intercomuniunii, la data de 5 sept.
1977 , cu media 9,75 (Registru de procese verbale Magisteriu-Doctorat, nr. 25 din 5 sept 1977, 
p. 5). Din comisie au făcut parte și profesorii: loan I. Ică, Nicolae Chițescu și loan Zăgrean.
79 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie Fundamentală}, a 
susținut lucrările: Legătura Tainelor cu Jertfa Domnului; Sensul ortodox al Chenozei față de 
teoriile chenotice moderne; Concepția lui Dostoievski despre om; Consecințele unirii 
ipostatice in imnografia Bisericii noastre (Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, 
nr. 23, p. 23 și 23').
80 înscris la Secția Sistematică (Teologie Morală, secundară Teologie Dogmatică}, a susținut 
lucrările: Colaborarea creștinului la creșterea sa în Hristos; Aspectul moral al 
Răscumpărării (Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 24, pp. 24r-24v). A 
susținut examenul de aprofundare la 10 april. 1957, cu media 9,51.
81 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie Fundamentală}, a 
susținut lucrările: învățătura ortodoxă despre Ființa Harului dumnezeiesc, Doctrina catolică 
despre materialitatea focului purgatorului văzută în lumina învățăturii ortodoxe; 
Netemeinicia dogmatică a practicii indulgențelor, Cultul inimii lui Hsus la catolici; Aspectul 
comunitar al Bisericii ortodoxe; Duhul Sftnt în viața Bisericii față de învățătura 
neoprotestanților (Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 27, pp. 27, 28').
82 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie Fundamentală}, a 
susținut lucrările: Sinergia în teologia ortodoxă; Simțirea tainică a prezenței harului după 
Sfântul Simion Noul Teolog (Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 32, pp. 32. 
32v). A susținut teza de doctorat cu tema: Aspecte dogmatice ale unirii bisericilor, la data de 
18 iun. 1968, obținănd media 9,49 (Registrul matricol pentru doctorat 1930-1956, Pv nr. 3 
din 18 iun. 1968, p. 15). Din comisie a făcut parte și Păr. Dumitru Stăniloae.
81 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie Fundamentală}, a 
susținut lucrările: Teoria reîncarnării și Eshatologia creștină; Inconsistența spiritismului; 
Temeiurile doctrinare ale optimismului creștin; Jertfa Domnului în cărțile de ritual ale 
Bisericii (Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 33, pp. 33, 33').
w  înscris la Secția Sistematică (Teologie Fundamentală, secundară Teologie Dogmatică}, a 
susținut lucrarea: Valoarea omului in ortodoxie și temeiurile ei dogmatice (Registrul 
matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 4 2, pp. 42, 42v). A susținut examenul de 
admisibilitate la data de 11 sept. 1961.
85 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie Fundamentală}, a 
susținut lucrările: Sensul ortodox al icoanei; Condițiile morale ale cunoașterii lui 
Dumnezeu; Hiliasmul si incoherentele lui; Progresul în cunoașterea lui Dumnezeu. Cu 
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Hristov Vasil-Iordanov88, Ierom. Plămădeală Leonid-Antonie89, Dan I. Zamfires- 
cu9n, Galeriu N. Constantin91.

Părintele Galeriu i-a fost ultimul doctorand, înainte de arestarea sa, în­
tâmplată la data de 3 sept. 1958.

Arestarea și condamnarea sa sunt strâns legate de acțiunile Securității de la 
sfârșitul anilor 1950, îndreptate împotriva centrelor de rezistență față de comu­
nism92. Ca urmare a participării la gruparea „Rugul Aprins" de la Mănăstirea An- 
tim din București, fără însă a fi fost membru al acesteia, avea să fie arestat la data 
de 3 sept. 1958. Anchetatorii au pus în discuție articolele sale din Telegraful Ro-

E
O
L
O
G
I
C

priuire specială la Sfântul Grigorie de Nissa (Registrul matricol pentru magisteriu 1953- E 
1980, nr. 46, pp. 46, 46v).
Hh înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Istoria Religiilor), a susținut 
lucrările: Purgatoriul și rugăciunile pentru cei morți în Biserica romano-catolică in 
comparație cu Biserica ortodoxă; Starea de după moarte a sufletelor copiilor morți 
nebotezați in lumina tradiției ortodoxe; învățătura despre Sfântul Duh la Sfântul Vasile cel 
Mare (Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 50, pp. 50r-50').
"7 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie Fundamentală), a 
susținut lucrarea: AS. Homiakov și renașterea teologiei ortodoxe in veacul al XlX-lea 
(Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 53, p. 53). A susținut teza de doctorat 
cu tema: Ecleziologia tratatelor areopagitice și importanța ei pentru ecumenismul 
contemporan (Registrul matricol pentru doctorat 1930-1956, Pv nr. 34 din 23 iun. 1979, p. 
22). Referatul principal a fost al Păr. D. Stăniloae. Din comisie au făcut parte și: Dumitru 
Popescu, loan Zăgrean și loan I. Ică.
"" înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Istoria Religiilor), a susținut 
lucrările: Concepția despre Biserică a profesorului Ștefan Țancov; Poziția profesorului D. 
Dulgherof față de noua dogmă catolică a înălțării Maicii Domnului; Ecclesiologia lui 
Bulgakov (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 55, pp. 55 și 55').
99 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Istoria Religiilor), a susținut 
lucrările: Preocupări dogmatice și simbolice în literatura teologică contemporană; 
Conferința dintre comitetul însărcinat cu studierea unirii bisericii anglicane și bisericii 
ortodoxe române; Rugăciune și cunoaștere; Cuprinsul teologic al învățăturilor lui Neagoe 
Basarab (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 60, pp. 60 și 60'). A 
susținut teza de doctorat cu tema: Biserica slujitoare în Sfânta Scriptură, Sfânta Tradiție și 
în teologia contemporană, la 16 dec. 1972, obținând media 9,78 (cf. Registrul matricol 
pentru doctorat 1930-1956, pv nr. 8 din 16 dec. 1972, p. 3 9). Din comisie au făcut parte și 
profesorii Nicolae Chițescu, Isidor Todoran și loan Zăgrean.
911 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Bizantinologie), a susținut 
lucrările: In legătură cu personalitatea și scrierile Sfântului Simion Noul Teolog; O 
contribuție de seamă la cauza refacerii unității creștine (cf. Registrul matricol pentru 
magisteriu 1953-1980, nr. 62, pp. 62 și 62').
91 înscris în anul 1957, la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică, secundară Teologie 
Fundamentală), a susținut lucrările: Sensul dogmatic al Sfintei Cruci; Lucrarea harului 
dumnezeiesc după cărțile de ritual (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 65, 
pp. 65 și 65'). A susținut examenul de aprofundare la data de 14 nov. 1960, obținând media 9,55 
și teza cu tema: Jertfă și Răscumpărare, la data de 13 dec. 1973, obținând media 9,78.
92 G. ENACHE, „Arestarea și condamnarea lui Dumitru Stăniloae”, p. 4.
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mân și din Gândirea. Durata anchetei: doar o zi, 4 sept. 1958. în plus, deși Sibid I 
era un oraș în care exista un puternic centru legionar, pe timpul anchetei nu i-i g 
divulgat ca legionari pe „binefăcătorii săi”, Liviu Stan și Spiridon Cândea. în mol 
surprinzător, pe fișa personală de penitenciar, fiind șters cuvântul apolitic13, apare O 
înscris calificativul de legionar. A fost condamnat la 5 ani muncă silnică și 5 aii L 
degradare civică, prin sentința 125 din 8 nov. 195894. Cercetătorul și istoricul Ge- 
orge Enache, în urma studierii Dosarului penal, considera însă că:

93 Intr-un Raport de activitate pe anul universitar 1952-1953, Părintele Profesor declară că: 
„Până în dec. 1947 n-am aparținut niciunei organizații politice. De la acea dată am făcut parte 
din Partidul Național Popular până la autodizolvarea lui în ian. 1949" (Arhiva Facultății de 
Teologie Ortodoxă a Universității din București, Dosar personal, p. 21).
94 G. ENACHE, „Arestarea și condamnarea lui Dumitru Stăniloae”. p. 6.
95 G. ENACHE, „Arestarea și condamnarea lui Dumitru Stăniloae”, p. 6.
96 Arhiva Facultății de Teologie Ortodoxă a Universității din București. Dosar personal. 
Informațiile într-o Adeverință, eliberată la cerere, la data de 25 oct. 1968.
97 înscris, în anul 1963, la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică}. A susținut, începând din 
anul 1964, lucrările: Unitatea in Hristos și unitatea in Biserică; Dogmă și cult; Unitatea de 
credință, condiție a unității Bisericii (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980. 
nr. 126, p.126 și 126'). A susținut examenul de aprofundat la data de 28 mai 1970. obținând 
media 8,96 și teza cu tema: Dogmă și cult privite interconfesional și problema 
intercomuniunii, la data de 24 ian. 1978, obținând media 9,27 (cf. Registrul matricol pentru 
doctorat 1930-1956, Pv nr. 29 din 24 ian. 1978).
98 înscris la Secția Sistematică (Istoria Religiilor}, a susținut lucrarea: Termeni din filozofia 
greacă utilizați la definirea învățăturii creștine (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 
1953-1980, nr. 131, pp. 131 și 131').
99 înscris la Secția Sistematică, Istoria Religiilor, a susținut lucrarea: Perihoreza in Teologia 
Dogmatică (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 133, pp. 133 și 133 ).
Iul) înscris la Secția Sistematică (Istoria Religiilor}, a susținut lucrarea: Deosebiri doctrinare intre 
gnosticism și creștinism (Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980. nr. 141, pp. 141 și 
141'). A susținut teza de doctorat la 12 mai 1977. obținând media 8,65 (cf. Registru de procese 
verbale Magisteriu-Doctorat, nr. 23), din comisia de examen făcând parte și Părintele Stăniloae.

„Dumitru Stăniloae și Teodor M. Popescu... au fost arestați cu scopul de a 
îndepărta pe cei mai buni profesori ai Institutului și a lovi indirect în pa- I 
triarhul Justinian, care îi proteja"95.

A rămas în detenție, la penitenciarele Jilava și Aiud, până data de 15 ian. g 
1963, când, în urma decretului 5/1963, a fost eliberat, nefiind însă repus imediat in 
drepturile de profesor la Institutul Teologic. A fost obligat astfel să lucreze ca funcți­
onar în cadrul Administrației patriarhale și ca bibliotecar la Biblioteca Sfântului 
Sinod. A fost reintegrat la Institut, ca profesor de Teologie Dogmatică, Fundamenta­
lă și Simbolică, abia la 15 ian. 1965, așa cum putem vedea în Adresa Cancelariei 
Sfântului Sinod nr. 242/1965 și Adresa Departamentului Cultelor nr. 126/1965’6.

De acum înainte ține cursuri la doctorat, îndrumând pe următorii teologi: 
Aurel Grigoraș97, Rădună Dumitru98, Speranță Gheorghe", Pr. Macsim Nicolae11'1,
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Mehedințu Viorel1"1, Șurubaru loan102, Valeu N. Nicolae103, Chișcă Gheorghe1"4, | 

Pr. Dan Miron1"5, lerom. Georgescu Chesarie"’6, lehim D. Dumitru107, Popescu 
Mihail108, Pr. Bordașiu Gh. Nicolae-loan199, Fer Nicolae110, Enache N. Mihai111, Pr.

"" înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică), a susținut lucrările: Euharistia ca taină L 
a unității Bisericii; Sântele Taine la Nicolae Cabasila; Concepția ecclesiologică a lui Karl Q 
Barth privită din punct de vedere ortodox; Sobornicitatea Bisericii și tendințele ecumenice 
contemporane; Dogma euharistică in Sfânta Scriptură; Apostolicitatea Sfintei Tradiții (cf. G 
Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 145, pp. 145 și 145').
1112 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică), a susținut lucrările: Argumentele 
scriitorului bizantin losif Vrienie împotriva lui Filioque; Indice bibliografic pe autori și Q 
materii la revista Glasul Bisericii pe anii 1949-1965; Doctrina despre Biserică în Păstorul 
lui Herma; Tratativele și acordurile anglicano-ortodoxe-române din 1935 în perspectiva E 
dialogului între Biserica Ortodoxă și Biserica Anglicană; Pnevmatologia și valențele ei 
ecumenice; Relația dintre Biserică și Duhul Sfânt în viața Bisericii (cf. Registrul matricol 
pentru magisteriu 1953-1980, nr. 162, pp. 162 și 162'). A susținut examenul de aprofundare 
la data de 27 mai 1970, obținând media 9,00.
1,1:1 înscris la Secția Sistematică (Teologie Fundamentală), a susținut lucrarea: Doctrina despre 
Biserică la Conciliul II Vatican din punct de vedere ortodox (cf. Registrul matricol pentru 
magisteriu 1953-1980, nr. 178, pp. 176 și 176').
,M înscris la Secția Sistematică (Teologie Morală), a susținut lucrările: Chenoza lui Hristos și 
slujirera Bisericii; Sfânta Treime și Biserica; Ideea de comuniune în Ortodoxie (cf. Registrul 
matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 178, pp. 176 și 176').
11,5 înscris la Secția Sistematică (Teologie Morală), a susținut lucrarea: învățătura ortodoxă 
despre faptele bune ca condiții ale mântuirii (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953­
1980, nr. 184, pp. 184 și 184'). A susținut teza de doctorat cu tema: Contribuția familiei 
creștine la educația morală a membrilor ei (cf. Registru de procese verbale Magisteriu- 
Doctorat, nr . 35 din 19 iun. 1980).

înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică), a susținut lucrările: Revelația divină; 
învățătura despre Maica Domnului in Ortodoxie; învățătura Ipostatică după învățătura 
Sfântului loan Damaschin; Doctrina recapitulării în Hristos in Teologia Ortodoxă; Studii de 
hristologie în teologia românească (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 
192, pp. 192 și 192'j. A susținut teza de doctorat cu tema: învățătura ortodoxă despre 
iconomia dumnezeiască și iconomia bisericească, ia data de 30 iun. 1980, obținând media 
9,43 (cf. Registru de procese verbale Magisteriu-Doctorat, nr . 37).
1,17 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
Aspectul cosmic al chenozei și slavei in imnografîa creștină; învățătura ortodoxă despre 
Sfintele icoane; Problema celibatului preoțesc în Biserica Romano-Catolică (cf. Registrul 
matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 193, p. 193 și 193').
"’" înscris la Secția Sistematică (Istoria Religiilor), a susținut lucrarea: Concepția despre 
desăvârșire in creștinism și in diferite religii (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953­
1980, nr. 203, p. 203).
1,19 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
Biserica comuniune; Concepția despre har la confesiunile creștine (cf. Registrul matricol 
pentru magisteriu 1953-1980, nr. 210, p. 210).
11,1 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
Doctrina asemănării cu Dumnezeu în teologia ortodoxă; Cunoașterea lui Dumnezeu la 
Pseudo-Dionisie Areopagitul; Cunoașterea lui Dumnezeu și ideea de propagandă la Sfântul 
Grigorie de Nissa; Sfânta Treime și sobornicitatea Bisericii. A beneficiat de o bursă de studii
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Gheoghe Calciu Dumitreasa112, Protosing. Dometie Manolache113, Năstase Ion 11', 
Vîrlan Șt. loan115, Joița I. Alexandru116, Pr. Mihălțan loanI h , Pr. Neagoe I. Ghe- 
orghe11’, Banu Emanuel119, Ciobotea Dan-Ilie120, Pr. Alexa 1. Nicolae121, Pr. Dc-

E

la Facultatea de Teologie Veche-Catolică din Berna, pentru care i s-a echivalat anul trei de 
studiu. A susținut examenul oral aprofundat la 26 iun. 1976, obținând media 9,75 (c. 
Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr.216, p. 216 și 216”).
111 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică}, a susținut lucrările: 
Problema infailibilității papale după Conciliul II Vatican și atitudinea Bisericii Ortodoxe; 
Deosebirea intre învățătura ortodoxă și catolică cu privire la Răscumpărare; Eclesiologie si 
Hristologie in teologia mai nouă; învățătura despre Biserică a Sfântului loan Gură de Auz 
învățătura sinergiei la Sfinții Părinți și în teologia mai nouă (cf. Registrul matricol pentni 
magisteriu 1953-1980, nr. 244, pp. 244 și 244”).
112 înscris la Secția Sistematică (Teologia Fundamentală}, a susținut lucrarea: Atitudinea 
celor trei biserici creștine față de lume (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, 
nr. 251, pp. 251 și 251”).
113 înscris la Secția Sistematică (Teologia Dogmatică și Simbolică}, a susținut lucrările: 
Dogma ca bază a vieții duhovnicești și a evlaviei creștine; Despre sfințenie și rugăciunile 
sfinților, Aspecte ale providenței și operei de mântuire în Cazania lui Varlaam; Temeiuri 
ale slujirii în dogma Sfintei Treimi și a Răscumpărării; Dogmele și valorificarea lor în viața 
credincioșilor (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 253, p. 253 și 253').
114 înscris la Secția Sistematică (Teologia Morală}, a susținut lucrarea: Cunoașterea lui 
Dumnezeu la Dionisie Areopagitul (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 
255, pp. 255 și 255').
115 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică}, a susținut lucrările: 
învățătura ortodoxă și Romano-Catolică despre Harul Dumnezeiesc, Biserica și Sfânta 
Scriptură (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 259, pp. 259 și 259”).
" h înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică}, a susținut lucrarea: Sensul 
cosmic al mântuirii la Sfântul Maxim Mărturisitorul (cf. Registrul matricol pentru 
magisteriu 1953-1980, nr. 267, pp. 267 și 267”).
117 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică}, a susținut lucrările: Sensul 
cosmic al mântuirii la Sfântul Atanasie cel Mare; Sensul cosmic al mântuirii în cărțile de 
cult. Temeiurile teologice ale iubirii creștine; Dialogul teologic, dialogul slujirii și dialogul 
dragostei în ecumenismul contemporan; Comuniunea in cultul Bisericii; Aspectul dinamic 
al măntuirii subiective in ortodoxie. A susținut examenul oral aprofundat la data de 8 dec. 
1976, obținând media 9,14. Teza a susținut-o la 8 iun. 1985. cu tema: Preoția Mântuitorului 
lisus Hristos și preoția bisericească, obținând media 9.07 (cf. Registrul matricol pentru 
magisteriu 1953-1980, nr. 268, pp. 268 și 268” și Registru de procese verbale Magisteriu- 
Doctorat. nr . 48, p. 71).
118 înscris la Secția Sistematică (Teologia Fundamentală}, a susținut lucrarea: Cunoașterea lui 
Dumnezeu la Dionisie Areopagitul (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 
272, p. 272).
1,9 înscris la Istoria Bisericii Universale și transferat la Teologie Dogmatică și Simbolică, in 
anul II de doctorat. A redactat lucrările: Importanța Sfintelor Taine in creșterea omului in 
Hristos; Mântuire și comuniune; Har și libertate in învățătura ortodoxă; Lucrarea Sfântului 
Duh la Sfântul Simeon Noul Teolog (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 
276, pp. 276 și 276”).
12,1 înscris la Secția Sistematică (Teologia Fundamentală}, a susținut lucrarea: Temeiurile 
dogmatice ale iubirii creștine (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 277. p. 
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roftei C. Teodor122, loniță loan123, Bel 1. Vaier124, Stoica N. Ion125, Diacon Ursache | 

Gheorghe126, Mezey Gh. Lorand127, Pintea D. Dumitru128, Tulcan Gh. loan129.

277). A susținut examenul oral aprofundat la 4 oct. 1980, obținând media 10. Teza a susținut-o
la data de 31 oct. 1980, cu tema: Teologie și spiritualitate creștină, sub președinția Păr. Dumitru G
Stăniloae, obținând media 10 (Registru de procese verbale Magisteriu-Doctorat, nr. 38).
121 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
Concepția panteistă din punct de vedere ortodox, Sfânta Treime, Temei suprem de comuniune G 
intre oameni (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 286, p. 286).
122 înscris la Secția Sistematică (Teologie Morală), a susținut lucrarea: Sfințirea naturii prin E 
ierurgii in cultul Bisericii Ortodoxe (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, nr. 
293, p. 293).
122 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
învățătura despre Maica Domnului la Sfăntul loan Gură de Aur, însușirile lui Dumnezeu 
exprimate in cultul Bisericii Ortodoxe (cf. Registrul matricol pentru magisteriu 1953-1980, 
nr. 296, p. 296).
124 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
Lucrarea harului in sufletele credincioșilor, Aspecte ale lucrării Sfăntului Duh in Biserică-, 
Biserică și Euharistie (cf. Registrul matricol pentru doctorat, voi. II, 1953-1980, nr. 302). A 
susținut teza de doctorat cu tema: Unitatea ca însușire esențială a Bisericii. Studiu de 
teologie controversată privită din punct de vedere al teologiei ortodoxe, la data de 3 mai 
1993, obținând media 8,85 (cf. Registru de procese verbale Magisteriu-Doctorat, nr. 75).
121 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
Privire interconfesională intre natură și har, Chip și asemănare in Teologia Ortodoxă-, 
Unirea credincioșilor cu Hristos prin Sfintele Taine în Biserică (cf. Registrul matricol 
pentru doctorat, voi. II, 1953-1980, nr. 311).
12,1 înscris la Secția Sistematică (Teologie Eundamentală și Istoria Religiilor), a susținut 
lucrarea: Poporul dreptcredincios -  primitor și păstrător a învățăturilor Bisericii (cf. 
Registrul matricol pentru doctorat, voi. II, 1953-1980. nr. 315).
121 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: Slujirea 
lui Dumnezeu prin ascultare și rugăciune; Nădejdea creștină; Problema lui „Imago Dei” în 
teologia reformată mai nouă și critica harmatologiei reformate mai vechi; Starea dialogurilor 
ortodoxe-reformate; Tradiție și contemporaneitate în dialogul ortodox-reformat de la 
Debrecen-1072 (cf. Registrul matricol pentru doctorat, voi. II, 1953-1980, nr. 316). A susținut 
teza de doctorat, cu tema: Temeiurile dogmatice ale responsabilității creștine, la data de 7 nov. 
1981, obținând media 8,81 (Registru de procese verbale Magisteriu-Doctorat, nr. 42).
l a  înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: 
învățătura despre har la Sfântul Simion Noul Teolog; învățătura despre energiile necreate 
la Sfăntul Grigore Palama; Cinstirea SPinților în Ortodoxie; învățătura despre Maica 
Domnului la Sfântul loan Damaschin; Hiliasmul în trecut și azi și atitudinea generală a 
Bisericii față de el; Abaterile ereziei hiliaste de la învățătura creștină (cf. Registrul matricol 
pentru doctorat, voi. II, 1953-1980, nr. 317).
129 înscris la Secția Sistematică (Teologie Dogmatică și Simbolică), a susținut lucrările: îisus 
Hristos -  revelația desăvârșită a lui Dumnezeu; Legătura dintre Euharistie și Biserică la 
Nicolae Cabasila; Unitatea Bisericii manifestată în unitatea de credință și în Taine (cf. 
Registrul matricol pentru doctorat, voi. II, 1953-1980, nr. 367).

Dintre toți aceștia, a prezentat referate principale la tezele de doctorat ale 
următorilor: Antonie Plămădeală, Dumitru Radu, Gheorghe Drăgulin, Aurel Grigo- O 
raș, Dan llie Ciobotea, loan Mihălțan, Chesarie Georgescu, Mezey Gyorgy Lorand. £
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Prezentăm aici doctorii și titlurile tezelor realizate și susținute sub îndn- 
marea Părintelui Stăniloae13": E

-  Buzescu C. Nicolae, Valoarea gnoseologică a religiei în idealismul
heghelian, 14.06.1948.
-  Constantinescu C. loan, Posibilitatea minunii, 19.06.1948. L
-  Constantinescu N. Alexandru, învățătura despre viața duhovnicească a „ 
Sfântului loan Casian, 05.11.1948.
-  Plămădeală Leonida (Antonie), Biserica slujitoare in Sfânta Scriptură, G 
Sfânta Tradiție și in teologia contemporană. Echivalarea titlului, obținut
la Oxford la data de 01.11.1972, cu teza: The Servant Church in Western
Thought. An Orthodox Assessment, prin resusținerea tezei, 16.12.1972. C
-  Radu Gh. Dumitru, Caracterul ecclesiologic al Sfintelor Taine și pro­
blema intercomuniunii, 05.06.1977.
-  Grigoraș Aurel, Dogmă și cult privite interconfesional și problema 
intercomuniunii, 24.01.1978.
-  Drăgulin I. Gheorghe, Ecleziologia tratatelor areopagitice și importan­
ța ei pentru ecumenismul contemporan, 23.06.1979.
-  Georgescu Chesarie, învățătura ortodoxă despre iconomia dumneze­
iască și iconomia bisericească, 30.06.11980.
-  Ciobotea Dan-Ilie, Teologie și spiritualitate creștină. Echivalare titlu, 
obținut la Facultatea de Teologie Protestantă din Strasbourg (Reflexion et 
vie chretienne aujourd’hui. Essai sur le rapport entre la theologie et la 
spiritualite), prin resusținerea tezei, 31.10.1980.
-  Mezey Gyorgy Lorand (Pastor Ungaria), Temeiurile dogmatice ale res­
ponsabilității creștine, 07.11.1981.
-  Mihălțan loan, Preoția Mântuitorului lisus Hristos și preoția biseri­
cească, 08.06.1985.

A mai participat în comisii la acordarea titlului de doctor în teologie la alți 
doctoranzi, cărora nu le-a îndrumat lucrări de doctorat: Constantin Galeriu1 !1. 
Bria I. loan132, Dumitru Popescu133, loan I. lcăIM, Ilie Moldovan111, Alexandru 
Stan136, Rus Remus13', Bidian Alexandru-Augustin138, Macsim Nicolae139.

"" A se vedea: Pr. Adrian GABOR et al., Istoricul Facultățiii de Teologie Ortodoxă „Patriarhul 
Justinian" a Universității din București (1881-2013), Ed. Basilica, a Patriarhiei Române. 
București, 2013, pp. 520, 524; Pr. Adrian GABOR, „Studiile de doctorat in Teologie intre anii 
1919-2012 la Facultatea de Teologie Ortodoxă «Patriarhul Justinian» a Universității din 
București”. în: Anuarul Facultății de Teologie Ortodoxă „Patriarhul Justinian ", București. 
anul universitar 2012, pp. 373-406.
131 înscris la profesorul Nicolae Chițescu, a susținut teza de doctorat: Jertfă și Răscumpărare 
(cf. pv nr. 12 din 13 dec. 1973; vezi și Registru procese verbale. Magisteriu. p. 20).
132 înscris la profesorul Nicolae Chițescu, a susținut teza de doctorat: Aspecte dogmatice ale 
unirii bisericilor creștine (cf. pv nr. 3 din 18 dec. 1968; vezi și Registru procese verbale. 
Magisteriu, p. 18v).
133 înscris la profesorul Nicolae Chițescu, a susținut teza de doctorat: Ecleziologia Romano- 
Catolică după documentele celui de-al doilea Conciliu de la Vatican și ecourile ei in 
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Pentru întreaga sa activitate, conducerea Institutului Teologic Ortodox de I 
grad Universitar, ca urmare a propunerii Consiliului profesoral, a adresat, la data 
de 30 aug. 1983, Patriarhului Iustin Moisescu o cerere de sărbătorire, printr-un 
moment festiv, a Păr. Dumitru Stăniloae, la data de 16 nov. 1983, când împlinea O 
80 de ani de viață140. Aniversarea a avut loc la acea dată și la ea a participat și £ 
semnatarul acestor rânduri141. Activitatea sa i-a fost însă recompensată mai po­
trivit prin primirea titlului de Doctor Honoris Causa din partea mai multor cen­
tre universitare din lume. De asemenea, cel mai înalt for de cultură din România, G 
Academia Română, l-a primit, mai întâi ca membru corespondent, la 3 iul. 1990, j 
si mai apoi ca membru titular, la data de 10 sept. 1991l42.

teologia contemporană (cf. pv. Nr. 9 din 9 febr. 1973; vezi și Registru procese verbale.
Magisteriu, p. 27).
114 înscris la profesorul Nicolae Chițescu, a susținut teza de doctorat: Mărturisirea de credință
a lui Mitrofan Kritopulos. însemnătatea ei istorică, dogmatică și ecumenistă (cf. pv. Nr. 14;
vezi și Registru procese verbale. Magisteriu, p. 29).
1J" înscris la profesorul Nicolae Chițescu, a susținut teza de doctorat: învățătura despre
Sfântul Duh in Ortodoxie și preocupările ecumeniste contemporane (cf. pv. nr. 16 din 17
oct. 1974; vezi și Registru procese verbale. Magisteriu, p. 40').
13b înscris la Pr. Emilian Vasilescu, a susținut teza de doctorat: Biserica Ortodoxă și religiile
necreștine (cf. pv. nr. 43 din 9 mart. 1982; vezi și Registru procese verbale. Magisteriu, p. 43).
137 înscris la Pr. Corneliu Sârbu, a susținut teza de doctorat: Concepția despre om în marile 
religii (cf. pv. nr. 31 din 20 iun. 1978; vezi și Registru procese verbale. Magisteriu, p. 57v).
138 înscris la Pr. Petru Rezuș, a susținut teza de doctorat: Revelația divină după concepția 
protestantă contemporană (cf. pv. nr. 7 din 14 ian. 1971; vezi și Registru procese verbale. 
Magisteriu, p. 29).
139 înscris la Pr. Petru Rezuș, a susținut teza de doctorat: Concepții protestante mai noi 
despre Sfânta Scriptură (cf. pv. nr. 23 din 12 mai 1977; vezi și Registru procese verbale. 
Magisteriu, p. 57).
1411 Arhiva Facultății de Teologie Ortodoxă a Universității din București, Dosar personal.
141 Pr. Dumitru RADU, „Părintele profesor dr. Dumitru Stăniloae la 80 de ani. Personalitatea și 
gândirea sa teologică în contextul ortodoxiei românești”, în: Studii Teologice, an. XXXV, 1983, 
nr. 9-10, pp. 686-699.
142 A se vedea Dorina N. Rusu, Dicționarul membrilor Academiei Romane 1866-2010, 2010, p. 995.
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$ COMISIA PETTBtf OCOPAt®*
C A PR EI 05 « 0 1 0 0 1 8  ASCETICA SI MISTICA 

vacan t*  la  F a c u lta te a  da Teologia a 
u n i v e r s i t ă ț i i  d in  B u cu reș ti .

E
O
L
O

Dosarous D E C A R .

Subseranațti membri în  Cosileiune» pen tru  com pletarea vacan țe i 
Seta  c a te d ra  de Teologia A sce tic »  ș i  Mistic*, dela  f a c u l ta te a  ie 
T eo log ia  d in  B ucurești,avem  onoare a în a in ta  u r ă t o r u l

C
E

« S P E R A T

gea^ra  a c ț l v i t A ț l l  ș t i i n ț i f i c e  .d id a c tic e  ș i  a r a i r b ș t a r i c a  a PSr. 
P r o f .P r .P .S tă n i lo a e .

I . -  A c t iv i ta te a  ș t i i n ț i f i c * . L ic e n ț ia t  ș l  d o c to r a l  f a c u l tă ț i 
de T eologie d in  C e rn ă u ț i ,a n i i  1927,ș l  1928,cu a t o l i i  de s p e c ia l iz a 
te o lo g ic *  1» F a c u lta te a  te o lo g ic #  d in  A te n a ,a n ii  1927-1928, ș l  de

* B iz a n t in o lo g ie i , la  U n iv e rs ita te a  d in  «Onchea ș l  B e r lin ,  1928-1929,' 
P ă r .D um itru S tă n llo a e ,  t i t u l a r u l  c a te d re i  le  Teologie Dogmatică d e l 
Academia T eo lo g icăd ln  S ib iu ,c ă re i  Academii î l  a p a r ț in e ,c a  p ro feso r 
în că  d in  1929,8 d e s fă ș u ra t  în  t o t  a c e s t  tim p o bogat* a c t i v i t a t e 
ș t i i n ț i f i c # , oare l - a  promovat p r in tr e  p e r s o n a l i t ă ț i l e  de prim  rang 
î n  dom eniul ș t i i n ț e i  te o lo g ic e  rom âne.-

A ceastă  a c t i v i t a t e  ș t i i n ț i f i c #  e s te  e v id e n ț ia t# , în  i r i s u l  r i n 
p r in  c e le  p e s te  24 de lu c r ă r i  d in  domeniul ș t i i n ț e i  te o lo g ic e  pufai 
c a te  de P ă r .P ro f .D .S tă n llo a e  în  d e c u rsu l a n i lo r  1929-1948.-

A cesta  l u c r ă r i , unele d in  el® t r a d u c e r i , s i t e l e , ș i  c e le  mai aul 
l u c r ă r i  o r i g in a l e , se. c a ra c te r iz e a z ă  p r in  s p i r i t u l  de a d in e i  pătrun 
r e  cu c a re  su n t a le s e  .p r i v i t e  ș i  t r a t a t a  probi® :.'» le ,prin  bogata lo 
docum entare ș t i i n ț i f i c ă , c a  ș l  p r in  a le a sa  ț in u t ă  l i t e r a r ă , î n  car» 
e le  su n t p r e z e n ta t» . -

B »f»rlndu~«e la  probleme d in  aproape to a te  dom eniile teo lo g ie 
i s t o r i c ,  p r a c t ic  » i  e ls  te m a tic , s c r i e r i  le  P ă r. 3 . StAnlloa» vădesc to tu 
o p ro n u n ța tă  în c l in a re  ș l  preocupare p en tru  problem ele îa ia tlc o -a s - 
c e t i c » ,c ă r o r a  S f.Sa  le  în ch in ă  lo  d in  ce le  24 s c r i e r i  a le  P .C .Sale 
de care  noi axa pu tea  lua  c u n o ș t in ță .  Din a c e s t  fa p t  re z u lt*  că la 
P ă r .D .S tă n ilo a e  M istica  ș i  A sc e tic a  nu su n t p reocupări înt&mplăto» 
r e  ș l m a rg in a le ,c i  el»  fu m e a z ă  aproape o perm anență a  s t u d i i l o r  ș 
p re o c u p ă r ilo r  sa le  ș t i i n ț i f i c ® .  A ceastă C o n a tc ta ta re  e s te  ș l  r a l 
e v id e n tă ,d a c ă  a» are în  vedere f a p tu l ,că  c h ia r  A sia  în ce p u tu l e c t i 
t ă ț i i  s a la  ș t i i n ț i f i c e , I n te r e s u l  P ă r .P ro f .S tă n i lo a a  a f o s t  îndrep t

11 nov. 1946. Referat titularizare București, f. 1.
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spre problemele de teo lo g i»  a i î s t ic o -e a c e t ic ă . A stfe l ine* d in  1929, 
anul num irii P .C .Sale în  învățăm ântul te o lo g ic  superio r,P .C .S a  public* 
ode ta  cu traducerea d in  limba greaca a dogm aticei lu i  AodrutaoSjȘi un 
s tu d iu  o r ig in a l ,<5in domeniul m is t ic e i în să ,su b  t i t l u l»  "Calea spre 
lumina dumnezeiască la  S f.O rlgore  Pa la s » " , atacând p rin  a ; ea s ta ,  una 
d in  oale mal d i f i c i l *  probleme a le  m is tic e i c re ș tin e  , problemă str&nă 
leg a t*  de faimoasa d isp u t*  is ih a s tă  f i  de gura f i  opera «analul mis­
t i c  a l  R ă să ri tu lu i o rtodox ,care  a f o s t  S f.G rlgore  Palan». -

Preocupat da opera a c e s tu i profund s c r i i t o r  m is tic ,P * r.S t* n llo ae 
î l  d e d ic * ,în  c o n tin u a re , a l t e  două lu c r* r  1 ,apăru te  în  a n i i  următori» 
una,de p ro p o r ții  mai reduse „constând d in  traducerea  a două "T ra ta te ” 
al® S f .G rig o rle , traducare  în s o ț i tă  în să  de un in te re sa n t s tu d iu  o r i ­
g in a l asupra operei p a la a i te , ambele ap ă ru te  în  "Anuarul Academiei 
Teologiei S ib iu , anu l 1932-1933, ț i  o a l t a  de p ro p o r ții le  urnii v as t 
s tu d iu  de pesta 4oo p ag in i,fo rm at sare  „ în c h in a t v i e ț i i  ț i  o f e r i i  ace­
lu ia ș i  S f.G rigorle  P a lan » ,lu c ra re  apăru t*  la  S ib iu ,în  anu l 1938.-

Im portanțe a c e s te i  lu c r ă r i ,c a r e  con ține  800 pag. c e rc e tă r i  o r i ­
g in a le  asupra operei S f.G rlgo ri»  Palan* ș i  16o pag .traducere  din oepra 
Sf .G rigori» ,const*ănu numai în  competența ș i  adâncimea eu cere  e ana­
l i z a tă  ș l  t r a t a t ă  opere m arelui m istic  r ă s ă r i te a n ,d a r  ș l  în  aceea că 
Păr .S tăriiloae  isb u te șe te  să aducă puncte de vedere cu to tu l  noui asu­
pra r a p o r tu r i lo r  d in t re  opera S f.G rig . Palat® ș l  ce® a Sf.Simeon Noul 
T e o lo g ,c e lă la l t  mare m istic  a l  R ăsări t u l u l ,  t r ă i  to r  în  veacul a l  X I-l»a 
s ta b il in d ,c o n tra  p ă r e r i i  e ru d i tu lu i  s c r i i t o r  a p u se a n ,ie z u itu l Hauahar 
a ievurata p a te rn i ta te  a faim osulu i metod a l  ru g ăc iu n ii is ih a a t»  c a re , 
nu a p a rțin e  n ic i  î n t r 'ă n  C M  Sf.Slm eon Noul Teolog,după oua a s t a b i ­
l i t  P ă r .P ro f .S tă n l lo e e ,ș i  cuta a t r e b u i t  să accep te  apoi.H ausherr în ­
s u ș i . -

In in te rv a lu l  a p a r i ț i e i  a c e s to r  două l u c r ă r i , închina** m etalul 
m is tic  ră s ă r i te a n ,P ă r  .S tă n llo e e  face  să  apară  încă dăuă l u c r ă r i , t o t 
d in  domeniul te o lo g ie i  m istice  ș i  anume» "însem nătatea In im ii în 
r e l ig i e "  o traducere  d in  ru se ș te ,d u p ă  s c r i i t o r u l  rus B orte Vășevela»- 
țe v , apărută la  S ib iu  în  193»,ș i  o l l c r a r a  o rig in a lă»  "încerca re 
despre te o fe n il" ,B u c u re ș t i  1936,In te r» sâ n t « tuS îu  de teo log i»  m istică 
în  le g ă tu ră  cu fenomenul de te o f s n le  d e la  M a g la v it .-

In  cad ru l a c e lo ra ș i  preocupări pen tru  te o lo g i»  m istic*,m ereu 
prezent» ș i  su s țin u t»  la  P ă r.P ro f .D .Stăniloa*\P .C «^f_ p u b lic * ,în  1938 , 
s tu d iu l  î n t i t u l a t  “C uvântul ș l  m is tic a  lu b u r î î* î» tu d h ț  *n care S f.Sa 
combat» a t i tu d in e a  a n tim is tic *  a p ro tsstan ti® B ui\u i ->oder».-

P reocupări m istice  se găsesc deasemen*# ș i  l'w. lu c ra re a  dogmatică 
de căpeten ie  a P ă r .P ro f .D r .S tă n llo * » : " l isu »  H r ls tw  sau re s tau ra rea 
sau re s ta u ra re a  om ului", va s tă  lu c ra re  d» pest» 4co ,‘.«g. .«păru tă  la 
S ib iu , în  1943,s c r ie re  care «mreheexă odată î»  d e sfă șu ra re a  d is c ip l iy 
ne i dogmatice la no i ș i  despre oare vom mai sm la tî.!- 

. / .

11 nov. 1946. Referat titularizare București, f. 2.
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Se n a tu ra  s t r i c t .  a i s t i c o - a s c e t i c ă  e s t e  în să  J u c ă r e a  d e d ic a tă 
unui a l t  mare c u g e tă to r  m is tic  ră să r i te a n ,S f .S a x țm  S fă r tu r ls ito ru l,® 
c i r u l  M istagogi»  o trad u c»  P ă r .S tă n i lo a e , în so ț in d -o  Ie  Un Amănunțit 
s tu d iu  in tro d u o tlv ,a s u p re  o p e ra i ș i  v i e ț i i  s f i n ț i t u l u i  a u to r ,s tu d iu  § 
t ra d u se ră  a p ă ru te  i n  nuaserele 3 -4  $1 7-8  d in  “R a v is ta  te o lo g ic ă "  d in 
S ib iu ,« n u l 13 4 4 .-

Dar opera da c ă p e te n ie ,cere Sneununeasă bogat® $1 n e în tre ru p ta 
a c t i v i t a t e  d in  dom eniul te o lo g ie i  m is tic o -a s c e tic e  a P ă r ,D .S tă rii lo a e , 
e s te  re d a re a  i n  rom ănește a a c e le i  seri opere m ia t ie - a s e a t ie e  d in  Te­
o lo g ia  o r to d o x ă ,c a re  a s te  " F i lo c a l i s " .  Din ac-a?  ă v a s tă  sp e ră  ( tra d u ­
să in  în treg ii»»  de P ă r .S tă n i lo a a ,în  c e le  șa se  v o i . raSnuscr l a ,S f .Sa  a 
$2 fă c u t  să ap ară  p rim ul v o i .  de 4o8 p a g ., în  c h ia r  c u r s u l  a c e s tu i  a n , 
î#  e d i tu ra  S f .A rh ie p is c o p ii  de S ib iu .  S u ccesu l de c a re  s ‘a b u cu ra t 
a c e s t  prim  volum e p u iz a t  d in  c h ia r  prim ele lu n i  după a p a r i ț i a ,  așa 
că acum se g ă se ș te  l a  o a don» im prim are ,dovedește  c â t  de f e r i c i t 
a le a s ă  ș l  r e a l i z a t ă  a f o s t  a ce a s tă  u ltim ă  lu c ra re  a P ă r .S tă n l lo a e , 
o a r e ,d e a l t f e l ,n u  e s te  numai o s im p li  trad u c  e r e ,  de ș i  ș i  numai ce trad u 
c e re  ea î ș l  a re  m e rite le  s a le  d e o s e b ita .  A lă tu r i  de trad u c  e re ,  Păr. 
S tă n ilo e  a r e , î n  o c e a t  p rici volum,pe lângă un s tu d iu  in tro d u c t iv  o r i - 
g l n s l , a t u d î i  in tro d u c t iv e  în s o ț i to a r e  p e n tru  f  so a re  d in t r e  e f i n ț i ț l i 
a u to r i  a c ă ro r  s e r i»  e s te  î n f ă ț i ș a t  în  p a g in i le  F l l o c a l l e i . -

Dar a b s t r a c ț i e  făcând de a p o r tu l  de g â n d ire  o r ig in a lă  adus de 
Păr .P r o f .S tă n î lo a e  în  p a g in ile  F i l o c e l l e i  ș l  rămânând numai la  opera 

a de t r a d u c ă to r ,t r a d u c e re a  în s ă ș i  c o n a t i tu e  an . « r i t  ș t i i n ț i f i c  d in 
p a r te a  P .C .S a la . T rad u cer-a  F i l o c a l i e i  e s te  fă c u tă  după ce le  mai au t» 
r i z a t e  te x te  a le  o r ig in a lu lu i  g r e c ,c o ro b o ra te  cu c e le  iaci re cen ta 
c e r c e t ă r i  c r i t i c »  a le  t e x t e lo r , î n  le g ă tu ră  Cu f i e c a r e  d in  a u to r i i  t r e 
d u ș i ,  f a r  în  a f a r ă  de c re d in c io ș i»  ș l  e x a c t i t a t e  f a ț ă  de o r ig in a l , 
t ra d u c e re a  P ă r .S tă n l lo e e  ae d i s t in g e  p r in  c l a r i t a t e a  e i  de lim bă ș l 
frum usețea  de  s t i l , c a l i t ă ț i  c ă ro ra  11 le  d a to r e n t» , în  bună p a r t» , r a ­
p ida  ș i  Îm bucurătoare»  ră sp â n d ire  pe ca re  a a v u t-o  F i lo c a l ia  în  lumea 
c i t i t o r i l o r  rom ân i. D a to r ită  t r a d u c e r i i  P ă r .S tă n i lo a e  o s e r ie  de s e r i 
t o r i  m is t i c i  a i  v e c h i l  g â n d ir i  c r e ș t in » ,c u  n eb ăn u ita  fru m u se ți ș i 
î n ă l ț im i  de c u g e ta r» ,cu a i su n t un E vagrie  P o n t ic u l ,u n  C ass ian  Romanul, 
un Diadoh a l  F o t ic e e i  sau dareu A s c e tu l,a u  r e d e v e n it  bun s p i r i t u a l 
comun p e n tru  g â n d ire a  rom ânească,nu  numai te o lo g ic ă  c i  ș l  l a i c ă . -

Xn a n a l iz a re a  o p e re i  ș t i i n ț i f i c »  a  P ă r .S tă n i lo a e ,n e - s a  r e f e r i t 
aproape numai la  p u b l i c a ț i i l e  a d a t l c o - a s e a t t s » , f ă r ă  a  a o e re s ta  ș i 
l u c r ă r i l e  P ă r .S tă n i lo a e  d in  c e l e l a l t e  d o j e n i i  t e o lo g ic e ,cum a r  f i 
c e l  d o g m atic ,ap r»  e x e m p lu ,c ă r u i a , t i t u l a r u l  c a te d r e i  de dogm atică del* 
Academia T eo lo g ică  d in  S ib iu  l - a  adu# n o i , ș l  p r e ț io a s e  c o n t r ib u i !uni 
Ș t i i n ț i f i c e .  Am c i t a t , î n  t r e a c ă t  d o a r ,ș l  a t â t  c â t  ne in te r e s a  p r in 
l a tu r e a  e i  m is t i c i , a c e a  adânc m ed ita tă  l i  o r i g in a l  r e a l i z a tă  lu c ra re

E
O 
E 
O 
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C 
E
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- 4 - E
Sk>g®tl«J "Tl*us X rieto» MU re s ta u ra re a  o s u lu i" , a p ă ru tă  te S ib iu  în  Q 
1943,ț i  c o r » ,în tr e  a l t e  s u r i t e  î l  a ra  f i  pe a c e la  <ie a  f i  fă c u t  ca 
p r in  v e ch ile  f i  e te rn e le  a d e v ă ru r i a le  dogm aticei C re ș tin e  «ă c irc u le  L 
v in  seva nouț a p re o c u p ă rilo r  t i  f ă rm â n t l r i lo r  g â n d i r i i  de a s t ă z i . -

A cea te i l u a r â r l , d e s tu l  de com pactă ,cu ce le  p e s te  4oo p a g .s ie  o i ,  O

trebue •* 1 ce adaug»,pe lângă  trad u c e re a  d in  g re c e ș te  e  " D o g » tic s i" 
Iu l  A ndru tzoa,datând d in  1989,s tu d iu l  cu t o t u l  r e c e n t  "Elemente de 
an tro p o lo g ie  o rto d o x # " ,ap ă ru ta  in  1946,®»® ș l  a tâ t e a  a l t e  l u c r ă r i ,  j
f i e  d in  d o re u lu l te o lo g ie i  i s t o r i c e  oua e s te »  V ia ța  ș i  a c t iv i t a t e a 
P a t r ia r h u lu i  D o so fte i a l  I e ru s a l im u lu i  ș l  l e g ă tu r i l e  l u i  cu Ț ă r i le  C 
HosĂnegM" a p ă ru t in  1989,seu c e le  cu c a ra c te r  d o g m e tic o - la to r la  sau 
d o g a» tlco -p o l» m ls ,cu »  sunt» "Ca t o i l e  la icu l de după ră zb o i" ,2 o 2  p a g in i ,  E 

S ib iu  1992, "L ipta  p en tru  d re p a ta  c re d in ță  în  Tara H a țe g u lu i" ,» te .c e te
De asemenea tr»buese  lu a te  în  c o n s id e ra re  la  f ix a re a  a c t i v i t ă ț i i 

ș t i i n ț i f i c »  a ? ă r .S tă n i lo a e  ș l  to a tă  acea boga tă  a c t i v i t a  te  p u b l ic i s ­
t i c ă  d e s fă ș u ra tă  de  P.C.S» în  d e c u rsu l a c e s tu i  în t r e g  ră s t im p ,f ie  ea 
prim re d a c to r  timp de 15 an i la  "T e le g ra fu l ro-fân", publica* ,ie  să p tă - 
ra n a lă  o f i c i a l ă  a m itro p o lie i  d in  S ib iu , f i e  ce c o la b o ra to r  asiduu  a l 
"R e v is te i T eo log ice” d in  S ib iu ,s a u  de î n g r i j i t o r  a l  "A nuarului" Aca­
demiei Teologice d in  S ib iu ,p e  oare l - a  î n g r i j i t  tim p de zece an i c â t 
a f o s t  R e c to ru l Acedemiei T eo lo g ice  d in S i t iu  ș i  î n  p a g in i le  căro ra 
a p u b lic a t  s u b s ta n ț ia le  s t u d i i , e s e u r i  ș l  a r t i c o l e  de ș t i i n ț ă  te o lo ­
g ică  ș l  o r ie n ta re  c u l tu r a lă  ș i  s p i r i t u a l ă .  -

I I . -  A c tiv i ta te »  d id a c t ic #  a F ă r .S tă n i lo a e  decurg» d in  în să ș i 
c a r ie r a  sa p ro fe s o ra lă .  P ă r .S tă n i lo a »  a p a r țin e  în v ățăm ân tu lu i T eologic 
su p e rio r  în să  d in  1929,când ,pe  baza d o c to ra tu lu i  în  T eologi» da la 
" a c u i ta te a  te o lo g ic ă  d in  C e rn ău ți ș i  a s t u d i i l o r  de sp e c ia liz a * »  te o ­
lo g ică  dela  F a c u lta te »  teo lo g ic ă  d in  Atena ș l  a c e lo r  de B izan tin o lo g i 
de la  U n iv e r s i tă ț i i»  d in  iSJnchen ș i  B e r lin ,»  fo n t  num it p ro f» so r  a l 
Academiei teo lo g ic»  d in  S i b i u , s u p l i n i t o r , în  1929 ,t i t u l a r  p ro v izo riu 
apo in  1938 ș i  d e f in i t iv a t  la  c a te d ra  d» Teologi» p r a c t ic ă  a a c e le i a ș i 
Academii p r in  I.D .R . K r.M M  d in  1936 ș l  t r a n s f e r a t , î n  c u rsu l  acalm ia# 
an la  c a te d ra  de A pologetică ș l  Dogmatică d e la  a c e e a ș i  Academie. P rin 
r id ic a r e a  Academiei Teologica d in  S ib iu  la  ran g u l de F a c u lta te  in 
I9 4 3 ,P ă r.B tăn ilo » «  a f o s t  în c a d ra t  p ro fe s o r  t i t u l a r  a l  c a te d re i  de 
Teologi# h o g e # t i e ă ,s i tu a ț ie  pe c a r»  o d e țin e  Ș l a s tă z i  în  învățăm ânt.

R ezu ltă  d e c i că P ă r .S tă n i lo a  a ra  p e s te  1» «Hi d ® a c t i v i t a t e  în 
în v ă țăm ân tu l s u p e r io r  t e o lo g i c ,a n i  în  c a re  P .C .S# a  t r e c u t  p r in  to a tă 
f i l i e r a  t r e p t e lo r  d» în v ățăm ân t,având  p e s te  «ac» a n i  ca p ro fe so r t i t u ­
l a r  d e f in i t i v  ș l  p re d ân d ,în  t o t  s c e a t  ră stim p ,a p ro a p e  to a te  d o c a n il le 
ș t i i n ț e i  t e o lo g ic » ,! »  s p e c ia l  pe c e le  s i s te m a t ic » .
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O
X II.-  W ^ t e g a s M » !  * P S r.P ro f.D ua itru  S a n l l s s i 

se ev id en țiază  d in  fa p tu l  ea P.C .Sale 1 s 'a  în c re d in ța t  t i t ^  de s*ce 
an i conducerea Academiei Teologice din S ib iu ,a l  c ă re i  S ec to r a fo it  ~
d in  anul 1938 pin» în  anu l 19*6. In  a c e s t timp ț i  sub re c to ra tu l  ?. "
C .Sele Academia Teologic» d in  S ibiu  a fă c u t r a r i  p rog rese , nu a e ra i Q 
în  d o c u lu i  d id a c t ic , p rin  înm u lțirea  ca te d re lo r ș l  .m ateriilo r de 
învățăm ânt, ș i  r id ic a re a  Academiei 1$ rangul de F a c u lta te  ca ș i  îs  1 
ce l gospodăresc ,prin  mărirea c a p a c i tă ț i i  de prim ire a s tu d e n ț i lo r  . , 
în  In te rn * tu l Academiei.-

D a to rită  ac e s to r m erite ST. Sa a fo s t  d is t in s  cu cele  r a i  în a lte  £ 
rangu ri o n o rific e  pe oare B ise r ica  le  acordă p re o ț i lo r  de m ir ,ta r i- 
tu o ș i,c o n fe r in d u - i-e e  gradele de S tav ro fo r ș î  P rotoeren»-

Bentru to a te  aceste  s e r i  t a  . ș t i i n ț i f i c e ,  d id a c tic a  ș i  organizato­
rice ,c redem  c» P.C.Sa P ir . P ro f.D r. Dual teu S tă n i lo a e , t i  t a l a r u l  c a te ­
d re i de Dogmatic» de la  Academia Teologic» d in  S ib iu ,propunem a» fie 
chemat p rin  numire ca p ro feso r t i t u l a r  a l  c a te d re i de A scetic»  ș i 
M istic»  dela fa c u l ta te a  de Teologie d in  B u c u re ș ti,în  conform itate 
cu p rev ed e rile  a r t .6 4 ,  p c t . l ,  a lin i» ,S f .S a  f i in d  "p ro feso r#  t i t u l a r 
în  învățăm ântul su p e r io r ,la  o ca ted ră  de a l t »  s p e c ia l i ta te a  decât 
e le  v acan t» ,d* r având lu c ră r i  de valoare ș i  o a c t i v i t a t e  su s ținu t» 
în  s p e c ia l i ta te a  c a te d re i l a  care  i  se face chem are#".-

Făcând această  propunere socotim  că în t ru c â t  P i r . R uaitm  S tăn i- 
loae face parte  d in  cadrele  d id a c tic e  a le  învăț Scita tu lu l  su p e rio r, 
în  cere funcționează^  ca p ro fe so r t i t u l a r  d e f in i t iv ,d e  zece sn i ,e sU 
d ispensa t de a m i  tr e c e  probele prevăzuta de » r t .B 4 ,p c t .3 ,  din 
legea învățăm ântulu i s u p e r io r .-

J F R K # 8 D I W T » ,

(s s )  I ra n  Oh.Savin
Fr.C lcerone lordăchesc

WS0RTI». Bucevechl © rest
P r.Io e n  Qh.Coran

l lJ îa e m b ilg ^ ^
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P ro c e s -V e rb a l f ir .  ^ ^ I

. EX***CTOi. P £  TEZĂ, $  ibMemrttrții p ro fitu ri M ru n ia d a ir t ta w m ițiantț azi E 
/ ^ - X ^ ^ f  ara ^ o ^  petrin .t odreMi ty^eanaiulvi AX ^ /  , am M«ffi|Mf Q 

p » o u M i ,a a t< t f^  .................  . tnupra t t t r i  M U  ^ ț
ral tn tlttila ld .' V < ^ a z r T a ^ & ^ ^  E

Â efe4^n  ......  O
4«4»4 14 M tlert ț l  r tfira iu i t i r  W M  «i â M tit ia e  pro fitu ri ; j f y $ £ 

^ W ^ ' k ’O t ta  referent priaripai ț i  ^ r & 4 a f  t ^ f  f â ^ ț .. *... ......

M I refirent rreandar. eum ț l  mortul ritm epnd tduM  ț i  a Ptaținut parifiite, tu rn  adm it I

ea mențiunea ^  w ț ^  ̂  ^  ^
f i e p a u M  ț i  legiuitul firam & nt, l am proclamat Ovelor in fiole gir.

P reședinta, * ■ i' tfift&JnÂfi)

14 iun. 1948. Proces verbal al examenului pentru teza de doctorat.

Proces-Verbai Hr. 6 J

CXAMEHUL PE TEZA. S^htemnațil profitori Intrnnintiti ne f i  eorniriume ari 
^4&»riC & 4$ orarei , potrivit adrrori Deeonotubut tir. ^ J ^ t ^  , ®j# r x ș u i^ f 
pe eainiidatul & ^ j2 ș ! > * ! Î < ^  ^  ^ * ? T  aMpra trieri Mie de 

doriortd fi i i  filată t c s ^ ’Â ^ ' ^  / ^ ^ ^

AMM  AI  MMttnr 0  l l f w i w  Ar t f ^ , ^ ^  nl O a«*«er profitori. ^ 

^ 5 r < - f  \  f i r i i  ea rr itr tn l prltrolpal ți ^  r. ■, .■'> ■ %">%».-.<

ca referent teteritOar, eum fl  mortul eum ennilietattil f i  a tuefinul peatfiilr, l om admit 
wmeritlunrir ^  . .  ț .  ♦ . /< .  „.

D e p a n M  țl IrpluiM  jurământ, t  om proclamai doctor In teohfffi.

P f 6 ^ l s « ^ ^

Membri.

19 iun. 1948. Proces verbal al examenului pentru teza de doctorat.
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Pn>ees-Verb»i Ut. j&
EXAMEHEL PE TEZA. J^taM M ^ prafee^rt tnlrwtndu-ne In cwnistune a ti 

i £ ^ 0 ^ w i ^ ^  adresei Dtwmtt»hii Nr, ^ j f ^ f  , am examinat
pe c a n d i d a t u r i  ^ & ^ ^  ' asupra ^  »^« de

daeUrat f a M M M ^ ^  « 4 ^ / V ^  e b ^ W f t M W  * # &  ■
4 /4 /  J & ș ti’ț  â * f r & t  '

4rfW ta aedara ți referatul Nr. ^ /  al nunțiilor profitori. / ^ ^ ^ 
^ ș r ^  > 5 4 ^ /4 ^  ca referent p in e ip ti ț i  f â f â & ț  j  ̂ ^ t t t 

ea referent eetundițf, eum ț& mo dU cpm ea»didat».i ți a esmfimd pozițiile, l am admis 
«  eaea^unea_ $4wk4 4< e £ .

£»«^«s«s4^ legiuitul jurământ, I «m șwetawt doelar ia M i  sie,

E 

O

L 

O 

G

I

C 

E

5 nov. 1948. Proces verbal al examenului pentru teza de doctorat.

Proces-Verbal Nr.
EXAMEKUL PE TEZA. Subsemnati profesori tntrunlndu-ne tn comlslune azi 

K ^ e ^ ^ ^ S ^  adresei Decanatului Nr. / ^ ^ ^ f  , am examinat

pe c a n d i d a t u l , ...... ..  asupra tezei sale de 
doctoral intitulată . y ^ / ț s ? ' ^ , , , ^ ...................................................................... ... —

Având In vedere ți referatul N r ./ /5 ^ '^ 6 ^ ...  al Domnilor profesori : / ^ r a ^ 
ca referent principal ți ^ - . / y ^ ^  ^ 4 / ^ /

r»  referent secundar, cum ți modul cum candidatul ț i  a susținut pozițiile, l-am admis 
®s W ^ lm e a  ,j£iM.A _ ■

Depanând ți legiuitul jurământ, l am proclamat doctor în teologie.
Președinta, , . , ^ '^ • ^ • Ș r v v

jn - -  l) . U l ’j C ț ^  di^ie.lj > - i , . £ a - r * ^

- ”— Membri, 7 ^ 4 ^ 4  - £ p r t ,& - e & - £

y  . j j z ^ ^ ^ r ^ ^ ^

15 nov. 1948. Proces verbal al examenului pentru teza de doctorat.
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o

o

8 £ 2 0 K T 
W MM ■■ X- «et» « M M' w M* w \  J

* *4 « t ~e-•t■ -i Mr Mi tMa w t e  pa~ » w l « w l w « W  13»-XWS»
w w ~M ~ ~ ~ ।

M ta«nn» te î StX nilte»  W l* ru » p rM t,^  f t a e ' t e  t e  p ru fe se r 1* £»•*!■» C 

t a lu l  « t a ^ t e  ă ia  is >y®ști ț i  ««apte# «etate®  4» T« le g i*  M «t«m il«&  4* j 

1# o w a u r i lo  t e  B jU t im  S® t te lo g în » » ’»» M asu l î s  14 W »  «M3# te»» TU 

4 « l»  M isa  8UtM«» 0  s m  M a ș te r i i  •»  W U  3U ntX#a«aA aa«M  M taț& s 

B ie .auy  ta ț* » sa lo n  ăili® » P r i n ț i i  « • ta M n o te #  4 w u l t ,w  t e s t  p i te a i  <*♦ 
r®»t*®wa4 e in s t  « » ^ i ,M s a ț i  t a ț i  U r a n i ța r a ta  4* »»tan«M ntaU e»u* *•» 
•«*• t e  » •« » > « • f i la i ,  a a n te  ț t e s s i  M r te ls îa $ r te n ta u  « I ț i  ap t te a ț i , te « « ș 
a » ti  # » a » i ,o X ți t  MUMit*ri « a i i « « a ț i  X* « f a t U a  Î» tw r ia 4 « r t /O * T « S .- 
S lb ite S te  te ts n -s iM u  « te ./»

S ta te i  I» î ,» .#  f tM t  1» l i o t e i  Mii a ra te »  0  1» fa » * H a l te  t e  teo lo g i» 
«in C M ra*ați,te t tin g u i s tea»  M te H te  t a r a t e i*  n a is te  ț w l i  a» s t ă te a i 
beeaX nw setal» l ic e n țe  0  4o«tor«tuX î s  T te lag ia»

?oaO*8l«»a«itiB î t e t ț t a â n t a l  « a tv s ra t te r -M o  1 S te t.lW S  î*»* în >*■«*** 
în  »o« n a în tn m y te I n t r e  I s«Sit«I9£S f i  X4 ia u .lW ?  s a  i t e s ț i e n a t  ea prala» 
»«r la  Ăestewt® te ® l« 0 te  « ia  S lM u .te r  t e l  a 14 l e a .I M Î  la  ? â« a lla te«  t e 
T » s ls0 n  a ia  a u t e r s ț t i , t e w n i »  te l»  B»«*«»*t« 1 W  t e r t i t a l a l  țin te a i® 
« la  M W M 0 Î .

U a*  î s  ta te X W  n W  »>»»‘ ta u t  s in i  ws«i » t#«« l#»‘l l  p a l i t i a t e U a * 
M M *  t e t e  aa te n a t pa rt»  «in a r i i  t e l  ta ț ia a c X  lu^als®  t e t e  fasxjte«sa®»& las 
su itei*nl»ar«®  l a i  în  1®»»1#49«

Ia  » aal n n tv « r» lt te  I#53~I3S5 ws ț ia u l  eu « l a t e n ț i i  ț i  eu m « i« tr* n - 
ț i i  l a s t i  tu tu i te  t« e le g ie  te  te  Xi a re  M a t* » » » !  ț i  «asm» 4 e re  «apttaMMl 
/ I  o re  t e  e a r r j le »  I «MHKOI » w le a r /eu  a ta t e n t i i  « s . t t j i  nrMaVfo o ra  te 
«urs ț i  I  t e  « « in s s r / te  « ae ți»  s t e te t e t e t e  t e t e  » ® < ir tr te ț i» te « I Î  ț i  4 e re 
/S  e re  t e  nare  ț t  I  t e  ««Maur/®’» « « t i  s i  a tțr  .-îttefc Sete  « sag isirte  ț i  »*»’&! 
to  e*4*«X « s a l te  t e  «w a  «a » r« te t  s c i t e i  ? eo io « ls t g e g n s t îw  ș i  « ta ta lle» 
j>r«*.«ut4 în  pra^rais t e e l i t i t e ș i t e  Se « ș i r u l  « e s iM r i i l t e  a® t e l  întowfc-

1 aug. 1953. Raport de activitate 1952-1953, f. 1.
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î i  b i b l i o ^  f i  ce $1 ^M CM I M I SC .: M ; : io ^ e ^ U c  - lu m M »  ' d l ? ^ '^ 
M ț  ̂ K ',rP *  aM nțJ M * * " V ' '?  „ ^  . M or " -  ̂ '
Mt& la  * r* V  de sure*

In M ata  <?e o re le  a c e a is a , ?n ț in u t  Sa M a c r e  MșMaae*- C M - ; --N^
MS s s r^ u Z tn ț i i  pa s tu d e n ți i  r i  ^ n ' ;M M  s J M ^  -M  î v t y ^ M i  Iu 
l e c t u r a  cs p r e p s t i r ^ ' exam enelor $1 A c d lo c v i i l s r ,  ';<■ M a ; . : : > h; 
M M l i s a u  ț . , e  iM ane lo r  « H ta :  :  ̂ O  A -A .' - .. J . -oeî l .«

Io  C O M -ilI '5 >  b  'ru o rp e  M M M ;.;. I :M i V  eu ;  p a s -. i . l , a ^  i in
' . , ♦ ' .  . • . . . .

țu M rs  M  te  £$&•-. M M r

E
O
L
O
G
I

C
E

- U M U IM  b  (r %  ̂ Me tn  cosa. r  „ to p ire  sș*
tK&lc**$LM 2 * « I» v * ț^ tu r e re c ția *  -.esprc r’uav... M M  amin > cu <<*Mx r i i l e  â

1$&> M de ^ w « te  « M fM În țe^g u  o r e le  ^^x^« G ^ r w ^  s p r o s t i r i i  In4i* 
vidu& ls & c u r e i e t l l s r  $1 cu o re le  d .u.bbvniM fti? M t u t e i  M te  • are  Î S fi$~ 
t w e  s e r ie ♦ lo t  I*  auaM<- m e ii M  fdMA p o rta  c in  c e I s c t i  v e l  (5c U U r ^ f 
«uprnvc^țlnd  $î iM m M n d  pe p re o ți  Ic  s f i d a i *  n b i j b o t e e te  2*? a rc  1# fi* 
acare  se rie»

I r  S^ H A M U Ă pH lls-It& H e 1 ^ 0  *:-u M uM o<uMGMn*el * ; I »M uM țM ^ 
oris^sM . C##^re *Mt$c DWmî?ul î s  s& ^ f r ' ' ■ ; < M M ctrc  c^A ^ H ^*  >
M M M tuX a r ta ^ o x  h  e s w w - ț i ^  e^ c M ^ b U is  ^ H M M A F ^ I»  SUA ș M lb M in 
&W^f$ l&r f i  șu &&MUAH 1 1 Ș 4# ^ e i r l M  MM M M>^$,

1« wrwu-1 w a l& i aM v«I$& M $$3 «A ț i# M  cu M%Hhmyi &m*IM : ui 
cu W ^ lM W Ș ții  sm*II $1 I I I  $c« ți$  a d # tsm U M  c o l w r i t l »  u c is  «W M W M 
f i  ex?uw^lM «l® . c fw rM tM  im ului^ u® ”*#wc»w as* f » m t  p a r te  u ^ e c M a H 
paM ru «3MweX« dc l ic e n ța  a l -  M* ac I v e a ț i  I e r  I n c i t  s u l u l u i* ^  n a i  £ « w t 
M e M ^ ertn  <iia n a ț i e i»  p en tru  e ^ ^ în e r e c  ^ r e o ț l l c r  c u r s i f t i  d in  a e r ia 
O M *~ neew srie  r j g ș ,  anac ^  t4 ^ A  I #/ >-. â r  -

W t in  c u rsu l s e c ă tu i  ^  u n iv e r s i t a r  m  ț in u t  in  c ad ru l I n s t i tu tu lu i 
caua c c n fc r in i» *  p en tru  « tu d șn U * I« în sp re  induiM>»nicire» p re o tu lu i  # $i 
^ ♦ W lșv îș  tfcn&ralui ta c U a M " ’ ^ ^  ț in u t  în  f ie c a re  lu m  c a te  o m e d ita ția 
e tu d e n ț i ie r  f i  p r c n ț î l u r  ^nJKr f ^ r s e l i a » !  I n s t i tu tu lu i  la  s lu jb e le  de «cari 

In r f e s t i ^ u l  a c e s tu i  an «na p u b lieM  in  r e v is te l e  « « șa tre  bl a c r i  c e ș t i 
u r m tc n r e le  s tu d i i  i i*  ?or^ e le  ș t  c ă u șe le  fa  le u ’ui M M ic i *» /* ''’’’♦ s tu d i i  Tec* 
lo ^ ic e » b o M * ^ » I9 ^ / f în c are  w  d ^ a v e a t  ș i  c r i t i c a t  a s e r ia  de Gn»TM».ri 
&&rMde « O  de re?  c red in ța . în  d a n c iu l  v i e ț i i  r* l lg is s » s « M Temeiuri degrn 
t i s e  ș t  duh tm sieeșH  p e n tru  v i a ț a  ’acnachsla  de u b M e/rev » S tu d ii T«elu<î<w 

S M 7 ^ M $ b £ /» în  c e re  *m e v id e n ț ia t  w r e a  p re țu i r e  «e~c cord.- t r a d i ț i a 
Ortd#»M  v i ș ț i i  c o le c t iv e  în  sa su l a u se c h iscu lu l f i  «M de m i t  re p rax iM i

1 aug. 1953. Raport de activitate 1952-1953, f. 2.
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» i* ț»  Je o b e t-  a s s ta  to t  । . sr s'. V i» ?  A as - V . « l i  li .3 .  IiWiț&tUr» 
c re ș tin ă , desp re  isu n c i/re » . S tu d i i  T eo lo g ice ,’îo . 1 -2 ,1 3 5 5 /.

9®e& a ce s t»  t r e i  s tu d i i  au a s  p ro n u n ța t c ’.r c t ș r  d« r o t u - l i t e t e 
»cci*l*,MB o l t  s tu d lu . t s K i ta l s t s a a m îe s e e  sc» 'Butur io t  i e  în c e le  t r e i 
c o n fe s iu n i" /p u fe lio e t *« ro T .v rW a x lA fU o .l t^ S S A e v ii ie n l tr s *  «« « le  d in 
e b a to r i lc  e s e n ț ia le  d o c tr in a re  f i e  papeTi te  i i i  deV  duhul c r e ș t i n i  «icului 

a t e n t i e . i o  te n d in ța  e i de a i a v e ș ț i  c le r u l  eu t e t  t u i  șu tite  p r i r i l e g i i 
ce o rd in  s p i r i tu a l  ca  baca a c e lo r  de o rd in  a n te r iu l  ș i  lu n e s» ,p e n tru 
» e re  » c in  e l  o c es t*  r i d i e s t e  deasupra  p o p o ru lu i.

tei c o la b o ra t apo i ie  C arte i de la v a ța t^ rs . o rtodoxe, n e r u t»  iu  « u rsu l 
a c e s tu i  » n ,în  c e re  sas î n to c s i t  j a u n te te  -dn p t r ie a  d e g K s lic e /e irc e  Sopeg., 
*# t atenționa»» o re e e n c ie  asupra « a r ț i i  de ««gs-ciani,»*» a l . y . S . u .m r i e s 
h a liți U i» tin ie .n /în  re » , i s .O rt.B o a ,» M o .;> 2 ,I9 9 ? /.

E 
O
L
O 
G
I
C
E

M n s ^ a i f ^ U r t l * -  da »1U  ns>tar£ *n em irul In » t t  t a  V ilu l ^ i n t e a c  cais 
&<}£<-.X <K  i. z ia ru l  Ca p a ra ta» e a  a r t i c u l a i  ̂ t 2 rap~r??nd a e la c ta r* l£ » $ i sCsmgr©* 
t a l  p sp o a reU r p en tru  paca.A^ p e r t i c r ^ t  X» S U eaM t I n c a ș i  ; ^  i?G « le r i, 
M n d ic a t,» »  T«rM U& a n e le  sm if$ » t& H  *n cad ra i lu p ta i  p ia t r a  p ^ , ^ 
sms*t p an tru  ?U & $-!©<' an $n $ i r  s a w a r i l e  «ie Xl&b& ru®MR»d*nd ^1 exalau»

V ă c ă re ș t i , IAu^tui 19^3

Xxvi^«w  lu p ta  p en tru  pacnj

P reo t Uw&itru ă U n l le a e

I r o f « la  In «t i t , Teolog1a Pucurap ti

1 aug. 1953. Raport de activitate 1952-1953, f. 3.
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I>#»*<<«#W*3H..A f r W * W W M ^
W&Htfu IXUMt# <* O(</.«^-ecww:-oww»

■ ^ ^ .  ' i i i - ;  ■ 4 (0 & $ t» ,'* * ''-  X * ” * ^  *>*•*$

>«' PROCES-VERBA l

& & itw w /&  ^ r ^ ^ n  ^ jWwWȚ: nfa T w *$ w  itfa / ^ « r r ^
intnatimia-rtcaaAxl^ ^ ^  ̂ *1^1^ J f f Ș «w... M*®

O
G
I

fK^ri&H <&#&&£&rif Nr. ..^^fa *  «MW ZJWw» ai acasfai
« ^  w #W W  ^  £ m w  ai cwtâ&ifafai

Afakaif fa Mite?* rvfara^i faMr*&tî ai fanai ^faad f-. ^ ^

pnwdintf i»r * »

W t t l t a * * I K -̂̂ S ̂ x^?*^

>  A M t « tfW i €» ntiia

E

^ A ^ * » * *  H j^ b Ă i a l

. <JftMIWW/W

fa wriMKtitfa Mw» fW*C#a*>*&i ^tWMsr fa  faxfațțfa, ttefiĂ ** 4 
tfcpw» farim&rtui errut (fa r*&ufaaK^

# **& *

15 iun. 1956. Proces verbal al examenului pentru teza de licență.
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PATRA**#* POMANA 
h u t i t u t» !  T « » H g le  de G rad U fH v m its f 

$«<*<»> i i ,  8M U<M « »r. 2 -  »V«V»*;'M 
rgtATOx w . iM K * 

„  ^ 2  „  8 5  o c t .^ Î   .......... — —-V &H........ . ............. /$< ..„„

E
O
L
O
G
I
C

Vra>«re . e t e r i i  t a r e g .  sub a r . 3283/1988, a d ev e ri»  p t iu 
p re z e n te  od. H .X R r. XÎKllRU SlwuD'XiW. a f o s t  v e îa o a d ra t  le  i a ș i i* 
Valul n o s t ru ,  pe d a ta  i e  1 1 a u a i a  1968, ia  p o s tu l  i e  p ro fe so r 
l e  c a te d ra  de te o lo g ie  d o g n a ti^ ț ,?uiidBBeutalls 0  S in  b o li  c e , ooe*

■>;;. .« tre se i Coc ne la s - ie i S f.S in o d  a r.2 4 2 /1 9 6 5  ș i  a d re se i  iw o M tr 
s â n tu lu i  C u lte lo r  ou n r  .126 /1965 , sa  ua p e le r in  lu n a r  de l e i  3ooo 
p o t r i v i t  v e o ii ia i i  ae p e s te  16 s a l  în  tav tț& ft& 'tu l s u p e r io r .

«e 1.» sobe det»  P . v . i s  a  p r i c i t  u r s i to a r e le  s a l a r i i  :
- X- l a  15 ia n u a r ie  1955 -  <51 Ia n u a rie  1956 l e i  I6K5 lu n a r ,
“ le  l e  1 fe b ru a r ie  1955 -  3o noiem brie V iu  l e i  v>oo lu n a r ,
- ie  l a  î dec»« b rie  1965 -  3o iu n ie  1«®  l e i  38o« lu n a r p iue

ăoo ) e i  lu n a r  oa iode«;»izB ție  p e n tru  t i t l u l  de d o a to r in 
t e o l o g i . .

- s« Î s  1 i u l i e  1«68 ș i  i a  p re ze n t p r i e ș t e  l e i  Sxis lu n a r , 
d rep t pare e i l b s r * s  p re z e n ta  sp re  a~ l s e r v i  l a  -x>r-■; e i s - 

r e .  .g r V i  *« iwjac*.

25 oct. 1968. Adeverință de încadrare.
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E

PREA FERICITE PĂRINTE PATRIARH, L

O
Bunul Dumnezeu mi-a hărăzit să mă apropiu de vîr- G

sta de 7o de ani, pe care, cu ajutorul Lui aper să o j

împlinesc la 16 noembrie 1975. Mulțumindu-i că mi-a dat , 

putere și prilej să-I slujesc, mai mult de 4o de ani, 
Lui, Bisericii Sale și poporului dreptcredincios român, E 

ca dascăl de teologie, mereu însuflețit de voința de-a 

contribui la pregătirea unor preoți în duhul tradiției 

strămoșești, cu frică de Dumnezeu și cu dragoste de popor 

§i de aspirațiile lui, Vă rog să binevoiți a dispune 

trecerea mea la starea de pensie, pe data de 1 octombrie 

197'5.

București, 3.VII.1975

Pr. Prof. D. Stăniloae

PREA FERICIRII SALE

PREA FERICITULUI PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN

PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMANE

3 iul. 1973. Cererea de pensionare.
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« o p i s
o

M W m « T 8 i  S W « Î »
B isse ția  Su.pxav«ghe*s ș l  Cuutxal Sx .19568/1973 L

9 Oct. 1973 o

C iti*
CASCBU8U 8IS0BJIBI G

™L o o o ~

Hiaaxs adx*s«i Bw« S i.  11468/1973, t i  tao»a suussout
©& «Sat»» âs aeasd «a M a lta »  p ra f .  p«n». S5MHWAK DUMÎTHS C
ca profesor consu ltan t pentru lad ruaaiea  doctoxaaailo» la 
sp e c ia l i ta te a  "Teologia Dogmatică ș i  SiaBoilcă'*, Xncapînd ou £
nat a 4* 1 «etoahxi* 1973.

Sasaw sital aiaaaaM BS f i»  x » tx ib« it «a o iaâ«»ai®ațl«
4» 1000.” l« i  din M ga ta l d« s ta t»

DIRKC70H ® ^ ’ ' 
1.88) I« Pul»,** ❖ S8F BIROU,

. -3 l a s )  J .  Dinul»seu

9 oct. 1973. Aprobarea Departamentului Cultelor 
a cererii pentru profesor consultant.
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.■>< '«■>.?. X.{f i t  A Ă i » *  A N î  A

W M LM STRA 'n A PA r« U £ H M Ă

f i w r w i
i« ÎA »»«Â  O 3W JX JX A  ROMANA

^ f  M

-  ^ ^ t f 
' A . ^  4 f

. t . , C an ce la r ia  S f.
16720/1973 ^  j ț » m « W » |  ^OWSXC UIIVSSSITâS

a B u c u r e ș t i

E
O
L
O
G
1
C

«za»»# a d re s e i Dv». MI . 1970/1973, vă a d a e w  ia  E 
c u n o ș tin ță  că  B isa  F e l i c i t a i  P a tr ia rh  J u s t in i s a  a ap robat ca 
Î .C .  B l, DUUT8B StAIXtOAS, c a is  s -a  pensionat pentzu  H a i t i 
da v i s a t ă  pe d a ta  da 1 septem brie 1973, să  f ie  a n g a ja t în 
anu l academic 1973/1974 na profesa* c o n su lta n t pen tru  înd ru ­
marea doctoxansilox  în  te o lo g ie  la  s p e c i a l i t a t e a  T eologia 
Dogmatică ș l  s im b o lică , ea p la ta  d in  fo n d u rile  c a te d re i  su­
p l i n i t ă  de B.C.Bz. Rada B u a itru .

D *past«s»atu l C u lte lo r , p l in  a d u s a  f c «19568/1973, 
a c o a u a ic a t ac o rd a i ca numirea P .C .P r.P ra f«pensionar DUMITRI 
3TA8IL0AM ca p ro fesez c o n su lta n t , inc»p lod  cu d a ta  de 1 oct 
1973, uim ind aă  f i e  r e t r i b u i t  cu o indem aiea țio  de 1000 l e i 
d in  b u g e tu l de s t a t .

inertă» , în  co p ie , ad resa  Separ ta l e n tu lu i  C u lte lo r 
ST .  19568/1973.

A D M m sm nV p 
A u  A / .  _ 

. , ’S ;  O fest» Bârvu ,  ® 5 ? “ S '  .
A ^ q j ^ ^ ------------------— ^  f i .  f i ^ ' ^  ^ ^ ^

Fr . T i . Valdisaa

15 oct. 1973. Confirmarea aprobării pentru cererea de profesor consultant.
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r â & M iN f lW l»  T EOLOGIC » N 1&TNCETOH 
TPsaMC.EV^M E'W  □ eR SE Y  0 6 5 4 0

E

O

L

o r o v i ,  w e g B W î E k u t aS ^  \2 u « ie  WW

' f ie A c t l l
A^x«Le»de£ A e c t ^ f c e - , 

& i&£U ^e. OAadsawS- fecwi'wvx 
îA o o e a .  Â iA ;»xV X e.<  ,wr. 9
B u « * A x e ^  5 S feo m â jA xw .

^

G

I

C

E

ÎS f ta ^ u l m « » . « . o t e ^ . ;

*Rc^eSe>tuL Ihr. &ȘOK A>ix ‘ăGxÂs.xsie d e  lâ . •^cuâted&axv

fW o A e M it i T e c l c ^ i c ț % ^  J^C<;wuv.A io.t pejdtsMA. fhSiMwÂ
F ^ d o A ^  l*s w țle fc o » v  ^ 4 fw «  H ® ^ t« ^ « * £  W ^ ^ :  . A » .  p - w l t 

o  sxx iso a .se  de . s ^ s i|X  * « K k fe W tx  , d e  V». ^ -« ^ e s o v u l & r  î& fo w s 

TJidM&ie «VA  C W -U cu țxs e ia . ^ i  ĂÂ*. că . «VA.wăca. XA . S>tenÂ&<xte 

s^. kiAOxccu d e  cs »tfc«kg> d d e c s e b A jt.

A r  ^  Y?<xrW -̂ K4O S&0< dsa£«x d i<w.uc.<»v>c-<est<^ ea. VeAăr' 

o l  Fc<xde’w d v T « .^ 2 c ^ ,ă e  m i-c d Â  " t d ’O'xW. o  e<4“'e <x s x v ic r d & r 

țe^esuM A ia i. Steuvujiocx.âe. '« & -&  «>M«Â £d>*V«x  ̂a^xxxu. l e  e«a. rc *& w a » 

d «  ̂  w iie io O r  , X  vucA  X^ex.<w l ̂  A c tc d  XX % £ t U x v i iS ă  . P s ^ ă G » .  « . 

O rice . lA^MMafec ^  ea.se « ț  p u le x x  e S  we -o ^ a fe  CA  a.<saa.v^s>“ 
peefeCesAS., e u .  ț .  wwdA « H p s e * ț* ife  <5® W .VAB ȘA A R. c .ed a ife  «ÂUresA 

Î A  ț c o ț jw w ^  î t e w k î u k i  F u M tia fe s  T e M p U tc w  ^ « U L Î V c ^ s j  W $ i< u . .

C A.  w u x lt  X fc A ^ e e 't ,

a l  d>\*''Aecxo.<.~<3.Aiu ̂

•31M ^

^4* X. V^^
'T fta A * « ^  f e ^ u ^  <y*ț$fe$Kt< ^  ~ r n j ^ ^ ^

2 iun. 1976. Scrisoare către Rector pentru premiere Princeton.
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lila  m u t i - . t t t s ^ m i r . w r i  ^ « ..ta .a^

iu  H M * lu e rd d tle  s i  « m i i l e  .te n țio n e te  îa ;* ^  «silea vrthodox 
ChareM * - « , ' : « »  I « ,n r .* ,3 e e . l 9 ? 3 ,P .» i - « ? .» » î  m - ,  l e  r «agat:

.-  In  1 lsr.be roiisaȘ:
I 1 1 2 .3 fîn tu l  M l  în  r e v e la ț i e  vl t a  S la v e le » , drtodoxl® , 197*, tir2, 

W . 216-250.
115.«v«ur» « t h a r în  te o lo g ic  b lasn tiaM ,O rtodoxia  19?* ,a r .î ,p f i .

ile.arlstOAO Kis. S in o ad e lo r, O rtodoxia , 197*, fir . a , ", .573-580.
115 .C oncepția ortodox» despre i r n d i t l s  ș t  d, -no, ț. i-«s ă o c t r i -

I n e t .  O rtodoxia, 1975, a r  4 ,  P - 5-1 ?-
] 1 1 6 .* 'r l - i re s  « r x d t țU l  în* tim pu l da a x i a l i  u-e" d- . r s l e r e

o r to d o x .S tu d ii  T e a io - le e ,1975,a r .1 - 2 ,p .5 -13 .
i « ? .? • #  ta  le ,  «MTbStoara» la n ț  s i l  l a  o rto d o x iu ifc tu o li S so log l-
j o « ,n r .5 -6 ,1 9 7 5 ,&«5*9-3>9«
I 12O.Fi£oc ii» ,v s> l.^ \ ? s.59d,vuaur»ș t i ,  1.7’6 .
1 121.*» ll.a# « î* « 3 g g |jU jj< ș^ ^  p u b lic a t io 1958-1559,

i a  2 vo ioae ,ii>  eo ieb o rsre  oa s l ț l  t r a i  p ro fe so ri români, 
\  f tr .2 ro r .J r .O .b W n llo s®  a da t la  t ip a r  la  an al *<•«*» o
l M -wștțșM  t r t o l i ț j  în  do»? volum ele«rls*  de a l  s in g u r .

J ^ ^ J S  U t e  l i :  01“  —~
2 1 .L 'nofceudll de 1» t r a d i ț i a '  a«sta ia  ssands d e u jo u rd h u i.

La p a la t  da vas o r th o d o x e .I re n lh o n ,t# ? * ,a r . * , pg.*55-*68.
<2.*e«u» O h r ie t , is c - r o a te  « - a s ,s o a r e a  of r r s e  iors and uni- 

t j  , ‘■ha &»ua»ni«#l «fcvi#«,i97*,s>r.«05-«i2.
2 $ .«a o e re o te re  e td ț lp a e  e t  dynnmtfțue do In iro d 1 t in a . - s - 

t t s s t l o a  elatMk&te e o -so rv a te a re  da 1» i r e d i t io a .

E 

O 

E 

O 

G

I 

C 

F.

Sa Io n ica® ,1$?*.
2 « . -  d o c tr in a  de ,M-rt ia I M  A thanasa «ur le  s a l u t . i e r l a 

Seeuobeeae 1974.
25  . “e -datat a s p r i t  dens la  th eo lo g le  u t la  v ia  de i  #glt»« 

o r tb o d o x e .C 4 n ta c ta .n r.8 7 ,1 9 * 7 ,p .226-258.
26  .-«  - te a tr a l i i#  du C h ris t  isas la  Id eo lo g ia ,d en s  i ; »~ptK 

u tu n i!  te s t  dans la  n i r e lo n  o rth ad o x « .w o a ta :-t« ,n r.# #  9?,

7 l a r e a w T î e t e  * •» % $ »  t a s t e  s t u d i i l e  i i t c  : Se î a  a l te 
lim bi S i pe llngw țf& V # -s ite le  sa  : >s- »l--ut# le  d ife  i t ț 
* r c u l t* i l , r « a n lu n l  te o lo  ioe  ; i  sy rsos țoape da p este  hotei* 
( '« r» » n la ,* a < lia ,a e i .Ț ie ,.< re  ■ i.- .s ren ța^ / w C ^ l ^ i  ^ S ^ ^

/ ^ o ț i o i i t a  eK 1» 15 « s i  i 976,f ^ o r .  O r .M it tru  S M n lio a t’ 

§ f o s ț  p ro c ift^ s t $2 2 ^£ ^^^  ^ l ^ T ^ a i ^ ț i l  s»

^ s l ^ i ? .  d l»  ^ l$ a lc # £ u  « e ^ ^ W  &O*ÎM$ a *fn?H ^ ^ f^ M îî țs 
**MlMn»' Iu l  K ris to s  i w l  *•*««£* tuturoT^M

2 iun. 1976. Activitate Stăniloae.

186
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ASPECTE DIN ACTIVITATEA PAR. D UMITRU STANILOAE S T U D I I h

E
2781 15 no*. 83 0

L
O

MIM FSRICîSS m i m  PA K IARE,
G

Cu adina & smerenie supune» ap ro b ă rii Prea F e r ic i r i i 
Voastre o s ie  ce umeas&i

La da ta  de 16 noiembrie 1933, I* .F r o f . DUMITRU STASIUU3,

1

c
fo s t t i t u l a r  a l  c a te d re i de Teologie'’T cg âS ^^ 
a îm p lin it  v îr e ta  de 8® do mat.

K » 1
1

E

iv ind  în  vedere că P.G.Sa a fu n c țio n a t ca p rofesor în 
cadru l I n s t i tu tu lu i  nostru  timp de un e fo r t  de veac și țin în d 
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15 nov. 1983. Cerere aniversare Staniloae.
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Adrian Nicolae PETCU

ASPECTE INEDITE PRIVIND ARESTAREA, 
CONDAMNAREA ȘI DETENȚIA PĂRINTELUI DUMITRU 
STĂNILOAE ’ ’

La peste două decenii de la căderea comunismului, viața și activitatea pă­
rintelui profesor Dumitru Stăniloae am putea spune că sunt puțin cunoscute. 
Sunt puțin cunoscute din perspectiva documentelor, care ne pot oferi detalii 
biografice inedite, atât pentru cunoașterea activității științifice și didactice a Pă­
rintelui, căt mai ales pentru înțelegerea personalității sale. Nu putem înțelege 
atitudinea Părintelui Stăniloae în problema fenomenului naționalist și chiar legi­
onar, dacă nu apelăm la documente pentru a repera mai ales raporturile sale 
directe cu Mișcarea legionară. Și dăm acest exemplu, deoarece unul dintre moti­
vele condamnării sale a fost acuzația de apartenență la această organizație politi­
că. Apoi, dacă nu apelăm la documente, atunci nu putem cunoaște legăturile 
Părintelui Stăniloae cu gruparea Rugului Aprins, al cărei suflet a fost Sandu 
Tudor, ieroschimonahul Daniil Sandu Tudor de mai târziu. Iar acestea sunt doar 
câteva secvențe biografice care necesită o atentă cercetare documentară.

Astfel de motive ne determină să inițiem un demers pentru cunoașterea 
Păr. Dumitru Stăniloae din perspectiva documentelor din arhiva fostei Securități, 
în cazul de față, încercăm să reconstituim cât mai fidel tabloul legat de aresta­
rea, condamnarea și detenția Părintelui Stăniloae, să înțelegem contextul istoric 
și semnificațiile sale. în demersul nostru am plecat de la cercetarea documentelor 
din dosarul penal „Alexandru Teodorescu și alții”, adică al grupului Rugul 
Aprins de la sfârșitul anilor ’50, sub cota F.P./Buc. 113.668, aflat în custodia 
CNSAS sub cota fond Penal, nr. 202, constituit din 11 volume. Apoi, un izvor 
indispensabil la recuperarea și înțelegerea acestui trecut, considerăm a fi cartea 
de memorii a fiicei părintelui, Lidia Stăniloae1. Lucrarea conține un volum imens 
de informații despre viața, activitatea didactică și științifică de la Academia teolo­
gică de la Sibiu, de la conducerea Telegrafului Român, apoi de la București, 
marcată profund de perioada persecuției comuniste: arestarea, procesul, con­
damnarea și detenția in temnița Aiudului. De aceea, am utilizat acest volum 
bogat în mărturii, în încercarea de a-1 pune în oglindă cu documentele consultate 
în arhivă, constatând că, în cea mai mare parte, informațiile se coroborează, 
înainte de a purcede la tratarea subiectului amintim faptul că o privire de an­
samblu competentă asupra acestei teme a fost făcută de istoricul George Enache

1 Lidia STANILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului". împreună cu tatăl meu,
Dumitru Stăniloae, Ed. Humanitas, București, 22010.
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în volumul său de studii „Ortodoxie și putere politică în România contempora- | 
nă”, apărut la editura Nemira în 20052. Un alt demers în acest sens, însă lipsit de g 
analiză, marcat de incoerență și cu o cantitate mare de informații străine de 
subiect, este cel al preotului Florin Grigorescu în cartea sa, Personalități con- O 
temporane: Dumitru Stăniloae (1903-1993), apărută în 2011, la Suceava3. L

2 George ENACHE, „Arestarea și condamnarea părintelui Dumitru Stăniloae". în: George 
ENACHE, Ortodoxie și putere politică, Ed. Nemira, București. 2005, pp. 435-447.
3 Florin GRIGORESCU, Personalități contemporane: Dumitru Stăniloae (1903-1993), Ed. 
Arhiepiscopiei Sucevei și Rădăuților, Suceava, 2011. pp. 208-253.
4 Cristina PAIUȘAN, Radu CIUCEANU, Biserica Ortodoxă Romănă sub regimul comunist, voi. 1 
(1945-1958), Institutul Național pentru Studiul Totalitarismului București, 2001, doc. 154, ipp. 
288-301; doc. 155, pp. 302-305.

Arestarea O

Anul 1958 a debutat cu un gest politic aparent surprinzător din partea 
sovieticilor. Este vorba de retragerea Armatei roșii rămase în România la sfârșitul I 
războiului, gest care coincide cu declanșarea unei campanii ateiste în Uniunea Q 
Sovietică, la inițiativa lui N.S. Hrușciov și cu lichidarea revoluției anticomuniste 
din Ungaria. Ca urmare, pentru a se consolida, regimul dejist a trecut la un am- 
piu val de arestări și condamnări grele după modelul sovietic, fiind vizați în spe­
cial cei considerați legionari, cei cu antecedente penale politice, dar mai ales 
slujitorii Bisericii Ortodoxe Române. în urma intervențiilor repetate la conduce­
rea de partid și de stat, ministrul Afacerilor Interne, Alexandru Drăghici, arăta că 
în Biserică există o întreagă conspirație legionară care lucra mai ales în mediul 
monahal, cunoscut după război cu o dezvoltare fără precedent4. Astfel, erau 
vizați teologii, monahii cu aleasă prestanță duhovnicească și toți cei care, prin 
activitatea lor, consolidau poziția Bisericii în raport cu regimul comunist.

Printre aceștia erau monahii Daniil Sandu Tudor, egumenul Schitului 
sucevean Rarău, Cleopa Ilie și Arsenie Papacioc de la Mănăstirea Slatina. încă 
din 1956, aceștia au constituit obiectul unui dosar de urmărire informativă des­
chis de Securitatea Suceava, fiind suspectați de „activitate legionară sub masca 
religiei", ca o continuare a ceea ce fusese fenomenul Vladimirești, „lichidat” de 
autoritățile comuniste în 1955. în fapt, era vorba de activități monahale firești, 
dar care, prin amploarea lor, întăreau mărturisirea de credință în fața campaniei 
ateiste declanșate de regimul comunist în 1948. Pe de altă parte, activitatea mo­
nahală de la Rarău și Slatina nu avea nicio legătură cu fenomenul Vladimirești, 
tot așa cum nici Daniil Sandu Tudor nu era legat de proiectul de reformare a 
monahismului românesc inițiat de patriarhul Justinian în 1948 și al cărui purtă­
tor era părintele Cleopa Ilie.

Așa ajungem la arestarea celor din grupul Rugul Aprins, care mai ființa 
prin întâlnirile celor care reprezentaseră motorul asociației de la mănăstirea 
Antim de până la anul 1948. Este vorba de Sandu Tudor, Alexandru Mironescu,
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Benedict Ghiuș, Vasile Voiculescu și Sofian Boghiu. Evident că nu mai era I 
aceeași activitate culturală și duhovnicească, deoarece după 1954-1955, nucleul 
fostului grup se întâlnea cu prilejul vizitelor lui Daniil Sandu Tudor la București, 
în locuri precum locuința profesorului Mironescu, a lui Constantin Joja sau mă- O 
năstirea Plumbuita, unde egumen era Sofian Boghiu. însuși Lidia Stăniloae, £ 
rememorează vizitele pe care le făcea familiilor Joja și Mironescu:

„Ne mai duseserăm din când în când la familia arhitectului Joja5. Cum fra­

Este vorba de Constantin Joja (născut in 1908-decedat in 1991). A fost un arhitect care a
avut contribuții esențiale atât in creația de arhitectură, cât și în protejarea, restaurarea și
valorificarea monumentelor istorice. în perioada interbelică a manifestat o opțiune politică de
dreapta, pentru care, la 16 aug. 1948, a fost arestat. A fost condamnat de Tribunalul Militar 
București, prin Sentința nr. 892/1949, la trei ani închisoare corecțională, pentru infracțiunea 
de „uneltire contra ordinii sociale”. La eliberare, a mai primit o condamnare administrativă,
de 24 luni muncă obligatorie, la Poarta Albă și Capu Midia. A fost eliberat la 12 ian. 1953 
(http://86.125.17.36/Fise%20matricole%20penale%20-%20detinuti%20politici/J/J%2001.%20 
Jaca%20-%20Juverdeanu/Joja%20Constantin/index.php, consultat la 1 febr. 2013).
6 Athanasie Joja a fost membru PCR încă din ilegalitate, iar după 23 aug. 1944 înalt funcționar 
in mai multe instituții de stat și organisme politice și sindicaliste. Pentru perioada detenției 
fratelui său, Constantin, fișa de membru de partid a lui Athanasie Joja are un hiatus. în 1955, 
Athanasie revine în prim-planul nomenclaturii comuniste ca membru al Academiei RPR, 
membru al CC al PMR (din 28 dec. 1955), reprezentant permanent al RPR la ONU, deputat 
MAN, apoi, între 1957-1960, ca ministru al învățământului și Culturii, pentru ca, între febr. 
1958-1960, să ocupe postul de vicepreședinte al Consiliului de Miniștri (cf. CNSAS, Membrii 
CC al PCR, 1945-1989. Dicționar, Ed. Enciclopedică, București, 2004, pp. 346-347).
' Este vorba de Ieroschimonahul Daniil, din 1954 egumenul Schitului Rarău, cel care până la 
1948 fusese monahul Agaton de la Mănăstirea Antim, așa cum l-a cunoscut Lidia Stăniloae (L. 
STĂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului”..., p. 197).
8 L. STĂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului’’..., p. 273.

tele lui, Athanasie, profesor de Filozofie, era al doilea ca rang în Comitetul G
Central și mare demnitar6, ni se părea că era mai puțin suspect. Veneau J
acolo Codin Mironescu, cele două familii fiind foarte bune prietene, pă­
rintele Agaton1, uneori părintele Ghiuș și părintele Sofian. Toți aceștia ^
făcuseră parte din Rugul Aprins de la Antim. Mai veneau, foarte rar, doc- £
torul Dabija de la Facultatea de Medicină, Paul Sterian, Vasile Voiculescu
și alții. Se discuta filozofie, teologie, literatură. Mama era foarte îngrijora­
tă. «Hai să nu mergem», spunea ea. «Nu se poate, am promis», răspundea
tata cu veșnica lui bună-credință. «Ce-ți tot faci atâtea griji? Nu vorbim 
nimic interzis, nimic subversiv. Și pe urmă sunt totuși frați, ce Dumnezeu. 
Athanasie Joja n-o să permită să se atingă cineva de fratele lui. Și noi, fi­
ind la ei acasă, nu putem fi bănuiți de nimic...»”8.

Dar activitatea unora din grup, precum părintele Daniil, era mult mai ac­
tivă pe tărâmul păstrării adevărului de credință prin mărturisire mai ales în rân­
dul tinerilor care cercetau așezământul de la Rarău. Daniil Sandu Tudor, era 
convins că rezistența în fața ateizării se poate face numai printr-o activitate ca- 
tehetică permanentă, mai ales în rândul tinerilor și chiar prin viețuire duhovni-
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ceașcă așa cum se proceda în așezământul condus de el. în schimb, Securitatea a j 
considerat că întâlnirile de la București sunt asemănătoare ședințelor legionare. 
în care se discută „dușmănos la adresa regimului”, se ascultă posturile de radio ' 
străine și se comentează favorabil revoluției anticomuniste din Ungaria. în cazul 
activității duhovnicești inițiată de părintele Daniil la Rarău, Securitatea a consi- L 
derat că aceasta este o formă de atragere a tinerilor în „misticismul obscuran­
tism” și de abandonare a obligațiilor pe care le aveau în „orânduirea socialistă".

în urma urmăririi informative efectuată în perioada 1954-1958, prin toate G 
mijloacele, precum dirijare de informatori, filaj, interceptarea telefonului și a j 
corespondenței, Securitatea a constatat că Părintele Stăniloae avea legături cu 
ieroschimonahul Daniil Sandu Tudor, atunci când venea la București; cu părinte­
le Benedict Ghiuș; cu medicul Vasile Voiculescu, interesat de cultura teologică și E 
aleasa trăire creștină; cu profesorul Alexandru Mironescu, pe care îl vizita; Con­
stantin Joja și Andrei Scrima9, care în 1956 pleca din țară în urma bursei de 
studii oferite de vicepreședintele Indiei.

9 ACNSAS, fond Informativ, dosar 203.672, voi. 1. ff. 128-129, 133-178, 218-221.
10 Detalii a se vedea la Mihai RÂDULESCU, Rugul Aprins de la mănăstirea Antim la Aiud 
(http://literaturasidetentie.ro/?p=1108) și George ENACHK, „Fiul pierdut, târziu regăsit. Andrei 
Scrima”, în: Ziarul Lumina, luni, 7 dec. 2009.
"  ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 8. ff. 188-190.

Dar poate cauza declanșării arestărilor în rândul celor din grupul Rugului 
Aprins a fost materialul publicat în presa franceză, de la Paris, în 1957, de către 
Olivier Clement, profesor la Institutul Saint Serge. în drumul său către Benares, 
India, Scrima făcuse o escală de câteva luni în capitala franceză, unde purtase 
discuții cu diferiți teologi cărora le-a expus situația în care se afla Biserica Orto­
doxă Română în cadrul impus de regimul comunist, cum patriarhul Justinian 
depune eforturi pentru supraviețuirea acesteia, cum se dezvoltă monahismul și 
despre rezistența spirituală din catacombe, oferind detalii în legătură cu grupul 
Rugului Aprins, din care făcea parte. Astfel, Clement a sintetizat aceste informații 
și a publicat articolul, evident, fără a se gândi la consecințele pe care le poate 
avea acest demers10. Apoi, corespondența lui Scrima cu prietenii săi rămași în 
țară a constituit un alt motiv pentru ca autoritățile comuniste să declanșeze valul 
de arestări în rândul membrilor Rugului Aprins. De altfel, în dosarul penal al 
Rugului Aprins există o adresă a Direcției de Informații Interne către Direcția 
Anchete Penale din Securitate, din 23 iun. 1958, în care se solicita ca, în timpul 
cercetării penale, să se stabilească „rolul îndeplinit” de Scrima în grupul Rugului 
Aprins, motivul plecării lui în India, „activitatea dusă în străinătate" și ce fel de 
„instrucțiuni” trimite acesta către restul grupului (Daniil Sandu Tudor, Henedict 
Chiuș și Alexandru Mironescu}''.

Așadar, în contextul declanșării valului de represiune din 1958, regimul a 
considerat că este momentul pentru lichidarea acestei conspirații din Biserică,
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considerată legionară, deoarece mulți monahi proveneau dintre foști legionari care I 
înțeleseseră că singura cale este cea spirituală, dezbrăcată de orice haină politică.

Primele arestări în grupul Rugul Aprins au început la 25 febr. 1958 cu 
părintele Adrian Făgețeanu, ucenic al părintelui Daniil. Majoritatea grupului a O 
fost arestat în noaptea de 13 spre 14 iun. 1958 de la domiciliul lui Alexandru 
Mironescu, alături de acesta numărându-se Daniil Sandu Tudor și Șerban Mi- 
ronescu. în aceeași noapte au mai fost arestați: Benedict Ghiuș, Roman Braga, ® 
Sofian Boghiu, Felix Dubneac, Arsenie Papacioc, apoi, între 14 iun. și 18 sept., G 
tinerii: George Văsâi, Nicolae Rădulescu, Dan Pistol și Emanoil Mihăilescu. în j 
același lot, la 5 aug., au mai fost arestați medicii Gheorghe Dabija și Vasile Voi- 
culescu. Așadar, în vara anului 1958, în beciurile Ministerului Afacerilor Interne 
din București, aceștia erau anchetați asupra activității în grupul Rugului Aprins. £ 
Totuși, anchetatorii nu erau satisfăcuți de rezultatele obținute. Aveau informații 
că Dumitru Stăniloae participase la unele conferințe de la Mănăstirea Antim, 
apoi că, după 1954, întreținuse relații cu Daniil Sandu Tudor, Alexandru Miro­
nescu, Vasile Voiculescu și Benedict Ghiuș. De altfel, urmărirea Părintelui nu 
încetase nici în timpul vacanței de vară, după cum ne mărturisește doamna Lidia 
Stăniloae12, aspect susținut de data Ordonanței de efectuare a percheziției domi­
ciliare, care este «august 1958»l3.

12 L. STĂNILOAE-IONESCI), „Lumina faptei din lumina cuvântului”..., pp. 277-278.
" ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2. f. 422.

Prin urmare, organele de anchetă aveau în vedere reținerea și anchetarea 
Părintelui Stăniloae încă din perioada concediului de vară, fapt care s-a întâm­
plat imediat după revenirea acestuia în București la 4 sept. Despre acest moment 
avem amintirea Lidiei Stăniloae, ajunsă la puțin timp după arestarea tatălui său:

„Am intrat in casă, spunându-mi că între timp tata trebuie să fi venit înapoi. 
Era un haos de nedescris. Cărți aruncate pe jos, manuscrise ale tatei, hârtii 
călcate în picioare. Mama încerca să facă ordine, dar fără spor. Ridica o car­
te, o punea pe canapea plângând... Ușile dulapurilor erau larg deschise, ser­
tarele biroului scoase afară și azvârlite pe jos. Pe paginile rupte se vedeau 
urme de pantofi, de noroi. M-am așezat lângă ea pe canapea, am luat-o de 
gât și am început să hohotim. Mi-a povestit apoi cum au venit noaptea, pe la 
11. Au bătut în geamul dormitorului și când tata s-a uitat afară să vadă cine 
e. i-au îndreptat o lanternă puternică spre ochi. «Erau patru», mi-a spus ma­
ma. «Ba nu, au fost mai mulți. Veneau unii și plecau alții. A fost un du-te- 
vino necontenit. Dar patru au rămas tot timpul. Au început să cotrobăiască, 
să arunce foile scrise și cărțile pe jos, călcând cu răutate peste ele» «Ce-ți 
trebuie atâtea hârtii?» s-a răstit unul dintre ei la tata. «Ce faci cu atâtea hâr­
țoage, bune de pus pe foc?». «Sunt profesor și din asta trăiesc», a răspuns el. 
«Scriu cărți și cursuri pentru studenți. Fără cărți nu se poate». [...] Era liniștit 
și răspundea fără spaimă, cu demnitate. Dar cărțile azvârlite pe jos îi făceau 
rău. Tata, care nu putea suferi să vadă o carte așezată fără grijă! Au scotocit 
până pe la patru dimineața. Atunci au plecat. L-au luat pe tata și au plecat.
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La poartă aștepta o mașină neagră. Mama s-a uitat pe fereastră, deși o ame- I
nințaseră: «Dacă te uiți pe geam, venim și te luăm și pe tine». A văzut cum i­
au pus tatei ochelari negri. Unul dintre ei îl ducea de braț și l-au împins în ^

mașină. Ca pe un răufăcător” 14. Q

14 L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lum ina faptei din lum ina cuvântulu i”..., pp. 279-280.
15 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, ff. 423-424.

Potrivit documentelor de arhivă, cei patru ofițeri de Securitate care pe-- L 
cheziționaseră casa Părintelui Stăniloae, între 1.30 și 6.30, erau: căpitan Gheo'- 
ghe Dobre, It. Paul loan, It. Nicolae Lăzureanu și căpitanul loan Cristea. Ulti­
mul dintre aceștia fusese ofițerul care îl urmărise informativ pe Părintele Stări- G 
loae. Tot acesta avea să fie cel care îl va urmări după eliberare. Potrivit procesa- j 
lui verbal, la percheziție au fost reținute «un manual început de Teologie dogma­
tică și Simbolică; diferite manuscrise (scris de mână) și mașina [de scris]: in 
notes cu coperte verzi; un caiet (recenzii); diferite scrisori în plic și libere» și E 
buletinul de identitate15.

Ancheta
Părintele a fost dus în beciurile Ministerului Afacerilor Interne, unde la 

puțin timp i s-a întocmit dosarul de penitenciar, care pentru început consta in 
fotografie față/profil, fișa medicală, mandatul de reținere etc. A urmat ancheta 
orchestrată din umbră de Gheorghe Enoiu și executată de locotenentul Gheor- 
ghe Blidaru, din Direcția de Anchete Penale a Securității. Ancheta a început în 
dimineața zilei de 4 sept, și s-a finalizat după-amiaza, Părintele fiind interogat în 
mai multe runde.

Prima anchetă consemnată este pentru data de 4 sept., orele 7.45-11.20, 
adică la puțin timp după arestare și percheziția domiciliară. Interogatoriul a con­
stat în activitatea politică depusă înainte de 23 aug. 1944, față de care Părintele a 
răspuns: «Nu am desfășurat nici o activitate politică înainte de 23 august 1944». La 
cererea anchetatorului de a se „gândi bine”, Părintele Stăniloae a reafirmat cu și 
mai multă convingere: «M-am gândit bine și menționez că nu am fost încadrat în 
nici un partid sau organizație cu caracter politic». Totuși, anchetatorul a insistat pe 
zisa activitate legionară a Părintelui în vremea activității de la Sibiu, oraș cunos­
cut ca un puternic centru legionar, față de care a răspuns: «Nu am fost încadrat 
niciodată în organizația legionară și nu recunosc să fi desfășurat activitate legiona­
ră». Apoi, a fost chestionat asupra naturii activității desfășurată în perioada interbe­
lică. Părintele Stăniloae a arătat că, în această perioadă, a ocupat funcția de profe­
sor, rector al Academiei teologice și director la Telegraful Român și ca elemente 
legionare cunoscute i-a menționat pe Spiridon Cândea, Zosim Oancea și Liviu 
Stan, de altfel figuri foarte cunoscute în mediile sibiene pentru opțiuni politice 
legionare și funcțiile pe care le deținuseră. De asemenea, Părintele a mai precizat 
că a avut legături «numai de natură profesională», cu aceștia, relații firești în cadrul
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instituției teologice pe care o conducea. Procesul verbal de interogatoriu se încheie | 
cu afirmația Părintelui Stăniloae cum că la Telegraful Român și Gândirea «nu am 
scris articole cu alt caracter în afară de cel religios»16.

"’ ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, ff. 426-428.
11 Eugen Schileru (născut la 13 sept. 1916, în Brăila -  decedat la 10 aug. 1968, în București)
a fost eseist și traducător; în perioada interbelică a activat în rândurile tineretului studențesc
comunist; între 1948-1951 a fost directorul Bibliotecii Academiei RPR; din 1949 a predat
Istoria esteticii, a artei universale, a criticii de artă, a costumului etc., la Institutul de Arte
Plastice „Nicolae Grigorescu” din București.
18 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, ff. 429-430.

Al doilea interogatoriu este consemnat relativ în același timp cu primul, O 
între orele 10.45 și 12.35. în schimb, acesta a constat în interogarea Părintelui în £ 
problema așa-numitei activități dușmănoase de după 1944. încă de la început, a 
afirmat: «Nu am desfășurat nici un fel de activitate dușmănoasă împotriva orăn- O 
duirii de stat democrat-populare din RPR». Anchetatorul a insistat asupra acestui G 
aspect, dar Părintele a răspuns: «Mențin răspunsul dat în sensul că nu recunosc j 
să fi desfășurat vreun fel de activitate dușmănoasă împotriva regimului demo- 
crat-popular din RPR». Interogatoriul a continuat pe problema legăturilor avute -̂ 
de Părintele Stăniloae cu grupul lui Sandu Tudor. Stăniloae mărturisește că îl £ 
cunoaște pe Sandu Tudor încă din 1947, de la conferințele desfășurate la Mănăs­
tirea Antim, în urma prezentării făcute de asistentul său, ieromonahul Benedict 
Ghiuș. De asemenea, a recunoscut legăturile cu Sandu Tudor prin întâlnirile de 
la domiciliul lui Alexandru Mironescu sau la Mănăstirea Plumbuita, la invitația 
părintelui Sofian Boghiu, pentru a ține predici. A menționat persoanele pe care 
le întâlnea, precum Constantin Joja, Benedict Ghiuș și Vasile Voiculescu.

A treia parte a interogatoriului a constat în natura discuțiilor purtate la 
aceste întâlniri. De la bun început Părintele a afirmat: «Am purtat discuții în 
general de natură religioasă, precum și unele discuții de natură estetică, pe care 
le-a purtat Sandu Tudor în special cu Mironescu Alexandru și Schileru Eugen17, 
subsemnatul neintervenind în asemenea discuții întrucât nu mă pricepeam în 
acest domeniu». Totuși, anchetatorul a insistat asupra discuțiilor, considerate de 
el politice, față de care Stăniloae a afirmat: «Mențin răspunsul dat în sensul că 
nu-mi amintesc să fi purtat discuții dușmănoase în cadrul întâlnirilor de la domi­
ciliul lui Mironescu Alexandru la care am participat în perioada 1955-1958»18.

Tot în ziua de 4 sept., după amiaza, a urmat o a doua etapă de anchete 
pentru Păr. Dumitru Stăniloae. Anchetatorul a considerat că, prin confruntare, îl 
poate determina să recunoască „activitatea dușmănoasă”. Prima confruntare a 
Părintelui a fost între orele 12.30-14.15 cu Alexandru Mironescu. Trecut de 
peste două luni prin anchete chinuitoare, Mironescu a recunoscut: întâlnirile de 
la domiciliul lui Joja și al său, persoanele participante, prezența Părintelui 
Stăniloae și caracterul religios al discuțiilor, adăugând că unele dintre acestea
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au fost chiar „comentarii dușmănoase la adresa regimului” și că au fost ascultate | 
posturile de radio străine. Despre discuțiile de natură politică, Mironescu afirma:

«Am făcut o serie de comentarii dușmănoase în sensul că în RPR nu ar Q 
exista libertăți ca: libertatea scrisului, a cuvântului, a întrunirilor, in sensul
că nu aveam posibilitatea să ne publicăm o serie de lucrări ale noastre cu L
conținut contrarevoluționar și să ne desfășurăm activitatea potrivnică re- Q
gimului democrat-popular din RPR, a cărei schimbare o doream»19.

19 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2. ff. 435-436.
20 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, f. 436'.
21 L. STANILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului”.... p. 286.
22 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, ff. 437-438'.
23 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, ff. 438'-439.

- Gîn replică, Părintele Stăniloae a recunoscut organizarea întâlnirilor, a par- 
ticipanților și a locurilor, afirmând: «Nu recunosc ca în cadrul acelor întruniri să I 
fi purtat discuții dușmănoase împotriva regimului democrat-popular din RPR». Și 
și-a menținut această poziție până la sfârșitul confruntării20. Această neconcor- 
danță între cele afirmate de Mironescu și cele spuse de Stăniloae era explicabilă. 
Lidia Stăniloae arată în amintirile sale că Alexandru Mironescu nu avea aparat 
de radio, iar la întâlnirile de la Constantin Joja nu fuseseră făcute comentarii pe 
marginea evenimentelor din Ungaria21.

A doua confruntare a fost cu Șerban, fiul profesorului Alexandru Miro­
nescu, consemnată între 14.15 si 15.30. Practic, Serban Mironescu a mărturisit 
aceleași lucruri ca și tatăl său, iar Părintele Stăniloae și-a menținut declarațiile, 
precizând că acele discuții „dușmănoase” s-au centrat pe problema lipsei libertă­
ții de exprimare și de publicare a unor lucrări literare22. Totuși, la insistențele 
anchetatorului, Părintele Dumitru a mai adăugat:

«Subsemnatul, în cadrul discuțiilor care au fost purtate acolo, nu mi-am 
manifestat decât regretul că regimul democrat are o bază materialistă și 
nu face o apropiere față de religie, lucru pe care îl doream. Acesta era 
punctul meu de vedere în cadrul acelor discuții și nu m-am manifestat ni­
ciodată pentru schimbarea regimului democrat din RPR»2 '.

Două zile mai târziu, anchetatorul întocmea ordonanța de punere sub în­
vinuire a Părintelui Stăniloae, în care arăta:

«Examinând actele dosarului, am stabilit că in dosarul de anchete penale 
există probe suficiente din care rezultă că susnumitul. in perioada 1935­
1940, a întreținut legături cu o serie de elemente legionare și a colaborat 
la revista legionară „Gândirea". în coloanele căreia a scris mai multe arti­
cole, depunând activitate propagandistică legionară. După 23 august 1944, 
susnumitul a continuat să mențină legătura cu o serie de elemente duș­
mănoase printre care și legionari, incadrându-se in grupul subversiv con­
dus de Teodorescu Alexandru, zis Sandu Tudor, unde alături de ceilalți
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membri ai grupului a desfășurat o intensă activitate dușmănoasă, împotri- I
va orânduirii de stat democrat-populare din RPR».
. E
în consecință, Părintele era trimis în justiție pentru săvârșirea infracțiunii 

de «uneltire contra ordinii sociale», prevăzută și pedepsită de art. 209 din Codul ^ 
Penal24. în aceeași zi, în interogatoriul consemnat între orele 8.30-10.30, Părin- L 
telui Stăniloae i se prezenta ordonanța de punere sub învinuire. Părintele a re- Q 
cunoscut colaborarea la „Gândirea”, precizând că articolele sale au avut un ca­
racter „naționalist-religios”. De asemenea, a reafirmat neapartenența la Mișcarea 
legionară25. La întrebarea anchetatorului: «în ce a constat activitatea dușmănoasă I 
desfășurată de dumneata împotriva regimului democrat popular din RPR, după ^ 
ce te-ai stabilit cu domiciliul la București?», răspunsul Părintelui a fost consem­
nat prin legăturile pe care le avea cu Benedict Ghiuș, asistentul său, apoi cu E 
Alexandru Mironescu și Sandu Tudor, de întâlnirile avute cu aceștia și de purta­
rea unor «discuții defavorabile la adresa regimului din RPR, sperând că se va 
produce o schimbare și vor avea loc în RPR, așa-zise alegeri libere în urma căro­
ra intenționam posibilitatea de a ne publica o serie de scrieri și de a desfășura 
activitate în mod deschis»26. Practic, afirmațiile părintelui erau reiterate de către 
anchetator într-o interpretare abuzivă, care sugera o participare a acestuia la o 
activitate împotriva regimului, fie și numai prin simplele legături care le avea cu 
ceilalți membri ai grupului Rugului Aprins.

24 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, ff. 431-432.
25 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, f. 433.
a  ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, f. 434.
2' ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, f. 441.
28 Ministerul Justiției, Codul Penal. Text oficial cu modificările până la data de 1 iunie 1958, 
urmat de o anexă de legi penale speciale, Ed. Științifică, București, 1958, p. 109.
29 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, ff. 467, 491.

La 16 sept. 1958, anchetatorul Gheorghe Blidaru încheia ancheta penală 
în cazul Păr. Dumitru Stăniloae, pe care îl învinuia de comiterea infracțiunii de 
«uneltire contra ordinii sociale», prevăzută și pedepsită de art. 209, pct. 1 CP27. 
Potrivit Codului Penal din 1958, această încadrare prevedea:

„Se pedepsește cu munca silnică de la 15 la 25 ani și degradarea civică de 
la 5-10 ani, faptul de a iniția sau a constitui, în țară sau în străinătate, or­
ganizații sau asociații care au drept scop schimbarea ordinii sociale exis­
tente în stat sau a formei de guvernământ democratice ori de a activa în 
cadrul unei asemenea organizații sau asociații ori de aderare la aceasta”2".

Cu această „formalitate” se încheia ancheta penală, iar Părintele Stăniloae, 
alături de ceilalți membri ai lotului „Rugul Aprins”, era trimis în justiție. La 26 
sept., în concluziile de învinuire ale Direcției Anchete Penale, încadrarea Părintelui 
Stăniloae era menținută, după cum la 29 sept, era confirmată de procurorul mili­
tar29. Totuși, era limpede și pentru organele anchetatoare că dosarul de acuzare 
întocmit împotriva Părintelui Stăniloae nu avea probe convingătoare. Probabil, din
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acest motiv, Securitatea a cerut informatorilor din rețea date suplimentare care să-l | 
acuze pe părinte și mai apoi să fie folosite la proces. Astfel, la două zile de la ares- j- 
tarea Părintelui Stăniloae, informatorul „Slavu Marian” spunea următoarele:

O
«Preotul Dumitru Stăniloae, profesor la Institutul teologic din București, 
fost legionar notoriu, colaborator asiduu la revista „Gândirea”, cu articole L
naționaliste, mistice, de ideologie fascistă. Din postul de profesor la Aca- Q
demia Teologică din Sibiu a fost transferat la Facultatea de Teologie. Bun
prieten și colaborator al lui [Nichifor Crainic], Din 1948 este profesor la G
Institutul teologic din București. în 1949, se afla în strânse legături cu că- ।
lugărul legionar, mistic, Arsenie Boca de la mănăstirea Sâmbăta, pe care 1-
a adus de mai multe ori în Institutul teologic (până l-a oprit rectorul Nico- C
laescu Nicolae). Prieten și sprijinitor al mișcării subversive de la Vladimi- p
rești, până la desființarea mănăstirii, acum doi ani. A fost vizitat adesea, la '
Institut și acasă, de călugărul Sandu Tudor Danii), de călugărul Anania 
Bartolomeu (sau Vartolomeu), de Benedict Ghiuș, Andrei Scrima, loan lo- 
van și alții. Zilnic s-au perindat la locuința sa tot felul de oameni și mai 
ales călugări și călugărițe (până la arestare). A încercat acum doi ani să 
transforme biserica „Sf. Gheorghe Vechi", din Calea Moșilor 36 (unde lo­
cuiește), într-un loc de adunare a membrilor mișcării „Rugul nears”, dar n­
a îngăduit aceasta preotul paroh Petrescu Gheorghe. în Institut s-a menți­
nut pe o linie de expectativă, vădind sentimente profund antidemocratice. 
Numai amenințat de prorectorul Nicolae Nicolaescu a consimțit să predea 
preoților, la cursurile de îndrumare acum doi ani, o conferință închinată 
păcii și prieteniei între oameni și popoare, iar conferința a fost predată re­
vistelor bisericești de prorector și i s-a publicat mai mult fără voia sa (a în­
cercat să o ia înapoi, pe motiv că vrea să o mai revadă, dar consilierul pre­
ot Ion Gagiu, cunoscându-i intenția a dat-o la tipar așa cum fusese preda­
tă). Conferința este scrisă în stil obiectivist, fără a lua o atitudine hotărâtă 
de condamnare a agresorilor anglo-americani și de susținere a politicii de 
pace promovată de Uniunea Sovietică. Ca profesor, toate prelegerile sale 
sunt mistice, obscurantiste. Se bucură în mod deosebit de prețuirea și pri­
etenia patriarhului Justinian, mitropolitul Firmilian și mitropolitul Nicolae 
Colan. |...| Organizația „Rugul nears" sau „nestins”, din care face parte, a 
difuzat între credincioase și un formular de acatist scris în versuri. Un as­
tfel de acatist în versuri, dat de preotul Stăniloae Dumitru unei credin­
cioase spovedite de el acasă, a fost adus în biserica „Sf. Gheorghe Vechi" 
spre a fi citit de preotul Petrescu Gheorghe. După spusele preotului Pe­
trescu Gheorghe, astfel de acatiste ale „Rugului nears" ar circula și la alte 
biserici. Vestea arestării prof. Stăniloae Dumitru a pus serios pe gânduri și 
pe alți profesori de la Institut (Elian Alexandru, Braniște Ene. Ciurea Ale­
xandru). precum și pe unii consilieri patriarhali (preotul Dimancea Stan, 
pr. Petre Alexandru). în cercurile teologice și bisericești, arestarea sa este 
pusă în legătură cu gruparea mistică „Rugul nears”, din care face parte ac­
tivă, astfel că unii se așteptau să afle mai de mult că a fost arestat»"1.

311 ACNSAS, fond Informativ, dosar 203.672, voi. 1, ff. 122-123.
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Informatorul Securității, care se pare că provenea din mediul Institutului 
teologic din București, a conturat un Dumitru Stăniloae care încă din timpul 
activității ca profesor la Sibiu a adoptat o politică legionară în scris, continuată 
apoi după mutarea în București. în viziunea sursei „Slavu Marian”, prin activita-

E

O
tea sa, Stăniloae ar fi lucrat împotriva regimului democrat-popular, că l-ar fi adus 
pe Arsenie Boca la Institutul teologic, că s-ar fi implicat în fenomenul Vladimi- 
rești sau ar fi participat activ în grupul Rugului Aprins prin activarea unui nu- ^
cleu la biserica „Sf. Gheorghe Vechi” din București, în al cărui apartament locu- G 
ia, apoi prin răspândirea acatistului scris de Daniil Sandu Tudor. Iar pentru a fi j 
convingător, informatorul arăta cum Stăniloae refuză să activeze în lupta pentru 
pace promovată de regimul comunist. Părintele Stăniloae este arătat ca un apro- ^ 
piat al unor ierarhi, cunoscuți cu atitudini refractare la adresa regimului. Evident £ 
că toate acestea erau afirmații calomnioase menite să-l arate pe Stăniloae ca un 
veritabil „dușman al poporului” și care nu făceau decât să confirme suspiciunile 
anchetatorilor de la Securitate.

Procesul
în această situație disperată, familia Părintelui a căutat sprijin. Soția pă­

rintelui, Maria Stăniloae, a mers chiar în audiență la patriarhul Justinian, 
arătându-i situația în care se află. Lidia Stăniloae rememorează cum patriarhul 
„a primit-o politicos, i-a promis că se va interesa de cazul tatei. Politicos și re­
ce”31. Totuși, patriarhul a intervenit, probabil cât se putea la momentul acela, în 
circumstanțele unui conflict deschis pe care îl avea cu Departamentul cultelor în 
problema limitării personalului monahal. La 23 oct. 1958, patriarhul Justinian îl 
delega pe Mircea Livezeanu, jurisconsultul Arhiepiscopiei Bucureștilor, «să cer­
ceteze la Tribunalul Militar, Secția a Il-a, București» dosarele privind pe: Daniil 
Sandu Tudor, Benedict Ghiuș, Dumitru Stăniloae, Sofian Boghiu, Felix 
Dubneac și arhidiaconul Bartolomeu Anania. Jurisconsultul trebuia să refere 
asupra acuzațiilor ce li se aduceau celor sus amintiți, deoarece erau «salariații 
instituțiilor pendinte de Patriarhia Română»13.

11 L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului’’..., p. 280.
12 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, f. 27.
11 L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului’’..., pp. 280-281.
14 L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului’’..., p. 283.

Foarte neplăcută a fost situația în care familia Stăniloae s-a văzut margi- 
nalizată de colegii Părintelui de la Institutul teologic. Altfel spus, cei din familia 
Părintelui erau văzuți ca niște ciumați, majoritatea profesorilor ferindu-se să 
intre în contact cu ei33. Cu toate greutățile pe care le aveau, soția și fiica Părinte­
lui Stăniloae au bătut pe la ușile unor avocați, în vederea apărării la proces. în 
cele din urmă, cel care a acceptat a fost avocatul Vladimir Boantă. După câteva 
zile, avocatul Boantă, potrivit însemnărilor Lidiei Stăniloae, spunea: „l-am văzut 
dosarul. E nevinovat. O să ia cinci ani”34. în fapt, avocatul Boantă încercase să
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schimbe încadrarea juridică a Părintelui, în „calomnie la adresa regimului comu- I 
nist”, însă nu reușise. „E o farsă, doamnă, spunea același avocat Procesul e gata p 
judecat. Noi suntem acolo numai de formă. Trebuie să vă împăcați cu această 
idee. Părintele profesor va fi oricum condamnat”33. O

La 22 oct., atât Părintele, cât și avocatul Boantă, apoi familia Stăniloae, L 
aflau data și locul procesului: 29 oct. 1958, la Tribunalul Militar București 3, 
situat lângă Palatul de Justiție. Tot acum erau anunțați cu privire la lista acuzați­
lor, potrivit Lidiei Stăniloae: G

„în frunte, Agaton (Sandu Tudor) și părintele Benedict Ghiuș. Urmau părin- 1
tele Sofian, apoi profesorul Alexandru Mironescu cu fiul său Șerban, amân- ^
doi la loc de cinste, apoi alți doi-trei călugări. Mai apăreau pe listă doctorul
Dabija, niște studenți pe care nu-i cunoșteam și chiar la coadă, tata, poetul L
Vasile Voiculescu și un student Mihăilescu, a cărui mamă luase contact cu 
noi și ne mai comunicam din când în când reciproc ce mai aflaserăm. [...] 
Cei mai mulți dintre cei 123' nu fuseseră niciodată în vizită, nici la Joja, nici 
la Mironescu. Părintele Sofian apărea rar în aceste vizite. Nu-1 văzuserăm 
când fusesem noi. Părintele Benedict Ghiuș locuia la Cernica și nu prea ve­
nea la București. Cât despre Vasile Voiculescu, acesta fusese odată la Miro­
nescu, unde citise câteva poezii. La Joja nu-1 întâlniserăm”1".

Prima înfățișare a procesului a fost la 29 oct. 1958, «în ședință publică»39, 
despre care Lidia Stăniloae rememorează:

„Intrarea în tribunal se făcea pe străduța laterală. Procesul urma să încea­
pă la opt, dar avocatul ne-a spus să ajungem mai repede ca să putem intra 
în sală. [...] în sfârșit, porțile tribunalului s-au deschis și am intrat. înghe­
țasem de-a binelea. Ne-am căutat locuri, astfel încât să-i putem vedea cât 
mai bine pe acuzați și să putem fi văzute de ei. N-am stat cinci minute și 
un soldat ne-a dat afară. Nu, procesul urma să se judece cu ușile închise, 
fără public. Pierdusem ultima speranță de a-l vedea pe tata și am început 
să plângem. Nu ne-au lăsat nici măcar pe coridor. Și poarta și toate ușile 
erau păzite de soldați de securitate, care ne-au împins fără prea mari me­
najamente în stradă. |...] Tribunalul Militar avea curtea împrejmuită cu gri­
laj de fier. Pe dinăuntru grilajul era astupat cu bucăți mari de tablă, ca să 
nu se poată vedea de afară. Poarta s-a deschis și cele două dube au intrat

’’ L. STĂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului”..., p. 283.
Ih ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4. f. 173. Lidia Stăniloae vorbește de data de 4 nov., ceea 
ce este o confuzie (L. STĂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului”..., p. 283).
31 Lidia Stăniloae susține că au fost 12 inculpați. în fapt, au fost 16 inculpați, pe care îi 
menționăm în ordinea din sentință: Teodorescu Alexandru (Sandu Tudor), Adrian Făgețeanu. 
Benedict Ghiuș, Roman Braga, Sofian Boghiu. Felix Dubneac, Arsenie Papacioc, Alexandru 
Mironescu, George Văsâi, Șerban Mironescu, Nicolae Rădulescu, Dan Pistol, Gheorghe 
Dabija, Vasile Voiculescu, Dumitru Stăniloae și Emanoil Mihăilescu (ACNSAS, fond Penal, 
dosar 202. voi. 4, ff. 209-209').
38 L. STĂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului".... pp. 284, 286.
39 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4. f. 209.
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în curte. Apoi, s-a închis la loc. Cum tabla care acoperea poarta avea o I
spărtură, m-am uitat prin ea: din mașini coborau pe rând deținuții. I-am
văzut pe Șerban Mironescu, pe părintele Sofian, câțiva necunoscuți. în E 
sfârșit, din a doua dubă a coborât tata. Avea pardesiul lui negru și pălăria Q 
cea largă. Barba îi crescuse mult. Ținea capul aplecat, cu bărbia sprijinită
în piept. Părea foarte îngândurat, foarte concentrat, întors în sine, fără a L 
înregistra nimic din ceea ce se petrecea împrejur”40. Q

40 L. STĂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului’’..., pp. 283-285.
41 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, ff. 73-73v.
42 L. STĂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului”..., p. 286.
41 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, f. 211.
44 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, f. 214.

în depoziția de inculpat de la proces, din 29 oct., Părintele și-a reafirmat Q 
nevinovăția, spunând:

«între 1935-1940 am colaborat la revista „Gândirea”. N-am putut să-mi
dau seama ce caracter avea revista. Toate articolele mele apărute au carac- L

ter religios. între 1955-1958 am fost în total de vreo trei ori în casa lui Mi- E
ronescu. Acolo am întâlnit pe Teodorescu Alexandru și odată pe Voicules-
cu și de fiecare dată pe Ghiuș. N-am fost la Plumbuita, la nici o întâlnire. 
Nu mi-a aduc aminte ca la aceste trei vizite să fi avut discuții politice. în 
toamna lui 1955, când am fost în casa lui Joja, unde era și Mironescu, s-au 
făcut discuții cu caracter politic. Cu altă ocazie, când am fost la Mironescu, 
s-a citit o poezie a lui Voiculescu»41.

în așteptarea unor vești de la proces, la amiază, soția și fiica Părintelui 
Stăniloae aveau să se întâlnească cu avocatul Boantă. Acesta îl văzuse pe părin­
tele, se pare, pentru prima dată. La ieșirea de la prima înfățișare, avocatul spunea 
familiei: „Părintele e foarte liniștit. Senin și liniștit. Le-a dat și lor să mănânce de 
prânz, o felie de pâine cu salam. Și-a mâncat-o calm, ca și cum ar fi fost la un 
picnic. Am putut vorbi cu el în timpul cât le-a dat de mâncare și m-a întrebat de 
dumneavoastră”42. La proces, Părintelui Stăniloae i-au fost respinși atât martorii, 
cât și probele, procurorul militar motivând: «Aceste probe nu duc la rezolvarea 
fondului cauzei, ci la o tergiversare a procesului în fața tribunalului, încât apar 
inutile și neconcludente și roagă Tribunalul să respingă audierea lor»43. Conform 
aceluiași document, avocatul Boantă a arătat că Părintele Stăniloae

«n-a fost în casa lui Mironescu Alexandru, încât să se poată vorbi de infracți­
unea prevăzută și pedepsită de art. 209 pct. 1 CP, care presupune inițiere, 
organizare sau participare la o organizație contrarevoluționară. Că vizitele 
făcute de Stăniloae Dumitru nu îmbracă caracterul de infracțiune. Că în re­
vista Telegraful [Român], din anul 1937, el a atacat în presă pe legionari, 
pentru violențele săvârșite de aceștia și, ca atare, nu se poate spune că a sus­
ținut pe legionari. Articolele sale stau mărturie despre activitatea lui. Că n-a 
săvârșit faptele ce i se rețin în sarcină și că nu merită să fie condamnat»44.
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A doua zi, 30 oct, completul de judecată făcea încheierea procesului în 
„ședință secretă”, amânând pronunțarea pentru data de 6 nov. 195845. în aștep­
tarea pronunțării sentinței, în numele soțului aflat în penitenciarul Jilava, Maria 
Stăniloae înainta următorul memoriu, nedatat, în care arăta;

E

«Prin concluziile ce formează obiectul Dos. Nr. 2164/1958, judecat la 30 
octombrie 1958 și rămas în pronunțare pentru 6 noiembrie 1958; prin 
concluziile de învinuire din 26 septembrie 1958 ale MAI-Direcția Anchete­
lor Penale (confirmate la 29 septembrie 1958 de Procuratura Militară Bu­
curești) am fost (alături de alți 15 coinculpați) trimis în judecata acestui 
onorat Tribunal sub inculparea de a fi săvârșit crima de uneltire contra 
ordinii sociale, prevăzută și pedepsită de a r t 209 pct. 1 cp.
în ceea ce mă privește, concluziile de învinuire rețin-în concret următoarele 
în sarcina mea:
I. că, în anii 1935-1936, aș fi intrat în legătură cu o serie de elemente legi­
onare, devenind colaborator activ al revistei legionare „Gândirea” și desfă­
șurând o intensă activitate propagandistică legionară prin articolele publi­
cate în această revistă;
II. că, după 23 august 1944, aș fi conturat aceeași activitate (deci tot legiona­
ră!) stabilind legături cu o serie de elemente dușmănoase și anume cu: Teodo- 
rescu Alexandru, Ghiuș Vasile Benedict și Mironescu Alexandru, cu care aș fi 
desfășurat o intensă activitate împotriva regimului democrat popular din RPR. 
Concluziile de învinuire afirmă că activitatea dușmănoasă ar fi fost dusă: 
a) în cadrul unei asociații numită «Rugul Aprins», înființată de Teodorescu 
Alexandru; b) prin întruniri subversive organizate: la mănăstirea Plumbui­
ta și la domiciliul lui Mironescu Alexandru și că, in ceea ce mă privește- c) 
aș fi desfășurat o intensă activitate agitatorică și propagandistică, purtând 
discuțiuni dușmănoase pe marginea evenimentelor politice interne și in­
ternaționale, comentând emisiunile posturilor de radio imperialiste, preco­
nizând schimbarea regimului democrat-popular din RPR și participând la 
citirea și prelucrarea unora din materialele dușmănoase și calomnioase 
scrise de membrii grupului.
în ce privește acuzația că, în 1935-1936, subsemnatul aș fi intrat în legă­
tură cu elemente legionare, concluziile de învinuire nu menționează nici 
un nume, mulțumindu-se să afirme vag și nedovedit că ar fi vorba (chiar) 
despre contactul cu „o serie” (întreagă) de asemenea elemente:
în fine, se vorbește despre revista „Gândirea”, pe care o califică a fi fost tot 
„legionară” și se menționează că, prin articolele scrise de mine, aș fi desfă­
șurat o intensă activitate propagandistică legionară.
(...] Proba, însă, este posibil a fi făcută prin acte cu dată certă și anume:
1) în legătură cu asasinarea lui Mihai Stelescu am scris articolul intitulat 
„Preoți cu crucea în frunte”, publicat in „Telegraful român”, din Sibiu. în 
septembrie 1936;

I.

C
E

45 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, f. 214v.
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2) în legătură cu asasinarea lui Armând Călinescu am scris articolul intitu- I
lat „Solidaritate națională”, publicat în „Telegraful român”, din Sibiu, în 
octombrie 1939. ^
în fine, atacul îndreptat de mine împotriva profesorilor universitari Dragoș Q 
Protopopescu și Nae lonescu (doctrinari ai legionarilor) a fost exprimat 
prin articolul intitulat „Naționalismul sub aspect moral”, publicat în revista L
„Gândirea", din noiembrie 1937 (adică tocmai în revista despre care s-a Q 
spus că a fost legionară!) și republicat după aceea în „Telegraful român”, 
din Sibiu (nr. 49 din 5 decembrie 1937), pe care-1 alătur. G
Dar pentru ca în cugetul onoraților membri componenți ai Tribunalului să j
nu dăinuie nici măcar o umbră de îndoială, pe care ar putea-o suscita ex- 
presiunea generică a concluziilor de învinuire, că prin articolele publicate G
de mine în „Gândirea” aș fi desfășurat o activitate legionară (și încă inten- ^ 
să!), am depus la dosar „Gândirea” din decembrie 1938, din decembrie 
1939 și aprilie 193946, în care onoratul Tribunal va găsi articolele mele in­
titulate „Cuvânt și faptă”, „Ortodoxie și latinitate” și „Filosofia existenția­
listă și credința în lisus Hristos”, articole ale căror conținut este exclusiv 
religios, filosofic și creștin și care n-au nicăieri vreo contingență, nici cu 
ideea legionară și nici cu vreo doctrină politică.
Principiul „onus probandi incumbit actori”4' nefiind abrogat, incumbă 
acuzării să fi dovedit (măcar cu un singur articol de-al meu) că eu aș fi fă­
cut -  în vreun fel oarecare -  vreo propagandă pentru legionari.

“  Aceste materiale nu se găsesc în dosarul penal.
4' „Sarcina probei incumbă reclamantului” -  expresie în limba latină ce desemnează regula 
potrivit căreia sarcina dovedirii pretențiilor formulate într-o acțiune juridică, în care a fost 
sesizat un organ de jurisdicție, revine reclamantului.

Acuzarea n-a fost, însă, în măsură a face o asemenea probă pentru simplul 
motiv că ea n-a existat niciodată și deci nu era cu putință să fie găsită!
în schimb, subsemnatul am fost în măsură a dovedi: și relele mele rapor­
turi cu legionarii și caracterul exact și neîndoielnic al cuprinsului articole­
lor mele publicate în revista „Gândirea”, colaborare care îmi fusese solici­
tată pentru îndoitul motiv că eram profesor universitar și rector la Institu­
tului teologic universitar din Sibiu (deci un specialist și doctrinar consa­
crat în materia filosofici creștine) și, totodată, eram prim redactor al „Tele­
grafului român” din Sibiu, organ național-bisericesc, întemeiat în anul 
1853 de mitropolitul Andrei Șaguna. Cu aceasta cred că am dovedit nete­
meinicia, în ceea ce mă privește, a punctului I din Concluziile de învinuire, 
în ce privește pretinsa activitate subversivă pe care aș fi dus-o, după 23 
august 1944, învederez următoarele:
Se spune că aș fi stabilit legături cu Teodorescu Alexandru, Ghiuș Vasile 
Benedict și Mironescu Alexandru.
Din piesele dosarului rezultă că, subsemnatul am dovedit cum din anul 
1929 eram profesor universitar, iar mai apoi și rector la Institutul teologic 
universitar din Sibiu.
Aici am funcționat până în toamna lui 1947, când am fost mutat ca profe­
sor la Institutul teologic universitar din București.
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Venit în capitală, am cunoscut -  cum era și firesc -  pe membrii corpului pro­
fesoral, printre care figura și preotul Ghiuș Vasile Benedict, persoană care a 
făcut strălucite studii de doctorat în străinătate, care are o vastă cultură teolo­
gică și care a fost afectat ca asistent la catedra al cărei titular definitiv eram eu. 
în contactul zilnic avut cu asistentul meu n-am observat niciodată vreo 
manifestare dușmănoasă față de regimul nostru de democrație populară 
sau care măcar să fi fost la nelalocul ei și, deci, să fi fost de natură a-mi în­
fățișa omul sub o lumină dubioasă, care să-mi impună de a mă pune în 
gardă și de a-1 supraveghea.
Preotul Ghiuș Vasile Benedict a avut in tot timpul o purtare ireproșabilă, 
care m-a făcut să-l apreciez și ca om și ca teolog.
Prin el l-am cunoscut (la câțiva ani după stabilirea mea în București) pe 
prof. univ. Mironescu Alexandru, la care de asemenea n-am remarcat nimic 
suspect și în casa căruia am fost, în total, de trei ori, între anii 1955-1958. 
Concluziile de învinuire vorbesc despre activitatea subversivă dusă de 
membrii unei asociații denumită „Rugul Aprins".
La fila 31 din voi. 1, se află declarația făcută de coinculpatul Teodorescu 
Alexandru48, care afirmă că în anul 1945 el este acela care (în calitate -  pe 
atunci -  stareț al mănăstirii Antim din București [sic!]) -  împreună cu 
preotul Ghiuș Vasile Benedict, cu Boghiu Serghie Sofian (starețul Mănăs­
tirii Plumbuita) și cu prof. univ. Alexandru Mironescu -  au înființat in Bu­
curești asociația religioasă „Rugul Aprins", printr-un act de constituire, 
autentificat de Tribunalul Ilfov, Secția notariat, asociația fiind înscrisă în 
registrul de persoane morale și juridice al Tribunalului.

48 «încă din anul 1945, când eram călugăr in cadrul mănăstirii Antim din București, am inițiat 
o „asociație” sub numele de „Rugul Aprins”. în această asociație au făcut parte: pr. Benedict 
Vasile Ghiuș, preotul Sofian Boghiu și Mironescu Alexandru. în cadrul acestei asociații am 
ținut mai multe conferințe în incinta mănăstirii Antim din București» (ACNSAS, fond Penal, 
dosar 202, voi. l,f. 31).

Despre această asociație eu nu am avut nici o cunoștință, întrucât în aceea 
perioadă de vreme (1945) eu mă aflam la Sibiu, mutăndu-mă în București 
abia în toamna anului 1947, când la puțin timp după aceea (pe la începu­
tul anului 1948, după declarațiile aceluiași Teodorescu Alexandru, asocia­
ția a fost desființată).
Deci, integrarea mea printre membrii respectivei asociații se dovedește exclusă. 
Mergând și mai departe cu examinarea concluziilor de învinuire, constatăm 
că se vorbește despre întruniri (subversive), care ar fi fost organizate și ar fi 
avut loc: la mănăstirea Plumbuita și la domiciliul prof. univ. dr. Mironescu 
Alexandru.
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Acest onorat tribunal a refăcut -  în întregime în ședință -  ancheta judi­
cioasă și din această anchetă a reieșit fără posibilitatea de dubiu:
a) că la Plumbuita subsemnatul n-am fost niciodată (fiindu-mi cu desăvâr­
șire necunoscuți coinculpații cărora li se pun în sarcină respectivele ședin­
țe de la această mănăstire), din întregul lot de 16 persoane cunoscând 
doar pe starețul Teodorescu Alexandru, pe preotul Ghiuș Vasile Benedict.
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pe prof. univ. Mironescu Alexandru și pe fiul său Șerban, precum și pe bă- I 
trânul dr. Vasile Voiculescu;
b) că la domiciliul prof. Mironescu Alexandru n-am fost decât de trei ori în ^ 
trei ani (1955-1958) și anume: Q 
1) Prima dată când l-am cunoscut și pe Teodorescu Alexandru (pe atunci
stareț la mănăstirea Rarău), prof. univ. Eugen Schileru și pe Șerban Miro- ^ 
nescu (fiul prof. Mironescu Alexandru), de față fiind și preotul Ghiuș Vasile Q 
Benedict; la această primă vizită am asistat la o discuție asupra unor subi­
ecte de artă, discuția purtându-se între Teodorescu Alexandru și prof. G 
univ. E. Schileru, eu neluând parte la ea, deoarece n-aveam pregătirea și j 
priceperea necesară în acest domeniu.
Nu a avut loc nici o discuție politică. G
2) A doua oară, când am vizitat pe prof. univ. Mironescu A., l-am cunoscut g 
la domnia sa pe dr. Vasile Voiculescu, de față fiind, de asemenea, preotul
Ghiuș Vasile Benedict. S-a citit o piesă istorică scrisă de dr. Vasile Voicu­
lescu, în care era vorba despre o domniță din Bizanț.
Nu a avut loc nici o discuție politică.
3) A treia și ultima dată când l-am văzut pe prof. univ. Mironescu A., m-am 
dus însoțit de asistentul meu Pr. Ghiuș Vasile Benedict, nemaifiind nimeni 
de față. Am avut, între noi, o discuție pur amicală, în care nici de această 
dată n-a fost abordată vreo chestiune politică.
Din toate cele expuse până acum nu rezultă că aș fi desfășurat vreodată 
vreo activitate agitatorică și propagandistică dușmănoasă (necum intensă!), 
că aș fi comentat vreodată vreo emisiune a posturilor de radio imperialiste, 
că aș fi preconizat cândva sau undeva schimbarea regimului democrat po­
pular din RPR sau că aș fi participat la citirea și prelucrarea vreunui mate­
rial dușmănos și calomnios.
Deși nici în această privință organele de anchetă n-au fost în măsură să 
prezinte instanței vreun element concret și totodată probant -  în același 
scop de a înlătura din cugetul judecătorilor mei orice îndoială -  am înțeles 
să fac dovada modului meu constant de comportare»49.

49 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, ff. 150-155.
511 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, ff. 100-100', 155.

în acest sens, Părintele Stăniloae cerea proba cu martori, menționându-i 
pe: profesorul Grigorie Marcu, de la Institutul teologic din Sibiu; protoiereul 
Nicodim Belea, din Sf. Gheorghe, în perioada interbelică spiritual al Academiei 
teologice de la Sibiu; profesorul loan G. Coman, rectorul Institutului teologic 
din București; profesorul Nicolae Nicolaescu, prorectorul aceluiași institut bucu- 
reștean și Virgil Frangu, bibliotecarul aceluiași institut. Se avea în vedere ca 
„primii doi martori” să dovedească «relele raporturi pe care Pr. Stăniloae (pe 
atunci rectorul Institutului teologic din Sibiu) le-a avut cu legionarii», prin scris, 
mai ales pentru actele lor de teroare și de violență, în timp ce ultimii urmau să 
susțină «activitatea democratică și preocupările reale avute permanent de prof. D. 
Stăniloae, de când se află în București (1947)»50. în același memoriu, Părintele
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Stăniloae arăta că i s-a refuzat administrarea probelor, care constau în mai 
multe articole relative la viața religioasă din Uniunea Sovietică, falsul misticism, 
învățătura creștină despre muncă și pace și o conferință ținută în 1955 la radio 
pentru românii din America51. în încheiere, Părintele Stăniloae spunea:

51 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4. ff. 127-129, 133his.
52 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4. ff. 155-156.
53 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, f. 229'.
54 Ministerul Justiției, Codul Penal..., p. 110.
55 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, f. 287.

«Onoratul Tribunal este pus, deci, în posesiunea unui material cu caracter 
public, cu date certe, fără putință de a fi contestat și a cărui caracterizare 
directă și obiectivă nu o poate nimeni face mai bine și mai com petent de­
cât însăși justiția noastră. înfățișându-mă astfel, apare -  socotesc eu -  inu­
til să mai analizez dacă în speță sunt sau nu întrunite, în ceea ce mă pri­
vește, elementele constitutive ale gravei infracțiuni care (laolaltă cu alte 
persoane, cu care n-am nici o legătură) mi-au fost și mie puse în sarcină: 
verificarea simptomelor caracteristice ale unei grave maladii nu mai este 
necesar a fi făcută, atunci când persoana prezentată drept pacient se con­
stată că este sănătoasă!»52.

E

O

E

O

G

I

E

Instanța de fond nu a luat în seamă cele formulate de Păr. Dumitru Stăni­
loae în memoriu, cum nici celorlalți inculpați nu s-a ținut cont, încât la 8 nov. 
1958 sentința a fost „dată și citită în ședință publică”, după o altă amânare din 6 
nov. în Sentința nr. 125/1958 a Tribunalului Militar București, Păr. Dumitru 
Stăniloae era condamnat «la cinci ani muncă silnică și cinci ani degradare civică 
pentru infracțiunea prevăzută și pedepsită de art. 209, pct. 2, lit. b, alineatul 
ultim Codul Penal»53. Deci i se schimbase încadrarea juridică. Potrivit Codului 
Penal din 1958, această condamnare presupunea infracțiunea de „uneltire contra 
ordinii sociale, în cazul unor forme de agitație, care au avut ori au putut avea 
urmări deosebit de grave” și care era prevăzută cu o pedeapsă „de la 5 la 25 ani 
muncă silnică și degradare civică pe timp de 10 ani””4. Cea mai mare condamna­
re a primit-o cel considerat capul lotului, Daniil Sandu Tudor, adică 25 ani tem­
niță grea, urmat de Adrian Făgețeanu la 20 ani muncă silnică; Benedict Ghiuș, 
la 18 ani muncă silnică; Roman Braga, la 18 ani muncă silnică; Sofian Boghiu, 
la 16 ani muncă silnică; Felix Dubneac, la 16 ani muncă silnică; Arsenie Papa- 
cioc, la 20 de ani muncă silnică; Alexandru Mironescu, la 20 ani muncă silnică; 
George Văsâi, la opt ani muncă silnică: Șerban Mironescu, la opt ani muncă 
silnică; Nicolae Rădulescu, la șapte ani muncă silnică; Dan Pistol, la cinci ani 
muncă silnică; Gheorghe Dabija, la cinci ani muncă silnică; Vasile Voiculescu la 
cinci ani temniță grea și Emanoil Mihăilescu la cinci ani muncă silnică. Imediat 
după aflarea sentinței, când încă nu era redactată, avocatul Boantă depunea 
cererea de recurs în numele lui Dumitru Stăniloae35.

206
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ASPECTE INEDITE PRIVIND ARES TAREA, CONDAMNAREA... S T U D 1  I ^  |

însă, abia după ce a luat la cunoștință de sentința primită, adică la 19 I 
nov., părintele a depus cererea de recurs motivată56, în care arăta: „

E
«Recursul il motivez cu: I. încadrarea nejustă; II. Greșită aplicarea pedep- ^ 
sei; III. Lipsa de apărare; IV. Neacceptarea martorilor apărării; V. Propu­
neri de noi martori și dovezi. L
Ad I. Acuza de participare la discuții politice în casa lui Al. Mironescu este 
neîntemeiată. Am vizitat acea casă de trei ori: în septembrie 1955, septem­
brie 1956 și februarie 1958. Niciodată în aceste ocazii nu s-au purtat dis- G 
cuții politice. în septembrie 1955 s-a discutat despre cauza lipsei de mo­
numente cu trecutul românesc [sic!]. Protagonist: Paul Sterian. în septem­
brie 1956, V. Voiculescu a citit o dramă istorică din sec. XIII. în februarie C
1958, Eugen Schileru a vorbit despre artă.
Cer achitarea sau suspendarea pedepsei în care timp să mi se supravegheze E 

activitatea mea prodemocratică.
Ad II. Al. Mironescu și Șerban Mironescu, fiind aduși la anchetă să declare că 
am participat in casa lor la discuții politice, n-au precizat când și ce s-a discutat 
în fața mea, nici ce am susținut eu. Apoi, nu mi s-a dat putința să-i întreb, să 
precizeze. în instanță, interogatoriul lor nu s-a luat în prezența mea, ca să pot 
obține de la ei vreo precizare. Declarațiile mele de la anchetă, din 6 septem­
brie, au fost redate infidel [...] Ca atare, nu le recunosc.
Martorii: Ion [G.] Coman, rectorul Institutului teologic din București; N. 
Nicolaescu, prorectorul aceluiași institut și cel de la Institutul teologic din 
Sibiu, care atestau activitatea mea democratică ca profesor la cele două 
Institute, n-au fost acceptați cu audierea lor.
Propun ca martori noi pentru dovedirea activității mele bisericești bogate 
și ireproșabile din punct de vedere politic pe: Pr. Al. lonescu, vicarul Pa­
triarhiei; Patriarh Justinian; Mitropolitul Moldovei, Iustin Moisescu și Mi­
tropolitul Ardealului, Nicolae Colan. Rog de asemenea să se ia referințe 
scrise de la Institutul teologic din București și de la Patriarhie.
Până la această vârstă, de 55 ani, am dus o viață retrasă, închinată exclusiv 
studiului și scrisului, neangajat în nici o politică. Așa mă știe toată preoți- 
mea, pe care am îndrumat-o ca profesor și prin scris. Am desfășurat cea mai 
fecundă și mai substanțială activitate teologică în scris, în sutele de studii și 
articole, nici unul antidemocratic, antisovietic, antisemit, prohitlerist (deși am 
redactat „Telegraful Român”, foaia Mitropoliei din Sibiu în timpul războiului 
hitlerist). Dar sunt zeci de articole democratice. A se vedea pe lângă cele 
prezentate în instanță, cele din „Telegraful Român”, septembrie 1944-aprilie 
1945. Am ținut zeci de conferințe celor 6000 de preoți aduși între 1948­
1958 la cursurile de îndrumare socială în problemele de azi ale poporului 
nostru, cum poate certifica Institutul teologic din București.
Scrisul meu a fost normativ pentru întreaga preoțime în vremea de Ia 1944 
și până azi, autoritatea lui contribuind la încadrarea ei în spiritul vremii de 
acum. Cred că nu e in interesul nimănui să fiu arătat acum, acestei preoțimi, 
în mod neadevărat, ca ostil regimului nostru democrat popular.

*  ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, f. 288.
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[...] Domnule Președinte, cer un termen de grefă pentru a studia dosarul I 
meu, a mă consulta cu apărătorul meu și a face noi cereri. O fac pe această 
hârtie, neavând altă posibilitate, București, 19.XI.1958, Pr. D. Stâniloae»” .

De la bun început, noul avocat al Părintelui, Grigore Ghiculescu, a comu­
nicat familiei că demersul este inutil, precizând: „Nu cred că vom reuși mare L 
lucru. Dar cel puțin o să-l vedeți la proces, vă va vedea și o să pot și eu sta de Q 
vorbă cu el. Astfel veți afla cum o duce”. Totuși, avocatul Ghiculescu a depus la 
instanță un memoriu cu motive de recurs, în care invoca «nelegalitatea hotărârii: 
violarea de lege; lipsa elementelor constitutive ale art. 209 pct. 2 llt. b al. penul- I 
tim c.p. (modificat la 21 iulie 1958) și netemeinicia hotărârii în raport cu dozarea 
pedepsei». De asemenea, avocatul a prezentat, pe scurt, «activitatea progresistă» a 
părintelui depusă după 1944, în acest sens depunând o serie de probe; apoi a E 
invocat lipsa antecedentelor penale, că recurentul «este în vârstă și Că întreaga sa 
activitate a avut un caracter pe linie profesională»58. Cum s-a desfășurat recursul 
avem informații din amintirile Lidiei Stăniloae:

„La data de 21 ianuarie 1959 s-a judecat recursul. Lista acuzațiilor era 
neschimbată, toată lumea își făcuse aceleași socoteli ca și noi. Recursul a 
avut loc la Tribunalul Militar al Capitalei, care pe acea vreme era la colțul 
străzii Lipscani, alături de clădirea unde mai târziu s-a aflat Banca de Co­
merț Exterior. De data aceasta ne-au lăsat să intrăm în sală. Eram emoțio­
nate. Măcar o să-1 putem vedea pe tata... Dar, dezamăgire, procesul s-a ju­
decat în absența acuzaților și, bineînțeles, nu s-a schimbat nimic. Sentința 
a rămas definitivă”59.

în fapt, prima înfățișare a fost pe 12 ian. 1959, când, potrivit încheierii 
Tribunalului Suprem, Colegiul militar, recurenții „au fost prezenți prin avocați". 
După susținerea motivelor de casare, „din lipsă de timp”, dezbaterile au fost 
amânate pentru 14 ian.60. La următorul termen, „în ședință publică”, procurorul 
militar și-a susținut acuzațiile și a cerut respingerea recursurilor declarate, sen­
tința fiind amânată pentru 21 ian.61. Astfel, la 21 ian. 1959, „în ședință publică", 
Tribunalul Suprem al RPR, Colegiul Militar respingea recursurile recurenților 
din lotul «Teodorescu Alexandru și alții»62.

Detenția
La respingerea recursului, Părintele era deținut la penitenciarul Jilava. 

Deoarece era considerat „legionar”, de la Jilava a fost mutat, începând cu data de

11 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 4, ff. 291-291'.
’’ ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 5. ff. 50-53.
19 L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului’’..., p. 288.
h" ACNSAS. fond Penal, dosar 202, voi. 5, ff. 64-64'.
1,1 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 5. f. 65.
1,2 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 5, f. 78.
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19 mai 1959, la penitenciarul Aiud63. La 20 oct. 1960, printr-un ordin al Direcției 
Generale a Penitenciarelor din MAI, Părintele Stăniloae era mutat la Jilava, apoi 
la una dintre închisorile din București, „UM 0123-H”, «în interesul cercetări-

1,1 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, f. 218.
61 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, ff. 176, 185.
63 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, ff. 175, 218.
66 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, f. 192.
67 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, ff. 173, 189-190'.
69 ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, f. 169'.
69 L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului"..., p. 302.
'" L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului"..., p. 301.

E

lor»64. Ce fel de cercetări și în ce caz nu avem cunoștință în actualul stadiu al O
cercetărilor. Acestea se pare că au durat mult, deoarece abia la 18 mart. 1962 £ 
Părintele Stăniloae a fost retrimis în penitenciarul Aiud, pentru «executarea pe­
depsei»65. în dec. 1959, aflat la Aiud, Părintele a fost anchetat de o comisie roga- ^ 
torie a Tribunalului Militar București66. G

în privința pedepselor primite în timpul detenției, atât cât s-a consemnat j 
la dosarul de penitenciar, putem spune că Părintele a fost pedepsit la Aiud, în 
data de 8 mai 1960, «cu șapte zile izolare, pentru că a vorbit pe geam cu alți ^ 
deținuți». La această acuzație, Părintele nu a recunoscut nimic67. Conform fișei £ 
medicale de la dosarul de penitenciar, în 1959, Părintele Stăniloae ar fi fost di­
agnosticat cu o hernie. Potrivit Lidiei Stăniloae, această boală ar fi fost tratată în
infirmeria închisorii, „fără anestezie”, cu un cuțit de bucătărie, deoarece instru­
mentarul medical era deficitar, și de către un doctor deținut68. Alte informații 
despre perioada detenției aflăm de la Lidia Stăniloae, din cele relatate de către 
Părintele după eliberare. Lidia Stăniloae arată cum, în timpul anchetei, tatăl său 
era deținut la închisoarea de pe strada Uranus:

„L-au ținut acolo într-o celulă fără fereastră, doar cu lumină electrică.
«Aveam gura atât de amară și de uscată, spunea părintele, încât mi se um- 
flaseră buzele și limba». După câteva săptămâni -  continuă Lidia Stăniloae 
- ,  l-au dus într-o altă celulă, unde venea din afară o rază de lumină. „Ce 
mare lucru e soarele și lumina lui!, spunea tata”69.

Condițiile de detenție erau tot mai grele, mai ales în privința alimentației. 
„Se hrănise cu turtoi, un fel de cocă de mălai, uscată. Când spre sfârșitul deten­
ției, primise câte o ceapă crudă, i s-a părut o hrană imperială. «N-am mâncat 
niciodată ceva mai bun», spunea tata, zâmbind”70. „La Aiud, părintele fusese o 
perioadă împreună cu Ilarion Felea, de la Arad, mort în închisoare” -  rememo­
rează Lidia Stăniloae.

„Apoi, cu părintele Sofian, cu părintele Benedict Ghiuș, cu Grigore Popa. O 
vreme a fost «coleg» de cameră cu Petre Pandrea. [...] Ne-a povestit cum s-a 
sfârșit un cunoscut de-al nostru, preot la Cluj. îi ducea iarna prin curte la du­
șurile reci și înapoi, pe un ger teribil. Omul a făcut meningită și a murit în chi-
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nuri groaznice. Câteva zile a urlat de durere și ceilalți deținuți bateau mereu în I 
ușă, cerând să i se dea îngrijire medicală. Când l-au scos, era prea târziu”' '.

O altă mărturie prețioasă despre perioada detenției Părintelui Stăniloae o 
avem de la Liviu Brănzas, care l-a întâlnit în penitenciarul Aiud:

' L
„Numele părintelui Stăniloae mi-a izbit timpanul cu rezonanța unui tunet
Acum câțiva ani, când a sosit vestea că părintele Stăniloae a fost arestat și O
condamnat și că se află la Aiud, a fost o mare emoție în toată închisoarea. ^,
Marele teolog român în lanțuri! Pătimește împreună cu cei mai hotărâți creș­
tini care se împotriviseră fiarei apocaliptice! Prin 1960, când eram în celulă I
cu Daniel Roman și Mircea Dumitrescu, am aflat că părintele profesor este ^
într-o celulă la parter, cu niște țărani. Atunci le-am spus celor doi prieteni 
cât de mult doream să ajung în aceeași celulă cu părintele Stăniloae. Acum, E
dorința mea s-a împlinit Ce bucurie pentru mine! Inima îmi bate cu putere.
Este neîndoielnic că Dumnezeu a auzit dorința mea fierbinte și a rânduit 
împlinirea ei în chiar ziua Sfinților Apostoli Petru și Pavel.
[...] Marea mea bucurie este că părintele Stăniloae este repartizat la [celu­
la] 322, unde sunt și eu. [...] Eu mă îndrept spre părintele Stăniloae, care 
rămâne ultimul și îi spun:
-  Sărut dreapta, Preacucernice Părinte, sunt Liviu Brânzaș, fost elev la li­
ceul «Samuil Vulcan», din Beiuș, și mă bucur foarte mult că am ajuns cu 
dumneavoastră, căci vreau să urmez teologia.
Părintele îmi întinde mâna, zâmbind cu bunătate. Se reflectă pe chipul lui 
bucuria prilejuită de faptul că un tânăr din fundul temniței visează să ur­
meze teologia. Mă privește cu încredere și zice:
-  Neamul românesc a trecut prin multe momente grele în istoria sa, dar a 
răzbit și a biruit întotdeauna prin credința în Dumnezeu și prin speranța 
în triumful final al binelui. Așa se va întâmpla acum. Să răbdăm cu tărie și 
smerenie suferința ce ni s-a dat.
Această mărturisire a părintelui suna ca un testament”'2.

Același pătimitor al temnițelor comuniste descrie momentele în care Pă­
rintele Stăniloae ținea adevărate prelegeri de teologie:

„Trebuie să beneficiez la maxim de prezența părintelui Stăniloae. Părintele 
se oferă să-mi țină în fiecare seară un curs de teologie. Participă și ceilalți 
tineri, îndeosebi Gil loanid. în jurul patului părintelui Stăniloae, celula ia 
aspectul unui amfiteatru. Toți ne așezăm, unii sus, alții jos și ascultăm cu 
atenție. Părintele Stăniloae nu procedează ca părintele Ageu. care mi-a 
predat teologia în cel mai pur stil didactic, ci ne prezintă diverși teologi, de 
la Sfinții Părinți clasici, la teologii ruși. Deși acum rețin mai puține amă­
nunte, în schimb, îmi măresc viziunea teologică. Sigur că nu lipsesc mo-

11 L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lumina cuvântului”..., p. 302. Acesta ar putea fi 
preotul Florea Mureșanu, decedat la 4 ian. 1961 sau preotul profesor Liviu Galaction 
Munteanu, decedat la 8 mart, același an.
72 Liviu BRÂNZAȘ, Raza din catacombă-jurnal din închisoare, Ed. Scara, București, 2001, pp. 
242-243.
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meritele filocalice. Traducătorul Filocaliei în limba română este, desigur, I
cel mai competent în acest domeniu al nevoinței spre desăvârșire. Acum 
am înțeles, ceea ce până acum am intuit doar, faptul că gândirea și simți­
rea Sfinților Părinți este forma autentică a creștinismului. Q
Cine vrea să cunoască despre Hristos, trebuie să citească Sfânta Evanghelie.
Cine vrea să-L urmeze pe Hristos, trebuie neapărat să citească scrierile Sfin- L
ților Părinți. Ei te învață din propria experiență cum se obține mântuirea”73. Q

Părintele Dumitru Stăniloae a fost eliberat la 15 ian. 1963 din penitencia- Q 
rul Aiud, fiind «grațiat total în baza Decretului nr. 5/1963»74. Despre momentul 
întoarcerii acasă, avem mărturia fiicei părintelui:

C 
„[...] Sosise pe la miezul nopții și așteptase cuminte în gară, până în zori, 
ca să nu ne sperie, să nu ne emoționeze... Apoi a pregătit-o pe mama... E 
Doamne, ce fel de om era!
Am văzut intrând pe poartă silueta înaltă a tatei cu pălăria lui cu boruri late.
Ducea în mână o bocceluță.
Ne-am repezit afară și ne-am îmbrățișat plângând. Era frig și zăpada înghe­
țată scârțâia sub pașii noștri. Doamne, ce fericire! Ce dimineață minunată!
-  Hai să bei un ceai, să te încălzești, ți-o fi frig. Și foame.
-  Nu, am mâncat în tren.
Le dăduseră foi de drum, ceva de mâncare și câțiva lei pentru tramvai.
Ne-a arătat cu mândrie un coltuc de pâine, pe care l-a scos din bocceluță 
ca pe un lucru de preț.
-  Ne-au dat pâine, a spus, cu tonul cu care ar fi declarat că primise un diamant
A băut cafea cu lapte și repeta întruna «vai ce bună e!»
Am povestit, am povestit și ni se părea că vorbele nu pot spune nimic din 
ce-am fi vrut noi să spună’’75.

în loc de concluzii
Pe parcursul a câtorva pagini am încercat să reconstituim grelele momen­

te pe care Păr. Dumitru Stăniloae le-a cunoscut în arestul Securității și în temni­
ța rece a Aiudului. Afirmăm cu convingere că arestarea, anchetarea, condamna­
rea și detenția Părintelui sunt un întreg șir de nedreptăți care i s-au făcut la 
sfârșitul anilor ’50. Tot la fel de convinși suntem când spunem că anchetatorii 
din Securitate știau prea bine că Părintele Stăniloae era nevinovat. Dar ce mai 
conta la un organ al represiunii comuniste! Ordinul politic era de a anihila po­
tențialul pericol din Institutul teologic din București. Mai ales că, înainte de a-1 
aresta, cei din Securitate vizau o anchetare a Părintelui într-un așa-zis grup 
filosofic inițiat in Institutul teologic de Nicolae Balca și Victor Iliescu, lângă ale 
căror nume apărea și cel al profesorului Teodor M. Popescu, un alt nedreptățit 
al regimului „democrat-popular”. Dacă „existența” acestui grup filosofic a fost o

‘3 L. BRANZAȘ, Raza din catacombă-jurnal din închisoare, p. 252.
71 ACNSAS. fond Penal, dosar 202, voi. 6, ff. 166-167.
”  L. STÂNILOAE-IONESCU, „Lumina faptei din lum ina cuvântului”..., pp. 298-299.
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diversiune a Securității rămâne să stabilim într-o cercetare de viitor. Cert este că I 
ordinul politic era de a-i elimina pe acei profesori, care nu manifestau opoziție 
față de regim, nu se angajaseră politic în activitățile din Institutul teologic bucu- 
reștean, dar care înțelegeau că trebuie să rămână integri, mărturisind adevărul O 
de credință de la nivelul catedrei și în mijlocul studenților teologi și al preoților, L 
Iar astfel de atitudini erau taxate prin rivalitățile care adeseori se manifestau în 
Institut, de către unii profesori care nu ezitau să-l considere „mistic” sau 
„buricar” pe Dumitru Stăniloae. Ce acuzație mai gravă i se putea aduce Părinte- G 
lui Stăniloae, atunci când regimul considera că misticismul este o formă maladi- j 
vă a religiei? Apoi, să-1 mai considere în derâdere „buricar”, adică practicant al 
rugăciunii lui lisus. Cu siguranță, astfel de atitudini din Institut au pus în pericol 
situația Părintelui Stăniloae. E

Mai trebuie precizat faptul că Părintele Stăniloae a fost eliberat în același 
timp cu profesorul Teodor M. Popescu, un alt stâlp al teologiei în Institutul bu- 
cureștean. Amândoi au fost eliberați din penitenciarul Aiud, probabil în ideea că 
este nevoie de ei în noua politică de deschidere începută de Biserica Ortodoxă 
Română după intrarea, în 1961, în Consiliul Ecumenic al Bisericilor. în astfel 
de întruniri ecumenice, reprezentanții Bisericilor membre ale mișcării ecumenice 
întrebau de teologii Stăniloae și Popescu, partea română fiind nevoită să răs­
pundă. Cu cei doi în închisoare partea română „nu dădea bine” în fața occidenta­
lilor mereu dornici să afle despre realitățile religioase din România comunistă.

Așadar, înainte de expirarea pedepsei, Părintele Stăniloae era eliberat. 
Urma însă un alt episod — cel al revenirii în Institutul teologic bucureștean - , 
marcat de încercările patriarhului Justinian de a-1 reintegra la catedră și de nea­
junsurile create de reprezentanții Departamentului cultelor.
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Secvențe documentare despre Dumitru Stăniloae în ahivele 
Securității

O

L

O

G
I

C

E

1958 sept. 4, București, Proces verbal de interogator luat lui Dumitru Stăniloae 
în ancheta Securității (ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 2, f. 429-430').
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Numele

î i . ' ^

E

O

O

L

DOSARUt
Nr.

^ T ^ ^  ̂  E  _ /

I

E

t Pronumele ...O  , f â -------- - 

Nume false, porecle ___— _— .. _...
Prevenit dela data ^ /  ^.Ai?*' ^  ̂ ^ ^ \ 

Condamnat la data ---- -— — 

1958. Coperta dosarului de penitenciar întocmit pe numele părintelui Dumitru 
Stăniloae pe care se constată locurile de detenție ale acestuia (ACNSAS, fond 
Penal, dosar 202, voi. 6, f. 165).
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H O a t tn u ^ ^ ' t  u ,m jd .e S J f:J j* i . . l - . a ^  '

----- r  Domiciliul h d d ^ id r i ^ ^ . .4 i ^ ' ț ^ ^ i J ^ U i

Ultimul lor dc nuuw d/h’ttriy^T  * * & / >££&£&<. 
^  M w t M  {1{ •* * >  "Ir 'Iuna

 t
r
r
“
e
 
c
«
ut 

&
l ^ ĉ c

Ŵ 
Orupafla v t  «  { £ f  " ^  -l tn trecut - ^ ^ . i a s . ^ _ 

s a tu r  I ? ^  -  -_______ —' tn trecut ______ ‘- « « « ^
Orupufla p u r i lo r  j
A ixrn  p i^U P T  “- ZH Incul . ./. 4-e*‘'& ‘“ ~ " 'S
Origina sociala J.^'urr x» . ,
C t f W i ^ ț ț a t ' Ș ^ . - . r j ^  A a ^rr
Stana c l v a ă - .& 'M j țy r . --------- Numele e o tM

—  Dacă posadă Pașaport

Senatul militar c t g / ^ J . gradul, 'unitatea căruia aparține r i ^  ^ ? r 'J  ̂ f

f i

W e ^ a  poUt.rU
I r a l ta .C & f m „ F r u n i ț ^ i ^ i ’  /  NusjilJi!<<:C 4»aura i t ^ ^ ^ Î B i r l > l a . J ^ ^ ^ &
I Qchll , Pârul . Sprâncenele ^ d i ^  U arba.^x a ă ^ v , t ^
\ Urechile Aaid^tPcc^^pW Arr'ț^Z- . Mustața '
( Semne pa/hadore ' ________________

Semnalmente:

Starea sănătății:

Antecedent! penale: j ^ S 5 ^ 2 ^ ? ^ ? î ~ ^

P rom it tn nua O a r ^ m / - / ^ /  ~ f ^ f 7 ^ t o t * i ă ă 7 f ^ t ^ ^ ^
ante . I t A A l . ^ r M  6 A L . .  pentru /aptul i r ' r ^ t - 9 u ^ J ^ r . i ț ^ ț A ^ - .  „ ,  / ^ J  <̂  l

riearrIereo pe sânt o f a p t u l u i : T  ~

Ute dețineri ii _________■ ~_________
Internat depus tn rina de__ i '_____

emlsd de: .
Ieșiri provizorii sau definitive:
Transferat pentru . __ „ ._ _ !  . la

pe baza adresei Nr.— .___ din__

—~ tn ziua de.

Sondai l a ^ __________
Predat pentru cercetări.;.

prins din evadare Io.-.
------ HH rina de.

''•prind ___ ________ _ ___ _____
Liberal Ja _________ „____ _  prin —
Trecui la condamnați tn șina de;___■ ' , - '
Occndat la suferind de ' _______

î^A ^ /^ /fr. 7 Ă
tubUit Identitatea de noi.

f * M  blrsufol I YWARM M Coafor,

1958, Coperta a II-a a dosarului de penitenciar cu fotografia părintelui Dumitru 
Stăniloae la arestare (ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, f. 165v).
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MINISTEEUL AFACEHILOB IKTEBNB 
P en iten c ia ru l J ila v a 

Bir .Evidentă
KB.-O2129 din 29 mantia 1962

. Cătae
IBNISÎJCIABUL AIUD

Beg.C luj •

o
G
I
C
E

A lăturat înaintăm  ord.D.G.P.C.M. 
S e r v ic iu l  Evidență nr.068456 din 28 
mantie 1962,00 p l iv e ș t e  pe d e țin u tu l C.E» 
S tă n ilo a ie  I.D um itru ,oaia  la  data de 17 
mantia 1962 a f o s t  tr a n sfe r a t l a  dvs? 
pentru executarea pedepeei?-

Bugăm a  lu a  notă de con țin u tu l 
ordfeu  numărul de mai sus ș i  * vă confor-

^ •q om aA d ^ ^ u i.W n it. J ila v a 

lu o r ă tfr r in jsv iiie n ță

Bed^Ghe».' HT̂ T ^ '  I
Dect;Ghe.C. i
«B .exemplare 2 » - .

1962 mart. 29, Adresă a penitenciarului Jilava către Aiud prin care se anunță 
transferarea deținutului Dumitru Stăniloae în vederea executării pedepsei 
(ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, f. 175).
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R. P. R.
TRIBUNALUL MILITAR B®?*1 1 - *  M l l l t ®*«

Dosar n r . . .2 1 5 1  . / 1 K Î

C ă t r e

PENITENCIARUL. _ ? A .  o:

Facem cunoscut că prin sentința nr. 125 d in ," tr» ie«b rl* .

Irit'

^  Md H W 
195 1

/ W

deținutul ȘÎASIWAIJ DOICM^ la 16 ««jtambrl» 1905 In ,S«M M .JU

OaUa Hofilpr w .  56» 
a fost condamnat la 5 (clnol) «ni Manej siln loa  |1 5  ( 
o lT b l j»Ate«.l*f«?M M «» J .J . ,4.« M t. 209 j« t , 2 M t. k ik J lM iL Î Î
.........8» Uii«n»A<!.iiffa8UM...țț.ț»U ^
^ ■ J A _.H ,01>l^ ^̂̂ obeltMfU A«. JMssat«»___
cu socotirea prevenției de Ia 4 »®J.ța®bria 1958»_.

Numitul *■ a declarat recurs. *r« drept de re oare în termen de 5 z i le  di 
^p&unioAroa

' Este încarcerat pe baza mandatului nr. -------- din----------------------------- —  195
la definitivarea sentinței, mandatul menționat mai sus este și rămine valabil

^iftÎE 0 *” "1 *"1 * ’  ” n t l “^ 1  •* ^ ^ “̂ f  4 #

(U M l.d e  justute, ,  K r v . a  G h eorgh . ,

1958 nov. 11, Adresă a Tribunalului Militar București către închisoarea Ministe­
rului de Interne prin care se anunță condamnarea Păr. Dumitru Stăniloae cu 
dreptul de a face recurs (ACNSAS, fond Penal, dosar 202, voi. 6, f. 204).
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Prim it : I r .  ec i ' .
Surea t "Avocum" 
Casa i "Bebeș" 
l a t a  : ^ . x i . r ;  >

W l /  .

Se face  o propunere de c ă tre  p a tr ia rh ie  la 
departam en t, pen tru  re p r im ire a  p ro f i t o r  . lu t  - /  l lu  HlAiîILOălâ 
ca p ro fe so r l a  c a te d ra  pe care  a av u t-o . Știam că n ic iu n  pro­
fe s o r  au a  re v e n it  la  c a te d ră .

Am în ț e l e s  că a c e a s tă  re p rim ire  în  învățăm înt 
se fa c e  cu asen tim en tu l departam ent u lu i ,  în  sp e c ia l a l d ire c to ­
r u lu i  Gh.NzuiCIU.

P ro fe so ru l <JHIT1.SCU HIGOLAi, îmi spunea c i  acest 
lu c ru  se face  la  s tă ru in ța  lu i  LIVID STAI, pe lin g ă  ..-J~T. ș i 
pe lin g ă  c e i l a l ț i  d in  d ep artam en t,

E
O
L
O
G
I
C
E

-  Avocum -

P a tr ia rh u l  nu a r  f i  făcu t această  propunere cocă 
nu a r  f i  f o s t  în  p re a la b i l  a v iz u l fa v o ra b il  a l  departam en tu lu i.

-  Avocum -

Observa ț i i !
Numitul 8TANILOAIP LUKITBb, se a f l i  în  a te n ț ia 

^ t.M a j.B ă jen a ru  Ș te fa n . A cesta a fo s t  condamnat p e n tr  a c t iv i ­
t a t e  dușmănoasă ș i  pus în  l i b e r t a t e  conform cu D ecre tu l de 
g r a ț ie r e .

S a rc in i ui i iu i t ru c ^ ..
P riv in d  e seu l sem nala t, agen tu l nu r v  t

sa rc in ă  în  c o n tin u a re . La :.u . . . - - ,  . -
fă c u t u rm ăto ru l in s t r u c t a j :

-  In  n o te le  in fo rm ative  ce 1- v~ da în  v i i to r , 
să m enționeze sa rc in a  p rim ită  a n te r- . , . ru te  cine t s te 
persoana reA poetivă , unde 1 »ore , fu n o ți , ce - -
X ost de f a ță  la  p u rta re : d i s c u ț i i l o r ,  au vot lo c , do 1.
ce problema au p o rn it d i s c u ț i i l e  ș i  c cucui le .

1964 nov. 25, Notă informativă a sursei „Avacum” despre reprimirea Păr. Dumi­
tru Stăniloae în învățământul teologic (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, 
voi. 1, f. 5).
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1963 iul. 10, Notă informativă a sursei „Florică” despre angajarea Păr. Dumitru 
Stăniloae în administrația bisericească (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, 
voi. 1, f. 26-27).
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m i  1

ia n  « ari

b is a

a 1 fo s t
.ru  pn ."tlc ip

&T01 lefi"

.' aninai în
i ț e i

ly>  ia  clac.
lu ș  Ano^-să o.

ca o nu­

223
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ADRIAN N ICOLAE PETCU T  U D 1 I h

Moța a f o s t  p r im i tă  de o p t . 
. u n u u le scu  .. de la  a g e n tu l 
" h i n . r i l ă "  î n  z iu a  de 2 /  f e b r . 
1963» o r e le  lo ,3 o  -  l l , 3 o , i n 
o a sa  " P e t r e s c u " . J n t î l n . v i l t . 
11 m a r t ie  1963,

30
E

O

3 4 1 / 1 mar b is  -  1963.
O

« JC ȘCRK1
Sx.nr._£_

hOT4 MÎViiI.lA'1 IV A

In  z iu a  de d u m in ica  1. f e b r u a r i e  1963, p r e o tu l  D.
8TANILOAUS, s t î n d  de vorbă cu  s u r s a  i n  b i s . s f . .h eo rtze -V ech i
a  f ă c u t  u rm ă to a re le  a f i r m a ț i i : 'CB a f o s t  num it p ro fe so r  la
i n s t i t u t u l  t e o lo g i a  î n  p o s tu l  ( c a t e d r a )  pe o a re  a a v u t-o ,c u c i 
nu se o c u p ase , f l x î n d u i - s e  s a l a r i u l  de 2 ^ o -3 o o o  l e i ,  că pa­
t r i a r h u l  a  f ă c u t  recom andarea  l a  e a r t-3 . .e s tu l  C u l te lo r  ș i 
e s t e  vorba  de o s im plii f o r m a l i t a t e  de c i t e v a  z i l e  p en tru  a i 
s e  da r e c u n o a ș te r e a  d in  p a r te a  d e p a r ta m e n tu lu i  C u l t e l o r . ' '

C h ia r  dacă  D .C u l te lo r  n u -1  va r e c u n o a ș te ,  p a t r i a r h u l 
î l  va s u s ț i n e  <1 ca  f u n c ț i o n a r ,  c u c i  l - a  p r im i t  f o a r t e  b ine 
ș i - 1  a p r e c ia z ă  î n  mod d e o s e b i t .

Cu a c e a s tă  o c a z ie  a f ă c u t  ș l  u rm ă to a rea  a f i r m a ț i e , că 
pro£,TUDOR 1 : '.. CU, f i i n d  b a t r i n  p e s te  ?o e a n i ,  nu va mai 
p u te a  f i  î n c a d r a t  l a  c a t e d r ă ,  dar p a t r i a r h u l  v rea  s —1 in c a -
d re z e  ca b i b l i o t e c a r , sa u  a l t c e v a  cu un s a l a r i u  mai bun, 
v e d e re a  p e n s io n ă r i i  după un an de z i l e .

De asem en ea , a spus că  n i c i  o d a tă  nu a dus l ip s ă 
m in ca re  ș i  c ă l d u r ă ,  i a r  î n  u l t im u l  an  la  c e i  d e ț i n u ț i  l i

i n

de
ce

punea la  d i s p o z i ț i e  c u r ț i  id e i  l o g ic e ,  ș t i i n ț i f i c e ,  de sp ec ia .
l i t ă ț i , 
l i t a t e a

i -o  pus

i n  a f a r a  de c e le  r e l i . i o a s e ,  ca să  l i  se  ;ea p o s ib i - 
eă  e c r i e  o p e re .

V enise  ou i n t e n ț i a  de ’. s l u j i ,  xnsS . r e c t u l  paroh 
i n  v e d e re , 06 nu p o a te  s l u j i  d a că  nu a re  re o u n o a ș te -

r e a  1».C u l t e l o r ,  s p e c ia l a  p e n tru  im b i s e r l c lx e ,c h ia r  dacă  a r 
f i  r e c u n o s c u t  ca p r o f e s o r .

6 u ra a  c u n o a ș te  că  p r e o tu l  6 . l î R î ^ t 1 a av u t o d is c u ­
ț i e  cu d -na  . . . .  .< / '2  s o ț i a  r e o t u l u i ,  v o in t ei la c u l»  a - 
c e a s te  c h e s t iu n e .

1963 mart. 11, Notă informativă a sursei „Mândrilă” despre Păr. Dumitru Stăni- 
loae după eliberarea din închisoare (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, 
voi. 1, f. 30-31).
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r e c tu l  c i AfuLOArE, a spus ca a c e a s ta  e s te  o cheetiun 
in  care  e l  nu se bătu  ș i  c: s -o  d isc u te  numai cu soție. Iu l . 
V cxlind v .c . r e  con .<MM*#f- . r e c tu l  b. ..'u.lLvAIh, a spus ci in 
d o sa ru l lu i  nu a f o s t  s i c i  o p la să  com prom ițătoare ș i  că xn- 
s u - ș i  p azn ic i făceau  caz oe condamnarea de > a n i ,  apunindu-i 
că In tr-a c e v u r  nu a făcu t n im ic, dacii axe numai > an i.

"ă  i  s -a  v e r i f i c a t  to a ta  a c t i v i t a t e a  sa z i a r i s t i c ă 
d in  a n i i  lado -  1944, ș i  nu s -a  g ă s i t  nimic in  care  să laude 
le g io n a r io n u l ș i  a c t i v i t a t e a  lo r ,  d e ș i  in  tim pul ace la  a fo s t 
f o r ț a t  de p re fe c tu l  i b i u l u i  să s c r ie  ș i  e l  a re fu z a t .

O
L
O
G
1
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E

"M îndrilă"

: r e c tu l  bTaiJILOAIE . e s te  in  ev id en ța  dos.de o u .la 
I n s t i t u t u l  T eo log ic .

A gentul va con tinua  s ă 
despre le g ă tu r i l e  pe care  le -a 
e le  se mențin ș i  în  p rez en t.

d iscu te  cu a c e s ta  ș i  în  specia] 
fă c u t in  p e n ite n c ia r  ș i  dacă

De asemenea, urmează să d is c u te  cu n u m i tu l  OSMOSAN
precum ș i  ou u n i i  p r e o ț i ,u r m ă r i ț i  în  c a d ru l dos.de  problemă.
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ADRIAN N ICOLAE PETCU

P r i m i t  :
S u r s a  :
D a ta  :
D u r a ta  •
L o c u l  i

NOTA INFORMATIVA

3 4 1 / 16 f e b r u a r i e  1963

STRICT SECRET 
E x . n r . __

M a io r  C r i s t e a  I o n . 
" N ic o l a u " .
14  f e b r .  1 963 . 
o r e l e
p e  s t r a d ă .

C a s i e r u l  C a s e i  de  P e n s i i 
l a  I n s t i t u t  d e s p r e  STANILOAIE, 
GEORGESCU. S u r s a ,  o a r e  s e  a f l a

a  B .O .R . a  î n t r e b a t  t e l e f o n i c 
POPESCU TEODOR ș l  d e s p re  V.ION 
l a  t e l e f o n ,  a  r ă s p u n s  : "Nu

s î n t  s a l a r i a ț i i  I n s t i t u t u l u i  ș i  nu s în te m  î n  m ăsu ră  s ă  dăm 

i n d i o a ț i i  d e s p r e  e i " .

C a s i e r u l  (B o te z )  a  p r e c i z a t  : "An de î n c a s a t  n i ș t e  a j u ­

t o a r e  d e  l a  n o i  ș i  t r e b u i e  s ă - i  î n ș t i i n ț e z " .  A s ta  în se m n e ază 

c ă  p a t r i a r h u l  a  a c o r d a t  s u s - n u n i ț i l o r  a j u t o a r e .

S u r s a  a  m al s u r p r i n s  o d i s c u ț i e  î n t r e  CINDEA ș l  NICOLAES 

CU. CIUREA î n t r e b a  : "De unde  l e  d a  ț i  norm ă l u i  GEORGESCU V.

ION ș i  l u i  STAÎIILOAE ? " .  NICOLAESCU a r ă s p u n s  s "S ă  vedem"

CrjREA  a c o n t i n u a t  : "Am a u z i t  o ă  au  f o s t  n u m i ț i " .  NICOLAESCU 

a  r ă s p u n s  i "D a " . S u r s a  a d e d u s  d e o i  oă  p a t r i a r h u l  a  n u m it pe 

o o i  d o i  î n  p o s t u r i  d i d a c t i c e  l a  i n s t i t u t .

I n 
LAESCU i 
n u m i r i l e
c ă c i 
c a r e 
n u ț i

a r e

a l t ă  z i ,  s u r s a  a  a u z i t  pe  BALCĂ î n t r e b î n d  pe NIOO- 

" I n t r ă  ș i  TEODOR POH.SCU în  d e c r e t u l  c a r e  a s i g u r ă 
c e l o r  e l i b e r a ț i  ? "  NICOLAESCU a  r ă s p u n s  : " E l  nu , 

a p ro a p e  7o de  a n i .  N ic i  m em b rii c o r p u l u i  d i d a c t i c

a u  o b ț i n u t 
l a  a c e a s t ă

p r e l u n g i r e  d e  f u n c ț i o n a r e  nu m ai s î n t  m e n ț i - 

v î r s t ă " .
" N io o la u "

BIROULUI :
A g e n tu l  a

NOTA
d a t  m a t e r i a l u l  p e n t r u  a  p r e c i z a  oă  I.V .G EO R -

GESCU -  co m an d an t l e g i o n a r ,  STANILOAE b . . e g i o n a r  ș i  POPESCU 

TEODOR -  e l i b e r a ț i  r e c e n t  d in  î n c h i s o a r e  -  p- im esc a j u t o a r e 

b ă n e ș t i  d e  l a  p a t r i a r h i e  ș i  o ă  s e  i n t e n ț i o n e a z ă  Î n c a d r a r e a 

l o r  î n  p o s t u r i  r e m u n e ra te  f o a r t e  b i n e .

1963 febr. 14, Notă informativă a sursei „Nicolau” despre ajutorul financiar 
primit de la Patriarhia Română (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 1, 
f. 35).
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Nota a fo s t  lu a tă  de 
1/t • miaj • xiHjf deauu G • de 
l a  a^e tu l  ", l.^vu „,a- 
r i n ” în  a iua  de o ,o9.
1 9 5 8 .-

e p te a b rie  1953

N O T A

P re o tu l ȘTdA/COAA' ^ ^ / / ^ ^  p ro fe so r l a  inso.-Teolo­
g ic  -  B u c u re ș t i .-

Fost le g io n a r  n o to r iu ,  c o la b o ra to r  a s id u a  la  r e v is ­
t a  "U înd iren" , cu a r t i c o l e  n a ț i o n a l i s t e ,  m is t ic e ,  de ideo­
lo g ie  f a s c i s t ă .  Lin p o s tu l de p ro fe so r la  academia Teolo­
g ic ă  din ’ib iu ,  a f o s t  t r a n s f e r a t  l a  Fac. de Teologie din 
B u c u re ș ti . Bun p r ie te n  ș i  c o la b o ra to r a l  l u i  ______________ 
Din 1943 p ro fe so r  l a  I n s t .  T eologic d in  B u cu rești. - 

in  1949, se a f l a  în  a t r în s e  le g ă tu r i  cu că lugăru l 
le g io n a r ,  m is t ic  ABSEM/t A c CA de l a  a în ă s t i r e a  limbuta 
pe ca re  l - a  adus de m ulte o r i  în  i n s t .  Teologic ( pine l - a 
o p r i t  r e c to ru l  ^ c t^ A e tc u M ). P r ie te n  ș l  s p r i j i n i t o r  a l 
m ișc ă r i i  su b v e rsiv e  de l a  V la d in l r e ș t i ,  p is ă  l a  d e s f i in ța ­
re a  î n ă s t i r i i ,  acum 2 a n i . -  a fo s t  v i z i t a t  adesea , la 
‘. . . - tv  ș l  a c a s ă , de c ă lu g ă ru l iA A ib  r k A o E - A w te că lu ­
g ă ru l A ^ A ^ 'A  ^ A  £  rb lo ^ tfc  sau I/A A^OCO^ AM ) , de 
&AMEA/CT £A'^J , AMAAEi i c t s w t  , /O A #  S o r/tM  ș i 

a l ț i i .  Z iln ic  s-au  p e rin d a t l a  lo c u in ța  sa  to t  f e l u l  de 
oameni ș i  mai a le s  c ă lu g ă r i  ș i  c ă lu g ă r i țe  (p îaă  l a  a r e s ta ­
r e ) .  A în c e rc a t  acum col an i să transform e b is e r ic a  .if. 
Gheor ;ne -  Vechi din C ,B o ș ilo r 36 (unde lo c u ie ș te )  în tr -u n 
lo c  de adunare a membrilor m ișc ă r i i  'Rugul n e a rs " , ca r 
n -a  în g ă d u it a c e a s ta  p re o tu l paroh p țT tS *c c >_ Cu£__.~

In  I n s t i t u t  s -a  m eaținu t pe o l i n i e  de e x p e c ta tiv ă , 
vădind sen tim en te  profund a n tid em o cra tice . Sumai amenința ui 
de p ro re c to ru l ^  ■ A / .____ a co n sim țit a i predea p reo ții 

l o r ,  l a  c u r s u r i le  de îndrum are acșn  doi a n i ,  o luare ița! 
în c h in a tă  p ă c ii  ș i  p r i e te n ie i  in t r a  oameni ș i  popoare, ia r 
c o n fe r in ța  a fo s t  p red a tă  r e v i s t e lo r  b i s e r i c e ș t i  de pro­
re c to r  ș i  i  s - a  p u b lic a t -.al mult fă r ă  vo ia  sa ( a în c e r ­
c a t să  o l - s  în a p o i, pe motiv că v rea  s-o  mai revadă ,dar 
co n :.-H eru l p reo t / OM CAC>u ■ cunoecîudu-i in t e n ț i a

E
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1958 sept. 6. Notă informativă a sursei „Slavu Marin” despre „activitatea duș­
mănoasă” dusă de Păr. Dumitru Stăniloae împotriva regimului comunist (AC- 
NSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 1, f. 122-123).
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a d a t-o  l a  t i p a r  a ța  cum fu::t.se p re d a tă ) .  C o n fe r in ță  {ș^e . 
s c r i s ă  i a  s t i l  o b ia c W v is t ,  f ă r ă  a  lu a  o a t i tu d in e  n o tă r i t ă 
de condamnare a a g r e s o r i lo r  an g lo -am erican i ș i  de su s țin e re 
a p o l i t i c i i  de pace prom ovată de uniunea S o v ie tic ă . Ca p ro fe ­
s o r i ,  to a te  p r e le g e r i le  s a l e  s î n t  m is t ic e ,  o b s c u r a n t is te . -

Se bucură în  mod d eo seb it de p r e țu ir e a  ț i  p r ie te n i i 
p a t r i a r h u lu i  .u s t i n i a n ,  mi t r i p o l i  t u l  f i r m i l i a n  ș i  m itro p o li t) 
N ico lae  C o lan . S i-a  p e tr e c u t v e r i l e  f i e  în  c a tu l  n a ta l  V ii- 
d en i ( după c î t e  anun ța  e l  l a  I n s t i t u t ) ,  f i e  pe l a  d iv e rse 
a î n ă s t i r i . -

u r ^ a n i s a ț ia  "Hugul n e a rs"  sau  " n e a t in s "  d in  ca re 
fa c e  p a r t* ,  a  d if v z a t  î n t r e  c re d in c io a se  ș i  un fo rm ulat de 
a c a t i s t  s c r i s  îu  v e r s u r i .  Un a s t f e l  de a c a t i s t  în  v e r s u r i , 
d a t de p re o tu l 5 M z < i ț o ^ 4 < ^  unei c re d in c io a s e  sp o v ed ite  de 
e l  a c a s ă , a  f o s t  adus în  b i s e r i c a  S f.âheo rghe  Vechi sp re  a 
f i  c i t i t  de p re o tu l  ^ 8 £ * fco M f  . Lupă sp u se le  p re o tu lu i I 

? f f < H c a  4 ^ j f  , a s t f e l  de a c a t i s t e  a le  "ringului nea rs"  a r 
c i r c u la  ș i  l a  a l t e  b i s e r i c i . -

V estea a re i  t ”r i p ro f .  ^^4JV/C»^^ £ ^  a pus s e r io s 
pe ^ în d u r i  ș i  pe a l ț i  p ro f e s o r i  de l a  I n s t i t u t e  / t f ^ ^ / X . 

a £ ^ $ â £ A .  O ^ M ^ x .  _), precum ș i  pe u n i i  c o n s i­
l i e r i  p a t r i a r h a l i  (p r e o tu l  j /W # C - f 4  f ^ ^ , p r .  P irA t a u r ,  , 
In  c e r c u r i l e  te o lo g ic e  ș i  b i s e r i c e ș t i ,  a r e s ta r e a  s a  e s te  pus 
în  l e g a t  r ă  cu g ru p a re a  m is t ic ă  "Kugul n e a rs” , d in  c a re  face 
p a r t e  a c t i v ă ,  a s t f e l  c : u n i i  se  a ș te p ta u  să a f l e  mai de mult 
că a  f o s t  a r e s t a t . -

31avu « a rin "

P .S . L in  gruparea  " iu g u l n a r c ” fa c e  p a r te ,  după păre rea 
unora ș i  e p isc o p u l v ic a r  2 t * Z ± f i ^ ? ± — • -

.Este buu p r i e te n  ș l  cu p r .  l e ș < /  ^ W .  de la
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b i s e r i c a  S f .V in e r i ,  c o n s i l i e r  p a t r i a r h a l .  Are o s in g u ră  f io ă 
l i c e n ț i a t ă  în  ș t i i i  e f i z ic o - c h im lc e , n e c ă s ă to r i tă ,  s a l a r i a t ; 
l a  I n s t ,  de c e r c e t ă r i  n u c le a re  de l a  m ăgurele ( l o c o ) . -
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SILOAIE DUMITBU . 24 ia n u a r ie  195?

■ ' In  z iu a  de 24 ia n u a r ie  a . c . ,  pe l a  o re ­
le  1 1 ,3 0 ’ , Dl.STANILOAIE d is c u tă  cu e p isc o p u l 
HIC0M2, ca re  a r a tă  că p u ț in  mai t â r z iu  va ve­
n i  l a  STANILOAIE.

D l. SPANIE. AI® î l  va a ș te p ta  i  a r a tă 
că la  e l  va mai f i  ș i  p ă r i n t e l e  D aniel de 
l a  S c h it ș i  Dl.i.iIPONESCU pe care  IJICOLAS î l 

v  c u n o a ș te .-

"341"
___ Șț>_

1957 ian. 24, Notă de interceptare a convorbirilor telefonice ale Păr. Dumitru 
Stăniloae cu episcopul pensionat Nicolae Popovici despre părintele Daniil Sandu 
Tudor și Alexandru Mironescu (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 1, 
f. 168).
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1 3 i/ 1® *1 1' ̂ 9

H O T A

E

O

• « to tu l  p rofesor ._ țM n ^ 3 ^ jij^ U £ ^  in s tL - I 
Cutai .pologie de grad a i i  vo ta i car d in  C ap ita la , fo a rte  aur#»- ^ 
a u t pentru s t  i v i t c s c a  ea iscLouart. 11a tre c u t ,  stiresC în 
p reeen ț t e  ortodoxia es te  onen in țat de f a s tu l  c i  f ru n ta r i i  E 
e l  s p r i j in ă  re r lisu l nostru de denoem ție  populara.

De aceasta  S i tu a ț ie ,  con ținea  ./lAMLc l i  -  cute 
e x p lo a ta ti de c a to l i c i ,  car» p rin  fo n tu l m itro p o lit H M  IO» 
eo io , ae tu n lsn n te  s e s e in t de « r » ,  -rsn& toM  o nociva unire 
ea  V aticanul.

P a ta  do aceasta  năvuațle WiaSW ST/^luO*!#, avană 
In  S M st isinAjlaMl a l  tro p o ti tui irl /CI OJAB B AI e l  id e a lu lu i 
ș l  a  ep isco p u lu i, prepA testa o a lgeasa ortodoxa de nasae, pen­
tru  ca  eu ocazia  " v i ito a re lo r  eohlti HA p o l i t ic e " ,  c r e i in - 
e i o ; i l  d in  ța ră  t e  nu r te d te  In  d ia o rn țla  ' s tlo a n u lu i.

In  vederea p o p iii i r l s a r l l  I d e i lo r  s a la ,  u T ilU  AIS 
a 'a  a d re sa t ș i  p ro feso ru lu i AlUiU, .w  A, f o s t  se c re ta r  FC torul 
l a  ' m is te r u l  C ă ite lo r  ș l  re fe e t ele redea, caro L-a proaie 
sp ri j in u l  B&O.  ifl!"'fflZMiB a  ani - " c i t a t  te  es te  necesar a 
re  B trinpe cu n a r is ă l t a te  tu to r i  a l  ni oraco l de p r e e t i ^ u  ș l 
z w p 'te ți  p r in  s o l d e r n »  cu n e ta  Iu l r e . i r  in  Ju ra i a c e s te i 
id e i .

SOt8.ll WT^T
Tt loara > -  - L iute

jo u rl Iv s tp . l i t r i  c i t  lo r  t a r i l e  Iu l StA.WmU# 
cu nifcnron le  io  a r i  i. ; .-. o ^  uie ^1 a s i s ta  in d ic i i  c 0*w 
putea frivie n a t -seaca o r t .  le a l  ol Ir. « " d a re a  anal noul g ra p ir i 
de r e s i c t - n ț i ,  s 'a u  d - t  ilrTOKiUunl i - u r »  to ru l ui H A I o» 
adineoasK problema, a o h i ț . i i ix x ' ș i  o a lto  pătrundere in fo r - 
oa tlvn  pe lângd a c e s t preot p ro feso r.

1949 mai 19, Notă a sursei „Matei” despre încercările Păr. Dumitru Stăniloae de 
a susține cauza Ortodoxiei împotriva prozelitismului catolic (ACNSAS, fond In­
formativ, dosar 203672, voi. 1, f. 252).
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155/ 14 Iu l ie  1949.- ; '

c
In  urna C o n fe rin țe i ț in u te  de p ro fe so ru l ।

uM JȚIW il*, in  f a ț a  p r e o ț i lo r  c u r s i ș t i  d a la  I n s t i tu tu l  teo­
log ia  ă ia  B u cu rești, în  ziua de 24 Bal 1949 ș i  din d iscu­
ț i i l e  p u r ta te  in  ju r u l  a c e s te i  c o n fe rin țe , s* a  ajdns l a  ur- 
m ătourele co n c lu z ii;

S e c te le  pet f i  combătute p rin  urm ătoarele 
metode de s t ă v i l i r e  ș i  anume;

1 . -C ucern ic ia  ș i  v ia ța  ire p ro șa b ilă  a preotului 
adaosferă  do r e l i g io z i t a t e  ș i  rugăciun i c a r i  ce treb u ie 
aa-1  învăluo în  t o t  tim pul, d a r  mai a le s  la  s f in te le  s lu j­
b e .-

2  . -P red ica  v ie  ș l  c a to c h is a ț ia  asiduă prin  care 
c re d in c io ș i i  să f io  f a m i l ia r iz a ț i  cu to a te  pune Ițele învă­
ț ă t u r i i  b i s e r i c i i  ș i  eu to n o u rile  lo r .

3  . -  H e ia f ii  personale p r ie te n e ș t i  în t r e  p reo ți 
ș i  t o ț i  p ă s t o r i ț i i . -

4  . -  aducerea sp e c ia lă  a cazai echipa da credin­
c io ș i  în  duhul unei p i e t ă ț i  a c c e n tu a te ,a  unei v i e ț i  do cu­
r ă țe n ie  duhovnicească, f a m i l ia r is a re a  a i  sp e c ia lă  eu învă­
ță tu ra .

*em bril a c e s te i  echipe trabuc să f i e  dlna- 
a i c i ,  să  f i e  ad a v ăra ți m isionari p r in tr e  c re d in c io ș i,  să 
s te a  de veghe ca să  su rp rin d  1 d in  primul moaca# o r i  ce sec­
țiu n e  s e c ta ră  ce se  în d reap tă  asupra unui c re d in c io s .

Ju rsă ; inform ator

1949 iul. 14, Notă privind principiile de combatere a sectelor enunțate de Păr. 
Dumitru Stăniloae la cursurile de îndrumări misionare (ACNSAS, fond Informa­
tiv, dosar 203672, voi. 1, f. 256).
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o ^  e ă  / ? / / STRICT SECRET

^  O # ^  * Î U ^  ̂ < «  £&

R EPU BLICA  SO CIA LISTA  ROM ÂNIA

CONSILIUL SECURII AȚII STATULUI

fcknuiiiinM 'Kganului 1

S T  U D 1 I h

H O A R î R E
de deschidere șl închidere a dosarului de acțiune informativa

Numele conspirativ . ^ ^ K Q ^ ..... ^ ^ / ^

prenumele 0 ^ / ^ C /

născut la / 6  ^ o ^  / ^ o Ș m  y & ’a ț ' t s  - f / ' q s c p

SE APROBĂ «ÎNCHIDEREA

le J ^ Z ^ Z ^ ^ * / ^
numele purtat anterior

Și al ^ ^ ^ S C A  naționalitatea 1 - ^ * ! ! ^ ? ^ ' ^ "  ectatenia

W ^ t U A  domiciliat ^ v r -  d l  ■ ^ / ' ^  ^  C 

studii ^ ■ ^ !  ^ A ^ V C  l u n c U d ... . ■
originea socială

antecedente penale

Activitatea compromițătoare peni

antecedente politice * ^  ocxeaA^ / £ ? X  ^

locul de muncă

iux<z < 9 6 4

OFIȚER

situația materială Un trecut și prezent) și familiala C & ^ f ^ v ' r

DE ACORD
Ș E FU L (b ir., secție, xero ic iu)

1971, Hotărâre de deschidere a dosarului de urmărire informativă împotriva Păr. 
Dumitru Stăniloae cu numele conspirativ de „Stanciu Damian” (ACNSAS, fond 
Informativ, dosar 203672, voi. 2, f. 3).
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C. 3. 9. O
DIRECȚII l-a 141/- 21. Ol. 197o I
-  SERVICIUL IV— STRICT SECRET

L

Exemplarul or. o

G

I O T

pentru buletin

Materialele Informative obținute în ultimul timp 
scot în evidență că fugarul legionar P fiO L  s f /d i? / /  , 
din R.P.a Germaniei, manifestă înteree pentru a - ț l  erea 
r e la ț i i  în rîndul c le r ic i lo r  din țara noaatră, în cropul 
ca aceștia  eă - i fa c i l l t e s e  abonarea ea în R.8 .România, 
pentru a ține prelegeri în fața  etudențllor teologi români 
*1 s tr ă in i, iar cu acont p rile j că la legătura cu unii 
f o ț t l  conducători legionari .

In aeeet ac op, a Intrat In r e la ț i i  cu prof onorul 
teolog .^ 74M i^ /)/£  Q L/ ^ ' T^  de la In stitu tu l teologic 
ortodox din BM U oytl, font condamnat în 1953 pentru a c ti­
v ita te  subversivă legionară, caro -prin dlvorae a ten ții ol 
in terven ții pentru a f i  chemat că țină conferințe la  faeu ltă 
ț t lo  teologice germane, l-a  determinat că intervină pe 
lîogă  patriarhul . Tu s r / ^ - ' ^ i  , oă-1 acorde anumite 
t i t lu r i  care că -i dea dreptul pentru a ține conferințe în 
fața etudențllor teo log i români .

Oul
La intervenția lu i 5'?~d/. ' ’. ^ >  ? i?,/»’̂ , patriar- 
j i r / f f ' / ’A , a dat d lapoalții rectorului InStitu-

tu lu l teologic ortodox oe îa  numele con ciliu lu i profeeoral 
ed acorde Iu l Z*^-  ̂ z^/  ̂c>4>- t i t lu l  d i  "profer or ono­
r if ic " , Xa s f in ț i tu l  en u lu i 1969, același y/Xx//'- .&x/c . 
după oe e-a reîntorc din R.R.a Germaniei, unde furare

1970 ian. 21, Notă a Serviciului Culte din Securitate privind legăturile profeso­
rului Paul Miron cu Păr. Dumitru Stăniloae și patriarhul Justinian (ACNSAS, 
fond Informativ, dosar 203672, voi. 2, f. 20-22).
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2 .-

invitat, la aranjamentele l u i _____________ _  pentru a
ține cîtova conferințe, a pua în fața patriarhului o nouți 
formulă, în sensul ea să-i ac o» de lu i />^/cz  z^zZzz- 
t it lu l  de docent „ K/ ^ / ^  Z y ^ ^ ' * . Ambele propu­
neri au fost aprobate de consiliu l profesoral al Institu­
tului teologie ortodox, însă au fost respinse de Departa­
mentul Cultelor .

La l l . I .a . c . ,  a venit în R.S.Remania, PA u t. 
/7^ -W  , împreună eu arhimandritul p r r f a ^ A L  i// j ^ s ^ f s 

din Munchen, originar din județul Sibiu .
In d iscu țiile  purtate eu patriarhul, P A P 't 

r r / £ W  a abordat ț i  unele probleme tendențioase, în 
sensul că "în unele publicații bisericești ț i  stare din 
apus au apărut în ultima vreme informații din care remită 
că guvernul român intenționeasă să aprobe reînființarea 
b iser ic ii grec o-o a toi Iso ț i  întrucît patriarhul j z4//»x- 
ar f i  principalul oustaeol, va f i  înlocuit ou z^ a  r/x/ 

p f O / ș E t r j f  । care axe vederi mai largi" .

O
L
O
G
1

C
E

Roferlndu-se la lib ertățile  'religioase din țara 
noastră, p A e / t  ^ '/^ z z  pretinde că "în urma unor 
gafe făcute de fiu l profesorului teolog z/'i/z'/z ^z^zz . 
anume ^ < / /f < 'V  ^ P A^ '  , care se află la studii teelo- 
gioe în R.F.a Germaniei, a stricat tot ce reușiseră să 
faeă unii teologi ț i  etudențl români care au susținut că 
în R.S.România cultele sîn t libere ț i  prospere .

întrebat despre ce gafe este vorba, ^ A ic ^ -^ Z ^ 
declară eă studentul respectiv a arătat în mal multe rîn- 
durl, chiar în fața unor z ia r iș ti, oă"toțl popii, mitre— 
p o liț i i ,  profesorii de teologie ș i  protopopii, în frunte 
eu patriarhul sînt comuniști, atol sau agențl al comuniș­
tilor  ț i  eă este o poveste pretinsă libertatea religioasă".

Cu prilejul unei mese oferită de _A2Z-£_-l^iîîi-’ 
la oare au luat parte mal oulțl teologi, acosta ț i —a 
manifestat dorința de a-1 v isita  pe ^ / f ' ( ' p / F 0 ‘2 । ^/^<j£
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E
O
L

De c ă t r e  noi. a -a u  lu a t  mda u r i  de în cad rarea 
in fo r m a tiv ă  a l u i  P A ț / i  z / / > o x /  c i t  va a ta  în 
E .S .R om ân ia , l a i  p ro b lem ele  c a r e  p r e a in tă  I n te r e a , la 
vom r a p o r ta  de urmare .

O
G
1
C
E

ȘEFUL 3ÂRYIGIULUI 
L t .c o l o n e l , 

Doracanu Gh.

>a.e.AE>
X ./T O /-5& -

235
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



REPUBLICA SOCIALISTA ROMANI A

ADRIAN N ICOLAI PETCU

Telefon . 12.41 u i

^ * 1 9 5  65/1970

0 * 0  dv.

31SECT1A fOITuU PAȘAPOARTE 
SVIDSUTA STW  u ru x ta  11 CO 
iBO un. m c i a i i  R u o M itiu

Dosarul f i  n r. dv.

Privește :

Dosarul și n r. nostru

(a se repeta fn răspuns)

•dresa poștal# : Str. Snagov n r. 40 
SECTORUL 1

P a t r i a r h i a  B i s e r i c i i  o r to d o x a  române n e  fa c e

c u n o sc u t ca  de Î s  2 i a n u a r ie  p în a l a  10 ia n u a r ie  1971

a r e  lo c  l e  A dis Abeba -  . t i o p i a . co m ia ia  a su p ra  d ia lo g u ­

l u i  cu  b i s e r i c i l e  v e ch i o r i e n t a l e l a  c a re  um easA  ea  p a r­

t i c i p e  u rm ă to r i i  r e p r e z e n t a n ț i  a i s ă i  i

E p isco p u l S ic a  Antlm  v ic a r  p a t r i a r h a l  o i

-  p r  .p r o f  .S tc n l lo n e  Dum itru de l o  I n s t i t u t u l

T eo lo g ic  d in  B u c u re ș ti .  s p e c i a l i s t  în  p ro b lem ele  o a re  se

v o r  d e s b a te  l a  Adie A bebe

In sco p u l c ă l ă t o r i e i ,  va  rugau  să  d is p u n e ț i 

an l i  a s  ap ro b e  v i s e l e  de le ș  i r  a - i n t r a r e  în  ț a r a .

! ențlor.A r ca  s ă b i i  au p a ș a p o a r te  de s e r v ic iu 

depuse  In  l’i n i c t e r u l  A f a c e r i lo r  E x terne  -  D i r e c ț ia  consu-

la r i.

1970 dec. 5, Adresă a Departamentului Cultelor către Direcția pentru Pașapoar­
te din Ministerul de Interne prin care se înștiințează de delegarea Păr. Dumitru 
Stăniloae și episcopul Antim Nica la o conferință la Adis Abeba, Etiopia 
(ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 2, f. 37).
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o o W 5 /2 o /2 8 .06.1972 
s u r sa  "APOLLO" 
p r im i t  m r.Io n escu  H.

STRICT SECRET 
exem plar u n ic

N O T A

E

O

L

O

G

I

c
S ursa  a d i s c u ta t  lu n i ,  26 iu n ie ,  cu prof.STANILOAE, 

p r iv in d  s i t u a ț i a  în v ă ță m tn tu lu i  n o s tru  te o lo g ic  ș i  p le c ă r i l e 
। în  s t r ă i n ă t a t e .  Făcea rem arca că  nu au f o s t  t r im iș i  to tdeauna

e le m e n te le  v a lo ro a se  c a re  să  r e p r e z in te  r e a l  ța r a  ș i  b is e r ic a 
n o a s t r ă ,  că  s - a  a v u t în  v e d e re , de c e le  mai m ulte o r i , 
anum ite  i n t e r e s e  în g u s te ,  de g rup  ș i  că d in c o lo  p e s te  « r a n i ță , 
c e i c a re  merg de a i c i  t r e b u ie  s ă  f i e  p r e g ă t i ț i  b ine  nu numqi 
te o lo g ic  c i  ș i  c u l t u r a l  g i p o l i t i c  în  ce p r iv e ș te  poporul 
român F iin d c ă  nim eni nu e s t e  s c u t i t  de c o n fru n ta re  .

E p iscopu l ANTIM MCA v rîn d  V V X M  s ă -â  m otiveze de 
ce nu a r  recomanda su re a  p e n tru  o b u rsă  în  s t r ă i n ă t a t e ,  anume 
că s t ă  ră u  cu fa m il ia  -  s o ț i a ,  prof.STANILOAE i T a răspuns că 
s u re a , c a re  e s t e  un ora c a p a b i l ,  a re  g i îg i  poa te  face  o s i ­
t u a ț i e  de v î r f  a i c i  , în  b i s e r i c ă  în  ța r ă  ș i  nu să  G reșească 
în  ț ă r i  s t r ă i n e .  " M ie ,p e rs o n a l, r e l a t a  prof.STANILOAE, 
nu m i-a r  fa c e  n ic i  un s e r v i c iu ,  c ă c i  mă sîm t b ine  în  ța ra 
mea, a i c i ,  cu ru d e le ,  cu p r i e t e n i i  ș i  cu c o p i i i  m ei" . "A ceasta 
e s t e  ș i  p e n tru  u c e n ic u l meu, că  se  s im te  b ine  a i c i  în  ța r ă . 
Numai c in e  n -a re  ^  f a  Â a -a ^ fe ' ș i  nu se  sim te le g a t  de 
d e s t in e l e  ț ă r i i  î g i  po te  p e rm ite  lu x u l c e lo r  c a re  au p ă r ă s i t 
ț a r a .  F iin d c ă  d in c o lo  c h ia r  c e i  mai b ine  p r e g ă t i ț i ,  cu s i t u a ­
ț i i  î n a l t e ,  t o t  c e r ș e to r i  se s im t § i s î n t  p r i v i ț i  de a l ț i i " . 
Așa în c h e ia  p ro fe s o ru l  d is c u ț i . -  pe ca re  a a v u t-o  cu su rsa , 
r e l a t î n d  ce v o rb ise  cu e p is c o p u l At.TIM .

-  A po llo -
M L . STANIL-AE DUMITEU, p ro fe so r  lu  I n s t i t u t u l 

te o lo g ic  c in  . t i ,  e s te  lu c r a t  p r in  I . U . I . ,  f i in d 
sem nala t cu m a n i f e s tă r i  dușmănoase ș i  l e g ă tu r i  su sp ec te  cu 
l e g i o n a r i i ,  P i*  d in  p rezen t - n -t - se observă  p o z i ț ia  p rudenta 
c a re  o a re  f a ț ă  de p e rso a n e le  de la  lo c u l de munc , pozînd înV 
în t r - u n  om " d e v o ta t"  .

>01/7/664.
/ AE. e x .u n ic

1972 iun. 28, Notă a sursei „Apollo” despre participarea lui Păr. Dumitru Stăni- 
loae la conferințele interbisericești (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 
2, f. 121).
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STRICT u z C ld 
ixem plar unic

B  T rim it r .A .  .~C>. I .
Suraa "611" 
Data: 14 octom brie 1971

O

G

N O T A  I

C

La 1 1 .X.1971. sp re  s e a ră , su rsa  a fă c u t o 1
v iz i t ă  c o le g ia lă  p ro f. p r._ D  v /v ș d fz io .ș ^ ;  1® 
lo c u in ța  a c e s tu ia  ■;! l - a  d e sc r is  modul cum e-au d esfă -

'  ș u r a t  lu  z ă r i l e  c e le i  de a IV-a Adunări generale  a
C o n fe r in țe i c re ș t in e  pen tru  pace de la  Fraga, o rgan iza­
ț i e  din c a re  au f o s t  e x c lu ș i șap te  o c c id e n ta li ,  care 
dezaprobaseră  ocuparea C ehoslovac ie i de c ă tre  ru ș i  ș l 
în d e p ă r ta re a  de la  conducerea c o n fe r in țe i  a fo s tu lu i 
p re șe d in te  HROMADKA ș i  f o s tu lu i  s e c re ta r  genera l ONDRA 
ș l  care  acum e s te  condusă d i r e c t  de s o v i e t i c i ,  prin 
noul e l  p re ș e d in te , m itro p o l i tu l  N1CODEM de Leningrad, 
s p r i j i n i t  de c î ț iv a  m agh iari, ceh i ș i  po lonezi. Cu a c e s t 
p r i l e j  su rea  a înm înat l u i _ a ' r  ^ ^ /  /'z  ^ 4  f __ , pentru 
in fo rm are , oa împrumut ș l  dosaru l cu p r in c ip a le le

► c u v în tâ r l  ș l  documente de la  Adunarea de la  Fraga .

F ro f .z }  j^ j2 * y 'jP ? Z £ $ î  a  ®PUS o S ' P«rsonal, 
nu se poa te  a ș te p ta  la  a l t e  metode ș i  a t i tu d in i  din

I I p a r t e a 'r u ș l f o r ,  deoarece e l  nu au mai de loc te o lo g i 
I ș i  s lu je s c  prea s lu g a rn ic  ceea ce l i  se d ic te a z ă  de 

f a c to ru l  p o l i t i c  de la  Moscova. De f a p t ,  a spus în 
c o n tin u a re  ^ ._ _ Ș Z r? f« .^ - - ^ £ —• î n  a p u s  0 0  8 6  b u c u l ă 
de n lo l  o in f lu e n ță  C o n fe rin ța  pen tru  pace, f i in d  soco­
t i t ă  de la  începu t in s trum en t de propagandă a l Moscovei. 
Facea tre b u ie  a p ă ra tă , dar noi avem pentru  aceasta 
s u f ic ie n te  argumente te o lo g ic e  ș i  b i s e r i c e ș t i  ț i  nu ne 
s t ă  b ine  să  fo losim  argum ente p o l i t i c e ,  economia de

i ord in  l a i e ,  c ă c i de a c e s te a  arc c ine  să  se ocupe» "Cred
-a  spus apo i J ^ . ^ x / . A 'A A Ț f î i - -  c â  n o i  rom ânii o r to ­
d o cși avem un r o l  frumos de în d e p l in i t  în m ișcarea ecu­
menică, pen tru  ap rop ie rea  s u f le te a sc a  d in tre  e s t /  ș i 
v es t ș l  pen tru  re fa c e re a  u n i t ă ț i i  cu to a ta  b i s e r ic i i*

. / /  .

1971 oct. 14, Notă a sursei „611” despre impactul conferinței creștine pentru 
pace de la Praga în lumea creștină și alte relații ecumenice în viziunea Păr. Du­
mitru Stăniloae (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 2, f.).
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c r e ș t in e .  Cred ca  b is e r ic a  ro ir.an o -ca to lică  i ș l  dă acum 
seama că  s -a  ru p t  de r e a l i t ă ț i l e  v rem ii ș l  c a re  nevoie 

. de s p r i j in u l  o r to d o c ș i lo r ,  ca să  poată  face  f a ț ă  d e s tră m ă rii 
ce o am en in ță , în  s p e c ia l  d in  p a rte a  lnflu< nț< 1 id  . lo r 
p r o te s ta n te .  Noi, o r to d o c ș ii  d in  Români?, sin tem  p r im iți 
cu m ult in te r e s  ș i  a s c u l t a ț i  cu a t e n ț i e ,  in  ț ă r i l e  apusene, 
c ă c i  aducem c u v în tu l  S i .P ă r i n ț i  ș i  o cum ințenie c a r a c t e r i s ­
t i c a  popo ru lu i român, in  tim pu l d i s c u ț i i l o r  o s o s i t  p ro f . 
p r . /  ■ d o  r-tA-tJ_- a f l a t  în  dese v iz i t e  p r i e t e n e ș t i - ,  ca 
s ă  la  un r e f e r a t  adus la  D .  S  r/>_±'i'^ o / / ^ ^  sp re  a - ș l 
da a v iz u l  ș i  ca s ă - ș i  ia  rămas bun, anun țînd  că peste louă 
z i l e  va p leca cu s o ț i a  la  E c in ia d z in , în  Armenie S o v ie t ic ă , 
sp re  a ț in e  un c ic lu  de c o n f e r in țe ,  ca ii t i t a t  n c e to l ic o - 
s u lu i  VASKBN 3ALGIAN, "ounul sau  p r ie te n " .  După so s ire a 
p r o f .p r .  / ■ c' o  r'lAiJ_, d is c u ț i a  s -a  p u r ta t  vreme de 
vreo  3# m inu te , asupra  unei c o n fe r in țe  de la  Adls-Abeba 
( l a  c a re  au p a r t i c i p a t  p ro f . _jOj_J^T.^Ă//X<?.^Et. t i  ^ 7 . ' ^ 

_ / / / j£(^__), de acum c î t e v a  lu n i  ș i  despre  c a re  x i ^ j / ^ y z ^ j > 6 
a spus că  a în t îm p ln a t  aco lo  o p o z i ț i i  fă c u te  de te o lo g i i 
p r e c i  (CERLIR1S, ROkA»IDES e t c . ) ,  care  s -a u  opus unei 
a p r e c i e r i  î n t r e  b i s e r ic a  o rtodoxa  ș i  b i s e r i c i l e  vech i ră să ­
r i t e n e  (arm eană, e t io p ia n ă ,  c o p tă  e t c . ) ,  pen tru  d e o se b ir i 
dogm atice , s o c o t i t e  de e i  de n e c o n c i l i s t .  . r . £>■ u 7 ~ / / / / ^ c ~ 
ș i  p r . _ A  C iZZiA ^Z. a u  apus c â  e s t ;  nevoie de pre <11- 
re a  unor te o lo g i  t i n e r i  (ca 1 ^ r tV *  , d a t ca exem plu), 
c a re  să  co n tin u e  cu com petență c o n ta c te le  în  e p u te . La d i s ­
c u ț i i  a a s i s t a t  ș i  s o ț i a  r .  _^___ Ș țȚ j ț^ f / « ^ i^ i  s e r v i r i 
pe v i z i t a t o r i  cu v in  ș l  apă m inera l?  .

"611"

M L .  Nota a o s t  d a tr  le  in fo  a to r  T  ur: 
I n s t r u c t a ju l u i  p r im i t ,  de a ne sem nala oo 1
m a n i f e s tă r i le  l u i  S . l i . ,  lu c r a  r in  a c țiu n e  in fo r is t lv ă .  0 
cop ie  va f l  e x p lo a ta tă  la  d o sa ru l lu i  .1 .

cir. 1 o
a.c.A  .

lc /rd -1373-

E
O
L

O
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1971 mai 24, Notă a sursei „611” despre relația dintre Păr. Dumitru Stăniloae și 
patriarhul Justinian (ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 2. f. 142).
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E 
141/IH /12 XI 1971.

' I^em plar u n ic . O

L
O
G 

£_2JLi_JmîJLA 3

d in  m a te r ia lu l  in fo m ativ  d a t  de 
in fo rm a to a re a  „ lo n escu  M ărie" . ^

E 
d e f e r i t o r  la  STAKIX.OAEDljMl'rRU, in fo rm a to a rea  a r a t i  c ă , 

ou o c az ia  p a t t i c i p ă r l i  a c e s tu ia  la  sim pozionul de la  Begene- 
b u rg .c a re  sa ț in u t  l a  S p in d lb o f,p recu m  ș i  p rin  a l t e  l o c a l i t ă ­
ț i  pe unde a t r e c u t  „ p ă r in te l e  S tă n i lo a e  a l ă s a t  cea mai f r u - 
r a 0 ®3^ iSPXSSia.un om d e m n ,d e s in te r e s a t , to t  tim pul a c t iv  ș i 
o b i e c t i v , f ă r ă  să  exagereze  , un om c i n s t i t  c h ia r  ș i  cu e l  în ­
s u ș i .  T o a t f l i n e a  î i  c u n o aș te  ș i - l  lau d ă  extrem  de m u lt ,fă r ă 
ca c in e v a  aă f i  pus î n t r e b ă r i  d e sp re  d în s u l" .

M r.Io n escu  H.

1971 nov. 12, Notă a sursei „Maria lonescu” despre participarea Păr. Dumitru 
Stăniloae la un simpozion la Regensburg, Germania federală 
(ACNSAS, fond Informativ, dosar 203672, voi. 2, f. 176).
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StTeol 1/2013, pp. 243-267

Dorin-Demostene lANCU

PĂRINTELE DUMITRU STÂNILOAE ÎN LUMINA UNOR
DOCUMENTE NOI

Istoria Bisericii este o componentă esențială a vieții creștine, pentru că ea 
urmează până la un punct aceeași direcție ca și istoria laică. De fapt, cercetarea 
istorică nu a luat naștere doar din dorința de a cunoaște trecutul, de dragul 
cunoașterii, ci pentru a găsi în trecut răspunsul la întrebări din prezent. în acest 
sens, Benedetto Croce consideră că orice istorie este contemporană', adică 
putem identifica în anumite evenimente din diferite epoci istorice rădăcinile situ­
ației prezentului. Mai mult decât atât, comportamentul unor personalități sau 
simpli oameni pot fi, în funcție de împrejurare, fie modele demne de urmat, fie 
exemple de evitat. Istoria Bisericii oferă din plin modele pentru creștinul sec. al 
XXI-lea. Sfinții Părinți și scriitorii bisericești, monahii, sau oamenii simpli care au 
ajuns la desăvârșire prin curățirea de patimi îl pot ajuta pe omul secularizat să 
depășească timpul istoric și să se regăsească în cel dumnezeiesc.

Pentru istoria teologiei din „secolul extremelor”, după formula binecunos­
cută a lui Eric Hobsbawm, normativ a fost Păr. Dumitru Stăniloae, o personali­
tate marcantă și recunoscută pe plan mondial. Exemplul său este unul deosebit 
de important pentru tinerii teologi, atât în ceea ce privește ascuțimea minții, cât 
și atitudinea sa smerită in fața lui Dumnezeu și a semenilor. Pentru a cunoaște 
cât mai bine activitatea marelui profesor de Dogmatică, este nevoie de o profun­
dă cercetare in arhive, ce poate scoate la iveală documente care atestă ceea ce 
este în general cunoscut despre cel mai important teolog român. încă din anii 
studenției, Dumitru Stăniloae a fost implicat în viața academică.

Pe 20 nov. 1903, la starea civilă din Vlădeni, aflat pe atunci sub adminis­
trație austro-ungară, se prezenta Elisafta (Elisabeta) Bozocia, moașă, care anun­
ța nașterea lui Dumitru. în fila registrului completată cu acest prilej, în limba 
maghiară, este menționat tatăl copilului, Irimie Stăniloae, ortodox, consemnat 
ca mic proprietar, în vârstă de 40 de ani. Acesta locuia împreună cu soția sa, 
Rebeca, născută Arnacz, în Vlădeni, la numărul 294. Mama copilului avea 36 de 
ani. Interesant este faptul că documentul prezintă, pe lângă data nașterii lui 
Dumitru, 16 nov., și ora: 6 după-amiază. Elisabeta menționează că a fost prezen­
tă la naștere și a declarat copilul, în lipsa mamei care, probabil slăbită după naș­
tere, a rămas acasă2. în registrul celor botezați din Vlădeni este menționat și

1 Benedetto CROCE, Theorie et histoire de rhistoriographie, Droz, Geneve, 1968, p. 14.
2 Serviciul Județean al Arhivelor Naționale Brașov, Fond Colecția registre de stare civilă, 474, 
f. 456.
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pruncul Dumitru: născut pe 4 nov. (stil vechi) și botezat pe 9 nov. Nașă de botez | 
a fost Maria T. Micu, iar preotul care a oficiat sfânta taină a fost lacob Zorea3.

3 S.J.A.N. Brașov, Fond Colecția registre de stare civilă. 485, f. 67.
4 S.J.A.N. Brașov, Fond Liceul „Andrei Șaguna", 742, ff. 68-69.
3 S.J.A.N. Brașov, Fond Liceul „Andrei Șaguna”, 729, f. 4.
6 S.J.A.N. Brașov, Fond Liceul „Andrei Șaguna”, 140, f. 12.
' S.J.A.N. Brașov,F ond Liceul „Andrei Șaguna”, 140, f. 18.

După ce a absolvit primele trei clase la școala primară din satul natal, tâ­
nărul Dumitru a mers la Brașov pentru a studia la Liceul „Andrei Șaguna”. în O 
catalogul clasei a V-a apărea înscris: Dumitru Stăniloae, născut pe 3 nov. stil L 
vechi (sic!), cu mențiunile că și clasa a IV-a a absolvit-o la aceeași instituție, re­
zultatele studiilor au fost foarte bune, iar „purtarea morală” bună. în orașul 
transilvănean, viitorul mare teolog a locuit la Charlotte Czekely, pe Strada Nouă, G 
nr. 34. La rubrica mențiuni era stipulat faptul că la 30 dec. 1919 a trecut exame- j 
nul de clasa a V-a4. în anul școlar 1921-1922, tânărul Dumitru se afla în clasa a 
VIII-a, profesorul îndrumător al clasei fiind Teodor Neș. Rezultatele la învățătură 
ale elevului din Vlădeni erau deosebite: calificativele erau impresionante: la mo- E 
ralitate „foarte bine”, la religie „bine”, la limba latină și limba română „bine”, 
limba franceză „foarte bine”, limba germană „bine”, drept constituțional și 
economic „bine”, filosofic „foarte bine”, istorie „bine”, matematică „bine”, știin­
țele naturii și chimie „bine”, igienă „foarte bine”, muzică vocală „foarte bine”, 
desen artistic „bine”, la formarea externă a lucrărilor scrise primise mențiunea 
„îngrijită”, iar nota generală era „foarte bine”5.

Pe 9 și 10 iun. 1922 Liceul „Andrei Șaguna” organiza examenul de baca­
laureat (atunci se numea de maturitate). La examenul oral, Dumitru Stăniloae a 
avut de răspuns la limba romănă la întrebări despre opera lui Mihail Sadoveanu 
și lirica populară (doina), obținând calificativul „foarte bine”. La limba franceză 
a abordat infinitivul, condiționalul, presence de l’esprit și chansons de geste (sec. 
al Xl-lea) fiind notat cu „foarte bine”. La limba latină a tradus din Virgiliu, Ene- 
ida, II, 40 și a vorbit despre tribunii plebei, luând și aici „foarte bine”. La istorie 
a tratat subiectele: colonizarea Daciei și Revoluția de la 1848 în Ardeal. Este 
singura materie la care a avut „bine”, întrucât la matematică și fizică a încheiat 
cu „foarte bine"6. Rezultatele finale ale ale tânărul Dumitru erau excelente: la 
limba română a obținut „foarte bine”, atât în timpul anului școlar cât și la exa­
menul de maturitate (scris și oral), la limba franceză, în timpul anului „foarte 
bine”, la scris „bine” și la oral „foarte bine”, la limba latină, în timpul anului 
„bine”, la scris „bine” și la oral „foarte bine", la istorie în timpul anului „bine” și 
la oral „foarte bine”, la matematică, „bine", în timpul anului și la scris, iar la 
oral „foarte bine”, la fizică „bine”, în timpul anului, și „foarte bine”, la oraf!. în 
plus, la limbile elină și germană, la istorie naturală și desen artistic a obținut 
„bine”, la religie, geografie și propedeutică filosofică „foarte bine”, concluzia
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generală fiind „matur cu foarte bine”8. Absolvise Liceul „Andrei Șaguna” ca șef I 
de promoție9.

8 S.J.A.N. Brașov, Fond Liceul „Andrei Șaguna”, 140, f. 18.
9 Simion TOMA, Monografia Colegiului Național „Andrei Șaguna”, Ed. Concordia, Brașov, 
2000, p. 245. ’
111 S.J.A.N. Brașov, Fond Liceul „Andrei Șaguna”, 140, f. 37.
" flep.MaeHuu apxia HepuieegbKoî o6jiacmi (Arhiva de Stat a regiunii Cernăuți), fond Mitro­
polia Bucovinei, F-320, inventar 1, dosar 4065, f. 87-88 (Anexa 1). Mulțumim domnului Dra- 
goș Olaru pentru sprijinul generos pe care ni l-a acordat în perioada cercetărilor întreprinse in 
arhiva cernăuțeană.
'■ „Academia Ortodoxă”. Societatea Studenților în Teologie de la Universitatea „Regele 
Carol II" din Cernăuți. Cincizeci de ani (o sută semestre) de existență 1884-1934, Institutul 
de Arte Grafice și Editură Glasul Bucovinei, Cernăuți, 1935, p. 50.
13 foaia diecezană, Caransebeș, XXXVII (1922), 50 (11 dec. st.v.; 24 dec. st.n.I, p. 7.
14 în Germania, Părintele Stăniloae avea să fie înscris doar ca student la istorie. La 
Universitatea din Munchen, registrul matricol îl menționează înscris, în semestrul de iarnă 
1928-1929, între 22 nov. și 16 mart., cu numele Dumitru Stăniloaie (sici). Aici urmează 
cursurile renumitului bizantinolog August Heisenberg. Arhiva Universității conservă și o 
fotografie a Părintelui din această perioadă (vezi anexa, unde redăm atât această fotografie cât 
și informațiile existente în registrul matricol al vremii). Toate aceste informații, potrivit 
Universitatsarhiv Munchen, Studentenkartei I. Mulțumim în mod special dlui Dr. Wolfgang J. 
Smolka, directorul Arhivei Universității din Munchen, pentru permisiunea de a publica aceste 
documente în paginile revistei de față. Nu în ultimul rând dlui Dr. Claudius Stein, cercetător 
științific în cadrul aceleiași arhive, și dlui Christian Brachwitz, pentru indentificarea în arhivă a 
acestor documente și punerea lor la dispoziție în format electronic.

La după ce a absolvit liceul, Dumitru Staniloae a plecat să studieze la Fa­
cultatea de Litere, dorind să urmeze o carieră în acest domeniul10. După numai O 
un an, a abandonat această facultate, pentru a se înscrie la Teologie, ascultând £ 
astfel chemarea Domnului.

Dornic să descopere tainele teologiei, s-a înscris la facultatea de profil din ^ 
Cernăuți, în anul 1922. Un document din fondul „Mitropolia Bucovinei” de la G 
Arhivele de Stat din Cernăuți, arată că viitorul profesor universitar era referent j 
la secția literară a „Academiei Ortodoxe”, Societatea Studenților în Teologie din 
orașul bucovinean11. Aceasta a fost fondată în 1884 de către membri de marcă, ^ 
printre care se numărau: IPS Silvestru Morariu Andrievici, Arhiepiscop și Mi- £ 
tropolit al Bucovinei și Dalmației, Conon Arămescu-Donici, viitorul Mitropolit 
Primat, Pr. Prof. Emilian Voiuțchi, Ipolit Vorobchievici, viitor episcop de Rădă­
uți, LE. Torouțiu, profesor la Universitatea din București12. O informație despre 
constituirea comitetului „Academiei Ortodoxe” pe anul 1922-1923, ce cuprindea 
numele membrilor acestuia, a apărut în „Foaia diecezană”, publicația eparhiei 
Caransebeșului13.

Părintele Stăniloae și-a finalizat studiile doctorale în 1928, a fost trimis la 
specializare de Mitropolitul Ardealului, Nicolae Bălan, la Universitățile din Atena 
(Facultatea de Teologie), Miinchen (Institutul de Bizantinologie)14 și Berlin (Fa-
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cultatea de Istorie)15, pentru ca apoi să devină profesor la Academia teologică I 
„Andreiană" de la Sibiu. în perioada 1936-1946 a fost rectorul acesteia. Cores­
pondența cu Ministrul Culturii Naționale și al Cultelor, profesorul Ion Petrovici, 
redată în anexă, arată că marele dogmatist trecea prin clipe de grea cumpănă, O 
alături de familia sa. Cu toate acestea, conștient de darul pe care l-a primit de la L 
Dumnezeu, s-a străduit să-și continue activitatea științifică. Deși cele două seri- 
sori redate în anexe nu sunt datate, având în vedere informațiile pe care le cu­
prind, putem stabili că sunt redactate în anul 1942. Părintele Stăniloae face, pe G 
de o parte, referire la înălțarea în rang a Academiei teologice „Andreiane”, eve- j 
niment ce a avut loc în 1943, iar pe alta, la faptul că o lucrare a sa despre lisus 
Hristos era în curs de publicare în Anuarul Academiei16.

15 La Universitatea din Berlin, Părintele Stăniloae a fost înscris ca student la istorie (nr. 
matricol 8426/119), locuind în Emser str. 25. Aici, în rubrica completată de el însuși, 
semnează cu numele Dumitru Stăniloae, spre deosebire de varianta Stăniloaie care apare, cu 
puțin timp înainte, în registrul matricol de la Munchen. Pe lângă numele său, completează 
rubrica locului de naștere cu „Vladeni, Rumănien”, Studium: „Geschichte", Stand der Eltern: 
„Landwirtsch.”, facultatea de proveniență: „Munchen". Data înscrierii: 8 mai 1929, la data de 
24 ian. 1930, fiind scos din registru. Mulțumim dlui Dr. Winfried Schultze, director al Arhivei 
Universității Humbold din Berlin, pentru punerea la dispoziție a acestor informații. (Mulțumim 
domnului Prof. Dr. Adrian Marinescu de la Universitatea Ludwig-Maximilian din Munchen. 
pentru furnizarea acestor informații).
16 Este vorba de lisus Hristos sau restaurarea omului, publicat în: Anuarul Academiei Teolo­
gice „Andreiane" Ortodoxe Române din Sibiu, XIX (I), 1942-1943, pp. 5-406. în legătură cu 
această lucrare și despre această perioadă vorbește, în lucrarea sa memorialistică (este vorba 
de fapt de un jurnal), episcopul evanghelic din acea vreme din Sibiu, Dr. Viktor Glondys: 
„1943. 23 octombrie. (...) Câteva zile mai înainte, am vizitat pe rectorul Facultății de Teologie, 
Prof. Stăniloae, cu care am vorbit despre noua sa lucrare «lisus Hristos». A fost foarte amabil, 
așa cum erau în mod special profesorii acestei facultăți. Rectorul mi-a promis că va obține sau 
va comanda anumite lucruri, de care eu aveam nevoie. încă și Prof. Bodogae mi-a fost de mare 
ajutor la procurarea de bibliografie. 25 octombrie. Am dat angajatului Academiei Teologice, 
Prof. Bodogaie, Rectorului Stăniloae și Mitropolitului Bălan copii ale plângerii mele adresate 
consistoriului local (...)” (D. Dr. Viktor GLONDYS, Tagebuch. Aufzeichnungen von 1933 bis 
1949, herausgegeben von Johann Bohm und Dieter Braeg, bearbeitet von Johann Bohm, AGK 
Verlag, Dinklage, 1997, pp. 374-375). Mulțumim domnului Prof. Dr. Adrian Marinescu pentru 
semnalarea și traducerea acestui izvor.
17 Revista teologică, XXXIII (1943), 3-4, p. 164.
18 Monitorul Oficial, partea I, CXI (1943), 35 (11 febr.), p. 1190.

Prin articolul 141 din Legea nr. 386, IPS Mitropolit Nicolae al Ardealului E 
a promulgat noul Regulament al Academiei teologice „Andreiane”17. Acesta a 
fost publicat în Monitorul Oficial, nr. 25 din 30 ian. 1943. La 10 febr., Mareșalul 
Ion Antonescu a semnat Legea nr. 75, publicată în Monitorul Oficial, nr. 35 din 
11 febr., care stabilește modul de organizare și funcționare al Academiei teologi­
ce „Andreiane”, ca școală superioară de rang universitar. Potrivit acestuia, 
„diplomele de licență eliberate [...] conferă titularilor aceleași drepturi ca și di­
plomele de licență ale Facultăților de Teologie din țară”18. în anul 1947, Părinte-
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le Stăniloae a fost transferat la Catedra de Ascetică și Mistică de la Facultatea 
de Teologie din București. Comisia universitară care a analizat activitatea fostu­
lui rector, formată din loan Gh. Savin, președinte, Pr. Cicerone lordăchescu,
Orest Bucevschi și Pr. loan G. Coman, membri, conchidea: O

„pentru [...] merite științifice, didactice și organizatorice, [...] P. C. Sa, păr. L
dr. Dumitru Stăniloae, titularul catedrei de Dogmatică de la Academia Q 
Teologică din Sibiu, propunem să fie chemat prin numire ca profesor titu­
lar al catedrei de Ascetică și Mistică de la Facultatea de Teologie din Bu- G 
curești, în conformitate cu prevederile art. 64, pct 1, alin. 2, Sf. Sa fiind j
profesor titular în învățământul superior la o catedră de altă specialitate 
decât cea vacantă, dar având lucrări de valoare și o activitate susținută în C 
specialitatea catedrei la care i se face chemarea”19. p

19 Monitorul Oficial, partea I, CXIV (1946), 295 (20 dec.), p. 13087.
211 Cristina PÂIUȘAN, Radu CIUCEANU, Biserica Ortodoxă Română sub regimul comunist, voi. I: 
1945-1958, Institutul Național pentru Studiul Totalitarismului, București, 2001, p. 188, doc. nr. 97.
21 C. PÂIUȘAN, R. CIUCEANU, Biserica Ortodoxă Română sub regimul comunist, voi 1.: 1945­
1958, p. 326, doc. nr. 169.

Instaurarea regimului comunist în România a însemnat începutul unei 
epoci de grea încercare pentru Biserica Ortodoxă. Părintele Stăniloae a fost 
urmărit de organele de represiune și închis în perioada 1958-1963. într-un ra­
port al Direcției Generale a Securității (Siguranței) Poporului din 1950, Părin­
tele Stăniloae era considerat „partizanul misticismului bolnăvicios de genul lui 
Petrache Lupu și al tuturor pretinselor teofanii”20. Un referat al Direcției Gene­
rale a Securității Statului din 6 oct. 1958, privind activitatea contrarevoluționa­
ră în cadrul mănăstirilor făcea referire la Sandu Tudor, care

„a polarizat în jurul său un grup de legionari ca: Braga Roman, Papacioc 
Arsenie Anghel, Făgețeanu Adrian care au mai fost condamnați după 23 au­
gust pentru activitatea legionară, iar după ieșirea din închisoare s-au călugă­
rit. De asemeni, în activitatea lui criminală, Sandu Tudor avea legături cu le­
gionarii: Anania Valeriu Bartolomeu, Ghiuș Benedict Vasile de la Patriarhie, 
prof. Stăniloae Dumitru de la Institutul Teologic din București, prof Alexan­
dru Mironescu și alte elemente legionare, care sub masca activității religioa­
se de «manifestare a cultului», au organizat o serie de întâlniri secrete la 
schitul Rarău, regiunea Suceava, Mitropolia Iași, mănăstirea Plumbuita din 
București, biserica Antim din București și în case particulare, atrăgând în 
asociația clandestină mistico-legionară «Rugul Aprins al Maicii Domnului» 
un număr de tineri de la institutele de învățământ superior din București și 
Iași, cărora le-au făcut educație legionară, îndemnându-i să se călugărească 
și din mănăstiri să continue activitatea legionară"21.

După eliberarea din închisoare, Părintele Stăniloae a fost ajutat de Patri­
arhul Justinian Marina, cel care l-a angajat în Administrația Patriarhală, unde 
a lucrat timp de 2 ani. La data de 13 apr. 1963, a fost numit în postul de șef de

247
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DORIN-D EMOSTENE IANCU S T U D I I  h  I  ^

birou la Sectorul Cultural al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureștilor. Prin decizia | 
patriarhală din 19 iun. 1963, începând cu 1 iul. 1963, Părintele Stăniloae fost p 
transferat ca preot la catedrala patriarhală, fiind numit și bibliotecar la bibliote- * 
ca reședinței patriarhale. De la 1 febr. 1964, a fost numit bibliotecar cu studii O 
superioare în cadrul Serviciului Relațiilor Externe Bisericești. Pentru acest L 
ultim post, Pr. Dumitru Fecioru l-a recomandat, pe propria răspundere, pe Pă­
rintele Stăniloae Departamentului Cultelor. La data de 1 iun. 1964, Patriarhul 
Justinian a hotărât transferul fostului rector de la Sibiu în postul de inspector G 
patriarhal la Serviciului Relațiilor Externe Bisericești. De la 1 ian. 1965, marele j 
profesor de teologie dogmatică ocupa postul de profesor la Catedra de Teologie 
Dogmatică, Fundamentală și Simbolică a Institutului Teologic din București22. ^

22 Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963, passim.
23 Această prezentă a Părintelui Stăniloae la Paris o găsim notată într-un special schimb 
epistolar: „Paris, 21 noiembrie 1980, Iubite Nicule, (...) 23 noiembrie (continuare!) (...) 
Fusesem, acum trei ani, la Amiens -  dar de data asta nu m-a tras inima să mă duc. Țineam 
minte, de la Amiens, unele aspecte care m-au interesat atunci: prezența părintelui Stăniloae a 
fost unul -  dacă nu cel mai important - ,  dar amestecul acela de ortodocși occidentali bine 
intenționați mi-a lăsat o impresie tulbure (...)” (fragment dintr-o scrisoare a Sandei Stolojan 
către părintele Nicolae Steinhardt, Arhiva Mănăstirii Rohia, Fundația „N. Steinhardt”, „Scrisori 
inedite-scrisori arestate”, Observatorul cultural, 2005, nr. 282 (aug.), http://www. 
observatorcultural.ro/Scrisori-inedite-scrisori-arestate-N.-Steinhardt-Sanda-Stolojan*articleID 
_13735-articles_details.html, accesat 6.12.2012).
24 Mircea ELIADE, Jurnal 1970-1985, ediție îngrijită de Mircea Handoca, Ed. Humanitas, 
București, 2004, pp. 282-283.
25 Pr. Ion BRIA, Al doilea Botez. Itinerarele unei credințe și teologii de deschidere 
(Autobiografie), Ed. Reîntregirea, Alba lulia, 2005, p. 345.

Un episod interesant îl constituie întâlnirea de la Paris dintre Părintele E 
Stăniloae și Mircea Eliade. Acesta din urmă nota, în jurnalul său, la 1 iul. 197723,

„seara, la Ierunca, întâlnesc pe părintele profesor Dumitru Stăniloae. îl as­
cultăm toți trei -  Monica (Lovinescu-n.n.), Virgil și cu mine -  povestindu- 
ne despre situația Bisericii din România”2'1.

Este o perioadă în care are o corespondență importantă cu părintele 
loan Bria:

22 dec. 1977: „Sunt convins că numai Frăția Ta ai putea realiza o sinteză 
a scrisului meu teologic, complexă și subtilă, care să fie o nouă creație în 
teologia românească și poate (dacă ar fi scrisă într-o limbă de circulație) în 
teologia românească în general”25.
30 dec. 1978: „Recitind articolul Frăției tale despre smerita mea activitate 
teologică, în formă tipărită, frumusețea și bogăția lui de idei mi-au strălu­
cit în și mai multă lumină. Nu știu ce să admir mai mult la el: justețea sis­
tematizărilor aspectelor scrisului meu, sau poezia expresiei prin care ca­
racterizezi acest scris; redarea conținutului acestui scris într-un mod în ca­
re mă recunosc și aportul de gândire personală în interpretarea lui; nivelul 
serios teologic la care se desfășoară și vibrația unei simțiri de caldă iubire
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personală. Socotesc că ești singurul în stare să faci o interpretare de nivel I
a scrisului meu, căci ești singurul care gândești personal, creator, singurul 
teolog român din generațiile de după mine, frământat de probleme și cu ^

resurse de exprimare nouă, subtilă, poetică. Poate că dacă ai întreprinde o Q
astfel de lucrare mai extinsă, care ar vrea să fie și o ducere mai departe a
gândirii teologice românești -  ai face un mare serviciu operei de-a face L
cunoscut spiritul creator al Ortodoxiei românești"26. Q

26 Pr. I. BRIA, Al doilea Botez..., p. 347.
2' Pr. 1. BRIA, Al doilea Botez..., p. 348.
28 Pr. I. BRIA, Al doilea Botez..., p. 352.
29 Arhiva Academiei Române, Serviciul Cancelarie, dosar 4/1990.

6 febr. 1979: „Rămân mereu ferm convins că ești singurul teolog de după
mine care gândești viu, original, capabil de alte și alte intuiții și largi și G
personale sinteze. Fiecare din ceilalți are câte o însușire: hărnicie, logică, j
simțire. Frăția Ta le ai pe toate. Ai întreaga complexitate a unui teolog. îmi
permit să te îndemn din nou să folosești acest multiplu dar cu toată res- C
ponsabilitatea pentru el, dând niște sinteze mai ample dar și scriind cât ^
mai mult. Căci ai o mare fecunditate, prin gândirea ce fierbe continuu în
D-ta. Cred că D-ta ai fi în stare să faci și o sinteză amplă despre teologia 
mea, pe care nu văd care altul dintre colegii români ar putea-o face”27.
iun. 1982: „A duce mai departe gândirea noastră teologică românească! Aceas­
ta îmi produce cea mai mare bucurie. O simplă înșirare de citate din studiile 
mele ar bate pasul pe loc sau chiar ar face mort ceea ce este viu în ele”.
24 iul. 1992: „...doresc să văd că gândurile mele fecundează gândirea alto­
ra și Frăția Ta ești cel mai înzestrat cu darul de a face aceasta, ducând mai 
departe teologia noastră care ar fi necesar să răspundă trebuințelor ome­
nirii contemporane și de mâine”28.

După Revoluția din 1989, prestigiul marelui teolog a fost recunoscut la 
cel mai înalt nivel în țară. în ședința Prezidiului Academiei Române, din 28 iun. 
1990, Președintele Academiei, Mihai Drăgănescu a propus alegerea ca membru 
corespondent a Părintelui Stăniloae, motivând că este

„o foarte importantă figură a teologiei ortodoxe din România și poate și pe 
plan mondial [...] La prof. Stăniloae contează și vârsta și faptul că este foarte 
bolnav. Trebuie să ne grăbim. [...] Este o mare personalitate a Ortodoxiei, se 
pare că este cea mai mare din lume, cu cărți traduse în străinătate”29.

în Adunarea generală a Academiei, din 3 iul. 1990, Acad. Zoe Dumitres- 
cu-Bușulenga a luat cuvântul arătând că alegerea Părintelui Stăniloae ca mem­
bru al celui mai înalt for științific și cultural al țării se înscrie în tradiția acestei 
instituții, pe de o parte, iar pe de altă parte argumentul valoric este unul incon-
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testabil30. La data de 12 sept. 1991 i se acorda carnetul de membru titular al j

30 Arhiva Academiei Române, Serviciul Cancelarie, dosar 3/1990.
31 Vezi mai jos în anexă, legitimația cu nr. 549, semnată de președintele la acea dată al Academiei 
Române, Mihai Corneliu Drăgănescu, însă nepurtând semnătura teologului român. Mulțumim 
dnei Elena Solunca Moise pentru amabilitatea de a ne pune la dispoziție acest document.
32 Victor Papilian (1888-1956) a fost întemeietorul școlii clujene de anatomie și antropologie și 
decanul Facultății de Medicină din Cluj (1930-1931, 1941-1944), cf. Conexiuni medicale, nr. 4 
(16), dec. 2009, p. 79.
33 Luceafărul, SN, III (nov. 1943), p. 339.
34 Luceafărul, SN, III (nov. 1943), p. 342.

Academiei R o m â n i. r
Părintele Stăniloae s-a bucurat și de aprecierea unor savanți care nu stu­

diaseră teologia, dar care au rămas impresionați de personalitatea complexă și O
calitatea deosebită a operelor sale. Victor Papilian32 considera că ț

„Părintele Stăniloae își are rostul lui bine definit în cadrul ortodoxiei ro- Q 
mâne, rost hotărât de teologii și de filosofii creștini [...] activitatea Părinte­
lui Stăniloae interesează pe orice intelectual ce-și prețuiește darul și [...] ^
mișcarea ortodoxă, atât de dinamizată de Domnia Sa, nu poate rămâne I 
străină mișcării culturale române în general”33.

Același autor conchide: .

„Părintele Stăniloae este un erudit și un gânditor. Erudit nu numai în teo­
logie, dar în toate disciplinele complementare teologiei, în filosofie și știin­
ță. Și un gânditor. Meditarea face parte din însăși firea autorului. Părintele 
Stăniloae este un teolog nu fortuit ajuns în rândul gânditorilor ortodocși, 
ci prin vocație. Dar mai mult decât atât. Părintele Stăniloae este dotat cu 
acea sensibilitate intelectuală și acel rafinament artistic, care ni-1 arată ca 
pe un estet. Cu erudiție, cu meditare și cu artă, Părintele Stăniloae se 
apropie de făptura Mântuitorului. în așa fel îl descoperă. Opera Părintelui 
Stăniloae nu este lucrarea unui autor, ci mărturisirea unui credincios. Pă­
rintele Stăniloae nu explică numai textele sfinte. El aspiră suflet din sufle­
tul lor și ni le redă în adevărata lor accepție, adică îndumnezeite"3'1.

Părintele Stăniloae s-a mutat la cele veșnice în seara zilei de 4 oct. 1993. A 
lăsat în urmă o operă impresionantă. Mai mult decât atât, a fost și va rămâne un 
model din punct de vedere al vieții creștine pentru teologi, dar și pentru mireni.

Anexa 1
„ACADEMIA ORTODOXĂ”
Societate academică teologică română în seminarul arhidiecesan din Cernăuți 
Nr. 26 Cernăuți, 20 noiembrie 1922

I.P.V. Consistor arhidiecezan

250
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PĂRINTELE D UMITRU STANILOAE... S T U D I If"

Avem deosebita onoare a Vă aduce la cunoștință că în adunarea generală ordinară 
din 14 noiembrie a.c. a societății noastre, s-a constituit următorul comitet pentru anul 
administrativ XXXV 1922/23.

O
Președinte: Emilian Breabănu
Vicepreședinte: Gavril Popescu 1
Secretar de externe: Valeriu Mateiu Q
Secretar de interne: Ștefan Lupșa
Casier: Mihaiu Senciucu G
Bibliotecar: Emilian Leucuța j
Econom: Teodor Perhaița
Controlor: Teofil Lupășteanu C
Secția literară, Președinte: George Onițiu j
Referent: Dumitru Stăniloae
Substitut: Ștefan Lupșa
Secția muzicală, Președinte: Costache Ignătescu
Bibliotecar: Aurel Gliga
Substitut: Emilian Leucuța
Comisia revizuitoare, Președinte: Eugen Laiu
Adiat I: Luca Runcanu
Adiat II: Cornel Moga
Cu profund respect suntem ai I.P.V. Consistor supuși fii sufletești.
Președinte: Emilian Breabănu Secretar de externe: Valeriu Mateiu

{JiepMcamuu apxis ’-fepHiaeijbKo'i oo.iacmi (Arhiva de Stat a regiunii Cernăuți), 
fond Mitropolia Bucovinei, F-320, inventar 1, dosar 4065, f. 87-88).

Anexa 2

Domnule Ministru,
Regret din adâncul inimii că n-am putut veni eu însumi să Vă aduc actul de mul­

țumire pentru marea Domniei Voastre faptă în legătură cu Academia teologică 
„Andreiană”, precum mă simt continuu copleșit de nemulțumire că n-am putut veni pen­
tru conferință.

Dar anul acesta am avut de suportat încercări din cele mai grele. în afară de in­
termitentele mele îmbolnăviri mai ușoare, sunt greu lovit în familie. Soția îmi e bolnavă 
pe pat din toamnă, iar o fetiță de 12 ani, suferindă de inimă de mai mulți ani35, se află de 
vreo două luni atât de slăbită, încât în fiecare noapte sunt chinuit de temeri supreme.

în asemenea condiții, neavănd cu cine lăsa pe cele dragi și neajutorate, nu puteam 
părăsi Sibiul.

Dumnezeu va da în viitor să fie mai bine și să vă fac dovada că sunt gata să împli­
nesc orice dorință a Domniei Voastre.

11 Este vorba despre Mioara, care a murit la 29 april. 1945 (cf. Lidia STĂNILOAE IONESCU, 
«Lumina faptei din lumina cuvântului»: impreună cu tatăl meu, Dumitru Stăniloae, Ed. 
Humanitas, București, 22010, p. 160).
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Poate e penibil să vă scriu asemenea lucruri particulare, dar o fac numai pentru I 
că m-ar durea grozav să nu am iertarea Domniei Voastre.

De prezent tipăresc o lucrare mare dogmatic-filosofică despre lisus Hristos, de ^ 
circa 25 coaie în Anuarul Academiei. Q

Al Domniei Voastre cu cel mai nețărmurit devotament,
D. Stăniloae

O 
(Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de manuscrise, Fond Ion Petrovici, co­

ta S 13(1) /  XXVIII) G

I
Anexa 3

Sibiu, a doua zi de Crăciun
E

Domnule Ministru,
Sunt emoționat de înalta și calda atențiune cu care m-ați cinstit trimițându-mi două 

din valoroasele Domniei Voastre cărți. E cea mai mare bucurie a mea de acest Crăciun.
Am așteptat cu nerăbdare aceste zile ca să mă împărtășesc de fericirea de a fi aproa­

pe de Domnia Voastră. De aceea durerea de a sta în pat în aceste zile e cu atât mai mare.
Vă rog din adâncul inimii să mă iertați că nu sunt în situația de a putea veni să Vă văd.
Aș fi voit să Vă mai rog și în legătură cu Academia noastră pentru ultimele acte 

necesare la fondarea noului regim al ei.
Cu atât mai mult cu cât sumedenia de piedeci de tot felul, mai intime și mai puțin 

intime, nu cred că îmi vor permite să primesc chemarea la catedra de Dogmatică de la 
București.

Dar am toată nădejdea că bunăvoința Domniei Voastre va duce lucrurile la capăt.
Al Domniei Voastre cu nețărmurit devotament și cu urări bune de Sfintele Sărbă­

tori pentru Domnia Voastră și pentru Prea stimata Doamnă Ministru.
D. Stăniloae
P.S. Vă rog îngăduiți scrisul meu. Scriu din pat.

(Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de manuscrise, Fond Ion Petrovici, co­
ta S 13(2) /  XXVIII)
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Anexa 4

S T U D I I

£▼.555.'/963 . r e n i i  w ^ V M }

I  0 X 
J U  i x a x  * »

.; K U  LUI IU »  S U iWX-i'OOr u. WCJ . Ti birt, 
u .  iw«2» xi, uwiWbAfcx i  i  m t i w  u  ai '- u a l i 

ofttvxaxi o a s  ,

tr in i la  teacve a i ,  Xa vobeaa L otru lu i '.parțial pe 
a fla  vueant na po t  «• w f  as birou la  «storul Cultural, pont 
■ o m l  ocupare ■ st< acostare patern bunul nara a l serv ic iu lu i;

▼îna In veaorc ««rare# i .C . l r .  t  «milos» ,. «alint», 
ia ste r  la  teo lo g ia , ie r t  praf'jor la  in s t i tu tu l  c o lo s io  c iti- 
v o r .l t cr l in  București, prin oare so l ic ita  rostirea intr-an 
post a la iu l tr a t iv ,  precou ș l  refera tu l I .O.Pr.Alexandru xanexau 
«laurul .rh ieplocaplol B ucureștilor, eu propuneri r ntm 
aaalxea p otlționarolo l in aerat post;

r ic ine  4 1 a ;o o lțiu n lls  HeSela n r .lo î  1/962 ț i  «vina la 
▼•aere asorta i prealab il a l  Lepartaaeatulal 'M itelor, ; rin u-1 
iapu tern lelt a l Capitalei ș l  reg iun ii Buemroștl;

i e  temeiul dreptă ților  ou Se « la t conferite  pala or t, 
5s ț i  9# Un itn tu tu l pentru organlaaroe ț i  funotlannre« 
• l  i. r ia l i  OrtaâMM iecu.no e

E
O
L
O
G
I
C
E

^ J i -  . . . . . r .  uaitru ta a llo a e , le c to r  la  teo lo g ie , 
•e osnssta, pe la ta  ta  13 a p r ilie  1965, ia  poetul vaoaat ta 
ș e f  a» birou de la  «eterul cu ltural a l f la t a i  rtilxplnnopll 
a B ocarețtilsr  ip o a iția  56 alo oabaaM Centrului pa ș t ia i  pa 
anal 1963;, f i l a t  r e tr ib u it  eu salariu l as l e i  l .s « c  lanar, 
p lă t i t  l in  fondurile proprii ale perb ie i.

..o .J cM .ilx sr  a l actorului Cultural va fixa 
subrlutivlajiru > .C ., r . ’ r .  -icitra taa iloae  ia  funcțiune* o* i 
—a InaraM ațat,

x ța2«- oor ta r la tu l . pastilei ț i  z .c .c a a s i l l i*  a l 
o s tr u lu ls u T to r s l  rut laeA roinați ou ia«o.-r-a la  in a p lin ir r 

a praoeatai .« e ia lu n i.
>ata lețșftlnța Peaatrt m l  clasopaU Sin la m re o tl,! 

la  13 a p r ilie  « 6 3 .

Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963.
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■ o

A d M I S P I S O O P I A  B U O O i i S a î I t O R  „
B M M f l M a M M a M a M M M M U a s a w M n U a B B M M M M M a W »  Ș X

G 

.saiiattâb lai 1
T « u n r .W M /i^ 3  J L iX J L L X X - J X J B

c

K O I 
J U S Î I L I A S

DDi a n a  LUI a » U H  AtiHIil^XJI- AL z3U3U*L.3im* 
«IiaOFQUE AL UI<GBOjrLAHriI SI PAIAIAKH AL BISLiilCII 
08SCDOKE 90112! B.

Avizul în  vidare oă în eoliana Catedralei d i-P a tr ia rh ii 
a rttaae vacant ut* post da preot bugetar, ta urna tra n sferă r ii 
preotului Paul V.Munteanu la  o parohia din dacureștl *1 oft 
acest post trebuie completat pentru buna desfășurare a serv i­
c iu lu i  divin oe se o fio ia să  în  Catedra! ।

Avînd în  vedere d isp o s iț ia  art.123 din statu tu l ii. .. . 
p o tr iv it  cărora p r e o ții  ș l  d iacon ii de la  Catedralele p la o - 
p o le , rtiiep iscopale, m itropolitana ș l  Patriarhia re aloc ș i 
ce numesc de oStre ch iria  ch(

Avînd în  vedere că pentru a 11 se putea acorda coa- 
a letare  da aolariu , p reo țilo r  da la  Catedrală aracas* a 11 se 
încredința ș l  Cucoțl n B aedaia letrstiva  în ezb a ile tra țlii ia:— 
tr a iu l «paralel (

Avînd în  vedere ca l e  b ib lio teca  M  ee a flă  în  lo - 
ședlnțn ratriazhala  din doourești e ste  nevoie de o persoană 
care să lucrase ou priceperi* ș l  că «casată aunoi poate f i 
dusă de P .C .lreo t Dualtru tu n ilo a le  care are pregătirea 
cere spor. aAtoarv ț

Avînd în vedere întărirea .d . in o d  din 27 feoraarlo 
1956. privind complacerea da sa lariu  a percenalulul s lu j ito r 
dala Catedralele Ip am lo le  ț i  nonanolatorul e funcțiun i ș l 
s a la r i i  a l  bopartaBSntutul su lte lo r  ;

Pe temeiul drepturilor oe Se s in t con ferite  prin 
art.Jo  ș i  9o din .bătutul de oxBsniaan ș l  funcționarea 31ao- 
r l c i l  Ortodoxe aoaln» ;

C o e 1 d a a  «
A i t . l . -  ; .  ,«Preot Lr.bunltru ită . l lo a ia  ș e f  da 

birou îi. oaizcelarla cen tralul .paradai a l ■ i.A ra iep l«cop il 
a « a eu rejtllor , actoru l a lta ru l, ee t-cadrease pe date 
de 1 Iu lie  1963. în  postul vacant de preot bugetar la  Cate­
drala X -p str la rh li ( pos.7  achena pe 1 9 6 » .  post devK.lt 
vacant prir. transferarea în  a l t  post a î c .  uz.coana râ u l.
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ou sa lar iu  de l a i  520 do la  uitat ș l  o ooapletare da l . l j c 
din fondurile p r o p t i  a le r .A rblu plscopii, t o t a l ia la i  ia 
sa lar iu  ta r ifa r  lunar do l e i  1 .650 , p o tr iv it  s ta d iilo r  ș l 
vechim ii, ar in i t i t l u  do Joctor în T eot. ș i  vechimea în 
o ier  da peste 2o a n i.

A r t.2 .-  Pentru a primi completarea de sa lar iu  din
fondurile prop rii, 1 .3 .Preot bunitru >t&nilaie, Încadrat . T 
la  Catedrele £fU *atrlaxtiil va luare la  b ib li  toca din P alatu l 1 
i a tr larub l, în .cadrul rectorului Cultural, o îte  3 ore s i l e l e 
p o tr iv it  pro^ranulul s t a b i l i t  pentru a iu r ito r i i  do la  Cate- zi 
draU r ep a r tisa ți la  noua e d a in is tr a tlv i în  b iro u r i, în  < ­
vederea ocsip letării sa la r iu lu i.

F 
â r t .J . -  lec to ru l cu ltu ra l de la  Centrul .parțial 

al 3 f ,  Arhiepiscopii a uouraștilor va s t a b il i  s i  comunica 
. . .Preot l i t r i i  tă a l la la  a tr ib u ț i i le  ce are Ic în d ep lin it 
în nunoe la  oare o fo s t  rep artisa t la  b ib lio teca  a la iu lu i 
P atriarhal.

A r t .4 .-  r .'J .C onsilier  a l  actorului cu ltural ș i 
nacrataritu l Rastru Sportiv i se îriedrelnoaahi cu aducerea 
la  înd ep lin ire  a presantei Deoiaiuni.

Oats în  («ședința hoastră Arhiepiscopal& din Suouraatl, 
ast& sl 19 lu c ie  1963.-

natiwi&jaf’ si «rTBapoLrr

Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963.

255
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DORIN-D EMOSTENE IANCU S T U D I I

Anexa 6

DECIZI» PATRIARHAL M R .^ /1 9 6 4 .

E
O
E

K O I
J U S T I S I A N

O
G
1

din  m ila  l u i  Dumnezeu P a t r ia r h  a l  B i s e r i c i i  Ortodoxe *—
Romîne, M itro p o li t  a l  U ngro-V lahloi ș i  A rh iep iscop  a l

B u c u re ș ti lo r  ; £

U nind  seama pe de o p a r te  oă r e l a ț i i l e  B i s e r i c i i  O rto­
doxe Romîne ou c e l e l a l t e  B i s e r ic i  Ortodoxe s u ro r i  ș l  ou B is e r ic i ­
le  e terodoxe au  lu a t  în  u l tim u l  tim p o d e zv o lta re  d in  ce  în  ce 
mal mare, i a r  pe de a l t ă  p a r te  că B ise r ic a  n o a s t r ă ,  în  cadoul 
s e r v ic iu lu i  r e l a ț i i l o r  s a le  e x te rn e  e s te  în  permanență preocupa­
t ă  de unele probleme a le  v i e ț i i  contemporane ;

Avînd în  vedere oă p r in  ad resa  B r. 15794/196? s -a  c e ru t 
D epartam entulu i oa suma de 9 .o lo  l e i  d in  b u g e tu l de s t a t ,  r e z u l­
t a t ă  d in  t re c e re a  unor p o s tu r i  a le  C a se i de P e n s i i  ș i  A ju toare  a 
s a l a r l a ț l l o r  B i s e r i c i i  Ortodoxe Romîne în  b u g e tu l p ro p r iu , să  f i e 
a f e c ta t ă  p e n tru  î n f i i n ț a r e a  de p o s tu r i  n ece sa re  în  A d m in is tra ția 
P a t r ia r h a lă  ș l  în  d eoseb i p e n tru  S e rv ic iu l  R e la ț i i l o r  E xterne  Bise­
r i c e ș t i ;

Luînd în  c o n s id e ra ție  ad resa  Hr. 1 9 .1 2 5 /1 9 6 ;,a D eparta­
m entu lu i C u lte lo r ,  p r in  oare s -a  aprobat î n f i i n ț a r e a  ș l  ocuparea 
pe d a ta  do 1 ia n u a r ie  1964 a t r e i  p o s tu r i  de b ib l i o t e c a r i  ou s tu ­
d i i  su p e rio a re  ș i  două d a c t i lo g ra fe  ;

Pe tem e iu l a r t . 5 ,  l l t . p .  d in  Regulam entul o rg an e lo r cen­
t r a l e  d in  P a t r ia r h ia  Romînă

D E C I  D E M 1

A rt, 1 . -  Pe d a ta  de 1 f e b ru a r ie  1964, în  c a d ru l Adminis­
t r a ț i e i  P a t r ia r h a le  se aprobă u rm ătoare le  m iș c ă r i  de p e rso n a l 1

• )  2x2ij£i_2£i_£!H41£}i_ălă&11221S 8 8  t r a n s f e r ă  d in  p o s tu l 
de ș e f  de b iro u  de la  A rh iep isco p ia  B u c u re ș ti lo r  în  p o s tu l  de b i ­
b l io te c a r  cu s t u d i i  su p e r io a re , ou s a l a r i u l  de 1.25o l e i  lu n a r 
(d in  o are  1.2oo l e i  p l ă t i ț i  d in  b u g e tu l de s t a t  ș i  5o l e i  d in  fon­
d u r i  p r o p r i i /  urmînd a lu c ra  în  c ad ru l S e rv ic iu lu i  R e la ț i i l o r  Ex­
te rn e  B i s e r ic e ș t i ,  cu  a t r i b u ț i i l e  oe 1 se v o r f i x a .

Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963.
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S T U D I I

E
O
L
O

s E c o K ă s s i  & E

privind pe B r.B r.S tto ilo s is  Euaîtru» angajat t a  postul ta 
b ib lio te c a r au s tu d ii  superioare (tad runâto r pxobtaae ex­
te rn e ) din «sdrul id a in i s t r e ț i a i  B str la rb e la , S erv ic iu l
& « ta ț i  i l a r  Externe B is e r ic e ș t i ,  pe & ta  de 1 feb ru a rie  1964.

Subsasnstul reoonanâ B sgsrtaaen tu lu l C u lte lo r, pe 
răspundere personală, angaja sa în  p o stu l de b ib lio te c a r  ou 
a t u u l  superioare (în â ru aă to r g reblase ex te rn e ;, în  cadrul 
A d n in ie tra ție i P a tr ia rh a le , S erv ic iu l R e la ț i i lo r  Externe Bine- 
r i o e ț t i ,  pe & r,B r«stanilosie C nxltru , ou d o a le i l iu l  în  Bucu­
r e ș t i ,  iU ionul Sudor V lad is ireecu , Calea B oșilo r n r .  ? .

Br. 3 t t a i lo s i e  î t a l t r u  e s te  p re g ă t it  pentru postu l 
ta  caro uraesxă sa  f i e  an g a ja t, a re  o co lportase  bună ș i  din 
v e rif ie e re e  a c t i v i t ă ț i i  sa le  d in  tre c u t ai~sm făcu t convinge­
rea  04 n-a s ă v î r ș i t  fap te  care sâ-1  tap ied ice  la  ocuparea pos­
tu lu i  p ă s tra  «ar» 1 sa «ere reeonaniaree»

Brept oore esa  p resan ta .

CvIidîlX&k 4tl!i;î^ Idta^'UV

Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963.
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a ia  s l in  lu i  IMaMa#» P a tr ia rh  ai. t a w i w l  u r to te w 
IsM n e , M tro p e ll t  s i  a ^ p ro tle a te i §1 Sxteoptew® a l 

B i» a r la il  feri» tex# »®«i®«

r r tM  la  »«a«r« aar««s uca»V# 3r« 14.441/1953* p i la
•a r*  a s  a c iio x te t M p a r ta a m ta la l « a lte lo r  în f i in ța re a  a su l 
pete te  Inspector patriajti.au., pentru a f i  f o lo s i t  1» j«r»l«A al 
H # le ți l le r  Ix te ro »  M a w ic c f t i  ;

S ite n t MMMM te  •#»««» L o p a rta sa s ta lii «u ite le x  g r . 
X 75K /W 3* pala $w e a-a «probat În f iin ța re *  postu lu i t e  iR actaJ 
tex p a tr ia rh a l, ® »lw ia»t «a 1.55a l e i  lu n a r , dl» teste 1.415 1®1 
te  l a  haggtal t e  ®S#tj

la le a  l a  o»n»X4«r*ți# oarei#* P .C .rr»  fir» lu te tru  â t# - 
te lM w , p rin  t e t e  teistei## t r a te te ra re e  Prea Cue»rai#i»X Sale 
te® postu l te  b ib lio te c a r eu s t a t e i  *«p#xlo«r», în  postu l te 
l a  «poster p a tr lw n e l j

r#  t e w ia l  4 i» ț» » l ț i l lo r  a r t .  5 , u t e r »  g  MB K«g»~ 
la se r a l  tetgMMlar C entrale tec. P s t s ls r a ie  âoMnl >

S » 0’ i  1 1 S 1

T i ,  1 ,-  î»  te te  te  1 tec i*  1954 ftM*t««a& « MT#!»!#»
Prea lua«.m baulal î t .  2 . «tatei®*» In poetu l te  b ib l io ts s e r 
«a « ta te i  tepeteoar* ten cedrul « a rv ie ia la l X »l»țx ilor Sxterne 
M>er4o«$ti»
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8 w

i r t .  3 .-  * •  «#«*«M «ai* p .e .p r .  a r .  x tu titru  iteuoi### 
M» tra n s fe ra  în  p ăs tă i te  to » ș» st» r p a tr ia rh a l w a a n t Ia  1«M» 
t e t r ș ț i a  P a tr ia rh a lă , a r a t e i  s i t e  fixa  a t r i b u ț i i  In  «ateul 
aarvXaiaiaA a a l a ț i l l a r  W astna »X a«ria« țtl f l  j a n t e i  s a la r iu l 
«a 1.55» IM  I U JW ,  t e  oare 1.415 l a i  te  l a  l u a t u l  te  s t a t  ș i 
155 l a i  t e .  f a n t e i  jw p r s i .

$ fi* -l* =  *«“ «î ’i* > t loan  asgxu, H r# s tc ra l  i*»lB l»tr#ți«A 
p a tr ia rh a l#  «ai* î n a t a t e a t  te  Xoi au «*##£«• 1» in te p l la ir #  a 
« te ș o s i ț - t o t e s  ța w m tM  M M M m i.

M t« în  B # ș# te ț«  «caste*  PatrlarfcaK  t e  Șaoaruțti.» 
au>t&*4 >  *M  1354.

E
O
L
O
G
I
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E

Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963.
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Anexa 11 E
Patriarhia Română
Administrația Patriarhală

București, 15 ianuarie 1965
Str. Antim Nr. 29 O

Serviciul Cancelaria Sf. Sinod Administrația Patriarhală L
Nr. 242/1965 Serviciul personalului o

Loco
G

Vă facem cunoscut că Departamentul Cultelor prin adresa nr. 126/1965, a recu­
noscut pe data de 1 ianuarie 1965, numirea Pr. Stăniloae Dumitru, în postul de profesor 
de la Institutul Teologic din București, catedra de Teologie Dogmatică, Fundamentală și

I
C

Simbolică, urmând a fi retribuit cu 3000 lei lunar, potrivit vechimii de peste 
învățământul superior, încetându-i pe aceeași dată, angajarea din postul de 
patriarhal.

Potrivit rezoluției Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, de la

15 ani în 
inspector

tem. Nr.
15715/1964, P.C. Profesor Stăniloae urmează să presteze la Institutul Teologic din Bu­
curești norma didactică la cursurile de magisteriu; iar orele aferente activității științifice 
vor fi prestate in cadrul Oficiului de studii și documentare al Serviciului relațiilor externe 
bisericești de la Patriarhie.

Potrivit art. 170 din Regulamentul Instituțiilor de învățământ teologic, P.C. Sa 
urmează să presteze săptămânal 5 ore de curs și 3 ore de seminar la cei trei ani de ma­
gisteriu, deci 240 ore anual. Pe lângă aceasta, potrivit art. 7 din H.C.M nr. 1894/1952, 
P.C: Sa va executa și lucrările legate de ținerea cursurilor și seminariilor: colocviile, exa­
menele anuale și conducerea și recenzarea lucrărilor de seminar ale magistranzilor, ceea 
ce revine la 121 ore anual.

Astfel, P.C. Sa prestând în cadrul normei didactice 360 ore anual, urmează ca di­
ferența de 180 ore până la plafonul de 540 ore anual, cerut de art. 6, lit. B din H.C.M nr. 
1894/1952, să fie efectuată în cadrul Oficiului de studii și documentare al sectorului 
Relațiilor externe bisericești.

Pe lângă munca didactică, P.C. Sa va îndeplini în cadrul catedrei sale de la Insti­
tutul Teologic din București și activitatea educativă și metodică, care se apreciază la circa 
250 ore anual.

în ceea ce privește activitatea științifică, de circa 700 ore anual, aceasta va fi efec­
tuată în întregime în cadrul Oficiului de studii și documentare, împreună cu cele 180 ore, 
diferența rămasă din plafonul normei didactice, arătată mai sus.

Întrucît P.C. Pr. Dumitru Stăniloae a prestat serviciu până la data de 15 ianuarie 
1965 la Serviciul relațiilor externe bisericești, în post de inspector patriarhal, potrivit rezolu­
ției Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, de la tem. Nr. 242/1965, plata salariului pe 
timpul de la 1-15 ianuarie 1965 să fie făcute în continuare de la Administrația Patriarhală, 
iar de la 15-31 ianuarie 1965 de la postul de profesor de la Institutul Teologic.

Episcop vicar patriarhal,
(ss) indescifrabilConsilier administrativ,
(ss) indescifrabil

(Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963)

E

262
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PĂRINTELE D U M ITRU  STA N ILO A E ... S T  U D  I I h । ^

Anexa 12 ^

Relațiilor Externe lntercreștine5 octombrie 1965
13609/1965 °

L
Către P.C. Pr. Prof. D. Stăniloae 0
Inspector Patriarhal

G
Alăturat vă trimitem, în copie, un extras din Decizia Patriarhală nr. 99/1965, j 

privind organizarea Sectorului Relațiilor Externe Intercreștine, cu atribuțiile pe care 
le aveți în cadrul Serviciului. ~̂

E
Consilier administrativ,
(ss) indescrifrabil
Secretar,
(ss) indescrifrabil

[Note marginale]
Am primit originalul, (ss) Pr. D. Stăniloae

EXTRAS
Din Decizia Patriarhală nr. 99/1965, privind organizarea Sectorului III, A.P., 

al Relațiilor Externe Intercreștine.

Art. IV. Oficiul de studii și documentare
1. Acest Oficiu se ocupă de întocmirea documentației asupra problemelor din 

sfera de preocupări a Serviciului Relații Externe bisericești intercreștine.
Oficiul de studii și documentare are trei secții, conduse de câte un responsabil.
Lucrările Oficiului se execută de responsabili de secții, în colaborare cu profe­

sorii Institutelor Teologice, în cadrul normei lor științifice-în calitate de consultanți-și 
cu traducătorii și bibliotecarii cu studii superioare ai sectorului.

Pentru analizarea materialelor documentare, pentru informarea și orientarea 
reciprocă asupra problemelor secțiilor, oficiul ține consfătuiri săptămânale sub pre­
ședinția P.S. Episcop Vicar Patriarhal, iar în absență, a consilierului sectorului. în 
aceste ședințe se cercetează sumarele descriptive ale cărților și revistelor străine și se 
fixează articolele sau studiile ce urmează a fi traduse sau rezumate, numele traducă­
torilor ți termenul de lucru.

De asemenea, în aceste consfătuiri, responsabilii de secții semnalează publica­
ții, probleme și fapte importante din viața bisericească externă, pentru uzul Redacției 
Revistelor Patriarhiei.

Secretarul acestui oficiu este Dl Gheorghe Alexe, bibliotecar cu studii supe­
rioare, care:
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-  întocmește ordinea de zi și procesul verbal de ședință și urmărește executa- | 
rea în termen a traducerilor programate și hotărârile oficiului;

-  culege săptămânal din întregul material documentar știri pentru informarea 
conducerii superioare bisericești, iar lunar întocmește cronica evenimentelor și a activi- O 
tății Bisericii Ortodoxe Române pentru Serviciul de Presă al Consiliului Ecumenic al 
Bisericilor.

2. Secțiile Oficiului de studii și documentare sunt următoarele: O
Secția I: Relații cu Bisericile Romano-Catolică, Biserica Anglicană și Biserica Q 

Veche Catolică.
a) Organizarea și activitatea actuală; 1
b) Conciliul II Vatican și urmările lui; Q
c) Raporturile cu celelalte Biserici creștine;
d) Acțiunea misionară
e) Poziții sociale.

Responsabilul secției: Pr. Prof. D. Stăniloae și Pr. Emil luga, Inspector general 
patriarhal. Consultanți: Diac. Prof. N. I. Nicolaescu, Pr. Prof. I. Rămureanu, Pr. Conf. 
I. Vesa și Diac. Asist. Ion Bria.

Secția a Il-a: Relații cu Bisericile Protestante.
a) Biserica Luterană (Federația Mondială Luterană);
b) Biserica Reformată (Alianța Mondială Reformată);
c) Alte Biserici și organizații protestante.

Responsabilul Secției: Prof. Teodor M. Popescu, inspector general patriarhal. 
Consultanti: Profesorii: N. Chitescu, Pr. Petru Rezus, C. Pavel si Asist. Ștefan Alexe.

Secția a IlI-a: Relații cu organizațiile pancreștine:
a) Consiliul Ecumenic al Bisericilor;
b) Conferința Creștină pentru Pace;
c) Conferința Bisericilor Europene;
d) Alte organizații creștine internaționale, care urmăresc:

-  promovarea unității creștine;
-  contacte cu celelalte religii; mărturia mesajului evanghelic;
-  slujirea în comun a idealurilor de pace, bunăstare și progres social în lumea 

întreagă.
Responsabilul secției: Dl Ilie Georgescu, inspector general patriarhal.
Consultanți: Pr. Prof. I. Coman, Diac. Prof. E. Vasilescu, Diac. Prof. Nicolae 

Balca și Dl Asistent C: Drăgușin.
Această secție se ocupă cu:

a) Schimb de studenți și profesori de teologie;
b) Consfătuiri și congrese ale profesorilor în teologie;
c) Ecouri din presa străină despre Biserica Ortodoxă Română.

3. Responsabilii de secții au următoarele datorii:
-  urmăresc probleme din sfera fiecărei secții și întocmesc referate de informare și 

studii documentare asupra lor, precum și asupra altor probleme date în cercetare;
-  urmăresc și studiază organizarea, activitatea și problemele actuale ale dife­

ritelor Biserici, comunități și organizații creștine. Raporturile dintre ele, precum și 
față de Ortodoxie și Biserica Ortodoxă Română; pozițiile lor ecumenice și sociale;
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-  adună date biografice asupra activității unor marcante personalități străine; I 
-  întocmesc fișe bibliografice pentru toate problemele externe bisericești, aju­

tați de bibliotecarii cu studii superioare, în vederea constituirii la zi a bibliografiei
respective;

-  urmăresc primirea de material informativ și documentar de la reprezentanții
comunităților Bisericii Ortodoxe Române de peste hotare și de la studenții teologi 
trimiși pentru studii în străinătate, în legătură cu organizarea, activitatea și eveni- O 
mentele din Bisericile în mediul cărora se află; Q

-  țin la zi și păstrează materialul documentar asupra tuturor problemelor ac­
tuale, pe care îl trec în fișe și-1 clasează în dosare; I

-  țin evidența calendaristică a aniversărilor importante și a datelor istorice Q 
comemorative externe, sesizând la timp pe consilierul sectorului;

-  întocmesc dosarele cu întreaga documentație asupra participării delegaților ^ 
noștri la diferitele conferințe și manifestări de peste hotare, pe care le studiază și 
referă în vederea examinării acestora de Comisia Consultativă și de propuneri;

-  prezintă lunar referate scurte asupra activității lor și a secțiilor respective 
pentru confruntare cu planul de lucru al Oficiului de studii și documentare;

-  întocmesc trimestrial dări de seamă asupra evenimentelor și problemelor ex­
terne din afara secției respective, spre a servi ca material documentar pentru revistele 
Patriarhiei;

-  prezintă anual un indice tematic în legătură cu problemele secției. Indicele 
va fi întocmit după criteriul geografic organizatoric și după conținut;

-  participă la consfătuirile Oficiului de studii și documentare și la ședințele 
Comisiei Consultative, prezentând propuneri asupra temelor și materialelor care 
trebuie luate în considerare la redacția revistelor Patriarhiei, etc.;

-  redactează corespondența în legătură cu problemele secțiilor;
-  îndeplinesc orice alte însărcinări de serviciu date de conducerea sectorului.
4. Profesorii consultanți:
-  întocmesc studii, dări de seamă, referate și comunicări asupra problemelor 

secției la care sunt repartizați, precum și asupra altor teme date în cercetare;
-  participă, după necesitate, la consfătuirile Oficiului de studii și documentare 

ca membri și la ședințele Comisiei Consultative și de propuneri, ca invitați;
-  colaborează cu consilierul sectorului și cu responsabilii de secții pentru re­

zolvarea tuturor problemelor externe bisericești.
5. Bibliotecarii cu studii superioare:
-  colaborează la lucrările de documentare ale serviciului;
-  ajută pe responsabilii de secții la întocmirea fișelor pentru toate problemele 

externe, extrăgând titlurile de cărți și articole, cu indicarea cotelor respective;
-  extrag, la cerere, textele și materialele documentare, necesare după biblio­

grafia indicată de responsabilii secțiilor;
-  îndeplinesc orice alte însărcinări de serviciu date de consilierul sectorului.
6. Traducătorii:
-  întocmesc sumare descriptive asupra cărților și periodicelor străine în ma­

ximum două zile de la primire, pe care le prezintă de îndată consilierului sectorului 
spre cele de urmare;
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-  traduc în românește, în termenul fixat, materiale din publicații, precum și I 
corespondența ce li se repartizează;

-  traduc în limbi străine corespondența ce se trimite în străinătate, iar în lim­
ba franceză rezumatele articolelor și studiilor ce se tipăresc în revistele Patriarhiei. O 
precum și în reportajele despre evenimentele din Biserica Ortodoxă Română destina­
te Serviciului de Presă al Consiliului Ecumenic al Bisericilor;

Lucrările de traducere se încredințează următorilor: O
-  Responsabililor de secții, secretarul Oficiului de studii și documentare și al- Q 

tor salariați ai sectorului;
-  unor membrii ai corpului didactic al Institutului Teologic din București-în ' 

cadrul normei științifice; c
Aceștia se repartizează pe limbi astfel:
-  Limba franceză: Ilie Georgescu, Gh. Alexe, Prof. C. Pavel, și asistent C. ^ 

Drăgușin;
-  Limba engleză: Pr. Prof. D. Stăniloae, Prof. Al. Elian, Diac. Asist. Ion Bria și 

translatorul-confruntator;
-  Limba germană: Pr. Prof. O. Bucevscki, Pr. Prof. V. Prelipcean, Diac. Prof.

N. Balca și Asist. Ștefan Alexe.
-  Limba greacă: Ins. Patriarhal Teodor Popescu, Prof. Al. Elian și Pr. Asist. 

Lucian Gafton;
-  Limba rusă: Pr. Prof. D. Stăniloae, Velicu Dudu;
-  Alte limbi slave: Pr. Prof. Liviu Stan, Velicu Dudu;
-  Limba italiană: Gh. Alexe, Pr. Emil luga și Pr. Conf. I. Vesa.

Dată în Reședința Noastră Patriarhală din București, astăzi, 30 septembrie 1965.

(ss) Justinian
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

{Arhiva Administrației Patriarhale, dosar 150/1963)

Anexa 13
Stenograma Adunării generale a Academiei Române, 3 iulie 1990

Zoe Dumitrescu-Bușulenga: în primul rând propunăndu-1 pe părintele Dumitru 
Stăniloae pentru alegerea în rândurile membrilor Academiei Române, revenim la o veche, 
cea mai veche tradiție a Academiei, care totdeauna a orientat în rândurile ei și prelați 
distinși sau profesori, episcopi. Aș aminti pe episcopul Nicolae Colan, preotul Ștefan 
Meteș, preotul Nicolae M. Popescu, episcopul luliu Hossu și alții. Este deci o restituire 
obligatorie din partea noastră, a unei academii care, în primul rând, trebuie să se dezi- 
deologizeze. în al doilea rând, un argument de ordin valoric. Părintele Stăniloae are o 
operă mult mai cunoscută în străinătate decât în țară. Opera sa a fost tradusă în foarte 
multe limbi europene. Este considerat cel mai mare filosof creștin al secolului XX.
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Dl Mihai Drăgănescu: Am primit o scrisoare în care se vorbește despre personali- I 
tatea lui Dumitru Staniloae, semnată de M. Stăncescu, Răzvan Theodorescu, Valeriu 
Anania, Petru Creția, Andrei Pleșu și alții. Aș vrea să subliniez și eu că este vorba nu ^ 
numai de un filolog, ci de un filosof, un filosof care cuprinde întreaga istorie a filosofici, Q 
De asemenea, din punct de vedere moral, are o operă în trei volume închinată ființei 
umane, unde apreciază că persoana umană este o realitate concretă, dar în același timp, 
persoana umană conține și ființa umană. Q

(Arhiva Academiei Române, Serviciul Cancelarie, dosar 4/1990) G

I
Anexa 14

C
Nr. 73 din 15 iulie 1990

E
Stimate Domnule Profesor Stăniloae,
îmi este deosebit de plăcut să vă aduc la cunoștință că Adunarea generală a Aca­

demiei Române, întrunită în sesiune la data de 3 iulie 1990, a hotărât alegerea Dvs. ca 
membru corespondent al Academiei Române.

Sentimentelor de înaltă prețuire pentru întreaga și valoroasa Dvs. activitate științi­
fică și literară, Biroul Prezidiului Academiei Române le asociază, stimate domnule prof. 
Stăniloae, cele mai calde felicitări, împreună cu urarea de multă sănătate și noi împliniri 
în întreaga activitate.

Cu deosebită considerație,
Acad. Mihai Drăgănescu
Președintele Academiei Române

(Arhiva Academiei Române, Serviciul Cancelarie, dosar 3/1990)
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28 nov. 1922. Registru matricol LMU Munchen.

Nov. 1922. Fotografia Păr. D. Stăniloae din registrul matricol Munchen.
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12 sept. 1991. Legitimație Academia Română.
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ARTURII (I)

StTeol 1/2013, pp. 271-281

Lidia STĂNILOAE

TATĂL MEU, DUMITRU STĂNILOAE

Soren Kirkegaard notează următoarele în Jurnalul său: „Este adevărat, 
lumea trebuie înțeleasă numai dacă este privită de-a-ndoaselea. Dar se uită că ea 
trebuie trăită privind înainte” (Colecția de opere, voi. 28-32). în opusuri savante, 
se pune astăzi deseori întrebarea asupra viitorului religiilor în general și al creș­
tinismului ca „religie a mântuirii”, în special. De pildă, sociologul elvețian Peter 
Gross, se întreabă dacă în lumea noastră secularizată mai există, după două mii 
de ani de creștinism, fenomene religioase, respectiv, dacă „solia foarte specifică 
de mântuire a creștinismului mai are un viitor”. Și răspunsul lui este mai de 
grabă pesimist. Creștinismul ar fi promis omenirii eliberarea de „ghimpele sufe­
rinței” într-o lume de dincolo, dar astăzi, s-ar fi atins un alt stadiu și anume cel 
al renunțării la reprezentarea salvării omului. Așa să fie?

Se uită că a fost o vreme, în care cei care își afirmau credința dădeau do­
vadă de curaj, acceptând riscurile implicite când arătau că trăind în Dumnezeu, 
trăim pentru ceilalți. Că există o libertate interioară pe care nu ne-o poate lua 
nimeni. Că aria ei de acțiune nu cunoaște limite, ca și aspirația spre adevărul 
care dăinuie și după ce noi am murit. Credeam că e o vreme trecută. Oare a 
trecut cu adevărat? începem să ne punem din ce în ce mai des această întrebare. 
Reluând cuvintele lui Kirkegaard, ne îndoim că privind lumea de-a-ndoaselea 
înțelegem cum ar trebui ea trăită. E adevărat, el nu uită să precizeze că am pu­
tea-o trăi privind înainte, dacă vrem să o trăim privind înainte, ca singur sens 
posibil. Putem oare scăpa de obsesia că dacă lumea e menită să dispară, atunci 
numai pentru că și-a pierdut sensul real? Nu numai ca direcționare a existenței, 
ci ca semnificație și menire definitivă?

Din păcate, spune teologul rus Vîșceslavțev, nu suntem conștienți de fap­
tul că omul e ancorat și înrădăcinat în absolut: „Raportarea la absolut ține de 
ființa lui”. în absolut se include noutatea continuă, interesul mereu nou al omu­
lui, dar și interesul mereu nou al Persoanei inepuizabile față de om. Prin această 
relație interpersonală ni se revelează taina transcendentului în împrejurările
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imanenței noastre, ceea ce constituie de fapt fundamentul creștinismului. Ea | 
actualizează raportul divinitate-om, aducându-1 într-un spațiu al concretului, al 
celui mai direct și palpabil concret, în care noi ne mișcăm, trăim, sperăm și ne 
dobândim convingerea că umanul n-a fost creat pentru adevăruri limitate, peri- D 
sabile, ci pentru o certitudine a infinității sufletului, tocmai pentru că garanția ]_ 
imperisabilității pe care ne-o dă relația personală Dumnezeu-om, este marele 
mister al perenității credinței. Poate că în nicio operă a unui mare teolog nu este 
mai clar exprimată această imperisabilitate a relației Dumnezeu-om ca în teologia G 
lui Dumitru Stăniloae, acest „creștinism cu adevărat întrupat”, cum îl numește j 
Simone Veil: „Omul este și spirit, deci are o aspirație ireductibilă către infinit, nu „ 
poate trăi în afara comuniunii cu ceilalți, pe care îi iubește și pentru care se ^ 
jertfește, așa cum Mântuitorul S-a jertfit pentru noi toți" (Ascetica și Mistica E 
Bisericii Ortodoxe, de Dumitru Stăniloae). Ființă comunitară, el speră împreună 
cu ceilalți, se străduiește să pornească împreună pe drumul care îl apropie de 
dezbărarea de patimi, de transfigurare și spiritualizare. Și nu să-i execute pe 
ceilalți cu sânge rece, pentru că este „liber", dezbărat de „prejudecăți” și de „dic­
tatura credinței”, așa cum se afirmă cu iresponsabilitate astăzi.

Numai astfel este cu adevărat liber. Dar nu liber în disperare, în lipsa de 
perspectivă, în care nu poate spera niciun ajutor, ci liber de a-și alege calea, 
știind că în permanență poate afla ajutor, că este iubit de Dumnezeu Care nu-1 
lasă să se prăvălească în moarte, că lui îi este destinată viața veșnică în lumina 
dumnezeiască de care este îndemnat să se apropie prin efortul pentru sine și 
prin ajutorul dat celorlalți.

Să reținem expresia „creștinism cu adevărat întrupat", ceea ce presupune că 
este trăit în esența sa, cea care a modelat civilizația europeană în mod concret și 
nu ca pe o teorie retorică, aplicată mecanic, potrivit unor tipare conformiste mai 
vechi sau mai noi. Această afirmație, adecvată sfârșitului de mileniu, care a excelat 
prin înflorirea totalitarismelor, se dovedește a fi tragic de actuală astăzi, când ne 
încântăm cu ideea că totalitarismele sunt forme de mult revolute. Din nefericire, 
prognozele dispariției lor prin înlocuirea cu ceea ce se numește democrație, liber­
tate și așa mai departe, au dat greș. Omul nu mai e supus constrângerilor clare, aș 
spune banale, ci unor forme rafinate, subtile, de „așa e de bonton, așa se poartă, 
așa dăm dovada modernității, a inteligenței noastre”. Constrângerea brutală exte­
rioară pe care noi, cei mai în vârstă am trăit-o, s-a transformat intr-o 
autoconstrăngere pe care o adoptăm cu entuziasmul perfid și inconștient al apeti­
tului de distrugere, de rău, de mutilare spirituală. în fond ea nu oglindește decât 
nesiguranța, complexele de inferioritate pe care le mascăm printr-un snobism pue­
ril care se vrea superb, cochetare dubioasă cu pseudoconvingeri tulburi, lipsite de 
conținut, neînțelegând necesitatea de a reprezenta un anume ansamblu de moște­
niri, de trăsături ereditare, de configurații tipice.

E dramatic că în ziua de astăzi, când totul este atât de tulbure, când exis­
tența noastră a căpătat o coloratură eshatologică, care ne face să ne întrebăm 
dacă nu cumva am ajuns la un final de ciclu, când se neagă valorile umane gene- 
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rale, punând semnul minus în fața unor fenomene prin excelență pozitive și I 
invers, zăbovim în a căuta semnele unei sănătăți sufletești, ale unei linearități 
consecvente în comportare și atitudine. Și totuși, conștiința că se poate și altfel, ' 
este ziditoare. Cel puțin ar trebui să fie decisivă pentru mințile lucide. Nu există O 
altă alternativă la distrugerea umanității, decât să încetăm a ne nega pe noi înși- £ 
ne, cu tot ce s-a acumulat în cursul secolelor și a clădit consecvent civilizația 
europeană de tip creștin. Această conștiință ne-ar aduce tuturor ancorarea într-o 
spiritualitate smerită dar fermă, în certitudinea că trăim sub acoperemântul lui G 
Dumnezeu, care ne cunoaște pe fiecare, așa cum afirmă Rainer Maria Rilke j

„Nu ruga pe nimeni să vorbească despre tine, nici măcar disprețuitor. Și ^
cănd trece timpul dezbară-te de numele tău, ia altul, oricare, pentru ca
Dumnezeu să te cheme noaptea. Și tăinuiește-l de toți, pentru ca numai E
Dumnezeu să te poată chema’’.

Părinții Bisericii spun că slava deșartă aduce după sine toată cohorta de 
patimi, coborând omul spre iad... Tata iubea în mod deosebit acele pagini incan­
descente ale lui Rilke. El cunoscuse monahi îmbunătățiți, unelte alese de El 
pentru lucrarea Lui, care se fereau de faima periculoasă, pentru care smerenia, 
conștiința că tot ce fac este un dar de la Dumnezeu. Caractere duhovnicești pu­
ternice, conștienți de „primejdia clară” cum îi spune poetul german. Oamenii din 
același aluat cu Părintele Stăniloae.

Pe măsură ce trece vremea, apare tot mai evident că, precum puțini alții, a 
reușit să întrunească într-o singură persoană toate fațetele unei personalități 
de excepție. Pentru el, activitatea lui, gândirea, munca uriașă erau doar fapte 
ziditoare unde mândria nu avea ce căuta. Era o laudă a atotputerniciei lui Dum­
nezeu, Care ne copleșește cu iubirea Sa, Care ne-a ridicat în preajma transcen­
denței numindu-ne fii Săi, Care L-a trimis pe Fiul Său să ne izbăvească de moar­
te... Pentru el, modul de viață filocalic deveniseră o a doua natură. L-am văzut 
contrariat atunci când era lăudat, ridicat în slăvi. Nu-i plăcea să se vorbească 
despre el. Se strecura neobservat, evitând elogiile. „Dumnezeu ne-a dat talanții și 
noi suntem datori să-i înmulțim, să-i facem să rodească!”, spunea. „Darul lui 
Dumnezeu ne deschide mintea, ne conduce mâna pe hârtie, ne insuflă cuvintele 
cu care să-L propovăduim, să-i facem pe oameni să înțeleagă cuvintele Sale!” 
spunea. „Mai bine să lucrezi de geaba decât să stai de geaba!”, spunea.

Predica în fiecare duminică. Ieșea în fața altarului și vorbea credincioșilor. 
Simplu, accesibil. După aceea, mai târziu, când încercai să-ți amintești, te aflai în 
fața unor adâncimi către care înaintai cu sfială, cu conștiința că ți se deschisese o 
poartă spre un infinit pe care îl bănuiai doar, pentru că nu-1 puteai ajunge nicio­
dată, unde adăsta ceva ce depășea puterea noastră de înțelegere, pe care îl puteai 
oarecum defini, doar apropiindu-ne de sensurile intangibile, infinite ale Divinită­
ții, printr-o afirmație prin negație. Căci acest mod de gândire, apofatismul, con­
cepție pe care Dumitru Stăniloae a aprofundat-o în mod deosebit, este modalita­
tea de a te apropia de realități pe care altfel nu ai cum să le înțelegi, vorbele
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noastre fiind incapabile să exprime ceea ce cu adevărat ar trebui să exprime. I 
Pentru că limbajul nostru este mult prea limitat pentru a pătrunde în infinitul 
Divinității, pentru a defini atributele divine. De aceea, încercăm a le defini în mod 
„apofatic”, metodă foarte des întâlnită la Sfinții Părinți. Așa cum spune Sf. Grigo- O 
rie de Nazianz: „A exprima pe Dumnezeu este cu neputință, dar a-L înțelege este L 
și mai imposibil” (A doua Cuvântare Teologică, 3).

Ascultându-1 pe Părintele Stăniloae, aveai revelația că inaccesibilitatea era 
primul pas către o realitate în care trăiai de fapt, care ți se dăruise fiindcă erai G 
destinat nemuririi. Că faptul creației nu este un accident, ci o determinare defini- ] 
tivă, calea de a traversa pericolele unei dizolvări catastrofale a umanității. Aceas­
tă realitate era, este atât de departe de micile noastre mari ambiții, aroganțe, de 
micile noastre mari cabotinisme la care o reducem de atâtea ori, pentru că place, E 
impresionează, provoacă admirația și suspinele sufletelor doritoare de altceva 
decât de tristul nostru cenușiu cotidian. Devenea clară conștiința că „lumea este 
darul lui Dumnezeu, expresia iubirii Sale pentru om”, după cum spune Olivier 
Clement. El preciza că Păr. Dumitru Stăniloae cheamă lumea la un imens și 
multiplu dialog, deschizând perspectiva unei „sfințenii care să aibă geniu”, capa­
bilă să lumineze întreg complexul existenței sociale și antropo-cosmice, după 
cum spune Simone Veil.

într-o recentă cuvântare, binecunoscutul teolog german Hans Kiing afir­
mă că Dumnezeu nu e numai o parte a adevărului. El mărturisește:

„Singurul drum către Dumnezeu este cel al unei încrederi necondiționate, 
la care fiecare om se poate decide. în totală libertate: pro sau contra! Nu 
mă silesc motive raționale, dar mă cheamă la ea motive categorice: este o 
încredere de-o cu totul altă raționalitate. Căci pentru că cred în Dumnezeu 
cunosc Unde și încotro al vieții mele, cunosc valorile și normele etice de 
necontestat, posed o patrie spirituală...’’.

Ca unul dintre cei mai mari teologi nu numai ai Ortodoxiei, Stăniloae a 
creat această patrie spirituală, elaborând o teologie care nu este numai știință, ci 
convingere, credință, entuziasm, gândire nuanțată, trăire, încredere în Dumne­
zeu, certitudinea că suntem ființe privilegiate. Trebuie doar să ne deschidem 
ochii, să nu ne încăpățânăm a defila prin viață rămânând la aparențe. Raportul 
Dumnezeu-om este esențial, omul fiind înălțat de Părintele său la rangul de 
convorbitor. întrepătrunderea între teoretic și trăirea practică, aducerea spiritu­
alității în viața de zi cu zi a fost poate una dintre cele mai importante caracte­
ristice ale operei lui Stăniloae. „Cine vrea să creadă, ajunge la putința de a cre­
de", spune el undeva în opera sa. în noi este prezent un har care ni s-a dat și 
care ne ajută să credem, dacă vrem să credem. El revelează o înțelepciune acu­
mulată de atâtea generații, care a scos în evidență realitatea de necontestat, cea a 
acceptanței ordinei firești a lucrurilor, înțelepciune a omului care, așa cum afir­
mă Dumitru Stăniloae în Ortodoxie și Românism, citez, „nu disprețuiește nici 
una din componentele cosmosului”, căci toate exprimă voința divină.
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Ea ne dă siguranța, pe care altfel nu am avea-o, că ne putem sprijini pe o I 
putere, fără de care nu am reuși nimic. Credința și cunoașterea devin împreună 
un proces comunicativ, rămânând singurul nostru sprijin și singura noastră 
speranță în atâtea împrejurări ale existenței. Căci omul nu se poate mulțumi să O 
accepte relații doar cu realitatea finită. De aceea, după o perioadă a limitării vieții 
prin materialism, spiritualul se întoarce înapoi îm știință. El nu se opune materi­
ei, ci îi dă acesteia o altă perspectivă, deschisă spre speranță și responsabilitate, ^ 
alta decât așa-numita „raționalitate”, prin care se înțeleg doar lucruri ce stau sub CJ 

imperfecțiunea limitării noastre. Este acea „cu totul altă raționalitate” de care j 
vorbește Hans Kung. Datorită ei putem renunța a crede că ceea ce nu poate fi 
imediat explicat nu există. Nu totul se simplifică, reducându-se la fenomene pe 
care le putem rezolva ca la algebră. Dar ce ne facem cu celelalte? între timp se ț 
recunoaște din ce în ce mai des că adevărul despre om nu poate fi explicat in 
mod cantitativ. Fizicianul specialist în fizică nucleară și purtător al premiului 
Nobel alternativ, Hans Peter Diirr, afirmă că materia, așa cum a fost ea definită, 
nici nu există. Mulți oameni, spune el, îl vor compătimi pentru că vreme de 50 de 
ani s-a ocupat de ceva ce nici nu există. „Totuși, n-a fost chiar de pomană. Aceas­
ta mi-a schimbat imaginea despre lume”. Pentru că omul nu este o acumulare 
cantitativă de date, din care iei sau pui ceva, fără vreo consecință. Degradarea 
structurii duce la dispariția substanței înseși. „Dacă totul ar fi rațional pe pă­
mânt, nu s-ar întâmpla nimic”, spunea Dostoievschi.

Să fim lucizi, și să recunoaștem pericolul mortal pentru ceea ce reprezen­
tăm noi ca entitate, fie individuală, fie colectivă. Suntem expuși la ceea ce afirmă 
cunoscutul psihiatru Manfred Lutz: „dacă Dumnezeu există, atunci ateismul este 
un fenomen ciudat, e o totală pierdere a realității, o perturbare gravă a ei”. De 
aceea avem nevoie de exemple grăitoare care să ne ajute a ne păstra pe linia de 
plutire, fără pericolul de a deveni o masă amorfă, redusă la aspirația spre o „bunăs­
tare” în ghilimele, care nu rezolvă în fond niciuna dintre problemele fundamentale. 
Ce este omul fără spiritul său, fără convingeri și fără consecvența unei anumite 
spiritualități și tradiții specifice? Pericolul este cu atât mai mare, mai ales astăzi, 
când diverse ambiții în preajma noastră, fac tot mai virulentă inconștiența cu care 
le acceptăm și justificăm, neînțelegând că ne aflăm pe marginea prăpastiei. De 
aceea e necesar să ne punem viața in slujba salvgardării înseși esenței noastre, fără 
de care nu mai suntem nimic decât niște consumatori incolori, care respiră, se 
înmulțesc și dispar apoi fără a lăsa urme. Nu este vorba de lozinci sforăitoare bune 
pentru campanii electorale, ci de atitudini esențiale pentru omenire. Da, există 
oameni care le-au susținut cu prețul libertății și vieții lor.

Să ne amintim de Mircea Vulcănescu, autorul Dimensiunii românești a 
existenței, pe care Thomas Masaryk, cunoscutul filozof și președinte al Cehoslo­
vaciei îl numea „un prinț al spiritului, a cărui clarviziune și subtilitate nu sunt 
egalate decât de marele său caracter”, de Nichifor Crainic, de Dumitru Stăniloae, 
de Victor Papilian, de Vasile Voiculescu, ca să cităm doar câțiva. Și cred că e 
bine ca pentru generațiile de astăzi, care au fost scutite de momente ce vizau
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distrugerea noastră definitivă, numele celor cărora le datorăm existența ca enti- I 
tate națională să nu rămână niște abstracțiuni.

în cărțile sale Reflexii despre spiritualitatea poporului român și Ortodo­
xie și românism, ca și în nenumărate studii și articole, Stăniloae examinează O 
problema conștiinței naționale și a limbii, ca unealtă fundamentală a păstrării L 
acesteia. Și, ca atare, a înseși supraviețuirii neamului nostru. El scoate în eviden­
ță totala uniune dintre credința poporului și noțiunile teologice, care poate, în 
nicio altă limbă nu sunt atât de identificate cu spiritul, cu structura noastră su- G 
fletească, cu moștenirea ce o contopește cu însăși gândirea biblică. Pentru că, nu j 
trebuie să uităm: poporul român este singurul care s-a născut creștin. De aceea, 
în mod remarcabil, plămada lui e alcătuită din elemente în care creștinismul a C~ 
fost una dintre componentele structurale, de neseparat de celelalte elemente E 
definitorii și nu un adaos târziu, necesitând adaptări și concesii inevitabile. El 
adâncește semnificația spațiului mioritic, ale cărui rădăcini creștine sunt eviden­
te, cu păstorul din Miorița, imagine a Păstorului de oameni, care transformă 
moartea în apoteoza nunții fiului de împărat, vorbește despre spirala turlelor de 
la Curtea de Argeș care sugerează o permanentă ascensiune, spirală deschisă 
spre înalt și nu un cerc închis, finalizare proprie oricărui fenomen finit. însăși 
denumirea de Manole trimite la biblicul Emanoil.

„în cuvântul românesc”, spune poetul preot Dumitru lehim, „Stăniloae 
descoperă un destin al neamului nostru, acela de îndumnezeire a lui, în 
care Savaot se apropie de noi ca în icoane, bun și iertător. Iar țăranul ro­
mân exprimă cu gingășie și cu sentimentul apropierii de divinitate, noțiu­
nea de transcendență prin expresii ca «Dumnezeu drăguțul, Măicuța Dom­
nului». Dumitru Stăniloae scoate în evidență și analizează această trăsătu­
ră cu totul originală a ortodoxiei românești, care definește o teologie de 
mare exactitate și sensibilitate, reflectată și în limba noastră liturgică, pe 
care ar trebui s-o păstrăm cu grijă pentru unicitatea ei grăitoare".

El subliniază în numeroase scrieri structura tipică a religiozității româ­
nești, originalitatea pe care au analizat-o in cursul timpului mulți filologi eviden­
țiind faptul că e păcat că o abandonăm pentru contrafaceri seci, amorfe, ale unui 
limbaj cotidian lipsit de har și fior sacru. Pentru că ortodoxia românească, așa 
cum s-a transmis de secole are o vitalitate unică, fiind tradusă concret în menta­
litatea poporului nostru, în felul cum el își manifestă evlavia nefabricată ad-hoc 
în găselnițe artificiale. O spun mari teologi occidentali care încep să o cunoască, 
devenind conștienți de faptul că un contact mai strâns cu această Ortodoxie ar 
avea efecte benefice și pentru alte confesiuni.

Când eram copil știam că „tata scrie cărți”. Era un lucru firesc, atât de firesc 
încât îmi închipuiam că toți tații scriu. Mult mai târziu, la maturitate, atunci când 
nu l-am mai avut pe tata alături, am înțeles că nu era tocmai așa... Că trăisem o 
viață de excepție de care nu îmi dădeam seama. Și că tocmai această atmosferă de 
firesc a unei existențe binecuvântate de Dumnezeu era marele dar pe care tata,
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părinții mei mi-l făcuseră. Că faptele mărunte pe care te străduiești să le lași să I 
treacă neobservate, sunt uneori semne ale unui caracter fără cusur, de o profundă 
ancorare în spiritualitate, de aspirația către idealul de desăvârșire pe care Biserica ' 
ne-a pus-o în fața ochilor ca un model de urmat. Am mai spus-o și o repet: am O 
învățat de la părinții mei că drumul spre duhovnicie, spre reală spiritualitate 
trece prin modestele atitudini de zi cu zi. Prin dragostea, prin solicitudinea pen­
tru ceilalți, prin smerenia de a considera moralitatea autentic creștină, ca pe un ® 
fapt obișnuit al fiecărei zile. Și, pe măsură ce trece timpul, îmi amintesc din ce în G 
ce mai clar momentele cu semnificația lor, a acelei vieți simple, smerite, fără mor- j 
gă, în care a face binele este normalitatea însăși. A te sacrifica pentru ceilalți, a-i 
înțelege, a le fi aproape totdeauna și nu în momentele de criză spectaculoasă, când ^ 
ești considerat excepțional, admirat pentru tot ceea ce ar putea stârni laude. Pen- p 
tru că binele este, ar trebui să fie firescul însuși, și nu excepționalul. A-i ajuta pe 
ceilalți este, ar trebui să fie faptul obișnuit, normalitatea.

Ceea ce-1 caracteriza pe tata era seninătatea luminoasă, cu care se bucu­
ra de tot ce ni se dăruise, de fiecare clipă alături de ceilalți, bucuria de a desco­
peri frumusețea vieții. Bucuria cu care mergeam vara pe munte. Se oprea din 
când în când: „Doamne, cât e de frumos, ce minunată e lumea pe care ne-a rân­
duit-o Domnul!”. De Sfântul Nicolae, ne punea să ne curățăm ghetuțele și să le 
așezăm sub fereastră. Dădeam fuga să i le arătăm. Le cerceta cu răbdare: „Mai dă 
de două ori cu peria!”, spunea. „încă nu-s destul de curate!”. Culmea, Moș Nico­
lae știa tocmai ce ne dorisem și se executa prompt. „Cum de-a știut să ne aducă 
exact ce-am dorit?”, întreba sora mea, ca mai mare și mai înțeleaptă. „Doar lui 
nu-i scriem ca lui Moș Crăciun!”. „Păi dacă-i sfânt”, răspundea tata, „cum să nu 
știe?”. Da, răspunsul era logic și ne mulțumea pe deplin.

înaintea Crăciunului, ne chema: „Haideți, Mioara, Lidia, să-i scriem lui 
Moș Crăciun!”. Mioara obiecta: „Să scrie mama, ea scrie mai frumos, dacă scrii 
tu, Moșul nu înțelege...!". „Lasă că înțelege!”, zâmbea tata. Așa era. Moșul înțele­
gea totdeauna. Nu pricepeam cum, dar înțelegea. Și apoi venea seara de Ajun și 
la noi în sufragerie trona bradul sclipitor, împodobit cu beteală și bomboane. 
Tata aprindea lumânările și începeam să colindăm. într-adevăr. așa cum spuneau 
colindele, sub ochii noștri se deschidea cerul. Tavanul odăii dispărea, nu știu 
până azi ce se întâmpla cu el și deasupra noastră se boltea un albastru întunecat, 
împodobit cu stele și se auzeau glasuri -  erau desigur îngerii -  care se uneau cu 
ale noastre: „Astăzi S-a născut Hristos...”. Da, știam, Hristos Se născuse cu ade­
vărat și tot universul era cuprins de-o bucurie pe care n-o puteai descrie în cu­
vinte... După aceea deschideam pachetele de sub pom și mâneam nuci și mere și 
tata ne turna câte un deget de vin, „cât să-și moaie buzele”, spunea. Și era noap­
tea cea mai frumoasă dintotdeauna, de când exista pământul... Era Crăciunul...

Mai târziu, în jurul bradului s-a făcut gol. Era o sărbătoare mare și lumi­
nată, dar Crăciunul și-a pierdut strălucirea. Și niciodată n-a mai avut-o... De 
Paști ciocneam ouă roșii și tata ni le spărgea totdeauna pe ale noastre. „Nu se 
poate!”, spuneam amândouă, „Ai un ou de lemn!”. Tata râdea, ne arăta că oul era
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„de-adevăratelea” și ne învăța cum trebuie să ne alegem „un ou bun”. Noaptea | 
fusesem la slujba de înviere și-i văzusem în altar pe tata la dreapta Mitropolitului 
Nicolae Bălan și pe părintele Cioran la stânga lui, amândoi înalți, cu părul ușor 
cărunt, cu chipuri serioase și senine, cu odăjdii strălucitoare. După aceea ne O 
spuneam: „Hristos a înviat!”, ne îmbrățișam și știam că Hristos a înviat cu adevă- L 
rat. Totul era plin de strălucire, și lumea plină de un mister care ne făcea fericiți.

Cum am spus, au început apoi să lipsească, unul câte unul, Erau sărbători 
binecuvântate, dar din realitatea de aici, de pe pământ. Granițele cu lumea de G 
dincolo nu se mai deschideau, nu mai aveam sentimentul că e un fel de ziua a j 
șaptea, când a fost încheiată creația și tot universul celebra miracolul pe care 
Domnul ni-1 adusese aproape... A trecut timpul. Miracolul nu l-am mai trăit. Un 
miracol pe care prezența tatii, a părinților mei, ni-1 făcuse firesc, îl transformase- E 
ră într-o normalitate căreia niciun nume nu i se potrivește. Venea triumfător 
acasă: „Lidia am găsit la anticariat «Les Possedes» a lui Dostoiewski!”. (Erau 
vremuri grele, în care cărțile dispăruseră din librării). Citeam amândoi și discu­
tam îndelung. „...Lidia, ți-am luat bilet la concert, la Sviatoslav Richter!... Mergem 
la oratoriul de Crăciun, am mai găsit bilete!”.

Ceea ce mi se pare mai important decât orice, a fost capacitatea sa de a 
înzestra normalitatea cu profunzimea credinței, a ancorării în spiritualitate. El 
a înțeles că esența existenței noastre, așa cum ne-a lăsat-o Dumnezeu, departe de 
păcatul care și-a întins umbra peste ea, trebuie să fie un firesc al bunătății, al 
înțelegerii, al comuniunii, al smereniei. Un firesc dăruit omului odată cu creația 
lui, pe care acesta l-a pierdut atunci când n-a rezistat tentației răului. Și pe care 
și l-ar putea recăpăta, pentru ca restaurarea omului să devină o realitate. Pentru 
ca acel „sens tragic al vieții” cum îi spune filozoful spaniol Miguel de Unamuno, 
să devină un sens al speranței, al așteptării existenței de dincolo, în lumina ferici­
rii eterne. Pentru că, așa cum spune Dumitru Stăniloae: „dacă pe Dumnezeu îl 
cunosc ca persoană, atunci persoana umană are o valoare”. Coordonatele întregii 
sale vieți au fost credința fermă, fără concesii, consecvența unei atitudini de 
viață conformă cu convingerile sale, De aceea, opera sa rămâne actuală, își inten­
sifică adâncimea pe măsură ce trece timpul. Actualitatea ei o recunoaștem în 
nenumărate concepții ale omului de astăzi, dar ea își are rădăcinile în moștenirea 
trecutului. Tot mai multe voci ale culturii și științei actuale mărturisesc convin­
gerea că o lume fără prezența divinității ar fi o lume trunchiată, incompletă, 
lipsită de semnificație. Credința este un act al depășirii, raportat la viitor, cu 
permanenta conștiință că suntem „fii ai Domnului” mărturisește filozoful german 
Volker Gerhard. Oamenii au nevoie de transfigurarea pe care o dă materiei un 
umanism nepervertit. El este un mare curaj, o mare perseverență. Un eroism 
modest, discret, o integritate exemplară, neîntreruptă, de zi cu zi.

Această atitudine am văzut-o la părinții mei, la tatăl meu. ca singură mo­
dalitate de existență adevărată. De aceea Dumnezeu i-a dăruit putința de a crede 
cu adevărat. Pentru el legătura cu Dumnezeu era concretă, personală. Din 
această relație concretă a luat forța de a fi senin, liniștit, calm, în cele mai grele 
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momente ale vieții care nu l-a cruțat, în fața nenumăratelor împrejurări din care | 
se părea că nu există ieșire. „Ai încredere în Dumnezeu!”, spunea. „El nu ne 
uită!”. L-am auzit spunând de multe ori: „Noi suntem o familie de preot, trebuie ' 
să ne comportăm ca atare!”. Această consecvență luminată i-a îngăduit să trăias- O 
că o mare libertate interioară, să nu se lase amăgit de aparențele unui bigotism ^ 
îngust și fără conținut.

Dar înțelegerea și gentilețea nu au însemnat abdicarea de la principiile ^ 
care au fost însăși coordonatele spațiului său existențial. Nu a tolerat nici la alții G 
abateri de la ele. De câteva ori l-am văzut mustrând cu asprime și amărăciune. A j 
avut unități de măsură deosebit de severe pentru cei chemați a fi un exemplu și 
un focar de restaurare a virtuților biblice, dezaprobând abaterile de la calea (­
dreptei credințe. Spectaculosul, cu toată cohorta lui de devieri periculoase, de ț 
părăsire a rigorii filocalice și a autenticei smerenii l-au contrariat profund și n-a 
ezitat să-și exprime dezaprobarea.

Am văzut și am învățat de la el: credința nu înseamnă apartenența for­
mală la o confesiune, ci o convingere care devine adevărata noastră natură. 
Ea nu e un ansamblu de rituri, nici de afirmații de la catedră, ci spațiul existen­
ței, singurul în care trăim cu adevărat. Ea ne ajută să supraviețuim în cele mai 
tulburi și îngrijorătoare momente, când altfel nu știm încotro s-o apucăm, când 
suntem puși să alegem, ca Hercule la răspântie. Și nu e ușor. în asemenea mo­
mente avem nevoia să știm că nu suntem singuri, că există totdeauna alternativa 
de a fi ascultați și ajutați. Că dacă îl cerem, ajutorul ni se dă. Că, în mod surprin­
zător și neașteptat pentru mentalitatea noastră, ni se deschid drumuri noi, apar 
soluții pe care nu le-am întrevăzut. Că la temelia întregii umanități, care se înțe­
lege ca umanitate și nu ca o specie animală cu funcțiuni exclusiv biologice, stau 
poruncile Domnului: „Să nu înșeli, să fii cinstit...”. Ele sunt premizele oricărei 
aspirații către dobândirea chipului de drept, bine-plăcut lui Dumnezeu.

Moștenirea spirituală a unuia dintre cei mai mari teologi nu numai ai Orto­
doxiei, așa cum este considerat tata în momentul de față, este impresionantă: peste 
30 de titluri de cărți originale, traduse în germană, engleză, franceză, spaniolă, 
italiană și așa mai departe. Nenumărate articole și studii în reviste teologice sau 
literare cum ar fi Gândirea, Luceafărul, Telegraful Romăn, Contacts și altele. Și 
mai cu seamă monumentala sa operă, Filocalia, în 12 volume, traducere a operei 
Sfinților Părinți, însoțită de comentarii și note.

Am mai citat scrisoarea lui Emil Cioran, din 22 iunie 1985: Citez:

„Mult stimate Părinte Staniloae, scump prieten... V-am spus la Paris și țin 
să repet că Filocalia este un monument capital în istoria limbii noastre. în 
același timp, ce lecție de profunzime pentru un neam nefericit și ușurelnic. 
Din toate punctele de vedere, o asemenea operă, este chemată să joace un 
rol considerabil. Sunt nespus de mândru că vă cunosc de mai mult de o 
jumătate de veac. Cu tot respectul și cu toată prietenia lui Emil Cioran".
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Iar Alexandru Paleologu, declara într-un articol: „Părintele Stăniloae mi-a | 
luat solzii de pe ochi”. p

Era amenințat, urmărit. Unii colegi, profesori la facultate, îi scoseseră nu­
mele de „mistic”. Numai cine a trăit acele timpuri știe ce periculos era un aseme- O 
nea epitet; și consecințele au fost dintre cele mai grave. Nici atunci nu-și părăsea L 
liniștea și seninătatea. „Dumnezeu nu ne lasă!”, repeta. Când a fost eliberat din 
pușcărie, după cinci ani în care nu știusem nimic unii despre ceilalți, a stat toată 
noaptea în Gara de Nord, ca să nu ne sperie sosind în toiul nopții. Și a venit G 
acasă de-abia dimineața, după ce a dat două telefoane, pregătind-o pe mama ] 
pentru ca surpriza să nu-i facă rău.

„Cum a fost?”, îl întrebam. „Ei, n-a fost chiar așa de rău!”, răspundea ^ 
zâmbind. (Printre altele, în pușcărie a fost operat de hernie, fără anestezie, de E 
către un alt deținut, medic chirurg, cu un cuțit de bucătărie pe o masă de bucă­
tărie). Nu l-am auzit niciodată spunând un cuvânt rău despre cei care l-au adus 
în această stare. „Ce suflete chinuite!”, spunea.

într-un interviu dat de curând, Ilie Tudor, tatăl lui Tudor Gheorghe care a 
stat mulți ani la Aiud spune: „mă consider fericitul absolvent al facultății negre 
de la Aiud, unde am avut profesori pe Dumitru Stăniloae, Radu Gyr, Nichifor 
Crainic. Când vorbea părintele Stăniloae nu mai aveai timp să simți frigul sau 
foamea. ...Mă uitam la el, era slab, dar ce lumină avea în ochi! Ne-a dus odată 
într-o sală cu vreo 200 de oameni, cu ciment pe jos. Lângă mine, un bătrânel 
slab, timid. Deși eram aproape goi, am desfăcut cojocelul pe care mi-1 strecurase 
un alt deținut și l-am dat bătrânelului. Acesta mi-a zâmbit călduros și m-a între­
bat ce condamnare am. I-am spus că mi-au dat 22 de ani. Când l-am întrebat și 
eu, mi-a arătat spre cer, parcă voia să spună «Dumnezeu știe!». «Măi, tu știi cine 
este bătrânelul de lângă tine?», m-a întrebat unul din deținuți. «Este părintele 
Stăniloae!». Nu-mi venea să cred. Noi cei mai tineri, am hotărât să le dăm celor 
bătrâni câte ceva din rația noastră de mâncare. El a primit, a mulțumit, dar după 
o zi două, n-a vrut să mai primească, pentru a nu ne primejdui pe noi”.

Cu câțiva ani în urmă, academicianul Vlăduțescu îmi relata următoarele: 
rugându-1 pe tata să scrie ceva despre Blaga, cu care acesta a avut, după cum se 
știe, binecunoscuta dispută, Stăniloae i-a răspuns: „Nu pot, Blaga a murit, n-ar 
putea să-mi mai răspundă!”.

Cred că efectul acesta de cotitură hotărâtoare pe care a produs-o în gân­
direa multora personalitatea și opera tatălui meu, este un fapt fundamental. Pe 
măsură ce trece timpul, prezența lui este din ce în ce mai vie și învățătura primi­
tă de la el din ce în ce mai actuală, înțelegând că în viață trebuie să descoperim 
niște sensuri care confirmă că aspirația către îmbunătățirea spirituală reală nu 
este o iluzie sau un accident trecător, care nu lasă urme. Și atunci devine nece­
sar să ne reîntoarcem din nou la afirmația lui Kirkegaard, „lumea trebuie trăită 
privind înainte”. Privită și trăită în perspectiva eternității. Numai astfel ni se 
revelează sensul ei adevărat. Căci, din fericire, în lumea noastră secularizată mai
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există fenomene religioase, și putem răspunde întrebării lui Peter Gross, da, | 
„solia foarte specifică de mântuire a creștinismului mai are un viitor”.

Aș menționa o întâmplare relatată chiar de tata într-un interviu din Jurna­
lul Literar. Citez: O

„în închisoare, atunci când ne aflam mai mulți în celulă, oficiam zilnic Li- L
turghia. Odată, un gardian, uitându-se prin vizetă, ne-a surprins la rugăci- Q
une. A intrat imediat și a întrebat: «Ce faceți voi aici?» «Ne rugăm!». «Voi 
credeți în Dumnezeu?», a întrebat el. «Ce ar fi viața asta fără Dumnezeu?», Ci
i-am răspuns. S-a uitat lung și a spus: «Da, domnule, s-ar putea să aveți j
dreptate!».

C
A avut într-adevăr dreptate, pentru că a înțeles că în lumina lui Dumne­

zeu, existența capătă veridicitate, sens și certitudinea veșniciei. ^
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Dumitru Horia lONESCU

NEVOIA AMINTIRILOR

în ultimul său roman, Al treisprezecelea capitol, cunoscutul scriitor Mar­
tin Balser descoperă o nouă consecință a secularizării lumii de astăzi. Spoveda­
nia, mărturisire în părere de rău și pocăință a păcatelor, este înlocuită cu destăi­
nuirea profană în fața camerelor de luat vederi și a aparatelor de înregistrat ale 
jurnaliștilor. Televiziunile invită seară de seară oameni, mulți dintre ei necunos- 
cuți, să-și povestească viața în public, unde totul este dat la iveală, încurajându-i 
la o sinceritate aproape obscenă. Pentru Martin Balser fenomenul reprezintă 
spovedania reinventată într-un timp al ateismului riguros, care aduce cu sine o 
diferența existențială semnificativă. Acum cel care își mărturisește păcatele nu 
mai este iertat, nu poate nicăieri să ceară îndurare, nici să simtă mângâierea 
vindecării dumnezeiești. Cel ce s-a spovedit în public este imediat condamnat, în 
orice caz moral, de toți cei care l-au ascultat, chiar dacă ei au fost fericiți să-i afle 
cele mai ascunse și intime secrete. Judecata de apoi este înlocuită cu un bizar 
tribunal al poporului necredincios, unde judecători și judecați au aceeași parte 
de vină în adâncirea josniciei acestor timpuri.

Fără a-i da pe deplin dreptate lui Martin Balser, conștient fiind că temati­
ca trebuie să fie nuanțată și interpretată într-un context ce depășește simpla 
observare a emisiunilor de televiziune, recunosc că mi-e teamă a nu cădea și eu 
în capcana care generează judecata colectivă. E drept, Balser este nevoit să în­
groașe puțin realitatea, tocmai pentru a nu fi acuzat că nu „scrie”, ci doar „des­
crie". Totuși eu mărturisesc o reținere, am avut-o mereu, de a consemna public 
ceea ce am așezat cu drag, respect și duioșie în suflet. Am avut o șansă enormă, 
irepetabilă și nemeritată, de a petrece mulți ani lângă bunicul meu. Din tot acest 
timp am adunat experiența unică, pe care acum încep să o înțeleg, pe încetul, în 
măsura în care și eu ating vârsta când lucruri, fapte și amintiri încep să se așeze, 
vrând să pară a fi descifrabile. Acest proces, cu siguranță în sine nevinovat și 
obișnuit fiecăruia, nu îmi pare a fi obligatoriu sortit unei analize publice de soiul 
celei observate de Martin Balser. Afirm aici, consecvent cu cele învățate de la 
bunicul meu, nuanța de discreție care i-a fost și lui proprie. Echilibrul dintre 
demnitate și normalitate este de regulă greu de sesizat. El poate fi conștientizat 
doar atunci când nu mai există, când a dispărut sau lipsește. în virtutea acestei 
axiome, copilăria mea a fost una a fericitei necunoașteri, unde armonia există per 
se și este subînțeleasă ca formă unică, cotidiană, de a fi. Acest fapt îl datorez 
familiei mele, care m-a ferit de o altă experiență, cea a unui spațiu conflictual, 
existent în alte familii, despre care auzeam, fără a înțelege iminent sensul implicit 
tragic din viața acelora.
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Bunicul meu și-a extras sensul armoniei din credința în Dumnezeu. La j 
prima vedere afirmația pare banală. Evident, preotul Dumitru Stăniloae nu avea 
cum să nu creadă în Dumnezeu. însă, prin trecerea anilor, recunosc a-mi fi greu 
să găsesc o altă persoană care să dovedească un sens similar al dialogului cu Cel O 
de Sus. Bunicul meu își trăgea puterea, și era un om deosebit de puternic, din L 
evidența probată a ajutorului divin pe care-1 cerea fără sfială și pentru care mul­
țumea cu întreg sufletul și trupul. Astfel teologia se personaliza, zi de zi, într-un 
șir neîntrerupt de mici sau mari evenimente care dovedeau toate, la unison, pre- G 
zența dumnezeiască binefăcătoare. Sfinții Părinți devin în acest context exemplu ] 
concret, depășesc spațiul studiului patristic, dovedind obiectiv că numai cine 
crede cu superficialitate se teme, este slab și inevitabil șovăitor.

L-am cunoscut când s-a reîntors din închisoare și consider fericit faptul că E 
la 4 ani nu mă interesa câtuși de puțin de unde venise și ce se întâmplase cu el. 
Poate, dacă aș fi fost mai mare, începutul ar fi fost altul pentru mine, mai greoi, 
sfios, în sine complicat. Așa a fost un contact imediat, irezistibil și definitiv, care 
s-a amplificat, s-a modificat prin trecerea anilor, s-a simplificat sau complicat, în 
funcție de ceea ce viața așeza lângă noi. Dar pot confirma ceea ce au spus și alții: 
în momentul ieșirii lui din închisoare, bunicul meu dovedea o tărie sufletească 
neobișnuită unui asemenea moment. în nicio clipă, nu am avut atunci sentimen­
tul că stau lângă cineva bolnav, suferind sau care are nevoie de ajutorul altuia. 
S-a integrat în viața regăsită, mergeam împreună la plimbare, la film, la cumpără­
turi, îmi spunea să rămân în curte atunci când nu-1 puteam însoți. Se saluta cu 
vecinii, fără reținere, fără ca eu să simt ceva neobișnuit în relația lui cu ceilalți. 
Și în comparație cu mine, care eram un compendiu ambulant al tuturor bolilor 
de copii existente și care se inventau, parcă special, pentru ca eu să le am, el 
părea sănătos tun. Mai târziu au apărut probleme cu ochii și, cu mult mai târziu, 
când era octogenar, au început să-i slăbească picioarele. Avea o prospețime onto­
logică nejucată, neprefăcută, care-1 ajuta și pe care știa să o folosească, nu pen­
tru a-și ușura menirea, ci pentru a practica o depășire sistematică a pragurilor și 
obiectivelor deja atinse.

Nu a durat mult până au venit și primii musafiri. La inceput veneau mai 
ales seara, după ce strălucirea zilei dispărea, protejați de lipsa luminii. Nu s-a 
întâmplat niciodată ca cineva să nu fie primit. Bunicul se așeza pe fotoliul din 
stânga mesei, arătând oaspetelui pe cel din dreapta, de lângă ușa de sticlă. în 
spate, alături, era soba de teracotă galbenă. Făceam foc cu lemne, ce ardeau 
zgomotos în sobă și mirosea bine a lemn de brad. Eu mă așezam pe canapea, pe 
latura opusă a camerei, nu eram niciodată scos din odaie, știind că privilegiul de 
a rămâne era plătit cu cumințenie ireproșabilă. Și ascultam, chiar dacă nu înțele­
geam mereu, dar totul mă fascina, cuvinte și date, opinii și relatări. Uneori între­
bam mai târziu din nou, căutam sensul cuvintelor, pe care le foloseam adesea 
greșit, așa cum pricepeam, dar intram într-un univers irezistibil al unei noi și 
iarăși noi cunoașteri. Apoi, nu după multă vreme, ora vizitelor nu a mai fost 
obligatoriu nocturnă, recunoșteam fețele oaspeților noștri in emisiunile culturale 
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ale televiziunii, le reauzeam vocile la radio. Creșteam, înțelegeam acum lucrurile 
mai bine, căutam oamenii și locurile despre care se discuta, în enciclopedii și 
atlase, aveam atâtea în bibliotecă, și, mai ales, aveam pe cine să întreb, uimit că 
nu exista întrebare căreia cineva din familie să nu-i știe răspunsul. Nu eram sin­

E

gurul care întreba. Se întâmpla ca cineva să vină, să ceară o lămurire. Bunicul ^ 
răspundea pe îndelete, închidea ochii, vorbirea devenea amplă, cuprinzătoare.
Cel mai des răspunsul se regăsea într-un articol, pe care oaspetele nostru-1 țipă- ^
rea și-l semna, în „Amfiteatru”, sau în „Luceafărul”. Mai mult, ritualul se repeta, G 
spre mirarea noastră și în amuzamentul bunicului, nederanjat de evidența furtu- j 
lui intelectual. La izvor, ne spunea, lumea vine pentru a lua apă. într-un fel locu­
ința din Calea Moșilor devenise, încă din anii ’60, o academie în sensul atenian al t- 
cuvântului, comparația fiind intrinsec neobișnuită, asemenea timpurilor acelea, ț 
Recunoașterea și admirația evidentă a intelectualității bucureștene se încăpățâna 
să rămână un exercițiu eminamente particular. Nicio revistă literară, niciun post 
de radio nu îndrăznea trecerea Rubiconului, făcând public numele și semnătura 
bunicului meu. Astfel se sedimenta după teribila teroare o formă confuză de 
supraviețuire, exprimată exclusiv prin duplicitatea sentimentelor, a ideilor, și a 
valorilor. S-a vorbit mult despre experiența acelor ani. A crede ceva și a spune 
altceva devenise norma existențială unanim acceptată, chiar lăudată, de rezisten­
ță împotriva unui sistem politic ce-și atribuia eternitate. Modelul de viață a fost, 
acum o știm, implicit periculos, prin dependența creată. Dovedim o incapacitate 
de a gândi pe față, de a scăpa de comoditatea ascunzișurilor din minte, incompa­
tibile cu ceea ce visăm și dorim să ajungem.

Refuzul incoherent al sistemului de a accepta normalitatea dezbaterii in­
telectuale nu este, nici nu a fost, arma eficientă pentru a impune liniștea agrama­
tă. Interdicția, o cred cei care o inițiază, aduce cu sine teama și nesiguranța celui 
forțat să tacă. Realitatea este puțin diferită, mai ales în contextul în care tăcerea 
reprezintă poarta adâncirii legăturii cu Dumnezeu. Iar dacă structura chimică a 
gheții este identică cu ceea a apei ce curge proaspătă și nevinovată din buza 
izvorului, atunci putem fi siguri că Dumnezeu nu lasă niciodată lumea întreagă
într-o veșnică tiranie a înghețului. Primăvara este pronia cerească care vine și 
permite sufletului să topească gheața, lăsând înțelepciunea de Sus să ne lumine­
ze iarăși. Bunicul meu a trăit cu o convingere neșovăielnică a imanenței dezghe­
țului, configurat într-o formă realistă de rezolvare a dilemei constrângerilor. 
Interdicția de a semna a fost reală, nedreaptă, dar nu distrugătoare. A răspuns 
prin puterea de muncă, prin stăruință și încredere în datoria de a mărturisi. în 
acest context nesiguranța devine ilogică iar frica este canalizată într-o singură 
direcție, cea fundamentală. A omului așezat în fața Judecății Dumnezeiești, unde 
fiecare dă socoteală cu dreptate pentru toate cele făcute cu gândul și fapta. Așa 
i-a fost posibil, chiar dacă nu neapărat ușor, să primească meschinăria timpurilor 
fără a renunța și fără a se schimba. Aș putea, folosind un termen la modă, să-1 
descriu ca fiind exemplul evident a ceea ce astăzi se cheamă „selfness”. Adică 
acela care se deosebește datorită forței prin care este capabil de a-și făuri o exis-
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tență proprie, independentă și inimitabilă, eliberat de apăsarea, sufocantă pentru | 
ceilalți, de a se supune cerințelor exterioare. p

Relația dintre bunici și nepoți este mereu una a diferenței de vârstă, inte­
rese și experiență. Și totuși sunt puține lucruri pe acest pământ care să fie atât O 
de frumoase și folositoare. Mi-aș fi dorit să pot continua dialogul prin prisma L 
vârstei și a întrebărilor de acum. Dar cum așa ceva nu este posibil, cred totuși 
într-o continuare pe un plan care nu-i vizibil, nici palpabil, dar indestructibil, în 
virtutea felului cum Dumnezeu a hotărât să fie toate și totul. în felul acesta pri- G 
virea înapoi nu ne transformă automat în strană de piatră, și doar în sensul aces- j 
tui avantaj îndrăznesc mărturisirea cu speranța ca cele observate de Martin 
Balser să nu fie acum și aici valabile. Fiindcă rememorând cele ce au fost și care 
într-un mod inexplicabil îmi par, parcă, a se fi petrecut ieri, cred că faptele buni- E 
cului meu își găsesc substanța în cuvintele apostolului: «Râvnind astfel să 
binevestesc acolo unde Hristos nu fusese numit...» (Rm 15,20). Iar cine își așază 
în ochii minții cuvintele sfinte cu dorința de a le sluji neîncetat, rămâne de neui­
tat tocmai prin exemplul unei vieții trăite în sensul hristologic al cuvântului. 
Numai așa apa izvorului, scăpată de constrângerea gheții, își află calea ce-i justi­
fică libertatea de a curge către o împlinire folositoare.

Din acest motiv evocarea își găsește sensul, știindu-se că puterea exem­
plului este ajutătoare și dătătoare de speranță. Există o poartă către Dumnezeu, 
avem dovada și prin părintele Stăniloae. Rămâne să mai avem dorința de a o
căuta cu adevărat.
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Pr. loan IONITĂ

PĂRINTELE STÂNILOAE ÎN AMERICA

Se împlinesc luna aceasta (nov. 2012) 30 de ani de la vizita Păr. Dumitru 
Stăniloae în Statele Unite ale Americii, prima și singura vizită, efectuată între 10 
nov. și 15 dec. 1982, în urma unei invitații făcute de St. Steven House, un centru 
anglican de meditație și întâlniri duhovnicești, și McCormick Theological 
Seminary, un institut teologic al Bisericii Presbiteriene din Statele Unite, la care 
au studiat mulți doctoranzi români, inclusiv autorul acestor rânduri. Cu această 
ocazie, cât și în perspectiva împlinirii în 2013 a 110 de la nașterea Părintelui și 20 
de ani de la trecerea sa în veșnicie, voi așterne câteva gânduri și amintiri din tim­
pul acelei vizite.

în vara anului 1982 am fost în România și, ca de fiecare dată, am trecut 
pe la Părintele Stăniloae când am discutat unele amănunte în legătură cu tradu­
cerea Dogmaticii în limba engleză, lucru pe care îl începusem deja. Atunci am 
discutat, de asemenea, cu Părintele, detaliile vizitei în Statele Unite pentru care 
primise invitația printr-o scrisoare trimisă în apr. 1982 de Prof. Bruce Rigdon de 
la Seminarul McCormick, urmată de o telegramă în iunie același an. Scopul 
venirii Părintelui aici a fost acela de a ține câteva conferințe în mai multe locuri, 
vizitarea școlilor teologice din Chicago cât și a celor două seminarii teologice 
ortodoxe mai cunoscute și anume „Sf. Cruce” din Boston și „Sf. Vladimir” din 
New York. Itinerariul a inclus și vizitarea câtorva comunități de români ortodocși 
în bisericile cărora a slujit și predicat.

în seara zilei de 10 nov. 1982, Părintele Stăniloae a sosit la Chicago fiind 
însoțit de fiica și de nepotul dânsului, dna Lidia Stăniloae și Dumitru Horia 
lonescu, pe atunci doctorand la Institutul Teologic din București. După câteva 
zile de odihnă, în urma călătoriei atât de lungi, în ziua de duminică 14 nov., 
oaspeții au fost găzduiți la parohia ortodoxă română Sf. Gheorghe-Nou din 
Lansing, Illinois (aproape de Chicago), păstorită de subsemnatul, unde Părintele 
a oficiat Sfânta Liturghie și a predicat, participând apoi la masa ce a urmat în 
sala parohială unde a avut ocazia să se întâlnească și să discute cu membrii pa­
rohiei. Este încă vie în mintea noastră, a celor de la această parohie, prezența de 
atunci a Părintelui în mijlocul nostru. Cuvintele dânsului despre rugăciune prin 
care primim lumina Sfântului Duh și despre însemnătatea postului Crăciunului 
care urma să înceapă răsună și acum ca un ecou plăcut.

Ziua de 16 nov. a fost o zi specială, când Părintele Dumitru împlinea 79 
de ani. Mulți s-au mirat că Părintele s-a încumetat la vârsta dânsului să plece 
într-o călătorie atât de lungă și obositoare și nu numai atât, dar să țină conferin­
țe, să dea interviuri, să vorbească la întâlniri duhovnicești special organizate cu
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ocazia prezenței dânsului, să viziteze multe locuri la distanțe mari, cu mașina I 
sau cu avionul, să predice sau să primească în audiență studenți și mulți alții 
care voiau să vorbească cu dânsul. Nu lăsa să se vadă unele slăbiri ale trupului 
inerente vârstei, ci evidenția tăria de spirit de care a dat dovadă tot timpul vieții O 
și care l-a ajutat să treacă peste toate încercările. Astfel Centrul Anglican Sf. ț 
Ștefan și McCormick Seminary prin Prof. Bruce Rigdon au organizat sărbători­
rea Părintelui cu o masă aniversară la care au fost invitați personalități de seamă 
printre care renumiții profesori de la Divinity School din cadrul Universității G 
din Chicago: Robert Grant, David Tracy, Langdon Gilkey și Bernard McGinn. j 
Sărbătorirea a avut loc într-o atmosferă plină de bucurie, singurul regret fiind că 
soția Părintelui, dna Maria Stăniloae (Tanti Marioara), nu era și dânsa prezentă 
pentru că a trebuit să rămână acasă în România. E

Conferințele ținute de Părintele Stăniloae în Chicago la St. Steven’s 
House, Lutheran School o f Theology, McCormick Theological Seminary și 
Catholic Theological Union au fost următoarele:

18 nov. 1982: Doctrina luterană despre justificare și cuvânt și căteva re- 
flexiuni ortodoxe. Părintele Stăniloae urmează gândirea Sfinților Părinți arătând 
că lucrarea lui Dumnezeu în mântuirea omului se vede în restaurarea chipu­
lui lui Dumnezeu în om și în dezvoltarea acestui chip spre asemănare. Dacă 
Dumnezeu, care este modelul, face binele, înseamnă că omul, care ca chip este 
restaurat prin har, nu poate să rămână pasiv. Dacă omul nu are niciun rol în 
justificarea lui de către Dumnezeu de ce atunci nu sunt toți oamenii justificați? 
Negarea oricărui rol al omului în procesul justificării este o predestinație care 
contrazice iubirea lui Dumnezeu către toți oamenii (1 Tim 2, 4). Părintele Stăni­
loae accentuează în acest studiu rolul omului în obținerea mântuirii, cu citate 
din Sfinții Părinți și din câțiva teologi protestanți. în timp ce bisericile protestan­
te, spune Părintele, dau uneori importanță exclusivă cuvântului, în Biserica Or­
todoxă omul se deschide lui Hristos prin cuvânt și prin cunoașterea pe care aces­
ta o transmite despre tot ce este nou. Lucrarea pe care fiecare cuvânt o are se 
petrece mai ales în Sfintele Taine.

19 nov. 1982: Căteva caracteristici ale Ortodoxiei. în acest studiu Părin­
tele Stăniloae dezvoltă următoarele puncte:

— Ortodoxia satisface necesitățile religioase ale celor ce aparțin ei și ea a 
păstrat misterul mântuirii în toată bogăția lui.
-  în Ortodoxie simbolurile exprimă taina existenței mai bine decât explica­
țiile intelectuale.
-  Ortodoxia este conștiința trăirii în Sfântul Duh care este Dumnezeu lu­
crând în noi.
-  Accentuând viața în Sfântul Duh, Ortodoxia este o pregustare a învierii.
-  Având această pregustare a învierii, Ortodoxia este universală și cosmică.
-  Prin bucuria trăirii în Dumnezeu, Ortodoxia este doxologică, nu teoretică.
-  Preoția ierarhică reprezintă poporul, dar simbolizează, de asemenea, 
transcendența lui Dumnezeu.
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-  în relația oamenilor cu Dumnezeu și a oamenilor între ei Ortodoxia ac­
centuează mai mult iubirea decât dreptatea. Iubirea este și devine mereu 
tot mai activă.

20 nov. 1982: Rugăciunea și lumina Sfântului Duh. Aici Părintele Stăni- ^ 
loae arată că rugăciunea este cea mai potrivită și mai directă legătură a noastră cu L 
Dumnezeu. Ea este răspunsul nostru la ceea ce ne dă Dumnezeu. în rugăciune ^ 
iubirea noastră față de alții se dezvoltă și aceasta luminează legătura ce trebuie să 
o avem cu ceilalți. Rugăciunea aduce adevărata cunoaștere a lui Dumnezeu ca o G 
experiență a prezenței Lui care ne dă putere spirituală, lumină, pace și bucurie. ț

22 nov. 1982: Limită și transcendență in cultură și religie. în acest stu­
diu găsim referințe speciale la studiile teologilor americani David Tracy și 
Langdon Gilkeg, ambii profesori pe atunci la Divinity School de la Universita- E 
tea din Chicago. După ce analizează gândirea lor asupra acestui subiect, Părin­
tele Stăniloae prezintă poziția ortodoxă arătând că omul, ca ființă religioasă, 
experiază limita sa și cea a lumii în contact cu transcendența într-un mod intuitiv 
și plenar. La nivelul experienței religioase, limita este în același timp o poartă 
prin care apele transcendenței divine curg în experiența omului. Dar omul nu se 
scufundă în ele pentru că transcendența este personală și permite omului, ca 
persoană limitată îmbogățită prin transcendență, să aibă experiența ei în același 
fel în care două persoane comunică între ele și își îmbogățesc viața fără să anu­
leze diferența dintre ele. în creștinism, unirea între finit și adevărata transcen­
dență s-a realizat în mod absolut în lisus Hristos. în Persoana lui Hristos între­
gul finit se umple de înțeles și de viața transcendenței personale infinite. Astfel, 
persoana umană își recâștigă poziția centrală și valoarea sa în cosmos ca o punte 
între imanența finită și transcendența personală infinită care este divină.

23 nov. 1982: Legătura intre evlavie și teologie in Biserica Ortodoxă. 
Acest subiect reprezintă nucleul teologiei Părintelui Stăniloae. Pentru dânsul 
teologia este o expresie a unei experiențe personale, a unei întâlniri vii cu Dum­
nezeul cel viu. în acest studiu, Părintele Stăniloae arată cum caracteristicile 
generale ale evlaviei Ortodoxe sunt reflectate în teologie și vice-versa. Evlavia 
este plină de teologie, acea teologie în care doctrina Bisericii despre Dumnezeu 
este animată de evlavie. Dumnezeu nu este un obiect de speculație rațională, ci 
El ne însoțește prin energiile Sale necreate în toate circumstanțele vieții. Adevă­
rata teologie poate fi experiată numai în viața liturgică a Bisericii prin rugăciune 
personală și în comun.

29 nov. 1982: Spiritualitate și responsabilitate socială. Părintele Stăni­
loae interpretează câteva texte din Sfânta Scriptură și din Tradiția Ortodoxă 
referitoare la felul în care credința în mântuirea ce o primim prin unirea cu Hris­
tos trece în fapte de ajutorare a semenilor sau, mai precis, în felul în care res­
ponsabilitatea pentru oameni este inclusă în spiritualitatea prin care oamenii 
avansează în experiența unirii cu Dumnezeu și în desăvârșirea morală insepara­
bilă de aceasta. Pe lângă textele din Sfânta Scriptură, Părintele Stăniloae comen-
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tează texte din Sf. Isac Șirul, Părintele Siluan, Sf. Ciril al Alexandriei, Sf. Grigo- | 
rie de Nyssa și alții.

30 nov. 1982: Liturghie, participare in jertfa lui Hristos, spiritualitate. 
Acest studiu reprezintă o analiză frumoasă a jertfei lui Hristos de pe Cruce trăită O 
în Sfânta Liturghie și efectele ei în viața duhovnicească a credinciosului. în gândi- L 
rea Părintelui Stăniloae spiritualitatea este unirea cu Hristos. Simpla comunicare a 
cuvintelor Lui nu ne dă puterea să ne înălțăm duhovnicește sau să ne desăvârșim. 
Trebuie să-L primim în noi ca să ne conformăm după El ca model. Noi primim pe G 
Hristos ca întrupat, răstignit și înviat din morți. Hristos ne comunică desăvârșirea j 
Lui treptat și etern și ne-a sfințit făcându-ne părtași jertfei Lui. Viața duhovniceas­
că este o viață de jertfă, lepădare de sine și viață pentru ceilalți.

1 dec. 1982: Epectaze și transcendență la Sf. Grigorie de Ngssa. E 
Bazându-se pe lucrarea Sf. Grigorie de Nyssa Viața lui Moise, Părintele Stăni­
loae analizează minunat înaintarea nesfârșită a persoanei umane spre Dumnezeu 
și modul în care aceasta este reflectată în teologia contemporană. Se accentuea­
ză legătura între săvârșirea binelui ca ceva ce contribuie la un progres continuu 
și lipsa oricărei fapte bune ca ceva similar răului. Nu există stare neutră între 
bine și rău. Orice limită este și o invitație, o chemare de a trece dincolo de ea și 
orice mulțumire cu viața între anumite limite este nu numai o încetare a înaintă­
rii, ci și o cădere de la ceea ce este caracteristic vieții omenești.

Toate aceste conferințe au fost bine primite, stârnind un nou interes pen­
tru teologia Ortodoxă. Un moment important în timpul vizitei Părintelui Stăni­
loae în Statele Unite a fost întâlnirea cu Mircea Eliade în seara de 23 nov., 1982 
la apartamentul acestuia din Chicago, întâlnire la care am fost privilegiat să par­
ticip împreună cu soția, Georgeta, alături de dna Lidia Stănilaoe și Dumitru 
Horia lonescu. Mircea Eliade împreună cu soția sa, Christinel, au fost gazde 
minunate și pline de afecțiune față de Părintele Stăniloae, recunoscând valoarea 
acestuia de mare om și mare teolog. Cei doi mari gânditori si-au reamintit de 
perioada dintre cele două războaie mondiale când, în România, aceasta a fost o 
perioadă de creativitate și intensă activitate intelectuală, datorită libertății de 
expresie ce a fost apoi mult limitată odată cu instaurarea regimului comunist 
totalitar. Au vorbit îndelung despre experiența și expresia religioasă, fiecare din 
perspectiva lui, având ca numitor comun faptul că omul este o ființă religioasă.

în ultima săptămână a lunii nov. 1982, l-am însoțit pe Părintele Stăniloae 
și cei doi membrii ai familiei sale într-un circuit făcut cu mașina la câteva comu­
nități și parohii românești din statele Michigan, Ohio și Pennsglvania unde a 
slujit, a predicat și a ținut conferințe. Ambii ierarhi ortodocși de atunci din Ame­
rica, Arhiepiscopul Victorin Ursache și Arhiepiscopul Valerian Trifa, l-au primit 
cu bucurie, respect și admirație pentru scrisul dânsului, pentru care l-au numit 
„îndreptător al credinței”. între 5 și 15 dec. 1982 vizita a continuat la Seminarul 
Sf. Vladimir din New York, la Seminarul Sf. Cruce din Boston și la Washington. 
Atât profesorii cât și studenții de la ambele seminarii ortodoxe s-au bucurat de 
prezența Părintelui Stăniloae în mijlocul lor și i-au ascultat conferințele cu mare 
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interes. Pe data de 15 dec. 1982, Părintele Stăniloae împreună cu fiica și nepotul I 
s-au întors în țară.

Vizita istorică a Părintelui Stăniloae în Statele Unite ale Americii a avut o 
importanță deosebită și o mare semnificație atât pentru comunitatea românească O 
de aici cât și pentru cercurile teologice în care a conferențiat. Prin contactele 
făcute și prin discuțiile avute pe lângă aceste conferințe a făcut să crească intere­
sul pentru teologia Ortodoxă. Toți au recunoscut în Părintele Stăniloae un teo­
log Ortodox care nu poate fi ignorat de cei care vor să aibă un tablou complet al G 
Bisericii și teologiei Ortodoxe împreună cu mărturia acesteia în societatea con- j 
temporană precum și valoarea enormă pe care întreaga sa operă o are. Toată 
această operă poate fi definită fără nicio exagerare ca o experiență a lui Dum­
nezeu pe care Părintele Stăniloae a avut-o și a împărtășit-o cu noi. £

Spun acest lucru cu gândul la faptul că Părintele Stăniloae însuși a fost 
cel care a sugerat titlul Dogmaticii sale în limba engleză, Experiența lui Dum­
nezeu (The Experience o f God), publicată în sfârșit integral, în 6 voi., de Editura 
Holy Cross Orthodox Press din Brookline, Massachusetts. Cât de mult s-ar fi 
bucurat să o vadă, așa cum s-a bucurat când, în primăvara anului 1993, i-am 
arătat primul volum pe care l-a strâns în brațe ca pe un copil, chiar dacă volumul 
era încă nelegat. A fost ultima dată când l-am văzut pe Părintele în viață. Dar 
sunt sigur că se bucură și acum la apariția a tot ce se publică din scrisul dânsu­
lui în țară și peste hotare, acolo, în ambianța sfinților, înconjurat s; învăluit de 
lumina treimică, așa cum se bucură toți cei care îi citesc opera, prin care rămâ­
nem în legătură și în comuniune cu dânsul și dânsul cu noi.

Receptarea în afara țării, mai ales în America, a teologiei Părintelui Stăni­
loae expuse în întreaga sa operă este un proces în continuă desfășurare cu un 
interes tot mai mare. Am observat acest lucru în nerăbdarea multora care aștep­
tau publicarea fiecărui volum al Dogmaticii. Studenții de la școlile teologice le 
folosesc în pregătirea lor pentru cursurile de Dogmatică. Această capodoperă a 
celui mai mare și mai cunoscut teolog ortodox român din sec. al XX-lea, împre­
ună cu celelalte cărți traduse în limba engleză și alte limbi de către diferiți tradu­
cători, contribuie la cunoașterea în toată lumea — cum a dorit dânsul și cum îmi 
scria în 1984 -  a spiritualității și teologiei creștine așa cum sunt trăite in Bise­
rica Ortodoxă și exprimate in specificul românesc al acesteia, exemplificat în 
mod excepțional de Părintele Dumitru Stăniloae.
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Pr. Dumitru ICHIM

MUNTELE CU NUME DE SFÂNT

-  Părinte, zise copilul îngenunchind în fața Muntelui, am venit să mă spovedesc. 
De multe ori am greșit Luminii și nevrednic m-am făcut înfloritului ei. Creșit-am și la cer 
și la pământ și m-am rătăcit în trupul acestui bătrân și nu știu pe nimeni să mă dezlege.

-  Din care parte a timpului vii, călătorule?
-  Vezi , Părinte, aici e problema că „parcă n-am fost niciodată/ călător prin anii 

mei,/ de-am trăit un timp de tei/altu-mi vine la socoată”. Timpul acela s-a risipit ca o 
mireasmă de sunet printre stâncile mele și tocmai în această risipire mă regăsesc, dar nu 
știu cum să scap de cestălalt care îmi vine la socoată. M-am renăscut pe Muntele Stăni- 
loae, pe unde Dumnezeu mi-a izvodit rădăcinile. Sunt un fel de buruiană ciudată și nu 
îndrăznesc Părinte...

-  O, da? îl cunoaștem. E unul dintre rubedeniile noastre. Știai că are un nume de 
sfânt? De unde să știi?! Acesta e secretul nostru, al munților, dar pentru că ai avut noro­
cul să te renaști din acel Munte putem să-ți destăinuim și numele lui, așa cum ne che­
măm noi munții între noi, pe numele mic pe care nu-1 găsești în sinaxarele brazilor. Ei, 
bine -  numele lui adevărat este ...Vârful Omului!

...și astfel spovedania mea a început ca un izvor cu hramul lacrimei, spo­
vedania unui copil care a trăit timpul teiului. Ce s-ar fi întâmplat cu mine dacă 
nu aș fi ajuns la Muntele Stăniloae? Acum, la ceasul înalt de prăznuire, mă întreb 
ce caut și eu printre mărimurile care s-au strâns în soboare, toți înveșmântați în 
patrafire cu fir de aur și diamante, la acest acatist al Muntelui?

Mă apropii cu sfială de acest Vârf al Omului și voi începe cu noaptea chi­
nuitoare a depărtărilor din mine în care mă pierdusem, în care a înflorit, în întu­
nericul zbuciumărilor mele, chemarea Părintelui: „Veniți de luați Lumină”!

M-am născut într-un sat de munte din niște oameni foarte evlavioși (tata 
era dascălul bisericii), evlavie cu care îmi împodobiseră sufletul. De la vârsta 
când spuneam că vreau să mă fac „p’eut” idealul meu a fost să devin slujitor al 
altarului. Primii ani ai seminarului au fost un adevărat urcuș taboric, Mănăstirea 
Neamțului fiind un adevărat Ierusalim al duhului filocalic românesc. Apoi a ur­
mat prăbușirea. Era în perioada intensivă de distrugere a neamului prin ateism și 
luptă directă împotriva Bisericii. Am căzut victimă. După o vacanță de Crăciun, 
în loc de colaci și cârnați mi-am umplut valiza cu tot ce am găsit în biblioteca de 
acasă pentru a mă vindeca singur, „științific” de „boala misticismului” și a „ob­
scurantismului”. Erau pe atunci Biblia ateistului, Călăuza ateistului și o puzde­
rie de publicații „științifice”. Am avut noroc de profesori foarte buni la Seminarul 
Teologic, printre care Prof. Pr. Mircea Păcurariu care, la sfârșitul orei, rezerva 
timp pentru întrebările mele. Săracii profesori, ce pacoste eram pe capul lor! își
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luau catalogul la sfârșitul orei, dar nu scăpau de mine. Ca un scai mă țineam | 
după ei până la cancelarie și orișiunde îi întâlneam! Deși eram premiant în fieca­
re an, sufletește eram un dezastru. Pierdusem puritatea de copil a evlaviei. Dato­
rită bunilor mei dascăli am depășit criza. Eram acum vaccinat împotriva ateismu- D 
lui și „știam”, pe la sfârșitul seminarului, totul despre combaterea lui, totul des- ț 
pre existența lui Dumnezeu, candela era plină de ulei, dar nu avea sămânța de 
foc aprinsă ca în vremea copilăriei.

A urmat Facultatea de Teologie din București. Profesori excelenți! Gene- G 
rația de aur a teologiei românești. Note bune. Dar criza a rămas. Acum „știam” j 
teologic și mai mult despre Dumnezeu, dar punțile spre ostrovul Lui erau rupte. 
Numai Fer. Augustin ar fi putut exprima „credința necredinței mele”.

Am dat examen la doctorat unde Teologia Dogmatică era predată de Pă- E 
rintele Stăniloae. Nu numai că am fost acceptat, dar a fost în planul lui Dumne­
zeu ca pregătirea studiilor mele să aibă loc sub îndrumarea directă a Părintelui, 
ca ucenic al lui. Când spun „părinte” mă refer la ceva mult mai mult decât cele­
lalte apelative academice sau universitare. 0  spun în contextul munților care-1 
chemau, în intimitatea lor. Pe numele lui mic de Vârful Omului. Mi-a fost părinte 
în sensul că mi-a dat viață -  lumina vieții, m-a renăscut, mi-a redat punțile și 
aripi de zburat cuvântul spre Cuvântul ioanin.

Oare cum aș putea să mulțumesc lui Dumnezeu, care n-a vrut moartea 
păcătosului, ci mi-a scos în calea devenirii mele, pe cel care m-a întors și m-a 
făcut viu? De numele „Pr. Prof. Dr. Academician” sunt legate nenumărate studii 
de teologie inspirate din magnifica lui operă, teze de doctorat, nume de facultate 
teologică precum și diverse cărți și articole memorialistic printre care aș aminti, 
nu întâmplător, cartea doamnei Lidia Stăniloae Lumina faptei din lumina cu­
vântului -  împreună cu tatăl meu Dumitru Stăniloae. Ce aduc eu nou prin 
aceste rânduri este descrierea unei minuni care va putea fi folosită atunci când 
va avea loc canonizarea Sf. Mărturisitor Dumitru cel Nou.

A vorbi despre Părintele... se poate vorbi timp de rafturi întregi de bibliote­
că, dar nu s-a scris îndeajuns despre sfințenia lui. Minunea de care vorbesc a înce­
put din toamna anului 1968. Cursurile le ținea intr-o clădire dintre Facultatea de 
Teologie și bibliotecă. M-am trezit în fața unui sfânt. Un cărturar te poate impresi­
ona prin mulțimea cunoștințelor. Stăniloae era mai mult decât un cărturar, era 
înțeleptul. Nu atrăgea atenția nici prin vestimentar, purta aceeași rasă de călugăr, 
curată dar modestă, nici prin oratorie. Cei impresionați de spectacole academice ar 
fi fost dezamăgiți după primele zece minute. îi văd chipul ca o icoană. Se așeza la 
aceeași masă cu noi, deschidea aceeași servietă veche, scotea cursul dactilografiat 
(de ce o fi avut nevoie de el, o fi fost vreo obligație profesorală de control din par­
tea comuniștilor?) și după câteva fraze, scotea ochelarii și privind dincolo de noi 
începea zborul genunilor. Cuvântul devenea tot mai transparent. Nu mai era limba 
cuvintelor, ci limba luminii, pentru că există și așa ceva, limba de acatist a inimii. 
Dacă ar fi intrat un fluture în sala de curs, cred că foarte posibil i-am fi auzit aripi­
le. Cineva povestea că, la un moment dat, pe când vorbea, s-a stins lumina în clasă. 
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Era atât de adâncit în cugetare, că nici nu a observat aceasta și și-a continuat liniș- I 
tit, ca și cum nimic nu s-ar fi întâmplat, prin întuneric, nestingherit, firul ideii. Ne 
învăța cum se zboară lumina după legile ascunse ale Luminii. Avea grijă să nu ne 
pierdem în deprinderea zborului spre Lumină și, ca o muzică de Mozart, revenea la O 
laitmotivul unde ne lăsa să ne tragem respirația duhului, ca apoi să ne înălțăm mai 
departe în abisurile Logosului.

Când asociez pe Stăniloae cu Sf. Mărturisitor Dumitru cel Nou argumen­
tul meu, unul dintre multele, e cel: „Fericiți cei curați cu inima că aceia vor ve- G 
dea pe Dumnezeu!”. El ne învăța teologia, în sensul Sfinților Părinți, care ne j 
folosesc sintagma că „îngerii teologisesc lui Dumnezeu” ajungerea la „vederea” 
lui Dumnezeu, îngăduită doar inimii curate de copil și treaptă a sfințeniei la care 
se ajunge atât de greu. In acest sens, preoția este teologie, nu descriere a lui E 
Dumnezeu, ci trăire a divinului, „restaurare a omului”. Păcătuim singuri, dar ne 
mântuim prin Biserică. Singurătatea este starea nefirească a omului, deci omul 
normal face parte dintr-un neam. Poate că nimeni nu a vorbit atât de adânc 
despre neamul românesc. Ca orice sfânt „vedea” cu inima lui curată pe Dumne­
zeu -  Drăguțul, sintagma populară îndrăgită de el, umblând pe cărările satului 
românesc, sălășluind peste noapte în casa și inima țăranului român. Așa cum 
Dumnezeu este slujit de cetele îngerilor în ceruri, la fel este pe pământ slujit de 
neamuri. Prin neam omul nu-și pierde identitatea persoanei, ci dimpotrivă prin 
neam își găsește, afirmă străvezimile divine ale persoanei având ca model Sfânta 
Treime, care este Iubire. Un Dumnezeu în Trei Persoane. Ca Persoană este Tatăl. 
Ca Tată își iubește Fiul ca orice tată. Nimeni nu poate iubi mai mult pe Fiul 
decât Tatăl și nimeni nu poate iubi mai mult pe Tatăl decât Fiul Lui. întruparea 
Fiului (Stăniloae răspunde scolasticilor) nu s-a făcut pentru aplicarea justiției 
divine, ci pentru ca și noi prin omenitatea Lui să iubim pe Tatăl cu aceeași dra­
goste cu care Fiul își iubește Tatăl și Dumnezeu Tatăl să ne iubească pe noi 
oamenii cu aceeași dragoste cu care își iubește Fiul. Dacă am reduce Sfânta 
Treime la două persoane, oricât de dumnezeiască ar fi această iubire, ea ar fi 
mărginită. Cele două persoane Se plinesc prin Sfântul Duh, care este tot Persoa­
nă. Ea purcede de la Tatăl spre Fiu toată iubirea Acestuia, dar nu se reduce la o 
simplă relație, ci tocmai prin purcedere își subliniază caracterul de Persoană 
necesară Iubirii Infinite ale lui Dumnezeu, Trei Persoane, dar nu trei dumnezei. 
Dacă ar purcede și de la Fiul am avea un „nepotism” aș îndrăzni să zic (Dumne­
zeu să mă ierte!) care s-ar pierde în haos, ori Duhul, tocmai prin nepurcederea 
de la Fiul, este Persoană, cum spunem în Crez, „Care, împreună cu Tatăl și cu 
Fiul, este închinat și mărit!”. In relație cu Tatăl avem filiația și purcederea. Filia­
ția nu neagă purcederea și invers. Taina Sfintei Treimi este cel mai greu de înțe­
les din teologie tocmai pentru că Dumnezeu este Iubire, iar Iubirea nu poate fi 
decât taină. Părintele Stăniloae încerca să ne-o explice băbește (să mi se ierte 
expresia). Sfântul Duh prin purcedere, deci nu prin naștere, arată Tatălui cât de 
mult este iubit de Fiul, așa cum la noi oamenii cineva ar confirma tatălui iubirea
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și calitățile fiului, dar în același timp nefiind născut rămâne totuși Persoană și | 
numai în această egalitate poate reîntoarce și afirma filiația prin dragostea care ^ 
nu depersonalizează, ci dimpotrivă subliniază caracterul de persoană.

în această perspectivă ne vorbea de neamul românesc, nu un naționalism, D 
sau alte isme, ci prin exprimarea pnevmatologică și teandrică a omului. Dumne- f 
zeu l-a făcut pe om bărbat și femeie. Deci neamul perfect nu este bărbatul sin­
gur, ci așa cum l-a creat Dumnezeu „bărbat și femeie”. Familia sau neamul (ne 
gândim la Chesterton) are ontologic model treimic. Familia perfectă, fără a anihi- G 
la persoana, este când bărbatul devine tată și femeia mamă. Așa a lăsat Dumne- j 
zeu, care este Iubire, să fie și familia -  exprimare a Iubirii. Atât familia care este 
neam nu devine un pericol pentru un grup de familii pe care îl numim cu același 
nume -  neam. Neamurile mele și neamurile tale împreună formează neamul E 
omenesc, iar noi românii ne sublinia Părintele Stăniloae, numim neamul ome­
nesc lume -  adică lumină.

Aici mi-aș permite o mică paranteză. Toate dicționarele românești, inclusiv 
DEX-ul, derivă etimologia cuvântului „neam” din ungurescul „nem”. Nu cunosc 
maghiara decât „nem tudom!”, care mi se pare că înseamnă „nu înțelegi”. Deci 
de ce am apela pentru origine etimologică la vecinii de o mie de ani? Originea 
sugerată de mine este din nomen, din indo-europeanul și nu turanicul, generând 
în latină pe nomen însemnând nume, nomen = namen = neam așa cum avem în 
engleză nomen = name = nume. Ergo, cei de același nume, formând un nomen, 
adică un neam. închid paranteza.

Fiul lui Dumnezeu S-a făcut Fiul Omului nu numai pentru a-l readuce pe 
om la frumusețea cea dintâi, ci, mai mult chiar, de a-l îndumnezei. Neamul ro­
mânesc nu privește cu șovinism existența altor neamuri, pentru că toate neamu­
rile, văzute prin modelul iubirii treimice, formează împreună „neamul omenesc”. 
Modelul iubirii de neam la români este văzut, în inconștientul folcloric, în mod 
constructiv prin balada Meșterului Manole. Manole (cineva i-a „ciupit” ideea) 
este, cum ne spunea Părintele Stăniloae, forma românească a lui Emanuel, după 
cum altă „ciupitură”, fără a se indica sursa, este cea a explicării Baladei Miorița, 
în care păstorul este de fapt Păstorul care își pune viața pentru oile Sale.

Orice persoană este o taină. Chiar și lucrurile Creatorului, spunea Părinte­
le, poartă o pecete a tainei. Scolasticismul, descriind, a uitat să trăiască taina 
divinului și a fost numai un pas pentru apuseni să ajungă la cenzurarea tainei și 
respingerea prin Reformă la reducerea „tainelor”, și apoi sectanții să ajungă la 
concluzia că, dacă nu mai este taină, la ce ne mai trebuiesc atât de multe „Sfinte 
Taine”. Chiar ortodoxia românească are un caracter de taină. Popor latin (inte­
resantă teza protolatinității noastre!), ca ortodocși am moștenit de la latini faptul 
de a sta cu picioarele pe pământ, dar ne deosebim de celelalte popoare latine 
care au devenit catolice, și chiar de ortodoxia grecească (rigurozitatea legii, iar 
nu a duhului) și cea rusească (cu excepția teologilor ruși din Exil).

începusem cu minunea exercitată asupra mea de acest sfânt. Nu cunoștin­
țele lui m-au impresionat (deși a fost unul din cei mai erudiți teologi), ci trăirea 
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de către el a Cuvântului lui Dumnezeu. Crengile mele uscate sub căldura lui au I 
început să înmugurească. Sfințenia lui a început să înflorească înlăuntrul meu. 
„Cunoscătorul” cioturos și plin de țurțuri a devenit din nou copil cu inima și 
sufletul. Mă aducea înapoi nu ca pe-un vânat încăpățânat în sălbătăcia lui, folo- O 
sind lațul sau harponul, ci prin bunătatea lui de sfânt. Fiind poet, cuvintele lui s- £ 
au revărsat peste rănile sufletului meu taumaturgic și taboric. Nu este de mirare 
că primul meu volum de versuri, cu care debutam în 1970, se numea atât de ^ 
sugestiv De unde incepe omul. Mă regăseam. O convertire fără spectaculosul G 
marilor întoarceri, așa cum lemnul lui Aaron și-a început prin floare semnul de j 
slujire și preoție.

Ca și Sf. Nectarie de Eghina, cu care se aseamănă în multe privințe, făcea ^ 
această teologie vie. Un fapt pe care nu mulți îl știu, era bunătatea de om £ 
înduhovnicit și milostiv. Ca și Sf. Nectarie, pe câți studenți săraci oare nu a 
ajutat din modestul lui salariu de profesor? In smerenia lui nu i-ar plăcea să-i 
destăinui această dureroasă confesiune. Ca să urmezi doctoratul trebuia să ai 
„binecuvântarea” ierarhului. Această aprobare implica și bursa. Părintele Stăni- 
loae a intervenit la acel fost episcop al armatei, care spunea că nu are nevoie de 
doctori, ci de preoți, să facă o excepție cu mine, să-mi dea aprobarea și să-și 
păstreze banii de bursă. Cine nu ar fi ascultat de Stăniloae? Mi s-a dat aprobarea 
și, deși la examenul de admitere luasem aproape la toate note maxime, m-am 
trezit fără bursă în București, fără masă și fără casă, cu o adresă fictivă (de multe 
ori „apartamentul” meu ...fiind sub patul doctoranzilor, când nu mă prindea 
spiritualul, sau sala de așteptare din Gara de Nord). Despre masă? Eram tânăr și 
foarte atletic. Reușeam să sar cu succes peste mese.

Imaginați-vă că după doi ani de vagabond prin București, la propunerea 
și cu excepționale referințe din partea Părintelui meu sunt chemat la Patriarhie 
să completez o cerere de bursă tocmai în... America! In 1970 plecam ca bursier la 
Seabury Western Theological Seminary până în 1972, iar apoi încă un an 1972­
1973 la Princeton, New Jersey.

Despre această minune a restaurării omului prin „lumina faptei din lumi­
na cuvântului”, cum își intitulează cartea Lidia Stăniloae, sper să se vorbească 
mai mult. Fiica Părintelui, prin pagini cutremurătoare, mărturisește greutățile 
financiare și morale prin care a trecut familia. Cel mai mic compromis făcut cu 
comuniștii ar fi adus familiei avantaje materiale, iar nu șicane, marginalizare, 
pierderea serviciului și ani grei de închisoare, pe care i-a trecut cu stoicism. In 
iadul penitenciar nu a încetat să mărturisească dreapta credință. Doamna Lidia 
Stăniloae se întreba în cartea pomenită mai sus punctul la care vreau să ajung:

„Nu știu de unde lua tata, ba da, știu de unde, forța de a fi totuși senin, li­
niștit, calm. Ne insufla și nouă încredere. «Lasă», spunea, «n-ai voie să-îi 
pierzi curajul! Ai încredere în Dumnezeu! El nu ne uită!». El credea cu
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adevărat. Sunt sigură că avea momente de spaimă, dar nu se lăsa niciodată I
copleșit. Pentru el, legătura cu Domnul era o legătură concretă, personală.
A-și păstra curajul, a-1 insufla și celorlalți devenea o problemă de conștiin- 1

ță, o probă la care se supunea pentru a se verifica, pentru a-și confirma o Q
dată în plus intensitatea legăturii cu Domnul” (pp. 200-201).

L 
Există un paroxism al fricii, un prag al spaimei, mâna întinsă a lui Petru 

când a început să se scufunde.
- G„în câteva rânduri mi s-a întâmplat să ajung în pragul unui paroxism al 

spaimei. Eram copil încă, îmi lipsea experiența de viață, consecvența ere- I
dinței. Cu cât înaintezi în vârstă, cu atât înțelegi că până și în situațiile ne- ^
gative există un relativ, care te ajută să le porți mai ușor... Atunci tata mi-a
agrăit cu seriozitate, cu duritate chiar. «Crezi în Dumnezeu, sau nu crezi?», E
m-a întrebat el. «Dacă da, atunci concretizează-ți credința prin răbdare și 
convingerea că până la urmă El te ajută! Dacă nu, atunci trebuie să-ți re­
consideri modul de existență! Găsește-L și găsește-te pe tine! Cu trudă, cu 
efort. Viața, așa cum trebuie s-o înțelegem noi, creștinii, e efort, ascensiu­
ne, ca un drum de munte, în care nu există decât un sens, în sus. Fără 
efort și fără nădejde nu se poate!»” (p. 201).

✓ -Cartea Jjfl, Lidi» Stăniloae, cu subtitlul împreună cu tatăl meu, este cartea 
de temelie a celor care încearcă să înțeleagă pe cel care ne-a împărtășit „lumina 
faptei prin lumina cuvântului”.

Sever cu sine însuși până la sfintele nevoințe monahicești, se răsfrângea cu 
generozitate, înflorind ca o fântână arteziană, tuturor. Cuvântul lui avea acoperire 
în aurul de aureolă al sufletului. Sfaturile lui erau în primul rând faptele lui.

Un capitol interesant despre Părintele Stăniloae l-ar putea scrie Lidia Stă­
niloae despre personalitățile literare și artistice care au avut fericita ocazie de a 
trece prin casa lor. îmi amintesc cu câtă dexteritate trecea de la filosofia Sfinților 
Părinți, în special sfântul lui preferat, Sf. Maxim Mărturisitorul, la filosofia mo­
dernă -  de la Kierkegaard la Sartre și Camus, uimind prin cât de bine era pus la 
punct cu literatura zilelor noastre... de atunci! Ca să nu mai vorbim de subtilități­
le poeziei unde era totdeauna acasă! Poiesis, de fapt, nu e versificare, sau un
departament al literaturii, ci o stare a punctului omega în care toate converg: 
matematică, muzică, chimie, rugăciune, lacrimă, fizică -  o stare a Facerii (Ge­
neza) în care toate cele omenești devin transparente, până la străvezimea tran­
scendentă a Cuvântului! Poiesis ca stare soteriologică și revelațională a Spiritului 
Sfânt și sfințitor când Kalos nuntește cu Agathos!

Poate cea mai adecvată caracterizare a acestui titan al cugetării hristice, 
mărturisitor și taumaturg a făcut-o o femeie care vindea flori în Piața Unirii, cum 
aflăm din cartea mai sus pomenită. întrebată fiind: „Cine a murit?”, a răspuns cu 
emoție: „îl îngroapă pe cel mai mare preot!”. Și avea dreptate!

Au venit și geologii care știu totul despre pietrele și prundurile văzute și 
nevăzute, arheologii biblici cu hărlețe, măturici și ochelari și lupe, cei care văd
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până în străfundul pământului, înțelepți cu scufițe care știu de câte ori a strănu- I 
tat Părintele si pe ce fel de hârtie a fost scrisă Filocalia si câte virgule are studiul „ 
cutare. Și venitu-au... De lăudat, cu ce să mă laud? Păcatele mele, toti se uită la 
mine peste umăr și tare au dreptate! Bisericește -  nici măcar protopopă, poeți- O 
cește -  nici măcar pupăză printre ciripitoare, și colac peste pupăză, vorba Psal- £ 
mistului, rămas de căruță nu pot să mă laud nici cu telegarii, nici cu căruțele.
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