OBSERVATII SI INDREPTARI LA ISTORIA ROMANIEI
DIN JURUL ANULUI O MIE

de RADU POPA

Cu toate riscurile ierarhizdrii compartimentelor eronologice ale
istoriei Romaniei, dupd indiferent care criterii, repetiin adevarul indeobste
acceptat ci cele trei-patru secole din jurul precedentului hotar de milenii
au avut greutate cu totul aparte. Dincolo de uncle exageriri si de anumite
scenarii artificiale create in ultimele doui-trei decenii de o literaturid de
specialitate foarte variati ca interes, este cert ci stirsitul mileniului anterior
a cunoscut incheierea ctnogenezei romanesti. Tot atunci, cu prelungiri
in timp ce acoperi inceputurile mileniului nostru, au fost plasate de
multi istorici primele forme de organizare statald ale societdtii roméi-
nesti. Este de la sine inteles ¢d aparitia unei etnii noi si afirmarea ei pe'
scena politicd a rasaritului european au insemnat o cotnura decisivd in
trecutul teritoriilor locuite de romani.

In deceniile din urmi, etnogeneza roméneascd si aproape in egali
misurd ineeputurile statelor medievale romanesti aun stat in centrul aten-
tiei cercetirii. Pe seama acestor subiecte s-a acumulat o cantitate foarte
mare de noi informatii — mai ales arheologice — care au incurajat 1ar-
girea si innoirea interpretdrilor. Nu urmirim aici in detaliu evolutiile
istoriografice dar credem, in linii mai generale, ci factorul-dominant al
contributiilor din ultimul sfert de secol a constat din indreptarea unor
deformiri ale cercetdrii romanesti de specialitate din anii 1948 —1962 si
din incercarea reconectirii la spiritul istoriografiei antebelice. Din picate,
aceste orientdri au fost ulterior accentuate peste misura, ducind la alte
deformiri. Aprecierea noastri de ansamblu priveste mai ales epoca si
subiectele poinenite, nu are pretentia valabilitatii generale. :

O buni parte din cistigurile mai noi ale cercetirii istorice- romanesti
privind etapa din jurul analui O Mie si-a gisit locul — ca o sintezd imbo-
gititd cu detalieri oglindind specificul luerdrii — in primul volum al
tratatului de isterie militari romaneasci apirut in-urmi cu sase anil.
Semnificatiile istoriografice ale acestui tratat decurg din faptul ¢i — mai
mult-sau mai putin tacit — el a luat locul acelui Trafat de istoria Romdniei
redactat in colectiv incepind din 1978.. Primele doud volume dle acestui
din urmi tratat au ramas din 1980 si pind azi la stadiul de cerecturi in
pagind 2 deoarece nu au satistacut torurile pohtlce si ideologice care diri-
jau atunci istoriografia- romineasca.

Istoria militard a poporului romdn:la al cirei prim volum ne refe-‘
rim, corespundea deci — de vreme ce a apirut §i incd in tiraj exceptional
— optiunilor ,,oficiale” de la mijlocul deceniului trecut. Aparent, el este

1 Jstoria militar@ a poporului romdn, 1, Din cele mai vechi timpuri pind in secolul al
X1V-lea, Bucuresti, 1984 (in continuare, Istoria militard).

2 Autorul a participat, ca secretar — alituri de Mircea Rusu — al volumului II al Tra-
tatului, la Intreaga ,.odisec’” a acestei impozante opere colective organizatle si partial realizate
conform principiilor ce au prezidat In ultimele decenii la dirijarea istoriografiei romanesti de
catre forurile politice. Credem ca cele citeva exemplare pistrate din corecturile primelor
doud volume vor fi de exceptional interes pentru reconstituirea conditiilor in care s-a scris
in tard timp de aproape o jumatate de secol istoria Romainiei, cu observatia ca aceste corec-
turi reprezinta totusi hunul comun al celor implicati In realizarea lor pina la stadiul in care
se afla.
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opera colectivi a grupului de autori consemnati cu aceastd calitate. In
raport cu competenta si profesionalismul marii majorititi a autorilor,
rezultatul final al colaboririi lor apare oarecum surprinzgtor. Afirmadtii
lipsite de acoperire sau contrare adevarului istoric se inldnfuie cu naivitati
si fraze sforditoare urmirind efecte ,,mobilizatoare’. Este firesc ca stilul
si procedeele specifice unei cdrfi specializate — in cazul dat un volum
adresat in primul rind militarilor — s4 aibd anumite particularititi, dar
bidnuiesc ¢4 multi autori nu s-au recunoscut in paginile care le-au fost
atribuite. Explicatia fenomenului se afld in aplicarea la acest tratat a unei
,,metode de colaborare” cu totul neobisnuite, constind din prelucrarea si
completarea ,,ad libitum”, de citre un colectiv redactional rimas ano-
nim 3, a textelor depuse de citre autori. Macar pentru textele inminate
redactici de citre cel care semneazd aceste pagini, revederea lor inainte de
predarea la tipar sau realizarea unei corecturi nu au fost posibile. Avem
toate motivele si credem — iar rezultatul final ne intireste in credin{d —
cd la fel s-a intimplat si cu alti autori. Aceasta deoarece nu putenl
accepta iesirea din pana regretatului Hadrian Daicoviciu a unei fraze
atit de absurde ca aceea care-i este atribuitd la p. 97: ,,Din momentul
constituirii statului centralizat §i independent condus de Burebista, existenta
statald si independenta au devenit coordonate definitorii si neintrerupte
in evolutia istoricd a poporului roman”. Dupd cum nu putem crede nici
ca alt coleg, Mihail Zahariade, sg fiscrisin partea lui de contributie despre
formarea poporului romin in sec. I —III e.n., sprijinindu-se in acest
.séns pe ,autoritatea’ stiintificd a lui Ilie Ceausescu, invocat in notad 4.

Desi nu ne propunem aici decit in subsidiar indreptarea cu foarte
mare si regretabild intirziere a unei situatii cu totul anormale, operatia
nu poate fi evitatd, micar in ceea ce ne priveste. Se cuvine de aceea pre-
cizat c¢i din 34 pagini care ne sint atribuite in ultimele doui capltole
ale volumului 5, aproape jumitate au fost redactate — intr-o primi formsi
ce ar putea fi total diferiti de aceea tiparitda — de citre Victor Eskenasy,
fostul nostru student si colaborator care pind in 1981 a fost salariatul
Centrului de Studii si Cercetiri de Istorie si Teorie Militard. Deoarece
intre predarea manuscrisului si aparitia volumului a intervenit, in conditii
absolut legale, plecarea din tari a respectivului autor i cum normele
atunci in vigoare interziceau publicarea emigrantilor, am acceptat pre-
luarea acelor paragrafe cu condifia de a le putea reface si adapta, inclusiv
in corecturd, avind in acest sens gi acordul lui V. Eskenasy. In pofida
asigurarilor primite, hu am putut vedeca textele si nici interveni in corec-
turd, astfel incit sintem in drept s4 ne declindm orice legiaturd cu paginile
tiparite si atribuite noud .

Cit priveste paragrafele rezultate (lin modificarea i adaugirea manu-
scrisului pe care l-am predat Centrului de Studii si Cercetéri de Istorie si

3 In lipsa specificdrii in volum a coleclivului redactional care si-si fi asumat riaspun-
derea formei finale, rdmine si considerdm ca aceasta raspundere revine ,,comisiei de coor-
donare” ce figureaza distinct de lista autorilor primului volum. Fira respectarea ordinii alfa-
betice, In comisie cste numil academicianul $tefan Pascu dupid presedintele (comisiei) Con-
stantin Olleanu si inainte de ,,coordonatorul principal” Ilie Ceausescu, ceea ce ne face sa inte-
legem ca lui fi revine mecritul principal al operei.

4 Istoria militard, p. 208.

5 Conform specificarilor din sumarul de la.p. 436.

¢ Este vorba de p. 264—271, 289290, 324326 si 339 —342,

https://biblioteca-digitala.ro



156 Radu Popa 4

Teorie Militard 7, numérul foarte mare de afirmatii, formuliri, interpretari
$i chiar note care nu ne apartin, face aproape inutili inventarierea lor
metodicd. Textul tipirit este atit de diferit de manuscrisul a cirui copie
o piastrez si atit de deosebit ca mod de abordare a subiectelor, incit ar
putea fi contestat in ansamblu considerind drept fals grosolan folosirea
semnéturii. Dar cum ,,operatiile’’ 1a care a fost supus textul reflectd pini
la urmi presiunea si deformarea la care a fost supusi istoriografia noastra
in decepiile din urmi si asupra cdrora vom reveni, este totusi util si ne
oprim asupra unora dintre ele.

C'onceptul ,,statalititii romanesti”’, repetat dealtfel obsedant de-a
lungul intregului volum si incd pentru o perioadi care incepe dinaintea
erei noastre (!), dupd cum nici ,,existenta neintrerupti si conservarea
caracterului romdnesc al structurilor politice din intreg spatiul carpato-
danubiano-pontic”®, afirmatd in legéturi cu stérile din sec. X —XI,
n-au existat in manuscrisul nostru. Evident cd nici citarea in acelasi loc
a ,,contributiilor” lui Ilie Ceausescu nu ne apartine, fie i numai datoritd
faptului ed nu le-am considerat niciodatd ca fiind altceva decit fantezii
diletante cu efecte pagubitoare. Nu ne apariine nici ideea unei ,,dense
populatii roménegti” in sec. X ,,intre Duniirea Mijlocie i Tisa’, dupi
cum afirmatia cii ,,voievodatul Bihorului se infitisa ca o autentici putere
politicdi, economicid si militard, dispunind de largi posibilitdf{i pentru a
duce un rizboi de apirare de lungi duratii’®, n-o putem pune decit pe
seama unor militari lipsiti de elementar sim{ istoric. Afirmatia dupi care
,,cdpeteniile ungare... (au fost) ... constiente cd vor avea de infruntat
un stat puternic’ 1° face parte din numeroasele naivitdt{i cu care ne-a
fost impéinat textul, iar consideratiile despre strategia si tactica voievo-
datului bihorean ,,care dispunea de intreaga gamé a armamentului necesar
pentru lupta de la distan{d” n-au putut iesi decit din imaginatia unui
cadru militar inferior care a proiectat asupra trecutului indepéirtat rudi-
mente de cunostinfe acumulate la pregitirea lui de specialitate.

De domeniul strimosismelor de paradi este si afirmatia ce ne-a fost
atribuiti si dupd care ,,numele acestui erou (Gelu) a rimas peste secole
inscris in memoria neamului roméinesc ca un exemplu de barbétie si spirit
de diruire pind la jertfa supremi inchinatd cauzei sacre a libertdtii po-
porului nostru s§i a vetrei strabune” 1, deoarece este indeobste cunoscuta
introducerea abia in epocid modernd si pe cale cérturireascd a respecti-
vului nume in memoria colectivd romaneasci. Iar punctul de vedere dupi
care in sec. X ,,in spafiul romanesc nord si sud-dunirean a continuat
fird intrerupere, intr-un ritm accentuat, procesul dezvoltdrii economice,

sociale si politice, al centralizirii statale, al afirmirii independente a
romanilor in concertul popoarelor europene’’ 12, reflectd o viziune fan-

7 Vezi p. 273285 5i 354—2360, mai pulin hirtile false incluse in respectivele para-
grafe.

8 lstoria militard, p. 273.

* [bidem, p. 276.

1 rvidem, p. 277.

1 1bid2m, p. 279.

12 Jbidem. p. 285; daca realmente au existat miicar lendinfe de ,.centralizare statald’’
fn societaica romancascd anterioard sec. X, ceea ce pare foarte pulin probabil, apoi dupd anul
900 acestea au fost cu sigurani{i anulate.
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tezistd anistorici si nicidecum opinia autorului manuscrisului pe -care
s-a brodat paragraful.

Pornind de la manuscrisul lui Victor Eskenasy, care ne-a fost in
final atribuit in conditiile deja evocate, volumul cuprinde in continuare
afirmatii absurde ce ne pun in dificultate cind incercim si le intelegem
ca lipsi de responsabilitate profesionald sau doar ca totald absentd a bunei
credinte. Se afirmi astfel ci in sec. X voievodatul transilvdnean ar fi
fost ,,cirmuit de urmasii voievodului Gelu ce apartineau dinastiei Giules-
tilor”, se vorbeste pentru aceeasi epocd de un ,,stat roméin transilvinean’
si se inventeazdi un voievod ,,Jula al IV-lea in ultimul sfert al sec. XI”,
dindu-ni-se a intelege cd aceea ,,dinastie’” romaneascd ar fi domnit ,,timp
de peste o sut# de ani” 13, Falsul istoriografic capité aici accente in care
hilarul se imbind cu penibilul.

Nici in ultimul capitol, dedicat sec. XIII-—XIV, paragrafele ce
ne-au fost atribuite, si care au rezultat din inlerventia grosolani in manu-
scrise, nu sint ferite de afirmagtii in dezacord cu adevirul istoric. Se vorbeste,
de pildid, despre ,,voievodatul Transilvaniei, a cirui autoritate se intin-
dea pinid la Tisa’ 14, desi este bine stiut cd respectiva structurid politico-
administrativd acoperea teritoriile de pini la Carpatii Apuseni al cédror
aliniament 1-a depisit doar accidental $i mai ales ulterior, in alt context
istoric. Drept corolar al ,,contributiilor” aduse textului nostru, colabora-
torii anonimi §i nedoriti de care am avut parte ne pun in sarcini aprecierea
dupd care ,constituirea ... Moldovei a reprezentat o noud victorie
istoricd in lupta poporului nostru pentru consolidarea statalitdtii avind
ca perspectivi refacerea unititii politice a Daciei strivechi’ 1% afirmatie
eventual compatibild cu un anumit gen de eseu istoric, dar nicidecum
cu cerinfele minime ale unui tratat de istorie, fie si militara.

Trecind peste niscocirile sau falsurile directe si fird a mai stirui
asupra. procedeelor incalificahile de ,,coordonare” sau ,,unificare redactio-
nali” a manuscriselor, credem ci deformarile si distorsiunile volumului
discutat reflectd aplicarea perseverenti a convingerii cd trecutul poate fi
remodelat conform dorintelor prezente. Ne vom opri asupra unora dintre
procedeele folosite in acest scop. Judecind mai ales dupi cele constatate
pe marginea ,,prelucririi” textului nostru, observim ci mai toate ipo-
tezele de lucru ce figurau in manusecris ca adeviruri posibile sau chiar
probabile, au fost transformate in certitudini. Dar pe citd vreme o
ipotezi de lucru sau o posibild interpretare, condif{ionate de cercetirile
viitoare, isi justificd locul intr-un text responsabil cu specificarea respec-
tivului caracter, prezentarea lor ca adevidruri istorice echivaleazid cu

13 Jbidem, p. 289--290; aceasld ,.dinastic a Giuleslilor” este o inventie hazlie a celor
care au ,,prelucrat’” manuscrisele, rezultind foarte probabil din introducerea fantezistd in text
a unor informatii privind familia cneziala maramurcsana din Giulesti, ce poate fi reconstituita
incepind cu finele sec. XIII si pentru care am folosit termenul ,,giulesteni’’ atit pentru evoca-
rea satului lor de resedinta, cit si datorild frecventei numelui Giulea in familie (R. Popa, J'ara
Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresli, 1970, p. 157 si urm.). Pentru semnificatia
avutd In societatea romaneascd de numele Giulea, provenil dintr-o porccld cu sens dec ,,ca-
petenie”, vezi Idem, La inceputurile evului mediu romanesc. T'ara IHafegului, Bucuresti, 1988,

. 20.
P W JIstoria militard, p. 340.
15 Jbidem, p. 360 ; intregul aliniat de la sfirsitul paragrafului, avind caracterul de ,,con-

cluzii”’, a fost addugat de cei care au predat tiparului volumul,
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falsul.. Tar concluziile formulate pe temeiul unei succesiuni de ipoteze
selectate conform unui plan preconceput si transformate toate in certitu-
dini, duc la rezultate ca cele pe care le deplingem.

Observatia noastri se confirmid prin experienta de la redactarea
Tratatvwlui de istoria Romdniei, ale cirui prime doufd volume au rimas
in stadiul de corecturi datoritd in mare méisurd refuzului autorilor de a
transforma in certitudini reconstituirile formulate ca ipoteze, fapt ce a
nemultumit pe comanditarii respectivei lucriri. C('eea ce nu a fost posibil
in cadrul oarecum inai responsabil profesional al activititii de la fosta
Academie de Stiinte Sociale si Politice — chiar si in conditiile dependentei-
acesteia din urmi de sectia de propagandi a Comitetului Central — a
devenit realitate in mediul militar unde s-au aplicat reguli specifice.

Alti constantd evidentiatd, de parcurgerea volumului este practi-
carea procedeului omisiunilorsistematicesi selectdrii dirijate a informatiilor,
preluate doar in misura in care servesc unei reconstituiri preconcepute.
Procedeul a fost dealtfel larg folosit in literatura noastrd istoricd din ulti-
mele patru-cinci decenii, nu este descoperire recentd si din pacate poate fi
regdsit chiar in lucrdri cu incontestabile calitdti stiintifice. Dar selectarea
partizand si omisiunea, mai ales cind ele sint deliberate, echivaleazi cu
falsul istoric.

Al treilea procedeu identificabil in paginile tratatului de istorie
militard constd din sprijinirea pe falsa autoritate a unor lucriri intrate
in circuitul istoriografic romanesc in temeiul unor ierarhiziri valorice
decurgind din criterii extrastiintifice. Nu avem in vedere doar luerdrile
de propagandd politico-ideologicii, de genul scrierilor diletante, desi
desele citdri ale ,, documentelor de partid’” sau a ,,productiei’”’ semnate de
Tlie Ceausescu dovedesc ci asemenea texte au fost investite cu calitatea
de adeviruri absolute, ci chiar preluarea de teze si afirmatii din lueriri
cu caracter mai complex cidrora nu li se poate contesta un anumit grad
de profesionalism.

Cea mai semnificativi din aceastd ultimd mentionatd categorie de
lucriri este desigur istoria transilvineandi a profesorului Stefan Pascu,
publicatd incepind cu anul 1971 in mai multe volume 1% si care pentru
perioada din jurul anului O Mie¢ si-a asumat sarcina ambitioasd de istorie
generali a Romaniei 1. Prin urmare, cel putin pentru etapa cronologicd
de care ne ocupim, lucrarea exprimd punctul de vedere ,,oficial’’ al asa-
zisului ,,front istoric roininesc” deoarece autorul ei era nu numai prese-
dintele sectiei de stiinte istorice de la fosta Academie a R.S.R. dar i —
—indiscutabil— istoricul ciruia organele politice si ideologice i-au acordat
maxima autoritate, mai ales in domeniul istoriei medievale.

Cele cuprinse in primul volum al Voievodatului Transilvaniei au
imbogdtit si nuanfat rezultatele cercetirilor incluse cu doud decenii mai
devreme intr-un tratat academic, in care dealtfel respectivul capitol a

fost semnat de acelasi autor 18. Ele aduceau totodatd o viziune noud §i

18§t Pascu, Voievodatul Transilvaniei, 1-1V, Cluj (-Napoca), 1971--1988. Toate citi-
rile noastre se refcra in continuare la primul volum al lucrarii, acesta fiind cel care interescazi
in discutia dec fata.

17 Ibidern, p. 34 si urm.: justificarea opliunii la nota 37.

18 Jstoria Romnsniei, 1I, Bucuresti, 1962, p. 15 gi urm.
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in raport cu altd lucrare generald de istorie a poporului roman, apiruti
doar cu un an mai devreme ! si care, in pofida caracterului ei mai sintetic
sau poate tocmai datoritd — maicar in parte — acestui caracter, repre-
zintd dupd opinia noastrd cea mai putin deformats istorie generald roméa-
neascd din ultimii 45 de ani.

O comparatie intre aceste trei ,,tratate’” nu-si are aici locul, ea
tinind de un studiu istoriografic cu alte d1mens1un1 §i altd flnahtate
Ne oprim in schimb asupra lucrarii profesorulm Stefan Pascu deoarece
a influentat sensibil pe durata ultimilor 18 ani abordarea problematicii
care ne intereseazd aici i deoarece explicd in ultimi instantd cum s-a
putut ajunge la un tratat rominesc de istorie militard cu nivelul relevat
mai sus.

Parcurgerea paginilor semnate de profesorul Stefan Pascu nu contra-
riazd doar prin stilul ,,angajat’ si oarecum romantic in care sint redactate 2°
— accasta fiind pind la urma chestiune strict personala a fiecarui autor —
cimai ales prin neglijenta documentarid i usurinta cu care se fac aflr-
matii lipsite e acoperirea justificarilor. In foarte multe subcapltole si
paragrafe volumul laséd impresia transcrierii unui curs universitar in care
spusele profesorului n-au nevoic de argumentarca aparatului critic si
in care autorul trebuie crezut pe cuvint, cele afirmate urmind a fi consi-
derate adeviruri indeobsgte cunoscute si general acceptate.

Asxtfel, pentru etapa sec. IX —XT, definit4 si ca fiind ,,a formatiunilor
prestatale’” sau ,,voievodatelor roméano-slave’’, ni se oferd o lungi listd
de ,,obsti sdtesti’” ale romanilor, termen sub care conform explicatiilor
autorului sint de inteles uniuni sau confederatii de obsti dintr-un com-
partiment teritorial-geografic al Transilvaniei 2!.. Urmirind lista cu 82
,,0bsti sitesti”, care este selectivi deoarece contine deseori etc.??, cititorul
avertizat intelege cd ea este urmarea unei fugare priviri pe hartd, dublata
de convingerea ci pe durata a trei secole trebuie si fi existat pretutindeni
o mare densitate de sate romanesti relativ stabilizate sub aspectul habi-
tatului. Aceste ,,obsti” sint plasate cu dirnicie pretutindeni, la cimpie,
la de <-munte, principala preocupare fiind evitarea lisirii de locuri
neocupatér<d. O asemenea ipotezd optimistd si idilicd sprijinitd in unele
cazuri de starile de mai tirziu, din sec. XIII—XV dar in favoarea careia
nu poate fi invocat pentru sec. IX —XT decit cel mult bunul sim{ istoric
care are si el limitele lui, s-ar fi cerut totusi justificatd prin argumente
directe. La fel de indreptatite sint opiniile dupi care continuitatea de viata

dintr-un teritoriu mai mare a presupus discontinuitati in subdiviziunile
sale.

1 A, Ofetea (sub recl.). Istoria poporului roman, Bucuresti, 1970,

20 Sub aspectul elicien|ei scrierilor istorice tn sfera cducatiei, inclusiv in a celei patrio-
tice, experientele din ullimul sfert de secol ne-au convins asupra avantajelor pe care le au
redactdrile mai sobre.

21 St. Pascu, Voievodatul, p. 36.

22 Ibidem, p. 33—36.

23 Dacd ipoteza concentrdrii habitatului rominesc din sec. IX—XI ,,pe viile rurilor
si in depresiunile naturale” este de luat in considerare, In schimb enumerarea ulterioard tn care
apar ,,Cimpia Timisoarei..., Cimpia Aradului ..., Cimpia Salontei ...” videste abandona-
rea ideii In scopul unei ,.mobildri sistematice” de la sud la nord si de la vest la est a tulregu-
Iui Leritoriu cuprins in granifele politice acluale. Procedeul naste indreplilile indoieli asupra
caracterului unor asemenca ,,cerceliri’.
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Mai gravii este insd constatarea ci aceste ,,obsti sdtesti’” sint in
multe cazuri arbitrar identificate, fie in teritorii uriase, fie in locuri lipsite
de condlitiile necesare vietii medievale, pentru a nu mai vorbi si de dubli-
rile enumeriirii 24, ca in cunoscutul exemplu al numiratorii de steaguri.
Se intareste astfel convingerea cd nu este vorba de rezultatele unei cer-
cetiiri propriu-zise, ci de crearea unei imagini care, bucurindu-se de autori-
tatea semnatarului, descurajeazd orice investigatie viitoare responsabild
care «i tind seama de semnele de intrebare ce mai persistd, cel putin in
privinta detaliilor procesului istoric.

Volumul la care ne referim reflectd intentia liudabila de a recon-
stitui si aspecte cantitative ale istoriei transilvinene de la inceputurile
mileninlui nostru, considerate pe buni dreptate ca_foarte importante
pentru intelegerea starilor i a evolufiei acestora. In lipsa izvoarelor
scrise sau de altd naturd care si permitd pentru sec. IX —XT alte apre-
cieri decit acelea cu caracter foarte general, subiectul este abordat doar
pentru etapa urmitoare, aceca care a durat pind la marea invazie mon-
golid de la mijlocul sec. XIII. Surpriza i dezamaigirea survin cind aflim
cd, pentru a fi ,,intre marginile realitdatii” dupd cum singur o spune, auto-
rul ia in considerare media generala de trei persoane pentru o familie 25,
Ni se spune ci cifra ar fi chiar justificati de documentele de cancelarie 28,

Pornind de la indicele familial 3 multiplicat cu numérul presupus
al famniliilor dintr-un sat si apoi din nou cu numarul ipotetic al asezarilor
de la un moment dat de pe teritoriul Transilvaniei, se incearcd stabilirea

24 Sint pomenile de-a valma vii inguste si lungi de numai 4—5 km (Firiza) in care cu
sigurantd nu putea vietui mai mult decit o singurad colectivitate siteascd modestd si vii a
cdror lungime depégcste apreciabil 100 kmn (de pildd ,,valea Tirnavei Mari ..., Tirnavei Mici
etc. etc.”) pe care cu greu ne putem imagina functionind un organism unitar de tipul ob-
stei sitesti, fie si in felul in care-l intelege autorul. Enumerarca concomitentd a viii Viseului
si ,,depresiunii Borsei’’, a viii Cibinului si ,,depresiunii Siliste-Rasinari”’, a ,,depresiunii Bir-
sei” si ,,depresiunii Codlea-Feldioara”, ca si celelalte dubliri similare, videste mai degrabi
preocuparca pentru lungirea textului si pentru crearca unei imagini ,,consistente’ ce poate
impresiona pe cei mai putin familiarizali cu geografia transilvineani, dar nu serveste cu ni-
mic reconstituirea realitdtilor din epoca.

25 Ibidem, p. 152 surpriza provocati dec cifra pe care ne-o oferd principala autoritate
impusd in ultimul timp in materic de demogralie istoricd ne-a ficut inilial s bidnuim o gre-
seald de tipar, bdnuiald repede risipiti de verificarca calculelor si de folosirea coeficientului
familial 3,5 pentru ctapa urmitoare (Ibidem, p.227). Nu ne-am mai minunat deci, cifiva ani mai
tirziu, aflind de la profesorul Stefan Pascu c¢id marea necropold de la Alba Iulia in care s-au
descoperit ,,pind acum aproximativ 600 morminte, datate cu certitudine intre sec. VIII—
XII” si unde ,sc cstimeazd numadrul mormintelor din aceasti necropoli feudala timpurie...
...la peste 1500, (i dreptul ca .,populatia asezirii circia i-a apartinut necropola’ si poati
,,fi estimatd, cu aproximatie fireste, la mai multe mii de locuitori” (1fagazin istoric, 15, sep-
{cmbrie 1981, 9, p. 16). In realitate, socoteala eslec simpli : cele patru generatii de pe durata
unui secol ale unei familii au produs in epoci, data fiind si mortalitatea infantila ridicatd, cam
20—25 de morminte. Tinind seama de cele 5 secole pe care se intinde dupd pirerea autorului
folosirea necropolei, rezultd cd acolo si-a ingropat rdposatii o coleclivitate compusid tn medie
din 15—18 familii. Dacd am folosi coeficientul familial 3 ca si profesorul Stefan Pascu, ar
rezulla o asezare cu 45—55 suflete. Folosindu-l pe cel mult mai logic de 4, ajungem la 60—
70 suflete. Comentarea in continuare este de prisos !

26 Jzvorul folosit ca justificare de cdtre autor este lista din 1202— 1203 a satelor bise-
ricii din Arad (Documenle privind istoria Romaniei, C, Transilvania, veacurile XI—XI1I, p.
23—27), in care descmnarea numericd a celor care f{ineau de capul familici face evident ab-
stractie de femei gi fete, precum si, mai mult decit probabil, de copiii mici, avindu-i deci 1n
vederc doar pe cei cu obligatii de naturi feudald prestate prin mijlocirea capului de familie.
Cifra avansatd de autor cste prin urmare neconcludentd pentru reconstituiri demografice.
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unei cifre cu pretentii de credibilitate. Dar dacd am lua in serios asemenea
reconstituiri demografice; ar trebui si acceptam si disparitia grabnici a
respectivei societdti cu un astfel de indice familial, deoarece populatia
s-ar fi injumdtéitit de la o generatie la alta. Nu este prea greu de observat
cid, adoptind sistemul de calcul al autorului, de pe urma fiecirei perechi
de familii — deci din patru adulti — ar fi rezultat in generatia urinatoare
doar o singurd familie !

Pind la urmi, obiec{ia nu are ca scop indreptarea cu 25 — 309; a
cifrelor generale; deoarece la gradul de aproximatie cu care putem recon-
stitui demografia sec. XIT—XTIT ele nu sint decisive i este chiar probabil
ca valorile ce ni se oferd in final si fie destul de apropiate de realitatea
epocii. Surprinzitor ni se pare in schimmb faptul cii autorul pare a nu cu-
noaste adevarul dupi care orice societate are nevoie, pentru supravietuire
si spor demografic, de un indice familial superior cifrei 4, fie si numai cu
citeva zecitni. Tar in prezenta unui asemenea sistem de reconstituire,
avem dreptul si chiar datoria de a ne indoi asupra altor incerciri ale auto-
rului de a prezenta rezultatele cercetirilor sale in vesmint de rigoare
stiintifica.

Reconstituirile cifrice si raporturile etno-demografice avansatc de
profesorul Stefan PPascu sint de contestat si datoritd imaginii inaccepta-
bile, deformate de accente materialist-istorice naive, pe care incearci si
o acrediteze in privinta satului de la inceputurile mileniului nostru. Domnia
Sa crede ci in sec. X maghiarii ,,au continuat (cum puteau sd continue,
cind abia veniseri? n».n.) si convietuiasci cu populatia bistinasi, si-si
insuseascd modul de viatd al acesteia, sd se asimileze chiar’ 27, sau ne
oferd clisee ca cel privindu-i pe secuii de pe la anul 1200 care ,,au gisit
o populatie romfneascd statornicd... muncind si luptind impreuni pentru
o viatd mai bund” 28, dar are totodatd in vedere numeroase sate cu popu-
latie mixtd sub raport etnic 2°, Nu ne indoim ci secuii au gisit, probahil
incd pe la mijlocul sec. XII, o populatie romaneasecd in rdsaritul Transil-
vaniei, dar ideea unei ,,infratiri”’ cu finalitdt{i progresiste {ine de alt com-
partiment cronologic al relatiilor dintre roméni si secui.

Cit priveste satele mixte, imaginea contrazice flagrant cele spuse
chiar de autor despre trasidturile obstilor sitesti, organizarea si tunctio-
narea lor, mecanismele solidarititii lor interne, inclusiv a colectivititilor
maghiare sau sisesti 3. Ca organisme social-econoinice omogene, cu mare
coeziune interni, folosind un teritoriu conform reglementirilor complexe
elaborate de-a lungul generatiilor cu respectarea stricti a legilor nescrise,
obstile sitesti au fost pindi tirziu in evul mediu colectivitdti unitare. In
aceasta a stat multd vreme principalul izvor al rezistentei lor, chiar dupa
ce au fost aservite. Despre sate cu populatie mixtd nu a putut fi vorba
decit in cazuri de exceptie, de pildi in aseziri nou intemeiate cu familii
aservite desprinse din relatiile lor sociale originare, sau cu robi eliberati,
de cétre seniorii feudali i mai ales de hiserici. Asezdri cu populatie mixta

27 St. Pascu, Voievodatul, p. 114 ; pentru fclul in care crede autorul cd s-a desfiasurat
convietuirea dintre romani si maghiari incd de la inceputul sec. X si apoi pe durata acestui
sccol, vezi $i imaginea idilici de la p. 38—239.

28 Ibidem, p. 232.

2 Jbidem, p. 226 —227 si passim,

30 bidem, p. 36--37, 123 ctc.
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au putut deveni si o parte a localititilor pornite pe drumul urbanizirii,
dar nici acest fenomen nu este mai timpuriu decit sec. XIV—XYV, iar in
oragele sdsesti imcd mai tirziu. A crede cd in primele trei-patru secole
ale mileniului nostru au putut exista in Transilvania multe sate in care
se vorbeau doud sau trei limbi, in care functionau mai multe parohii cu
biserici si eventual necropole distincte, unde pentru tragerea la sorti a
loturilor si pentru reglementarea intereselor comune se folosea tilmaciul
sau tdranii deveniserd poligloti, inseamnd a proiecta asupra trecutului
imagini de la sfirgitul evului mediu sau amintiri din copildria proprie.
In epoca la care ne referim regula nu a putut fi alta decit asimilarea grab-
nicd, cu asentimentul obstei si doar in cazuri de exceptie, a familiei sau
grupului de familii alogene in eventualitatea instaldrii acestora intr-o
colectivitate siteascid omogend anterior constituiti.

Ignorarea sau ocolirea acestei realitdti deosebit de importante in
reconstituirea inceputurilor istoriei medievale roméinesti, tendinte asupra
cidrora am atras mai demult atentia 3, nu s-au limitat doar la tratarea
etapei cronologice din jurul anului O Mie. In legdturd cu aceastd din urméa
etapd intilnim dealtfel in literatura noastrd interpretdri incd mai fla-
grant deformatoare, despre care vom avea prilejul si vorbim 32 Ele au
devenit factor comun al marii majoritdti a cercetarilor — prevalent
arheologice — privind a doua juméitate a mileniului anterior. Nu ne
propunem aici largirea discutiei prin abordarea mai detaliatd a etapei
finale de etnogenezd romaneasci, dar se cuvine totusi spus ci pe misura
modificdrii orientarilor politico-ideologice ale forurilor ce au dirijat in
ultimele decenii cercetarea istoricd rornineascd, imaginea asezarilor des-
coperite si atribuite sec. VI—VIII e.n. a devenit pe cit de neverosimild,
pe atit de pidgubitoare pentru progresul investigatiilor §i conectarea cer-
cetdrii romanesti la cireuitul stiintific international.

Pe scurt, dacd pind cdtre mijlocul anilor '60 s-a acceptat prezenta
pe teritoriul Roméniei a unor asezari slave din a doua juméitate a mile-
niului anterior i s-a chiar exagerat copios in aceastd privinta, acordindu-se
certificat etnic slav tuturor descoperirilor, inclusiv unora de evidenti
facturd germanicd, in ultimele doud decenii s-a cdzut in latura opusi
negindu-se cu desdvirgire prezen{a la noi a unor aseziri ,,slave curate”.

n locul acestora, s-a manifestat tendinta de a se vorbi despre aseziri
,bistinase daco-romane’ sau chiar ,romanesti timpurii” cu influentd
slavd, retlectind coabitarea localnicilor cu slavii sau o anumiti fazi a
sintezei roméano-slave intelese ca asimilare a unei parti a triburilor slave
in mediul localnic 33. Asemenea inferpretdri au incercat si puni de acord
informatiile izvoarelor narative care-i atestd pe slavi la nordul Dunirii de
Jos, de unde au intreprins expeditii la sud de fluviu inainte de a trecein
masd pe teritoriul Imperiului la inceputul sec. VII, cu ,orientdrile” care

mai ales in timpul din urmi au extins xenofobia asupra trecutului inde-
partat.

31 R. Popa, SCIVA, 30, 1979, 4, p. 559—-561.

32 Vezi mai jos p. 182—183

33 Dalorila extensiei subiectului in literatura noastra de specialitate, consideram exce-
siva citarea unci hibliografii in contextul acestei disculii. Ne propunem sa revenim, cu all pri-
lej, mult mai pe larg asupra subiectului,
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Dar cum este imposibil de crezut ca la venirea lor in aceste regiuni
slavii sd se fi amestecat firi zibavid cu populatia pe care au gisit-o aici,
incepind si locuiascd chiar din prima zi in aseziri mixte in care se vorbeau
limbi diferite si se practicau culte deosebite, interpretirile se cer revizuite.
Pind cind nu vor putea fi diferentiate — prin inventar specific cunoscut
in evolutia sa, sau eventual pe arii geografice distincte — agezirile si
necropolele din sec. VI—VIII apartinind romanititii rasiritene si cele
apartinind triburilor slave, sint putine sanse ca obstea internationali a
arheologilor si medievigtilor si adopte concluziile cercetirilor rominesti
si mai ales sd introducid in marile sinteze de istorie universald o asemenea
argumentare a continuitd{ii noastre.

Cu alte cuvinte, este momentul de a relua, fird idei preconcepute
si fard presiuni exterioare, discutiile din jurul culturilor arheologice iden-
tificate pe teritoriul tirii ca datind din sec. VI — VIII si a reexamina
documentatia de specialitate acumulati in ultimele decenii. Oricit ar fi
de dificild si uneori chiar neplicuté, operatia nu poate fi evitatd. $i niei
nu credem cii pe primul plan ar trebui puse aspiratiile spre credibilitate
internationali, si spre integrare® noastri in contextul reconstituirilor
istorice din aceasti partea continentului, deoarece in toate istoriografiile
nationale din Europa risiriteani s-au accentuat in vremea din urméi
distorsiuni ale cercetirii de specialitate, determinate de motive asemi-
nitoare. Prioritare sint interesele propriilor cercetiari care, dupi pirerea
noastri, au alunecat treptat pe o cale lipsitd de perspective.

Revenind la etapa istorici de care ne ocupim, aceea din jurul anu-
lui O Mie, zabovim mai mult asupra problemei centrale a trecutului roma-
nesc din sec. IX — XT: creatiile statale, fie si ,,incipiente”, din secolele
numite. Dupd cum se stie, principalele informatii privind structurile
statale romanesti de la sfirsitul sec. IX si inceputul secolului urméitor se
afld in. izvoarele narative maghiare 3¢, Cu rezervele necesare, alte citeva
stiri si in primul rind o informatie rézleatd dintr-un izvor bizantin 33
ar putea fi interpretate drept confirmairi ale cronicilor maghiare.

Veridicitatea si continutul institutional al voievodatelor sau ,,duca-
telor” romanesti, definite si ca romano-slave, de la hotarul secolelor IX
si X, si-au gisit in istoriografia noastri exprimiri foarte variate, determi-
nate nu numai de deoscbirile de conceptie si metodd dintre autori, dar si
de contextul in care s-au produs reconstituirile istorice. In unele cazuri
receptarca $i integrarea acestor informatii in istoria nationald au trezit
multe rezerve si spirit critic 3, alteori ele au fost considerate ca lipsite

de garantiile necesare introducerii lor in schema evolutivid a trecutului
roménesc, cum a procedat de pildi Nicolae Iorga in principala sa sin-

34 Prezentarea detaliati a izvoarelor narative maghiare timpurii, precum si a celor
occidentale continind informatii despre Transilvania in epoca de care ne ocupam, la St. Pascu,
Voievodatul, p. 24—28 si passim.

35 Este vorba de ,,cetitile’” (locurile Intirite?) de la nord de Dunire pomenite ca exis-
tind citre sfirsitul sec. X (Kedrenos, in Fonfes Historiae Daco-Romanae, 111, Bucuresti, 1975,
p. 141), dar care Inca nu au putut fi identificate pe teren.

36 Vezi In acest sens pozilia cumpitatd si retinutd din 1902 a lui I. Bogdan care
ficea ,,cu totul abstractie de ducii notarului anonim al lui Bela, despre care nu vom putea
sti niciodatd cu sigurantid daca au existat ...”; AARMSI, seria II, tom XXIV, 1902,

p. 93.
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tezd 37, Tn alte cazuri, li s-a dat crezare integrali. Autorii apartinind ultimei
orientiiri s-au straduit chiar si giseascd argumente pentru depisirea
inadvertentelor principalului izvor referitor la voievodatele rominesti din
jurul anului 900, celebra cronici a notarului anonim al regelui Bela III,
sau si minimalizeze dificultatile folosirii informatiilor sale pentru istoria
nationali.

Lucrarea profesorului Stefan Pascu face parte din aceastd ultimi
categorie, ceca ce nu poate fi motiv de reproy deoarece fiecare istoric
are dreptul si chiar obligatia de a folosi si interpreta izvoarele, cu respec-
tarea anumitor reguli. Dar pentru ca rezultatele si se mentini intre limi-
tele profesionalismului §i pentru ca lucrarea si nu alunece pe panta lite-
raturii propagandistice de conjuncturi, informatiile se cer cumpéanite firs
idei preconcepute si este totodatd obligatorie familiarizarea autorului cu
toate domeniile din care i5i extrage argumentatia. Din picate, nu acesta
este cazul in cartea de care ne ocupam. Reconstituirile de istorie romaé-
neascd din sec. X —XIT intreprinse de autor nasc multe indoieli §i rezerve,
acestea din urmi ficind parte din cel putin douid categorii: procedeele
folosirii izvoarelor scrise pe de o parte, calitatea si pertinenta argumen-
tatiei arheologice pe de altd parte.

Existd in textele referitoare la structurile statale pe care rizboinicii
maghiari le-au intilnit in Crisana, Banat si Transilvania §i cu care s-au
confruntat, anumite informatii care nu pot fi trecute cu vederea, recla-
mind expliciri plauzibile. Printre acestea, raspunsul dat ,,cu inimi bul-
gareascd’’ (‘bulgarico corde ) de citre ,,ducele” Menumorut solilor maghiari,
stirea dupa care tinutul stapinit de acest ,,duce’ ar fi fost ,,locuit de niste
neamuri ce se numesc chazari” (terram illam habitarent gentes, qui dicun-
tur Cozar ), informmatia ci ,,ducele” Glad, care stipinea f{inutul dintre
Dunire i Muresul inferior, ar fi fost originar din Vidin ,,de unde a iesit
cu ajutorul cumanilor” sau al pecenegilor (de Bundyn casitro egressus
adiutorio Cumanorum ) 3. Aprecierea fari rezerve a ,,ducelui’” Glad si
a urmasilor sdi — printre care Achtum (Ohtum) pomenit la inceputul
sec. XI ca stapinind pe amindoud malurile Muresului inferior — drept
voievozi romani, este evident pusd sub semnul intrebdrii de stirea dupa
care acest Achtum, inainte de a se crestina (tot la Vidin!), ar fi fost
poligam cu sapte sotii .

Profesorul Stefan Pascu nu s-a ldsat clintit in certitudinile sale de
aceste tulburitoare nepotriviri cu scenariul pe care ni-1 propune. Domnia
Sa preferd fie sd le treacd sub ticere, fie si le expedieze intr-o nota de
subsol scurtd si necomentatd, plasatd cu predilectie in alt loc decit cel
cuvenit 4°. Pentru un cititor care nu arde de dorinta de a se lisa convins

37 N, lorga, Histoire des Roumains el de la romanité orientale, 11, Bucuresti, 1937, pas-
sim, dupa ce anterior fusese mai Increzitor in respectivele informatii (cf. Idem, Revista isto-
rica, 7, 1921, p. 19).

38 Anonymi Gestu Hungarorum, tn Script. Rer. Hung., ed. E. Szentpétery, I. Budapesta,
1937, cap. XI si LI

3% Leyenda Sancti Gerhardi episcopi, ibidem, 1I, Budapesta, 1938, p. 489.

49 Dintre toate ipotezele privind identificarea acestui ,,neam Cozar”, aceea Imbrati-
sat3 de autor dupa care ar fi vorba de ,,rimdsite ale unei populaii cilirete din sec. VII—IX
(avari, pecenegi)”’ (St. Pascu, Voievodatul, p. 59 n. 74) este cea mai pufin probabili, Oricum,
adoptind-o, profesorul Stefan Pascu devine adept al teoriei continuititii avaro-maghiare ! Lo-
cul notelor 74 §i 79 ar fi fost, tn mod firesc, la p. 59 i 64.
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de cele scrise de autor, sentimentul este de-a dreptul dezagreabil. Uitind
sau poate doar considerind inutili orice precautie la iniltimea catedrei
si onorurilor, autorul ne serveste pini i argumentul favorit al contestarii
informatiilor despre rom:ni din cele mai vechi eronici maghiare. Este vorba
de asertiunea conform cireia cele relatate de cronici ca petrecindu-se cu
citeva secole mai devreme decit data redactirii, reflectd in rcalitate stiri
contemporane redactorului. Or, in cartea de care ne ocupi, gisim folo-
sit chiar acest argument in scopul gasirii unei explicatii plauzibile pentru
afirmatia lui Simon de Keza ci pe la anul 900 secuii ar fi locuit alaturi de
romini. Datoritd faptului ci afirmatia contrazice scenariul pe care in-
cearcd si-l acrediteze autorul, acesta din urmi nu eziti si ne spuni cil
Simon de Keza a raportat asupra trecutului situatii din timpul siu 4.
Nici nu se putea oferi o satisfactie mai mare celor care se inddritnicesc
si-i considere pe romanii transilvineni drept imigranti tirzii !

Daci ne limitam la textul cronicii fird a-i forta intelesul, doar pentru
acel ,,Gelu romanul” (Gelou quidam Blacus ), precizat si ca ,,Gelu voie-
vodul roménilor” (contra Gelow ducem Blacorum ) stipinind in cuprinsul
Transilvaniei propriu-zise asupra unei populatii de ,romini si slavi”
( Blassi et Sclawi)*?, gdsim in izvorul nostru temeiuri pentru discutia
privind existenta pe la anul 900 a unei structuri statale romanesti. IDesigur
cd observatia noastrd nu pune sub semnul intrebirii prezenia in partea
rasdriteand a Bazinului carpatic a populatiei romanesti in vremea pri-
melor atacuri intreprinse asupra Transilvaniei de triburile maghiare,
dupd cum nu are in vedere nici aspecte legate de continuitatea roma-
neasci. In amindoudi privintele ne-am exprimat in repetate rinduri
opiniile fiind convingi, pe baza propriilor cercetiri §i a cercetirilor altora,
atit de anterioritatea populatiei romfnesti in raport cu migratorii maghiari,
cit §i de continuitatea romanicd de la nordul Dunérii de Jos.

Facem in schimb parte dintre aceia — poate nu foarte numerosi —
care in vremea din urma au asistat cu stringere de inimé si mai apoi cu
indignare la subminarea §i compromiterea, prin supralicitare si presiunc
exercitatd de forurile politico-ideologice, a oricidrei cercetiri adevirate
$i responsabile asupra istoriei roménesti din jurul anului O Alie. Si ne-au
bucurat de fiecare dati opinii asemidnitoare sau apropiate de ale noastre,
intilnite la autori din afara ,,frontului istoric romanese’. e pildii, pirerea
profesorului Kurt Horedt, autoritate incontestabildi a arheologiei tran-
silvinene pre- si protoistorice §i care afirmi cd triburile maghiare i-au
gisit pe romani in Transilvania 43, Ceea ce nu inseamnd acordul nostru
deplin la toate pirerile exprimate de autor 4. Sau opinia dupi care etno-
geneza romaneascd s-a desfisurat pe amindoud mmalurile Dundrii de Jos,
exprimatid recent de un consacrat — chiar daci nu unanim acceptat —
istoric al Transilvaniei 4,

41 Ibidem, p. 53.

42 Anonymi Gesta Hungarorum, cap. XXIV, XXV, si XXVI,

43 K. Horedt, Siebenbiirgen im Iriihmittelalter, Bonn, 1986, p. 110 si 175.

44 Dezacordul priveste in principal intreruperea din sec. VII—VIII a continuitilii,
postulatd de autor si in legiturd cu care credem ci reexaminarea documenlatiei sau reluarea
cercetdrilor, toate acestea tntr-o atmosfera lipsiti de presiuni, vor duce la alie concluzii. Foarte
semnificativ ni se pare faptul c, In afara recenziei Ligiei Barzu (Dacia, N. S., 32, 1988, p. 247 —
250), volumul n-a trezit reactii in istoriografia roméaneasca.

4 .. Makkai, Histéria (Budapesta), 1986, nr. 2, p. 4.
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Dincolo de acestea, revenind la problema structurilor statale roma-
nesti din sec. IX — XTI, implicatiile reconstituirilor se complici. (‘on-
stienl de faptul ci. transformarea ipotezelor in certitudini istorice pre-
tinde mai mult decit reexaminarea unor izvoare scrise de multi vreme
cunoscute si interpretate diferit sau chiar divergent, considerate drept
simple legende de cétre unii sau drept traditii cu simbure de adevir de
ciatre altii, profesorul Stefan Pascu se decide la amplificarea hotiiritoare
a documentatiei recurgind la argumente noi, de facturi arheologici.
Era si firese ca inlocuirea prin afirinatii lipsite de orice urmii de indoiala
a formuldrilor mai mult decit rezervate, ca cele ale lui Toan Bogdan, si
preluarea din cronici a tuturor fragmentelor convenabile unei anumite
reconstituiri istorice sii pretindd completarea si innoirea radicald a bazei
documentare. Autorul crede a fi gisit noile arguimente in cercetirile
de teren.

Creatd de putind vreme, dupé ultimul rdzboi mondial si avind parte
relativ repede de o dezvoltare remarcabili, mai ales sub aspectul metodo-
logic si al strategiilor specifice, arheologia medievald inteleasd ca ramura
a cercetirii istorice romanesti s-a viizut curind supusa unor presiuni extra-
stiintifice care s-au accentuat cu timpul. Aceasta s-a datorat tocmai carac-
terului asa-zis ,,prioritar’” — pentru a nu spune ,,fierbinte” ! — al secto-
rului cronologic in care s-au cantonat temele sale de cercetare. Dincolo
de unele rezultate remarcabile si incontestabile progrese, aprecierea de
ansamblu a investigatiilor desfisurate mai ales in ultimele doud decenii
lasd totusi impresia ca s-a urméirit mai degrabd confirmarea adevéarurilor
prestabilite decit cunoasterea aprofundatd a unuia sau altuia din segmen-
tele teritoriale si cronologice abordate.

In cazul structurilor statale rominesti din sec. IX — X profesorut
Stefan Pascu crede — §i o afirmd fird nici o retinere — ci absolut toate
rezultatele cercetirilor arheologice indreptiitesc scenariul pe care il pro-
pune. Dacd ar fi dupd cele pe care le scrie, n-au existat descoperiri care
si-1 contrazicd sau méicar si-1 pund pe ginduri. O asemenea siguranti
pretinde desigur multi competentd in domeniul foarte specializat al
arheologiei medievale. Dar citind paginile volumului pe care-l semneazi,
cipiatim convingerea ci elementara prudenti l-ar fi obligat pe autor si
evite un domeniu care nu-i este deloc familiar. C'ine vorbesyte despre o
pintariturd cu ziduri executate in tehnica bizantind, dupi sistemul palisa-
delor (sic!), cu turnuri rotunde si pentagonale’, nu ne poate convinge
asupra datarii ei in sec. IX—X, cu tot apelul la ,,ceramica descoperiti’ 4s,
Iar in ceea ce priveste reconstituirile etno-demografice intemeiate pe
descoperirea unor inventare specifice, constatim cd aproximativ aceleasi
categorii §i tipuri de piese sint bune pentru a fi folosite ca argumente
atit pentru prezenta romanilor, cit si a alogenilor slavi si maghiari 4%
Pe buni dreptate ne putem intreba daci autorul a luat in serios capacitatea
documentului arheologic in deslusirea starilor din sec. IX — XT, sau daci

6 St. Pascu, Voievodatul, p. 44. Turnurile .,rotunde si pentagonale” sint cele ale for-
tului central din sec. XV, construit probabil de ordinul teuton (vezi St. Matei, 1. Uzum, Ba-
natica, 2, 1970, p. 141 si urm.).

42 St. Pascu, Voievodatul, p. 59, 80, 87—88. Dar cum autorul consideri cd inci din sec,
XI s-a produs in Transilvania omogenizarea dintre diferitele etnii ,,din punct de vedere social-
economic §i cultural” (p. 87), toate referinfele la inventarul arheologic sint gratuite..-
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il invocd strict formal datoritd fie necunoasterii domeniului, fieunuidis-
pret suveran care pind la urmni rizbate din cele scrise. Deoarece ,,vase de
diferite forme, ornamentate in felurite chipuri” invocate pentru dovedirea
prezentei in sec. XI in Transilvania a maghiarilor ca ,,populatie pasnici,
de crescitori de vite si agricultori, nu prea insemnati numericeste,
care a convietuit cu populatia romineasci si s-a asemuit acesteia din punct
de vedere social-economic si cultural” %8, ne lasf mai degrabi s intelegem
cfi nu se acordd arheologiei sanse in incercarea de a face departajiri etnice.

Dar cea mai spinoasid problemi a reconstituirilor de istorie social
si politicd din sec. IX — XTI cu ajutorul arheologiei este, fird indoiali,
accea a cetitilor. Dind crezare totald relatirilor cronieii scrise pe la anul
1200 in privinta fortificatiilor pe care maghiarii le-au gésit in primele
decenii ale sec. X in Bihor, Banat si Transilvania, autorul se dovedeste
increzitor in arheologie si identifici pe teren marea majoritate a obiecti-
velor pomenite de izvorul scris, ba chiar completeazi cu propuneri proprii
reteaua celor enumerate de cronicé 4°. Nu acelasi lucru il face cu numeroasele
cetdti despre care acelasi izvor pretinde ci le-ar fi construit maghiarii, pro-
babil cu munca celor pe care i-au supus, de-a lungul sec. X 59, Daci ar {fi
pomenit aceasti activitate, ar fi devenit inci mai evident ci atribuirea
nnora-dintre cetiiti populatiei locale si interpretarea acestora drept com-
ponente ale ,,structurilor statale” rominesti pretinde in mod ohligator
dovada existentei respectivelor fortificatii anterior sec. X. Aceasta deoa-
rece pentru fortificatiile construite in sec. X — XTI urmeazi a se stabili,
-de la caz la caz, dacid sint rezultatul unei initiative a societitii locale sau
dacd— . dind crezare celor spuse de cronici despre activitatea militari a,
maghiarilor — sint creatii ale noilor veniti.

Este mai mult decit probabil ci la sfirgitul sec. IX existau in Tran-
silvania cetiti de pamint, cele nominalizate de cronici sau altele. Dar
dupéd cite gtim, pentru nici una dintre cele cercetate pini acum nu dis-
punem de documentatia necesard datérii lor ferme si prin urmare nici
pentru preluarea datirilor propuse de autorii cercetdrilor. In cazul in
care respectiva documentatie existd, ea pare a fi pastrati cu gelozie de
cei care au acumnulat-o deoarece, exceptind unele rapoarte preliminare
de mai micid sau mai mare intindere dar de obicei lipsite de materialul
ilustrativ necesar verificirii si acceptarii argumentatiilor, nu avem la
dispozitie decit relatiri mai putin decit sumare. In afara celor 3 — 4 cazuri
in care rapoartele preliminare permit o imagine cit de cit coerentd a res-
pectivului obiectiv, cele cca 20 cetiti de pimint cercetate in ultimele
decenii’ in Transilvania prin sondaje sau siipdturi sistematice continui
sd reprezinte capitalul stiintific personal al cercetéitorilor care s-au ocupat

de ele 51, Este desigur o situatie mai mult decit pagubitoare, ale cirei cauze
le putem doar banui §i asupra ciirora vom reveni,

48 Ibidem.

48 Ibidem, p. 42 si urm.

80 Anonymi Gesta Hungarerum, cap. XVII, XVIII, XXI, XXII, XXXIL XXXIV etc.

.51 De un raport mai consistent au av ut parle doar cercetiirile arheologice de la Dabica
la patru ani dupi initierea in 1964 a noilor sapituri din acest obiectiv ($t. Pascu, M. Rusu si
colal., ActaMN, 5, 1968, p. 153 —202), raport ce esle departe de a indeplini conditiile necesare
folosirii rezultatelor pentru toate afirmatiile apéarute ulterior in publicatii. Se pare mai degraba
cd acest raport a servit ,,fundamentéarii’’ teoriilor arheologului amator devenit responsabil al
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santierului, teorii pe care trei ani mai tirziu el le-a pus in circulatie in primul volum al Voie-
vodalului Transilvaniei. Abia dacd mai trebuie adiugat ci raportul preliminar nu intruneste
minimum-ul de ,,calildti tehnice” in sprijinul dalirii si interpretarii inceputurilor complexului
de la Dablca. Autorii lui o si spun, dealtfel: ,,Pentru dalarea acestei faze de fortificare (este
vorba de faza inifiald) nu avem nici un indiciu concret, astfel ci nu se poate preciza nici
momentul cind a Inceput construirea si nici durata functionirii lui (santului de apdrare)”;
Ibidem, p. 158—159, urmérindu-se de fapt sugerarea unei datiri foarte timpurii, mult anterioare
sec. IX—X de cind ar data dupi opinia autorilor faza urmitoare. IEfectul pe care-l obtin este
exact contrar. Faptul cd autorii cercetarii, continuind si in anii urmatori sipaturile dela Dibica,
nu au reactionat la obiectiile ce li s-au adus la foarte scurti vreme (I. Bona, Archaeologiai
Ertesits, 1970, 2, p. 232--233), nu a fost de naturd si Intireascd Increderea In concluziile pe
care cu atita grabi le-au dat publicititii. De atunci au trecut 23 de ani in care, exceptind
unele scurte informatii privind etapele mai tirzii ale complexului, nu amn mai aflat nimic
despre obiectivul in discutie, iar cu trecerea limpului cipitim tot mai mull convingerea ci
nu vom beneficia vreodati de volumele monografice la care am avea dreptul. Intr-o situatie
fncd mai precard se afli publicarea documentatiei si a argumentarilor necesare in cazul altor patru
complexe fortificate atribnite insistent {n anii din urmai ,,voievodatelor” de pe la anul 900.
Autorii sondajului, completat prin douit campanii de sidpituri, de la Pescari de pe malul Duniérii
(St. Matei, I. Uzum, op. cit.), ne oferd un profil (fig. 5) din care nu rezullad citusi de putin
existenfa unei cetdf{i de pamint peste o fortificatie dacica si semnaleazi fragmente de tivita
de lut din sec. VIII—IX fiird a ne putea spune care este raportul acestora cu ceea ce ei con-
siderd a fi fost o cetate de pimint (p. 147), penlru a ne informa apoi ci fragmente de caldiiri din
lut reprezinta termen anfe quem al functionirii aceluiasi val de pamint. Dar cum respectivele
caldari se dateazi in sec. XI—XII, intreaga reconstituire devine absolut ipoteticd. Mai multe
rapoarte preliminare succinte au pus In circulalie cetatea de pamint de la Vladimirescu
(Glogovat) de linga Arad, foarte probabil identicii cu vechiul Arad de dinainte de invazia mon-
gold, pentru a cirei datare — fie si cu doui faze succesive — sintem informati ci este ulteri-
oard unui seinibordei din sec. VIII—IX (identificat sub valul de apirare) dar anterioari unei
necropole din sec. XI—X1I (M. Zdroba, M. Barbu, Ziridava, 6, 1976, p. 50 si urm. ; 7, 1977, p. 17
si urm. ; 10, 1978, p. 101 si urm.; 11, 1979, p. 181 si urm.) Limitele cronologice intre care se
plaseazi construirea si folosirea fortificatiei sint deci prea largi pentru a facilita interpretari
istorice. Iar cind aflim cd sub valul initial de pamint s-au gésit fragmente ceramice din sec.
IX—X (Ziridava, 11, p- 189) atunci cu toatd imposibilitatea datirii sirinse a ceramicii tran-
silvdnene din scc. IX — X1 sIntem datori sane Indoim cai fortificatia a existat pe la anul 900. Nici
pentru cetatea de pimint de la marginea Clujului, din cartierul Manastur, nu ne-a fost oferitd
documentatia necesari daldrii certe a inceputurilor ei. Autorii sipaturii (P. Iambor, $t. Matei,
AIIAC, 18, 1975, p. 291—304; Idem, ActaMN, 16, 1979, p. 599—620) au stabilit existenta
a trei faze de constructie si pomenesc o locuire din sec. IX din care ar fi fost surprinse trei
semibordeie. Dar dintr-un profil pe care-1 publici (AIIAC, 18, 1975, fig. 3) reiese clar cd unul
dintre aceste semibordeie este mai vechi decit valul de pdmint, ceea ce exclude ipoteza cii respec-
tiva locuire ar fi fost contemporani existentei fortificatiei. Nu ni se pun la dispozitie alte profile
din care si rezulle eventual contemporaneitatea altuia dintre semibordeie cu fortificatia. Le
diam deci dreptate autorilor cind isi iau precautia de a tncadra complexul ,,intre secolele IX
si XI, ” sau cInd vorbesc de ;,ceramicd din secolele IX si X" (ActaMN, XVI, 16, 1979, p. 599
si 600). Intr-un raport privind sipiturile din campania 1980, aceiasi autori vorbesc de o
asezare din sec. X — XI si o necropold din sec. XI — XII (Materiale 15, 1983, p. 281 — 283).
Toate acestea echivaleazi cu ldsarea sub semnul intrebarii a incepulurilor cetitii. 1Je un raport
sumar cu caracter preliminar, fiind vorba doar de doud sectiuni cde sondaj, s-a bucurat cetatea
de pamint si lemn de la Sirioara din jud. Bistrita-Nasaud (M. Rusu, $t. Dénili, In File de
istorie, 11, Bistrita, 1972, p. 47 si urm.), des citati ca analogie pentru datarea timpurie a
altor cetati similare. Dar la Jirioara, unde s-au surprins tot trei faze de construclie, faza
inifiald nu s-a putut data cu certitudine, iar plasarea eiin sec. IX—X cu argumentul ci aceea
urmitoare s-ar data in sec. X —XI datoritd citorva fragmente ceramice cu condi}ii clare de
descoperire (ibidem, p. 50 — 51), rimine simpld ipotezd. Cu attt mai mult cu cit autorii
dateazi In sec. X —XI asezarea sondatd in imediata vecinitate a cetitii (ibidem, p. 56). Dati
fiind natura materialului de constructic si diversilutea evenimentelor militare posibile, o
cetate de lemn si pamint a putut fi refdcutid dupa citiva ani, dupi citeva decenii sau poate dupa
up secol de la data construirii ei.

_Cit despre celelalte cetati de pamint si lemn invocate ca existind in jurut anului 900, cer-
cetdrile si. documentatia sint incd mai sumare. La Biharea de pildi, stim cé fortificatia exista In
sec. XI—XII de cind dateazi marea necropold cercetati in preajma ei (M. Rusu, AIICluj,
3, 1960, p. 7—25), dar sondajul intreprins in incinta (S. Dumitrascu, Crisia, 4, 1974, p. 57—64)
n-a adus lamuriri asupra datei construirii ei si nici nu puteau si dea rezultate concludente
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Confirmarea unei datiri in sec. IX sau in sec. VIII — IX i nu
dupd inceputul sec. X, pretinde rapoarte detaliate sistematice sau studii
monografice. Date fiind limitele mai largi intre care se dateazi ceramica
sec. VIII — XI sau cel putin mnarea majoritate a acestor materiale, frag-
mentele gisite in sipdturd nu pot asigura datiri strinse. Observatia este
valabild in special pentru numeroasele situatii in care raportul stratigrafic
dintre descoperirile de ceramici si construirea fortificatiilor este nesigur 52,
Foarte probabil ci din aceasta decurge si optiunea unor cercetitori de a
data obiectivele in sec. IX -- X 53, considerindu-se cd astfel sint impicate
rigoarea stiintifici si scenariul istoric prestabilit. Relatdrile izvoarelor
scrise despre cetitile ridicate de citre maghiari dupid inceputul sec. X
fac ca asemenea datiri s nu fie concludente. Fai1d depisirea impasului
creat in acest fel, orice progres real in cunoagtere este de neconceput.

Dar, in calea atribuirii acestor cetiiti de padmint societdtii romanesti,
se ridicd impedimente care de obicei au fost trecute cu vederea sau nu
au fost semnalate in modul cuvenit. Sub raportul repartizirii lor terito-
riale, asemenea obiective lipsesc cu desdvirsire tocinai din acele zone ale
Transilvaniei in care documentele din sec. XIII —- XTIV atestd o populatie
roméaneascd densd si omogend, adicii din acele zone periferice de deal sau
munte in care chiar profesorul Stefan Pascu plaseazd zeci de uniuni de
obsti sdtesti ale romanilor din sec. IX — X %, Nici una dintre numeroasele
5, tari’’ romanesti din cuprinsul Transilvaniei nu a dat pind acum la iveald
o cetate de pimint care si poatid fi datatd inainte de sec. X sau maécar in
sec. IX — X 3, Dacid asemenea cetiti au fost corect interpretate, {fie
ca dovadi a efortului comun de apirare al unei structuri teritoriale de
tipul uniunilor de obsti, fie ca urmare a diferentierilor sociale incipiente,
atunci lipsa lor in zonele despre care este vorba trebuie si ne puni pe
ginduri.

datoritd modului In care a fost efectuat. Nici desele referiri la prezenia in vecinitatea cetdiii
a unor locuinte din secolele V11T —IX si IX— X (idem, Materiale, 13, 1979, p. 279 si urm. ; 19,
1983, p. 367 ; 16, 1986, p. 194 si urm.) nu pot fi utile pentru datarca ef, aceasta fiind condi-
fionata cle sectionarea celor doud incinte aldturate. Le Medieyul Aurit In jud. Satu Mare
stim doar ci a exislat o cetate de pAimint, fiird a se descoperi elemente de datare (idem, Crisia,
4, 1974, p. 101—106) iar sondajul de la Moigrad, jud. Silaj, de pe urma ciruia s-a propus
datarea In sec. IX—XI a cetdtii de pdamint (M. Rusu, In Sub semnul lui Clio, Omagiu
Acad. Prof. Stefan Pascu, Cluj, 1974, p. 267), nu a produs elemente de dalare certd. Ipoteza
ci obiectivul a fost ridicat in sec. IN se intemeiazd pe analogii cu alle cetati a cdror datare
este la fel de incertd (Moresli, Dablca, Sirioara). O privire de ansamblu asupra acestor obiec-
tive, atribuite tn linii mai largi sec. IN—XI dar pentru care se presupune cid macar unele
existau cu sigurantd In séc. IX (SL. Matei, P. Iambor, ActaMN, 17, 1980, p. 507—516 ; vezi
si M. Rusu, Ziridava, 10, 1978, p. 159—171) numesle si alte cetdti (SInmicldus, jud. Alba,
Zarand, jud. Arad, Moresli, jud. Mures, Moldovenesti, jud. Cluj, Cenad, jud. Timis, Teligrad —
Blandiana, jud. Alba) a ciror dalare este la fel de nesigura.

52 Vezi nota anterioara.

53 Asemenea datiri si atribuirea respectivelor cetati societifii autohtone se prevaleazil
de punctul de vedere dupd care sedentarizarea sau chiar aparifia colectivitalilor maghiare In
Transilvania n-ar fi anterloara inceputului sec. XI sau chiar mijlocului acestui secol, opinie lip-
sitd de suport documentar si contrazisd de descoperirile din ultimele decenii.

54 St. Pascu, Voievodatul, p. 34—236.

65 (O cetate de pamint cu traseu circular cercetatd tn urma cu citiva ani tn mijlocul depre-
siunii Hategului, Itngad Sintd Mairia Orlea si Inci ineditii, pare a data de la sfirgitul sec. X1I
sau Inceputul sec. X1I. De exceptionald important{ia pentru reconstituirea procesului asimilarii
pecenegilor In societatea romaneascd, obiectivul cercetat de M. Lazir si T. Maris In conditille
unei sdpaturi de salvare reprezinti deocamdatd un unicat.
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Desigur ci s-ar putea giisi o explicatie in ,,centrifugarea’ populatiei
romanesti de-a lungul sec. X—XII spre péartile periferice si muntoase
ale Transilvaniei, ipotezd pe care am evocat-o deja in mod repetat 56,
Dar in acest caz cliseul coabitarii pasnice si al ,,Juptei comune pentiu un
viitor mai bun” se adevereste o datd in plus ca fiind total lipsit de teme-
iuri.

Impedimentul se amplifici considerabil prin constatarea cid ceta-
tile de pamint aseminitoare celor transilvinene lipscsc deocamdatd cu
desiivirsire din teritoriile roménesti extracarpatice. Pornind de la Turnu
Severin spre risdrit, pind la Olt §i dincolo de Olt pind in sudul Moldovei,
iar apoi spre nord de-a lungul Carpatilor Orientali, acolo unde avem
tot dreptul sid afirmim prezenta unei retele relativ dense de sate romi-
nesti in sec. XIT—XIIT deoarece de acolo a pornit procesul structuririi
statale medievale a acestei societdti, nu s-a descoperit nici un obiectiv
similar celor din Transilvania. Absenta lor este greu de explicat deoarece
si la sud sau risirit de Carpati era firese si se fi produs in societatea roma-
neascd din sec, IX —XT evolutii aseminitoare celor despre care profe-
sorul Stefan Pascu crede cd au avut loc in teritoriile intracarpatice, -iar
pericolele venite din exterior n-au lipsit : primul {arat bulgar, valurile
tirzii ale migratiei slave, expeditiile maghiare de la sfirgitul see. IX,
pecenegii.

De fapt reintilnim fortificatii colective din lemn si pamint datate
in sec. VIII—X tocmai in colful de nourd-est al Moldovei, in veciniitatea
Prutului 57, dar chiar situarea lor izolatid, perifericid in raport cu arcul
carpatic, face mai mult decit indoielnici apartenenta lor la societatea
roméaneascd. Dispunem apoi de fortificatii din sec. VIII--X ‘in nordul
judetului Prahova, despre care se considerd ¢i ficeau parte dintr-un sir
ce se intindea pind la Dundire 5. Aceste monumente, deja cercetate sau
doar ipotetic localizate, au avut cu siguranti semnificatii istorice diferite,
asupra cirora vom reveni. Cit deapre alte cetiti de pimint si lemn ale
societdtii romanesti de la ,,cumpiini de milenii’ %, ele nu sint deocamdata
decit 1poteze fara teme1ur1 arheologice,. dupi cum si ,,cetatea” identifi-
catd in urmi cu zece ani la confluenta Ialomitei cu Prahova, datati ca
inceputuri in sec. XI %, a avut cu totul alte rosturi decit cele imaginate
de autoarea cercetirilor de acolo, datind dupid parerea noastri cel mai
devreme din a doua jumitate a sec. XII %, Obijectivul din urmi ne asigurd

56 R. Popa, Tara Maramuresului, p. 52 ; idem, La inceputurile, p. 263.

87 M. Petrescu-Dimbovita, D. Teodor, Sisteme de forlificatii medievale timpurii la esl
de Carpafi. Asezarea de la Fundu Herlii (jud. Rotosani), lasi, 1987, p. 22 si urm.

58 Maria Comsa, Muzeul National, 6, 1982, p. 143—146; nu este deloc clar de ce autoarea
crede cd respectivul drum era de la Carpati la Dunire i nu de 1la Dunare la Carpati. ’

59 St. Olteanu, Societatea romadneascd la cumpdnd de milenii (secolele VIII—XI), Bucu-
resti, 1983, p. 39. Ciudata pare includerea intre aceste fortificatii, considerate ca ‘reprezentind
,oun tip de structuri teritoriala distinctd” (?), a bazei navale bizantine de la Pécuml lm Soare
sau a manastirii benedictine de la ‘Bulci.

8" Viorica Mihai, ‘Materiale, 15, 1983, p. 441 ; eadem, Revista de istorie, 34, 1981, 3, p.
507—512. )

1 Prelucrarea unui esantion de 1200 piese osteologice recoltate de pe fundul unui asa-zis
,,sant de apdrare” a dat 84,29, oase de bovine si doar'0,7 %, suine, situatie fira analogii In asezi-
rile medievale timpurii cercetate (M. St. Udrescu, SCIYA 41, 1990, 3—4, p. 301 siurm.). Foto-
grafiile aeriene atesta convingitor ci ,,sanjul de apdrare” nu‘inconjura '\sezarea, cl- prote]a de
fapt terenul de lingid agezare, folosit deci ca un fel de obor pentru vite. -
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dealtfel cid pentru epoca ulterioara sfirsitului sec. X, de cind au apirut la
nordul Dunirii. de Jos triburile tiirce de cresciitori de vite mari, nici nu
ne putem astepta la descoperirea unor cetiti medievale timpurii de lemn
$i pamint in sesurile extracarpatice.

Dacd toate cele scrise in ultimele decenii asupra cetitilor medievale
timpurii roméanesti din teritoriile intracarpatice intimpina piedici majore
la acceptarea lor, incercarea de a vedea in unele dintre ele resedinte ale
autoritatilor social-politice de tip statal (fie si ,,incipient’’) se loveste
de dificultdti incd si mai mari. Intreaga teorie a profesorului Stefan Pascu
despre cetitile rominesti din sec. IX — X, inspirati poate din sondaje
$i ipoteze mai vechi dar transformatd apoi — in pofida absentei confir-
marilor— in indemn si chiar ,jindicatie’ pentru cercetirile arheologice
ulterioare expunerii ei in Tratatul din 1962 si mai ales in Voievodatul
Transilvaniei din 1971, porneste de la iluzia ci astfel s-ar realiza o para-
leldi intre evolutia societatii roménegti i aceea petrecutd in sec. VIII — X
in teritoriile invecinate. Dacd s-a creat in sec. IX un principat al Moraviei
Mari §i daca in secolul urméator s-au constituit strueturi statale pe teri-
toriile Poloniei, Ucrainei §i Ungariei, de ce ar rdinine tocmai rominii mai
prejos ? Ideea este clar exprimatd, referindu-se la ,,0 societate organizata
asemenea societdtilor inconjuriatoare si vecine, atit din punct de vedere
social-economice, cit i politic §i institutional” ©2,

Din imbinarea schemei materialist-istorice a dezvoltirii fortelor
de productie care duce la noi relatii sociale, la clase antagoniste si la crearea
statului ca instrument al clasei dominante, cu ,,patriotismul istoriografic”
care sfideazd argumentele si logica, s-a obtinut o ,,corectare retroactivi
a nedreptdtii”. Desi ar fi fost mult mai fireasci adoptarea ipotezei ci,
in comparatie cu popoarele invecinate, romanii au avut alte antecedente
istorice, alte determiniri si in consecintd altd evolutie. Acceptarea acestui
punct de vedere, care nu micsoreazd cu nimic trecutul roménese, ar fi
economisit citeva decenii de eforturi indreptate intr-o directie gresita.

Revenind la asa-zisele centre ale voievodatelor rominesti de pe la
anul 900, schema imaginati de profesorul Stefan Pascu este evident influ-
entatd de descoperirile arheologice docuinentind structurile statale din
Europa rasariteand, mai mult sau mai putin invecinate Transilvaniei.
Confirmind sau detaliind informatiile scrise, alteori corectindu-le, s-au
descoperit acolo §i ,,resedinte princiare’” si monumentele de cult, fird de
care nu poate fi conceputd organizarea social-politici a unui teritoriu
in epoca respectivi, si dovezile existentei unei feudalitdti in curs de afir-
mare §i-aglomeririle de habitat anuntind nasterea oraselor medievale 3,
Dacd ne limitdm aprecierea la deceniile de la stirsitul veacului al IX-lea
si inceputul celui urmitor, trebuie spus ci nimic asemanitor nu s-a desco-
perit in cetifile de pamint §i lemn transilvinene considerate a fi fost
mresedinte voievodale”. Sau, dacd asemenea descoperiri clar datate existd,
ele nu au vazut lumina tiparului. Dar avem tot dreptul sd ne indoim asupra

acestei din urmmd eventualitdfi dcoarece in cazul existentei lor s-ar fi pro-
dus cu mare grabd incunostiintarea tuturor. ’robabil chiar cu prea mare

62 St, Pascu, Voievodatul, p. 78.
65 In conditiile uriasei bibliografii a subiectului, o privire de ansamblu, rdmasi ncd utild,
in culegerea L'Europe aux IX¢— XJ¢ siécles. Auzx origines des Elats nationauzx, Varsovia, 1968.
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grabid, inainte de incheierea cercetdrii si de prelucrarea congtiincioasd a
rezultatelor, asa cum din piicate s-a petrecut cu intinsa necropold medie-
vald timpurie de la Alba Tulia 84,

Mai mult sau mai putin constient, deseori cu entuziasm si buna
credintd, dar sub presiunea factorilor exteriori, cercetirile au dus la defor-
marea documentatiei. In incercarea obtinerii unei oarecari credibilititi
pentru coneluzia cii una sau alta dintre fortificatiile din Transilvania
.,a fost firi indoiald o cetate voievodald la sfirsitul see. IX si la inceputul
sec. X' 85 descoperiri apartinind mai multor secole, constind din vestigii
cle monumente si inventare arheologice, au fost de reguli evocate sau
chiar publicate de-a valma, fira departajirile cronologice absolut obli-
gatorii pentru interpretiri istorice. Pe aceasti cale ajungem si aflam ci
la Dibica exista in plin secol al XI-lea ,,0 biserici voievodald, asa cum
voievodald era si cetatea gi asezarea siteascd din vecinitatea ei nemijlo-
citd” %. Nu este deloc clar ce intelege autorul prin ,,biserici voievodali’.
Are in vedere un monument ctitorit de un voievod, un spatiu in care se
desfisurau ceremonii de investire cu autoritatea voievodald, sau poate
necropola unei familii voievodale? Dar ce fel de ,,cetate voievodald” a
putut fi o fortificatic din pamint gi lemn care, chiar si in cazul unei datari
corecte in sec. IX a primei sale faze, nu contine ca vestigii de locuire decit
semibordeie sau case de paianti de 10 — 15 m?2 §i nici urmé de biserici
atestind autoritatea spirituali ce dubla pe aceea militar-politicd ?

Aceste intrebdri au in vedere cercetdrile de la Dabhica, ale ciror
rezultate ne sint accesibile doar prin intermediul deja pomenitului raport
preliminar vechi de 23 de ani ¢’ i de unde, in pofida eforturilor colecti-
vului §i interesului rezultatelor, sint temeri c¢i nu vom obtine vreodats
volumul monografic. Principala cauzd a situatiei se afld desigur in for-
mularea grabiti de catre responsabilul santierului a concluziilor §i inter-
pretirilor unei cercetdri aflate inca departe de punctul final. Dupid apa-
ritia primului volum al Voievodatwlui Tramsilvaniei, rezultatele investi-
gatiei nu mai puteau infirna adevarurile stabilite de polihistorul trans-
format in arheolog medievist. IDincolo de daunele provocate de introdu-
cerea in circuitul stiintific a unor date fird acoperire, efectele negative
produse asupra cercetarii de specialitate au fost considerabile.

Intr-o situafie aseminitoare a ajuns si santierul arheologic de la
Cluj —Minidstur, intr-o cetate care la scurti vreme dupi inceperea sipi-
turilor a si fost declarati de profesorul $tefan Pascu ca fiind un fel de
;»& doua Dabica’ %8, probabil cu gindul la o posibili rezerva in perspectiva
cercetiirilor viitoare. Inceputurile obiectivului si interpretarea primei
sale faze de existentd au devenit astfel subiecte intangibile. Cit despre
marea cetate de pimint de la Biharea, aceeasi presiune vizind producerea
dovezilor caracterului ei ,,voievodal” si identificirii resedintei ,,ducelui”
Menumorut a facut ea sipaturile s se limiteze la sondaje nesemnificative,
fird respectarea unui proiect care si permitd in final datari si atribuiri

6% St. Pascu, Magazin istoric, 15, sept. 1981, p. 15—17. Necropola continui a i tn curs de
prelucrare iar trecerea anilor scade sansele si intercsul publicirii ei.

85 St. Pascu, Voievodatul, p. 47.

%8 Jbidem, p. 76.

8? Vezi supra nota 51.

% St. Pascu, AIIAC, 17, 1974, p. 61.
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convingitoare *°. Credem ci nu gresim apreciind cd mai ales in ultimii
25 de ani si cu ,,contributia’ largd a factorului politic, cecetérile arheolo-
gice vizind lirgirea cunoasterii secolelor din jurul anului O Mie s-au
degradat, indeosebi in Transilvania, la conditia de produciitoare ale unor
argumente necesare schemelor prestabilite.

Dar in paralel cu influentarea negativd a cercetdrii arheologice,
schema creatd de profesorul Stefan Pascu a introdus in reconstituirea
evolutiei societdtii romianesti de la sfirsitul mileniului trecut §i inceputul
mileniului nostru o imagine lipsitd in egali misurd de dovezi, realism si
credibilitate. Regisim aceastd imagine schematicd parcurgind capitolele
volumului la care ne referim. Astfel, aflim cad societatea romdneasci de
pe la anul 900 cuprindea deja o ,,paturd superioard, in curs de formare”’,
cd se declansase ,,procesul de formare a clasei dominante’ 7, sau ci cer-
cetarea ar fi dovedit ,,prezenta indubitabildi a unei stratificiri social-
economice’” 7. Atenuatd de opinia dupid care ar fi fost vorba doar de
,,germenii viitoarelor clase sociale fundamentale ale evului mediu” 7,
feudalizarea societdtii roméanesti ia avint pe durata secolului al X-lea
cind ,,diferentierea sociald se contureazi ceva mai limpede’’ 73. Aceastd
»conturare a diferentierilor”, despre care nu aflim pe ce se intemeiaza,
produce brusc la inceputul sec. XI o societate — evident, roméneasci,
de vreme ce era organizati ca ,,voievodat’” — cu ,,nobili care posedau
proprietdti funciare gi curti’’, ba chiar cu ,,muljime ... de cavaleri i
nobili ... pasind pe calea feudalizdrii” (?!) 4. La repezeali este creat
incd din secolul precedent un voievod blind si intelept care, desi maghiar
sau poate peceneg, ,,apira orinduirea obsteascd’” "S,cu alte cuvinte viata
obstilor sitesti libere ale roménilor. Imaginea reprezinti desigur o ade-
varatd performantd de gindire istorica.

Dar se pare cd nobilii de la inceputul sec. XI n-au pasit cu destuld
hotdrire ,,pe calea feudalizdrii” deoarece pentru sfirgitul aceluiagi secol
i inceputul sec. XIT ,,este indreptititd ipoteza continuirii vietii in vechile
forme obstesti in cea mai mare parte a Transilvaniei” ™. Cu aceastd
apreciere, in misura in care ea priveste partile periferice si de munte ale
Transilvaniei cu populatie romaneascii omogensd, nu putem fi decit de
acord, dar asentimentul ne este repede pus in cumpidni de referirea la
Tara Fagirasului unde, dupa pdrerea autorului, a fi existat in sec. XII
,,persoane importante din punct de vedere social §i politic, conducitori
de tard” 77. In treacit fie vorba, interpretarea se sprijinii pe descoperirea

a ,trei tezaure ... toate ascunse pe la mijlocul sec. al XII-lea” 78 despre
care se cuvine spus ci unul, descoperit de fapt in altd ,,tard’”, continea

% Vezi supra nota H1.

70 St. Pascu, Voievodatul, p. 14.

7 Ibidem, p. 39.

72 Ibidem.

73 Ibidem, p. 61.

" Ibidem, p. 63.

7 [Ibidem, p. 73 ; imaginea este tn spiritul cliseului ,,feudal bun, feudal riu”, pe care o
mati gidsim §i tn alte locuri ale volumului si care este greu de pus In acord cu ,,ideile cidliuzitoare”
ale materialismului istoric.

6 Ibidem, p. 97.

“7 Ibidem, p. 102.

7 Ibidem.
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§i monede din sec. XIV-lea 7, iar celelalte doud au toate sansele si ilus-
treze venirea pecenegilor in zona care nu mult mai tirziu va fi desemnata
drept ,,silva Blacorum et Bissenorum’ 80, Arheologia pare a fi buni, o
datd in plus, pentru toate interpretirile dorite.

Dar revenind la aventurile procesului de feudalizare a societatii
romanesti si notim cid, in Banatul unde autorul plaseazi pe la 1020—1030
multime de cavaleri §i nobili, tot el considerd ci ,,relatiile feudale pitrund
... de-abia in a doua jumitate a sec. XI si la inceputul celui urméitor

. eoncomitent cu pidtrunderea maghiarilor” 8. Apoi scenariul se com-
plici din nou cind aflim ci ,,pind la mijlocul see. al XII-lea, relatiile
feudale nu pitrunseserd decit intr-o mésuri cu totul neinsemnati in
Transilvania, anume in pirtile vestice, de ses’ 82, Ne recistigim increderea
in destinul feudalisniului aflind cd in prina juimitate a secolului urmétor
nfiecare deceniu ... inseamni cite o treaptd noud in extinderea relatiilor
feudale in societatea transilvani’ 8, ceea cc ar insemna cd procesul in
cauzd a luat-o in sfirgit din loc. Recddem totusi in confuzie cind ni se
spune cd abia doud secole nai tirziu, pela mijlocul celui de-al XIV-lea,
se constatii ,,amploarea procesului de diferentiere a cnezilor, de desprin-
dere a unora din categoria fruntagilor obstii si pdsirea lor in rindul nebi-
limii” 84,

Pentru a nu lungi aceasti stranie succesiune de evolutii gi involutii,
sd recunoagtem ci durata de peste o jumitate de mileniu de care a avut
nevoie, pentru a ajunge de la ,germeni” la relatii feudale, societatea
imaginatdi de profesorul $tefan PPascu reprezintd un record ecuropean
absolut al istoriei roméanesti. Desigur, nu poate fi contestati posibilitatea
ca in unele zone periferice omogen roméanesti si «e fi pastrat pind in sec.
XVIII-XIX structurile obstii sitegti libere, care si fie prelungirea
directd in timp a obstii de la inceputurile mileniului nostru. Acestea sint
totusi cazuri de exceptie §i pare mult mai probabil ca si fie urinare a fri-
nirii sau mai degrabd a deturnirii procesului de maturizare a relatiilor
feudale. Antecedentele sociale ale obstilor sdtesti libere tirzii au fost incid
prea putin studiate in istoriografia noastri 85, Schema profesorului Stefan
Pascu s-a ndscut, mult mai simplu, din dorinta de a pune in paralel evo-
lutia societitii romanesti cuaceea a altor societdfi inedievale europene si
— in temeiul tezelor materialist-istorice — de a demonstra diferentierile
din societatea romaneascd, formarea timpurie & ,,claselor sociale anta-
goniste fundamentale” i a nagterii pc aceeasi hazd a unui stat medieval
romarnesc.

Or, pentru a ajunge la asemenea rezultat si asuinindu-si riscul de
a compromite definitiv ideex — ceca ce si reuseste pind la urmi —, autorul

" Este vorba de tezaurul de la Amnas, pentru care vezi I. Sabiu, SCN, 2, 1938, - 2858

80 DIR, C, Transilvania, XI—-XTII, vol. I, p. 384.

8 St. Pascu, Voicvodatul, p. 136.

82 Jbidem, p. 153.

53 Ibidem, p. 159.

€4 Ibidem, p. 208.

8 Cercetirile prevalent sociologice datorale in special profesorului H. H. Stahl (Contribuyii
la studiul satelor devdlmase romdnesti, 1--111, Bucuresti, 1958 —19635, ca si unele lucrdri ulte-
rioare) nu acoperd inlegral interesul istoriografic. Am inregistrat la rindul nostru fenomenul
semnalindu-1 (R. Popa, Tara Maramuresului, p. 140 §i pussim), fard a-l1 putea deslusi In mcca-
nismele sale sociale mai intitne si [drd a ne asuma urmdrirea lui tn analizele altora.
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nu pregetd si amestece de-a valma informatii si stdri privind procese
si compartimente dcosebite, si transforme apocrife croniciresti selectate
dupid metode proprii in adevaruri absolute §i sia treacd sub tacere faptul
¢d anumite episoade petrecute in sec. IN —XIV pe teritoriul Transilvaniei
n-au legaturii directd cu societatea romineascid. O asemenea istorie nu
are nici macar justificarea sentimentului patriotie, deoarece nu poate fi in
interesul unui popor receptarea unui trecut imaginar. Pe de alti parte
performanta, deloc de invidiat, de a plimba pe durata a peste o jumitate
de mileniu procesul maturizdrii relatiilor feudale din societatea romi-
neascd face ca istoria noastrd s devind imposibild si neinteligibild pentru
orice istoric striin interesat in cunoagterea ei.

Din inventaiul consistent al problemelor de istorie a Romdniei in
secolele de sfirgitalemileniului trecut siasupra cirora s-a exercitat atentia
staruitoare a unor factori extrastiintifici, de mare actualitate credem ca
este aceea privind stipinirea la nord de Dunire a primului {arat bulgar.
Subiectul a avut in istoriografia romdneascd o evolutie sinuoasd, marcati
de contextele politice, de anumite exagerari din istoriografia bulgara si
mai nou de ,,orientirile venite de sus”. Examinareca in urmi cu patru
decenii de citre P. I>. Panaitescu a opiniilor exprimate anterior §i accep-
tarea cu spor de argumente a prezentei in sec. IX —X la nordul Dunirii
de Jos a autoritifii militar-politice a primului tarat bulgar % incerca atunci
sd incheie o disputd indelungatd. Desi concluziile regretatului invitat
erau in general corecte, nu poate fi negatid o anumitd accentuare datorata
momentului in care el gi-a publicat studiul. Oricum, din acel moment
revenea cercetdarii arheologice detalierea cunoasterii subiectului si
precizarea, cu ajutorul marturiilor materiale, a caracterului, duratei
si extinderii geografice pe care le-a avut prezenta primului tarat bulgar
pe teritoriul RomaAniei.

Descoperiri si interpretdari produse in anii urinitori aparitiei stu-
diului lui P. P. PPanaitescu i-au confirmat in anumitd méasurd concluziile
permitind speranta ca, odati cu inmulfirea madarturiilor, subiectul s&
poatd fi abordat de pe o bazi documentari mult mai larga 87. Dar dupi
mijlocul deceniului ’60 ,,frontul istoric romanese” a primit impulsul nece-
sar negirii acestei realitdati. Stapinirea de la nord de Dundre a primului
tarat bulgar, in misura in care a fost acceptatd, a fost impinsa fie spre
est, pe teritoriul Basarabiei devenite sovietice, fic spre vest pe teritoriul
Banatului sirbesc la confluenta Tisei cu fluviul, uneori in ambele directii 88,
cu scopul evident de a cruta teritoriului patriei imensa rusine de a fi fost
cindva stapinit sau doar controlat militar si politic de un stat nidscut din
migratii. Pentru un observator din afari, aceste eforturi puteau si pari
hazlii, dar pentru cercetarea istoriei Romianiei si a istoriei Bulgariei in

cadrul mai larg al interdependentelor sud-est europene, micar pe aceastd
temd orice confruntare de opinii sau colaborare au fost blocate. Cu atit

80 Al. Grecu (P. P. Panaitescu), Studii si cercetiri de istorie medie, 1, 1950, p. 223
si urm.
’ 87 Vezi de pildi Maria Chigvasi-Comsa, in Omagiu [ui Constantin Daicoviciu, Bucu-
resti, 1960, p. 69—81, sau N. Constantinescu, in SCIV, 9, 1958, 3—4, p. 461 si urm.

88 Printre ullimele luiiri de pozitie In problemi, D. Tcodor, Anuarul Institutului de
Istoric §i Arheologic ,,A. D. Xenopol”, Iasi, 24, 1987, 2, p. 5 si urm. (in special p. 15); C. Hal-
cescu, SCIVA, 40, 1989, 4, p. 339 5i urm.
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mai mult cu cit distorsiunilor din cercetarea romaneascd le-au corespuns
practici asemiiniitoare ale istoricilor din tara vecind, privind subiecte
inrudite.

In asenmcnea context istoriografic dominat de ,,orientiri”, au fost
initiate cu peste trei decenii in urmi cercetdrile arheologice de la Slon in
nordul judetului Prahova. Din cele publicate pind acum rezultid existenta
resturilor unei cetiti, sau poate ale unui sistem de fortificatii 9, ridicata
la capidtul sudic al uneia dintre principalele trecitori ,,de culme’ (sau
..de plai”) intre Cimpia Romini si sud-estul Transilvaniei °°. Rolul jucat
Ja inceputurile evului mediu de drumul pe care se afli cetatea, intre izvoa-
rele Drajnei i cele ale Buzdului, este evidentiat de prezenta la Drajna de
Sus a ruinelor castrului roman construit in seurta perioadid a stdpinirii
Tmperiului in ridsdritul Munteniei 91,

Faptul c¢id dupid mai bine de treizeci de ani de la inceperea siapaturilor
incd nu gtim cu siguran{d ce se giseste la Slon poate fi doar partial repro-
sat autoarei siapdturilor sau unei anumite mentalitd{i incetitenite in
ultimele decenii in arheologia romaneascd. Presiunea politicd a ficut ca
rezultatele sdpaturilor si fie publicate fragmentar si cu interpretari cifrate,
accesibile eventual doar specialistilor. Oricun, rolul de pazi si control prin
garnizoand permanenti a unei trecidtori foarte imporiante pe drumul
spre Transilvania este mai mult decit evident. O subliniere in plus o aduce
in acest sens existen{a resturilor unui zid care, pornind de la cetate,
inchidea drumul de care, intocinai ca §i la cetitile medievale mai tirzii
de la Bran sau Turnu Rosu.

Dacd cele publicate pind acum despre succesiunea la Slon in punctul
»pLa Ciugd” a trei cetdti intre sfirsitul sec. VIII si mijlocul sec. X —
prima din lemn, a doua din ciridmidi §i a treia din piatrd ecarisatdi — se
confirmi §i vor fi corespunzitor argumentate intr-o lucrare monografica,
atunci fird indoiald cd initiativa instalidrii in acest loc a unei garnizoane
nu putea veni decit de la o autoritate statald constituitd, interesatd in
folosirea §i controlul acelui drum. In ceea ce ne priveste, mirturisim ci
avem motive de indoiald datorate mai ales stadiului fragmentar in care
ne este accesibild documentatia 2. Dar dacd aceste motive se vor dovedi
neintemeiate, atunci datirile propuse obligd orice interpretare istoricid la

89 Este regretabil cd cele publicate pina in prezent nu usureazi Intelcgerea situaliei de
pe leren. In articolul publicat in limba germani in 1969 (vezi nota urmitoare), este vorba de
trei cetiti din scc. IX—X si de a palra celate din sec. XIV. O harlid cu curbele de nivel sau
ccl putin cu cotele altitudinii ar fifost foarte utila.

% Tn afara unor rapoarte foarte succinte si a articolului pe care I-am citat la nota 58,
vezi Maria Comsa, In Studii si maleriale, 11, Ploiesti, 1969, p. 21—29 ; eadem,In Siedlung, Burg
und Stadt. Studien zu ihren Anfingen, Berlin, 1969, p. 232238 ; eadem, Dacia, N.S., 22, 1978,
p- 303—317; eadem, Muzeul National, 5, 1981, p. 133—136.

%1 Gh. Stefan, Dacia, 11—12, 1945 —1947, p. 115 si urm.

92 Aprcciate dupd ccle puse pind acum In circulatie prin publicare, descoperirile de la
Slon sint atft de iesite din comun si de unice tn rasaritul Europei incit receptarea lor pretinde
documentare s§i argumentare pc masura acestui caracter. Lipsei totale de analogii din sec.
IX —X pentru planul de cetate publicat (Maria Comsa, Dacia, N. S., 22, 1978, p. 305, fig. 1)
ce sugereazi mai degraba o fortificatie din mileniul nostru, i se adauga dificultatea acceptarii
unei cetiti pentru zidurile cireia s-au transportat in munte cariamizi, legate acolo cu mortar,
fn loc e a sc folosi piatra existentd. Acceptarea succesiunii celor doud cetiti de zid si mai
ales a dalarii lor in see. IN — X va pretinde dovezi stratigrafice Lemeinice si observatii care sa
excludd dubiul. Intr-un teren de munte cu stinca la suprafali, asemenea conditii sint foarte
greu de satisfiacut.
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luarea in considerare a primului tarat bulgar. Autoarea cercetiirii a si
propus dealtfel cu oarecare discretie aceastdi interpretare, accentuind-o
ulterior prin considerarea Slonului ca fiind pe un drum cu mai multe etape
care pornea de la vadul Dundrii 3.

Discretia cu care s-a produs punerea in circulatic a interpretirii
a permis §i poate chiar incurajat ipoteza extravagants a lui Stefan Olteanu
dupd care ,,cetatea (cetdtile) de la Slon ... aveau rol de resedinte ale
conducitorilor unor formatiuni politice, de centre ale organizatiilor teri-
toriale’” %, Tn harta din ultima lucrare citatsi, cetatea de la Slon este
marcatd alituri de celelalte fortificatii de lemn §i pamint considerate
a fi centre de formatiuni teritorial-politice prestatale roménesti %5, ceea
ce este cel pufin abuziv. Dacd cele doud cetiti succesive de la Slon, ridi-
cate din zid de cirdmida, respectiv de piatra cioplitd, dateazd realmente
din sec. IX--X, atunci interpretarea lor ca initiative ale societiitii roma-
nesti plaseazii aceastd societate in avangarda evolutiilor din centrul si
apusul Europei !

Dar la Slon, partial deasupra temeliilor cetdfilor pomenite, s-au
descoperit §i vestigii apartinind unei faze ulterioare de fortificare, sau
cel putin de folosire, a locului . In legiituri cu aceastdi fazi mai tirzie,
Maria: Comsa se lasd la rindul ei atrasd in cercul lunecos al interpretéirilor
oficial agreate, considerind-o ca fiind resedinta unui cneaz sau voievod
si deci centrul unui cnezat romanese °”. Nu ne este foarte clar daci aceasti
interpretare reprezintd cdoar o modalitate cifrati de comunicare a rezul-
tatelor cercetdrii dupi cum, in caz contrar, avem oarecari dificultati
in a intelege la ce fel de ,,cnezat’ se referi autoarea. Termenul acoperi
realititi foarte variate, de la stipinirea cu drept cnezial a unui sat sau
a unei parti de sat si pind la exercitarea unei autoriti{i militare §i politice
asupra unei grupari de zeci de sate, cum a fost cazul cnezatelor pomenite
la mijlocul sec. XIIT de Diploma cavalerilor ioaniti ®®. Pare mai probabil
ca Maria Comsa sd aibd in vedere aceastd din urmi acceptiune a terme-
nului, de vrewe ce vorbeste despre stipinirea asupra unor cringuri sau
gospodirii risfirate de-a lungul Drijnutei $i a Telejenclnlui, stdpinire
caracterizatd si ca ,,formatiune feudali” sau ,,voicvodat’ gi care s-ar fi
constituit dupd mijlocul see. X 99,

83 Tnca din 1969 autoarea cercetirii se gindea la o cipetenie venitd de la sud de Dunire
in sec. IX-lea, impusa (de citre cine? n.n.) unei colectivititi localnice, ca si la prezenta unor
mesleri constructori bizantini (adusi de cinc? n.n.), pentru ca In 1982 si aiba in vedere un fel
de formatiuni politice din sec. INX — X tn legiturd cu care nu sc Intelege prea bine daci sint
ale Dbistinagilor sau ale unei autoritditi situate la sud de Dundre (vezi Maria Comsa, In
Siedlung ..., p. 233 5i 237, precum si studiul citat mai sus la nota 58).

%4 St. Olteanu, Socielale« romdéneased, p. 39.

95 JIbidem, p. 24—25.

98 Despre cinci consiructii succesive cu ziduri din pialrad si ciramida legate cu lut, ca si
despre o a sasea constructie aseminitoare, dalate de la mijlocul scc. X si pIni in sec. X111, Maria
Comsa, Dacia, N. S., 22, 1978 p. 308 si urm. cu fig. 2.

97 Ibidem.

98 Documenta Romaniae Historica, D. vol. I, p. 22 : pentru marea varietate a structurilor
patrimoniale sau politice desemnate de documente ca fiind cnezafe, vezi mai nou R. Popa,
La inceputurile, p. 156 si urm.

9 Maria Comsa, 0p. cif., p. 308 si urm., aceasta fiind interpretarea istorici dat3 construc-
tiilor pomenite mai sus la nota 96. Nu am reusit sa surprindem argumentele In temeiul cirora
autoarea considerd cii acele constructii cu zidul legat cu pamint, corespunzind ,,resedinfei
cneazului”, au urmat nemijlocit In timp ultiinei faze a cctatii, dallndu-se deci la scurtd vreme
dupid mijlocul sec. X.
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Pare totusi foarte putin probabil ca pe aceste riuri de munte, inclu-
siv pe afluentii Telejenelului evocati de autoare si care sint simple piraie,
sd fi existat in sec. X —XIIT un habitat romanesc atit de important sub
aspect demografic incit si dea nastere unei structuri teritoriale feudale.
Si chiar dacd am admite cd zona de munte de pe versantul sudic al Car-
patilor Meridionali ar fi cunoscut o intens3 locuire roméneasci cu caracter
permanent in sec. XI—XTIT, dupi cuin sint inclina{i si o facd cercetdtori
din domeniul geografiei istorice 1%, pare greu de admis ca ,,centrul admi-
nistrativ §i politic” al acestui habitat si sc fi instalat exact in locul cel mai
periclitat din intreaga zonii. Pe aici au intrat in sud-estul Transilvanieiin
sec. XI pecenegii, tot pe aici in secolul urmitor cumanii in raiduri de
pradd evocate de documente 191, Dacd didm crezare oronimiei locale (T4-
taru, Tatarul Mare, Tatdrutul), tot pe aici au trecut si tatarii. O resedints
feudald romaneascd avind ca scop si apdrarea unei treceri peste munte —
deoarece autoarea afirind cd si dupd mijlocul sec. X a exiztat un zid care
traversa drumul %2 — presupune organizarea politici a unui teritoriu
foarte intins, relafii cu strueturi teritorial-politice similare aflate pe latura
opusd a muntelui, iar asemenea forme de organizare, posibile §i chiar pro-
babile in sec. XIII, au nevoie de o argumentafie teineinicd pentru a putea
fi datate inci din a doua jumitate a sec. X i apoi in sec. XI—XII 103, In
asteptarea publicirii riguroase si exhaustive a sipdturilor de la Slon, a
situatiilor inregistrate si a intregului inventar descoperit, refinem oricum
observatia judicioasd a autoarei dupi care semnificatia complexului va
fi mult mailimpede dupi cunoasterea celorlalte fortificatii aflate in munte
pe acelasi drum 104, *

Imprecizia §i echivocul cu care cercetirile de la Slon au intrat in
circuitul stiintific au servit si ele eyafodajului pe care in urmé cu opt ani
si-a construit Stefan Olteanu sinteza arheologico-istoricd privind socie-
tatea romaneascd din jurul anului O Mie. Mai exact, autorul si-a propus
reconstituirea stirilor din sec. VIIT—XI, din pacate fard preciziri prea
ferme asupra celor douid limite cronologice, inferioara §i superioard 195,
Dacéd pentru inceputul perioadei imbrajisate imprecizia nu are prea mare
importanta, datoritd faptului ¢ anul 700 nu a avut semnificatii istorice
deosebite (poate s-au avut in vedere anii 680—681, cei ai instaldrii proto-
bulgarilor la sudul Dunirii de Jos ?), in schiinb fixarea unei limite crono-
logice superioare mai precise ar fi avut greutate in sincronizarea dintre
reconstituirile propuse de autor yi evenimentele cunoscute ca afectind
teritoriul Roméniei de-a lungul sec. XI.

100 1, Conea, Plaiuri carpatine, Bucuresti, 1984, p. 17 si passim.

11 p.I.R.,C, XI — XIII, vol. I, p. 370, 371 si urm. ; vezi si I11. Gockenjan, Hilfsvélker
und Grenzwdchter im mittelalierlichen Ungarn, Wiesbaden, 1972, p. 96 si urm., sau V. Spinei,
Realitdfi etnice si politice in Moldova meridionald in secolele X — XIII. Romani §i turanici,
Iasi, 1985, p. 82 si urm.

102 Maria Comsa, op. cit., p. 315.

103 Tnsistind pe linia acestor interpretiri, autoarea ajunge pind la urmi si vorbeasci
de o cipetenie, cneaz de vale, cu functii juridice si militare, inca de la sfirsitul sec. VIII (Ea-
dem, Muzeul Nafional, 5, 1981, p. 135). Tinind seama ci anterior autoarea a emis ipoteza unei
s»cdpetenii’” venile de la sud de Dunire, s-ar pirea ci ne este oferit un scenariu cu autoritiati
feudale bulgare instalate peste societatea romaneasca. ’

104 Vezi mai sus nota 89.

106 Doar pentru lilnita cronologici superioard dispunem de o indicalie vaga, afllnd ca
un proces istoric considerat a fi ,,Inceput, de fapt, in a doua jumiitate a secolului al XlI-lea...
depisesie limita superioard a perioadei tratate” ($L. Olleanu, Socielatea roméneascd, p. 19).
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Volumul este forma oarecum concentratd, lipriti de unele aspecte
particulare §i mai mult sau mai putin adaptatd dupfl o viziune personald,
a primelor doud capitole mari diu volumul II al Tratatwlui de istoria
Romdniei, rimas in anul 1980 la stadiul de corecturi ¢, Credem ci rezul-
tatul final al stridaniilor autorului ne indreptiteste &4 ne felicitiin pentru
concursul de imprejuriri care a impiedicat tipdrirea si difuzarea volumu-
lui. Dacd miile sau poate zecile de mmii de exemplare ale acestui 1ratat —
conceput drept operdi fundamentali a istoriografiei romanesti si investit
cu o autoritate colectivi greu de dizcernut de catre cititorul obisnuit —
ar fi ajuns in tot atitea biblioteci, pagubele preduse in perspectivi istorio-
graliei noastre ca gi modului de receptare a propriului trecut de citre
cercuri foarte largi, ar fi fost mult mai mari,

Incercind sd foloseascd ansamblul rezultatelor cercetirii arheologice
din tari pentru demonstrarea inceputurilor din sec. VIII — XTI ale vietii
statale romndnesti, coborind chiar inainte de anul 700 cu aceste inceputuri 17
in spiritul acelei ,,vocatii de neintreruptf statalitate’’ ce domini paginile
Tratatului de istorie militara 1'%, Stefan Olteanu ne face marele serviciu
de a evidentia superficialitatea majoritdfii marturiilor arheologice acu-
mulate si totala lor incapacitate de argumentare a punctului siu de vedere.
Desigur cd metoda adoptati este a materialismului-istoric — sau a ,,in-
terpretirii materialist-dialectice a fenomenelor istorice” dupi cum pre-
cizeazd autorul i®® — cu folosirea copioasi a clasicilor marxism-leninis-
mului 1%, Ea n-ar trebui consideratd drept scddere a cdr{ii si nici chiar
evocarea ,ideilor-for{d” decurgind din ,,clarificirile teoretlice din docu-
mentele de partigl, ale presedintelui tirii noastre” ! n-ar trebui sii ne
sporeascd rezervele, deoarece multe contributii istoriografice efective au
imbricat in anii din urmi o haind ingelitoare care si le permitd aparigia.
De la caz la caz au primat abilitatea, temperamentul sau crezul politic al
autorului, eventual in evolujia acestuia.

Nici faptul cd o lucrare colectivd cu 23 de autori — avem in vedere
corectura volumului IT al Tratatului — a fost intens folositd firi a fi
citatd mndcar o datd, n-ar trebui considerat incriminatoriu. Dupi eguarea
Tratatului, citarea manuscrisului siu putea fi privitd drept protest sau

provocare §i — dincolo de aceasta — vocatia de ,,culegitor in ogor striin”
a lui Stefan Olteanu se bucuri de mai multd vreme de oarecarc notorie-
tate 112,

100 Vezi mai sus nota 2. In Tratat, titlurlle acestor capitole sint ,,Pe drumul formiril
relatiilor feudale (secolele VIII—IX)" si ,,Anul O Afie (secolele X — XI)"; sarcina unific&rii
contributiilor diferltilor autori de la aceste doud capitole a revenit atunci, in 1979—1880,
chlar lui Stefan Olteanu.

107 Pomenind ,,formatiuni politice preexistente” sec. VIII—XI ($t. Olteanu, Socie-
lalea romAneascd, p. 183), sau afirmind c3 tn sec. VIII s-ar situa doar inceputnl unul ,,nou
stadiu de organizare politici a organismelor statale de pe cuprinsul spatiulul romanesc’
(ididem, p. 45), autorul Isi precizeazd suficient de hotérit optiunile.

108 YVezi mai sus p. 156.

1% St. Olteanu, Societatea romdneased, p. 9.

10 Am identificat cam 50 de citate, leoretiziri si interpretdri, toate cu trimiteri la
note, din opera lui Marx, Engels si Lenin, ceea ce pentru o carte dc cca 200 pagini, scrisa
ntr-o vreme In care folosirea inielepciunii ,,clasicilor externi” nu mai era obligatorie, reprezintd
o performantd remarcabila.

m JIpidem, p. 16.

12 Vezi, de plldé, N. Stolcescu, Revista de istorie, 30, 1977, or. 1, p. 133—135.
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In sfirsit, calitatea precari a textului si inflatia de platitudini, de
neadeviaruri sau afirmatii lipsite de orice acoperire documentari, de
defornari sdvirgite cu mai multd sau mai putind buni credintd sint atit
de mari 3i evidente 113 incit selectarea §i inregistrarea lor ar insemna un
efort pe cit de ingrat pe atit de inutil. Operatia nu poate duce la corec-
tarea sau cowmpletarea cirtii deoarece, dupd pitrerea noastrd, volumul
trebuie integral respins.

Treptele demonstratiei incercate de Stefan Olteanu au o aparenté
logicd atunei cind sint apreciate de pe pozitiile materialismului istoriec.
Sporul demografic important al societdtii rominegti de-a lungul a patru
secole 114, constituirea unor concentriri teritoriale ale habitatului acestei
societdti, progresele economice notabile §i transforméirile sociale cunos-
cute de romini pe durata sec. VIII—XI si drept corolar — crearea pro-
priilor institutii cu caracter statal. S-ar putea ca micar o parte a acestor
procese istorice si se fi petrecut in realitate, in anumite zone din tarid si
pe durata unor anumite perioade din cuprinsul celor patru secole pe care
le are in vedere autorul. Dar acestea nu sint decit ipoteze, iar incercarea
de a le prezenta ca certitudini dovedite de rezultatele cercetérii arheologice,
echivaleazd cu o mare mistificare i cu discreditarea disciplinei céireia
autorul crede cé ii apartine.

Condensind aici expunerea punctelor noastre de vedere 3i a justifi-
cirilor cu care sintem datori in sustinerea lor, precum §i cu intentia rea-
bilitdrii cercetérii arheologice, facem urméitoarele preciziri :

1. Cercetarea habitatului §i stabilirea concentririlor demografice
nu sint posibile prin abordarea unitari a unei durate de patru secole din
era noastri. Inregistrarea agezirilor prin cercetiri de suprafatd, eventual

prin sondaje si in foarte putine cazuri prin sipéturi mai mult sau mai putin

13 Din cuprinsul a numai 2 pagini, alese oarecum la intimplare ($t. Olleanu, Societatea
roméneascd, p. 45—46), culegem : secolele VIII—XIT ar fi fost ,,etapi de plimédire a Implinirilor
urbane” (In realitate, despre inceputluri urbane pe teritoriul {irii nu se poate vorbi In mod
serios inainte de secolul al XI-leal); ,,atribute ale vietii urbane” care si dateze din sec. IX
sau din prima jumitate a secolului urmitor nu s-au descoperit arheologic In nici una dintre
asezdrile din Romaénia atribuite ,,secolelor 1X — X’ si Ingirate In nota 91; despre relatiri
,,deosebit de semnificative” In sensul opiniilor autorului, aflim ci sint indoielnice ca auten-
ticilate ; despre debarcaderul cu rosturi mililare al cetitii de la Picuiul Jui Soare aflim c4 ar fi
nici mai mult dar nici mai putin decit ,,diferite amenajiri In vederea acostirii vasclor de
transport In scopul descércdrii §i incircarii de produse-maérfuri”; nici o ,,5tire documentara’
nu mentioneazi existenta in sec. VIII—-XI pe,,Olt a unor puncte de vama a plutelor si ambar-
catiunilor’” destinate transportului sirii gi cu atit mai putin originea acestui produs ,,din
salinele ...din Tara Roméaneascd”. La p. 67 ,,caracterul extensiv al culturii plantelor in seco-
lele VIII—XI capita noi dimensiuni si prin alte dovezi materiale” printre care griunie ,,depo-
zitate In vase mari de lut... precum si risnite ... i tavi portative ... grimijoare de mei carbo-
nizat”, toate aceste ,,dovezi’’ avind mai degrabi un iz neolitic ! Uscarea citorva maisuri de
griunte pentru coacerea unor banale turte reprezinti ,,ilustrarea etapelor procesului de pre-
lucrare a unor varietdti de grlu pentru a fi consumat’ (p. 71). Autorul crede ci ,,plugurile’”
consemnate in documentele transilvinene din sec. XII sint unelte agricole si le aldtura celor
descoperite In depozite (p. 66), nu a aflat ca sint unititi de teren agricol. Ne oprim aici !

14 Afirmatia este logicid si de bun sim{, dar total lipsiti de demonstratie de vreme ce
lipseste orice posibilitate de comparatie cu secolele anterioare (IV — VII) sau ulterioare (XII
— XIV). Mai important ar fi fost s dispunem de informatii cit de cit credibile asupra rit-
mului cresterii In cuprinsul sec. VIII — XI, dupi cum sintem in drept si Intrebim daci
sporul demografic a fost continuu si armonios repartizat pe cuprinsul {irii. Abia tncepind cu
rdspunsurile la asemenea Intrebiri am avea o sansi de a reconstitui societatea de pe teritoriul
tarii la respectiva ,,cumpana’’.
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sistematice, considerate in mod exceptional ca fiind integrale 1%, nu poate
reflecta situatia din epocd. Faptul ci multi autori de sapaturi sau de cer-
cetdri in suprafatéi si-au datat descoperirile numind doui sau chiar trei
secole (sec. VIII—IX, IX —XT etc.) este departe de a echivala cu certi-
tudinea cd respectivele aseziri aun diinuit atit de mult, reflectind mai
degrabi actuala imprecizie in datarea strinsd a ceramicii din aceste secole.
O asezare medievald timpurie a putut dura o generatie, poate in unele
cazuri doui-trei generatii, dar este indcobste cunoscuta mobilitatea habi-
tatului de pe teritoriul tirii dinainte de constituirea statelor medievale.
Un grad mai inalt de certitudine il oferil cercetarea exhaustivi a necro-
polelor, dar asemenea documentatii ne lipsesc aproape cu desivirsire,
iar atunci cind dispunen1 de ele, constatim mai degrabd prezenta unor
colectivititi miei sau durate scurte de folosire.

Se adaugi dificultatea departajirii intre ele a materialelor, de obicei
ceramice, apartinind sec. VII si VIII, sau a celor din sec. XI si XII. Re-
zultd cd transpunerea pe hartd a ,,asezirilor din secolele VIII—XI”
nu oferd un tablou adevirat, deoarece marcheazi alituri aseziri care pot
fi §i care chiar sint despirtite intre ele in timp prin durate de generatii
sau secole,

Stefan Olteanu este congtient de ,ajustarea’ pe care o face 18
dar nu intreprinde nimic pentru atenuarea ei. Totodatd, autorul stie ci
vetrele de sat din sec. VIII —XTI erau de obicei itinerante, in functie de
tehnicile agricole 117, risecindu-se deci inregistrarea pe hartid de mai multe
ori a aceleiasi colectivitifi.

Dincolo de aceste observatii, nu se poate contesta ci pe teritoriul
Romaniei au existat in sec. VIII—XI cel putin o mie de aseziri cite inre-
gistreazd autorul 118, credem chiar ci au fost sensibil mai multe, iar daci
tinem seama de dinamica habitatului despre care a fost mai sus vorba,
atunei cu sigurantd ci s-ar putea inregistra multe mii de vetre sitesti.
Dar aceasta nu justifici metoda adoptatd de autor §i nici concluziile
sale. Stefan Olteanu trece de asemmenea sub tédcere faptul ci existi zonc
din care asezirile datate in sec. VIII—X nu sint continuate de un habi-
tat din sec. XI. Cel putin la stadiul actual al cercetirilor, relativa densi-
tate de aseziri din sec. VIIT—X din Cimpia Romini este continuati
in timp printr-o impresionantd lipsi de descoperiri apartinind sec. XI.

115 In realitate, asezdrile numite la p. 37 sau 152 ca fiind ,,sdpate integral sau aproape
integral” sau ,,investigate integral” sint deparie de a [i In aceastdi fericitd situatie. Pentru a
putea vorbi de durata !n timp (numirul de generatii) a unei aseziri si de mirimea ei, even-
tual de variatiile acestei valori, ar trebui ca pe linga certitudinea surprinderii totalitatii com-
plexelor din vatra siteascd si fie cercetati integral si necropola sau necropolele corespunzi-
toare. Abia o asemenea cercetare, Inci de domeniul dezideratelor, justifici folosirea calificati-
vului ,,integral”. Iar dacd pentru asezirile de la Dridu si Bucov dispunem din fericire de cite
un volum monografic, In schimb pentru asezarea de la Comana de Jos ,,cercetati integral”
si publicati ca obiectiv subsidiar in citeva pagini (I. Glodariu, Fl. Costea, I. Ciupe, Comana de
Jos. Agsezdrile de epocd dacicd si prefeudald, Cluj, 1980, p. 6Y si urm.), calitatea documentatiei
este total nesatisficitoare.

118 5t, Olteanu, Societatea romdneascd, p. 17 unde aceasti ,,perioada (care) fisi pistreazi
caracterul ei unitar” timp de patru secole (!) trezeste dorinta unei abordiri pe subdiviziuni,
dorintd ulterior abandonati.

17 Jbidem, p. 158, consemnind trei reveniri succesive ale colectivititii fn vatra de sat
temporar abandonati. Nu este necesar si {ii matematician pentru a observa cd generalizarea
acestei constatdri ar provoca reducerea cu 66 9, a cifrelor cu care opereazi autorul.

8 Jpidem, p. 28.
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Problema are doui aspecte distincte. ’e de o parte, fixarea cu precizie.a
limitei cronologice superioare a orizontului de aseziri din sec. VIII—X
intrat in literatura noastra de specialitate sub numele de ,,cultura Dridu’®,
pe de alti parte soarta pe care au avut-o ulterior acestei date colectivitii-
tile care au ,,purtat-o’. Dar aceastd din urmii intrebare este prea complexi
pentru a putea stéirui aici asupra ei 120, Oricum, trebuie retinut cd mobi-
larea unei hirti cu ,,aseziri din sec. VIIT — XI” este departe de a fi
justificatd de stadiul cercetirilor, de a demonstra un progres demografic
continuu si cu atit mai putin de a sustine pe acest temei crearea de struc-
turi statale.

2. Cartografierea asezirilor atribuite sec. VIII—XI oferd o imagine
care reflectd in mult mai mare méisurd accentele cercetirii decit stirile
din epoci. Este suficientd o privire pe hartid pentru a observa ci acele
concentrari demografice corespund zonelor de activitate din ultimele
trei-patru decenii ale unor cercetitori meticulosi care si-au publicat con-
stiincios rezultatele stridaniilor 12, Daci ar fi existat si in Banat, la Rosio-
rii de Vede sau pe Crisuri cercetdtori la fel de pasionati cum au fost regre-
tatii Ghenutd Coman §i sotii Emilia si N. Zaharia, cu siguranti ci Stefan
Olteanu ar fi avut prilejul de a mai inregistra numeroase ,,cnezate §i
voievodate’ din sec. VIII—XT. Dar in lipsa lor, precum si datoritd car-
togratfierii nediferentiate a unor descoperiri atribuite necritic unei peri-
oade de patru secole, a rezultat la marginile actuale ale tirii o densitate
ce pare a sugera ci incd de la ,,cumpina de milenii’’ strimosii romanilor
s-au inghesuit pe la margini pentru apirarea hotarelor actuale.

Stim c¢d o cartografiere care si nu {ind seama de hotarele politice
actuale era interzisi in urmi cu zece ani, asa cd nu reprosim autorului
metodologia trunchiati, dar nu ne putem abt{ine de la imaginarea unei
hirti reale a descoperirilor contemporane. Cartografierea asezirilor de pe
teritoriul Basarabiei, din zona risiriteani a Ungariei sau din Banatul
iugoslav ar fi pus desigur in mare dificultate reconstituirea istorici incer-
catd de autor.

3. Omogenizarea gi simplificarea etnicii pe care si-o permite Stefan
Olteanu cu o singurid trasitura de condei este de-a dreptul surprinzitoare.
Ea reprezinti un fel de proiectare asupra trecutului a tendintelor poli-
ticii de ,,omogenizare nationalist-comunistd’. Colectivititile maghiare
sedentarizate in teritoriile intracarpatice in sec. X — XTI sint ,,lichidate”
sub formula ,,unor mici grupuri in etapa initiald a migratiei lor spre vest”
$i apoi cu afirmatia dupd care ,,cucerirea Transilvaniei a inceput (! subl.
n.), de fapt, in a doua juméitate a sec. XI, eveniment care depiseste limita
superioari a perioadei tratate’ 122, Ca si cum cucerirea politicd ar fi ace-

119 Bibliografia de bazi a subiectului a ajuns si fie veche de 20 — 30 ani, iar incercarile
mai noi de reluare in literatura noastra de specialitate a aspectelor sale teoretice si metodologice
sint departe de a fi satisficitoare,. Vezi, totusi, printre altele, P. Diaconu, Dacia, N. S., 32;
1988, p. 177 si urm.

120 Subliniind totusi ci, spre deosebire de zona cuprinsi intre Siret §i Prut, unde etapa
sec. XI — X1I apare ca fiind mobilatd de descoperirile asa-numitei ,,culturi Riducanenj”
(V. Spinei, Moldovoa in secolele X1 — X1V, Bucuresti, 1982, p. 86—87,) la sud de Carpati docu-
mentatia este incomparabil mai lacunara.

11 Faptul este evident pentru sudul si rasiritul Moldovei, pentru zona de activitate legati
de Muzeul din Calidrasi, sau pentru aceea a cercetarilor §i periegshezelor pornite de la Sfintul
Gheorghe.

133 st. Olteanu, Sociefalea romdneascd, p. 19.
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lagi lucru cu procesele etno-demografice ! Refinem oricum inconsecventa
autorului in ceea ce priveste credibilitatea acordatéi izvoarelor narative
pe care le consideri cind ,,0 solidi bazd de autenticitate’ 123, cind simple
basme pentru evenimentele pe care cronicile le plaseazi in primii ani ai
sec. XTI sau chiar mai devreme.

Pentru Stefan Olteanu ,,pidtrunderea pecenegilor a avut un caracter
temporar, ei dispirind destul de rapid ...”’ 1?4 Trecind peste tulburi-
toarea lipsd de descoperiri din sec. XI — XII din Cimpia Romini pe
care am semnalat-o mai sus §i care nu poate fi altfel explicatd decit prin
prezenta migratorilor, ne putem intreba de ce dupid mai bine de doui
secole dupd aceastd ,,destul de rapidd disparitie”, izvoare de cancelarie
ii atestd pe pecenegi triind alituri de romani 125, Acelasi autor ii elimini
pe bulgari din interpretirile sale etno-demografice, ei doar ,,trecind prin
teritoriul Romaniei” 1?8, ceea ce pentru sfirsitul sec. VII ar putea fi ade-
virat, dar pentru etapa urmitoare rimine de dovedit, in timp ce valurile
tirzii ale migratiei slave sint expediate ca ,,grupiri de populatie slavi
infiltrate mai tirziu dinspre nord-vest pe teritoriul Transilvaniei’’ 127,
fird a ni se explica de ce numai acolo si de ce doar din aceea directie.

Nu vrem sid lisim a se intelege prin aceasta ci sintem partizanii
unui permanent mozaic de populatii in sec. VIII — XTI pe teritoriul Roméi-
niei, dar de vreme ce descoperirile de ceramicd si aseziri sint folosite
pentru crearea de ,,structuri statale romanegti”, credem ci eludarea
dinamicii proceselor etno-demografice echivaleazi cu falsul. Dacd Stefan
Olteanu ar fi avut curiozitatea — cchivalentd in acest caz cu probitatea
profesionali— de a introduce pe harta cu sutele de ,aseziri rominesti
din sec. VIII—XI" si descoperirile al ciror caracter alogen este evident
8i indeobgte acceptat, de pildd necropolele maghiare din sec. X sau mor-
mintele cu ritual funerar si inventar tfircic din sec. XI ce n-au putut apar-
tine decit pecenegilor, imaginea ,,concentririlor demografice” ar fi fost
serios amendatd. Ar fi avut astfel posibilitatea pitrunderii in detaliile
proceselor istorice si sansa reconstituirii acestora. Dar daci a devenit,
fard a ne-o spune explicit, adeptul simbiozelor spontane dintre populatii
diferite care de la bun inceput au fost preocupate de munca si lupta co-
mund pentru un viitor mai bun, atunci desigur ci cercetarea rimine firai
perspective.

4. Fiecare dintre ,,concentririle demografice”, interpretate drept
structuri teritorial-politice sau forme incepdtoare de via{d statali, ar fi

avut dreptul la un catalog critic. Este un principiu general acceptat la
prelucrarea teritoriali a descoperirilor arheologice atunci cind se urmi-
regte obtfinerea de interpretiri si incheieri istorice prin aliturarea mirtu-
riilor materiale. Or, exceptind succegiunea de note in care se trimite la
repertorii, rapoarte, diri de seami si chiar la comunicéri orale care n-au

123 Jbidem, p. 35.

124 Ibidem, p. 19.

126 p.I.R., C, XI — XIII, vol. I, p. 384. Nu este lipsiti de interes, In acest sens, verifi-
carea stdrilor din asezirile Inregistrate de C. Suciu, Dictionar istoric al localitafilor din Tran-
silvania, 1, Bucuresti, 1967, p. 75.

180 St. Olteanu, Societatea romdneascd, p. 19.

187 Jbidem.

6—c. 8228
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vdzut lumina tiparului %, inventarele critice lipsese. Am avut in urmi
cu cifiva ani curiozitatea verificirii intr-o zoni al cirei trecut ne-a preo-
cupat, aceea din jurul Devei si Hunedoarei unde ‘Stefan Olteanu a identi-
ficat o ,,grupare teritoriali din secolele VIII—X", descoperire pe care.a
dedicat-o profesorului Stefan Pascu 1*® gi pe care o reia in cartografierea
extinsdi si asupra secolului al XI-lea 139, Din cele 5 — 10 aseziri inregis-
trate, una nu existi, alta se afli in realitate la izvoarele Tirnavei Mari,
a treia dateazi din sec. XI—XII si are drept corespondent cimitirul de
tip Bjelo-Brdo de la Deva unde este precedatii cronologic de o necropoli
maghiarit din sec. X, iar alte doud ,,agezari” constau in realitate din des-
coperiri sporadice de fragemente ceramice, inclusiv intr-o pegters 131,
Xu ne indoim ci de-a lungul sec. VIII— XT au existat in reapectlva
zoni, ce inglobeazi si Tara Hategului, foarte multe aseziri, iar daci tinem
seama de mobilitatea habitatului si de evenimentele produse aici, humé-
rul lor s-ar putea ridica la citeva sute 132, dar aceasta n-are legiturd nici
cu identificarea ,econcentririlor demografice’ i nici cu structurile statale.
Stefan Olteanu insistd in repetate rinduri asupra sporului demo-
graflc produs in sec. VIII—XI pe teritoriul Roméniei, m%elegmd prin
aceasta exclusiv cregterea numerici a populatiei rominesti. In acest sens
face dese referiri la literatura internationali de specialitate care, dupi
cum se stie, este de acord cu un asemenea proces la scara intregului con-
tinent 133, Pe ansamblu, punctul de vedere nu poate fi contestat, deoa-
rece pe durata a patru sute de ani de la sfirsitul mileniului trecut si ince-
putul mileniului nostru trebuie si fi avut loc un spor demografic sensibil.
Dar tocmai datoritd faptului ci este vorba de patru secole, progresul
demografic n-a putut fi continuu. Au existat desigur stagniri si chiar
involutii. Fard a se tine seamna de aceasta, orice reconstituire este sim-
plistd §i formald, inoperanti pentru interpretiiri istorice. Oricum, sporul
demografic din sec. VIIT—XT nu putea fi pus in evidentd firi a raporta
descoperirile atribuite acestor secole atit la etapa precedenti, de pildd
la sec. V — VII, cit si la aceea ulterioari, eventual de pinid la mijlocul
sec. XIII. (‘eea ce, in volumul la care ne referim, nu se face deloc. Si nici
nu se putea face deoarece, asa cum reiese din cele deja spuse, cercetarea
arheologici roméneasci este inci departe de a dispune de documentatia
necesarsi unor asemenea reconstituiri.
6. Dupi inregistrarea in capitolul ,,structurilor economice’ a tuturor
descoperirilor de pe teritoriul tirii — atribuite cu mai multi sau mai putind
exactitate si spirit critic sec. VIII —XT - i dupa ce a decis ci toate acestea

128 rpidem, foarte extinsele note 13 — 51 de lu p. 49 —54, In care apar numeroase rapoarte
prezentate pe la diferite sesiuni dar care n-au fost publicale, lipsind astfel orice mijloc de verifi-
care, alaturi de informatii verbale cu caracter personal, astfel Incit me putem intreba cum a
aplicat autorul ,,prudenta si rezervele’” despre care vorbeste la nota 12.

128 St, QOlteanu, in Sub semnullui Clio, Cluj, 1974, p. 66 —69.

130 Tdem, Societatea roméneascd, p. 36 (,,fard atestatd arheologic 1n secolele VIII — XI’)
si harta de la p. 24 — 25 pe care numadrul asezirilor s-a dublat in decurs de 9 ani.

131 Vezi R. Popa, Forschungen zur Volks- und Landeskunde, 31, 1988, nr. 2, p. 30.

182 In maisura In care este vorba de descoperiri de fragmente ceramice datind foarte
probabil din sec. VIII — XI si chiar de complexe cercetate in situ, puiem oferi autorului citeva
zeci de puncte In zoni, prmtre care unele (Sarmizegetusa, Streisingeorgiu etc.) de multa vreme
publlcate, ce i-au scipat atentiei.

8 J. C. Russell, Die Bevdlkerung Europas 500— 1500, in C.. M. Cipolla, K. Borchardt,

.Beuolkerungsgeschxchle Furopas, Miinchen, 1971, p. 9 §i urm.
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,reprezintd, firi indoiald, expresii certe ale capacititii de gindire i crea-
tie ale poporului nostru la cumpdini de milenii” 3¢, autorul igi asumai sar-
cina deloc de invidiat de a demonstra cii incid din acele secole s-ar fi produs
»aparitia relatiilor de aservire” feudali in societatea roméneascd 138,
Capacitatea arheologiei medievale de a identifica diferentierile sociale si
chiar progresele de la un moment dat inregistrate de aservirea feudald nu
poate fi in principiu negati. Dar pentru o etapi atit de timpurie a acestor
procese, orice concluzie trebuie si rezulte din prelucrarea foarte riguroasi
a unei vaste documentatii. Modul simplist gi vulgarizator-marxist in
care s-au identificat ,,exploatatorii feudali” in literatura noastrid de spe-
cialitate mai recentd, dupi abundenta inventarelor funerare sau dupa
diferentele de miirime ale caselor apar{inind aceluiasi tip de locuinti,
este intru totul contestabil. Stefan Olteanu se inscrie pe linia acestor
interpretéri si recurge la autoritatea ,,clasicilor materialismului istoric’ 139,
fird a deveni cu aceasta mai convingitor. Afirmatia cd unele descoperiri
reflectd destrimarea proprietitii colective a obgtei sitegti gi crearea pro-
prietdtii individuale familiale 137 — discutabili sub aspectul valorii mirtu-
riillor §i chiar a relatiilor dintre acestea si societatea roméneascd — este
departe de a permite incheieri privind aparitia relatiilor de aservire feu-
dalid. Principalul argument la care recurge in cele din urmi autorul este
tot cel al cetitilor de pamint si lemn considerate drept centre ale unei auto-
rititi statele niscinde 3. Deoarece am avut deja prilejul si exprimim
indoielile justificate asupra acestor obiective $isd ne ocupiin de probabila
lor semnificatie 13, nu vom mai stirui asupra subiectului. Cert este ci
nici diferitele categorii de argumente invocate si nici ansamblul acestora
nu justifici opinia dupi care societatea romdineasci din sec. VIIT —XI
ar fi atins ,,un anumit stadiu de organizare statald’ gi cu atit maiputin
cd ar fi fost atunci vorba de ,existenta a trei genuri de organisme cu
caracter statal” 140, Este probabil ca in secolele din jurul anului O Mie
sd fi existat forme de organizare teritoriald a societdtii rominesti, dar
reconstituirea lor nu va fi nicicind posibild cu metodele si procedeele din
volumul la care ne referim.

*

Faptul c¢i am stdruit atit de mult asupra volumului semnat de
Stefan Olteanu nu se datoreazi unei optiuni personale vizind autorul, ci
— in primul rind — constatirii c¢i el reprezinti o sintezi a punctelor
de vedere pe care au intenfionat si le acrediteze primele doudi capitole
ale celui de-al doilea volum al Tratafului redactat in anii 1978 —1980.
Discutia ne-a prilejuit astfel abordarea unei pirti insemnate din distor-
siunile gi falsurile strecurate in istoriografia si arheologia medievald
romineascd in ultimele decenii. Dupid cum s-a vizut, nici ,,clarificirile
teoretice decurgind din folosirea documentelor de partid’ i nici chiar

184 St. Olteanu, Societateu romaneascd, p. 112.

1% Jbidem, p. 165.

136 Jbidem, p. 156 si passim ; vezi supra nota 110.

137 Ibidem, p. 157 si urm.

18 Jbidem, p. 180 3i urin., Inir-un Intreg capitol de ,,fecunde interpretdri sugerate’’ care
poartid titlul relativ echivoc ,,spre tinpliniri statale romanesti’.

138 Vezi mai sus p. 171.

0 $t. Olteanu, Societatea romaneascd, p. 185.
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inarmarea cu ,,idei-for{d” rezultind din aceste documente §i din gindirea
fostului secretar general nu au putut salva cercetarea acestei epoci de la
faliment. Intr-o oarecare misurdi si cu nuantiri care au tinut de profe-
sionalismul autorilor, foarte multi dintre cei care s-au ocupat in ultimele
decenii de istoria Romaniei in secolele din jurul anului O Mie au fost influ-
entati de asemenea ,,orientdri’’, iar anumite ecouri si-au facut loc §i in
paginile scrise de semnatarul acestor rinduri. Aceasta nu inseamni ci
trebuie si le trecem sub tdcere sau sii le tratdm cu reciprocid bunivointd
colegiald, deoarece numai cunoscindu-le si acceptind ingrata sarcini de
a le corecta putemn elimina zgura si relansa cercetarea romineascid de
specialitate.

BEMERKUNGEN UND AUSRICHTUNGEN ZUR GESCHICHTE
RUMANIENS UM DIE LETZTE JAHRTAUSENDWENDE

ZUSAMMENFASSUNG

Die Jahrhunderte um die letzte Jahrtausendwende bilden eine
wesentliche Etappe der ruméanischen Geschichte, die dem Ende der
Ethnogenese und dem Anfang des staatlichen I.ebens der Ruménen ent-
spricht. Dieser vier bis f{inf Jahrhunderte lange Zeitraum (8./9. — 12./13.
Jh.) erfreute sich wiihrend der letzten Jahrzehnte waehsender Beachtung,
besonders durch archiologische Forschungen. Leider wurden diese gross-
tenteils von politischen Interessen und Beschliissen beeinflusst. In den
Jahren 1948 --1962 wurde die rmunénische Fachforschung durch slawisie-
rende Theorien und den starren historischen Materialismus — aus der
sowjetischen Geschichtsschreibung iibernommen — entstellt. Nach 1970
entwickelten sich die Einstellungen, die der Geschichtsforschung aufge-
drangt wurden, in einer ganz entgegengesetzten Richiung. Eine von der
Parteiobrigkeit in Auftrag gegebene Geschichte Rumdniens in zehn Binden
wurde seit 1976/1977 als wichtige Abhandlung durch grissere Kollek-
tive verfasst. Die ersten zwei Binde, welche den Zeitraum vom I’aldoli-
tikum bis ins 14. Jahrhundert umfassten und die 1980 als Korrektur
standen, wurden nicht herausgegeben, weil sie den politisch-ideologischen
Anforderungen nicht entsprachen.

An Stelle dieser Abhandlung wurden seil 1984 die Binde einer
Militirgeschichte des rumdnischen Volkes herausgegeben. Einige Autoren
der missgliickten Abhandlung (so auch der Verfasser dieses Artikels) wur-
den aufgefordert, an dieser neuen Synthese mitzuarbeiten. Die Mitarbeit
fihrte zu eigenartigen aberranten Formen. Ohne Einwilligung und Kon-
sultation der Autoren, wurden deren Texte durch die Redakteure der
Binde abgeindert und mit Hinzufiigungen versehen. Wenn auch mit
dieser Verspidtung, mochte der Autor dieses Artikels die Gelegenheit
nutzen, um alle die Seiten des ersten Bandes der Mzilitérgeschichie des
rumamschen Votkes, die ihm zugeschrieben sind und die viele Unwahrheiten
und Phantasien enthalten anzufechten.

Die Rekonstruktion der rumanischen ,,offiziellen”, von der Partei
genehmigten Geschichte — der Jahrhunderte um das Jahrtausend, be-
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nutzte ein Drehbuch, welches in einer Geschichte der Woiwodschaft Trans-
silvaniens ausgearbeitet wurde. Diese Monographie wurde seit 1971 in
mehreren Binden von Prof. Stefan Pascu publiziert. Nach Meinung des
Verfassers dieses Ariikels haben diese Binde durch subjektives Auswihlen
der Information und durch planméissige Auslassungen der Dokumenta-
tion die Deformierung der Geschichte Ruméniens akzentuiert,

Dic ethno-demographischen Rekonstruktionen des 9. — 12. Jh.,
die von Prof. St. Pascu stammen, sind unrealistisch und ohne die notigen
Beweise. Ein grosser Teil der schriftlichen Quellen als auch der archiolo-
gischen Entdeckungen dieser Jahrhunderten, welche der ruménischen Gesell-
schaft zugeschrieben wurden, betreffen in Wirklichkeit fremde Gemein-
schaften, die sich damals auf dem Territorium Ruméniens niedergelassen
haben und ihrer eigenen historischen Intwicklung folgten.

Die Haupteinwende, welche das von Prof. Pascu ausgearbeitete
Szenarium weckt, betreffen seine Uherzeugung, dass in der ruménischen
Gesellschaft die feudalen Beziehungen schon seit dem 9. Jh. erschienen
sind und das aus diesem Grund seit diesem Jahrhundert von ruminischen
Staatseinrichtungen feudaler Natur die Rede sein kann. Dieser Gesichts-
punkt versucht die , Ausrichtung” der ruménischen Geschichte zu der
der benachbarten Volker Mittel- und Osteuropas. Aber weil sich die
ruménischen mittelalterlichen Staaten — die Fiirstenttimer Moldau und
Walachei — erst wiahrend des 13. — 14. Jahrhunderts herausgebildet
und die notige Reife fur ein staatliches Leben erreicht haben, verlangert
Prof. Pascus Rekonstrukiion ither mehr als ein halbes Jahrtausend den
Prozess der Herausbildung des ruminischen Staatslebens. Nach Meinung
des Verfassers dieses Artikels, hatte die ostliche Romanitat, der auch
die nordlich der Unteren Donau beheimateten Ruméinen angehoren, eigene
Wege und Rhytmen zur Griindung ihres mittelalterlichen Staatslebens.
Der auf die Quellen ausgeiibte Zwang und die Anpassung der Dokumen-
tation auf ein vorherbestimmtes Schema kompromitieren den Fortschritt
der Forschung.

Es wird der Stand der Kenntnisse betreffs der Erd- und Holzhurgen
in Siebenbiirgen, die in den letzten 20 —30 Jahren sondiert und erforscht
worden sind und die im allgemeinen in das 9.—10. Jh. datiert wurden,um
als Zentren des ruménischen Staatslebens gedeutet zu werden, besprochen.
Die Datierungen und auch die Intcrpretationen haben vorlaufig nur hypo-
thetischen Wert, die notigen Beweise wurden noch nicht veréffentlicht,
Ausserdem fehlen in den siidlich und &stlich der Karpatenkette ge-
legenen ruménischen Territorien solche in das 9.—19. Jh. datierten Befes-
tigungen.

Diskutiert wird auch iiber das Befestigungssystem, welches in Slon
im Norden des Prahova-Distrikts, in einem Bergpass, der die Karpaten
iiberquerend von der walachischen Ebene im Siidasten Siebenbiirgens
fithrt, erforscht wurde. Die TFestungen, die wir wvorlaufig nur durch
kurze Grabungsberichte kennen, wurden von Maria Comsa, Autorin der
Grabungen, in das 8.—12. Jh. datiert. \Wenn sich diese chronologischen
Daten bestitigen, dann kénnen diese aus Steinmmauern errichteten Fest-
ungen nur als Folge der Initiative eines Staates erklart werden. Im 9.—10.
Jh. konnte in Slon nur das erste Bulgarenreich eine stindige Besatzung
erstellen, um den wichtigen Weg nach Siebenbiirgen zu kontrollieren.
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Eine solche Into) pretation wurde 1970 —1989 von den politischen Behor-
den in Rumanien ontwutlgt oder sogar verboten.

Zum Schluss sci an den 1984 exschienenen, das 8.--11. JJh. betreffen-
den Band $t. Olteanus erinnert. Als Die rumdnische Gescllschaft an der
Jahrtausendiwende betitelt, tiberbietet diesex Buch alle Ubertreibungen und
Deformierungen der rmnambrhcn Geschichtsscheibung der letzten 15—20
Jahre was den oben genannten Zeitraum hetrif ft. Die Eineuerung und
Auslichtung der Gcsc]uchtstmschunn zur ruméinischen Ethnogenese und
zu den Antangen der ruménischen mittelalterlichen Staaten erfordern eine
griindliche Uberpriitung der Dokumentation, welche sich in den letzten

Jahrzehnten angesammelt hat sowie eine rigorose Analyse der Schlussfol-
gerungen, die geiiussert wurden. Das ist die Pflicht der Generation von
Historikern und Archiologen, die in mannigfaltigen Graden die diesen
Themenkreis hetreffenden Forschungen auf einen unsicheren Boden
gebracht haben.
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