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OMAGIU

PROFESORUL ALEXANDRU VULPE LA A 75-A ANIVERSARE

La 16 iunie 2006 obstea arheologilor din Romania a avut fericita ocazie de a-l
sarbitori pe Alexandru Vulpe, unul dintre reprezentantii ei de frunte, cu prilejul
implinirii frumoasei varste de 75 de ani. O varsta la care cercetitorul §i profesorul
Alexandru Vulpe, prietenul, colegul si indrumatorul stiintific al multora dintre membrii
acestei obsti, are dreptul sa-§i priveascé retrospectiv cu satisfactie activitatea §i opera
stiintificd §i sa primeascd omagiul nostru de recunoastere si de recunostinta. In urma cu
zece ani, activitatea sa prodigioasa dobandea acea recunoagtere pe care si-o doregte
orice om de stiintd §i culturd din tara noastra: primirea in Academia Romana, ca
membru corespondent. Cu putin timp inainte, in 1994, el fusese titularizat ca profesor
la Catedra de istorie antica si arheologie a Universitatii din Bucuresti, completdnd un
curriculum stiintific, bogat in realizari, cu onoruri publice ce i se cuveneau deja de
demult. Nu cred cd mai este nevoie sd explicim azi, aici, de ce, totusi, aceste
recunoasteri oficiale i-au fost harazite atit de tarziu. Sa ne amintim, in schimb, ca altor
membri ai elitei arheologiei romanesti asemenea recunoasteri le-au rimas definitiv
interzise sub regimul comunist. A trebuit si suporte o asemenea discriminare, intre
altii, marele istoric si arheolog Radu Vulpe, care primea, in urma cu zece ani, prin fiul
sdu, o binemeritata, dar din pacate prea tirzie compensatie.

Alexandru Vulpe s-a ndscut la 16 iunie 1931 in Bucuresti. Parintii sai, Ecaterina
Dunareanu-Vulpe i Radu Vulpe, au fost printre primii §i cei mai prefuiti elevi ai
lui Vasile Parvan. Intr-un asemenea mediu drumul sdu ar fi putut cu greu lua alt
curs, decit acela spre stiintele antichitatii. La inceput, a manifestat o inclinare
particulara spre istoria, literatura si filosofia greaca. In 1954 el isi incheia studiile la
Facultatea de Istorie a Universitatii din Bucuresti, cu o teza de licenta despre Ideile
politice in stoicismul grec sub indrumarea profesorului Dionisie M. Pippidi. Interesele
sale stiintifice au luat insa curdnd o alta directie si, in consecintd, adevaratele sale
performante profesionale aveau sia se plaseze in domeniul arheologiei pre- si
protoistorice. Aici, experienta timpurie §i temeinica dobandita pe santierele conduse de
parintii sdi (Poienesti, Poiana, Popesti) a jucat desigur un rol important, dar cel
putin tot atdt de importantd a fost, probabil, influenta coplesitoare exercitatd de Ion
Nestor asupra studentilor §i colaboratorilor sai. Angajat in 1955 la Muzeul National
de Antichitdti (devenit in iunie 1956 Institutul de Arheologie), Alexandru Vulpe s-a
bucurat de aprecierea deosebitd a profesorului Nestor, pe atunci sef al Sectiei de
arheologie preistoricd, care i-a incredintat raspunderea sédpaturilor de la Ferigile si
care, peste ani, avea sa-l indrume la realizarea tezei sale de doctorat Necropola
hallstattiand de la Ferigile, prezentata in 1968 la Universitatea din Bucuresti.

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 5-8
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6 Mircea Babes 2

in cele cinci decenii de activitate desfisurata in Institutul de Arheologie,
Alexandru Vulpe a parcurs toate treptele profesionale, de la colaborator extern la
cercetator principal I, purtdnd cu incepere din 1990 si responsabilitatea de gef al
Sectiei de arheologie preistorica, iar din 1999 si pe aceea, de maxima importanta,
de director al Institutului. in plus, de-a lungul multor ani, el a fost un membru activ
al Consiliului stiintific i al Colegiului de redactie (mai nou, redactor sef) al revistei
Dacia. Transferat in 1995 in functia de profesor la Universitatea din Bucuresti,
Alexandru Vulpe a reprezentat si reprezintd acolo in continuare (ca profesor
consultant), cu eruditie §i pasiune, domeniul Preistoriei, faird a neglija totusi
Protoistoria, pe care intelege sa o abordeze, cu egald competentd, si prin analiza
critica a izvoarelor literare.

Pe linia celor mai bune traditii ale scolii romanesti de arheologie, profesorul
Alexandru Vulpe este in egald masurd un arheolog de teren si unul de cabinet.
Alaturi de sapdtura exhaustivd a statiunii eponime a culturii Ferigile, se cuvine a
mentiona aici §i sapaturile de la Costisa, Tigveni, Susani, Rotbav, Davidesti,
Contesti, Cepari si Rudeni, cele mai multe valorificate prin rapoarte de sapaturi si
studii. In chip special trebuie insi amintite amplele campanii de sapaturi
desfasurate la Popesti, incepand din 1976, in continuarea celor intreprinse de-a
lungul unui intreg secol, pe rind, de D. Butculescu, D.V. Rosetti, Ecaterina si
Radu Vulpe. Nu demult, odatd cu cei 170 de ani de la intemeierea Muzeului
National de Antichitdti, Academia Roméana si Institutul de Arheologie ,,Vasile
Parvan” au sarbatorit o jumatate de secol de sdpaturi sistematice in situl pre- si
protoistoric de la Popesti, iar revista Dacia (58-59, 2004-2005) a publicat un grupaj de
contributii izvorate din aceste cercetari.

Lasand de o parte publicarea propriilor sapaturi, care constituie prima obligatie a
unui arheolog, opera stiintificd a lui Alexandru Vulpe cuprinde numeroase studii
dedicate unor descoperiri relevante pentru cunoasterea epocii bronzului §i a primei
epoci a fierului, in special pentru metalurgia bronzului, orfevrerie, ceramica,
fenomenul religios etc. Colegului nostru ii datoram insa, inainte de toate, lucririle
de sinteza care au definit continutul, raspandirea, relatiile si cronologia culturilor
Basarabi si Ferigile, precum si acele indispensabile instrumente de lucru care sunt
volumele despre topoare si securi (1970-1975) si despre sabiile scurte, pumnalele si
cutitele de lupta hallstattiene (1990), realizate in cadrul prestigioasei serii
Prahistorische Bronzefunde. in sfarsit, si nu uitim contributiile aduse la lucririle
de sinteza istorica semnate impreund cu Vladimir Dumitrescu (1988), pe cele
pregdtite pentru tratatul de Istoria Romdniei din anii 1979-1980, cazut victima
cenzurii de partid, §i mai ales aportul considerabil adus recent, ca autor si
coordonator al volumului I, la realizarea noului tratat de Istoria romdnilor (2001).

Nu poate fi vorba, in acest cadru, de a face o evaluare detaliata §i nuantata a
operei celui sarbatorit. Este insd obligatoriu locul aici de a sublinia impactul
crescdnd al acestei opere in arheologia romaneasca i internationala. Pe de o parte,
trebuie sa reamintim faptul cd multe studii, articole, rapoarte de sapaturi au fost
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3 Omagiu 7

realizate impreund cu colaboratorii sdi mai vechi sau mai noi, precum Eugenia
Popescu, Marieta Gheorghitd, M. Zamosteanu, V. Capitanu, V. Mihailescu-Birliba,
I. Stratan sau Gh. I. Petre-Govora. Pentru toti, cred, aceastd colaborare a fost o
ocazie fericitd de a-si insusi din vastele cunostinte si din metoda lui Alexandru
Vulpe. De mai bine de zece ani, de aceastd sansd beneficiaza, in chip organizat,
sistematic, studentii sdi de la Facultatea de Istorie, precum si tinerii specialisti pe
care i-a indrumat §i incd ii indruma in cadrul doctoratului la aceeasi facultate sau in
cadrul Institutului de Arheologie ,,Vasile Parvan”. A vorbi de o ,,5coala” marcata
de personalitatea profesorului Alexandru Vulpe nu este, deci, o figura de stil, ci
reflexul unei realitdti i, mai ales, exprimarea unei sperante pentru viitorul
arheologiei preistorice romanesti.

Pe de alta parte, trebuie subliniat nivelul ridicat la care, prin activitatea si
opera sa, Alexandru Vulpe reuseste sa reprezinte arheologia romaneascd pe plan
international. Multe din lucrarile sale au fost publicate in limbi strdine, adesea in
reviste de mare prestigiu, precum Prdhistorische Zeitschrift, Germania, Starinar,
Slovenskd Archeolégia, The Journal of Indo-European Studies, in volumele dedicate
unor mari personalitati ale arheologiei europene, precum W.A. von Brunn, H. Miiller-
Karpe, M. Primas, B. Hansel si H. Hauptmann sau in actele unor congrese si
colocvii internationale (Praga, Nisa, Roma, Berlin, Frankfurt/Main, Mainz, Tutzing,
Novi Sad). Invitatia de a publica in aceste reviste si volume omagiale sau de a
participa la importante reuniuni de specialitate, repetatele turnee de conferinte la
cele mai reputate universitati germane (Frankfurt, Miinchen, Kiel, Berlin, Heidelberg),
ca §i invitatia de a sustine cursuri timp de un semestru la Universitatea din
Saarbriicken (1982) — toate acestea reflectd prestigiul solid de care profesorul
Alexandru Vulpe se bucura in stiinta internationald, in primul rand in cea germana.
Cooptarea sa in Consiliul Permanent al Uniunii Internationale de Stiinte Pre- si
Protoistorice (1976) si apoi alegerea sa in gremiul suprem al acestei Uniuni,
Comitetul Executiv (1991), reprezinta urmarea firesca si dovada cea mai griitoare
a acestui prestigiu. S3 mai amintim ca Institutul Arheologic German l-a ales inca
din anul 1976 printre membrii sdi strdini — o distinctie de care s-au bucurat pana
acum doar cei mai importanti arheologi romani.

Recunoscut in strdinatate, Alexandru Vulpe a fost onorat cu oarecare
»parcimonie” §i cu obisnuita intarziere in propria sa tara. A devenit profesor
universitar (1994), apoi membru corespondent al Academiei (1996) si, in sfarsit,
director al Institutului de Arheologie (1999) la varsta sau chiar dincolo de varsta
legala a pensiei. In acest an (2006) Universitatea de Vest din Timisoara i-a decernat
titlul de Doctor honoris causa, iar Institutul de Arheologie din Iasi l-a proclamat
cercetdtor onorific. in 2000, Pregedintele Emil Constantinescu l-a decorat cu inalta
distinctie Steaua Romaniei in grad de comandor.

La implinirea unei frumoase varste, la care cei mai multi oameni se retrag din
activitate, Alexandru Vulpe ne ofera imaginea incurajatoare a unui cercetétor
mereu preocupat de indatoririle sale stiintifice i a unui profesor care se dedica cu
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8 Mircea Babes 4

neostenit interes indrumarii elevilor si colaboratorilor sdi. Personalitate complexa,
stiind sd-si imparta timpul, tot mai pretios, intre arheologie, lecturile filosofice,
auditiile din Wagner §i drumetiile in munti, Alexandru Vulpe este un exemplu
demn de urmat pentru cei tineri §i o prezentd reconfortantd pentru cei ce au
privilegiul de a-i fi colegi si prieteni.

In numele tuturor acestora, Colegiul de redactie al revistei noastre fii
adreseaza cele mai célduroase felicitari, precum si urari de viata lunga si de spor in
tot ceea ce intreprinde, spre multumirea personald i spre mai binele arheologiei
romanesti.

LA MULTI ANI!
Mircea Babey
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STUDII

LOCUIREA CELTICA DIN TRANSILVANIA, BANAT SI CRISANA
(STADIUL ACTUAL AL CERCETARII)

LAURA DIETRICH si OLIVER DIETRICH

Articolul prezinta repertoriul actualizat al descoperirilor de materiale celtice din Transilvania,
Banat si Crigana, dintre secolele IV-II (repertoriul cuprinde 278 de situri si descoperiri). Se prezinta
cartarile cu fiecare categorie de descoperiri. De asemenea, sunt comentate teoriile referitoare la
impartirea pe grupe regionale si principalele discutii legate de cronologie. La aceasta se adaugé un
scurt capitol despre descoperirile monetare.

INTRODUCERE

Ne despart mai mult de 30 de ani de ultimele incercéri de alcédtuire a unui
catalog al descoperirilor celtice din Transilvania, Banat §i Crigana, de periodizare i
interpretare a acestora'. Desi incepand cu anii 70, descoperirile de tip celtic din
acest spatiu s-au inmultit considerabil, nu exista, din pacate, pand in momentul de
fata, un studiu monografic asupra locuirii celtice din Transilvania, Banat gi Crigana.
Lipsa unui catalog cuprinzitor este poate motivul pentru care lucrdrile aparute in
ultimii ani nu prezintd o privire de sinteza, ci urmaresc mai degraba diferite
problematici sau reinterpretiri ale unor descoperiri mai importante.

Scopul autorilor in articolul de fata este de a prezenta istoricul comentat al
cercetarilor si cele mai importante teorii in domeniu, stadiul actual al cercetarilor
ilustrat cu un catalog cuprinzdnd 278 de descoperiri de caracter celtic din
Transilvania, Banat si Crisana, unele probleme legate de cronologia interna,
precum §i cdteva observatii referitoare la monetiria secolelor IV-II a. Chr. din
spatiul sus mentionat’.

Al doilea pas, si anume incadrarea tipologica si cronologici si reinterpretarea
teoriilor vechi §i noi depaseste cadrul acestui articol, mai ales ci numarul
descoperirilor de acest tip s-a dovedit a fi surprinzétor de mare.

V. Zirra 1971; Crisan 1973b.
2 Pentru catalogul descoperirilor s-a folosit literatura de specialitate de panéd in 2001. Este
posibil ca numarul descoperirilor ulterioare s3 modifice lista alctuita in lucrarea de fata.

SCIV A, tomul 57, nr. 1-4, Bucuresti, 2006, p. 9-56
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ISTORICUL CERCETARILOR

Antichitatile celtice din Transilvania au atras incd de la sfargitul secolului
al XIX-lea atentia specialigtilor. Astfel, P. Reinecke a folosit si descoperiri celtice
din aceaste regiune in alcetuirea lucrerii sale despre cronologia epocii Laténe’. Inca
naintea lui Reinecke aparuse studiul lui F. Pulszky despre antichitétile celtice din
Ungaria (in care sunt cuprinse si cele cunoscute la acea datd din Transilvania),
ulterior si cel al lui L. Marton despre epoca fierului pe teritoriul Ungariei, cu toate
ci pana la acea data nici un sit nu fusese cercetat in mod sistematic’. Odata cu
cercetarea sistermatica si publicarea necropolei celtice de la Apahida de catre 1. Kovacs
a inceput o perioada de cercetiri mai intense dedicate descoperirilor celtice’.

Astdzi este acceptat, in general, faptul c@ discursul istoric este influentat de
diferite evenimente istorice, politice sau sociale, care-si pun amprenta asupra
activitatii cercetatorilor si teoriilor emise de acestia. in cercetarea pre- si protoistoriei
schimbarea discursului istoric se refera, mai ales, la epocile unde sunt cautate
originile poporului modern. in Romania, una dintre aceste epoci este Laténe, cand
apar primele izvoare scrise referitoare la prezenta nu numai a celtilor, ci si a
tracilor, getilor, 5i, mai tarziu, a dacilor pe acest teritoriu. Se pot observa mai multe
faze 1n transformarea discursului istoric, a relatiilor dintre arheologi-istorici i
trecut’. O prima faza este marcata de lucrarile lui V. Parvan, I. Nestor si M. Roska.

V. Parvan alcituia, in 1926, in lucrarea sa Getica, o sintezd asupra locuirii
celtice din Transilvania, folosind materialele si descoperirile arheologice publicate
pani la acea data’. Spre deosebire de Reinecke, Parvan nu impirtaseste teoria ca
celtii ar fi fost prezenti in Transilvania inca din LTA (500 a. Chr). Pentru aceasta
perioada descoperirile ar fi fost prea putine §i nesemnificative pentru a se putea
vorbi de o locuire efectiva celticd; dimpotriva, acestea ar reprezenta importuri. O
migratie celtica ar fi avut loc cel mai devreme in jurul anului 300 a Chr., i incepand cu
aceasta data celtii ar fi avut rolul determinant in formarea culturii dacice.

Odaté cu publicarea mormintelor cu inventar celtic de la Medias, 1. Nestor
incerca o descriere mai detaliata a migratiei celtice®. Pe baza raspandirii geografice
si a pozitiei cronologice a descoperirilor celtice, Nestor diferentia o grupa databila
in LTB, care ar fi venit pe valea Muresului §i s-ar fi stabilit in regiunea Mures-
Tamava-Olt si o altd grupa care ar fi migrat in LTC pe valea Somesului §i s-ar fi
stabilit in regiunea Clujului. in comparatie cu Parvan, Nestor ,,imparte” rolul in
dezvoltarea culturii dacice intre celtii din Transilvania §i traco-getii din teritoriul

3 Reinecke 1898, p. 306; Reinecke 1902, p. 61.

*F. Pulszky 1897, in special p. 208-224 ; L. Mérton 1906.

5 Kovacs 1911.

60 privire mai detaliatd asupra dezvoltarii relatiilor dintre ideologie si istorie ofera lucrérile lui
L. Boia: Boia 1995, Boia 1997.

” In continuare dupa Parvan 1926, p. 459-469.

% in continuare dupa Nestor 1937-1940, p. 179-182.

https://biblioteca-digitala.ro



3 Locuirea celtica din Transilvania, Banat si Crisana 11

extracarpatic’. Acestia ar fi avut o influenta cel putin tot atit de puternica cit cea
celtica in dezvoltarea civilizatiei dacice.

Parvan si Nestor au fixat astfel in lucrarile lor setul de intrebari referitoare la
prezenta celticd in Transilvania, §i anume momentul §i directia migratiei,
impartirea regionald si cronologica pe grupe, precum si relatia intre noii veniti §i
populatiile autohtone, cu toate ca centrul de greutate al cercetarii se va plasa mai
mult pe aceasta din urma.

Nu trebuie lasatd deoparte nici importanta contributie a lui M. Roska'.
Catalogul sdu din 1944 numaira 147 de descoperiri, §i ramane prin aceasta prima
incercare valabild de a aduna toate informatiile referitoare la celtii din Transilvania,
desi multe dintre materialele date sub numele de celtice apartin in realitate altor
epoci'’.

Dupé cel de-al doilea razboi mondial numarul siturilor cu material celtic
cercetate s-a inmultit considerabil. Amintim in acest sens importantele contributii
ale lui K. Horedt, care prin sapaturile sale de la Moresti dintre anii 1951-1965 a
cercetat §i publicat primele informatii despre o asezare celtica. La acestea se adauga
publicatiile sale dedicate materialelor de la Toarcla si Dipsa'”.

In 1961 s-a descoperit intamplator bogatul morméant ,,princiar” de la Ciumesti'>.

in acelasi timp, noile cercetiri au aratat ca, pe linga ceramica lucrata la roata,
de tip celtic, cu analogii evidente in Europa centrala si de vest, a aparut, foarte des
in aceleasi complexe, si un alt tip de ceramica, lucratd cu méana, cu analogii mai
mult sau mai putin clare in ceramica aga numita hallstattiana, de traditie locala.'
incercarea de a ordona acest tip de ceramica, de a-l atribui etnic si in acelasi timp
problema stabilirii raporturilor inter-etnice, plecind de la premiza ca fiecare tip de
descoperiri are o relevanti etnica, marcheaza cea de-a doua etapi a cercetarilor. in
lucrarea sa despre asezirile din perioada Laténe mijlocie din Transilvania, Horedt
observase deja ca ar exista o continuitate de forme in ceramica de traditie
hallstattiand, mergand pana in perioada dacica clasica (secolele II-I a. Chr, ceramica
»dacicd”), fara sa sustina neaparat i o continuitate etnica'’.

in perioada imediat urmatoare se observa in literatura de specialitate o
pregnantd influenta ideologica, centrul de greutate fiind transferat pe cercetarea
,.geto-dacilor”, de multe ori problematica celticd avand un loc secundar. Asa apare
teoria asimilarii ,,populatiei straine” de cétre ,,populatia geto-daca”, cu traditie in
Hallstatt.

% Nestor 1932, p. 151-155.

1% Si in lucrarea sa din 1942 publicase 138 de descoperiri celtice.

"' Roska 1944. La inventarierea descoperirilor pentru catalogul siu Roska s-a bazat i pe
informatii neverificate sau piese din colectii particulare, astfel ca o parte dintre ,,descoperirile celtice”
apartin in realitate altor epoci;pentru critica repertoriului lui Roskavezi §i Zirra 1971, p. 172 si urm.

2 Horedt 1979; Horedt 1965, p. 56-59.

> Rusu 1969; Rusu, Bandula 1970.

" Horedt 1965, p. 54.

15 Ibidem, p. 73.
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Un promotor al acestei teorii este I. H. Crisan, care scria cd, incid de la sosirea
celtilor in Transilvania, s-a inceput asimilarea lor de catre daci asa incat in secolul
Il a.Chr. ei nu mai puteau fi depistati arheologicw. Plecand de la descoperirile de
inmormantari ,,dacice” in necropolele celtice, Crisan dezvolta ipoteza ca ,,dupa ce
animozitatile, inerente instalarii prin forta armelor, s-au linistit, intre cuceritori §i
cuceriti s-au instalat relatii de bunid vecinidtate, au avut loc imprumuturi si
influentari reciproce. Celtii s-au amestecat cu autohtonii daci inca de la venirea lor.
Ei si-au exercitat, dupa cum se pare, dominatia politicd doar asupra acelor zone pe
care le-au cucerit efectiv, fara sa si-o fi extins asupra intregii Transilvanii”'’.

in studiul siu din 1973, in care analiza critic inventarul asa-numitului
mormant de la Silivas, Crigan avea in vedere §i problematica celtica din Transilvania,
in general, realizand atét un repertoriu al descoperirilor (cu 83 de descoperiri si alte-
4 nesigure), cat §i o cartare generald. Pe baza acestora, el distingea trei grupe de
celti: una in nord-vestul Transilvaniei, facdnd parte din grupa mai mare a celtilor
din Campia Tisei, ca §i ce-a de-a doua, mai mica, din jurul Aradului, i una mare
localizatd in centrul Transilvaniei. Intre cele trei grupe nu ar exista deosebiri
relevante, cronologice (materialele din toate cele trei grupe se dateaza in LTB2-C)
sau in ritul funerar (necroplolele plane birituale sunt, de asemenea, reprezentate in
toate regiunile)'®.

in studiul monografic al necropolei de la Ciumesti, V. Zirra a avut in vedere
si problema raporturilor dintre celtii si ,,autohtonii” din Transilvania®. intre 1962 si
1965 cercetase, pe langa necropola cu 35 morminte atribuite celtilor si trei dacilor,
si agezarile din apropiere, de la Ciumesti si Berea. Pe baza distributiei procentuale
a materialelor, respectiv a ceramicii lucrate la roatd i de mani, in cele doua
asezari, V. Zirra ajungea la concluzia céd agezarea contemporana cimitirului de la
Ciumesti este celticd, in timp ce aceea de la Berea ar fi dacicd. Pe baza acestor
cercetari §i spre deosebire de Crigan, Zirra nu impartaseste teoria asimilarii celtilor
de citre daci. Teoriile sale cunosc totusi o anumita fluctuatie: dacd in 1967 scria de
»raporturi relativ egale intre cele doua populatii”, in 1972 este de parerea ca, la
venirea celtilor dacii se gaseau intr-un stadiu ,hallstattian” inferior noilor veniti si
ca ,,in aceste conditii este greu de crezut cé cuceritorii celti vor fi fost atit de idilic
umani incat sa-si impartd bunurile materiale si spirituale si sa accepte o vietuire in
comun pe picior de egalitate cu autohtonii” *°. Sfarsitul ,,convietuirii” daco-celtice e
imaginat de acelasi autor in mai multe scenarii: retragerea pasnica a celtilor in fata

16 Crisan 1971, p. 149-164.

17 Crigan 1973b, p. 69.

'8 Catalogul descoperirilor: Crigan 1973b, p. 50-65; impartirea regionala, idem, p. 68 si urm.
inca in 1969 M. Rusu realizase in articolul sau despre morméntul princiar de la Ciumesti un catalog al
descoperirilor celtice (cu 65 puncte), care nu contine complexe mixte cu ceramica in cea mai mare
parte dacicd, ci ,,nur die Friedhdfe, Gréber und Einzelfunde, die ausschlieBlich den Kelten zugeschrieben
werden konnen®; cf. Rusu 1969, p. 298-300 (citat p. 298).

19 Zirra 1967, p. 107.

» Zirra 1972, p- 191; aceeasi teorie i in studiul s&u din 1971, p. 216.
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dacilor ,,besonders die Kelten Siebenbiirgens [konnten] der Entstehungskraft der
Daker aus dem Bergland und der Gebirgsgegend nicht mehr standhalten™ sau pe
cale rdzboinicd ,,die Daker [hitten] im Schaffungsaufbrausen ihrer neuen Zivilisation
simtliche Probleme mit den Kelten, [...] kriegerisch gelost”?'.

V. Zirra publicd in 1971 singura mare sinteza asupra locuirii celtice din
Transilvania, Crisana, Banat si alte regiuni ale Romaniei. Autorul diferentiaza 6 grupe
regionale si cronologice (,,Untergruppen”) in interiorul arcului carpatic, datate in
perioada LTB-C2. Materialele datate in LTA sau LTD sunt interpretate ca importuri
inaintea, respectiv dupa migratia celtica®’. in 1976, Zirra mareste lista descoperirilor de
materiale celtice la 150 (desi cartarea sa cuprinde numai 132 de puncte) *.

Zona cea mai intens cercetatd se aflda in nord-vestul Romaniei, mai ales in
regiunea orasului Carei. In urma numeroaselelor cercetari din aceasta zona prin
sdpaturi arheologice sau periegheze I. Németi definea in 1975 un asa-numit ,.facies
Laténien” in nord-vestul Romaéniei, cu propriile forme ceramice (impartirea
tipologica este publicatd in 1988) **. O descoperire foarte importanta din aceasta
regiune este marea necropola celtica de la Pigcolt (cu 185 de morminte), cercetata
prin sdpaturi sistematice intre 1970 si 1977 si publicata de acelasi autor intre 1988-
1993%. Pe baza materialului publicat de Németi au aparut in aceasta perioadi
primele studii mai cuprinzitoare despre cronologia intema a descoperirilor cu
materiale celtice din Transilvania, cu toate cd alte doua mari necropole celtice
recent cercetate (Fantanele si Remetea Mare) au ramas nepublicatezﬁ. Unul dintre
studiile cronologice bazate pe materialele de la Pigcolt cunoscute pana in 1975 este
cel al lui Bujna din 19827 In 1993 apare studiul lui Németi asupra cronologiei
interne a cimitirului de la Pigcolt, iar in 1997 studiul critic a lui V.V Zirra, pe baza
analizei combinatorii a inventarelor mormintelor din aceeasi necropola®.

Discutia asupra cronologiei marcheazi a treia etapa a cercetérii problematicii
celtice. Mai ales dupa 1990, studiile aparute sunt doar prezentari de descoperiri din
periegheze sau sapaturi sistematice, lipsite de alte interpretari.

Ultima privire generala asupra locuirii celtice se gaseste la Németi in 2002,
unde autorul se distanteaza de teoria asimilarii celtilor de cétre daci i de atribuirea
etnicd a ceramicii lucrate cu mana®.

2Ibidem, p. 214-216.

2 Ibidem, p. 179-206.

2 Zirra 1976c, p- 5, harta 4.

** Németi 1975; Németi  1988b.

23 Németi 1988, p. 49-75; idem 1989, p. 75-115; idem 1992, p. 59-112; idem 1993, p. 117-129.

% Vezi in catalog nr. 114 5i 196.

¥ Bujna 1982, p. 318.

8 Németi 1993; V. V. Zirra 1997, cu deoseb. p- 128-134 si tabelul 1.

29 Németi 2002, p- 68 si urm.; vezi, de asemenea, M. Babes 2001, in special p. 514-516, care
citeazd date statistice din lucrarea de licenta realizatd de Laura Voinescu (Dietrich) la Universitatea
din Bucuregti.
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STADIUL CERCETAR[}JOR SI CHOROLOGIA DESCOPERIRILOR CELTICE
IN SPATIUL INTRACARPATIC

Am amintit deja in istoricul cercetarilor ca numarul descoperirilor celtice din
Transilvania variaza la diferiti autori, desi tendinta generala este de crestere prin
addugarea noilor descoperiri; de asemenea, diferenta dintre numarul mare de
descoperiri intalnit la Roska in 1944, si numarul mic din catalogul lui Rusu din
1969 e surprinzatoare (fig. 1).

Roska 1947 Rusu 1863 Crisan 1973b Zirra 1978 Dietrich 2006

Fig. 1. Numarul descoperirilor celtice in partea roméaneascd a Bazinului Carpatic, dupa diferiti autori.

La cele 150 de puncte publicate de Vlad Zirra in 1976 am adaugat in lucrarea de
fata si altele mai noi, publicate sau doar semnalate in literatura de specialitate,
ajungandu-se la un numar de 278 descoperiri cu materiale celtice sau cu caracter mixt.

in anii 70, disputa dintre V. Zirra si . H. Crisan era legata mai ales de
raspandirea regionald a ,,grupelor de celti”. Desi cartérile celor doi autori sunt
surprinzdtor de asemanitoare, interpretarile sunt diferite, Crisan postuland existenta
a 3 grupe, nediferentiate cronologic, iar Zirra a 6 grupe de celti: pe valea centrala a
Muresului, in Podisul Transilvaniei, in regiunea Nir-Carei, in jurul orasului Oradea,
in Campia Transilvana (Dezmir, Jucu de Sus, Apahida) si in Bistrita-Nasiud™.
Cele 6 grupe s-ar diferentia atat regional, cét i cronologic sau prin continut ,,Diese

0 A se compara harta descoperirilor la Crisan 1971, fig. 1 si la Zirra 1976 c, fig. 4; pentru impartirea
pe grupe v. si Zirra 1971, p. 178 si passim.
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7 Locuirea celtic din Transilvania, Banat si Crisana 15

Untergruppen werden chronologisch oder durch die geographische Lage der Funde
oder durch ihren kulturellen Inhalt gesondert””.

Desi autorul comenteazi pozitia geograficd si cronologica a fiecérei grupe in
parte, la o privire mai atentd se poate observa cd, de fapt, nu aduce nici un
argument, cronologic sau geografic pentru a-si justifica mpartirea. in fig. 2 am
rezumat sub forma unui tabel, pentru comparatie, argumentele lui V. Zirra.

O privire pe tabel reflecti clar datarea unitara a grupelor intre LTB-C2. Singura
exceptie este grupa Oradea/Girig/Diosig al carei sfarsit poate fi fixat in mare in LTC.

Nu sunt descrise tipurile directoare (die Leittypen) specifice fiecdrei grupe.
De exemplu, in cazul grupei din Podisul Transilvaniei sunt facute analogii cu
ceramica lucrata la roatd din vest, fard ca acestea sa fie specificate. Din analiza
tabelului reiese ca nu diferentele cronologice sau tipologice sunt principalele
criterii pentru clasificarea lui V. Zirra. Deosebiri de rit funerar se observa numai in
doud cazuri, §i anume: la prima grupa lipsesc mormintele in urnd, iar grupa a
cincea cuprinde numai morminte de incineratie in groapa. Nici pe harta
descoperirilor nu se pot observa sase grupe regionale, ci doud sau cel mult trei daca

se iau in considerare descoperirile din jurul Aradului®.

Grupa Locul fncadrarea | Rit funerar | Criterii tipologice P
descoperirilor | cronologici
1. ,,Untergruppe Pecica, Pecica- LT B-C2 |inhumatiesi |-,,Gemisch von 179-182
Pecica-Arad“ Semlac, incineratie in | keltischen
Virsand, Aradul groapa scheibengedrehten
Nou, Arad- Gefiflen und
Ceala, Arad-Gai handgearbeiteten
kegelstumpfformigen
Topfen und
Schissseln. Einige der
Gefifle scheinen

einheimisch zu sein;
andere finden
Ahnlichkeiten in den
Szentes-Vekerzug-
Grabern. Ziemlich
zahlreich sind auch
die Flaschengefafe
mit dlteren Profilen,
SitulagefdfBe mit
Graphit, Schitsseln
und linsenformige
und doppelkonische
Terrinnen.*

3! Ibidem.
2y, Zima 1976 ¢, fig. 4.
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2. ,,Untergruppe LT timpuriu: LT B-sec. al | inhumatie, -in afara de obiectele | 182-189
aus der Hochebene Mediasg, Dupusg, |Il-lea (LT |incineratie in | din metal nu se
Siebenbiirgens* Hateg, Sibiu, C2, vezi uma, descriu celelalte

Vorumloc, Zirra incineratie in | tipuri, cf. fig. 3

Murgeni, 1971,fig.3) | groapa -spatiul de raspandire

Brasov, Réasnov, (in text sunt | acelasi cu al

Silivag, Toarcla, amintite »agathyrsilor: Aiud

Vurpér, Rupea, numai -akinakes in mormant

Heria, Ocna mormantele | celtic de sec. al III-

Sibiului, Valea de incineratie | lea; Gimbas o lance

Hategului, in groapd, cf. | celtici in mormant

Petelca fig. 75i 14 cu | scitic

LT mijlociu: lista

Aiud, Cristurul descoperirilor

Secuiesc,

Sandulesti,

Cetea, Blaj,

Bandul de

Campie, Uroiu,

Miciasasa, Atel,

Bratei-Atel,

Vetel, Mosna,

Piatra Rosie
3. ,,Untergruppe Ciumesti, LT B2-C2 | inhumatie, ,Die 189-195
Carei/Nir* Sanislau, Foeni, incineratie in | scheibengedrehte

Dindesti, Valea groapd, mai | keltische Keramik ist

lui Mihai,
Curtuigeni,

rar incineratie
1n uma3, toate
necropolele
birituale

von
doppelkegelformigen
GefdBen mit mehr
oder weniger
gebogenen Winden,
Linsenflaschen mit
fortgeschrittenen
Profilen,
kegelstumpfformigen
Terrinnen oder mit
Absatz, Schiisseln
mit eingezogenem
Rand oder s-
profiliert. [...]
Ziemlich haufig sind
die
doppelkegelformigen
schlanken oder
niedrigen Kannen mit
etwas hochgezogenen
Henkeln, diese
Henkel sind
manchmal
verdoppelt. Die
niedrige,
tassendhnliche
Kannenform stellt
wahrscheinlich eine
Annahme der
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scheibengedrehten
Tasse thrakischen
Ursprungs dar, die im
Vekerzug-Tapioszle
Milieu erscheint.*
191)

-In spatiul dintre
Campia Nirului i a
Tisei apar cesti §i
cani cu toartd (numai
in LTC); acestea ar
proveni din spatiul
thraco-grecesc si ar fi
preluate in Vekerzug
(195)

-ceramica care nu
este celtica din
agezari §i morminte
nu este neaparat
dacica, ar putea fi gi
de traditie
hallstattiana (194
urm.)

4. ,,Untergruppe
Oradea/Giris/Diosig”

Oradea-Salca,
Oradea,
Secuieni, Girig-
Tarian, Sanion,
Santandrei,
Silacea,
Otomani, Diosig

LT B-C

inhumatie,
incineratie in
groapa,
posibil si
incineratie in
urna

- Giris: Mormintele
12 5i 18 cu vase
biconice lucrate cu
mana, cu aspect
»hallstattian‘

— in mormaéntul 18 o
,,handgearbeitete
Tasse mit gewolbten
Winden und einem
bandférmigen, etwas
erhohten Henkel“ cu
analogii cu o piesa
,.de aspect scitic** de
la Sanislau
(Carei/Nir) (198)

195-198

Fig. 2. Gruparea teritoriald a descoperirilor celtice din Transilvania dupa Vlad Zirra (1971).

Avidnd in vedere critica adusa se pune intrebarea: pe ce criterii au fost
diferentiate cele 6 grupe regionale? Pe lingd impartirea strict geografica a
descoperirilor in trei grupe, Zirra atrage de mai multe ori atentia in studiul sau
asupra analogiilor si a unei aga-numite continuititi in ceramica lucratd cu mana din
perioada hallstattiand. Plecind de la comparatia intre tipurile directoare aga-numite
hallstattiene si raspandirea lor regionala, autorul stabileste pe aceleasi criterii
impartirea grug)e]or cu descoperiri celtice (vezi si ultima coloana ,,Criterii tipologice” in
tabelul fig. 2)*. Acestea par a fi cele mai importante argumente pentru diferentierea pe

3 Tendinta ar fi, dupa V. Zirra, foarte evidenta in cazul grupei din Campia inalta a Transilvaniei, al
cdrei spatiu de rdspandire ar coincide cu cel al agatyrsilor (grupul Ciumbrud); pentru grupa
Oradea/Girig/Diosig s-ar gési analogii in ceramica sciticd iar pentru grupa Pecica-Arad in cultura
Szentes-Vekerzug. Pentru grupa Carei/Nir se fac trimiteri in mediul cultural Vekerzug-Tapi6szele.
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grupe, regasite sub formularea ,kultureller Inhalt”. Din punct de vedere metodologic,
este problematicd si alegerea criteriilor diferite pentru fiecare grupa, in parte
tipologice, in parte cronologice sau geografice, nu insa unitare.

Dificultatea de a demonstra continuitatea tipurilor directoare din perioada
hallstattiana i influenta lor asupra ceramicii celtice este evidenta si va fi discutata
pe scurt mai jos.

Un alt argument decisiv impotriva gruparii regionale a lui V. Zirra il
constituie cartarea actualizatd (278 puncte) a descoperirilor celtice din Transilvania,
Banat si Crigana (fig. 3). Pe hartd nu se pot recunoaste cele sase grupe regionale
(fapt datorat poate si stadiului cercetirii din anii 70). Se pot observa doar doua mari
grupe: pnma in nord-vestul Romaniei, in spatlul dintre Somes si Crig, apar{inand
marii grupari celtice din Cimpia Pannoniei, si a doua in Cimpia inalta a Transilvaniei.
Descoperirile de pe valea Muresului, interpretate de Zirra ca ,,Untergruppe” reprezinta
probabil o a doua rutd in migratia celticd in Transilvania, mai ales cd descoperirile
din jurul Aradului sunt datate mai timpuriu decit cele din centrul Transilvaniei.

Se pot observa clar cele doud spatii de locuire; singura exceptie o fac
descoperirile de la Dabéca (o necropoléd si descoperiri izolate, Cat. nr 96-97), situate
intre cele doud mari grupe. O explicatie a acestui gol pe harta descoperirilor ar fi legata
de stadiul cercetirilor, o alta de factorii (geografici sau de altd naturd) care ar fi
impiedicat agezarea celtilor si pe acest teritoriu. De asemenea, densitatea locuirii din
zona Careiului (zona fiind mai intens cercetata de citre I. Németi), in comparatie cu
celelalte regiuni, ar putea fi doar o imagine a stadiului actual al cercetérilor.

Pe harta actualizatd am cartat agsa-numitele faze cronologice, cu datarile
fiecarui complex, dupa indicatiile din literatura de specialitate. Pe hartd nu se pot
observa preferinte regionale in diferitele faze Laténe. Descoperiri datate in LTB se
gésesc in toate regiunile, fara exceptie, si continua in LTC. Este greu de stabilit o
directie a migratiei celtice in sensul unei concentréri a descoperirilor de caracter
mai timpuriu de-a lungul raurilor sau pasurilor montane. Doar in regiunea Aradului
sunt concentrate descoperiri mai timpurii, ceea ce ar fi un indiciu pentru directia
mlgratlel celtice. In acelasl timp, materialele din imprejurimile Bragovului, datate
in LTB, sau cele din reglunea pasurilor din Carpatii meridionali, nu indica neaparat
directia de venire (datorita $| lipsei descoperirilor de materiale cu caracter asemanator
din Muntenia si Oltenia), ci sunt probabil urme lasate in cursul migratiei™*. Nu se
poate vorbi totusi de o stabilire a celtilor in zona de sud-est a Transilvaniei,
descoperirile fiind sporadice. Cea mai mare parte a complexelor cu material celtic
se dateaza in LTC, sau mai general in secolele III-II a. Chr; cele mai timpurii,
datate m LTB sunt rare, iar in LTA nesigure (poate cu exceptia fibulei de la
Pecnca) Exista, de asemenea, doar doua complexe cu material databil in LTC-LTD,
iar in LTD lipsesc cu desavarsire®.

3 Toarcla (jud. Brasov) este cea mai sudica descoperire de caracter celtic (un mormant cu car
de luptd), probabil rezultatul unor posibile conflicte. Pentru literatura v. catalogul descoperirilor.
B 3 Vezi catalog.
36 Nu sunt publicate inc marile necropole de la Remetea Mare si Fantanele, care ar putea modifica
eventual aceste datéri.
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20 Laura Dietrich si Oliver Dietrich 12

OBSERVATII ASUPRA SITUATIEI STATISTICE $S1 A CRONOLOGIEI

Din totalul de 278 de puncte cu descoperiri de caracter celtic, 107 sunt
agezdri, dintre care 87 au fost evidentiate in urma sondajelor §i sapaturilor
sistematice §i 20 prin cercetdri de suprafata (fig. 4-5). Asezarile sunt dispuse mai
ales pe cursul raurilor, unde conditiile pentru aprovizionarea cu apa si pentru
practicarea agriculturii erau mai prielnice. De asemenea, raurile erau importante cai
de comunicatie si transport”.

Numai in 50 de cazuri exista in literatura de specialitate informatii mai
exacte asupra dispunerii geomorfologice a asezarilor (acestea au fost ilustrate
sub forma diagramei din fig. 6). Dupd cat se pare, in foarte multe cazuri
agezarile sunt situate pe terasele raurilor sau n imediata apropiere a acestora,
de altfel locuri preferate in intreaga preistorie. Dispunerea pe terasele nalte
oferea nu numai un sistem natural de apirare, ci §i premise avantajoase
desfasurarii unor variate activititi economice. in mod surprinzator, in 7 cazuri
agezdrile sunt dispuse in tinuturi mlastinoase. Este posibil ca mlastinile actuale
sd fi fost in vechime vai inundabile, transformate ulterior in urma actiunii
factorilor climatici si geografici.

120 -l ies

agezdari certe agezdri incerte total agezari necropole certe necropole incerte morminte izolate total descoperifi descoperiri
funerare izolate

Fig. 4. Distributia siturilor pe categorii de descoperiri.

37 Aceasta tendinta ar fi mult mai bine de observat pe o cartare regionald mai amnuntit, cu
reteaua hidrografica completa.
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. Asezari sigure
Y Aseziri nesigure

Fig. 5. Cartarea asezérilor celtice din Transilvania, Banat si Crigana.

Cele 13 asezdri din zona Careiului, dispuse pe dune de nisip, reprezintd
probabil adaptari la conditiile geomorfologice ale regiunii; §i necropolele sunt
dispuse in aceasta regiune pe dune de nisip (de exemplu Pigcolt).

Lipsesc cu desdvargire agezarile fortificate, desi o cercetare mai intensa ar
putea scoate la suprafatd unele elemente de fortificatie, mai greu de observat (de
exemplu palisade sau/si santuri de aparare). O posibila exceptie ar putea fi asezarea
de la Ciumesti, unde in cadrul cercetarilor din 1965 s-a observat prezenta unui sant,
lat de 1,00-1,25 si adanc de 0,50 cm, pe directia nord-sud, cu traseu arcuit, care
imprejmuia probabil teritoriul asezirii. Nu este sigur daca santul a folosit la
fortificarea asezarii sau daca este contemporan cu aceasta’ .

Numairul mic al asezdrilor cercetate in suprafatd mai mare (Ciumesti,
Moresti, Lancrdam, Seusa, Vladimirescu) nu permite alte observatii privitoare la
structura internd, functionalitate, la relatiile din interiorul concentrarii microregionale
de asezari (Siedlungskammer) sau relatia intre asezdri mai mari si ferme izolate
(Einzelgehifte)”.

38 Zirra 1980, p. 61.
% Cf. Rustoiu 2002.
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terasele raurilor locuri midstinoase grinduri de nisip

Fig. 6. Distributia agezarilor dupa pozitia topografica.

in comparatie cu 107 agezari, exista un numar mai mic (67) de descoperiri cu
caracter funerar (fig. 4). Dintre acestea, in 52 de cazuri se poate vorbi de necropole,
unele foarte mari (Pigcolt, 185 morminte; Fantdnele, peste 100 morminte). In 4
cazuri caracterul funerar este nesigur. 11 sunt descoperiri funerare izolate (probabil
provenind din necropole mai mari distruse sau necercetate). Trei rituri funerare
sunt prezente in toate regiunile, relativ nediferentiate cronologic: incineratia in
urnd, incineratia in groapa si inhumatia, asa incdt o impartire pe grupe ca cea a lui
V. Zirra nu este posibila (fig. 7).

PROBLEME DE CRONOLOGIE

Primele lucrari stiintifice asupra cronologiei epocii Laténe, de la sfarsitul
sec. XIX si inceputul sec. XX-lea (Tischler si Reinecke), au avut ca punct de
plecare materialul arheologic din vestul si centrul Europei, mai ales din Germania
de sud, pe baza cdruia Reinecke a alcatuit binecunoscutul sdu sistem cronologic.

In lipsa unui sistem cronologic propriu sau a unei cercetiri mai extinse, in
cercetarea romaneasca s-au folosit o lunga perioada de timp atat analogiile, cit si
incadririle cronologice ale lui Reinecke, relationate cu materialul celtic din
Transilvania®. Pe langa sistemul cronologic propus de Reinecke, in Romania s-au

40 Vezinotal.
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folosit si variantele propuse de Krimer si Polenz*. Folosirea relativ necritica a
acestor sisteme cronologice a cauzat mai multe probleme. Una dintre ele este
rezultata din contradictiile dintre cronologiile lui Krimer si Polenz. impirtirea lui
Kramer a fazei LTB in subfazele Bl si B2, si cea a lui Polenz a fazei LTC in CI si
C2 sunt facute pe baze diferite, aga incdt tipurile directoare tipice pentru faza B2 la
Kramer sunt aceleasi sau foarte asemanatoare cu cele din faza CI la Polenz. Mai
ales datarea exacta a bratarilor cu ove (Hohlbuckelringe), care sunt frecvente si in
Romania, este problematica, parerile fiind impartite. La Kriamer, acestea sunt tipuri
directoare specifice fazei B2, in timp ce la Polenz sunt datate general in LTC*.

A uxineratie in uma
W incincratic in groapa
B inhumatie

¥ rit nedeterinat
() morminte nesigurc

Fig. 7. Cartarea descoperirilor funerare celtice din Transilvania, Banat §i Crigana.

Diferentele evidente dintre cele doud sisteme cronologice sunt cauzate de
metodele diferite utilizate 1n alcatuirea lor. La Polenz, principalul indicator
cronologic este linia de evolutie a fibulelor din perioada mijlocie a epocii Laténe,

“ De exemplu la Zirra 1971.
%2 Vezi Kramer 1962, fig. 1.
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punctul de plecare fiind combinatia statistica a fibulelor din necropola de la
Dietzenbach (Hessen). Criteriul tipologic principal este piciorul fibulei, care isi
reduce lungimea (devine mai scurt) din LTC 1 in LTC2 asa incét ,,aus dem vorher
eher rechteckig trapeiformigen Fusauschnitt nur ein spitzwinklig-dreieckiger
wird”*. La aceastd linie de evolutie sunt raportate si datate si celalte tipuri de
obiecte. Spre deosebire de Polenz, Kramer considera cd nu fibulele din perioada
mijlocie a Laténe-ului sunt indicatoare cronologice, ci bratarile (Ringschmuck)*. in
urma analizei necropolelor plane din Bavaria de sud, Krdmer construieste un sistem
cronologic pe baza evolutiei bratirilor (ca principal indicator cronologic) si,
observand asocierea lor cu materiale mai timpurii sau mai tarzii in LTB dupa
Reinecke, subdivide faza in LT B1 (mai timpurie) si B2 (mai tarzie)®.

Asa cum Tinsusi Kramer sublinia, cele doud sisteme cronologice nu se pot
folosi simultan in alcatuirea unei cronologii §i, in aceasta forma, nu se poate vorbi
de o trecere de la faza LTB2 (Krdmer) la LTC1 (Polenz), pentru céd aceste faze
apartin unor sisteme cronologice diferite, realizate prin metode diferite*’. Cu toate
aceste dificultédti, in cercetarea romaneascd s-au folosit simultan, fara o atitudine
criticd, cronologiile lui Kramer si Polenz.

O alta problemd in racordarea cronologiei spatiului intracarpatic la cea
central europeana o constituie materialul ceramic. Dacéd pentru o mare parte din
obiectele din metal s-au putut gési analogii in forme §i datare in Europa Centrala,
nu acelasi lucru se poate spune despre tipurile ceramice, cu analogii mai evidente
in Ungaria sau fosta Cehoslovacie®’. Din aceasta parte au venit primele impulsuri
in realizarea unui sistem cronologic separat de cel central european, luate in
consideratie in parte de cercetarea romaneasca®®,

J. Bujna analiza in 1982 necropolele cu material celtic din interiorul arcului
carpatic, incercind sd obtinad rezultate privitoare la structura socialid reflectata in
inventarul funerar*®. Pentru aceasta a luat in consideratie 910 complexe arheologice
cu caracter funerar, dintre care 502 incadrabile cronologic®. Si in acest caz, Bujna
a intdmpinat probleme in sincronizarea tuturor sistemelor cronologice existente:
~Schwierigkeiten, die bisher ausgearbeitete relativ-chronologische Periodisierung auf
den untersuchten archdologischen Raum zu applizieren und verschiedene Systeme
zu synchronisieren™"

“I Polenz 1978, p. 188.

* Kramer 1985, p. 24, 27, 29.

“ Kramer a definit in 1962, p. 305, faza B2 mai amanuntit, iar in 1985, p. 19-21 si faza BI.

% Vezi tabelul cronologic 1a Kramer 1985, p. 17, fig. 3, unde faza LTC | nu exista.

%7 De exemplu Zirra 1971, p. 13-16, in special p. 25; Horedt 1964, p. 73 urm.

“8 Németi 2000a, p. 64, in parte V.V. Zirra 1997, p. 136 (cu discutia mai jos in articol), cu
privire la cronologia necropolei de la Piscolt.

“ Bujna 1982, p. 312-315.

3% Ibidem, p. 315 urm.

5! Ibidem, p. 319.
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Pentru a depdsi aceste dificultati, Bujna a incercat alcédtuirea unui sistem
cronologic propriu pentru intreg spatiul intracarpatic, plecind de la studiul sidu
initial. Folosind metoda statisticd combinatorie, el a analizat 124 complexe inchise,
fiecare cu cel putin trei indicatori cronologici relevanti, impartite pe categorii
(morminte cu arme i morminte fara arme)™.

Rezultatul demersului a fost concretizat in doud tabele combinatorii,
interpretate in sensul unei impartiri foarte detaliate pe faze a cronologiei traditionale a
epocii Laténe®. In mod asemanitor cu Krimer, si Bujna a acordat fibulelor ca
indicatori cronologici o importantd foarte mare: , Die iibrigen Formen bilden mit
den signifikanten Fibeltypen bestimmte Typen-Stilhorizonte, jedoch manche dieser
Typen kommen auch im nachfolgenden Horizont vor”**. Bujna postuleaza, pe linga
o impértire a fazei LTB2 1n B2a si B2b, respectiv a fazei LTCI in Cla si Clb, si
existenta unui orizont de trecere B2/Cl; dintre acestea, faza LTC2 nu ar fi
reprezentatd in spatiul intracarpatic. Nici incercarea lui Bujna de alcatuire a unei
cronologii detaliate nu este lipsita de probleme. Tabelele sale combinatorii nu
contin grupari clar conturate de obiecte, complexele analizate contin in majoritate
material grupat deja pe faze; existd si obiecte cu o mai mare perioada de folosire
(Durchldufer)”. In afara de aceasta, Bujna isi construieste premisele pe faze
cronologice care cuprind foarte putine tipuri directoare (materialul din cele 910
complexe luate in consideratie nu este folosit decit in parte si mai ales, ceea ce ne
intereseaza cel mai mult, descoperiri din spatiul romanesc nu sunt cuprinse in
analiza)’®. Nu in ultimul rand, remarcam si faptul ci unele dintre fazele cronologice
sunt limitate regional®’. Poate din aceste motive, cronologia propusa de Bujna a
fost folosita doar sporadic in literatura de specialitate, desi este prima incercare de
realizare a unui sistem cronologic valabil pentru spatiul celtic de est™.

Un alt sistem cronologic a reusit si se impund mai mult in literatura de
specialitate romaneascd, si anume cronologia propusa de J. Waldhauser, pe baza
analizei necropolei de la JeniSuv Ujezd®. Prin observatii stratigrafice si analize
combinatorii-statistice, Waldhauser imparte epoca Laténe din Boemia in 6 faze
cronologice (LTB la, B1b-c, B2a, B2b, Cla i Cib)®. Tipurile directoare sunt si la
el obiectele de port si podoaba feminine, mai ales fibulele®'. in cronologia propusa,
Waldhauser este puternic influentat de serierea fibulelor din Hessen a lui Polenz,

32 Ibidem, p. 319 urm.

53 Ibidem, fig. 2 5i 3 (tabele combinatorii) §i fig. 4 §i 5 (planse cu tipurile directoare).

3% Ibidem, p. 321.

55 Ibidem, fig. 2 si 3.

38 Ibidem, in tabelul 3 se gaseste numarul exact al complexelor folosite pentru analiza.

57 Ibidem, p. 321.

8 Doar Németi 2000a, p. 64 face trimiteri la cronologia lui Bujna, fira insa a discuta
valabilitatea acesteia pentru materialul celtic din spatiul intracarpatic.

%9 Cf. Waldhauser 1987, p- 33-38 si Waldhauser 1978.

® Faza Clbnu se regaseste in materialul de la Jeniduv Ujezd, ci in alte necropole din Boemia.

¢! Waldhauser 1987, fig. 35i 4.
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pe care le foloseste ca analogii pentru fibulele din Boemia. De altfel, i in lucrari
mai timpurii folosise provizoriu serierea lui Polenz, in lipsa unei stratigrafii mai
complete in Boemia®.

Nu este in intentia noastra sa discutam amanuntit sistemul cronologic al lui
Waldhauser in cadrul restrans al articolului de fata, mai ales ca, spre deosebire de
Bujna, autorul analizeazi numai descoperirile din Boemia. De altfel, dificultitile
demersului sunt indicate chiar de autor (printre altele, statistica combinatorie a
materialelor din complexe a fost ingreunatd de datarea pe doua sau trei faze
cronologice succesive). Discutia asupra demersului lui Waldhauser este legati aici
mai ales de impactul sistemului sdu cronologic in literatura de specialitate
romaneascd, prin folosirea lui de citre Németi i V.V Zirra, in incercarea acestora
de a ordona cronologic descogaeririle de caracter funerar din spatiul intracarpatic, si
de a le incadra supraregional ’,

In cercetarea romaneasca punctul mai nou de plecare al studiilor cronologice
a fost descoperirea si publicarea marii necropole (185 morminte) de la Pigcolt, in
nord-vestul Transilvaniei. Cercetata intre anii 1970-1977, necropola a fost ulterior
analizata si publicata succesiv, dupa orizonturi cronologice stabilite in prealabil, de
catre . Németi, intre anii 1988-1993, in 4 numere din revista Thraco-Dacica®. in
primele trei parti din lucrare, desi prezintd materialul pe orizonturi, Németi nu
explicd decidt vag metoda utilizatd din care a rezultat impartirea cronologica (si
anume combinarea obiectelor de port si podoaba, mai ales fibulele si brétirile, la
care sunt ,addugate” mormintele cu spade, umbo de scut, cutite/pumnale si alte
tipuri de inventar): ,,Pentru stabilirea cronologiei interne a necropolei a fost folosita
metoda combinatiei, considerand fiecare mormant ca un complex inchis. Datorita
faptului cd elementele cele mai sensibile ale inventarului funerar le constituiau
obiectele vestimentare si podoabele, combinatia tipurilor s-a bazat, in primul rand,
pe fibule si pe britdri la care am adidugat spadele, ,umbo” de scut, cutite si
altele”®. Nici in ultima parte a studiului metoda nu este explicata detaliat, cu toate
cd rezultatele sunt prezentate grafic sub forma unui tabel combinatoriu-statistic §i a
planselor cu tipurile directoare (Typentafeln). La acestea se adauga o descriere a
continutului orizonturilor cronologice®.

Deja la o comparatie superficiald a numérului formelor tipice pentru o fazé cu
tabelul analizei statistice combinatorii se observa o discrepanta’’. Nu toate tipurile
directoare de pe planse sunt introduse in analiza statistica®. De fapt, Németi fsi
bazeaza impirtirea pe orizonturi cronologice pe 27 de tipuri de fibule, 19 tipuri de

62 waldhauser 1979, p. 136-141.

63 Németi 1993, p. 128; V.V.Zirra 1997, p. 128.

& Németi 1988°; Németi 1989; Németi 1992; Németi 1993.

65 Németi 1988a, p. 50.

6 Németi 1993, p. 122-128, cu fig. 7 s5i 8.

%7 Ibidem, fig. 7 si 8.

%8 Aceasta discrepanta a fost observata deja de V.V.Zirra 1997, p. 91.
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bratéri §i cdteva alte tipuri de obiecte, la care sunt asociate toate celelalte obiecte,
toate fiind ,.tipice” fazei respective. Avand in vedere bogatia necropolei de la
Piscolt, la prima vedere metoda de analiza a lui Németi nu este optimalad. Totusi nu
trebuie uitat faptul ce majoritatea lucrerilor despre cronologia epocii Laténe se
bazeaza pe obiectele de port si podoaba feminine, acestea fiind din punct de vedere
cronologic cele mai ,;sensibile”. De exemplu, Krdmer, in analiza cronologicid a
necropolelor din Bavaria, nu a putut sa dateze aproape nici un mormant de barbat
in faza LTBI, pentru ca acestea nu contineau nici un obiect de port sau podoaba®.
Principala critica la adresa lucrdrii lui Németi este dificultatea de a o verifica,
pentru ca lipsesc explicatiile in alegerea criteriilor de incadrare cronologica a
obiectelor care sunt ilustrate in plange si sunt atribuite orizonturilor cronologice,
dar care nu apar in tabelele combinatorii. Se poate vorbi de forme tipice pentru o
faza/orizont atunci cdnd acestea se asociazd cu regularitate cu tipurile directoare
specifice acelei faze/orizont. Ori, tocmai formele ceramice, foarte numeroase,
»tipice pentru un orizont sau altul”, nu au caracterul de tipuri directoare §i nu apar
in analiza combinatorie.

De asemenea, tipurile directoare specifice unei anumite faze, dupa Németi,
apar in realitate pe parcursul mai multora (Durchldufer). De exemplu, bratarile de
tip B3b, cu interiorul gol (die hohlgegossenen bronzenen riohrenformigen Annringe),
care dupa tabelul combinatoriu apar in trei orizonturi/faze, sunt declarate ca tipuri
directoare pentru orizontul in care apar in numar mai mare’. Forma de bratara B3a,
incadratd de Németi ca tip director al fazei intai, apare §i in faza a patra intr-un
complex, iar n total doar in doud complexe (M. 34 si M. 189). Lista cu formele
care apar in mai multe faze, mai ales intre fazele | §i 2 i intre fazele 3 si 4 ar putea
continua, Németi insusi indicind acest lucru’'. Imaginea generala a cronologiei de
la Pigcolt nu este deci clara.

Cum am spus §i mai sus, Németi foloseste sistemele cronologice propuse de
Kramer si Waldhauser pentru sincronizarea orizonturilor de la Piscolt cu cronologia
epocii Laténe:

Pigcolt I: Krimer B1, Waldhauser B1b
Pigcolt II: Krimer B2, Waldhauser B2a
Pigcolt III: Kramer B2/C1, Waldhauser B2b”
Pigcolt IV: Waldhauser Cl a”

Sincronizarea primului orizont (Piscolt I) cu faza B1b dupa Waldhauser este
putin surprinzitoare, in conditiile in care Waldhauser defineste prin aceasta o

 Kramer 1985, p. 19 si 21.

™ Vezi Németi 1993, fig. 8.

" Ibidem, p. 122 si 128.

2 probabil Krimer B2/Polenz C1, intrucat Kramer nu are faza B2/C1.
™ Németi 1993, p. 129.
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secventd mai tarzie (de fapt Bl1b-c) din cadrul fazei LTB, Németi insa remarca
doua forme cu caracter tendential LTA pe care le considera caracteristice primului
orizont: catarame simple pétrate din placa de fier, de tip E1 (Giirtelschliefe), ca si
»cutite de lovit (Hiebmesser) de traditie hallstattiana”, de tip L1 Si vasele de tip
Linsenflasche, care apar in acest orizont, ar pleda pentru o datare mai timpurie’.

Comparand formele tipice, dupa Németi, ale orizontului Pigcolt I, si cele
definite de Waldhauser pe baza necropolei de la JeniSuv Ujezd, se pot face
urmatoarele observatii: cataramele (Giirtelschnallen) si cutitele (Hiebmesser) cu
forma asemanatoare celor de la Piscolt se dateazd in Boemia in faza de trecere de la
LTA la LTB; de asemenea, britarile cu Stempelenden sau cu Steckverschluss sunt
ordonate de Waldhauser in LTB1a; singurul argument pentru datarea mai tarzie a
primului orizont sunt fibulele de tip A2a si A 2 (dupd Németi ), incadrate si de
Waldhauser in LTB1b-c™.

Comparatiile supraregionale indici astfel, dupd parerea noastra, o datare mai
timpurie pentru inceputul necropolei de la Pigcolt (intr-o etapa mai timpurie a fazei
LTB, poate chiar la sfarsitul fazei LTA), in nici un caz in faza de trecere la LTB2.

Exista insa la Pigcolt unele complexe inchise, care contin forme/obiecte
databile fara exceptie in faza LTB1. Un exemplu este M.34, care contine, pe linga
o catarama datata de Németi mai timpuriu, doua fibule puternic corodate de
schems Laténe timpurie i patru bratari cu Steckverschluss’. Acestea din urma sunt
datate de Waldhauser in LTB1a™.

Daci necropola de la Pigcolt incepe intr-adevar in LTB 1 timpuriu, ar fi vorba
de cea mai importantd dovada pentru o datare atét de timpurie a inceputului locuirii
celtice din spatiul romanesc. Celelalte materiale din spatiul Romaniei, databile in
LTB, provin din descoperiri fara context (Nr. 14, 46, 175, 220, 250, 254 in catalog)
si sunt nepublicate sau publicate doar partial (Timisoara, Fantanele, Archiud,
Turdag, Arad-Ceala, Pecica)”.

Nu existd o pdrere unitara nici in ceea ce priveste datarea celor mai tarzii
complexe cu materiale de factura celtica. In 1971, pe baza bratarilor tubulare gi a
unor forme de fibule mai tarzii, V. Zirra fixa sfarsitul locuirii celtice din Transilvania
in LTC2. El remarca faptul ci unele fibule din asezarea si necropola de la
Ciumesti, precum si de la Dindesti §i Curtuiseni ,,typolo%isch schon wihrend der
Laténestufe D1 sich entwickelnden Formen voraussagen™ . Si in 1974 el propunea

™ Ibidem, p. 122.

SIbidem, fig. 7 sus.

6 Compara Waldhauser 1987, fig. 4/8, 15 (Hiebmesser, Giirtelschnallen); 4/22, 23 (bratari cu
Stempelenden), 4/41 (fibule tip A2 dupa Németi). La fibulele de tip A2a (dupad Németi 1993, fig. 2
sus) nu este sigur, datoritd calitatii proaste a imaginii, daca au analogii la Waldhauser 1987, fig. 4/20
(faza LTBla) sau fig. 4/42 (intre LTB1b-c si LTB2a).

7 Németi 1988a, p. 54, fig. 3.

8 Waldhauser 1987, fig. 4.

™ Crisan 1973b, p. 68, cu literatura completa in catalog.

8 Zirra 1971, p. 212.
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aceeasi incadrare cronologica, fara a mai face referire la faza LTDI: ,,Brooches
belonging to La Téne C2 are more rare and come from the later cemeteries of
Curtuiseni, Ciumesti, Fantanele, Cepari and Bratei—Atel”s'.

In continuare, vom comenta datarea fibulelor de citre V. Zirra, relevand
dificultatile in legatura cu datarea complexelor cu materiale tarzii in LTC2. Pentru
comparatie vom folosi sistemul cronologic propus de Polenz. Waldhauser, in
lucrarea sa aparuta in 1978, a ilustrat in tabele cronologice tipurile de fibule
relevante si pentru spatiul celtic de est si sud-est®.

Cele mai multe dintre fibulele din Transilvania datate de V. Zirra in Laténe
tarziu apartin tipului S4 ,durch glatte kugelige Wiilste gegliederte Fibel mit
umgeschlagenem und am Biigel befestigten Fuf3” dupa Waldhauser (fig. 8/1-4). La
fibulele din fig. 8/2-3 este neclard configuratia piciorului si a arcului, ceea ce
ingreuneaza incadrarea cronologica exacta. La Waldhauser, acest t}) de fibulad din
necropolele din Boemia este datat in faza definiti de el LTCla®. Fibula de la
Bratei-Atel (fig. 8/5) are analogii foarte bune in tipul SS ,,Fibel mit umgeschlagenem
und an dem glatten Biigel befestigten Fuf3” dupa Waldhauser, datata tot in LTC1.

Incadratea eronologica incadrarca tipologicd si cronologica dupa Waldhauscr 1978

dupa Zuta 1971
S411LTCH 85/LTCH S6/LTC2 S10/LT DY -
8
NS L
3
A -

LT D1

Fig. 8. Fibule de tip LT C2 si LT D dupa Zirra (1971-1976c¢) si incadrarea lor dupad Waldhauser (1978):
1, 2, 7 Ciumesti; 3 Cepari; 4 Fantanele; 5 Bratei-Atel; 6 Dindesti; 8 Apahida; 9 Medias; 10 Curtuiseni.

De la Dindesti si Ciumesti (fig. 8/6-7) provin doua tipuri de fibule, datate
dupa Waldhauser la trecerea spre LTC2, apartindnd tipului S6 Fibel mit
verdicktem Biigel und umgeschlagenem, am Biigel befestigtem Fuf3”. Fibula dintr-un

81 Zirra 1976c, p. 28.
82 Waldhauser 1979, p. 140 si urm,, fig. 22, cu observatiile privitoare la Polenz.
# Waldhauser 1987, fig. 4.
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complex de la Apahida (fig. 8/8) are analogii in tipurile S11 sau S12 ,,Fibeln mit
nahtlos in den Biigel iibergehenden Fuf3”, datate in LTD1 de Waldhauser, nu insa
si de V. Zirra®. Acesta dateazi in schimb fibulele de la Mediag (fig. 8/9) ,,mit
vielfach gegliederten Biigel” si de la Curtuigeni (fig. 8/10) in perioada de trecere la
LTDI, fara a oferi analogii.

in concluzie, unele dintre fibulele considerate de Zirra ca apartinind fazei
LTC2 se dateaza mai timpuriu, cum am arétat mai sus, sau, in cazul fibulei de la
Apahida (fig. 8/8), probabil mai tarziu. Exista insa si fibule clar datate in LTC2.
Descoperirile databile cu certitudine in LTC2 sau LTD sunt foarte rare, iar o datare
a sfarsitului locuirii celtice din spatiul intracarpatic in aceastd perioada raméne
ipoteticd, pana la aparitia sau publicarea altor descoperiri care sa o ateste.

Nici necropola de la Pigcolt nu contribuie la rezolvarea acestei probleme,
intrucat faza cea mai tarzie (orizontul IV dupd Németi ) este paralelizatd cu LTC!
sau LTC1b dupa Waldhauser si nu exista materiale databile in LTD. Fara a detalia
discutia despre continutul orizontului IV stabilit de Németi , dorim sa facem doar
cdteva observatii. Cateva dintre tipurile de fibule specifice, atribuite de Németi
ultimului orizont, sunt paralelizate cu faza Waldhauser LTClb. Este vorba de
fibulele publicate in 1993 (fig. 7/83 si 90), care au analogii clare cu tipurile 111 si
112 de la Waldhauser®. O alta fibula (fig. 7/88 dupa Németi ) apartine mai degraba
tipului S 10, care se dateazad in LTC2 in Europa Centrala®.

O incercare de a critica §i corecta propunerile lui Németi a fost intreprinsi de
V.V Zirra in 1997%". El observa si critica folosirea prea putinor forme in analiza
cronologica: doar 45 obiecte de metal din 95 de morminte, ceea ce ar insemna doar
jumatate®®. De asemenea, el atrage atentia asupra discrepantei dintre numarul
tipurilor directoare stabilite pe faza si numarul tipurilor folosite in seriatie. Alte
critici aduse sunt lipsa tipurilor directoare ceramice in analiza si faptul ca tipul A
de fibuld (de tip Certosa dupa Németi ) apare in tabelul combinatoriu desi nu se
combini cu alte tipuri. in aceste puncte suntem de acord cu critica lui V.V. Zirra.

Spre deosebire de Németi, V.V. Zirra Incearca o statistica combinatorie pe
baza necropolei de la Piscolt, printr-un program special de analiza computerizata*’.
Incercarea de a cuprinde intr-un tabel toate formele reprezentate nu a dat un
rezultat clar”’. Mai departe, el carteaza toate formele in cadrul necropolei si
foloseste pentru seriatie numai acele forme care nu arat ,,0 raspandire generala™®'.
In acest mod, aduce de fapt un element nou si anume folosirea in analizd a

8 Zirra 1971, p. 212.

85 Németi 1993, fig. 7/83, 90; Waldhauser 1987, fig. 4/111 si 112.
®Németi 1993, fig. 7/88; Waldhauser 1978, fig. 22, S10.

¥ V.V. Zirra 1997.

8 Ibidem, p. 91.

¥ bidem, p. 110.

% Ibidem.

% Ibidem p. 111, fig. 3-18.
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stratigrafiei orizontale. Rezultatele sunt prezentate, ca si la Németi, sub forma
tabelelor combinatorii i a planselor cu tipuri directoare, care 1nsd nu sunt ordonate
pe faze®’. Tabelele combinatorii contin 129 de morminte, impartite in patru grupe
pe baza a 53 de forme. Din acestea, ar fi fost folosite pentru analiza primarad numai
complexele cu cel putin doua tipuri relevante cronologic; 39 de complexe, care
contin numai cate un tip relevant cronologic, ar fi fost introduse mai tarziu in tabel,
pentru a intari imaginea prezentata’. in total, V.V. Zirra isi bazeazi analiza pe
90 de morminte, cu 5 mai putin decidt Németi, prin urmare nu se justifica critica
adusi in acest punct lui Németi. Mai departe, dintre cele 53 de tipuri directoare
folosite 1n analiza statisticd combinatorie, 16 nu sunt ordonate nici uneia dintre faze
(si in acest caz numirul formelor folosite este mai mic ca la Németi )*. V.V. Zirra
insusi observa ca in tabelul sau apar tipuri situate in faze cronologic indepartate
(tipurile 41 si 46) si, cu tot controlul stratigrafiei orizonale, apar tipuri comune mai
multor faze (tipul 39). Cartarea celor patru faze pe planul necropolei aratd o
delimitare categorica numai in cazul celei de-a patra®.

Dupa cum se observa, sistemele cronologice pentru datarea interna a necropolei
de la Piscolt propuse de Németi si V.V. Zirra se confruntd cu aceleasi probleme.
Rezultatul obtinut de V.V. Zirra se deosebeste de cel al lui Németi numai in mésura in
care se redateazi unele morminte dintr-o faza in alta®. Care ar fi atunci cauzele
dificultatilor in datarea necropolei?

O explicatie este inventarul mormintelor/complexe inchise, cu materiale din
faze diferite. De exemplu, M. 106 contine doua bratari care ar apartine grupei II la
Németi, o britara cu ove care ar trebui datata in grupa III si un lant de centura cu 8-
uri, care ar trebui si apartina grupei a IV-a’’. Mormantul 144 contine o fibula de
scheme Laténe mijlociu cu arc ,mit stark gegliedertem Biigel”, care apartine
evident orizontului IV, brétari cu Steckverschluss care apartin in cea mai mare
parte orizontului I si un torques cu Stempelenden, incadrabil in orizontul I1%.

Problema principala a incercérilor de periodizare internd a necropolei de la
Piscolt constd, prin urmare, in folosirea ca indicator cronologic principal a
obiectelor de port si podoaba feminine, care raman mai mult timp in folosin{a (sunt
probabil mostenite pe parcursul mai multor generatii). Acest fenomen este
cunoscut si in alte regiuni ocupate de celti, desi nu in aceeasi masura ca in spatiul
celtic de est’. Este greu de spus care ar fi metoda propice in rezolvarea problemelor

21bidem, fig. 19, 23,24,25 asi b.

%3 Ibidem p. 114, 116.

%4 Ibidem p. 116 si urm. Este vorba de numerele 12, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 25, 33, 34, 36, 39,42, 45,
47, 48.

% Ibidem p. 117-119, fig. 26-29.

% Ibidem p. 128 si urm., tabelul 1.

57 Németi 1992, p. 82, fig. 16 M. 106.

% Ibidem, p. 94, fig. 25, M. 144,

% Cf. Kramer 1985, p. 20-21; Waldhauser 1987, p. 34 urm.
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cronologiei inteme de la Pigcolt; totusi recomandam folosirea cu prudenta a sistemelor
cronologice actuale.

OBSERVATII ASUPRA MONETARIEI CELTICE DIN TRANSILVANIA

in istoricul cercetarilor am prezentat diversele puncte de vedere privind
relatiile dintre ,,migratorii cel{i” si ,,populatia autohtona” (in cea mai mare parte
identificatd cu populatia dacd) si atribuirea ceramicii lucrate cu méana din complexele
cu materiale celtice populatiei dacice. Pe langa complexele aga numite mixte, un alt
factor a avut o influentd hotdratoare asupra interpretirii arheologice, si anume
problematica monetariei timpurii din spatiul intracarpatic.

in istoricul cercetarilor principala problema pusa in discutie este legata de
apartenenta etnica a producitorilor imitatiilor dupa tetradrahmele lui Filip al II-lea,
care apar in numar foarte mare in tezaure si ca descoperiri izolate in Transilvania.

Din literaturd se cunoagste un numar de 2319 monede (fig. 9), care provin in
majoritate din tezaure. In foarte multe cazuri nu se cunoaste numarul exact al
acestora (vezi lista cu descoperirile in anexa), asa incit nu este exclusa existenta
unui numar mult mai mare de monede. Catalogul descoperirilor monetare a fost
facut in cea mai mare parte dupa lucrérile lui C. Preda, la care au fost adaugate
cdteva descoperiri mai importante din ultimii ani. De altfel, nu avem pretentia de
prezentare a unui catalog numismatic exhaustiv, ci a teoriilor legate de prezenta
acestor monede in spatiul intracarpatic in secolele IV-IL

Existd doua teorii principale in atribuirea etnicd a imitatiilor dupa tetradrahmele
lui Filip al II-lea: cercetarea mai veche, de la sfarsitul secolului XIX si inceputul
secolului XX le-a atribuit celtilor, iar cercetarea romaneasca de la mijlocul
secolului XX a atribuit unele tipuri monetare, sau monetéria ,,barbara” in totalitate,
geto-dacilor '

Pe baza simbolurilor animaliere §i a aspectelor stilistice, Pink si Forrer au
atribuit productiei monetare celtice o mare parte a tetradrahmelor. Aceasté teorie a
fost acceptatd numai in parte in cercetarea romaneasca postbelica. Desi si-a intitulat
sugestiv principala sa lucrare din 1973 ,,Monedele geto-dacilor”, C. Preda vorbeste
in cadrul primei faze a monetariei ,,geto-dacice” si de o influentd celtica asupra
unor tipuri monetare, mai ales in simbolistica (de exemplu folosirea simbolurilor
celtice animaliere: porci, cdini, pasari, fara insi a le atribui explicit celtilor'®'. in
1998 Preda constata din nou influenta celticd in monetaria timpurie din Transilvania,
insa ajunge la concluzia ca ,,integratd multd vreme in cadrul manifestarilor de
caracter barbar si in randul emisiunilor celtice cu care s-a confundat adesea, prin unele
trasdturi comune ale lor, monedele geto-dacilor ni se prezintd azi ca un capitol bine

19 pentru prima teorie de ex. Tocilescu 1880, p. 501 urm.; Forrer 1908, p. 143-153, fig. 285,
290; Pink 1939; pentru a doua teorie vezi Preda 1973, Preda 1998, Winkler 1974, etc.
19 Este vorba de tipurile Tulghies-Miresu-Mare, Criseni-Berchies, Silindia, Sighet.
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definit si la fel de bine conturat si deosebit de interesant al numismaticii antice™*.

in 1974, constatind neconcordanta spatiala a descoperirilor de monede cu
descoperirile de asezari i necropole celtice, Iudita Winkler argumenta in aceeasi
directie: ,,in aceste zone dacii au fost bine organizati §i au reusit sd respinga
atacurile cetelor de razboinici celti”'®. Comparand harta actuala a descoperirilor de
monede (fig. 10) cu cartarea generala a descoperirilor de caracter celtic (fig. 3) se
observa insa contrariul, astfel incat acest argument nu mai este viabil.

2500

2000

1500

1000

500

Total Monede din tezaure Monede izolate cu precizarea Monede izolate f&ra precizarea
localitatii localitatli

Fig. 9. Distributia monedelor celtice dupa conditiile de descoperire (cf. fig. 10).

Dupa cum se observa pe harta, existd doua mari concentrari ale descoperirilor
monetare, care coincid cu raspandirea celor doua grupe celtice mai sus prezentate.

Descoperirile de asezari si necropole din Banat apar, la o primd vedere, mai
putin numeroase decat cele monetare. O explicatie ar fi stadiul precar al cercetarilor si
publicarii materialelor (de exemplu, nepublicarea pana in prezent a necropolei de la
Remetea Mare, care ar constitui un argument pentru o prezenta celticd mai numeroasa
in regiune).

192 preda 1998, p. 130.
19 Winkler 1974, p. 171. Trebuie insa observat ci V. Zirra pleda convingator in 1971 pentru

atribuirea monetériei celtilor; argumentele sale nu au fost luate in considerare. Vezi totusi, mai nou,
Babegs 2001, p. 517.
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Fig. 10. Cartarea descoperirilor de monede celtice din Transilvania, Banat si Crisana.

Tindnd cont de densitatea foarte mare a descoperirilor de caracter celtic,
respingem argumentul existentei organizatiilor politico-militare autohtone cu rol de
producator monetar. Acolo unde lipsesc descoperirile celtice, lipsesc si monedele. Un
alt argument al Iuditei Winkler, privind lipsa monedelor din morminte si asezari, poate
fi respins prin comparatia cu spatiile invecinate. Este cunoscut faptul ci celtii nu
depuneau monede in morminte (in spatiul celtic de vest sunt cazuri foarte rare).
Raritatea descoperirilor de monede in aseziri (2 cazuri in Transilvania, catalog. nr. 111
si 161) poate fi explicatd mai degraba prin existenta in aceastd regiune a unei forme
speciale de depunere, in tezaure cuprinzand un mare numar de monede.

Cercetarea numismatica a fost, in acest fel, strdns legatd de cercetarea
arheologica si, la fel ca aceasta din urma, influentata politic'®*. Spre deosebire insa
de arheologi, care au pledat pentru o locuire celtica efectiva, chiar in conditiile unei
dezbateri aprinse asupra relatiilor celti — autohtoni geto-daci, numismatii (cu exceptia
lucrarilor timpurii) au impus ideea unei productii monetare autohtone/geto-dacice, fara

1% pentru discutia asupra datarii, dar si ca exemplu pentru folosirea necritica a atribuirii etnice:
Alfoldi 1978, p. 139-141.
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a lua in considerare in suficientd masurd puternica prezentd celticd in spatiul
intracarpatic in secolele IV-II a. Chr. sau situatia din regiunile invecinate. Denumirea
de ,,celti”, ca si denumirile de ,,daci”, ,,geto-daci”, trebuie vdzuti in acest caz ca un
nume generic §i nu ca o atribuire etnica. Desi situatia din spatiul intracarpatic unde
in secolele IV-II a. Chr. apar materiale cu analogii in Europa Centrala si de Vest,
dar si materiale ,,stridine” de lumea celtica (in special ceramica lucratid cu mana), ar
putea fi denumite mai neutru ,orizont de tip Laténe”, aceast* denumire nu s-a
impus in literatura de specialitate.

CATALOG SUMAR AL DESCOPERIRILOR CELTICE
DIN TRANSILVANIA, BANAT $I CRISANA

Descoperirile sunt prezentate dupa urmatoarea schema:

Nr., loc de descoperire, judet, punct, categorie de descoperiri, cercetarile intreprinse,
datare, bibliografie.

Numerotarea corespunde cu cea de pe harti. Numele romanesti al localitdtilor sunt
date dupa standardele actuale. in unele cazuri au fost consemnate si denumirile
vechi maghiare sau germane necesare identificarii in literatura mai veche de
specialitate. Bibliografia vocilor din catalog nu este exhaustivd, avand in vedere
cadrul restréns al acestui articol.

I. Adamus, jud. Mures, descoperiri izolate (necropold?); Crisan 1977, p. 82, pl. XXXV/I.

2. Ady Endre, jud. Satu Mare, ,lzvoarele termale®, agezare, perieghezd I. Németi 1974;
Németi 1999, p. 17, nr. 4b.2.

3. Aiton, jud. Cluj, “Deasupra Morii”, agezare; Crigan (coord.) 1992, p. 2l urm.

4. Aiud, jud. Alba, ,Microraion III*, asezare, sapaturd de salvare?, LTB2- LTC; Moga si
Ciugudean (coord.) 1995, p. 20, nr. I.

5. Aiud, jud. Alba, ,,nord-nord-est de oras* (,Parc“, ,Levelszin“, ,Orhegy*, ,,Viile Straub“,
,Ungar, , Herepey", ,,Winkler"), necropol, descoperiri intdmplatoare si sondaj K. Herepey inainte
de 1901, LTB2-LTC; Crisan 1973b, p. 50, nr. 1a, b, c, d, Crisan 1974a, p. 73-82, pl. I-III, Moga si
Ciugudean (coord.) 1995, p. 21-22, nr. 4.

6. Aiud, jud. Alba, ,;sud de oras” (,Scoala de Viticultura“), necropolad, LTB- LTC; Crisan
1973b, p. 51, nr. le, Crigan 1974a, p. 82-84, pl. IV.

7. Alba lulia, jud. Alba, descoperiri intamplatoare, LTC?; Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p.
30,nr. 10.

8. Alunig, com. Féntanele, or. Arad, jud. Arad, ,,intre Frumugeni §i Alunis“, descoperiri
intamplatoare, periegheza E. Pddureanu 1972, LTC?; Padureanu 1985, p. 30, nr. V.B, pl. VIII/2a.

9. Andrid, jud. Satu Mare, ,Sf. lon”, agezare, sipaturd de salvare I. Németi 1970, LTC;
Németi 1974.

10. Apahida, jud. Cluj, “Rétul Ziceiilor”, necropold, sapaturi I. Kovacs 1900; sondaj V. Zirra
1975, LTB2- LTC; Kovacs 1911, Zirra 1976a.

11. Apahida, jud. Cluj, “Locul Expozitiei”, descoperiri intdmplatoare; Zirra 1980, p. 39, nota 1a

2. Arad, jud. Arad, ,,Arad- Gai*“, necropold, periegheza E. Domer si N. Kiss 1973, LTB2-
LTC; Crigan 1973b, p. 52, Nr.4a, Crisan 1974b, p. 39 urm,, fig. 5-6.
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13. Arad, jud. Arad, ,,Aradul Nou“, necropold, descoperiri intamplétoare §i sdpétura de salvare
E. Démer 1967, LTB2-C; Crisan 1973b, p. 52, nr.4b, Crisan 1974b, p. 40-44, fig. 7-13, Barbu et al.
1999, p. 37, nr. 9a.

14. Arad, jud. Arad, ,,Arad-Ceala”, descoperiri intimplatoare (mormant izolat?/necropola?), LBI;
Crigan 1973b, p. 52 urm, nr.4c, Crigan 1974b, p. 38 urm., fig. 1-4, Barbu etal. 1999, p. 38, nr. 1le.

15. Archita, com. Vanatori, jud. Mures, ,hotarul dintre Archita §i Mujna“, descoperiri
intamplatoare (asezare?); Lazar 1995, p. 274, nr. XCIL.2.d.

16. Archiud, com. Teaca, jud. Bistrifa-Nasdud, ,,Hansuri*, necropold, descoperiri intamplatoare si
sondaj St. Danild 1964, sdpéturi $t. Danild, V. Zirra, G. Marinescu, C. Gaiu 1977-1980, LTBI1-B2;
Crigan 1973b, p. 53, nr. 5, Marinescu §i Gaiu 1983.

17. Ardan, jud. Bistrita-Nas3ud, ,,La fortareata feudald“, asezare, sondaj 1966, LT mijlociu;
Popescu 1967, p. 371, nr. 92.

18. Atel-Bratei, jud. Sibiu, descoperiri intdmplatoare; Crisan 1973b, p. 53, nr. 6a.

19. Atel-Bratei, jud. Sibiu, ,intre Atel si Bratei“, descoperiri intimplatoare, LTC; Crigan
1973b, p. 53, nr. 6b, fig. 5, Zirra 1975a, p. 52, pl. IB.

20. Atel-Bratei, jud. Sibiu, ,,Radaie“, necropold, descoperiri intamplitoare si sondaj I. Nestor
1964/67, LTC; Crisan 1973b, p. 53, nr. 6¢, Morintz 1973, p. 364, nr. 12, Zirra 1971, p. 184 urm.

21. Band, jud. Mures, ,,Cetatea Surpéturii (,,La Clopotnitd“, ,,Dulasvar®), mormant, sipatura
I. Kovécs 1906/07, LTC; Roska 1944, p. 64, nr. 80, fig. 30-31, Lazar 1995, p. 57, nr. VIIL.IB.b.

22. Baita, com. Lunca, jud. Mures, ,,Vatra Satului®, mormant descoperit in mod intamplator;
Lazar 1995, p. 178, Nr. L.2B.

23. Banlaca, jud. Bihor, ,Pestera Napistilei“, descoperiri intamplatoare, LTC; Crisan 1973b,
p- 54,nr. 9.

24. Berea, com. Sanisldu, jud. Satu Mare, ,,Cetatea Iepurelui“ (,,Nyulvar®), asezare, descoperiri
intamplatoare, periegheza si sipéturi I. Németi 1990/92, LTC; Németi 1994/5, p. 34-39, fig. 1/2,
pl. I. Németi 1999, p. 58, nr. 37.XIIIL.C.

25. Berea, com. Sanisldu, jud. Satu Mare, ,,Colina Cocosatd“ (,,Pupos hegy*), asezare,
periegheza I. Németi ; Németi 1999, p. 54, nr. 37.111.C.

26. Berea, com. Sanisldu, jud. Satu Mare, ,Rétul Tiganului“ (,,Csigdny-Rét“), asezare,
periegheza I. Németi ; Németi 1999, p. 55, Nr. 37.VII.C.

27. Berea, com. Sanisldu, jud. Satu Mare, ,Togul lui Sultész“ (,Sultész tag“), asezare,
periegheza 1. Németi 1992; Németi 1999, p. 55, nr. 37.1X.a6.

28. Berea, com. Sanisldu, jud. Satu Mare, ,,Togul Dolarului* (,,Dolléros*), asezare, Periegheza
I. Németi ; Németi 1999, p. 56, nr. 37.I1X.b6.

29. Berea, com. Sanislau, jud. Satu Mare, , Lapusul Acastdului® (,,Akasztofa lapos*), asezare,
periegheza 1. Németi; Németi 1999, p. 57, nr. 37.XLE.

30. Berea, com. Sanislau, jud. Satu Mare, ,,Viile Berei“, (,,Berei Sz616“), asezare, periegheza
. Németi 1995; Németi 1999, p. 57, nr. 37.XI1.b4.

31. Berea, com. Sanisldu, jud. Satu Mare, ,,Togul Cantorului“, asezare, periegheza I. Németi
1990-95; Németi 1999, p. 58, nr. 37.XV.C.

32. Berea, com. Sanislau, jud. Satu Mare, ,,Gréddina Florilor (,,Virdg kert*), agezare, sondaj
I. Németi 1963; Németi 1999, p. 58, nr. 37.XVLD.

33. Berea, com. Sanisldu, jud. Satu Mare, ,,Togul Evreului* (,,Zsid6 tag"), asezare, periegheza
I. Németi ; Németi 1999, p. 59., nr. 37.XX.E.

34. Bereteu, jud. Satu Mare,descoperire intamplatoare; Zirra 1971, fig. 15/25.

35. Berghin, jud. Alba, ,,Vatra Satului®, agezare?; Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p. 54 urm.,
nr. 19.

36. Berveni, jud. Satu Mare, ,Ratul Caprei®, asezare, sondaje I. Németi 1981-83, LTC; Németi
1986, p. 72-74, or. 1, fig. 1-5.

37. Biborteni, or. Baraolt, jud. Covasna, descoperiri intdmplatoare; Cavruc (coord.) 1998,
p. 38, nr. IIb.
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38. Bicaz, com. Bicaz, jud. Maramures, ,,Oarza*“, agezare?, periegheza I. Stanciu 1990; Stanciu
1992, p. 173, nr. 5A, pl. IV/6-10.

39. Biertan, jud. Sibiu, ,Fertea“, descoperiri intampldtoare, LTB2; Blajan si Togan 1978,
p- 46, nr. 11, pl. 1/3, 11/3.

40. Biharea, jud. Bihor, ,,Grddina - C. A. P. Baraj“, asezare, sapéturi S. Dumitragcu 1977-78,
1980, sec. I1I-1I a. Chr.; Dumitrascu 1979b, p. 297-307, fig. 4, Dumitragcu 1982, p. 157-166.

41. Bistrita, jud. Bistrita-Nas3ud, ,,Poderei“, agezare, sapéturi $t. Dénila 1962, sec. III-II a.
Chr.; Danila i Marinescu 1976, p. 24.

42. Blaj, jud. Alba, ,, Str. 13 Decembrie*, necropold, descoperiri intimplatoare, sec. IIl a. Chr;
Crisan 1964, p. 87-90, nr. 1, fig. 1-2, Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p. 59, nr. 23.6.

43. Blaj, jud. Alba, descoperiri intamplatoare, sec. III-I1. a. Chr.; Crisan 1964, p. 89-90, Moga
si Ciugudean (coord.) 1995, p. 59, nr. 23.7.

44. Blandiana, jud. Alba, ,,Malul stang al Muresului®, necropold, LTB2-C; Aldea si Ciugudean
1985, p. 37-43, fig. 1-5, Rustoiu si Rustoiu 2000, p. 188, nr. 6.

45. Blandiana, jud. Alba, agezare (corespunzétoare necropolei nr. 44); Rustoiu si Rustoiu 2000,
p. 188, nr. 7.

46. Brasov, jud. Brasov, ,,Schei*, descoperiri intimplatoare, LTB1; Roska 1942a, p. 49 urm,,
nr. 201, Crisan 1973b, p. 54, nr. 11.

47. Brasov, jud. Bragov, ,,Valea Racadau“ (,,Rakodoévolgy), descoperiri intdmplatoare, Roska
1942a, p. 49 urm,, nr. 201 a.

48. Brasov, jud. Bragsov, ,Pietrele Ilui Solomon*“ (,Salomonsfelsen”), descoperiri
intamplatoare; Roska 1942 a, p. 49 urm,, nr. 201d.

49. Brates, com. Brates, jud. Covasna, descoperire intamplatoare; Cavruc 1998, p. 59, nr. IXa.

50. Cacova, jud. Sibiu, descoperiri intamplatoare; Roska 1942a, p. 262, nr. 106.

51. Carei, jud. Satu Mare, ,,Bobald I*, asezare, periegheza I. Németi 1966, 1986; lercosan
1986-1987, p. 139 urm,, nr.1, Németi 1999, p. 64, nr. 43.1.1c.

52. Carei, jud. Satu Mare, ,.Bobald I“, agezare; Németi 1999, p. 64, nr. 43.1.2b.

53. Carei, jud. Satu Mare, ,,.Bobald IX*“, agezare, descoperiri intamplatoare 1987; Németi
1999, p. 66, nr. 43.1Xb.

54. Carei, jud. Satu Mare, ,Bobald IV*, asezare, descoperiri intimplatoare 1958, 1982, sondaj
I. Németi 1968, sec. III-1l a. Chr.; lercogan 1986-1987, 141 urm., nr.3, Németi 1999, p. 65, nr. 43.1V.a.

55. Carei, jud. Satu Mare, ,Kozard“, asezare, descoperiri intamplatoare 1986; Németi 1999,
p-67,nr.43.XV.d.3.

56. Carei, jud. Satu Mare, ,,Cimitirul reformat“, agezare, cercetéri I. Németi ; Németi 1999,
p- 69, nr. 43.XXVl.a.

57. Carei, jud. Satu Mare, ,,Paraul Postei“ (,,Posta pataka“), agezare, descoperiri intamplatoare;
Németi 1999, p. 68, nr. 43.XX

58. Carei, jud. Satu Mare, ,Pustd“ (,Puszta®), asezare, perieghezid I. Németi 1976-1977,
sec. III-Il a. Chr. ; Németi 1999, p. 68, nr. 43.XIX.

59. Carei, jud. Satu Mare, ,,Valea Mare* (,,Nagy volgy*) asezare, perieghezéd I. Németi 1980;
Németi 1999, p. 69, nr. 43.XXXI.

60. Carei, jud. Satu Mare, ,,.Drumul Caminului“, necropold, s&péturi I. Németi 1992; Németi
1999, p. 69, nr. 43.XXI.b.

61. Camin, com. 'Capleni, jud. Satu Mare, ,Pdsunea Porcilor” (,,Disznd legeld™), asezare,
sapaturd de salvare I. Németi 1981; Németi 1999, p. 75, nr. 51.a.2.

62. Camin, com. Cépleni, jud. Satu Mare, ,,Malul Crasnei“, agezare, s&paturi I. Németi 1998-1999,
sec. Il a. Chr.; Németi 1999, p. 76, nr. 51.d.2¢'%.

105 Németi 1999, p. 78, nr. 52.i. 3: in apropiere de acest punct s-au facut in 1985 si 1998 si alte
descoperiri care apartin probabil unei alte asezari celtice.
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63. Camin, com. Capleni, jud. Satu Mare, ,.Drumul Carei — C&min®, agezare; Németi 1999,
p. 76, nr. 51.d.2f.

64. Capleni, com. Capleni, jud. Satu Mare, ,,Cimitirul reformat®, asezare, periegheza I. Németi
2000, LTC-D; Németi 2000b, p. 169, pl. 1I/3b.

65. Capeni, or. Baraolt, jud. Covasna, descoperiri intimplatoare; Cavruc (coord.) 1998, p. 39,
nr. IId.

66. Cilnic, jud. Alba, asezare; Ferencz 19974, p. 81.

67. Cefa, jud. Bihor, agezare, sec. I a. Chr.; Popa si Totoianu 2000, p. 75.

68. Cepari, com. Dumitra, jud. Bistrita-Nasaud, ,,Hohe Plesch®, necropol&, sapaturi M. Roska
1941, VI. Zirra 1969, LTB2-C; Crisan 1966, p. 57-62

69. Cheile Turzii, jud. Cluj, ,,Pestera Morarilor*, descoperiri intdmplatoare; Crisan (coord.)
1992, p. 104, nr. 14.

70. Cheile Turzii, jud. Cluj, descoperiri intdmplatoare; Crisan (coord.) 1992, p. 105, nr. 28k.

71. Cheresig, com. Girigu de Cris, jud. Bihor: ,,descoperiri celtice*; Dumitrascu 1986a, p. 104 urm.

72. Cicir, com. Mandruloc, jud. Arad, ,.La Gropi*, agezare, sapaturi l. H. Crisan 1965, sec. 11I-
II a. Chr.; Barbu et al. (coord.) 1999, p. 53, nr. S.

73. Cipau, com. lenut, jud. Mures, ,,Pe Ses*, agezare, sapaturi K. Horedt 1954, III-II a. Chr,;
Horedt 1955, p. 661, nr. 2a, Lazar 1995, p. 155, nr. XLVII '%,

74. Ciumesti, jud. Satu Mare, ,,Moara“ (,,Malomhata‘“), necropola, descoperiri intimplatoare,
sapaturi V. Zirra si M. Rusu 1962, V. Zirra, I. H. Crisan §i . Németi 1964-1965, LTB2-C; Zirra
1967, Rusu si Bandula 1970, Németi 1999, p. 50, nr. 36.1.al.

75. Ciumesti, jud. Satu Mare, ,Bostinarie* (,,Tokos®), asezare, sipaturi M. Rusu 1962,
I. Crisan si V. Zirra 1964-1965, sec. III-II a. Chr.; Zirra 1980, p. 41-65, pl. V-XLII, Németi 1999,
p. 51, nr. 36.1L.b1.

76. Ciumesti, jud. Satu Mare, ,Lapusu Mare* (,,Nagylapos), asezare; Németi 1999, p. 53,
nr. 36.VLf.

77. Ciumegsti, jud. Satu Mare, ,Lutarie (Caramidarie)” (,,Véalyogvetd®), asezare, periegheza
1964; Németi 1999, p. 53, nr. 36.VILb.

78. Ciumesti, jud. Satu Mare, ,,intre Foeni i Ciumesti“, mormant gasit in mod intimplator,
LTB2; Németi 1999, p. 53, nr. 36.VIILa-b.

79. Cluj-Napoca, jud. Cluj, descoperire intimplatoare; Crisan (coord.) 1992, p. 122, nr. 2c.

80. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,Institutul Agronomic®, necropola, descoperiri intimplatoare;
Crisan (coord.) 1992, p. 122, nr. 3.

81. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,,Valea Plecica“, descoperiri intimplatoare; Crisan (coord.) 1992,
p- 122, or. 4.

82. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,,Rédtul Bivolilor, necropold, descoperiri intimplatoare 1940;
Crisan (coord.) 1992, p. 138, nr. 57.

83. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,,Confluenta Paraielor de pe Buas“, descoperiri intdmplatoare;
Crisan (coord.) 1992, p. 138, nr. 63.

84. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,.fosta inchisoare militara“, descoperiri intdmplatoare, in parte
LTB; Crisan (coord.) 1992, p. 138, nr. 66.

85. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,,in imprejurimile orasului“, descoperiri intimplatoare; Crisan
(coord.) 1992, p. 145, nr. 82.

86. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,,in imprejurimile orasului®, descoperiri intimplatoare, LTC2-D;
Crisan (coord.) 1992, p. 145, nr. 83.

87. Cluj-Napoca, jud. Cluj, descoperiri intdmplatoare; Crisan (coord.) 1992, p. 145, nr. 83.

88. Cluj-Napoca, jud. Cluj, ,,Cluj-Someseni*, asezare, sapaturi I. Mitrofan 1962-63, III-II a.
Chr.; Crigan (coord.) 1992, p. 360 urm., nr. 4.

106 | azar 1995, p. 155, nr. XLVIL.2B mentioneaza un alt punct de descoperire, ,,Dalma*“, ca si
un alt colectiv de cercetare.
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89. Cohalm (Rupea), jud. Brasov, descoperire intimplatoare, LTC; Horedt 1941-44b, p. 196,
fig. 4/6.

90. Craiva, com. Cricau, jud. Alba, ,,Piatra Caprii*, descoperiri intdmpléatoare, LTC; Moga si
Ciugudean (coord.) 1995, p. 83, or. 53.

91. Craciunesti, jud. Mures, descoperire intdmplatoare, celtic?; Lazar 1995, p. 97,
nr. XXIIL.1A.c.

92. Cristesti, jud. Mures, descoperiri intdmplatoare, celtic?; Lazar 1995, p. 100, nr. XXV.1Aj.

93. Curtuiseni, jud. Bihor, ,Livada“ (,,Dealul Caramidariei*, ,Dambul Ars“, ,Ligetdomb*,
~Egetohegy*), necropold, sapaturi N. Chidiosan 1967-68, I. Németi 1976, LTB2-C; Nanasi 1973,
p- 29-38, pl. I-VII, Nanasi 1975, p. 47-49, Németi 1999, p. 41, nr. 30.a2.

94. Curtuiseni, jud. Bihor, ,,Canalul Ganas“, asezare, periegheza I. Németi 1982, LTB2-C;
Németi 1999, p. 41, nr. 30.e2.

95. Cut, com. Calnic, jud. Alba, ,,Paraul spre fantdna Dargului“, asezare?; Moga si Ciugudean
(coord.) 1995, p. 89, nr. 60.

96. Dabica, jud. Cluj, ,,Cetate”, descoperiri intdmplatoare; Crisan (coord.) 1992, p. 174, nr. 1.

97. Dabica, jud. Cluj, ,,Catun — Dabaca“, necropola, descoperiri intdmplatoare, sapaturi, LTC;
Crisan (coord.) 1992, p. 178, nr. 6.

98. Darlos, jud. Sibiu, ,,Gradina lui Tutu Mihai“, necropold, descoperiri intamplétoare 1973,
LTB2; Blajan si Togan 1978, p. 46 urm., nr. III, pl. 11/4-6, XVI.

99. Delenii, com. Bagaciu, jud. Mures, descoperiri intdmplatoare dintr-un mormant; Lazar
1995, p. 72, Nr. X.2A.c.

100. Delureni, com. Urmenis, jud. Bistrifa-Nas3ud, ,,Curmatura S$opteriului“, necropola,
descoperiri intimplatoare 1969, sondaj V. Lazar 1972, LTC1-C2; Lazar 1975a, p. 69-74, fig. 1-3.
Mormantul de la Delureni apartine probabil necropolei de la Sopteriu (nr. 241).'

101. Dersida, jud. Salaj, ,,Dealul Temeteului®, necropola, descoperiri intimplatoare, sapaturi
E. Lako 1980, LTC; Németi si Lako 1993, p. 77-79, nr. 1, fig. 1-5.

102. Deva, jud. Hunedoara, descoperire intamplatoare, LTB2; Crisan 1973b, p. 56, nr. 21.

103. Dezmir, jud. Cluj, ,,Cariera cu pietris“, necropol&, descoperiri intimplatoare 1938, sondaj
Al Ferenczi, $t. Kovécs, C. Daicoviciu 1938, LTB2-Cl; Crisan 1964, p. 91-100, fig. 3-5, pl. I-II,
Crisan 1973a, p. 49-51, fig. 2-5, pl. II-IIL

104. Dindesti, jud. Satu Mare, ,,Curtea lui G. Negreanu“, descoperiri intamplatoare, sapaturi V.
Zirra 1965, LTB2-C; Zirra 1972a, p. 171 urm,, fig. 10, Németi 1999, p. 25, nr. 12b.2.

10S. Dindesti, jud. Satu Mare, ,,Pasund“, necropola, descoperiri intamplatoare, LTC; Németi
1989, p. 112, nota. 28, fig. 23/5-7.

106. Dindesti, jud. Satu Mare, ,,Observator”, asezare, periegheza; Németi 1999, p. 26, nr. 12e.2.

107. Dindesti, jud. Satu Mare, ,,Ograda lui Donca Aurel®, agezare, perieghezd 1979; Németi
1999, p. 26, nr. 12h.2.

108. Diosig, jud. Bihor, descoperiri intdmplatoare, necropold, LTC; Crisan 1973b, p. 56, nr. 24,
Muresan 1990.

109. Dipsa, com. Galatii Bistritei, jud. Bistrifa-Nasaud, ,,Totenberg", necropol3, descoperiri
intamplatoare, sapaturi 1969 si 1972, LTC; Horedt 1941-1944b, p. 196-200, fig. 5-7, Zirra 1974,
p- 138-141, fig. 1/1-4.

110. Dipsa, com. Galatii Bistritei, jud. Bistrita-Nas&ud, ,,Belitoarea“, mormant descoperit in
mod intamplator, LTC; Zirra 1974, p. 141-153, fig. 2/1-4.

111. Dobra, com. Supur, jud. Satu Mare, ,Tatardomb*, descoperire intimplatoare, Németi
2000b, p. 167.

112. Dumitrita, com. Cetate, jud. Bistrita-N&saud, ,,Cetate”, agezare?, sdpéturi G. Marinescu §i
C. Gaiu 1966, 1978, sec. IV-III a. Chr.; Danila 1972, p. 78-80, fig. 12.

7 Din descrieri se pare ci cele doua puncte coincid, fiind publicate sub nume diferite.
Compara Lazar 1975a, p. 69-74, cu Danila i Marinescu 1976, p. 33-38.
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113. Dupusul, jud. Sibiu, ,Hennenpeck®, descoperiri intimplatoare; Nestor, 1937-40, p. 166,
fig. 4, Crisan 1973b, p. 57, nr. 26.

114. Féantdnele, com. Matei, jud. Bistrita-Nasaud, ,,Dambul Popii“, necropold, descoperiri
intdmplatoare, periegheza i s&paturi $t. Danilda 1965 si 1967, sapéturi I. Crisan, G. Marinescu,
T. Soroceanu, St. Danila, Fl. Medelet 1969-1976, LTB1-Cl; Danila 1971, p. 59-61, fig. 1-2, Crisan
1973b, p. 57, or. 27, Crisan 1977, p. 75-77.

115. Fantanele, com. Matei, jud. Bistri{a-N&s&ud, ,Livadd“, mormant descoperit in mod
intdmplator, LTC; Crisan 19754, p. 41-56, fig. 1-4.

* Fantanele, com. Matei, jud. Bistrita-Nasaud, ,,La Gat{a“, necropola, sipaturi L. Vaida,
informatie M. Babes.

116. Feldioara, com. Catind, jud. Cluj, ,La Ciurgdu“, descoperiri intimplatoare, LTC; Crisan
(coord.) 1992, p. 196.

117. Felnac, jud. Arad, descoperiri intimplatoare; Barbu et al. 1999, p. 67, nr. lc.

118. Firtusu, jud. Mures, ,.Cetate, (,,Varful de sus”) asezare, s&péturi 1959, LTC; Horedt
1962, p. 639, fig. 5/24-25.

119. Foeni, jud. Satu Mare, ,,Caramidarie", asezare, LTC?, Németi 1999, p. 61, nr. 40e.

120. Foeni, jud. Satu Mare, ,,podul spre Viigoara“, asezare, perieghezd 1. Németi, LTC?,
Németi 1999, p. 61, nr. 40h.3.

121. Foeni, jud. Satu Mare, ,Moara Noua", asezare, sipaturd de salvare 1. Németi 1968,
LTC?; Németi 1999, p. 60, nr. 40a.3.

122. Foeni, jud. Satu Mare, ,Livada“, asezare, periegheza I. Németi , LTC?; Németi 1999,
p. 62, nr. 40k.

123. Foeni, jud. Satu Mare, , Karolyi“, descoperiri intdmplatoare, LTC?; Németi 1999, p. 62,
nr. 401.3.

124. Foeni, jud. Satu Mare, ,,Livada spre Urziceni*, descoperire intimplatoare?, LTC?; Németi
1999, p. 62, nr. 40k.

125. Galatii Bistritei, jud. Bistrita-Nasaud, ,,.La Hrube", necropol3, sondaj $t. Danila 1953,
sapaturi V. Zirra 1972-1976?, LTB2-C; Zirra si Harhoiu 1996, p. 164 urm.

126. Galatii Bistritei, jud. Bistrifa-Nas&ud, asezare (corespunzitoare necropolei nr. 125),
sondaj, LTB2-C; Zirra 1974, p. 153, fig. 7/4, Zirra 1980, p. 39, nota. 1.

127. Galospetreu, jud. Bihor, ,,malul drept al Ganasului langa baraj“, asezare, periegheza 1991,
Németi 1999, p. 33, nr. 20k.2.

128. Gdmbag (Marogomas), or Aiud, jud. Alba, mormant; Roska 1942a, p. 161, nr. 92, Zirra
1971, p. 186.

129. Geoagiu, jud. Alba, asezare?; Ferencz 1997a, p. 81.

130. Garbova, jud. Alba, descoperire intamplatoare; Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p. 102
urm., nr. 81.

131. Ghenci, com. Cauas, jud. Satu Mare, ,Drumul Ghenci - Santmiclaus®, agezare,
periegheza; Németi 1999, p. 72, nr. 48g.

132. Gherla, jud. Cluj, ,,Digul Morii*, descoperire intdmplatoare; Crisan (coord.) 1992, p. 215,
nr. 10.

133. Gherla, jud. Cluj, ,,Lunca", asezare, Crigan (coord.) 1992, p. 212, nr. 6.

134. Girisu de Cris, jud. Bihor, e mentionatd o descoperire celticA fard alte precizari;
Dumitrascu 19864a, p. 699, nr. 1.2.

135. Gligoresti, com. Luna, jud. Cluj, ,,Holoame*, agezare, sapaturi I. Aldea, Fl. Gogaltan,
A. Ursutu 1995, 1997, sec. III-1I a. Chr.; Aldea et al. 1996, Aldea et al. 1998.

136. Gornesti, jud. Mures, ,,Sura Harburilor“, descoperire intamplatoare; Lazar 1995, p. 138,
nr. XXXIX.1j.

137. Gomesti, jud. Mures, ,,Dealul Marta“, descoperiri intimplatoare; Lazar 1995, p. 138,
nr. XXXIX.1.D.

138. Gomesti, jud. Mures, ,,Cimitir*, descoperire intdmplatoare; Lazar 1995, p. 138,
nr. XXXIX.1.E.
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139. Gusterita, or. Sibiu, jud. Sibiu, descoperire intdmplatoare, LT B1; Crisan 1973b, p. 61, nr. 56.

140. Hateg, jud. Hunedoara, descoperiri intamplatoare; Rusu si Bandula 1970, p. 39, fig. 10.

141. Heria, jud. Alba, descoperiri intdmplatoare; Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p. 107,
nr. 89.1c.

142. Herina, jud. Bistrita-Nas&ud, descoperire intamplatoare, LTC; Danila 1971, p. 64-66, fig. 4.

143. Herina, jud. Bistri{a-Nasaud, ,Dealul Morii“, descoperiri intdmplatoare, sondaje
St. Danila 1957, L. Vaida 1997; Vaida 1999, p. 239-243, pl. IIL

144. Horea, jud. Satu Mare, ,,Ograda lui Gh. Mates*“, necropold, descoperiri intdmplatoare;
Németi 1999, p. 60, nr. 39b.

145. Hotoan, com. Cauas, jud. Satu Mare, ,,Gradina fermei zootehnice®, asezare, periegheza,
LT mijlociu; Németi 1999, p. 20, nr. 7b.3.

146. Homorodu de Sus, com. Homoroade, jud. Satu Mare, ,,Dealul Mocoaiei“, descoperir
intdmplatoare; Lazin 1981-1982, p. 74, nr. 7a.

147. lernut, jud. Mures, descoperire intdmplatoare; Lazar 1995, p. 151, nr. XLVII1.B,
pl. XCIII/18.

148. lernut, jud. Mures, ,,Vechiul cimitir al comunei Iemut*, agezare?; Vlassa 1965, p. 32, nr. 15h.

149. Ighiu, jud. Alba, ,,Magurd“, necropola; Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p. 110, nr. 93.

150. Inlaceni, com. Atid, jud. Harghita, ,Firtus“, descoperiri intamplatoare; Cavruc (coord.)
2000, p. 64-66., nr. 1d.1.

151. Jidvei, jud. Alba, descoperiri intdmplatoare, LTC; Crigan 1973b, p. 58, nr. 33a, b, fig. 6.

152. Jucul de Sus, com. Jucu, jud. Cluj, ,,Pietris*, mormant descoperit in mod intamplator in
1911, LTC; Crisan (coord.) 1992, p. 250, nr. S.

153. Lancram, or. Sebes, jud. Alba, ,,Glod“, asezare, periegheza si sapaturd de salvare
R. Totoianu si O. Ghenescu 1999, LT B-C, LT D; Popa si Totoianu 2000.

154. Lelei, jud. Satu Mare, ,,Viile Baglyos®, agezare, periegheza; Németi 1999, p. 89 urm,, nr. 80e.

155. Lopadea Veche, com. Miraslau, jud. Alba, ,La Jidovind“, asezare, cercetdri V. Lazar
1967-68, LTB2-C; Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p. 119, nr. 105.

156. Lunca Térnavei, com. Sona, jud. Alba, descoperiri intdmplatoare; Moga si Ciugudean
(coord.) 1995, p. 121, nr. 108.

157. Luncani - Grind, com. Luna, jud. Cluj, descoperire intdmplatoare; Roska 1942a, p. 97,
nr. 26, fig. 120, Crisan 1973b, p. 58, nr. 35.

158. Magarei (act. Pelisor), jud. Sibiu, descoperire intdmplatoare; Roska 1937, p. 195, B.6a
(vezisi B. 11a), Roska 1942a, p. 148, nr. 5, Zirra 1976¢, p. 15, nr. 101.

159. Medias, jud. Sibiu, ,Podei*, necropola, descoperiri intimplatoare 1880, 1938, 1958,
LTB1-C; Nestor 1937-1940, Crisan 1973b, p. 58, nr. 36.

160. Medias, jud. Sibiu, ,Baia de Nisip - Canepi“, agezare, sondaj I. Crisan 1953; Bl3jan si
Togan 1978, p. 42-44, pl. VIII/1-3, 6, 11, IX/1, 3, 4, X- XII, X1II/1-8, XIV/1, 7, XV/1, 5, 7.

161. Medias, jud. Sibiu, ,,Teba®, asezare, sondaj K. Horedt 1961, LTC; Blajan si Togan 1978,
p. 40-42, Taf. III, IV/1-3, V/1-5,7, 11, 12, VI/1-10, VII, VIII/4, 8.

162. Micasasa, jud. Sibiu, descoperire intdmplatoare, LTC; Crisan 1973b, p. 58-59, nr. 37.

163. Micesti, com. Tureni, jud. Sibiu, ,Dealul Turzii“, descoperiri intdmplatoare; Crisan
(coord.) 1992, p. 275, nr. 19.

164. Mociu, jud. Cluj, ,,Ocolis*, asezare?; Crisan (coord.) 1992, p. 280, nr. 3.

165. Moftinu Mic, jud. Satu Mare, ,,Pescarie A*‘, necropold, descoperiri intdmpl&toare, s&paturi
I. Németi 1982, LTC; Németi 1999, p. 80, nr. 54b.3.

166. Moftinu Mic, jud. Satu Mare, ,,.Drumul de tard spre Moftinu Mic*, agezare (corespunzétoare
necropolei nr. 165), periegheza?; Németi 1999, p. 81, nr.54k.2.

167. Mojna, jud. Sibiu, ,,Burgweg", mormant descoperit in mod intdmplator, LTC; Crisan,
1973b, p. 59, nr.38.

168. Moresti, com. Ungheni, jud. Sibiu, ,,Podei*, agezare, sapaturi K. Horedt 1951-1955, LTC;
Horedt 1979, p. 35-52, fig. 13-22.
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169. Mureni, com. Vanatori, jud. Mures, ,,Albia paraului Sedrias“, descoperiri intdmplatoare,
LTB; V. Lazar 1995, p. 275, nr. XCIL.4A.c.

170. Noslac, jud. Alba, ,,Livada“, asezare?; Ferencz 1997a, p. 81.

171. Oarda, or. Alba lulia, jud. Alba, ..Cutind”, asezare, sondaj, sec. IV-III a. Chr.; Rustoiu si
Rustoiu 2000, p. 177-180, fig. 2/5-12, 3.

172. Ocna Mures, jud. Alba, ,,Vatra orasului®, agezare,sec. 11I-11 a Chr.; Ferencz 1997a, p. 79.

173. Ocna Sibiului, jud. Sibiu, morméant descoperit in mod intamplator 1884, LTB; Rusu si
Bandula 1970, p. 37-39, pl. XVIIl/a-b.

174. Oradea, jud. Bihor, necropold, descoperiri intdmplatoare; Roska 1942, p. 198, nr. 88,
Zirra 1971, p. 171, nota. 8.

175. Oradea, jud. Bihor, ,,Salca*, descoperiri intdimplatoare, LTB1; Crigan 1973b, p. 59, nr. 42,
Zirra 1971, p. 195, nota. 100.

176. Orosfaia, com. Milas, jud. Bistrifa-Nas&ud, ,Dealul Viilor*, necropola, descoperiri
intimplatoare, sapaturi 1998 - 1999 C. Gaiu, L. Vaida, LTC; Vaida 2000.

177. Orsova, jud. Mehedinti, descoperiri intimplatoare; Roska 1942a, p. 214 urm, nr. 68,
Zirra 1976c¢, p. 15, nr. 100.

178. Otomani, jud. Bihor, ,Dealul Cetatii, necropold, descoperiri intamplatoare; Crigan
1973b, p. 59, nr. 43.

179. Papiu llarian, jud. Mures, ,Staunie”, necropold, descoperiri intdmplatoare, cercetari
N. Vlassa, K. Horedt, D. Protase 1955, LTC; Crisan si Milea 1970.

180. Partos, or. Alba lulia, jud. Alba, descoperire intimplétoare; Zirra 1971, p. 185.

181. Pecica, jud. Arad, necropold, descoperiri intimplatoare, LTB1-C; Crisan 1974b, p. 44-47,
fig. 14-19.

182. Pecica, jud. Arad, necropold, descoperiri intdimplatoare, sapaturi (?) Domotor Laszlo 1901
sau J. Ferencz 1911, LTB1-C; Crisan 1974b, p. 44-47, fig. 14-19, Mandescu 2000, p. 7.

183. Petelca, jud. Alba, descoperiri intimplatoare, LTB2; Moga si Ciugudean (coord.) 1995,
p- 143, nr. 138.

184. Pianu de Sus, jud. Alba, agezare?; Ferencz 19974, p. 81.

185. Piscolt, jud. Satu Mare, ,Nisiparie®, necropola, sapaturi I. Németi 1970-1977, 1995,
LTBI1-C1; Németi 1988a, Németi 1989, Németi 1992, Németi 1993, Zirra 1997.

186. Pigcolt, jud. Satu Mare, ,Lutarie”, asezare, sapaturd de salvare §i cercetari sistematice
1998, 1999 1. Németi 1970, LTB-C; Németi 1999, p. 45, nr. 33f.2.

187. Piscolt, jud. Satu Mare, ,,Parcul nr. 1%, asezare, descoperiri intdmplatoare; Németi 1999,
p- 45, nr. 33i.

188. Piscolt, jud. Satu Mare, ,,Gardonany*, agezare, periegheza I. Németi 1981; Németi 1999,
p. 45, nr. 33m2.

189. Portita, jud. Satu Mare, ,La Cruce*, agezare, periegheza 1988, 1996; Németi 1999, p. 24,
nr. 10a.2.

190. Portita, jud. Satu Mare, ,,Horgos*, asezare, periegheza?, Németi 1999, p. 24, nr. 10b.2.

191. Porumbenii Mici, com. Mugeni, jud. Harghita, descoperire intimplatoare; Cavruc
(coord.) 2000, p. 164, nr. XXVIILh.9.

192. Prundul Bargaului, jud. Bistrita-Nasaud, ,,Vatra localitétii“, descoperire intdmplatoare
1966, sec. 11I-11 a. Chr.; Vasiliev 1969.'%

193. Prunig, com. Ciurila, jud. Cluj, necropold; Crisan et al. 1995.

194. Rasnov, jud. Brasov, descoperire intamplatoare, LTB; Crisan 1973b, p. 60, nr. 49.

195. Radesti, jud. Alba, asezare?; Ferencz 1997a, p. 81.

196. Remetea Mare, jud. Timis, necropold, sapaturi F. Medelet, LTB2-C; Zirra 1974, p. 149,
fig. 8, Németi 2000a, p. 65.

1% Numai pe baza analogiilor s-a presupus ci o reprezentare figurala antropomorfa din tuf
vulcanic gasita la Prundul Bargaului in 1966 este de factura celtica.
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197. Resighea, jud. Satu Mare, ,,Parcul nr.2 Romgaz“, necropola, descoperiri intimplatoare
1968; Németi 1999, p. 46, nr. 34c.

198. Rimetea, jud. Alba, ,Dealul Cetatii“, descoperiri intimplatoare; Moga si Ciugudean
(coord.) 1995, p. 155 urm,, nr. 151.2.

199. Romaénesti, com. Tomesti, jud. Timis, ,,Pestera cu apa“, agezare?, sipaturi M. Moga 1948,
F. Mogosanu, I. Stratan 1960, F. Drasovean, F. Gogéltan, I. Rogozea 1991; Mogosanu et al. 1997.

200. Rusi (Risz), jud. Sibiu, descoperire intdmplatoare; Roska 1942a, p. 240, nr. 74, Zirra
1976b, p. 15, nr. 109.

201. Sanislau, jud. Satu Mare, ,Lutérie“, necropold, descoperiri intimplatoare, sipaturi
V. Zirra, I. Németi , I. Georgescu 1964-1967, LTB2-C; Zirra 1972a, p. 151-197, pl. XLIII-LVL

202. Sanislu, jud. Satu Mare, ,,Gara C.F.R“, asezare, perieghezd 1. Németi; Németi 1999,
p. 46, nr. 35b.

203. Sacuieni, jud. Bihor, ,,Caramidarie“, necropola, descoperiri intimplatoare 1928-1935,
LTB; Constantiniu 1968.

204. Salacea, jud. Bihor, ,,Cardmidérie, mormént descoperit in mod intimplator, LTB2;
Crisan 1973b, p. 61, nr. 53.

205. Sandulesti, jud. Cluj, descoperiri intdmplatoare, LTC; Crigsan 1973b, p. 61, nr.54.

206. Savarsin, jud. Arad, ,,Cetatuia“, ,,Czukorhegy- Dealul de Zahar“, necropold, s&péaturi
M. Barbu, P. Hiigel, P. Hurezan 1985-1986, 4. sec. a. Chr.; Barbu et al. 1999, p. 108 urm., nr. 1.

207. Savirsin, jud. Arad, ,,in apropiera necropolei, asezare, sapaturi, sec. IV-II a. Chr.; Barbu
et al. 1999, p. 106-108, nr. 1.

208. Sancel, jud. Alba, ,,Fundatura“, asezare?; Moga si Ciugudean (coord.) 1995, p. 174, nr. 169.2.

209. Saniob, jud. Bihor, descoperire intdmplatoare, LTC; Roska 1942a, p. 266, nr. 143, Zirra
1976b, p. 15, nr. 120.

210. Sanpetru German, com. Secusigiu, jud. Arad, descoperire intimplatoare 1897, LTC;
Crisan 1973b, p. 62, nr.60.

211. Séntandrei, jud. Bihor, ,,La Cris*, descoperiri intimplatoare; Crisan 1973b, p. 62, nr. 61.

212. Santandrei, jud. Bihor, descoperire intamplatoare; Crisan 1973b, p. 62, nr. 61.

213. Santioana, com. Taga, jud. Cluj, descoperire intdmplétoare, LTC; Crisan 1973b, p. 62, nr. 62.

214. Santioana, com. Taga, jud. Cluj, descoperiri intdmplatoare, celtic?; Crisan (coord.) 1992,
p- 358 urm.

215. Santion, com. Bors, jud. Bihor, necropola; Crisan 1973b, p. 62, nr.63.

216. Santion, com. Bors, jud. Bihor, ,,Dealul Manastirii*, (,,Klastromdomb*), asezare?, sondaj
1955; Alexandrescu 1955, p. 489.

217. Sebes, jud. Alba, ,,Podul Pripocului®, asezare, perieghezd M. Macrea 1951 §i s&paturi
K. Horedt, 1. Aldea 1960, 1966, 1967, LTC; Horedt et al. 1967, p. 19-25, fig. 10, Moga si Ciugudean
(coord.) 1995, p. 167, nr. 4.

218. Sebis, jud. Bistrita-Nasaud, ,,Nord est de cdminul cultural®, descoperire intamplatoare,
LTC; Danila 1971, p. 64, fig. 4/1, 5/1.

219. Sfantul Gheorghe, com. lemut, jud. Mures, ,,Pe ses“, asezare, sondaj 1960, 3-2 sec. a Chr.,
Crigan 1966, p. 74, Lazar 1995, p. 170, nr. XLVIL9.A.

220. Sibiu, jud. Sibiu, ,,Gusterita*, descoperire intamplatoare, LTB1; Crisan 1973b, p. 61, nr. 56.

221. Sibiu, jud. Sibiu ,,in imprejurimile orasului“, descoperiri intimplatoare, LTB; Crisan
1973b, p. 61, nr. 57.

222. Sic, jud. Cluj, ,Lacul Cerbu*“., descoperiri intdmplatoare, LTC; Crisan (coord.) 1992,
p- 350., nr.28.

223. Sic, jud. Cluj,descoperire intdmplatoare; Crisan (coord.) 1992, p. 351, nr. 40d.

224. Silivas, com. Hoparta, jud. Alba, descoperiri intdmplatoare, LTB?; Crisan 1973b, p. 45-48, 61,
nr. 59, fig. 3-4.

225. Soporu de Campie, com. Frata, jud. Cluj, ,,R&zoare, mormant descoperit in mod
intamplator, LTC; Crisan, 1973b, p. 62, nr. 64.

226. Sovata, jud. Mures, descoperire intimplatoare; Lazar 1995, p. 240, nr. LXXIX.1A h.
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227. Sard, com. Ighiu, jud. Alba, descoperire intamplatoare; Moga si Ciugudean (coord.) 1995,
p- 179, nr. 177 3c.

228. Saros, or. Dumbraveni, jud. Sibiu, necropol; Crigan 1973b, p. 62, nr. 65.

229. Saulia, jud. Mures, ,.Deversorul lacului Vesa®, asezare, sec. I1 a. Chr.; Lazar 1995, p. 249,
nr. LXXXIII.C.

230. Seica Mic4, jud. Sibiu, ,,La Troci*, (,,Progadie*), mormant descoperit in mod intdmplator,
LTB2; Crisan 1973a, p. 52-54, nr. III, pl. IV-V, Crigan 1973b, p. 62-63, nr.66a.

231. Seica Mica, jud. Sibiu, ,Dealul Galbrich“ (,,Goldenberg"), necropola, sapaturi V. Zirra,
G. Togan 1971, LTC; Crigan 1973b, p. 63, nr. 66b.

232. Seica Mic3, jud. Sibiu, ,Huesen", agezare, sapaturi, LTC; Zirra 1974, p. 138, Zirra 1975,
p. 55, nota. 83, fig. I.B.1a-3, Zirra 1980, p. 39 urm. nota 1.

233. Seitin, jud. Arad, ,,Malul drept al Muresului®, (,,Salanc&*), agezare?, sec. III-II a. Chr,;
Blajan 1975, p. 69 urm,, fig. 2-3.

234. Seusa, com. Ciugud, jud. Alba, ,,La Cérarea Morii*, asezare, descoperiri intimplétoare,
sapaturi M. Ciutd, I. Ferencz 1994-1999, LTC,; Ferencz si Cuita 2000.

235. Silindru, jud. Bihor, descoperire intdmplatoare, LTC; Crigan 1973b, p. 63, nr. 67.

236. Simand, jud. Arad, descoperire intdmplatoare 1983, LTC; Barbu et al. 1999, p. 122, nr. 1b.

237. Simonesti, com. Simonesti, jud. Harghita, ,,Vatra Satului, Nr. 208-209“, descoperiri
intdmplatoare, periegheza B. Elek 1985; Cavruc (coord.) 2000, p. 233, nr. XLVLL11.

238. Sintereag, jud. Bistrita Nasaud, descoperiri intaimplatoare, LTC; Crigan 1973b, p. 63, nr. 69.

239. Sona, jud. Alba, descoperiri intdmplatoare, LTC; Crisan 1973b, p. 63, nr. 70a-c.

240. Sona, jud. Alba, ,,sud vest de gard”, agezare, 3-2 sec. a. Chr.; Moga si Ciugudean (coord.)
1995, p. 182 urm., nr. 182.8.

241. Sopteriu, com. Urmenis, jud. Bistrita-Nasaud, ,La Curmaturd“, necropola, descoperiri
intamplatoare, sapaturi §. Danild 1968, G. Marinescu 1973, 1974, LTC; Danila si Marinescu 1976,
p- 33-38, pl. X1l (vezi si nr. 100, Delureni).

242. Spalnaca, com. Hopérta, jud. Alba, descoperire intamplatoare; Moga si Ciugudean
(coord.) 1995, p. 184, nr. 183.8.

243. Tarcea, jud. Bihor, ,, Togul Mic“,(,,Kis tag"), asezare, perieghez&, Németi 1999, p. 36,
nr. 24g.l.

244. Tarcea, jud. Bihor, descoperire intdmplatoare; Crisan 1973b, p. 63, nr. 71.

245. Tarian, com. Girisu de Crig, jud. Bihor, ,,Dadmbul lui Ciordas", necropola, sipaturi
N. Chidiosan, D. Ignat 1967, 1968, LTC; Chidiosan si Ignat 1972.

246. Tamaveni, jud. Mures, ,,Dealul Viilor“, necropold, LTB2; Crisan 1973b, p. 64, nr. 7419,

247. Targu Mures, jud. Mures, ,Fabrica veche de caramizi“, asezare?; Vlassa 1965, p. 22,
nr.6a.

248. Timafalva, or. Cristuru Secuiesc, jud. Harghita, ,Poala Bradului“, , Fenyd-alja“, asezare,
sapaturi Z. Szekely, I. Molnér 1964- 1966, 1975, 4.-2. sec. a. Chr.; Cavruc (coord.) 2000, p. 118,
nr. X1.d.5, 17.

249. Timafalva, or. Cristuru Secuiesc, jud. Harghita, ,,.Bels6- Cserepcsur®, mormant descoperit
in mod intamplator 1902, LTC; Roska 1927-1932, p. 359-361, Roska 1942a, p. 269, nr. 178, fig. 322,
Ferencz 1997b, p. 5-10, Cavruc (coord.) 2000, p. 116 urm,, nr. XId 5, 12.

250. Timigoara, jud. Timig, mormant descoperit in mod intdmplator 1981, LTB1; Medelet si
Bejan 1983.

251. Tiream, jud. Satu Mare, ,,Viile Tireamului“, agezare, periegheza, LTC; Németi 1999,
p- 22, nr. 8k.2.

252. Toarcla (Tartlau), jud. Brasov, mormant izolat descoperit in mod intdmplator, LTB;
Horedt 1941-1944b, p. 189-200, Paul 1988.

253. Turda, jud. Cluj, descoperiri intdmplatoare, LTC; Crigan 1973b, p. 64, nr. 75.

254. Turdas, com. Hopdrta, jud. Alba, ,,Coasta Viilor, mormant descoperit in mod intimplator
1962, LTB1; Crisan 1973b, p. 46-48, 64, nr. 76, fig. 1-2.

1% Lazar 1995, p. 261, nr. LXXXVIL1.A.e: ,,probabil vestigii celtice".
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255. Tiptelnic, com. Band, jud. Mures, ,,necropola prefeudala“, descoperiri intimplatoare;
Lazar 1995, p. 62, nr. VIII1.1.1B, pl. XCIII/6.

256. Uroi, jud. Hunedoara, descoperire intimplatoare, LTC; Popescu 1941-1944.

257. Uioara de Jos, or. Ocna Mures, jud. Alba, ,,Via lui Bogdan®, agezare?; Ferencz 1997a,
p- 79.

258. Urziceni, jud. Satu Mare, ,La pasune“, asezare; Németi 1999, p. 63, nr. 4le.2.

259. Urziceni, jud. Satu Mare, ,,Ratul Vada™ (,,Vada rét“), agezare; Németi 1999, p. 63, nr. 41h3.

260. Urziceni, jud. Satu Mare, ,,Paraul Papirgyar” (,,Papirgyar pataka‘), agezare, periegheza
1983; Németi 1999, p. 63, nr. 411.3.

261. Valea lui Mihai, jud. Satu Mare. ,,Gorove", necropold, sdpaturi M. Roska, LTC; Németi
1999, p. 40, nr. 29k.

262. Valea lui Mihai, jud. Satu Mare, ,,Groapa noud cu lut“, asezare; Németi 1999, p. 40, nr. 2h.

263. Valea lui Mihai, jud. Satu Mare, ,,Valea lui Krizsar®, agezare, periegheza; Németi 1999,
p- 40, nr. 291.1.

264. Valea Viilor, jud. Sibiu, descoperiri intamplatoare, LTB; Zirra 1975, p. 53, pl. IIA/S-6.

265. Vasad, jud. Bihor, ,,Lacul format din Ierul Morii“, asezare, periegheza; Németi 1999,
p-43,nr. 321.1.

266. Vanitori, jud. Mures, ,,Dealul Rotund*, asezare?, sec. IlI-II a. Chr.; Zirra 1980, p. 39, nr. 1o,

267. Varsand (Varzafa), com. Pilu, jud. Arad, mormint descoperit in mod intimplator 1910,
LTB2; Crisan 1973b, p. 64, nr. 79

268. Vermes, com. Lechinta, jud. Bistria-Nas&ud, descoperiri intimplatoare, perieghezad 1963;
Horedt 1965, p. 63, nr. 16.

269. Vetel, jud. Hunedoara, descoperire intamplatoare, LTC; Roska 1942a, p. 302, nr. 53,
fig. 366, Crisan 1973b, p. 64, nr. 80.

270. Vezediu, jud. Satu Mare, ,,Malul leriului®, agezare, periegheza; Németi 1999, p. 23, nr. 9a 4.

271. Vistea, com. Gérbau, jud. Cluj, ,,Carbunari“, descoperire intdmplatoare; Crisan (coord.)
1992, p. 426, nr. 4.

272. Vintu de Jos, jud. Alba, ,,Terasa spre Sibiseni*, asezare, sapaturi?, sec. III-II a. Chr,;
Ferencz 1997a, p. 79.

273. Vladimirescu, or. Arad, jud. Arad, ,,vest de comuna“, agezare, sapaturi de salvare, III-II a.
Chr.; Padureanu 1985, p. 42, nr. E.b.

274. Vladimirescu, or. Arad, jud. Arad, ,.est de comun3“, descoperiri intdmplatoare, 111-1I a.
Chr.; Padureanu 1985, p. 41, nr. C.b.

275. Vurpar (Vurpod), jud. Sibiu, mormant descoperit in mod intdmplator, LTB1; Horedt
1941-1944b, p. 195, fig. 4/1, 4/5.

276. Zauan, jud. Silaj, ,,Dilmei cimitirului“, necropola, sapaturi M. V. Alexandru 1975-1977,
1980, LTB2-C; Matei 1978.

277. Zauan, jud. Silaj, ,,Albia raului din apropiere”, descoperire intimplatoare; Matei 1978,
p- 33.fig. X/4.

278. Zoreni, com. Santmihaiu de Campie, jud. Bistrita-Nasaud, ,,Butuci®, descoperire intdmplatoare
1969, LTC; Danila 1971, p. 66, fig. 4/3, 5/3.

CATALOG AL DESCOPERIRILOR MONETARE CELTICE
DIN TRANSILVANIA, BANAT S$I CRISANA (FIG. 10)

A. Tezaure

1. Agrisu-Mare, jud. Arad, ,,Valea Paraului Bot*, 132 monede, Preda 1973, p. 66-69, pl. 1X/5.
2. Andrid, jud. Satu Mare, s-a pastrat numai o moneda (numarul de monede gasite in total este
incert), Németi 1999, p. 29, nr. 13.

10 azar 1995, p. 273, nr. XCIL1.A.c: descoperire izolate.
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3. Banat, locul descoperirii incert, s-au pastrat 38 monede (numarul de monede gasite in total
este incert), Preda 1973, p. 56.

4. Buteni, jud. Arad, numarul de monede gésite este incert, Preda 1998, p. 244.

5. Chisineu-Crig, jud. Arad, numarul de monede gésite este incert, Preda 1973, p. 88.

6. Criciova, jud. Timig, 80-100 monede, Preda 1973, p. 59-62, pl. VIII, fig. 3.

7. Criseni, com. Mociu, jud. Cluj, ,,Tucleiul Dracului*, 82 monede, Preda 1973, p. 97-104.

8. Ilidia, jud. Caras-Severin, numarul de monede gésite este incert, Preda 1973, p. 56.

9. Miresu Mare, jud. Satu Mare, cca. 1000 monede, Preda 1973, p. 75-97.

10. Petrogeni, jud. Hunedoara, numarul de monede gésite este incert, Preda 1973, p. 57.

11. Prundu Bargaului, jud. Bistrita-N&saud, numarul de monede gésite este incert, Preda 1973,
p. 156.

12. Ramna, jud..Caras-Severin, din 144 monede s-au pastrat 12, Preda 1973, p. 62-66, pl. VIII.

13. Sannicolau Roman, com. Cefa, jud. Bihor, din 400 monede s-au péstrat 200, Mitrea 1975,
p- 321, nr. 30.

14. Sighetul Marmatiei, jud. Maramures, ,,Moara Juncad“, numarul de monede gasite este
incert, Preda 1973, p. 108-110, pl. XX.

15. Stana, jud. Silaj, ,,Pe deal”, numarul de monede gasite este incert, Preda 1973, p. 105.

16. Silindia, jud. Arad, ,Fragarie“, 800 monede, Chirila 1972.

17. Tonciu, jud. Bistrita Nasaud, din 160 monede s-au pastrat 20, Preda 1973, p. 105.

18. Visea, jud. Cluj, 158 monede, Preda 1973, p. 105.

B. Descoperiri izolate

19. Aiud, jud. Alba, o moned3, Takécs, Bogdan 1999, p. 93-95.

20. Atit, jud. Harghita, o moned3, Cavruc (coord.) 2000, p. 61, nr. la2.

21. Arad, jud. Arad, o moneda, Preda 1998, p. 146.

22. Baia Mare, jud. Maramures, o moned3, Stanciu 1992, p. 172, nr. 2.

23. Baiade Arama, jud. Mehedinti, o moneda, Preda 1973, p. 56.

24.Baia Herculane, jud. Mehedinti, o moneda, Preda 1998, p. 144.

25. Beclean, jud. Bistrita Nas&ud, o moneda, Preda 1998, p. 173.

26. Banat, 4 monede din locuri neprecizate, Preda 1998, p. 150, 154, 155, 174.

27. Bistrita, Bistrita Nasaud, o moneda, Preda 1973, p. 101.

28. Brasov, jud. Brasov, o moneda, Preda 1973, p. 105.

29. Buia, jud. Sibiu, 3 monede, Preda 1973, p. 38.

30. Caransebes, jud. Carag-Severin, numéarul de monede gésite este incert, Preda 1973, p. 56.

31. Jud. Carag-Severin, S monede din locuri neprecizate, Preda 1973, p. 56, 78, 88, 89, Preda
1998, p. 155.

32. Carasova, jud. Caras-Severin, 3 monede, Preda 1973, p. 56, 89.

33. Ciobanca, jud. Cluj, o moneda, Lupu 1957, p. 411-12, fig. 1.

34. Cugmed, jud. Harghita, o moneda, Cavruc (coord.) 2000, p. 64, nr. Ic3.

35. Cugir, jud. Alba, o moneda, Preda 1973, p. 35.

36. Feleac, jud. Cluj, o moned3, Preda 1973, p. 100.

37. Gataia, jud. Timis, o moned&, Poenaru-Bordea §i Mitrea 1996-98, p. 435, nr. 17.

38. Dumitrita, jud. Bistrita Nasiud, o moneda, Poenaru-Bordea und Mitrea 1996-98, 434, Nr. 15.

39. Gherla, jud. Cluj, 2 monede, Preda 1973, 106.

40. Lutita, jud. Harghita, o moned&, Cavruc (coord.) 2000, p. 156, nr. XXVIIl.el.

41. Homorodul de Jos, jud. Satu Mare, o moneda, Lazin §i Ardevan 1998-1999, p. 71-74.

42. Huedin, jud. Cluj, o moneda, Preda 1998, p. 157.

43. Lugoj, jud. Timis, 6 monede, Preda 1973, p. 66, 88.

44. Mediag, jud. Sibiu, 2 descoperiri izolate, Preda 1973, p. 35, nr. 13, p. 156, nr. 6.

45. Martinig, jud. Harghita, numarul de monede gasite este incert, Cavruc (coord.) 2000,
p- 130, nr. XXIV.f4.

46. Oravita, jud. Caras-Severin, numarul de monede gasite este incert, Preda 1973, p. 56.
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47. Orsova, jud. Mehedinti, 2 monede, Preda 1973, p. 156.

48. Potoc, jud. Carag-Severin, numarul de monede gésite este incert, Preda 1973, p. 57.
49. Pischinti, jud. Hunedoara, o moneda, Preda 1998, p. 159.

50. Porolissum, jud. Salaj, o moneda, Preda 1973, p. 100.

51. Reen, jud. Mures, o moneda. Preda 1973, p. 36, pl. I1I/1.

52. Rugi, jud. Caras-Severin, o moneda, Preda 1973, p. 57.

53. Resita, jud. Carag-Severin, o moneda, Preda 1973, p. 100.

54. Jud. Silaj, 4 monede din locuri neprecizate, Preda 1973, p. 105.

55. Sacelu de Padure, jud. Mures, o moneda, Preda 1998, p. 159.

56. Sangeorgiu Mare, jud. Bistrita Nasaud, o moned4, Preda 1998, p. 158.

57. Sebes, jud. Alba, o moneda, Lupu 1969, p. 285.

58. Sighisoara, jud. Mures, o moneda, Preda 1973, p. 39.

59. Sf. Gheorghe, jud. Covasna, 5 monede, Székely 1960, p. 557-559.

60. Tapia, jud. Timis, o moneda, Preda 1973, p. 60.

61. Tiocu de Sus, jud. Cluj, 3 monede, Preda 1998, p. 173.

62. Tumnu Severin, jud. Carag-Severin, o moned3, Preda 1973, p. 57.

63. Vaida, jud. Bihor, o moneda, Preda 1998, p. 157.

64. Valea Chioarului, jud. Maramures, o moneda, Stanciu 1992, p. 182, nr. 34.
65. Zlatna, jud. Alba, o moneda, Rustoiu §i Rustoiu 2000, p. 185.
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NEUE BESTANDAUFNAHME DER KELTISCHEN BESIEDLUNG
IN SIEBENBURGEN, BANAT UND KREISCHLAND

ZUSAMMENFASSUNG

Uber 30 Jahre nach den letzten Versuchen einer Zusammenschau und
Interpretation des keltischen Fundmaterials im innerkarpatischen Raum Ruméniens
unternehmen die Verfasser der vorliegenden Arbeit den Versuch, das quantitativ
stark angewachsene Fundmaterial in Form eines kurzen Kataloges vorzulegen und
die wichtigsten hiermit verbundenen Forschungsfragen darzustellen''".

Zu diesem Zweck wird zunichst die Forschungsgeschichte in ihren Grundziigen
knapp umrissen. Nach einer ersten Phase der Beschiftigung mit den Kelten, die
verbunden ist mit den Namen I. Koviacs (Vorlage des Graberfeldes von Apahida
1911), V. Parvans und 1. Nestors, die in ihren Arbeiten mit Fragen nach dem
Zeitpunkt und der Richtung der Einwanderung, innerer Gruppenteilung und
Chronologie sowie dem Verhiltnis der Kelten zu anderen archiologischen
Gruppen in Siebenbiirgen, namentlich den Dakem, schon recht genau den
Fragenkatalog festlegten, der auch spitere Forscher beschiftigte, sowie M. Roskas,
der erste katalogmiBige Fundstellenverzeichnisse erstellte, folgte insbesondere
nach dem Zweiten Weltkrieg eine Politisierung der Frage nach dem Verhiltnis von
einwandernden Kelten und autochthoner Vorbevolkerung''>. Letztere glaubte man
als Urheber handgemachter Keramik in ,,hallstéttischer* Tradition ausmachen und
mit den eigentlich erst wesentlich spiter quellenmiBig belegten Dakern identifizieren
zu konnen, die Kelten hingegen als Hersteller von westeuropdisch beeinflusster
Drehscheibenkeramik (beide Warenarten kommen auf den gleichen Fundstellen,

" Zirra 1971; Crisan 1973b.

Fiir den Katalog ist die bis zum Jahr 200l erschienene Literatur moglichst vollstandig
beriicksichtigt worden. Spater Erschienenes konnte nur noch in Einzelfillen eingearbeitet werden.

"2 Vergl. Kovécs 1911; Parvan 1926; Nestor 1932, p. 151-155; Nestor 1937-40; Roska 1942, 1944.
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oft sogar in geschlossenen Befunden gemischt vor)'"”. Nach der politischen Wende

von 1989 spielten chronologische Fragen, aufgebracht vor allem im Zusammenhang
mit dem von L. Németi ergrabenen grol3en Graberfeld von Piscolt eine wesentliche
Rolle in der wissenschaftlichen Diskussion um die Kelten'".

Die Verfasser konnten insgesamt 278 keltische Fundstellen in der Literatur
ausfindig machen, ein nicht unwesentlicher Zuwachs im Vergleich zu fritheren
Arbeiten (vergl. Abb. 1). Eine Kartierung dieser Fundstellen (Abb. 3) macht deutlich,
dass die von Zirra 1971 vorgelegte Gliederung der innerkarpatischen Kelten in
sechs Regionalgruppen sich vom Kartenbild her kaum aufrecht erhalten lisst.'"’ Es
sind vielmehr zwei groBe Gruppen erkennbar, von denen eine im Nordwesten
Ruminiens, etwa zwischen Somes und Crig, wohl einen Ausldufer der keltischen
Besiedlung innerhalb der Pannonischen Tiefebene darstellt. Die Funde entlang des
Mures, von Zirra als eine seiner Untergruppen behandelt, laufen in gerader Linie
entlang des Flusses auf die zweite Fundstellenballung siidlich und Gstlich der
Apuseni-Berge zu und konnten moglicherweise eine zweite Einfallroute der Kelten
ins Karpatenbecken anzeigen.

Bei einer Uberpriifung von Zirras Kriterien zur Gruppengliederung wird
deutlich, dass die vermuteten Untergruppen einheitlich in die Zeit von LT B-C2 datiert
werden (vergl. zum Folgenden Abb. 2). Eine Ausnahme macht nur die Untergruppe
Oradea/Girig/Diosig, die allgemein in LTC enden soll. Leittypen werden nur knapp,
zT. gar nicht angegeben. Offenbar waren chronologische und typologische Griinde
nicht primér ursidchlich fir die Gruppengliederung. Unterschiede in den Grabsitten
lassen sich nur insofern feststellen, als dass Umengraber in Zirras Gruppe 1 fehlen
und Gruppe 5 lediglich Brandgrubengraber aufweist. Ein entscheidendes
Unterscheidungskriterium  scheint filr Zirra hingegen die hallstattzeitliche
Vorbesiedlung der unterschiedlichen Regionen gebildet zu haben''®.

Die Aufgliederung der 278 Fundstellen nach Fundkategorien sowie die
Lagekriterien der Siedlungen und Gréberfelder im Gelinde werden, soweit
moglich, aufgezeigt, Siedlungen und Gréberfelder kartiert (Abb. 4-7).

Als weiterer wichtiger Themenkomplex wird die chronologische Ordnung
des keltischen Fundmaterials im Innerkarpatenraum angesprochen. Obwohl
grundsitzliche Probleme schon friih erkannt wurden, ist lange die mitteleuropdische

13 'So vertrat z. B. V. Zirra aufgrund des prozentualen Verhiltnisses handgemachter zu
scheibengedrehter Keramik in den beiden von ihm ausgegrabenen Siedlungen von Ciumesti und
Berea die Ansicht, das erstere keltisch, letztere dakisch gewesen sei: Zirra 1967, p. 107.

14 vergl. Németi 1993; Zirra 1997.

15 Vergl. zur Gruppengliederung Zirra 1971, p. 178 und passim, sowie die Verbreitungskarten bei
Zirra 1976, Abb. IV und Crisan 1971, Abb. 1, der wie die Verf. von zwei Regionalgruppen ausging.

!¢ Besonders deutlich wird dies bei der ,,Untergruppe aus der Hochebene Siebenbiirgens*,
deren Verbreitungsgebiet dem agathyrsischen Siedlungsraum entsprechen soll; fiir die ,.Untergruppe
Oradea/Girig/Diosig* werden skythische GefdBanalogien aufgezihlt, fir die ,,Untergruppe Pecica-
Arad“ Parallelen in der Szentes-Vekerzug-Kultur. Fiir die Untergruppe ,,Carei/Nir** wird auf das
Vekerzug-Tapiészele-Milieu verwiesen. Literaturzitate in der Tabelle Abb. 2.
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Laténechronologie unkritisch auch auf das ruminische Fundmaterial iibertragen
worden. Ein erster Versuch J. Bujnas anhand einer Kombinationsanalyse von
Grabfunden aus dem Karpatenbecken ein eigenstindiges Chronologiesystem fiir
diesen Raum zu erstellen, ist in der Forschung weitgehend unbeachtet geblieben
und stellt sich bei ndherer Untersuchung auch als wenig tauglich zur Ordnung des
Fundmaterials heraus'"’.

Im Gegenzug werden zur iiberregionalen Einhdngung der ruméanischen Funde
von verschiedenen Forschern die chronologischen Untersuchungen J. Waldhausers
fiir Griberfelder im bohmischen Raum herangezogen''®. Die neuere Forschung
benutzt dabei das einzige umfassend ausgegrabene und publizierte Griberfeld von
Piscolt als Ausgangspunkt'’. Die 185 Bestattungen dieses Fundortes wurden
sowohl vom Ausgriber I. Németi als auch mit einigen Korrekturen von V. V. Zirra
1997 aufgrund kombinationsstatistischer Untersuchungen in vier Horizonte (I-IV)
geteilt, die wie folgt mit Waldhausers Stufen korrespondieren sollen:'”

Pigcolt I Kramer B1, Waldhauser B1b
Pigcolt II: Krimer B2, Waldhauser B2a
Pigcolt III: Kramer B2/C1, Waldhauser B2b
Piscolt IV: Waldhauser Cla

Die Untersuchungen beider Forscher sind mit verschiedenen Schwierigkeiten
behaftet, die von Németi und V. V. Zirra teilweise auch selbst erkannt worden sind.
Ein wesentliches Problem besteht beispielsweise in dem Umstand, dass in Piscolt,
wie iberhaupt im ostkeltischen Raum, Gegenstinde in Grabkomplexen
vergesellschaftet vorkommen, die zwei oder sogar mehreren chronologischen Stufen
angehdren und damit Kombinationstabellen verunklaren''.

Die Verfasser melden zudem Bedenken an der Parallelisierung der Horizonte
von Piscolt mit Waldhausers Chronologiesystem an. Die Korrelation von Pigcolt 1

""" Vergl. Bujna 1982, 315-321, Abb. 2 und 3; die wesentlichen Kritikpunkte sind eine groBere
Zahl an Durchlaufern in seinen Kombinationstabellen, viele geschlossene Komplexe mit Leittypen
mehrerer von Bujna herausgestellter Unterstufen, dem weitgehenden Fehlen von rumanischen Funden
und der Umstand, dass einige der Unterstufen nur regional begrenzt nachweisbar sind.

18 waldhauser 1987, seine Stufengliederung beruht ganz wesentlich auf dem Griberfeld von
Jenisuv Ujezd.

!9 vorlagen des Fundmaterials: Németi 1988a; Németi 1989; Németi 1992; Németi 1993.

12 Anmerkungen zum Modus der Erstellung seiner chronologischen Gliederung Piscolts
brachte Németi mit der letzten Fundvorlage: Németi 1993. Die Kritik von Zirra 1997 mindet vor
allem in der Zuweisung einiger Befunde zu anderen Belegungsphasen von Piscolt, nicht jedoch an der
grundsatzlichen Einteilung Németis. Die Korrelation mit Waldhausers Phasen ist hier nach Németi
1993, p. 129 angegeben; Zirra 1997, p. 128 verzichtete auf die Korrelation von Piscolt I mit
Waldhauser B1b (eigentlich B1b-c, da Waldhauser keine Phase Bib kennt). Moglicherweise waren
Zirra die im folgenden geschilderten Schwierigkeiten aufgefallen, ausdriicklich darauf hingewiesen
hat er nicht.

12l Németi 1993, 128, Zirra 1997, 128. Beispiele solcher Komplexe: Grab 106 (Németi 1992,
p. 82, Abb. 16, M. 106); Grab 144 (Németi 1992, p. 94, Abb. 25, M. 144).
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mit der Phase B1b nach Waldhauser ist in der bisher vorgelegten Form nicht
moglich, da Waldhauser die Phase eigentlich als Blb-c, also einen spiten
Abschnitt von LTB verstanden hat, Németi jedoch ausdriicklich anmerkt, dass mit
einfachen, aus einer Eisenplatte gefertigten Giirtelhaken (Typ EIl) sowie
»Hiebmessern in Hallstattradition* (Typ L1) gerade auch Funde mit tendenziellem
LT A-Charakter fiir diese Phase charakteristisch seien'”>. Zudem wiirden auch die
von ihm diesem Horizont zugeordneten Linsenflaschen eher fiir eine frithere
Einordnung sprechen'?. Vergleicht man Németis Fibel- und Ringschmuckleitformen
mit den Leittypen von Waldhausers Stufengliederung fiir Jenisuv Ujezd, so wird
deutlich, dass Hiebmesser und Giirtelschnallen der angegebenen Form auch in
Bohmen in die Ubergangszeit von LT A nach B fallen und Ringe mit
Stempelenden oder mit Steckverschluss in Waldhausers Tafeln in LT Bla
eingeordnet werden und somit lediglich Fibeln von Németis Typ A2a und A2
tatsichlich ein Argument fiir den propagierten Parallelismus von Piscolt I mit
LTB1b-c darstellen wiirden'?,

Somit sprichen die tiberregionalen Vergleiche also eigentlich dafiir, dass das
Graberfeld von Piscolt schon in einem frilhen Abschnitt von LTB1 eingesetzt
haben konnte, wenn nicht gar am Ende von LT A, keinesfalls jedoch erst am
Ubergang zu LT B2. Es lassen sich in Piscolt auch durchaus geschlossene
Grabfunde ausmachen, die nach ihrem kompletten Inventar ohne weiteres nach LT B1
datiert werden konnen. Ein Beispiel hierfiir stellt Grab 34 dar, dass neben einer der von
Németi selbst friih datierten GiirtelschlieBen als weitere datierende Beigaben zwei stark
korrodierte Fibeln vom Friihlaténeschema sowie vier glatte Ringe mit Steckverschluss
enthielt'”®. Gerade letztere datierte Waldhauser in LT Bla'%.

Auch die Gleichsetzung des Endes von Piscolt mit Waldhauser LT Cla ist
nicht ganz unproblematisch. Einige der von Németi als typisch fiir Pigcolt IV
abgebildeten Fibeltypen stellen Leitformen fiir LT Clb nach Waldhauser dar'”’.
Mit der 1993 von Németi als Abb. 7.88 vorgestellten Fibel liegen zudem im letzten
Horizont von Pigcolt auch Fibeln vor, die dem Typ S10 nach Waldhauser recht

genau entsprechen, der in Mitteleuropa nach LT C2 datieren wiirde'®.

22 Németi 1993, 122

2 Németi 1993, Abb. 7, oben.

124 Vergl. Waldhauser 1987, Abb. 4.8, 15 (Hiebmesser, Giirtelschnallen), Abb. 4.22, 23 (Ringe
mit Stempelenden), 4.41 (Fibeln Typ A2 nach Németi). Bei den Fibeln vom Typ A2a (nach Németi
1993, Abb. 2, oben) ist jedoch aufgrund der schlechten Abbildung nicht sicher auszumachen, ob sie
eher Waldhauser 1987, Abb. 4.20 (Stufe LT Bla) oder Waldhauser 1987, Abb. 4.42 (an der Grenze
von LT Blb-c und LT B2a) entsprechen. Vergl. auch Waldhauser 1978, p. 131f.

2 Németi 1988a, 54, Abb. 3

126 vergl. Waldhauser 1987, Abb. 4.

127 Es handelt sich um die 1993 von Németi in Abb. 7 unter den Nr. 83 und 90 dargestellten
Typen, die Waldhausers Typen 111 und 112 entsprechen. Németi 1993, Abb. 7.83, 90, Waldhauser
1987, Abb. 4.111 und 112.

128 Németi 1993, Abb. 7.88, Waldhauser 1978, Abb. 22, Typ S10.
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Zuletzt gehen die Verfasser noch kurz auf das Problem einer keltischen
Miinzpragung in Siebenbiirgen ein. Die Zuweisung bestimmter Nachpragungen
von Tetradrachmen Philipps II. an die Kelten wurde von einem Teil der Forschung
mit Hinweis auf die Daker als Urheber abgestritten'”. Dem wichtigsten Argument
hierfiir, einem unterschiedlichen Verbreitungsbild der Miinzen und keltischer
Fundstellen, kann mit einer neuen Kartierung der Miinzfunde (Abb. 10) und einem
Vergleich mit der neuen Gesamtverbreitungskarte (Abb. 3) begegnet werden.

VERZEICHNIS DER ABBILDUNGEN

Abb. 1: Anzahl keltischer Fundorte im rumanischen Teil des Karpatenbeckens nach verschiedenen
Forschem.

Abb. 2: Tabellarische Gegeniiberstellung von Zirras Kriterien zur regionalen Gruppengliederung
der keltischen Besiedlung Siebenbiirgens.

Abb. 3: Kartierung der keltischen Fundstellen in Siebenbiirgen nach Phasen.

Abb. 4: Diagramm zur Aufgliederung der Fundstellen nach Fundkategorien.

Abb. 5: Kartierung der keltischen Siedlungsfunde.

Abb. 6: Diagramm zur topografischen Lage der keltischen Siedlungen.

Abb. 7: Kartierung keltischer Grabfunde.

Abb. 8 Fibelfunde mit LT C2 und LT D-Charakter nach Zirra 1971 und 1976c. Links die
Datierung nach Zirra 1971, oben Typengliederung und Datierung nach Waldhauser 1978. (1, 2, 7:
Ciumesti; 3: Cepari; 4: Fantanele; S: Bratei-Atel; 6: Dindesti; 8: Apahida; 9: Medias; 10: Curtuiseni.).

Abb. 9: Diagramm zu den Fundumsténden der in Abb. 10 kartierten Miinzfunde.

Abb. 10: Kartierung keltischer Miinzfunde in Siebenbiirgen.

125 Winkler 1974, 171. Man beachte jedoch, dass schon Zirra 1971, p. 216-219 ein iiberzeugendes
Pladoyer fir den keltischen Ursprung der Tetradrachmen brachte. Seiner Argumentation wurde
jedoch lange nicht gefolgt. Siehe jedoch Babeg 2001, 517.
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DRUMURI ROMANE DIN TERITORIUL
ORASULUI TROPAEUM TRAIANT'

ADRIANA PANAITE

Articolul analizeaza problema drumurilor romane din teritoriul oragului Tropaeum Traiani. Pe baza
informatiilor existente in sursele scrise §i arheologice am incercat si stabilim mai exact traseul urmat de
acestea, precum §i categoriile in care pot fi incadrate, atdt din punctul de vedere al caracterului public sau
privat, cit si din perspectiva caracteristicilor constructive. in finalul studiului analizam un fragment de stalp
miliar, descoperit in conditii necunoscute i aflat in depozitul Muzeului din Adamclisi.

Moesia Inferior este una din putinele provincii ale Imperiului Roman pentru
care nu exista, nici pana in prezent, o monografie sau cel putin un studiu mai amplu
dedicat drumurilor romane. Cercetarea acestora a cunoscut o dezvoltare deosebita
in ultimele decenii, in multe state europene, constituindu-se intr-o directie de
cercetare aparte. Lucrul acesta nu este valabil nsa pentru cercetarea arheologica
romaneascd sau bulgdresca de specialitate. Dificultatea majord rezida, in opinia
noastrd, in primul rdnd, in aceea ci teritoriul ocupat in antichitate de Moesia
Inferior acopera, in zilele noastre, zone din doua state, Romania si Bulgaria, iar in
ultimii cincizeci de ani cercetarea s-a desfagurat, cu precadere, in interiorul
granitelor politice. Studiile care au atins aceasta problema au fost regionale,
imaginea fiind, Tn majoritatea cazurilor, una partiala. Mai mult, nu avem inci o
lucrare monografica privind istoria provinciei Moesia Inferior in epoca romana.

Drumurile romane din provincia Moesia Inferior (fig. 1) au facut obiectul mai
multor studii, articole si capitole din lucriri de sintezi®. Pe baza acestora prezentim
in continuare reteaua de drumuri a provinciei, cu mentiunea ca pentru Dobrogea
principalele trasee sunt cele stabilite de Vasile Parvan >,

! Prezentul studiu face parte dintr-o cercetare mai ampla (teza de doctorat are ca subiect
drumurile romane din Moesia Inferior) si a fost prezentat intr-o variant restransd la sesiunea de
comunicérii stiinifice Pontica, organizatd de Muzeul de Istorie Nationala si Arheologie din Constanta
n octombrie 2005.

% V. Parvan, AARMSI, 11, 34, 1912, p. 576-599; A. Aricescu, Pontica S, 1972, p. 329-249; Idem,
Pontica 8, 1975, p. 315-331, Idem, Armata in Dobrogea romand, Bucuresti, 1977, p. 134-177,
AL. Suceveanu, Al. Bamea, La Dobroudja romaine, Bucarest, 1991, p. 252-257; V. Velkov, Cities in
Thrace and Dacia in Late Antiquity, Amsterdam, 1977, p. 195-197; R. Vulpe, 1 Bamea, DID II, Bucuresti,
1968, passim; Al. Suceveanu, Viafa economicd in Dobrogea romand, Bucuresti, 1977, p. 111, 114, 115,
119, 120, 123, 128, 129, 131, 132, 133, 134, 135, 136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 146.

Vezi, Parvan, op.cit.,, care este in continuare studiul de baz& privind drumurile romane din
Dobrogea.

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 57-70
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3 Drumuri romane din teritoriul orasului Tropaeum Traiani 59

Inainte de venirea romanilor existau citeva cai naturale, folosite si de grecii
din colonii, mai putin insa cici pentru ei mai importante erau ciile navale. Rutele
terestre vor fi preluate §i amenajate odatd cu venirea romanilor. Se pare ca cea mai
uzitata cale era cea de-a lungul Siretului®.

De-a lungul Dunirii a fost construit drumul de granita (limes), care unea toate
fortificatiile si asezdrile civile construite in lungul fluviului: Singidunum, Ratiaria,
Oescus, Novae, Durostorum® etc. Constructia acestui drum a inceput in timpul
dinastiei Flavienilor §i a inaintat de-a lungul Dunirii o datd cu consolidarea
controlului roman asupra acestor zone®.

in dezvoltarea retelei de drumuri in zona Dunirii de Jos un rol deosebit il are
Traian. in vederea cuceririi Daciei si apoi pentru o cit mai buni organizare a
teritoriilor nou cucerite acesta amplifica reteaua de drumuri, prin constructia de noi
cai de cumunicatie catre Dacia’ si citre sud, de la Viminacium, pe valea Moravei
pana la Naissus®; de altfel, in timpul lui Traian constructia si repararea drumurilor
este deosebit de intensi in intreg imperiul.

Drumul de limes reprezinta, fard indoiald, calea de comunicatie cea mai
importanta din zona. Traseul acesteia se poate reconstitui pe baza informatiilor din
sursele scrise, cartografice si epigrafice.

Prelungirea cétre sud a acestui drum era reprezentata de calea de circulatie
care mergea de-a lungul tarmului Marii Negre, de la varsarea Dunirii in mare pana
la Bizantium. Ca si drumul de limes, aceastd cale unea toate porturile si asezarile
civile de pe tarmul marii’.

O a treia cale de comunicatie este cea care venea de la Marcianopolis pana la
Ibida, de unde se despartea apoi in trei drumuri care mergeau la Troesmis,
Noviodunum si Aegyssus. Este un drum mai nou decit celelalte doud, un miliar
descoperit linga Zaldapa, datat in 118, vorbeste despre refacerea unui drum mai
vechi si prelungirea lui'®. Acest drum nu apare figurat nici in Tabula
Peutingeriana, nici in Itinerarium Antonini, iar traseul lui a fost refacut pe baza
surselor scrise si arheologice''. Acest drum se intersecta cu cele care traversau
Dobrogea de la vest la est, i care uneau localitatile Tomis-Capidava si Axiopolis-
Tomis. Legétura intre “drumul central” §i tarmul marii era realizatd de drumul
Zaldapa-Tomis.

* Parvan, AARMSI, 11, 36, 1913, p. 93-130.

5. Wielowiejski, Kultura rzymska w Butgarii, Wroctaw, 1984, p. 150.

® M. Mirkovi¢, The Iron Gates (Derdap) andthe Roman policy onthe Moesian limes AD 33-117, in
Petar Petrovi¢ (ed.), The Roman limes on the Middle and Lower Danube, Belgrade, 1996, p. 27-40.

? Pentru drumurile romane din Dacia vezi recenta publicare a excelentei lucrari: Florin
Fodoran, Drumurile din Dacia Romand, Cluj-Napoca, 2006.

& Mirkovi¢, op .cit., p. 27.

® A. Rosset, Starozytne drogi i mosty, Warszawa, 1970, p. 107.

°DID II, p. 136 5i notele 77 si 78.

" Ibidem., p. 254.
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60 Adriana Panaite 4

Provincia era traversatd aproximativ pe la mijloc, pe axa est-vest, de un drum
paralel cu cel de limes, care unea localitatile: Naissus, Montana, Comakovci, Nicopolis
ad Istrum si Abritus, mergand apoi pana la tirmul Mirii Negre'”. Acest drum apare in
Tabula Peutingeriana. Prin aceste localitati treceau drumurile orientate nord-sud,
care asigurau legatura cu Tracia la sud si cu teritoriile de la nordul Marii Negre.

O categorie aparte este reprezentatd de drumurile regionale sau locale.

Cele care mergeau citre sud asigurau comunicatiile cu provincia Tracia. Intre
acestea unul dintre cele mai importante era drumul de la Oescus, care prin
trecitoarea Sipka (in antichitate numita a lui Traian), ajungea pana la Philippopolis'.
Din agezdrile Sexaginta Prista si Durostorum porneau alte drumuri care mergeau
direct citre mare si care se intersectau cu calea ce strabatea Dobrogea de la nord la
sud. Un alt drum care pornea de la Durostorum se indrepta citre nord, ajungand
pdna la Angustia (azi Bretcu), in Dacia'.

Ulmetum se gaseste la jumatatea distantei intre Carsium si Histria. Existenta
unui drum aici este dovedita, pe de o parte, de amplasarea castrului de la Ulmetum
exact in acel punct, distanta fata de cele doui fiind echivalenta cu cea a unei zile de
mars pentru armata romani §i, pe de altd parte, de conditiile geomorfologice,
deoarece piatra cu care s-a construit castrul nu este locald, ceea ce presupune
existenta unui drum pentru transportul pietrei'®.

Drumul care facea legétura intre Dunire si mare era cel care mergea de la
Rasova la Callatis prin Tropaeum Traiani. Existenta acestuia este dovedita de
constructia in secolul al II-lea a unui castru nu departe de Rasova, ca si de
constructia unui fortificatii devenita apoi civitas si municipium la Tropaeum Traiani'’.
Configuratia naturald a terenului ne aratd ca fortificatiile erau situate pe linia de
comunicatie cea mai comoda, care unea marea de drumul de-a lungul Dunirii; o
dovadai in plus este un stilp miliar ce a fost descoperit la Mircea Voda'®.

Din fortificatia de la Novae porneau doud drumuri: unul prin Melta care
ajungea la Philippopolis, si un altul care prin Nicopolis ad Istrum ducea la Augusta
Traiana'’.

In continuare, ne vom referi mai in amanunt la drumurile romane cunoscute
din teritoriul oragului Tropaeum Traiani. Prin coroborarea informatiilor din izvorele
scrise cu cele arheologice vom incerca sd precizam mai nuantat traseul lor, dar si
categoria n care acestea se incadreaza.

12 M. Zahariade, N. Gudea, The fortifications of Lower Moesia (AD 86-275), Amsterdam,
1997, p. 43.

13 Tabula Peutingeriana, seg. VIII.

V. Avramov, Izvestiija na Balgarski Arheologiceski Institut, 1915, p. 226-240; M. Madzarov,
Rimskiat pat Eskus — Filipopol, Plovdiv, 2004.

'S H. Gajewska, Topographie des fortifications romaines en Dobroudja, Warszawa, 1974, p. 27-35.

' Parvan, op. cit., p. 575, 587, 660; Gajewska, op. cit., p. 73.

"7 CIL I1I 12461.

' CIL 111 13755.

1% Velkov, op. cit., p. 195.
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Fig. 2. Drumuri romane in Dobrogea (dupﬁ Maria Bérbulescu).

Orasul Tropaeum Traiani se afla, asadar, |a intretaierea unor drumuri militare si
comerciale (fig. 2), care legau Dunirea de litoral sau striabdteau provincia de la sud
spre nord, ceea ce a dus la dezvoltarea sa rapidd, precum si la aparitia, in imediata sa
apropiere a unor vici sau villae rusticae. Teritoriul din jurul orasului depindea de

acesta, dar nu stim nici ce Tntindere avea, nici cum era organizat (fig. 3).

Urme de drum roman identificate in terrztorzum sunt foarte putme practlc se

cunoaste cel care leagd cetatea de monument™, iar la Petrogani*
identificate alte urme de drum roman.

DA, Réadulescu, Pontica 5, 1972, p. 194 si urm.
2! parvan, op. cit., p. 579, nota 5; TIR L 35, p. 57.
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Fig. 3. Territoria cetatilor romane din Dobrogea — limitele ipotetice (dupad Maria Barbulescu).

Lista punctelor cu descoperiri arheologice (fig. 4) din teritoriul orasului se
prezinta astfel:

e 5 . . 23
e aseziri rurale, unele sigure altele doar presupuse: Urluia®?, Baneasa’,
24 A A . 6 27 .28 29
Abrud®, Fintina Mare™, Zorile®, Negureni”’, Dobromiru®®, Lespezi®,

2 IGR 1596 = AEM, 17, 1894, p. 113, nr. 59.

23 M. Barbulescu, Viata rurala in Dobrogea romand (sec. I-1Il p. Chr.), Constanta 2001, nota 985,
p- 124; Lista monumentelor 2004, Monitorul Oficial, 172 (XVI) 646 bis, partea I, vol. II, Judetul
Constan}a 16 iulie 2004 (mai departe Lista Monumentelor), nr. 86.

24 Bamnea, SCIVA 47, 1996, 4, P. 421, NR. 1; Idem, SCIVA 49, 1998, 3-4, p.292.

25Z. Covacef, Pontica 6, 1973, p- 111-116; Barbulescu, op.cit., nota 966, p. 122.

M. Munteanu, R. Ochesanu, Pontica 8, 1975, p. 203; Barbulescu, op.cit., nota 972, p. 123.

27 Barbulescu, op.cit., nota 978, p. 123; Lista monumentelor, nr. 345.

2 Barbulescu, op.cit., nota 981, p. 123.

L Munteanu, Ochesanu, op.cit., p. 188, nr.24; TIR L 35, p. 77 (Valea Rea).

https://biblioteca-digitala.ro



7 Drumuri romane din teritoriul orasului Tropaeum Traiani 63

31 2
2

Hategw, o asezare intre Baneasa si Dobromiru’’, Pietreni’, Conacu’,
Independenta3 , Floriile35, Cetatea (in punctul numit La Cismea)3°, Cetatea®’,
Petrosani’.

e Proprietati funciare sau villae rusticae: in imediata apropiere a cetatii” si la
Padureni®’, Negureni®' si Pietreni®.

e Fortificatii: Ion Corvin®, Cetatea*, Plopeni®.

e Edificii de cult: langa cetate®.

e Cariere de piatra: Deleni”, laNV de Sipote®®, Dobromiru din Deal®, Abrud™.

e Necropole: Pietreni’', Fantina Mare™, Bineasa®’.

e Tumuli: Baneasa™, Independenta®, Deleni®, Negureni®’, Dobromiru®®.

e Apeducte: Sipote, Zorile, Abrud®.

301 ista monumentelor, nr. 263.

*! Vezi notele 22 si 26.

2T, Papasima, Pontica 20, 1987, p. 345-352; Lista monumentelor, nr. 332.

33 CIL 111 7530.

3 Barbulescu, op.cit., p. 122.

35 CIL I 7481; Lista monumentelor, nr. 231.

3 Barbulescu, op.cit., nota 994, p. 125.

37 Lista monumentelor, nr. 146.

38 Lista monumentelor, nr. 380.

39 CIL III 12463 ; Suceveanu, VEDR, p. 188, nota 347.

0 CIL 11112466; TIR L 35, p-57;

‘I CIL 111 7842.

“2 CIL III 7483; Lista monumentelor, nr. 384.

3 parvan, Ulmetum I, p. 580; TIR L 35, p. 47; Suceveanu, Fantdnele. Contribugii la studiul viefii
rurale in Dobrogea romand, Bucuresti, 1998, p. 153, nota 191; Lista monumentelor, nr. 275.

“ DID II, p. 164-165; Vezi si Al. Suceveanu, care presupune, pe baza coordonatelor date de
Ptolemeu, III, 10, 6, ca cetatea (Civitas Ausdecensium = ? Dausdava) poate fi localizata spre sud-vest
de Cetatea.

% Lista monumentelor, nr. 389.

% Barnea, SCIV 20, 1969, 4, p. 595-608, nr. 2.

4 Réadulescu, Pontica 5, 1972, p. 194; Lista monumentelor, nr. 198.

“81. Bamea (red.), Tropaeum Traiani. I. Cetatea, Bucuresti, 1979, p. 23.

49 Radulescu, Pontica 5, 1972, p. 195.

%0 G, Murnu, AARMSI 36, 1913, p. 421; TIR L 35, p. 21.

SLE, Bujor, SCIV, 4, 1953, 1-4, p. 781-782; Al. Suceveanu, op. cit., p. 152; Munteanu, Ochesanu,
op. cit., p. 200-201.

327 Covacef, Pontica 6, 1973, p. 111-116; Barbulescu, op. cit., nota 966, p. 122.

53 Lista monumentelor, nr. 87.

>4 Barbulescu, op. cit.,nota 951, p. 121; Lista monumentelor, nr. 88.

55 Lista monumentelor, nr. 227.

% Lista monumentelor, nr. 199.

57 Barbulescu, op. cit., nota 978, p- 123.

58 Barbulescu, op. cit.,, nota 981, p. 123.

% Parvan, op. cit.,nota4, p. 579; Al. S. Stefan, BMI 41, 1972, 43-53.
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Fig. 4. Siturile arheologice de la Tropaeum Traiani,
harta realizata de Iuliana Barnea.

Fig. 5. Stalpul miliar fragmentar inedit de la Tropaeum Traiani (fotografie de Adriana Panaite).

Satul de la Urluia si fortificatia de la Ion Corvin® se aflau pe drumul care
mergea spre vest la Durostorum. Foarte aproape de oras, pe drumul spre Zaldapa se

% Semnalat in secolul trecut si rdmas necercetat, TIR L 35, p. 47.
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9 Drumuri romane din teritoriul orasului Tropaecum Traiani 65

dezvolta agezarea de la Zorile. Abrudul, situat nu departe de nordul orasului, se afla
pe drumul cel mai scurt de legatura intre Tropaeum Traiani §i Dunire (Rasova).

Din punct de vedere juridic existd mai multi termeni care pot defini un drum
dupd cum urmeaza:

* via reprezinti un drum suficient de larg pentru a permite trecerea unui vehicol®'. O
via trebuie si misoare 8 picioare litime pe sectiunile drepte si 16 la cotitura®,

e actus este un drum suficient de lat pentru a permite trecerea unui animal de
povara. Un actus are latimea de 4 picioare®.

e semita, iter reprezintd caile de circulatie cele mai inguste; orice drum cu
latimea mai mici de 4 picioare reprezinti o cirare®.
Diferenta dintre un actus si o via este determinata de suprafata drumului, daca
acesta este pietruitd sau nu. O via era un drum pietruit care permitea desfasurarea si a
traficului greu, in vreme ce un actus nu era pavat si, deci, nu indeplinea conditiile
tehnice ce permiteau circulatia vehicolelor grele®.
in prima categorie putem include “drumul central” amintit mai sus care
traverseaza teritoriul orasului de la sud spre nord prin localitatile Cetatea, Tropacum,
Zorile, Abrud; un al doilea drum care intrd in aceasta categorie este cel care face
legdtura intre Dunére si litoralul Marii Negre: de la Rasova, prin Ion Corvin,
Tropaeum, Zorile, Petrosani, Plopeni, Arsa (aici a fost descoperit un miliar, inca
inedit) pana la Callatis (Mangalia). In celalte doua categorii includem drumurile
locale care leagd Tropaeum de comunititile rurale. Credem ca villae-le rusticae din
teritoriu: Pietreni, Padureni si Negureni se aflau in afara traseului drumurilor mai
sus mentionate, legatura lor cu capitala realizindu-se prin ramificatii locale desprinse
din arterele principale mentionate.
Din punct de vedere al caracterului public sau privat drumurile romane se
clasificd in publice, locale si private. O prima clasificare a céilor de comunicatie,
din acest punct de vedere, apartine lui Siculus Flaccus®, gromatic din secolul I p. Chr.
Conform acestuia existau viae publicae, viae vicinales si viae privatae.
® viae publicae sunt drumurile construite pe cheltuiala statului, poartd numele
constructorului i sunt apoi in sarcina unor curatores viarum.

® viae vicinales sunt tot drumuri publice dar sub jurisdictia comunitatilor locale.
Conform unui pasaj din Digestae® sunt drumuri publice dar intretinute cu
surse financiare private, provenite de la proprietarii locali de pamant.

® viae privatae sunt drumurile care traverseaza proprietdti private, pe parcursul
lor fiind strict interzis accesul oricdrui strain.

¢ Dig. 8.1.13

%2 Dig. 8.3.8; Dig. 8.23.

 Dig. 8.3.7.

% Dig. 8.1.3.

% Dig. 8.3.7.

% Sic. Flac., De Cond. Agr. 109.19 (Thulin; Lachmann 145.19); Sic. Flac., De Cond. Agr. 110.21
(Thulin, Lachmann 146.21).

 Dig. 43.8.22.
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66 Adriana Panaite 10

Clasificarea facuta de Ulpian, jurist din secolul al IlI-lea p. Chr., distinge
doar doud categorii de drumuri: publice si private. Primele, construite de stat
(adesea prin expropieri de terenuri), sunt cele pe care grecii le numesc basilikai, si
pe care romanii le denumesc pretoriae sau consulare (in epoca Republicii), iar
vicinales (care intrd tot in categoria drumurilor publice) sunt cele care sunt in sau
duc citre sate.

Chiar daca la prima vedere clasificarea lui Ulpian pare mai simpla §i mai
functionala decit cea a gromaticilor, in realitate, gromaticii se apropie mult mai
mult de situatia reald (asa cum apare ea si din alte surse), in vreme ce schema
aplicata de juristul roman este una mult simplificata gi chiar reductionista®®.

Din punctul de vedere al caracterului public sau privat credem ca in prima
categorie, a drumurilor publice putem include segmentul de drum central mai sus
mentionat, in timp ce cele locale pot fi incluse in categoria viae vicinales. Dar, cu
exceptia celor care fac legatura intre villae-le rusticae i drumul principal pe care le
consideram ca apartindnd, macar partial, celor private.

In functie de sistemele tehnice, Ulpianus6 deosebeste trei categorii de drumuri:
viae terrenae lucrate din pamant nivelat; viae glarea stratae, adica cele acoperite
cu un strat de pietrig presat, i viae silicae stratae, caile pavate cu blocuri de piatra.
Romanii au excelat in constructia ultimelor doua tipuri, lucrate in straturi
suprapuse, tehnica numita azi a soselelor “elastice” si “dure”. Putinele informatii
de naturid arheologici nu ne permit incadrarea drumurilor romane din teritoriul
orasului Tropaeum Traiani in vreuna din categoriile mai sus mentionate. Mentiunea
din TIR (Tabula Imperii Romani, L35) privind urmele de drum de la Petrosani
“urme de drum tdiat in piatrd” da totusi un indiciu care ar incadra drumul care
trecea pe aici in categoria viae silicae stratae.

In ceea ce priveste traseul lor, singurele informatii arheologice care ne stau la
dispozitie sunt cele furnizate de stalpii miliari, pe care le includem in categoria
informatiilor directe; intr-o categorie de informatii indirecte le includem pe cele
provenind din localizarea descoperirilor de necropole, de regula asezate in
vecinitatea cailor de comunicatie i pe cele legate de carierele de piatra.

Marile cetati dobrogene s-au dezvoltat in imediata apropiere a unui zacamant
de piatrd, iar dezvoltarea ulterioard a drumurilor romane a fost determinata, pe
langa factorii de interes comercial §i militar, de legatura cu aceste zacaminte pe
care, in majoritatea lor le traverseaza. Exceptie fac Histria si Tomis al céror
amplasament se datoreazi altor considerente; pana la perioada ridicédrii monumentului
triumfal, care a necesitat un mare volum de piatra, se pare ca a fost exploatata o
cariera din zona Lespezi — Valeni, situatd la 10-12 km in afara traseului drumului
roman, apoi valea Ienige — Deleni este abandonatd dupa terminarea monumentului.
Analiza calcarului folosit in cetate arata cé acesta este de provenintd locala: de la
Zorile, Lespezi §i Deleni.

S8 A. Palma, Le strade romane nelle dottrine giuridiche e gromatiche dell’eta del principato,
ANRW 2, 14, 1982, p. 850-880.
% Dig. 43.11.12.
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Deschiderea carierei de la Albesti s-a produs in conditiile stabilirii drumului
roman spre Tropaeum Traiani, deoarece intregul material litic utilizat in constructiile
callatiene este de natura sarmatica i a fost adus fie din malul marii, cat timp le-a
permis nivelul apei, fie din cariera Mangalia aflatd la 1 km de cetate, fie de la
Tuzla, unde avem un material litic de calitate mai buna. Necropolele identificate la
Pietreni, Independenta si Fantdna Mare se afla in imediata vecinitate a drumului
deja amintit Rasova — Callatis.

Existd trei miliari mentionati in literatura de specialitate, deja publicati:
Miristea’, Rasova’', Plopeni’* si unul inedit la Ion Corvin”. Daca despre cel de la
Miristea s-a spus ca foarte probabil a fost adus acolo la o datd necunoscuta de pe
drumul de litoral, ceilalti doi, furnizeaza informatii privind traseul si data constructiei
sau refacerii unor drumuri din zona.

Miliarul descoperit la Plopeni, la fel ca cel din timpul lui Valens de la
Miristea, dovedeste cd pe lingd drumurile imperiale, de pe litoral, de pe malul
Dundrii sau cel care strabate Dobrogea prin centru, intrau in atentie pentru reparatii
si semitae-le mai importante. La Plopeni era un insemnat nod rutier, acolo se
intilneau drumurile care plecau din Tomis §i respectiv Callatis spre Tropaeum
Traiani si Durostorum spre centrele de pe drumul imperial interior (Zaldapa etc.);
in anul 200 se reface deci una dintre aceste cai de acces secundare, fara sa putem
preciza care dintre ele. Miliarul de la Rasova contine doud inscriptii, prima se
dateaza in timpul lui Diocletian, cea de-a doua in timpul lui Valens si fusese pus
foarte probabil pe drumul care lega Rasova de Tropaeum Traiani.

Adédugam acestor miliari unul nou, fragmentar (fig. 5), descoperit in conditii
necunoscute, aflat de mai mult timp in depozitul din Casa Cetatii’™*, care se gaseste
in imediata vecindtate a portii de est. Miliarul este din calcar, rupt sus si jos; din
inscriptie se pastraza numai trei randuri:

....REL (?)..

...AVGG...

...FICI....

Inscriptia cuprinde prea putine indicii in ceea ce priveste datarea. Randul al
doilea unde citim clar Avgg indica foarte probabil perioada tetrarhiei. Al{i miliari
pe care mai apare aceasta prescurtare sunt cei de la Vama Veche™ si Harsova’.

O ISM 11 114 (80) = IGLR 81 = CIL I1I 12518.

' IGLR 190 = CIL I11 13755.

M. Barbulescu, Pontica 13, 1980, p. 140-157, nr. 3.

73 Descoperit in satul Crangu, fost Caraiman, comuna lon Corvin, TIR L 35, p. 30.

7% Presupunem ca de vreme ce se afla depozitat aici — ulterior a fost adus in Muzeul Adamclisi —
trebuie sa fi fost gasit undeva in apropierea cetatii sau intr-una din localitatile invecinate.

7 CIL 11l 14215% = IGLR 108, inscriptia se dateazi intre 307-323, in timpul imparatilor
Constantin si Liciniu.

6 ISM V 98 = CIL IIl 7606 = IGLR 231 b, inscriptia se dateaza in timpul imparatilor Diocletian si
Maximianus Galerius, cu observatia ca doar reproducerea textului inscriptiei din CIL cuprinde prescurtarea
augg.
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Daca lectura primului rand pastrat este corectd atunci putem presupune céd acesta
cuprindea macar partial (nu pare a fi loc suficient pe cimpul inscriptiei pentru ca
numele intreg sa fie scris) numele imparatului Diocletian: Caius Aurelius Valerius
Diocletianus. Este interesant sa observim ca alte inscriptii din Dobrogea unde
numele mparatului Diocletian este scris folosindu-se aceeasi prescurtare, care nu
este una tipicd pentru Aurelius — de cele mai multe ori prescurtat pe inscriptii
Aur(elius) — apartin, cu o singura exceptie”, stalpilor miliari’®. Este deci foarte
probabil ca acest fragment de stilp miliar sa se dateze in timpul imparatilor
Diocletian §i Maximianus Galerius. Chiar dacid acest miliar nu modifica ceea ce
deja cunoastem despre constructia drumurilor in aceastd parte a provinciei, el se
adaugd numarului relativ redus de miliari de pe drumurile de interior din Dobrogea.

in concluzie putem spune ca drumurile principale care traversau teritoriul”®
orasului Tropaeum Traiani erau: (1) Zaldapa — Cetatea — Zorile — Tropaeum Traiani, §i
de aici mai departe citre nordul provinciei (acest drum reprezinta practic segmentul
din ’drumul central”); (2 — 3) Callatis, prin Plopeni, Petrogani, Tropacum Traiani si de
aici mai departe, prin Abrud si Hateg la Rasova, pe Dunire, si prin Urluia si lon
Corvin, la Durostorum. Celelalte agezari rurale ca si legaturile cu carierele de piatra
sau villae-le rusticae erau asigurate de drumurile secundare.

ROMAN ROADS IN THE TERRITOTY OF THE TOWN TROPAEUM TRAIANI

ABSTRACT

This study is a part of a extended research concemning the roman roads from
Moesia Inferior. On the basis of written, archaeological and epigraphical sources
we tried no only to follow the most acurate trace of the roads but also to establish
to which category they belong to from the juridical and construction point of view.

In the territory of the roman town Tropaeum Traiani archaeological discoveries
dated in roman period were made in the following places: Conacu, Fantana Mare,
Independenta, Sipote, Deleni, Pietreni, Abrud, Hateg, Petrosani, Urluia, Zorile,
Padureni, Lespezi, Cetatea, lon Corvin, Negureni, Baneasa, Dobromiru si
Dobromiru din Deal. Based on them we can establish the lines of the roman roads
in area we are interested in. The main roads from the territory of Tropaeum Traiani
were: (1) Zaldapa ~ Cetatea — Zorile — Tropaeum Traiani, and from here to the north of
the province (this represents a a part of the so-called ,,central - road” which cross
the province from south to the north); (2 - 3) Callatis, Plopeni, Petrogani, Tropaeum
Traiani, from here, through Abrud and Hateg to Rasova, on the Danube, and

7 IGLR 175, placa votiva cu loc de provenien|a necunoscut, posibil Adamclisi!

8 IGLR 83 — Dorobanfu; IGLR 167 - Mihai Viteazu; IGLR 190 - Rasova.

™ in urma cercetarii noastre limitele ipotetice ale teritoriului orasului rAman aceleasi propuse
de Maria Barbulescu, vezi fig. 3.
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through Urluia and Ion Corvin, to Durostorum. The others rural settlements and
also the connections with quarries and villae rusticae were realised through the
local or secondary roads.

Classification of the roads: if we take into consideration the dimensions of
the roads there are the next categories: via is a road wide enough for passing of a
vehicle; a via must be 8ft wide on straight sections and 16 on bends; actus must be
wide enough to permit the passing of a pack-animal. An actus is 4 ft wide; semita,
iter are the narrowest roads; any other road wide less than 4 ft is a path. The
difference between an actus and a via it is given by their structure; a via was a
metalled road and permitted the heavy traffic and an actus was not metalled.

To the first category belong the “central road”, a second one is to the road
connecting the Danube with the Black Sea coast, from Rasova, through Ion Corvin,
Tropaeum Traiani, Zorile, Petrosani, Plopeni, Arsa to callatis. To the others categories
belong the local roads connecting the rural communities with Tropaeum Traiani. It
is our opinion that the villae rusticae from Pietreni, Padureni si Negureni were not
situated along those roads, their connections with Tropaeum Traiani were assured
by the branches of the main roads already mentioned.

From the juridical point of view roads are public, locals and private. A first
classification of the roads was made by Siculus Flaccus, a surveyor from the Ist
century AD. According to it there are: viae publicae, viae vicinales and viae
privatae. Viae publicae are the roads constructed by the state with the monies from
the aerarium,; they were named after the magistrates building them, and after that
its maintaining and repairing was assured by the curatores viarum. Viae vicinales
are also public roads, constructed and maintained by the local communities, that is
to say by the landowners who provide the work force and money. Viae privatae are
the roads crossing the private properties and along them the access is forbidden.
Ulpian’s classification has only two categories: public and private roads. The first
ones, constructed by the state, were those named by the Greeks basilikai, and by
the Romans praetoriae or consulares. In the category of the private roads were
included the roads bordering the agrarian properties. According to his classification
viae vicinales were included in the category of the public ones and were designated
as those leading to the villages. The classification made by Ulpian seems to be a
functional one, but that made by the surveyors is closer to the reality, and
confirmed by other historical and archaeological evidence.

The “central road” can be included in the category of the public roads, while
the local ones belong to the category of viae vicinales, with the exception of those
connecting the villae rusticae with the ,.central road”, about we think that are at
least partially private.

Taking into account the methods of construction Ulpian make a distinction
between viae terrenae, viae glarea stratae and viae silice stratae. Viae terrenae
were mere surface roads and viae glarea stratae and viae silicae stratae were
properly metalled roads. Because the archaeological information is scarce it is
difficult to us to include our roads in one of the categories mentioned by Ulpian.
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But, taking into account what was written about the road preserved at Petrosani —
the road was cut in the stone — we have information which permits to us to include
it in the category of viae silicae stratae.

To the already known milestones from this territory discovered at Rasova,
Plopeni, Miristea and lon Corvin we add a new one from the Museum of
Adamclisi. Of unknown provenience and fragmentary this milestone has the
fallowing inscription:

....REL (?)..

...AVGG...

...FICIL....

On the evidence of others inscriptions on the milestones from Dobrogea we
think that this one can be dated during the time of Diocletian and Maximianus
Galerius.

LIST OF ILLUSTRATIONS

Fig. 1. Roman roads on the Lower Danube, apud V. Velkov.

Fig. 2. Roman roads from Dobrudja, apud Maria Barbulescu.

Fig. 3. Ipothetical limits of the Territoria of the roman cities from Dobroudja, apud M. Barbulescu.
Fig. 4. Archaeological sites from the territory of Tropaeum Traiani, map realised by Iuliana Bamea.
Fig. 5. Milestone from Tropaeum Traiani, photo by Adriana Panaite.
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SAPATURI ARHEOLOGICE
LA MONUMENTE DIN CAMPULUNG

GHEORGHE I. CANTACUZINO

Sapaturile arheologice intreprinse de-a lungul anilor in cuprinsul Campulungului n-au avut
amploarea impusa de interesul pe care il prezintd pentru studierea inceputurilor oragului §i au ramas in mare
parte inedite. in afara cercetérilor din zona ansamblului fostei resedinte voievodale, au fost intreprinse
s3pdturi la mai multe edificii de cult: Bérdtia, ,,Cloasterul”, biserica Fundeni precum si in necropolele din
jurul bisericilor Sf. Gheorghe — Olari, Sf. Ilie, Sf. Marina, Schei, Valea, Bradul. In aceste din urma cazuri au
fost publicate unele informatii privind ritualul funerar, elementele de inventar, precum i datarea
monumentelor, fard a se pastra planuri ale sapaturilor sau profiluri stratigrafice. Raritatea descoperirilor de
materiale din secolul al XIII-lea i de la inceputul secolului al XIV-lea poate indica o locuire de caracter
dispersat, fara un strat de culturd continuu. Vestigiile cunoscute marcheaza evolutia oragului. Cercetrile
viitoare vor trebui sa clarifice caracterul raportului intre colonistii sasi si obstea mognenilor cimpulungeni,
care a locuit aici din timpurile cele mai indepartate.

Cunoagterea perioadei de inceput a Campulungului este dificila datoritd
numdrului mic al izvoarelor. Singura marturie scrisa cu datd certd din secolul
al XIlII-lea este inscriptia, din ultimul an al veacului, de pe piatra tombald a
comitelui Laurencius de Longo Campo. Acesteia i s-ar putea adauga sigiliul
orasului', a carui vechime exacta este insi greu de precizat. Sunt foarte putine si
izvoarele epigrafice din primele sapte decenii ale secolului al XIV-lea: grafitul
descoperit la biserica domneascé din Curtea de Arges — ,.in anul 6860 (1351 — 1352) la
Campulung a riposat marele Basarab voievod”? — si lespedea pusi in 1364 pe
mormantul fiului acestuia, Nicolae Alexandru’.

Cele mai vechi date documentare sunt legate de ctitoria voievodala®, de
privilegiile acordate negustorilor brasoveni, de comunitatea siseasci din oras sau

! Em. Vartosu, Din sigilografia Moldovei i Tarii Romdnegti, in DIR Introducere 1I, Bucuresti,
1954, p. 482, 492.

% Vezi D. Onciul, Scrieri istorice, editie critica ingrijita de A. Sacerdoteanu, Bucuresti, 1968 I,
p. 640, nota 89; vol. II, p. 326 — 329 si fig. 12.

? Se poate adauga lespedea funerara purtind data 1373, vizuta in biserica Baratiei la inceputul
secolului al XVIII-lea de Anton Maria del Chiaro.

* Trebuie amintitd mentiunea unui act din 13511352 prin care Nicolae Alexandru voievod

daruie bisericii din Campulung satul Badestii de pe rdul Doamnei (DRH B, I, nr.2) pastrat in
transumpt in hrisovul dat de Gavril Movila la 13 noiembrie 1618 (DIR B, veac XVII, III, nr. 236,
p. 265). Data 1215 (6873), mentionata ca an al zidirii bisericii in pisaniile puse in timpul lui Matei
Basarab, se afld in contradictie cu toate datele documentare sigure si este cu certitudine infirmata de
cercetérile arheologice. Ea trebuie considerata eronata, dupa cum s-a dovedit de mai bine de un secol,
neputdnd fi nicidecum socotita ca indicand ridicarea lacasului.

SCIV A, tomul 57, nr. 1-4, Bucuresti, 2006, p. 71-89
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72 Gheorghe I. Cantacuzino 2

de evenimente desfasurate la Campulung sau in apropiere. Prima atestare
documentara explicita a orasului este cuprinsa in actul privilegial dat de Vladislav I
negustorilor brasovenilor la 5 ianuarie 1368°. Trebuie luat in considerare cu toati
atentia un document din 1382 privitor la licasurile catolice’. Regele Ungariei
Sigismund de Luxemburg se afla la 6 iulie 1395 in tabara de ,,langd satul numit
Campulung’”. In Campulung au fost emise documentele prm care Mircea cel
Baitran a Tnnoit privilegiile brasovenllor la 6 si 25 august 1413%, iar dupi ce Radu
Prasnaglava renunta la vama de aici,” in 1431 Dan II mentiona, intre targurile si
vamile tarii, pe campulungem precum si cetatea de la Campulung'®. Mai multe
documente au fost date iIn Campulung in luna aprilie 1427 de Sigismund de
Luxemburg . Diferite mentiuni documentare prlvesc pe locuitorii din Campulung',
in 1431, 1439, 1449, 1451, 1453, sau In <1482-1495> si <1495-1508>.

Céampulungul era mentionat in 1385 in relatarea pelerinilor Peter Sparnau si
Ulrich von Tennstidt",

Cele enumerate mai sus reprezinti aproape toate marturiile scrise privind
Campulungul care s-au pastrat din secolele XIV si XV.

Numarul mic al izvoarelor scrise privind perioada de inceput a Campulungului
amplifica interesul dovezilor arheologice. Intre aceste marturii pot fi mentionate, cu
rezervele de rigoare, rare i nesigure descoperiri intamplatoare. in randul putinelor
vestigii dintr-o perioada mai indepartata a Evului Mediu a fost mentionati o cruce
pectorala de factura bizantina, gasita intdmplator cu decenii in urma, céreia i s-au

Hurmuzakl. /2, p. 114 - 115; DRH D, I, Bucuresti, 1977, nr. 46.

© Un document din 1 martie 1382 (Hurmuzaki, 1/2, p. 276, DRH, D, I, nr. 68), mentioneaza ca
in manastirea inchinat sfintei Fecioare (in claustro Beatae Virginis in Longo Campo), episcopul
catolic al Severinului §i Tarii Romanesti ridica la rangul de subdiacon pe loan fiul lui Valentin din
Valea Crisului, recomandat de ,,gardianul” din Campulung (per discretum virum, dominum gardianum in
Longo Campo litteratorie nobis presentatum).

" DRH D, I, nr. 94 (Datum campestri nostro in descensu, prope villam Hozyvmezeu vocatam).

YIbidem, nr. 120, 121.

® Ibidem, nr. 145 (scrisoare din <1425-1427> a domnului catre brasoveni).

'DRH, B, I, nr. 69.

" Documente date la 2, 4 5i 6 aprilie 1427 — DRH D, |, nr. 155 (in Hozzywmezev, dictarum
partium nostrarum Transalpinarum), nr. 156 (in Hezywmezew partium nostrarum Transalpinarum),
nr. 157. Un act de la acelasi suveran, din 27 aprilie 1427, se referé la daunele provocate de o névélire
otomand unor cladiri ale manastirii dominicane din Campulung (N. lorga, Acte §i fragmente privitoare la
istoria romamlor II, Bucuresti, 1897, p. 81-82.

? Locuitori ai orasului — Petermann, Gaspar din Campulung, ordsean din Sibiu (Gaspar de
Longocampo, civis civitatis Cybiniensis), fratii lacob si Petermann, Johannes fiul lui Gaspar — sunt
mentionati in documente din 14 iunie 1431, 1439 ianuarie 29, 1449 noiembrie 12, 1451 iulie 22, 1453
septembrie 24 (/bidem, nr. 180, 256, 298, 303, 320). Radilad din Campulung este mentionat in doua
scrisori ale lui Radu cel Mare catre judetul si pargarii din Brasov, in <1482-1495> si <1495-1508>
(Gr. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-romdne din Tara Romdneasca gi Moldova privitoare la
legadturile cu Ardealul. 1346-160...., Viena, 1905-1906, Bucuresti, 1931, nr. 155, p.148-149, nr. 192,
p- 183-184).

13 »De la Sistov am mers la Rusii de Vede (Russenart); dupd aceea la Nuwestad, dup aceea la
Arges (Nerx), dupa aceea la Campulung (Langrowe). Acolo este piciorul sfantului Andrei insusi
(Leyphafftig)” (Caldtori strdini despre {drile romadne 1, Bucuresti, 1968, p. 19 - 20).
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remarcat asemandri cu unele piese din secolele XI — XII'. Trebuie privita cu toati
rezerva citarea unei monede de la Bela IV (1235-1270), cu provenienta
neprecizata'®, intre materialele din secolul al XIII-lea. Formularea imprecisa prin
care aceasta este amintitd poate sd provoace confuzii, nefiind clar daca denarul
emis de Bela IV provine de la Cimpulung sau de la Cetateni'.

Cercetarile arheologice in Campulung nu au avut amploarea pe care ar fi
impus-o interesul prezentat. Putinele sapaturi intreprinse au ramas in mare parte
inedite. Sapaturile s-au efectuat la ansamblul vechii resedinte voievodale si la mai
multe edificii de cult: Baritia, ,,Cloasterul”, bisericile Fundeni, Sf. Gheorghe -
Olari, Sf. Ilie, Sf. Marina, Schei, Valea, Bradul.

Cele mai numeroase sapaturi s-au efectuat in decursul timpului la ansamblul
fostei resedinte domnesti. In 1924 au fost intreprinse sapaturi in interiorul bisericii
voievodale, sub conducerea lui Virgil Draghiceanu, publicate sumar, cu patru
decenii mai tarziu'’. Ele au adus date privind refacerea licasului pe vechile fundatii
in timpul lui Matei Basarab si apoi in secolul al XIX-lea. Au fost atunci sapate si
mormintele, sase din timpul primei biserici (intre care doua atribuite lui Basarab I
si lui Nicolae Alexandru), patru din vremea bisericii refacute in secolul al XVII-lea
si trei din cea din secolul al XIX-lea'®. Planul intocmit in urma sapaturilor din 1924
a fost publicat in 1927'°. Problematica poate fi reluata printr-o analiza a vechilor
sapaturi, tinind seama si de rezultatele cercetarilor mai noi’’. S-a considerat ca
exactitatea releveului a fost verificatd*’, dar raman unele semne de intrebare
datorita impreciziilor cercetarii si publicarii rezultatelor. In cursul sapaturilor din
1924 nu a fost epuizatd cercetarea interiorului bisericii §i nu a fost realizati o
diferentiere intre zidariile edificiului initial, din secolul al XIV-lea, si cele ale
lacasului refacut de Matei Basarab.

!4 Gasita intamplator prin 1945 intr-o curte din strada care se numea Fierari, in apropierea
mandastirii ,,Negru Voda” (O. Marculescu, BOR 93, 1975, 3 — 4, p. 356 — 360).

15 Er. Oberlinder-Tamoveanu, Relatiile daco-romanilor gi populafiei romdnegti cu lumea sud-est
europeand in perioada secolelor IV — X1V, Teza de doctorat, Bucuresti, 1998, sectiunea III, cap. 18,
p. 752, citat gi de A. lonitd, Spayiul dintre Carpatii Meridionali §i Dundrea Inferioara in secolele XI-XIlII,
Bucurc?ti, 2005, p. 121.

® Descoperirile de 1a Cimpulung sunt mentionate impreuna cu cele de la Cetateni sau Leregti:
»-..avem descoperite chiar emisii monetare incepind cu sec. XII, denarii numiti slavoni (nota: In
Muzeul Campulung Muscel), emisi de regele Ungariei Bela IV (1235 — 1270), denarii emisi de Carol
Robert de Anjou (1308 - 1342) aflati in zona economica a orasului, la Cetateni pe Dambovita,
complex medieval de culturd medievala cu evidente legaturi cu Campulungul, datorita in parte §i unei
functionalititi economice similare, potrivit privilegiului comercial dat de Vlaicu-Vladislav I, in 1368,
brasovenilor...” (F1. Mirtzu, in Gh. Parnuta (coord), Campulung-Muscel ieri §i azi, Cimpulung, 1974
p. 34 - 36).

v, Draghiceanu, BOR 82, 1964, 3 - 4, p. 284 - 322.

'® Ibidem., p. 284 i urm.

% Planul intocmit de serviciul tehnic al Comisiunii Monumentelor Istorice a fost publicat de
N. Ghika Budesti, Evolutia arhitecturii in Muntenia 1, BCMI 20, 1927, f. 53 - 54, p. 122, pl. I, fig. 1.

% O recenta punere in discutie a problemei la Cr. Moisescu, RMI 67, 1998, 1 - 2, p. 49 — 61; idem,
Arhitectura romdneasca veche 1, Bucuresti, 2001, p. 62 - 70.

2L p_Chihaia, Din cetdfile de scaunale Tarii Romdnegti, Bucuresti, 1974, p. 206, nota 1.
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in 1963 un sondaj de dimensiuni restranse a fost efectuat de D. V. Rosetti si
Flaminiu Mirtzu ldngd casa de la SV de biserica voievodala, rezultatele fiind
prezentate astfel: ““S-a confirmat ca aceasta constructie a fost ridicatd in vremea lui
Matei Basarab (fundatiile taie morminte dintr-un vast cimitir laic datat prin monede
ungare §i turcestl la mijlocul secolului al XVI-lea). S-au gasit si vestigiile altel
constructii mai vechi, cu paviment de cariamizi, databilad in secolele XIV - XV 2,

Unele observatii, rimase inedite, s-au facut dupa 1960, cu prilejul unor
lucrdri de constructie din incinta liceului ,,Dinicu Golescu™ care au provocat
distrugerea a numeroase vestigii. Intre urmele aparute sunt mentionate si unele
atribuite unor constructii ale hanulm manastirii Cimpulung, care a functionat pana
la Jumatatea secolului al XVIII-lea®. Un raport de informare a fost intocmit asupra
unui sondaj fintreprins de muzeul local in noiembrie 1969 intr-o zond mai
indepartata, in afara vechii incinte a ansamblului, spre NE, pentru verificarea
eventualitatii existentei unor vestigii intr-un loc in care urma sa fie ridicatd o
cladire noua®.

Alte observatii arheologice s-au facut in partea de sud-est a incintei. Sunt
mentionate sondaje efectuate in 1968 si 1969, care au surprins, in pozitie stratigrafica,
in incinta manastirii ,,Negru Voda” ceramica din a doua jumitate a secolului
al XIllII-lea, intr-un nivel arheologic cuprinzind §i un pavaj de amploare din
bolovani de rau”. Intr-o nota a articolului se precizeaza ci sépéturile, inedite, au
fost efectuate de Muzeul Campulung Muscel cu ocazia s. 2paru gropii pentru
dep021tarea varului stins, necesar reparatulor zidului de incintd™; locul gropii, care
se mai vedea in 1975 — 1977, era la circa 7 m N de bisericuta bolmtel. »Pavajul” este
probabil partea superioard a unui strat de pamant cu bolovani descoperit in zona in
1977, 1981 — 1984, 2001 — 2005.

Cercetari ample in zona fostei curti domnesti au fost incepute la Campulung
in 1975, odata cu Inceperea restaurarii ansamblului arhitectural, fiind continuate n
1976 si 1977 si planuite a se desfasura pe durata mai multor campanii, acoperind

2 SCIV 15, 1964, 4, p- 566; vezi si Dacia N.S. 8, 1964, p. 402. Despre acest sondaj, Mirtzu,
BOR 83, 1965, 11 -12, p. 1032 - 1043.

2 Mirtzu, op. cit., p. 1040; idem, in Campulung-Muscel ieri si azi, p. 30.

2 Raportul succint, insotit de un profil, intocmit de Fi. Mirtzu, aflat in Arhiva INMI, fond
DM], dosar nr. 3283. Amplasamentul recomandat de DMI pentru internatul liceului nu a fost luat in
considerare, cladirea ridicandu-se pe locul unor vestigii din partea de NE a ansamblului. Alte grave
distrugeri au urmat in 1984, prin constructia unei sali de sport.

3 Mirtzu, StComPitesti 3, 1971, p. 180 si nota 17. in 1974, in Campulung-Muscel ieri §i azi,
p- 21, acelasi autor amintea de materialele respective, cu precizarea ci locul sondajelor era ,,in
vecinatatea bisericutei zise a ,,Bolnifii” din partea de SE a incintei”, descoperirea fiind inclusa in
randul ,,temeiurilor ce dau ascendenta existentei orasului cel mai tarziu la jumatatea sec. XIII”, vezi si
ibidem, E

Cercetanle au fost incepute in 1975 prin colaborarea DPCN cu Muzeul judetean Arges si

Muzeul ordsenesc Campulung, de un colectiv alcatuit din Gh. I. Cantacuzino (responsabil), Sp. Cristocea,
T. Mavrodin, Fl. Mirtzu si $t. Trambaciu, fiind continuate in 1976 si 1977: Gh. I Cantacuzino,
Sp. Cristocea, T. Mavrodin, $t. Trambaciu, StComCampulung 1, 1981, p. 23 — 29; Gh. . Cantacuzino,
SCIVA 22,1981, 1, p. 131 - 139.
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printr-o retea de sectiuni intreaga suprafagﬁ a ansamblului. Ele au fost intrerupte,
fiind reluate inwe 1981-1984 si 2000-2005"", fari a putea epuiza aria de investigare.
Unele probleme legate de cronologia si planul celor mai vechi constructii raman in
mare parte in stadiul de ipoteze. Au fost obtinute informatii despre cele mai vechi
urme de locuire si precizdri privind vestigiile bisericii voievodale din secolul
al XIV-lea, refacuta in doua randuri. S-a descoperit un zid care imprejmuia biserica
si urmele unui val cu sant pe latura de sud a intregului ansamblu. Importante
vestigii s-au descoperit in zona de la E de bisericd, intre care o constructie de piatra
cu pardoseald de carimida care poate fi ipotetic datata in secolul al XIV-lea.
incepand din secolele XV — XVI in jurul bisericii au fost inmorméntati numerosi
locuitori ai orasului. Dupd intemeierea in 1635 a manastirii, noile constructii au
fost ridicate pe alte amplasamente, configuratia ansamblului fiind schimbata.

Din toate cercetarile intreprinse in zona mentionatd se desprinde concluzia ca
biserica voievodala a fost ridicata catre mijlocul secolului al XIV-lea, fiind, impreuna
cu resturile de constructie care se pot atribui ipotetic vechii resedinte domnegti, primele
cladiri de zid importante intr-un spatiu cu urme de locuire din perioade precedente,
intre care urme databile in ultima parte a secolului al XIII-lea si la inceputul secolului
al XIV-lea sau apartinind unor amenajari (inclusiv zidarii de proportii reduse) care s-ar
putea datora activitatii constructorilor viitoarei regedinte.

Cercetarile arheologice la ansamblul Baritiei au fost intreprinse in anii
1963-1965, in legatura cu restaurarea ansamblului, cu cele trei edificii importante:
biserica inchinata Sf. Iacob cel Mare, tumul clopotnité si casa parohiald. Desfagurarea
procesului de restaurare a influentat si amplasarea sapatunlor Principalele rezultate
ale sapaturilor arheologice conduse de Dinu V. Rosetti’®, ramase inedite, au fost
prezentate, impreund cu cercetarea arhitecturii, in amcolul arhitectului Stefan
Bals® privind restaurarea ansamblului, iar rapoarte amanuntite se afla in dosarul de
restaurare®

Cercetirile au dovedit cé biserica existenta reprezinta corul, ridicat in secolul
al XV-lea, in locul fundatiilor corului unui edificiu din a doua jumatate a secolului

27 Cantacuzino, Cristocea, Trambaciu, Materiale, 1982, p- 287 - 290; idem, Materiale, 1983, 2,
p- 517-524; Cantacuzino, Argessis StComPitesti/Seria istorie 9, 2000, p. 107-115; Cantacuzino,
Trambaciu, StComCampulung 6, 2001, p. 43-61; Gh. I. Cantacuzino, Maria Venera Radulescu,
St. Trambacxu StComCampulung 7, 2003, p. 25-37; Gh. L. Cantacuzino, RMI 72, 20012003, p. 41-58.

Sap.’aturlle din anul 1963 au fost efectuate impreuna cu N. N. Puscasu.

2 st Bals, Studii si lucrari de restaurare 3, 1969, p. 7-26. Enuntarea rezultatelor in cronicile
sapaturilor arheologice din anii 1963 (SCIV 15, 1964, 3, p. 566), 1964 (SCIV 16, 1965, 3, p. 602) si 1965
(SCIV 17, 1966, 4, p. 722 - 723).

Arhiva Institutului National al Monumentelor Istorice, fond DMI, dosar 3283. Dosarul
cuprinde, in afara memoriilor §i avizelor oficiale, insemnarile arh. St. Bals privind cercetarea
arhitecturii monumentelor (38 pag.), textele rapoartelor asupra cercetarilor arheologice intreprinse
intre 25 martie — 14 noiembrie 1963, in iunie — noiembrie 1964 si incepand din IS februarie 1965 (25 pag.,
11 pag. 5i 8 pag.), semnate de D. V. Rosetti, cu un plan de ansamblu al sapéaturilor, insemnéri zilnice
privind descoperirile, de N. N. Puscasu (14 pag.), note de santier de D. V. Rosetti (16 pag.), date
istorice despre Baratia din Campulung Muscel, de P. §. Nasturel (8 pag.), jurnalul de restaurare,
consemnand starea monumentului la inceperea lucrarilor si lucrarile executate (30 pag., intocmit de
seful de lot Gustav Vollrath).
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76 Gheorghe I. Cantacuzino 6

al XIII-lea, in prelungirea navei acestuia, care a fost mai tarziu daramata. Lespedea
tombald din anul 1300 a comitelui Laurentius provenea din edificiul initial,
suferind 1n constructia ulterioara trei mutéri succesive; s-a descoperit o cripté cu
oseminte reinhumate, pe care a stat, intr-o fazd intermediara, piatra de mormant.
Sapaturile au scos la lumina fundatiile corului initial §i cele ale navei, puse in
valoare prin restaurare. Au fost descoperite temeliile turnului de lemn, cu aceeasi
orientare ca a bisericii, pe locul caruia a fost ridicat in 1730 turnul clopotnita. S-au
obtinut date privind casa parohiala, datdnd din secolul al XVII-lea, mult modificata
de transformari ulterioare. S-au gasit numeroase pietre sculptate — nervuri si chei
de bolta de factura gotica, ancadramente, capiteluri, colonete, precum si lespezi
funerare, un fragment refolosit pardnd a avea o mare vechime. Fragmente ceramice
din secolele XIII — XIV au fost descoperite in numar destul de mic; cea mai veche
moneda este una de la Vlad Dracul, cele mai multe materiale numismatice fiind
moderne. Cercetérile au putut da raspunsuri, in cea mai mare masura, problemelor
privind biserica si celelalte componente ale ansamblului.

Cu totul insuficiente au fost sapiturile de la ,,Cloaster”, denumire data
manastirii catolice dirdmata dupad 1646, a cérei distrugere a continuat in veacurile
urmitoare®'. Sapaturile lui Virgil Drighiceanu, efectuate intre 4 si 10 noiembrie
1924, au constat in “citeva santuri transversale”, care au cautat, pe locul care arita
“ca un fel de movila presiratd de bolovani §i de gunoaie”, urmele temeliilor
bisericii, in mare parte distruse®. in foarte succinta prezentare a sapaturii se arata
ca biserica avea trei nave, lungimea de 38,50 m in nava centrald si 37 m in cele
laterale, latimea de 15 m, din care navele laterale masurau cate 3 m. in absida mare
se afla un postament pentru sanctuar si un altul pentru un jet, iar in mijlocul
bisericii, spre vest, in fata unei lespezi mari, urmele a cinci morminte zidite,
distruse. Din pacate, nici un plan nu a fost publicat, ilustratiile prezentate de autorul
sapaturilor reprezentind mai ales piese de piatra scoase din sapatura. Noi sondaje
au fost intreprinse in 1958 de Ion Barnea si Emil Lazarescu, avind o intindere
redusa, in zona din afara bisericii, §i ajungdnd numai pe mici portiuni la cele mai
vechi depuneri®. S-au descoperit resturi ale constructiilor complexului monastic,
precum si cinci morminte fara inventar, anterioare acestora. Au fost distinse doua
faze de constructie, constructiile din prima faza fiind dardmate inainte de inceperea
celor din etapa a doua. Pentru datarea celor doua faze, s-a presupus fie ca cea mai
nouad ar putea data cel mai tarziu din prima jumaitate a secolului al XVI-lea §i prima
din secolul precedent, fie ca faza mai recenti ar corespunde refacerilor la care se
poate referi un document din 1427, iar prima celei de a doua jumatiti a secolului

3 {n 1718 ruinele bisericii si clopotnitei erau vazute de Antonio Maria del Chiaro (Istoria
delle moderne rivoluzioni della Valachia..., ed. N. lorga. Vilenii de Munte, 1915, p. 31), iar in 1897
Gr. Tocilescu mentiona ruinele "in gradina lui Caprarus din str. Matei Voda", si existenta in zidurile
cladirilor invecinate a unor pietre cu inscriptii latine (Marele dicfionar geografic al Romaniei 1,
Bucuregti, 1899, p. 487).

*2 Draghiceanu, op. cit., p. 328.

331, Barnea si Em. Lazérescu, Materiale 8, 1962, p. 65 - 72.
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al XIV-lea. S-au descoperit fragmente de nervuri de facturd goticd atribuite
bisericii. Sdpaturile nu au mai putut continua, datorita faptului c@ in parcelarea din
zond au fost ridicate cladiri moderne. Monumentele care compuneau acest
important ansamblu medieval, dispérut, au rimas mult prea putin cunoscute, numai
din descrieri sumare sau partiale.

La alte biserici din oras — Fundeni, Sf. Gheorghe — Olari, Schei, Sf. llie,
Valea, Bradul, Sf. Marina — au fost efectuate sapaturi si sondaje arheologice™,
avand in atentie 1n cele mai multe cazuri, cimitirele organizate in jurul edificiilor de
cult. Au fost obtinute informatii privind elemente de ritual funerar si un bogat
material care ilustreazd cultura materiala din acest centru urban. Sapiturile au
ramas in buni parte inedite. Dintre toate, numai cercetirile din 1988 de la biserica
Fundeni fac obiectul unui articol recent aparut®. Un articol privind cronologia
bisericii Sf. Marina™, cu referiri i la sapaturile de la biserica Valea din apropiere,
despre care se mai relateaza intr-o nota privind un inel sigilar descoperit acolo®, un
altul in legatura cu biserica Sf. Gheorghe®, diferite referiri in alte articole si in
volumul privind Campulungul aparut in 1974°°, precum si notele cuprinse in
cronicile sapaturilor arheologice intreprinse in anii 1963 si 1967, ne ofera informatii
despre aceste sapaturi®®. Nu a fost publicat insi si nu este cunoscut nici un plan al
sapaturilor §i nici un profil care sd prezinte stratigrafia. Informatiile care au fost
publicate despre fiecare din aceste sapaturi vor fi prezentate in cele ce urmeaza.

Biserica Adormirea Maicii Domnului — Fundeni, are ancadramentele a
doud ferestre lucrate din pietre funerare refolosite, din 7066 (1558) si 7130 (1622);
din timpul lacasului anterior s-a mai pastrat si o lespede funerari din 7084 (1576)*.

3 Sapaturi executate de F1. Mirtzu (in Campulung-Muscel ieri i azi, p. 34 - 36); la biserica
Sf. Marina in 1964 sub coordonarea lui D. V. Roseti, care a efectuat sapaturile de la Baratie. Cele de
la biserica Fundeni din anul 1988, au fost executate de Sp. Cristocea impreund cu Fl. Mirtzu i Adrian
Bajan. In Campulung-Muscel ieri gi azi, p. 19 si nota 11, Fl. Mirtzu nota ca s3péturile efectuate intre
1967-1972 in 7 din cele 12 ,,micronecropole” ale cartierelor medievale ale oragului, din jurul bisericilor, au
pus n evident3, in morminte, elemente de costum, inventar si culturd materiald semnificative. La
aproape 3/4 din schelete autorul a constatat ,,absenta completa a nasturilor sau bumbilor metalici, sau
a copcilor, situatii confirmand costumatii populare sétesti, la care uzual se folosea, se stie, cu aceastd
functionalitate, baierele, siretul textil, perisabile prin excelenta”, podoabele fiind ,,la nivelul improvizatiilor:
cercei din simpla margea, pe un suport de sirma, absen{a inelelor etc. Erau scheletele orasenilor cu
viatd semiagrard, din cartierele periferice, cu locuintele in ocolul din jurul orasului, dar chiar
mestesugarii pastrandu-gi traditional felul de viatad prin strivechea obste sateascd a asezarii”. Este
posibil ca hazardului descoperirilor sa i se datoreze lipsa unor descoperiri monetare mai vechi.

35 Sp. Cristocea, F1. Mirtzu, A. Bajan, Argessis Seria Istorie 14, 2005, p. 225 — 229.

36 Mirtzu, StComCéampulung 3, 1984, p. 19 si urm.

7 Idem, RevMuz 7, 1970, 5, p. 436 — 437.

3 Idem, RevMuz 5, 1968, 5, p. 449 — 450.

3 Monografia Cdmpulung Muscel ieri §i azi cuprinde, in capitolele redactate de Fl. Mirtzu
(p. 944, 49-76, 86-95, 107-117) numeroase referiri la sapaturile arheologice efectuate in oras de
Muzeul Campulung Muscel.

“ De exemplu precizarea constatarii privind intensitatea mare a inmormantarilor, descoperite
pe mai multe niveluri (Mirtzu, StComCampulung 3, 1984, p. 20).

1. Rautescu, Campulung-Muscel. Monografie istoricd, Cimpulung, 1943, p. 238 - 239.
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Pietrele funerare refolosite, in cazul in care nu reprezintd interventii ulterioare,
indica o datd mult mai tarzie decat ultima inscriptie.

Dupé sondajele din deceniul al saptelea, in cursul cédrora au fost sapate
23 morminte, cercetérile arheologice efectuate in 1988 in interiorul lacasului au dus
la descoperirea fundatiilor vechii biserici, cu plan dreptunghiular, alcdtuitd numai
din altar si naos, cu absida decrosata, care a fost datata, dupa materialul descoperit,
in al treilea sfert al secolului al XV-lea. in sapatura s-au descoperit 10 morminte,
inventarul gasit fiind reprezentat de monede, inele, cercei, margele, vase de sticla,
ceramici, datind din secolele XV-XVIII*. Actuala biserica s-a presupus, dupa
sapaturile arheologice, ca dateazi din ultima parte a secolului al XVII-lea.

Biserica Sf. Gheorghe, numiti si biserica Olari, era mentionata de Paul din
Alep, care o remarcase cu prilejul procesiunii efectuate aici in ziua hramului, in
1647, ca o biserica veche, aflata in coltul orasului®’. Naosul ei isi poate gasi
analogii cu planul unor edificii gotice tarzii din Transilvania, ca si ancadramentele
intrarii in naos si ale ferestrelor. In legatura cu datarea bisericii au fost formulate
pareri divergente®. Poate fi admisa opinia, bazata pe observatii facute cu peste opt
decenii in urma, ca portalul a fost lucrat odata cu zidirea naosului bisericii®, care
dateaza din secolul al XV-lea*.

in octombrie 1967 au fost efectuate sondaje in incinta bisericii Sf. Gheorghe —
Olari. Despre rezultatele lor, in afara datelor succinte din cronica sapaturilor acelui
an”’, care mentioneaza datarea bisericii in secolul al XV-lea si descoperirea unui
numidr de 31 morminte, dispuse pe patru niveluri, informatii mai multe sunt
cuprinse intr-o nota publicata despre unul dintre morminte. in acesta s-a gasit un
inel pentru a carui placd a fost folosita o0 moneda romana, de la Octavian Augustus,

42 Cristocea, Mirtzu, Bajan, op. cit., p. 225 - 229.

3 Calatori strdini despre (arile romdne VI, Bucuresti, 1976, p. 261.

* S-a considerat fie ca ancadramentele au fost aduse de 1a ,,Cloasterul” darimat (la inceputul
secolului XX - E. Fischer, Die Kulturarbeit des Deutschtums in Rumdnien, Sibiu, 1911, p. 233, iar
dupa sapaturile din 1958 — Barnea si Lazérescu, op.cit., p. 70), fie cd ancadramentele au apar{inut de
la inceput edificiului (Al. M. Zagoritz, BCMI 8, 1916, 33, p. 4446), fie ca elementele gotice i au origina
n arhitectura moldoveneasc3, dupa modelul bisericii Stelea din Targoviste (N. Ghika-Budesti, Evolufia
arhitecturii in Muntenia gi Oltenia, l11: Veacul al XVII-lea, BCMI 25, 1932, 71 - 74, p. 80 - 81).

4 Zagoritz, op. cit., p. 46, remarca legétura ,,organicd intre baza bisericii §i ciubucaria usii”.
Nu se observa urme de adaptare a cladirii pentru incastrarea ancadramentelor, cum s-ar fi intamplat
daci ele ar fi fost aduse aici ulterior ridicarii bisericii, de la ,,Cloaster”, in secolul al XVII-lea.

% Chihaia, op. cit., p. 316 - 318, a considerat ca biserica Sf. Gheorghe ar fi fost distrusa si refacuta
integral dupd mijlocul secolului al XVII-lea, cind au fost folosite ancadramente luate din ruinele
Cloasterului, modelul bisericilor catolice influentdnd elementele de plan si forma soclului. Lipsa
pronaosului a fost explicatd prin considerarea bisericii drept capeld funerara a curtii domnesti. Dar in jurul
bisericii voievodale s-au efectuat inmormantéri numeroase inca la pragul dintre secolele XIV si XV.

SCIV 19, 1968, 4, p- 694 (,,S-au efectuat sapaturi de salvare la biserica Sf. Gheorghe-Olari,
datandu-se monumentul in a doua jumatate a secolului al XV-lea. Cu aceastd ocazie s-au dezvelit si
cercetat 31 de morminte, care dovedesc apartenenta la ritul rasaritean, desi constructia are elemente
gotice”). Pentru sapaturile mentionate, vezi si Martzu, in Din istoria luptei antiepidemice din Roménia,
Bucuresti. 1972, p. 39—44; idem, BOR 90, 1972, 3-4, p. 362.
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9 Sapaturi arheologice la monumente din Campulung 79

precum si resturi textile impreuna cu un numar de 40 de nasturi din fir textil, 20 ngirati
de la git in jos si cite 10 de la cot pe partea inferioard a antebratului, care s-a
presupus ca incheiau o tunica scurtd, cu manecile incheiate in spatele antebratului.
Tindnd seama de monedele emise de Matia Corvin (1458-1490) aflate in morminte
din acelasi nivel, mormantul a fost datat in al patrulea sfert al secolului al XV-lea si
considerat ca atestand ,,unul dintre cele mai vechi reflexe ale Renasterii $i umanismului
oragenesc exprimate prima oara la Cﬁmpulung”43

Biserica Sf. Ilie, una dintre bisericile vechi din Campulung, era situata in
apropierea locului targului anual (zbor) care se tinea de Sf. Ilie, loc in care se afla si
astazi piata orasului. Targul a fost mutat de Matei Basarab langa manastirea pe care
o ctitorise. Actuala bisericd dateazd din prima 0Jumatate a secolului a XVII-lea®
Prin sapaturile arheologice efectuate in 1972%° au fost descopente urmele unei
biserici de lemn datind din a doua jumitate a secolului al XV-lea®'. Din acea perioada
dateaza cele mai vechi monede descoperite; emisiunile monetare carora le apartin
descoperirile sunt ungare, raguzane, poloneze, germane, baltice si otomane™

Biserica Sf. Muceniti Marina a cunoscut numeroase transformari si
adaosuri succesive. Cercetirile arhitectilor™, sapaturile arheologice, analiza
documentelor si inscriptiilor, lasa incéd loc dlscutulor in problema vechimii sale, pe
care traditia o considera foarte mare>. In urma analizei arhitecturii edificiului, pe
baza analogiilor cu biserici din Transilvania, s-a presupus o datare in secolul
al XV-lea, ﬁlra a exclude posibilitatea celei consemnata de traditie, in secolul
al XIII-lea®. Sapatura arheologica efectuati aici, Tn afara bisericii, in 1963%, a dus
la descoperlrea unor morminte din secolele XVI-XVII si a unor consistente urme
de locuire, cele mai vechi din secolul al XV-lea. Unul dintre autorii acestor sapaturi
atribuia bisericii o datare in secolul al XVI-lea, considerand drept dovezi faptul ca

“ Mirtzu, RevMuz 5, 1968, 5, p. 449 — 450.

“Textul pisaniei, disparute, cunoscut dintr-o transcriere facuta in 1831, arata ci biserica a fost
ziditad in timpul domniei lui Alexandru Coconul, de jupan Ghinea Mustachi cu truda preotului Iane
eclesiarhul si terminatd la 1 martie 7134 (1626). A fost reparatd, cu unele transformari, in 1771
(N. Ior%a Inscriptii din bisericile Romadniei 11, p. 102; Rautescu, op. cit., p. 255).

Sﬁpﬁturl efectuate de Fl. Mirtzu, inedite (vezi Campulung-Muscel ieri §i azi, p. 38).
Exnstenta acesteia este mentionata n textul de prezentare a monumentului, afisat in fata intrarii.
Cumpulung Muscel ieri si azi, p. 38.

53 H. Teodoru, BCMI 1943, p. 85-94; E. Greceanu, Al. Multescu, M. Multescu, StComCampulung
2, 1982, p. 25 - 40.

8 Y mijlocul secolului al XIX-lea, C. D. Aricescu (Istoria Campulungului I, Bucuresti, 1856,
p- 157) socotea inceputurile bisericii Mucenita Marina intre 1100 si 1200, opinie fantezistd, generata
de patriotismul local al autorului si de traditie. I. Rautescu, op. cit., p. 284, considera lacasul ridicat in
secolul al XV-lea, remarcand ca urmele vechii picturi din altar erau mult ingropate in pdmant.

55 Greceanu, Multescu, Multescu, op. cit., p. 39 — 40, mentiondnd analogiile cu biserici din
Transilvania, in special din Tara Hategului si Zarand (planul aseménator, folosirea blocurilor de piatra
fatuitd la muchiile zidurilor sau ancadramentul usii de pe latura sudic3, cu muchia tesita).

6 SCIV 15, 1964, 4, p. 566 (,,...s-a facut un sondaj in gradina din jurul bisericii. S-au gasit
morminte din secolele XVI - XVII si bogate urme de locuire incepand din secolul al XV-lea™).
Sapaturi efectuate de F1. Mirtzu si D. V. Rosetti (care conducea in acel an santierul de la Baratie).
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80 Gheorghe I. Cantacuzino 10

mormintele gasite in jurul lacasului nu erau mai vechi de secolul al XVI-lea (monede
de la Soliman II Magnificul, 1520 — 1566), existenta urmelor de locuire din secolul
al XV-lea care exclud existenta 1n acea vreme a unui edificiu de cult, si faptul ca in
imediata apr Plere se gésea, incd din a doua jumétate a secolului al XIV-lea,
biserica Valea’’. Sapaturile, nu indeajuns de extinse si incomplet publlcate nu ingaduie
totusi concluzii trangante. Datele lor dovedesc existenta bisericii in prima jumatate a
secolului al XVI-lea, dar ea ar putea avea o vechime mai mare, cu atit mai mult cu cét
pisania pusa in 1697 o arita ca ,,aflandu-se din zile vechi parasita”.

Biserica Valea (Vovidenia), una dintre cele mai vechi din Cimpulung®,
demolata in 1902, se afla foarte aproape de biserica Sf. Marina. Prin sondajele
arheologice efectuate aici in 1969 au fost descoperite in morminte podoabe —
cercei, mérgele — si monede emise de tarul bulgar de la Vidin Sratimir (1360-1396),
care au permis datarea primei faze de constructie a bisericii in a doua jumaitate a
secolului al XIV-lea. In pronaosul bisericii a fost descoperit mormantul ,,judetului”
Iorga, mort dupa 1830, gasindu-se si inelul sau sigilar, cu stema orasului, din 1810.

Blserlca Bradul, dirdmata la randul ei in anul 1903, era situatd in partea de
V a orasului®®. In sondajele arheologice efectuate aici au fost descoperite morminte
cu monede din a doua jumitate a secolului al XV-lea®, iar in interior s-a gasit cu
multd vreme in urma o piatra funerara din 1718.

Despre sondajele de la biserica Schei, situata in partea de N a orasului, a fost
publicatd numai precizarea descoperirii unui numar de 26 de morminte, dintre care
unul cu scheletul avind antebratele indoite spre umeri®.

Principalul obiectiv care a fost urmarit prin toate aceste sapaturi, efectuate in
necropolele din jurul celor mai vechi biserici din Campulung, a fost scoaterea la
lumind a inventarului mormintelor, obiectele rezultate imbogétind patrimoniul
muzeului din oras. In articole publicate au fost tratate diferite aspecte legate de
ritualul funerar® si de unele piese de inventar, monede sau obiecte de podoaba.

37 Mirtzu, StComCampulung 3, 1984, p. 19 - 27.

%8 1n 1831 era mentionata vechea inscriptie slavona din 7070 (1561-1562) iar in catagrafia din
1840 se precizeazd ca biserica, avind hramul Intrarea in Bisericd a Maicii Domnului, a fost
prefacuta si preinnoitd de Iorga judetul sin diacon Gheorghe ,,si s-au savarsit la leat 1803 aug(ust) 24" -
vezi Rautescu op. cit., p. 326.

Sapatun efectuate in 1969, vezi Mirtzu, RevMuz 7, 1970, 5, p. 436 - 437; idem,
StComCampulung 3, 1984, p. 20-24.

® in catagrafia din 1840 se arata ca lacasul a fost refacut in anul 1766 de clucerul Apostol si
sotia sa Safta si ingrijit mai tarziu de urmasii acestora, serdarii Pavlache si Grigore Apostolescu
(Rautescu, op. cit., p. 323).

61 Sépaturi inedite efectuate de FI. Mirtzu, vezi StComCampulung 3, 1984, p. 21; acelasi autor,
intr-o interventie publicatd in volumul La numismatique — source de I’histoire de l'art et de I’histoire
des idées. Travaux de la Commission Internationale de Numismatique présentés au XV° Congres
International des Sciences Historiques, Bucarest, 1980, Bucuresti, 1982, p. 30 — 34, discuta despre o
moneda otomana, de forma patratd, emisiune de la Ahmed I (1603 - 1617), descoperita prin s&paturi
arheoloﬁgice ntr-un mormant, la Campulung (faré precizarea locului).

Mirtzu, StComPitesti 2, 1969, p. 222 si fig. 5, p. 221.

8 Ibidem, p. 219 - 229.
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in atentia autorului sapaturilor s-au aflat diferite categorii de materiale
descoperite in sapiturile din Cimpulung (bisericile Fundeni, Sf. Gheorghe — Olari,
Sf. lIlie, Sf. Marina, Schei, Bradul, Valea) si din zona apropiata (Leresti) care
ilustreaza dezvoltarea orfevreriei in atelierele megsterilor locali: cercei, ace de cap,
nasturi — bumbi, de variate forme, lucrate in diverse tehnici (filigranare, cizelare,
gravare, ciocanire la cald, repoussage, cloisonnage) *, cu variate teme decorative
(reprezentarea florii de crin, a pomului vietii®®, cruci, motive heraldice, animaliere
etc). De asemeni, au constituit obiectul unui studiu vasele funerare de sticla,
provenite din import®.

Monedele descoperite in aceste sapaturi au fost mentionate, alaturi de altele
gasite intdmplator, in Cadmpulung precum §i in zona limitrofa (Cetateni, Leresti), in
cadrul prezentirii circulatiei monetare, in volumul privind istoria oragului aparut in
1974, Monede romanesti provenite din aria orasului sunt cele din tezaurul de peste
100 ducati de argint de la Vladislav I (1364 — 1377) si Radu I (1377 — 1385) gésit in
1875 in incinta manastirii ,,Negru Vodé”ﬁs, iar din zona inconjuritoare monede
anepigrafice de la Alexandru cel Bun, descoperite la Cetateni, in 1962, si un ducat emis
in 1443 de Basarab II gasit la Leresti®. Din secolul al XIV-lea, pe teritoriul orasului s-
au gasit: 0 moneda tatareasca, aspru de argint emis in 1351 la Azak (Azov) de hanul
Bird-i-Bek’®, monede de la tarul bulgar Ivan Sracimir (1371 - 1390) aflate in morminte
la biserica Valea si de la tarii de la Tdmovo Mihail III Sigman (1321 - 1330) si
Alexandru (1331 - 1335). Incepind din a doua jumatate a secolului al XV-lea s-a
remarcat circulatia unei diversititi de monede striine din secolele XV - XVIII,
descoperite in necropolele din jurul bisericilor Fundeni, Sf. Gheorghe — Olari, Sf. Ilie,
Schei, Valea, Bradul: aspri, parale, dirhemi si piastri otomani, grosi polonezi sau din
tarile baltice, grosetto si taleri din Ragusa, Pfennig emis la Halle, monede ale regilor
maghiari, in special ale lui Matia Corvin (1458 — 1490)”'. Se adauga doua tezaure din
secolul al XVII-lea descoperite in raza orasului’.

& Campulung-Muscel ieri gi azi, p. 116 — 117.

65 Mirtzu, SCIA 16, 1969, 1, p. 123 — 129; idem, SCIA, seria ArtaPlastica 17, 1970, 2, p. 297 - 301.

 Mirtzu, Argessis, Seria istorie 7, 1995, p. 45 — 52. Sunt examinate vasele descoperite in
numeroase locuri, inclusiv la Campulung, in “rezervatiile funerare afectate monumentelor medievale
de cult, pastrate incd sau disparute: Valea, Bradul, Schei, Sf. Gheorghe, Fundeni, Sf. Ilie, inclusiv
sondajul efectuat in 1964 in incinta M-rii Negru Voda, in zona Casei Domnesti, inclusiv Leresti (in
nordul orasului, ca hinterland medieval al acestuia) (nota 1). in sapaturile din zon3, ,,3/4 din vasele
funerare din sticld interceptate (fragmente, intregibile sau intregi) din 361 morminte medievale
cercetate, s-au aflat agezate...intre partea interioard a cotului drept si torace” (p. 47), mai rar alaturat,
in partea dreapta a capului (p. 45).

67 Campulung-Muscel ieri si azi, p.33 - 36.

88 C. Moisil, Monetele lui Radu I Basarab, in Curtea domneascd de la Arges, BCMI 10 - 16,
1917 - 1923, p. 123.

% Mirtzu, RevMuz 4,1967, 3, p. 272 - 273.

7 Mirtzu, StComPitesti 3, 1971, p. 182; Campulung Muscel ieri si azi, p. 34 — 35, mentionand
identificarea facutd de Octavian Iliescu.

' Campulung Muscel ieri §i azi, p. 34 - 35.

72 Tezaur aflat in punctul Cretisoara (florini ai Imperiului Romano-German, din perioada

rdzboiului de 30 de ani) si in altul (taleri §i grosi polonezi, transilvani §i germani) gasit in zona Schei
(ibidem, p. 36).
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Informatiile obtinute prin sdpéturile arheologice efectuate intre 1963 si 1972,
faptul ca mormintele cele mai vechi descoperite in sapaturile din jurul bisericilor
din Campulung dateazi in cele mai multe cazuri din secolul al XV-lea, iar in cazul
bisericii disparute Valea din a doua jumatate a secolului al XIV-lea, au permis
autorului lor presupuneri’ privind incadrarea cronologici a bisericilor din Cimpulung.
S-au considerat ca date ale constructiilor urmatoarele: biserica Fundeni, sec. XV,
Sf. Gheorghe — Olari, sec. XV, Subesti, sec. XVI, Sf. Ilie sec. XV, Sf. Marina
sec. XVI, Schei sec. XV, Valea (disparuta) sec. XV, Sf. Nicolae — Targ sec. XVII,
Sf. Nicolae Domnesc sec. XVI, Bradul (disparuta) sec. XV. Urme ale unor lacasuri
anterioare au fost descoperite la bisericile Sf. Ilie si Fundeni.

in urma sapaturilor arheologice efectuate la cele mai importante edificii
medievale din Campulung raman incd multe probleme nerezolvate. Monumentele
s-au aflat in centrul atentiei la Baratie, ,,Cloaster” si la ansamblul fostei resedinte
domnesti; in cazul celorlalte biserici principala preocupare a fost concentrata
asupra necropolelor cu inventarul lor. Una dintre cele mai importante probleme
este cea a Incadrarii cronologice a principalelor biserici. Datarile propuse pentru
diferitele edificii se bazeazid pe data celor mai vechi monede gasite in morminte.
Acestea constituie un reper cronologic, dar reprezinta totusi numai un terminus
ante quem. Semnele de intrebare care raman se datoreaza in primul rdnd modului in
care au fost publicate cele mai multe din sapaturile mai vechi. Planuri exacte ale
sapaturilor existd numai la Bardtie si pentru cercetirile din 1958 de la ,,Cloaster”.
Pentru celelalte cazuri nu cunoastem amplasarea sondajelor, daca i unde au fost
facute sdpaturi in interiorul edificiilor si in ce masura s-a putut verifica peste tot
eventualitatea existentei unor lacasuri anterioare, care in unele cazuri nu trebuie
exclusi. Asa cum ne sunt cunoscute rezultatele sdpaturilor, vechea biserica
voievodala poate fi datatd in ultima parte a primei jumititi a secolului al XIV-lea,
biserica Valea in cea de a doua jumatate a secolului al XIV-lea, iar celelalte biserici
ortodoxe n secolul al XV-lea (bisericile Olari, Fundeni, Schei, Sf. Ilie, Bradul), in
secolul al XVI-lea (bisericile Sf. Marina, poate mai veche, Subesti si Sf. Nicolae-

" in capitolul pe care l-a redactat in monografia privind istoria Campulungului, FI. Mirtzu
scria: ,,Cercetarea arheologic3, la verticald, a marii majoritdti a rezervatiilor funerare (in nota:
campanii arheologice efectuate in perioada 1967 — 1972 de catre Muzeul Campulung-Muscel), carora
monumentele de cult le-au preexistat, la foarte micad distantd in timp, deservind si fiind afectate, ca
ins3si ratiune a existentei lor, micronecropolelor din fiecare cartier al vechiului orag, au permis
datarea, cu suficienta exactitate, a bisericilor in cauza, respectiv a primei lor faze de functionalitate
(notd: carora le corespunde nivelul celor mai vechi morminte, aflate pe pamantul viu, datate prin
inventarul funerar interceptat: monete, podoabe etc.). Astfel: Fundeni, sec. XV, Sf. Gheorghe-Olari, a
breslei olarilor, sec. XV, Subesti, a breslei subarilor, sec. XVI, Sf. Ilie sec. XV, Marina sec. XVI,
Schei sec. XV, Valea (astazi disparutd) sec. XV, Sf. Nicolae-Téarg sec. XVII, Sf. Nicolae Domnesc
sec. XVI, Bradul (astazi disparutd) sec. XV, biserica Negru Voda (ulterior Manastire) sec. XIII”
(Campulung Muscel ieri §i azi, p. 111). Trebuie remarcat ca despre sapaturi la bisericile Subesti,
Sf. Nicolae-Targ, Sf. Nicolae Domnesc si Bradul nu mai existd alte mentiuni. iar pentru datarea
bisericii ,,Negru Voda” in sec. XIII nu existd dovezi arheologice.
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Domneasca ) sau al XVII-lea (Sf. Nicolae — Targ si altele). Ne putem intreba daca
la Tnceputul secolului al XIV-lea, inaintea ridicarii bisericii voievodale a lui
Basarab I, nu exista in Campulung nici o biserica ortodoxa? Se poate presupune fie
o vechime mai mare a unuia sau altuia din lacasurile mentionate, fie existenta cel
putin a unei sau a unor biserici, probabil de lemn, incd nedescoperite, apartinand
obstii campulungenilor la care documente mai tarzii fac aluzie ca fiind existenta
aici din timpuri foarte indepartate’. intre materialele descoperite in cercetarile de
la ansamblurile Baritiei, Cloaster sau ,,Negru Voda”, cele din secolul al XIII-lea si
inceputul secolului al XIV-lea nu sunt totusi prea numeroase, depunerile cele mai
consistente fiind din veacuri mai tarzii. Monede din secolul al XIII-lea nu au fost
descoperite, cele mai vechi fiind din ultima parte a secolului al XIV-lea sau din cel
urmator. La Biratie, unde o datare anterioard sfargitului secolul al XIII-lea este
sigurd, cea mai veche monedi este din secolul al XV-lea. Raritatea descoperirii
unor urme din secolul al XIII-lea si din prima parte a secolului al XIV-lea poate
indica pentru aceastd perioadd o locuire cu un caracter dispersat, in care nu se
observa un strat mai gros pe intreaga arie a agezarii.

Un interes aparte ar prezenta cercetarea arheologicd efectuatd in diferite
puncte ale orasului, care s permita obtinerea de informatii privind structura urbani
precum si caracteristicile locuintelor. Cu exceptia unui sondaj de proportii reduse’,
astfel de lucrdri nu s-au efectuat. Nu a existat nici preocuparea de a urmari, in
decursul timpului, sdpaturile efectuate pentru fundatiile unor constructii sau pentru
diferite lucréri edilitare, putandu-se astfel verifica eventualitatea existentei unor
vestigii arheologice Tn acele puncte. Prea putinele descoperiri intdmplitoare, cu
totul izolate, amintite mai sus, aratd cdt de importante ar fi putut fi astfel de
observatii. Dar pana in prezent, datele cunoscute din sdpaturile de la Baritie,
»Cloaster” si din zona resedinte domnesti, precum si de la alte sapte biserici
reprezintd aproape n intregime informatia arheologica privind perioada de formare
si de inceput a orasului Cimpulung. In stadiul actual al cercetarii arheologice
urmele si edificiile de zid care se cunosc in ultima parte a secolului al XIII-lea si la
Tnceputul secolului al XIV-lea sunt cele de la Baratie si, cu cateva sute de metri mai
spre S, urme de locuire in zona viitoarei resedinte domnesti precum i vestigiile de
la ,,Cloaster”. Din a doua parte a secolului al XIV-lea se cunosc, mult mai la nord,
mormintele de la biserica Valea si urme de locuire in zona bisericii Sf. Marina. In
secolul al XV-lea, existentei acestora li se adaugau bisericile Schei, situatd inca mai
la N, Sf. Ilie, cam la mijlocul distantei intre Baratie si vechea biserica voievodala,
precum si biserica Bradul, iar la S fatd de biserica voievodala, bisericile Sf. Gheorghe
si Fundeni. Toate acestea configurau intinderea orasului, in care probabila crestere

" Hrisovul din 7 mai 1615 in care orsenii sunt numiti ,,mosteni in oras™, — vezi Gh. Parnut3,
St. Trambaciu, Documente gi inscriptii privind istoria oragului Cdmpulung Mugcel 1. Bucuresti, 1999,
p- 160-162; St. Olteanu, Revist 16, 1963, 6, p. 1277.

5 in str. Negru Voda nr. 76 (Cantacuzino, Radulescu, Trambaciu, StComCampulung 7, 2003,
p. 28-30, 35-36).
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a populatiei in secolele urmétoare avea sa duca la ridicarea altor lacasuri de cult:
biserica Subesti, biserica domneasca Sf. Nicolae in secolul al XVI-lea; bisericile
Sf. Nicolae din Targ si Sfanta Troita, in veacul al XVII-lea. Tabloul descoperirilor
arheologice, astfel cum se infatiseaza in actualul stadiu al cercetarii, pare sa arate
necesitatea unor nuantiri in privinta modului de intelegere a inceputurilor
Céampulungului. Prezenta la Campulung a unui «comes», conducator politic i
militar al sasilor de aici, a carui importanta este vadita de calitatea lespezii funerare,
proportiile edificiului in care aceasta se afla, precum s§i constructia unui al doilea
edificiu de cult, dovedesc importanta asezérii la sfarsitul secolului al XIII-lea,
considerata de Emil Lazarescu, in rigurosul studiu ale carui concluzii riman demne
de toata atentia"’, ,»fie oras liber sidsesc, fie, mai probabil, oras autonom sub
suzeranitatea regatului ungar”. Rdmane incd in sarcina unor viitoare cercetari
obtinerea datelor arheologice pe baza cidrora si se poatd preciza raportul intre
colonistii sasi, ocupand probabil o zoni situatd in jurul Baratiei, fatd de care
»Cloasterul” se poate presupune cid avea o pozitie excentricd, §i comunitatea
sateascd romaneasca care trebuie si se fi aflat aici din timpuri imemoriale,
stdpanind muntii, padurile, prundurile raurilor, izlazul, pasunile, locurile de casa,
pe un spatiu de o mare intindere, a cédrui lungime a dat §i numele localitatii.
Cuprinderea Campulungului intre hotarele Tarii Romanesti in timpul lui Basarab I,
care avea sa-si afirme autoritatea tocmai prin ridicarea maretei sale ctitorii §i prin
stabilirea aici a unei resedinte voievodale, putea avea ca urmare accentuarea
trasaturilor urbane ale agezirii, evolutia obstii sitesti spre o obste a mognenilor
oraseni. Repere in aceastd evolutie sunt bisericile de zid, centre ale viitoarelor
cartiere. Informatia arheologicd existentd permite deocamdati numai ipoteze in
schitarea aspectelor urbanistice legate de etapele initiale ale evolutiei orasului.

DES FOUILLES ARCHEOLOGIQI:JES ENTREPRISES
AUX MONUMENTS DE CAMPULUNG

RESUME

L’étude des commencements de la ville de Campulung est difficile, tenant
compte du nombre réduit des sources historiques. Le seul témoignage écrit du XIII*
siécle est I’inscription de 1300 de la pierre tombale de «Laurencius comes de
Longo Campo». On peut y ajouter I’inscription latine du sceau de la ville, dont la
date exacte n’est quand méme pas connue. Le nombre des sources épigraphiques
du XIV* siécle est, lui aussi, trés réduit: I’inscription de Curtea de Arges sur la mort
du grand Basarab voivode a Campulung en 1351/1352 et la pierre tombale de son
fils, le grand voivode Nicolae Alexandru, enterré en 1364 a Campulung. En tout
petit nombre sont aussi les mentions des documents, en commengant avec le
privilége accorde par Vladislav I aux marchands de Brasov le 5 janvier 1368.

7SE. Lazarescu, SCIA 4, 1957, 2, p. 109 — 126.
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Le nombre trés réduit des sources écrites concernant la période initiale de
I’histoire de Campulung augmente I’intérét des vestiges archéologiques. Les
fouilles entrepris dans cette ville au fil des années n’ont pas eu I’ampleur imposée
par leur intérét, et sont restées pour la plupart inédites. Des fouilles ont été
entreprises, hors de ’ensemble de I’ancienne résidence des voivodes, aux plusieurs
édifices de culte, deux catholiques (celle nommées «Baratia» et «Cloaster»), et sept
orthodoxes: celles connues sous le nom de Fundeni, Sf. Gheorghe — Olari, Sf. Ilie,
Sf. Marina, Schei, Valea, Bradul.

Les fouilles de I’ensemble Baratia (I’église St Jacques, la tour du clocher et
la maison paroissiale) ont été entrepris en 1963-1965 en vue de la restauration
conduite par I’architecte Stefan Bals. Les rapports détaillés et le plan des fouilles,
signés par Dinu V. Rosetti, se trouvent dans le dossier de restauration. Les
recherches ont prouvé que, dans sa forme actuelle, I'église représente le chceur
érigé au XV* siécle sur les restes du cheeur d’un édifice du XIII® siécle, duquel
provenait la pierre tombale de 1300. On a découvert de nombreux fragments de
pierre sculptée, des tessons céramiques des XIII-XIV® siécles et des monnaies,
dont la plus ancienne date de la premiére moitié du XV°© siécle.

Aussi insuffisantes ont été les fouilles de «Cloaster», le monastére bénédictin
démoli aprés 1646. Concernant les sondages exécutés au début de novembre 1924,
Virgil Dreghiceanu a publié, trés tard, seulement des dates sommaires regardant
I’église a trois nefs, sans laisser un plan. Les recherches, d’une étendue réduite,
effectuées en 1958 par Ion Barnea et Emil Lazarescu en dehors de I’église n‘ont
pas été continués, sur I'’emplacement étant érigées des constructions modemes.

Les fouilles les plus nombreuses de Campulung ont été effectuées a 1'ancienne
résidence princiére. Virgil Dre ghiceanu a entrepris en 1924 des fouilles a I’intérieur
de I'église voivodale, qui ont apporté les premiéres informations sur la reconstruction
de I'église sur les anciens fondements au temps de Matei Basarab et puis au
XIX" siécle. Un sondage de dimensions réduites a été effectué en 1963 par Dinu V.
Rosetti et Flaminiu Mirtzu. On doit mentionner la destruction des nombreux murs a
I’occasion de certains travaux effectués vers le nord de I’ancienne enceinte, en
1968-1969, puis en 1984. Des fouilles amples ont été commencées en 1975-1977,
en vue de la restauration. Interrompues, elles ont été reprises en 1981-1984 et
2000-2005. De toutes ces recherches on peut conclure que 1’église voivodale a été
batie vers le milieu du XIV® siécle, en étant — ainsi que des restes de construction
qu on peut hypothétiquement attribuer a I’ancienne résidence - érigée sur un
terrain avec des traces d’habitation des périodes précédentes, y compris de la fin du
XII et du début du XIV® siécle ou appartenant aux certains aménagements dus
aux batisseurs de la future résidence.

Le musée de la ville et son ancien directeur Flaminiu Mirtzu ont effectué des
fouilles ou des sondages archéologiques, la plupart entre 1963 et 1972, aux sept des
églises de Campulung, concentrées sur les nécropoles organisées autour des
édifices de culte. Le principal objectif a été la découverte du mobilier funéraire.
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Divers aspects tenant du rituel funéraire et des piéces découvertes — monnaies ou
objets de parure — ont été traités dans des articles publiés. En méme temps on a
obtenu des importants indices concernant la datation des monuments.
Malheureusement, beaucoup d’aspects sont restés inédits Les notes contenues dans
les chroniques des fouilles archéologiques de 1963 et 1967, un article sur la
chronologie de I’église «Sf. Marina», avec quelques informations sur les fouilles de
I’église Valea, située dans la proximité (dont un anneau sigillaire est présenté dans
une autre note), un article sur une tombe de 1’église «Sf. Gheorghe», des mentions
dans autres articles et des références dans un volume sur I’histoire de la ville paru
en 1974, voila toutes les informations sur ces fouilles. Aucun plan des fouilles et
aucune coupe stratigraphique n’ont pas été publiées. Seulement les résultats des
fouilles de I’église Fundeni, entreprises en 1988 par Spiridon Cristocea avec Fl. Mirtzu,
aidés par Adrian B3jan, sont présentées dans un article récemment publié.

A T'église «Fundeni», en dehors des 23 tombes trouvées dans les sondages
plus anciens, en 1988, dans I'intérieur de I'église ont été découvertes les traces de
I'ancien édifice, daté dans le troisiéme quart du XV© siécle, ainsi que 10 tombes. A
I’église «Sf. Gheorghe», monument avec des éléments architecturaux de facture
gothique, les fouilles ont abouti a la découverte de 31 tombes, dont les plus
anciennes contenaient des monnaies de la deuxiéme moitie du XV* siécle. Dans
une tombe on a trouvé quelques restes textiles provenant d’une tunique courte et un
anneau portant une monnaie romaine. L’église «Sf. Ilie» était érigée prés de la
place de la foire annuelle. Sous I’actuel édifice du XVII siécle on a trouvé les
traces d’une église en bois datant, tenant compte des émissions monétaires
découvertes, de la deuxiéme moitié du XV* siécle. L'église «Sf. Marina» a des
caractéristiques architecturales qui — ainsi que la tradition locale — ont permis de
supposer une datation qui pourait monter, sinon au XIII°, au moins au XV* siécle.
Un des auteurs des fouilles de 1965 — qui ont eu quand méme une étendue assez
réduite — a considéré que 1’édifice ne peut pas étre plus ancien que du XVI° siécle,
date des plus anciennes monnaies trouvées dans les tombes. L’église disparue
«Valea», une des plus anciennes de la ville, se trouvait tout prés de 1’église
«Sf. Marina». Les objets trouvés dans les tombes et les monnaies du tzar Sracimir
de Vidin ont indiqué une date de construction dans la deuxiéme moitie du XIV*®
siecle. Sur la place de 1’église disparue «Bradul» on a trouvé des tombes de la
deuxiéme moitié du XV€ siécle. Quant aux sondages de 1’église «Schei», on
connait seulement I’information concernant une particularité du rituel funéraire
d’une des 26 tombes découvertes.

Beaucoup des problémes concernant divers édifices de Campulung restent
encore a résoudre. Un des plus importants est cellui de la chronologie. Les dates de
construction présumées pour certaines églises ont pour base les plus anciennes
monnaies trouvées dans les tombes. Celles-la représentent vraiment un repére
chronologique, mais seulement un terminus ante quem. Certains doutes ne sont
pourtant exclus en tenant compte du mode de publication des anciennes fouilles,
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dont dans la plupart des cas on ne connait méme I’emplacement. On ne sait pas ou
et en quelle mesure a été vérifiée I'existence des traces des édifices de culte
antérieurs, dont 1’éventualité ne doit pas étre exclue. On peut se demander, compte
tenu des dates de construction supposées qui ont été mentionnées, si au début du
XIVE siécle, avant I’église voivodale de Basarab I, n’existait pas & Cimpulung
aucune église de rite orthodoxe? On peut présumer soit que I’une ou I’autre des
églises ait une date plus ancienne, soit I’existence d’une ou de plusieurs églises en
bois, dont les traces n’ont pas encore été découvertes, appartenant a la communauté
des habitants de Campulung, dont les documents plus tardives suggérent une
existence trés ancienne. Parmi les matériaux découverts dans les fouilles de
«Baritien, «Cloagter» et «Negru Voda» ceux pouvant étre datés au XIII et au
début du XIV* siécle sont peu nombreux, les couches plus consistantes étant des
siécles suivants. On n’a pas trouvé des monnaies du XIII® siécle, les plus anciennes
étant de la fin du XIV® ou du XV° siécle, méme a «Beretie» ou une date antérieure
a la fin du XIII siécle est indubitable. La rareté des découvertes du XIII® et du
début du XIV® siécle peut indiquer pour cette période un habitat d’un caractére
dispersé, dont on ne peut pas observer une couche continue sur I’entiére surface de
la localité.

Un intérét a part aurait présenté la recherche archéologique dans différents
points de la ville, afin d’obtenir des informations concernant la structure urbaine et
les caractéristiques des habitations. De pareilles recherches n’ont pas été
effectuées, a I’exception d’un sondage de proportions trés réduites, et on doit
remarquer 1’absence de la préoccupation pour les observations sur les travaux de
construction ou édilitaires. Jusqu’au présent, I’information archéologique concernant la
période des commencements de la ville de Campulung se résume aux résultats des
fouilles mentionnées. Les vestiges connus dans le stade actuel de la recherche
marquent |’accroissement de 1'étendue de la ville. Au XIII° siécle et au début du
XIV, les vestiges de «Baritie», les traces d’habitation de la zone de la future
résidence princiére et celles du «Cloagter». Au XIV® siécle, I’église et les autres
constructions de la résidence princiére. Dans la deuxiéme moitie du XIV® siécle,
I’église «Valea», au XV* siécle les églises «Olari», «Fundeni», «Schei», «Sf. Ilie»,
«Bradul», suivies au cours du XVI* siécle des églises «Sf. Marina», possiblement
plus ancienne «Subesti» et ’église princiere «Sf. Nicolae» et des autres églises au
XVII siécle. Le tableau des découvertes archéologiques, dans le stade actuel de la
recherche, peut montrer la nécessite d’une interprétation plus nuancée du processus
de I’évolution urbaine de Campulung. L importance de I’agglomération, considérée
dans une ancienne étude d’Emil Lizarescu «soit ville libre saxonne, soit, plus
vraisemblablement, ville autonome sous la suzeraineté du royaume hongrois», est
prouvée par la pierre tombale du «comes» qui y résidait, et par les proportions de
I’église qui I’abritait, ainsi que par I’existence d’un deuxiéme édifice de culte. Les
recherches futures devront obtenir des données archéologiques qui pourraient
préciser le caractére du rapport entre les colons saxons, qui occupaient
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probablement une zone autour de la «Baratie», le «Cloagster» ayant une position
excentrique, et la communauté villageoise roumaine qui dit habiter ici d’un temps
immémorial, en possédant les montagnes, forets, vallées des riviéres, paturages,
terrains des maisons, sur un espace trés étendu, dont la longueur a donné le nom de
la localité. L’inclusion de Campulung entre les frontiéres de la Valachie au temps
de Basarab I, qui affirma son autorité par la construction de sa magnifique
fondation et par I’établissement ici d’une de ses résidences, pourrait avoir eu
comme résultat I'accentuation des caractéristiques urbaines de I'agglomération, la
transformation de la communauté villageoise dans une communauté des citadins.
Des reperes dans cette évolution sont les églises, noyaux des futurs quartiers. Pour
esquisser les aspects urbanistiques des étapes initiales de I'évolution de la ville de
Campulung, I’information archéologique existante permet pour I’instant seulement
des hypothéses.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. I. L'emplacement des édifices de culte dans la ville de Campulung. I. Le monastére «Negru
Voda». 2. L’ensemble «Béaratian. 3. L’emplacement du monastére dominicain («Cloagter»). 4. L’église
«Sf. Gheorghe — Olari». 5. L’église «Fundeni». 6. L’église «Sf. Ilie». 7. L'église «Sf. Marina». 8. L’église
«Schein. 9. L’église «Subestin. 10. L’église «Sf. Nicolae — Domneascé». 11. L’église «Popa Savun.
12. L’église «Nicu». 13. L’église «Flamanda». 14. L’église «Visoi». 15. L’emplacement de I’église
«Valea». 16. L’emplacement de I’église «Bradul».
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Fig. 1. Amplasarea edificiilor de cult pe planul orasului Campulung. 1. Ménastirea ,,Negru Voda™.

2. Ansamblul Baratie. 3. Locul ,,Cloasterului”. 4. Biserica Sf. Gheorghe — Olari. 5. Biserica Fundeni.

6. Biserica Sf. Ilie. 7. Biserica Sf. Marina. 8. Biserica Schei. 9. Biserica Subesti. 10. Biserica

Sf. Nicolae ,,Domneasca”. 11. Biserica Popa Savu. 12. Biserica Nicut. 13. Biserica Flaménda.
14. Biserica Visoi. 15. Locul bisericii disparute Valea. 16. Locul bisericii disparute Bradul.
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LOCUINTA DIN A DOUA JUMATATE A SECOLULUI XIV
DE LA TARGU NEAMT

ADRIAN BATRANA si GHEORGHE SION

Memoriei regretatului nostru coleg si prieten Stefan Cucosy,
datoritd cdruia aceastd cercetare a fost posibila.

Una dintre asezérile de tip urban cu un rol important in istoria statului feudal
moldovenesc este cea de la Targu Neamt (jud. Neamt). Referiri pretioase, desi
destul de sarace, privitoare la viata sa economica, populatia i monumentele sale,
ca si la unele evenimente ce i-au marcat existenta, au atras atentia cercetatorilor
romani interesati de procesul aparitiei §i evolutiei orasului medieval roménesc de la
rasirit de Carpati'. Pentru secolul al XIV-lea, insa, informatiile scrise despre Targu
Neamt, aflate la dispozitia istoricilor, sunt foarte sdrace, singura mentiune
documentara scrisa referitoare la Targu Neamt regasindu-se intr-o lista ruseasca de
orage, redactatd intre anii 1387-1392, in care printre orasele ,,volohe” apare §i
»,Neamtul in munti”?. Astfel stind lucrurile, orice marturie arheologica referitoare
la agezarea si epoca amintitd devine extreme de importanta. Din pacate, in ultimele
cinci decenii de cdnd arheologia medievalad romaneascé reprezintd o preocupare
constantd, nici aceastd categorie de izvoare nu a contribuit in vreun fel la
imbogatirea cunostintelor despre trecutul asezirii nemtene, intrucdt arheologii
medievisti au investigat cu precidere agezari urbane precum Suceava, Siret, Baia,
Iasi, Baciu sau Targu Trotus. In mod inexplicabil Targu Neamt a fost dat uitarii,
desi Tn vatra veche a asezirii, aflata la poalele cetatii, se gaseau cu trei decenii in
urmi suficiente suprafete disponibile pentru a fi cercetate.

Dar, asa dupa cum se intdmpla adeseori, lucrérile de modemizare, ce afecteaza
depunerile arheologice din vechile asezéri urbane sau rurale, au scos in evidenta in luna
mai a anului 1979 marturii de culturd materiald de o deosebitd importantd pentru
trecutul oragului Targu Neamt, in special, si pentru istoria Moldovei, in general.

' AL Andronic, Romanoslavica 11, 1965, p. 211-212; Idem, RRH 5, 1970, p. 847-848;
C. C. Giurescu, Tdrguri sau orage i cetdfi moldovene, Bucuresti, 1967, p. 298-305; D. Ciurea, AlIAI 7,
1970, p. 22-51.

? Andronic, Romanoslavica, loc. cit.

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 91-111
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Cercetirile efectuate la solicitarea Complexului Muzeal Judetean Neamt® in
cartierul de la poalele Cetdtii Neamtului, intr-o zona in care se efectuau lucrari de
constructie si de canalizare au scos la iveald limita superioard a unui strat de arsura
datorat unui incendiu puternic. Continuand cercetarea am constatat cd ne aflam in
fata urmelor unei locuinte medievale, distrusia de un incendiu. O prima sectiune
(S1), in lungime de 10 m si cu latimea de 1,5 m, pe directia E-V a surprins doua
din limitele unei locuinte. Cea de a doua sectiune (S2) pe directia N-S si o serie de
casete la E si la V de aceasta au permis dezvelirea aproape integrala a vestigiilor
incendiate a unei locuinte medievale aliniatd la o veche ulitd — actualmente str.
Cetatii — ce duce pe sub munte spre bine-cunoscuta fortificatie ridicata in vremea
lui Petru I (fig. 1).

Locuinta descoperiti este de tipul celor semiingropate’, adanciti cu 1,10 m
fata de nivelul medieval de constructie. Facem precizarea ca toate cotele de nivel
au fost raportate la nivelul actual de célcare (marcat prin £ 0,00 mW) din gradina
familiei Buzatu.

S-a putut constata ca locuinta propriu-zisd a fost formatd dintr-o singura
incapere (,,monocelular”) de mari dimensiuni’, accesul realizandu-se prin intermediul
unui gérlici plasat pe latura sa de nord.

Pentru realizarea atét a incaperii principale cat si a garliciului, constructorii
medievali au sdpat de la limita superioard a stratului corespunzator secolului
al XIV-lea — si anticipam cu aceastd ocazie datarea complexului descoperit — o
groapi rectangulari cu suprafata de 7,25 m x 6,00 m. in profil, ea ne apare ca fiind
mai largd la partea sa superioard, adica sapata in taluz oblic, fapt explicabil prin
grija fireasca a constructorilor de a lasa un spatiu gol, in spatele peretilor ingropati,
destinat a preveni alunecarea malurilor pe timpul constructiei §i menit, apoi, a fi
umplut cu pamant galben, bine batétorit, in scopul de a opri infiltrarea apei §i de a o
drena (fig. 2).

De asemenea, pentru amenajarea intrarii in locuinta, constructorii au sapat pe
latura de nord, in jumatatea sa vestica, un garlici lung sub forma unui plan inclinat,
cu un traseu frant realizat in forma literei “Z”. El debuteazd pe directia NS cu
latimea de 1,20 m, adancindu-se printr-o treaptd cu 0,20 m fatd de nivelul de
constructie (-0,41 mW), isi schimbad directia dupa 2,20 m, care devine EV, se

3 Deplasarea noastra s-a efectuat la solicitarea regretatului nostru coleg si prieten Stefan Cucos,
pe atunci director al Complexului Muzeal Judetean Neamt. Cu ajutorul sdu am putut efectua nu numai
sapatura de salvare de la Targu Neamt ci si cercetdrile din cuprinsul regedintelor feudale de la Netezi
(com. Grumazesti, jud. Neamt) si Giulesti (com. Boroaia, jud. Suceava), complexe feudale din a doua
jumatate a secolului al XIV, deosebit de importante pentru istoria Moldovei.

4 Acest gen de locuinte, putin adancite in pamant, au fost denumite drept ,,locuinte prevazute
cu prispa naturala continud” (Cf. V. Neamtu, AIIAI 24, 1987, 1, p. 9-16).

> Locuintele descoperite in asezarea medievala de la Baia (jud. Suceava) au fost impértite, in
functie de suprafetele interioare locuibile, in trei grupe: I. mari (peste 30 m?), 2. mijlocii (intre 16 si
30 m?) si mici (sub 16 m?) (Cf. E. Neamtu, V. Neam{u, St. Cheptea, Orasul medieval Baia in secolele
XIV-XVII 1], lasi, 1984, p. 39-40).
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lateste 1a 1,60 m i continua pe o lungime de 2,20 m sa coboare in plan inclinat, sub
un unghi de 10° pentru ca in final sa revina din nou la directia NS si la latimea de
1,20 m, atingand in dreptul pragului cota de -1,38 mW. Pe traseul garliciului, in
segmentul orientat EV, constructorii au crutat un volum de pamant, cu suprafata de
2,10 m x 0,75 m si latimea de 0,50 m acoperit cu scanduri, surprinse de noi in stare
carbonizata.

Suprafata rezultata in urma saparii gropii locuintei este de 43,5 m”, la care se
adaugi cea de 9,33 m” obtinuta prin saparea garliciului.

Dupa efectuarea sapaturii de cétre constructori, s-a trecut la ridicarea constructiei
care, dupd cum am putut constata din detaliile de tehnicd constructiva sesizate pe
parcursul cercetdrilor, apartine tipului de locuinta realizatd cu stalpi rotunzi din
lemn de stejar, fixati in tdlpi de lemn, tot din stejar cioplit ,,in patru dungi”, agezate
in lacasuri speciale pe fundul sapaturii. Astfel, pe fundul gropii a fost montat
un cadru din talpi de stejar, cioplite ingrijit §i usor ingropate, cu sectiunea de
0,30 x 0,25 m, delimitind un spatiu interior de 7,25 x 6,00 m. Talpile au fost
imbinate atit pe lungime, cit §i la colturi in ,cheotori drepte” (la jumaitate de
lemn). Pe acest cadru au fost montate, in sistemul ,,cap §i scobiturd” elemente
verticale constdnd din stalpi de lemn rotund, cu diametrul de 0,25 — 0,30 m. Au
putut fi descoperiti opt stalpi, dintre care doi erau amplasati in colturile de NE si
NV ce au putut fi cercetate, cate trei pe laturile de V si E si doi ce flancau intrarea
si indeplineau rolul de usori. in suprafata ce nu a putut fi cercetata in mod firesc
trebuie sa mai fi existat alti patru stalpi, dintre care doi amplasati pe colturile de SE si
SV, iar ceilalti doi pe traseul laturii de sud. Tindnd seama de sistemul constructive
al locuintei, este, de asemenea, de presupus existenta inca a unor stalpi in zona de
decros a peretelui de nord, pozitionati pe télpile surprinse in sdpaturd, chiar daca
urmele lor nu au fost sesizate in timpul cercetarilor. Fara acestia este greu de imaginat
cum ar fi fost asigurata stabilitatea constructiei i inchiderea fetei peretilor.

Peretii au fost realizati din dulapi lucrati din lemn de stejar, in grosime de
0,05-0,06 m si cu latimea de 0,20-0,25 m, dispusi orizontal in spatele télpilor si a
stalpilor. Ei s-au pistrat relative bine — desi arsi — pana la nivelul de calcare
medieval. Apoi, spatiul gol ramas intre pereti si groapa a fost umplut cu pamant
galben, bine batatorit, menit sa impiedice infiltrarea apei.

La randul sau garliciul — cu un traseu frant in forma literei ,,Z” din care
rezultd trei tronsoane, solutie nemaiintilnitad, dupd stiinta noastra, in arhitectura
medievala din Moldova - a fost marginit pe laturile sale de V si de S de doua talpi
cioplite din stejar, in lungime de 2,90 m si, respective, 2,40 m si avand liatimea de
0,25 m. Pe aceste télpi, in coltul de NV si pe latura de S a garliciului, au fost fixati
trei stalpi verticali cu diametrul de 0,25 m. Un al patrulea stilp a fost plasat la
exterior, in coltul de SV al primului tronson al garliciului. in sfarsit, un ultim
element descoperit este reprezentat de o talpa ingropata, cu ldtimea de 0,15 m, ce
face legatura intre laturile de E si de V ale garliciului la limita intre cel de al doilea
si cel de al treilea tronson al acestuia. Si in cazul garliciului peretii au fost captusiti
cu acelasi tip de dulapi agezati in spatele tilpilor si al stalpilor.
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Dupa cum am mai aratat, in segmentul EV al garliciului a fost crutat un
volum de pamant in suprafata de 2,10 x 0,75 m perfect orizontala si cu inaltimea
cuprinsa intre 0,40 — 0,60 m. Acest volum a fost captusit cu scanduri de stejar
constituind un soi de ,,mobilier”, de felul unei lavite, menitd sa permita depozitarea
unor vase, alimente sau alt gen de obiecte intr-un spatiu exterior incdperii propriu-
zise. O astfel de lavitd a fost descoperita si in incaperea unei locuinte ridicata la
sfarsitul secolului al XIV-lea la Baia (jud. Suceava)é, putdnd fi intalnita insa, si in
zilele noastre in anumite localitati din sudul tarii’. Nu dispunem de elemente pentru
a stabili daca a existat o uga la intrarea in garlici. Pe traseul sdu nu s-au gasit urme
de trepte, podeaua sa fiind reprezentata de un strat de argila bine batitorit ce a
cunoscut mai multe lipituri. El porneste de la cota de nivel de -0,60 mW,
adancindu-se treptat pana la -1,38 mW, ceea ce reprezinta cota de nivel a pragului
intrarii in locuinta.

Cei doi stilpi care delimitau intrarea aveau rolul de usori.

O datatrecut pragul, in dreptul intrérii, la o distanta de 1,25 m fata de acesta,
apare un zid cu lungimea de 3,00 m si litimea de 0,30, dispus paralel cu usa si
adosat la latura de vest a incdperii. Se pastreaza pe o inaltime de circa 0,75 m §i a
fost lucrat din piatrd de rau legata cu argila, tencuit pe fata sa dinspre intrare cu un
strat de argild amestecatd cu pleava §i apoi varuit. Aceasta zidarie apartine unei
instalatii de incadlzire, despre care vom vorbi in paginile urmatoare, dar totodata
contribuie la crearea unui mic spatiu de tranzitie, in suprafata de 2,30 x 1,25 m si
cu nivelul de calcare aflat la cota pragului (-1,38 mW), intre garlici §i incaperea de
locuit. Intentia constructorilor de a realiza un mic spatiu de trecere este dovedita si
de faptul ca latura de nord a locuintei decrogeaza fata de aliniament cu 0,50 m in
zona intrarii.

Apoi, pentru a se ajunge in incaperea propriu-zisa se urci o treapta de 0,16 m (pe
o suprafata de 1,00 x 1,00 m), realizatd dintr-un cadru de dulapi umplut cu pamant
batitorit, de unde se coboara din nou cu 0,15 m, pe o treapta lucrata in aceeasi tehnica a
cadrului de dulapi umplut cu argild, pentru ca in final sé se ajunga pe nivelul interior de
calcare al locuintei, aflat mai jos, la adancimea de -1,56 mW. Podeaua nu a cunoscut o
alta amenajare in afar de cateva straturi succesive de lipitura de lut. In coltul de NE al
incaperii se remarca existenta unei talpi putin ingropate, in lungime de 1,30 m si cu
latimea de 0,20 m, ce sugereaza prezenta unui perete realizat din dulapi si doi montanti,
fixati la partea superioard sub grinda. Aceasta poate si delimiteze un spatiu cu rol de
camard sau, mai degraba, de acces spre pod.

in ceea ce priveste finisajul interior si exterior al peretilor, cantitatea mare a
fragmentelor de chirpici si de lipitura arsd, purtind pe ele amprentele materialului
lemnos folosit, probeaza faptul ca peretii au cunoscut straturi succesive de lipitura
de lut amestecat cu pleava.

® Ibidem, vol. 1, p. 24.
7 P. Petrescu, Arhitectura fardneascd de lemn din Romania, Bucuresti, 1974, p. 11-12.
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La ridicarea constructiei s-au folosit, in afara de elemente din lemn, o serie de
piese din fier, de felul cuielor, titanelor, scoabelor sau a belciugelor, o parte din
acestea aflandu-se pe podeaua sau in umplutura locuintei dezafectate prin incendiu.

Cuiele au fost descoperite in mare cantitate si sunt de trei tipuri. Cel dintai
cuprinde pe cele prevazute cu o floare in forma de ciuperca, corpul dreptunghiular
in sectiune, varful ascutit §i inaltimea de 5,7 - 5,8 m (fig. 4/19)%. In general acest tip
era folosit pentru fixarea balamalelor. Piese asemanatoare s-au descoperit si la Baia
(jud. Suceava)’.

Cel de al doilea tip face parte din categoria acelor cu capul mai lung (intre 5,2
si 10,2 cm), dreptunghiular in sectiune, varful ascutit si capatul usor latit taiat
drept'®. in sfarsit, s-au descoperit numeroase cuie subtiri, in lungime de 3,5 - 7,0 cm, ce
atestd folosirea dranitei din brad drept material de acoperire a locuintei. Au fost
identificate in numeroase ageziri medievale din Moldova intre care si in cea de la
Baia (jud. Suceava)''.

Tatanele sunt reprezentate de un exemplar lucrat din fier prin forjare, cu partea
activa de sectiune circulara (diam. = 1,5 cm) i inaltd de 5 cm. Restul corpului are o
sectiune dreptunghiulard (1,5 x 1 cm), lungimea de 16,5 cm, este usor arcuit §i cu
varful indoit, dovada a punerii sale in opera (fig. 4/18)'%. Piese similare s-au descoperit
in agezari de felul celor de la Baia'’ si foloseau la fixarea usilor.

Scoabele descoperite sunt de doua tipuri: 1. in forma de ac i 2. in forma de U.

1. Scoaba in forma de ac, in lungime totala de 17,4 cm (fig. 4/15)", a fost
lucrata prin forjare dintr-o banda de fier dreptunghiulard in sectiune, indoitd din
scurt la un capit pentru a se obtine o bucla in forma de sambure de migdala.
Extremitatea opusa a fost ascutitd. Dovada utilizérii sale — fixarea in usor — este
reprezentatd de aspectul sdu ascutit. Piese aseminitoare s-au descoperit si in
asezarea urband medievali de la Baia", servind sistemului de inchidere a usilor si
ferestrelor.

2. Scoaba in forma de U, lucrata si ea prin forjare dintr-o banda de fier patrata
in sectiune (0,45 cm), are lungimea de 7,5 cm si bratele inegale (2,7 cm §i 2 cm)
ascutite (fig. 4/20)'®. Acest tip de scoaba, folosit in mod curent la imbinarea
diferitelor piese de lemn dar si la sistemul de inchidere a usilor si ferestrelor, in
asociere cu alte piese, se intdlneste si la Baia'’.

® MNIR, inv. 169392-93.

® Neamtu, Neamtu, Cheptea, op. cit. 11, p. 65-66 si fig. 20/1-7.

' MNIR, inv. 169383-169391.

! Neamtu, Neamtu, Cheptea, op. cit., 1, fig. 21/21; 11, fig. 20-8, 12-13.

2 MNIR, inv. 163480.

13 Neamnfu, Neamnfu, Cheptea, op. cit., 1, fig. 23/1-5, 7-8 si 24/11-12, 15; 11, fig. 21/1-2, 4-7, 9-11
§i23/3.

" MNIR, inv. 163476.

'> Neamfu, Neamtu, Cheptea, op. cit., I, fig. 25/8, 9; 11, fig. 24/1-3, 7-8.

' MNIR, inv. 163485.

1" Neamtu, V. Neam{u, S. Cheptea, op. cit., 1, fig. 24/3; 11, fig. 22/12-16.

https://biblioteca-digitala.ro



96 Adrian Bétrana si Gh. Sion 8

Belciugele sunt reprezentate de doud exemplare apartindnd tipului de
inchizitori cu doua verigi si scoaba in forma de ac'®. Ambele sunt lucrate prin
forjare. Cel dintéi este format din doua verigi de fier de sectiune dreptunghiulara
(0,55 x 0,30 cm) gatuite la mijloc si arcuite. Prin gatuirea verigii mai mici (9 cm),
cea legatd de scoaba, s-au obtinut doua deschideri in forma de para iar prin gatuirea
verigii mai mari (14 cm) s-au realizat doud deschideri diferite: una in forma de para
iar alta cu doua laturi paralele dispuse perpendicular pe cea care-i marcheaza
capatul. Aceasta ultimd deschidere se agatd pe bucla scoabei fixatd in usor sau in
tocul ferestrei (fig. 4/16)"°. Celui de al doilea exemplar, desi ii lipseste scoaba in
forma de ac, apartine aceluiagi tip format tot din doua verigi in lungime de 12,5 cm
si 13,5 cm (fig. 4/17).

Si aceste piese, apartindnd sistemului de inchidere a usilor si ferestrelor, se
intdlnesc frecvent in asezarile urbane medievale din Moldova, de felul celor de la
Baia®'.

Desi elementele de structura si celelalte materiale pastrate in stare carbonizatd nu
sunt in masura sa ne ofere suficiente detalii in legatura cu structura §i aspectul
locuintei de la nivelul de cilcare in sus, s-a incercat, totusi, reconstituirea sa (fig. 3)
pornindu-se de la elemente certe descoperite — talpi, stalpi, dulapi (cu sistemele lor
de imbinare), praguri, trepte, volume de pamant crutat, cote de nivel, tipuri de cuie,
scoabe, titine si belciuge — si bazandu-ne pe solutiile intélnite in numeroase cazuri
in arhitectura populara.

Avind in vedere cantitatea mare de lemn carbonizat aflat in umplutura
suntem convingi cd §i partea superioara a locuintei a fost realizatd din material
lemnos. Astfel, stalpii rotunzi, montati pe talpi in sistemul ,,cap si scobiturd”, erau
legati la partea superioara prin cununi. in conditiile unei deschideri de 6,00 m a
locuintei, credem cd plangeul era rezolvat printr-o serie de grinzi ecarisate din lemn
de stejar (cu o sectiune de cca. 0,15-0,20 m x 0,35 m inaltime), dispuse la 0,60 —
0,85 m in interax, avind deasupra o podina realizatd din dulapi i, desigur, o
lutuiald a podului.

in ceea ce priveste sarpanta, tindnd cont de conditiile de clima din tinutul
Neamt ca si de volumul mare de precipitatii existente pe parcursul unui an, credem
cd era destul de inalta §i realizatd in doud ape, cu o pani de coama prinsé in cleste
de cépriori — care se sprijineau de capatul grinzilor — §i, eventual, cu inca un cleste
dispus transversal la cca. 1,50 m sub coam4, asa cum gasim i astazi in arhitectura
populard romaneasca. Sarpanta era acoperitd cu dranita, batuta pe leaturi, aga dupa
cum ne indica numeroase cuie de dranita descoperite.

In rezolvarea cu totul speciald a gérliciului, dezvoltat ,,in sicana”, s-a dorit a
se obtine o pantd mai domoala §i totodatd un spatiu exterior (in suprafata de 2,20 x

'® Ibidem, 11, p. 73-74.
9 MNIR, inv. 163475.
 MNIR, inv. 163474
21 Neamtu, Neamtu, Cheptea, op. cit., |, fig. 22/15, 23/6, 24/2, 5 si Il. fig. 23/1-4.
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1,60 m), intre latura de N a locuintei §i peretele de S al toboganului, destinat
depozitdrii unor materiale sau desfasurarii unor activitati cu caracter gospodaresc.
Toatd aceastd zona trebuie si fi fost acoperita tot in doua ape, ca si locuinta, solutie
ce ar fi necesitat, insa, existenta a inca unor stalpi, agezati pe o talpa, intr-o pozitie
simetrica fatd de axul N-S, cu aceea a télpii ce margineste garliciul la V. Din
pdcate, sapitura nu a putut fi extinsa suficient spre E, din cauza prezentei unor
pomi fructiferi, pentru a putea confirma existenta acestor stalpi.

Continudnd prezentarea materialelor descoperite in umplutura locuintei
dezafectate ne vom opri asupra categoriei reprezentate de unelte, cele ce ilustreaza
cel mai bine diferitele ocupatii ale locuitorilor din agezarea de la Targu Neamt.

Astfel, practicarea viticulturii sau, mai degraba, a pomiculturii — dacd avem
in vedere zona geografica in care se afla plasat Targu Neamt — este probatd de
descoperirea unui cosor (fig. 5/4Y de vie sau, mai curand, destinat curatirii
pomilor. Piesa a fost lucrata prin forjare, avand o lungime totald de 32 m. Manerul
sdu, rectangular in sectiune i in lungime de 9,6 cm, se subtiaza spre varf si dispune
de o verigi circulara pentru fixarea partii sale lemnoase. Lama, cu ldtimea maxima
de 6,2 cm este puternic curbata, subtiatd spre varf i dispune de o santuire mediana
longitudinala bine pronuntata. Unealta se afla intr-o foarte buna stare de conservare
si reprezinté o raritate in contextul descoperirilor de acest gen apartinind Moldovei
medievale.

O alta unealti agricoli este reprezentati de o sipiligi cu doui brate”.
Lucrata prin forjare, piesa robusté dispune de un tub de inménugare cu diametrul de
5 cm, sudat de corpul propriu-zis. Acesta, in grosime maxima de 1 cm, a fost lucrat
dintr-o plat-banda cu latimea de 4 cm, indoitd in forma literei U i ascutita la cele
doud capete. Latimea partii active este de 18 cm iar indltimea, fard tubul de
inmanusare, de 19,5 cm (fig. 5/1).

in spatiul romanesc, dupa stiinta noastra, acest gen de unealta a fost semnalat
pentru prima data de etnograful Ion Chelcea®, ca urmare a unor cercetari de
etnografie pastorala intreprinse in anul 1969 intr-o serie de sate din zona Muntilor
Sebes. Mai precis, in satele Laz si Capalna (jud. Alba) au fost identificare, de
cercetatorul amintit, cite un exemplar de unealta asemanator cu cel descoperit in
locuinta de la Targu Neamt. Locuitorii din Alba il numesc ,,coasta” si afirma ca il
utilizeaza la sdpat via si ,,oriunde pamantul se tine-nchegat”, adici intelenit, la scos
piatra de rau precum si la dezgropatul cartofilor. Mai tirziu, in 1983, acelasi
etnograf — ca urmare a publicarii de catre loan Horatiu Crigan a unei piese similare
descoperitd in agezarea dacica de la Gradistea Muncelului — revine cu precizari
sustindnd originea dacica a ,,coastei”, si de aici, continuitatea ei neintreruptd in
spatiul carpatic®, chiar daca nu putea dovedi, la acea dati, existenta ei in cursul

22 MNIR, inv. 169380.

2 MNIR, inv. 16938].

21 Chelcea, RevMuz 4, 1970, p. 359.
2 Ibidem, loc.cit.

6 |dem, RMM-M, 8, 1983, p. 77.
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Evului mediu. Descoperirea ,,coastei” de la Targu Neamt, care se adauga uneia mai
vechi, incd inedita, dintr-o locuintd de la Baia (jud. Suceava)®’, vine sa probeze
existenta si la rasarit de Carpati, in secolele XIV-XV, a acestei unelte.

De mestesugul prelucrérii lemnului se leaga prezenta a doua topoare. Primul,
pastrat in stare fragmentari, este reprezentat de lama unui topor” de forma
trapezoidala, cu taisul usor oval (in lungime de 10 cm) si indltimea pastrata de 9,6 cm
(fig. 5/3). Aceasta piesa are intrebuintari multiple in gospodarie. Cel de al doilea,
este ilustrat de un topor-barda® cu ceafa (muchia) rectangulard in sectiune,
suprainaltata (de 4 cm) si ingrosatd, prevazutd cu ,aripioare” laterale in dreptul
gaurii ovale de inmanugare. Aceste ,,aripioare” au menirea de a facilita o mai buna
aderenta a piesei la coada de lemn. Lama sa este ingusta (2-3 cm) si are lungimea
de 10 cm (fig. 5/6). Din punct de vedere functional, piesa poate fi incadrata in
categoria uneltelor de productie — ne giandim la barda mica utilizata la gindrilit —
dar, in egald masurd, poate constitui o arma ugoara de lupta, ofensiva, prin corpul
sau fnalt, muchia prelungita si lama alungita. In varianta sa cu coada scurta, acest
tip de topor cu muchia netdioasa, care poate lua forma de ciocan, se purta la
oblancul seii si era folosita de cavalerie®®. Asa cum se prezinta, piesa este de veche
traditie fiind semnalata inca din sec. X-XI la Baia Mare®', Dinogetia® si Pacuiul lui
Soare™. Autorii ultimei lucrari o socotesc drept o unealta folosita la unele lucrari
de dulgherie care azi se efectueazi cu barda™.

in sfarsit, o ultima categorie de unelte ilustreazd mestesugul prelucrarii
pieilor si blanurilor. Ne vom referi in primul rand la un cutit de pielarie® cu
manerul torsionat prevédzut cu o veriga de agatare si o lama arcuitad terminata cu un
varf puternic curbat. Lungimea totala este de 22,6 cm iar latimea maxima a lamei
de 2 cm (fig. 5/8). Acest tip de piesd a fost descoperit in numeroase asezari
medievale din Moldova dintre care ne vom multumi si le amintim pe cele de la
Dinesti’®, Baiceni®’, Giulesti’®, Fantana Mare®, Spataresti*® si Negoesti*'.

%7 Locuinta din prima jumatate a secolului al XV-lea descoperitd de Lia si Adrian Batrana.
Piesa se afla in colectiile Complexului Muzeal Bucovina.

% MNIR, inv. 163494.

® MNIR, inv. 163483.

30¢. viadescu, SMMIM 1, 1968, p. 105.

3'I. Em. Emandi, Studii si comunicari de istorie a civilizatiei populare din Romania 2, 1981,
p. 33, fig 3/2.

3% Dinogefia 1, Bucuresti, 1967, p. 82, fig. 42/11.

33 p. Diaconu, D. Vilceanu, Pdcuiul lui Soare, 1, Bucuresti, 1972, p. 270, pl. XXX1/2 si p. 168,
fig. 67.

34 Ibidem, p. 168.

33 MNIR, inv. 163482.

36 M. Petrescu-Dambovita, Materiale 8, 1962, p. 52, fig. 15/1.

TR, Popovici-Balta, ArhMold 8, 1975, p. 295, fig. 2/5.

38 . Batrana, O. Monovanu si A. Batrana, CAMNIR 7, 1984, p. 155, fig. 3/3.

¥ Ibidem, p. 171, fig. 5/2.

“ lidem, CAMNIR 8, 1986, p. 94, fig. 6/1, 2.

I R. Popovici, MemAntiq9-11, 1985, p. 279, fig. 5/9.
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Mai nou, Vasile Mizgan repune in discutie aceastd categorie de piese
considerandu-le, fard nici o exceptie, ca fiind brice*>. Abordarea trebuie facuta,
insd, mai nuantat si, fara si excludem posibilitatea ca unele dintre ele si fi avut si
aceastd functie — mai exact cele cu varful ascutit, avidnd lama cu doua tisuri,
precum piesa descoperita la Rasnov* — raméanem la convingerea ca cele cu lama
puternic arcuita spre varf reprezinta cutite de pielirie.

Tot de mestesugul pieliriei se leaga prezenta a doua suvace®, instrumente
realizate din bare subtiri de fier, rectangulare in sectiune (cu latura de 0,5 cm sau
1,2 cm), cu lungimea totala de 27,7 cm si, respectiv, 20,8 cm, subtiate si ascutite la
ambele extremitati (fig. 5/5,7). Erau folosite de mesterii care lucrau piese de
harnagsament, opinci, dar erau prezente si in fiecare gosgjodﬁrie. Sunt intalnite in
mod frecvent in agezari medievale precum cea de la Baia®.

La cele de mai sus se adauga o ultima piesa de fier reprezentati de o potcoavi de
cal*® cu lungimea de 12,4 cm iar latimea de 11,4 cm, lucrata dintr-o banda de fier, cu
latimea maxima de 2,8 cm. De forma semicirculara, ea este perforata de sase orificii
rectangulare pentru caiele (fig. 5/2). Dimensiunile sale ne aratd ca a apartinut unor
animale de talie mica, intalnite in zonele de deal si de munte.

O alta categorie de materiale aflate in umplutura complexului dezafectat este
reprezentatd de ceramica care, desi cu o singura exceptie a fost descoperita in stare
fragmentara, prezinta o deosebitd importanta pentru incadrarea cronologica a locuintei.

Ceramica a fost lucrata dintr-o pasti de buna calitate, bine fraimantata, degresata
cu nisip fin si granule de calcar prezente in mod obisnuit in argila zonei Targului
Neamt.

Arderea este in proportie de 90% oxidanta si in toate cazurile completa,
rezultdnd o ceramici rosie cu aspect relativ neted. in foarte putine cazuri intalnim
fragmente ceramice apartindnd unor vase arse in mediu reducétor, rezultatul in
acest caz fiind o pasta de culoare cenusie.

In totalitatea lor vasele au fost lucrate la roata rapida.

Ca forme intilnim: oala-borcan, oala cu toartd, capacul, cana, ulciorul si
amfora®’.

Oala-borcan este forma predominanta, nelipsind, insi, nici cea cu toarta,
desi prezenta acesteia este remarcatd mai rar. Corpul lor este bombat, umerii inalti
si gatul scund. In cuprinsul acestor forme ceramice se pot observa trei tipuri, cu
variantele lor, in raport cu profilatura buzelor:

- Tipul I cuprinde vasele cu buza scunda, usor arcuitad spre exterior §i ingrogata,
prezentind o sdntuire, mai mult sau mai putin evidenta, la interior (fig. 4/1-7). Din
acesta se va dezvolta unul dintre tipurile caracteristice secolului al XV-lea.

“2'v. Mizgan, Arheologia medievala 4, 2002, p. 181-187.

%3 Ibidem, p. 186, fig. 2b.

* MNIR, inv. 163477 si 163479.

% Neamtu, Neam{u, Cheptea, op.cit,, I, p. 91 si fig. 52/4-5, 8-9; lidem, II, p. 136 si fig. 50/1-8.
6 MNIR, inv. 169382.

“TMNIR, inv. 137727-137779.
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- Tipul II este ilustrat de vasele inzestrate cu bine-cunoscuta buzi inalta,
rasfranta, cu muchia latita si smaltuitad. La exterior este marcatd de o nervura
proeminenta (fig. 4/8-12).

- Tipul III este reprezentat de vasele cu buza scunda, rasfrantd putemic, cu
muchia latita si trasd mult in jos, formand un adevarat guler (fig. 4/13-14).

Decorul este destul de rar intdlnit §i atunci apare sub forma unor caneluri sau
incizii plasate pe umirul vaselor. Intr-un singur caz decorul este mai elaborat fiind
reprezentat de o suitd de impresiuni alveolare realizate cu degetul pe exteriorul muchiei
buzei si de o bandd de caneluri plasate pe umar i corp. La partea superioara a
registrului de caneluri apar supraimprimate doua randuri de impresiuni alveolare®®.

Capacele se intdlnesc §i ele in stare fragmentard. In doud cazuri butonul
capacelor prezintd o perforatie centrald, cu diametrul de un cm, solutie ingenioasa,
menita sa asigure evacuarea aburului in timpul fierberii*’. Din cate stim, exemplare cu
rezolviri similare nu sunt cunoscute pentru secolul XIV in literatura de specialitate.

Cana este prezentatd sub forma unui exemplar intreg cu gura circulard si
corpul bombat. Buza este dreaptd, usor evazata si se demarca de gatul inalt printr-o
nervurd. Tot printr-o nervurd se demarcd corpul bombat de git. La randul sau,
fundul este arcuit si marcat de trei randuri de nervuri. Toarta este prinsd de partea
inferioara a buzei si de umar (fig. 7/5).

Tot unei cani apartine un fragment ceramic, cu grosimea peretilor de 0,4 cm,
lucrat dintr-o pasta finad arsa oxidant i decorat pe umar cu o banda de linii verticale
imprimate cu rotita. Aceastd specie ceramici — in varianta sa cenusie, rezultata in
urma unei arderi reducétoare — a fost atribuitd unor grupuri de colonisti germani
stabiliti In Moldova si a constituit obiectul unor studii speciale, in care aprecierile
s-au facut, indeosebi, pe baza unor materiale descoperite la Suceava, Roman sau
Siret’' si mai apoi la Baia’®,

Ulciorul este ilustrat de un fragment afartinﬁnd tipului cu gura trilobata ce
prezinta o nervuri in partea inferioara a buzei”.

in sfarsit, prezenta vaselor amforoidale inalte, cu torti plasate simetric pe
umar, de aspect rosiatic-galbui, este atestata de mai multe fragmente®. Se accepta
ca acest gen de vase au fost produse in centrele urbane dintre Prut si Nistru, aflate
pana in deceniul sapte al secolului XIV sub autoritatea politica a Hoardei de Aur”.

“ MNIR, inv. 137742.

% Piesele se afla in depozitul Complexului Muzeal Judetean Neamt.

O MNIR, inv. 169367.

' M. D. Matei, Contribufii arheologice la istoria oragului Suceava, Bucuresti, 1963, p. 131-160;
L. Chitescu, SCIV 15, 1964, 3; Al. Radulescu, Dacia N.S. 16, 1972, p. 236; E. Busuioc, Ceramica de uz
comun nesmaltuitda din Moldova (secolul al XIV-lea pana la mijlocul secolului al XVI-lea), Bucuresti,
1975, p. 33-34.

52 L. Batrana si A. Batrana, SCIVA 31, 1980, 4, p. 609-610; Neamtu, Neamf{u, Cheptea, op. cit.,
p- 110.

> MNIR, inv. 137774.

5% Vezi nota 49.

55'V. Spinei, Moldova in secolele XI-XIV, Bucuresti, 1982, p. 210, 229-232 si 326.
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Atat din punct de vedere al caracteristicilor tehnice cit si din punct de vedere
tipologic materialul ceramic surprins in umplutura locuintei dezafectate de la Targu
Neamt apartine celei de a doua jumatati a secolului al XIV-lea®.

Calititile tehnice dovedite de pasta bine aleasa §i preparatd, de arderea completa
aproape exclusiv oxidantd, de utilizarea fara exceptie a rotii rapide ca i trasaturile
tipologice si stilistice 1n cadrul carora se diversifica formele si se restrange numarul
tipurilor de profile, vorbesc despre existenta la Targu Neamt, in a doua jumatate a
secolului al XIV-lea, a unei productii ceramice ordgenesti comparabila cu cea din alte
orage moldovenesti sau din partile centrale i nordice ale Europei.

Pentru incadrarea cronologicd a locuintei descoperite la Targu Neamt, o
importanta aparte o are materialul ceramic mai-sus prezentat, care ne aratd ca ea a
fost construita si a functionat in a doua jumaitate a secolului al XIV-lea o perioada
destul de indelungatd, asa dupa cum o probeaza §i numeroasele straturi succesive
de lipitura de lut pe care le-au cunoscut podeaua si peretii. Si poate ca locuinta ar fi
putut functiona §i in prima jumatate a secolului al XV-lea, avindu-se in vedere
soliditatea sa si calitatea bund a materialelor folosite, daca un puternic incendiu nu
ar fi distrus-o in totalitate. in mod firesc ne punem intrebarea daci acest incendiu s-
a produs datorita unui accident sau este rezultatul unor evenimente violente care au
afectat de nenumarate ori unele asezari medievale din Moldova, de felul celei de la
Baia, unde s-a constatat ca locuintele de lemn nu se sfarseau ,,de bitranete” ci de
,naprasnicd moarte™’. Se pare ca si incendiul care a afectat locuinta de la poalele
Cetatii Neamt are cauze ,.istorice” §i vom vedea de ce. Pe podeaua locuintei
incendiate de la Targu Neamt s-a descoperit un gros de argint (cu diametrul de 19 mm
si greutatea de 0,77 g) emis in vremea domniei lui Stefan I (1394-1399)*, prezenta
ce sugereaza dezafectarea complexului in ultimii ani ai secolului al XIV-lea, exact
intr-o perioadd cand dintr-un document din 3 februarie 1395, dat inaintea Cetatii
Neamt (,,ante castrum Nempch”)*, aflim ca Sigismund, regele Ungariei, iarta pe
magistrul Ioan de pedeapsa cu moartea deoarece a participat la expeditia sa din
Moldova, desi amintita cetate fusese asediata fara a putea fi cuceriti®. Coroborarea
celor doui categorii de izvoare ne permit si punem pe seama acestui eveniment —
campania din Moldova si asedierea Cetatii Neamt, de catre Sigismund de
Luxembrug - distrugerea violentd de la sfarsitul secolului al XIV-lea a cel putin
unei parti din agezarea nemteana, in special cea aflata in apropierea cetétii. Ramane
ca viitoarele cercetari, pe care le dorim mai extinse, sa confimne amploarea acestor
distrugeri.

%6 Busuioc, op. cit., p. 33-48.

57 Pe parcursul a 125 de ani agezarea de la Baia este afectata de cinci ample incendii (Cf. E. Neam(u,
V. Neamtu, S. Cheptea, op.cit., 11, p. 40).

%8 Identificarea monedei se datoreazd d-nei Elena Isicescu de la Cabinetul Numismatic al
Bibliotecii Academiei Romane, iar piesa se afla in colectiile Complexului Muzeal Judetean Neam;.

% DRH, D 1 (1222-1456), Bucuresti, 1977, p. 130-131.

® R . Manolescu, AUB, Seria Stiinte sociale, istorie, 1966, p. 72-73.
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Am lasat la urma prezentarea celei mai importante componente a locuintei
descoperite — instalatia de incalzire — prin faptul ca piesele recuperate in totalitate,
chiar daci unele in stare fragmentard, ne-au permis reconstituirea grafica a celei
mai timpurii sobe — descoperita pana acum la rasirit de Carpati.

Soba a fost amplasata in coltul de NV al incéperii, dispusa paralel i la o distanta
de 1,20 m fata de pragul intrérii, §i reprezinta cel de al doilea element de ,,mobilier fix”
a locuintei, ce vine sa se adauge acelei lavite aflate pe traseul garliciului. Vestigiile
sobei sunt reprezentate de doud componente distincte: pe de o parte, o zidarie lucrata
din piatrd de rau, iar pe de alta parte, totalitatea cahlelor pastrate intregi sau in stare
fragmentara®', alaturi de bucatile din peretele de lut al instalatiei.

S-a putut constata cé@ elementele de zidarie au apartinut camerei de ardere a
sobei, lucrata din piatrd de rdu legata cu argila §i tencuitd la exterior cu acelasi
material amestecat cu pleava. Peretii sdi, cu latimea de 0,30 m, acopera pe trei
laturi o suprafatd de 2,30 x 1,25 m i se péstreaza pe o iniltime de 0,75 m. Latura
sa estica este deschisa, aici fiind plasati gura de alimentare a sobei cu combustibil
(fig. 1). Interiorul sdu este puternic ars, dovada a folosirii indelungate.

Tehnica de executie a cahlelor. Toate cahlele au fost lucrate dintr-o pasti
ordinari, bine degresata si frimantatd. Arderea s-a produs in cuptoare obignuite, in
mediu oxidant, obtindndu-se o culoare rosie-ciramizie. Cele care prezinti, chiar si
partial, un aspect cenusiu-rosietic au ajuns astfel datorita arderii secundare petrecute in
timpul incendiului.

Modelarea cahlelor s-a facut in toate cazurile, intr-o prima etapa, la roata
rapida, obtindndu-se vase in forma de pahare, oale sau castroane tronconice, pentru
ca intr-o a doua etapa, inainte de uscare, unele dintre ele sa fie remodelate manual
(,,trase” la gurd) pentru a se obtine deschideri dreptunghiulare sau triunghiulare.
Totinainte de uscare, la exteriorul unor piese au fost executate caneluri semirotunde in
sectiune, succedate de inele ugor rotunjite, menite a permite o mai buna aderenta a
corpului cahlei la peretele de argila al sobei.

Cahlele nu au fost smaltuite, singura modalitate de finisaj constind din
acoperirea lor cu o angoba la nivelul buzei si in interior.

Tipologia cahlelor. Trebuie sa precizam de la bun inceput ca toate cahlele au
indeplinit un triplu rol: structural, functional dar si decorativ, astfel incat criteriile
utilizate in clasificarea lor se referd, pe de o parte, la forma §i dimensiunea
piciorului de montare iar, pe de alta parte, la forma si dimensiunea deschiderii
(fetei)*. S-a putut constata ci in totalitatea lor, cahlele descoperite au fost inzestrate cu

8 Cu exceptia unui numar de 12 piese aflate in patrimoniul MNIR sub nr. de inv. 169368-
169379, restul pieselor se afla in depozitul sau in expunerea Complexului Muzeal Judetean Neamt
sub nr. de inv. 41F - 215F, iar unele sunt incé neinventariate. Piesele din aceasta ultima institutie au
fost restaurate de regretatul Aurel Buzila.

%2n stabilirea tipologiei cahlelor descoperite la Targu Neamt am adoptat schema de clasificare
propusa de colega Paraschiva-Victoria Batariuc in a sa remarcabila lucrare de data recenta (Cahle din
Moldova medievala. Secolele XIV-XVII, Suceava, 1999, p. 81-97), mentiondnd de fiecare data in paranteza
tipul corespunzétor din clasificarea domniei sale.
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un ,,picior” de montare tronconic §i apartin tipului ,,cu fata deschisd” — rotunda,
dreptunghiulara sau triunghiulara — utilizat, in general, in cazul sobelor timpurii®’.
Soba a fost alcatuita din sase tipuri de cahle® dupa cum urmeaza:

1. Cahle-pahar cu deschidere circulara si ,,picior” de montare tronconic®.
(Tipul Ia, dupa P.-V. Batariuc, op.cit., p. 83). Gura circulara (diam. exterior =20 cm iar
cel interior = 15,2 cm) este marcatd de o buza cu profilul ldtit (2,2 cm), spre
exterior i interior, prezentind o gantuire la partea superioara. iniltimea (adancimea)
totald a piesei este de 22 cm iar diametrul fundului de 10,5 cm. Imediat sub buza,
pe o litime de 9 cm, apare un brau realizat din sapte caneluri largi. Doar pe litimea
acestui brau cahla prezinta urme de chirpici, dovada a faptului ca peretele sobei
avea o grosime de 10 cm in registrul ocupat de acest tip de piesd. Pe muchia buzei
se remarcd urme de angobd, acoperitd de un strat de var, dovada a faptului ca
peretele sobei a cunoscut mai multe finisaje (fig. 7/4).

Au existat cu certitudine mai mult de 47 de piese de acest tip®.

2. Cahle-castron cu deschidere circulari si ,picior” de montare tronconic®’.
(Acest tip, desi inexistent la P.-V. Batariuc, il vom adduga clasificérii sale
denumindu-l ,, Tipul Vc”). Gura circulard (diam. exterior = 20 cm iar cel interior =
16,4 cm) este marcata de o buza latitd doar spre exterior §i usor sdntuita la partea
superioara. inaltimea (adancimea) totala a piesei este de 9,5 cm. Imediat sub buza
apare acelasi brau de caneluri, dar mai putin profunde. In schimb, intreaga
suprafata exterioara a corpului prezinta urme de chirpici, dovada a faptului ca piesa
a fost complet inglobata in masa peretelui. Si aici se pot observa pe buza urme ale
finisdrii prin angoba si apoi prin varuire (fig. 7/3).

Au existat cu certitudine mai mult de 30 de piese din acest tip.

3. Cahle-castron cu deschiderea dreptunghiulari si ,picior” de montare
tronconic®. (Tipul Vba, dupa PVB, op. cit., p. 86). Si aceste piese au fost lucrate la
roatd, dupa care olarul a trecut la modelare, prin presare cu méina sau in tipar,
transforménd gura circulara intr-un rectangul cu colturile rotunjite si cu laturile de
20 x 17,5 cm. Buza este latitd mai mult spre exterior §i prezintad o santuire la partea
superioara. Iniltimea (adancimea) corpului este de 10,5 cm si prezinta, imediat sub
buzd, un brau de caneluri §i urme de chirpici pe intreaga sa suprafatd, dovada a
faptului ca si aceste piese au fost inglobate in intregime in peretele sobei. $i in
acest caz intalnim urme de angobai si de varuiald pe muchia buzei (fig. 7/1).

Au existat cu certitudine ceva mai mult de 7 piese din acest tip.

63 Analogiile ce se pot stabili cu piese similare descoperite in alte asezari din Moldova se pot
gési la Batariuc, op. cit., loc. cit.

® Desenele ce ilustreaza fiecare tip de cahla au fost executate de Adriana Mihai.

% MNIR, inv. 169368.

% Numarul pe care il indici in catalog are o valoare de minimum existent.

 MNIR, inv. 169369.

% MNIR, inv. 169371.
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4. Cahle-oald cu deschidere dreptunghiulara si ,picior” de montare
tronconic® (Tipul II Ba, dupa P.-V. Batariuc, op.cit., p. 86). Si in acest caz piesele
au fost lucrate intr-o prima faza la roatd, dupa care s-a trecut la modelarea prin
presare cu mana sau in tipar a deschiderii circulare gi transformarea sa intr-un
rectangul cu colturile rotunjite si dimensiunile de 20 x 15,2 cm. Inaltimea (adancimea)
corpului este de 16 cm iar diametrul fundului de 12 cm. Buza gurii este latita
(2,5 cm), rasfranta mai mult in afara §i mai putin spre interior, prezentind o géntuire la
partea superioara. Imediat sub buza, pe o latime de 6-9 cm se remarca urme de chirpici
rezultate din incastrarea pieselor in peretele sobei (fig. 7/2).

Au existat cu certitudine ceva mai mult de 15 piese.

5. Cahle-castron cu deschiderea triunghiulari si ,picior” de montare
tronconic® (Tipul VII Ca, dupa P.-V. Batariuc, op.cit., p. 87). intr-o prima faza piesele
au fost lucrate la roatd obtinandu-se un castron cu diametrul gurii de 18 cm, cel al bazei
de 10,5 cm si indltimea de 9 cm. Apoi, prin presare cu mana sau fin tipar, gura circulara
a fost transformata intr-un triunghi cu laturile de 19,5 x 17,5 x 19 cm. Muchia buzei a
fost tesita oblic spre interior, rotunjiti la ambele capete §i santuiti median. La
exterior, piesele prezinta pe intregul corp urme de chirpici, dovada a faptului ca in
totalitatea lor ele au fost incastrate in peretele sobei. $i aici ne apar pe muchia
buzei urme de angoba suprapuse de varuire (fig. 6/4).

Au existat cu certitudine ceva mai mult de 7 piese.

6. Cahle-oala cu deschidere triunghiulari si ,,picior” de montare tronconic
(Tipul VII A, dupa P.-V. Batariuc, op.cit., p. 86).

Au fost lucrate la roata, in forma de oala, iar apoi modelate prin presare cu
mana si in tipar pentru a se obtine o deschidere triunghiulara. $i aceste piese au
avut buzele si interioarele acoperite cu angobd si prezintd urme de viruire pe
muchie. Sunt prezente in trei variante dimensionale:

a. Mare (I =20 cm, laturile deschiderii triunghiulare = 17,5 x 19 x 19,5 cm,
diametrul bazei = 9,8 cm)”. Imediat sub buza apare o banda de caneluri,
lata de 8 cm. Dar urmele de chirpici se intind pe o latime de 14 cm de la
buzd, dovada a faptului ca aceste piese erau incastrate intr-un perete cu
grosimea de 15 cm (fig. 6/1). Au existat cu certitudine ceva mai mult de
41 piese.

b. Mijlocie (I = 12,5 cm, laturile deschiderii triunghiulare = 14,5 x 14,5 x
12 cm, diametrul bazei = 6,5 cm)’>. Urmele de chirpici acoperd in
intregime corpul pieselor, dovedind ci ele au fost in totalitate incastrate
in peretele sobei. Au existat cu certitudine ceva mai mult de 22 de piese.

% MNIR, inv. 169370.
0 MNIR, inv. 169373.
" MNIR, inv. 169372.
2 MNIR, inv. 169374.
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¢. Mica (I = 6,3-7,2 cm, laturile triunghiurilor sunt prezente in mai multe
variante dar apropiate ca marime: 8,5 x 8,8 x 83 cm, 8,5 x 9,5 x 10 cm
sau 10 x 10 x 10 cm, diametrul bazei = 3,7 — 4,2 cm)”. Au existat cu
certitudine ceva mai mult de 76 piese.

Reconstituirea sobei

in reconstituirea pe cale grafica a structurii §i aspectului sobei am avut in
vedere:

- conditiile de descoperire;

- materialele folosite;

- individualizarea si clasificarea cahlelor pe baza unor criterii precise;

- forma si dimensiunile generale si particulare ale fiecirui tip de piesa;

- stabilirea cdt mai exactd a numarului de piese apartinand fiecarui tip i
numarul lor total;

- analizele de detaliu intreprinse pe piese intregi sau fragmentare;

- profilatura si structura unor buciti de lut din peretele sobei;

- modalitatile de asamblare si de dispunere a pieselor;

- modul de ordonare si de repartitie a cahlelor;

- identificarea tuturor elementelor de ordin functional,

- solutiile adoptate in alte cazuri cunoscute din literatura de specialitate.

Conditiile de descoperire au fost cu totul deosebite pentru ca am putut
beneficia de recuperarea integrald a tuturor cahlelor de soba, chiar daca unele se
aflau in strare fragmentara, si a altor elemente din structura acesteia, imprejurare ce
ne-a permis o restrangere considerabild a solutiilor posibile de asamblare §i
reconstituire a constructiei instalatiei de incalzit.

Ca o prima constatare, de ordin general, trebuie observat ca in realizarea
sobei au fost folosite mai multe tipuri de materiale: piatra de rdu de dimensiuni
medii, lemnul, argila amestecatd cu putin nisip fin §i pleavd precum si cahlele,
produse rezultate din atelierul unui olar, care suntem convingi ci era unul §i acelasi
cu sobarul, cel mai in méasura si lucreze piesele potrivite pentru un anumit tip de
soba. Pentru ca suntem convingi cd atelierul specializat in producerea cahlelor era
acelasi care le §i punea in operé".

Ardtam in randurile de mai sus cd@ avem de-a face cu o soba timpurie, ridicata
in a doua jumatate a secolului al XIV-lea, mai simpla decit cele cunoscute si
reconstituite pana acum’” in spatiul romanesc de la rasarit de Carpati.

" MNIR, inv. 169375-169379.

74 impartésim intru totul opinia regretatului Radu Popa care intr-o lucrare de referinta
(R. Popa, M. Margineanu-Cérstoiu, Mdrturii de civilizafie medievald romdneascd, Bucuresti, 1979,
p. 138) considera ci ,,piesele necesare sobelor iniltate in Moldova au iesit din ateliere care au
functionat pe teritoriul Moldovei”. Addugam c acestea se aflau in centre urbane dezvoltate, de felul
agezdérii de la Targu Neamt, ce deserveau totodata si comanditarii din zonaimediat invecinata.

™ Ibidem, p. 97-128; E. Busuioc, M. Margineanu-Cérstoiu, Dacia NS 23, 1979, p. 280-306.
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Ea a fost alcatuitd din trei registre volumetrice: camera de ardere, camera de
incalzire §i coronamentul. Se remarca, de la bun inceput, absenta soclului — nelipsit
din cuprinsul sobelor mai evoluate din secolul al XV-lea — fapt explicabil daca se
are in vedere materialul din care a fost realizatd camera de ardere.

Camera de ardere a fost construitid din piatrd de rau, de dimensiuni medii,
legata cu argild amestecata cu putin nisip fin §i multa pleava. Ea se pastreaza pe o
inaltime de 0,75 m ceea ce reprezintd aproape inaltimea sa reala. Peretii sdi, in
grosime de 0,30 m, delimitau o suprafatd de 2,30 x 1,25 m, deschisa pe latura de E
acolo unde se afla gura in forma de arc a sobei, asa dupd cum o demonstreaza baza
sa de nagstere, incid bine pastrata pe spaletul de sud. Campul pértii superioare a fost
impértit in doua suprafete aproximativ egale gandite diferit in functie de destinatia
lor. Prima (1,10 x 1,20 m) era menitd sa reprezinte o ,,plita” necesara prepararii
mancarii iar cea de a doua (1,25 x 1,25 m) era destinata sa sustina corpul camerei
de incilzire si coronamentul. La partea superioard a zidariei de piatra, pe intregul
sdu perimetru, a fost agezata, ugor retrasa fata de marginea zidariei, o osatura din
doud sipci de lemn - in general semiprelucrat — alaturate (0,05 x 0,05 sau 0,05x
0,03 m), asa dupd cum o demonstreaza piesele de lut, cu profilaturd curba si
amprente de lemn interioare, pastrate (fig. 8/4a, 4b, 4c si 10/3, 4). Apoi scheletul
din lemn, strict necesar pentru ranforsarea componentelor lucrate din argila cruda,
a fost gandit diferit pentru zona ,,plitei”. In acest sens, pe directia transversala au
fost dispuse alte randuri de sipci, unele dintre ele ranforsate cu ,,arce” din lut, cel
putin pe traseul de E al peretelui cu cahle, daca nu cumva si pe mijlocul cimpului
,plitei” (fig. 9). Camera de ardere era adaptata si pentru gatitul alimentelor si pentru
agezarea vaselor. Una dintre ele, descoperita in stare fragmentara alaturi de cahle si
reconstituitd, era reprezentata de un castron de mari dimensiuni — cu diametrul de
35 cm, inaltimea de 14 cm si grosimea peretilor cuprinsa intre 1 - 1,5 cm — ce pastreaza
la exterior urmele (lut amestecat cu pleavad) incastrarii partii sale inferioare in
grosimea ,,plitei” iar la interior depunerea de saruri §i calcar produsi in vasele in
care apa era depozitata si fierbe o perioada lunga de timp (fig. 8/6 si 9). Acest vas
stitea in permanenta pe ,,plitd” si era menit sa ofere in mod curent apa calda si
umiditatea necesara locuitorilor incéperii76. In mod firesc, trebuie sa fi existat si
doui ,,ochiuri” mai mici, necesare pentru fierberea si incilzirea alimentelor in vase
de tipul oalelor (fig. 9).

A doua parte (ceadeV) a volumului reprezentat de zidaria de piatra, desi ca
tehnica constructiva si dispunere pe orizontald poate fi interpretatd ca o prelungire
a camerei de ardere, din punct de vedere volumetric si functional se inscrie in
verticala sobei si trebuie inteleasa drept camera inferioara de incalzire, chiar daca
nu contine cahle in structura sa. Astfel intelegand lucrurile putem vorbi de existenta a
doud camere de incalzire: una inferioara i alta superioara, volumul reprezentand
efectiv camera de ardere reducandu-se doar la cel acoperit de ,,plita”.

" Un vas cu rosturi similare, chiar daca de forma putin diferitd, a fost descoperit in L4 la Baia
(cf. Neamtu, Neamtu, Cheptea, op. cit., I, p. 241 si fig. 104/5).
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Camera inferioari de incilzire este lucratd, deci, dintru inceput, in aceeasi
tehnica ca si cea de ardere, are un volum exterior de 1,25 x 1,30 x 0,80 cm, ce se
termina la partea superioard printr-un profil — arcuit si usor retras — realizat din
argila amestecata cu pleava gi armaté cu doua randuri de sipci de lemn (fig. 8/4a).

Camera superioara de incilzire este reprezentatd de o carcasa de lut, in
care au fost incastrate cahle simple cu forme strict functionale, deosebitd de sobele
mai tarzii in care lutul a servit doar ca liant intre piesele componente. Rezulti deci
ca, alaturi de cahle, lutul a jucat un rol structural contribuind la realizara unor pereti
in grosime de 10-15 cm - asa cum ne indicd amprentele lasate pe ,,piciorul”
cahlelor, precum si bucatile pastrate din peretele sobei.

In aceste conditii este firesc ca si in acest caz sobarul sa fi utilizat o structura
din sipci de lemn menita sa asigure stabilitatea peretilor pana la deplina lor uscare.
Fragmentele din peretele sobei probeazd, prin amprentele pastrate, utilizarea
acestei tehnici constructive.

Tindnd cont de faptul cd unele piese s-au pastrat intregi, o buna parte au putut
fi reintregite, iar altele au ramas in stare fragmentara, in munca de individualizare,
de precizare a principalelor tipuri si de stabilire a numarului lor, am avut in vedere
diametrul fundului, profilul §i adancimea ,,piciorului”, precum si fonna si dimensiunile
fetei (deschiderii) cahlelor.

in final am reusit sa obtinem un minimum de 245 de piese, cifra fiind foarte
apropiatd de numairul lor real. Dintre acestea, 147 de piese au deschiderea mare —
circulara, rectangulara sau triunghiulard — mai precis cu diametrul sau indltimea de
20 cm. Aceste piese au fost dispuse in siruri orizontale al caror numir §i succesiune
au putut fi stabilite cu exactitate conducédnd in final la reconstituirea in ansamblu a
volumului.

O primi observatie se referd la faptul cd piesele cu deschiderea circulara
(Tipurile 1 i 2) sunt in numar de 77, dintre care 47 (cahlele-pahar) au ,,piciorul” de
22 cm (Tipul 1) iar 30 (cahlele-castron) au ,,piciorul” de numai 9,5 cm (Tipul 2).
La réandul lor, cele cu deschiderea rectangulara (Tipurile 3 si 4) sunt in numar de
22, dinwre care 15 (cahlele-oald) au ,,piciorul” de 16 cm (Tipul 4) iar 7 (cahlele-castron)
au ,,piciorul” de numai 10,5 cm (Tipul 3).

in sfarsit, cele cu deschiderea triunghiulara (Tipurile 5 si 6a) sunt in numar de
48 dintre care 41 (cahlele-oala) au ,,piciorul” de 20 cm (Tipul 6a) iar 7 (cahlele-
castron) au ,,piciorul” de numai 9 cm (Tipul 5).

Din parcurgerea acestor cifre se remarcd imediat numarul mai redus al
cahlelor-castron (deci cu ,,piciorul” mai scund) in cadrul celor trei tipuri principale
de cahle: cu fata circulard, rectangulara si triunghiulara. In mod firesc se nasc
intrebarile: in ce scop au fost realizate si de ce numarul lor este mai redus? in final
am inteles ca ele reprezintd piese esentiale, sub aspectul indicatiilor pe care le
oferd in reconstruirea camerei superioare de incilzire, constituind solutia aleasi de
sobar in rezolvarea colturilor volumului.
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Prin dispunerea a doud cahle-castron in colturi a fost rezolvatid aceastd
problemad, in absenta unor piese tipice de colf aga cum le vom cunoaste din secolul
al XV-lea. Descoperirea a cite 7 cahle-castron cu fata dreptunghiulara si, respectiv,
triunghiulard, si a 30 de exemplare cu fata circulara, ne aratd ca numarul lor real,
trebuie sa fi fost de cate 8 in primele doua cazuri (Tipurile 3 si 5) si de 32 in cel de
al treilea (Tipul 2).

O prima concluzie certd ce se degaja este ca volumul camerei superioare de
incilzire avea patru fete distincte si era alcituit din 6 siruri orizontale de
cahle, fiecare dintre ele continind cite 8 cahle-castron. in mod firesc, rezulta ca
trebuie sa avem cdte un sir de cahle cu fata rectangulara si triunghiulara si patru cu
fata circulara. Astfel distribuite cahlele s-a obtinut un volum, cu sectiunea patrata
(1,25 x 1,25 m) si indltimea de 1,40 m, usor retras fat{d de cel al camerei inferioare
de incilzire.

Ridmane de stabilit succesiunea sirurilor de cahle pe verticala sobei, rosturile
pieselor mai mici (Tipurile 6b §i 6¢c) si modul in care ele se asociau cu cele mai
mari. $i acest lucru a fost posibil multumitd descoperirii unor cahle intregi sau
fragmentare lipite de bucd{i din peretele sobei, buciti continind amprente ale
cahlelor alaturate (fig. 8/1-3).

Astfel s-a putut constata ca tipurile de cahle cu fata circulard (Tipurile 1 i 2)
se asociau in structura peretelui pe acelasi sir cu cahlele triunghiulare de mici
dimensiuni (Tipul 6c) in unele cazuri (fig. 8/2), iar in alte cazuri se alaturau
cahlelor cu fata rectangulari (Tipurile 3 si 4) aflate pe alt sir (fig. 8/1). Un alt mod
de asociere pe acelasi sir este acela dintre cahlele cu fata circulara (Tipurile 1 si 2)
si cele cu fata triunghiulara de dimensiuni mijlocii (Tipul 6b). in sfarsit, o ultima
dovadd a modului de asociere dintre piese este cea dintre cahlele cu fata
triunghiulara, de dimensiuni mari (Tipurile 5 si 6 a), dispuse aldturat §i alternativ
cu varfurile in sus sau in jos (fig. 8/3). Acest sir de cahle cu fata triunghiulara
reprezinta partea superioard a volumului agsa dupa cum ne indicé@ profilatura unor
buciti de lut din peretele sobei.

Aratam mai sus cd pe fiecare fatada a camerei superioare de incélzire sunt
dispuse 6 siruri de cahle pe care le vom numerota de jos in sus de la 1 la 6.
Succesiunea sirurilor pe fiecare fatada a putut fi precizata. Astfel, in cel din urma
sir (al 6-lea) este reprezentat cu certitudine de 9 cahle cu fata triunghiulara
(Tipurile 5 si 6a). Alaturat lui (deci al 5-lea) se afld girul alcétuit din céte 4 cahle cu
fata circulara (Tipurile 1 si 2) si 6 cahle cu fata triunghiulard de dimensiuni mijlocii
(Tipul 6b), care umplu intervalele dintre piesele mari.

Imediat urmatorul (al 4-lea) este sirul reprezentat de 6 cahle cu fata rectangulara
(Tipurile 3 si 4). in sfarsit, ultimele 3 siruri (1-3) au fost realizate din cahlele cu
fata circulara (Tipurile 1 si 2) asociate cu cele triunghiulare de mici dimensiuni
(tipul 6¢), ambele fiind cele mai numeroase tipuri de cahle descoperite.

Aceastd solutie de reconstituire necesita un numaér total de 260 de cahle care
comparat cu cele 245 de piese individualizate cu certitudine constituie dovada
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corectitudinii solutiei propuse. Diferenta este reprezentatdi de un numir de piese
(15) care se regaseste in acele fragmente care nu au putut fi atribuite cu certitudine
unui anume tip.

Ar mai fi de addugat unele observatii cu privire la peretele camerei superioare
de incélzire. Am aratat in locul in care am prezentat catalogul cahlelor cé piesele au
continut pe corpul lor, pe o anumitd litime, amprente de lut, care dovedeau
grosimea peretilor in care ele fusesera incastrate. in functie de aceste marturii
putem spune cé primele patru siruri de cahle (1-4) erau incastrate intr-un perete cu
grosimea de 0,10 m, care ajunge la grosimea de 12,5 cm pe aliniamentul sirului 5 si
sfarseste cu grosimea de 15 cm pe aliniamentul ultimului sir (al 6-lea). Aceasta
realitate ne arata ca volumul interior al camerei superioare de incalzire a cunoscut o
usoard retragere pentru a crea un fel de calota.

In sfarsit, cteva cuvinte despre ultima component volumetrici a sobei:

Coronamentul. Avand in vedere tipurile de cahle de care dispunem precum
si analogiile ce se pot stabili cu coronamentele sobelor gotice timpurii, ce au existat
in cursul secolului al XIV-lea, in cadrul cirora de fiecare data sunt prezente cahlele
cu fata triunghiulara’”’, avem convingerea ca si soba de la Targu Neamt a fost
inzestratd cu un coronament realizat din cahle cu fata triunghiulard (Tipul 6 a)
dispuse cate 4 pe fiecare latura (fig. 9).

Inaltimea totala a sobei era astfel de 2,35 m.

La partea sa superioard se aflau instalate si Tmbinate trei hornuri — a céror
fragmente au fost descoperite alaturi de cahle — de forma tronconica (fig. 8/5 si
10/5). Unul dintre ele a fost reconstituit i avea diametrul bazei mari de 29 cm, cel
al bazei mici de 19 cm si inal{imea de 21,25 cm. Judecind dupd@ numarul si
inaltimea totald a lor rezulta ca ele puteau asigura evacuarea fumului doar pana in
pod. Acest fapt nu surprinde deoarece aceastd practicid era frecventa in epoca
urmarindu-se o mai bund mentinere a caldurii precum §i conservarea unor alimente.

Ca finisaj, intr-o prima etapa soba a fost ingrijit sclivisitd si acoperita cu un
strat de angoba find care suprapunea tencuiala din lut si pleavd a componentei de
zidarie, peretii din chirpici ai camerei superioare de incélzire, precum §i partile
aparente ale cahlelor. Ulterior peretii sai au fost varuiti, incendiul surprinzand soba
cu acest material de finisaj.

in incheiere se impun citeva consideratii de ordin general cu privire la
locuinta si soba descoperite.

In ceea ce priveste locuinta, constructorii au dovedit o buna cunoastere a
mestesugului prelucrarii lemnului, folosind procedee tehnice variate si potrivite in
asamblarea materialului lemnos pentru a realiza in final o constructie ce se distinge
atat prin soliditatea sa cit si prin programul sau de arhitecturd. Este o locuintd
ampla (52,83 m?), cea mai mare descoperita in mediul urban de la rasarit de Carpati

77 A se vedea cazul sobelor de la Buda din timpul dinastiei de Anjou sau a domniei lui
Sigismund de Luxemburg (cf. Batariuc, op.cit., p. 285-287 si fig. 88-90).
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pentru sec. XIV — cu exceptia poate a celor contemporane din cuprinsul Curtii
Domnesti de la Suceava, care insd din picate, nu au putut fi complet cercetate
pentru a fi mai bine evaluate — dacd o comparam cu tot ceea ce s-a descoperit la
Baia, Tn cea mai bine si sistematic cercetata asezare urbana din Moldova.

Ingeniozitatea constructorilor de la Targu Neamt este doveditd intre altele si
in realizarea garliciului dezvoltat ,,in sicand”, ce reprezintd o adaptare perfecta la
conditiile de teren, de mediu, constructiv si de ordin material.

La randul sau, inzestrarea locuintei cu o instalatie de incalzit de tipul sobei de
cahle reprezintd un element de confort notabil reflectdnd preocuparile proprietarului
sdu in organizarea spatiului interior i pentru ridicarea calitatii vietii cotidiene.
Exemplarul descoperit la Targu Neamt §i reconstituit se inscrie in evolutia sobelor
din cahle pe plan roméanesc dar si european, din punct de vedere tipologic dar si
cronologic constituind cea mai timpurie soba descoperitd pana acum la rasarit de
Carpati. Reconstituirea sa ne permite incadrarea sobei de la Targu Neamt in marea
familie a sobelor gotice timpurii in forma de turn de cetate. Realizata din cahle
simple ingrijit executate, cu forme strict functionale, dar si din piatra §i lut — acesta
din urma nefiind un simplu liant, ci avind un important rol structural si plastic —
soba nemfteand reprezintd o etapa importantd in trecerea de la forme simple, cu
cahle-oala incastrate intr-un corp din lut, la cele mai elaborare cu corpul structurat
in volume distincte, ilustrate de o camera de ardere de forma paralelipipedica, de o
cameri inferioara de incilzire, urmati de una superioara si de un coronament.

In final, nu putem decat sa subliniem, inca o dati, ca vestigiile locuintei cu
soba de la Targu Neamt marturisesc faptul ca arhitectura medievala oraseneasca de
lemn din a doua jumaitate a sec. XIV din Moldova nu a fost nicidecum modesta, ci
dimpotriva era comparabild cu ceea ce se realiza in aceeasi epoca in agezarile
urbane din Europa Centrala si Occidentala.

HABITATION DE LA DEUXIEME MOITIE
DU XIV* SIECLE DE TARGU NEAMT

RESUME

Comme suite des foiulles archéologiques de sauvetage du mois de mai 1979
on a identifié a Targu Neamt les vestiges incendiés d’une habitation du moyen age
alignée a une vielle rue — aujourd’hui rue de la Cité — qui conduisait sous la montagne a
la bien connue fortification relevée par Pierre I-er. L’habitation est du type demi-
enfouillée, des grandes dimensions (58.88 m.c.), ayant une structure en bois de la
qulles se sont gardé la semelle, les piliers et les planches — toutes carbonisées — qui
doublées ses murs.

Les matériaux archéologiques — céramiques, piéces de ferronnerie, outils et une
monnaie frappée au temps de Stéphane I-er (1394-1399) — ont permis |’encadrement
chronologique du complexe pendant la deuxieme moitié du XIV-éme siécle et le
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Fig. 1. Targu Neamt. Planul sapaturilor cu propuneri de completare.
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Fig. 2. Targu Neamt. Profilul de nord al S1.
1. Prundis; 2. Argila vinetie; 3. Sol galben-castaniu; 4. Sol castaniu cu materiale ceramice de sec. XIV;
5. Humus; 6. Podea din lipituri succesive; 7. Pdmant castaniu cu carbune, chirpic, fragmente ceramice
din a doua jumatate a sec. XIV, cahle si obiecte de fier; 8. Umplutura cu argila bine compactata; 9. Carbune;
10, Dulapi de lemn; 11. Télpi de stejar; 12. Stalpi de stejar.
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Fig. 3. Targu Neamt. Propuneri de reconstituire a locuintei (Axonometrie).
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Fig. 4. Targu Neam¢{. Fragmente ceramice (1-14) si piese de feronerie (15-20).
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Fig. 5. Targu Neam{. Unelte.
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Fig. 6. Targu Neamt. Tipuri de cahle.
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Fig. 7. Targu Neamt. Tipuri de cahle (1-4) si can
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Fig. 8. Targu Neam{. Elemente-martor de asamblare a cahlelor in
volumetria sobei (1-3), profile din peretele de lut al sobei (4a-c)
si profil de homn (5) i castron (6).
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Fig. 9. Targu Neamt. Propunere de reconstituire a sobei: plan, vedere si sectiune.
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Fig. 10. Targu Neamt. Tipuri de cahle (1, 7), fragmente din peretele
sobei cu amprente de cahle (2), cu amprente de lemn (6); profile din
peretele sobei (3, 4); horn (5).
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moment de sa désaffection en 1395, comme suite de la campagne de Sigismond de
Luxembourg de Hongrie contre le prince Stéphane I-er de la Moldavie. Dans le
contexte de ces événements le roi angevin soumettra a un asseau la Citadelle de
Neamt, d’ou il émettra le bien connu document du 3 février 1395.

L’habitation contenait une installation de chauffage représenté par un poéle
avec des carreaux qui du point de vue typologique et chronologique s’inscrivent
dans la plus ancienne série de poéle découverts sur le territoire de la Modavie, si il
n’est pas méme le plus ancien.

Les auteurs on reconstitué, d’une maniére graphique, autant |’habitation que
le poéle découvert a I’intérieur.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Targu Neamt. Le plan des recherches archéologiques.

Fig. 2. Targu Neamt. Le profil du nord de la S1.

Fig. 3. Targu Neam{. Proposition de reconstitution de I’habitation.

Fig. 4. Targu Neamt. Profils céramiques (1-14) et objects en fer (15-20).

Fig. 5. Targu Neamt. Outils.

Fig. 6. Targu Neamt. Types de carreaux de poéle.

Fig. 7. Targu Neamt. Types de carreaux de poéle (1-4) et broc a anse (5).

Fig. 8. Targu Neamnt. Eléments-témoins de 1’assemblage des carreaux de poéle dans la structure
volumétrique du poéle (1-3), profils provenant du paroi en glaise du poéle (4a-c), profils de tuyaux de
cheminée (5) et grand bol (6).

Fig. 9. Targu Neamt. Proposition de reconstitution du poéle.

Fig. 10. Targu Neamt. Types de carreaux de poéle (1,7); fragments du paroi du poéle avec
empreintes de carreaux (2), avec empreintes du bois (6); profils du paroi du poéle (3, 4); tuyau de
cheminée (5).
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MICI DESCOPERIRI

UN FRAGMENT DE CAR MINIATURAL DIN LUT
DE LA RUGINESTI JUD. VRANCEA)

ANCA-DIANA POPESCU

Pomind de la un fragment de car miniatural descoperit la Ruginesti sunt prezentate aria de
raspandire a pieselor similare §i contextele in care ele apar la Dunérea Mijlocie si Inferioara in epoca
bronzului. Autoarea nu sustine interpretarea unor piese de lut, descoperite in spatiul extracarpatic,
drept reprezentari de care. )

Carele miniaturale din lut apartindnd epocii bronzului descoperite in zona
Dunérii M|_|Iocn si Inferioare au constituit subiectul mai multor studii publicate de-a
lungul tlmpulul Au fost discutate diverse aspecte legate de forma carelor, zona de
origine, aria de rispandire sau functionalitatea lor. Fara si reiau in randurile de fata
o problematicd atit de complexd, doresc doar sd prezint o piesd descoperitd la
rasdrit de Carpati, fiind probabil un import in mediul cultural monteorean, §i citeva
consideratii privind unele piese din lut, gésite in spatiul extracarpatic, interpretate
drept modele de care.

In colectia Muzeului de Istorie din Onesti se pastreazd un fragment dintr-un
car miniatural din lut (fig. 1/1a-d). Piesa are marcajul Ruginegti. Adjud. 14.01.1998.
Pass. si este ineditd. A fost probabil descoperitd intdmplédtor in localitatea Ruginesti,
situatd pe terasa dreaptd a raului Trotus la confluenta cu Slretul si a intrat in
colectia Muzeului din Onesti in 1998 (fara nr. de inventar)®. Fragmentul pastrat
reprezintd aproximativ % dintr-un car cu patru roti, fiind una dintre laturile inguste

! Citez doar céteva: St. Foltiny, AJA 63, 1959, 1, p. 53-58; 1. Béna, ActaArchHung 12, 1960,
1-4, p. 83-111; Gh. Bichir, Dacia N.S. 8, 1964, p. 67-86; 1. Ordentlich, N. Chidiosan, Crisia 5, 1975,
p. 27-44; M. Bondar, ComArchHung 1990, p. 77-91; 1. Béna, Wagen und Wagenmodelle in den Tell-
Kulturen, in W. Meier-Arendt (ed.), Bronzezeit in Ungarn. Forschungen in Tell-Siedlungen an Donau
und Theiss, Frankfurt am Main, 1992, p. 73-75; N.G.O. Boroftka, Die Wietenberg-Kultur, UPA 19,
1994, 1, p. 167-168, 203-204; C. Schuster, Thraco-Dacica 17, 1996, 1-2, p. 117-137; J.A. Bakker, J. Kruk,
A.E. Lanting, S. Milisauskas, Antiquity 73, 1999, p. 778-790; M. U. Vosteen, Urgeschichtliche Wagen in
Mitteleuropa. Eine archdologische und religionswissenschafiliche Untersuchung neolithischer bis
halistattzeitlicher Befunde, Freiburger Archéologische Studien 3, Rahden/Westf. 1999; M. Sandor-
Chicideanu, Cultura Zuto Brdo-Garla Mare. Contribufii la cunoagterea epocii bronzului la Dundrea
Mijlocie si Inferioara, Cluj-Napoca, 2003, p. 112-115; N. Boroffka, Bronzezeitliche Wagenmodelle
im Karpatenbecken, in M. Fansa, St. Burmeister (ed.), Rad und Wagen. Der Ursprung einer Innovation.
Wagen im Vorderen Orient und Europa, Mainz am Rhein, 2004, p. 347-354.
2 {i multumesc inca o data d-lui loan Vasiliu pentru bunévointa cu care mi-a ingaduit sa studiez
aceasta piesa.

SCIV A, tomul 57, nr. 1-4, Bucuresti, 2006, p. 113-128
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Fig. 1. Care miniaturale din lut: la-d Ruginesti; 2a-b Budakaldsz; 3a-b Szigetszentmarton; 4a-b Pocsaj
(2 dupa Béna 1969; 3 dupa Bondar 1990; 4 dupa Mesterhézy 1976) (2-4 fara scara).
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3 Un fragment de car miniatural din lut de la Ruginesti (jud. Vrancea) 115

ale acestuia. Piesa intreagd era probabil de dimensiuni relativ mari, daca tinem
seama ca peretele pastrat masoara la baza 11,6 cm. Carul avea forma rectangulara,
pereti inalti, usor inclinati spre exterior. In cele doua colturi se afla cate un inel
ingrosat prin care se prindea osia. Este lucrat din pastd intermediard, cu cioburi
pisate in compozitie, suprafetele fiind zgrunturoase. Peretele are la exterior culoare
cafenie cu o pata negricioasa de la ardere secundari; fundul, atit in interior cit si la
exterior este cenugiu-inchis, culoare care se datoreaza tot unei arderi secundare.
Jumitatea superioard a peretilor carului a fost ornamentata cu doud frize asezate
orizontal care contineau linii adanc incizate dispuse in zig-zag. Motivul incizat in
forma de zig-zag decoreaza muchia superioara si colturile caroseriei; in aceste zone
s-a pastrat insa partial.

imi sunt cunoscute 39 de exemplare ce pot fi considerate, intr-adevir,
reprezentari miniaturale de care cu patru roti, datoritd in special faptului ca au
marcat locul de prindere a osiilor (fie prin inele ingrosate aflate la colturi sub lada,
fie prin perforatii circulare care stripung lada la extremititi)’. Este posibil ca
numarul lor sa fie mult mai mare, daci adaugam si piesele al cdror aspect nu poate
fi determinat in totalitate datoritd gradului ridicat de fragmentare. Sunt doud zone
distincte in care se aglomereaza cele mai multe dintre descoperiri: o prima zona
este cea cuprinsa intre Somes §i Crig, carele fiind gasite in agezari atribuite
culturilor Otomani, Wietenberg, Nyirség (doar un singur exemplar); cea de-a doua
concentrare se afla in sud-estul Transilvaniei, in bazinul superior al Oltului, piesele
fiind descoperite in agezari Wietenberg, cu exceptia carului de la Cuciulata care
provine dintr-un nivel cu ceramica amestecata de tip Glina, Schneckenberg sau cu
decor snurat* (fig. 2). Fragmentul de car de la Ruginesti este cea mai estic descoperire
de acest fel cunoscutd pana in prezent.

O serie de piese ale caror pereti la imbinare formau un unghi drept (sau
aproape drept), capatind in consecintd o forma rectangulard, au fost considerate
reprezentiéri ale carelor. Piesele nu au perforatii la extremitati sau inele ingrosate
dedesubt prin care si poata fi trecute osiile ce sustineau rotlle Mentionez in acest
sens exemplarele de la Der glda (doua plese fragmentare)’, Candesti (o piesa
intreagd §i una fragmentara) Birboasa’. De acelasi tip sunt si trei fragmente
descoperite la Ruginesti in cursul sapaturilor efectuate de Radu Vulpe in anul 1933

*Cu exceptia vaselor in forma de car de la Budakalasz §i Szigetszentmarton, piesele celelalte
nu au fost gasite stand pe roti, iar pentru rotile gasite in acelagi context cu un car nu exista certitudinea
cd apartineau respectivei piese. Vezi, de exemplu, contextul carului de la Bérzonce, cf. Bondar, op. cit.,
p- 77-91.

“ Bichir, op. cit., p. 67-68; Idem, Dacia N.S. 6, 1962, p. 87-114.

3 N. Chidiosan le-a publicat drept vase-cutie, cf. Chidiogan, Contributii la istoria tracilor din
nord-vestul Romaniei. Agezarea Wietenberg de la Dergida, Oradea, 1980, p. 47, pl. 25/2,7. Boroffka
si Schuster le prezinta drept care.

¢ M. Florescu, Carpica 11, 1979, p. 102, fig. 22, 30/6. Piesa intreaga este publicata ca provenind
dintr-un mormant Monteoru Ic3. Din insemndrile pe care Eugenia Zaharia mi le-a pus la dispozitie,
reiese ca aceasta ar fi fost gasitd in M.40, din inventarul caruia face parte i o ceagca decoratd cu

motive ln relief (stil Ic2). Piesele se afla in colectia Muz. Focsgani.
7 V. Capitanu, M. Florescu, Carpica 2, 1969, p. 30, fig. 7.
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Fig. 2. Aria de raspandire a carelor miniaturale din lut
(numerotarea corespunde cu catalogul descoperirilor).
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Fig. 3. Aria de raspandire a ,,lazilor” din lut.
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in zona Movilei cu Bolovani®. Doua piese de formai rectangulara au fost descoperite pe
,Cetituia” de la Racatau’ si apartin depunerii Monteoru (depunere cu ceramici
decorata in stil Ic3-Ic2)'°. Recipientul de dimensiuni mai mici de la Racatau are cite o
perforatie facuta in partea mediana a peretelui lung, aproape de marginea superioara si
este omamentat pe laturi cu linii incizate asezate in fonna de ,,V”, iar muchiile unde se
imbina peretii sunt crestate (fig. 4/1). Cealalta piesa, pastratd partial, este nedecorata.
Ambele exemplare au urme de la ardere secundara. O piesd asemanatoare cu cele de la
Racatiu si Candesti a fost descoperita la Sohodor (jud. Baciu), localitate situata la cca
5 km NE fata de Racitau, unde au fost identificate materiale Monteoru (fazi
neprecizata)'' (fig. 4/2). Vasul a fost supus unei arderi intense, fapt evidentiat de
schimbarea culorii mai ales in zona inferioar3, la exterior si interior, §i de suprafata cu
crapaturi fine la exterior. In cursul vechilor campanii de sapaturi de pe ,,Cetétuia”
Costigei au fost descoperite trei exemplare, doua dintre ele fiind gasite in depunerea cu
ceramica Monteoru Ic2-Ic1; al treilea exemplar nu are contextul precizat'? (fig. 4/3-5).
Doua piese sunt decorate in manierd Wietenberg, una avand forma rectangulara,
cealaltd ovala. Pe fragmentul de forma ovalid, mai bine pastrat, cu decor de tip
Wietenberg, se vdad urmele unei arderi intense, piesa capatand, pe alocuri, culoarea gri-
deschis, in timp ce culoarea initiala a fost caramizie (fig. 4/3). Fragmentul nedecorat
provine din partea de la imbinarea peretilor, care este bine reliefatd, iar coltul inaltat
(fig. 4/4); este lucrat dintr-o pasta relativ buna, cu cioburi pisate in compozitie, de
culoare caramizie la interior §i in jumatatea superioara la exterior, devenind negricioasa
spre fund (ardere secundara la exterior). Fragmente din piese cu forma ovalad au mai
fost descoperite la Ciceu-Corabia' (fig. 5/4a-d) si Dersida'® (cultura Wietenberg) sau
Mogosesti (cultura Tei)"®, fiind considerate, ca si piesele de forma rectangular,
reprezentari in miniatura ale carelor'®. Din cartografierea punctelor unde au fost

® Douz dintre piese au fost publicate, vezi E. Dunireanu-Vulpe, Dacia 7-8, 1937-1940 (1941),
p. 108, fig. 3/10, 12. Informatiile despre cea de-a treia piesé le am de la d-na Eugenia Zaharia, careia
ii aduc multumirile mele.

% Le sunt recunoscatoare d-nelor Licramioara Stratulat si Licramioara Istina care mi-au oferit
tot sprijinul pentru a studia o serie de materiale apartinind epocii bronzului aflate in colectia
Muzeului din Bacau.

10 Material inedit aflat in colectia Muzeului din Bacau, nr. inv. 12 278 i 13 115.

' Capitanu, Carpica 14, 1982, p. 145; S. lacobescu, Carpica 29, 2000, p. 43. Piesa este inedita

12 Fragmentul este foarte corodat, iar marcajul nu s-a pastrat; se vede insa bine motivul decorasv
specific culturii Wietenberg care impodobeste marginile piesei. Materialele sunt inedite.

13 Boroffka, Die Wietenberg-Kultur, UPA 19, 1994, p. 30, 168, Pl. 56/5, 59/5. Piesa are doua
géuri pentru fixat osii. Informatia mi-a fost oferita de dr. N. Boraffka, caruia i mulfumesc.

' Chidiosan, op. cit., p. 47, pl. 25/9; Boroffka, op. cit., p. 168.

15 C. Schuster, T. Popa, Mogogegti. Studiu monografic, Giurgiu, 2000, p. 68, pl. 21/1.

'® Datorita formei ovale, ele ar putea fi foarte bine considerate i reprezentari de barci.
Asocierea intre barcd, vehicule cu rofi si cai este intdlnita in reprezentarile rupestre (Rock Art) din
Scandinavia, din epoca bronzului. In articolul lui R. Forrer publicat in 1932 este ilustrat un car avand
caroseria in forma de barc3, lucrata din aur, asezaté pe patru roti din bronz, gasit in mormantul reginei
Ahhotep (mama faraonului Ahmose I, fondatorul dinastiei a XVIII-a, sec XVI a.Chr.). Reprezentari
asemandtoare, barci pe roti, trase insa de cai, se gésesc pe unele situle hallstattiene, cum este si cazul
piesei de la Moritzing/San Maurizio. Cf. Forrer, Les chars cultuels préhistoriques et leurs survivances
aux époques historiques, Préhistoire 1, 1932, 1, p. 102-104 si fig. 21/1-2, carele naviforme fiind
vizute de autor in relatie cu ceremonialul funerar. Piesa de la Ciceu-Corabia are forma unei barci, a
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118 Anca-Diana Popescu 6

descoperite asemenea piese, rectangulare sau ovale, rezultd o mai larga raspandire a lor
in spatiul extracarpatic (situatie ce contrasteaza cu raspandirea pieselor cérora li se
puteau atasa roti), cu o concentrare maxlma in aria culturii Monteoru, in contexte cu
ceramica decorati in stilurile Ic2-Icl'” (fig. 3). Multe dintre ele prezintd urme de la
arderi secundare intense in partea inferioara, la exterior si interior, ceea ce aratd
intrebuintarea deasupra focului sau f01051rea lor ca recipiente in care s-a ars ceva (unele
exemplare au peretii innegriti in interior). Intr-adevir, forma acestor piese este foarte
asemandtoare cu a celor care au locul de fixare a osiilor marcat. Insa interpretarea lor
drept care numai pe baza formei nu este totusi suficientd, din moment ce ele nu
prezinta nici un indiciu ca li s-ar fi putut atasa roti. Din punctul meu de vedere, modul
in care o persoana alege sa facd un obiect nu este deloc intdmplator, iar respectivul
obiect avea o semnificatie pentru el si pentru comunitate. De aceea mi se pare firesc ca
un obiect cu roti sa fi avut un inteles diferit fata de un obiect asemanator ca forma insa
lipsit de roti. Din acest motiv, am serioase rezerve in a vedea ,lazile” ca pe o forma
diferita de reprezentare a carului, specifica spatiului extracarpatic.

O situatie oarecum similara se intdlneste la Budakalasz, unde a fost cercetat
un cimitir apartinind culturii Baden'®. In M.177 a fost gisit un vas de forma
rectangulari, cu marginile arcuite §i cu o toarta bine evidentiata agezata pe una din
laturile inguste; patru roti pline erau prinse de fundul vasului (fig. 1/2a-b). in
inventarul altor morminte din acelasi cimitir apar vase de aceeasi formd —
rectangulard, cu marginile arcuite, fara toarta ~ dar care au un picior-suport de mari
dimensiuni in loc de roti. Chiar daca au forma asemanatoare, prezenta la partea
inferioard a rotilor sau piciorului le face si arate diferit si probabil cd si
simbolistica lor era deosebitd. Avand in vedere si aceste decoperiri din Ungaria
inclin s@ cred ci ,lazile” rectangulare sau ovale gasite, cu precadere, in spatiul
extracarpatic, nu sunt care miniaturale.

Mai existd unele piese de forma rectangulard ce nu au marcat locul de
fixare a osiilor si rotilor. in schimb, ele contin alte elemente care sugereaza
»migcarea”™ protome zoomorfe plasate pe una din laturi, crednd impresia ci
respectivele animale (bovidee sau cabaline) sunt inhamate la cidrutd. Din acest
motiv le consider reprezentdri de care, chiar dacd le lipsesc rotile; prezenta
animalelor aratd ,miscare”, ele deplaseazd vehiculul. Printre exemplarele
timpurii publicate se numira cele de la Radogina'® si Boglarlelle®’, ambele

fost perforata la baza poate cu scopul de a-i fi atagate roti, iar pe fiecare dintre laturile lungi apare
reprezentat un animal, probabil cal. Ca atare, asocierea intre barca §i car este de presupus in acest caz,
iar din cate cunosc, astfel de reprezentéri nu sunt totusi ceva obignuit in epoca bronzului din Europa.

7 Un vas de forma rectangulard, de mici dimensiuni, asemanitor acestor piese din mediul
Monteoru, decorat la imbinarea peretilor cu crestaturi, iar cu impresiuni scurte, snurate, pe marginea
superioard a peretilor, a fost descoperit in cimitirul plan de la Usatovo, intr-un context considerat ,,de
cult” (groapa de cult nr. 5), cf. V.A. Dergacev, Bestattungskomplexe der spdten Tripolje-Kultur, Ava
Materialien 45, 1991, p. 74, pl. 83/7.

18S. Soproni, FolArch 6, 1954, p. 29-36, 198 urm, pl. 6-9.

1% v. Némejcova-Paviikova, J. Bérta, SlovArch 25, 1977, 2, p. 443 urm, fig. 7.

2|, Ecsedy, ComArchHung 1982, p. 15-29, fig. 8/9.
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i Un fragment de car miniatural din lut de la Ruginesti (jud. Vrancea) 119

atribuite culturii Baden®. Piesa de la Radogina este, in fapt, un vas care are o
toartd prinsi de muchia superioara. In acest context, nu este exclus ca piesele
fragmentare descoperite la Dersida (fig. 5/2) si Lechinta® (fig. 5/1), atribuite
culturii Wietenberg, sa fie parti ale unor care miniaturale trase de animale®.

0 3cm

Fig. 4., Lazi” din lut: 1 R&catau; 2 Sohodor; 3-5 Costisa.

2!y, Maran, Germania 76, 1998, 2, p. 514.

22 Bichir, op. cit. (supranota 1), p. 70 urm, fig. 4/3.

BE posibil ca si fragmentul de car de la Sighigoara sa fi avut pe latura ingusté pastrata doua
protome zoomorfe.
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120 Anca-Diana Popescu 8

Fig. 5. Reprezentdri de care: |1 Lechinta; 2 Dersida; 3 Sighisoara; 4 Ciceu-Corabia
(1, 3 dupa Bichir 1964; 2 dupa Chidiogan 1980; 4 dupa Boroftka 1994). Fara scara.

In consecinta, dupa parerea mea, pentru a interpreta o piesa drept model de car
este necesard prezenta elementelor care sd indice posibilitatea de fixare a rotilor sau
protomelor zoomorfe. Piesele timpurii din cultura Baden erau in realitate vase cérora li
se dadea aspectul de car prin atagarea rotilor sau animalelor; unele dintre exemplare
proveneau din contexte funerare §i este evident cd forma lor deosebiti avea o
semnificatie aparteu. La aceeasi vreme (a doua jumatate a mileniului al [V-lea a.Chr.),

24 pentru interpretarea prezentei unor astfel de piese in morminte vezi discutia la Boroffka, in
Fansa, Burmeister (ed.), op. cit. (supra nota 1), p. 352-353, cu trimitere la literatura pe aceastd tema.
in Scandinavia, unul dintre motivele principale ale simbolisticii epocii bronzului a fost barca, cu rol
important in cadrul ceremonialului funerar. Sunt frecvente reprezentarile de barci pe obiecte de bronz
din morminte, in special pe brice, amenajarea exterioara din piatrd a unor morminte este in forma de
barcd, numeroase desene de barci apar pe stancile situate pe {arm, la granita dintre padmaént si apa
considerata in cosmologia locala punctul de intlnire intre lumea celor vii §i lumea mortilor. In
mitologia scandinava, barca este vehiculul care asigurd trecerea cétre celélalt tardm. Alaturi de barci,
petroglifele contin si alte simboluri precum figuri umane, animale, vehicule cu rofi, motive
geometrice (triunghi, zig-zag etc.). Vezi, C. Ballard, R. Bradley, L. Nordenborg Myhre, M. Wilson,
World Archaeology 35, 2003, 3, p. 385-403; R. Bradley, A. Jones, L. Nordenborg Myhre, H. Sackett,
Norwegian Archaeological Review 35, 2002, 2, p. 109-118; L.V. Grinsell, Antiquity 15, 1941,
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9 Un fragment de car miniatural din lut de la Ruginesti (jud. Vrancca) 121

in morminte ale culturii Novotitarovskaja din Kuban mortii erau ingropati impreuna cu
care din lemn cu patru roti, folosite probabil in cadrul procesiunii funerare®.
Obiceiul s-a pastrat in spatiul nord-pontic in cursul mileniilor III-II a.Chr., fiind
destul de raspandit printre inmormantarile Jamnaja si Katakombnaja®. In Bazinul
Carpatic, majoritatea pieselor de lut in forma de car gasite in contexte mai tarzii,
apartindnd perioadei mijlocii a epocii bronzului, provin din asezari §i sunt, de
reguld, in stare fragmentara. O exceptie este, deocamdatd, depunerea unui vas-car
in mormantul unui copil (M.40) de la Nizna MysI’a, atribuit culturii Kost’any-
Otomani”’. In aceasta perioada, carele nu pot fi legate in mod direct de
ceremonialul funerar, cum este cazul miniaturilor din cultura Baden. E posibil insa
ca simbolistica lor sa nu se fi schimbat in timp, chiar dacé relatia cu ceremonialul
mortuar sau cu persoana decedata nu este foarte vizibila. Carele miniaturale nu erau
probabil doar reprezentari cu incarciturd simbolica, ci aveau §i o functionalitate
practicd. O utilizare a lor drept recipiente in cadrul anumitor ceremonii este de luat in
considerare”®. Un indiciu ce sustine folosirea lor ca vase il constituie si aspectul
unora dintre piese pe a caror suprafata, mai ales pe fund, la interior si exterior, se
vad urmele arderilor secundare, cum este, de altfel, si cazul fragmentului de car de
la Ruginesti. Prezenta vaselor-care nu este o caracteristici a epocii bronzului,
asemenea reprezentari fiind cunoscute si din perioada hallstattiand, cdnd sunt
frecvente cazanele pe roti. Rolul de vas il presupun si pentru asa-zisele lazi de car
gasite in zona extracarpatica; in fapt, forma lor este similara cu cea a caroseriei
carelor, prezintd si ele urmele unor arderi secundare repetate, iar o piesa are
perforatii in partea superioara a peretilor, intocmai ca si unele care, ceea ce ar indica
posibilitatea de a le suspenda (fig. 4/1).

p. 360-370; K. Helskog, Norwegian Archaeological Review 32, 1999, 2, p. 73-94; F. Kaul, PZ 80,
2005, 2, p. 135-148.

25 AN Gej, Die Wagen der Novotitarovskaja-Kultur, in Fansa, Burmeister (ed.), op. cit.,
p. 177-190.

% A. Hiusler, EAZ 22, 1981, p. 581-647; idem, EAZ 25, 1984, p. 629-682; E. Kaiser, Studien
zur Katakombengrabkultur zwischen Dnepr und Prut, Archiologie in Eurasien 14, 2003, harta 28;
A. B. Belinskij, A. A. Kamykov, Neue Wagenfunde aus Grabern der Katakombengrab-Kultur im
Steppengebiet des zentralen Vorkaukasus, in Fansa, Burmeister (ed.), op. cit., p. 201-220, cu literatura
mai veche.

g, Jakab, L. Olexa, J. Vladér, SlovArch 47, 1999, 1, p. 27, fig. 27. Ar mai fi de amintit si
vasul dintr-un mormant de incineratie de la Vel’ké Raskovce (Slovacia), apartindnd culturii Suciu de
Sus, pe gétul cédruia sunt reproduse care cu doud rofi, trase probabil de cai; cf. V. Furmanek,
L. Veliatik, J. Vladér, Die Bronzezeit im Slowakischen Raum, PAS 15, 1999, p. 101, pl. 42/13.

%% Un punct de vedere similar la Boroffka, op. cit., p. 348; Schuster, op. cit. (supra nota 1), p. 122.

® Din agezarea de la Szdzhalombatta-Féldvar, cultura Nagyrév, imi este cunoscut un vas de
forma rectangulard de mici dimensiuni (H = 3,5 cm) care are dou apucatori prinse la partea
superioard a celor doi pereti mai ingusti. Forma vasului este identicd cu cea a caroseriei carelor, insd
este evident cd nu poate fi interpretat in acest fel, cf. Meier-Arendt (ed.), op. cit. (supra nota I),
p- 176, nr. cat. 13.
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Dupa cum am mentionat, carul fragmentar de la Ruginesti este decorat cu motive
in zig-zag. Nu cunoastem contextul arheologic din care provine aceastad piesa; stim
doar ca in marginea dinspre raul Trotus a localitdtii Ruginesti se afla un grup de movile
cu structurd din pamant §i bolovani®. Este posibil ca fragmentul de car si provina
dintr-una din aceste movile. Ca urmare a sapaturilor efectuate de Radu Vulpe in 1933
in zona Movilei cu Bolovani a fost descoPerité ceramica monteoreand, numeroase fiind
fragmentele decorate in stilurile Ic2-Ic1>". Ori unul dintre motivele tipice stilurilor Ic2-
Icl este zig-zagul, asa cum se intdlneste si pe fragmentul de car de la Ruginesti. Pe de
altd parte, constatim ci in ceea ce priveste decoratia carelor in general, motivul
predominant il formeazi liniile sau benzile incizate dispuse sub forma de zig-zag.
Motivul in zig-zag omamenteazi atdt vasele-care din perioada timpurie a epocii
bronzului, apartindnd culturii Baden, cat si piesele mai tarzii din mediile Hatvan,
Otomani sau Wietenberg. Desi carele provin din diferite contexte ale epocii bronzului,
din cultura Baden péana in mediile Wietenberg, Otomani sau Monteoru, interesant este
cd, indiferent de perioada si zona in care au fost gasite, ele sunt decorate intr-o maniera

asemdnatoare, ceea ce ar sugera ca acest gen de piese contine o simbolistica ce trece

dincolo de timp si ,,granite culturale™”.

CATALOGUL DESCOPERIRILOR

*Unitati administrativ-teritoriale:
m.= megye (Ungaria); okr.= okres (Slovacia)
or. = oras

30 Astazi sunt partial distruse datorita culturilor agricole i erodarii terasei drepte a Trotugului,
dupa cum am putut constata in cursul unei cercetdri de teren pe care am facut-o in 2004 la fata
locului. Tumulii puteau fi identificati cu greu printre lanurile de porumb; in unele zone se vedeau
bolovani imprégtiati la suprafata.

3 Sunt si fragmente ceramice decorate in stil Monteoru Ia/Ila.

32 Acelasi element decorativ — zig-zagul — apare si pe reprezentérile miniaturale de care din
teracota din SE Anatoliei, datate la sfargitul mileniului al III-lea §i inceputul mileniului al II-lea a.Chr,
cf. E. Ozgen, Anatolian Studies 36, 1986, p. 165-171. in asezarea de la Bronocice (Polonia), intr-o
groap3, a fost gasit un vas (cultura Trichterbecher) decorat cu motive incizate; intre elementele
decorative se remarca trei care cu patru roti si grupuri de cate doua linii in zig-zag agezate orizontal.
Acest din urma motiv a fost interpretat ca simbol al apei, cf. S. Milisauskas, J. Kruk, ArchKorr 12,
1982, p. 141-144; Bakker s.a, op. cit. (supra nota 1), p. 784 urm. Interpretarea nu mi se pare exagerati daca
este sa {inem seama de posibila relatie intre car si practicile mortuare, de considerare a carului ca
vehicul de trecere catre celalalt tirdm si de felul in care este privitd apa in mitologie, drept barierd
cétre lumea ,,de dincolo”, populaté de spirite si fiinte supranaturale, sau ca element purificator. Sunt
de amintit in acest context §i unele modele de care din perioada térzie a epocii bronzului (carul de la
Dupljaja) si din Hallstatt- cazane agezate pe suporturi cu roti, trase de pasari de apd. Asocierea intre
car i pasérile de apa a avut o insemnétate aparte, fiind de lunga durata in timp i rdspandita in spatiu.
Reamintesc totodatd si asocierea intre barca §i roti, mai des intdlnitd pe situlele hallstattiene. O
discutie recenta asupra carului de la Dupljaja la Sandor-Chicideanu, op. cit. (supra nota 1), p. 112-115;
R. Vasi¢, The Dupljaja Cart Again, in P. Rogozea, V. Cedica (red.), Festschrift fiir Florin Medelef
zum 60. Geburtstag, Timisoara, 2004, p. 155-162.
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11 Un fragment de car miniatural din lut de la Ruginesti (jud. Vrancea) 123

1. Aiton

com. Aiton, jud. Cluj, Roméania

Asezare, cultura Wietenberg. Fragment dintr-o piesa patrulaterd; decorat. N.G.O. Boroftka, Die
Wietenberg-Kultur, UPA 19, 1994, 1, p. 167, pl. 1/5 (in continuare Boroffka, Wietenberg).

2. Alsévadasz

Borsod-Abauj-Zemplén m., Ungaria

Agsezare, cultura Hatvan. Car fragmentar; decor incizat (zig-zag). N. Kalicz, Die Friihbronzezeit in
Nordost-Ungarn, Budapesta, 1968, p. 117, pl. 113/8.

3. Balatonberény

Somogy m., Ungaria

Doua fragmente din acelasi car. Decor incizat (zig-zag). Cultura Baden (grupul Boleraz). J. Makkay,
JAME 45, 2003, p. 63, pl. 2/3.

4. Baraolt

or., jud. Covasna, Romania

Car fragmentar; decorat. Atribuit culturii Wietenberg. Zs. Szekely, Aluta 17-18, 1985-1986 (1988),
p. 189-196, fig. 1/1 si 2; Boroftka, Wietenberg 1, p. 167, pl. 8/8.

5. Barboasa

com. Oncesti, jud. Bacdu, Romania

Asezare cu doud niveluri Monteoru Ic2. Fragment pies rectangulara gésit in apropierea unei vetre din
nivelul inferior. V. Capitanu, M. Florescu, Carpica 2, 1969, p. 30, fig. 7.

6. Békés

Békés m., Ungaria

Asezare, cultura Otomani (Gyulavarsand). Din nivelul 3: doud fragmente din piese de forma
rectangulard; decorate. J. Banner, 1. Bona, Mittelbronzezeit Tell-Siedlung bei Békés, FontArchHung,
Budapesta, 1974, p. 153-154, pl. 4/1-2.

7. Beretty6szentmarton

Hajdu-Bihar m., Ungaria

Descoperire izolata. Car miniatural; decor incizat. Cultura Otomani (Gyulavarsand). W. Meier-Arendt
(ed.), Bronzezeit in Ungarn. Forschungen in Tell-Siedlungen an Donau und Theiss, Frankfurt am
Main, 1992, p. 198 (in continuare Meier-Arendt, Bronzezeit).

8. Berettyou jfalu-Herpaly

Hajdu-Bihar m., Ungaria

Asezare. Car fragmentar gasit intr-o groapid deranjatd de locuirea ulterioard. Cultura Otomani (faza
timpurie). M. Mathé, ActaArchHung 36, 1984, p. 137-159, pl. 6/l a-c; Meier-Arendt, Bronzezeit, p. 206.

9. Bistrita
or., jud. Bistrifa-N&s3dud, Romania
Agezare, cultura Wietenberg. Piesa rectangulard. Boroffka, Wietenberg 1, p. 167.

10. Bogdanesti

com. Bogdanesti, jud. Baciu, Roménia

Asezare Monteoru. Fragment nedecorat dintr-o piesa rectangulard. Atribuit Monteoru Ic2. M. Florescu,
C. Buzdugan, ArhMold 7, 1972, p. 177.
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11. Boglarlelle

Somogy m., Ungaria

Asezare, grupul Boleraz (cultura Baden). Piesa rectangulara gasita intr-o groapd; decorata. I. Ecsedy,
ComArchHung 1982, p. 15-29, fig. 8/9.

12. Boinesti

com. Bixad, jud. Satu Mare

Asezare, cultura Suciu de Sus. Fragment dintr-o piesd rectangulari, decorat. T. Bader, Epoca
bronzului in nord-vestul Transilvaniei, Bucuresti, 1978, p. 73, pl. 49/30.

13. Borzonce

Zala m., Ungaria

Agsezare. Fragment de car gésit intr-o groapa impreund cu ceramicd Somogyvar-Vinkovci. M. Bondar,
ComArhHung 1990, p. 77-91, fig. 5.

14. Brasov
or., jud. Brasov, Romania
Agsezare, cultura Wietenberg. Fragment de car; decor incizat. Boroffka, Wietenberg 1, p. 26, pl. 19/5.

15. Bucuresti
Asezare, cultura Glina. ,Lada fragmentard de car”; M. Negru, C. Schuster, D. Moise, Militari-
Céampul Boja. Un sit arheologic pe teritoriul Bucuregtilor, Bucuresti 2000, p. 20.

16. Budakalasz

Pest m., Ungaria

Cimitir, cultura Baden. M.177: vas-car cu roti fixate de corp. S. Soproni, FolArch 6, 1954, p. 29-36,
198-199, pl. 6/1, 7/1-2, 8/1-2 (fig. 1/2a-b).

17. Carei

or., jud. Satu Mare, Roménia

Agsezare, cultura Otomani. 4 fragmente dintr-o pies& de forma ovald, considerata a fi reprezentare de
car. Decor incizat. E. Puskés, StCom Satu Mare 13, 1996, p. 447-449, fig. 1-2.

18. Candesti

com. Dumbraveni, jud. Vrancea, Romania

Un fragment dintr-o piesa rectangulara descoperit in context Monteoru Ila-IIb; piesa intrega gasita in
M.40 (Monteoru Ic2). M. Florescu, Carpica 11, 1979, p. 75, 102, fig. 22/2, 30/6. Informatii suplimentare
E. Zaharia.

19. Ciceu-Corabia

com. Petru Rares, jud. Bistrita-Nas3aud, Roméania

Asezare, cultura Wietenberg. Doua fragmente de care. Boroffka, Wietenberg 1, p. 30, pl. 56/5, 59/5
(fig. 5/4).

20. Cluj-Napoca
or., jud. Cluj, Romania
Asezare. Fragment piesa patrulatera, presupus a fi car. Boroftka, Wietenberg 1, p. 167, pl. 62/7.

21. Corpadea

com. Apahida, jud. Cluj, Roménia
Asezare; fragment de car, decorat. Boroffka, Wietenberg 1, p. 167, pl. 63/9.
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22. Costisa

com. Costisa, jud. Neam{, Romania

a. Fragment de forma ovala, gésit in S 1/1959, caroul 11, -0,40 m. Pasta de buni calitate, cu cioburi
pisate in compozitie, cu suprafetele ingrijite, netezite mai ales la exterior. Cardmiziu-deschis; cu pete
cenusii la exterior. Decor incizat dispus pe corp §i buza, alcatuit din benzi umplute cu linii intretéiate
sau in zig-zag (stil Wietenberg) (fig. 4/3).

b. Fragment colt dintr-o piesa de forma rectangulara, gasit in S XXI/1962, caroul 5, la demontarea
stratului cu pietre (depunere Monteoru Ic2-Icl). Zona de imbinare a peretilor (muchia) este reliefata,
probabil prin ciupirea pastei, fiind inéltatd fatd de pereti. Pasta relativ bund, cu cioburi pisate marunt
si mica in compozitie, suprafata netezitd in exterior. Culoare cafenie, cu patd negricioaséd pe fund;
nedecorat (fig. 4/4).

c. Colt dintr-o piesa de forma rectangulard. Marcajul nu s-a pastrat. Lucrata dintr-o pasta relativ buna,
cu pietricele §i cioburi pisate in compozitie; suprafetele sunt corodate. Marginile inferioare sunt
decorate cu benzi incizate umplute cu linii intretaiate (stil Wietenberg) (fig. 4/5).

23. Crivig

or. Budesti, jud. Calarasi

Asezare, cultura Glina. ,,Lada” de car. C.F. Schuster, Perioada timpurie a epocii bronzuluitn bazinele
Argesului §i Ialomifei superioare, BiblThrac 20, Bucuresti 1997, p. 76, 114, 190; M. Negru, C. Schuster,
D. Moise, Militari-Campul Boja. Un sit arheologic pe teritoriul Bucuregtilor, Bucuresti, 2000, p. 20.

24. Cuciulata
com. Hoghiz, jud. Brasov, Romania
Asezare. Car atribuit fazei Schneckenberg A. Gh. Bichir, Dacia N.S. 8, 1964, p. 67-86, fig. 1.

25. Dersida

com. Bobota, jud. Salaj, Romania

Asezare, cultura Wietenberg. 2 fragmente car din nivelul 2; un fragment car dintr-o groapa, nivelul 3;
un fragment car din nivelul 4; o piesa intreaga §i 2 fragmente car din contexte neprecizate. N. Chidiogan,
Contribuyii la istoria tracilor din nord-vestul Romaniei. Asezarea Wietenberg de la Dergida, Oradea,
1980, p. 46 urm, pl. 25/1-5, 7, 9; Borof fka, Wietenberg 1, p. 167 urm. (fig. 5/2).

26. Feldioara

or., jud. Bragsov, Romania

Asezare; ceramica Cotofeni, Wietenberg; importuri Tei (III), Monteoru (Ib-1I). Doua fragmente din
acelasi car. Decor incizat. Boroffka, Wietenberg 1, p. 167, pl. 76/1.

27. Gherla

or., jud. Cluj, Roménia

Asezare cu ceramica Cotofeni, Wietenberg, Noua. Car miniatural, decorat. E. Orosz, ArchErt 21,
1944, 4, p. 35, fig. 20/3; Bichir, op. cit., p. 67-86, fig. 4/1.

28. Lechinta
or. lemut, jud. Mures, Roménia
Context neprecizat. Fragment car. Bichir, op. cit., p. 70-71, fig. 4/3 (fig. 5/1).

29. Mogosesti

com. Adunatii Copaceni, jud. Giurgiu, Roméania

Asezare. Fragment din piesd de forma ovala, gasit in locuinta 1, 1anga vatra 1. Cultura Tei (probabil
Tei II). C. Schuster, T. Popa, Mogosesti. Studiu monografic, Giurgiu, 2000, p. 68, pl. 21/1.
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30. Nizna Myil'a

okr. Kosice, Slovacia

Cimitir. Car decorat din M. 40. Cultura Ko3t'any-Otomani. J. Jakab, L. Olexa, J. Vladar, SlovArch
47,1999, 1, p. 27, fig. 27.

31. Novaj

Heves m., Ungaria

Agezare, cultura Hatvan. Car fragmentar. Decor incizat. I. Béna, ActaArchHung 12, 1960, 1-4, p. 83-111,
pl 62/1-3.

32. Oarta de Sus

com Oarta de Jos, jud. Maramures, Romania

Complex de cult (?). a. Piesa gasitd in groapa B impreund cu un vas Otomani. b. Piesa g&sita in
groapa E impreund cu un vas Hatvan. Nu se precizeazd dacd cele doud piese sunt intregi sau
fragmentare. C. Kacs6, Thraco-Dacica 11, 1990, 1-2, p. 97; Boroffka, Wietenberg 1, p. 167.

33. Otomani

com. Silacea, jud. Bihor, Romania

Agsezare, cultura Otomani. Car nedecorat. Bichir, op. cit., p. 69-70, fig. 2/1; I. Ordentlich, N. Chidiosan,
Crisia 5, 1975, p. 30-31, pl. 6, fig. 4-6.

34. Pocsaj

Hajdu-Bihar m., Ungaria

Agsezare-tell. Car decorat din context neprecizat. K. Mesterhdzy, ArchErt 103, 1976, p. 223-230,
fig. 1-5 (fig. 1/4a-b).

35. RadoSina

okr. Topol’€any, Slovacia

Agsezare, grupul Bolerdz (cultura Baden). Piesd de forma patrulaterd, cu o toartd si doud protome
zoomorfe. V. Né&mejcova-Pavikov4, J. Bérta, SlovArch 25, 1977, 2, p. 443 urm, fig. 7.

36. Ricitiu de Jos

com. Horgesti, jud. Baciu, Romania

Asezare Monteoru Ic3-Ic2.

a. Sectiunea S X111/1973, caroul 4, la -2,40-2,60 m (posibil sa fie o groapa): gésit un vas de fonna
aproximativ patrulaterd. Pastd bund, cu slip, bine lustruitd. La exterior este cenugiu-inchis cu pete
cardmizii mai ales pe fund §i pe una din laturile mai lungi, iar la interior este cenusiu-inchis. Pe
mijlocul laturilor mai lungi, chiar sub margine se afla cate o perforatie rotunda facuta dinspre exterior.
Muchiile de la imbinarea peretilor sunt crestate; pe laturi este decorat cu grupuri de doua sau trei linii
incizate agezate in unghi, in forma de ,,V”. Dimensiuni: L.gura=6,2 cm, l.gura =4,7cm, L.fund = 5,2 cm,
L.fund =3,6 cm, H= 3,1 cm. Muz. Bacau; inv. 13115 (fig. 4/1).

b. S XIV, caroul 3, la -1,60-1,80 m: vas de forma rectangular, pastrat partial. Are peretii usor
inclinati spre exterior, laturile inguste curbate pe latime, muchiile de la imbinarea peretilor reliefate,
cu colturile foarte putin ridicate. Pasta grosiera, cu multe cioburi pisate in compozitie, cu suprafetele
zgrunturoase. La exterior este de culoare bruna cu pete negricioase, iar in interior este negricios. Nu a
fost decorat. Dimensiuni: L.gura = 15,5 cm, l.gura = 12,6 cm, L.fund = 14 cm, 1.fund =9,7 cm, H=7 cm.
Muz. Bacau; inv. 12278.

37. Ruginesti

com. Ruginesti, jud. Vrancea, Roménia

Trei fragmente piese de forma patrulatera. E. Dunareanu-Vulpe, Dacia 7-8, 1937-1940 (1941), p. 108,
fig. 3/10, 12. Alte informatii: E. Zaharia. 1AB; Inv. II 8052, IT 8051; II 8060.
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38. Sanisldu

com. Sanislau, jud. Satu Mare, Roméania

Context neprecizat. Fragment car; cultura Nir (Nyirség). T. Bader, Epoca bronzului in nord-vestul
Transilvaniei, Bucuresti, 1978, p. 27, pl. 7/15.

39. Sicueni
com. Sacueni, jud. Bihor, Roméania

Agsezare, cultura Otomani (fazele I si II). Fragment car, decorat. I. Ordentilich, N. Chidiosan, Crisia 5,
1975, p. 31, pl. 8, fig. 1-2.

40. Silacea

com. Silacea, jud. Bihor, Roménia

Agsezare, cultura Otomani. 3 care intregi si 2 fragmentare din nivelul 1; o .cutie” patrulaterd din
nivelul 1; un fragment de car gasit la interferenta dintre niv. 1 §i 2. Ordentlich, Chidiosan, op. cit.,
p. 27-44, pl. 1-8.

41. Sighisoara

or., jud. Mures, Roménia

Asezare, cultura Wietenberg. Car fragmentar, decorat. Piese de forma rectangulara (nr. neprecizat).
H. Schroller, Die Stein- und Kupferzeit Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p. 18, pl. 9/6; K. Horedt, Dacia
N.S. 4, 1960, p. 124-125, pl. 11/1, 3, 9; Bichir, op. cit., p. 68-69, fig. 4/2; K. Horedt, C. Seraphin, Die
prabhistorische Ansiedlung auf dem Wietenberg bei Sighisoara-Schassburg, Antiquitas R.3, 10, Bonn,
1971, pl. 17/27; 39/1-2, 4, 9-10, 12-16; Boroffka, Wietenberg 1, p. 167; 1. Andritoiu, A. Rustoiu,
Sighisoara-Wietenberg. Descoperirile preistorice §i agezarea dacicd, BiblThrac 23, 1997, p. 30,
pl. 20/8, 19; 23/5-6, 9 (fig. 5/3).

42. Sohodor

com. Horgesti, jud. Bac&u, Romania

Asezare, cultura Monteoru. Piesd de forma patrulaterd, cu colturile inalfate si rotunjite. Pastd bun,
culoare cdramizie; datorita arderilor ulterioare piesa a cipatat o culoare cenusie pe fund, in interior si
exterior, iar suprafata exterioara este crapat fin; nedecorat. Dimensiuni: L.fund = 6,5 cm; l.fund = 5,6 cm;
L.gurd = 7,6 cm; l.gura = 7 cm; Gr. perete = 0,6 cm; H colt = 4,3 cm. Muz. Bacéu, inv. 11 983.
V. Capitanu, Carpica 14, 1982, p. 145; S. lacobescu, Carpica 29, 2000, p. 43; informatii suplimentare
L&cramioara Istina (fig. 4/2).

43. Szigetszentmarton

Pest m., Ungaria

M.1: vas in forma de car cu patru roti, decorat; cultura Baden. N. Kalicz, SovArch 2, 1976, p. 106-117,
fig. 2, 4 (fig. 1/3a-b).

44, Sieu Migherus
com. Sieu Magherus, jud. Bistrita-Nasidud, Romania
Asezare, cultura Wietenberg. Piesa fragmentara. Boroffka, Wietenberg 1, p. 167, pl. 127/4.

45. Tiream

com. Tiream, jud. Satu Mare, Romania

Asezare, cultura Otomani. Car decorat. T. Bader, Epoca bronzului in nord-vestul Transilvaniei,
Bucuresti, 1978, p. 60, pl. 36/26.

46. Virsand

(ung. Gyulavarsand) com. Pilu, jud. Arad, Romania .

Agsezare, cultura Otomani. Car decorat. J. Domokos, ArchErt 28, 1908, p. 66, pl. 2/5; D. Popescu, Die
frithere und mittlere Bronzezeit in Siebenbiirgen, Bucuresti 1944, p. 97, fig. 43/6;, 1. Bona,
ActaArchHung 12, 1960, 1-4, p. 84-85, pl. 61, 62/4-5, 63; Bichir, op. cit, p. 68, fig. 2/2-4,
Ordentlich, Chidiosan, op. cit., p. 31, pl. 7/1-4.
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47. Vészto-Magor
Békés m., Ungaria
Asezare, cultura Otomani (Gyulavarsand). Car decorat. Meier-Arendt, Bronzezeit, p. 76, 206, fig. 38.

48. Voivodeni

com. Voivodeni, jud. Mures, Romania

Asezare, cultura Wietenberg. Piesd fragmentard. M. Petic3, ActaMP 5, 1981, p. 131-143, fig. 8/3;
Boroffka, Wietenberg 1, p. 167.

A FRAGMENT OF CLAY MODEL WAGON FROM RUGINESTI
(VRANCEA COUNTY)

ABSTRACT

This paper is concerned with the presentation of a Bronze Age clay-wagon
model found at the Ruginesti village (Vrancea county), on the right bank of the
Trotus river. The archaeological context of its discovery is unknown, but it could
be connected to the Monteoru culture from this area. The Ruginesti fragment
represents about a fourth of a rectangular shaped four-wheeled wagon. On the
lower comers there are two thickened rings for attaching the axle. The wagon was
made of a relatively good quality paste, with sherds as temper, brown in colour,
secondary fired both on the outside and on the inside. It was decorated with friezes
filled with incised zigzag lines.

Clay wagons models occur on a large area in the Middle and Lower Danube
basin, within the Baden, Somogyvar-Vinkovci, Nyirség, Hatvan, Otomani/
Gyulavarsind and Wietenberg cultures of the Bronze Age. The present author
supposes the usage of these pieces as recipients of a distinctive character,
connected perhaps to ritual practices. Regardless of the culture, time and area the
most frequent omament of the wagons’ body is the incised zigzag.

Finally, the paper examines some clay pieces, discovered on Monteoru sites in
the extra-Carpathian region, published as wagon-models. The author’s view is different
on this topic; she rejects the wagon-model character of these pieces which look indeed
like rectangular boxes of the chariot, but they do not possess the necessary elements to
consider them as such: the axle-holes/wheels or animals representations.

CAPTION OF THE FIGURES

Fig. 1. Clay wagons models: la-d Ruginesti; 2a-b Budakalész; 3a-b Szigetszentmérton; 4a-b Pocsaj
(2 after B6na 1969; 3 after Bondar 1990; 4 after Mesterhazy 1976) (2-4 no scale).

Fig. 2. The spreading area of the clay wagons models (numbers correspond with finds discoveries).

Fig. 3. The spreading area of the clay ,,boxes”.

Fig. 4. Clay ,boxes™: 1 Racatau; 2 Sohodor; 3-5 Costisa.

Fig. 5. Wagons model from: 1 Lechinta; 2 Dersida; 3 Sighigoara; 4 Ciceu-Corabia (1, 3 after
Bichir 1964; 2 after Chidiosan 1980; 4 after Boroffka 1994). No scale.

https://biblioteca-digitala.ro



PIESELE DE METAL DIN ASEZAREA DE EPOCA BRONZULUI DE
LA ODAIA TURCULUI (JUD. DAMBOVITA)

RADU BAJENARU

Articolul prezinta sase piese de metal gésite in timpul sdpaturilor arheologice din agezarea de
bronz timpuriu de la Odaia Turcului. Patru dintre aceste piese provin din nivelurile de tip Glina ale
agezarii: fragmentul unui topor plat, un pumnal cu limba la méner, o secerd fragmentara si o daltd. Un
pumnal miniatural cu placa si nituri a fost gésit in stratul 4 al agezérii, in asociere cu ceramic de tip
Odaia Turcului, iar o altd secerd fragmentard nu are context precizat. Se discutd analogiile si
contextele in care apar piese similare in spatiul carpato-dunarean, precum §i importanta lor pentru
cunoasterea circulatiei pieselor de metal in bronzul timpuriu din aceasta zona.

Asezarea de la Odaia Turcului este una dintre putinele asezari de bronz
timpuriu din Romania ale carei depuneri antropice masoara peste 1 m grosime i in
cadrul carora au putut fi identificate patru straturi succesive §i zeci de complexe de
locuire. In cele 12 campanii de sapaturi arheologice din anii 1979-1988 si 1995-1996',
pe liangd un bogat inventar compus din ceramica, obiecte de piatra, lut si os, au fost
descoperite §i citeva piese din cupru sau bronz®, piese care formeaza subiectul
studiului de fata.

1. Topor plat cu margini ridicate. Piesa este fragmentard; se mai pastreaza un
colt cu o mica portiune din tdis si dintr-o margine. Latura opusa marginii pastrate
este ugor indoitd, probabil ca urmare a ruperii toporului. Are patind verde-inchis
neuniforma si suprafete exfoliate. Dimensiuni pastrate: L=3,2 cm; 1=3,2 cm;
gros.=0,6 cm; greut.=35,34 gr. (fig. 1/3). Fragmentul de topor a fost gésit in Gr. 2
din S.I/1987, caroul 9, la -1,40 m adancime, in asociere cu fragmente ceramice de
tip Glina. Gr. 2 are nivelul de sapare cuprins intre -0,78-0,85 m, ceea ce inseamna
ci apartine celui de-al doilea strat de tip Glina de la Odaia Turcului. De forma
tronconica, groapa se adancea pana la -2,40 m, fiind intersectata de alte doua gropi
(Gr. 1 si Gr. 3) sdpate din stratul 4 al agezérii, care aveau fundul la -2,00 m (Gr. 1),
respectiv -1,65 m (Gr. 3) (fig. 2/1).

Din punct de vedere tipologic, fragmentul in discutie pare a avea cele mai
bune analogii in seria topoarelor plate cu margini ridicate (Randleistenbeile) de tip

! Pentru informatii privind sapaturile, stratigrafia §i descoperirile de la Odaia Turcului, vezi
E. Tudor, Dacia NS 26, 1982, p. 59 urm si R. B3jenaru, Apulum 39, 2002, p. 107 urm.
2 Nu au fost efectuate analize metalografice pentru niciuna dintre aceste piese.

S CIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 129-142
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Glina’. Daci la mijlocul anilor *70 ai secolului trecut se cunosteau 5 exemplare,
astdzi numarul lor a crescut la 13 (vezi Anexa, pct. A), fard ca aceasta sa determine
modificari esentiale privind cronologia si raspandirea lor*. Desi din punct de vedere
tipologic exist anumite diferente intre piesele in discutie’, toate cele 13 exemplare
formeaza un tip unitar, mai ales dacd avem in vedere contextele din care provin.

_ 3 5 =

Fig. 1. Piese de metal din asezarea de la Odaia Turcului. 1: pumnal cu limba la méner;
2: pumnal cu placa si nituri; 3: fragment de topor plat; 4: fragment de secer; S: dalta.

? A. Vulpe, PBF IX, 5, 1975, p. 64 urm.
4 3
Ibidem.

% Cele mai multe au o forma trapezoidala cu tais evazat (Boisoara, Prundu, Sf. Gheorghe), una
din piesele de la Crivat si cele de la Gemenea-Bréatulesti si Rasnov avand colfurile cefei ridicate.
Remarc de asemenea apropierea tipologicd dintre exemplarele gésite la Glina si Verbicioara, prin
aspectul lor patratos si margini putin reliefate, precum si dintre exemplarele cu laturile arcuite concav
de la Crivat §i Rancaciov (pentru sursele fiecarei descoperiri vezi Anexa, pct A).
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Fig. 2. Odaia Turcului. 1: plan de situatie cu Gr. 1-3 din S.I/1987 (X=proiectia locului
in care a fost gasit fragmentul de topor plat); 2: secventd din profilul de vest al
S.A/1996 cu Gr. 1 (X=proiectia locului in care a fost gasit fragmentul de secera).

Spatiul in care sunt raspandite topoarele plate de tip Glina cuprinde Oltenia,
vestul si centrul Munteniei §i sud-estul Transilvaniei (fig 3). Acest spatiu
corespunde in linii mari cu cel al ceramicii decorate cu gauri-buton de t1p Glina,
relatle ce pare a fi sustinutd si de contextele in care au fost gasite topoarele®. Doui
piese provin din depozitul de la Rinciciov’, patru din descoperiri izolate (unul la

¢ Vulpe, op. cit.
7 Idem, Thraco-Dacica 9, 1988, p. 207, fig. 1/2, 3.
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Boisoara®, doud la Crivaf’ si unul la Gemenea-Britulesti'®), iar sapte din agezari
(Cazanesti'!, Glina'’, Odaia Turcului Prundu'’, Rasnov'*, Sf. Gheorghe" si
Verbicioara'®). Piesele de la Crivat sunt descoperiri intimplatoare in zona unei
agezari de tip Glina cu trei niveluri de locuire, relatia lor cu agezarea neputand fi
precizata'’. Tot descoperiri intimplatoare sunt si piesele de la Cazanesti (agezare cu
fragmente ceramice de tip Cotofeni si Glina) si Sf. Gheorghe-Orkd (asezare
atribuitd culturii Schneckenberg‘s). Din contexte cu ceramica de tip Glina par a
proveni piesele de la Prundu, Glina §i Odaia Turcului. Insé in conditiile in care nu
cunoastem pozitia stratigrafica exactd a toporului de la Glina, nu trebuie neglijat
faptul cd in aceastd agezare s-au gasit si fragmente ceramice care pot fi atribuite
unui orizont cronologic ulterior culturii Glina, orizont ce corespunde sfarsitului
bronzului timpuriu sau inceputului celui mijlociu'®. Observatia este valabila si
pentru toporul de la Verbicioara gisit undeva la limita dintre stratul Glina si cel
Verbicioara®. Cit priveste cele doud piese din sud-estul Transilvniei, contextul nu
poate fi precizat. La Sf. Gheorghe-Orkd s-au gasit fragmente ceramice care au
analogii in mediul Glina, in grupa Odaia Turcului (ceramica de tig) Naieni-
Schneckenberg), precum si in descoperiri de tip Monteoru Ic4,3/Ic3*, iar la
Régnov existd atdt fragmente ceramice decorate cu siruri de perforatii, incizii,
brauri si aplicatii plastice care se apropie de repertoriul ceramic de tip Glina®,
precum si cioburi cu bune analogii in stratul 4 de la Odaia Turcului®.

¥ C. Budoias, StValcene 5, 1982, p. 27, fig. 3

% D. Berciu, SCIV 17, 3, 1966, p. 529, fig. 1/1; D. Serbanescu, G. Trohani, SCIVA 26, 1975, 4,
p- 531, fig. 2/3. Prima pies3 a fost publicatd de Berciu ca facdnd parte dintr-un depozit care mai
cuprindea un topor cu gaurd de inménusare transversald de tip Veselinovo §i un pumnal cu nervuré
mediand latd. Ele au fost gasite insé la date diferite, in zone diferite ale pintenului de terasa, astfel
incét este putin probabil ca piesele respective sd constituie un depozit (vezi critica descoperirii la
Vulpe, PBF IX, 2, 1970, p. 35 urm, nr. 72).

19T, Musca, Valachica 10-11, 1978-1979, p. 116, pl. 1/2.

'" Gh. Petre-Govora, Buridava 2, 1976, fig. 3/3; idem, O preistorie a nord-estului Olteniei,
Rm. Vilcea, 1995, p. 27, fig. 3/3.

2 Vulpe, PBF IX, 5, 1975, p. 64, nr. 327, pl. 36/327.

13 Ibidem, nr. 328, pl. 36/328; Serbanescu, Trohani, op. cit. (supranota 9), p. 529-530, fig. 2/4.

“E. Costea, Repertoriul arheologic al judefului Brasov, Brasov, 2004, p. 28, fig. 22/2.

5 M. Roska, Erdély régészeti repertoriuma I Gskor, Cluj, 1942, p. 146, fig. 305; Vulpe,
op.cit., p- 64-65, nr. 329, pl. 36/329.

'° Berciu, SCIV 12, 2, 1961, p. 231, fig. 1/3; idem, Dacia NS 5, 1961, p. 128, 150, fig. 1/3.

17 pentru asezare vezi Berciu, SCIV 17, 3, 1966, p. 529 urm.

18 pentru agezare vezi Z. Székely, Materiale 3, 1957, p. 149 urm; idem, StComSf.Gheorghe,
1973, p. 133 urm; Zs. Székely, Perioada timpurie §i inceputul celei mijlocii a epocii bronzului in sud-
estul Transilvaniei, BiblThracologica 21, Bucuresti, 1997, p. 37 urm.

% 1. Nestor, PZ 19, 1928, 3-4, p. 110 urm, fig. 2/c-d; 6-7; idem, Dacia 3-4, 1927-1932 (1933),
p- 226 urm, fig. 7-8.

® Din descrierea data de Berciu rezult ca toporul se asociaz, cel mai probabil, cu ceramica
Verbicioara timpurie (Berciu, SCIV 12, 2, 1961, p. 231; idem, Dacia NS 5, 1961, p. 128, 150), mai
ales ca la Verbicioara locuirea de tip Glina nu formeaza o depunere distinctd din punct de vedere
stratigrafic (Berciu §. a, SCIV 2, 1, 1951, p. 238).

2 Supra nota 18; E. Zaharia, Thraco-Dacica 11, 1990, p. 33 urm.

22 Costea, Cumidava 5, 1971, p. 737 urm, fig. 1; 2/1, 5-6.

2 Ibidem, fig. 2/2-3.
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Fig. 3. Raspandirea topoarelor plate de tip Glina (numerele corespund cu cele din Anexa, pct. A).

In concluzie, se poate afirma ci cea mai timpurie aparitie a toporului in
discutie are loc la un orizont cronologic corespunzitor culturii Glina. Relatia este
destul de clard, fiind probata atdt de aria de raspandire a pieselor, cat si de cele mai
multe contexte cu ceramica in care au fost gasite®. Exemplarul de la Verbicioara
sugereaza insa persistenta acestui tip de topoare (intr-o forma usor diferitd) si in
cadrul unor grupe ceramice ulterioare Glinei, ce caracterizeaza inceputul bronzului
mijlociu in zona respectiva.

2. Pumnal cu limba la mdner. Piesa este relativ bine pastrata, cu patind verde-
inchis neuniforma si suprafete exfoliate. Are taisuri pe ambele laturi, varful drept
cu colturi rotunjite, iar manerul este aplatizat si usor latit la capat. Lama de forma
aproximativ dreptunghiulard are sectiunea lenticulard. Dimensiuni: L=7,7 cm;
L maner=2,5 cm; 1 mx. lama=2,7 cm; greut.=8,32 gr. (fig. 1/1). Pumnalul fost gasit
in anul 1981 in suprafata C.I/1” la -0,55 m adancime, intr-o zona in care se aflau
resturile Loc. 8, locuinta de suprafata al carei nivel de célcare este indicat de o
vatra ce avea crusta la -0,65 m. in jurnalul de sipaurd nu se face nicio referire la
relatia dintre piesa si resturile locuintei respective, astfel incat nu e clar dacad

24 Practic in toate cele cinci asezari din Muntenia si Oltenia in care s-au gasit topoare de acest
gen este prezenta si ceramica de tip Glina.
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pumnalul face parte din inventarul complexului. Este insd probabild apartenenta sa
la stratul 3 (de tip Glina) in conditiile in care nivelul de célcare al stratului 4 se afla
la —-0,50 m adancime.

Piesa apartine categorieci de pumnale cu limbd subtire la maner
(Griffangeldolche)®. Unul dintre cele mai timpurii pumnale de acest tip provine
probabil dintr-un mormant distrus, fiind gasit la suprafata cimitirului de la Sofievka
(Ucraina) in 1948%. La o vreme oarecum similara se plaseaza si pumnalul din
nivelul h4 de la Biile Herculane (jud. Caras-Severin), din mediu Cotofeni’’; spre
deosebire de piesa de la Odaia Turcului, acestea au lama de forma triunghiulara.

Numirul pumnalelor de acest gen creste in mod considerabil odata cu
rispandirea mormintelor tumulare de tip Jamnaja in spatiul nord-pontic §i la
Dunirea de Jos®, un bun exemplu de la noi in acest sens fiind cel gasit in tumulul
distrus de la Mihai Viteazu (jud. Constanta)”®. Cea mai buni analogie pentru piesa
noastra o reprezintd insid un pumnal gésit in M. 19 din tumulul 10 de la Taraclia
(Basarabia)”’, mormant de tip Jamnaja cu prag si capac din bime de lemn. O alti
piesd, aproape identicad din punct de vedere al formei, provine din Ungaria, fira a
avea insi context precizat’'. In aceeasi categorie se inscrie si pumnalul din asezarea
de la Tarpesti (jud. Neamt), atribuit bronzului tarziu (cultura Noua), gisit insa intr-
un strat deranjat de depuneri ulterioare™.

¥ in literatura de specialitate piesele de acest tip apar publicate sub diverse denumiri care
indica si posibila lor functionalitate: pumnal, cutit (Messer), cutit-pumnal (Dolchmesser), varf de
sigeatd sau varf de lance. Plecdnd de la definitia datd de Gretel Gallay (PBF VI, 5, 1981, p. 4)
conform careia orice lama cu doua tdisuri (sectiune transversald simetricd) care nu depaseste 40 cm in
lungime se incadreaza in categoria pumnalelor, inclin sa atribui si piesa de fata acestui tip de arma.

% M. Y. Videiko, in Baltic-Pontic Studies 3, 1995, p. 125, fig. 69/aq. De fapt cele mai timpurii
piese de acest gen par a fi cele din Mesopotamia, din contexte Dinastic timpuriu I si II (catre mijlocul
mil. IV 1. Ch.) — de exemplu cele gasite la Het Qasim si Tell Agrab (M. Miiller-Karpe, Jahr.RGZM
42, 1, 1995 (1996), p. 276, fig. 14/2-5). In scurt timp ele vor deveni frecvente in spatiul nord-caucazian,
nord-pontic §i la Dunarea de Jos (vezi infra nota 28).

7 p. Roman, Cultura Cojofeni, Bucuresti, 1976, p. 17, pl. 8/26.

28 pumnalele cu limba la maner, lama foliforma, triunghiulard, mai rar dreptunghiulara, si
sectiune lenticulard, reprezintd descoperiri obignuite in inventarele mormintelor de tip Jamnaja si
Katakombnaja (de exemplu A. M. Tallgren, ESA 2, 1926, p. 52 urm, fig. 38/3, 5, 39/1; A. Hausler.
JschrMitteldtVorgesch. (Halle) 48, 1964, p. 70 urm, fig. 2; A. L. Neéitailo, Svjazi naselenija stepnoi
Ukrainy i severnogo Kavkaza v epohu bronzy, Kiev, 1991, p. 35 urm, fig. 8). O priméa incercare de
tipologie a pieselor din zona nord-pontic, la S. N. Korenevskij, SovArh 2, 1978, p. 33 urm. Cele mai
bune analogii ale pumnalului de la Odaia Turcului se regasesc printre piesele grupei a 4-a (Ibidem,
p- 42, ﬁg. 8/6-7,23, 57 etc).

» M. Irimia, SCIVA 32, 1981, 3, p. 347 urm, fig. 2/2.

3 S M. Agul’nikov, in Severnoe pricernomor’e: ot eneolita k antiénosti, Tiraspol, 2002, p. 88
urm, fig. 4/3; V. Dergalev, PBF XX, 9, 2002, p. 30 (nr. 82), pl. 20/B 2. Piesa este insa de dimensiuni
mult mai mari (13,4 cm lungime).

3y, Hampel, A bronzkor emlekéi Magyarhonban (I11), Budapesta, 1896, pl. 225/4.

%2 §. Marinescu-Bilcu, Tdrpegti. From Prehistory to History in Eastern Romania, BAR International
Series 107, 1981, p. 104, fig. 215/6. in agezare s-au gasit si fragmente ceramice incadrabile in bronzul
timpuriu, atribuite de catre F. Burtanescu grupului Tarpesti (Burtanescu, Epoca timpurie a bronzului

https://biblioteca-digitala.ro



7 Piesele de metal din agezarea de epoca bronzului de la Odaia Turcului 135

Tot in categoria pumnalelor cu limba subtire la maner se incadreaza si Plesa
de la Criciunel (com. Ocland, jud. Harghita), considerata a fi varf de lance™.
fapt este vorba de un pumnal cu lama foliforma %asn intémplﬁtor intr-un tumul
distrus i care a fost atribuit fie bronzului timpuriu™, fie unei etape mai tarzii, de
caracter Srubnaja®. Dintr-un depozit de la Cugir, lncadrat in seria Cincu-Suseni
(Hallstatt timpuriu), face parte o piesd publicatd ca varf de sdgeata, dar care
tipologic poate fi inclusa printre pumnalele discutate®®. Cazul nu este singular, mai
multe pumnale de acest gen fiind gasite in depozitul de la Lobojkovka (Ucraina),
depozit datat in bronzul tirziu (Bronz D)’’. Merita mentionat faptul ca una dintre
piesele de aici se aseamana destul de b1ne cu cea de la Odaia Turcului, fiind insa de
dimensiuni mai mari (13,5 cm Iunglme)

Observam astfel ca, in functie de contextele in care apar, pumnalele cu limba
subtire la maner §i sectiune lenticulard a lamei caracterizeaza descoperiri databile
atdt in bronzul timpuriu, cit si in cel tdrziu. Faptul cd cele din zona carpato-
dunareana sunt produse locale ale bronzului timpuriu este sustinut de tiparele
descoperite in mediu Vuéedol de la Sarva§®. Persistenta lor la nivelul bronzulu1
tarziu se explica prin incarcitura simbolica pe care o contin astfel de piese®’. De
asemenea, observam ca majoritatea pumnalelor (si aici ma refer la toate tlpunle de
pumnale), la nivelul bronzului timpuriu $i mijlociu, provin fie din contexte funerare
fie din agezari. In schimb, in bronzul tarziu/hallstattul timpuriu, cele mai multe ne
sunt cunoscute din depozite si din descoperiri izolate. Aceasta implica o schimbare
a atitudinii fatd de pumnal, in fapt o schimbare a functiei pumnalelor ca piese de
reprezentare si prestigiu in cadrul comunititilor preistorice incepand cu mijlocul
mileniului al I[I-lea i. Ch.

3. Pumnal cu placa la mdner. Piesa, cu patind verde-inchis uniforma, are
varful lipsa si este ugor indoita din vechime. Este un pumnal miniatural cu placa de
prindere rotunjitd, doud gauri pentru nit pastrate gi lama triunghiulara cu sectiune
lenticulara. Dimensiuni: L=5,3 cm; | mx=2,2 cm; greut.=4,96 gr. (fig. 1/2). Nu se

intre Carpati gi Prut, BiblThracologica 37, Bucuresti, 2002, p. 161 urm). Prin analogiile pe care le
are, pare mult mai probabil ca pumnalul s& apartina acestei locuiri.

33Z. Székely, SCIV 6, 3-4, 1955, p. 860, fig. 9/4.

. Zs Székely, op. cit. (supra nota 18), p. 67, fig. 91/7.

> A. C. Florescu, Repertoriul culturii Noua-Coslogeni din Romdnia. Asezdri gi necropole,
CCDIJ 9/BlblThracologlcal Calaragi, 1991, p. 159 (nr. 655), fig. 209/5, cu mentiunea cé desenul este
gresit, glesa neavand nervurd mediana.

M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele de bronzuri din Romania, Bucuresti, 1977, p. 91,
pl. 135/4; H. Ciugudean, I. A. Aldea, in T. Soroceanu (ed.), Bronzefunde aus Rumdanien II, Bistrita/Cluj-
Napoca, 2005, p. 98 (nr. 20), fig. 8/1.

7 A Leskov, PBF XX, 5, 1981, p. 8 urm (nr. 4), pl. 2/19-26.
8 , [bidem, pl. 2/19.

% Praistorija Jugoslavenskih Zemlja. Eneolit, 3, 1979, pl. 43/1-2; M. Kuna, Godi¥njak Sarajevo 19,
1981, pl. 25/14.

% O discutie sumari in acest sens, cu bibliografia, la Vulpe, Bul.Muz. T. Antonescu (Giurgiu)
2-4, 1996-1998, p. 25 urm.

https://biblioteca-digitala.ro



136 Radu Béjenaru 8

cunosc detalii cu privire la conditiile de decoperire; se mentioneaza doar ca a fost
gasit in stratul 4 al agezirii, in asociere cu ceramici de tip Odaia Turcului®

Piesa se inscrie in categoria pumnalelor cu placé la maner (Griffplattendolche) si
nituri pentru fixarea manerului. Pe langd dimensiunile miniaturale, cracteristice
pentru exemplarul nostru sunt sectiunea lenticulara a lamei i forma semicirculari a
placii de prindere. Din Roméania mai cunosc doud piese care prezinta caracterlstlm
similare. Prima provine din nivelul 2 al agezarii Glina de la Branet (jud. Olt)*,
fiind practic identica cu cea de la Odaia Turcului. Cea de-a doua piesd, mai zvelta,
a fost gasitd in mod intamplator la Bocsa Montané (jud. Caras-Severin), dar pare a
proveni dintr-o asezare de tip Cotofeni’. Un alt pumnal, oarecum aproplat
tipologic, insa cu sectiunea lamei rombici §i de dimensiuni mult mai mari (13 cm
lungime), a fost gasit intr-o agezare Cotofeni sau Glina de la Cazanesti (jud. Vilcea)®.
Remarc faptul ca toate piesele mentionate provin din agezéri databile in bronzul
timpuriu (Cotofeni, Glina, Odaia Turcului).

Pumnale miniaturale (pdnd in 6 cm lungime) cu placa rotunjita si nituri nu
sunt specifice doar spatiului nostru. Pumnalul de la Odaia Turcului reprezinta de
fapt cea mai esticd descoperire a unui tip raspandit in aproape toati Europa
Centrald si vesticd. O piesa identica face parte din inventarul mormantului 1 al
tumulului 10 de la Beloti¢, pct. Sumar (in vestul Serbiei)*”’. Mormantul se dateazi
de asemenea in bronzul timpuriu, la o vreme apropiati de orizontul Glina*. Tot
dintr-un context funerar, caracteristic pentru Aunjetitz, provine pumnalul de la
Mataskovo (SV Slovaciei), care masoara 5,5 cm lungime §i care are aceleasi trasaturi
tipologice ca si precedentele’.

Piese identice au fost gasite i in Franta®, Marea Britanie” si Irlanda™,
conturandu-se astfel un tip de pumnal miniatural raspandit pe o arie foarte vasta, de
la Dunirea de Jos la Atlantic. Acest tip (care in momentul de fatd nu numira mai
mult de 20 exemplare) capitd consistentd mai ales prin contexte si datare, fiind

' Tudor, op. cit. (supranota 1), p. 67, fig. 6/19.
2 A. Ulanici, CAMNI 2, 1976, p. 54, fig. 18/3.

“ Roman, op. cit. (supranota27), p. 17, pl. 8/28.

# Gh. Petre-Govora, SCIV 21, 3, 1970, p. 485. fig. 2/2; idem, O preistorie a nord-estului
Olteniei, Rm. Vilcea, 1995, p. 37, fig. 2/2.
“M. si D. Garasanin, Zbornik Beograd 1, 1958, p. 20, fig. 2.

46 Apropierile intre pumnalele de la Branet, Odaia Turcului si Beloti¢ au fost deja mentionate
de I. Motzoi-Chicideanu, Gh. Olteanu. SCIVA 51, 2000, 1-2, p. 27. Piesa din M. 5 de la Mokrin la
care mai fac trimitere autorii este o variantd usor diferitd, lama avind o nervurd mediana destul de
pronuntata. Mai apropiata tipologic de piesa noastra imi pare pumnalul din M. 168 de la Mokrin, care
are placa rotunjitd, sectiunea lamei lenticulard si care méasoard 7,5 cm lungime (B. Jovanovié, in
Mokrin Il. Early Bronze Age Necropolis, Beograd, 1972, p. 30. pl. 1/3).

“7J. Vladar. PBF VI, 3, 1974, p. 30 (nr. 51), pl. 3/51. Mentionez ci piesa nu este singulara in
zond, insé se apropie cel mai mult din punct de vedere tipologic de cea de la Odaia Turcului.

“ Gallay, op. cit. (supra nota 25), p. 53 (nr. 148), pl. 7/148; p. 54 (nr. 157), pl. 7/157; p. 65
(nr. 180-181), pl. 8/180-181; niciuna din piese nu masoard mai mult de 7 cm lungime.

9’3, Gerloff, PBF VI, 2, 1975, p. 161 (nr. 247), pl. 23/247 (5,4 cm lungime).
p, Harbison, PBF VI, 1, 1969, p. 8-9 (nr. 14, 20), pl. 1/14, 20 (ambele de cca. 7,5 cm lungime).
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caracteristic doar bronzului timpuriu §i inceputului celui mijlociu. Cele mai
timpurii piese provin din contexte Glockenbecher §i Glina, iar cele mai tarzii din
mediul Aunjetitz.

4-5. Seceri. Din asezarea de la Odaia Turcului provin doud fragmente de
seceri. Prima are o patina verde-deschis uniforma; se pastreaza manerul, latit si ingrosat
la capat, §i inceputul lamei. Dimensiuni pastrate: L=57 cm; |1 max.=2,1 cm;
greut.=30,23 gr. (fig. 1/4). In ceea ce priveste conditiile de descoperire, stim doar
ca a fost gasitd in cursul campaniei din 1982. Cea de-a doua piesé era identica din
punct de vedere tipologic cu prima, insa de dimensiuni ceva mai mici. Din ea se
pastra doar o parte din maner, de asemenea cu capitul ingrosat. Piesa a fost gasita
in Gr. 1 din S.A/1996, caroul 4, la -0,92 m, groapa ce pornea de la baza stratului 3
al agezarii (-0,65 m) si care perfora panta sudicé a valului de aparare, in asociere cu
fragmente ceramice de tip Glina (fig. 2/2). Din picate a fost pierduta in cadrul
laboratorului de restaurare metale al IAB.

Ambele fragmente se incadreazd in categoria secerilor de tip arhaic
(Rebmesserartige Sichel - frobabil varianta Deva dupd tipologia elaborata de
Mircea Petrescu-Dimbovita’'). Din cele opt piese de acest gen care imi sunt
cunoscute’®, trei provin de la sud de Carpati: doui la Odaia Turcului si o
descoperire intimplatoare la Cazanesti (jud. Vilcea)™, asocierea lor cu ceramica de
tip Glina fiind foarte probabild. Celelalte cinci exemplare se concentreazid fin
jumatatea sud-estica a Transilvaniei, doud putdnd fi puse in legatura cu aseziri de
tip Wietenberg (Sighisoara® si Livezile®®). Astfel si in cazul secerilor de cupru sau
bronz retinem orizontul Glina ca fiind cel mai timpuriu in care asemenea piese 1isi
fac aparitia. Ele reprezinta de fapt transpunerea in metal a cutitelor curbe din piatra
si silex (Krummesser), piese foarte frecvente in cadrul grupelor bronzului timpuriu
din spatiul carpato-dunarean®,

6. Daltd. Piesa este intreagd, bine pastratd; initial avea o patina verde-inchis
uniforma cu suprafete usor exfoliate; in urma curétarii in cadrul laboratorului de
restaurare metale a IAB, a cdpatat o culoare auriu-inchis. Dalta are un capit ascutit
si celalalt 1atit cu margini ridicate. Sectiunea in jumitatea ascutita este rotunda, iar
in jumatatea activa este rombica. Dimensiuni: L=19,2 cm; | tais=0,7 cm; gros.=0,5 cm;
greut.=37,19 gr. (fig. 1/5). A fost gésitd in S.A/1996, caroul 1, in coltul sud-estic, la
-0.97 m, pe o dunga de arsuri ce marcheaza baza stratului 2 al agezérii , in asociere
cu ceramicd de tip Glina. Prin marginile ridicate ale capitului latit, piesa este

3! Petrescu-Dimbovita, PBF XVIII, 1, 1978, p- 8-10.

52 Vezi Anexa, pet. D.

53 petre-Govora, O preistorie a nord-estului Olteniei, Rm. Vilcea, 1995, p. 37, fig. 2/4.

3¢ K. Horedt, Dacia NS 4, 1960, p. 129, fig. 13/1; Petrescu-Dimbovita, op. cit., p. 9, r. 3, pl. 278/3;
N. Boroffka, Die Wietenberg-Kultur. Ein Beitrag zur Erforschung der Bronzezeit in Siidosteuropa,
UPA 19, Bonn, 1994, p. 233, pl. 130/2.

55 Boroffka, op. cit.. p. 233, pl. 149/7.

%8 Horedt, op. cil.
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singulara din punct de vedere tipologic. Dalti aseminitoare, dar nu identice, sunt
cunoscute in mediu Cotofeni sau Glina (Cazinesti, jud. Vilcea, pct. Caramidarie’’
si Platforma®), fiind caracteristice pentru bronzul timpuriu din zona noastra.

Prin context, piesele prezentate mai sus completeazid imaginea asupra
obiectelor de metal care circuld in bronzul timpuriu in aceastid zoni §i indica o
anumitd diversitate a contactelor si relatillor comunitétilor respective cu arii
culturale mai mult sau mai putin invecinate. Cel putin patru din cele sase piese de
la Odaia Turcului provin din mediul Glina, numér destul de mare comparativ cu
alte agezdri de acest tip, iar pumnalul cu limba subtire la maner este cel de-al
saptelea pumnal ce poate fi pus in legatura cu descoperiri de tip Glina™.

Interesant este faptul ca cele sase pumnale publicate apartin unor variante
tipologice diferite. Cum am mentionat deja, pumnalul miniatural de la Branet
sugereaza contacte cu bazinul mijlociu al Dunirii §i, mai departe, cu Europa
Centrala, in timp ce piesele de la Cazanesti i Crivdt cu spatiul egeean; in fine,
pumnalele cu limba la maner de la Glina i Odaia Turcului indicd legaturi cu
spatiul nord-pontic. De fapt, asemenea incerciri, frecvente in literatura de
specialitate, de a stabili zone de origine si influenta pentru diferite piese, sunt pur
speculative si se bazeaza, in cel mai fericit caz, pe un numar mai mare al pieselor
respective in zonele considerate a fi de origine. In cazul de fati, constatim de fapt
ca cele mai apropiate tipare (din punct de vedere spatial, cronologic si tipologic)
pentru pumnalele considerate a fi de origine sudicd din mediul Glina, provin de la
nord de aria Glina, din asezari de tip Jigodin si Copaceni®, iar pentru cele cu
analogii in spatiul nord-pontic, tipare gasim citre vest, in aria Vugedol®'. Astfel, in
loc de influente, importuri sau contacte, cred ci avem de-a face mai degraba cu o
moda preluata si raspanditd de centre metalurgice, care produc piese cu o anumita
semnificatie §i incdrcdturd simbolicd pentru persoanele si comunitdtile epocii
respective.

Pentru bronzul timpuriu, pumnalul reprezinti cea mai raspanditd armi din
intreaga Europd, de la Atlantic pand in Caucaz, astfel incat marea diversitate
tipologicd a acestui tip de piese apare ca fireasca. Se pare insd ca functia si
semnificatia pumnalelor sunt similare in intreg acest spatiu, daca avem in vedere

57 petre-Govora, op. cit., p. 37, fig. 2/1.

58 Idem, Buridava 2, 1976, fig. 1/11.

P pe langa cele de la Odaia Turcului si Branet mentionate in studiul de fatad (Anexa B/S, C/3),
un pumnal cu limba la maner provine de la Glina (Nestor, Istoria Romaniei I, Bucuresti, 1960, p. 91,
fig. 17/5), altul, neilustrat si nedescris, a fost gésit intamplator intr-o asezare de tip Glina de la
Brezoaele, jud. Dambovita (informatii amabile E. Alexandrescu-piesa se afla la MNIR); dou piese
din context Cotofeni sau Glina provin de la Cizanesti, jud. Valcea (supra nota 44), iar un alt pumnal
gésit intamplator la Crivat, jud. Calarasi ar putea fi pus in legturd cu agezarea de tip Glina din pct.
Islaz (Berciu, op. cit.-supra nota 9-fig. 1/2).

€ Este vorba de asezarile de la Leliceni, jud. Harghita (P. Roman, A. Dodd-Opritescu, Pal
Janos, Beitrdge zur Problematik der schnurverzierten Keramik Siidosteuropas, Mainz am Rbhein,
1992, p. 158-158, fig. 80/4a-c) si Fantanele, jud. Cuj (M. Rotea, Thraco-Dacica 14, 1993, pl. 13/9).

sl Supra nota 39.
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contextele din care provin. Cele mai multe au fost gisite in morminte (aria
Glockenbecher in Europa vestica §i centrald, aria Jamnaja in Europa sud-estica si
zona nord-pontica, observatia fiind valabila si pentru spatiul egeean), un numar
insemnat provenind si din agezari. Se remarca lipsa aproape completd a pumnalelor
din depozite, situatie care, cel putin pentru spatiul nostru, contrastezi cu cea a
topoarelor cu gaurd de inmanusare transversald care provin aproape exclusiv din
depozite §i decoperiri izolate. Este foarte probabil ca, asa cum remarca Joseph
Maran, cele doud mari categorii de arme ale bronzului timpuriu (pumnalele si
topoarele cu gaurd de inménugare transversald) s reprezinte simboluri cu intelesuri
diferite®®. De fapt, prin contextele de descoperire, observam ci functia si
semnificatia pumnalelor sunt similare atat in eneolitic cat si in bronzul timpuriu,
singurele diferente fiind de ordin tipologic®.

Anexa:

A. Lista topoarelor plate cu margini ridicate de tip Glina:

1. Boigoara (jud. Vilcea). Descoperire izolatd in albia paraului Boisoara
(C.Budoias, StVilcene 5, 1982, p. 27, fig. 3).

2. Cazanesti (jud. Valcea), pct. Caramidarie. Descoperire intamplitoare in
cadrul unei aseziri cu ceramica de tip Cotofeni si Glina, precum si dintr-o faza
tarzie Verbicioara (Gh. Petre-Govora, Buridava 2, 1976, fig. 3/3; idem, O preistorie a
nord-estului Olteniei, Rm. Vilcea, 1995, p. 27, fig. 3/3).

3-4. Crivat (or. Budesti, jud. Calarasi), pct. Islaz. Descoperiri intimplatoare
in zona unei aseziri de tip Glina (D. Berciu, SCIV 17, 3, 1966, p. 529, fig. 1/1; A.
Vulpe, PBF IX, 2, 1970, p. 35, nr. 72, pl. 65/G; idem, PBF IX, 5, 1975, p. 64, nr.
326, pl. 36/326; D. Serbanescu, G. Trohani, SCIVA 26, 1975, 4, p. 531, fig. 2/3).

5. Gemenea-Britulesti (com. Voinesti, jud. Dambovita). Descoperire izolata
(T. Musca, Valachica 10-11, 1978-1979, p. 116, pl. 1/2).

6. Glina (jud. Iifov). Descoperire sistematica (sapaturi) in cadrul unei agezari
de tip Glina (A. Vulpe, PBF IX, 5, 1975, p. 64, nr. 327, pl. 36/327).

7. Odaia Turcului (com. Matasaru, jud. Dambovita). Descoperire sistematica
(sapaturi) in cadrul unei asezari de tip Glina.

8. Prundu (jud. Giurgiu), pct. Botul Ursoaicei. Descoperire sistematica
(sapdturi) in cadrul unei aseziri de tip Glina (S. Morintz, B. Ionescu, SCIV 19, 1,
1968, p. 118; A. Vulpe, PBF IX, 5, 1975, p. 64, nr. 328, pl. 36/328; D. Serbanescu,
G. Trohani, SCIVA 26, 1975, 4, p. 529-530, fig. 2/4).

9-10. Rancaciov (com. Cilinesti, jud. Arges), pct. Dealul Saracului. Depozit
descoperit intimplator compus din doud topoare plate de tip Glina si un topor cu

2 Maran, in R. M. Boehmer, J. Maran (ed.), Lux Orientis. Archaologie zwischen Asien und
Europa. Festschrift fiir Harald Hauptmann, Rhaden/Westf., 2001, p. 282.
83 Pentru cele mai timpurii pumnale din zona noastra, vezi I. Vajsov, PZ 68, 1, 1993, p. 103 urm.
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gaurd de inméanusare transversald de tip Izvoarele (A. Vulpe, Thraco-Dacica 9,
1988, p. 207, fig. 1/2, 3).

11. Rasnov (jud. Brasov), pct. Cetatea Feudala. Descoperire sistematicad
(sdpaturi) in cadrul unei asezari de tip Schneckenberg; piesa (ca dealtfel intreg
materialul de tip Schneckenberg) se afla in pozitie secundaria, depunerea din
bronzul timpuriu fiind deranjata de constructia fortificatiei medievale (F. Costea,
Repertoriul arheologic al judetului Bragov, Brasov, 2004, p. 28. fig. 22/2).

12. Sfantu Gheorghe (jud. Covasna), pct. Orké. Descoperire intimplitoare in
zona asezarii de tip Schneckenberg (M. Roska, Erdély régészeti repertoriuma 1.
Oskor, Cluj, 1942, p. 146, fig. 305; A. Vulpe, PBF IX, 5, 1975, p. 64-65, nr. 329,
pl. 36/329).

13. Verbicioara (com. Verbita, jud. Dolj), pct. La Trestii. Descoperire
sistematicd (sapaturi) in cadrul unei asezdri; piesa a fot gasitd la baza stratului
Verbicioara si imediat deasupra celui Glina (D. Berciu, SCIV 12, 2, 1961, p. 231,
fig. 1/3; idem, Dacia NS 5, 1961, p. 128, 150, fig. 1/3; A. Vulpe, PBF IX, 5, 1975,
p- 65, nr. 330, pl. 36/330).

B. Lista pumnalelor cu limba subtire la maner si lama cu sectiune lenticulara, din
spatiul carpato-dunarean:

1. Baile Herculane, jud. Carag-Severin, pct. Pestera Hotilor. Descoperire
sistematica (sdpaturi) in nivelul h4 in asociere cu ceramica de tip Cotofeni (Roman,
Cultura Cofofeni, Bucuresti, 1976, p. 17, pl. 8/26).

2. Craciunel (com. Ocland), jud. Harghita. Descoperire intamplitoare,
cercetare la fata locului Z. Székely; probabil facea parte din inventarul unui
mormant tumular care se dateazi, cel mai probabil, in perioada timpurie a epocii
bronzului (Z. Székely, SCIV 6, 3-4, 1955, p. 860, fig. 9/4).

3. Cugir, jud. Alba, pct. Paraul Bugului. Descoperire intdmplatoare in 1973;
piesa facea parte dintr-un depozit databil in hallstattul timpuriu (seria Cincu-
Suseni) (Ciugudean, Aldea, in T. Soroceanu (ed.), Bronzefunde aus Rumdnien I,
Bistrita/Cluj-Napoca, 2005, p. 98 (nr. 20), fig. 8/1).

4. Mihai Viteazu, jud. Constanta, Descoperire intamplatoare, cercetare la fata
locului M. Irimia; probabil facea parte din inventarul unui mormant tumular de tip
Jamnaja (Irimia, SCIVA 32, 1981, 3, p. 347 urm, fig. 2/2).

5. Odaia Turcului (com. Matisaru), jud. Dambovita). Descoperire sistematici
(sapaturi) in 1981, probabil intr-un nivel cu ceramici de tip Glina.

6. Taraclia, Basarabia. Descoperire sistematicid (sapaturi); ficea parte din
inventarul unui mormant tumular de tip Jamnaja (Agul’'nikov, in Severnoe
pricernomor’e: ot eneolita k anticnosti, Tiraspol, 2002, p. 88 urm, fig. 4/3).

7. Tarpesti, jud. Neamt, pct. Rapa lui Bodai. Descoperire sistematica (sdpaturi)
intr-un nivel cu ceramicd de tip Noua i, probabil, din bronzul timpuriu
(Marinescu-Bilcu, Tdrpesti. From Prehistory to History in Eastern Romania, BAR
International Series 107, 1981, p. 104, fig. 215/6).
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C. Lista pumnalelor miniaturale cu placd arcuitd semicircular §i sectiunea lamei
lenticulara, din spatiul carpato-dunirean:

1. Beloti¢, Serbia, pct. Sumar. Descoperire sistematica (sipaturi); ficea parte
din inventarul unui mormant tumular databil in bronzul timpuriu (M. si D. Garasanin,
Zbomik Beograd 1, 1958, p. 20, fig. 2).

2. Bocsa Montana, jud. Caras-Severin. Descoperire intdmplatoare in zona unei
asezdri de tip Cotofeni (Roman, Cultura Cofofeni, Bucuresti, 1976, p. 17, pl. 8/28).

3. Branet (com. Barza), jud. Olt. Descoperire sistematica (sapaturi) intr-un
nivel cu ceramicd de tip Glina (Ulanici, CAMNI 2, 1976, p. 54, fig. 18/3).

4. Mokrin, Serbia. Descoperire sistematica (sdpaturi); piesa facea parte din
inventarul M. 168, mormant de tip Periam-Pecica (Jovanovié, in Mokrin II. Early
Bronze Age Necropolis, Beograd, 1972, p. 30. pl. I/3).

5. Odaia Turcului (com. Matasaru), jud. Dambovita. Descoperire sistematica
(sapaturi) intr-un nivel cu ceramica de tip Odaia Turcului (Tudor, Dacia NS 26,
1982, p. 67, fig. 6/19).

D. Lista secerilor arhaice cu capatul manerului latit:

1. Cazanesti (jud. Valcea), pct. Caramidarie. Descoperire intdmplatoare in cadrul
unei agezdri cu ceramicd de tip Cotofeni si Glina, precum si dintr-o faza tarzie
Verbicioara (Gh. Petre-Govora, O preistorie a nord-estului Olteniei, Rm. Vilcea,
1995, p. 37, fig. 2/4).

2-3. Deva (jud. Hunedoara), pct. Cetatuia. Depozit descoperit intamplator
compus din doua seceri (dintre care una fragmentard) si zece colane (I. Nestor,
Dacia 9-10, 1941-1944, p. 165 urm, fig. 3; M. Petrescu-Dimbovita, PBF XVIII, 1,
1978, p. 9, nr. 1-2, pl. 18 A).

4. Jud. Brasov. Secera ale cérei loc si conditii de descoperire nu se cunosc
(inedita)™.

5. Livezile (jud. Alba), pct. Obarsie. Descoperire intamplatoare in cadrul unei
agezdri cu fragmente ceramice de tip Cotofeni si Wietenberg (N. Boroffka, Die
Wietenberg-Kultur. Ein Beitrag zur Erforschung der Bronzezeit in Siidosteuropa,
UPA 19, Bonn, 1994, p. 233, pl. 149/7).

6-7. Odaia Turcului (com. Matisaru), jud. Dambovita. Descoperiri sistematice
(sapaturi), una dintre piese provenind din cadrul agezirii de tip Glina.

8. Sighisoara (jud. Mures), pct. Dealul Turcului. Descoperire intdmplatoare in
zona cunoscutei asezari de tip Wietenberg (K. Horedt, Dacia NS 4, 1960, p. 129,
fig. 13/1; Petrescu-Dimbovita, PBF XVIII, 1, 1978, p. 9, nr. 3, pl. 278/3; N. Boroffka,
Die Wietenberg-Kultur. Ein Beitrag zur Erforschung der Bronzezeit in Siidosteuropa,
UPA 19, Bonn, 1994, p. 233, pl. 130/2).

© Piesa se pastreaza in colectiile Muz. Brasov (fard numar de inventar) si mi-a fot aratata de
colegul Florin Motei, caruia ii multumesc. Are capatul l4tit in ambele directii, iar arcuirea lamei o
apropie tipologic de piesa de la Sighigoara-Dealul Turcului.
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METAL PIECES FOUND IN THE EARLY BRONZE AGE SETTLEMENT
OF ODAIA TURCULUI (DAMBOVITA COUNTY)

ABSTRACT

The paper provides a detailed description of six metal pieces found during the
excavations at the Early Bronze Age settlement of Odaia Turcului (Dambovita
county). In the Glina levels there were found four pieces: a fragmentary flat axe, a
tongued dagger, a fragmentary sickle and a chisel. In level 4 was found a miniature
dagger together with pottery of Odaia Turcului type. There is also a fragmentary
sickle whose initial context is uncertain.

There is a discussion about the context in which similar pieces occur
throughout the Carpathian and Danubian area, as well as about the great importance of
such pieces in reconstructing the contact routes in Early Bronze Age. The flat axe
and the chisel are typical artifacts for Glina settlements. The tongued dagger
indicates contact relationships with the Jamnaja area; this shape is to be found in
Vucedol area too, as some moulds suggest. The miniature dagger with rivets is a
common shape in Central and Western Europe during the Early and the beginning
of Middle Bronze Age. The sickles found in Glina settlements resemble those that
were found in Wietenberg settlements of Transilvania.

EXPLANATION OF PLATES

Fig. 1. Metal pieces found in the settlement of Odaia Turcului. 1. tongued dagger; 2. miniature
dagger with rivets; 3. fragmentary flat axe; 4. fragmentary sickle; 5. chisel.

Fig 2. Odaia Turcului. 1. the plan positioning of Pits 1-3 of SI/1987 (X=the projection of the
spot where the flat axe was found). 2. the vertical positioning of Pit 1 on the western profile of
S.A/1996 (X=projection of the spot where the fragmentary sickle was found).

Fig. 3. The occurrence of flat axes of Glina-type (the numbers are similar with Annexe A).
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Discuri

INSEMNARI ARHEOLOGICE: .ROGOZEN IIL
POCALUL CAT. 165 ATRIBUIT ATELIERULUI AGIGHIOL

PETRE ALEXANDRESCU

Catalogul expozitiei de la Berlin, Gaben an die Gotter. Schiitze der Bronzezeit
Europas, Ausstellung der Freien Universitdt in Verbindung mit dem Museum fiir
Vor- und Friihgeschichte, Staatliche Museen zu Berlin-Preussicher Kulturbesitz,
conceput si realizat de Alix $| Bernhard Hinsel, Berlin 1997, imi da ocaZIa sd revin
asupra importantului tezaur'de la Rogezen.

Expozitia de la Berlin ofera prilejul unei ample discutii privind scopul, rostul
si semnificatia ingroparii tezaurelor in epoca bronzului si in aceea a Hallstatt-ului
de inceput. Un amplu Catalog prezinta expozitia, precedat de 14 studii asupra
exponatelor si a problematicii. Bernhard Hinsel il deschide, punand bazele teoretice
ale cercetarii tezaurelor. Remarc folosirea foarte @ propos a unui text din Hesiod,
Munci i zile, 655 — 659 (trad. Ion Acsan), poet §i pastor beotian din jurul anilor
800 a.Chr., care oferd un solid argument interpretérilor din volum:

“De-acolo am plutit spre Chalkis, la intreceri randuite in cinstea
Razboinicului Amphidamas: ci multe premii renumite,

Pret al izbandirii, pus-au fiii eroului; §i atunci, pot spune,

Un imn mi-aduse biruinta, primind un trepied cu toarte;

Eu Tnsumi inchinat-am darul la Muzele din Helicon

Ca-intii acolo imi védira, spre-armoniosul cant, fagasul”.

Poetul a consfintit printr-o ofrandad victoria sa in intrecerea de la Chalkis
(Eubeea), organizata in onoarea razboinicului Amphidamas. Trepiedul cu toarte, pe
care Hesiod l-a castigat pentru un imn, in intrecere, el l-a oferit Muzelor din
Helicon, ca recunostintd pentru inspiratia pe care a primit-o §i care i-a hotarat
destinul sdu de poet. Acest pasaj din cel mai vechi poet grec, din plind epoca
geometricd, motiveaza caracterul sacru a numeroase tezaure ingropate mai Tnainte
sau dupa aceasta perioada. “‘Dacéd am fi descoperit acest tezaur — observa Hansel -
locul nu s-ar fi remarcat prin nici un fel de semn. Aceasta trebuie si fie situatia
multor depuneri, al caror loc de descoperire nu ni se evidentiaza astédzi prin nimic
spectacular” (p. 16).

! Celelalte doua sunt: Rogozen 1, SCIVA 38, 1987, 3, p. 233-144. Rogozen 11, in P. Alexandrescu,
L'aigle et le dauphin, Bucuresti-Paris, 1999, p. 281-288 (in continuare citat Alexandrescu 1999).

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 143-158
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Dintre studiile volumului, cele doud care analizeazi valoarea votivd a
depozitelor cuprinzdnd servicii de vase §i care intereseaza direct aceasta noti, sunt
datorate lui Alix Hénsel, Das metallene Tafelgeschirr im Opfer si Inei Czyborra,
Gefassdepomerungen — Speise und Trank fiir Gétter und Menschen.. In concluzie,
in studiul Carolei Metzner-Nebelsick, Vom Hort zum Heros. Betrachrungen iiber
Nachlassen der Hortungstitigkeit am Beginn der Eisenzeit und die besondere
Bedeutung des Konigsgrabes von Seddin, se observd cd in Hallstattul recent
obiceiul depunerii de tezaure de ofrandi se reintensifica, in cadrul unei anumite
specializari: obiecte de podoaba (Trachtaccessorien) si vesela de bronz.

Asa cum scriam in studiul Rogozen 11, consider ca tezaurul de la Rogozen era un
depozit votiv, impotriva interpretarii lui J. Vikers, The Rogozen Treasure, Londra,
1989, p. 33 urm, potrivit careia am avea de a-face cu o “‘adunatura” de obiecte destinate
topirii. Alterarea si deformarea vaselor tezaurului de la Rogozen este o dezafectare
rituald, asa cum a fost remarcat la unele tezaure din catalogul de la Berlin.

Mai intdi, citeva preciziri cu privire la structura sa. Aga cum remarcam tot in
Rogozen Il, tezaurul reprezentd un serviciu de banchet. El se compune numai din
vase de baut, din care canile reprezintd 32,21 % (53 de piese), phialele si bolurile
“achemenide” 64,185 % (87 de piese), celelalte forme fiind slab reprezentate.
Exista, asadar, un raport de 1/2 intre vasele de tumnat $l cele de baut, raport care a
fost desigur cel functional. intregul tezaur a fost un serviciu de banchet si constituie
un ansamblu organic, trasétura caracteristica a depozitele votive.

Pocalul cat. 165 (fig. 1-2) a fost atribuit atelierului geto-triball Agighiol, probabil
itinerant, care producea piese de aparat din argint, uneori aurit, pentru micile curti
princiare din lumea getica si triballa®>. Cunoastem cateva dintre formele pe care le
producea: coifuri, cnemide, veseld etc. Unele sunt decorate intr-o maniera specifica,
predominind scene zoomorfe cu animale reale sau fantastice. Decorul este organizat pe
frize, unde apar procesiuni de animale mergand la pas.

Pocalul cat. 165, pare sa fi avut, in ansamblul serviciului, o functie de cult,
rituald. Motivul sau central si emblematlc este pasdrea unicom, care apare numai la
acest atelier si este o creatie a acestuia.” Formula canonici este aceea unei pasari de
prada magnifiate (bird of prey), cu trasituri exagerate (picioare, ghiare, ochi, cioc),
cu un enorm comn de ibex la baza ciocului’. Ea tine in ghiare un iepure si in cioc un
peste. Mica pasare care 1i face fatd apartine aceluias motiv. Cele trei elemente
tindind de formula canonica, iepurele, pestele si mica pasire care ii face fata,
simboliza, probabil, cele trei zone ale cosmosului, in viziunea mesterilor atelierului
Agighiol, si anume pamantul, apa §i aerul. Pasirea unicorn este uneori figurata
izolat, pe un loc privilegiat, in decoratia coifurilor de parada (funerare ?), purtate
desigur de principii comanditari. Ea apare pe obrazarul drept al coifurilor de la
Peretu (fig. 4) si Detroit, aducand sub acelasi semn atat pocalele cit si coifurile, in
relatia lor cu ideologia aristocrtica/dinastica.

? Alexandrescu 1999.
* G. Kossack, L'oiseau unicorn, in A. Avram, M. Babes (ed.), Civilisation grecque et cultures
antiques périphériques, Hommage a Petre Alexandrescu a son 70e anniversaire, Bucuresti, 2000, p. 43-60.
Asupra acestui element Kossack, op. cit, care sugereaza interesante exemple din Bronzul
tarziu si Hallstatt-ul timpuriu din Italia, Europa Centrala si de SE si Scandinavia.
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Fig.1. Rogozen. Pocalul cat. 165 (dupd Die Thraker. Das goldene Reich des Orpheus,
Bonn 2004, cat 232).
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Fig. 2. Rogozen. Pocalul cat. 165, desen reconstituit (dupa Alexandrescu, L'aigle et le dauphin).
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Fig. 3. Pocalul de la Metropolitan Museum of Arts din New York (dupa Alexandrescu).
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Fig. 4. Coiful de la Peretu (dupd Em. Moscalu, BerRGK 1989).
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5 insemnari arheologice: Rogozen III 147

Pasirea-emblema conduce, pe pocale, o procesiune de animale patrupede la
pas: un cerb, un alt cerb fantastic cu 8 picioare, a cdrui coroand de coame, cu
varfurile terminate in capete de pasare de prada, inchide partea superioara a zonei,
in sfirsit un ibex.

Atrag atentia asupra primului dintre animale §i asupra celui de al treilea.
Primul din procesiune este, de regula, un animal fantastic, i anume un cerb cu 8
picioare. Pe pocalul de la Rogozen partea superioara a primului animal cade in
lacuna, impreuna cu o parte din coroana de coamne, dar putem sa reconstituim
lacuna dupia pocalul de la Metropolitan Museum din New York. (fig. 3) Coarnele
cerbului, monstruos marite, sunt transformate intr-o coroana care bordeaza partea
superioard a vasului. Varfurile au luat forma unor capete de pasiri de prada,
orientate citre dreapta, in acelasi sens cu intreaga procesiune. Acest ultim element,
cunoscut ca “bird-headed-antler-tines”, figureazd pe numeroase reprezentari scito-
siberiene, incepand din Dobrogea de Sud (Garcinovo, fig 5), pana la granitele
Chinei, in grupul Ordos’.

Structura simbolicd a coamnelor, transformate “baroc’ in arbori, in care s-au
cuibarit pasirile cerului, a fost bine pusa in valoare de Esther Jacobson®. Motivul
face parte din simbolica universului theriomorf al caléretilor nomazi. Suntem in
prezenta unor corespondente cu artele scito-siberiene.

Cel de doilea animal, un ibex, vadeste anumite particularititi interesante. Este
vorba de smocurile de bland care impodobesc spinarea patrupedului. Acelasi
detaliu figureaza si la animalele altor scenele ale acestui atelier: pe pocalul nr. 1 de
la Agighiol (pe spinare §i pe piept), pe pocalul nr 2 de la Agighiol (pe piept), pe
obrazarul stang al coifului de la Detroit (pe spinare si pe piept), pe obrazarul sting
al coifului de la Peretu (pe spinare, pe piept §i pe partea superioara a ciocului) etc.
El apare si pe scena de Tierkampf, la grifonul de pe fundul pocalului de la
Metropolitan Museum din New York (pe spinare) si pe fundul pocalului nr. 1 de la
Agighiol (in aceiasi pozitie). Detaliu, cu certa valoare simbolicd, se regéseste in
grupul de vase de metal din NV Iranului. Exemplific aici pocalul de aur din
necropola de la Marli, mormantul 45 (fig. 6), decorat “au repoussé” in doui
registre, comportand un singur “personaj’’: un unicomn la pas. Silueta unicornului
(taur dupa E. Porada’) este impodobita cu smocuri viguroase de bland, la nivelul
articulatiilor, pe spinare i sub barba. Detaliul smocurilor de bland urci in timp in
alte arte asiatice, ca, de pilda, in cea asiriand. E. Porada credea a recunoaste un
indiciu al caracterului supranatural al animalelor respective®.

5 Pentru datarea recenta a acestui grup in sec. VI-V in.C., vezi Tian Guangin §i Guo Suxin,
Maoginggou. Ein eisenzeitliches Graberfeld in der Ordos Region (innere Mongolei), Materialien zur
Allgemeinen und Vergleichenden Archéologie 50, 1992.

® E. Jacobson, The Museum for Far Eastern Antiquities. Bull. 56, 1984, p. 125-129.

" E. Porada, L'art de I'Iran Ancien, Paris, 1965, p. 95.

8 Eadem,p. 94.
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Fig. 5. Matrita (dupa 1. Venedikov si T. Gerasimov).
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7 insemnari arheologice: Rogozen II1 149

Fig. 6. Marli. Pocal de aur (dupa E. Negahban).

Pentru a ne reintoarce la valoarea simbolicd a pasarii unicorn, prezenta pe pocale
si pe coifuri, remarcam faptul ca ea figureazd de data aceasta ca atribut al personajului
masculin, reprezentat in maiestate, pe cnemida nr. 1 de la Agighiol (fig. 7). Avem deci,
prin aceasta, a treia forma toreuticd, cnemida, constituind ansamblul de parada/funerar,
realizat de acest atelier. Asezat pe tron, personajul masculin tine in mana dreaptd
pasdrea unicomn, fard atribute, iar cu stinga ridicd, in chip de spendender Gott,
rhytonul. Pe cnemida nr. 1 de la Agighiol acelasi personaj masculin apare intr-o altd
ipostaza in partea superioara a aceleiasi scene, in formula de rdzboinic-vanator-calare,
cu arcul in mana dreapta. Este o temd frecvent figurata in arta geto-triballa. Chiar pe
coiful de la Agighiol razboinicul-vanator, cu sulita In mana dreapta, cilare, se regaseste
de patru ori, pe cele doua obrazare si pe couvre-nuque.’.

2 Sulita era utilizatd la vinatoarea animalelor mari, in special mistreti, ca pe centura de la
Lovec (Alexandrescu 1999, pl. 28/2).
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Fig. 7. Cnemida nr. 1 de la Agighiol (dupa D. Berciu, Arta Thraco-getica).

Actiunea sacrd a personajului masculin, pusd in evidenta de atributul séu,
pasarea- -unicorn, este dificil de interpretat dar cred ca ne apropiem de acea divinitate
anonimad sincretica, cunoscuta6 mai ales in cetidtile grecesti de pe coasta geticd a
Murii Negre, ca Theos Megas'°.

Piesele atelierului Agighiol erau destinate curtilor aristocratice/princiare.
Doua dintre descoperiri, cea de la Agighiol si cea de la Peretu, apartin probabil
unor inventare funerare princiare. Celelalte sunt descoperite Intdmplator (ca depozite
votive). Pocalul a aparut atit In prima categorie (mormantul de la Agighiol), cét si
in ceade-adoua (Portile de Fier si Rogozen).

Inainte de a incheia, as dori sa revin asupra functiei pe care o avea pocalul
cat. 165 1n cadrul ansamblurilor princiare. Cum aratam intr-unul dintre studiile mai
vechi.(L atelier Agighiol et I'lran Préachéménide"’), pocalul, avand o ascendenta
iraniand, era frecvent realizat in toreutica preachemenida §i achemenida. Forma sa
se caracterizeaza prin buza usor evazati, peretii verticali sau ugor concavi, fundul
plat sau prevazut cu un brau in relief. Decoratia caracteristica, in special zoomorfa,
era desfasurata pe zone orizontale. Una din piesele cele mai reprezentative si cele
mai vechi este pocalul de aur descoperit in necropola de la Marli(Iranul de nord), in
mormantul 45 (fig. 6). Decorul “au repoussé” este divizat in doua registre paralele,
comportind un singur motiv: un unicorn in mers spre dreapta repetat de trei ori.

%1 Histria V11, Bucuregsti, 2005 si in studiul M. Alexandrescu Vianu, Théos Mégas, Dacia
NS 43- 45 1999-2001, p. 73-79.
"1n Alexandrescu 1999, p. 197 si urm.
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Fig. 8. Bolul de aur de la Hasanlu. Desen schematic (dupad M.T.M. Schauensee).
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Fig. 9. Hasanlu. Detaliu fotografic al centrului scenei (ibidem).
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Functia sacra a acestei forme de vas se regaseste pe celebrul bol de aur,
descoperit pe nivelul IV de la Hasanlu (fig. 8-9), nivel distrus in jurul anului 800 a.Chr.
(Hasanlu se afla intr-una din regiunile de NE ale Iranului unde se produceau
asemenea vase). In fig.8, unde se regiseste episodul central al intregii compozitii,
se recunoaste procesiunea a trei divinitati, fiecare conducand un car. in frunte se
afla zeul furtunii sau al ploii, recunoscut dupa taurul inhamat la car din al cérui bot
tdsneste un suvoi de apa sau de ploaie; a doua divinitate este probabil cea a
soarelui, dupd discul si aripile purtate pe cap; a treia este luna, indicatd de cornul de
deasupra coarnelor taurului. Procesiunea divina este intimpinata de un personaj in
picioare, cu imbracdmintea §i coafura specifica unui preot (fig. 9). El ofera cu
amandoua mainile celor trei divinitati un vas de libatie: un pocal de forma discutata
mai sus. Ne gisim, asadar, in fata unei importante atestiri iconografice a functiei
sacre a pocalului, conservatd pana in epoca ahemenida, in varianta morfologica
reprezentata pe frizele de la Persepolis.

Primul invétat care a remarcat, in 1965, apropierea dintre pocalele atelierului
Agighiol §i a celor din metal din nord-vestul Iranului preahemenid a fost
cunoscutul orientalist Pierre Amiet'”. Analiza comparativa a tipului de pocal
atribuit atelierului Agighiol si celor apartinand grupului din NV Iranului era, pentru
Amiet, revelatoare. Este vorba mai ales de varianta fard inel in jurul bazei, cu
peretii prezentand o concavitate mai pronuntatd. Dupa informatiile noastre, aceasta
formad nu se regéseste nici in Caucaz, nici in Anatolia, ci numai in acea zona a
Iranului preachemenid"’, de care a fost vorba mai sus. Grupul de vase de metal
iraniene se dateazi incd destul de vag, dar concluzia prudentd a unuia dintre
specialistii implicati in aceasta cercetare, ma refer din nou la Pierre Amiet', este
demna de retinut: “Nous pensons étre en présence des témoins d’une longue
tradition, qui a di évoluer d’une maniére difficile actuellement a préciser, de la fin
du II* millénaire au VI s.”.

Daca examinam raportul dintre grupul de vase iraniene, din sec. X-VII a.Chr., si
arta tezaurelor geto-triballe, mai ales in cazul atelierului Agighiol, se pune
intrebarea: in ce moment §i pe ce cale au fost asimilate “pachetul” de idei si modele
iconografice formale iraniene ? Fard a dezvolta incd aceasta temd, ag cita aici
concluzia lui Georg Kossack, in analiza originii stilului scito-siberian (pe care el il
numeste chiar scito-iranian). Regretatul savant formula o constatare aproape
vizionard, privind pitrunderea §i impactul artei iraniene in formarea §i dezvoltarea
stilurilor animaliere eurasiatice: "Noi stim incad prea putin despre «iranizarea»
acestei vechi arii culturale [Eurasia] §i nu putem de aceea evalua cit de mare a fost
contributia iranienilor la nasterea cercului cultural Novocerkassk, cum s-a
combinat cu acela Urartu, la formarea stilului animalier scitic timpuriu §i daca
stransa inrudire dintre Ziwijeh, Litovoi-kurgan si mormintele de la Kelermes

12p_ Amiet, Syria 42, 1965, p. 236.

13 Alexandrescu 1999, p- 245 si urm.; si idem, L’art des Gétes et des Triballes, Acta Musei
Nationalis Pragae, Historia 56, 2002,1-4, p. 167-170.

14 Amiet, op.cit.
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provine dintr-o radacind comuna, care nu se lasd localizata, dar care trebuie cautati
in vastele stepe dintre Tian-san si Altai"?,

Este posibil ca in “pachetul” de motive iraniene regésit in arta princiara geto-
triballd, sa se fi mentinut, morfologic si functional, acest tip de vas impreund cu
functia lui. Prezenta sa in cuprinsul serviciului de banchet descoperit la Rogozen,

ar putea sa ne sugereze aceasta semnificatie.

OBSERVATIONS ARCHEOLOGIQUES 1. ROGOZEN III. LE BOISSEAU
CAT. 165 ATTRIBUE A L’ATELIER «<HAGIGHIOL»

RESUME

L’important trésor découvert 3 Rogozen'® est considéré par I’auteur comme
dépot sacré. Il contient le boisseau cat: 165, dont la forme et I'iconographie fait la
maticre de ce texte.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Rogozen. Le boisseau cat. 165 (d’apres Die Thraker. Das goldene Reich des Orpheus,
Bonn 2004, cat 232).

Fig. 2. Rogozen. Le boisseau cat. 165, dessen reconstituié (d’apreés Alexandrescu, L’aigle et le
dauphin).

Fig. 3. Le boisseau de Metropolitan Museum of Arts, New York (d’aprés Alexandrescu).

Fig. 4. Casquete Peretu (d’aprés Em. Moscalu, BerRGK 1989).

Fig. 5. Mule (d’apres I. Venedikov si T. Gerasimov).

Fig. 6. Marli. Le boisseau en or (d’aprés E. Negahban).

Fig. 7. Cnemide n°® 1 de Agighiol (dupa D. Berciu, Arta Thraco-geticd).

Fig. 8. Le boisseau en or de Hasanlu. Dessen schématique (d’aprés M.T.M. Schauensee).

Fig. 9. Hasanlu. Détail photografige du centre de la scéne (ibidem).

13 Kossack, Von den Anfingen des skytho-iranischen Tierstil, in Skythika. Vortrage zur Entstehung
des skythisch-iranischen Tierstils und zu Denkmdlern des Bosporanischen Reiches anldsslich einer
Ausstellung der Leningrader Ermitage in Miinchen 1984, Miunchen, 1987, p. 65 = B. Hinsel si
A. F. Harding (ed.), Towards Translating the Past. Georg Kossack selected Studies in Archaeology,
Rahden/Westf., 1998, p. 95.

'8 Les deux autres sont : Rogozen I, SCIVA 38, 1987, 3, p. 133-144 ; Rogozen Il, dans
P. Alexandrescu 1999, p. 281-288.
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2SALMOXIS

Literatura asupra acestui subiect este veche gi vasta. Ultimele treceri critice in
revisti ale problemelor se gasesc la Alexandru Vulpe' la Mihai Nasta® si Zoe Petre’
Nu le voi relua in aceste note, dar voi sugera cateva puncte de vedere in clarificarea
dosarului.

Numele divinitétii este pastrat de traditie in doua variante: Zalmoxis (Salm-) §i
Zamolxis. Dintre cele doud, una este metateza celeilalte, cum scrie L. I. Russu® Este
firesc, asadar, s revenim la comentariul lingvistic comparativ, propus de invitatul
de la Cluj, esential in intelegerea functiei acestui personaj divin’.

Impreuna cu alti cercetatori mai vechi, I I. Russu a propus relatia dintre
prima parte a numelui Zamol- cu frigianul Zemels, cu acela al divinitétii greco-
tracice a pamantului Semele, mama lui Dionysos, si cu numele vechi lituanian
Zameluks, toate avand la baza indo-europeanul g’hem-e/ol-, din radacina primara —
*¢'hem- pamant, in cuvinte ca av. zam- , gr. TV = pamant, lit. zeme, v.sl. zemlja =
pamant tard. Aceasta etimologie este confirmaté de informatiile din textul herodoteic.

Exista in text gi referiri la un aspect uranian al divinitatii $i anume sacrificiul
uman (aruncarea solului), care urma si ajungi, ca mesager, la Salmoxis®. Herodot
adauga un element in plus pentru a intéri acest al doilea aspect: “Acesti traci, cand
tuna si fulgera, trag cu sagetile in sus, spre cer, $i ameninta divinitatea (B€6C) care
provoaca aceste fenomene, deoarece ei cred ca nu exista alt zeu in afara de al lor”’.
Concluziile privind aspectul zeului au fost totusi derutate de afirmatia lui Herodot
din acelas paragraf: “Unii din ei [este vorba tot de geti] 1i mai spun si Gebeleizis®,
Denumirea se intilneste numai in acest loc §i nu apare in nici un alt text din
Antichitate. A. Vulpe® rezuma explicatiile diferite care se dau'’, dintre care cea mai

" A. Vulpe, Istoria romanilor 1, Bucuresti, 2001, p. 29-437.

2 M. Nasta, Les rites d’immontalité dans la religion de Salmozis: syncrétismr et/ou contamination,
in Les étres de paroles. Hérménéoutique du langage figuré, Ousia, 2001, p. 676-134.

3 Zoe Petre, Practica nemuririi. O lecturd critica a izvoarelor grecegti referitoare la gefi, lasi,
2004, passim.

* I L. Russu, Religia geto-dacilor, AISC 5, 1944-1948, p. 61-139, p. 86 i urm.

5 Ibidem, p. 87-92.

6 Vezi mai jos.

7 Ph. E. Legrand, la nota 6 din textul grec, observa: " Salmoxis possédait donc, d’aprés eux,
autres attributs, ceux qui étaient chez les Grecs I’apanage de Zeus”.

8 Urmez traducerea din Izvoare privind Istoria Romaniei, Bucuresti, 1964.

® A. Vulpe, in Istoria romanilor 1, Bucuregti, 2001, p. 432.

1 \dem, in In memoriam Radu Popa. Temeiuri ale civilizatiei romdnegti in context european,
Cluj-Napoca, 2003, p. 26 (nota 5).

https://biblioteca-digitala.ro



156 Petre Alexandrescu 14

ispititoare este aceea datia de C. Poghirc''. Numele corect ar fi fost (Ne)beleis,
rezultat dintr-o confuzie intre G si N, In manuscrisele unciale din sec. IV-VII p.Chr.,
data arhetipului herodoteic. Astfel *Nebeleizis ar fi inrudit cu VEQEAT si ar insemna
“zeul cerului frumos”. Am avea asadar o intérire a caracterului uranian al divinitatii.
Totusi complicatiile de traditie manuscrisa sunt atat de mari, incat este greu de a
accepta aceasta ipoteza.

Dar nici dezlegarea acestei crux phililogica a studiilor herodoteice nu este de
naturd a schimba fundamental datele problemei, deoarece pozitia in text a acestui
pasaj nu contribuie la clarificare. Toate indiciile conduc la parerea existentei unui
Zalmoxis, stapan al pamantului si al cerului.

Asupra indeciziei lui Herodot in a-l caracteriza pe Salmoxis 606G sau
Saiipwv am comentat in studiul meu anterior'’. As adiuga aici ci aceasti
incertitudine, motivatd poate de aspectul ambigu al zeului, uranian/chthonian, a
facut ca istoricul sa nu-i gaseascd un echivalent grec, printre divinitatile Helladei,
ceea ce s-a intimplat numai in cazul Cybelei si al lui Pleistor (IX, 119).

Cultul lui Salmoxis era unul initiatic, misteric, de mantuire. Aflam aceasta
din marturia lui Hellanicos din Mitylene “[Salmoxis} a fost un grec care a aratat
getilor din Tracia ritul initierii religioase (TEAETAC)”, termenul TEAETT definind,
dupi A. Bailly, “ceremonie de initiere, celebrare de mistere”. Dintr-un alt loc din
Herodot. aflaim categoria sociald careia se adresa Salmoxis, §i anume aceea a
aristocratiei: “[Salmoxis] a clidit o casi (&vdpwv) pentru adunirile barbatilor, in
care ii primea si ii punea s benchetuiasca pe fruntasii cetatilor (T0V ACTDV TOo0G
TPAWTOVC), invdtdndu-i cd nici ei nici pe ceilalti participanti la banchet
(cVUTOTA) i nici unul din urmasii acestora nu vor muri, ci vor merge in anumit

loc (E¢ X POV TOVTWY, unde vor trai pururi si vor avea parte de toate bunititile”
(IV, 95, traducerea din Izvoare, cu unele amendamente). “Fruntasii cetatilor”
trebuie inteles ca fruntagii “triburilor”, in sensul in care ii recunoastem in faimosul
banchet al lui Seuthes, relatat de Xenophon. De asemenea invitatia se referd la un
banchet, si ca atare ne gindim din nou la pasajul din Xenophon. Caracterul
aristocratic al cultului lui Salmoxis se regdseste mai tarziu in textul lui Strabo, VII,
3, 5, unde capata un caracter regal (evolutia cultului in intervalul dintre sec. al V-lea
si sec. I a. Chr.). De aceea el dispare odatd cu regalitatea geticd. “Segregatia”
sociologica a cultelor §i existenta unor zei rezervati numai aristocratiei, sau chiar
numai regalitatii, este atestata si la alte populatii, de pilda la macedoneni, la sciti etc.
De vreme ce paragraful IV 95, este si cel mai vechi text despre Pythagora,
P. Boyancé" a atras atentia asupra “banchetului ritual”, in cursul ciruia Salmoxis

' C. Poghirc, Numele si caracterul vechii divinitdfi a geto-dacilor, Studia indoeuropea ad Daco-
romanos pertinenta 1, 1976, p. 27-34.

12p_ Alexandrescu, Natura lui Zalmoxis dupd Herodot, SCIVA 31, 1980, 3, p. 343-354 = idem,
L'aigle et le dauphin, Bucuresti-Paris, 1999, p. 293-303.

13 P. Boyancé, Le culte des muses chez les philosophes grecs, Paris, 1937, p. 96. 124, 134
(nota 5).
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expunea oaspetilor sii doctrina sa asupra imortalitatii. invatatul francez credea a
recunoaste aici “la premiere et la plus ancienne allusion a ces syssities qui
constituaient la plus importante de la vie pythagoricienne.

Dar banchetele nu erau proprii numai ritualului pythagoreic, iar mesele
copioase erau strdine ascezei pythagoreice. Exista un ceremonial pythagoreic al
mortii, dupa Boyancé. Moartea nu era negatd, ci forma dimpotrivi momentul
suprem al existentei terestre a sufletului, inainte de “marea trecere”. Salmoxis pare
a fi promis adeptilor sai numai ca ei nu vor muri §i ca vor merge intr-un fel de *‘rai
terestru”, al lui Apollo hyperboreul cum crede E. Dodds'* unde anumiti oameni
erau transportati fizic, fara a suferi moartea.

As vrea sd atrag atentia asupra “sarbdtorii lui Salmoxis”. Ca in multe religii
de mantuire din lumea greaca, acest cult avea o festivitate ciclica. Textul pare a
sugera un ciclu religios de 4 ani, cu o perioada de doliu de 3 ani, urmata de un
d&vodog, revenirea pe pamant a personajului divin. Subliniem faptul ci intervalul
este diferit de ciclul anotimpurilor, nu pare a avea o legaturd cu cultul fertilitétii.
Este posibil ca intervalul de doliu, intre disparitia §i aparitia zeului, sa fi comportat
anumite prescripte religioase (alimentare, fizice etc.), dacd avem fin vedere
apropierea pe care Herodot o facea intre acest cult si credintele pythagoreice (sau
orfice). Doua erau episoadele acestei festivitati Revenirea pe pamant a lui Salmoxis
insemna sfargitul perioadei de doliu, marcat de o sirbatoare, de ceremonii, de
anumite practici rituale etc., care exprimau bucuria “renagterii’’ personajului.

Cel de al doilea episod era probabil sacrificiul mesagerului, care avea loc tot
la un interval de 4 ani,. interval inclus in acest ciclu. in editia monumentala a lui
Ph. E. Legrand, locul este tradus astfel: “tous les quatre ans, ils [les gétes],
déportent comme messagers...”. Acel TEVTIETTPLG este, asadar inteles ca avand o
durata ntreagd de 4 ani. Interpretarea aceasta diferd de aceea data in /zvoare...: “‘tot
la al cincilea an...”, dar si de alti cercetdtori romani. Reproduc, de pildd, comentarul
lui Mihai Nasta': “Il y a un décalage entre la hiéroktomie, célébrée tous les cing
ans (au terme de 4 années entiéres — prélude d’un cycle) et la féte de Salmoxis, qui
revient chaque 4-éme année.(a I’achévement de la troisiéme)”. “On n’est d’ailleurs
obligé de les mettre en relation™'® si adauga Mihai Nasta: “on n’est d’ailleurs plus
obligé de les mettre en relation'””. Daca interpretarea lui Legrand este acceptata,
atunci este posibil ca sacrificiul sa fi fost efectuat tot in timpul aceleiasi ciclu'®,
Trebuie si notez insi ci intervalul mMevteTnpic indicat de Herodot implica o
explicatie. Este vorba de o numaratoare a anilor inclusiv cu anul de pornire, findnd

4E. Dodds, Les Grecs et lirrationnel, Paris, 1965.

15 M. Nasta, op. cit., 105, nota 56.

16 Tevtetnpig, cycle sacré, selon Legrand (apud Nasta).

' Nasta, op. cit., p. 340.

® In texte intervavul este denumit TEVTETTPiC Numiritoarea se ficea inclusiv anul de

pornire, ¢f Hdt V 56; Liddle-Scott-Jones, Lexicon of Classical Greec. Hellanikos din Mitylene (Suda)
fr. 73.
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cont de absenta cifrei zero la greci. lata pasajul in traducerea emendata de noi din
Izvoare privind istoria Romdniei: “Din patru in patru ani, ei [getii] trimit lui
Salmoxis un sol, tras la sorti, cu porunca si-i faca cunoscute lucrurile de care, de
fiecare datd, au nevoie” (IV, 94). Este deci necesar de a adaoga in cadrul “sarbatorii lui
Salmoxis” acest act primordial, sacrificiul uman inchinat lui Zalmozis

Problematica antropologicé a acestui sacrificiu s-a dezvoltat mult in ultimele
decenii'”. Ritualul ca atare nu reapare nici in textul din Strabo, VII. Fata de cele
discutate mai sus, Herodot afirma cé aceastd practica tine de celalalt aspect al lui
Salmoxis, cel uranian, ceea ce defineste aceastd personalitate divind: dominand
cele doua zone ale realului, Salmoxis era o divinitate atit a pamantului, cat si a
cerului. Nu mi se pare “confuzd’ aceastd marturie. Istoricul grec afirma destul de
clar ca getii aveau un singur zeu, cu cele doud aspecte, chthonian si uranian.

2
UNE NOTICE SUR SALMOXIS

RESUME

L’auteur propose une autre interprétation d’Hérodote IV, 95.

19 incepﬁnd cu G. Dumézil, Mit i epopee, Bucuresti, 1993, p. 464 (apud Zoe Petre, Practica
nemuririi. O lecturd criticd a izvoarelor grecegti referitoare la gefi, lagi, 2004, p. 101-107) care a
atras atentia asupra unor texte scandinave, cu mesageri sacrificati penru a ajunge la Odin. Trecerea in
revistd a diverselor idei se giseste la Zoe Petre, loc. cit.
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DESPRE CONCEPTUL DE CULTURA ARHEOLOGICA SI DESPRE
GANDIREA NORMATIVA

Pentru o dezbatere 1n arheologia roméaneasca de astazi

NONA PALINCAS

Pomnind de la observatia cd gandirea normativd si conceptul de culturd arheologicd (sau
formele sale echivalente, dintre care cea mai general raspandita este aceea de societate) domind — cu
rare §i aproape irelevante exceptii — in practica si literatura arheologicd roméaneasca de data recent,
nota de fatd atrage atentia asupra faptului cd ambele au fost contestate incd din anii *60 si oferd un
inventar al contraargumentelor. Acestea nu sunt grupate cronologic (in ordinea in care au apérut ca
probleme in cercetare), ci dupé postulatele pe care se sprijind modul de géandire normativ §i sunt
reduse la literatura din ultimele doua-trei decenii (in principal din perspectivd post-procesuala).
Concluzia este c& arheologia normativé/istoria culturii — respectiv tipul de arheologie dominant in
Romania - nu tine pasul cu dezvoltarea teoriei sociale si a arheologiei pe plan mondial si ca ceea ce
trece astazi dreptarheologie la noi tinde s decada la rangul de pseudo-stiinta.

“In any case, practical men who believe themselves to be quite exempt from any
intellectual influences are, as Lord Keynes pointed out, usually the unwitting slaves of

»l

some defunct theorist”.

Aproape fara exceptie, publicatiile romanesti de arheologie sunt construite pe
concegtul de cultura arheologicd si pe modul de gandire normativ din care acesta
deriva”. Observatia de mai sus se refera nu numai la toata arheologia preistorica —
dupd cum s-ar putea crede la prima vedere -, ci la toata arheologia: singura
diferenta este aceea ca pentru epocile mai tarzii se folosesc nume de etnii in locul
numelor de culturi arheologice. Ea se refera totodata si la acele scrieri care au ca
obiect un ‘“‘grup cultural”, un sit sau o categorie de artefacte, intrucat prin modul in
care este conceputa analiza ele se subscriu modului de gandire normativ.

!'D. Clarke, Archaeology: the loss of innocence, Antiquity 48, 1973, p. 18, unde J. M. Keynes
este citat dupa The general theory of employment, interest and money, Londra, 1936, p. 383:

“In orice caz, oamenii practici, care se cred in afara oricarei influente intelectuale, sunt de
reguld, cum arata Lordul Keynes, sclavii fira voie ai unui teoretician defunct.” (Acest citat, precum si
toate celelalte citate reproduse in articolul de fatd in limba romana sunt traduse de autoare).

% Cateva exceptii existd (e.g. Gh. Al. Niculescu, The Material Dimension of Ethnicity, New
Europe College Yearbook 1997-1998, p. 203-262; M. Anghelinu, Evolutia gdndirii teoretice in
arheologia din Romania. Concepte §i modele aplicate in preistorie, Targoviste, 2003; N. Palincas, On
classification in archaeology, New Europe College Yearbook 2001 - 2002, p. 219 ~ 248; eadem,
Social Status and Gender Relations in Late Bronze Age Popesti. A Plea for the Introduction of New
Approaches in Romanian Archaeology, Dacia NS 48-49, 2004-2005, p. 39-53), insa fara efect notabil
asupra modului de a gandi §i scrie in arheologia noastra.

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 159-185
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Interesant mi se pare faptul cd arheologului roman termenul de culturd
arheologic i se pare atat de familiar incat nici nu mai simte nevoia sa-l defineasca’, in
timp ce notiunea de “conceptie normativi” ii este necunoscuti‘. Existd totusi
citeva exceptii, cea mai relevanti dintre ele fiind abordarea din Istoria Romanilor.
Aceasta reproduce in cuvinte proprii definitia lui V. G. Childe (v. infra) - intratd in
arheologia roméneasca prin intermediul unui articol minor al lui L Nestor®, dar mai
ales prin transmitere directa in practica arheologica - §i adauga ca o culturd nu este
totusi mai mult decat o grupare a informatiei arheologice ce “nu implicd, in mod
necesar, grupuri etnice”’; mai mentioneazi si ci exista si alte acceptiuni ale
termenului de cultura, dar de fapt numai acceptiunea procesualistilor pare cunoscuta la
noi’: notiunea de culturd ca sistem functional de adaptare la mediv’. La finele
lecturii cititorul raimane insa cu concluzia ca:

- chiar dacd o culturd arheologicd nu inseamni o etnie, ea este totusi un

concept analitic util pentru arheologie'®;

- nu este clar cirei entitéti sociale 1i corespunde o culturd arheologica si daca
ii corespunde vreuneia;

- cultura arheologica este o realitate rezultatd din materialul arheologic, prin
urmare ea poate continua si fie unitatea analitica de bazi a arheologiei'';

- adoptarea unuia sau altuia dintre termenii de cultura utilizati in arheologie
nu este nimic mai mult decat o chestiune de optiune personald; cel mult,
intelegerea culturii in sens tradiional este asociata cu o anumita problematica
a cercetdrii, iar un alt inteles al termenului cu o alta problematica: atata tot.
Nota mea isi propune si atragé atentia asupra faptului ca:

3 Vezi lucrari recente precum: M. Sandor-Chicideanu, Cultura Zuto Brdo-Garla Mare. Contribufii
la cunoagterea epocii bronzului la Dundrea Mijlocie si Inferioard, Cluj-Napoca, 2003; G. Criciunescu,
Cultura Verbicioara in jumdtatea vestica a Olteniei, Bibl. Thracologica XLI, Craiova, 2004; G. Jugénaru,
Cultura Babadag, Constanta, 2005; Chr. Schuster, G. Craciunescu, C. Fantaneanu, Zur Bronzezeit in
Stidrumdnien. Drei Kulturen: Glina, Tei und Verbicioara, Targoviste, f. d. [2005].

* Termenul apare, ce-i drept, la S. Lazir, Cultura Vartop in Oltenia, Craiova, 2005, p. 13, unde
mi se pare cd nu a fost indeajuns de bine inteles, si la Anghelinu, op. cit., p. 295-304, unde nu a fost
indeajuns criticat.

S A Vulpe, in Istoria Romanilor 1, Bucuresti, 2001, p. 212. Pentru definirea termenului de
cultura arheologic3, afara de cazul discutat in text, v. si incercarea Simonei Lazar, op. cit., p. 7-14.

® 1. Nestor, in Gh. Petrescu-Sava, 1. Nestor, Doud localitdfi preistorice pe Teleajen: Cetdfuia
de la Homorici si Movila de la Gura Vitioarei (Jud. Prahova), RPAN 2-4, 1940, p. 78-79.

" A. Vulpe, op. cit., p. 212.

8 Pentru o trecere in revista a acceptiunilor conceptului de culturd in arheologie in general v.
N. Palincas, Conceptul de culturd si diversele directii in arheologie, in Istoria Romanilor (sub tipar).

® Vulpe, op. cit., p. 213-214.

' Observatia ca din datele arheologice nu se poate deduce carei forme de organizare sociala ii
corespunde o culturd arheologicd — daca unui trib, unei natiuni, unei caste, unei profesii — apare incd
la Childe, Piecing together the past, Londra, 1956, p. 111-133. Pentru el cultura arheologica era o
entitate pur arheologicd (I. Hodder, Symbols in action. Ethnoarchaeological studies of material
culture, Cambridge, 1982, p. 3).

" Loc. cit. (supra nota 10).
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- Impotriva paradigmei normative s-au formulat in ultimele decenii atitea
argumente, incdt ea nu mai poate fi sustinuti. Ele au venit, pe rand, din
partea procesualistilor — cu incepere din anii *60, odatd cu scrierile lui
Lewis Binford'? — si a postprocesualistilor — in anii 80, in lucririle de
inceput ale curentului, intre care de importanta capitala sunt Symbols in
action a lui Ian Hodder” si Re-Constructing Archaeology de Michael
Shanks si Christopher Tilley'.

- Abandonarea gandirii normative are consecinte asupra metodelor de baza
ale arheologiei: stratigrafia, tipologia si chorologia, asa cum le cunoastem,
deci evitarea termenului de culturd arheologica (ca si eventuala inlocuire a
lui — cum s-a mai incercat — cu termenul de “stil””) nu rezolva problema.

Nu mi-am propus sa prezint o listd completa a contraargumetelor la modul de
géndire normativ, ci le-am ales doar pe cele care mi se par mai relevante: sunt de
reguld argumente formulate de un sfert de secol incoace, de cele mai multe ori din
perspectiva post-procesuald, si se refera la ideile cele mai frecvente in scrierile de
arheologie de la noi. Argumentele se gasesc intr-un mare numar de lucriri; in afara
catorva titluri fundamentale — in sensul ca au abordat pentru prima dati sau
cuprinzitor o problematicd —, am citat aici pe cele care imi sunt mai familiare si pe
care le-am avut la indemdna in momentul scrierii, astfel ca textul acestui articol
poate ramane la fel chiar dacid in subsol ar fi fost citatd o literatura diferita in
proportie de cam 75%. Nu vid insd utilitatea unei bibliografii complete, tocmai
pentru ca textul de fatd nu face decat un sumar inventar al unor idei deja de larga
circulatie in alte parti ale lumii.

CULTURA, NORMA SI TEORIA SOCIALA A EPOCII MODERNE®

Prima intrebare pe care si-ar putea-o pune cineva este de ce unui grup de
obiecte, resturi arhitectonice, oase de oameni si de animale etc. i s-a dat numele de
culturd: de ce tocmai culturd si nu material sau altceva? Anterior iluminismului,
termenul de culturd se referea doar la cultivarea plantelor §i cresterea animalelor.
De pe la 1700 incoace insa termenul este redefinit: existenta este impartita in doua
sfere mari - natura si culturd -, la intersectia carora se afla omul, alcatuit dintr-un
corp natural, capabil sa actioneze asupra lumii fizice, si din minte, caracterizata in
principal prin ratiune, capabila s decidd ce este de facut i sa pund gandirea in
practicd prin intermediul corpului; natura — adica ce a produs Dumnezeu prin actul

12 De ex. in L. R. Binford, Archaeology as Anthropology, American Antiquity 28/2, 1962,
p. 217-225; idem, In the Pursuit of the Past. Deconding the Archaeological Record, New York, 1983.

13 Hodder, op. cit.

1 M. Shanks, Chr. Tilley, Re-Constructing Archaeology. Theory and Practice, Cambridge, 1987.

13 Pentru relatia dintre filozofia modernitatii si conditiile de posibilitate ale arheologiei v. J. Thomas,
Archaeology and Modernity, Londra, 2004.
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creatiei are caracter imuabil -, cultura — adica ce produce omul'® prin actiunea sa
ghidata de ratiune - are caracter istoric, se caracterizeaza prin progres. Omul ia din
natura inertd materii prime si le transformd, producand culturd. Astfel cultura
reflectd gandirea §i actiunea umana'”.

Anterior iluminismului, nu numai termenul de culturi era inteles diferit, ci si
modul de viata al oamenilor care locuiau pe un teritoriu supus uneia sau mai multor
autoritati politice: modurile diferite de viatd, adica obiceiurile, vestimentatia,
coafurile, alimentatia, gesturile etc., erau asociate cu diferite stari sociale; lumea
era in mod “normal §i evident” compusi din mai multe asemenea stéri, unele
superioare, altele inferioare, insa toate indreptitite la existenta in aceeagi masura.
Idealul uman era perfectionarea individuala, dar asta insemna apropierea de
modelul ideal al fiecdrei stdri. La sfarsitul evului mediu, cresterea generald a
prosperititii, cresterea populatiei, eliberarea taranilor dependenti, cresterea generala a
mobilitatii §i odata cu aceasta a vagabondajului si a delictelor asociate cu el pun
probleme de securitate sociald ce nu mai puteau fi gestionate local; lumea priveste
spre puterea centrala pentru o solutie. Puterea centrald se adreseaza pentru solutii
unor oameni invatati si determina astfel aparitia categoriei sociale a intelectualilor.
Acestia transfera sarcinile lor politice in modul lor de a intelege lumea sau, cum
spune Z. Bauman, cultura devine ideologia intelectualilor'®.

“The ideology of culture represents the world as consisting of human beings who are what they are
taught.”!

In acest context social s-au elaborat mai multe teorii, dar care toate au in
comun ideea cd prima etapd in existenta umani este una “naturala”; ea a fost
urmata de organizarea “societdtii’’; aceasta s-a facut prin acceptarea contractului
social, adicd a unui set de legi ce reglementeazi drepturile si raspunderile
oamenilor, conceputi ca indivizi autonomi. Asadar, viata sociala se bazeaza pe un
sistem de reguli, regulile bune sunt cele rationale, si cum toti oamenii sunt inzestrati
cu ratiune, regulile sunt aceleagi pentru tofi; deci societatea bine organizata, societatea

1 Sfera conceptului de cultura este neproblematicd numai daci gindim cultura ca produs al
activitdtii umane, adica dacé definitia culturii pune pe primul loc pe cel care actioneaza. Odaté ce o
privim ca transformare a naturii, respectiv, punem pe primul loc rezultataul actiunii, se pune
intrebarea dacad si animalele au culturd (v. de ex. indelung purtatele discutii despre traditiile
animalelor in materie de confectionare a uneltelor: W. C. McGrew, Cimpanzee material culture: what
are its limits and why? in R. A. Foley (ed.), The Origins of Human Behaviour, London, 1991, p. 13-24;
R. A. Foley, How use ful is the culture concept in early hominid studies?, in Foley (ed.), op. cit., p. 25-38
sau Bryony Coles, despre transformarea naturii de catre castori in Working on the archaeology of non-
human animal: the wider implications of research on Castor fiber, the European beaver, comunicare
prezentatd la A Xl-a Conferin{3d anuald a Associatiei Europene a Arheologilor, Cork, septembrie 2005.
Program and Abstracts, p. 80; B. Coles, M. Rouillard, Beavers in Britain’s Past, Oxford, 2006.

7 Thomas, op. cit., p. 82-84, 202-222 si passim.

'8 7. Bauman, Intimations of Postmodernity, London, 1992, p. 1-14.

' Bauman, op. cit., p. 3: “Ideologia culturii isi reprezintd lumea ca fiind alcatuitad din fiinte
umane care sunt ceea ce sunt invatate sa fie.”
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sanatoasa este societatea omogend. Modelul social al starilor ierarhizate, dar cu
existentd paraleld, este inlocuit cu unul monolitic®®. Aici isi afli originea
caracteristicile de baza ale conceptului de “culturd arheologicd”: societatea are la
bazd un set comun de reguli care leaga indivizii intre ei, iar acest fapt se reflectd in
cultura sa. De aceea conceptul de cultura arheologica a mai fost numit §i conceprul
normativ de culturd, iar istoria culturii (materiale) si arheologie normativa®.

“CULTURA ARHEOLOGICA” SAU VARIANTA ARHEOLOGICA
A CONCEPTULUI NORMATIV DE CULTURA

Datorita impactului lucrarii “The Dawn of European Civilisation”?, definitia
culturii arheologice este de regula citata in formularea lui V. G. Childe, desi ea era
de uz comun in literatura arheologica a anilor *20 in general, iar la unii autori
contemporani cu el (S. Casson, R. C. Bosanquet, H. R. Hall, O. G. S. Crawford,
R. E. M. Wheeler etc.) apare in abordari mai complexe®. Asadar:

“recurrent assemblages of types, or groups of types repeatedly found associated, constitute what are
termed ‘cultures’ [...], but only provided the assemblages illustrate more than one aspect of human
behaviour.”?*

Aceasta insemna cd o cultura rezultd din faptul cd grupuri umane distincte au
. . .2
fiecare moduri specifice de viata®:

“repeated association requires no less that they shall be used by the same society, that is by persons
inspired by the same conunon tradition of wood-working, fighting, dress, domestic architecture and

burial rites™.

Cu alte cuvinte o societate umana are o esenfd proprie, se caracterizeazi
printr-o traditie care consta intr-un set de reguli despre cum se fac lucrurile in
societatea respectivd; regulile se transmit oamenilor prin educatie; cunoasterea

20 Bauman, op. cit., 4-10.

21'S. Jones, Archaeology of Ethnicity. Constructing identities in the past and present, Londra si
New York, 1997, p. 119.

22y, G. Childe, The Dawn of European Civilization, editia a IV-a (prima editie 1925), Londra,
1947, mai ales p. 93-207, 279-292, 330, unde definitia nu este formulatd explicit, dar analiza este
organizata pe culturi.

3 Jones, op. cit.,p. 16-17.

2 Childe (supra, nota 10), p. 33: “ansambluri recurente de tipuri sau de grupuri de tipuri gasite
in mod repetat in asociere, constituie ceea ce se cheama «culturi» [...], dar numai daca ansamblurile
ilusteaza mai mult decét un singur aspect al comportamentului uman”.

% Jones, op. cit., p. 16.

% Childe, op. cit., p. 16: “asocierea repetatd pretinde nici mai mult nici mai putin decat ca ele
[artefactele — n.n.] sunt folosite de aceeasi societate, adica de persoane care se inspird din aceeasi
traditie comuna a prelucrarii lemnului, luptei, imbracamintii, arhitecturii casnice si riturilor funerare”.
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traditiei este indispensabila vietuirii in cadrul societatii. Expresia concreta a acestei
traditii este cultura, care este in esenta un fenomen conservator" . Aceasta:
- este normativd, adica consta dintr-un set de reguli ideale, stabilite la nivelul
totalitatii societatii, despre cum se face, actioneazi etc. in mod corect ;
- ea este monoliticd, adica atat regulile insele, cat si intelegerea si aplicarea
lor sunt aceleasi pentru toti membrii societatii;
- rezultdi din interactiune umand intensd in interiorul teritoriului unei
societati/ariei culturii §i din interactiune umana slaba la marginile acesteia.

De ce a fost contestat normativismul?

. A concepe astfel societatea inseamni a afirma ci oamenii sunt niste simple
automate”, nigte culturally determined dupes mechanistically obeymg normative
rules or structures’® ; sunt “purtitori ai culturii’, care existd pur §i simplu, nu
este produsa activ de ei. Abordarea omului ca pe ceva pasiv in raport cu o
societate care fixeaza regulile apare in mod explicit si la arheologi precum
F. Bordes si D. de Soneville Bordes:

“we have insisted on the difference between intelligence and creativity, the latter being much
rarer and probably a function of the size of the population”.

2. Viata sociala are, desigur, reguli. Dar cunoasterea lor nu este suficientd pentru
cd mai trebuiesc cunoscute §i semnificatiile pe care actiunile umane le au, intr-un
context anume, in ochii celor implicati. Un exemplu, care implica si manipularea
culturii materiale, poate fi limuritor. In evul mediu, arhiepiscopul de
Canterbury avea dreptul, unic, de a umbla precedat de un purtétor al crucii
episcopale; aceasta era o reguld; Thomas Becket, arhiepiscop de Canterbury si
prin urmare sef al bisericii Regatului Angliei, aflat in conflict cu regele Henric
al II-lea pentru suprematia asupra bisericii, vine la o ultima intalnire cu regele;
purtitorul crucii episcopale refuzd si meargd inaintea sa cu crucea pentru ca
aceasta, zice el, insemna a-l ameninta pe rege; cind Thomas Becket ia el
insusi crucea, cei din jur incearcd sa-l opreasca cu argumentul cia gestul
echivaleaza cu o declaratie de razboi la adresa regelui. Becket raspunde ca,
dupi stiinta sa, crucea a fost intotdeauna un simbol al pacii®’. Acest episod,
esential pentru evolutia relatiei dintre biserica §i stat in Anglia, este un
exemplu de interactiune sociala in care cuiva, respectiv lui Thomas Becket, i

% Jones, op. cit., p. 24-25.

%8 Ibidem, p. 107.

¥ Ibidem p. 117: “fraieri determinati cultural, care se supun mecanic regulilor normative si
structurilor”.

3 F Bordes si D. de Sonneville Bordes, The significance of variability in Palaeolithic assemblages,
World Archaeology, 2/1, 1970, p. 72: “am insistat asupra diferentei dintre inteligenta si creativitate,
ultima fiind mult mai rara si probabil o functie a dimensiunii populatiei”.

3 Episodul este rezumat dupa V. Tumer, Dramas, Fields and Metaphors: symbolic action in human
society, Ithaca, 1974, p. 90.
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se cere sd nu respecte o reguld, tocmai pentru cd atdt respectarea cat si
nerespectarea ei au o anume semnificatie. De fapt, are mai multe semnificatii
si tocmai acest lucru permite actorilor intamplérii sa se foloseasca de ele dupa
cum au interesul: Becket, purtdnd crucea, poate pretinde cd poartd un semn
obisnuit al slujbei sale, sau la nevoie un simbol al pacii, cind de fapt transmite
regelui o amenintare. Dacé a fi un membru corect socializat al unei comunitati
inseamnad a-i respecta regulile, atunci faptul cd episcopul de Canterbury a venit
precedat de crucea episcopali la intélnirea cu regele care ii contesta puterea nu
ar fi atras atentia nimanui, ar fi fost comportamentul adecvat.

3. Regulile nu sunt pur si simplu puse in practica, ci utilizate in strategiile pe care
oamenii le concep pentru a-si atinge interesele’”. Toate actiunile oamenilor sunt
orientate spre viitor, un viitor in care moartea intervine ca neantul de la capatul
scarii suprarealistilor”. Doud exemple de interes major pentru arheologie sunt
relevante:

- Schimbul de daruri se face, desigur, dupa o serie de reguli, dar principalul
sdu element constd nu in aplicarea, ci in manipularea lor, in abilitatea
participantilor de a utiliza momentul potrivit pentru a castiga nu numai
obiecte, ci in primul rand prestigiu, ascendent asupra partenerilor de
schimb, capital simbolic**. El nu poate fi inteles prin reducere la regula (sau
prin constatarea distributiei in spatiu a darurilor, cum ar face arheologia
normativa), adica prin detemporalizare35 .

« C’est le cas de toutes les pratiques qui, comme |’'échange de dons ou les luttes d’honneur,
se définissent, au moins aux yeux des agents, comme des séquences irréversibles et
orientées d’actes relativement imprévisibles ».3¢

- Relatiile de rudenie practicate nu sunt acelasi lucru cu relatiile de rudenie
stabilite pe baza de reguli acceptate social, cu genealogia. Si acestea sunt
supuse actiunii strategice, astfel cd la distantd genealogica egald suntem
mai indeaproape inruditi cu cei cu care avem interesul si fim inruditi.
Arborele genealogic este ca o harta a tuturor drumurilor posibile, intre care
numai unele sunt practicate”.

2 p_ Bourdieu, Le sens pratique, Paris, 1983.

BIbidem, p. 137-138.

34 Ibidem, p. 167-172, 210-211 etc; J. C. Barrett, Agency, the Duality of Structure, and the Problem
of the Archaeological Record, in 1. Hodder (ed.), Archaeological Theory Today, Cambridge, 2001,
p. 151 - 152.

35 Barrett, op. cit., p. 152.

36 Bourdieu, op. cit, p. 167: “Este cazul tuturor praticilor, care — la fel ca schimbul de darun sau
luptele de onoare, se definesc, cel putin in ochii agentilor, ca secvente ireversibile si orientate de acte
relativ imprevizibile”.

Y Ibidem, p. 31-33, 271-331 (pentru o discutie asupra « parenté pratique »/ “rudenia practica”
vs. « parenté officielle »/ “rudenia officiala”).
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« Alerté par une simple phrase prononcée en situation réelle (« les Untel se sont découverts
treés parents des Untel depuis qu’il y a un polytechnicien chez eux »), j’avais pu voir ce que
toutes les sociétés et toutes les théories de la parenté s’attachent arefouler en faisant comme
si les relations réelles entre les parents se déduisaient des relations de parenté telles que les
définit le modele généalogique : on est plus ou moins « parents », a distance généalogique égale,
selon que I'on y a plus ou moins intérét et que les parents considérés sont plus ou moins
‘intéressants’ »*®.

Care mai este atunci rolul regulilor, al normelor sociale? Cel care a elaborat
cea mai complexa teorie in acest sens este Pierre Bourdieu. Aceasta este centratad pe
conceptul de habitus, care prin definitie reprezinta:

“systemes de dispositions durables et transposables, structures structurées prédisposées a
fonctionner comme structures structurantes, c’est a dire en tant que principes générateurs et
organisateurs de pratiques et de représentations qui peuvent étres objectivement adaptées a
leur but sans supposer la visée consciente de fins et la maitrise expresse des opérations
nécessaires pour les atteindre, objectivement ‘réglées’ et ‘réguliéres’ sans étres en rien le
produit de I’obéissance a des régles, et, étant tout cela, collectivement orchestrées sans étres
le produit de Iaction organisatrice d'un chef d’orchestre’™.

Conceptul de habitus inlatura diviziunea dintre minte/ratiune §i corp —
axiomatica pentru conceptia iluministd asupra omului §i vietii sociale —, pentru ca
in situatiile reale de viatd oamenii actioneaza ca un tot, nu dupd modelul unei minti
care gindeste §i apoi comandd unui corp care executd. Habitus-ul este creat in
perioada timpurie a vietii indivizilor pe principiul cd experientele mai vechi
determina interpretarea celor mai noi. Oameni aflati in pozitii sociale asemanatoare
vor avea habitus-uri asemanitoare, dar nu identice, pentru ci este imposibil s
existe fie si numai doi indivizi in vietile carora experientele sd se succeadi in
aceeasi ordine. Experientele indivizilor genereazd modurile lor de a percepe
contextul actiunii, de a-5i gdndi pozitia §i interesele proprii, precum s§i modurile de
a acfiona (in raport cu perceptia). De aici regularitatea actiunilor umane, care totusi
nu este rezultatul aplicarii constiente a nici unei reguli. Habitus-ul este “istorie
incorporatd™ si — deoarece capacitatea de adaptare a oamenilor este limitatd — nu

38 Ibidem, p- 33: “Pusin garda de o simpla fraza pronuntata intr-o situafie reala («lonestii s-au
descoperit a fi indeaproape inruditi cu Popestii de cand intre ei este un politehnist»), am putut s& vad
ceea ce toate societétile si toate teoriile despre rudenie se strdduiesc s& ascunda, facand ca si cum
relatiile reale dintre rude s-ar deduce din relatiile de rudenie agsa cum sunt ele definite de modelul
genealogic: suntem mai mult sau mai putin «inruditi», la distanta genealogica egala, dupa cum avem
mai mult sau mai putin interesul §i dupa cum rudele considerate sunt mai mult sau mai putin «interesante».”

% Ibidem, p. 88-89: “sisteme de dispozifii durabile i transpozabile, structuri structurate predispuse
sa functioneze ca structuri structurante, adica s functioneze ca principii generatoare §i organizatoare ale
practicilor i ale reprezentarilor, care pot fi adaptate obiectiv scopului lor fird ca aceasta s& presupuna
vizarea congtientd a scopurilor §i stdpanirea expresa a operatiilor necesare pentru a le atinge, «reglate» si
«regulate» In mod obiectiv fard a fi cu nimic produsul supunerii la reguli, si, fiind toate acestea, orchestrate
obiectiv fara a fi produsul actiunii organizatoare a unei gef de orchestra”.

“ Ibidem, p. 104-105.
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poate depasi conditiile care l-au generat. El este mai usor de observat atunci cand
conditiile se schimba radical: indivizii care urca pe scara sociald “nu stiu pe ce picior
sa danseze”, cum si se poarte, iar o schimbare radicala a regimului politic ii pune pe
cei mai 1n varsta in situatia de a nu se putea adapta, pentru ca modul lor de a intelege
lumea si de a actiona in ea nu mai este potrivit cu noua situatie.

«En fait, les pratiques ordinaires sont d’autant plus réussies socialement, donc plus inconscientes,
que les conditions de production des dispositions dont elles sont le produit sont moins éloignées des
conditions dans lesquelles elles fonctionnent : I’ajustement objectif des dispositions et des structures
assure une conformité aux exigences et aux urgences objectives qui ne doit rien a la régle et a la
conformité consciente a la régle, et une apparence de finalité qui n’implique nullement la position
consciente des fins objectivement atteintes. Ainsi, paradoxalement, la science sociale ne parle sans
doute jamais autant le langage de la régle que dans le cas précisément ou il et le plus totalement
inadéquat, c’est-a-dire dans |’analyse de formations sociales ou, du fait de la constance au cours du
temps des conditions objectives, la part qui revient a la régle dans la détermination réelle des
pratiques est pamculteremenl réduite, l'essentiel étant confié aux automatismes de |’habitus [sublinierea
mea- N. P.]. »*

Consecintele pentru arheologie sunt importante:

1. Arheologia va trebui sa treacd la valorificarea situatiilor particulare, aga
cum sunt ele intalnite in sdpaturd §i pentru care este bine echipaté
metodologlc in prezent, dar la care a renuntat de cele mal multe ori din
nevoia de a scrie istorii generale ale proceselor sociale®.

2. Unitatea de bazi a analizei sociale inceteazd si mai fie totalitatea sociala
(i.e. societatea)®, anahza este contruitd pe concepte precum cdmp,
habitus si socialitate™

! Ibidem, p. 245: “De fapt, practicile curente sunt cu atat mai reusite in plan social, deci cu
atat mai neconstientizate, cu cat conditiile obiective de productie a dispozitiilor din care rezultd sunt
mai putin indepartate de conditiile in care ele funcjioneaza: ajustarea obiectivad a dispozitiilor si a
structurilor asigurd o conformitate cu exigentele si cu urgentele obiective, o ajustare care nu datoreaza
nimic regulei §i conformarii congtiente la reguld, precum si o aparentd de urmdrire a scopului care nu
implica deloc stabilirea constientd a scopurilor atinse in mod obiectiv. Astfel, in mod paradoxal, fara
ndoiald cé stiintele sociale nu vorbesc niciodatd atat de mult in limbajul regulii ca tocmai in cazul in
care acesta este cel mai nepotrivit, adicd in analiza formatiunilor sociale, unde, datd fiind constanta
conditiilor obiective de-a lungul timpului, partea carerevine regulii in determinarea reala a practicilor
este in mod deosebit redusad, esengialul revenind automatismelor habitus-ului [s.m. - N. P.].”

42 Barrett, op. cit., p. 162.

3lbzdem p. 155.

* Pentru o definitie a socialitatii v. R. Fardon, Sociability and secrecy: two problems of Chamba
knowledge, in R. Fardon (ed.), Power and Knowledge: Anthropological and Sociological Approaches,
Edinburgh, 1985, p. 134, non vidi, apud M. Strathemn, The Gender of the Gift. Problems with Women
and Problems with Society in Melanesia, Berkley, 1988, p. 357, nota 20. Termenul original —
‘sociability’ — a fost inlocuit de M. Strathern cu ‘sociality’ (loc. cit.): ““a framework of knowledge about
the way in which people impinge upon one another. [Sociality] makes relationship([s] visible in their
culturally constituted form and also informs these relationships normatively. Thus it bears a double
relationship to social action through the social and moral constitution of relatedness.” [‘un cadru de
intelegere a modului in care oamenii actioneaza unii asupra altora. [Socialitatea) face relatiile vizibile in
forma lor cultural constituitd si de asemenea le face inteligibile sub aspect normativ. Ea are astfel o
relatie dubla in raport cu actiunea sociala prin constituirea sociala §i morala a relatiilor.”
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« J’appelle champ un espace de jeu, un champ de relations objectives entre des individus ou des
institutions en competition pour un enjeu identique »®,

Pentru atingerea scopurilor lor, oamenii intrd in diverse relatii unii cu altii. Acest
sistem de relatii interumane, cimpul, se caracterizeazi prin acceptarea de citre
membrii sdi a unor scopuri anume ca sens al actiunii, precum §i prin acceptarea
regulilor care guverneazi actiunea. Membrii cdmpului nu constientizeaza caracterul
acceptat al scopului si al regulilor (adicd faptul ca odata ce acceptarea ar inceta, ar
inceta sé existe i campul), ci 1l privesc ca pe ceva a carui existentd nu are rost sa fie
pusd sub semnul intrebirii, astfel cd orice cAmp este caracterizat printr-o illusio.
Campurile au o dinamici intemna care este datd de faptul cé noii veniti incearca sa ia
locul celor care dominad campul. Acest lucru se face in numele adeviratelor valori, al
adeviratului inteles al scopului activitatii (adevarata literaturd, adeviarata muzica,
adevarata creatie de moda etc.); este lupta pentru monopolul impunerii distinctiei,
pentru monopolul ultimei diferente legitime. Astfel, toate revolutiile care au loc in
interiorul cAmpului sunt revolutii partiale. Ele nu duc la distrugerea cimpului insusi.

Orice domeniu al practicii social poate fi analizat ca un camp*’. Oamenii
participa la mai multe campuri; ca urmare cimpurile sunt legate intre ele prin
habitus-ul membrilor lor.

Aceste concepte au fost nsa preluate din sociologie, care le-a elaborat pentru
domeniul sdu specific de cercetare: comunitdfile umane in viatdi. Cum 1insa
cercetarea arheologicd porneste de la resturile materiale ale practicii sociale,
adoptarea conceptelor analitice produse de sociologie — si de alte stiinte sociale — a
transformat materialul arheologic intr-un element pasiv caruia i s-au aplicat
interpretari concepute in afara arheologiei. Astfel nu numai arheologia insasi a
devenit pasivd in raport cu celelate stiinte sociale, dar a aparut o tensiune intre
teoria sociala (elaboratd in afara arheologiei), pe de o parte, si metodele specifice
arheologiei, pe de alta, iar potentialul arheologiei in materie de contributie la
studiul vietii sociale a rimas nevalorificat. Desi putine, recent s-au facut citeva
progrese in rezolvarea acestei probleme. Un asemenea exemplu este reconceptualizarea
scheletului uman — pand acum recunoscut ca fiind de domeniul biologiei — in
sensul integrarii lui in formele de cultura materiala®’.

CONTRAARGUMENTE LA CONCEPTIA MONOLITICA
PRIVIND COMUNITATILE UMANE

Intelegerea lumii §i actiunile oamenilor sunt diferite, pentru cé diferite sunt
conditiile de viata care le genereaza. Nici cele mai mici comunitdti umane nu sunt

45 Bourdieu, Questions de sociologie, Paris, 1984, p. 197: “Ceea ce numesc eu un cimp este un
spatiu de joc, un cimp de relatii obiective intre indivizi sau intre institutii aflate in competitie pentru o
miz& identica”.

“€ Pentru conceptul de camp, intre alte lucrari ale lui Bourdieu, vezi: Ibidem, p. 199, 201-205;
idem, Le sens pratique, p. 111-114 si passim.

*7 Joanna R. Sofaer, The Body as Material Culture. A Theoretical Osteoarchaeology, Cambridge,
2005.
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atdt de omogene incit toti oamenii sd gandeasca/actioneze identic. Cunoasterea
practica — habitus-ul — ca si cea discursiva/rationalizata sunt diferite de la om la om
pentru ca sunt produsul experientelor individuale, iar acestea derivd din pozitiile
sociale diferite, din diferitele forme de identitate (de gen, de varstd) ale oamenilor,
ca si din succesiunea diferitd a experientelor in viata indivizilor. Asta face ca chiar
si atunci cand legea este aceeasi pentru tofi raportarea la ea sa fie diferitd: in timp
ce pentru unii este firesc sa profite de un drept legal, pentru altii el este fie lipsit de
interes, fie de-a dreptul o necuviinta (“asta nu e pentru noi”)**. Sau — dupa F. Barth —
oamenii trdiesc:

“with a consciousness and a horizon that encompasses much less than the sum of the society [...}
Somehow, people’s various limited horizons link up and overlap, producing a world much greater,
which the aggregate of their praxes creates, but which no one can see. It remains the anthropologist’s
task to show how this comes about, and to chart that larger world that ensues”*.

INTERACTIUNEA UMANA SI ARIA DE RASPANDIRE A “CULTURII”

Teoria sociald aflatd la baza conceptului de culturd arheologicd spune ca
omogenitatea culturii rezultd din interactiunea sociald mai intensd in aria de
raspandire a acesteia in raport cu zonele de margine; cu cat descreste asemanarea
cu atdt descreste si interactiunea; modificari in trasiturile culturale nu sunt
rezultatul inovatiilor interne, ci doar al “influentei” din partea altor culturi ca
urmare a ‘“‘contactelor culturale” sau, in cazuri unor modificari mai ample, a migratiei
unor purtitori ai unei alte culturi n teritoriul culturii modificate.

Observatii:

1. Studiile centrate pe conceptul de cultura arheologica creaza cititorului, fie
si in mod implicit, imaginea unor oameni care nu calatoreau dincolo de
imprejurimile imediate ale asezirii lor, cel putin nu in conditii normale
(in lipsa unei amenintari din partea altei populatii, a unor catastrofe
climatice etc.). Antropologia a constatat insa ca in toate timpurile §i 1n
toate comunitdtile umane au existat oameni care au calatorit la distante
mari. Scopurile erau diverse: de la procurarea de obiecte esoterice pentru
prestigiul sefului local si, mai ales, dobandirea de cunostinte esoterice -

% Ca posibile exemple v. discutia asupra habitus-ului economic si a legilor privind drepturile
individuale ale omului la Bourdieu, Le sens pratique, p. 106-107, sau discutia privitoare la scolarizare:
idem, Questions de sociologie, p. 264-268. Expresia tipica ce reda ajustarea sperantelor si scopurilor
la conditiile obiective de viata este dupa acelasi autor “‘c’est n’est pas pour nous” (“‘asta nu e pentru
noi”: idem, La distinction. Critique sociale du jugement, Paris, 1979, p. 441 si p. 433-461.

“ F. Barth, The analysis of culture in complex societies, Ethnos 54, 1989, p. 139-140: “cu o
congtientd si un orizont care cuprinde mult mai putin decat suma societatii [...] Cumva, diversele
orizonturi limitate ale oamenilor se leaga intre ele si se suprapun, producand o lume mult mai mare,
creata de agregarea practicilor lor, dar pe care nici unul nu o poate vedea. Este sarcina antropologului
s& arate cum se produce acest lucru i sa descrie aceasta lume mai larga ce rezulta.”
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3.

lucrul care poate fi transportat cel mai usor §i este de cea mai mare
valoare socialad — pana la spionaj i la sustragerea de sub presiunea socialad
internd. Omul care aduce din tinuturi indepartate cunostinte utile pentru
ai sdi este S)rivit ca erou, este asemanat cu eroii civilizatori, fondatori ai
umanitatii> . Prin urmare ideea ci un grup etnic isi Péstreazé cultura prin
“a bellicose ignorance of its neighbours” este naiva® .

Prin definitie, cultura arheologica este conceputa ca expresia unei entitati
sociale omogene si are, prin urmare, granite bine definite. in anii 1920-
1960 antropologii au constatat insa pe teren ci nu pot distinge intre ele
asa-numitele populatii sau triburi pe baza vreunei unitati sau particularitati
sociale, politice sau lingvistice®>. Modelul entitatilor sociale omogene
este un ideal politic al modernitatii, fara corespondent in formele reale de
organizare sociala>. Astfel, tribul**, conceput ca o unitate sociala formata
din oameni cu ascendentd comuna si cu traditii comune (culturd comuna)
si care, in virtutea acestui fapt, actioneaza politic ca un corp comun nu a
putut fi identificat nicdieri. Organizarea pe triburi a populatiei locale din
colonii, atdta cit a existat §i mai existd, este rezultatul actiunii politice a
puterilor coloniale. Numai ca aceste triburi nu au o origine §i o
culturd/traditie reald comund membrilor triburilor si specifica lor in raport cu
alte triburi, ci au - ca §i natiunea in cazul puterilor coloniale — o origine i
o cultura inventate, in sensul ci o serie de practici locale au fost notate in
scris de misionarii europeni §i prezentate apoi comunititilor locale ca
specifice fiecareia dintre ele®.

Cercetarile din ultimele decenii considera cé etnicitatea este o forma de
organizare sociald generatd de nevoia de interactiune cu alte forme de
organizare sociala de acelasi fel, deci ca etniile sunt entititi relationale,
nu esentiale, ca ele nu exista in izolare unele fatd de altele. Oamenii trec
granitele dintre etnii continuu §i in ambele directii, intretin unii cu altii
relatii vitale, care sunt posibile tocmai pentru ca granitele exista; in ciuda
acestor traversari granitele se mentin®.

0 M. W. Helms, Ulysses’ Sail. An Ethnographic Odyssey of Power, Knowledge and Geographical
Distance, Princeton, 1988.

31 Barth, Introduction, in F. Barth (ed.), £thnic groups ard boundaries : the social organizaiion of

culture difference. (Results of a svmposinm held at the University of Bergen. 23rd to 26th February
1967), Boston, 1969, p. 9 (in continuare citatd ca Introduction).

32 Jones, op. cit., p. 49-50.

53 Bauman, op. cit., p. 54.

54 V. expresii de felul “triburile Garla Mare”, “triburile Monteoru”, “triburile Tei”, (V. Leahu,

Cultura Tei. Grupul cultural Fundenii Doamnei. Probleme ale epocii bronzului in Muntenia,
BiblThracologica XXXVIII, Bucuresti, 2003, p. 184, 186, 196).

3 L. Vail (ed.), The Creation of Tribalism in Southern Africa, Londra, 1989; H. Munson Jr.,

Rethinking Gellner’s segmentary analysis of Marocco's Ait “‘Atta, Man 28/2, 1993, p. 267-280.

58 Barth, Introduction, p. 9-37, Hodder, Symbols in action, p. 13-57; Jones, op. cit., p. iii, 54-144.
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4. Sub anumite aspecte, granitele culturale sunt net delimitate cand etnii
invecinate se afla in situatii de competitie — dar §i atunci numai cu privire
la aspecte anume ale culturii. Asadar, delimitarile clare dintre ariile
stilistice corespund cu zone asupra carora interactiunea umani se
concentreazd; granitele stilistice se mentin pentru ci membrii grupurilor
le mentin (din nevoia de a-si afirma afilierea la grup, din partea ciruia
asteapta sustinere in situatii de conflict’’). De fapt, grupurile etnice se
definesc in primul rand prin granitele lor §i nu prin traséturile culturale pe
care acestea pretind cid le delimiteazi; la granite sunt definite acele
elemente care determina faptul de a fi membru al unui grup etnic i
modul de a semnala acest lucru®®.

5. 1n cazul etniilor aflate in relatii necompetivite sau simbiotice limita ariilor
stilistice nu corespunde in mod necesar cu limita dintre etnii, respectiv
limitele stilistice sunt neclare™.

6. Etnia este o formd de organizare sociald §i ca urmare este supusi
transformarilor: sunt situatii in care oamenii — si%uri sau in grup —
renunti la apartenenta etnica initiald pentru una noud™".

7. Mentinerea diferentelor materiale intre grupurile etnice nu poate fi
inteleasa numai in termeni de interactiune intre aceste grupuri®'. Politica
dusi la granite este expresia organizarii sociale interne. Astfel, pentru cei
aflati la putere in populatia Njemps — barbati mai in varsta, poligami —

57 Hodder, op. cit., passim, e.g. p. 31, 56-57, 65, etc., fig. 8-12 etc. (si in aceasta situafie si in
cele de mai jos “etc.” indica faptul ca referiri la problematica citata exista de-a lungul intregii carti).

38 Barth, Introduction, p. 15-16.

5% Hodder, Symbols in action, p- 27-29, unde discuta problema limitei in spatiu intre populatiile
Pokot si Njemps: in timp ce in viata de zi cu zi, in temenii culturii materiale - imbracaminte si alte
obiecte -, identitatile sunt mentinute rigid, ele nu se mai regasesc in distributia spatiala: casele celor
doua grupuri etnice sunt amestecate in teritoriu §i s-a constatat chiar un caz in care doud familii de
etnie diferitd locuiau fiecare in cate o jumatate din una §i aceeasi gospodarie (/bidem, p. 29). V. si
hartile cu limitele stilistice clare vs. limite stilistice neclare in cazul populatiilor Tugen, Njemps si
Pokot (Ibidem, fig. 3, 8-9, 15).

Un exemplu de interes pentru arheologie este descris de 1. Hodder: un grup de populatie

Maasai, rdmas fara vite in urma unei lupte cu un alt grup de populatie, se retrage in aria unui grup de
vanatori-culegatori (Dorobo) i adopta nu numai modul lor de subzistent?, ci si intreg spectrul culturii
materiale; mai tarziu, cdnd o parte din ei reugesc sd-si cumpere din nou vite. redevin Maasai,
schimbandu-si inca o data vestimentatia etc. (Symbols inaction, p. 99-101). Chiar daca mediul natural
pe teritoriul Romaniei nu era atat de fragil ca in Africa, dependenta omului fa{a de natura trebuie sa fi
fost foarte mare in intreaga perioadd preindustriald si, ca urmare, este de imaginat, c asemenea
situatii — complet ignorate in literatura noastra arheologica - nu au fost o raritate. Tot acolo (p. 31-32,
98-99), exemple de familii §i grupuri mai mari care trec de la o etnie la alta in schimbul unei plati sau
pentru ca puterea politica ii incurajeaz la asta, adopta cultura materiala a noii lor etnii de care in scurt
timp nu se mai pot distinge. in unele cazuri se vede totusi c noii adoptati continua s se conceapa pe
ei insisi ca diferiti de etnia de adoptie. Mai departe, populatiile integrate in regatul dominat de etnia
Lozi preferau sa scoata in eviden{a apartenenta la regat si nu diferentele etnice, astfel ca din punct de
vedere material erau de nedistins (/bidem, p. 111, 114).

®! Ibidem, p. 85.
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relatiile conflictuale cu populatia vecind Tugen sunt indispensabile. Din
luptele continue nu se castiga mare lucru, pentru ca orice jaf de o parte
este compensat rapid de o expeditie organizatd de partea vitamata,
conflictul creaza insa barbatilor tineri un rol social — acela de aparatori ai
grupului lor etnic — si ii imPiedicé astfel sd-i concureze pe cei mai in
varsti pe piata matrimoniala®’.

8. Cele mai multe dintre obiectele si trasaturile din repertoriul unei culturi
au arii de raspandire diferite: asta inseamna ca obiectele sunt utilizate de
oameni in interactiuni care nu privesc doar identitatea etnica, ci §i alte
forme de identitate (de gen, de vérsté“, personali — cum este cazul
semnaturii pe obiectele de arta® — etc.). Din perspectiva ariei de raspandire,
intotdeauna existd obiecte ale cdror arii stilistice fie trec de granitele
etnice®, fie sunt mai restrinse decat acestea®® — in functie de tipul de
interactiune sociala in care sunt utilizate.

9. Aceeasi arie de raspandire a obiectelor poate rezulta din interactiuni
umane foarte diferite®’.

Asadar:

1. “simple correlations between material and non-material culture are inadequate

2. “To break prehistoric Europe up into blocks of material culture which are discussed in
isolation and in terms of origin, assimilation and movements of peoples is to miss the
central issue: what form of social and economic strategies led to boundary maintenance?
To discuss the economies of cultures in isolation, to list separately the economic traits of
each culture group, may well completely distort the picture since the very existence of
cultural discontinuities suggests the likelihood of economic interdependencies between
cultural entities. The economies of different contemporary and adjacent cultures in
prehistoric Europe should be studied in relation to each other as interdependent parts in a
total system, rather than in isolation. Internal relations and concepts and between-group

social and economic interaction often combine to produce a strategy in which overt
cultural distinctions play a major part in economic interdependencies.”

2968

¢ Ibidem, p. 75-77 etc.

& Ibidem, p. 77-86.

® Bourdieu, Questions de sociologie, p. 196-221 (mai ales p. 219-221).

6 E.g. tinerii din districtul Baringo copiau lancile (forma si decor) populatiei Maasai, din
cauza prestigiului razboinicilor acesteia, chiar dacd urmau sa lupte impotriva ei (Hodder, op. cit.,
p. 67-68); o parte a motivelor decorative aplicate de femei pe recipientele pentru depozitat lapte
(calabashes - in Ib. engl) trec dincolo de limitele granitelor etnice, desi motivistica acestor recipiente
(Ibidem, p. 68).

% Ibidem, pentru o (alta) parte din motivele decorative utilizate pe recipientele de depozitat
lapte.

¢” Idem, The Spatial Organisation of Culture, Londra, 1978.

€ Ibidem, p. 111: “corelatiile simple intre cultura materiala i non-material sunt inadecvate”.

% Hodder, Symbols in action, p. 188: “A fragmenta Europa preistorica in blocuri de culturd
materiala tratate in izolare §i in termeni de origine, asimilare sau miscari de populatie inseamn a rata
chestiunea centrald: ce forme de strategie sociald si economica a dus la mentinerea granitelor? A
discuta economiile culturilor in izolare, a face liste separate ale trasaturilor economiei fiec&rui grup
cultural poate sa distorsioneze total imaginea, deoarece insdsi existenta discontinuitatilor culturale
sugereaza probabilitatea interdependentelor economice intre entitdtile culturale. Economiile diferitelor
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CONTRAARGUMENTE LA IDEEA DUPA CARE CULTURA MATERIALA
REFLECTA MODUL DE GANDIRE $1 ACTIUNILE OAMENILOR

La originea acestei relatii dintre cultura materiald §i om se afld conceptia
carteziana, care reduce materia la substantd — inerta §i asupra careia se actioneaza
din afara”, precum si conceperea, de la Renastere incoace, a artei ca obiect, a
productiei culturale ca productic de obiecte, de materiale’’ si prin urmare
privilegierea perceptiei vizuale in analiza’.

Din numeroasele contraargumente la ideea unei culturi materiale pasive, care
doar reflectd actiunea umana am ales aici:

1. In primul rand, nu toate comunititile umane au aceeasi definitie a
omului”, nu toate disting umanul de non-uman in acelasi fel ca modul de
gandire occidental modemn. Acolo unde se practicd schimbul de daruri,
obiectele implicate in schimb sunt privite ca persoane; acolo unde
schimbul de marfuri domina economia, omul este adesea tratat ca marfa,
ca obiect’. Etnoarheologia a consemnat cazuri de casitorii intre
metalurgi §i cuptoarele lor de redus minereu; dovadd cd o asemenea
casatorie nu este doar metaforica este faptul c3, pe durata ei, metalurgii se
separa de comunitatea umana in sens occidental, respectiv se separid de
cealaltd cdsitorie. De asemenea, cuptoarele §i minereul sunt tratate
medical”’. Dar poate cel mai familiar este cazul sclavilor in antichitatea
europeand: oameni priviti ca simple instrumente §i vanduti ca orice altd
marfd. Mai mult, in diverse etape ale vietii, statutele se pot schimba:
oamenii (liberi) ajung slavi, adicd obiecte, sclavii, adicad obiectele,
eliberati ajung din nou oameni (liberi)76. In aceste situatii a sustine ca
oamenii actioneaza asupra obiectelor §i ca obiectele reflecta actiunea
umana echivaleaza cu a spune ca unii oameni §i unele obiecte actioneaza
asupra altor oameni s§i altor obiecte, care, ca urmare, reflecta actiunea
primelor.

culturi contemporane si invecinate in Europa preistorica trebuiesc studiate in relatie unele cu altele, ca
parti interdependente intr-un sistem total, si nu in izolare. Relatiile si conceptele interne §i interactiunile
sociale si economice dintre grupuri se combin adesea pentru a produce o strategie in care diferentele
culturale evidente joaca un rol major in interdependentele economice.”

™ Thomas, op. cit., p. 212, 234 etc.

" M. W. Conkey, Experimenting with style in archaeology: some historical and theoretical
issues, in M. W. Conkey, Chr. A. Hastorf (ed.), The uses of style in archaeology, Cambridge, 1990, p. 8.

"2 Conkey, op. cit., p. 7.

7 Pentru o discutie asupra conceptiei iluministe si a celei post-moderne v. C. Geertz, The
Interpretation of Culture. Selected Essays, New York, 1973, p. 33-54.

" D. Pels, K. Hetherington, F. Vandenberghe, The Status of the Object. Performances, Mediations,
and Techniques, Theory, Culture and Society, 19/5-6, 2002, p. 10.

> R. Barndon, A Discussion of Magic and Medicines in East African Iron Working: Actors
andArl%faClS in Technology, Norwegian Archaeological Review 37/1, 2004, p. 21-40.

" 1. Kopytoff, The cultural biography of things: commoditisation as process, in Arjun Appadurai, The
social life of things. Commodities in cultural perspective, Cambridge (UK) — New York, 1986, p. 64-65.
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Insa chiar in cazul distinctiei facute pe criteriile noastre — respectiv,
prezenta-absenta materiei ganditoare — materialul nu reflectd pur si
simplu actiunile oamenilor care l-au produs si folosit’":

2. Cultura materiala — ca si alte elemente ale informatiei arheologice — poate
fi utilizatd de oameni pentru a reprezenta o stare ideald a lucrurilor §i nu
neaparat una reald. Un exemplu relevant il reprezintd cazul unor cimitire
din Muntii Nuba (Sudan), in care ritul si ritualul funerar creaza/reflecta
imaginea unei comunitati ideale, intr-o vreme in care comunitatea reala
era afectata masiv de emigrare’.

3. Cultura materiala nu este pasiva in raport cu gandirea §i actiunea umana;
obiectele actioneaza si ele. Printre cele mai interesante exemple sunt cele
legate de reprezentarea sociala a tehnologiilor: odata fixata in societate o
imagine despre cum “trebuie s@ arate” un obiect anume, ea actioneaza
asupra productiei §i consumului viitor, in sensul ca modificarea
aspectului sau este respinsa de consumatori chiar §i atunci cand de ea
depinde imbunatitirea performantelor tehnice ale obiectului’. Daca
obiectul ar fi pasiv, nu ar face altceva decit sé reflecte gandirea umana,
acest fenomen nu ar fi posibil.

4. Obiectele pot controla fizic relatiile sociale. Un exemplu lipsit de orice
urmd de complexitate este cheia berlinezd: o cheie ce nu permite
deschiderea unei noi usi inainte ca cea de dinaintea ei sa fi fost inchisa.
Ea controleaza astfel, mai strict decat orice actiune umand, grupul de
oameni care are acces intr-o cladire prevazuta cu un asemenea sistem de
inchidere a usilor si le ignora deprinderile anterioare privind migcarea in
spatiu, impunindu-le modificarea, adaptarea la cerintele impuse de
materialitatea cheii®’.

5. Gandirea umana nu este posibila in abstract, ci se face cu ajutorul lumii
materiale, deci implicit i cu ajutorul obiectelor®":

a. De ex., in incercérile contemporane de a intelege cum functioneaza
mintea omului, locul central revine adesea computerului, al carui mod
de functionare este transferat in analizd asupra mintii®2.

" Una dintre ideile de baza ale cartii lui 1. Hodder, Symbols in action este critica axiomei
“cultura materiala reflectd societatea/actiunea umana”. Citeva exemple se pot deduce din rolul
materialitdtii in crearea i mentinerea diverselor forme de identitate (etnic3, de varsta, de gen), citate
mai sus. In carte existd multe altele. Nu o voi cita insa aici pentru a asigura o varietate a bibliografiei
si a abordarilor acestei teme.

™ Hodder, Symbols in action, p. 195-204 si mai ales p. 198.

™ Singurul domeniu care pare si faca exceptie de la aceasta regula este cel militar (Pierre
Lemonnier, Bark capes, arrowheadds and Concorde: on social representations of technology, in 1. Hodder
[ed.] 1989, The Meanings of Things. Material culture and symbolic expression, Londra, p. 156 — 171).

wc Knappett, Photographs, Skeuomorphs and Marionettes: some Thoughts on Mind, Agency
and Object, Journal of Material Culture 7/1, 2002, p. 99-100.

81 Geertz, op. cit., p. 55-83; Pels, Hetherington, Vandenberghe, op. cit., p. 3-5.
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b. Naturalizarea relatiilor sociale se face cu ajutorul lumii materiale,
astfel ca, spre a da un alt exemplu, dacd masculinitatea este asociatd
cu migcarea rapida, scurtd si ferma, cu traiectoria dreapta, taierea,
penetrarea, fierul plugului, spatiul public etc., asocierea elementului
feminin cu atributele si obiectele “masculine” este perceputd ca
transgresiune, ca necuviintd, indiferent cat de “rationala” ar fi nevoia
care o determind. Lumea materiald, investitd de om cu semnificatii,
pare sd “vorbeasci” mintii umane, si spund ce este “normalul” in
cazul, bunioari, al masculinului si al femininului®. De aici si
respingerea de cétre post-procesualisti, ca superficiala si inutild pentru
analiza, a distinctiei dintre ecofacte si artefacte®. Arheolo§ia trebuie
sa tina cont de faptul ca omul triieste in lumea materiald®, sa fie o
“archaeology of inhabitation™®.

“Different agents may have arrived at the same place, but they will have seen it from a
number of different perspectives which will have informed the ways in which they
then acted at that place. Those actions may have left a material trace, but between the
material conditions and the material trace stood the knowledgeab(i]lity of that agency.
It is these inhabited conditions which the archaeologist must investigate.”®’

CONCEPTUL DE CULTURA ARHEOLOGICA SI METODELE DE BAZA
ALE ARHEOLOGIEI: STRATIGRAFIA, TIPOLOGIA SI CHOROLOGIA®

Practicantii arheologiei traditionale considera ca:
1. Analiza informatiei arheologice precede interpretarea sa nu numai in
. . e . . oA . ..89
ordinea scrierii textului, ci §i in ordinea cunoasterii®’.

8 Abordarea este frecventa in psihologie si in arheologia cognitiva: pentru modelul
computerului, respectiv termenul de “procesor central” v. M. Donald, Hominid Enculturation and
Cognitive Evolution, in C. Renfrew, Chr. Scarre (ed.), Cognition and Material Culture: the Archaeology of
Symbolic Storage, McDonald Institute Monographs, Cambridge, 1998, p. 10; pentru modelul briceagului
elvetian v. Leda Cosmides §i John Tooby, in S. Mithen, The Prehistory of the Mind. The cognitive
origins of art, religion and science, 1996, p. 43; pentru mintea ca o catedral v. ibidem, p. 65-72. in
general, pentru rolul metaforei in extinderea cunoasterii v. V. Turner, Dramas, Fields and Metaphors:
symbolic action in human society, Ithaca, London, 1974, p. 23-33.

8 Bourdieu, Le sens pratique p. 44-45.

8 J.C. Barrett, op. cit. (supra n. 34), p. 156.

8 Ibidem, p. 148-161.

8 Ibidem, p. 158: “o arheologie a tririi.”

8 Ibidem, p- 156: “Agenti diferiti vor fi sosit in celasi loc, dar il vor fi vazut dintr-un numar oarecare
de perspective diferite, care fiecare vor fi inspirat modul cum vor fi actionat ei in acel loc. Acele actiuni vor
fi lasat urme materiale, dar intre conditiile materiale i urmele materiale a stat intelegerea specifica a acelor
agenti. Aceste conditii traite sunt ceea ce trebuie s cerceteze un arheolog.”

% 1. Nestor, in Istoria Romaniei 1, Bucuresti, 1960, p. XLII-XLIIL.

®1dem, Sabia dela Boiu. Contribuie la studiul primelor sabii cu limba la maner din Europa
Centrala, Sargetia 1, 1937, p. 155-156.
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2. Indiferent ce punct de vedere ar aborda cineva pentru interpretarea
informatiei arheologice, acesta nu are cum si afecteze metodele de baza
ale arheologiei.

Lucrurile nu stau insa asa.

1. Nu este aici locul potrivit pentru o reproduce critica pozitivismului®. Mi
se pare insa util de mentionat faptul cd perceptia lumii inconjurétoare nu
reprezintd un stadiu pre-cultural (intrucat ce si cum percepem depide de
cultura in care am fost socializati), ci doar unul pre-obiectiv (adica perceptia
precede teoretizarea ei, exprimarea ei conceptuald, obiectivarea ei)

2. Ceea ce arheologia normativa considera metodele de bazi, “obiective”
ale arheologiei depind de intelegerea vietii sociale in termeni normativi.

STRATIGRAFIA

in cazul stratigraﬁei locale (cea a sitului) privi]egierea unitétii de analiza,
adica a stratului, in raport cu unitatile stratlgraﬁce reale este, in opinia mea, legati
si de gandirea normativa a arheologului roman’’: de vreme ce anume obiecte exista
intr-un anume strat, ele sunt caracteristice pentru intreaga locuire reprezentata prin
strat, nu numai pentru un anume segment al ei, pentru o etapd anume din
constituirea stratului.

Mai important este insa cazul stratigrafiei comparate. Ea a fost si, de cele
mai multe ori, continua sa fie coloana vertebrala a arheologiei pentru cd pe baza ei
se face atribuirea straturilor din situri diferite la aceeasi cultura arheologica si, mai
ales, pentru ci pe baza ei se stabileste cronologia relativa, si apoi §i cea absolutd, a
materialului arheologic: straturi din situri diferite sunt considerate a fi contemporane
daca au in comun un numair “rezonabil” de tipuri de obiecte. Aceasta judecata este
insd strict dependentd de conceptia normativd: oamenii contemporani folosesc
aceleasi tipuri de obiecte. Numai cé:

a. in orice comunitate, unii oameni vor introduce inovatii care vor fi apon
preluate de alti cativa, pentru ca apoi si fie preluate - la randul lor - de altii etc.’

b. cazul emulatiei, fenomen social foarte larg raspandit, arata ca oamemi
cautd sd-i imite pe cei pe care ii percep ca imediat superiori din punct de vedere

% Pentru critica pozitivismului in arheologie v. in primul rand Shanks, Tilley, op. cit., p. 29-67.
Pentru sapatura ca parte a interpretarii arheologice v. si Thomas, op. cit., p. 76.

' M. Merleau-Ponty, Fenomenologia perceptiei (trad. de Ilies Campeanu si Georgiana Vatijelu),
Oradea 1999 mai ales p. 254-293.

%2 Stratigrafia geologica — sapatura §i mai ales publicarea materialului pe straturi arheologice
determinate prin nivele de célcare stabilite arbitrar de catre analist, dar de regula astfel incat nivelul
de calcare sa se intinda pe intregul sit — a dominat arheologia peste tot in lume pana la abordarea
revolutionard a lui E. C. Harris (Principles of archaeological stratigraphy, Londra—New York, 1979).
Din pécate Tnsd impactul acesteia din urma in arheologia noastra este extrem de redus.

%3 M. Wobst, Style in Archaeology or Archaeologists in Style, in E. S. Chilton, Material Meanings.
Critical Approaches to the Interpretation of Material Culture, Salt Lake City, 1999, p. 130-131. Observatia
sa este importan{a pentru problema “originii” culturilor arheologice.
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social; pentru a mentine distinctia, i — implicit — a-§i mentine pozitia sociala, cei
de la varful piramidei sociale sunt obligati sd-si schimbe continuu modul de viata,
deci inclusiv obiectele, cladirile etc. pe care le folosesc. Astfel, dacd in timpul 1
obiectele x, y sunt percepute ca tipice pentru cei de la varful piramidei sociale, n
timpul 2 acestea vor fi tipice doar pentru cei imediat urmatori, in timpul 3 pentru
cei aflati imediat mai jos din punct de vedere social 5.a.m.d., pentru ca, in cele din
urmi, obiectele care ajung sa fie utilizate de cei aflati la baza piramidei sociale sa
iasa din uz la varful ei’*. Metoda stratigrafiei comparate sterge insa timpii I-n, pe
care ii considerd contemporani prin definitie — adica prin conceptia normativista
care 1i asigura statutul de “metoda corecta™.

Singura posibilitate de eliberare din cercul vicios pe care este construitd datarea
prin stratigrafie comparata este dezvoltarea unor metode de datare independente a
materialul arheologic (i.e. dendrocronologia si metodele fizico-chimice).

TIPOLOGIA

Doud aspecte mi se par importante aici: problema scopului tipologiei si
problema pozitivismului. Ultima are implicatii mult mai largi, dar parca nici o alta
metoda nu sufera atat de mult de pe urma sa ca tipologia.

1. Desi nici una din 100 de lucrdri nu precizeaza ce criterii stau la baza
conceperu tipologiei, se observi ci o tlpologle consideratd buni este cea
care asigura omogenitatea generald maxima si ca tipurile sunt construite pe
criteriul asemdndrii. Aceasta pentru cd ceea ce se cautd in materialul
arheologic este descoperirea normei, a regulii’®. Din orice tlpologle
construitd pe aceste criterii poate rezulta o culturad arheologlca De aici
convingerea potrivit careia culturile arheologice existd in mod independent
de corectitudinea sau falsitatea teoriei sociale care a generat in prima
instanta acest concept. Dar:

a. Omogenitatea generald maxima este dependenti de dimensiunile
populatiei (in sens statistic) analizate, respectiv fie §i numai cresterea
cantitatii de material cunoscut/prelucrat poate determina stabilirea
altor t1pur1

% Pentru o descriere completa si complexa a procesului de mentinere a diferentei sociale
v. Bourdieu, La distinction. Critique sociale du jugement, Paris, 1979; pentru un exemplu din domeniul
etnoarheologiei v. D. Miller, Artifacts as Categories. A study of ceramic variability in Central India,
Cambndge 1985, p. 184-196.
%3 Jones, op. cit., p. 131
% ldeea este explicitd la Childe, Piecing together the past, p.9-16 (mai ales p. 9-10).
7'S. Jones, C. Richards, Neolithic Cultures in Orkney: Classification and Interpretation, in
A. Ritchie (ed.), Neolithic Orkney in its European context, Cambridge, 2000, p. 103.
% Problema aceasta se pune in cazul oricarei clasificari intuitive (v. de ex. comentariul lui
H. M. Voorrips, Mambrino's Helmet: A Framework for Structuring Archaeological Data, in R. Whallon
and J. A. Brown (ed.), Essays on Archaeological Typology, Evanston, 1982, p. 108-109). Pentru a cita
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b. Criteriul asemdandrii nu numai ci este arbitrar (analistul stabileste, in
mod intuitiv, ce inseamna asemanitor), dar considerarea asemanarii
este insotitd — prin efectele gandirii normative — de desconsiderarea
diferengei’; aceasta este privita ca o variatie normala, derivata pur si
simplu din imposibilitatea practica de a produce doua lucruri perfect
identice. Studiile de etnoarheologie au aratat insa ca diferenta nu este
mai putin semnificativi decdt aseminarea, ci in practica sociald
oamenii folosesc atdt asemanarea cdt i diferenta pentru a-si negocia
pozitiile, a-si apdra identitatea, a-si declara afilierea sau, dimpotriva,
distanta fatd de un grup anume etc. (e.g. I. Hodder discuta o situatie
in care intr-un sat a constatat doua grupe stilistice in ceramica, in care
un grup era produs de femei care invétasera sa faca ceramica in locuri
diferite, dar produceau totusi ceramica similara, iar celalalt era produs
de o femeie care invatase sa faca ceramica de la producatoarele primului
grup stilistic, dar o facea sa arate diferit; diferenta stilistica era un
mod de a exprima starea de conflict dintre Bgrtl parte a unui conflict
mai amplu intre membri ai aceleiasi familii'

2. Aceeasi tipologie este utilizatdi si pentru cronologle (pe baza de
stratigrafie comparata) si pentru analizd sociald. Daca in cazul cronologiei
validarea tipurilor se bazeaza pe o metodad independentd de tipologie —
anume pe metoda stratigraficd —, in cazul analizei sociale nu existé nici o
garantle ca tipurile care au o loglca in termenii succesiunii stratigrafice
sunt §i tipuri relevante pentru relatiile sociale'®’. La baza echivalirii
tipurilor utile pentru cronologie cu tipurile utile pentru analiza sociala se
afld tot gandirea normativa: in lipsa ei transferul este nefondat. Pentru
exemple referitoare la material arheologic de pe teritoriul Romaéniei
v. discutia privitoare la spada de la Persinari (odatd descoperit faptul ca
lama a fost initial una de halebarda, legitura cu spadele miceniene a fost
considerata imposibila'®%; luand in considerare vnata sociald a obiectelor,
legatura cu spadele mlcemene devine posibila' ), precum si la spada

totusi un ex.: clasificarile utilizate in volumele seriei PBF (Prdhistorische Bronzefunde), pe de o
parte, au un numar mare de variante care nu se pot incadra in tipurile considerate de baza, pe de alta
parte, cresterea numarului de piese determiné refacerea clasificérii (cf. subimpartirea tipului Padureni,
stabilit de A. Vulpe, Die Axte und Beile in Rumdnien 1, PBF X, 2, 1970, p. 44-46, fig. 8/116-118,
130-133, fig. 9-11 de cétre N. Palincas, Un topor de bronz gadsit in Bucuregti 5i cdteva observatii
asupra tipului Padureni, BulMuzTeohari Antonescu 5-6, 1999 — 2000, p. 263 - 269).
Mod de géandire prezent inclusiv in lucrarile mele vechi: Palincas, Valorificarea arheologica
a probelor *C din fortificafia apartindnd Bronzului térziu de la Popesti (jud. Giurgiu), SCIVA 47,
1996, 3, Og 253.
Hodder, Symbols in action, p. 122-124.
190 M. J. O'Brian, R. Lee Lyman, The epistemological nature of archaeological units,
Archaeologlcal Theory 2/1, 2002, p. 39-40.
Vulpe Tezaurul de la Perginari. O noud interpretare, CCDJ 15, 1997, mai ales p. 276,
unde orice legatura cu spadele miceniene este respinsa.
103 palincag, Dacia NS 48-49,2004-2005, p. 43-44.
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miceniana din depozitul de la Drajna de Jos (care a fost datatd mult mai
tarziu decat celelalte exemplare asemanatoare, doar pentru a o aduce mai
aproape de datarea restului pieselor din depozit)'®*.

3. O consecinta majora a pozitivismului este transferul categoriilor gandirii
occidentale asupra altor grupuri umane (sau, pentru a pune problema in
termeni colocviali: “O fibula este o fibula, ce altceva poate fi?”’). Transferul
este ilegitim dacd scopul este analiza sociala: categoriile in care intelegem
lumea nu au nimic obiectiv, ci 1§i au originea in contextul social al
analistului. Lissant Bolton are observatii relevante in acest sens:

a.

Sfera conceptului de “culturd materiala” a fost in principal determinata
de criteriul “posibil de transportat si de expus in muzeele occidentale”
versus “‘prea mare pentru sau prea fragil/perisabil pentru a fi transportat
si expus”. Cum decenii de-a randul antropologia s-a indepartat de analiza
obiectelor, granitele acestei categorii au fost intérite.

Ritualurile de initiere huhuru ale femeilor de pe ins. Ambae
(Vanuatu) implica utilizarea unor tesaturi pictate si a unor feluri de
mancare asociate. Un occidental ar include aceste elemente ale
culturii materiale in categorii diferite, functie de materia prima,
forma, utilizarea lor actuald occidentald etc. In Vanuatu insa ambele
sunt incluse in aceeasi categorie, in acelasi concept; in anumite
situatii au nume diferite, dar de cele mai multe ori sunt echivalente si
intersanjabile si aceasta nu pentru ca oamenii nu inteleg diferentele
ce tin de materia prima, ci pentru ca le considera irelevante. Tot acolo
existd, intr-o singurd comunitate, 25 tipuri de textile, pe care
occidentalul le-ar include intr-o singura categorie (textile), dar pe
care sistemul de clasificare local le disociaza tot atat de clar pe cat
disociaza un occidental un cearsaf de un servet folosit la bautul
ceaiului'®.

Existd, desigur, situatii in care analistul poate considera ca tipurile
etice (ale analistului) nu cele emice (cele ale populatiei de analizat)
sunt relevante pentru analiza sa'®, precum si situatii in care nu toate
clasificarile active intr-o societate sunt constientizate'”’, insa analiza
trebuie si fie explicita in acest sens.

4. Mai departe, gandirea normativa — ca dealtfel si doxa savanta (adica ceea
ce in analiza stiintifica trece drept “de la sine inteles”, drept ceva ce nu

1% palincas, op. cit., p. 44, 52.

1951, Bolton, Classifying the Material. Food, Textiles and Status in North Vanuatu, Journal of
Material Culture 6/3,2001, p. 251-268.

1% R. Bernbeck, Theorien in der Archaeologie, Tiibingen — Basel, 1997, p. 213.

107 Este, de exemplu, cazul constatat de D. Miller, op. cit., p. 147-148 in investigatia sa din centrul
Indiei, unde ceramica pictata rosu cu galben era folositd in maniera regulatd si coerenta in raport cu cea
rosie §i cea neagrd, desi numai cele doud categorii din urma aveau nume si reguli de utilizare, iar satenii
negau existenta vreunei prescriptii sau semnificatii atribuite ceramicii rogu cu galben.
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1108 - . .
poate fi conceput altfel ") — este cea care face ca, in una si aceeasi

clasificare, obiectele si fie incadrate intr-un singur tip. Ori, studiile
asupra clasificarilor populare aratd ci, poate doar cu exceptia celor mai
frecvent utilizate, majoritatea obiectelor sunt incadrate de oameni in
categorii cu sferd imprecis delimitata (aga-numitele ‘“fuzzy sets”): x este
mai degraba A decat B; x e un fel de A'”. Roy Rappaport atrage atentia
asupra faptului ca desi expertii in ritual puteau spune ce elemente,
inclusiv obiecte, sunt necesare pentru un ritual anume al populatiei
Tsembaga Maring, nu puteau insi preciza nici in lipsa cérora, nici in lipsa
citor dintre ele ritualul mai putea fi considerat corect indeplinit''®.
Asemenea intrebari trebuiesc puse inainte de a face, spre exemplu,
analiza unei necropole pe baza ritualului funerar si a deduce apoi structura
sociald si de gen a grupurilor umane.

Gandirea normativa ignord si situatiile in care unii membri ai unei
comunitéti ar putea considera unele criterii mai importante, alti membrii
ai aceleiasi comunititi, alte criterii: femeile din districtul Baringo utilizau
decorul recipientelor de lapte (calabash) in actiuni simbolice indreptate
impotriva dominatiei masculine §i pentru cd barbatii nu acordau prea
mult interes acestor recipiente''’.

Cu alte cuvinte, ceea ce arheologia normativa concepe ca fiind tipologia
corectd nu poate contribui la a deduce din ea actiunea umana din trecut, pe de
o parte, pentru ca tipologiile populare functioneazi altfel decat cele savante
si, pe de alta, pentru c obiectele au semnificatii construite cultural''*.
Gandirea tipologica nu se reduce la clasificarea obiectelor. Cazul cel mai
important este cel al conceptualizarii tipologice a timpului. Timpul tipologic

“signals a use of Time which is measured, not as time elapsed, nor by reference to points
on a (linear) scale, but in terms of socioculturally meaningful events or, more precisely,
intervals between such events.”'?

Suntem cu totii familiarizati cu riguroasele si complicatele tabele de
cronologie relativa si absoluta, in care diversele culturi cu fazele lor sunt

18 Bourdieu, Questions de sociologie, p. 83, 115; idem, Le sens practique, mai ales p. 44-45.
1% W, Kempton, Category grading and taxonomic relations: a mug is a sort of cup, American
Ethnologist 5, 1976, p. 44 — 65.

110 R. Rappaport, Ritual and Religion in the Making of Humanity, Cambridge (UK), 1999,
p- 329-330 (pentru o discutie privind raportul dintre variabil si invariabil in ritual v. p. 328-343).

""" Hodder, Symbols in action, p. 68-69.

112 §ypra nota 87.

113 5. Fabian, Time and the Other. How Anthropology makes its Object, New York, 1983, p. 23:
“semnalizeaza o utilizare a Timpului care este masurat nu ca timp scurs de la, nici prin referire la
puncte pe o scala (lineard), ci in termeni de evenimente semnificative in plan socio-cultural sau, mai
exact, ca intervale dintre evenimente.”
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incadrate in casute bine delimitate''*. Autorii lor nu par deloc preocupati
sa rezerve timp (adicd spatiu in tabel) pentru transformare, pentru
“trecerea de la o fazi la alta” (i.e. “trecerea de la o cisuta la alta) si nici
sa congtientizeze faptul cd ceea ce contine o cdsutd — adicd o etapi
culturald anume — nu este mai mult decat rezultatul unei alegeri arbitrare
dintr-o evolutie continua'®.
Discursul stiintific in arheologie — nu numai la noi — utilizeaza timpul fizic
(conceput ca parametru al proceselor culturale, fara a fi — in acelasi timp —
el insusi supus variatiilor culturale''; este numit si rimp cantitativ, intrucat
este definit ca succesiune de unitati cu duratd egala si care nu poate fi
influentat de viata sociala''’) si timpul tipologic. J. Fabian observa insa ci
de indati ce renuntdm la conceptia normativd §i privim cultura pe “the
specific way in which actors create and produce beliefs, values, and other
means of social life”'", timpul devine una dintre dimensiunile realitatii
sociale, iar eliminarea sa din interpretare

“can only result in distorted and largely meaningless representations. The irony is that
formal models, which are often presented as the most “scientific” form of anthropological
discourse, try in fact to ignore the one problem, Time, which has been recognized as the
greatest challenge by modern natural science.”'®

CHOROLOGIA

Raspandirea in spatiu a tipurilor de obiecte ce alcatuiesc repertoriul unei
culturi arheologice are ca rezultat determinarea ariei culturii. Desi prin definitie
aceasta ar fi trebuit sd fie dedusa din distributia unui cat mai mare numari de tipuri
de artefacte legate de activitati cat mai diferite, practica din toate tarile a aratat ca
aria culturilor era definitd doar pe baza unui numar redus de tipuri de artefacte.
Gandirea normativd a facut ca tipurile cu arie de raspandire mai redusid s fie
considerate irelevante in judecarea culturii, in ideea ca daca unele tipuri existau in

¥ Dintr-un mare numar de exemple posibile, v. M. Sandor-Chicideanu, op. cit., p. 332 sau

M. Guma, Civilizatia primei epoci a fierului in sud-vestul Romaniei, Bibl.Thracologica IV, Bucuresti,
1993, p. 275.

51 A. Ford, On the Concept of Types. The Type Concept Revisited, American Anthropologist
56, 1954, p. 42 — 54; Hodder, op. cit., p. 6; Jones, op. cit., p. 109.

16 Fabian, op. cit., p. 22.

"7 Shanks, Tilley, op. cit., p. 10-13, unde este pusa in evidenta relatia dintre productia capitalista si
“producerea” acestei conceptii asupra timpului.

118 Fabian, op. cit., p. 24: “modul specific in care agentii creaza sau produc credinte, valori sau
alte mijloace ale vietii sociale™.

"9 Ibidem, p- 24-25: “nu poate duce decét la reprezentari distorsionate §i in mare parte fard
sens. Ironia este c& modelele formale, care sunt adesea prezentate ca forma cea mai «stiintificd» a
discursului antropologic, incearca in fond s& ignore acea problema, Timpul, pe care stiintele moderne
ale naturii au recunoscut-o ca fiind cea mai dificila din toate.”
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arie, atunci trebuie sd fi fost si celelalte sau ca cele cu arie de raspandire mai
restrinsa sunt nereprezentative' “°. Principalele probleme aici sunt:

1. Aria culturii este generata in primul rand prin privilegierea — de aceasta
data prin cartare — a asemanarii §i ignorarea diferentei (v. supra discutia
referitoare la tipologie).

2. Arbitrariul selectarii tipurilor relevante, definitorii pentru cultura este o
alta modalitate de a genera o arie culturald: daca alte tipuri ar fi
considerate definitorii, aria culturii ar arata diferit.

3. Definirea ariei culturii in termeni de prezentd-absentad ignorarea
aspectului cantitativ al materialului cartat. Intr-un studiu asupra
inventarului mormintelor TBK (Trichterbecherkultur) pe teritoriile de azi
ale Ungariei, Cehiei si Germaniei, S. J. Shennan a aratat cum cartarea
repertoriului ceramic — tipuri de forme §i de decor — si a unor
caracteristici ale ritului si ritualului funerar gandita in termeni calitativi
(adicd de prezenti-absentd) are ca rezultat o arie omogena cu putine
variatii locale, in timp ce considerarea aspectelor cantitative face ariile de
nerecunoscut''.

4. Indiferent insa daci este considerata aria culturii sau ariile de raspandire
mai restranse decdt cea atribuitd culturii insasi, ideea ca aria unui/unor
artefacte echivaleaza cu aria unui fenomen social este cvasigenerala. Si
ea este insa dependenta de gindirea normativa: daca oamenii fac aceleasi
obiecte pentru cd pun in practicd aceleasi reguli, rezultd cd obiectele
inseamnd aceleasi lucruri pentru purtdtorii culturii. Dar faptul ci
obiectelor li se confera semnificatii de catre oameni in contextele actiunii
lor face ca aceleasi obiecte s aibad semnificatii diferite pentru oameni
diferiti. Obiectele care fac parte din aceeasi arie de raspandire nu
alcdtuiesc aceleasi configuratii de sensuri, nu participa in acelasi fel la
constructia contextului actiunii sociale'*?. Materialitatea lumii este traita
diferit pentru cd ea nu este decdt o parte a contextului in care se
desfdsoara vietile oamenilor.

“The historical significance of the material is therefore not represented by its form (the
same categories of material do not have the same meaning wherever they are encountered) but
lies in the diverse contexts of the social practices in which it was situated.”'?

0 Desi insista asupra nevoii de a folosi un numar mare de tipuri de artefacte in definirea unei
culturi arheologice, Childe insusi sustine cd acestea nu trebuie s& se gaseasca in fiecare sit al culturii
(Piecin§ together the Past, p. 33-34, 124). V. si Jones, op. cit., p. 108.

2!'S. J. Shennan, Archaeological ‘cultures’: an empirical investigation, in 1. Hodder (ed.), The
spatial organisation of culture, Londra, 1978, p. 136, fig. 26a-b.

22 Barrett, op. cit., p. 156. Astfel, intre un tip de obiect care are semnificatii diferite pentru
grupuri locale diferite din cadrul aceleiasi etnii i un tip de obiect care are semnificatie etnica pentru
aceleagi grupuri locale nu se poate distinge numai pe baza ariei lor de raspandire, nici atunci cand
acestea coincid.

123 Ibidem., p- 156: “De aceea, semnificatia istoricd a materialului nu este reprezentatd de
forma sa (aceleasi categorii de materiale nu au aceleasi semnificatii in toate locurile in care apar), ci
consté in diversele contexte ale practicilor sociale in care s-a situat materialul.”
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CONCLUZII

I. Conceptul de culturd arheologica este derivat din teoria sociald normativa a
epocii moderne, nu din informatia arheologica, asa cum cred incd multi arheologi
la noi. Prin urmare, odatd ce conceptia normativista asupra functiondrii vietii
sociale a fost dovedita ca invalidd si conceptul de culturd arheologica isi pierde
validitatea.

II. Abandonarea teoriei sociale normative atrage dupa sine §i:

1. Abandonarea problematicii analizei: teme §i concepte precum originea
culturii, influentele venite din alte culturi, sinteze etno-culturale sau numai
culturale etc.

2. Reconsiderarea abordarii “metodelor de bazi” ale arheologiei (stratigrafia,
mai ales stratigrafia comparata, tipologia si chorologia) si a interpretarii
rezultatelor lor.

3. Reconsiderarea modului de lucru pe sipaturd, din perspectiva ideii ca
sdpitura nu precede interpretarea, ci este parte din ea.

4. Reconsiderarea modului de publicare a materialului i a observatiilor
asociate cu el. Cine se indoieste de aceasta, sa observe faptul ca din cauza
conceptiei normative — respectiv a ideii ca daci existd o parte a repertoriului
de obiecte atunci se subintelege cd existd §i celelalte — materialele
arheologice provenite din asezéri nu au fost niciodatd publicate integral, ca
uneori selectia merge pani la extrem'* i, in orice caz, se face fari criterii
precizate: de ce este ales spre publicare un material anume §i nu altul si ce
parte din materialul existent a fost utilizat si ilustrat in publicatie. Un analist
interesat nu numai de asemdnare, ci §i de diferentd, nu poate folosi
materialul astfel publicat.

II1. Abandonarea conceptiei normative in arheologie nu insemna inlocuirea ei cu o
alta teorie anume. Inseamnd ca analistii vor trebui sa-si gdseasca singuri baza
teoretica potrivitd pentru interpretare §i sa o facd explicitad. Afara de sapatura pe

24 Pentru a da un exemplu recent: G. Juganaru, in lucrarea sa monografica despre cultura

Babadag (op. cit., supra n. 3), ilustreaza 233 de piese (pl. 20-50) care ar trebui s& acopere ‘aproape
cinci secole de existentd’ (ibidem, p. 83). Autorul este, desigur, constient de cantitatea mare de
material inedit, dar crede — dupd cum rezultd din introducerea cartii — cd poate publica ulterior
Catalogul descoperirilor din agezarea de la Babadag. 1962-1995, Repertoriul culturii Babadag,
precum si Practici funerare in aria culturii Babadag (Ibidem, p. 7). Deducem de aici c& cele 233 de
piese/500 ani, respectiv cca. 46 piese/100 ani sau, mai departe, sub 1 pies&/2 ani de existentd umana
in Dobrogea si estul Munteniei le reprezinta atat de bine pe toate celelalte incat monografia culturii a
putut fi scrisa si trebuie sa fie convingdtoare pentru cititor chiar §i in absenta publicarii materialului,
dupa cum convingétor trebuie sa fie ce s-a spus despre cultura Babadag chiar daca inca practicile
funerare nu au fost analizate extensiv. Situatii similare, chiar daca nu intr-atat de exagerate, se
regésesc peste tot in lume (v. Jones, op. cit., p. 131-132).
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criterii stratigrafice nu mai exista nici o prescriptie'”, nici o “metoda corecta”.
Baza teoretica poate veni de oriunde - stiintele sociale, artele vizuale, filosofie etc.;
la fel si problematica'®®, Odata cu asta, sfera insasi a conceptului “arheologie” nu
mai este cea familiard arheologului roman. Sfera familiara nu avea nimic obiectiv,
era pur si simplu un decupaj al realitdtii generat de aplicarea teoriei sociale
normative. Alte teorii vor genera alte decupaje.

1. Odata cu abandonarea arheologiei normative arheologia nu va mai fi — nici in
Romania - o stiintd “simpla”: o disciplina in care, daca ai invatat trei metode
de baza si esti indeajuns de hamic pentru a desena mari cantitéti de material,
esti un bun arheolog; dacd, pe deasupra, mai ‘“‘cunosti”’ si mult material —
adica poti spune din ce zona si din ce perioadd provine — esti chiar un mare
arheolog. Pierderea acestui drum sigur si simplu citre statutul de om de
stiinta este insd generos compensata de libertatea de cautare.

2. Arheologia va trebui, si la noi, si abandoneze telul reconstructiei trecutului
“wie es eigentlich gewesen ist”'?’. Ea trebuie sa descopere rolul culturii
materiale in viata sociald a oamenilor nu sa il presupund dinainte ca stiut.
Conceptia normativd a asigurat o interpretare arheologicd controlabild
prin “aplicarea corecta a metodelor”, dar a exclus specificul din evolutia
umanitatii, a produs o arheologie monotona: despre culturile arheologice
se spune tot timpul acelasi lucru'®® (cum aritau ceramica, uneltele, armele,
agezirile si mormintele, pe ce arie se intindeau intr-o fazd sau alta, ce
influente ale altor culturi credeau autorii ca se pot constata etc.). Pentru
arheologia contemporanad (din afara Romaniei) scoaterea din pamant si
ilustrarea resturilor materiale din trecut nu mai reprezintd “cunoastere”,
este cel mult o minuscula parte a ei. Nu cercetarea resturilor materiale in
sine reprezinta obiectul arheologiei post-normative, ci intelegerea lor in
relatie cu umanitatea. Sau, cum se intreba, din perspectiva post-procesuala,
John C. Barrett:

“What point is there after all in the archaeological depiction of a buildinF 9’plan if one
never understands what is involved in pushing open a door to enter a room?" "

3. Punerea de acord a arheologiei cu evolutia cercetarii in materie de teorie
sociald nu este o chestiune optionald, ci este conditia insisi ca arheologia

125 Barrett, op. cit., p. 157.

126 palincas, Dacia NS 48-49, 2004-2005, p. 53.

127 Expresie emblematica pentru conceptia lui Leopold von Ranke despre cum trebuie scrisa
istoria: “‘cum s-a intamplat de fapt”.

128 Jones, Richards, op. cit., p. 101-102, observa ca desi cultura Scara Brae, definita de Childe,
prin corectarea cronologiei, a trebuit datata cu 2000 de ani mai devreme, aceasta nu a avut nici o
implicatie asupra interpretérii sale.

1% Barret, op. cit., p. 153: “Ce sens are, la urma urmei, ilustrarea arheologic a planului unei
constructii, daca niciodata nu ajungem sa intelegem ce a insemnat s&-i deschizi o usa i sa intri intr-o
incapere?”
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sd continue sd fie o stiintd. Alternativa la lipsa de innoire este decaderea
arheologiei in stadiul de pseudo-stiintd (asa cum s-a intimplat cu
astrologia, de exemplu'°).
Un program de cercetare stiintifica decade la stadiul de pseudo-stiintd sau de non-
stiinta daca:

1. pe durata lungd, a progresat mai putin decit teoriile alternative §i se
confrunta cu numeroase probleme nerezolvate;

2. comunitatea celor ce il practica fac putine eforturi pentru a dezvolta teoria
necesara solutionarii problemelor, nu este preocupata sid-si evalueze
teoria n raport cu celelalte teorii §i este selectivad in privinta confirmaérii,
respectiv invalidarii'*'.

Arheologia normativa tinde sa indeplineasca ambele criterii.

ON THE CONCEPT OF ARCHAEOLOGICAL CULTURE AND THE
NORMATIVE APPROACH. NOTES TOWARDS A DEBATE IN ROMANIAN
ARCHAEOLOGY TODAY

ABSTRACT

The aim of this paper is to draw attention on the fact that the concept of
archaeological culture and the normative thinking it is grounded in continues to
dominate the Romanian archaeological literature decades after they have been
seriously challenged. The first counterarguments were brought about already in the
‘60es by the “New Archaeology’/processualism, but this paper is confined to the
most recent counterarguments from a postprocessual perspective.

This article refers to prehistoric archaeology and that of the later periods alike
since the only difference between them is that the term archaeological culture has
been replaced for the historic periods with names of the people known from written
sources. What is here important is the pervasiveness of the normative thinking.

Since the archaeological culture is not a neutral term, derived from the
archaeological evidence, but a product of the normative thinking of modem
sociology, the rejection of normativism by more recent social theory implies that
there is no reason to continue and maintain the concept of archaeological culture.
The rejection of normativism also bears consequences on the understanding of the
role of materiality in social life as well as on the use and understanding of the main
archaeological methods: chronology (cross dating in the first place), but also
typology and chorology.

% Chr. S. VanPool, T. L. VanPool, The scientific nature of postprocessualism, American
Antiquity 64/1, 1999, p. 47.

131 Ibidem, p. 47-48 (unde sunt reluate ideile lui P. R. Thagard, Why is astrology a pseudoscience,
Proceedings of Philosophy of Science Association 1, 1978, p. 223-224.)
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TEZE DE DOCTORAT

PIESELE DE ORFEVRERIE DIN DACIA
DIN SECOLELEII A. CHR. - IP. CHR."

DANIEL SPANU

Lucrarea cuprinde doud volume, I - Text (Imtroducere, cap. I-XVI si
Consideratii finale, 680 p.) si Il Anexe, figuri, planse (Catalogul descoperirilor, 83 p.;
Bibliografie, 33 p.; 126 figuri si 183 planse). Lasand deoparte structura lucririi si
ordinea capitolelor, ansamblul de probleme ridicate de orfevreria din Dacia preromana
poate fi sintetizat §i sistematizat in cinci teze principale. Aceste teze se refera la,
1. contextul cultural si mecanismele aparitiei orfevreriei dacice; 2. formele (tipurile)
reprezentative ale orfevreriei dacice §i cronologia lor; 3. destinatia acestor piese de
orfevrerie; 4. expresivitatea inventarelor; 5. iconografie, mitologie si practici rituale.

Inainte de a prezenta continutul tezelor sustinute, este oportuni o precizare
preliminard. Titlul temei in discutie contine o notiune geografica antica, si anume
aceea de "Dacia". Am considerat ca dezvoltarea temei date implica precizarea
acestei notiuni geografice antice (prin recursul critic la surse literare antice in care
ea a fost formulati, precum s§i prin testarea valabilitatii ei din perspectiva
arheologica modemnad), in vederea utilizarii ei ca instrument de lucru, si anume ca
teritoriu aproximativ in cadrul caruia am efectuat repertorierea descoperirilor.

Desigur, nu am pierdut din vedere descoperirile de piese de orfevrerie din
spatiile imediat invecinate Daciei (Serbia, nordul Bulgariei, Dobrogea, bazinele
Prutului i Nistrului), indiferent dacd obiectele de aur sau argint de aici se

* Teza de doctorat, realizata sub conducerea prof.dr. Mircea Babes, a fost sustinuta la data de
17 martie 2006 la Facultatea de Istorie a Universitatii din Bucuresti. Pe langa conducatorul stiintific al
lucrérii, din comisie au facut parte prof. dr. Vlad Nistor, decanul Facultatii, prof. dr. Alexandru
Vulpe, dr. George Trohani si dr. Valeriu Sirbu. Pentru realizarea acestei teze, in special pentru
realizarea documentatiei in muzee din Romania, dar si de la Viena (Naturhistorisches si Kunsthistorisches
Museum) si Budapesta (Muzeul National Maghiar) a fost de un nepretuit ajutor sprijinul (stiintific,
logistic §i financiar) acordat de urmétoarele institutii: Institutul de Arheologie “Vasile Péarvan*
(directori prof. dr. Petre Alexandrescu §i prof. dr. Alexandru Vulpe); Fundatia Alexander von
Humboldt din Bonn; Universitatea Bucuresti — Facultatea de Istorie (prof. dr. Mircea Babes); Institut
fiir Préhistorische Archdologie — FU-Berlin (prof.dr. Bernhard Hénsel); Universitatea din Bochum
(prof.dr. Svend Hansen); Universitatea din Viena (prof. dr. Falko Daim). Tuturor celor care m-au
sprijinit in procesul de documentare §i de finalizare a lucrarii de doctorat le adresez cele mai vii
multumiri.

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 187-200
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aseamind mai mult, mai putin, sau deloc, cu cele descoperite pe teritoriul "Daciei"
in acceptiunea lui Ptolemeu. Toate acele descoperiri considerate ca prezentand
analogii apropiate sau semnificative cu cele din Dacia au fost incluse in multiplele
analize efectuate in capitolele lucrarii si au fost ilustrate (tezaurele de la Bohot,
Galice, Jakimovo sau Kovin, piesele de la Goren Dabnik si Maldk Porovec §.a.). In
ultimd instantd, notiunea geografica antica “Dacia”, cuprinsa in formularea titlului
temei incredintate spre studiu, s-a dovedit a fi oarecum restrictiva; tratarea raspandirii
produselor orfevreriei studiate a impus depasirea limitarilor care decurgeau din
aplicarea unei notiuni antice in cercetarea arheologica.

Expresii ca "tezaure dacice" sau "piese de orfevrerie dacica" au fost utilizate
din perspectiva concentrérii descoperirilor intr-un spatiu dat, si anume orfevreria
sau tezaurele din Dacia preromand. Prin adjectivul dacic am facut referire la
numele regiunii Dacia si nu l-am perceput ca determinativ etnic, la fel cum, de
exemplu, tezaurele iberice sunt tezaurele din Peninsula Ibericd si nu "tezaurele
iberilor". Dupd aceste precizari introductive, voi prezenta in continuare cele cinci
teze principale sustinute in paginile dizertatiei mele.

Teza I. Conditiile aparitiei orfevreriei dacice

Cea dintai tezd se refera la contextul cultural in care s-a constituit orfevreria
dacicad si la mecanismele concrete care au putut sta la baza acestui fenomen.

Pentru perioada de inceput a Laténe-ului tirziu cercetarea arheologici a
evidentiat atit in Dacia, cit si in regiunile Europei centrale, doud fenomene
culturale caracteristice si anume, a) incetarea organizarii de necropole si sdricirea
drasticd a inventarelor funerare §i b) dezvoltarea fard precedent a formelor de
habitat prin aparitia unor asezari cu caracter protourban (oppida, respectiv dave).

Se poate considera cad deprecierea reprezentdrii funerare sugereazi
diminuarea preocupdrii pentru exprimarea rituald a identitdtii individuale; pe de
alta parte, organizarea de numeroase asezdri, dar §i dezvoltarea de vaste programe
constructive cu aspiratii monumentale ar putea constitui expresia exercitarii unor
actiuni colective indeplinite de catre comunititi umane numeroase cu o organizare
complexd. In aceste conditii, singura manifestare a individualitatii (5i autoritétii)
unor emitenti sau suverani locali, perceptibila arheologic, poate fi considerata
emiterea de monede locale de traditie macedoneand, si raspandirea lor regionala
(probabil in teritoriile unor grupe etno-politice).

O astfel de manifestare a fost insd perturbatd de importarea in Dacia a unor
mari cantititi de moneda externd in prima jumitate a secolului I a.Chr,
tetradrahmele thasiene, drahmele de Apollonia §i Dyrrhachium, apoi denarii
republicani, toate prezentind o calitate inaltd a argintului. Cauzele sau motivele
acestui aflux monetar nu au fost deslusite pe de-a intregul in cercetarea epocii
dacice. Personal consider ca acest fenomen, sincron rdzboaielor mithridatice (in
contextul cdrora, de altfel, armatele romane ajung pentru prima data la Dunérea de
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Jos) ar putea ilustra o posibila relatie de alianta intre elemente ale elitelor locale din
Dacia i puterea emitentd romana.

Efectele acestui aflux monetar intr-un mediu cultural cu o economie non-
monetard sau pre-monetard nu puteau fi decat majore, patrunderea drahmelor si
denarilor pare si fi avut ca rezultat o relativa "unificare" monetara a Daciei,
contribuind la randul ei la deprecierea exprimarii simbolice traditionale (monetar-
heraldice) a autoritatii si prestigiului suveranilor locali emitenti.

Daca intrevedem in perturbarea ritualurilor funerare §i in abandonarea
emisiunilor traditionale renuntarea la exprimarea identitdtii individuale, i dacad
percepem constituirea agezarilor-"dava" si a fortificatiilor din munti ca opere
colective, rimane oare cercetarea arheologicé vaduvita de orice mijloc de identificare a
unor elemente ale suprastructurii societdtii din Dacia preoromand? Se poate pune
intrebarea dacd nu cumva, in contextul tuturor transformarilor culturale evocate,
aparitia unei productii de piese de port i de podoabe din metal pretios nu ar putea
constitui reflectarea concreta a reconfigurarii sistemului de exprimare simbolica a
autoritdii i prestigiului membrilor elitelor locale.

Cu alte cuvinte, aparitia unei fecunde orfevrerii in Dacia preromana, utilizarea,
tezaurizarea §i ingroparea produselor ei reprezinta un reflex particular al
transformaérilor si fenomenelor social-culturale, istorice si ideologice de la sfarsitul
secolului al II-lea a. Chr. si la inceputul secolului urmator. Astfel, orfevreria dacica
nu numai ci reprezintd una dintre traséturile caracteristice ale "culturii geto-dacice
clasice", agsa cum au ardtat numerosi cercetatori inaintea mea (de la Parvan, Dorin
Popescu §i Kurt Horedt pand la Alexandru Vulpe si Mircea Babes), ci reprezinta
una dintre creatiile specifice si originale ale unui sistem -cultural-ideologic
manifestat intr-o conjunctur istorica §i numismatica particulara.

Elementul central al sustinerii acestei teze il constituie ideea reciclarii
monedei de import ca sursa principald de procurare a materiei prime a orfevreriei
dacice, si anume, argintul. Ideea invocarii procesului de reciclare a monedelor
greco-romane pentru obtinerea materiei prime a orfevreriei dacice nu-mi apartine;
ea a fost demult formulata in istoriografie (Téglas o avansase la finele secolului
al XIX-lea, Preda o reluase cu ocazia studierii tezaurului de la Stancuta s.a.); eu am
incercat sd reunesc, sa dezbat critic §i si sintetizez toate argumentele favorabile sau
contrare acestei ipoteze (capitolul al IX-lea). Desigur, in absenta unor analize
metalografice pertinente si mai ales numeric reprezentative, argumentele favorabile
ideii reciclarii nu pot fi decdt de ordin conjunctural-istoric. Totusi, asocierea in
numeroase cazuri a produselor orfevreriei dacice cu monede greco-romane nu
numai ca este sugestiva, ci pledeaza pentru sincronizarea celor doua cateogrii de
materiale arheologice. Aceasta sincronizare este cu atdt mai sugestivd cu cdt in
intreaga preistorie a spatiului Daciei preromane, obiectele de argint sunt mai
degraba rare, dacd nu chiar quasi-absente pana in perioada tarzie a Latene-ului.

"Muntii nostri aur poartd"... Dar argintul? Zacamintele de galena argintifera
sunt rare; in schimb, altidatd mai bogatele ziacaminte aurifere din Muntii Apuseni
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contin un procent ridicat de argint (cca 30%), dar in conditiile de exploatare
primitivd pe care ni le-am putea imagina in Dacia preromana (5i pentru care nu
avem practic atestdri arheologice), separarea argintului de aur era extem de dificila.
Dacd totusi ea ar fi fost realizatd, aceastd operatie ar fi generat cantitati
comparabile de aur §i de argint, ceea ce contrasteazd insa flagrant cu evidenta
arheologica a epocii dacice, raportul descoperirilor de obiecte de aur fata de cele de
argint este de cel mult 29 la peste 800 (!). Astfel, ideea mult mai facilei recicléri a
monedelor de import pentru procurarea argintului destinat orrfevreriei dacice ni se
infatisaza ca plauzibild i consistenta.

Teza I1. Tipurile reprezentative §i cronologia lor

Cea de a doua tezd sustinutd se referd la caracteristicile continutului
orfevreriei dacice si la esalonare cronologicéd a tipurilor reprezentative. In acest
sens, am incercat in capitolul al V-lea sa clasific si sa analizez intregul repertoriu
de forme ale orfevreriei din Dacia preromani (fig. 1-6). Am realizat acest demers
cu convingerea ci el nu trebuie s se rezume la o simpld enumerare de tipuri; am
considerat ca departajarea diferitelor forme sau grupe de forme trebuie justificata si
argumentata pe criterii morfologice, dimensionale §i ponderale.

In ciuda principiului statistic odatd inseamnd niciodatd, sau a principiului juridic
roman festis unus, testis nulus, am considerat ca din repertoriul morfologico-tipologic
al orfevreriei dacice nu trebuie sa lipseasci nici piesele cu o morfologie particulara
si exceptionald, piesele unicat. Intocmirea unui repertoriu care si cuprinda
totalitatea formelor orfevreriei dacice, in deplina lor diversitate, a constituit de fapt
etapa pregititoare si indispensabild distingerii acelor serii tipologice reprezentative
sub aspectul frecventei numerice.

In mod surprinzitor, seriile tipologice cele mai consistente numeric reunesc
majoritatea celor mai masive exemplare ale intregii orfevrerii dacice. De exemplu, cel
mai bine reprezentat numeric tip de fibule, cel al fibulelor cu noduri (72 exemplare),
reuneste seria tipologicad de fibule care intrunesc valorile dimensionale §i ponderale
cele mai ridicate; tipul bratarilor spiralice cu placi terminale (34 exemplare) reuneste
tocmai piesele care inregistreaza valorile ponderale cele mai ridicate in cadrul intregii
orfevrerii dacice (peste 400 g argint; un exemplar in colectia Severeanu céntareste
639 g). Printre tipurile reprezentative ale orfevreriei dacice mai pot fi amintite fibulele
cu scut rombic sau fibulele lingurita, bratérile circulare masive cu protome terminale
sau bratirile cu torsade paralele, lanturile de zale cu pandantive, colanele cu torsada si
sistem de inchidere sau cu protome(fig. 7-8).

Paralelele cu diferite produse ale orfevreriei celtice, nord-pontice (sarmatice)
sau greco-romane (cap. VI) au evidentiat, pe de o parte, posibilele surse de
inspiratie externe, dar in acelasi timp, ele au pus in lumina caracterul original al
majoritatii tipuri reprezentative ale orfevreriei dacice. Numai in cazul cupelor de
tip mastos, o forma consideratd pe bunid dreptate circum-mediteraneeand,
diferentierea intre exemplarele produse local (Lupu, Tumu Severin, Sancréieni,
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Jakimovo sau Bohot) si cele produse probabil in ateliere elenistice tarzii (Vama-
Gara Sindel, poate Bucuresti-Herastrau) presupune o dezbatere nuantata.

Studiul asocierilor si respectiv disocierilor dintre tipurile reprezentative ale
orfevreriei dacice a evidentiat doud grupe distincte de inventare. Determinarea
relevantei cronologice a separdrii acestor doud grupe, pe baza indicatorilor cronologici
asociati (in primul rand drahmele §i denarii, dar si cele cateva bronzuri republicane,
cum este cana de tip Gallarate de la Lupu), precum si corelarea acesor grupe cu
anumite etape ale circulatiei monetare din Dacia preromana m-au determinat si
propun o interpretare proprie a cronologiei orfeveriei dacice (cap. XV). Iatd concluziile
analizei cronologice intreprinse:

- Perioada de efervescenti a orfevreriei dacice poate fi plasata intre inceputul
secolului I a. Chr. i primele decenii ale secolului urmator. Putine sunt piesele (tipurile)
care ar putea fi datate mai devreme (in cea de a doua jumaitate a secolului al II-lea
a.Chr.), sau mai tarziu (dupa mijlocul sec.I p. Chr. si pana la cucerirea romana).
Singurul tezaur care prezinta elemente de datare de la sfarsitul secolului I p. Chr. -
si anume un lot de denari imperiali cu terrninus post quem la 87 p. Chr. - este cel de
la Rovinari (fostul sat Poiana din jud. Gorj). Precizez ci in toate celelalte tezaure
de piese de orfevrerie asociate cu monede, acestea din urma prezintd termini post
quem din perioada republicani si cel tarziu augusteica (!).

- In cadrul acestui interval, aproximat intre cca 90/80 a. Chr. si 30/50 p.Chr.,
se pot determina doud faze distincte, cea dintdi faza este caracterizata de prezenta
in inventare a fibulelor cu noduri, a bratarilor cu torsade paralele si a cupelor de tip
mastos, alaturi de care se regasesc si drahme de Apollonia §i Dyrrhachium sau
tetradrahme de Thasos; cea de a doua faza este caracterizata de bratarile spiralice
cu plici terminale, de fibulele cu placd rombica si de fibulele lingurita, alaturi de
care se regasesc si denari republicani tarzii sau augusteici. Numai tezaurul de la
Rovinari (amintit anterior) i cateva fibule romane de la Poiana sau Ocnita ar putea
oferi elementele definirii unei a treia faze a orfevreriei dacice, care se videste a fi
mai degraba saracd, de la mijlocul secolului I p. Chr. si pana la cucerirea traianica.

- Posibilitatea determinirii a doua faze distincte, in cadrul cirora, fosilele lor
directoare se disociaza in mod constant (de exemplu, fibulele cu noduri nu se
asociaza niciodatd bratarilor spiralice cu placi terminale sau fibulelor lingurita!),
precum si absenta din asocierile cu piese de orfevrerie a denarilor imperiali sugereaza
perioade de constituire a loturilor, de tezaurizare §i de ingropare a produselor
orfevreriei dacice care nu pot fi, dupa parerea mea, mai indelungate de 50-60 de ani.

Din punct de vedere istoric, mai precis din perspectiva expansiunii romane in
Peninsula Balcanici, perioada de efervescentd a orfevreriei dacice corespunde,
poate nu intdmplator, tocmai perioadei cuprinse intre momentul primelor campanii
romane 1n bazinul Dunarii Inferioare (74 a.Chr., - C. Scribonius Curio, 72-71 a. Chr. -
M. Terentius Varo Lucullus) si momentul instalérii ferme a legiunilor romane de-a
lungul cursului inferior al fluviului (la mijlocul secolului I p.Chr.). Cu alte cuvinte,
orfevreria dacica a fost fecunda atata timp cat puterea romana se afla inca departe
de fruntariile Daciei. Aceasta conjuncturad s-ar putea datora anumitor fluctuatii in
circulatia monetara supraregionali in buna masura influentata, daca nu chiar dictata
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de puterea emitenta romana (in acest sens reamintesc implicatiile celei dintai teze
sustinute).

Teza I11. Destinatia pieselor de orfevrerie. Relativa inexpresivitate a contextelor

Cea de a treia teza este legatd de problema expresivitétii contextelor in care
se regasesc piesele de orfevrerie si de dificulatea elucidarii caracterului acestora.

Analiza criticd a conditilor de descoperire a evidentiat o conjuncturd
particulara, majoritatea tipurilor reprezentative ale orfevreriei dacice nu provin din
sapaturi sistematice decat in cazuri exceptionale. De exemplu, dintre cele 72 de
fibule cu noduri de argint, numai trei au fost descoperite prin sapaturi sistematice, in
interiorul unor agezari i anume la Tédgsad si Sighisoara-Wietenberg. Intr-o situatie
similard sunt si fibulele cu placd rombica (un singur exemplar de argint provine din
cetatea de la Tiligca), la fel se intdmpla si in cazul colanelor masive cu torsada si
sistem de inchidere sau cu protome la terminatii. Nici unul dintre exemplarele
marilor bratéri spiralice cu placi terminale nu a fost descoperit in atat de numeroasele
situri dacice cercetate sistematic pana in prezent. Numai fibulele linguritd au fost
identificate intr-o proportie sporita in contexte de locuire cercetate in mod sistematic.
Totusi, §i In acest caz, trebuie remarcat faptul ca exemplarele descoperite intimplator
(tezaurele de la Hetiur, Seica Micd sau Senereus) prezintd dimensiuni §i valori
ponderale sporite fata de piesele identificate prin sdpaturi sistematice.

Prin urmare, astizi, cind numeroase ansambluri arheologice ale epocii dacice
au fost cercetate sistematic, este greu de acceptat faptul ca identificarea majoritatii
tipurilor reprezentative ale orfevreriei dacice in conditii intimplatoare se datoreaza
unor lacune in cercetare. Se poate pune intrebarea daci nu cumva, quasi-absenta
tipurilor reprezentative ale orfevreriei locale in siturile cercetate din Dacia preromana
nu este rezultatul unei actiuni deliberate de excludere a pieselor de argint din
agezari. Consider ca ne-am apropia mai degraba de adevir, decat ne-am indeparta,
dacd am accepta ideea existentei unor practici depozitionale care presupuneau
repartizarea in afara asezarilor a formelor reprezentative ale orfevreriei locale si
abandonarea lor prin ingropare.

Argumente semnificative in favoarea sustinerii ideii unei practici depozitionale
pot fi extrase din acele rapoarte efectuate de catre arheologi cu ocazia verificarii
contextelor in care s-au efectuat descoperiri intimplatoare. Desi numérul acestor
cazuri este modest (numai 10 cazuri, Bilanesti, Bucuresti-Herastriau, Cehetel,
Clipicesti, Oradea-Sere, Peteni, Rovinari-Poiana, Saracsau, Stancuta si Vedea), ele
atestd faptul ca ingroparea pieselor de orfevrerie s-a putut realiza in mediu natural;
in aceste cazuri, la locul descoperirii nu au mai fost deloc sesizate alte materiale
arheologice din perioada tarzie a Laténe-ului, cu exceptia pieselor de orfevrerie i
eventual a resturilor unui recipient in care acestea erau adapostite.

In mod straniu, descoperirile realizate in mod intamplator concentreaza nu
numai o mare parte a exemplarelor tipurilor reprezentative ale orfevreriei dacice, ci
si numeroase asocieri de astfel de tipuri, o conjunctura care iarasi este rar atestata
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in descoperirile realizate in mod sistematic. Se poate considera ca posibilele practici
depozitionale in care au fost implicate piesele orfevreriei dacice au fost adesea
precedate de constituirea unor seturi de piese din metal pretios.

Teza 1V. Expresivitatea inventarelor

Evaluarea numericéd a raportului dintre numarul de descoperiri (cca 350) si
cel al obiectelor (cca 850) a relevat faptul ca 2/3 (66,74 %) din totalul pieselor se
regésesc asociate intr-un numar restrans de numai 77 de inventare (ceea ce reprezinta
21,63 % din totalul descoperirilor). Un astfel de raport exprima preocuparea sustinuta
pentru asocierea intr-un singur tezaur (rar mormant) a unui numar sporit de piese.
In astfel de descoperiri care reunesc doud sau mai multe obiecte de orfevrerie, o
frecventd importanta o inregistreaza perechile de fibule si perechile de bratari
circulare, asociate uneori cu cite o singura podoaba a gétului (fie colan, fie lant cu
pandantive).

Aceastd conjunctura ingaduie avansarea a doud observatii. Pe de o parte,
asemanarea pand la identitate a fibulelor sau bratirilor din inventarul unui singur tezaur
exprima unitatea lui tehnologica; piese din descoperiri diferite nu sunt identice. Prin
urmare, tezaurele dacice nu constituie acumuliri aleatorii de obiecte de pret ci, mai
degreabd, seturi de podoabe i de piese de port constituite ca atare incd din faza de
productie, o conjuncturd care indici o comunicare intima intre mesterii orfevri si
comanditari. Cu alte cuvinte, tezaurele dacice reprezinta unitati tehnologice.

Pe de alté parte, frecventa asocierii de perechi de fibule cu perechi de bratari
si cu cite o podoabi ale gitului permite recunoasterea in structura tezaurelor dacice
a unor garnituri de port. Analizele efectuate asupra inventarelor tezaurelor dacice
m-au condus la identificarea asocierii dintre o pereche de fibule cu o pereche de
bratari i cu o podoaba a gatului ca o garniturd minimd completd. Ideea garniturii
minime-complete poate fi recunoscutd in 40 de cazuri (din cca 77). In mai multe
tezaure din interiorul arcului carpatic, aceastd configuratie poate fi imbogatita,
uneori ea poate fi chiar dublata (Remetea, Saracsidu, Mediag, Saes sau Cehetel).
Raritatea garniturilor de port cu piese din metal pretios in tot atit de rarele
morminte ale epocii dacice (numai Tiligca sau Poiana-Movila Hartop), raritatea
evidentei unor garnituri in ageziri (exceptie numai la Tédsad), ca si quasi-absenta
unor garnituri de port din metale comune sunt conjuncturi care sugereaza caracterul
particular-simbolic al tezaurelor.

Mai mult decat atat, aceasta garniturd minima-completa poate fi recunoscuta
in iconografia epocii, §i anume in reprezentarea portului divinitatilor feminine
infatisate pe falerele de la Lupu. Caracterul explicit al redarii unor fibule cu noduri,
al unor bratari si al unor podoabe ale gatului sugereazd semnificatia particulara cu
care puteau fi investite podoabele reale din metal pretios. Poate nu intdmplator,
tezaurul de la Lupu, cu spectaculoasa si reprezentativa lui iconografie, se situeaza
tocmai in centrul arealului descoperirilor ale céror inventare oglindesc garnituri de
port feminine.
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In posibila corespondenta dintre structurile inventarelor si iconografia epocii
se ascunde, poate, indiciul decisiv al decriptarii semnificatiei tezaurelor dacice -
seturi de obiecte pretioase faurite §i astfel combinate pentru a intruchipa accesoriile
vestimentare ale uneia sau mai multor divinitati feminine, sau ale unor persoane
umane menite legaturii cu astfel de divinitati. Din aceastd perspectivd, ne putem
intreba daca nu cumva insasi modul de constituire al tezaurelor dacice nu contine
un caracter votiv.

Teza V. Iconografie, mitologie §i practici rituale

Reprezentirile iconografice ale perioadei tarzii a Laténe-ului din Dacia ar
putea fi considerate ca expresie a unei mitologii locale construite pe doua principii
complementare, unul feminin §i unul masculin. Principiul mitologic feminin este
ilustrat fie prin tema unei triade de divinitati feminine, ilustratd de falerele de la
Lupu (ipotetic pe placa de la Silistea, dar si pe cupe din lut §i pe paftale la Popesti,
Carlomanesti sau Zimnicea), fie poate si prin ideea de pereche de divinitati
feminine ilustrata de falerele de la Bucuresti-Herastrau, de fibulele de la Coada
Malului si Balanesti, fie prin reprezentarea unui singur personaj feminin (la Galice
si poate Jakimovo). Principiul mitologic masculin este ilustrat de tema eroului-
cavaler pe care o regisim pe falere de la Surcea si Galice sau de cea a perechii de
eroi-cavaleri (la Lupu).

Semnificativ este faptul cid intre cele doua teme cu divinitdti feminine si
respectiv masculine se poate stabili o legaturd iconografica si mitologica sugerata
de asocierea reprezentdrilor lor in descoperirile de la Lupu si Galice (poate si la
Jakimovo), precum si de posibilele analogii cu iconografia Cavalerului Trac §i a
Cavalerilor Danubieni din epocd imperiald, si acestia asociati unor misterioase
divinitati feminine.

Se poate pune intrebarea dacd nu cumva aceastd complementaritate dintre
componentele feminind §i masculind ale mitologiei locale nu ar putea fi
recunoscuta ca fundament al constituirii a doud practici rituale distincte, specifice
perioadei tarzii a Laténe-ului, de-o parte si de alta a Carpatilor Meridionali. Pe de o
parte, cristalizarea unui ritual funerar care presupunea eroizarea defunctului prin
investirea sa cu insemnele cavalerului poate fi deslusitd in regiunile apusene ale
bazinului Dunarii Inferioare. Pe de altd parte, in regiunile intra-carpatice putem
recunoaste constituirea a unui ritual care presupunea organizarea §i ingroparea unor
gamituri de port feminine (rareori in contexte funerare — la Tilisca sau Poiana —
Movila Hartop).

Diferentierea geografica a celor doua ritualuri deosebite si prin principiile
simbolizate (cel masculin §i cel feminin), sugereaza ca atribuirea lor unilaterala
unor grupuri sociale departajate pe criteriul genului nu este probabil optiunea cea
mai judicioasa (razboinici numai la Dunire, distinse persoane feminine numai in
Transilvania). Mai degrabd consider ca aceasta conjuncturd ar trebui explicata
printr-o manifestare diferentiatd de la o regiune la alta a modului de transpunere in
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ritualuri a fondului comun ideologico-mitologic. La Dunirea de Jos, prin intermediul
practicilor funerare a fost valorizata in mod pregnant acea componenta a mitologicei
locale care facea referire la eroul-cavaler prin investirea defunctului cu atributele
cavalerului. In schimb, in Transilvania, unde manifestarile funerare erau in genere
sublimate in virtutea unor cutume comune §i altor zone central-europene, existau
premisele ca exprimarea fondului mitologic si transpara in practici cu un caracter
prevalent votiv, prin accentuarea simbolizirii componentei mitologice feminine,
exprimatd in structura tezaurelor.

De altfel, intensificarea unor practici votive, exprimate prin intermediul
produselor de orfevrerie, nu putea fi decét favorizata de quasi-abundenta momentana a
pretioasei materii prime rezultatd in urma afluxului de drahme s§i denari
republicani. Astfel, istoria orfevreriei din Dacia preromana, adevereste maxima lui
Schiller, potrivit careia arta este fiica libertatii (’Kunst ist die Tochter der Freiheit™) ...
dar, ar mai trebui adaugat, §i a prosperitatii. Practicile de exprimare simbolica,
manifestate prin etalarea si ingroparea unor bunuri de prestigiu, s-au diminuat, sau
chiar au incetat, atunci cand subsidiile romane s-au imputinat sau au fost stopate, in
aceiasi epocd in care legatul Tiberius Plautius Silvanus Aelianus reusea sa-i
determine pe regii nord-dundreni si se inchine in fata insemenelor imperiale.
Strilucirea orfevreriei dacice pilea in umbra Imperiului care isi instalase ferm
legiunile pe Dunirea Inferioara. Pani la cucerirea traianicd a Daciei, orfevreria
locala si practicile votive nu au mai cunoscut splendoarea din secolul I a.Chr., ci
numai efemera lor amintire.
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DIE GOLDSCHMIEDE KUNST IN DAKIEN
IM 2. JH.V.CHR./ 1. JH. N. CHR.*

Die Problematik der spitlaténezeitlichen Goldschmiedekunst aus Dakien kann
auf fiinf groBe Fragestellungen strukturiert werden: 1. die kulturellen Zusammenhinge
und die Mechanismen des Auftauchens der dakischen Goldschmiedekunst; 2. die
reprasentativen Formen (Typen) der dakischen Goldschmiedekunst und ihre
Chronologie; 3. die Funktion der Erzeugnisse der dakischen Goldschmiedekunst; 4. die
Expressivitit der Beigaben; 5. Ikonographie, Mythologie und rituelle Praktiken.

Am Anfang der Spitlaténezeit hat die archdologische Forschung, sowohl in
Dakien als auch in den Gebieten Mitteleuropas, zwei kennzeichnende kulturelle
Vorginge veranschaulichen konnen und zwar: a) das Abklingen der Deponierung
der Verstorbenen in organisierten Griberfeldern und die drastische Verarmung der
Grabbeigaben und b) die beispiellose Entwicklung von mehreren Besiedlungsformen
durch das Auftauchen von Siedlungen mit fast vorstidtischem Charakter (oppida
bzw. dava).

Es kann behauptet werden, daB das Zuriickgehen der Darstellung durch
Grabsitten, die Verminderung der rituellen Darstellung der individuellen Identitét
suggeriert; andrerseits konnte die Organisierung von zahlreichen Siedlungen, aber
auch die Entwicklung von Bauprogramme mit monumentaler Tendenz, den
Ausdruck von kollektiven Aktionen von menschlichen Gemeinschaften mit
komplexer Organisation darstellen. Unter diesen Bedingungen, kann die einzige,
archdologisch nachweisbare Form der Individualitit (und der Macht) lokaler
fihrenden Personlichkeiten, die Priagung von einheimischen Miinzen von
makedonischer Tradition und ihre regionale Verbreitung (moglicherweise in den
Gebieten ethno-politischer Gruppen) betrachtet werden.

Eine solche Ausdrucksform wurde aber durch den Einfuhr in Dakien von
groBen Mengen von Tetradrachmen aus Thasos, Drachmen aus Apollonia und
Dyrrhachium, dann von republikanischen Denaren, alle mit hohem Silberqualitit,
getriibt. Die Ursachen und Griinde dieses Miinzstromes sind bislang nicht geniigend
geklart worden. Vesf. ist der Meinung, daB dieser, mit den mithridatischen Kriegen,
synchrone Vorgang (in dessen Zusammenhang, die romischen Armeen zum ersten
mal die Untere Donau erreichen), eine mogliche Biindnisbeziehung zwischen
Elementen der lokalen Oberschicht und die romische Miinzen prigende Macht
darstellen konnte.

Die Nachwirkungen dieses Miinzstromes, in einem Milieu ohne Geldwirtschaft
waren bedeutend: das Eindringen der Drachmen und Denare scheint als Folge eine
relative ,,Miinzvereinigung* von Dakien gehabt zu haben, die ihrerseits an die
Verminderung der traditionellen symbolischen (monetar-heraldischen) Ausdrucksform
der Autoritit und Prestige der einheimischen prigenden Fiihrer beigetragen hat.

Wenn man in dem Abklingen der Grabsitten und dem Aufhéren der
traditionellen Miinzpragung auch ein Verzichten auf die individuelle Darstellungsform
sieht und wenn man das Auftauchen der ,,Dava-Siedlungen‘ und der Befestigungen
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als kollektive Bauwerke betrachtet, stellt sich die Frage, ob iiberhaupt noch
Elemente der Oberschicht nachweisbar sind. Es stellt sich weiter die Frage, ob in
dem angedeuteten kulturellen Kontext, das Auftauchen von aus kostbarem Metall
hergestellte Tracht- und Schmuckstiicke, nicht die konkrete Spiegelung der
Neustrukturierung der symbolischen Darstellungsform der Autoritdt und der
Prestige der einheimischen Oberschicht bedeutet.

Mit anderen Worten, das Aufkommen einer beeindruckenden
Goldschmiedekunst im vorromischen Dakien, das Beniitzen, Horten und Vergraben
ihrer Erzeugnisse, stellt ein eigenartiges Reflex der Umgestaltung und der sozial-
kulturellen, politischen und ideologischen Vorginge vom Ende des 2. und Anfang
des 1. Jh. v. Chr. dar. Die spitlaténezeitliche Goldschmiedekunst aus Dakien
reprasentiert eine der spezifischen und originallen Errungenschaften eines, in einer
eigenartigen historischen (und numismatischen) Konjunktur sich darstellenden
kulturell-ideologischen Systems.

Aus historischem Blickwinkel, und priziser, aus dem Blickwinkel der
romischen Expansion auf der Balkanhalbinsel betrachtet, entspricht die Bliitezeit
der spitlaténezeitlichen Goldschmiedekunst aus Dakien vielleicht nicht zufillig,
eben der Zeitspanne zwischen den ersten romischen Kriegsziigen im Becken der
Unteren Donau und dem Zeitpunkt der Installierung der romischen Legionen
entlang des unterem Stromlaufes (Mitte des 1. Jhs. n. Chr.). Mit anderen Worten,
die spitlaténezeitliche Silberkunst aus Dakien war so lange Zeit tatkriftig als die
romische Macht befand noch weit von der Unteren Donaulinie sich. Diese
Konjunktur konnte auch mit bestimmten Fluktuationen im Minzumlauf in
Beziehung stehen, die im guten MaB vom der Miinzen priagenden romischen Macht
beeinfluBt wenn nicht diktiert wurde.

In zahlreichen Funden kommen zwei oder mehrere Goldschmiederzeugnisse
vor; eine groBe Frequenz wird von den Paaren von Fibeln und Paaren von
Armringen dargestellt, die manchmal mit einem einzigen Halsschmuckstiick
(entweder Halsring, oder Kette mit Anhanger) kombiniert sind. Diese Konjunktur
gestattet zwei Bemerkungen.

1. Einerseits driickt die bis zur Identitit gehende Ahnlichkeit der Fibeln oder
der Armringe eines einzigen Schatzfundes seine technologische Einheit aus; Stiicke
aus unterschiedlichen Funden sind nicht identisch. Folglich reprisentieren die
Schatzfunde nicht ein nicht kontrolliertes Sammeln von wertvollen Objekten
sondern, wahrscheinlicher, Sitze von Schmuck- und Trachtstiicken, die als solche
schon in die Produktionsphase konstituiert wurden, eine Konjunktur die auf eine
intime Verbindung zwischen den Goldschmieden und Besteller hinweist. Mit
anderen Worten, die spatlaténezeitlichen Schatzfunde aus Dakien reprisentieren
technologische Einheiten.

2. Andrerseits, die Frequenz der Kombination zwischen Fibel- und
Armringpaaren und einem einzigen Halsschmuck erlaubt in der Struktur der
spitlaténezeitlichen Schatzfunden aus Dakien, Trachtgamituren zu erkennen.
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1. Fibule de schema LT(r‘

Tip 1.2 Tip 1.4.1.
2. Fibule de schema LTD
Tip 2.1.1. Tip2.1.2.1.

3. Fibule - falera

Bronz \Argint

4. Fibule cu arcul puternic profiilait 5. Fibule cu placa emailata si sarniera

Fig. 1. Tipologia fibulelor de argint (scari diferite).
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Cercei

Tip l.a Tip 1.b Tip L.c Tip 2 Tip 3

Colane

Fig. 2. Tipologia podoabelor de schema circulara (scéri diferite).
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Bratari spiralice

Tip 1

=

Inele spiralice ‘

!

Tip 1 Tip 2 ‘

Centuri

X (——)
Tip 2.1. (Altimir-Clipicesti) Tip 2.2. (Fantanele-Tiligca) Tip 2.3. (Transilvania-Catelu Nou)

Tip 2.4. (Cetateni)

. N . s I S
Lanturi din verigi (1) Modalitatile de imbinare a zalelor : T ‘

@@___‘lﬁ

Tip. l.a.

Lanturi din zale (2)

Tip2.2. Tip2.3.

Fig. 3. Tipologia podoabelor spiralice §i a pieselor cu structurd modulara din argint (scari diferite).
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Garnituri de legaturad

1. 2 a. b. C.
»
Pandantivi
1.
-||-o
Verigi
1.

Fig. 4. Tipologia gamiturilor de legatura, a pandantivilor i a verigilor (scari diferite).
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1. Falere

TR S e T

\

Fig. 5. Morfologia falerelor si placilor decorative (scari diferite)..
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1. Cupe cu fund rotund de tip ,,mastos”

‘LR TR
T

2. Cupe cu picior de tip ,,kantharos”

e

3.Canabiconicii dela Vedea 4.Skyphos-ul dela Calafat

Fig. 6. Tipologia recipientelor de argint din Dacia preromana (scéri diferite).
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Fig. 7. Tipurile considerate reprezentative ale orfevreriei dacice.
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Mangalia (Kallatis)

BoZurec

Varna (Odessos)

Nesebar (Mesembria)

* Localitati in care au fost descoperite piese reprezentative ale orfevreriei dacice

o Localitati in care au fost identificate piese cu o morfologie insuficient precizata sau considerat nereprezentativa pentru
orfevreria dacica, dar care prin pozitia lor geografica pot fi incluse in arealul de raspandire al creatiilor acesteia.

@ Localititi cu descoperiri de piese de orfevrerie atribuibile unor grupe culturale diferite de cea dacica

Fig. 8. Delimitarea arealului orfevreriei dacice.
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Die ikonographischen Darstellungen der Spatlaténezeit aus Dakien, kdnnten
als Ausdruck einer einheimischen, auf zwei (ein minnliches und ein weibliches)
komplementire Prinzipien sich stiitzende Mythologie betrachtet werden.

Das weibliche mythologische Prinzip ist entweder durch das Thema einer
gottlichen weiblichen Triade, wie auf den Phaleren von Lupu (hypothetisch auf der
Platte von Salistea, aber auch auf Tonpokale oder GiirtelschlieBen von Popesti,
Carlomanesti oder Zimnicea), oder vielleicht, durch den Gedanken der Paar
weiblicher Gottheiten (wie auf den Phaleren von Bucuresti-Herastrau, von den
Fibeln von Coada Malului und Bailanesti), oder auch die Darstellung einer einzigen
weiblichen Gestalt (in Gali€e und vielleicht in Jakimovo) dargestellt. Das
ménnliche mythologische Prinzip ist durch das Thema des Reiter-Helden, wie auf
den Phaleren von Surcea und Gali¢e oder das Thema des Paares von Reiter-Helden
dargestellt.

Zwischen den zwei Themen mit weiblichen und minnlichen Gottheiten kann
eine ikonographische und mythologische Verbindung hergestellt werden, die von der
Assoziation ihrer Darstellungen in den Funden von Lupu und Galice (und vielleicht
auch in Jakimovo) als auch durch die moglichen Verbindungen mit der Ikonographie
des Thrakischen Reiters und der kaiserzeitlichen Donauldndischen Reiter, auch
diese mit geheimnisvollen weiblichen Gottheiten kombiniert, suggeriert wird.

Es kann weiter die Frage gestellt werden, ob diese Komplementaritit
zwischen den weiblichen und minnlichen Komponenten der einheimischen
Mythologie, nicht als ein Fundament der Gestaltung von zwei, unterschiedlichen
spatlaténezeitlichen rituellen Praktiken beiderseits der Siidkarpaten erkannt werden
konnte. Einerseits, die Gestaltung einer Grabsitte, welche die Heroisierung des
Verstorbenen durch seine Investition mit den Zeichen des Reiters voraussetzt, kann
in den westlichen Gebieten der Unteren Donau erkannt werden. Andrerseits, kann
im siebenbiirgischen Becken eine Sitte erkannt werden, welche die Organisierung
und Deponierung von  weiblichen  Trachtgamituren (nur selten in
Grabzusammenhinge: Tilisca oder Poiana-Movila Hartop) voraussetzt.

Die rdumliche Differenzierung der zwei Sitten, die sich auch durch die
symbolisierten Prinzipen unterscheiden (das weibliche und das méannliche), konnte
durch eine, von einem Gebiet zum anderen, differenzierte Darstellung der
Modalitit erklart werden, in der das gemeinsame ideologisch-mythologische Fond
in die Sitten eingefiihrt wurde. Im Gebiet der Unteren Donau, wurden durch die
Grabsitten pragnant jene Komponente der einheimischen Mythologie ausgewertet,
die sich auf der Heros-Reitter, durch die Investition des Verstorbenen mit den
Zeichen des Reiters bezog. Zum Unterschied gab es in Siebenbiirgen, wo die
Grabsitten im allgemeinen, wie auch in anderen mitteleuropdischen Zonen,
sublimiert waren, die Voraussetzungen, daB die Darstellung des mythologischen
Fonds in vornehmlich Votivpraktiken zum Ausdruck kommt und zwar durch die
Betonung der weiblichen Komponente, ausgedriickt in der Struktur der Schatzfunde.
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VERZEICHNIS DER ABBILDUNGEN

Abb. 1. Typologie der Silberfibel (unterschiedliche MaBstabe).

Abb. 2. Typologie der Ohr-, Finger-, und Armringe.

Abb. 3. Typologie der Spiralschmuckes sowie der zusammengesetzten Schmuckstiicke.
Abb. 4. Typologie der Verbindungsglieder, Anhénger und Ringe.

Abb. 5. Morphologie der Phaleren und der Zierplatten.

Abb. 6. Typologie des silbernen Geschirrs.

Abb. 7. Die reprasentativen Typen der dakischen Goldschmiedekunst (alles Silber).
Abb. 8. Areal der dakischen Goldschmiedekunst.
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LUMEA FUNERARA IN MOESIA INFERIOR
(SECOLELE I-III P. CHR.)"

LIANA OTA

I. INTRODUCERE

Lucrarea isi propune analiza mormintelor de epoca romana timpurie din
Moesia Inferior, in principal doar pe baza materialului publicat. Cauzele acestei
alegeri sunt multiple. Prima dintre ele tine chiar de numirul foarte mare al
mormintelor romane timpurii descoperite pana in prezent: din literatura de
specialitate am strans date asupra a 1495 de complexe. Am considerat ca materialul
publicat ofera un esantion reprezentativ, pe baza caruia se poate intreprinde o
analizad amanuntita, ale cérei concluzii sd aiba valabilitate generala. Acolo unde a
fost posibil, am cautat sa completez datele publicate cu unele inedite (Histria, 2
Mai, Callatis, Enisala).

O a doua cauzi deriva de fapt din cea anterior amintita. in general, materialul
sapat a fost mai mult sau mai putin bine publicat, deci problema nu era aceea de punere
in circulatie a unor noi complexe, care cred ca nici nu aveau cum sa schimbe imaginea
de ansamblu, ci consta tocmai in incercarea de sintetizare a rezultatelor oferite de
mormintele deja publicate. in mod paradoxal, dupa o serie de studii de sinteza aparute
in intervalul 1961-1977, nu a mai fost intreprinsa nici o incercare de sistematizare a
materialelor mereu nou descoperite. Atat in lucrérile de specialitate, cit si in cele de
popularizare, datorita tocmai marii cantititi de material acumulate, ce necesita o analiza
separata, randurile scrise despre necropole erau parcimonioase. Mi s-a parut cd ar fi
binevenitd o noud incercare de sintezi, care sa fie totodata si un bilant a ceea ce s-a
scris pand 1n prezent, dar si o ocazie de evaluare a perspectivelor cercetarii lumii
funerare din Moesia Inferior in epoca Principatului.

in cele din urma, trebuie sa amintesc si o cauza cit se poate de practica a
cantondrii analizei mormintelor romane timpurii din Moesia Inferior in materialul

* Lucrarea a fost sustinutd public la Facultatea de Istorie a Universitatii Bucuresti, pe
23 februarie 2004, sub conducerea stiintifici a prof. dr. Zoe Petre. Din comisia de doctorat au mai
facut parte: prof. dr. Gheorghe Vlad Nistor, pregedintele comisiei, precum si prof. dr. Alexandru Banea
(Facultatea de Istorie a Universitatii Bucuresti), dr. Alexandru Suceveanu (Institutul de Arheologie
“Vasile Parvan”), dr. Lucia Marinescu (Muzeul National de Istorie a Romaniei). Teza contine
340 pagini de text, 17 harti, 53 figuri, 3 anexe - 2 cu grafice, | cu mormintele cu datare incerta.

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 201-210
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publicat, si anume ritmul sustinut al cercetérilor arheologice, sistematice sau de
salvare, ceea ce face ca noile descoperiri sa apari la intervale foarte scurte de timp.
Asteptarea publicirii §i analiza tuturor mormintelor descoperite nu s-ar fi terminat,
prin urmare, niciodata.

Lucrarea incearca realizarea unei monografii funerare arheologice a unei
provincii din Imperiul roman. De ce doar arheologice, este lesne de inteles, céci
volumul inscriptiilor si monumentelor funerare este, la randul sdu, enorm.
Adunarea intr-o singurad lucrare a tuturor descoperirilor arheologice, epigrafice si
de arta reprezintd in acest stadiu al cercetarilor nu numai un demers ce depaseste
clar limitele unui singur om, dar este o intreprindere riscanta si din punct de vedere
stiintific. Noile directii de cercetare tind spre o specializare din ce in ce mai
pronuntata si fiecare dintre cele trei domenii enuntate, arheologia, epigrafia si arta
funerard, au propriile metode de analiza. Riscam astfel sa transfer, fie §i involuntar,
concluziile dintr-un domeniu intr-altul, in timp ce ideal ar fi, i chiar se incearca
pentru alte epoci istorice, sd se efectueze demersuri paralele, independente,
specializate, ale caror concluzii sa poata fi comparate abia la final.

Chiar si numai arheologic, chiar si cu cele citeva precedente din anii 1961-
1977, o incercare de sintetizare §i de analizi a mormintelor de epocd romana
timpurie de pe intreg teritoriul Moesiei Inferior nu a mai fost niciodata intreprinsa,
din cite stiu.

I1. RITUL $I RITUALUL FUNERAR IN MOESIA INFERIOR.
TIPOLOGIA MORMINTELOR

Tipurile de morminte definite de mine sunt:

I. Locul incineratiei §i cel al inmormantérii sunt identice (incinerare tip
bustum - 58 morminte) = Alexandrescu JAa IV-VI (ruguri-morminte de suprafata,
cu groapa de ardere in cruce; in groapa de ardere oval-alungita; in groapa de ardere
in trepte) si JAb VII (complexe de incineratie cu ruguri in groapd de ardere
circulard adanca) = Barbu tipurile I-IV (incineratie in groapa ovala si usor albiata;
incineratie in groapa dreptunghiulara mult adancitd; mormant in trepte) = Getov tip
IV (morminte de incineratie in groapa)

Este mult mai corect si se foloseascd termenii de inmormantare-bustum
(traducere pentru Bustumbestattung) si inmormantare-ustrina (traducere pentru
Ustrinabestattung). Termenul de “Inmormantare”, atrage T. Bechert (Bechert 1980,
255) atentia, are un inteles mai cuprinzitor decat acela de mormant, in cazul ritului
incineratiei, cdci acoperd o multitudine de procese incepand cu arderea cadavrului
(pe loc sau la rug), urmata de inmormantarea cadavrului ars, a ofrandelor si a altor
ramasite ale arderii. intre arderea defunctului si inchiderea mormantului s-au scurs
cu siguran{d mai multe ore, daca nu chiar o intreaga zi.

II. Locul incineratiei si cel al inmormantarii nu sunt identice (incinerare la
ustrina)

https://biblioteca-digitala.ro



3 Lumea funerara in Moesia Inferior (secolele 1-111 p. Chr.) 203

1. Resturile incineratiei depuse in groapa (32 morminte) = Alexandrescu
JB1 (complexe de incineratie cu arderea in afara tumulului, morminte pe sol) =
Getov tip I (tumuli care cuprind §i rugul si mormantul)

2. Resturile incineratiei depuse in cutie (22 morminte) = Getov tip V
varianta B (urne de piatra), tip VII (morminte de incineratie sau inhumatie din placi
de piatra), tipul IX varianta A (incineratie sau inhumatie in cutie cu acoperis plan)

a. cutie construita din placi sau lespezi de piatra

b. cutie construita din caramizi sau tigle

3. Resturile incineratiei depuse intr-o uma (135 morminte) = Alexandrescu
JB3 (morminte in urnd) = Getov tip V varianta B (urne ceramice)

III. Morminte de inhumatie

1. Morminte de inhumatie cu defunctul depus in groapa (237 morminte) =
Alexandrescu i (morminte de inhumatie) = Barbu tip V-VI (mormant simplu fara sicriu
si mormant simplu in sicriu de lemn) = Getov tip II (morminte de inhumatie secundara
in tumuli, fard groapa) si tip III (mominte de inhumatie in groapa si cutie)

Explicatia raspandirii si generalizarii inhumatiei in Moesia Inferior este
probabil de presupus atit ca influenta a elementelor orientale de populatie, bine
atestate epigrafic, dar §i ca urmare a afluxului de populatie romanizata.

2. Morminte de inhumatie cu defunctul depus in cutie (95 morminte) =
Barbu tip VII, IX, X, XI, XII, XIV (mormant in tigle; mormént construit din
caramida; morminte din lespezi de calcar cu o singura incapere; mormant din
lespezi de calcar cu doua incdperi; mormant cioplit dintr-un bloc de calcar;
mormant de carimidd cu capac de sarcofag) = Getov tip III (morminte de
inhumatie in groapa si cutie), tip VII (morminte de incineratie sau inhumatie in
placi de piatra), tip VIII varianta A (inhumatie in cutie dintr-un bloc de piatra, cu
capac plan), tip IX varianta A (morminte de incineratie sau inhumatie in cutie cu
acoperis plan)

a. cutii din lespezi de piatra

b. cutii din bolovani de piatra

c. cutii dintr-un singur bloc de piatra

d. cutii din caramizi sau tigle

e. cutii din fragmente de caramizi i tigle
f. cutii din caramida combinata cu piatra
g. cutii din material neprecizat

3. Morminte de inhumatie cu defunctul depus in sarcofag (95 morminte) =
Barbu tip XIII (sarcofage) = Getov tip VIII varianta B (sarcofage)

O precizare metodologicd, poate nu inutila, mai ales prin prisma
confuziei din literatura bulgara: prin termenul de “sarcofag” am inteles doar
monumentul cu arca realizatd dintr-un singur bloc §i capacul in panta dubli, cu
acrotere. Toate celelalte tipuri care nu se incadreaza descrierii mentionate le-am
socotit morminte de inhumatie in cutie. Diferenta intre cutie §i sarcofag consta in
special in forma §i decorul specific capacelor de sarcofag (in doua ape, cu
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acrotere), in timp ce prin cutii am inteles constructii rectangulare, cu capacul plan
sau cel mult in doua ape, dar nedecorat.

4. Morminte de inhumatie in ansamblu constructiv alcatuit din camera
funerard si coridor, sdpate in pamant, fara a fi zidite (91 morminte) = Barbu tip
VIII (mormant in firida)

5. Morminte de inhumatie cu defunctul depus in cavou (3 morminte) =
Barbu tip XV, XVI (cavou cu o singura incapere, cavou cu o singurad incapere i
vestibul)

IV. Morminte cédrora nu li se cunoaste decat ritul funerar

1. Morminte de incineratie (62)

2. Morminte de inhumatie (42)

V. Momminte pentru care nu se precizeaza ritul funerar (cel putin 484 de
morminte sunt in aceasta situatie, datoritd lacunelor publicérii sau distrugerilor
antice sau moderne)

a. nici un fel de detaliu asupra ritului, fiind publicat doar inventarul

(407 morminte)

b. indicii de ritual, nu insa §i de rit, exista pentru 77 de morminte

VI. Morminte-cenotaf (17)

VII. Nu sunt in realitate morminte

VIII. Nu este sigur caracterul funerar al complexelor

III. INVENTARUL MORMINTELOR

Nu mi-am propus o tipologie detaliata a obiectelor de inventar descoperite in
mormintele de epoca romana timpurie din Moesia Inferior. Justificarea este data de
structura §i tema specifice lucrarii, care analizeazd cu precadere ritualul funerar
practicat pe teritoriul provinciei Moesia Inferior in primele trei secole p. Chr. Din
aceasta perspectivd, o impdrtire foarte amanuntitd a pieselor de inventar dupa
criterii de forma nu fisi are rostul, caci mobilierul funerar se circumscrie unor
functii bine definite, comprehensibile in cadrul larg al analizei de ritual, §i care pot
fi identice sau diferite de functiile indeplinite de aceleasi piese in viata cotidiana.
De exemplu, canitele (indiferent de impértirea lor tipologica - cu o toartd sau cu
doud toarte, fiecare cu numeroase variante) §i urcioarele (la fel, clasificate in
urcioare cu o toartd sau cu doud toarte, cu variante) pot indeplini exact aceeasi
functie in ritualul funerar, i anume recipiente ce contin ofrande alimentare.

Scopul a fost mai degraba o trecere in revista a categoriilor mari de obiecte
de inventar ce se pot intdlni in mormintele datate in secolele I - III p. Chr. in
Moesia Inferior:

1. opaite (care reprezinta cel mai des intdlnit inventar funerar)
2. vase ceramice
3. vase de metal
4. vase de sticla
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5. ofrande (includerea acestei mari categorii de inventar dupa
recipientele din ceramica, sticla sau metal se justifica prin faptul
ca cea mai mare parte a sa a fost descoperitd in interiorul
amintitelor vase, alcdtuind continutul lor. Aici am inclus: materii
organice sau anorganice, fructe, conuri §i oua)

6. monede

7. obiecte de podoabi

8. piese de port

9. piese de toaleta

10. obiecte de inventar cu rol de instruire (educational)

11. obiecte de uz casnic

12. instrumente medicale

13. piese de armament §i de echipament militar

14. care

15. obiecte legate de joc sau de petrecerea timpului liber

16. statuete

17. scaune

18. obiecte cu valente sacre

19. placute si tipare

20. amenajarea mormantului §i toaleta mortuara

21. cuie

22. morminte fara inventar (329 la numar)

Trebuie insd spus ci in cazul inventarelor mormintelor romane timpurii din
Moesia Inferior este greu de facut o departajare absolutd in ce priveste incadrarea
propriu-zisa tipologica. Cutitele, de pilda, se intalnesc atit in mormintele masculine,
cat si in cele feminine, in calitate de obiecte din trusa cosmetica, deci mai degraba
de incadrat printre obiectele de toaletd decat printre cele de uz casnic. Aceeasi
distinctie poate fi facutd si pentru chei, care pot fi chei propriu-zise sau chei ale
casetelor de toaleta din lemn.

Indiferent de categoria careia ii apartine din punct de vedere tipologic, orice
piesd descoperita intr-un mormant nu poate fi consideratd ca indeplinind un rol
aprioric §i imuabil prescris de regulile ritualului funerar. O discutie, indiferent ca
are in vedere un singur mormant sau o necropola, trebuie sa ia in considerare, cel
putin pentru epoca romana timpurie, foate caracteristicile de rit sau ritual ale
complexelor funerare, pornind de la amenajarea exterioard a mormantului, tipul de
inmormantare practicat §i sfargind cu analiza obiectelor de inventar din punct de
vedere numeric, al materialului din care au fost realizate, al pozitiei de depunere,
tipologic si cronologic. Din aceasta perspectiva, mi se pare ca se impune renuntarea
la incercérile de clasificare facute pentru inventarele de epocd romana timpurie
dupa modelul i experienta preistoriei. Poate fi citata tipologia de inventar propusa
de M. Babes (Babes 1971, 25), care distingea la Enisala trei mari categorii de inventar,
tindnd cont de functia fiecarui obiect in amenajarea mormantului: 1. obiecte care
servesc practic la amenajarea mormantului (ca de pilda umele), a rugului, sau la
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diferite operatii rituale; 2. ofrande (ceramicd, mancare); 3. obiecte de port.
Impedimentul care face o astfel de tipologie inoperabild in cazul mormintelor de
epocd romana timpurie este faptul cd nu tine cont de cele doua momente diferite ca
plasare in timp din cadrul ritualului funerar: inmormantarea defunctului §i a
obiectelor pe care le purta, si depunerea mobilierului funerar, tot proprietate
personald. Unul si acelasi obiect poate marca momente diferite ale ritualului
funerar (de pilda inele au fost descoperite la mana, deci purtate de defunct, dar i
linga gleznd, deci depuse). Este mult mai utila, insd doar ca punct de pornire,
clasificarea, la prima vedere incompletd, propusa de T. Bechert (Bechert 1980, 257),
intre bunuri primare (care au fost arse sau ingropate odata cu cel decedat) si bunuri
secundare (depuse ulterior in mormant, dar inainte de inchiderea acestuia).

IV. PRACTICI FUNERARE ULTERIOARE INMORMANTARII

Riturile legate de pomenirea periodicdi a mortilor sunt bine atestate de
izvoarele literare. Arheologic insd, fenomenului amintit i s-a acordat prea putinad
atentie, probabil si datoritd faptului cd este mult mai greu de observat decat
celelalte aspecte ale ritualului funerar, deoarece se desfigoara in exteriorul gropii
sepulcrale. Am preferat denumirea de practici funerare celei de rituri funerare
datorita ariei mai mari de cuprindere pe care o are termenul “practici”. Acesta nu
implica in mod neaparat fenomene organizate, la nivel de familie sau colectivitate,
ce au loc la anumite date bine cunoscute in calendarul religios roman. Am inclus,
poate si datorita faptului ca cercetarea asupra fenomenului a fost practic inexistenta
pand acum, toate manifestarile ce au legatura cu mormantul, ulterior depunerii
cadavrului si inventarului funerar in groapa complexului. Semnificatia exacta a
termenului “ulterior” nu se poate preciza, iar cauza este aceeagi care m-a determinat sa
prefer o sintagma neutra si cu arie mai largd de semnificatii. Cercetarea arheologica
surprinde relativ putine momente din desfasurarea ritualului funerar si orice
presupunere asupra intervalului de timp dintre inchiderea complexului funerar si
diferitele practici funerare ulterioare inmormantarii cred ca este hazardata. Dau un
singur exemplu, referitor la situatiile care pot fi interpretate drept resturi ale
ospetelor funerare. Certitudinea dacad aceste ospete au avut loc curdnd dupa
inmormantare (silicernium), sau la un interval de noua zile (cena novemdialis), si
deci constituie inca parte integrantd a funus (DA, s.v. funus, 1386), ori s-au
desfasurat dupa cele noua zile, si deci intrd in categoria propriu-zisd a practicilor
funerare ulterioare inmormantirii, nu poate fi, in acest stadiu al cercetarii, dobandita.

V. TIPOLOGIA NECROPOLELOR
1. Necropole care apartineau unor fortificatii romane §i/sau asezarilor civile

din jurul acestora (Dinogetia, Salsovia, Beroe, Sexaginta Prista, Capidava,
Abrittus, Dimum, Carsium, Barbosi)
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IIl. Necropole ale municipiilor (Noviodunum, Durostorum, Troesmis,
Axiopolis, Novae, Tropaeum Traiani, Montana), si ale singurei colonia din Moesia
Inferior (Oescus)

III. Morminte cu caracteristici autohtone

III. 1. Necropole sau morminte plane (Enisala, Drasan, Targoviste, Aliman,
Hamcearca, Visterna)

Am folosit termenul de morminte cu caracteristici autohtone nu in dorinta de
a marca o dihotomie intre roman si autohton, asa cum reiese uneori din literatura.
Mai presus de apartenenta etnica, ce nu poate fi rezolvatd satisfacator in acest
stadiu al cercetérilor, cred cé ar trebui sd se renunte la separatia amintita, §i sd se
vorbeasca de o populafie provinciald cu diferite grade de romanizare tradate de
caracteristicile mormintelor. Unele dintre necropolele rurale cu caracter mai
pregnant roman nu este exclus sa fi apartinut populatiei geto-dacice, dar, cel putin
in acest stadiu al cercetdrilor, este vizibild concentrarea in citeva puncte de pe
teritoriul Moesiei Inferior a unei populatii mai conservatoare sub raportul tipurilor
de morminte (incineratie in urna sau in groapd) si al inventarului. Inclusiv aceste
grupe de populatie trdiau sub stdpinire romand, care §i-a pus amprenta in mod
vizibil, prin asocierea obiectelor de inventar traditionale, ca de exemplu ceramica
lucratd cu ména, cu cele produse in atelierele Imperiului.

II1.2. Necropole tumulare cu caracteristici autohtone (Sredina)

111.3. Inmormantari izolate sau in grupuri mici tumulare (Pecineaga,
Independenta, Baraganu, General ToSevo, Tutrakanci, 2 Mai, Dimitir Ganevo,
Kardam, Velikovo, Dilgopol)

IV. Morminte ale comunitatilor rurale cu caracter predominant roman
(Arrubium, Crucea, Dulgheru, Gura Canliei, Horia, Marleanu, Niculitel, Mamaia,
Pietreni, Neptun, Schitu, Sibioara, Urluchioi, Vadu, Apiaria, Asparuhovo, Butovo,
intre satele Samovodene s§i Hotnica, Strahilovo, Hadzidimitrovo, Dzuljunica,
KruSeto, Strazica, ldngd Baléik, Galata, Kokodiva, lingd Odessos, §tipsko,
Goricane, Gorni Dabnik, Kapinovo, Kozlovec, Lizec, Mezdra, Madara, Suhindol,
Lazar Stanevo, Dobri dial, Slomer, LiZene, Momin sbor, Mogilec, Obrociste,
Pavlikeni, intre satele Parvomajci si PolikraiSte, Pc&elnik, Plenimir, Carevec,
Vardim, Pleven, Almus, Ljublen)

V. Necropole ale oraselor grecesti (Tomis, Callatis, Histria, Odessos,
Marcianopolis, Nicopolis ad Istrum)

VI. Grupa separata (Baia)

Lucrarea nu a avut un capitol de concluzii. Aceasta alegere a fost dictata de
considerentele pe care le-am expus deja, in introducere: lipsa sintezelor recente
asupra mormintelor romane timpurii din Moesia Inferior, numarul mare de
complexe descoperite, faptul cd lucrarea mea rimane, deocamdata, singura sinteza
care are in vedere mormintele datate in secolele I-III p. Chr. de pe intreg teritoriul
provinciei amintite. Dupd ce am parcurs publicatiile, si dupa ce am redactat
capitolele referitoare la rit si ritual funerar, inventar si tipologia mormintelor, mi-

https://biblioteca-digitala.ro



208 Liana Ota 8

am dat seama cd ar mai fi inca foarte multe perspective din care se poate incerca o
analizd. Adaugarea unui capitol de concluzii, care sugereazi un demers deja
incheiat, mi s-a parut cd ar umbri tocmai ceea ce am intentionat sa fie aceasta
lucrare: un fnceput.
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THE FUNERARY WORLD IN MOESIA INFERIOR
(1" = 3™ CENTURIES A.D.)

ABSTRACT

In the present work, I am trying to make an archaeological funerary monograph
for a province of the Roman Empire. I have defined eight types of structures:
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I. The place of the cremation and the place of the burial are identical (bustum

type cremation)

II. The place of the cremation and the place of the burial are not identical

(ustrina cremation): 1. The cremation remains deposed in a pit; 2. The cremation

remains deposed in a box; 3. The cremation remains deposed in an umn

III. Inhumation tombs: 1. Inhumation tombs with the deceased deposed in a

pit; 2. Inhumation tombs with the deceased deposed in a box; 3. Inhumation

tombs with the deceased deposed in a sarcophagus (by ‘“sarcophagus” I meant
only the monument with the arch made of one single block and a double
inclined cover with acroterion. I considered all the other types that don’t fit in
the mentioned description as inhumation tombs in a box. The difference
between a box and a sarcophagus consist mainly in the shape and the

decoration specific to sarcophagus covers - double inclined, with acroterion. I

meant by boxes the rectangular buildings, with a flat or at least double

inclined cover, without decoration); 4. Inhumation tombs in a constructive
complex consisting of a funerary chamber and corridor dug in the ground,
without being built; 5. Inhumation tombs with the deceased deposed in a vault.

IV. Tombs whose only the funerary rite is known: 1. Cremation tombs;

2. Inhumation tombs

V. Tombs whose funerary rite is not specified

VL Cenotaph-tombs

VIIL. These are not really tombs

VIII. The funerary character of these discoveries is not certain

Taking into account the funerary ritual of early Roman tombs from Moesia
Inferior, a detailed typology of the grave goods is not necessary. For example: clay
vessels belonging to different categories (jugs or beakers) could have the same
function during the funerary ritual - vessels for holding liquids; the knives can be
considered as household items or, in case they were discovered in female tombs, as
parts of a cosmetical kit. The same item could have been used as inventory during
different moments of the funerary ritual. Rings, for instance, were discovered near
the hands of the deceased (meaning they were worn by the deceased), and near the
ankle (meaning they were deposed).

I have also tried to establish a typology for all the manifestations linked to the
tomb, after the deposing of the corpse and the funerary inventory in the pit,
manifestations called post-funeral practices (Toynbee 1971, 50). I preferred this
syntagma instead of funerary rites, because the term ‘“practices” has a larger area.
This doesn’t necessarily imply organized events, in a family or a community, taking
place at certain well-known dates in the Roman religious calendar (Parentalia,
Lemuria). There is no exact meaning of the term “post-funeral”. Not many from the
unfolding of the funerary ritual are visible to archaeological research, and it is my
belief that any suppositions on the time interval between the closing of the funerary
complex and the various post-funeral practices are still precarious.
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I have defined six types of Roman cemeteries, according to the type of site to
whom they belong:
I. Cemeteries of Roman forts and/or of the nearby settlements
II. Cemeteries of Roman towns
III. Tombs with autochtonous features (by the term “autochtonous” I meant a
more conservative population, taking into account the funerary ritual)
1. Flat tombs or cemeteries
2. Tumular cemeteries
3. Small groups or isolated tombs, both tumular
IV. Tombs of rural communities, with prevalent Roman features
V. Cemeteries of Greek towns
VL Secondary tombs in a prehistoric barrow.
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CRONICA

CRONICA EPIGRAFICA A ROMANIEI (XXV, 2005)

CONSTANTIN C. PETOLESCU

Prezenta serie marcheazi douidzeci §i cinci de ani de aparitie neintrerupta a cronicii
consacrate epigrafiei Daciei §i Scythiei Minor. De asemenea, acest an inregistreaza
aparifia unei culegeri epigrafice (infra, nr. 1097), care valorificdi o mare parte a
patrimoniului epigrafic inregistrat in cele 24 de serii anterioare ale cronicii noastre.

Ca si in seriile precedente, se prezinta separat cele doua arii geografice,
Dacia si Moesia Inferior (zona romaneasca: Dobrogea); fiecare sectiune cuprinde
bibliografia epigrafica si inscriptiile nou descoperite sau revizuite. Dupa modelul
adoptat incepand cu seria XIX-XX (1999-2000), prezentam in prima sectiune §i o
cronica a descoperirilor epigrafice externe privitoare la istoria Dacieli.

A)DACIA
(nr. 1091-1122)

Bibliografie — Generalitati

1091. Corona Laurea. Studii in onoarea Luciei Teposu Marinescu, Bucuresti, 2005, 552 p.
(colegiul de redactie: Crigan Museteanu, Doina Benea; secretar de redactie: Atalia Stefanescu); pentru
cronica noastra retinem urmatoarele contributii:

— Mihai Barbulescu, Numen in inscripfiile votive din Dacia, p. 85-89,;

~ Doina Benea, Aurelius Goddes, magister figlinarum legionis, p. 91-95; vezi infra, nr. 1116);

- Dorel Bondoc, The officina of Ambiurus from Cioroiu Nou, Cioroiagi commune, Dolj
County, p. 107-117;

- Dan Isac, Inscripfii votive din Gildu (jud. Cluj). (Noi date despre cariera militard a lui
P. Aelius Maximus), p. 247-257 (vezi infra, nr. 1120-1122);

— Eleonora Mancini, La comunicazione verbale fra i Daci e i Romani, p. 287-292;

— Carmen Mihaila, Dedicantii reliefurilor votive din Dacia, p. 319-326;

— Atalia Stefanescu, The Religion of the Soldiers from the legions in Roman Dacia. An
epigraphic approach (1), p. 501-508.

1092. Doina Benea, loana Hica, Damnatio memoriae in arhitectura romand tarzie de la
Dundrea de Jos, Timigoara, 2004, 192 p.

Dupa Introducere (politica religioasd in epoca tetrarhiei si legislatia crestind in epoca lui
Constantin §i a urmasilor sii), Doina Benea (cap. 2 si 3), prezintd mai intai masurile de desacralizare
si cu caracter antipdgan din provinciile de la Dunarea de Jos, apoi urmareste acelasi proces in Dacia,
inclusiv reutilizarea monumentelor (epigrafice si sculpturale) ca materiale de constructie. In cap. 4,
Ioana Hica trateaza despre reutilizarea monumentelor antice in arhitectura funerard de pe teritoriul
fostei provincii Dacia (pe baza cercetérilor de la Napoca) (p. 86 si urm.).

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 211-222
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1093. Eduard Nemeth, Armata in sud-vestul Daciei romane - Die Armee im Siidwesten des
romischen Dakien, Timigoara, 2005, 225 p.

1094. Irina Nemeti, Calea Zanelor. Mogteniri antice in mitologia romanilor, Cluj, 2004, 304 p.

1095. Sorin Nemeti, Sincretismul religios in Dacia eomand, Cluj, 2005, 423 p.; cu un repertoriu al
descoperirilor epigrafice si sculpturale (p. 327-380, nr. 1-348).

1096. Raymund Netzhammer, Anrichitdfile cregtine din Dobrogea, Bucuresti, 2005, 209 p.
Editia originara: Die christlichen Altertiimer der Dobrudscha, Bucuresti, 1918 Traducere in romaneste de
George Gutu; editie ingrijitd de Alexandru Barnea.

1097. Constantin C. Petolescu, Inscripfii Latine din Dacia, Bucuresti, 2005, 332 p. Culegerea
cuprinde trei parti:

- 1. Diplome militare (nr. 1-9: rectificani si completari la IDR, I; nr. 10-50: diplome descoperite si
publicate ulterior);

- II. Inscriptii din Dacia Superior §i Dacia Inferior (rectificari §i completari la IDR 1 si 111/1-6):
nr. 51-461;

~ III. Inscriptii din Dacia Porolissensis (inscriptiile publicate post CIL 111, deci incepand din
anul 1903, sau rectificate): nr. 462-805.

Urmeaza indici (nume de persoane; armata romand; organizare oraseneascd; viata religioasa;
denumiri geografice; imparati romani §i casa lor domnitoare; date consulare; cuvinte remarcabile;
locul descoperirii inscriptiilor; continutul inscriptiilor) si concordante bibliografice.

Indata dupa aparitie, am primit scrisori din partea colegilor Radu Ardevan si Nicolae Gudea
(Universitatea din Cluj), cu o serie de observatii i sugestii. Astfel, R. Ardevan ne atrage atentia
asupra unor inscriptii, dintre care retinem aici: nr. 59, numele dedicantului din r. 2 poate fi C. Nae(vius); noi
am preferat lectura lui Al Barcacila, CN- AEM., dar personajul trebuia sa aiba tria nomina (cum a
sugerat R. Ardevan in ActaMN, 21, 1984, p. 105 nota 111), prin urmare Cn. Aem(ilius) [ - - - Jnus
(vezi CEpR, V, 326); nr. 183: in lucrarea sa Viafa municipala in Dacia romand, Timigoara, 1998,
rep. epigr. 506, R. Ardevan accepta in partea finala a inscriptiei ob / honor(em) q(uin)q(uennalitatis)
port{u]s (de fapt, lectura lui Al. Barcicild); de asemenea, ni se atrage atentia asupra omiterii unor
inscriptii de la Napoca (reproduse acum infra, nr. 1117-1119). La randul sau, N. Gudea ne atrage
atentia supra unor piese din categona instrumentum, omise sau prezentate eronat.

1098. Ion Stinga, Villa rustica de la Garla Mare. Studiu monografic, Craiova, 2005, 179 p. (in
care sunt cuprinse §i cele 49 planse, cu desene si fotografii). Pentru cronica noastra retinem: un mic
fragment de diploma militard (vezi infra, nr. 1110); p. 41, nr. 1, pl. XV/11 (desen): un mortarium cu
stampila pe doud randuri, ARPV / [ENIV(s) (ILD, 89); ibidem, nr. 2, pl. IX/1 (desen): alt fragment de
mortarium cu stampila [CJLDONIT[I Evaresti], de un tip prezent in multe descoperiri din Dacia
(vezi ILD, 144-145, 148, cu bibliografia); cativa grafiti ceramici (vezi pl. XVIII), inregistrati in
CEpR, XVIII, 780 si ILD, 88.

1099. Radu Ardevan, Die lllyrier von Alburnus Maior: Herkunft und Status, in: Ad Fontes !
Festschrift fiir Gerhard Dobesch zum funfundsechzigsten Geburtstag am 15. September 2004 dargebracht
von Kollegen, Schiilern und Freuden (hrsg. Herbert Heftner und Kurt Tomaschitz), Wien, 2004,
p. 593-598. Despre acesti colonisti, vezi §i contribufia lui I. Piso, citata in seria precedenta a acestei cronici
(XXI-XXIV, nr. 955).

1100. Idem, Die Turanii von Sarmizegetusa, in vol.: “Eine ganz normale Inschrift”... und
dhnliches zum Geburtstag von Ekkehard Weber. Festschrift zum 30. April 2005 (hrsg. Franziska
Beutler und Wolfgang Hameter), Wien 2005, p. 197-202. Vezi i mai departe, nr. 1112.

1101. Idem, CIL Il 1596 - Ergdnzung und Andeutung, in Hungarian Polis Studies, 11, 2004,
p- 107-113. Vezi infra, nr. 1113.

1102. Idem, Autour de l'inscription CIL IIl 1474 = IDR 11l/2, 379, Annales Universitalis
Apulensis. Series Historica, 9/1, 2005, p. 241-249. Vezi infra, nr. 1111.
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1103. Constantin C. Petolescu, Albata decursio, Analele Universitatii din Craiova. Seria stiinte
filologice, limbi si literaturi clasice, I, 2004, p. 164-169. Articol sintetic pe baza informatiilor lui
Tacitus (Istorii, II, 89) si Historia Augusta (Vita Gallieni, 8,1), a inscriptiilor de la Heliopolis (CIL
111, 6693 si 14387 ff) si Berytus (AnnEp 1998, 1435).

1104. Idem, C. Statilius Crito, StCl 40-41, 2004-2005, p. 251-254. O noua diploma militara
(publicatd de Barbara Pferdehirt, Romische Militdrdiplome und Entlassungsurkunden in der
Sammlung des Romisch-Germanischen Zentralmusems, Mainz, 2004, p. 71, nr. 23), datand din 20 august
127, atestd pe C. Statilius Crito, in calitate de prefect al cohortei I Thracum Syriaca din armata
Moesiei Inferioare. El era farad indoiald inrudit cu T. Statilius Crito, istoricul si medicul lui Traian,
mentionat in doua inscriptii (de la Efes §i Heraclea Salbake); vezi despre acest medic scriitor: I. I. Russu,
StCl 14, 1972, p. 111-128. Prefectul mentionat acum era fird indoiald originar tot din Heraklea
Salbake din Caria, prin urmare inrudit cu celebrul personaj din anturajul lui Traian.

1105. Idem, Cariera centurionului M. Calventius Viator, Pontica 37-38, 2004-2005, p. 195-198.

Personajul este cunoscut mai intdi dintr-o inscriptie de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa (CIL, III,
7904 = IDR, III/2, 20S5), cu rangul de centurio leg(ionis) Illl F(laviae) fMelicis), exerc(itator)
eq(uitum) sing(ularium) C(ai) Avidi Nigrini, leg(ati) Aug(usti) pr(o) pr(aetore) (pe timpul domniei lui
Traian). Personajul reapare intr-o inscriptie de la Gerasa, in Arabia (AnnEp, 1915, 42): o dedicatie
catre Diana Augusta, pentru sinatatea imparatului Hadrian, pusa de catre equites singulares eius, sub
ordinele lui M. Calventius Viator, centurion al legiunii V Macedonica. Dupa parerea autorului, un
detasament din legiunea V Macedonica (din armata Moesiei Inferioare) a luat parte la razboiul lui
Traian contra partilor; dupa razboi, Viator a fost detasat in garda de equites singulares a lui P. Aelius
Hadrianus, desemnat legat al Syriei in 117; dupa ce Hadrian primeste domnia, aceeasi garda de corp
asigurd temporar protectia noului impérat. Viator ar putea s apara si intr-o altd inscriptie de la
Lambaesis, in Numidia (CIL, VIII, 2532 = 18042; ILS, 2487, vezi si AnnEp, 1974, 724).

1106. Idem, Drobeta in timpul domniei impdratului Hadrian, Drobeta, 15, 2005, p. 123-129.

Pentru a evita o invazie barbard peste Dunare, imparatul Hadrian a decis, indatd dupa primirea
domniei, s& dezafecteze temporar podul de peste Dundre; acesta a fost probabil restaurat in 123, cu ocazia
vizitei imparatului in provinciile dunarene, ramanand poate in funcfie pana in vremea razboiului lui Marcus
Aurelius cu sarmatii §i populatiile germanice de la Dunare (anii 168-180). Cu acelasi prilej, castrul de la
Drobeta a fost pus sub autoritatea legatului-guvernator al Moesiei Superioare; din acest motiv, cohors III
Campestris, gamizoana castrului, apare in diplomele militare din anii 132 (RMD IV, 247), 160 (CIL XVI,
111)si 161 (RMDI, 55) printre trupele provinciei Moesia Superior.

1107. loan. Piso, Sarmizegetusa, in Reallexikon der Germanischen Altertumskunde, 26, col.
513-518 (Sarmizegetusa Rhegia si colonia romana).

1108. Idem, La Mésie Supérieure et les débuts de Sarmizegetusa, in vol.: Romische Stddte und
Festungen an der Donau. Akten der regionalen Konferenz Beograd 16-19 Oktober 2003, Belgrad,
2005, p. 119-124.

De retinut aici, dintre epigrafele citate, cele doua conducte de plumb cu inscriptie (CEpR XIX-
XX, 856; ILD, 288), cifra de pe una dintre conducte (CXXVIII) era o insemnare a numarului de
ordine in care trebuiau asamblate conductele; dar cele doud nume nu sunt ale unor magistrati
municipali, ci probabil ale antreprenorilor unei firme de plumbarii. Vezi si stampilele de pe lingoul
stampilat: infra, nr. 1114.

Inscriptii recent publicate sau revizuite
(nr. 1109-1122)

1109. Drobeta. Bloc dreptunghiular de calcar din cariera de l1a Varanic descoperit in anul 2005
cu ocazia unor lucrari de dragare in albia Dunirii, la o distanta de circa 250-300 m de malul fluviului.
Dimensiuni: 1,30 x 0,67 x 0,60 m. Textul era incadrat de o rama, acum distrusa (probabil urmare a
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martelarii, in vederea reutilizirii ca material de constructie; cu aceastd ocazie a fost distrus in mare
parte textul din ultimele doua randuri). Litere Tngrijit gravate, inalte de 4,5 cm; ligaturi: 1.2/ + T, 4
M+ A 8A + V,11 N + D. Expus in parcul arheologic din curtea Muzeului Regiunii Portilor de Fier.
1. Sting, Drobeta 15, 2005, p. 130-133, fig. 1-2 (desen si foto).
D(is) M(anibus)
G(aius) Domit[ius]
Ale[x]an[der],
vet(eranus) leg(ionis) V Ma[c(edonicae))
S [e]x sig(nifero) v[i]x(it) a[nn(is)]
LXX. G(aius) Dom[i]-
tius Nicos-
tratus, aug(ustalis)
[c]ol(oniae) Sept(imiae) D(robetensis),
10 pfa]jtrono
secundum
[voluntatem]
[testam]e[nti]

Personajele mentionate, veteranul C. Domitius Alexander si libertul sdu G. Domitius
Nicostratus, sunt nou cunoscufi in prosopografia Drobetei. Pentru alti militari din aceasta legiune,
vezi IDR II, 36 (un centurion in activitate, care ridica piatra funerari a sotiei sale), 39 ver. leg. V Mac.
ex bf. trib., 40 vet., 41 vet. [e]x bf. cos., 67 vet. cand. L. V M.. Pentru alfi augustali, vezi IDR, II, 50
aug(ustalis) c[ol(oniae)] Drub(etensis), 52 aug(ustalis) m(unicipii) H(adriani) D(robetensis);, ILD,
56 aug(ustalis) col(oniae) Drub(etensis).

Datorita faptului ca numele coloniei apare insotit de gentiliciul imperial, inscrip{ia poate data
in jurul anului 200 (vezi in acest sens si inscriptia IDR, II, S, din timpul lui Caracalla); in inscriptiile
de mai tarziu, gentiliciul imperial este cel mai adesea omis (vezi astfel IDR, II, 6, 13, 50, 181).

1110. Garla Mare (jud. Mehedinti). Mic fragment de diploma militara (rabella I), descoperit
in cursul sapaturilor la villa rustica.

L. Stingd, op. cit. (vezi supra, nr. 1098), p. 97, pl. VI/3 5i XLVI1/4 (desene, cu propunere de
reconstituire partiala).

Intus:
[~ Il Gallorum Pannon]ica
[et Il Fl(avia) Commag(enorum) et Il Gall(orum) Dacica et
R R R HII Hisp]ano-
[rum etc.
Extrinsecus:

[Descriptum et recognijt{um ex tabula]
[aenea quae fixa est Ro]mae [in muro post]
[templum divi Au]g(usti) ad [Minervam]

Dupi dispunerea trupelor reconstituite, micul fragment ar putea data din timpul domniei lui
Hadrian (cf. ILD, 34) sau din timpul lui Antoninus Pius (cf. CIL XVI, 90 = IDR, I, 14, anul 144).

1111 (= CIL III, 1474; IDR 111/2, 379). Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Monument funerar
(probabil altar), disparut. Textul transmis de Mezerzius, de la care a fost preluat de Acursius §i
Lazius, iar de la acestia de Gruterus. Ultimele doua randuri (7-8) au fost gravate pe latura dreapta
(,,alio latere”, Gruterus).

N. Gostar, Sargetia 14, 1979, p. 659-661 (care atragea atentia cé ultimele doua randuri au fost
gravate pe latura dreapta a altarului); R. Ardevan, loc. cit. (v. supra, nr. 1102), cu o noua lectura a
ultimelor doua randuri.
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Textul inscriptie de pe fata altarului este urmatorul:

D(is) M(anibus)
Antoniae Bonosae vix(it) ann[is]
XXXVII; Aurel(io) Constantio, eq(uiti) R(omano),
dec(urioni) col(oniae) Vimin(acii), vixit annis VL;

S P(ublio) Antonio Viatori, mil(iti) leg(ionis) VI
Victricis frum(entario), vix(it) ann(is) XVIIII;
P(ublius) Anto[n(ius) Super, infelix pater.

Pe una din fetele laterale, probabil cea din dreapta, s-a adiugat ulterior, dupad moartea
personajului dedicant din textul principal:
P. Ant(onius) [Super, trib(unus) co]h(ortis) Il De[l]ma(t]arum,
vix([it] annfis] [.]XXXIIII infelix pater
in IDR III/2. 379, varsta este reprodusd XXXI/III, iar Ardevan propune [X/XXXIIII ani; dar
P. Antonius [ - - - ] era probabil tatél celor doi purtitori ai gentiliciului Antonius, mor{i amandoi
Tnaintea sa; de aceea, varsta sa ar putea fi mai degraba [L]XXXI/[II ani. Pe de alta parte, N. Gostar
citea rangul personajului: vet(eranus) ex b(e)n(eficiario) trib(uni) co[h(ortis)] etc.
Inscriptia ar data catre mijlocul secolului al Ill-lea, datoritd mentiunii coloniei Viminacium
(Ardevan).

1112 (= CIL III, 1511; IDR 11I/2, 445). Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Altar funerar de calcar.
Dimensiuni: 1,28 x 0,87 x 0,67 m. Textul a suferit unele deteriordri in partea dreapté (incepand cu r. 6),
precum si la randurile finale; literele din ultimul rand sunt gravate pe rama. Textul reluat si discutat
de R. Ardevan, op. cit, supra nr. 1100 (insotit de un desen):

D(is) M(anibus)

M(arco) Turr(anio) Fron-
toni, dec(urioni) col(oniae),
vix(it) ann(is) XXII,

S et Fanniae Maxi-
mae vix(it) ann(is) XX
et Turr(a]nifis] Ant-
onino v[ix(it) an]n(is) XX
et Maxifmo] d[ec(urioni)]

10 col(oniae) v[i]x(it) an[n(is) XXX]
[Tur]ran(ius) Iu[s]tu(s]
dec(urio) col(oniae) m{e]t(ropolis)
et Maxima eifus]
fil(iis) posu[erunt]

1113 (= CIL 111, 1596 «Daciae incertae»; IDR 111/2, 249). Altar (?); disparut. Textul ameliorat
de R. Ardevan, op. cit. supra ur. 1101 (care considera ca piatra provine de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa).

I(ovi) O(ptimo) M(aximo)
[FJuflg]ur(a]tor[i] pro
salute sua et su-
orum M(arcus) Afu]r(elius) De-

S coratus, dec(urio)
col(oniae) Aeq(ui), flam(en)
aedil(is) et M(arcus) Aur(elius) [P ]hili-
pplia]nus de[c(urio)] col(oniae)
Ale]q(ui) quaest(tor) [...]

10 v(otum) s(olverunt) l(ibentes) m(erito)
Perpetuo et
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Corneliano
co(n)s(ulibus) (ante diem) VIII idus
lunias
Datare: 25 mai 237. Cei doi consuli erau L. Marius Perpetuus si L. Mummius Felix Cornelianus;
vezi: A. Degrassi, [ fasti consolari dell’Impero Romano, Roma, 1952, p. 66.

1114. Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Lingou de plumb descoperit in 1994 in cursul
sapaturilor din forum vetus; de fapt, este vorba de doud lingouri suprapuse, care nu au putut fi
desprinse. Dimensiuni totale: 1 = 14 cm; L = 60-51 cm, 1 = 20-12 cm; greutatea; 93,400 kg.

1. Piso, in Romische Stadte (vezi supra, nr. 1108), p. 122-123, fig. 2 (foto).

a) Pe baza mici a lingoului s-a realizat, la turnarea acestuia, o inscriptie cu literele in relief,
inalte de 3-4,2 cm: Imp(eratoris) Tr(aiani) me(talla) Ulp(iana).

Pe baza mare, dupa turnare, s-au realizat trei marci in adancime:

b) Imp(eratoris) Tr(aiani) met(alla) [...]; litere inalte de 1,2 cm;

c) C(oloniae) [U(lpiae) D(acicae) S(armizegetusae)]; i = 0,8 cm;

d) C(oloniae) U(lpiae) D(acicae) S(armizegetusae); i = 0,8 cm.

Stampilele a-b se referd la numele producatorului: metalla Ulpiana, aflate probabil in
Dardania (Moesia Superior). Celelalte doud marci, c-d, contineau numele destinatarului, orasul-
capitala a noii provincii Dacia.

1115. Alburnus Maior. Altar de gresie tufitica, descoperit intamplator (recuperat in anul
2002); profilatiri pe fata cu inscriptie, sus si jos. Dimensiuni: 0,56 x 0,22 x 0,21 m.
Sorin Cocis, Gelu Olosutean, EN 12, 2002, p. 167-170 (foto, desen).
Mercu(rio)
Plator
Implei
v(otum) s(olvit) l(aetus) l(ibens) m(erito)
Dedicantul pare a mai fi atestat la Albumus Maior: Plator Implai (ILD, 395).

1116 (= IDR 11I/6, 161 si 163). Caramizi stampilate ale legiunii XIII Gemina; rectificari de
lectura:

Doina Benea, op. cit. (supra, nr. 1091).

- IDR 11176, 161, stampild cu inscriptia pe doua randuri: Aur(elius) Godes M( - - - ) / leg(ionis)
XIII G(eminae) (litera S inversd). Litera stinghera de la sfarsitul r. 1 era cititd de Cl L. Balutd m(anu) (dar,
in acest caz, numele mesterului cardmidar ar fi trebuit s& fie in cazul genitiv). D. Benea (pe baza
stampilei urmatoare) intregeste m(agister).

- IDR, 1176, 163, stampila LEG XIII G / AVR- GODMFTI, in r. 2, inscriptia este rasturnatd
(numai R este ,,normal”). D. Benea propune lectura: Aur(elius) God(es), m(agister) fi(glinae), intre
alte analogii, autoarea citeaz IDR, II, 107 (Drobeta): in figlinis magister.

1117-1119. Reproducem in continuare trei inscriptii de la Napoca, omise din culegerea noastra
ILD (vezi supra, nr. 1097).

1117. Napoca. Fragment de baza de statuie imperiald; inal{imea: 1,37 m. Literele scad in
indltime dela91a7 cm.
C. Daicoviciu, Dacia 7-8, 1939-1940, p. 313, nr. 1, fig. 11 (foto); AnnEp 1944, 39.
Imp(eratori) Claes(ari)]
M(arco) lul(io) [Phi-]
lippo [P(io) flelici) in-]
vict{o Aug(usto)]
S pontfifici]
max(imo), [trib(unicia)]
pot(estate) c[o(n)s(uli)]
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res p[ubl(ica)]
col(oniae) N[apoc(ensis)]

1118. Napoca. Frgment de baza de statuie imperiald din calcar, inalti de 1,37 m. Litere inalte
intre 7-6,5 cm; in 1. 6, ligatura M + A.
C. Daicoviciu, Dacia 7-8, 1939-1940, p. 313, nr. 2 (fara ilustratie); AnnEp 1944, 40.
Marc[iae]
Oracliliae)
Sever[ae]
sanctfiss(imae)]
S5 Augus(tae]
d(omini) n(ostri), mat[ri Phi-]
lippi nfobilis-]
simi Ca[es(aris)
et cafstr(orum)
10 resp(ublica) col(oniae) [Nap(ocensis)]

1119. Napoca. Fragment de steld funerara decorata la colfuri cu acrotere, iar in fronton cu
frunze de acant. Dimensiuni: 2,10 x 0,61x 0,24 m. Litere inalte de 5,5 cm; ligaturi:ir. 2A + V,3 A +
N4A+VsiA+ N
C. Daicoviciu, Dacia 7-8, 1937-1940, p. 314, nr. 3 (fara ilustratie).
D(is) M(anibus)
Aur(elius) Firmus
vix(it) ann(os) XXX
Aur(elius) Iulianus

S frater
b(ene) m(erenti) p(osuit)

1120-1122. Gildu (jud. Cluj). Inscriptii aparute in anul 1986, cu ocazia unor lucrari de
escavare la noul sediu al primériei din Gildu. Acum la Muzeul din Clu;j.
D. Isac, in Corona Laurea (v. supra, nr. 1091), p.247-257

1120. Ibidem. Altar de gresie nisipoasa galbuie, ugor ciobit la partea stangd cu ocazia descoperirii.
Dimensiuni: 0,43 x 0,94 x 0,17 m; campul epigrafic: 0,21 x0,18 m; litere inalte de 4,8-5 cm.
D. Isac, loc. cit, p. 248-252, nr. 1, fig. 1 (foto, desen).
Sil(vano) Dom(estico)
P(ublius) A(elius) Max[i]-
mus, s(es)q(uiplicarius)
Autorul identifica pe dedicant cu cel din inscriptiile de la Napoca (CIL III, 855) si Ciumafaia
(ILD, 582) (vezi p. 251: ,,Concluzia este ca aproape nimic nu se opune in a-l1 considera pe P. Aelius
Maximus, sesquiplicarius de la Gilau, acelasi personaj cu cel ce varidicainscriptia de 1a Napoca lui
I O M (CIL III, 855) si in consecintd identic cu inaltul demnitar municipal de la Napoca si poate
Sarmizegetusa, devenit eques Romanus i administrandu-si averea in impozanta sa villa rustica de la
Ciumafaia” (pentru inscriptia de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa, vezi IDR, I11/2, 14; pentru cea de la
Napoca, ILD, 554).

1121. Ibidem. Altar de gresie nisipoasa gélbuie, atent finisat; capitelul este prevazut cu un fronton
triunghiular i ornat cu elemente vegetale stilizate. Dimensiuni: 0,665 x 0,22 x 0,16 m. Campul epigrafic (cu
deteriorari): 0,33 x 0,17 m; litere ingrijite, inalte de 3-3,5 cm; inr. 2, ligatura M+A.

D. Isac, loc. cit., p. 253-254, fig. 2 (foto si desen).

Hel[rc]uli

M(ar]o, eq(ues)

[al(ae)] S(ilianae) mis(sicius)
sum( pt(ibus, is) s(uis) ?}

https://biblioteca-digitala.ro



218 Contantin C. Petolescu 8

S v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito)

Trupa mentionatd stationa in castrul de la Gilau (vezi C. C. Petolescu, Auxilia Daciae,
Bucuresti, 2002, p. 76-78, nr. 14). Cognomenul Maro mai este atestat la Ulpia Traiana Sarmizegetusa
(IDR 111/2, 287) si Drobeta (IDR II, 136). Pentru missicius, vezi: A. von Domaszewski, Die
Rangordnung des romischen Heeres’, Koln — Graz, 1967, p. 78-82; 1. Piso, IDR 111/5, 475.

1122. Ibidem. Fragment de altar din gresie nisipoasa galbuie; lipsa jumatatea stanga si partea
de sus (capitelul). Dimensiunile actuale: 0,75 x 0,20 x 0,20 m. Litere inalte de 5-5,5 cm.
D. Isac, loc. cit., p. 253-254, fig. 3 (foto si desen).
[D]is Pa-
[t]riis
[Au]r(elia)
[V]era
S [v(otum) s(olvit)] Il(ibens) m(erito)
Pentru Dii patrii, editorul inscriptiei se gandeste la zeii palmirenieni (cf. IDR 11I/2, 18) de la Ulpia
Traiana; ar mai putea fi vorba si de zeii parintesti ai maurilor (cf. IDR 1II/3, 47 de la Micia). in Dacia
Porolissensis stationau deopotriva formatiuni de palmireni §i de mauri.

Inscriptii externe privitoare la istoria Daciei
(nr. 1123-1127)

1123. Provenientd necunoscuta. Fragment de diploma militara (tabella I; dimensiuni: 15 x12,3 cm).
Constitutio din anul 131 pentru armata provinciei Mauretania Caesariensis.
W. Eck, A. Pangerl, ZPE 153, 2005, p. 188-194, nr. 1.
Transcriem numai textul cu numele titularului diplomei, un fost pedestras al cohortei I Flavia
Musulamiorum, precum si numele sotiei si copiilor lor:
ex pedite
Diurdano Damanaei f(ilio) [Daco)
et Zispier Zurosi fil(iae) uxori eius |...)]
et Decebalo f(ilio) e[ius)
et Dossacho f(ilio) e[ius)
et Comadici flilio) e[ius)
et Davappier fil(iae) e[ius)
et Daeppier fil(iae) e[ius]
Remarcabild prezenta in diploma a tuturor membrilor acestei familii de daci: tatal, abia lasat la
vatr, cu un nume autentic dacic (Diurdanus: IDRE 11, 339; vezisi AnnEp 1997, 1753 = 1998, 1615 = 2002,
228; pentru patronimic: IDRE II, 420); sotia (foarte probabil si ea dacd) §i copiii lor (numele
Decebalus este destul de raspandit, dar celelalte par a fi noi in onomastica geto-daca). In Tingitana,
dacii au constituit se pare un grup insemnat (vezi IDRE II, 469-470), caci impun chiar un toponim:
Aquae Dacicae (toate datele: C. C. Petolescu, TD 7, 1986, p. 171-172). Vezi si diploma urmétoare.

1124. Provenienta necunoscutd. Fragment de diploma militara (tabella II; 8,1 x 7 cm) privitoare
probabil la provincia Mauretania Tingitana.

W. Eck, A. Panger, ZPE 153, 2005, p. 197-200, nr. 3 a.

Diploma a fost acordata unui {ex gr)egale, cu numele pierdut, [ - - - Jre f{ilio) Daco, din [ala |
Aug(usta) GallJorum c(ivium) R(omanorum). Vezi si diploma anterioara.

1125. Cossura (orag puno-roman din insula Pantelleria din Marea Mediteran3). Patru
fragmente de inscriptie (doua ratasabile) descoperite in anul 2001 in umplutura unei cisterne de pe
acropolea orasului.

G. Alfoldy, ZPE 151, 2005, p. 193-214, fig. 1-3 (foto), 4 (reconstituire grafica), S (foto).

[M(arco) Appuleio M(arci)? flilio) Quir(ina) (cognomen, sarcina locala ?)]
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[ (sarcini locale?), adl]ecto in V
[decurias ab Imp(eratore) Traiano Optimo Aug(usto) (?), praef{ecto)] coh(ortis) (1)
[Ul]p(iae) Tr[aian(ae) Cugern(orum) c(ivium) R(omanorum) (?), donis donato
ab Imp(eratore) Traiano]
S [Opt]imo Aug(usto) [bello Dacico hasta pura et corona - - - ],
trib(uno) mil(itum) leg(ionis) (1l Traia]n(ae) fortis, pr(aeflecto) alae - - -,  proc(uratori)]
Aug(usti) ab annfon(a) ad Put]eolos, praef(ecto) cla[ssis Alexandrinae (?)],
L(ucius) Appuleius M(arci) flilius) Q[uir(ina) In]sulanus piissimo p[atri
faciund(um) curavit (?)]
Inscriptia pare s ateste un nou ofiter de rang ecvestru, participant, in fruntea trupei pe care a
condus-o (cohors I Ulpia Traiana Cugernorum), la rézboiul dacic al imparatului Traian §i decorat
pentru virtute.

1126. Héléne Cuvigny, Ostraca de Krokodild. La correspondance militaire et sa circulation.
Praesidia du désert de Bérénice, Cairo, 2005, 286 p. (plansele cu dipinti, p. 211-281).

Dintre fragmentele ceramice trebuie refinute indeosebi nr. 98, care ne informeaza despre o
formatiune de daci cu statut neprecizat in desertul Berenicei in Egipt, posibil ala sau cohors. Tarziu,
in anul 531, un papir egiptean mentioneazd un numerus de daci la Arsinoe (vezi I. I. Russu, Daco-
getii in Imperiul Roman, Bucuresti, 1980, p. 36); este probabil vechea trup3, din care a mai ramas
doar numele, aga cum este cazul cu cohors I Ulpia Dacorum din Syria, devenitd numerus in epoca
tarzie (vezi IDRE II, 412). Mai trebuie retinut un important lot de nume dace: ' Aow(idag (nr. 71; cf.
Otuelivag, Cassius Dio 67, 10, 2), Aapavaig (nr. 87; vezi IDRE II, 420), Aexawvarg (nr. 98; vezi
Strabo, VIII 3, Ssi 11; XVI, 2, 39; vezi si o inscriptie din Mauretania Tingitana: citatd in comentariul
la IDRE II, 166), Kawyila (Kakeioa, Kawkioanr. 1 si 98; cf. Ketdyioot, nume de trib dac
mentionat de Ptolemeu, III 8, 3) etc. Vezi D. Dana, Les Daces dans les ostraca du désert oriental de
I'Egypte. Morphologie des nom grecs, ZPE 143, 2003, p. 166-186.

1127. Abrittus (Moesia Inferior). Stela refolosita in zidul fortificatiei tarzii. In fronton este redat
un calaret in galop spre dreapta, purtand o lance in ména, iar deasupra o coroana. In campul inscriptiei,
deasupra primului rand, este redata o cirut cu doua personaje, iar dedesubt un caine. Ligaturi.

T. Ivanov, S. Stoijanov, Abrittus. Geschichte und Archdologie, Razgrad, 1985, p. 42 si 47,
apud Sven Conrad, Die Grabstellen aus Moesia Inferior. Untersuchungen zu Chronologie, Typologie
und lkonographie, Leipzig, 2004, p. 222-223, nr. 356, pl. 81; discutie ampla: Fl. Matei-Popescu, Un
nou veteran de origine dacicd de la Abrittus, Argesis 14, 2005, p. 265-2609.

T(ito) Ael(io) Dama-
naeo, vet(erano),
Atticus et
Amaranthus,
S lib(erti) et her(edes) ex
t(estamento) flecerunt)
Discutie asupra cognomenului veteranului, de origine dacica: vezi IDRE, II, 420 (= AnnEp
1996, 1647); vezi si ostraca de la Krocodilo (Egipt), supra, nr. 1126.

B) MOESIA INFERIOR
(Dobrogea)
(nr. 1128-1139)

Bibliografie — Generalititi

1128. Victor Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black
Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, lagi, 2005; dintre studiile publicate, refinem:
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- Ligia Ruscu, Carmen Ciongradi, Die Beziehungen zwischen den Stddten in Moesia Inferior
und der Provinz Dakien, p. 269-270;

— Alexander Falileyev, Celtic Presence in Dobrudja Onomastic Evidence, p. 291-303;

~ Marius Alexianu, Les inscriptions bilingues privées de Tomi et de Histria, p. 305-312;

— Roxana Curc3, Nelu Zugravu, «Orientaux» dans la Dobroudja romaine. Une approche
onomastique, p. 313-329;

— Lucretiu Mihailescu-Birliba, Valentina Piflor, Les familles d’Ancyre a Troesmis, p. 331-337.

1129. Mihai lonescu, Gheorghe Papuc, Sistemul de apdrare a litoralului Dobrogei romane
(sec. I-VII p. Chr.), Constanta, 2005. De retinut o noua inscriptie greaca de la Callatis (p. 108-109),
care mentioneaza lucrérile de fortificatie efectuate in anul 172 (deja publicata in ISM, III, 99); doua
stampile tegulare: LEG(io) V M(acedonica) (fig. VIIV1) si Leg(io) XI Cla(udia) (fig. VIII/2; partea
finala nu este clara in fotografie).

1130. Krysztof Krélezyk, Tituli veteranorum. Veteraneninschrifien aus den Donauprovinzen
des Romischen Reiches (1.-3. Jh. n. Chr.), Poznan, 2005; vezi in special inscriptiile cu veteranii din
Moesia Inferior (p. 127-154) si Dacia (p. 155-180).

1131. Alexandru Suceveanu, Mircea Victor Angelescu, Histria. Ghid album, Constania, 2005,
172 p.

1132. Florian Matei-Popescu, Despre identitatea cohortelor I Bracaraugustanorum equitata
si I Bracarorum civium Romanorum, in Corona Laurea (v. supra, nr. 1091), p. 313-318.

1133. Remus Mihai Feraru, Everghetism §i culturd in cetdfile grecegti din Dobrogea, in
Corona Laurea (v. supra, nr. 1091), p. 177-184.

1134. Idem, Sdrbdtori dionysiace in cetdfile grecegti din Pontul stdng, Pontica 37-38, 2004-2005,
p- 239-252.

1135. Mihai Irimia, Descoperiri getice in zona Addncata (com. Alimanu, jud. Constanta),
Pontica 37-38, 2004-2005, p. 319-384; de retinut un bogat lot de amfore stampilate (Thasos, Sinpe,
Rhodos, Cos).

1136. Zaharia Covacef, Ulmetum 2004 - dupd 90 de ani, Pontica 37-38, 2003-2004, p. 439-
443. Reluarea sapaturilor de catre Muzeul din Constanta, 1a 90 de ani dupa cercetarile ample efectuate
de V. Piarvan (1914-1916); situatia precard a sitului. Retinem referirea autoarei la doud inscriptii
(p. 443), prezentate de Emilia Dorutiu-Boila in corpus-ul publicat in 1981: ISM V, 65 se afla inca
intre daramaturile de la poarta de vest, unde a vizut-o i V. Parvan in 1913 (nu in Muzeul cetatii
Histria!); ISM V, 72 (inscriptie funerar3, pe care E. Dorutiu-Boild nu a gasit-o in timpul perieghezei
din 1976, dar care se afla la poarta de sud-vest, unde a lasat-o V. Parvan).

Inscriptii recent descoperite

1137. Noi diplome militare privitoare la armata Moesiei Inferioare (vezi inventarul diplomelor
privitoare la aceasta provincie n seria precedenta a acestei cronici, nr. 1077):

- fragment de diploma din 14 iunie 92 (provenientd necunoscuta) (P. Wei, ZPE 153, 2005,
p.207-213, nr. 1);

— fragment de diploma din anul 96 sau 97 (provenientd necunoscuta) (P. WeiB, ZPE 153,
2005, p. 213-217).

1138. Tropaeumn Traiani. Fragment de lespede de calcar gélbui, inaltd de 1,68 m si latd de
1,14 m; nu se indica 1atimea. Campul inscriptiei este incadrat de un chenar dublu; dimensiuni: 1,19 x
0,89 m. In partea superioar3, slabe urme ale unui fronton decorat cu doua cercuri aproape sterse,
avand la extremita{i cate o rozetd (pastratd doar cea din colful stang de sus). Jumatatea inferioara a
chenarului interior este perforatd de un mare orificiu oval, avand diametrul cuprins intre 0,55-0,65 m.
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Litere inalte inr. 1 de 10,5 cm, in celelalte de 7-7,2 cm. Inscriptia a fost semnalata de autori mai intai
in localitatea Ion Corvin de langd Tropaeum Traiani, de unde a fost transportatd ulterior (cu care
ocazie a fost iardsi deterioratd) la Manastirea ,,SfantulAndrei” din apropiere.
M. Ionescu, Al. Barnea, Octavian Bounegru, Pontica 37-38, 2004-2005, p. 175-181.

D(is) M(anibus)

C(aius) Valerius Cris-

pus Claufdius? ] ////

Terentius lul[ianus/]

SV[-----e-n-- 1B X1l

Al///17/77/7/7]0?

Clf---------- ]I

1/1111/77/7//77777

C///////////7E

101[/7//77/77/7/7/77] 1A
1t

1139. Capidava. Fragment de steld funerard de calcar (despicatd pe lungime, pentru a fi
reutilizatd ca material de constructie; se pastreazé o portiune din partea stangd). Stela era prevazuta cu
acrotere (se pastreazd cea din stdnga, cu trei frunze) si fronton (pierdut in cea mai mare parte). Din
registrul sculpural se pastreazi un fragment de coloan3, cu capitel (frunze §i rozetd) si baza cu profile;
spre dreapta, o piesd de mobilier (probabil o masad pentru ofrand3, cu un platou desupra); in
continuare, parte din picioarele unui personaj — probabil cunoscutul servitor din scena banchetului
funerar. Campul inscriptiei era cuprins intr-un cadru ornat cu curpenul de vita de vie si struguri.
Dimensiunile actuale: 1,35 x 0,30 x 0,30 m. Litere inalte in primul rand de 2,7 cm, in celelalte de 3,1 cm. Se
péstreaza in depozitul arheologic al cetatii Capidava.

loan C. Opris, Un nou monument epigrafic privitor la vexillatio Capidavensium. In memoriam
Radu Florescu, Pontica 37-38, 2004-2005, p. 183-194. Lectura editorului este urmatoarea (vezi p.
187, nota 16):

Aur(elius [ - --]

qui [militavit [ - - - ]

in safcro comitatu - - - |
alens(es? prae-]

S positu(s vexillationis]
Capid[avensium, vixit]
ann(is) [ menses - - - ]
dies V[ ---]
amicfo - - - et]

10 sibi p[os(uit) et con-]
uxV[---et]
Val(erius) V[ - - - in]
pacle requiescit]

Pentru intregirea din r. 5-6, vezi cele doud inscriptii chiar de la Capidava: ILGR, 220:
pre(positus) e[q(uitum)] scut(ariorum) et vexillat(ionis) [C ]apidabe[sium]; 221: veteranus [ - - - ]
vexillati[onis equitum sc]utarior{um]. Probleme deosebite pune intregirea r. 3-4; dupa editor: ,,se
poate imagina o reconstituire a numelui trupei in care activeazd defunctul, pornind fie de la numele
imperial (de genul milites Gratianenses, Valentinianenses) ori poate cel al garnizoanei (de genul
milites Novaenses, milites Daphnenses)” (p. 188).

Dupa pérerea noastra, aici poate fi reconstituit numele trupei mentionatd in gamnizoand de
Notitia Dignitatum (Or., 39,13): cuneus equitum Solensium, Capidava; numele trupei provine
probabil de la o localitate Soli, din Cilicia sau Gallia (vezi M. Zahariade, Moesia Secunda, Scythia §i
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Notitia Dignitatum, Bucuresti, 1983, p. 82); ori poate de la o ala Solensiumn? (despre o trupa cu acest
nume, vezi J. Benel, Auxilia Romana in Dacia atque in Moesia, Praga, 1977, p. 13, nr. 35). S-ar
putea ca ethnicon-ul trupei s se fi pronuntat in latina tarzie Soalens - - -; a se compara cu evolutia
cuvantului sol: prin dezvoltarea lui o in oa, s-a ajuns (in romaneste) la cuvantul , soare” (vezi H. Mih&escu,
La romanité dans le sud-est de I'Europe, Bucuresti, 1993, p. 137 nr. 112 si p. 178 nr. 148). Prin
urmare, reconstituim in r. 2-6: qui [militavit eques] / in saf[cro comitatu, ex So] / alens[ibus factus
prae-] / posituls vexillationis] / Capid[avensium]. Piatra a fost ridicatd de amicul defunctului, din al
carui nume a rdmas in r. 8 doar prima literd, V[ - - - ], impreuna cu sotia defunctului, din al cirei nume
pare a se fi pastratiardsi un V (r. 11)) si poate si fiul lor, Val(...) V[ - - - ]. in formula finala preferdm [in]
pace [requiescat].
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AL 7-LEA SIMPOZION ARA (ARHITECTURA. RESTA URARE.
ARHEOLOGIE), INSTITUTUL DE ARHEOLOGIE ,,V. PARVAN?”,
BUCURESTI, 2006

ADRIANA PANAITE

Anul acesta simpozionul Arhitecturd. Restaurare. Arheologie (A.R.A), organizat de Institutul
de arheologie Vasile Parvan, a ajuns la cea de-a saptea edifie. ARA reuneste anual specialisti din
diverse discipline preocupati de cercetarea, restaurarea, conservarea §i protectia monumentelor
istorice. De la o editie la alta, prima defasurandu-se in 2000, comunicarile prezentate in cadrul
simpozionului au crescut ca numdr si s-au diversificat atat din punctul de vedere al perioadelor
istorice abordate, dar §i al temelor de discutie. Pe de alta parte, se remarcd existenta unui grup
constant de participanti, caruia li se adauga de fiecare data studenti si tineri cercetatori, semn cd ARA
reprezintd nu numai cadrul adecvat in care se pot prezenta rezultatele unor cercetari conexe sau se pot
cduta solutii pentru variatele probleme ridicate de cercetarea si conservarea monumentelor, ci si locul
unde cei mai tineri cercetdtori pot supune atentiei stiintifice proiecte diverse: de cercetare, de
restaurare sau de revitalizare a unor zone sau edificii. Toate acestea demonstreazi ci acest simpozion
a ajuns s ocupe un loc important in seria manifestarilor stiinifice de gen, de altfel nu prea numeroase.

Programul simpozionului a inclus comunicari, fiecare in parte urmate de intrebari si discutii, o
evocare a lui Dinu Adamesteanu, prezentiri de proiecte studentesti, o masa rotunda si o expozitie,
tema acestora doud din urma fiind Monumente vii — monumente moarte.

Alexandru Vulpe a deschis lucrarile ARA printr-un cuvant de salut adresat participantilor,
urmat de comunicarea acestuia privind cercetarile arheologice de la Popesti si problemele ridicate de
conservarea §i restaurarea monumentelor dezvelite. Importantd asezare dacica, dava de la Popesti
ofera reale posibilititi de restaurare i punere in valoare a monumentelor deoarece nu este suprapusa
de o locuire contemporan3; desi s-au facut mai multe propuneri de restaurare, autorul mentionandu-I
pe cel intocmit pe baza studiului axonometric de Dinu Antonescu, nici unul nu a fost pus in practica.
in opinia lui Alexandru Vulpe ar fi necesard macar realizarea unei machete a monumetelor deja
cunoscute §i studiate. Spre deosebire de agezarea de la Popesti cea de la Ibida, acoperitd de o agezare
modern3, se confruntd cu probleme grave legate de distrugerea patrimoniului. Mihaela lacob a
prezentat rezultatele cercetdrilor arheologice, reluate din 2001, dar §i numeroase cazuri de monumente
distruse, fie ca este vorba de cetatea propriu-zisa, fie de zona din jur unde se afla necropola. Inca o
data s-a vazut ca desi existd o legislatie privind protectia patrimoniului aceasta nu este respectata i
asistdm la degradarea unui sit arheologic important.

O cercetare arheologicd urmatd imediat de conservare §i restaurare au prezentat Despina
Magureanu si Cristina Georgescu. in urma sapaturilor arheologice de la Carlomanesti au fost
descoperite mai multe vetre cu i fara decor. Studiul stiintific al acestora a fost prezentat de Despina
Magureanu, in timp ce problemele legate de prezervarea, conservarea §i restaurarea vetrelor au fost
expuse de Cristina Georgescu. In opinia celor prezenti acest studiu reprezinta un exemplu de cum ar
trebui sa se procedeze pe orice santier arheologic.

Rezultatele de exceptie ale sapaturilor din ultimii ani de la Isaccea au fost prezentate de V. H.
Baumann. Cercetérile recente de aici au pus in evident faza de pAmant a castrului de la Noviodunum,
care se dateaza in epoca lui Traian. Este pentru prima dati cand la o fortificatie romana din Dobrogea

SCI1V A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 223-225
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este surprinsd cea mai veche faza de constructie. Chiar daca cercetarea nu este incd incheiatd suntem
in posesia unor noi informatii, extrem de importante, care ne permit s infelegem mai bine cum a
evoluat sistemul defensiv de la Noviodunum.

Instalatiile crestine din Scythia Minor au constituit subiectul lucrarii prezentate de Irina Achim.
Aceasta s-a referit la sanctuarele paleocrestine, alcatuind o tipologie a lor in functie de forma §i marime.
Concluzia la care a ajuns autoarea este aceea ci tipul de sanctuar predominant in Scythia Minor este cel
exedral. Aceasta observatie este valabila §i pentru arhitectura crestina din provincia Illyricum.

Desi reprezintd un domeniu bine definit, studiul drumurilor romane este rar abordat atét in
cercetarea ct gi in literatura romdneasca de specialitate. De aceea comunicarea prezentatd de Cristina
Craciun §i dedicatd segmentului de drum de la Durostorum la Capidava ni se pare cu atit mai
importantd. Pe baza hartilor topografice, a fotografiilor aeriene si a informatiilor din teren sau din
scrieri ale calatorilor strdini, autoarea a incercat si reconstituie cat mai exact traseul urmat de drumul
de limes in portiunea mentionatd. Metoda de lucru folositd de Cristina Craciun este probabil singura,
alaturi de cercetarile perieghetice si sistematice, care ne poate oferi informatii suplimentare pentru a
avea o imagine cdt mai exacta asupra traseelor drumurilor romane din Moesia Inferior.

Un studiu dedicat ceramicii sigillate orientale din Dacia a prezentat Cristina Popescu. Desi se
observa ca acest tip de ceramica este importat din zona litoralului Marii Negre nu se stie exact care
era centrul (sau centrele) de tranzit prin care se facea transferul dintr-o zona in alta.

Mai multe comunicari au avut ca subiect monumente medievale, fie ci este vorba de cele
aflate intr-un orag, cum este cazul celor de la Campulung descrise de Gheorghe Cantacuzino, sau al
celor de la Targsorul Vechi prezentate de Andrei Magureanu, fie de bisericile §i manastirile de la
Sucevita, Voronet, Chilieni sau Basarabi. Voica Pugcasu a prezentat rezultatelor unor cercetéri mai
vechi efectuate in imediata vecinatate a zidului de incintd al manastirii Sucevita dar si la biserica
satului, aflatd in imediata vecinatate a acesteia. Oliviu Boldura (Voronet), Geanina Rosu (Sucevita),
Roland Kiss si Peter Pal (Chilieni) s-au referit la problemele specifice ridicate de conservarea si
restaurarea picturii, precum si la tehnicile §i materialele folosite in timpul interventiilor de restaurare
efectuate de fiecare dintre ei.

Un semnal de alarmi a fost lansat (din nou! a cdta oard?) prin comunicarea sa de citre Suzana
Heitel privind soarta monumentelor de la Basarabi. Bisericile medievale de aici se distrug in timp real
si trebuie intervenit rapid si eficient Tnainte de a fi prea tarziu. Este necesard o noua inregistrare a
monumentelor, a pieselor de arhitectura, a inscriptiilor etc, precum si un studiu de istoria artei, care nu
s-a ficut pana acum.

Gabriel Panasiu a prezentat citeva consideratii privind arhitectura populard baniteand din
perioada habsburgic3. Autorul identificA mai multe tipuri de locuinte rurale; daca cele romanesti sunt
simple, ridicate pe plan patrat, folosind nuiele, lut, si basici de bou in loc de ferestre, mentindndu-se
péni catre inceputul secolului XX, cele ale colonistilor sunt mai elaborate, cu suprastructura din lemn,
dar construite pe planuri preluate, fara a se putea mentiona de unde anume.

Mai multe lucréri au avut ca subiect edificii din Bucuresti; de mai multi ani arhitectii prezenti
la ARA ne ajutd si recompunem imaginea Bucurestiului de altd dat3, a evolutiei urbanistice a
Capitalei dar, Tn egald masurd, atrag atentia asupra monumentelor in pericol. Case disparute sau case
reglsite din zona strazilor Sf. Apostoli, Apolodor, Vanatori si Calea Calarasi au fost reunite in
comunicarea lui Dan lonescu. Imobilul din strada George Georgescu, numarul 26, tipic pentru
trecerea de la arhitectura rezidentiala la cea comercial3, a facut obiectul comunicarii Hannei Derer.
Despre un imobil de pe Calea Victoriei, considerat la 1935 o “casa noua”, datoritd fatadei cubiste, a
vorbit Oliver Velescu. Sapaturile din curtea Academiei Romane, determinate de ridicarea unor
constructii, au dus la descoperirea unor fundatii mai vechi si a unor pivnite. Aceste ruine, mai vechi
decat casa Bellu, care se afla pe acest amplasament si dirdmata in 1984, nu au putut fi cercetate
deoarece, asa cum rezultd §i din prezentarea lui Gheorghe Manucu Adamesteanu, au fost foarte
repede acoperite cu pdmant, pentru a fi cercetate ,,candva”, atunci cind Academia Romana va dispune
de fondurile necesare!

Scoala de la Maidanul Dulapului §i Scoala Centrald de fete s-au aflat in centrul studiilor
prezentate de loana Maria Predescu si Simina Stan; lucrarile lor au fost realizate in cadrul unui proiect
mai amply, initiat de Primaria Capitalei care se concentreazi pe analiza arhitecturii scolare bucurestene.
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Despre problemele legate de restaurarea §i conservarea monumentelor in perspectiva schimbarilor
climatice a vorbit Dan Elefterescu. Din perspectiva inundatiilor din ultimii ani, aceasta problema, prea
putin luata in discutie si analizati, ni se pare de stringenta actualitate; este necesar un program de
monitorizare al zonelor expuse unor astfel de modificari ale mediului inconjurator.

Ioan Pislaru a vorbit despre legétura dintre muzica si arhitecturd, un subiect prea putin abordat
in literatura stiintifica romanesca.

Mihaela Adamesteanu, Zoe Petre si loana Bogdan Catiniciu au evocat personalitatea celui
care a fost Dinu Adamesteanu.

Despre asa-numitul protectorat scitic asupra oragelor grecesti nord-vest politice a vorbit Victor
Cojocaru.

Irina Popescu Criveanu a expus rezultatele unei interesante cercetari privind geneza agezarii de
la Ocna Sibiului.

Despre modul in care sunt puse in valoare “monumentele moarte” in alte parii ale Europei a vorbit
Andrei Magureanu, prezentdnd imagini din expozitia permanent, recent reamenajata, a Muzeului de
Arheologie din Cracovia.

Idei in sensul valorificdrii ,monumentelor vii” de care dispunem incé la Rosia Montand au
prezentat Stefan Balici §i Virgil Apostol, precum si Claudia Apostol. Daca primii doi au integrat
monumentele de diferite epoci din aceastd localitate intr-o constructie coerenta care se circumscrie
conceptului de peisaj cultural si care sustine indirect stoparea proiectului de exploatare miniera si a
oricdrei interventii in zond, Claudia Apostol a propus un exemplu punctual de cum s-ar putea pune in
valoare monumentele din centrul istoric al Rogsiei Montane. Atat cercetétorii, cat §i reprezentantii
firmei Rosia Montand Gold Corporation, care au asistat la discutii, si-au putut expune punctul de
vedere. A rezultat din lurile de cuvant ca proiectul minier nu este inca in faza de a fi pus in practicd
intrucdt nu au fost obtinute toate avizele necesare, iar dupa aceasta urmeaza a fi supus dezbaterii
publice si analizat in Comisia Monumentelor. Ultimele lucrari mentionate, ca si opiniile exprimate in
legatura cu ele, au constituit punctul de plecare al discutiilor de la masa rotunda. Ideea centrala care a
dominat interventiile participantilor a fost aceea a tot mai numeroaselor monumente care se distrug, in
ciuda faptului c existd o legislatie in vigoare privind patrimoniul cultural. Aceasta, fie nu este
respectatd, fie autoritatile se implicd prea putin sau prea tarziu in protejarea lor. Pe de alta parte, nu
existd suficient personal instruit care sa intervina in timp util, deoarece nu existd un invajdmant de
specialitate care s formeze specialisti, invi{amant care, in noile conditii impuse de charta de la
Bologna, va fi si mai greu de articulat.

Numdrul insuficient al specialistilor pe de o parte, o legislatie neaplicaté sau aplicatd neconvingator,
precum si implicarea aproape insesizabild a autoritétilor statului, pe de alta parte, par a pecetlui soarta
monumentelor. Aceastd tristd concluzie a discutiilor de la masa rotundd demonstreazi insd ca
problemele sunt multe §i grave, dar solutiile pentru rezolvarea lor nu trebuie ciutate aici. Poate c& un
punct de pomnire spre gasirea unor solutii ar fi ca reprezentantii instututiilor de care depind
monumentele sa participe la astfel de reuniuni stiintifice, §i, prin dialog cu specialistii din diverse
domenii, sa se poata gisi solutii concrete §i, eventual, noi modalititi de colaborare. Aflarea unor
solutii nu se poate realiza decat prin dialog, ARA fiind unul din locurile de unde acest dialog poate
avea urmari concrete.
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RECENZII

DAN FLOARES, Fortificatiile Tarii Moldovei din secolele XIV — XVII, Bibliotheca
Archaeologica Iassiensis X VI, Iasi, 2005, 358 p. cu ilustratii.

Cercetarea fortificatiilor Moldovei constituie
o temd de un interes deosebit, abordatd fin
ultimele decenii in studii de o mare valoare.
Acestui subiect i-a fost dedicata teza de doctorat
Fortificatiile Moldovei in secolele XIV — XVI.
Cetdfi voievodale gi fortificatii ordgenegti,
sustinutd de Lucian Chitescu in 1972, bazata pe
o minutioasd analizd a datelor arheologice,
rezultidnd in mare parte din cercetari personale,
dar rdmasd nepublicatd in integralitatea ei.
Recent a aparut remarcabilul volum al cercetatoarei
din Chisindu Mariana Slapac Cetdfi medievale
din Moldova (mijlocul secolului al XIV-lea —
mijlocul secolului al XVI-lea), in care accentul
este pus pe elementul arhitectonic, si care se
bazeazi pe un volum impresionant de observatii
de teren §i pe cercetdri in arhive prea greu
accesibile specialistilor din Romaénia. Dan
Floares, autorul lucrarii Fortificatiile Tarii
Moldovei din secolele XIV — XVII, prezentatd
initial ca teza de doctorat, a incercat o abordare a
temei propuse dintr-un unghi difert. Elementele de
originalitate si subtilitatea interpretarii in analiza
informatiei au fost subliniate, in Cuvdntul
inainte, de profesorul Victor Spinei.

Introducerea lucrarii (p. 13-15) schiteaza
intentiile autorului in studierea cetatilor ca unul
din simbolurile evului mediu, cu interes pentru
istoria politica, sociald, economicd, culturala,
militard, ciutand s motiveze, printr-un paralelism
intre progresul arhitecturii ecleziastice si al celei
militare, analogiile (fortdnd putin nota, dupa
cum singur recunoaste) cu marile etape ale artei
occidentale prin referirile la fortificatii romanice,
gotice sau renascentiste. Sunt punctate intentiile
de folosire a tuturor categoriilor de izvoare scrise
- narative, diplomatice, lingvistice — a rezultatelor
cercetdrilor arheologice, a tuturor contributiilor
predecesorilor. Cadrul cronologic al lucrarii este
cuprins intre perioada de inceput a primelor
cetati de piatrd, ultimul sfert al secolului al XIV-lea,
si deciderea acestora 1in cursul secolului
al XVIl-lea urmatd de scoaterea lor definitiva

din uz la inceputul veacului al XVIII-lea.

in primul capitol, fzvoarele i istoriografia
(p. 17-31), sunt enumerate izvoarele folosite in
cercetarea fortificatiilor din Moldova, izvoarele
scrise — documentare, narative §i lingvistice —
precum si, foarte succint, sapaturile arheologice
care au putut elucida numeroase probleme legate
de cetatile de la est de Carpati. Istoriografia
privitoare la cetdti este prezentatd pe perioade,
incepand cu mentiunile cronicarilor si incheind
cu lucrarile aparute in ultimii ani.

Trebuie apreciatd stridania autorului de a
analiza, in cel de al doilea capitol al lucrarii un
aspect in general ocolit de istorici, Terminologia
medievald romdneasca privind fortificatiile
(p. 33-79), propunandu-si reconstituirea denu-
mirilor vechi ale unor realitati legate de fortificatii.
in acest scop sunt folosite textele celor mai vechi
scrieri in limba roméand, precum s§i a unor
izvoare slave si latine, cu ample citate pentru
exemplificarea folosirii diferitilor termeni §i a
sensurilor acestora. Este remarcat faptul ca in
vechile texte nu se intdlnesc echivalente pentru o
serie de termeni legati de partile componente si
de tehnica de constructie a fortificatiilor,
desemnate astdzi prin neologisme, lipsd explicatd
printr-o saricie a lexicului vechii limbi roméane
in acest domeniu si prin faptul cd domeniul de
preocupare al diferitelor izvoare nu era legat de
arta militard. Sunt analizati termenii: cetate,
fortificatie / fortareatd, castel / costei, curte, sant,
val, zid, turn, contrafort, fundatie / temelie, prisacd,
parcan / pércan, palanc3, palisadi / gard, posada,
basta / bastion, meterez. Acelasi capitol include si
exemplificari ale mentiunii in vechile texte a
termenilor parcalab si staroste, privind institutiile
legate de organizarea internd a cetatilor.

Urmatorul capitol, Arhitectura  militara
medievald din Tara Moldovei (p. 81-144) amplu si
avand o pondere deosebita in structura lucrérii, este
Tmpdrtit in doud subcapitole: Evolufia arhitectonicd
in context european (p. 83-138) si Analiza
tipologicd a fortificatiilor (p. 138-185). incercarea
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de incadrare a constructiilor defensive din Moldova
medievald in contextul arhitecturii militare din
regiunile invecinate si din ansamblul Europei este
binevenitd Modul in care diferitele perioade ale
evolutiei fortificatiilor de la rasarit de Carpati sunt
puse in legdturd cu diferite stiluri ale artei
occidentale, romanic, gotic sau renascentist,
ilustreazd puncte de vedere personale ale
autorului. In primele doud subcapitole sunt
prezentate ca ,preliminarii”, fortificatiile de
pamant (horodisti) din nordul Moldovei grupate
in jurul celei de la Fundul Hertii, fortificatii
cunoscute in secolele VIII — XI numai intr-o
parte a Moldovei, care si-au incetat existenta
probabil sub presiunea turanicilor. Prezenta
acestora a deterrninat §i lipsa fortificatiilor
est-carpatice in secolele XII — XIII si intr-o mare
partea veacului urmitor, perioadd in care este
cunoscutd numai cetatea de la Batca Doamnei,
datatd in prima jumatate a secolului al XIII-lea,
pentru care nu este exclusi posibilitatea de a
constitui un avanpost al Regatului Ungar. in
restul Moldovei este remarcat un hiatus in
perioada in care in Europa apuseana si centrald
se ridicd o multitudine de castele de piatrd,
numite de autor ,gotice”, poate putin fortat.
Autorul face, pe baza bibliografiei care i-a fost
accesibild, unele consideratii de ordin istoric si
prezinté pe larg elemente caracterizand tipologic
variate categorii de cetdti din Europa de vest si
centrald, cu referiri si la fortificatii din Bulgaria,
intr-o perioada ce acopera secolele XII — XIV,
uneori §i o parte a secolului urmator.

inainte de a prezenta primele cetati de piatra
si a céuta analogii pentru ele, autorul se opreste
asupra fortificatiilor urbane, cea care apira
orasul Suceava in secolul al XIV-lea si cea, mai
complexd, de la Roman, datatd intre 1386 -
1391, carora le cautd analogii in spatiul slav
rasdritean, apusean sau central european,
gasindu-le insd numai intr-o perioadd cu mult
anterioar3, cel mai tarziu in secolul al XI-lea.

Urmarirea arhitecturii fortificatiilor medievale
din Moldova fin etapele evolutiei lor este
continuati in subcapitole intitulate: ,, fncastelarea”
Moldovei (a doua jumdtate a secolului al XIV-
lea). Reflexia goticului in Moldova (p. 105-115);
Stefan cel Mare §i adaptarea la artilerie. O
,» Renagtere” a fortificatiilor (115-130); Secolele
XVI - XVII. Sporirea decalajului fata de Europa
(p. 130-138). Sunt prezentate caracteristicile
arhitectonice ale cetétii Scheia, ale nucleelor

initiale ale Cetatii de Scaun de la Suceava si
Cetatii Neamtului, tindnd seama de cercetérile
arheologice publicate si ciutandu-se analogii.
Nu sunt luate in discutie fortificatiile ridicate
fnaintea extinderii in zonele respective a
stapdnirii domnilor Moldovei: forturile centrale
de la Chilia i Cetatea Alba, sau de la Hotin.

Analizand evolutia arhitecturii fortificatiilor
in timpul domniei lui $tefan cel Mare, sunt
scoase in evidentd transformdrile aduse cetétilor
in diferite randuri, construirea unor noi panze de
ziduri la Suceava si Neamt, adausurile de la
Cetatea Albd, Chilia sau Hotin, Cetatea Noui
ridicatd la Roman, apoi completarea sistemului
defensiv prin cetatea de la Soroca si fortificatia
de la Orhei, precum si prin cetétile de pAmant si
de lemn, intre care cea de la Barlad. Este
subliniatd importanta adaptarii cetatilor la
cerintele militare ale vremii, uneori inaintea
celor din alte regiuni, prin construirea turnurilor
destinate artileriei. Prezintd interes comparatiile
cu diferite fortificatii contemporane §i
consideratiile autorului, care dezvolta opinii mai
vechi ale cercetitorului Gheorghe Anghel,
privind atribuirea ipoteticd a raspandirii turnurilor
circulare in aceastd zond, in a doua parte a
secolului al XV-lea, unor arhitecti italieni sau
aflati sub influenta acestora.

Sunt in general judicios formulate
consideratiile privind fortificatiile Moldovei in
secolele XVI — XVII. Este constatatd stagnarea
in privinta constructiilor defensive dupi refacerea
cetdfii Soroca, in ultima parte a secolului
al XVI-lea si mai ales in secolul al XVII-lea si la
nceputul celui urmétor, ca urmare a interdictiilor
impuse de Poarta otomand. Este remarcatd
fortificarea curtii domnesti de la lasi si mai ales
fortificarea manastirilor, unele cu incinte
putemice (sunt descrise, ca exemple, incintele de
la Dragomirna, Bisericani, Galata si Cetatuia din
lasi, dar manastirea Sucevita a fost omisa), sau
elementele de fortificare a unor biserici in orase,
toate acestea tindnd locul cetdtilor §i putdnd face
fa|d unor cete inarmate nu prea numeroase.

Subcapitolul dedicat analizei tipologice a
Sortificatiilor (p. 138-144), care nu putea lipsi
ntr-o prezentare a arhitecturii acestora, cuprinde,
cred, unele confuzii §i incongruente in ceea ce
priveste clasificarea. Impértirea in categorii, in
privinta planimetriei, este confuzd iar unii
termeni sunt nepotrivit folositi; la fel, deosebirea
dupad materialul de constructie (in care, dupi
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fortificatiile de pdmant §i lemn si cele de piatrg,
se propune §i o categorie ,,mixta”, mai greu de
sustinut, rezultind din folosirea lemnului in
anumite par{i ale cetatilor de piatrd sau de
pamant). Este nepotrivit §i termenul ,,geometria
componentelor” sub care sunt grupate date
privind modul de constructie a fundatiilor si
curtinelor (al céror loc era la paragraful privind
tehnica de constructie) impreuna cu o clasificare
sau descriere a unor pérfi componente si amenajéri
interioare anexe ale fortificatiilor. In incheierea
subcapitolului este abordatd succint problema
comanditarilor si a constructorilor.

O pondere important are in lucrare capitolul
Evolutia istoricd a fortificatiilor din secolele
XIV — XVII de la est de Carpati (p. 145-185).
Autorul urmireste modul in care cetitile au
influentat viata politicd si in care ele au fost
influentate de aspectele politice, folosind in
primul rand izvoarele scrise, cu speciald atentie
asupra izvoarelor narative si diplomatice striine.
Locul cetatilor in etapele istoriei statului de la
rasarit de Carpati este examinat in cele cinci
subcapitole, intitulate: Antecedentele (148-153);
,,incastelarea" Moldovei (p. 153-165); Epoca
lui Stefan cel Mare (p. 165-175); Secolul al XVI-
lea (p. 175-181); Secolul al XVII-lea (p. 181~
185). Concluziile capitolului sintetizeazi in mod
judicios modul in care fortificatiile au urmat
evolutia politicdi a tarii. Aparitia cetétilor
corespunde inscrierii Moldovei in legéturile
interstatale, prin omagiul depus de Petru I la
Liov, in 1387. Pentru doud perioade nu prea
lungi, 1428 — 1431 si 1465 - 1484, in timpul
domniilor lui Alexandru cel Bun i Stefan cel
Mare, cetitile s-au aflat in totalitate in cuprinsul
tarii. Dupa pierderile din penultimul deceniu al
secolului al XV-lea, in secolul al XVI-lea s-a
mai pastrat tendinta de a recupera cetatile
pierdute si a le conserva pe cele pastrate. in
veacul al XVII-lea, in concordantd cu degradarea
statutului politic al tarii, se observd o treptatd
pierdere a importantei cetatilor. La inceputul
secolului al XVIII-lea, devenind posibile baze de
atac in timpul unor raiduri militare strdine,
acestea deveniserd primejdioase, ceea ce a
determinat masura distrugerii lor in 1717.
Autorul dovedeste o bund orientare in folosirea
bibliografiei §i 1in interpretarea izvoarelor.
Trebuie remarcat ca o reusitd modul in care sunt
scoase in evidenta diferitele problemele aflate in
discutie in istoriografie, in legatura cu care sunt

exprimate uneori interesante opinii personale.

Urmatorul capitol al lucrérii, care s-a bucurat
de o atentie apreciabild, este intitulat Organizarea
internd a cetdfilor medievale in Moldova
(p- 189-273), fiind impartit in doud sectiuni:
Institufiile (p. 190-253) si Accesorii §i dependinfe
(p- 253-273). Trebuie remarcat ci analiza
institutiilor aflate in legaturd cu functionarea
cetdfilor prezintd un interes aparte. Atentia
autorului se opreste intdi asupra parcélabului,
urmarind originea institutiei comparatd cu
modelele externe, atributiile militare, juridice,
fiscale, diplomatice, numarul parcalabilor,
staruind asupra parcélabului Sucevei. Se analizeazi
apoi mentiunile §i atributiile starostelui. Sunt
urmdrite, in continuare, datele privind gamizoana
cetdtilor, obligatiile legate de functionarea
cetdfilor — munca la cetate, ocolul cetatii,
posada. Cercetarea tuturor acestor probleme se
bazeazd pe o minufioasd analizd a izvoarelor
documentare si narative, cu comentarea opiniilor
exprimate in istoriografie.

A doua sectiune a capitolului completeazé de
fapt, examinarea tipologiei cetdfilor, analiza
amenajarilor de caracter defensiv ale acestora.
Accesoriile si dependintele, in special cele legate
de rolul de resedinta a Cetatii de scaun a Sucevei,
sunt prezentate atdt pe baza observatiilor
arheologice sau arhitecturale publicate, cat si a
mentiunilor din izvoarele scrise, in special din
cronici. Aceste elemente sunt: paraclisul,
criptele, palatul domnesc sau camerele rezervate
domnului, s3li de mese, vistieria, temnite,
bénarii, incdperi pentru corpul de garda,
locuinte, magazii, depozite si ateliere pentru
ammament, cisterne, sala sfatului  domnesc,
cancelaria, spataria. Este vorba asadar de anexe
legate de asigurarea functiilor militare ale cettii,
incaperi de locuit si legate de traiul celor din
interior, incdperi destinate cultului; in anumite
cazuri, incaperi legate de functia de resedinta
domneasc3, existente la Cetatea de Scaun a
Sucevei, a céror identificare, cu titlu de ipoteza,
apartine cercetatorilor modemni.

Un ultim capitol este repertoriul fortificaiilor
Moldovei (p. 275-316), grupate in cetdfi de
piatrd (p. 279-297) si fortificafii de pamant gi
lemn (p. 299-316). Ordinea obiectivelor este
alfabetica, {indnd seama de denumirea fortificatiei,
nu a localittii. Pentru fiecare fortificatie datele
sunt mentionate succint, uneori eliptic, pe rubrici.
In cazul cetétilor de piatrad §i a fortificatiilor de
pamant si lemn acestea privesc: sipéturile
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arheologice,  localizarea, tipul  morfologic,
apartenenta, tehnica de constructie, planul cettii,
materialul arheologic, constructiile adiacente sau
interioare, un scurt istoric, analogii in spatiul
romanesc §i in afara acestuia, chestiuni
controversate, la care se adauga uneori observatii
personale, precum si bibliografia. Din picate, in
acest capitol, care ar fi trebuit sd constituie o
parte importantd a lucrarii, analiza nu a fost
indeajuns aprofundatd. Se poate obiecta ci
textele suferd din cauza schematizarii excesive §i
tendintei de concentrare extrema a textului, a unor
confuzii in organizarea materialului, a folosirii
inadecvate a unor termeni §i a unor omisiuni.
Repertoriul nu cuprinde manastirile fortificate,
care au avut o importantd aparte in a doua
jumdtate a secolului al XVI-lea si in special in
secolul al XVII-lea, referirile la aceasta categorie
de fortificatii fiind numai cele schitate in capitolul
privind evolutia arhitecturald si harta, cuprinzand
43 manastiri fortificate, intr-o prezentare grafica
destul de greu de descifrat.

Ultimul capitol, intitulat Concluzii (p. 317-
321), cuprinde unele consideratii de ordin general.
in primul rand, evidentierea legaturii strinse
intre cetdfi si evolutia politicd a térii: inceputul
lor urmeaza aparitiei statului, apogeul militar si
politic al trii din timpul lui Stefan cel Mare
coincide cu un moment corespunzator el evolutiei
fortificatiilor, treptata decidere a statutului tarii
regasindu-se §i in situatia cetatilor. Intelegind
studiul cetdtilor ca o sectiune prin istoria arii,
autorul scoate in evidentid necesitatea abordérii
cetdtii nu numai sub aspectul de monument, cu
mijloacele arheologiei, dar si sub celelalte

dimensiuni, lingvistice, politice, sociale, culturale.
Privirea cetdtii din punctul de vedere al
arheologului sau arhitectului, strict necesar3,
poate reprezenta numai o etapd de inceput, fiind
necesar un studiu total care si includa toate
diversele aspecte. Acest fel de studiu, presupunand
o colaborare intre istoric, istoric de art, arhitect,
arheolog, specialist in istorie sociald etc, este
vazut ca un ideal, lucrarea de fata propunand cel
mult jaloanele unei cercetari viitoare de amploare,
de caracter multidisciplinar.

Volumul este completat cu lista privind
sursele ilustratiilor, care din picate nu sunt
reproduse in cele mai bune conditii grafice, lista
abrevierilor, bibliografia, harta fortificatiilor si
harta manastirilor fortificate, precum §i cu un
rezumat in limba engleza.

Pentru cunoasterea unor aspecte importante
ale istoriei noastre medievale valoarea lucrérii
Fortificatiile Tarii Moldovei din secolele X1V —
XV este de netdgaduit. Trebuie apreciat rezultatul
strddaniei de a aduna, organiza §i interpreta un
bogat material, acumulat prin cercetarea unei
ample bibliografii §i a unui mare numir de
izvoare documentare §i narative. Prin efortul
meritoriu al autorului, printr-o abordare deosebita
de cea a altor autori, in special prin analiza
terminologiei, prin studiul evolutiei istorice a
fortificatiilor §i cercetarea institutiilor legate de
functionarea cetatilor, au putut fi completate in
mod fericit lucrarile dedicate pand in prezent
acestui subiect.

Gheorghe 1. Cantacuzino
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CATHERINE MORGAN, Early Greek States beyond the Polis, London/New York,

Routledge, 2003, 326 p.

Dupa volumul cu privire la asezarea micenian
si la sanctuarul de la inceputul epocii fierului de
pe istmul Corintic', C. Morgan ne ofera o utila
sintez3 despre o serie de comunitdti din Grecia,
constituite “beyond the polis”, §i modul in care
ele s-au autodefinit: “This book is an exploration
of the different tiers of identity by which
mainland Greek communities constitutes
themselves during the Early Iron Age and Archaic
period” (p. 1). Din punct de vedere geografic
regiunile in special analizate (Thessalia, Phocis,
Locris de Est, Ahaia, Arcadia) sunt situate la
marginea a ceea ce a fost considerat “the polis
world”.

Lucrarea este utild atat studentilor, prin
prezentarea unor zone mai putin abordate de
manuale de istorie greaca, cat si specialistilor in
istoria Greciei arhaice si clasice. Autoarea
prezintd pe larg stadiul cercetarilor arheologice
pentru zonele analizate, oferind o bogata
bibliografie, plus o serie de planuri, harti si
ilustratii complete.

Introducerea (p. 1-44) ne prezintd o analizd a
unor termeni des folositi de arheologi sau istorici
ai Greciei antice, dar adesea prea putin explicati.
Subcapitolele, “Ethnos and polis” (p. 4-10),
“Ethne, ethnicity and tribalism” (p. 10-16),
“Archaeology and early Greek ethne” (p. 16-18)
se finscriu intr-un program de cercetare a
conceptelor de polis si ethnos, inaugurat de
Copenhagen Polis Centre. Acest centru, aflat sub
directia lui M. H. Hansen, a inceput din 1993
realizarea unui inventar de poleis pentru lumea
greacd antic3, incercdnd sd descifreze care este
perceptia greaca asupra notiunii de polis, i
printr-o examinare detaliata a diferitelor tipuri de
surse sa prezinte “what a polis did™.

! C. Morgan, Isthmia VIII. The Late Bronze
Age Settlement and Early Iron Age Sanctuary,
Princeton, 1999.

® Penwu o prezentare a programului de
cercetare desfasurat de Copenhagen Polis Centre,
vezii M. H. Hansen, The Copenhagen inventory
of poleis and the lex hafniensis de civitate, in L.
Mitchell and P. J. Rhodes (eds.), The Development

C. Morgan criticd prioritatea acordatd in
secolele XIX si XX studierii cetdtii (polis)
grecesti “as the most dynamic, creative and
influential form of political organization in the
Archaic and Classical world”. In acest sens,
autoarea subliniazd: “It is certainly true that
some Archai poleis have produced no evidence
for any other politically salient forms of identity:
Corinth is perhaps the most striking case. But
there are no grounds for prioritizing these
comparatively few cases over political systems
like those of Achaia and Thessaly which had
more complex levels of identity, were active
internationally in, for example, trade, colonization
and warfare, and maintained complex social
interconnections with other state systems” (p. 6).

in ceea ce priveste termeni precum “ethne”
si “ethnicity”, C. Morgan defineste “ancient
Greek ethnic groups not as primordial, reified
entities, but as social constructs which are the
outcomes of ongoing processes of identity
negotiation”, considerand ca “ethnicity”: “it is a
matter of continuing choice, manipulation, and
politicization, highlighting traits accorded active
importance in the structuring and expression of
sociopolitical relations with the community and
in relation to outsiders” (p. 10).

Capitolul 2, “Big sites and place identities”
(p. 45-106), prezintd o serie de ??? “big sites”
(Eretria, Corint, Argos, Atena), consecintele
economice §i sociale ale dezvoltérii lor in epoca
fierului si perioada arhaic3, precum si modurile
de exprimare a identitatii lor. Aceste centre sunt
comparate cu situatia prezentd in Thesalia,
subliniindu-se: “that there is no arheological
support for a contrast between the polis as an
urbanized state forrm and the generally

of the Polis in Archaic Greece, London, 1997, p. 9-
23. Hansen indicd principalul scop al cercetarii
desfasurate la Universitatea din Copenhaga:
“The main purpose of this investigation is to find
out what the Greeks thought a polis was, and to
compare that with what modern historians think
apolisis.”

SCIV A, tomul 57, nr. 14, Bucuresti, 2006, p. 231-240
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unurbanized and thus politically backward
Archaic and early Classical ethnos™ (p. 46).

Capitolul 3, “Communities of cult” (p. 107-
163), analizeaza diferite manifestari de cult in
Phocis, Thessalia sau Arcadia, reliefind rolul
sanctuarelor in crearea si consoliderea identitatii
de grup. C. Morgan caracterizeaza de asemeanea
sanctuarele drept “‘consumption centres”, subliniind
importan{a economica a acestora.

Importanta constructilor mitice sau a
teritoriului pentru definirea oricirei comunitéti
grecesti, a rutelor comerciale ca mijloace de
interactiune intre poleis §i ethne, prezentarea
rizboiului §i a colonizarii ca doud forme de
migcare a indivizilor care duc la intarirea
identitatii de grup, reprezinta cateva din subiectele
tratate in capitolul 4, “Temitory, power and
ancestors” (p. 164-205).

Trebuie mentionat in cadrul ultimului capitol,
“Beyond the Polis. Political communities and
political identities” (p. 206-225), analiza pe care
C. Morgan o face cu privire la golful Corintic, ca
zona de “regional interconnections” (p. 213-222)%,
Canal important de comunicare intre zone de
coasta i de interior, C. Morgan indica faptul ca:

“in terms of human geography, the Corinthian gulf
ends not at the west coast of Achaia and Aetolia,
but at Ithaka and Kephallenia” (p. 218).

Reconstructia istoriei politice si sociale a
unor comunitati grecesti considerate panad de
curdnd drept marginale, accentul pus pe faptul ca
in Grecia arhaicd polis nu reprezintd “the
fundamental form of organization” sunt
principalele merite ale lucrarii analizate in aceste
pagini. Fard nicio indoiald este o lucrare care
trebuie sa figureze in bibliografia generald a
celui interesat de istoria Greciei antice.

in final, nu ne ramane de mentionat decit o
criticA formald la adresa editorilor acestei
lucréri: prezenta notelor la finalul lucrarii, pe
capitole, si nu ca note infrapaginale. Notele
contin o bibliografie bogata si o serie de precizin
foarte folositoare, impunand consultarea lor
continua. in acest sens trebuie subliniat ca este
destul de dificild pentru cititor utilizarea acestui
sistem complicat iar verificarea referintelor
bibliografice este mult ingreunata.

Adrian Robu

REMUS MIHAI FERARU, Cultura in cetdfile grecesti de pe tarmul vestic al

Marii Negre, Timisoara, 2006, 329 p.

Lucrarea pe care o prezentdm abordeaza un
domeniu putin investigat in studiile despre Pontul
Euxin, i anume viata culturala in coloniile de pe
coasta de vest a Marii Negre, de la Olbia la
Apollonia Ponticd. Un astfel de efort este
meritoriu, deoarece, desi bibliografia coloniilor
grecesti din Pont este bogata, punctele majore de
interes au fost aspectele arheologice §i domeniul
relatiilor politice.

Dupa o scurtd introducere, autorul face o
trecere in revistd a tipurilor de surse, clasate ca
documente epigrafice, izvoare literare, documente
arheologice, carora ar trebui s3 li se adauge, in
opinia noastra, sursele iconografice §i numismatice:
cele dintdi pentru reprezentarile unor personaje

3 Pentru importanta strategicd a golfului
Corintic, vezi: C. Morgan, “Corinth, the Corinthian
Gulf and western Greece during the eight century
BC”, BSA 83, 1988, p. 313-338.

sau activitd{i intelectuale, cele numismatice
pentru mentionarea unor sarbatori sau jocuri pe
monede. Lucrarea este compusd din sase
capitole: 1. Preliminarii (p. 23-80); II. Educatia
§i invdtamdntul (p. 81-119); III.  Scriitori
originari din Pontul Stang (p. 121-146); IV.
Manifestari culturale, spectacole, intreceri
(p. 147-189); V. Teme literare in inscripiile
grecegti (p. 191-233); VI. Limba inscriptiilor
(p. 235-263). Acestea sunt urmate de un catalog
de inscriptii versificate (68 de documente,
p. 269-297), de o bibliografie generala, de indici
si de patru plange, dintre care doud harti, care
constituie anexele.

Dupa un istoric al cercetarilor si o schita a
evolutiei istorice a coloniilor, primul capitol si
propune s3d expund trisiturile generale ale
culturii in Orientul grec, notiune aparutd in
contextul expansiunii romane, dar pe care
autorul o utilizeazd pentru a defini ceea ce se
intelege curent prin lumea greaca antica (Grecia
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propriu-zisa, Asia Mic3, spatiul mediteraneean).
Mai degrabd decat o introducere in viata
culturala in general, acest capitol este o schitd de
istorie a educatiei in antichitate, tributara in parte
lucrdrii lui H. 1. Marrou, intre timp reevaluata. O
carte recentd, cu un titlu concludent - J.-M.
Pailler-P. Payen (ed.), Que reste-t-il de I'éducation
classique ? Relire ,le Marrou” Histoire de
I’éducation dans 1'Antiquité, Toulouse, 2004,
repune in discufie, fard a le invalida complet,
concluziile reputatului savant. Aceasta prezentare,
in opinia autorului, serveste drept cadru general
si punct de plecare pentru studierea culturii in
cetdtile vest-pontice. In cadrul urmatorului
capitol, care analizeaza educatia in Pontul stang,
autorul discutd o serie de documente privitoare
la institutiile de invatimant din Pont si la corpul
profesoral; se insistd asupra rolului pe care
gimnaziul s§i efebia 1l joacd in formarea
cetdfenilor si in pastrarea identitétii grecesti in
coloniile pontice, asupra divinitétilor onorate in
gimnaziu, asupra tipului de educatie oferita
efebilor si neoi-lor (militard, fizica, dar si
intelectuald). In acest context, se abordeazi
problema calatoriei de studii pentru cei care
doreau s fsi desdvargeascd educatia in centre
culturale reputate. Unii dintre acestia din urma
vor ajunge sa joace un rol in lumea greacd, cum
este cazul pentru scriitorii i filozofii care sunt
prezentati in capitolul III: Bion din Olbia (a se
vedea monografia lui J. F. Kindstrand, Bion of
Borysthenes. A Collection of Fragments with
Introduction and Commentary, Uppsala, 1976),
Sphairos din Olbia sau Bosfor, Demetrios,
Herakleides Lembos sau Satyros - toti trei din
Callatis, Isokrates din Apollonia, sunt cativa
dintre cei mentionati in surse literare si chiar in
papiri. Capitolul IV este construit in jurul
manifestarilor literare, spectacolelor si intrecerilor,
cu o atentie speciald acordatd legaturii dintre
calendar - milesian sau megarian, §i sarbatori.
Capitolele V si mai ales VI ridica o serie de
probleme prin insdsi natura materiei abordate:
privilegiind analiza temelor literare din
inscriptiile grecesti, autorul iese din domeniul
istoric si intrd in acela al comentariului de text,
ceea ce destabilizeazd intr-o anumitd masurd
cercetarea. Totusi, aceastd analizd nu este lipsita
de interes, in mésura in care se pune in evidenta
circulatia unor curente literare §i mode de
versificatie care ajung si in Pont, integrand astfel
aceasta regiune intr-un spatiu mai larg marcat de
elenism. Pe de alta parte, cum de altfel remarca
si autorul, tocmai aceastd universalitate a

temelor abordate ne impiedicd si distingem
specificitati locale. in plus, avem a face cel mai
adesea cu locuri comune, legate de moartea
prematurd, de efemeritatea vietii umane etc., pe
care creatorii de epigrame le foloseau in functie
de solicitant; nu trebuie s& excludem nici
posibilitatea existentei unor ,,caiete de expresii”
cu cele mai interesante turnuri, tot asa cum
pentru sculptori existau ,,caiete de modele”, sau,
si mai evident, copierea unor epigrame aproape
mot-a-mot, dupa cum in epoca tardiva la Callatis
se preia un text mult mai ingrijit de la Tomis
(ISM 11 384, imitat de ISM 111 148). in ceea ce
priveste ultimul capitol, limba inscriptiilor, el
{ine de cu totul alte domenii, cel al dialectologiei
in special. De aceea consideram ca trebuie tratat
diferentiat, cu mijloace specifice, intr-o lucrare
separata.

Ca observatie generald, am vrea sd sugerdm
cd, in lipsa documentatiei, analogiile cu restul
lumii grecesti nu sunt intotdeauna concludente.
Extrapolarile pot fi pernicioase in mésura in care
un lector neglijent la context le poate cita ca
achizitii sigure, ceea ce poate da nastere apoi la
o serie de interpretdri inadecvate. Céat despre
impactul culturii elene in randul populatiei
indigene, acesta este greu de sesizat in absenta
unor surse consistente, dar nu trebuie exclus din
start, fie si numai dacd ludm in consideratie
prezenta mai multor nume de origine tracica si
geticd in listele efebice de epocd romana de la
Odessos si Dionysopolis. Prezenta unor elite
indigene in epigrafia unor cetdti precum cele
citate, ca §i la Olbia (sau in regatul bosporan, de
exemplu) nu poate fi contestatd, ceea ce justifica
o anchetd mai atenta asupra participdrii acestora,
sau a fiilor lor, la viata cultural a cettii.

in anumite puncte, in care autorul este, nu ne
indoim, tributar interpretrilor anterioare, se
impun cateva observafii. In discutia despre
»sofistul, probabil profesor de retorica” T.
Cominius Claudianus Hermaphilus (/SM 11 69),
in care este mentionatd ,epoca de inflorire a
celei de-a doua sofistici” (p. 101), ar trebui sa se
tind cont tocmai de acest context, din perspectiva
analizei sociale: un fenomen tipic al acestei
perioade este ,,mariajul” intre paideia si elitele
locale citadine. Sofistul nostru findeplinea
numeroase functii prestigioase in cetate tocmai
in virtutea apartenentei la o familie tomitana
influenta. Ceea ce ar fi trebuit sa 1l pun in garda
pe autor este inscriptia urmatoare din corpus,
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ISM 1I 70, care il onoreaza pe fratele sofistului,
fiul lui Eumenes, la randul lui arhonte, agoranom,
protector al unei asociatii de actori §i trezorier.
Termenul archiatros (la Odessos, IGB 12 150) nu
desemneaza un medic specialist, ci reprezinta un
tithu acordat de autoritatea imperiald unui numér
limitat de practicieni. La fel, cand traducem
démosios iatros prin ,medic public”, nu trebuie
s& ne gandim, in termeni modemi, la o asistenta
medicald gratuitd, ci la un medic angajat de
cetate in mod oficial, care putea percepe diverse
onorarii pe langa salariul oferit de comunitate.
Am fi dorit, de asemenea, si regidsim in
aceasta lucrare referiri mai exacte la notiunea de
mobilitate, la relatiile culturale pe care aceastd
regiune, desemnaté drept ,,perifericd”, le intrefine
cu lumea greacd, la retelele in care Pontul era
integrat, atdt cdt documentatia, redusd, este
drept, ne permite s-o facem. in ceea ce priveste
cazul profesorului Glaukias din Callatis onorat la
Mesembria (IGB I 307 bis si, recent, IGB V
5087), atragem aten{ia ci nu poate fi vorba
despre un ,.export al oamenilor de carte uneoni

pand la mari departari”(p. 94), dat fiind ca
Mesembria se afla in vecinatate; putem vorbi
mai degrabd de o circulatie intra-ponticd a
specialistilor, cu atdt mai interesanta in acest caz
cu cét se putea invoca originea comun doriana.
Un alt regret este la nivelul mini-concluziilor
care urmeazd fiecare capitol (o practicd de
salutat) si al concluziei generale, care se prezintd
sub forma unui rezumat/sinteza al continutului
capitolului sau cartii, util, desigur, dar care nu
exploateaza la maximum datele, intr-un efort de
reflectie mai profunda asupra chestiunii dezbatute.

In incheiere, avem de a face cu o lucrare fara
indoiald utild, in care putem discerne dubla
formatie, de istoric si filolog clasic, a autorului,
ceea ce i-a permis o verificare personald a
textelor analizate si o analizd de detaliu a
epigramelor funerare. in lipsa unei bibliografii
actualizate, volumul exploateaza in extenso cele
cateva lucrdri de specialitate accesibile in
Roménia, precum s§i corpora de inscriptii
dedicate acestei regiuni.

Maddlina Dana

The Antique Bronzes. Typology. Authenticity. The Acta of the 16™ International
Congress of Antique Bronzes, organised by The Romanian National History
Museum, Bucharest, May 26" — 31%, 2003, edited by: dr. Crisan Museteanu,
in co-operation with: dr. Lucia Marinescu, Christina Stirbulescu, Valentin

Bottez, Bucharest, 2004, 492 p.

in perioada 26-31 mai 2003 Muzeul National
de Istorie a Romaniei a organizat cea de-a XVI-a
editie a Congresului International de Bronzuri
Antice, a carui tema a fost: Bronzurile antice.
Tipologie, cronologie, autenticitate. Deosebit de
generoasa tematica congresului a permis abordarea
unei largi problematici, de la introducerea in
circuitul stiintific a celor mai noi descoperiri
arheologice, pani la reinterpretari de descoperiri
anterioare prin noi analize de laborator. Actele
acestuia au fost in scurt timp publicate, in
conditii grafice foarte bune §i nu putem decat sa-
i felicitdm pentru aceasta ca §i pentru intreaga
organizare a congresului pe colegii nostri de la
Muzeul National de Istorie a Romaniei.

Volumul The Antique Bronzes. Typology.
Authenticity. The Acta of The 16-th International
Congress of Antique Bronzes cuprinde lucrrile

prezentate in cadrul congresului si face subiectul
prezentdrii de fa{a.

Congresul s-a bucurat de o larga participare
iar simpla lecturd a titlurilor comunicarilor ne
oferd imaginea a ceea ce reprezintd astizi
cercetarea bronzurilor antice, cat de mult a
progresat si s-a diversificat aceasta.

Volumul cuprinde mesajele de salut ale
autoritdtilor romane, al Presedintelui Romaniei,
Ion Iliescu (p. 9-11), Secretarului de Stat in
Ministerul Culturii §i Cultelor, loan Opris (p. 11-
13) si al directorului Muzeului National de
Istorie a Romaniei, Crisan Mugeteanu (p. 19-21),
cuvantul de deschidere rostit de Claude Rolley
(p- 21-25), dupa care, in ordine alfabetica,
contributiile participantilor. Acestea, extrem de
variate, pot fi grupate in mai multe categorii
dupd cum urmeazd: istoric al cercetérilor;
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cataloage de obiecte, obiecte analizate in context
mai larg, in conexiune cu alte descoperiri §i/sau
informatii din sursele scrise; descoperiri deosebite;
descoperiri izolate; analize fizice, chimice, etc;
analize combinate; reinterpretari de descoperiri
mai vechi; studii pe anumite categorii de
materiale, pe regiuni sau pe un anumit sit
arheologic. Ceea ce atrage atentia este numarul
mare de contributii bazate pe rezultatele analizelor
fizice, chimice, optice etc, ceea ce ne demonstreaz3,
o data in plus, ca aceste metode de cercetare sunt
din ce n ce mai mult folosite, iar rezultatele lor
determind noi reinterpretari i datari ale pieselor,
ca si noi directii de cercetare din ce in ce mai
specializate.

Cum era §i firesc, numarul cercetétorilor
romani la acest congres a fost numeros, insd nu
putem si nu observadm c3 Institutul de Arheologie
Vasile Parvan a avut un unic reprezentant,
Alexandru Bamnea.

Dacd in cuvéntul de deschidere Claude
Rolley se intreba:Unde ne aflam astdzi?, trecand
in revistd tematica congreselor internationale
anterioare §i punand accent pe diversificarea
cercetdrilor in domeniu, dar §i pe importanta
crescandd a analizelor de laborator in studiul
bronzurilor antice, o incercare de analizi a
cercetarii romanesti in domeniu, a fost intreprinsa
de Mihai Barbulescu.

Cateva comunicari cuprind prezentarea unor
obiecte de bronz din cercetdri arheologice sub
forma unor simple cataloage: dacé in unele dintre
ele autorii se limiteazd la simpla enumerare a
pieselor - de exemplu: comunicérile prezentate
de Adrian Ardet pentru piesele de la Tibiscum
(p. 29-37), Dorel Bondoc pentru Dacia Malvensis
(p. 79-85), Dan Elefterescu pentru Durostorum
(p. 151-163) etc., in altele acestea sunt prezentate
pe categorii sau pe criterii functionale - Lucia
Carmen Ardet pentru Banat (p. 37-43), Mircea
Negru si Liana Ota pentru cele descoperite pe
teritoriul Bucurestiului (p. 323-335). Destul de
numeroase sunt lucrdrile care se referd la
descoperirile izolate: o calimara purtind stampila
ex. Soc. (Tatiana Cvjeticanin, p. 119-125), o
statuetd de bronz a lui Hercule (Petre Gherghe,
p. 183-187), o aplicd — bust reprezentandu-| tot
pe Hercule (Adriana Pescaru, Virginia Radeanu,
E. Pescaru, p. 367-371), o statuie a unui atlet,
scoasd din mare §i restauratd (Iskra Kamis,
p. 243-249) etc.

O analiza a pieselor in contextul mai larg al
descoperirilor dintr-un anume sit arheologic la
care se adaugd informatiile fumizate de
izvoarele scrise sau analogiile cu piese similare
din alte zone ale imperiului realizeazd Dorin
Alicu pornind de la pondera descoperite in
Dacia Romanad (p. 25-29), sau Anca Catinag
pentru un candelabru de la Potaissa (p. 97-105).

Mai multe studii au la bazi criteriul regional;
acestea se refera fie la piese care se afla deja in
colectiile unor muzee: Margherita Bolla, figurine
de plumb din Muzeul de la Verona (p. 69-79);
Nadezda Gulyaeva, coifuri de bronz din Muzeul
Ermitaj (p. 229-235), Pepa Loungarova,
reprezentari ale lui Dyonissos din Muzeul de la
Veliko Tamovo (p. 293-301) si altele, fie la
proveninta lor dintr-o anume arie geografica:
reprezentdri ale Afroditei din Moesia Inferior
(Alexandra Dimitreva-Milteva, p. 125-131),
bronzurile descoperite in Austria dupid 1967
(Kurt Geschwantler, p. 199-217), paterae de
bronz din Dacia Romana (Atalia $tefanescu, p.
421-431), vase de bronz din nordul Italiei,
pornind de la cele descoperite in antica Brixia
(Maria Castoldi, p. 85-97) etc. Foarte interesanta
este abordarea lui Moshe Fischer (p. 175-183)
care a analizat peste o mie de piese de bronz din
toate epocile atestate la Yavneh-Yam (Israel)
incercind obtinerea unor informatii privind
influentele culturale care au actionat in timp
asupra acestei agezari.

Cateva piese exceptionale au facut obiectul
unor alte comunicdri: un vas de bronz din
Macedonia confectionat din cinci  parti
constitutive, analiza lor demonstrand ci au fost
confectionate din aliaje diferite (Boban
Husenovski §i Rossitsa Nenova-Merdjanova, p.
235-243), o reprezentare a Minervei §i o alta a
lui Cupidon (ambele prezentate de Jacques
Santrot, Claude Lambert, Jean Rioufreyt, p. 395-
403 si p. 403-407).

Analizele fizice, chimice, optice asupra unor
tipuri de obiecte au avut ca rezultat obtinerea
unor pretioase informatii privind aliajul sau
aliajele din care sunt confectionate acestea,
interventiile ulterioare asupra unora dintre ele
precum si tehnicile folosite in producerea lor:
Alexandru Barnea si Sorin Bercea (p. 43-49)
despre noud bronzuri paleocrestine, Alessandra
Giumlia-Mair (p. 187-199) despre vase din
tezaure antice tarzii descoperite in Italia si altele.
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Mai multe comunicdri se concentreaza
asupra studiului iconografic al pieselor care
reprezinta zeitd{i: Atena (descoperiri din regiunea
Targovishte din Moesia Inferior analizate de
Ivanka Dontcheva, p. 139-145), Lupa Capitolina
(Emst Kiinzl, p. 265-279), Dionysos (Pepa
Loungarova), lares (Ivana Popovi¢, p. 379-385),
acestora li se adaugd studiul unor motive
decorative, cum ar fi acela expus de Ivo Cholakov
(p. 105-119), cu privire la carele de bronz din
Thracia. Un interesant studiu a prezentat Piotr
Dyczek (p. 145-151) care este de pérere cd un
maner de bronz descoperit la Novae reprezintd
pe imparatul Constantin cu fiii sai.

in finalul acestei scurte prezentiri atragem
atenfia asupra catorva lucréri prezentate. Studiul
bronzurilor paleocrestine, prezentat de Al
Barmea §i Sorin Bercea, cuprinde informatii
deosebit de importante rezultate in urma
analizelor cu raze X, realizate la Institutul de
Fizicd atomic3; donarium-ul de la Biertani este
compus din doud piese, realizate din aliaje

diferite, ceea ce ar putea insemna c §i datarea i
originea lor sa fie diferitd, ceea ce ar sugera ca
abia la o datd ulterioara ele ar fi putut fi puse
impreund. Lucia Teposu-Marinescu (p. 301-305)
prezintd un studiu asupra unei repezentari a lui
Apollo Sauroktonos in care aduce argumente
pentru originea anticd a unei piese consideratd
multd vreme o copie modernd. Valeriu Sarbu si
Liana Ota (p. 407-421) propun o noud
reinterpretare a mormantului cu car de la
Mangalia — 2 Mai. Marek Zyromski si Jerzy
Hatlas (p. 481-489) propun un alt tip de analiza a
diplomelor militare, privite de aceastd datd din
perspectiva apartenentei la categoria pieselor de
bronz descoperite pe teritoriul imperiului.

Fard a ne fi referit la toate comunicarile
prezentate in cadrul acestui congres, credem ca
volumul editat de Muzeul National de Istorie a
Romaniei reprezintd un eveniment editorial, care
merita a fi semnalat.

Adriana Panaite

Ephemeris Dacoromana XII, Fascicolo I, Roma, 2004 — Nuove ricerche su la
Romanita danubiano-balcanica I-VI D. C. Atti del convegno internazionale,

299 p, 103 fig., 25 pl., 11 harti, 9 tab.

Nuove ricerche su la Romanita danubiano-
balcanica I-VI D. C. este tema colocviului
international organizat la Roma (15-16 aprilie
2004), la Accademia di Romania (de cétre
bursierii aflati acolo la momentul respectiv, intre
care se numara §i semnatara randurilor de fata),
in colaborare cu Muzeul National de Istorie din
Bucuresti, Universitatea Bucuregsti, Facultatea de
Istorie, Institutul de Arheologie Vasile Parvan si
Ambasada Romaniei din Italia, sub patronajul
Consiglio Nazionale delle Ricerche. Lucrarile
prezentate in cadrul acestui colocviu de cercettori
din noua tari (Serbia, Bulgaria, Polonia, Germania,
Marea Britanie, Suedia, Croatia, Slovenia,
Romania) sunt reunite n prezentul volum, publicat
cu sprijinul financiar al Ambasadei Romaniei in
Italia.

Cuprinsul volumului respectd sectiunile
tematice in care a fost organizat colocviul:
organizare administrativd si statut juridic in
provinciile dundrene; romani, autohtoni §i barbari;
aspecte ale vietii provinciale; art3, culte si religii
in provinciile de granitd. Acestora li se adaugi

sectiunea /n memoriam, programat in deschiderea
colocviului, in care organizatorii au inclus
evocirile a doud personalititi ale arheologiei
romdnesti si italiene, Dinu Adamesteanu §i Ion
Bamnea, realizate de Alexandru Barnea (p. 9-13)
si Crisan Mugeteanu (p. 15-16).

Lucrarile colocviului au fost deschise de
Alexandru Bamnea (p. 19-20), cel care a propus
de altfel tema lui. Aceasta se vrea a fi una
generald, a unei serii de colocvii cu tematici mai
restranse, care si se desfasoare anual §i dacé este
posibil la aceeasi datd, incercandu-se astfel nu
numai reintroducerea $colii romane in peisajul
stiintific al Romei, in care academiile striine
joacd un rol important, dac ar fi s amintim aici
doar Institutul Arheologic German, dar §i o
colaborare §i un schimb de idei intre cercetitori
ce provin din acelasi spatiu cultural, cel al
Balcanilor si se ocupd de diferite aspecte ale
aceleiasi civilizatii, cea romand. Ceea ce se
urmareste de fapt cu aceasta este depdsirea
cadrului strict national in care timp de aproape
cincizeci de ani s-a desfasurat cercetarea istorica.
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Trebuie mentionat aici cd aceastd idee a lui
Alexandru Bamea este ceva mai veche, ea fiind
propusa si in 2003, la Bucuresti, cu prilejul
lucrarilor Comisiei de istorie roméano-bulgare,
spre a fi dezbatutd in cadrul lucrarilor viitoarei
comisii. Inainte de a trece la prezentarea propriu-
zisd a volumului mai trebuie facute urmatoarele
mentiuni: in 2005, Accademia di Romania a
organizat un al doilea colocviu, in aceasta serie,
dedicat cultelor traditionale si orientale in
provinciile dundrene — lucrarile acestuia urmand
a fi publicate intr-un volum din Ephemeris
Dacoromana -, iar in 2005, aceeasi temd a fost
discutatd in cadrul lucrarilor comisiei de istorie
bulgaro-romane, a cérei reuniune s-a desfasurat
la Sofia, in perioada 25 septembrie — 2 octombrie;
si acestea urmeaza, de asemenea, a fi publicate,
de aceastd datd 1in revista Institutului de
Tracologie al Academiei Bulgare de Stiinte.

Prima sectiune a colocviului a cuprins
comunicarile al cdror subiect se referea la
organizarea juridicd i administrativa a provinciilor
dunérene.

loana Bogdan Cataniciu (p. 25-36) a prezentat
un studiu cu privire la etapele cuceririi Daciei de
cétre romani pe baza analizei monedelor autohtone,
pomnind de la un tezaur descoperit de aceasta la
Flamanda, pe malul Dunairii, coroborat cu
informatiile din sursele scrise.

Bazatd mai ales pe studiul inscriptiilor,
lucrarea Adelei Baltic (p. 37-49) a prezentat
intr-o manierd sinteticd informatiile pe care le
avem astazi, privitoare la unitatile administrativ-
teritoriale cu caracter rural din Moesia Inferior si
Tracia: sate propriu-zise dar si villae rusticae,
topos/locus, canabae, komarchia, emporion. in
opinia autoarei, in cele doua provincii predomina
numarul de sate propriu-zise, acestea fiind insd
organizate dupd model roman §i locuite de o
populatie romanizata in Moesia Inferior, in timp
ce in Tracia, sunt mai numeroase §i i§i pastreaza
modul de organizare anterior ocupatiei romane.

Acelasi subiect a fost analizat si de Miroslava
Mirkovié (p. 61-68) pentru provinciile Pannonia
si Moesia. Studiul informatiilor din sursele
scrise §i epigrafice, degi fragmentare, a condus-o
pe autoare la concluzia c& aceste forme de
organizare, o datd ce au fost stabilite, se mentin
pana catre sfarsitul antichitatii.

Existenta unui municipiu de drept latin la
Tropaeum Traiani este dezbdtutd de Romeo
Cirjan (p. 50-59). Cunoscut ca o etapa intermediara

in acordarea cetdteniei romane, dreptului latin
reprezintd totodatd unul din instrumentele
romanizarii §i al integrérii comunitatilor locale
in sistemul juridico-administrativ al statului
roman. Acesta a fost insd insuficient studiat
pentru provinciile dunarene. Fard a ajunge la o
concluzie ferm3, deoarece informatiile din
izvoarele scrise sunt destul de putine, autorul
presupune, pe baza comparatiei cu alte provincii,
existenta unui municipiu de drept latin la
Tropaeum Traiani.

A doua sectiune a conferintei a cuprins studii
cu privire la relatiile intre autohtoni, romani i
barbari. Despre cum se articuleazd acestea in
perioada antichitatii tarzii i cum pot fi ele
caracterizate in urma rezultatelor cercetarilor
arheologice de la latrus a vorbit Gerda von
Biilow (p.71-79). Organizarea spatiului din
interiorul fortificatiei se modificd odatd cu
acceptarea barbarilor in calitate de foederati in
interiorul granitelor imperiului, observatie
valabila si pentru alte asezéri din zona de granita
a statului roman.

Mai multe observatii privind populatiile care
locuiau in zona Albumus Maior au fost
prezentate de Mihaela Simion §i Paul Damian
(p. 81-91) pomindu-se de la ritul si ritualul de
inmormantare specific fiecareia; rezultatele de
exceptie ale cercetdrilor arheologice din
necropolele identificate in zona mentionata ofera
ocazia unicd de a cunoaste mult mai bine care
erau acestea; desi nu existd nici un semn de
intrebare cu privire la zona de unde au fost
colonizati in Dacia roman cei care se ocupau cu
extragerea aurului, studiul necropolelor de la
Rosia Montand permite o nuantare a termenului
general, adesea folosit, de populatii illiro-
dalmate, atata vreme cit acesta acopera un spatiu
geografic foarte larg locuit de populatii diverse.

Incercarea de a atribui o caracteristica etnica
materialului arheologic este intodeauna o
intreprindere riscantd. Se intdmpla insa ca astfel
de studii s& ducad uneori la concluzii care se
sustin pe baza unor argumente solide. Este cazul
studiului efectuat de catre Marina Prusac (p. 93-
103) asupra materialului arheologic rezultat in
urma cercetdrilor arheologice de la Narona, un
oras roman din sudul Croatiei. Lipsa unor
trasaturi locale care sd caracterezize materialul
arheologic o determina pe autoare sa ajung la
concluzia ca populatia din zon se considera pe
sine ca apartindnd culturii romane; nu ne aflam
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insd in fata unei identificari complete deoarece
anumite elemente care tin de traditia locala pot fi
totusi recunoscute, dacd este si ne referim la
caracteristicile unor reliefuri sau la antroponimele
atestate epigrafic care fac trimitere la traditia
locald. Nu este insd mai putin adevérat ca in
zona Balcanilor - teritoriu de granita si totodat
de exercitare a influentei grecesti, si unde,
tocmai de aceasta romanizarea este una diferentiata
— astfel de studii ale materialului arheologic pot
determina identificarea unor trasaturi care {in de
specificul local al fiecarei populatii.

Aceleiasi intrebadri legate de identitatea
culturald incearcd sa-i raspundd in studiul sdu
Valery Katzunov (p. 105-109), referindu-se la
impactul exercitat de prezenta romanilor asupra
populatiilor din Thracia. Autorul este de parere
cd anumite trasdturi ale culturii tracice s-au
mentinut pand astdzi, preluate fiind de cétre
proto-bulgari, atunci cand s-au agezat pe aceste
teritorii, minimalizand, intr-o oarecare masurd,
atat efectele romanizarii cat §i ale migratiilor din
antichitatea tarzie g§i debutul Evului Mediu.
Chiar daca autorul face o trecere in revistd a
conceptiilor dezbétute de-a lungul timpului de
catre istorigrafia bulgara cu privire la contributia
tracilor, romanilor, slavilor si proto-bulgarilor la
cultura nationala, subliniind c& multe din acestea
raspundeau unor scopuri exclusiv politice, suntem
de pdrere cd acesta nu reuseste sd depdseascad
tocmai cadrul ingust determinat de acest tip de
idei tendentiose.

Sectiunea a treia a colocviului a cuprins
comunicari al caror subiect se referea la diferite
aspecte ale civilizatiei romane in provinciile
dunirene. Echipa anglo-albanez3, reprezentata la
colocviu de Inge Lyse Hansen (p. 113-125), care
efectueazd in prezent s3paturi in Albania
redescoperd, si pe baza ei reinterpreteaza dar fsi
articuleaza totodatad proiectele cercetérilor viitoare,
arhiva personald si publicatiile arheologului
italian Luigi Maria Ugolini, care a cercetat situl
de la Butrint in anii '20 -’30 ai secolului trecut.
Cercetarile sistematice si de salvare din Croatia,
prezentate de Maria Buzov si Vesna Mestri¢ (p.
129-143), acestea din urmi determinate de
dinamica constructiilor din ultimii ani din
aceastd fard, au scos la lumin noi §i interesante
monumente, majoritatea dintre ele datate in
epoca lui Hadrian, perioada de intensa dezvoltare
urbanisticd. Spitalul legionar de la Novae, unul
dintre cele treizeci cunoscute in tot Imperiul

Roman, are caracteristici care-i asigura caracterul
de unicitate; acestea au facut obiectul comunicarii
lui Piotr Dyczek (p. 159-169). Diferitele ateliere
din zona orasului Poetovio, adevaratd “zoni
industriald”, ca §i materialele descoperite acolo,
prezentate de Marjana Tomanié¢-Jevremov
(p- 171-183), compun imaginea unui oras tipic
roman, care cunoaste dezvoltarea maxima fin
secolele II-III. Studiul asupra ceramicii de la
Durostorum (Crisan Museteanu, p. 145-157) a
demonstrat incd o data ca ne aflam in fata unui
centru important si unic de productie, situat intr-
o zond 1in care influentele occidentale
interactioneazd cu cele orientale. In studiul
referitor la villa rustica si mansio, prezentat de
autoarea randurilor de fatad (p. 185-201), ne-am
propus s& identificim acele elemente care permit
o definire mai exactd a celor doua tipuri de
constructii, incercdnd astfel s3 demonstram c&
nu toate edificiile din afara oragelor i aflate de-a
lungul drumurilor romane sunt doar villae
rusticae, si c& de fapt, avem de-a face cu mai
multe tipuri, fiecare dintre ele cu destinatia sa
specifica (han, loc de popas, sediu de posta, villa
rustica, mansio, mutatio, statio etc.).

Ultima sectiune a reunit comunicérile despre
art3, religie §i culte in provinciile limitrofe ale
imperiului. Dyliana Boteva (p. 205-225) s-a
referit la dedicantii cu nume romane care aduc
ofrande Cavalerului Trac. Analiza iconograficd
si epigraficd intreprinsd de autoare are urmatoarele
concluzii: romani §i romanizati dedicAd deopotriva
monumente Cavalerului; reliefurile dedicate de
cei care poartd nume romane ies din tipicul
iconografic specific tracic; unele monumente
sunt dedicate Zeului, altele Eroului sau Domnului,
ceea ce demonstreazd romanizarea sau chiar
elenizarea” dedicantului.

Christina Stirbulescu (p. 227-241) a prezentat
un studiu asupra unui grup de figurine din
ceramicd de la Durostorum, unele dintre ele
reprezentand zeitdti, altele figuri antropomorfe
neidentificate. Cele zece piese luate in discutie
se incadreaza cronologic intre a doua jumatate a
secolului al II-lea si primul sfert al secolului IlI-lea

Religia militarilor de la Tibiscum este
analizatd de Mihai Popescu (p. 243-261). Acesta
nu diferd aici de situatia din restul imperiului,
cultele traditionale fiind respectate. Schimbéri
majore apar abia din secolul al Ill-lea odatd cu
raspandirea cultelor orientale.
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loan Carol Opris (p. 263-275) a prezentat
cateva piese crestine din Scythia Minor, folosite
in timpul serviciului religios, in perioada secolelor
IV-V], precum si doud ampullae recent descoperite
la Capidava.

Un studiu dedicat criptelor din Scythia Minor a
prezentat Irina Achim (p. 277-291). Acestea au fost
analizate in functie de mai multe criterii: tipul
criptei, amplasarea lor in basilici, dimensiuni,
forma etc. Concluzia autoarei este aceea cd pe
teritoriul Scythiei influentele marilor centre cum ar
fi Thessalonic sunt preponderente din punct de
vedere arhitectural, dar nu lipsesc nici forme inedite
de manifestare, probabil rezultatul unor puternice
traditii locale in ceea ce priveste cultul moagtelor.

Volumul se incheie cu studiul lui Zygmunt
Kalinowski (p. 293-299) care incearcd sa
identifice elemente caracteristice “spiritului
roman” in arhitectura si fazele evolutive ale
basilicilor crestine de la Novae. in opinia sa,
localizarea baptisterium-ului §i a diaconicon-ului

in fazele timpurii ale basilicilor {in de o traditie
mai veche.

Publicarea extrem de rapida a actelor acestui
colocviu, practic la cateva luni doar de la data
desfagurarii lui, si in conditii grafice deosebite,
este un lucru mai rar intalnit. Probabil c& acestui
fapt i se datoreaza si aparitia unui numar destul de
mare de greseli care nu au mai fost corectate
nainte de predarea manuscrisului la tipografie.
Cea mai gravad este aceea a schimbdrii sau
nlocuirii unor fonturi, ceea ce face imposibil de
citit orice citat din izvoare sau unele inscriptii in
limba greacd, cum este cazul lucrarii Dylianei
Boteva. Mai multe cifre indicand notele au fost
tiparite cu caractere normale, ceea ce ingreuneazé
lectura; in plus, unele ilustratii au legende gresite.
Chiar si aga, credem ca suntem in fata unui volum
care trebuie semnalat celor interesati de istoria si
arheologiaromana a Balcanilor.

Adriana Panaite

VALERI JOTOV, Vdordzenieto i snarjazenieto ot balgarskoto srednovekovie (VII-XI
vek), Vamna, 2004, 218 p. text, 52 p. catalog, 80 pl., 109 fig., 33 tab.

Lucrarea este structurata in patru mari pérti,
fiecare cu mai multe capitole, precedate de o
ampld introducere (p. 5-16) in care sunt
precizate: izvoarele, metodologia, mediul arheo-
logic, scopul, observatiile morfologice, compara-
tiile, caracteristicile etnice §i terminologia folosita.

Capitolul 1. Arme pentru lupta la distantd
(p. 17-36) cuprinde doua subcapitole: 1. Arcul.
Componentele arcului; 2. Sagetile. Tolba de sageti.

Capitolul II. Arme pentru lupta de aproape
(p. 37-114) este impartit in patru subcapitole:
1. Sabii. Buterole; 2. Lanci; 3. Topoare; 4. Arme
de lovit: ciocane, buzdugane, cnuturi.

Capitolul III. Arme de aparare (p. 115-132)
aredoua subcapitole: 1. Scuturi. Coifuri; 2. Armuri-
zale.

Capitolul IV. Piese de armura si hamagament
(p. 133-172) cuprinde trei subcapitole: 1. Zabale;
2. Scérite; 3. Pinteni.

Volumul se incheie cu un capitol de concluzii
(p. 173-186) dupd care urmeazd bibliografia
(p. 187-200), prescurtarile (p. 201), rezumat in
limbile engleza (p. 202-209) si germana (p. 210
—218), catalogul (p. 219-272) si ilustratia.

Fiind prin excelentd o lucrare despre tipologia
armamentului medieval din zona balcanica lucrarea

lui V. Jotov se alatura altor dou& mari tipologii, cea a
lui N.A. Kirpi¢nikov, referitoare la spatiul Europei
Rasaritene, respectiv Al. Ruttkay, ce are ca obiect o
parte a Europei Centrale. Desi din titlu reiese ca
autorul se referd doar la piesele a céror cronologie se
plaseazi in vremea primului Tarat bulgar, au fost
incluse deliberat in lucrare o serie de obiecte, cum ar
fi pintenii cu rozetd, care se dateazd mult mai tirziu,
in wmpul celui de-al doilea Tarat bulgar. De
asemenea, sunt prezentate piese care din punct de
vedere tipologic depasesc cadrul cronologic fixat
anterior, fapt semnalat corespunzitor de citre autor.
Volumul reprezintd o conwributie insemnatd in
peisajul arheologiei medievale, important atat prin
cantitatea de materiale, cunoscute §i, mai ales,
inedite, incluse, cét §i prin abordarea metodologica
Fara indoiald, nu mai trebuie si subliniem utilitatea
ca instrument de lucru in stabilirea analogiilor cu
armamentul descoperit pe teritoriul {arii noastre.

Conditiile grafice de realizare a volumului sunt
foarte bune, iar prezentarea catalogului este facutd
intr-un mod nou sub forma de tabele aflat intr-o buna
corespondenta cu ilusiratia

Adrian lonifa
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DANIELA MARCU ISTRATE, Cahle din Transilvania si Banat de la inceputuri
pdnd la 1700 (Biblioteca Muzeului Bistrita, Seria Historica 9), Cluj-Napoca,

2004, 546 p., 200 pl., 32 fig.

Volumul reprezintd teza de doctorat a
autoarei §i se deschide printr-un cuvant inainte al
conducatorului de doctorat, prof. dr. Marius
Porumb, membru al Academiei Roméne.

Lucrarea esle structuratd in opt mari capitole
precedate de o scurté introducere.

Capitolul I Stadiul cercetérilor (p. 11-24),
ce priveste atat Transilvania, cdt §i Moldova i
Tara Roméneasca.

Capitolul II. Tehnica de fabricatie. Modele si
tipare (p. 25-33) se refera la: prepararea mate-
rialului; modelarea; modele si tipare.

Capitolul III. Ateliere pentru producerea
cahlelor (p. 34—47) in care sunt prezentate:
atelierele de la Feldioara; Cluj-Napoca - str.
Prahovei; alte ateliere urbane; ateliere rurale;
ateliere din Tara Hategului i cele habane.

Capitolul IV. Tipologia forrnelor (p. 48-54)
cuprinde: observatii generale; criterii pentru o
propunere de tipologie si tipologie.

Capitolul V. Repartitia cronologicd si
geograficad a formelor principale (p. 55-78) in
care sunt stabilite gsapte categorii: a. cahle
concave; b. convexe; c. traforate; d. cahle placi
cu aversul in acelagi plan; e. piese speciale;
f. corpuri decorative; g. diverse.

Capitolul VI. Omamentica (p. 79-114)
cuprinde 19 tipuri de decoruri: cahle decorate cu
scene religioase; cu Legenda Sfantului Gheorghe
(ecvestru si pedestru); cahle decorate cu animale
fantastice; cu personaje; cu medalion octogonal
si mascd feminini; cu animale; cu motivul
leului; cu pasdri; cu motive heraldice; cu cap de
bour; cu elemente arhitecturale; cu cetate; cu
motive geometrice; cu vase cu flori; cu buchet
de flori; cu motive vegetale (sec. XV-XVI); cu
rozete; cu motive vegetale (sec. XVI-XVII); cu
motive tapet.

Capitolul VII. Cahle decorate cu cavaleri.
Studiu de caz (p. 115-140) in care sunt surprinse
sase tipuri: cavalerul in turnir sub portal gotic;
creatii derivate din imaginea cavalerului in
turnir; cahle decorate cu cavaleri, variante;
husarul; cavalerul vanator; cavalerul pedestru.

Capitolul VIII. Sobe din cahle (p. 141-169)
sunt cuprinse sobe din secolele XIV-XVII
descoperite in 13 localitati unele cu mai multe
puncte: resedinta voievodald de la Cuhea;
Cetatea Oradea; Vinfu de Jos — etapa manastirii
dominicane; cetatea Lita; resedinta greavilor de
Rosia; Vad; curia de la Racosul de Jos; Cristuru
Secuiesc — Piata Libertatii nr. 47, Vintu de Jos —
etapa castelului Martinuzzi; Racosul de Jos;
Negoiu — Manastirea Cema; Geoagiu-Bai; Crisan
(Manastirea Vaca); Targu Mures; Alba Iulia;
Cristuru Secuiesc — Piata Libertatii nr. 44; Vinfu
de Jos - etapa castelului Bethlen; Racosu de Jos
— etapa castelului Bethlen.

inincheierea volumului se afla: un capitol de
concluzii (p. 170-173); catalogul descoperirilor
(p. 174-297); rezumatul in limba englezd (p.
298-320); anexe (p. 321-336) (lista localitatilor,
a figurilor, a plangelor, abrevieri, bibliografie);
plansele (p. 337-539); indice toponimic §i
onomastic (p. 540-546).

Aceastd lucrare despre cahlele din
Transilvania vine sa intregeasca (alaturi de cea a
Victoriei Batariuc referitoare la cahlele din

Moldova) imaginea asupra unuia dintre
elementele cele mai spectaculoase ale civilizatiei
medievale - sobele din cahle. Volumul

reprezintd un foarte bun instrument de lucru in
studierea cahlelor de pe teritoriul Romaniei, iar
conditiile grafice de aparitie sunt meritorii.

Adrian Ionifa
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IN MEMORIAM

NICULAE CONOVICI
(1948 - 2005)

Spre apusul soarelui din ziua de 7 iunie 2005 pleca s se plimbe pe Campiile
Elizee colegul, prietenul, arheologul, cercetdtorul dr. NICULAE CONOVICI.
Prea devreme, dar boala nu cruti, iar Cel Atotputernic decide.

Niscut la 13 martie 1948 in Bucuresti, din parinti braileni §i strimosi din
Peninsula Balcanicd, a urmat in perioada anilor 1965 — 1970 Facultatea de Istorie
din Bucuresti, beneficiind de ultimii ani de activitate didactici a renumitilor
profesori Ion Nestor, Dumitru Berciu, D.M. Pippidi, Emil Condurachi, Dumitru Tudor.
Dupa absolvire a fost mai intai profesor la $coala din Radu Negru (jud. Cilarasi),
in anul scolar 1970 — 1971, de unde s-a transferat la Muzeul din Cilarasi, unde a
activat ca muzeograf intre anii 1971 — 1979. Aici, pe malul Dundrii, a avut sansa
sd-i cunoascd §i sa colaboreze cu dr. Petre Diaconu, conducatorul sapaturilor
arheologice de la Pacuiul lui Soare, si cu inimosul director de muzeu Nitd Anghelescu.

Din 1979 si pana in ultima clipa a vietii si-a desfasurat activitatea stiintifica
propriu-zisa la Institutul de Arheologie “Vasile Parvan” din Bucuresti devenind
unul dintre cei mai reputati cercetdtori ai istoriei geto-dacilor, trecand prin toate
stadiile de la simplu arheolog la cercetator stiintific §i conducator de doctorate.

Piscu Crasani, Copuzu, Tandarei, Cotofenii din Dos, Stelnica, Satu Nou, Piua
Petrii sunt doar céteva din principalele santiere arheologice la care a participat — pe
unele dintre ele chiar conducandu-le — scotand la iveala descoperiri deosebit de
importante.
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S-a preocupat de studiul monetelor elenistice si al stampilelor de pe amforele
grecesti devenind unul dintre cei mai buni specialigti din lume in acest domeniu,
beneficiind de burse acordate de Franta, SUA, Grecia etc. In 1993 a devenit doctor
in istorie cu teza Cronologia relativa si absoluta a stampilelor de amfore sinopeene
cu nume de astinomi. Metoda sa de cercetare, mai ales cea de interpretare, a fost
mult laudata de specialistii romani si straini. Conexiunile pe care le fiacea au dus la
progresul studierii amforelor grecesti, a sanctuarelor §i zonelor sacre din lumea
geto-dacilor, la o mai profunda intrepitrundere intre economic, politic §i spiritual,
la o mai justa intelegere cronologica, prin urmare evolutiva, a faptelor si intimplarilor
din lumea est-mediteraneana si balcano-dunireana. A publicat peste 60 de articole,
studii si carti de specialitate.

In afara de cercetarea stiintifica, a fost un apropiat colaborator al muzeelor din
Slobozia, Constanta, Braila, Bucuresti s.a. contribuind din plin la imbogaitirea
patrimoniului muzeal si la prezentarea cit mai atrigitoare a exponatelor.
Scrupulozitatea sa s-a manifestat, de asemenea, in restaurarea §i reconstituirea tuturor
pieselor descoperite prin sdpaturi — este cazul cu rhytonul si cu vatra-altar de la
Crasani, cu toate categoriile de artefacte din necropola de la Stelnica, indiferent ca erau
din epoca bronzului sau geto-dace, cu piesele de la Satu Nou. Iar in cetatea getica de la
Cotofenii din Dos isi punea tot felul de intrebari privind o reconstituire in situ a zidului
de apdrare alcdtuit din caramizi — deziderate pe care, din pacate, arheologia si
muzeografia din tara noastra nu sunt inca pregatite sa le realizeze.

A luptat pentru crearea Societdtii Arheologilor din Roménia punand mult
suflet si pricepere. A fost membru, din 1993, al redactiei revistei SCIVA si redactor
responsabil la revista Materiale si Cercetdri Arheologice (din 1996). In cadrul
Institutului de Arheologie din Bucuresti a mai indeplinit functiile de secretar
stiintific (1987-1988), membru al Consiliului stiintific (1989-1997) si membru in
Comisia Nationala de Arheologie a Romaniei.

Dar mai presus de toate a fost deschis si prietenos cu toatd lumea
muzeografilor si arheologilor atit din Romania cit §i din Bulgaria, Danemarca,
Franta, Georgia, Grecia, Republica Moldova, Spania, Rusia, Turcia, Ucraina — tari
n care a urmat stagii de cercetare si a sustinut comunicari stiintifice.

A fost ...din pacate pentru noi a fost ... dar continua sa fie in inima §i cugetul
nostru.

Acum cand aflda multe din tainele lumii trecute dar si a celei ce vine - in
“colaborare” cu confratii in ale meseriei Florin Medelet si Clogca Baluta, plecati si
ei la diferentd de cateva zile — lumi pe care cu mintea sa iscoditoare se striduia s
le perceapa si priceapa cat mai veridic, noud nu ne ramane decit si-i spunem Sif
tibi terra levis aga cum i place arheologului cind manuiegte gpaclul.

G. Trohani
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