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Dupi sase decenii de la aparitia ultimului numar al Buletinului ”loan Neculce",specia-
ligtii Muzeului de Istorie a Moldovei isi propun reinod firului existentei acestei publicatii
stiingifice care, prin stridaaia unor notabili slujitori ieseni ai muzei Clio, s-a consmuxl intr-un
tezaur de documente si informafii istorice, suplinind prin aceasta functionarea Muzeului
Municipal.

Astazi, Muzeul de Istorie dispune de un patrimoniu de céteva zeci de mii de valori do-

§i bunuri le, de expoaztii pemmnenle orgamu!e dup? criterii gtiin{ifice si
muzeografice modeme, de un corp de grafi care rd prin activif de
adecvald specificului institutiei muzeale, studiul istoriei din “antichitate péné la mijlocul seco-
lului al XX-lea.

Colectiile muzeale in continull crestere, cirora virtual li se adaug3 valorile documentare
deti de arhivele, bibli ile si colectiile particulare iesene, incd insuficient cercetate, di-
versitatea tematic3 a expoztiilor permanente, programul expozitional §i cultural cu variate su-
biecte de interes istoric justificd, credem, editarea unui Buletin al muzeului, in sensul strict de
publicatie care si permit2 pe de o parte, introducerea in circuitul stiintific a informatiilor teza-
urizate de patrimoniul istoric existent, pe de alt3 parte, s& mediatizeze activitatea acestei insti-
tutii de cultur.

Preluarea titulaturii §i programului editorial al Buletinului "loan Neculce” se doreste
perpefuares peste decenii a unei mostemn culturele c3reia actuala institufie muzeala ii datorea-
24, in parie, individualitatea tiei in blul institufiilor culturale iegene.Distan{a de timp

ce desparte cele doul serii ale Bulefinului "loan Necuice" obliga ins3 la o largire a cadrului te-
matic al publicatiei, prin acordarea cuprinsului la fi drile actuale ale istoriografiei, la recon-
ceptualizarea termenului de patrimoniu istoric, la aparitia unor domenii de cercetare §i a unor
noi profesii legate de latura aplicativd a muzeologiei.

Noua serie propune atenfiei specialigtilor studii concise pe teme de istorie anti-
c,medievald, modems §i contemporana privitoare cu precadere la trecutul oragului lagi, comu-

nicari §i note refer la noi descoperiri de d si valori culturale, informatii despre
cresterea, inserierea §i conservarea colectiilor, cronica activitdfii expozitionale.
Apelind mai ales la studi patri iului muzeal, Buletinul "loan Neculce” (periodi

semestrial) este deschis tuturor cercetérilor care promoveazi adevarul istoric, dispugi s3 rea-
duc2 la lumina fapte, "locuri, lucruri, persoane”, carora Cronos le-a sters sau tulburat aminti-
rea.

Preluind o tradifie, noua serie a publicajiei i§i ofera coloanele si tinerilor istorici pentru
a pune inci o piatril la poarta cetatii de spirit a Iagilor.

Rodica Radu

* Muzeul de Istorie, secjie a Complexului Muzeal National "Moldova", are ca unitati componente Muzeul de
Istorie a Moldovei, Muzeul Unirij, Muzeul Memorial "AlI.Cuza” de la Ruginoasa, Muzeul Arheologic Cucuteni,
Muzeul de Istorie a oragului Hérl8u, ad3postite in cl2diri cv siatut de monumente istorice, dispundnd de un patri-
Moniu §i expozitii permanente proprii.
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STUDII SI ARTICOLE

C. ASAVOAIE
PRIORITATI IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTH ALE DOMNILOR
MOLDOVENI PANA LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XVI-LEA

Dintre activitétile desfigurate pe diverse planuri de catre domnii T4rii Moldovei se indi-
vidualizeaza, prin forfa de expresie si prin durabilitatea rezultatelor ei, activitatea de constructie

a agezAmintelor de cult (biserici, pl dnastiresti), militar-ad (cetap si/sau
cu auhc, cur;n i).

P de tiile initiate de domnie a fost abordati in istoriografia

3 sub diverse identificarii in teren, al datarii, al functionalitatii sau al teh-

nicii de Jie, toate aceste di iuni fiind concretizate in studii, monografii ale diverse-

lor monumente sau lucriri mai araple, de sinte2a'.

Cu toate acestea, o incercare de stabilire a priorili;ilor impuse de contextul evenimente-
lorinp le de tie ale d il Id , cel pu[m péni la siarsnul domniei lui
SIefan cel Mare, domn in timpul cruia Tara Moldovei pogeul evolu-
tiei sale sub aspecte multiple, nu a fost intreprinsd pana acum cel putin mix-un studiu spe-
cial.Un demers in acest sens credem ci se impune din cel pujin trei motive: in primul rand am
avea o i ine de blu a dificultatilor cu care s-au confruntat domniile in timpul carora
Tara Moldovei s-a desavarsit ca stat, precum si a misunlor care au condus la eliminarea aces-
tor dificultifi; in al doilea rdnd, ierarhi lor carora d ia a trebuit s3 le fa-
ci fat3 in domeniul activitatii de constructie, a potentialului ic indreptat spre
lor, poate contribui la o apreciere corecta a forfei economice §i umane de care dispunea Tara
Mold: in diferite le din aceastd perioada.In sfirsit, prin sesizarea momen-
telor in care s-a sim}it nevoia unor extinderi spatiale ale edificiilor de orice natur3, pot s& ne
ofere indicii asupra factorului demografic (cazul edificiilor de cult si al fortificatiilor perma-
nente), asupra potentialului uman implicat in procesul de apirare a {arii - fortificatiile in gene-
ral - ca §i a modului in care creste numarul celor implicati in bunul mers al institugiei domniei -
in ceea ce priveste curfile domnesti.

Se i impune precizarea faptului ca o asupra chestiunilor prioritare in programe-
le de tie ale d il Id i rdmane in 1 actual un inceput care va trebui
reluat atunci cand izvoarele care au ajuns pané la noi, atat cele docurnentare cét si cele arheolo-
gice, vor fi toate scoase la lumina.Evenimentele istorice vitrege, de care Tara Moldovei nu a
dus lips3, au ficut ca d 1 de la d ie s se piard3 intr-o mare parte, iar din
cele care au ajuns pani la noi o buni parte sa fie finute departe de ochii cercetiitorului.in ceea

! Dintre lucrinile care i tiilor din evul mediu rorénesc §i, implicit, a celor
initiate de catre domnii Tarii Moldovei din perioada pus in discufie, mentionAm : Eugenia Neam(u, Vasile Neam-
I, Stelea Cheptea, Oragul medieval Baia in secolele XIV-XVII, vol.l, lagi, 1980, vol.Il, lagi, 1984; Alexandru
Andronic, lagii pind la mijlocul secolului al XVIl-lea.Genezd §i evolufie, lasi, 1986; Ion 1.Solcanu, Morivafii etice
i ideologice ale actului ctitoricesc la Stefan cel Mare, in "AlIAl", XXIV, 1987, partea I, p.137-154; Alexandru
Artimon, Date istorice §i arheologice cu privire la curiea domneascd din Bacdu, in "RMM", 1987, nr.2, p.3-13;
Mircea D.Matei, Emil 1.Emandi, Ceratea de scaun i curtea de d din Suceava, sti, 1988, Mircea
D.Matei, Civilizatia urband medievald Ce fii (St pins la mijlocul secolului al XVI-lea),
Bucuresti, 1989.
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4 C. ASAVOAIE 2

ce priveste marturiile arheologice, se inregi A i aici neaj i.intr-o buna zona s-a putut
cerceta mai mult, clarificind o serie de p in alt3 zona s-a cercetat mai putin, condi-
tiile politice nefiind favorabile, iar ceea ce s-a cercetat a fost prezentat fie eronat, fie trunchiat,
fie c& nu s-a putut p din leasi motive ind d de vointa cercetatorului.
Intreprindem aceastd prim3 incercare in speranfa c3 nu peste mult timp cercetatorul va dis-
pune de condifiile necesare accederii la toate izvoarele istoriei noastre.

inca din perioada in care in spatiul romanesc de la est de Carpati incerca si se impuna
treptat, prin metode pagnice sau prin sabie, o singur3 autoritate statal3, s-a simjit in chip firesc
nevoia ca aceast3 autoritate s3 aiba o resedinta care s3-i confere atat siguranta cat §i legitimita-
tea.Mutérile succesive ale resedintei, de la Baia la Siret i de la Siret la Suceava?,impuneau si
construirea unor spatii de locuit in aceste localitati, care s3 dispuna §i de un sistem de
aparare?. Aferent acestor necesitati vitale pentru Fragila institufie domneasca se iveste si aceea a
unui licas de inchinare.Acestea vor fi initiate §i dintre ele ne-a rAmas astazi, ca marturie, ctito-
ria Sf.Treime din Siret, atribuita de tradi{ie voievodului Sas!.

Odata cu domnia lui Petru 1 (al Musatei), resedinta principala a d
devine Suceava, probabil ca o reactie de asigurare a domniei §i, implicit, a {3rii impotriva ten-
dinjelor de catolicizare manifestate viguros de catre misionarii ce se stabilisera in térgul Su'ets

i Mold:

In urrna acestei decizii, de _mutare a reg dinei d i, apare i i
p i locuibil destinat d lui §i per lul aux:luar al curtii.De asemenea, a trebuit si
fie avuta in vedere st asig securitatii d i.Pentru satisfz acestor doud necesitati
s-a declangat activitatea de constructie la doua edificii: curtea domneasc3 i cetatea de la margi-

nea de vest a astad sub d irea de Cetatea Scheia.Se pare insa c3, fie
prin perimetrul mare §i, prin urmare, greu de aplrat, fie prin slaba calitate a executiei lucrarii,
cetatea de la $cheia nu a satisficut pe domn.Prin unnare, acesta dispune spre sfarsitul domniei
ridicarea cetatii de la latura de est a oragului, pundnd astfel bazele nucleului in juru) c3ruia se
va forma ansamblul Cetdtii de scaun a Sucevii.Scheia isi va inceta activitatea odatd cu
finalizarea lucrarilor de la noua cetate, posibil chiar ca zidurile s2-i fi fost demolate iar piatra
folosita la terminarea noii cetan?.
in vederea consolidarii granitelor, in care se inscria la acel moment statul moldovenesc,
Petru I initiaz3 deschiderea santierelor de constructie la obiectivele ce aveau s3 devin3 Cetatea
Neamfului, cetatea din pAmént si lemn de la Roman §i, probabil, cetatile de la Hotin si de la
Tetina8.Avand in faf3 acest tablou putem conchide c3 in timpul lui Petru I {ara se transforrnase
intr-un veritabil santier de constructii, obiectivele principale la care se lucra avand destinatia de
a forma sistemul de ap.’uare al {arii, sugerdnd in acelagi timp §i dorina domnului de a se impu-
ne, mtr-adevér. ca un "singur stApanitor”.Aceast acjiune ampl3 avea s conduc2 la constituirea
i defensiv al Tarii Moldovei care va fi des3varsit de citre Stefan cel Mare.Avandu-se
in vedere faptul cA domnia lui Petru I poate fi consideratd prima mare etap3 in ceea ce priveste
constructiile din piatra pe teritoriul dintre Carpati §i Nistru, la acest inceput putand fi admis3 i

2 Jstoria Romdniei, vol.1l, Bucuregti. 1962, p-167, 325; Stefan S.Gorovei, Dragos si Bogdun. Bucuresti,
1973, p.157.

3 Monumente istorice bisericegti din Mifropolia Moldovei si Sucevei, 1asi, 1974, p.33; 1.Caprosu, autorul
articolului privitor la "S[.Treime" de la Siret, susjine, ca si ali cercetdtori, ideea ci la Siret a existat o fortificatie
de piatr3, posibil de localizat pe dealul Sasca.

4 Ibidem, p.34.

5 Mircea D.Matei, Emil | Emandi, op.cit., p.34-35.

6 Ibidem, p.35.

7 Ibidem.

8 Lucica Chitescu, Foriificafiile Moldovei in secolele XIV-XVI.Cetdli voievodale §i fortificafii ordsenesti,
rezumatul tezei de doctorat, Bucuresti, 1972, p.6-7.
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3 PRIORITATI IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTI 5

ipoteza utilizarii megterilor striini, in spet3 polono-baltici, mesteri care trebuiau platiti §i cirora
trebuia si le fie asiguratd mana de lucru i celelalte mijloace in tii, putern si
ne facem o idee relativ clari asupra p ialului wnan gi ic de care disp Tara Mol-
dovei in acest moment.$i totusi, in aceastd perioad3, domnia dispunea de rezerve din care si
acorde regelui polon Vladislav un imprumut de “trei mii de ruble de argint francesti"?.
Neonorarea total3 a solicitarii inifiale a regelui Viadislav (a sumei de cinci mii de ruble) ar
putea fi pusi in legiturd cu necesitatea domniei de a face fa(d lului proces de a
cetatilor.

In perioada imediat urmatoare domniei lui Petru I, activitatea pe santierele de construc-
tie a fost infima sau chiar intrerupt3, de vreme ce cercetirile arheologice care au fost intreprin-
se pand acum nu au sesizat elemente notabile, iar izvoarele scrise nu mentioneaza nimic in a-
cest sens.

Abia in primele decenii ale secolului al XV-lea, corespunzitoare lungii si linigtitei
domnii a lui Alexandru voievod, cunoscut de posteritate si cu apelativul de "cel Bun", activita-
tea in domeniul ridicarii de noi edificii va fi reluatd, continuind astfel opera inaintagilor sii i,
indeosebi, aceea a lui Petru 1.

Printre primele acfiuni inifiate de Al dru cel Bun in d iul constructiilor trebuie
considerate, far indoial3, cele de la Suceava.Astfel, in timpul s3u s-a apreciat c3 a fost ridicatd
prima incinta de piatra de la Curtea domneasca'?.$i reamenajarea fortificatiei oragului, ca ur-
mare a dezafectarii ei in timpul lui Petru I, a fost atribuit3, in unina cercetarilor arheologice,
domniei lui Alexandru cel Bun.Fortificatia era constituiti din palisadd de lemn §i sanf, sanful a-
vand peretii captusiti cu bame!!. Accaslé stare dc lucruri indicd preocuparea domniei de a-si

crea un sistern de aparare a resedin| d practic acti inifiatd de Petru I.Extinde-
rea suprafefei incintei curfii domnegti in perioada de mcepul a secolulul al XV-lea'? trebuie va-
zutd ca o i impusa de cres numeric3 a jul i a institutiilor afe-
rente domniei.P parile lui Al dru cel Bun in d jul irii unor edificii cu ca-

racter aulic au fost evideniate si in alte orage ale Tarii Moldovei, unde sunt atestate documen-
tar curfi domnesti §i unde au fost intreprinse sipaturi arheologice!2.Ca o rezultanti fireasca a
faptului ci in cadrul si lui de aparare, respectiv la cetdyi, lucririle erau terminate in mo-
mentul venirii lui Alexandru cel Bun in Scaunul de la Suceava §i c3 acest sistem salisficea ne-
cesitafile de aparare ale Tarii Moldovei, dat fiind §i faptul c& sistemul era completat si de Chi-
lia i Cetatea Alb3, domnul nu a sim{it nevoia acul de a initia macar un santier, cel puin asa
rezulti din cele cunoscute pina acum, in unna cruia s3 fie zidil o cetate de care s3-si lege nu-
mele.Singurul lucru notabil sesizat arheologic este zidul dispus pe latura de sud a Cetatii de
Scaun de la Suceava, in faja vechii intrari "cu sarcina evidenta de a apara poarta de eventualele
lovituri venite dinspre sud-est gi drumul de acces ce venea dinspre platou”'4.Interventii, de mi-
ca anvergur doar, s-au mai sesizat la Cetatea Alb3, unde lucrarea se pare ci nu a fost finalizald
in timpul domniei sale, precum si la Cetatea Neam{ului'®.Prioritatile in programul siu de con-
structii se mutd in alte planuri, la fel de importante pentru trdinicia {rii ca §i acela al apararii
militare.Este vorba de apararea spiritual, evident, a ortodoxismului in fata noilor presiuni fa-

9 Mihai C D I Ide i inainte de Stefan cel Mare, vol.Il, nr.164, p.603-604.

10 Mircea D.Matei, op.cit., p.77.

U Ibidem. p.97-99.

12 phidem Planul de detaliu al cuniii domnesti anexat la sfirsitul lucrérii 5i Mircea D.Malci, Emil 1Emandi,
np.ril..‘r.li-lﬁ.

spre ificare. Curtea de la lasi la Alexandru Andronic, fayii ping la mijlo-
cul secolului al XVII-lea.Genezd si evolujie, lasi, 1986, p.48-49.

14 Mircea D.Matei, Emil [.Emandi, op.cit., p.90-91.

1S C.Cihodaru. Alexandru cel Bun (23 apnhe 1399 - 1 ianuarie 1432), lasi, 1984, p.210-211.

https: //WW&EEE%WH &Ngmgﬂl%eul -moldova.ro



6 C. ASAVOAIE 4

cute de biserica Romei.

Desi primele biserici a ciror constructie este pusa pe seama domniei, dupi cum de alt-
fel am exemplificat mai sus, apartin mamlasllor sii, inifierea unui program ctitoricesc urmarit
cu consecventa in acest sens se poate admite doar in timpul domniei lui Alexandru cel Bun.
Ampl acestui program este il atit prin ctitoriile sale de la Bistrifa, Cipriana, Mol-
dovita i, probabil, Boiste cét si prin pomenirea sa in rindul ctitorilor la Pangérati, Bisericani si
Probotalé.

Desi existi o serie intregi de urmne ale unor biserici construite in timpul lui Alexandru
cel Bun', in lipsa atestérii scrise trebuie s manifestdm rezerve faa de atribuirea calitatii de
ctitor al lor domnului amintit.F&rd indoials cA intre acestea pot exista multe care si fi fost
ridicate din inifiativa §i cu sprijinul domnului, aga cum pot exista si biserici apartinand acestei
perioade ai chror ctitori s3 fie boieri, cum este cazul bisericii din Ijcani, ctitoritd de boierul
Iajco, sau a manastirii de la Humnor, ctitoria voricului Oana!® Diferitele reamenajri sau rezi-
diri ale unor biserici mai vechi!® vin s3 intregeasc tabloul amplu al activititii desfisurate pe
4rim cmoncesc de citre Alexandru cel Bun.Aceast5 activitate se poate spune c! a constituit

1 | prioritar al p 2 i de constructii al d lui mold sa apare
mai relevanti daci avem in vedere faptul cd acum “au apérut in construlrea edificiilor religioa-
se trasaturile caracteristice ale stilului moldovenesc in arhitectur#20.

Acest comandament a fost dictat de nocesntaten orgamzﬁm institutiei bisericesti din Ta-
ra Moldovei, impus3 la randul sa3u atat de ofe ica ce trebuia anil cat $l de indis-
pensabilitatea unei asemenea institufii pentru independentei {Arii §i a trii i dom-
niei.

Perioada de relativd acalmie politico-militari va lua sfarsit odatd cu moartea lui Ale-
xandru cel Bun.Imediat dup3 aceasta vor izbucni conflictele fraticide intre urmagii lui Alexan-
dru voievod.Convulsiile prin care trece fara, duratele scurte ale domniilor nu vor mai permite
elaborarea §i punerea in practici a unui program de constructii.Putinele actiuni intreprinse in
domeniul constructiilor de citre domnii Tarii Moldovii in perioada 1432-1457 sunt menite s&
riaspund3 necesitatilor de moment.Astfel, in anul 1440 se inregistreaza la Cetatea Alba o actiu-
ne de perfectionare a sistemului de fortificatie din zid2!.Explicatia dat de I.Bogdan cu privire
la aceastd refacere sau completare a zidului, pusa in legtura cu stipanirea lui Stefan al II-lea a-
supra Tarii de Jos, prin urmare, §i asupra Cetdfii Albe, conform infelegerii incheiate intre cei
doi frafi, ni se pare valabild22 Era firesc ca Stefan, in conditiile precare in care se afla, s3 inta-
reasca unica cetate care era in stipanirea sa.

O a doua actiune de constructie intreprinsa in perioada cuprinsa intre sfarsitul domniei
lui Al dru cel Bun i i 1 d i lui Stefan cel Mare se inregistreazz tot la Cetatea
Alba i sub aceeasi forina a unei inscriptii, aga cum este inregistrala si interventia anterioara.De
data aceasta, in 1454, lucririle au avut o mai mare /| Cel putin in conditiile in care, pe
lang3 “savarsirea" zidului, confonn inscripliei, sau cel putin zidul care fusese construit acum, a

fost inarmat cu tunuriz.Ov, instalarea unor piese de arlilerie impunea §i crea-
s PRIORITAT! IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTI 7

16 Jbidem, p.212.

\7 Ibidem, p.212-215.

'8 Ibidem, p.212.

19 Asa cum este cazul de la srea Neam, unde Al dru cel Bun zideste o biserick din piatra carc
succede o bisericA mai veche de lemn./bidem, p.214.Vez in acest sens i Radu Heitel, Cercetdri arheologice
efectuate la mdndstirea Neamf, in "MMS", XOXXVII1, 1962, nr.5-6, p.327-342.

20 ¢ _Cihodary, op.cit,, p.216.

21 1.Bogdan, Inscripfiile de la Cetatea Albd si st&pinirea Moldovei asupra ei, extas din "AARMSI", seria
11, tom YO0, 1908, p.13.

2 Ibidem, p.10-11.

3 Ibidem, p.17.
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rea platforinelor respective.Mai trebuie amintit faptul c3 introducerea acestor piese de artilerie
se producea la mai pufin de un an de la ciderea Constantinopolului.Acest detaliu ne poate su-
gera starea de alanini in care intrase Tara Moldovei, ca urmare a zguduitorului eveniment.De
altfel, aceastd alarma avea s3 se arate foarte curdnd justificatd, prin atacul intreprins
de citre flota 3 la inceputul verii aceluiagi an24, §i nu va inceta nici in timpul lui Stefan
cel Mare, pani in momentul ciderii cetailor din sud in méinile turcilor.

Revenirea activitatii de construciii in sfera p parilor ale i avea si
se inregistreze odata cu urcarea pe tronul Tarii Moldovei a lui Stefan cel Mare.De altfel, cel ca-
re va fi caracterizat de N.lorga ca fiind "domn adevirat, viteaz, cuminte si iubitor de {ar3 si de
neam din clipa intdia pana in cea din urma"?5, avea si ridice jara in fruntea céreia stitea in cul-
mea gloriei sale.Daci la Petru 1 5i la Alexandru cel Bun, cei mai rep ivi dintre i i
clitorului  Putnei, se poate stabili in mod clar coordonata majora in jurul cireia graviteaza in-
tregul lor program de construcjie, la Stefan centrul preocupdrilor este mai greu de sesi-
2at.Activitifile sale vizeazi in egald misuri refacerea $l extmderea curjilor domnegti vechi2®
sau construirea altora noi?’, adap si lid: i de fortilicaii al {arii, cat §i
repararea, refacerea sau ctitorirea de biserici §i manastiri.

Desi preocuparea pentru activitatea de constructie la curfile domnesti poate fi conside-
ratd o constanti pe parcursul intregii epoci stefaniene, la Suceava bunioara inregistrindu-se
chiar doui faze distincte, prima inainte de 1485 iar a doua dupa 14852, evident, cea de a doua
faza fiind dictat3 de distrugerea prin foc de citre otomani a oragului, deci i a Curfii domnesti,
ea se situeazi totusi pe planul secundar al programului stefanian. Aceast realitate poate [i usor
sesizata printr-o simpla comparatie dintre vulumul de mvcstltu aproximativ ce era dirijat in a-

d

cest sens §i cel pe care il presup perfect; i i de fortificajii sau numeroasele

sale ctitorii, de blsencn si ménéstm in ceea ce priveste categoria constructiilor militare §i cea a

edificiilor reli acestea au ituit pe rand linia definitorie pe care s-a axat programul

de constructii al marelui domn.in acest fel se dls(mg dou3 perioade: intre anii 1466 si 1487 e-

fonul principal al d iei se ori spre si | de fortificalii, intre anii 1487 $1 1504 co-
| de bazi al p i sau il constituie ridi de edificii

Momentul declansérii activit3ii pe tiilor nu coincid cu anul inceperii
domniei.Lucrul acesta apare firesc in momentul in care trecem in revista principalele probleme
cu care se confruntd $tefan in primii sai ani de d ie: un p la tron adipostit in Polo-
nia impreuna cu un numar de mari boieri §i pentru a caror anihilare, printre altele, este nevoit
sa cedeze temporar Hotinul §i Chilia, ultima aflati sub controlul unei gamizoane maghiare, iar
din 1456 |ara trebuia si pléleascé mbutm

Py iala a d iei intre anii 1457 §i 1466 a fost aceea de a reface vechiul
sistem de fomﬁcaul prin redobéndirea Chiliei §i a Hotinului.Acest fapt este sugerat si de data

2 Ibidem, p.20.

25 N.lorga, Istoria lui Stefan cel Mare, ediie ingrijit2 de Victor lova, Bucuresti, 1985, p.213.

26 Exemplificsm in acest sens: curlea domneasc3 de la lasi(cf. Alexandru Andronic, op.cit., p.51-58),
curtea domneasch de la Suceava (cf. Mircea D.Matei, Emil 1. Emand| op.cit., P l40~ 146).

27 Exemplul consacral, ca uninare nu numai a ii dar si a pub il ituie curiea
domneasci de la Bac3u in care a rezidat Alexandru, fiul lui Stefan cel Mare. Amintim in acest sens citeva din ulti-
mile studii: Alexandru Artimon si 1.Mitrea. Asezarea medievals din secolele XIV-XV de la Curiea domneascé -
Bacdu,in "Carpica”, VIII, 1976, Alexandru Animon, Noi contribufii privind curtea domneascd din Bacdu, in
"Carpica”. XVIII, 1986; idem, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea domneascd din Bacdu, in
"&RMM", mr.2, 1987, p.3-13.

28 Mircea D.Matei, Emil I.Emandi, op.cit., p.140-141.

29 Yon [.Solcanu, op.cit... p.137-139.

30 N.Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare, lasi, 1982, p.32-66.
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la care se inaugureaza lucrdrile de la Cetatea Noua de langs Roman?!, la aproximativ un an de
la redobandirea Chiliei gi in jur de doi ani de la reintrarea in posesia Hotinului.Ceea ce intaregte
convingerea c3 in anul 1466 se declangeazi programul siu de constructie este faptul ca in a-
celagi an $tefan cel Mare incepe i ridicarea mandstirii Putna, la care se daug3 zidirea la Athos,
in acelagi an, a unei bolnite32. Cetatea Nou3 de la Roman anticipeaza, prin planul dup3 care es-
te zidita, adaptArile la care vor fi supuse toate cetajile moldovenegsli, in scopul de a le conferi
rezistenfa necesara impusa de noua ann de asediu, artileria®3.

Stefan cel Mare nu va precupeli nici un efort in direcia adaptarii tuturor fortificatiilor la
noile conditii de asediu.

In unina invaaici tatare din vara anului 1469 "Stefan trase invi{amantul ce trebuia: el f3-
cu cetate la Orheiu"?. Aceasta expresie a lui lorga defineste doar parfial prioritatea ivita in pro-
gramul domnesc.$i aceasta deoarece $tefan, desi actioneazi rapid in vederea ridicarii unei for-
tificatii, nu se limiteaza la ceva provizoriu, ci dispune zidirea unei cetafi de piatra dupa un plan
corespunzAlur nmlor condlm asemanétor celui de la Roman?s.

d i, de apérare a hotarului nistrian faja de incalcarile tatari-
lor, $tefan ndlcé in anul 1499 cetatea de lemn si pAmant de la Soroca’.Daca avem in vedere
faptul ci in cursul domniei lui Stefan cel Mare fortificatii din lemn §i pAmént au mai fost con-
struite in anul 1476 la Bérlad, Berheci i Valea Alb3, toate trei avand, dupa cum indic3 cerceta-
rile de 1a Barlad®’ §i absenta vreunei mentiuni scrise care s3 le ateste dup3 1476, doar un carac-
ter temporar, putem considera cd $tefan nu a intentionat ca acestei fortificatii si-i confere un
caracter de durat3, cj a conceput-o ca o fortificajie temporar3. Petru Rares va ridica ins3 in locul
ei o cetate din piatr3?®.

In cadrul aceleiasi categorii de cetati zidite in intregime de citre Stefan cel Mare se in-
scrie i ridicarea, intre 22 iunie si 16 iulie 1479, a unei noi cetati la Chilia, cetate la care, po-
trivit cronicii, a lucrat un numar impresionant de oameni®.Fie §i exageratd, cifra total3, de
17.800 de oameni, megteri si salahori, care este mdlcala de cronic3, rapldltatea cu care se ndlcé
aceastd constructie, ca de altfel §i celelalte zidite in intregime, ne oferd o
atat asupra poteniialului de for{d wnani si materiald de care dlspunea Tara Moldovei la acea
dat3 cit §i asupra consecveniei domniei in ceea ce priveste perfecti
ca parte component3 a complexului de aparare a yirii.Degi pe 1ang3 eforturile depuse la con-
struirea noilor cetati, cele de extindere §i reamenajare a vechilor fortificafii par minore, ele tre-
buie puse in discutie sub aspectul finalitatii lor.Masurile de adaptare a vechilor cetati au sporit
considerabil capacitatea de aparare a {arii in faja imperativelor impuse de folosirea artileriei la
asediuTrebuie mentionat faptul c3 si impotriva atacului direct, cu arme albe, al asediatorilor s-
au luat masuri suplimentare.Aga trebuie vazut3 acjiunea de largire a ganturilor de aparare??.

Actiunea de transformare a cetatilor din jurul anului 1476 s-a desfasurat aproape con-
comitent la Suceava, Neam{, Cetatea Alb3 §i, probabil, Hotin!!.Acest fapt demonstreazi ci

e defs

31 Lucian Chitescu, Cu privire la cetdfile Moldovei in timpul lui Stefan cel Mare, in "Rdl", tom. 28, nr.10,

1975, B 1534-1535.
2 Jbidem, p.1535.

33 bidem.

34 N.lorga, Istoria armatei romanegti, vol.1, 1910, p.135.

35 Lucich Chifescu, Fortificafiile Moldovei in secolele XIV-XVI.Ceidfi voievodale si fortificafii ordsenesti,
rezumatul tezei de doctorat, Bucuresti, 1972, p.15-16.

36 Ibidem, p.33-24,38.

37 [bidem. p.20-2! i 27-28.

38 Jbidem. p.38.

39 Apud Ion 1.Solcanu, op.cit., p.139.

:‘l’ Lucian Chitescu, Cu privire la cetdfile Moldovei in timpul lui Stefan cel Mare, in loc.cit., passim .

Ibidem.
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p P ale domniei au fost directi spre si | de fortificafii.
Odata incheiat p | de perfaci asi lui de cetafi, $tefan cel Mare va ince-
pe, in anul 1487, si puna in prim-planul programului siu de construciii ridicarea edificiilor re-
ligioase.Dac3 de la inceputul domniei sale §i pdna in anul mai sus amintit a ctitorit doar doud
manastiri, Putna si Probota 1, acum, in 1487, va tdmosi dou? biserici: Sf. Procopie din
Milisaui, inceputd in acelasi an, §i Sf. Cruce din PAtriuti.Din acest an si pani la sfarsitul
domniei sale, $tefan cel Mare va ridica cel putin 17 biserici sau, incert, 2542.Motivele care
determina ridicarea lor sunt multiple.Dac Probota a fost zidit4, conform unor opinii, inainte de
anul 1465 cu destinajia de a adaposti osemintele tatalui sdu, Bogdan al I1-lea, iar Putna pentru
a-i servi siesi §i familiei sale ca loc al odihnei de veci, unele biserici zidite incepand cu anul
1487, isi au motivatiile, foarte probabil, in regretarea unor fapte din tinerete, asa cum este
cazul bisericii Taierea capului Sfloan Botezitorul din Vaslui®?, targ in care, la 16 ianuarie
1471, conform cronicii, "tdie $tefan voda pre Isaiia vomicul §i pre Negrild pdhamicul si pre
Alexa stolnicul"#.Unele sunt ridicate in amintirea si spre cinstirea eroilor {arii, cum este
biserica Arhi gul Mihail din Razboieni.Am exemplificat, prin cazurile cele mai sugestive,
o stare de fapt a cirui existend trebuie pus3 si in legiturd cu mentalitatea lui $tefan cel Mare,
atét cit o putem sesiza noi astdzi.De maniera sa de gindire trebuie legat i schimbarea radicald
a on:lmn pnomaulor m pmgramul de constructie.Unele dintre ctitoriile sale vor rdméane
in 1 in care hamicul domn va fi coborét in cripta de la Putna.De ele se vor

ingriji ins3 urmasgii s3i¢s.

Ajunsi in incercarea noastrd de a analiza priorititile care au patronat programele de
constructie ale domnilor Tarii Moldovei pana la sfarsitul domniei celui mai mare ctitor al nea-
mului este necesar si precizim citeva observatii cu caracter general, valabile pentru intreaga
epoci discutati aici.

in primul rind se impune aceea ci cei mai de seam domni ai Tarii Moldovei s-au ara-
tat a fi si cei mai preocupati de ridicarea unor edificii care au coniribuit la o desavarsire structu-
rald a {arii: Petru I, Alexandru cel Bun §i Stefan cel Mare.

O trasiturd comund a celor trei domni este capacil dea de i lor majore
ale 1arii prin programul de constructii pe care il pun in practic; doar S(efan cel Mare, in a doua
parte a domniei sale, isi pern-ute s3 initieze o serie de edificii care s3 rispundi doar necesitafi-

lor spirituale ale Tarii Moldovei, fird a imbrica haina pred politici.Acesta este mo-
mentul in care Tara Moldovei dobandeste o deplini slabllltate.Pﬁns in anul 1487, constructiile
inijiate de domnie au fost dictate de itatile ce le imp lid: si securitatea sfa-

tului moldovenesc.Desi dup3 aceast3 dat3 $tefan cel Mare mai ridic3, dupa cum am arétat, o
fortificatie, cea de la Soroca, si nu uitdm c& aceasta a fost ganditd la momentul respectiv ca e-
lement secundar in sistemul de fortificafii al {rii.

sfargit, programele de constructii ale celor trei mari domni s-au completat unele pe
altele, in succesiunea lor temporall desi intre ele au existat penoade de neglijare a acestui
domeniu.Astfel, daci Petru I se or spre organi. de fortificafii al farii,
Alexandru cel Bun va crea o bazi solid2 pentru organizarea viefii spirituale.$tefan cel Mare va
desavirsi ambele sisteme, acest fapt contribuind de bun3 seami la crearea renumelui siu
alaturi de celelalte fapte ale sale.

42 on 1.Solcanu, op.cit, p.137-138.

43 C.Cihodaru sugereaz5 o asemenea posibilitate in studiul siu Observayii pe marginea izvoarelor privind
unele Z din istoria Moldoveiinire anii 1467-1474, in "SCSI", Anul VIII (1957), fasc.I, p.15-16.

44 Grigore Ureche, Letopiseful Jérii Moldovei, texte stabilite de P.P.Panaitescu, Bucuresti, 1967, p.67.

45 Acesta este cazul bisericilor Cobordrea Sf-Duh de 1a Dobrovi] si a celei de la Reuseni, Tdierea capului
Sf loan Botezdtorul (cf. 1.Solcanu, op.cit., p.137, nota 1).
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MARCEL LUTIC

TARGU FRUMOS IN EVUL MEDIU
(SECOLELE XV-XVIII)

Targurile sau oragele medievale din Moldova, cu mici exceptii, nu au beneficiat inca de
o anali23 istorici pleta.C lor ficd, secventiald sau integral3, rAmane un
domeniu deschis pentru arheologi si istorici.Majoritatea cercetdrilor referitoare la istoria urbana
a Moldovei medievale s-au ficut la nivelul generalitafilor, a ceea ce era comun pentru asezarile
de acest tip..In sensul acesta dispunem de valoroase studii si articole semnate de P.P.Panaites-
cu', N.Grigorag?, Alexandru I.Gonia®, Constantin C.Giurescu* si, in special, de D.Ciurea®.

in réndurile ne prop in limita d lor editate si inedite si a pufi-
nelor lucrari scrise despre Targu Frumos. s3 oferim cdteva repere pentru realizarea unei mono-
grafii a acestei agezari medievale.Mentionam c3 nu am luat in disculie aici problematica legata
de hotarul si ocolul targului.

Informatia docurnentar privitoare la Targu Frumos este foarte restrinsa pentru secolele
XV-XVI (nu mai mult de zece documente); ar mai putea fi si altele din aceast3 perioada in ace-
le acte ale lui Gheorghe Vod3, de care ii poves!ea capitanul lon serdarului Stefan Starcea la
1819, si care il interesau atat de mult pe h 1 C in Palade®.Numarul d
este mai mare dac ne raportdm la secolul al XVIl-lea §i primele decenii ale veacului urnétor;
cele mai multe dintre acestea vizeaza chestiuni de proprietate, iar cele externe intereseaza, mai
ales, pent:u mﬂusarea agezanii.

istoric a oragului de pe 1 este saraci.Nicolae lorga scria, mai intai,
cateva randuri despre Targu Frumos’; savantul va reveni asupra acestui subiect cu ocazia publi-
carii unor importante documente relative la staturul tirgului in preajma anului 18008.

Probabil §i sub impulsul marelui istoric, un hamic preot de parohie, Neculai Darings,

va scrie o monografie a comunei Targu Frumos®.Incercarea este meritorie, ins3 se resimte lipsa

Aahlui

! P.PPanai Comunele medievale in Princi Romdne, in rpretdri i.Studii de istorie

economicd §i sociald, Edilia a II-a, Bucuresti, 1994, p.119-160.
N.Grigoras, Dregdtorii térgurilor moldovenesti si atribufiile lor pané la Regulamentul Organic, lasi,

1942; idem, Despre orasul moldovenesc in epoca de formare a statului feudal, in "SCSI", an. XI, 1960, nr.1, p.83-
96; idem, Proprietatea funciard a oraselor moldovenejti in timpul ordnduirii feudale §i evolujia ej, in"SCSI”, an
XII, 1961, nr.2, p.213-232; idem, Proprietatea funciard si imobiliard a meseriagilor, negustorilor, boierilor 51

irilor din orasele 5ti.Regimul §i rolul ei in secolele XV-XVII, in "AMAY", 1.V, 1970, p.83-106.

3 Alexandiu 1.Gonpe, Despre orasul moldovenesc in veacul al XV-lea - locuitorii si starea lor sociald,
Bucuresti, 1963.

4 Constantin C.Giurescu, Tdrguri sau orase §i cetdfi moldovene din secolul al X-lea pénd la mijlocul seco-
lului al XVI-lea, Bucuresti, 1967.

$ D.Ciurea, Orasele i tdrgurile din Moldova in cadrul perioadei de descompunere a feudalismului, extras
din "SCSI", an.VII, 1956, fascicola 1; idem, Noi considerajii privind oragele §i térgurile din Moldova in secolele
X4v-XLX, in "AlLAI", 1. VI, 1970, p.21-58.

6 C.Istrau. $tiridespre d i in Transilvania la 1819, in "RA", t.X, 1967,nr.2, p.181-

186.

7 N.lorga, Podul llogiei 5i Térgu Frumos, in "Floarea darurilor”, nr.2, 1907, p.632-639.

8 \dem, Pagini de istorie culturald.Privilegiul din 1815 al Térgului Frumos, in "ARMSI", seria a Il-a,
LXXXIV, Bucuresti, p.35-64;(in continuare: lorgn, Privilegiul); idem, O kotarnics in jurul Térgului Frumos
(1796), in "RI", t.XX, 1934, p.344-354.

N.Darbnga, Monografia comunei Térgu Frumos, lasi, 1916.
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informaliei istorice; pe de alti parte, lucrarea pliteste un prea mare tribut prezenteismu-
lui. Totugi, monografia parintelui Daringa, alaturi de primele insemnari ale lui lorga, au meritul
unui inceput de drum §i trebuie consemnale ca atare.

Mihai Costichescu, niscut nu departe de Targu Frumos, a imbog3it bibliografia locali-
tafii. Lucririle sale!9, rimase in manuscris, intr-un stadiu primar, nu ne pot oferi prea multe ele-
mente, relevante fiind doar pasajele referitoare la locali: hi i uricul tirgul
res, se trec in revistd documente diverse cu privire la Targu Frumos.

Am fi ins3 nedrepti dac, intr-o bibliografie a acestui orag, nu am include §i unul dintre
studiile (cu un caracter, mai ales, geografic) lui Victor Tufescu!!.Aici se afld destule pagini
despre istoricul agezarii, geograful ficind apel, constant, la colectiile de documente editate
pana in 1940.

in perioada postbelics, Targu Frumos nu a mai beneficiat de nici o lucrare speciala.Se
cuvine s3 amintim, insd, c3 istoricul Constantin C.Giurescu, in partea a doua a volumului citat

mai sus(vezi nota 4). i consacra céteva pagini; aici sunt ordk putinele informatii medieval
-se fectulnii de sapaturi arheologice pe vatra veche a tirgu-

lui.
Agezarea apare in hirfile medieval identale!? sub d irea "Margozefi" sau

"Margozest"; lorga a incercat identificarea acestui toponim cu Mogogestii de pe Siret!, por-
nind, probabil, de la aseminarea formali a celor doud toponime.Targu Frumos era agezat in
partea de apus a strivechiului tiout al Carligaturii, cruia i-a fost §i resedintd tot evul me-
diu.Dupi Miron Costin’4, orasul se afla in Tara de Sus.Cantemir, situind {inutul Carligiturii in
Tara de Jos, plaseaza, logic §i rc;edm‘a sa tot aici!S.Pirerea justd este cea din urma.

Situata la i ai unor imp drumuri iale'é, localitatea nu era totusi a-
mintit3 in privilegiile domnegti din 1408 §i 1456, constituind insa una din etapele obligatorii
ale negustorilor ce-si transportau matfa pe traseul ce venea de la Siret spre Prut, din Transilva-
nia in Moldova sau din Polonia spre Cetatea Alba si Chilia!”. Dup3 1484 era unul dintre targuri-
le ce jalonau “drumul moldovenesc"'8.

Targul intrunea toate atributele unui important vad ial, intrind in tipologia "ora-
selor de popas"!9."Asezat < agadar> ling4 Strungi pe unde trece drumul strivechiu, din valea
Siretului in a Bahluiefului, Bahluiului, catre lagi, (...), Cotnari §i Harlau ..."?, localitatea este
situata inw-0 zon3 pe care V.Tufescu o denumea “Poarta Targului Frumos"2!, fiind un element
a ceea ce astazi se numeste Podisul Moldovenesc?2.

10 Mihai Costachescu, Tdrgul-Frumos si satele din jur, in mss.la Arh.St.lasi, fond personel "M.Costaches-
cu"”, nr.1268; idem, Tdargui-Frumos i satele din jinutul Cdrligdtura, in mss. la Arh.SLIagi, acelai fond, nr.1 288.

1 Victor Tufescu, O regiune de vie circulafie: "Poorta Térgului Frumos", in "BSG", LIX, 1941, p.330-
412(in contnuare: Tuf&scuv Oregiune ).

2 Georg Ch ldavia,Viena, 1541; G.Gastaldi, Carta del Bocino Dary-
biano, 1566, idem, Carta della Romama. Anlverpln. 1584, apud Marin Popescu-Spineni, Roménia in istoria
cartografiei pind [a 160, vol.1-L, Bucuregt, 1938, passim.

3 Torga, Privilegiul, p.37, nota 3.

“ Miron Costin, Opere, edifia P.P.Panaitescu, Buauresti, 1958, p.210.

15 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuregti, 1973, p.73.

16 Alexandru 1.Gonfa, Legdturile ice ale Moldovei cu T il ia in secolele XJII-XV11, edifia Ton
Caprogu, Bucuregt, 1989, p.25-45.

17 Ibidem, p.28-29.

18 fbidem, p.32.

19 D.Ciurea, Noi consideraii ..., p.23, nom 6.

20 M Costachescw, Tdrgul-Frumos si satele din finutul Cdrligétura, plansa Térgul-Frumos.
21 victor Tufescu, Jasii 5i orasele din nordul Moldovei, Chisinau, 1932, passim; idem, O regiune ..., p.340.

22 C Martiniuc, Alex.Ungureanu, Harta unitdfilor naturale, p.43,apud V.Chirica, M. Tanasachi, Reperfa-
riul arheologic al juderului lagi, vol.l, lagi, 1984, p.21.
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3 TARGU FRUMOS IN EVUL MEDI'U 12

Precizim c3 vechiul targ se afla la o oarecare di A de ceea ce hri 1
de veac XVIII numesc "vatra nous"23."Seligtea veche" sau "vatra veche" era la nord de Bahlu-
ief pe un teren mai inalt, in preajma locurilor pe care s-au inal{at biserica Sfanta Paraschiva?* gi
curtea domneasc3.Aceste locuri au servit de scen3 intregii istorii medievale a Targului Frumos.

"In lipsé de dale istorice, care s ne spuna de inceputurile multora din oragele noastre,
noi putem citi in insdyi tulpina cuvéntului felul cum s-a urzit viata"25.53 vedem ce au "citit"
cercetatorii in numele Targului Frumos, pentru ca acest aspect a suscitat un interes deose-
bit.Precizdm c3 am l3sat la o parte nurnarul mare de legende existente pe aceast3 tem326.

Pomind de la informatiile oferite de Dimitrie Cantemir2’, N.Iorga28, N.Daranga?%, Con-
stantin C.Giurescu3? i Alexandru Obreja3! au conchis ca denumirea agezirii este legata de ca-

drul natural in care era amplsatd.M.Costich initial, idera "numele Targului Frumos o
enigma"2, sustinind mai apoi c3 "s-a nunit <astfel> din cauza agezini ( KPACNb TPAIb)
data fiind slavizarea lor in inologia slavd a d lor"».V.Tufescu crede ci

“prosperilatea targului din primele dous-trei veacuri dupa descélecat i explic (..) §i nume-
le"4.

In cadrul acestei probleme sugeram luarea in calcul si a unei alte ipoteze: posibilitatea
ca numele oragului s preia numele mai vechi al (unui)Bahluief(ului) - parau care s-ar fi putut
numi “Crasna", si de aici "Targu Crasnei", "Targu de pe Crasna".Situatia aceasta este frecvent
intdlnita in Moldova medieval3, numele Siretului, Sucevii, Barladului, Vasluiului, Trotugului,
Harlaului (in evul mediu s-a numit i Bahlovia) fiind doar cateva exemple in acest sens.O harta
a Targului Frumos din secolul trecut inca mai pastra amintirea "Bahluiefului vechiu"%, daci nu
cumva este vorbadespre vechiul curs al actualului Bahluie{.Ar putea fi un in sprijinul
presup ii noastre un d din 24 i ie 1660, care ami dou# sate "cu seligti st
cu hotar din Targu Crasna’?6; satele fiind din preajma Targului Frumos nu poate fi vorba decat
despre aceast3 localitate.Deoarece documentul citat este o traducere din 1808, e posibil ca dia-
cul s nu fi tradus din slavoni numele oragului.Confirmarea acestei ipoteze ar surveni in mo-
mentul in care ne vom inge de existenta a dou3 Bahluiele, dintre care unul s-ar fi numit
“Crasna”.

Pana3 la presupusa confirmare, pe linia lui Costdchescu, vom spune c3, probabil, in ve-
chime agezarea era numita de localnici Targu Frumos si nu Targu CrasnaMai putem su-
gera c3 diecii §i uricarii cancelariei slavone, dintru inceput au tradus cuvantul "frumos" prin
“kpacnb " si variantele sale.Putea s3 nu fie asa, cici intlnim in d 1 dievale §i cu-
véntul "frumos" netradus; dups cum se putea impune §i in vorbirea autohtonilor expresia sla-

23 Documente privind relatiile agrare in veacul al XV1ll-lea, vol.ll, Moldova, Bucuregti, 1966, p.526-527.

24 Victor Tufescu, O regiune ..., p.398.

25 Gh.Ghibanescu, Surete §i izvoade, vol X1I, Iasi, 1924, p.1 (in continuare: Ghibanescu, Surete).

26 Vezi N.Darfiag3, op.cit, p.6.

27 D.Cantemir, op.cit., p.73.

28 N.lorga, Privilegiul, p.36-37.

29 N.Daring3, op.cit., p.6; acorda credit 5i unei legende, precum si faptului cA la Targu Frumos s-ar f finut
Wrgurn fumoase de vite comute §i porci.

30 Const.C.Giurescy, op.cit.p.297.

3' Al Obrep. Dac(mnar geogmﬁc aI  judetului lagi, lasi, 1979,p.225.
i inainte de $tefan cel Mare, vol .11, lagi, 1923, p.368; (in conti-

nuare: C D
33 Idem, Tdrgul-Frumos si satele dmjur p.6.
34 Victor Tufescu, O regiune ..., p.392.
35 Arh.St.lasi, Colectia Harji si planuri, nr.2142.
36 C DM, vol.1ll, Bucuresti, 1968, p.120, nr.481.
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14 MARCEL LUTIC 4

vona "crasna", care s-a §i consacrat in alte cazuri’’.

Agsadar, socotim ¢3, in lipsa unor documente care si ateste denumirea dubl a Bahluie-
tului, explicatia cea mai pertinent legat de etimologia Targului Frumos este tot cea indeobste
acceptat3; iar mecanismul prin care s-a impus opindm c3 a fost cel expus mai sus.

In problema vechimii tirgului de pe malurile Babluietului, arheologia ar fi putut servi
cel mai bine dac3 s-ar fi intreprins s3p3turi sistemnatice pe vatra veche.S-ar fi depistet eventua-
lele indicii cu privire la istoria ageziri in secolele XII-XIV.Din picate, contribujia arheologiei
se rezumd la descopetirea in preajma Térgului Frumos a unei agezdri intinse din secolele XTV-
XV si XVI-XVIPe.

Agezarea, de vechimea lasilor39, exista in secolul al XV-lea*0, dar ne indoim c3 ungurii
au vreun merit in intemeierea ei‘l.

Desigur, Targu Frumos "s-a dezvoltat din cele mai vechi vremuri”¢2, dupa formula lui
Costachescu.Credem ins ci pnn "cele mai vechi viemuri" nu trebuie sa intelegem altceva de-
cét veacul al XIV-lea.Ci CGi blinia tocmai acest lucru, ad3ugand c3 era “re-
sedinja linutului Cérligdtura"¢>.A doua parte a afirmatiei webuie amendal3, fiindc3 incd nu
suntem in mAsuré s& precizam, cu toata cemtudma, cui aprjine pnma organizare administra-
tivi a Moldovei: lui Al dru cel Bun sau inaintasilor s&i! in istoricul citat e mai
precis, susfinind ci "si aceast3 agezare, ca §i Iasii, a precedal intemeierea statului moldo-
vean"¥.

Parerea lui Tufescus care ii impinge inceputurile inainte de veacul X1V, ni se pare ha-
zardata i greu de argumeantat.

Opiniile de mai sus, de cele mai multe ori, sunt impresii personale bazate pe logica isto-
riciMasura veridicitatii sau falsitatii lor este greu de stabilit.Cu toate acestea, ele converg spre
un anumit timp al inceputurilor: cel mai devreme - prima jumdtate a secolului al XIV-lea, iar
cel mai tdrziu - primele decenii ale veacului al XV-lea.

Documnentele secolului al XVIl-lea incd mai piswau amintirea vechimii targu-
lui.Astfel, in hrisovul din 13 iulie 1763 dat agezarii de domnul Grigore Callimachi se spune ci

acesta "este din cele mai vechi orage, .."46.
» * 3

Pe teritoriul solid al faptelor sigure intrim atunci cand ele se pot controla documentar,
adich, din prima jun3tate a veacului XV.Ast(el, prima menjiune, implicit3, a Targului Frumos
este din 12 august 1426, cand {inutul Carligaturii apare intiia oara in documente??.

Ne indoim de faptul ca Schiltberger pomeneste orasul in descrierea lui de cilito-
rie‘8 Infornatiile contelui d'Hauterive, cum ca Targu Frumos ar fi fost intemeiat de unguri in
intervalul 1433-1444 nu au nici un temei documentar* (vezi §i nota 41).

Prima menjiune explicita a tirgului este din 5 octombrie 1448 Domnul Petru al I-lea

37 M.Costachescu, Dx Idovenegti, vol.l, p.368.

38 vy Chirica, M.Tanasachi, op.cit, vol.I, lasi, 1985, p.419.

39 N.lorga, Privilegiul, p.36.

40 N Daringa, op.cit, p.1.

41 Ibidem.

42 M.Costichescu, Tdrgul-Frumos gi satele dinjur, p.2.

43 Const.C.Giurescu, op.cit., p.297.

M Ibidem.

45 Victor Tufescu, Oregiune ..., p.389.

46 N.lorgs, Documente privitoare la familia Callimachi, vol.l, Bucuftsn 1902, p.458.

47 DRH, A, Moldova, vol.1, p.93-94; Ci De sti, vol.I, p.178-181.
48 Victor Tulescu, O regiune ..., p.389.

49 d'Hautetive, Memoire sur I'etar ancien et actuel de la Moldavie(1787), p.56,apud Tufescu, O regiune ...,

p.389.
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s TARGU FRUMOS IN EVUL MEDIU 15

daruia, in acea zi de toamn3, manastirii din Poiand(Probota), al cirui oaspete era, "toata ceara
de la Targu Frumos, s3 o ia in fiecare an de la toti cati vor avea cérciumi"s%.in anul urmator, la
8 aprilie, Alexandrel voievod intireste dania inaintagului s3u si le mai d5 calugarilor de la Pro-
bota "din vinul din deseatina noastrd, in fiecare an, cte sapte buti de vin"5!.

Din putinele infonnalii deducem c 2 zona din preajma Targului Frumos era focrte boga-
13 in vii §i in ceard (in “cultura albinelor"52 cum ar spune Costachescu) - un argument si acesta
al cadrului natural infloritor; de prezenja cdrciumilor in Targu Frunos, unde, pe
langa comercializarea bauturilor, se vindeau si alte genuri de marfuri, cum ar fi, in cazul nos-
ru, ceara.

Documentul din 25 zugust 1454 ne indic4, pe langa existenja vamii, si prezenia la Tar-
gu Frumos a reprezentantului domniei (“dregatoriul nostru"s3).

Infonnatii precise cu privire la viaja targului din secolul al XV-lea nu mai avem.lorgaa
si spus-o exact: de acum va fi pomenit "numai la intdmplari de lupta"s+,

Punind in relajie infortnatiile secolutui al XVII-lea cu referire la uricul targului §i ceea
ce stim astizi despre ocoale, rezulta ca in vremea lui Stefan cel Mare exista curte domneasca si
la Targu FrumossS.Altfel, bogata domnie a marelui domn este s3raci in izvoare directe cu pri-

vire la subiectul cercetarii de faj3.D | din 12 septembrie 1499, ce inteste de curtea
domneasca de la Targu Frumos, nu-l putem lua in iderar re, dovedi: falsi luiss,
S-ar putea, totusi, ca acesta s fi fost inspirat de d porane epocii lui

Stefan cel Mare si astfel s3 avem o mdrturie indirectd a exr:len{z: curfii domnegti.

in 1513 riposta moldovenilor in fata invaziei tatarilor nu mai este dect o palida aminti-
re a vitejiei de odinioara. Tatarii, in frunte cu Bet Gherei “au intratu la Moldova, de au pridat
tara pana la lasi si au arsu targul si finutul Carlegaturii ..."57. Acum se pare ci Targu Frumos a
fost ars pentru prima oara.

Peste exact un sfert de secol marele sultan Soliman, in fruntea puhoiului turcesc, in dru-
mul s3u spre Suceava, trecea si pe la Targu Frumos’.Ne imaginim c3 agezarea abia reficutd
dupa socul din 1513 era, iaragi, aproape ruina.

Cu toate acestea, a doua domnie a lui Petru Rares a insemnat pentru targ construirea, in
cadrul programului de ridicare a edificiilor religi , a bisericii d i Stanta Paraschiva.in
condiiile in care informatiile documentare nu exist3, singurele indicii care au facut ca biserica
s3 fie atribuitd lui Rares sunt cele din pomelnicul zugrévit, pastrat in proscomidia biseri-
cii.Acest pomelnic este, de altfel, foarte cunoscut, deoarece din el a fost scos, prin lovituri de
ciocan, numele renegatului Iliag Rares.

S-ar putea ca vechea pisanie s se mai pastreze, ea fiind "ascuns3 prin turnul ad3ugat in
fata ugii de intrare"s9, desi N.lorga nu crede il: aceast3 posibilitateso,

* »

Dupé ce turcii ocupa Chilia si Cetatea Alb3, dupa ce principala resedinja domneasca se

50 DRH, A, voll,p.411-413.

51 jbidem, vol.ll, p. 1-2

52 M.C Id i, vol.ll, p.379.

53 DRH, A, volll, pA57-59.

34 N.lorga, Privilegiul, p.37.

55 D.Cantemir, op.cit, p.93, nota lO(mfunnapanmneluu N.Stoicescu).

56 D Agache, Unducumenl/alsdelaSle]ancelMau in "AJIAI", XXIV7, 1987, p.613-617.

57 Grigore Ureche, Letopisejul Térii i, edifia P.P Panai 1955,p.132.

8 caldtori :m!lm de:pre Tdnle Ramanz vol.], Bucuresti, 1969, p.132(in cnnlmuﬂre Caldtori strdini).

59 Gh.Bals, Bi §i i din veacul aIXl “I-lea(1527-1582), in "BCMY", anul XXI
(1928), p.81.

60 N.lorga, Inscripfii din bisericile Romdniei, vol.ll, Bucuresu. 1905, p.294.
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16 MARCEL LUTIC 6

mutd la lasi i, mai ales, dupd ce, in timpul batrapului C ir, pol ii gi tAtarii 1i lasa din
plin urmele trecerii lor prin Moldova, situafia Targului Frumos se inrdutiteste.Cum ar spune un
domn de la sfarsitul veacului al XVIII-lea: "5i din vreme in vreme, mergand spre scadere si im-
putinare de oameni, au rimas de se afl2 (...) la proasti stare”s!.

Jatad cdteva momente mai importante dintr-o vreroe plind de friadintari politico-
militare:

- 1a 8 septembrie 1602 in oraj se afla fugarul Simion Movila&;

- ungurii lui loan Kemeny, sprijinitori ai lui Gheorghe Rakoczy al Il-lea, isi rezerva un
popas mai indelungat la Targu Frumos$?,

- “langA acest << oppidum elegans>>, cum traduce un polonez, fu batut, la marginea sa-
tului Sirca, 1a 3 iulie 1653"64, Vasile Lupu de oastea lui Gheorghe Stefan;

- 0 socoteald a lui Gheorghe Stefan ne arat2 c3 Targu Frumos avea, in a dous jumitate a
secolului al XVI-lea, caliragii s3i%5, probabil c3 acestia erau folosifi la transmiterea stiri-
lor$6.Numarul lor era de 30 la 1683, reducéndu-se 1a 10 in 1717¢7; ei pliteau o dajde speciald
de 5-6 galbenits;

- un document lacunar din 1662, emis de Eustratie Dabija voievod, ne inforneazi ca
trgul era pur i simplu "pustiu"®?;

- intre anii 1686 §i 1692 o mare parte a populajiei va parasi agezarea, sub presiunea de-
selor incursiuni poloneze si tatare.Curtii domnestii se va da din nou foc’S;

- in timpul d iei lui C in C ir se organi steaguri de lefegii “in Ro-
man si in Cozmesti §i-n Targu Frumos ..."7!, dinre codrenii talhari prinsi de prin Tara de Jos;

- tirgul de pe malurile Bahluefului nu a fost numai un loc de popas pentru soliile ce ve-
neau din vest si din nord™, ci si un loc de refugiu pentru o parte a boierimii in vremuri de res-
triste.Aga se intdmpla, de pildi, in 1711, cind in fafa atitudinii mascate a lui Dimitrie Can-
temir, unii dintre boieri "gi-au pornit casele (...) la Targu Frumos, alfii in alt3 parte, dupa cum
au putut"73.

- in trecere pe aici au fost §i suedezii, cu ocazia stajionarii lor in Moldova’, dar lucru
mai grav, orasul va fi nevoit sa suporte, pe la 1738-1740 armata ruseasca’s.

» » -

61 [dem, Documente Callimachi, vol.l. p.458-460.

62 [dem, Privilegiul, p.37.

63 Ibidem.

6 Jbidem; llie Corfus, D¢ privi la istoria R iei culese din arhivele polone, secolul al
XVIl-lea, Bucuresi, 1983, p.183-185 .

65 Nlorga, Privilegiul, p.37; idem, Studii 5i documente, vol.1V, Bucuresy, 1905, p.263.

€ Institufii feudale din Tdrile Romdne.Dicfionor, coord.: O.Sachelarie §i N.Stoicescu, Bucuregti, 1988,
p.80-81.

67 Cronica GhiculegtilorIstoria Moldovei intre anii 1695-1754, editia Nistor §i Asiadna-Camariano
Cioran, 1965, p.201.

68 N.lorga, Studii §i documente, volIV, p.263; vol. X VI, p.228-229.

9 CDM, vol.IIl, p.187, nr.822.

7 JonNeculce, Letopisejul Tdrii Moldovei si O samd de cuvinte, editia Gabriel Strempel, Bucuregti, 1986,

p.312.
7 [bidem, p.315.
72 Caldtori strdini, vol.V, p.517-518; vol.VIII, p.326; P.P.Panaitescu, Cdldtori poloni in Tdrile Romdne,
Bucuresti, 1930, p.99-100, 110 i 111.

73 Cronica Ghiculegtilor ..., p.93.

™ Calstoristraini, vol.VIIL, p.323-345.

75 Ton Neculce, opcit., p.825-826.
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7 TARGU FRUMOS IN EVUL MEDIU 17

Urice de proprietate, similare acelor chart e ale oragelor apusene’ vor fi avut majo-
ritatea agezArilor urbane din Moldova, daci nu toate.S-au pastrat numai doua: al Vasluiului si
al Bérladului.Un asemenea uric inca exista pentru Targu Frumos in veacul al XVII-lea.Aici se
pare c3 erau i h le, dupd cum sug Costichescu”’, satele din ocol, dar si mul-
te alte elemente de organizare a vieii urbane’® Opinia lui Costichescu este intiritd de cele cate-
va documente care evidentiazd faptul c&, in cazul anumitor pricini, se apela la uricul targu-
luiJatd dou# cazuri:

- la 28 iunie 1635, ajungindu-se inai lui Vasile voievod pentrua se clarifica o dis-
putadintre min&stirea Hangu si un anume T#nasie se invoc si “uricul ce 1-a avut Targul Fru-
mos de la bitranul $tefan voievod"8o;

- la 2 aprilie 1673 este adus in fata marelui vomic Miron Costin "uricul Targului Fru-
mos care le scrie in semne din movile in movile"8!.

in ceea ce priveste pecetea tdrgului, aceasta “reprezints, simbolic, insesi autoritatea lo-
cal3, constituita si recunoscuti ca atare"82.

Pecetea apare pe cdteva documente originale din secolul al XVII-lea®? (vezi Anexa). A-
ceasta este de form3 circulars.Analiza ei ne evidentia2a existenfa intr-un scut simplu a unei p3-
sin cu aripile desfacute si ciupind - opinie aparfinand lui Gh.Ghibanescu®, zburind, dupa pa-
rerea lui N.lorga®.in partea stingi se afla soarele, iar in dreapta, uneori, luna%Scutul este in-
cadrat de un cerc; deasupra scutului, in interiorul cercului, se giseste o cruce, in corespondentd
directd cu o altd cruce din exerga.Legenda care se afla aici, in limba slavons, are wmatorul
coninut: "+pieceata krasnai trigast3" (in wraducere: “pecetea Targului Frumos”).

O anume controversj exista in privinta pasirii reprezentata in scut.Ar putea fi o barzd
(opinia istoricului iesean $tefan Gorovei) sau o pasdre oarecare din cele multe ce vor fi viefuit
prin codni Carligaturii de altadata (parerea lui Ghibinescu, la care subscriem si noi), dar e foar-
te greu de acceptal c& un targ cu un asemenea nume sl-ar f pus m slema 0 ... cioard.Oricum,
pecetea, prin forina i confinut este un semn neindoielnic al 1i87.

Nu ne indoim ci astfel de peccp au existat si in veacul al XVI-| lea. Speram ci extinzind
cercetarea i la secolul al XVIIl-lea §i prima jumatate a celui urmator vom descoperi si alte do-
cumente avand pecetea Targului Frumos.

Dupa cum se stie, schimbérile de sigilii erau foarte rare®8.Gh.Ghibanescu ne atrage a-
tenfia cA, pe un document din 7 mai 1667, apare o pecete a Targului Frumos avand in scut o ...
broasca® (document nepublicat).In acest caz cred ca se impune a pastra o anume circumspec-
tieDup# cum tot aceeasi atitudine trebuie avuti si in legaturd cu afirmatia a doi cunoscuti he-

76 P P.Panaitescu, Introducere in isioria culturii romdne, Bucuresti, 1969, p.289.

77 M.Costichescu, Satul Prigoreni cu trupurile sale, Avramenii si Rétul(din jud lasi), in “loan Neculce”,
fascicola 5(1925), p.41.

78 p.P.Panaitescu, /ntroducere ..., p.290.

79 M.Costachescu, Sotul Prigoreni ..., p.47.

80 Jbidem.

81 M.Coslin, op.cit, p.148-149.

82 N.Grigores, Institufii feudale din Moldova.Organizarea de stat pénd | a mijlocul secolului al XV1il-lea,
Bucuresu, 1971, p.366.

3 Gh.Ghibanescu, Pecerea Targului Frumos, in "Opinia”, nr.din 23 martie 1912, p.3; Biblioteca Acade-

miei Romdne, CL1V/174(prin intermediul lui $tefan S.Gorovei).

84 Gh.Ghibanescu, Surete, vol.lll, p.248.

85 Nlorga, Privilegiul, p.38.

86 Biblioteca Academiei Roméne, CLIV/174.

87 Sugestie primila din partea lui$tefan S Gorovei.

88 N.Grigorss, /nstitufii feudale ., p.365.

89 Gh.Ghibanescu, Pecetea ..., p.3.
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raldigti, D.Cemovodeanu si I.Manescu. potrivit careia pe sigiliul Targului Frumos ar fi repre-
zenlate spice de grdu. ca un "insemn purtind imaginea produselor cultivate pe mosia orasu-
lui"%,

Pentru a contura o sumara imagine a Targului Frumos vazut de striinii in trecere prin a-
ceste locuri am apelat la marturiile acestora adumate in cele opt volumne de "Calatori strdini",
precum si la citeva texte mai putin cimoscute Relatarile, dupd cum ne vom convinge, nu sunt
prea miagulitoare, ele fiind ficute de oameni obignuiti cu un alt standard de viata.

Astfel, pentru suedezul Hiltebrandi agezarea “seamana cu un bastion™®!.

Un text care a lrecut neobservat este acela publicat de Viorica Lascu in Anuarul Institu-
tului de Istorie din Cluj%2Este vorba de relatarea misionarului apostolic italian Antonio Gior-
gioni de la 1688 Desigur, orasul purfa amprenta trecerii polonezilor. dar ne indoim ci numai
aceslia au contribuit la aspectul de ruin 3 pe care il relevd misionarul.Italianul precizeaz3 ci
targul este situat intr-o cdmpie frumoas3 §i c in preajma lui venea “principele din cind in cand
penlru a se reculege, ocupandu-se de vanat i de pescuit™-.

In jumalul de panie al lui von Wei | este des p it cu apelativul "orage-
lul"% sau “largusorul®5.Acest striin, in fala evidentei discordanie intre denumire si infatisare,
oarecumn descumpanit, noteazd: "a putut s3 fie numit astlel inainte, dar, acum, seamana foarte
mult cuun sat urac',

Spre sfargitul secolului al XVI1II-lea arita cam la fel, mai ales ca incepuse exodul evrei-
lor din Galifia, fapt care igi va pune amprenta asupra atmosferei ce va domni in Targu Frumos
in veacurile urmaitoare.Fapt este c4, incd din a doua jumitate a secolului al XVill-lea, agezarea
de pe Bahluief incepe a fi socolitd in rindul oraselor mici ale Moldovei%’, mergind pe panta
unei decideri evidente, cu puline sanse dc redresare, mai ales din momentul in care Pascanii in-
cep a deveni un important nod feroviar si industrial.

Speram ca acest material s3 insemne un pas inainte pe drumul deschis de lorga si preo-
tul Dardnga la inceputul secolului, drum continuat apoi de incercirile lui Mihai Costaches-
cu.Intentiondm s3 consacrdm un nou arlicol evolufiei hotarului §i ocolului domnesc ale
Taérgului Frumos, urmand ca, pe viitor, extinderea cercetirii la lele al XVIlI-lea si al XIX-
lea s3 ne ofere o i ine cat mai letd a ceeace a il acest targ in evul mediu.

9 D.Cemovodeanu, J.N.Manescu, Noile sreme ale Judefelor si municipiilor din RSR. in "RA", LXXXIV,
nr.1-2, 1974, p9.

S\ Caldtori sirgini, VoLV, p.596.

9 V.Lascu, Documente inedite privitoare lu Tarile Romane in secolul al XVIlea, in "AlIAC", 1969,
p.256-257.

93 Ibidem.

M Catétori stréini, vol. V1L, p.333

95 bidem. p.326.

9 Ibidem, p.345.

97 Gh.Bezviconi, Calétori rugi in Moldova gi Muntenia, Bucuresti, 1947, p.109-110.
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ANEXA

PECETEA TARGULUI FRUMOS

Document din 23 iulie 1654

—

Biblioteca Academiei. Document nedatat.
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DANIEL BOTEZATU

OCOLUL TARGULUI HARLAU.GENEZA $I EVOLUTIE

Una din principalele particularitafi ale finutului Harlau, in afard de intinderea sa terito-
rial3, o reprezint3 faptul ci in cazul s3u este, poate, cel mai bine ilustrats, comparativ cu alte fi-
nuturi, evolufia proprietdfii domnegti.Harlaul reprezenta, pentru domnie, un adevirat fief, daci
e s3 ne gandim cl acest {inut cuprindea nu mai pupin de trei tirguri (Botosani, Harl3u §i Cot-
nari), cu ocoalele respccllve precum §i renumnitele vii domnesti de la Harliu §i Cotnari.Tuturor
acestor propri d i li s-auadi la inceputul secolului al XVI-lea, ocolul Sipotelor,
confiscat de $(ef§m|ﬂ Voda de la "hicleanul” Luca Arbore.Se poate observa, agadar, ponderea
insemnnata pe care o avea, la un moment dat, proprietatea domneasc in cuprinsul acestui finut.

Cu toate acestea, nu exist3, inc3, nici o lucrare speciala referitoare la tinutul Harlaului,
ori la targul cu acelagi nume Monografia inimosului invifAtor harliuan, Vasile Ligman, urnare
fireasci a unui patriotism local ugor de ineles, este departe de nonnele specifice ale unei lucra-
ri gtiinjifice'.Neexistind o abordare speciald a controversatelor probleme referitoare la targul
Harlaului, e lesne de infeles ca nici celalalt aspect, referitor la ocolul acestui 1arg, nu s-a bucu-
rat de interesul constant al vreunui cercetator.

Am intélnit totugi, in cuprinsul citorva studii i articole, referitoare, mai ales, la organi-
zarea administrativ-teritoriald a Moldovei medievale, inforinalii si afinnatii despre una sau alta
dintre multiplele probleme pe care le suscit3 un asemenea subiect.

Gheorghe Ghibinescu, intr-un volum consacrat tirgului Dorohoi, face §i citeva
succinte consideratii referitoare la ocoale, despre care afinn3 c3 ar fi aparut din necesifatea
asigur3rii hranei pentru tirgoveti, ca §i din considerente pur urbanistice (pentru buna ingrijire a
ulitelor, a podurilor etc.)2.Desigur ci aceste afirmajii, care se sprijind pe o solidi bazi
documentar3, sunt cit de poate de adevirate, dar ar fi gresit s rezumam doar la atét rostul
ocoalelorIntr-o perioad3 detenninat3 din istoria Moldovei, domnia a fost cea care a manifestat
un interes deosebit pentru constituirea si consolidarea acestor ocoale, din motive asupra cirora
vom reveni.

Referindu-se la originea oragelor moldovenesti, Nicolae Grigoras, considera c3, in for-
ma incipient3, cele mai multe dintre acestea au fost popasuri negustoresti in care, alaturi de ne-
gustorii romani, majoritari numeric, s-au stabilit, intr-o epoc3 anterioara intemeierii Tarii Mol-
dovei, negustori venili din Ardeal’.In schimbul unor sume de bani platite probabil anual, acesti
negustori vor c3pita apoi, de la diferi{i domni, dreptul de a-si ridica locuinte, depozite §i ma-
gazii.Domnii er fi venit in intAmpinarea dorinjei neg; ilor, de a fi st3pani pe terenul pe care
se stabiliserd d&ruindu-le, in jurul oragului, un loc pentru agricultur3, nucleul viitorului ocol al
targului. Totugi, afinnatia este contrazisd de numeroasele documente care ni-i aratd drept pro-
prietari ai viitoarelor sate din ocol pe unii dintre boierii de vaza ai Tarii Moldovei.

fntr-un studiu ce-§i propunea sa ofere un raspuns problemei originii tinuturilor moldo-
venesti, Vasile Lungu considera ocoalele ca fiind diviziuni mai mici ale jinuturilor, dar compa-
raia este oarecum fortats, dac3 finem cont de faptul ci in cuprinsul finutului coexistau proprie-

! Vasile Lisman, Hirldu Morografe, lnsl, 1972

2 Gheorghe Ghi Surete §i hoiul) vol.Xll Iagi, 1924.

3 NGrigoras, Dregéiorii tirgurilor mold isi iunile lor pind la R Organic, TezA
de doctorat, Iagi, 1942.
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22 DANIEL BOTEZATU 2

tilile domneasc3, boi Anasli si 1ard i, pe cand ocoalele reprezentau pro-
prietatea exclusiva a domniei.

Inlucrareasa, cu un titlu c4t se poate de sugestiv, Petre P. Panaitescu afuma, despre po-
pulatia din orage, ci aceasta forma o comunitate de sine stititoare, refractari la contactele cu
cei din afar3, bucurindu-se de anumite privilegii §i avand o serie de drepturi politice pe care §i
le exercitau autonom de atributiile statului (justitie, oaste, catastih, moneda si sigiliu proprii).¢
De o situatie asemn3nitoare se bucurau satele din ocol, care nu depindeau de aparatul ad-
ministrativ al tinuwlui in care se aflau, ci se conduceau prin autoritatile origenesti si - adiugam
noi - prin reprezentantul domniei in tirg, acel vornic sau ureadnic.P.P. Panaitescu respinge ca
nefondat3, afinnafia lui Grigore Urechc, cumn ca aparifia ocoalelor se datorcaza lui Iuga voie-
vod, cel care a domnil doar cateva luni inainte de urcarea pe tron a lui Alexandru cel Bun, con-
siderdnd c3 avern de-a face, in fond, cu instilutii mai vechi.

Regretatul profesor Constantin Cihodaru remarca eforturile intreprinse de $tefan cel
Mare pentru refacerea ocoalelor, preocupare esentiald dac3 ¢ si tinem cont de principalul scop
unnarit de domn: intirirea pulerii centrale §i crearca imei baze sociale mai largi, favorabile
domniei’.

O observatie asemanatoare face st Dimitrie Ciurea, cunoscut pentru studiile sale referi-
toare la organizarea administrativi a Moldovei in epoca medieval3, doar ¢, potrivit acestui din
wmi istoric, Stefan cel Mare este cel ciruia i se datoreaza aparitia ocoalelor.$

Un alt cercetdtor iegean, Nistor Ciocan, dupa ce remarca faptul ci toate oragele moldo-
venesti au aparut pe locuri domnesti, emite ipoteza ci targurile, inci din secolul al XIV-lea
sunt centre ale unor mai intinse domenii domnesti.” Pentru mai buna administrare a acestor do-
menii suntridicate curti domnegti in cele mai importante orage ale Moldovei §i - in vederea a-
proviziondrii §i intrefinerii acestor curli - sau a cetatilor din preajma targurilor, au fost infiintate
ocoalele, care reuneau satele din jur.§tefan cel Mare va reface aceste ocoale, cele mai conclu-
dente exemple fiindu-ne oferite prin refacerea ocoalclor targurilor Vaslui(1491) si Barlad
(1495).

Intr-o lucrare de proportii mai mari i mai apropiata de anii nostri, profesorul I.Caprogu
demonstreaz3, far3 putin3 de tdgada, rolul jucat de domnii Moldovei din a doua jumatate a se-
colului al XVI-lea in destrimarea ocoalelor tirgurilor® Prin danii care sunt, in fond, vinzari
deghizate, domnii scoteau la mezat satele din ocol, oferindu-le celui care plitea mai mult,
intr-o epoci in care dificultifile financiare explicau, intrucitva, aceasti atitudine.

Analizind izvoarele documentare editate, in ciutarea informatiilor relevante pentru de-
mersul nostru, am constatat ci matcrialul documentar nu este att de concludent pe cit am [i
dorit-0.9 Mai bine ilustrati din acestpunct de vedere este perijoada care incepe cu primele dece-

4 Petre PPanai Comunele medievale in Principatele Roméne, in vol.Inter pretdri roménegti, edifia
a Il-a, Bucuresti, 1994, pp.119-160.

3 C.Cilodaru, Refacerea ocoalelor, ceidfilor i curfilor domnesti in a doua jumdtate a secolulut al XV-lea,
in Omagiu lui P Constantinescu-/agi, Bucuregh, 1965, pp.267-273.

6 D.Ciurea, No: conrribujii privind oragele §i firgurile din Moldova in secolele XIV-XLX, in “AlIAI", tom
VI1(1970), pp.21-58.

Nistor Ciocan, Procesul de instrdinare a mogiei tirgurilor din MoldovaCiteva considerafii, in
Profesorului Constantin Cihodaru la a 75-a amiversare, lasi, 1983.

8 Y.Caprosu, O wstorie a Moldove: prin relatiile de credit(piné la mijlocul secolului al XVIIl-lea). lasi,
1989, gp.102-1 13.

DIR, A, Moldova, veac XVI, vol I-1V; veac X VII, vol. I-V, Bucuregti, 1955-1957; DRH, Senia A, Moldo-
va, voll, 1975; volll, 1976; volXXI, 1971; CDM, voll-V, Bucuresti, 1957-1974, CDM, S1, Bucuresti,
1975;N.Iorga, Studii 5: documente, vol.V, Bucuwresti, V.A Urechia, Documentele bisericii cet&gii Neam tului, in
"ARMSI" sect.1, tom X1, 1888-1889; Gh.Ghibinescu, Surete 51 izvoade, vol XXIV
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nii ale jumitatii a doua a secolului al XVI-lea, incheindu-se aproximativ un secol mai tarziu,
perioada care marcheaza reducerea treptatd, pana la desfiinjare, a ocolului targului I1arlau.

Din cele aritate pina acum, se poate observa existenta unor pareri controversate referi-
toare la perioada aproximativa a constituirii ocoalelor de targuri, ori la modalitétile concrete de
realizare a acestui fapt. Desigur c3 lucrarea noastra 15i propune si analizeze un aspect particular
al problemei, dar scopul ei final este accla de a oferi unele solulii, sau posibile modalitati de a-
bordare a cercetarii.

Nu putem §ti cu precizie cind s-a constituit ocolul targului Harlau §i nici carui anume
domn i se datoreazi aceasla.Degi, in acest caz, cel mai direct demers metodologic ni s-a parut
cel al analizei documenlare regresive, acesta nu a dat roade Explicafia e simpla: informalia
documentar3 esle lacunar3, multe din aceste actc s-au picrdut, au fost distruse sau n-au fonnat
inca obiectul arii.Pujinele dc pastrate nu reugesc s suplineasci diferentele mari
dintre anii emiterii, astfel incat ne vine greu, de cele mai multe ori, s apreciem in ce fel, un
sa, sau altul, a intrat in proprietea altcuiva.

asemenea condiii, nu ne propunem si realizim mai mult decét s-ar putea face cu
materialul documentar aflat la dispozifia noastrs.Putine si dispersate, informatiile pe care aces-
ta ni le ofer3 pot sluji ca puncte de reper in cercetarea noastrd.Plecand de la premise ca realita-
{ile Moldovei medievale au fost aceleasi, sau aproape aceleasi, la momente temporale identice,
vom incerca, prin analogie cu cazuri similare, mai bine ilustrate documentar, si suplinim lipsa
infonnatiei.

La 7 iulie 1430, fii lui Ion (Oana) Jumitate, anume Jur j, Sfetul §i Méandru i5i impart oci-
nile parintelui lor.Partea lui Jurj Jumitate va cuprinde §i satul Delenilor, mentionat, cu acest
prilej, pentru prima data.!®

La 23 ianuarie 1450, cind, probabil, Jurj Jumitate era mort, fratii sii dau manastirii
Neamtului un loc pe hotarul Delenilor pentru a-§i construi acolo doua mori, "iar in hotarul pa-
mintului s3 nu se amestice"!! Dania este intariti de Bogdan al II-lea, tatal viitorului domn, $te-
fan cel Mare.

in anul 1612 (sic!) Radu Milinea intireste lui Costea Bucioc, mare vomic de Tara de
Jos, satele Deleni §i Rusi, foste in ocolul targului HarlauData este gresit pusa de traducatorul
de mai tarziu a actului'2.Costea Bucioc a [ost mare vomic in timpul domniei lui Radu Mihnea,
adic3 intre 3 august 1616 (batilia de la Dracsani) si 4 februarie 1619 (cand domnul cere singur
s3 fie mazilit) si intre limitele acestei prime domnii trebuie datat §i acest document.

Domnul "intoarce" aceste sate marelui vomic Bucioc dupi ce, in urma marturiilor unor
"oameni mincinosi”, domnul i luase acestuia satul Deleni.Dupi aceea, "dacd am vazut domnia
me dresuri ci-au avut di la alti domni ci-au fost mai inainti di danie §i di cumpératura, domnia
me n-am cutizat a strica, ce am dat §i am intorsu di iznoava satul Dileni lui Coste Bacioc vomi-
cul"

La 12 aprilie 1620, Gagpar Gratiani intareste aceluiasi Coste Bucioc “satul Delenii cu
cuturile lui, Tuganii §i satul Rusii, ce sint in {anutul Harlaului*!3 Satul nu mai este amintit ca
fost domnesc, ceea ce inseamni c3 boienil Bucioc era propietarul deplin al acestuialn acelasi
document domnul 1i mai ntareste lui Coste Bucioc niste vii la Cotnari, “cumparatura socru-
sau, lui Patragco logofat".

Acest "Pitragco logofat" era Patrascu ($oldan) Nadabaicovici, a cérui copild, Canda-
chia, era jupaneasa marelui vomic Coste Bucioc Probabil ci satul Deleni a fost adus ca zestre
de cétre [iica lui Patragcu Soldan Presup ni se 1 iaza pe mai multe realitdli.

10 DRH, vol], doc.99, copie de pe la mijlocul sec.XVIII
' bidem, vol.11, p.10.

12 IR, sec. XVII, vollV, p.15, radtérzie.

Y DJR, secXVII, vol.IV, pp 445-446, wad.rom.
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Tn primulrand acest Nadibaicovici s-a bucural de numeroase privilegii in timpul dom-
nilor Movilestilor, incepand cu Ieremia Movil3, in timpul caruia este pomenit in mai multe ran-
duri, cum am vazut deja, ca ureadnic de Botosani.In llmpul celei de-a doua domnii a lui Con-
stantin Movild (1607-1611), Pitrascu Nadabaicovici ajunge, pe rand, mare vomic al Tarii de
Sus §i mare logofat, ludndu-i locul logofatului Stroici, pentru ca in timpul domniei lui $tefan IT
Tomgsa sa ajung3, din nou, mare vomic al Trii de Sus.

in aceste condifii, el a putut i recompensat, pentru serviciile aduse, de ctre unul din
domnitorii amintifi, mai probabil de citre leremia Movila, cu unul din satele domnesti, cum
era, de pilda satul Delenilor, fost in propietatea boierilor Jumitate §i despre care nu mai avem
apoi infonnalii pana la inceputul secolului al XV1I-lea.

Coste Bucioc, ginerele lui Nadabaicovici, era si el un sustinator al partidei Movilestilor,
iar Constantin Movila stie si-i aprecieae credinfa, intirindu-i satul Deleni, asa cum se vede
intr-un act dat mult mai tirziw, la 9 martie 1666, prin care Gheorghe Duca intireste lui Tode-
rasco Cantacuzino, fiul marelui spatar, Iordache Cantacuzino, satul Deleni, "care-i este lui
dreaptd ocini de fa mogul sdu Bucioc vomicul, din ispisoc de danie de la Constantin voievod
(Movila, n.n.) si de la Radu voievod (Mihnea, n.n.)™*.

Asacumam vizut, Radu Mihnea intaregte satul lui Coste Bucioc, marele vomic al Tani
de Jos, dup2 ce, in unna unor marturii mincinoase, i-l luase.La acea data Delenii mai aveau un
cut, Rusii, probabil o fostd slobozie.Cand ia satul de la Bucioc §i apoi il restituie, Radu Mihnea
vreaprobabil si-i arate marelui vomic ce l-ar putea agtepta in cazul in care, in credinia lui pen-
tru Movilesti, I-ar trida pe domn.

Totodald, in acest act de la Radu Mihnea, Delenii apar men{ionati pentru prima §i ulti-
ma data ca fiind, alaturi de cutul Rusilor, foste domnesti, din ocolul targnlui Harlau.Nu putem
preciza cand anume devin Delenii sat din ocol, nici cdnd devin proprietate boiereasci.Se poate
banui, totusi, c3 prin dania unuia dintre Movilegti, satul iese din ocolul 1argului Harlau §i devi-
ne proprietatea lui Pitragcu ($oldan) Nidiabaico.De altfel, amintirea acestuia va fi perpetuata de
satul Soldana, din "batrinul Delenilor", amintit in mai multe rinduri la inceputul secolului al
XVIIl-lea, in documente de la Constantin Duca'’ §i Nicolae Mavrocordat'é.

Delenii propriu-zi§i vor intra In proprietatea Cantacuzinilor, incepand cu lordache,
marele spitar i fiul sdu, marele comis Toderagco.Ani in sir satul va fi disputat de Ruxandra,
fiica lui Vasile Lupu §i a Tudosci, sofia acestuia si fiica, din prima cisitorie, a lui Coste
Bucioc.

La 6 aprilie 1579, Petru Schiopu da lui Gheorghe, mare logofat, dou3 selisti "anume
Tocmacenii, pe Miletin §i cu loc de moari in Miletin §i Uricenii, pe Stavna!?.Aceste doua selig-
ti, spune documentul, "au fost drepte ale noastre domnesti, jinind de Harlau.S3-5i ageze acolo
sate, pentru c3 au fost arse de titari, cand au pridat toata fara”.

Pentru aceste dou# selisti, marele logofit Gheorghe a dat "6 cai buni, prejuiti drept
6000 de aspri §i 2000 de aspri bani gata in visterie.§i domnia mea am dat acesti 6 cai intr-o
slujba a tarii" Este §i acesta unul din multele exemple ce ilustreazs, in chip vadit, vanzirile
"deghizate" ale satelor din ocol.Cai sau bani "dati-In slujba {&rii" nu inseamna altceva decat
"ajutorul” dat de cei darifi, domnilor, tot mai impovarati de presiunea financiari a Portii'®.

La 8 aprilie 1587, Gheorghe, fost logofit, vinde selistea Uriceni lui Lupul Stroici, pen-
tru 700 de zloji tAtaresti, iar cealaltd seliste, Tocmiceni, pe Miletin, o di ca zestre fiicei sale
Pascalina, cneaghina Lupului Stroici."$i a dat domniei mele, credinciosul nostru pan Gheor-

M Vez "ARMSI", S.i1, T_XI, 1886-1889, pp.151-152.
15 CDM, vol.V, p.43, orig.

16 Jbidem, p.260, orig.

17 DIR, sec.XVI, vollll, p.106.

18 | Caprosu, O istorie a Moldovei, p.102.
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ghie, fost logofat, pentr. aceasts seliste, sase cai in treaba {arii, pentru turci"!%.

La 4 septembrie 1605, leremia Movila intireste lui Lupu Stroici cele dous seligti, "carc
acele siligti au fost ascuititoare de curtea noastra din Hirlau, ins3 au fost pustiite de tatari"20.In
textul acestui documnent, dup3 cuvantul "titari" este un spa(iu gol, dupa care unneaza numele
lui lon Voievod, asa incét putem afirma ca pustiirea, de catre thtari, a celor dous seligti, a avut
loc in anul 1574, cénd teritoriul Moldovei a fost calcat de ostile turcesti §i tAtaresti venite s3-1
inlature pe Ion Voda de la domnie.Tot in acest document, se preciaeazi ci acelasi leremia Mo-
vila i da lui "pan Stroici mare logofat" satul Fldmanzi, in hotar cu cele douaselisti: "Si au fost,
de asemeni, ascultitoare de aceeasi curte a noastra".

Lupu Stroici da toate aceste selisti manastirii Dragomima, printre ai carui ctitori se nu-
mar3, alituri de mitropolitul Anastasie Crimca.

La 26 martie 1612, Stefan I Tomga d3 Uricenii si Flamanzi, "care acele sate au fost
drepte domnesti, ascultatoare de ocolul Hirlaului", nou ziditei manastiri Dragomirna2!. Domnul
spune c3 inifial oprise aceste sate, dar vazind privilegiile de danii §i miluire de la Petru $chio-
pu, las3 in continuare man3stirii acele seligti.

La 2 aprilie 1618, calugérii Dragomimei sspléng lui Radu Mihnea c& "privilegiul de
danie si de miluire ce 1-a avut sfinta manastire de la Ieremia Movild Voievod, pe un sat anume
Flamanzii, ce este sub b in4, in finutul Hirldu, ce a fost din veac drept domnesc, ascultitor
de ocolul targului domnesc"2, a putrezit intr-o taini{3 a manastirei, unde fusese ascuns, impre-
und cu alte privilegii, la venirea lui Al dru Movila in Mold cu ogtile legegtiin aceste
conditii, Radu Mihnea intaregte satul manastirii Dragomimei.

Cealalta seliste, Tociceni, pe Miletin, e intarita, la 22 martie 1654, "cu loc de iaz si cu
mori pe Miletin"?3 manastirii Dragomima, de citre Gheorghe Stefan, impreund cu saml Flé-
ménzi.La 12 aprilie 1665, satul Uriceni, "al manastirii Dr ima"24, e i inh
mogsiei manastirii Cosula, intiritd de Eustratie Dabija.La 25 ocmmbne 1704, Uricenii apar in
hotar cu satul Storesti, al vomicului Gheorghe Roset?5.Vechile seligti domnesti uninasera soarta
altora ajungénd, din proprietate domneasc3, fie in stipinirea unor manastiri, fie ca ocini ale
unor mari boieri, risplitifi pentru credinfa lor sau cumpirate de la domnii tot mai stramtorafi
financiar.

La 6 mai 1609, Constantin Movila il rasplateste pe "pan Petrasco, mare vomic al Tarii
de Sus, adica pe Pitrascu (Soldan) Nidabaicovici cu "un sat numit Storesti, sub marginea
bucovinei, care sat Slorestl a fost al nostru drept domnesc, ascultdtor de ocolul tirgului
Hirlau"26,

fmpreuna cu Storestii, PAtrascu a mai primit un sat, dind pentru amﬁndouﬂ 450 de gal-
beni unguresti in vistieria domneasc#.Probabil ca simpatiile sale pentru Movilesti il determina
pe Stefan Tomsa s3-i ia lui Patragcu acest sat, in a doua domnie, cu toate ca mult timp domnul
1i d3ruise acestui boier toata increderea sa.Oricum, la 25 iunie 1623, Stefan Tomsa d3ruieste
ctitoriei sale, manastirii Solva, satul Storesti, "ce acest sat a fost drept domnesc §i ascultator de
ocolul tirgului Hirldu"2”Mult mai tirziu, in noiembrie 1708, vomicul Gheorghe Roset lasd

19 DJR, sec.XVI, vollll, p.346.

20 Jbidem, scc.XVII, volI, pp.257-258.

2 Jbidem, sec.XVII, vol.1Il, p.72.

2 bidem, vol.IV, p.258.

23 lorga, St.5i doc., vol.V, p.401, cop.slava.
24 cpM, vol 11, p.254, cop.

25 Jbidem, vol.V, p.96, cop.

26 DR, sec.XVII, vol.Ii, p.210.

27 Ibidem, vol.V, p.231.
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acest sal, prin diat3, fiului s3u Constantin?é. Trecuseri peste 80 de ani, ristimp in care s-au
putut petrece mulie lucruri, despre care documentele nu ne spun , insa, nimic,

La 7 mai 1632, Alexandru llias intareste manastini nou zidite din Tatarasi, Nicorita, ia-
zul Strdmuura, danie de la Moise Movild, “care iaz fusese drept domnesc, ascultitor de ocolul
tirgului Hirl5u i s-a pustiit acel jaz de multd vreme"Esle aceasta o alta fa}3 a politicii dom-
niei faja dc fostele sale pmpriewgij.n momentul in care satele au fost pustiite (cacul siligtilor
Uriceni i Tocmiceni) sau iazurile au secal, ori au fost depopulate de pesti, iar domnia nu mai
dispune de veniturile necesare pentru a-§i putea exploata in continuare proprietitile, acestea
sunt vandute, sub aparenta daniilor, asigurindu-se vistieriei domnesti importante beneficii, fie
prin plata in numerar sau in natur3 , fie, pur §i simplu, prin degrevarea iostitutiei domnesti de
efortutile financiare necesare exploatarii in continuare a vechilor sale proprietati.

’ La 20 noiembrie 1609, Andropic ceagnic di manastirii Hunor satul Bujcaneni, cu
locuri de iaz, danie de la Constantin Movila, primind in schimbselistea Strahotin, pe Jijia’.La
24 julie 1612, calugarii Humorului se plang lui Stefan Ul Tomga ca Andronic, fost pahamic, le-
a luat fara voia lorsatul Srrahotin, dandu-le in loc o siligte, care a fost dreapta de ocolul Hirlau,
anume Bujcitenii™)!.

1.a24 mai 1617, Radu Mihnea intiresle lui Alexa negustorul, ginerile lui Nicula, "doua
jirebii, care sunt loc de doua case, din satul Butcaneni §i cu loc de iaz §i de moara pe acel riy,
pe care el §i le-a cumpirat de la Anton, pentru 20 de taleri numarali"32.

Documentul de la Stefan Il Tomsa nu ne spune daci Butcinenii au rimas in stipanirea
acelui Andronic, fost pahamic, sau au revenit la ocolul domnesc al Harlaului.Credem ca a doua
ipotez4 este exclusa de actul urmator referitor la sat, de la Radu Mihneain acest din unna do-
cument aflam c3 salul, sau o parte a sa, erau in stipanirea lui Anton, care vinde doud jirebii cu
dous locuri de casa.

La 28 august 1710, aproape dupi 100 de ani, sawl Bujciteni reapare in d -
te.Atunci, Pavel cu fratele sdu Savin, feciorii lui Lupu din Butcateni, fac schimb cu Sandu Cru-
puschi mare jitnicer, dindu-i a opta parte din sat, cu loc de cas3, pometi, padure, {arin4 §i o par-
te din helesteul Nacului pentru trei panti din Soldana, din batranul Delenilor? Schimbul este in-
tarit la 10 septembrie 1710, de citre Nicolae Alexandru Mavrocordat3.

Din ocolul Harlaului a mai f3cut parte, nu §tim cit timp §i nu stim de cdnd, un alt sat,
care apare mentionat docuinentar doar o singura datd.La 15 martie 1624, Radu Mihnea intireg-
te frajilor Gheorghe i lurasco Bago1a dreapta lor ocind, din privilegiul de la Stefan Tomga Vo-
ievod, “satul ¢’berenii, pe Cirjoaia, fost drept domnesc, ascultitor de ocolul tirgului Hirlau"3s

La 12 mai 1480%, $iefan cel Mare cumpira cu 60 de zloti tatarasti, o moara din Ferede-
ni, de la Teoctist, mitropolitul Sucevei.Acesta o cumpirase, la rindu-i, de la Stanciul, "feciorul
Spatiroae"?’. .

La 22 aprile 1518, $tefanifa voievod intaregte lui pan Toader, parcilab de Cetatea Noud
(Roman) "un sat pe Sitna, anume Feredenii"38, pe care-l cunparase cu 400 de zloti tat3regti de

28 CDM, vol.V, p.218, copgrec.

29 DRH, vol XX, pp.68-69. orig

30 DIR, sec.XVIL, vol.1l, pp.265-266.

3 rbidem, vol 111, pp.94-95, origslav.

2 Ihidem, vol IV, p.167, origsiav

33 CDM, vol.V, p 258, orig

3¢ Ibidem, p 260, orig

35 DIR, sec.XVII, vol.V, p.265.

36 DRH, volIL, p 343, cop.din sec. XVIII, dupduad..
37 Sofia tui Petru spitar (vezi §: DIR, sec XVI, vol I, p.126).
38 DIR, sec X VI, voll, p.126.
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7 OCOLUL TARGULUT HARLAU 27

la Marica, fiica Vasutc3i, nepoata lui Petru spatar, din privilegiul bunicului ei de la Iliag §i de la
Stefan Voievozi.

La 30 noiembrie 1539, Toader logofit diruiegte acest sat manastirii Humorului®9, danie
intarita la 30 noiembrie 1540, de cawre $tefan Licusti‘0.S3 precizam c3 acest Toader logofit es-
te nimeni altul decat cunoscutul mare boier Toader Bubuiog, ctitorul manastirii Humorului.

Pe la 1554-1555, Alexandru Lapugneanu intirea, la randu-i, aceasta danie‘!.La 17 -
martie 1562, loan Despot Voievod da si 1 § anastirii Humor satul Feredeni, cu iaz §i
mori pe Sitna"Si acest sat, anumne Feredenii, I-a luat Al dru [Lap nn] de la
manastire s3 fie domnesc.Si dupa aceea a cipatat acest sat Andreica stolnic §i a ficut acolo iaz
si aceste mori".in schimbul lor, Andreica primeste de la calugarii Hwnorului 100 de ughi
galbeni‘z.

Nu stim ce anume l-a determinat pe Alexandru Lapugneanu s& ia acest sat de la manis-
tirea Hunorului, sa-| facd domnesc i apoi s&-1 daruiasca unui boier credincios al s3u.Va fi fost,
oricum, un act nedrept, razbunitor, de vreme ce fiul d lui, Bogdan Lap cautd si
repare greseala tatalui sdu cand, la 20 iulie 1571, restituie acest sat ménastirii Humor, sat pe ca-
re Alexandiu Lapugneanu i-1 luase i i-l diruise lui Andreica stolnicul, la schimb cu un sat din
finutul Cemau}i®?.

Fapt e ca domnii urmitori ai Moldovei, invocind scurta perioada in care Lipugneanu
facuse acest sat domnesc, vor considera Feredenii ca fiind proprietatea domneasc3, in ocolul
domnesc al Harlaului.

La 28 iulie 1590, Petru $chiopu da uric lui Andrei hatman pentru selistea Feredeni si
helesteul Leahul, "foste domnesti, ascultitoare de ocolul Hirlaului"4.Nou# ani mai tarzu, la 29
august 1589, Ieremia Movila i ste uric Teodosiei, sotia rip lui Andrei h 1, satul
Feredeni i iazul Leahuls.

Dania lui Petru $chiopu va fi intaritd si de Radu Milinea, care la 17 februarie 1617 da in
stipanire lui Vasile Ureche si cneaghinei sale Magda "dreapta lor ocina i miluire si vislujenie
a parintelui lor, Andrei hatman", satul Feredieni si iazul Leahul.Satul fisese al nostru drept
domnesc, ascultitor de ocolul tirgului Hirlau"46.

Lucru extrem de curios, la 26 iunie 1664, domnul de atunci al Tarii Moldovei - Eustra-
tie Dabija - porunceste vomicilor de Botogani s& hotAmi 4 satul Feredieni al manastirii Hu-
mor, din ocolul Botogani, fiind impresurat de alte sate4’.Cum este singura dat3 cénd satul Fere-
dieni e mentionat in ocolul targului Botosani, credem c3 aceasta se datoreaza erorii copistului
care, pe la 1786, transcrie originalul, adica la aproape juinitate de secol dupa ce Botoganii de-
veniserd (inut aparte al Moldovei §i de aceea eroarea sa e explicabild, fiind un reflex al noilor
prefaceri administrative.

La I august 1698, Al dra "Buhugoae” i ste "izvod" de satele ce i-au venit fii-
cei sale, Catrina hdtmaneasa, printre care se numara si "satul intreg Feredieni"‘8.Mai multe ho-
tamice din aceastd pegioadi aratd ci Feredienii se invecinau cu satele Rusi si Busciteni,
existdnd chiar si unele pricini de hotar.Satul nu mai apare ca "fost domnesc", ceea ce arata ca el

39 Gh.Ghibanescu, Surete i invoade, volXXIV, pp.172-173.
40 DJR, sec.XVI, vol.l, pp.401-402.

41 Jbidem, vol.1l, p.40.

42 [bidem, p.159.

43 Gh.Ghibanescu, opcit, p.179, cop.

44 CDM, voll, p.211, origslav.

45 Ibidem, p.252, orig slav.

46 DJR, secXVII, vollV, p.99.

47 CDM, vol.lil, p.237, copie din 1786.

48 fbidem, S.1, p.335, cop.modemnd.
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iesise, de mult, de sub directa suptaveghere a doninului, ajmgind a fi mosie boiereasca, ce se
transmitea, firesc, prin urmasi.

Credem ci inzestrarea tuturor tirgurilor moldovenesti cu ocoale proprii nu s-a facut in

acelasi timp i de citre acelasi domnifor, tot asa cum palitica de instr3inare a satelor din ocol
‘nu a caraclerizal actiunea unui singur domn, ci a reprezentat o constantd a celei de-a doua
jumatati a secolului al XVI-lea.

De altfel, era mult m'ai greu de constituit un ocol decat de a-l destrdma, prin vanzarea
sau daruirca satelor ce il compuneauQOrganizarea ocoalelor din intreaga Moldova a necesitat,
Fir3 indoial3, o perioad3d mai indelungatd Credem c2 nici macar $tefan cel Mare, in timpul
targurile din Moldova cu ocoale.Cite sate putea domnul sa confisle de la "hicleni”, sau cite
sate putea cumpra §i - in acelasi timp - s3 ridice atétea curti domnesti, atitea biserici §i manis-
tiri? Suficiente, probabil, pentru intasirea unor ocoale, dcja existente, dar nu pentru organizarea
ocoalelor la nivelul trgurilor din intrega Moldova.

Revenind la tirgul Harlaului ne puncm inlrebarea: de cand se poate vorbi de un ocol al
acestuia? Nicolae Grigorag®, P.P.Panaitescu’® si - mai recent, Stefan-Sorin Gorovei’! plaseaza
Harlaul intr-un context mai amplu, al unei ipotetice formatiuni politice, anterioara “descaleca-
rii" Moldovei.N.Grigoras invoc3, in sprijinul afinnapei sale, o alti denwnire a Harlaului, mai
putin cunoscula si folositd cu prepoderenta in actele externe, anume aceea de Bachlovia sau
Tirgul Bahluiului.$tefan-Sorin Gorovei explica extinderea numelui de riuri in denumirile unor
targuri (cum ar fi, de exemplu, cazul raului Bahlui, care a dat celalalt urbanonim al Harlaului)
ca fiind in directd legalura cu zeoria cnezatelor de vatin sprijinul acestei afirmatii, istoricul ie-
sean amintcste printre altele, cazul targului Baia, pe a cirui pecete scrie “civilas Mdldaviae", a-
dica resedinta vaii Moldovei.

Centrul initial al tirgului l-ar fi putut constitui chiar curtea vechilor cneji Ramasitele
hinterlandului siu putea fortna nucleul viitorului ocol.Cel putin in acest caz, initiativa
domneasc# ar impregna nigte realitati mult mai vechi, anterioare perioadei de desavirgire a sta-
bilitatii Moldovei In acest caz putem presupune c3 acel Barl3 de la Harl3u, mentionat in mai
multe documente de la Petru Musatinul, luga voievod §i Alexandru cel Bun, este chiar urmagul
cnejilor ce stapanisera cindva pesie valea Bahluiului.Chiar daci poate fi o simpla coincidenta,
se cuvine sa mentionam faptul ca ambele cuvinte, Barla i Hirlau, au o tema aproape identica.

Despre un ocol propriu-zis al targului consider3m, insi, ca se poate vorki abia din
timpul lui Stefan cel Mare, mai precis dupa anul 1486, cand este ridicata curtea domneasca de
la Harlau.Acest ocol dat targului de care $tefan nu era deosebit de mare.

A fost marit, Tns3, In timpul urtnasilor imediati ai marelui domn, care au dus acceagi
politica, de sporire a autoritatii dc sti, pana spre juma secolului al XV1-lea, adica odata
cu sfarsitul ultimei domnii a lui Petru Rares.

Pe de alta parte, faptul ci in comparaie cu alte ocoale, cel al tirgului Harlau era mai
mic se explica prin aceea ca Harlaul se invecina cu targul Cotnarilor care avea, la randu-i, un
ocol destul de mare, dar si cu ocolul Sipotelor, creat de $tefini{d voda.Sa nu uitim de viile
domnesti de la Harlau, care asigurau domnului venituri constante, ficind din marimea ocolului
un fapt de mai mica imponanta.

49 Nicolze Grigoras, Despre orasul moldovenesc in epoca de formare a statulu feudal, in "SCSI", fasci-
culal, 1960,p.93

50 P P.Panaitescu, op cit, p 201

s1 Stefan-Sorin Gorovei, Formarea statulut feuda! Moldova Probleme ale wstoriei Moldovei in veacul X1V,
Rezumatul tezei de doctorat, lasi, 1993, p.6.
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9 . OCOLUL TARGULUI HARLAU 29

Se poate observa, din cele prezentate pana acum, ca ocolul domnesc al Harlaului a avut
o existentd mai mult efemera satele apartinaloarc de curtea domneasca de la Harlau liind van-
dute sau daruite, rand pe rand, unor manastiri sau boieri.In schimbul banilor, ori cailor “dati in
treaba {arii", unele din acesle sale ajung proprietatea unor mari boieri, a caror “credin(a" de
mulle ori, era direct proportionala gi apreciata cu numerarul depus in visteria domneasca.

Boieri precun Coste Bucioc, unul din cei mai mari latifundiari moldoveni de la incepu-
tul secolului al XVII-lea, Lupu Stroici ori Patrascu (Soldan) Nadabaico, intelegand sa ajute fi-
nanciar domniile tot mai subrede sub presiunea Portii, sunt la randu-le “recompensati” de cétre
puterea centrala cu “danii" formale din ocolul (argului, de multe ori pur simbolice, constand in
selisti lipsite de oameni, ori in helesteie, din'care demult ramasese doar numele.

Alte sate din ocol vor [i diruite unor manastiri, dintrc care mai cunoscute erau Humo-
rul, Dragomima ori Solca.

In asemenea condiii, de un ocol efectiv al targului Harlau consideram ca se poate
vorbi, desi documcntele n-o spun, cam pana la jumatatea secolului al XVI-lea, adica alata timp
cal stdnd mai mull la curtea domneasca a Harlaului, domnii moldoveni aveau tot interesul ca
un asemgnea ocol sa existe i sa fic bine organizatExcepli¢ a facut doar Radu Mihnea, care
desi i5i mutase resedinya la Harlau n-a vadit nici un interes in refacerea ocolului domnesc.

Desigur ca toale afirnaliile §i concluziile noastre se refers, in primul rand, la ocolul tar-
gului Harlau Ele pot [i validate sau infirmate in alte cazuri.Important este, insa, ca aceasta tema
sa [ie abordata de cat mai mulfi cercetatori.Compararea studiilor ar putea duce la concluzii din-
tre cele mai interesante asupra acestui aspect al organizirii Moldovei medievale.

.

ANEXA
Satelc din ocolul domnesc al tirgului Harlau

Deleni

1430 iulie 7 proprietatea lui Jurj Jumatate

(3 august 1616 - fost in ocolul Harlaului ; DIR, sec.XVII,

4 {ebruaric 1619) dat si intarit lui Coste Bucioc vol. IV, p.I5.

Tocmadceni "daruil" de Petru $chiopu lui Gheorghe DIR, sec.XV],

1579 aprilie 6 mare logofat; volIIf, p.106.
fost domnesc, tinand de Harlau

1587 aprilie 8 dat de logofatul Gheorghe ca zestre [iicei Ibidem, p.346.
sale Pascalina, cneaghina lui Lupu Stroici

1605 septembrie 4 daruit de Lupu Stroici manastirii Dragomnima Ibidem, sec.XVII,

vol. I, p.257-258.

1654 martie 22 intarit de catre Gheorghe Stefan manastirii CDM, vol.T1I,
Dragomima p. 36, cop.slava.

Uriceni pe Stavna ~ “daruit" de Petru $chiopu lui Gheorghe mare DIR,sec XVI,

1579 aprilie 6 logotat; fost domnesc tindnd de Harlau vollll, p.106.
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1587 aprilie 8
1605 septembrie 4
1612 marntie 26
1665 aprilie 12

Flémarei
1605 septembrie 4

1612 martie26

1618 aprilie 2

1654 martie 22

Zbereni pe péraul
Cirjoaia

Helegteul Strémtura

Stroegti

1609 mai 6

1623 iunie 25

1708 noiembrie f.z.

Bufcdteni
1609 noiembrie 20
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vandut de Gheorghe logofat gmerului siiu,
Lupu Stroici

daruit de Lupu Stroici m&adstini Dragomima

intarit de Stefom 1 Tomsa mAnAstirii

Dragomimsa

mentional in hotérirea Cogulii fatAriti de
Eustratie Dabija

seligte care a fost "ascultitoare de aceeasi
curte a noastr? [Harl3u n.n.] dat de Lupu
Stroici man3stirii Dragomirna™

intdrit de $tefan Tomsa 1 minAswni
Dragomima

"fost drept domnesc, ascultdtor de ocolul
tirgului Hérl&u" intarit de Radu Mihnea
méndstirii Dragomirma

intArit de Gbeorghe Stefan man3stirii
Dragomirna

"fost drept domnesc, ascultitor de ocolul
tirgului Harlau" intdrit frafilor Gheorghe §i
Iuragcu Bagot3, dup privilegii de la Stefan
O Tomsa

fost domnesc, din ow!ul Harlaului intérit de

Alexandru Iliag ma&n3stirii din TAtAragi

(Nicoriti)?, dupi domnnia lui Moise Movila,

dupi ce "s-a pustiit acel iaz de multi vreme"
[

fost drept domnesc, ascultitor de ocolul
(Argului Hérl3u "dAcuit” de Constanlin Movild
lui "pan Petragco, mare vomic al Térii de Sus”

d&ruit de Stefan LI Tomsa ctitoriei sale de la
Solca

lasat de Gheorghe Roset vornic, prin diata,
fiului siu, Constantin

dat de Andronic Ceagnic manastirii Humor,
de la care primegte Strahotinul

Ibidem, p.346.

Ibidem, sec. XV,
voll, p.257-258.

Ibidem, sec. X VII,
vol.III, p.72.

CDM, vol11,
Pp-254, cop.

DIR, sec.XVII,
vol.V, p.257-258.

{bidem, vol.IN,
p.72.

Ibidem, volIV,
p.258.

Iorga, Si.5i doc.,
vol.V, p.401,
cop.slavi.

DIR, sec. XV,
vol.V,p.265.

CDM, 11, p.1 66
orig.slav.

DIR, sec.XVII,
vol.l, p.210.

Ibidem, vol.V,
p.231.

CDM, vol.V,
p.218, cop.grec.

DIR, sec.XVTI,

volIl, pg.265-266.
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1612 iulie24

1617 mai 24

1710 august 28

Feredeni

1480 mai 12

1518 aprilie 22

1530 noiembrie 30

(1554 -1555)

1562 martie 18

1590 iulie 28

1617 februarie 17

1664 iunie 26
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“fostd dreapta de ocolul Hirlau"

doud jirebii cu locuri de cas3 intirite de
Radu Mihnea lui Alexa negustorul, ginerele
lui Nicula

a opta partedin sat, data de feciorii lui

Lupu la schimb cu trei parti din Soldana

din batranul Delenilor, de la Sandu Crupuschi
mare jitnicer

moar3 din Feredeni cumparati de Stefan cel
Mare de la mitropolitul Theoctist, care o avea

de la cneaghina spatarului Petre, diruitd manis-

tirii Putna

intérit de $tefanifa voda lui Toader Bubuiog

dinuit de Toader Bubuiog manAstirii Hurno-
rului

intarit Hunorului de Alexandru Lapugneanu

intarit manastirii I lumor de Despot voda;
se mentioneaza ci Alexandru Lapugneanu
luase satul de la man3stire spre a- face
domnesc

Petre Schiopu da uric lui Andrei hatman
pentru selistea Feredeni si helesteul Leahul
"foste domnesti, ascultdtoare de ocolul
Hirlaului"

RaduMihnea intareste satul lui Vasile
Ureche §i cneaghinei sale Magda ca "ocina
si vislujenie a parintelui lor" Andrei hatman
satul Feredeni §i iazul Leahul.Satul fusese
“al nostru drept domnesc"

“satul Feredeni, al manastirii Hunor, din
ocolul Botogani” (sic!)

Ibidem, vol.Ill,
pg.94-95, orig slav.

Ibidem, vol.IV
p-167, origslav.

CDM, vol. V,
Pp-258, orig.

DRH, volll,
p-343.

RJ

DIR, secXVI,
voll, p.126.

.Gh.Ghibanescu,
Surete §i izvoade,
vol. XXIV, pg.172-
173

DIR, sec.XV],
vol I, p.40.

Ibidem, p.159.

CDM, vol.],
p-211, origslav.

DIR, sec.XVII,
vollV, p.99.

CDM, volll],
p.237, copdin
1786.



2 DANIEL BOTEZATU

1689 august 1 "satul intreg Feredi” al Catrinei, fita Alexan-
drei Buhugase
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Ibidem, S.1,
p.335, cop.mod.



CORNELIU COJOCARIU

TARGUL CERNAUTIPANA LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XVIil-lea

incercarea de a surprinde cvolujia istorica a Cernautilor, ca si a celorlalte targuri mol-
dovenesti, este ingreungta de la inceput de insulicien|a informatiei documentare.Reconstituirea
originii, ca si cvolutia ulterioara a agezirii, este conditionata de existenta unor evenimente mai
importante carc s-au produs si carc au avut rezonan{a in memoria colectivitatii.Din aceste mo-
tive, lucrarile consacrate (argului Cernauyi sunt reduse ca numar cle apartinand aproape in ex-
clusivitate perioadei interbelice.Dupa al doilearazboimondial, sarcina completarii golului isto-
riografic a revenit istoricilor ucrainieni care, in spiritul matcrialismului istoric, au oferit un e-
xemplu de mistificare a istoriei.Studiul de [a{aisi propune sa rcia o parte din problemelc asu-
pra carora hu s-a insislat indcajuns sau a acelora’care 1§i mai agleapt3 inca rezolvarea Dintre is-
toricii care s-au prcocupat de cercctarea evoluliei tirgului Cernaufi amintim in primul rand pe
Al. Bocanetu, Istoria oragului Cernduti pe timpul Moldovei, 1931.In ciuda titlului, studiul este
mult mai larg cuprinzand referiri la istoria Moldovei in general dar §i a tinutului Cernauti.
Utilizénd o bogata informatic documentara, autorul sc opregte insa cu precadere asupra docu-
mentelor sccolului al XVIII-lea.C.Andreescu, in studiul fnsemndri despre tmurul Cerndutilor,
in "llrisovul"IL,1942,p.13-40, ur ste pe baza Doc lor b publi de
‘T Balan, in special organizarea administrativa i dregatorii tinutului Cemnauti, refcnnlc la targ
fiind destul de putine.O monografie a targului a publicat §i C.Loghin in 1936 dar informatiile
privitoare la istoria veche a agczarii sunt pujine si ncdocumentate.Dupa razboi, de istoria tim-
puric a Cernaulilor s-a ocupat C.C.Giurescu in Tdrguri sau orage §i cetdti moldovene(sec.X -
mijl. sec XVI)Bucuresti, 1967, [ara a insista prea mult asupra subiectului, fapt explicabil intr-o
lucrare de o asemenea anvergura.

Studiul de fald trateazi problemele legate de inceputurile i evolutia agezarii, de intin-
derea (rgului §i organizarea administratici, pentru ca in ultima parte sa se relere la drumurile
comerciale cc treccau prin targul Cernauti i la vama din oras.

inccpulurilc i dezvoltarea targului. Odata cu trecerea teritoriului $epenifului in sta-
panirea domnilor moldoveni §i mai ales din timpul lui Alexandru cel Bun, regiunea estc inte-
grala organizarii administrative a Moldovei.Prosperitea pe care (ara o cunoagte in timpul aces-
tui domn se reflecta si in informatia documentara referitoare la “tara $epenitului” Buncle relatii
stalomicite intre domnii Moldovei si regii poloni determina, pe de o parte, siguranta la hotarul
nordic al tarii, iar pe dc alta, o intensa activitate comerciala spre porturile de la Marea Nea-
grain aceste con vechile cetali din regiuneca Sepenitului isi pierd importanta strategica;
Hmeclovul dispare pana la jumatatea secolului al XV-lea iar [elina spre s[arsitul lui.)J.a adapos-
tul cetdtilor sc nasc agezari civile care vor prelua functia administrativa.Astlel, agezarea de la
Sipinti se va substitui Hmelovului, iar Tejina va fi absorbita cu timpul de (argul Cermnau}i.
Acesla din urma va deveni cea mai importanta asezare din zona fiind si centrul administrativ al
tinutului Cemauti.

fn "lista oraselor volohe™ este mentionata si localitatea “Cemn” Identificarea agezirii a

! Al Andronic, Orase moldovenest: in secolul al XIV-lea, in lumina celor mai vechi izvoare rusest, in
“Romanoslavica", XI, Bucuresti, 1965, p.216.
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34 CORNELIU CQIOCARIU 2

stimit multe controverse, Gonfe si Bezviconi considerind ci este vorba de agezarea de la
Muncel-Vaslui a boierului Duma Ciomn3i?.C.C.Giurescu presupune ci ar fi vorba de targul Cer-
n#uli plecind de la premisele cA lista cuprinde agealri insemnate, ca numele este asernénétor §i
cid Cemiaufii au fost un important punct vamal pe dnunul Dunire-Liov3.Acelasi istoric

iderd c ag ar fi fost & iath de un Cerud sau Cernea de la care a pistrat numne-
le4.Nu putem accepta identificarea Cemnu-lui cu Cemnautii care, atunci cind a fost scrish "lista
oragelor volohe”, nu avea importanja pe care avea si o capete mai tarziu® Localitatea Cem,
trecutl langa Belgorod, m poate fi decit Maumclsto‘

Prima i 4 sigurd a thrgului Cemniuti o intélnim in privilegiul comer-
cial din 6 octombrie 14087 prin care Alexandru cel Bun acordé negustorilor din Liov dreptul de
a face comert in Moldova, stabilindu-se §i localitatile in care acegstia vor pliti laxele vama-
le.Alte informatii din aceasts vieme despre trgul Ceméuti lipsesc.Putem binui c3 intinderea a-
se2inii nu era prea mare, asemenea si numdrul locuitorilor.$tim insa c, la inceputurile lui, tar-
gul se intindea pe malul sting al Prutului nu departe de cetatea Tetinaln jdrul vadului de trece-
re a riului, agezarea avea s prospere foarte curind.n prima jumatate a secolului al XV-lea tar-
gul mai este amintit doar in privilegiul corercial acordat liovenilor de citre Stefan al 1I-lea®.
Petru Aron va intari actele antericare stabilind taxele vamale in diferite thrgun printre care si
Cernautii%.in condifii similare apare age: 1a 1460'0.Timp de trei decenii, tirgul Cemauti nu
mai este mentionat in documente.La 15 martie 1490, $tefan cel Mare intireste Episcopiei de
Rad3uti 50 de biserici dintre care 44 din fioutul Sucevei §i 6 din tinutul Cernauti.Cele sase bi-
serici din timaul Cemaufi, trei din Cuciur §i una din Mihalcea sunt primite de episcopul
loanichie al Ridautilor in schimbul a sase biserici din finutul Sucevei date manistirii Put-
na''.Deci, la 1490,Cemautii aveau cel pufin doud biserici cu céte un preotdar era intrecut de
Cuciurul (Mare) care avea trei biserici cu cite un preot.La 1704, Mihail Racovita intareste E-
piscopiei de Radaui care “a ajuns la mare nevoie dup4 rdscoale §i nepéci”, stipanirea peste ce-
le sase biserici din finutul Cernauti, intre care si cele dous din thrg'2.Construite din lemn, ele s-
au risipit cu timpul.Este posibil ca pe locul lor sa se fi in&lfat alte lacasuri sfinte cum ar fi bise-
rica cu hramul Sfinta Paraschiva si biserica Sfantul Nicolae.Prima, numita si "biserica vimeas-
c&", era amplasata pe "calea Liovului" nu departe de vama domneasci.Cea de-a doua, situatd in
cel mai vechi cartier al Cerniutilor, a fost ridicats, dup3 traditie, de Stroescu fost staroste de
Cemauti, pe la 1607'3.

Anul 1497 este cunoscut indeobste ca an al marii confrnmtiri moldo-polone din Codrul
Cosminului.Maieutin cunoscut este rolul jucat de tirgul Cernaufi inétimpul acestor evenimen-
te.Dupa ce trece Nistrul pe la Mihalceni (in Galitia), [oan Albert se indreapti cu oastea sa spre
Cofmani si apoi spre Sipintiintre timp, $tefan "au tocmitu strajd si au trimis-o impotriva

2 Gh.Bezviconi, Contribufii la istoria relafiilor ruso-romdne, Bucuresti, 1962, p.12.

3 ConstC.Giurescu, Tdrguri sau orage §i cetdfi moldovene (sec.X-mijl.sec.XV1), 1967 , p.198-199.
4 Idem, /storia romanilor, vol I, partea intdi, Bucuregti, 1937, p.409

5 N.lorgs, Istoria roménilor in chipuri si icoane, Craiova, 1921, p.235.

€ Cu atét mai putin se poate pune semnul identitatii intre Carn i Muscel-Vaslui.

7 VMiron, M.Ceausv, L.Caprosu, Glrimescu, Suceava Documente, vol.l, Bucurest, 1989, p.85-89.
8 [bidem, p.91-95, or 8.

9 Ibidem, p.109-115, nr.18.

19 fbidem, p.119-125,nr.21.

' DRH, A, Moldova, vol.1ll, p.135-143, or.73 5i 74.

12 CDM, vol.V, p.79-80, nr.316.

13 SReli, Calduza monumenuelor religioase istorice din Eparhia Bucovinei, Cerniup, 1937, p.24.
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3 TARGUL CERNAUTI PANA LA INCEPUTUL SEC.AL XVII-LEA . s

lesilor ca s3 fie vadul Prutului la Cemfuti". La trecerea raului, moldovenii iau gase prizonieri

care sunt dusi la S . Trei sunt spa duminic3 27 august iar ceilalti sunt trimisi cu o
solie mold A la C i 1S $lcfan retrage straja de la Cemiuu in cetatea Sucevei
pregatindu-se pentru asediu.Dupa d | pol din Codrul Cosminului restul ogtirii polo-

ne se indreaptd spre vadul de la Cem#ufi.Trecerea Prutului s-a fiicut la 29 octombrie cu multa
greutate insa, riul primindu-si partea lui de mortidn aceeasi zi vomicul Boldur distruge

i | de caldreti ieni trimigi in aj | craiului incét "mare moarte i tiiere s-au
ficut atunci in oastea legeasc3, in locul ce se cheam# Lan{astii"!6.0 noud confruntare are loc la
Sipinti unde "putini au sc3pat din oastea ce era strinsa pe langa craiul"!”. La 1499 se stabileste
pacea, printre semnatani tratatului incheiat de $tefan cel Mare i Ioan Albert aflandu-se si lon
Grumaz, staroste de Cernduti'®.

in tirgul CemaZuti se vor afla, la inceputul lunii noiembrie 1503, membrii comisiei de
arbitraj in problema Pocutiei i tot aici $tefan cel Mare il va primi in audient3 pe Firley, trimi-
sul cardinalului Frideric, guvernator al Poloniei!®.

Conflictul moldo-polon asupra st3pénirii Pocutiei se perpetueazh si in timpul lui Bog-
dan al IIl-lea.Dup3 ce in iunie 1509 armata moldoveneasca trecuse Nistwul, (43 succes ins3, in
replici polonii patrund in Moldova, in luna septembrie a aceluiagi an, pridind tara péni la
Cotnari: “jard Camenijchii hatinanul vizind c3 nu au apucat pe Bogdan vod3 la margine, au in-
trat far3 vestein tar3 de au pradat Cemautii, Dorohoiul, Botosanii, $tefanestii"20.

Térgul CemAuti va fi si martorul confruntarilor moldo-polone din timpul lui Petru Ra-
res, in februarie 1533 fiind pradat si ars de poloni aldturi de alte agezin moldovenesti, pana la
Botogani?!.

. Pentru secolul al XVI-lea putine inforinatii ne ofer# atat documnentele inteme cdtgi cele
externe, desi trgul cunoagte o dezvoltare continus, asa curn o vor dovedi documentele secolu-
lui al XVII-lea. De la $tefaniti voievod s-a paistrat copia unui act prin care domnul daruia Epis-
copiei de Rddauti o prisaci in hotarul térgului Cerndui unde au fost albinele lui Grumaz4 fost
staroste22Dania este intArith la 6 octombrie 1520 cénd, aldturi de Cotmani cu citunele sale, es-
te amintita §i prisaca din hotarul (4rgului Cemauti pe care domnul a dat-o Episcopiei de la Ra-
dButi pentru pomenirea mamei sale Stana.in d este ficut si hotarul prisacii
din marginea Prutului23.

Targul este amintit §i la 1558 iulie 27, cdnd Sigismund 1i reprogeaz3 lui Lipusneanu ci
a abatut drumul public spre Sneatin si spre Cemauti pricinuind daune negustorilor poloni gi in-
treruperea comertului lor.li cere s3 revina asupra deciziei si il anun{3 c3 a gonvocat comisia
mixti la hotar pentru 29 septembrie24.

La 6 septembrie 1600, Zamoyski, in confruntarea cu Mihai Viteazul, va trece Prutul pe

14 Gr.Ureche, Letopisepul Tarii Moldovei, editia P.P.Panaitescu, Bucuresti, 1958, p.102.

15 Ibidem.

16 Jbidem, p.105.

17 Ibidem. .

8 1Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. lI, Bucurest, 1913, p.417-441.

19 Jbidem, p.472-482.

20 Gr,Ureche, op.eit, p.130.

2! Hurmuaachi, S 11, p.48.

22 cpM, vol l, p.88, nr.304,

23 DIR, A, Moldova, XVI- 1,p.1734, nr.154.

24 | Corfus, D if la istoria Romdniei culese din arhivele Poloniei.Secolul al XVI.lea, Bu-
cwresv, 1979, p.195-6.
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36 CORNELIU COJOCARIU 1

la Cemauti i, prin Codrul Cosminului se va indrepia spre Suceava.Incursiunea titaro-cazaci
din anul 1650 va lovi, alituri de Iasi, Hotin, Dorohoi, Harlau, Suceava si targul Ccmauti2é.Cu
acest prilej “au pierit §i Murgule| $tefan, Ja Cerniut:, pimantean vestit intre cune”2’.

Asezal mai aproape de granila, targul avea si suporte in deceniile unnatoare numeroase
asemenea devastari din partea polonilor, cazacilos, Garilor si turcilor.La Cemaupi s-au adunat,
in decembrie 1656, cetcle de munteni, moldoveni i cazaci pentcu a sprijini expeditia lyi Ra-
koczy al Illea in Polonia?®.Intr-un raport ai ambasadorului Venefiei, Francesco Michel, din
1675, se arata ci, in drum spre Camenita, convoiul turcesc cu contributia Moldovei este atacat
de poloni.Banuind ca aceasta s-ar f1intamplat cu consimiamantul moldovenilor, turcii "ordona-
sera devaslarea i incendierea tuturor locurilor din jurul raului Prut, cu deosebire a oragelor Su-
ceava §i Cemauti"3,

Din toamna anului 1685 se redeschide conflictul turco-polon, ostilititile desfagurandu-
se pe teritoriul MoldoveiPrima camg a regelui Sobieski, condusa de Iabl ky se sfar-
seste la vadul Prutului cind, invinsi, polonii se retrag spre Sneatin®.in anul urmtor, Sobieski
cu armata sa patrunde in Moldova avind de partea lwi si sprijinul multor moldoveni care luptau
ca joimiri: "agezat-au §i-n finutul Cernauti fo citeva locuri de-au {acut parcane, de au agegat
oasle joimiri moldoveni si lesi: in Vasilew, pe Nistru, dragani; in Ovaseni pe Zaharofchie cu
lesi; in Cotmani pe Dobravischie tij cu lesi; in Banila pe Turculet cel Mare cu moldoveni, in
targuin Cemauti pe Branesti; in Cuciur pe Turculef cel Mic cu moldoveni.$i aga cuprinsese tol
tinutul Cernauti de-l tinea"?.La 21 iunie 1687, Turculet cel Mare este numit "rolunistru” si sta-
roste de Cemauli®>.§i la 1691 Sobiesld incearci ocuparea Moldovei dar Antioh Cantemir
rezista si, datoriti frigului, polonii sunt nevoifi si se retragi.Abia prin pacea de la Carlowitz
Polonia restituie Moldoveiintregul ei teritoriu.

Anii care vor urma insa, nu vor aduce cu ei nimic bun pentru targul din nordul Moldo-
vei.l.a permanentele expeditii §i tupte intre wrci, moldoveni, poloni, cazaci si rugi se va adiuga
acum si obligatia intretinerii suedezilor lui Carol al XII-lea, refugiati aici dupa esecul de la Pol-
lava.inceputul secolului al XVIII-lea anunya, p1in cvenimente petrecute §i pe teritoriul targului
Cemnauli, vremuri nesigure pentru Moldova.Dupa ce. la 1713, turcii s-au asezat in cetatea Hoti-
nului, in anul urmator au inclus raialei §i 0 bunaparte a {inutului Cemnaui.Abia la 1719 Mihail
Racovita a izbutit sa obtina restituirea satclor alipite raialei Hotinului.Necazurile insa, nu se vor
slarsi aici.

fntiderea targului Cernuti. In cursul secolului al XV-lea, 13rgul era destul de mic ca
intindere i populatie. Datorita faptului ca era punct de vama si resedin{a de (inut, e} luase totusi
aspectul targurilor din acea perioadd.Aparut in jurul vadului de irecere a Prutului, Cernautii se
vor ridica la inceput pe malul stang al raului, extinzindu-se apoi i pe cel dreptin cursul seco-
lului al XVI-lea cand hartuiclile de granita devin mai dese si Prutul isi mua albia mai spre
nord, 1argul se mutd definitiv in dreapta raului Teritoriul de peste Prut va fi pierdur de citre

25 MCostin, Opere. Editia P.P. Panaitescu, Bucurest, 1958, p 52.

26 Jbidem, p.132.

21 tbidem.

28 jpidem, p.176.

29 Suceava Documente, p.345-6, nr.201.

30 INistor, Logdrele de la Lentesti 5i Serduti 5i “campaniile bucovinene” ale regelui Sobieskt, n Inchinare
tui Nicolae lorga, Cluj, 1931, p.303.
. N INeculce, Opere Letopiseful Térit Moidove: si O samd de cuwirte, Ediia G.Strempel, Bucuresti, 1982,
p.328.

32 [ Nistor, 0p cit, p.303.

33 D.Cantemir, Descrierea Moldove:, Bucuresti, 1973, p.81
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5 TARGUL CERNAUTI PANA LA INCEPUTUL SEC.AL XVIII-LEA 37

cemauteni in imprejurdri asupra cirora vom insista in continuare.

in timpul lui leremia Movil, pe fanatele apar(inand targului Cernauti au fost ucisi doi
poloni.Pentru a scipa de dusegubin, targovetii au declarat ci acele fanefe nu sunt pe hotarul
targului ci pe acela al satelor Siruji §i Rohozna.Ca urmare, polonii ucid trei oameni din Sir3uti
si doi din Rohozna, iar fiul fostului staroste Cracalia este luat si inchis la Camenifa.Tatal s3u il
va riscumpdra cu 300 de taleri*.Pentru aceasta, leremia Movild a dat lui Gavrilas fost staroste
si lui Constantin Cracalia stipanirea acestor faneteLa 1619, soltuzul, pargarii i tirgovetii din
Cemduli se pling domnului de feciorii lui Cracalia care le-au luat "o bucati din hotarul tar-
gului si niste poieni ce sunt peste Prut impotriva tirgului“35.Domnul cere starostilor sa se facd
"cun vor afla mai cu dreptul"¥.La 1627, Miron Bamovschi confinni stapanirea fanatelor de
cétre Gavrilag Mateias, acum parcilab de Hotin si Dimitrie Cracalia cel Batrin.Mai mult decat
atdt, Gavrilag primeste §i un sat mic, Denisiuca §i veniturile de pe fanatele din Jucica “"cici
acest sat mic a fost sub ascultarea orasului Cernauti"3”. Moisd Movil3 intareste si el ispisoacele
de la leremia Movil3, Radu voievod si Miron Bamovschi’®La 1632 Gavrilas Mateiag va cum-
para de la Lupul Prijescul vistiernic si satul Jucical®.Targovelii reclami insi in continuare a-
ceste locuri, Denisi si fanatele.La jud 3 apar Isac, soltuzul din Cemnaufi, lonasco Ciuci,
Pintelei, lonasco Florescu, Alexa Parciu, Sarbu croitorul si "al{i oameni buni §i batrini",
declarand ci Denisiuca si fanajele {in de hotarul Cemautilor*®.Gavrilas Mateias castig din

nouln timpul lui Vasile Lupu, la 1634, p | se redeschide.Prin dou3 d emise la
13 octombrie, domnul intireste proprietijile lui‘ Mateias, cerand lui Onciul, staroste de Cer-
nauli, si faca delimitarea hotarului Densiuc3i.? In timpul lui Gheorghe $tefan teritoriul in liti-

giu trece, pentru pufind vreme, in stipanirea cemautenilor.La 1653 iulie 18, domnul intireste
insa lui lordachi, fost mare vistiernic, selistea Denisiuca §i poienile cu fan mostenite de la so-
crul sdu Gavrilag Mateiag. Targovelii sunt "dati rimasi" si cu aceasta Cerndutii pierd definitiv
pamanturile de peste Prut®2.

Desi nu s-a pastrat nici o hotamici a targului Cemauti, din documentele pe care le
avem putem surprinde, dac3 nu intinderea agezarii, cel pufin vecinii ei.Astfel, spre rasarit, hota-
rul hotarul targului se intindea §i peste Horecea®3 unde, la inceputul secolului al XVII-lea, era
o sihistrie! transformata in schit prin striduinta episcopului Antonie al Radaufului. Targul se
invecina cu Ostrita (mai tarziu Chiscautii) i cu C inul.intr-o hotamica a Cozminului din 3
aprilie 1488 esteamintitd "baia Coziei", probabil o exploatare minierd*s si de la baie "... la dru-
mul mare ce vine de la Cernauti"46. La sud, targul se invecina cu Mihalcea iar spre vest cu M-
miiestii Hotarnica din 1667 aminteste de “sanful din mijloc pani unde se intinde hotarul Cer-
ndufilor"¥’.Tot spre vest, orasul se invecina si cu Lentestii*8 La nord de tirg se afla Jucica, sat

T.Balan, Documente bucovinene, vol.], p.172, nr.81.
35 D[R, XVII-1V, p.308-9. nr.380.

% fbidem.

37 DRH, X1X, p.228-9, nr.175.

38 CDM, Supliment I, p.167, nr.468.

39 DRH, XX1,p.31-2, nr.34.

40 1bidem. XXI1, p.296-8, nr.266.

41 Ibidem, XXII, p.306-8, nr.272 §i 273.

42 CDM,S. 1, p.235-6, nr.716.

43 N.lorge, Studii si documente, vol.V, Bucureti, p.415.
44 Ibidem, p.408.

45 Const.C.Giurescu, Tdrgurisauorage ... ,p.183.

46 DRH, 111,p.62-5, nr.36.

47 T Balan, op.cit., vollll, p.35-7, nr.26.

48 |.Caprogu, Documente moldovenesti in arhive vieneze, in " AJIAI", X, 1973, p.403-4.
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carc a fost sub ascultarea Cemautilor dar care, cum am vAz# fnai sus, a ajuns in proprietatea
lui Gavrilag Mateias.

Dregitorii tirgului Térgurile moldovenesti erau propriemtea domnului, care avea
aici reprezenwnti pe vomici sau pe ureadnici.CemAufii tineau de Tara de Sus sau de vomicul
Térii de Sus®, adic# de la Iasi pana la Hotin i de la Cemduti pana la Suceava’.Atributiile vor-
nicului ins&, atht in oragul de resedinfd (Doroboiul) cit si in celelate, erau exercitate de cétre
loctiitorul de vomic3!.Conducerea tirgului era practic realizad de un consiliu format dintr-un
soltuz (Schultheiss, prin filierd poloni szoltys), dregitorul principal §i un numar (obignuit 12)
de pérgari (Brger, forma siseach Purger).Ei rtprezzntau tdrgul 1o relatiile cu domnul §i cu dre-
gatorii ce il administrau, pizesu hotarul targului sl m caz de nevoie, se judecau pentru restabili-
rea luiin seama lor cadea i administrarea icirea proprietatilor particulare din
cuprinsul acestuia §i autentificarea tranzacmlor dintre largoveu Puteau judeca pricinile dintre
locuitorii tirgului pronun;nnd doar pedeps: fizice si p iareS2Delictele flagr erau
jud de cétre repr i d iLa 1599 Oncml soltuzn! din Cemnéuh, impreund cu
cei 12 pirgari care nu sunt numiti, semneazi un aci de vinzare i, pentru credina, atirmé pece-
tea orasului®La 1602 apare ca martor Eremia soltuz cu 12 pirgari*.in 1610 soltuz al Cer-
naufului este Dobrug’sFird s3 fie numit ca atare, goltuz este, la 1625, Ionagcosé.Repelatele
Jjudecafi pentru selistea Denisiuca din hotaru] targului intrat3 in st3panirea lui Gavrilag Mateiag
(vezi mai sus), aduc in fapa instanfei, la 163057 si 163153, pe soltuzul Isac si alfi targo-
veﬁ.fnaimea lui Isac, tot la 1630, apar, ca martori intr-un zapis de vanzare, Constantin biv
soltuz, Chiriac soltuz, Vasile Slubaico, probabil primul pargar §i pérgarii Ion Bodnar, Gavril
Hromi, $tefan Pintilei, Dumitru fiul lui Pintilei si fratele siu Gligorag, Simion Rugina, $tefan
Veliha%%.Alexa Pérciu este oltuz la 164280 iar la jumitatea secolului al XVII-lea apare in
documente ca soltuz Ion Robulejcos’.La 1662 4 ca martor Grigore soltuzs2inainte de
1683 fusese soltuz Arsenie Cozma iar din acest an apare Ion Miculejco?. Abia la 1718 mai apar
intr-un act de vinaare soltuzul si pirgarii Popa loan, Pavel Popa, anel sultuz, Slmmn Smoc
Simion fiul Cilugdrului, Gheorghe biv soltuz, Ion, C
Hrom® Frecvent apar in documeate "oameni buni si bitrani"és care erau consulmn in probleme
ce priveau, in special, teritoriul orasuluiPeste atributiile soltuzului si pérgarilor se suprapunea
autoritalea starostelui de Cemauti, care rezida in acest oras.Actele erau scrise de goltuz sau de
un secretar®.Uneori apare si pecetea tirgului ce reprezenta, probabil o vitd, cu inscripiia

(

49 M.Costin, op.cit. p.216.

50 [bidem.

3! N.Grigoras, Institufii feudale din Moldova, Bucureyt, 1971, p.367.
52 ConstC.Giurescv, Isioria romaniior, vol.Il , panea a 2-a, p.456.

3 T.Balan, op.cit, 1, p.128, nr.52.

54 T Codrescu, Uricariul, vol.XXIII, p.39-40.

35 T Bélan,opcir, 11, p.70-71, nr.24.

56 Ibidem, 11, p.193-4, nr.96.

57 CDM, S, p.167, nr.469.

58 TBilan, op.cit, I, p.100, nr.42,

39 Ibidem, 1V, p.91, nr.64.

60 N.lorga,St. gidoc.,V,p.399.

61 [bidem, V, p.120.

62 C Andreescu, fasemndri despre finutul Cerndutilor, in “Hrisovul", 11, Bucuregti, 1942, p.40.
63 Nlorga, St. yi doc.,V,p.71.

63 Ibidem, V.p.408.

65 T_Balan, op.cit, 11, p.70, nr.24,

66 Nlorga,St. gidoc.,V,p.71.
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7 TARGUL CERNAUTI PANA LA iNCEPUTUL SEC.AL XVUI-LEA 39

"Targul Cemauii" in slavi$”.Ea se punea sau se atdma pe actele scrise §i incheiate Inaintea sol-
tuzului si consilierilor sai.

Vama de la Cernduti Constituirea drumurilor comerciale a ficut din Cernaufi un im-
portant punct de vami in rejeaua comerjului moldovenesc.De altfel, nasterea si inflorrea targu-
lui este strans legata de nofiunea de vam3, chiar prima mentiune a CemnZusilor fiind ficut3 in a-
cest context®8.Cea mai mare parte a drumurilor comerciale din Polonia spre Dundre, Tara Ro-
maneasc3 sau Transilvania avea ca punct obligatoriu de trecere targul Cemauti.Jorga observa
existenta a trei drumuri comerciale din Polonia citre Marea Neagr3, unul venind de la Liov
spre Tejina "unde indata se alcatui targul Cernauti”, spre Siret si Suceava®®.Drumul moldove-
nesc, inspre Siret si Prut, venea din Camenita si Sneatin, trecea prin vadurile de la Cernauyi un-
de era 5i pod "umblitor" peste Prut si pe la Storojine, Mihalcea, Vicov, Rad3uyi, pe cursul Su-
cevei, ajungea in tirg la Suceava’™.De la Cemaufi era si un drum care, prin Boian, Herta, Iba-
nesti ajungea la Dorohoi”’.Un alt drum de la Cemau}i mergea pe valea Derehluiului pe la
Cuciurul Mare, Stircea, Hliboca, Bahrinesti, avind ca punct tenninus Suceava.Era drumul nu-
mit "drumul Cemautilor" sau “"drumu! lancului vod3"72.Un important drum era cel al Liovului
care, de la Cracovia prin Liov treces»Nistrul prin vadul Mihalceni, in Galilia, spre Sneatin i a-
poi pe Prut mergea la Oraseni, $ipin}i, undeera punct de vam3, Lujeni, Mamaiesti, Lenjesti pa-
na la Cem3uti”. Era numit §i "marele drum al Sneatinului"’* sau "drumul cel mare ce merge la
Sneatin"?5.Nistrul se putea rece pe la Colodrubca si Mitcau si, prin Onut §i Cemauca se ajun-
gea la CemautiLanga Onut, la Samugin, a fost §i pod umblator pentru trecerea Nistrului’s.

Taxele vamale de import, export si tranzit platite de negustorii strdini sunt, pani la ju-
matatea secolului al XVI-lea, principala sursa de venituri a {rii”’. Alaturi de Suceava, care avea
si drept de depozit, vimile de margine s-au bucurat de o atenjie deosebiti din partea domnilor
moldoveni.intre acestea, cele pentruPolonia de la Cemiuti si Hotin, au avut, cel pufin in seco-
lul al XV-lea, un regim preferential.Pana la Alexandru cel Bun erau aplicate in targurile §i va-
durile Moldovei patru sisteme vamale déosebite dupa regiune’8.Alexandru cel Bun le desfiin-
teazainstituind un sistem vamal unic.Dup3 sistemul tatiresc, vama era perceputa pe cap de vi-
ta sau povara dar §i pe valoarea curent3 a marfii in locurile de vimuire?.Primul document in
care se vorbeste despre organi vamald a Moldovei este tratatul comercial incheiat de Ale-
xandru cel Bun cu liovenii®.Centrele vamale sunt impdrtite, dupa localitéjile in care urma sa se
perceap3 vama, in vami de hotar, vdmi de straja, vdmi de vad, vdmi mari, mici i vdmi loca-
le8!. Taxele difera nu numai de la marfa la marf3 ci si in functie de calea comercial pe care tre-

67 D Ciurea, Sigiliile medievale ale oraselor din Moldova, in *SCSI". IV(1956). fasc.2, p.5-6.

68 Suceava.Documente, p.85-89, nr.6.

69 N.lorga, Istoriacomerului romdnesc, voll, Epoca veche, ed. a I1-a, Bucuresti, 1925, p.79.

70 Emil Di Vechi drumuri mold. i, lasi, 1939, p.24 si wm.; Al.Gonta, Legdmrile economice
dintre Moldova §i Transilvania in secolele XIII.XV I, Edijia 1.Caprosu, Bucuresti, 1989, p.28-30; E.Emandi.
M.Ceausu, S5 nu dérémi, dacd nu stii sd zidegsti, Rid3uli-lasi, 1991, p.34.

7! ALGonta, opcif, p.29.

72 T.Bilan, opeit., 11, p.65.

73 EDiaconescu, op.cit. p.24.

74 T.Balan,Ceratea Hmielov,Cemauti, 1927, p.23.

5 Idem, Doc.buc, 1l p.34.

76 E.Diaconescu, opcit., p.26.

77 ALGonia, opcit, p.65.

78 N.lorgaJstoria comer{ultii..., p.8S.

79 Ibidem, p.86.

80 Suceava. Documente, p.85-89, nr.6.

81 A).Gona, opcir, p.66.
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ceau ii.Cea mai joasd cale, dupi taxele percepute pe marfuri, era cea care ducea
in Polonia fie pe la Cemauti, fie pe 1a Hotin®.Scopul tratatului de la 1408 era deci acela de a se
realiza intensificareacomerfului moldovean cu Polonia si in special cu liovenii®3,

La Ceméui tariful vamal era urmitorul: ... 1a descircare in Suceava, de fiecare cal céte
sase grosi, iar in Siret de fiecare cal céte doi grosi §i in Cernlwyi céle doi grosi ...Jar in Cernauti
vama pentru un car nemtesc este de patru grosi iar pentru un car armenesc $ase grosi, pentru o
vitd un gros, pentru zece porci um gros, pewtru zece 0i un gIos, iar pentru un cal sau japa céte
doi grosi, iar la trecdtori §i pentru carele nem|esti incArcale si pentru cele armenesti céte patru
grosi.Aceasta e vama Cernautilor.lar in Cemnluti, carele s& nu se scuture, ci negutétorul si-si
dea cuvantul sdu c nu are in carul lui macf opritd: jderi, argint, ceard §i cai buni de jar..." 8,
Liovenii care luau peste de la Briila, pliteau la Cemauti numsai vama pentru carés.

Privilegiul dat de Alexandru cel Bun este inwdrit la 18 martie 14348 de Stefan al II-lea,
fir5 nici o schimbare.Petru Aroa repeti la 15 ianuarie 14567 privilegiile date de inaintasii si,
ara sa specifice localitatile si vamile ce ueb\nesc platite! Hnsovul din 29 iunie 145688 prezinta
unele modifichri fati de taxele preced probabil perfecfionarii mijloacelor de trece-
re a Prutului spre Polonia: "iar Ia trecitori, fie penitru carele nemtegti fie pentru cele armenesti
céte patru grosi dar numai cind vor Irece pe poduri umblétoare; iar cdnd apa va fi inghefata sau
cénd vor trece prin vad, ahmci s nu dea nici un gros la trecétoare"® Textul este identic §i in
privilegiul acordat negustorilor din Liov de citre Stefan cel Mare, la 3 ijulie 1460%.

Asadar, la Cemauti wariful vamal ers mai complicat decét in alte parti.Unele produse
erau supuse taxelor vamale intr-un mod identic cu cele de la Siret.Altele, in special marfurile
de tranzit, erau taxale cu o sumi globala pentru car. Atunci cand era cazu), se percepea o tax de
trecere a Prutului.Prin urmare, Ceméufii aveau o vama de oras, dar gi una de vad.

Viamile erauincasate de dregEtori specialiaati - vamegi.Conducerea si dreptul de control
al serviciului vamal apartineau ins sarostelui de Cemzuti®! El era ajutat de marele capitan de
Cotmani i de Cemauti care asigurau paza hotarului, de c3ldresi, vamesi, grimatici de va-
mA%2.Toti acestia erauretribuiti in funcfie de veniturile incasate de vam4.$i banuim c4 aceslea
erau destul de consistente din moment ce, la 1662, se putea vorbi de "o curte a vamegilor", o
construcjie probabil impunitoare pentru acea vieme®.Desi personaje importante, vamesii apar
foarte rar in d La 1602 e p it Ilie, fost vameg de Cuciur™.Condrea, vamesul de
Cemduti la 1610%, va ajunge mai tarziu mere vamey la Suceava%.

Térgul CemAuli a aparut si s-a dezvoltat in jurul vadului de trecere a Prutujui, la inceput

82 Jbidem, p.67.

83 Ibidem.

84 Suceava.Documenve, p.88.
85 Ibidem.

36 lbxdem p.91-95, nrﬂ

le molde i inainte de Ste fon cel Mare, volll, lasi, 1932, p.777-8.

“ Sm:eava Dorumeme p.109-115, nr.18.

89 /bidem, p.114.

% [bidem, p.119-125, nr.21.

91 C.Andreescu, op.cit, p.18.

9 Ibidem.

93 [bidem, p.40.0ocument prin care Gavril, feciocul Priscomniii din tirgul Cemniufi, vinde un loc de casi
“care l-au avut langa curtea vamegilor™.

T.Balan, Doc.buc., 11, p.57-8, nr.17.
95 Uricariul, XIX,p.7.
9 T.Balan, Doc.buc., p.190-191, nr.92.
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pe malul sting, iar din secolul al XVI-lea, datoritd condifiilor naturale dar i hérfuielilor de la
granit3 se va muta definitiv in partea dreaptd a rduluiFiind agezat la intersecjia principalelor
drumuri comerciale care strabiteau Moldova din Polonia spre Dunire, Tara Roméneasc3 §i
Transilvania, targul va deveni un punct obligatoriu de trecere in rejeaua comerfului moldove-
nesc.Existenta vimilor de vad §i de orag, care se bucurau de o atentie speciald din partea dom-
niei, vor face ca agezarea s prospere devenind una dintre cele mai importante din zon3, rege-
dinga finutului cu acelagi nume §i scaun al starostelui de Cemauti.Din secolul al XVII-lea, dato-
ritd situatiei inteme a Moldovei dar §i devastinlor pricinuite de poloni, turci, titan, cazaci §i
rusi, tirgul isi va pierde din imp {a pe care o l1adata
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ION NISTOR

RAPIREA BUCOVINEI DUPA SULZER™

P i

fntre scriitorii straini cari s-au cu studiul nostru Franz Josef
Sulzer ocupa un loc de [runteOriginar din Elvelia, el servise in aimata austriaca cu gradul de
capilan-auditor.Demisionand din armata, Sulzer wecu in Tara Romaneasci, unde petrecu mai
multa vreme la curtea lui Alexandru voda Ipsilanti, ca sa invefc pe tinerii boicri legile si filoso-
fia gi pentru a pregati alcatuirca faimosului cod Ipsilamti.$i astfcl trai in tara la noi aproape 15
ani, pana la moartca sa, intamplata la Pitesti in 1791.

timpul petrecerii sale in Tara Romaneasca, Sulzer care era un om erudit, avu prilcjul
53 dcpnnda limba tarii (1) §i s cunoasca mai deaproape datinile §i obiceiurile poporului ro-
ménDin tlimpul serviciului in armata austriaca, Sulzer cunostca bine si starile qin Ardeal, unde
petrecuse mai multd vreme in serviciul austriac, astfel ca sc gasca in [ericita situatie de a cu-
noaste din propric cxpericnya toate regiunile locuite de Romani.

Dar cl nu tratcaza si istoria “Daciei Superioarc”, adecad a Ardealului, ci sc restrange la
cercelarca si aprofunzirea "Istorici Daciei T Ipinc”, adecd a M iei, Moldovei §i Dasa-
rabici, cici aga sc numca pe vremea sa tatarlacul din Bugcag.

Autorul a imparlit Istoria Daciei Transalpine in doud parji: una geogralica si alta isto-
rica Partca geogralica a apat intre anii 1781-1782 la Viena in trei volume §i cuprinde aseza-
rea geografica, structura arhitectonic3, fauna i (lora, precum §i toate popoarele can din timpu-
rile cele mai vechi au haladuit pe la noi, cu limba lor, cu datinele si obiceiurile lor, cu viafa lor
politica, sociala, ccc ica si cullurala.Vol le acestea cuprind foarte multe stiri priviloare
la istoria Romanilor si de aceea cartea si-a pasirat valoarea ci pana in zilele noastre.

Parltea a doua este cea istorica, in care Sulzer descric in [elul sdu pedant i congtiincios
istoria farilor noastre din vremea Dacilor pana la 1780, cénd isi incheie opera.Din nefericire
partea aceasla islorica nu a vazul lumina tiparului, ci ca- b ramas in manuscript si se pastreaza in
arhivele municipale din Bragov.Inca inainte de razboi Academia Romana si-a procural o copie

‘ Conferina rostitd in Aula Universit3fii <din Cemau}i> la 28 noiembrie 1932, publicat3 in "Junimea
Literara", an XXI, iulie-decembrie 1932, nr.7-12.

Personalitatea lui I.Nistor, istoric §i om politic bucovinean, este restituita astzi vielii stiinfifice §i publi-
ce, prin publicerca lucrisilor sale f Istoria B biei §i Istoria B inei au vazut lumina tiparului
in 1991 la Edimira Humanitas, iar ingrijitorul editiilor, Stelian Ncagoe i-a propus si conrinuie cu,publicarea sin-
tezei de Istoria Roméniei (peste 2.600 de file).Vezi stdiile bio-bibliografice ale lui Stelian Neagoe la Istoria
Basarabier , pag.V-XXXVI1I si Istoria Bucovinei, pag.V-XXXII.

Pe linia acestei repuneri in drepturi a operei marelui crturar-istoric se inscrie i publicarea conferinjei
despre rapirea Bucovinei, roslita cu prilejul aniversarii a 14 ani de la unirea Bucovinei cu Roménia (28 noiembrie
1918). Ion I Nistor introduce un consistent fragment din Geschichte des transalpimschen Dakiens (Istoria Daciei
Transalpine), Wien, 1781-1782, 3 volume (lucrare a c3rei a doua parte, cea istoric3, era ineditd in 1932) de Franz
JoselSulzer, ofifer de justijie al annatei imperiale si istoric austriac, adversar al continuit4fii daco-romane.

Textul pe care il publicim pastreaz2 integral introducerea si notele lui Ion llelor, plasate in subsolul
paginii §i numerotate cu cifre arabe simple De semnele de i de intrebare, aflate intre paran-
teze rotunde apartin tot marelui istoric bucovinean.Addugam, la réndu-ne, comenuariile §i notele pe care le-am so-
cotit necesare pentru acest moment al istoriografiei noastre, puse intre parantezele patiate si plasate la sfargiml
textului.

Editdm texcul dupi normele orograliei actuale, pésllﬁnd unu l=rmem care aS|gur§ "culoarea” timpului,
precum: cani ( peniru care), adec3, temeiu, nimic3, conex ipt, ocu-
patiune, comisiune, pretentiuni, ocaziune, numele de popoare scrise cu ma]us:ula
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44 1ON NISTOR 2

dupa acest valoros manuscript §i il pastreaza in colecliunile ei.Am avut ocazia s3 rasfoiesc
acest manuscript, care din cauza lipsei de fonduri n-a putu fi cditat pana acuma, §i mi-am notat
partea privitoare la domnia lui Grigore Vioda Ghica §i ripirea Bucovinei.

Capitolul privitor la moartea tragica a lui Grigore Ghica 2] I-am publicat in studiul
meu privitor 1a Comemorarea b Grigore Voda Ghica, apiruid in "Codrul Cosminului”,
vol.IV-V. Capitolul privitor la ripirea Bucovinei il reproducem in cele uimatoare.

Despre anexarea Bucovinei la Austria s-a scris foarte mult, avindu-se in vedere bogatul
material documentar, publicat de Eudoxiu Hurmuzaki in mai multe volume din colectiunea dc
documente exterme care-i poartd numele.Un raport contemporan asupra acestui act politic din
pana unui istoric il gasim in manuscripwl lui Sulzer.El este foarte interesant si confirma aproa-
pe in toate cele ce stiam despre acest iragic act de detrunchiare a Moldovei.

tn capitolul TV, paragraful 245, pagina 723 §i urmitoarelc gisim la Sulzer urmatoarea
relatiune:

"Aici este locul s3 intercaldim povestirea despre ripirea §i cesiunea acestei {arigoare, a
Bucovinei, dupi cele ce au pututajunge la cunostiinia mea.Voi face-o aceasta in puline cuvinte
precum fagiduisem de alilel in partea dintdiu a operei mele!.

Enceputul ovestirii cade la 1773, si de aceea, finind seama de ordinea cronologic3 a e-
venimentelor, pe care am observal-o in opera mea, ar fi trebuit s3 insist asupra ei incid
atunci.Dar am avul in vedere c3 inwreruperea povestiiii la fiecare an, ag (i facut-o in dauna clari-
1afii ei; de aceea mi-am rezervat-o si o tratez la sfarsit in conexul ei cauzal si asa o si fac.Dar
mai intdi trebuie sa trimit inainte o scriere din pana unui autor anonim?, care intdmplitor mi-a
cazut inmaniin Moldova, iar dupice imi voi fi spus vederile mele fir3 incon jur asupra acestei
scrieri §i asupra accstei proceduri §i anume cu aceeasi Jiberalitate, care nu este atinsa de nici un
gand lateral si care (rebuie s fie ingaduita primului istoriograf al acestei |an - dar sa nu fiu piz-
muit si acuzat de vanitate din cauza acestui titlu ! {3]

aceasta scriere se aratd ca motivele pentru care s-a (icut ocupatiunea Bucovinei erau:

1. Ca coljul acesta de pamant moldovenesc aparjinuse cindva Pocutiei;

2. C3a Austria avea nevoie de el peniru a putea obpine o legaturs cu Ardealul, si

3. Pentru a face cuceriri [4].

Accstadin urmd, zice autorul anonim, era motivul principal pentru care s-a procedat la
ocuparea Bucovinei, citd vreme celelalte dou4 nu erau decit [ictive - iar eu adaog: nu fird
temeiu.

l.ainceput si anume in 1773, cind M.S.Impiratul (Tosif II) venise ip Ardeal, colonelul
baron de Enzenberg fu trimis in Buccvina din ordin prea inalt, pentru a se orienta in {irigoara
aceea i a o ridica Tn plan precum si pentru a raporta asupra configurajiei ei geografice, asupra
starii locuitorilor, a moravurilor etc.etc.

Curand dupi aceca furi ridicate in plan si regiunile de la Dorna si Campulung, sub pre-
textul unor masuri de ordin sanitar §i cu invoirea lui Romianzol[ [5] .Astfel se putea patrunde

péni la S LApoi fu fiatd regi dinspre Galita pana la codrul numit Bucovina
[6].Dup3 aceea se trimi doua d de husari in Bucovina sub pretext de remo-
nt3; aceslea stafionara sapte luni de zile in doui sate mizerabile far3 s3 achizitioneze un singur
calin cele din wm3 intrar3 in B ina cinci batali si doud regi de husari, pentru a

trage un cordon impotiva ciwnei, despre carc in acea vreme nici nu se auzia si nici nu se
simfia nimica.

1 CE Die hische oder Deutsch-K liche Moidau, jetzt Bukovina genannt Partea |, paragraful 94,
p.422 il um.
Kurze Beschreibung von der Moldau und Walachei ous Bewahrten Autoribus ausgezogen,Varsovia 1774.
Autorul este colonelul Seeger. .
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Sosira deodati si noua tunuri §i Rusii ramasera surpringi, vazand ca Austriacii mobili-
zeaza opt (?) tunuri contra ciumei.Curand dupa aceea s-au §i infipt pajurile i numai dupa ce
toate masurile acestea erau luate, se trecu la tralative, pe care ambii beligeranti, Rusii §i Turcii,
trebuira sa le acceple, cici ce nu poate face [rica de o unitate militara de 100.000 de Austriaci?

Numai spre sfarsitul anului 1774 si anume dupa agezarca pacii cu Rusii (la Kuiciuc-
Kainargi), se intruni o asa numiti comisiune de delimitare, care era compusi din partea Aus-
triacilor din general-feldmarcsalul baron de Barco, maiorul de stat major Mieg, un secretar
aulic de la cancelaria de stat i un inteipret.

Delegatii turcilor erau: Tahir-Aga, arhitect superior, Mola-Liffendi, talcuitor de legi, ju-
matate cleric, jumatate mirean, Iimir-Effendi, inginer si bareactar sau stegar de ieniceri.Din
partea raialei Hotinului crau de faja: Divan-Effendi sau secretar al pasalei de acolo, Ali-pasa,
ca sef de coloani si gase din cei mai vechi ieniceri §i alti 20 cari aratau hotarele §i agezarile §i
cari insofiau comisiunea de hotamicire de la un loc la altul.

Din partea principelui Grigore Ghica furd atasati acestei comisiuni cumnatul acestuia,
Lukaki della Rocca, boierul Bals §i Cananau, ispravnicul Sucevei.Dar Lukaki n-a rimas pana la
slarsit in comisiune, caci el se imbolnavi sau simula o boal§ si se reintoarse la IagiAcolo l-am
vizilal ca pe unul care imi era cunoscut din Brasov, ca pe un barbal istey, §i-l gasii, ce-i drept
sandtos, dar cu memoria slabila si aproape copilareasca.El lucra la Bragov la un dictionar in
sasc-gaple limbi, parte orientale, parte curopene®.Ocupatiunea aceastatrebuie si (i grabit deca-
derea bictului om, care sc gasia si aga la o varsta foarte Tnaintata §i ajunse in mintea copiilor.

Toate cheltuielile comisiunii le purta M.S.ImpiratulLa dispozitia generalului Barco
crau pusi 30.000 pfunzi, pe langd o mullime de ceasomice de buvunar, cutivte cu bijuterii,
inele, tabachere etc.etc.Generalul avea ordin din Viena, s3 nu cruje nici o cheltuiala, pentru ca
stia, ca Turcii se lasd mai lesne convinsi prin daruri, decét prin argumente, oricat de temeinice
ar fi ele.Pentru delegatii turci erau angajali bucétari speciali turci, cari giteau dupa gustul tur-
cesc.Tahir-aga primi 4.000 pfunzi bani nwniraji 5i diverse bijuterii.Pasa de la Holin primi 600
pfunzi |7] , dar cu toate acestea dinsul nu ccda din raiaua Hotinului nici o palma de loc.Caci
partea din raia ce fusesc ocupatd, fu restiluitd raialei in unna incaierarilor singeroase ce
izbucnira intre icnicerii turci si trupele de ocupajic austrieceIn schimb Austria primi alte
localitafi asezate mai jos de Siret pentru ca prin cesiunea satelor ocupate din raia Turcii ar [i
trebuit sa inghete de (rig din lipsa lemnelor de [oc.La stiruinta Turcilor fu restituita Moldovei
si Baia, care cu ocazia ocupaliunii a doua fusese cuprinsi in cordon.

Dupi tenninarea tratativelor unn3 numai in 1777 [8] schimbul actelor de hc icie in-
tre ambele parji.La 2 lulie si dupa sase zile la 8 Iulie s-a facut cesiunca formala a acestei tari-
soare cu o suprafald de 178 mile germane pitrate [9] (mila socotita la 10.000 picioare [10]) si
cuprind aproape in intregime {inutul Cemauiilor si al Sucevei, ce sunt destul de manoase, citre
Casa de Austria, sau mai bine citre Galifia, céreia ii apariinc.

Ceea ce este necesar si se stie despre geogralia aceslei fagii de pamant se poate afla in
partea inldia a lucrarii mele, precum si in hirtile anexate acolo.Tot acolo se gasesc inscmnate §i
schimbarile de holar cu ocazia ocupajiunii intéia §i a doua.

Dacia Casa de Austria, sau daci acest tenincn pare nepotrivit, regatul Ungarici [11] este
in drept sa ridice pretentiuni intemeiate asupra acestor dou districte moldovenesli, pare si fie
o chestiune ridicat’ la timp nepotrivit, intrucat Poarta a cedal acest teritoriu din voic liber; de
aceea cu ancvoic se va pulea conltesla dreptul cuiva de a cere de la altul ceea ce doreste, sau al
liberei holarari a cuiva de a da sau ceda ceeace-iplace [12].

Dincauzaaceasla cu n-as (i atinsdeloc aceasla chestiune, daca ceca ce in scrierea ano-

3 Luccadella Rocca era d englez si Dicji sau era intocmit in gase limbi §i anu-
me: gennand, arabd, turc, italiani, franceza §i eliné .
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nim3, mentionat3 mai sus, se induce ca molive pentru Austria de a revendica acest teritoriu,
n-ar fi atdt de superficial si asa de pufin fondat.De aceea eu nu ma pot retine de a nu arita ade-
varatele drepturi ale regatului Unganei sau Galitiei asupra unei par{i i mai mari din Moldova
si a le pune intr-o lumina §i mai clara.

L. Ca in mijlocul Bucovinei se gaseste un monwnent de piatra cu stema contelui Poto-
cki;

2. Cainfiuntea districtului Cempiuti nu este un ispravnic, ca in fruntea celorlalte {inu-
turi ale Moldovei, ci un staroste [13] ca in Polopia, ceea ce se aduce ca dovadi ci cel putin |i-
nutul Cemautilor a trebuit si aparjini cindva Poloniei;

3. Un boier vecin cu mosia de Sniatin a prezentat maiorului Mieg un hrisov de la Ion
Sobieski, prin care regele polon diruise boierului sate si mosii in Bucovina, precum in genere
se afla in Bucovina mai multe acte de acest fel“.

Daca secretarul curlii imperiale a adus inaintea comisiunii de hotamicie numai dovezi
de acest fel, fira temei i €Ar3 c3sunet, atunci ar trebui sa ezit de a da dreplate altui coconas,
chipes si spilcuit, de acelasi rang, care cu ocaziunea numirii lui Raicevich in postul de consul
imperial in Tara Romaneasca ficea aluzii §i imi didea de cunoscut ci este o chestiune cu mult
mai grea de a aranja o problema de stat, decit a scrie o carte de istorie.

Adeca cum, pentru a dovedi ca Bucovina a apartinut cindva Poloniei sau Galitiei (14],
este necesar de a recurge la un d de laregele Sobieskd?

Acel ce este numai cét de pujin orientat in istoria Moldovei trebuie si stie ca Jan Sobi-
eski in cursul domniei voievozilor Dumitragcu Cantacuzino, Constantin Cantemir, George
Duca §i Antioh Cantemir, a ocupat nu nwnai Bucovina intreagi, ci inca §i {inutul Neamj cu
Cetatea Neamfului, regiuni cari au fost restituite Turcilor numai in baza tratatului de la Carlo-
v, in schimbul C lei.$i ce dovedeste o piatra cu stema lui Potocki in Bucovina?Nobilii
poloni nu puteau s aiba mosii in Moldova, precum au astazi anumiti Romani mosii in Ardeal
sau Ardeleni in Tara Romaéneasc, sau nemfi in Ungaria?lar daca pialra de holar se giseste in
mijlocul Bucovinei, n-ar trebui s3 urmeze de acolo ci numai jumétate din Bucovini a aparfinut
Galiiei?Or, aceasta st in vadita contrazicere cu cele ce am ardtal mai sus, ci sub ocupafiunea
polona se gasia o bucatd cu mult mai mare din Moldova, decat Bucovina.

Dovada dedusi din cuvantul staroste poate sta §i mai pulin in picioare.Starosti se nu-
miau in Moldova to}i ispravnicii can stateau in (runtea (inuturilor de margine.Asa erau de pilda
la Focsani sau Puina, la granita spre Muntenia, starosti si nu ispravnici. Tenenul ispravnic este
de origine mai nou3, fiindca numai cu pufini ani in urma ispravnicii din Moldova si Muntenia
se numiau parcilabi, un termen care acuina a trecut asupra vornicului sitesc (!) [15] .

Staroste sc numegte in Moldova judecitorul negustorilor, care se mentine la Bucuresti
si Craiova.Asa sc explica ca la granij3, unde se percepea vama sau se recepjionau marfurile, §i
unde izbucneau centuri intre negustori, acolo ispravnicii i parcalabii se numiau starosti (!)
[16].

De aceca nueste admisibil de a deduce dreptuni sau pretentiuni nici de la termenul sta-
roste i nici de la piatra de hotar cu stena unui nobil sau magnat si nici numai de la actul de
danie de la regele Sobieski.

Cu un cuvin, d ilor bi fi, cu pline de afaceri, daci nu voiti sa fiti mai
putin decat /'homme daffaires dupa Helvetius, trebuie mai indi s3 cetili §i apoi sa scriefiLa

4 Documentul s-a pistrat Tn arhivele din Viena Este datat: lavoroviae die 20 Mensis Decembris 1691.
Iohannes Tertius, Dei gratia Rex Poloniae etc. - d3ruieste Lui $tefan 1 lolubofskj, locotenentul cohortei de panjiri ai
cApitanului Zaharoschi... "Bona seu Campos desertor in limitibus Moldaviae, supra luvium Pruth jacentia Piede-
caritz nominata ... jure advitalitio... usque ad ultimum suae vitae i ‘D a fost p: lui Mieg
de c3re "Juon Stiritzka capitan di Tirku Sirewl".Cf. D.Wercnka, Bukowina's Enistehen \mdAu]bluhen, p.63.
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moartea regelui Sobieski, republica poloneza a restituit formal regiunile acestea i de atunci
voicvozii Moldovei le stapanesc in pace.

Trebuic s3 se arale, ca in timpurile mai vechi Bucovina apartinca Pocutiei i Galitiei si
ca prin urmare republica polona3, carc stapanca aceste doua provincii ca anexe, nu lc putea ceda
Portii pentru Camenifa.

Or cat de pe scurt ag fi tratal eu istoria lui $tcfan cel Mare, carc pana la inceputul scco-
lului al XVI-lca a domnit in Moldova aproape absolut, prccum si istoria urmagilor si, totusi
imi place a crede ca am descoperit in documentele moldovencsti, [apte din anii 1387, 1402,
1459, 1485, 1569 si 1654, carenu erau cunoscule pana atunci, §i pe baza carora se poate dove-
di pana la cvident3, ca cel mai mare principe al Moldovei, $tcfan, nu numai Suceava si Cema-
utii, ci §i Neamtul si intrcgaregi a pana la hotarul Muntenici, lc-a rapit pe nedrept
de la Republica Polona sau mai degraba dc la Regatul Ungarici, §i ca aceste statc n-au renuniat
niciodala la drepturile lor asupra intregii provincii, care apartinea Ungariei §i Poloniei din tim-
purile ccle mai vechi pana la pacca de la Carlovats.

lar daca aceasta renuntare formala ar sta in calea restituirii in ceca cc privestc Polonia,
din partca regatului Ungarici nu se va pulca susfine nici accasta, {iindca Ungaria a stapanit am-
bele provincii Moldova-Muntenia [17], iar in timpurile mai vechi sub numele de Cumania, si
ca prin unnare lc poate cuceri cu arma in mana oricand ar voi.

Cind eram in Moldova sc vorbia acolo ca Austria, indata dup4 ocuparca Bucovinei, are
{i gasit sub un arbore, la un loc cunoscut mai de mult, un hrisov ascuns in pamaént in care sc
arat3 pe larg ca Bucovina ar fi apartinut de mult partilor unguresti din Polonia sau Galitia.

Dar din istoria accasla a mea - aga cred - se pot scoalc mai multec argumente penlru sus-
tincrea acestei probleme istorice, decat din zece hrisoave ingropate in pimant si din zece pictre
de hotar.Sa ne fic ingaduit si noua, autorilor de caryi istorice, placerea, ca noi, prin cartilc noas-
tre, puten duce mai lesne la bun sfarsit anumite ncgociagiuni diplomatice, decat unii oameni de
alaceri, incantati de sine, cu argumentcle lor sunitoare, rotunzite cu compasul st cu plecaciuni-
lc lor sannante.,

La ocuparea Bucovinei n-a fost nevoic dc multe lupte, cu toate ca am aflat din izvor
sigur ¢ plebea urccasca nu era tocmai dispusa la cesiunea Bucovinci, fiindca o asemenea ce-
siunc de teritoriu ajungea in conlrazicere cu prescriptele Coranului, carc opreste cesiunea ori-
carui palmac dc pamant, [ara ca acesta sa [ie stors prin putcrca annclor.Daca negocialiunile cu
Poarta ar [i fost conduse dc cineva mai iscusit, carc sa fi stiut cum se ncgociazi cu Turcii, a-
tunci aceslia, cari erag [oarte impresionali dc succesul armelor ruscsti asupra Vidinului, ar fi
renunjat mai curand din voie libera la Valahia Apuscana (Oltenia).Dar sc pare ca curtea impe-
riald nu jinca prca mult la accasta. [18]

Dar cine stic daca acestea nu sunt fantasmagorii alc unor capelc desarltc; asa fiind cred
ca nu mai este nevoic sa pierd vremea cu [leacuri de acestea.Continuand cu caraclerivarca prin-
cipelui Ghica, observ ca Bucovina n-a fost alipita nici Galitiei, nici Ardcalului, ci administrata
militarcste [19] de generalul de Enzenberg, cu personal militar, justitia fiind administrata de
capilaniauditori de district".

Asaincheic Sulzer povestirca sa asupra “rapirii” Bucovinei, un teninen pe care il intre-
buinteaza cl Tnsugi.Astazi - cand crima politica dc la 1775 a fost ispasita de cei cc o comisesc-
ra atunci si cand Bucovina in largul hotarelor ci a [ost reincorporata {arii-mame, chestiunca r.
pirii Bucovinci a pierdut din actualitatca ei politica i nationala.lia a trecut in domeniul istoriei
si acolo ca ci cal mai amanun|ita nu poate decal sa [ie de inleres pentru tofi.

5 ( Chrisoavele din 1387, 1402, 1459, 1485, 1569 5i 1654, sunt cunoscutele acte de vasalifate ale lui Pe-
u Muyat, Alexandru cel Bun, $tefan cel Mare, Bogdan Lipusneanu si Gheorghe Stefan; prin ele se certificd ca
Polonia a exercitat anumite drepturi de suzeranitate asupra Moldovei i nimic mai mult).
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Iar noi nu putem decat 53 cinstim memoria lui Fr.J.Sulaer, care ni-a lasat amdnunte aga
de senzationale asupraacelei rapiri.

Prezentare §i note de
Gheorghe lulis

{1] Petru Maior, care 1-a cunoscut pe Sulzec (Ump de trei ani au loaut in acelasi orag - Reghin) scria: “In
cft e pentu stiinfa limbei romaneg.... nici odad nu-] auziu micar un cuvam si sloboada din gura sa roménesc, ci
pururea vorbea cu mine au Jitineste, au italieneste.lard muiarea lui, ca o muiare sasc, giiia bine gréi romaneste.De
unde am prepus ci multe din cele ce au scris e} pentru limba roméneasca, de la muiarea sa le-au imprumutat” (Pe-
wu Maior, /storia peniru taceputul roménilor in Dacia, vol 11, Bucuresti, 1971, p.7).

[2) In leganra cu domaul Moldovei, un corespoodent din Istambul nota, Ja 19 noiembiie 1777: "dis-
trictul Bucovinei a [ost principala cauzd a asasinirii principelui Ghica Acest donn nu voia cu nici un prej s
consimii Ja cesiunea Bucovinei in favoarea Austriei.Precum se vede, el se comporta ca un suveran indepen-
dent*.(Apud lon 1 Nistor, Istoria Bucovines, p 14)

Desigur, nu pentru 0pozitia sa conra anexArii Bucovinei I-au ucis otomards, ¢i pentru consecintel e ce de-
curgeat) din aceasta. A.D.Xenopol scria: “Bucovina fu picrduwd din pricina lui Ghica, care fiind devotat rusilor, ﬂ-)
cea pe Poarta si asculte mult mai curind de insinudrile Ausliiei i de ardtarile ex de prietenie, decit de glasul ade-
varului ce stia din o gura compromis3.Ghica pieri din cauza Bueovinei, cici in mare parte, penaru a pastra inegi-
mea paméncului pe care era chemat a domni, el se aprapie tol mai mulk de rugi, §i deveni uricios Porfei care-| jertfi
temerilor sale.Astfel,chiar dacd Ghica n-a piesit de mdna ace=a ce a Juat Bucovina,totugi pierderea <<cheiei
Moldovei>> este stréns legata in amintirea poporulvi de singele lui Ghica"(A.D.Xenopol, Istoria roménilor din
Dacia Traiand, edifia a Nl-a, vol. IX, 1927, p.165-166).

(3] Desigur ci Sulzer n-a fost, totusi, *primul istoriograf* al Bucovinei; despre aceast parte de jar3,
copsideratd de Ton I Nistor, "ce] mai clasic pimént isionc al Moldovei®, scriseser3 cronicarnii-istorici Grigore
Ureche, Miroa Costin, lon Neculce, ca i Dimjtrie Cantemir.

(4] Coreland raptul teritorial din 1775 cu prima imgartire a Polaniei (1772), inwe Austria, Rusia si
Prusia, pede o pﬂrle i fmand contde :xcq:nonzlnoozme suategic3 obginud de imperiali (care le-ar fi permis fie
s ile Rusiei imp: iului Otoran, fie s3 le contracareze, amenifind-o din flanc, la ne-
voie), pe de alta parte, suntem mai aproape de cauzele care au determinat “rapirea” Bucovinei.

Primele dou2 motive fui de cazuistica medievald Unul din pretexte era si "serviciul” ficut de Imperiali
Portii, prin mijlocirea picii intre oromani § rusi.La 9 junie 1773 unpa.mul Tosifal [-lea scria mamei sale, Maria
Tereza: "dach... s-ar putea obfine colpl din Mold: ge Ti esul si Poculia, alunci s-ar
face o isprav: 3 5 de aceea Tmi ogidui a ruga pe ma;eslalea @ de a cere Jui Kauniiz s ia in deliberare ches-
tiunea aceasta”.(Apud lon 1 anlor lsmrm Bucovmer p 9).
(5] Petru Al sef al armatei {-a ruse, ce ocupa Moldova la
aceadala (i (‘ncﬁ id cu 1769).

(6) In momentul inceperii tratativelor cu [mperiul Otoman in vederea cedarii unui "culoar” de leganu¥
cu Galifia, autoritdtile habsburgice cunogteau foarte bine teritoriul vizat intre 1769-1773 contele Fabris alcatvise
“Harta speciald a hotarelor Transilvaniei dinspce si Tara RomSi 3" (hntarele cu Moldova erau
descrise in 206 pagini), iar Tntre 1773-1775 Bilschel si von Mieg 3 harti ale B inei (primul descri
|mnml in gase volume !). (Cf. Gheorghe David, 1775. Ripwea Bucovine, in “Magazin Istoric”,nr.3, 1992, p.25).

(7] Dawuri consistente au primit i funcyionasi cregtini ai Portii.Asdel, Costache Moruzi, drdgoman, a pri-
it un dar ce s-a ridicat, conforn listei de cheltuieli extraordinare §i secrete a Curii tnperiale, la 10.312 piastri si
20 paraleSuma primita de caire Tahir Aga, 38.000 forini, a fost depusd la o bancd din Lemberg Felmaresalul
Rumiatev a primit 5.000 de galbeni §i o tabachera de aur, in urma cArora a dat "dovez sigure asupra atitudinii sale
favorabile" Reis-Elfeadi, vizirul Porjii, a primit un pumnal incrustat in aur §i nestemate Cheltuielile facute de
Imperiv, pe 14ng3 bogatele darus in aur i nestemate, s-au ridicat la suma de 15.000 de piastri (Apud Gh.David,
op.cit, p.27).

(8] "Conventia explicativ", care fixa noile granije dintre Irageriul Otoman i Austria, a fost incheiati la
12 mai 1776, nu fn 1777, cum arath Sulzex.Vezi in acest sens Veniamin Ciobanu, La granifa a trei imperii, Iasi,
1985,p.39.

[9) La agezarea definitivi a granifei pe teren, Austriaa rimas in posesia a 278 localita}i, avind o popu-
latie de aproximativ 75.000 de locuitori, din care 55.495 roméni §i cu un areal de 10.441 km? (Apud Comelia Bo-
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dea, Bucovina. Momente din drumul ei spre 1918, in "Magazin Istoric”, nr.12, 1993, p.8).

[10) Piciorul reprezenta a gasea partc dintr-un stinjen, fiind egal cu 0,316m, marime apropiata de a mi-
surii latine pes(picior)=0,296m.A [ost [olosit incepand cu secolul al XVIII-lea, numai in Transilvania, unde mai
purta si numele de wmé (CfNicolae Stoicescu, Cum mdsurau strémogi Metrologia medievald pe teritorml
Roméniei, Bucurest, 1971, p.70).

[11) Sulzer uzeazi de un anacronism.Regatul Ungariei nu mai exista_de aproape doua secole si jumitate,
dispardnd de pe haria Curopei in urna loviturii decisive primite la Mohacs(1526) din partea armatelor otomane §i
a transformani unei mani p3rti a ei in pagalic - 1541.Dup2 1688, Ungariaeste inclusi in linperiul Habsburgic, fapt
consfin{it prin tratatul de pacc de la Carlowitz(1699).

[12] C&Poana ar fi cedatde bund voie acest teritoriu Case| Imperiale nu se poate susfine.La 3 octombrie
1774, Franz Maria von Thugut, amb austriac la C informa Poarta c3 trupele imperiale "au
intrat in Moldova, ocupind o portiune din teritoriul acestei {ai", asigurdnd insi de intenia de rezolvare prin buni
infelegere a "neinsemnatului diferend provocat de o si mai neinsemnad indreptare a graniei la nordul Mol-
dovei".La 18 martie 1775, in urma presiunilor, mituirilor i santajului, acelasi Thugut putea s3 raporteze cance-
larului imperial, Kaunitz, cA Poarta a acceplat s3 "cedez.e prea inaltei Curii o bucaia din Moldova" (Cf.Gh.David,
opeit, p27).

Unul din confidentii prinjului rus Repnin declara ci renunjarea la Bucovina, departe de a fi un sacrificiu
penuu turci, era cu totul in avantajul lor deoarece tributul Moldovei rimanca acelagi, iar poarta castiga prin aceea
A l3sa austriecilor grija de a interzice tupelor ruse inaintarea in Moldova. (Apud Leonid Boicu, Principarele
Roméne in raporurile politice internafionale (Secolul al XVIil-ea), 1asi, 1986, p.215).

n ce priveste rezistenja roménilor la "ripirea” Bucovinei sunt de remarcat memoriile rimise de domnul
Grigore I11 Ghica Portii.Intr-unul se scria cA “locuitorii Moldovei cer cu insisten}3 ca Poarta s&-i apere conira unei
pierderi aga de mari", precizindu-se ci "dac’ sultanul, in pofida asteptarii generale, nu imbrafiseaza cauza provin-
ciei al cirei suzeran este, moldovenii vor fi in situajia de a nu §ti ce atitudine si adopte.. nefiind aparafi de
suzeranul lor, vor trebui s3 se adreseze unei alte puteri striine” (Cf. Anastasie lordache, Grigore Ill Ghica si 1 pi-
rea Bucovinei, in "RI", tom LIl,nr.1-2, 1992, p.128).

(13) Starostele facea parte dintre dregatorii de finut, rezidind in orage §i avind intre atributiile principale
administrarea justifiei, dup3 indicatiile date de citre domn §i in limita prevederilor obiceiului pAmantului.A fost o
anumit3 perioad4 de timp in care starosli din finuturile de granil4 au fost investifi cuputeri discrefionare, mai ales
cand au trebuit s3 se ia masuri pentru menfinerea ordinei interne.In acest sens, la 1688 ca staroste de Puina era nu-
mit marele cronicar Miron Costin.

Starogtii din ginururile de la granija Moldovei cu Polonia puteau judeca hofii si criminalii care fugeau din
1ard ori se reintorceau.Competenya lor judiciari a (ost indicat in conveniii special incheiate intre Moldova si Re-
gatul polon.

Tinuturile de granif3 au continuat si fie conduse de starosti si dup reforma lui Constantin Mavrocordat,
care inrodt 0 nou dregétorie de finut - isp: iciaDegi dregitoria stirostiei cra comun3 Tarii Moldovei gi
Poloniei (vezi starostele de Camenita), aceasta n-a prcsupus apartenenta regiunilor de granija ale Tarii Moldovei
la Regatul polon. (Vezi Nicolae Grigoras, /nsritufii feudale din Moldova I Organizarea de stat péné la mijlocul
secolului al XVill-lea, Bucuresti, 1971, p.307-308, 369).

[14) Bucovina nu a aparjinut Poloniei, Galifiei ori Pocufiei, Sulzer "supralicitind” relatiile ce au exigat
inwe Tara Moldovei si Regatul polon de-a lungul cvulun mediuRelajile de suzeranilate-vasalitate intre cele dobs
parp au fost inijiate prin depunerea j i de i la 26 ie 1387, de citre domnul Tirii
Moldovei, Petru Musat, Coroanei polone si nu au implicat niciodat3 o stipanire efectivé a parfii vasale.

Cucerirea Rusiei Rogii (Galifiei) de citre Polonia, la 1387, de la Regatul maghiar, a purut reprczenta, in
mentalitatea timpului, §i un transfcr de pretentii asupra stipanini Tarii Moldovei.

Tntr-o scrisoare din 10 decembrie 1773 colonelul imperial Seeger susfinea ci nord-estul Moldovei ficusc
candva parte din Pocujia polonee3, devenitd de citeva luni austriac, iar ofiferul de stat major Mieg, in raporw)
s3u din 23 decembrie 1773, arita ci o seam4 de boieri moldoveni "marturisiser3” (se pare, contra unor sume nu
modice) c3 si jinutul Sucevei, pe 1ing3 cel al Cemautilor, aparfinuse eindva Poloniei. (Cf. Veniamin Ciobanu,
op.cit., p.27).

[15]) Desi in timpul evului mediu a existat o peritnanent3 confuzie de atribulii (5i, uneori, si de tenneni)
intre agentii puterii centrale - spre exemplu, parcilabii i starostii puteau judeca procese dinire locuitorii oragelor,
nefinind seama de vomici sau de dregétorii alesi de obsti -, in documentele secolului al XVIII-lea nu se intélneste
termenul de "vomic sitesc” utilizat de Sulzer si pus in legiturd cu pércalibia. (Cf. N.Grigoras, op cir , p.378).

(16) In mod obignuit, dregitorii principali ai (inuturilor de grani|d se numeau starogti, iar cei ai
(muturllor din interior parcélahl (de la mijlocul secolului al XVIII-lea ispravnici).Starostele avea atributii fiscale,

sti (sunt Jjudecatorii sli) si militare, deci nu putea fi numai judecitor al negustorilor,
cum arata Sulzer, Vezi si nota 13. (CI. /bidem, p. 285 306).
(17} Regatul maghiar nu a stipanit niciodaii Tara Moldovei sau Tara Au existat numai pre-
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50 ION NISTOR 8

tentii de stapanire, concretizate Tn intemeierea Episcopiei Cumaniei (apoi a Milcoviei), a Banatului de Severin, a
Marcii Moldovei, baze menite s asigure o stapanire reala a spafiului extracarpatic, precum si relatii de suzeranita-
te-vasalitate, stabilite intre cele doua tari roméane s Regatul maghiar.

Sub numele de Cumania trebuie sa inrevedem numai o expresie teritorial-politica, nu si etnicul autohton,
aflat in umnbra celor ce detineau puterea politicad (Apud [on Toderascu, Unftaiea romdneasca medievald, Bucures-
ti, 1988, p.56).

(18] In iunie 1773, Iosif al II-lea constata ¢a anexarea Olteniei ar fi fost o povari (!) pentru Aus-
tria. Teritoriul fusese evaluat la cinci-sase milioane de florini, pe care impératul se "zgarcise" si-i ofere.Nu e mai
putin adevarat ca opozitia Prusiei si a Rusiei 1-a Facut pe Tmpérat s3 renunte la acest proiect, ca §i pozitia strategica
a Bucovinei, mai favorabild scopurilor (declarate ori voalate)} de cucerire pe care le promova. (Cf. Leonid Boicu,
op.cit., p.217). Colonelul Carol Enzenberg evalua nordul Moldovei la circa 21 milioane de florini. (Vezi Nicolae
Ciachir, Din istoria Bucovinei (1775-1944), Bucuregti, 1993, p.37).

(19] Pani la 6 august 1786; apoi Bucovina este incorporatd administrativ la Galitia, fiind condusé prin
intermediul Cancelariei aulice unite boemo-austriece de la Viena.

= | )
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CRISTIAN SANDACHE

TARANISMUL - VARIANTA A STANGII

Dupa 1918, granitele etno-politice ale Romaniei au devenit in acelasi timp §i granite ale
unei noi unitati economice nationale, In conditiile in care potentialul economic al Vechiului
Regat era substantial depasit.Totodata, din punctul de vedere al populatiei se constatd o creste-
re, recensamantul efectuat in anul 1930 consemnénd o populatie de 18.052.900 locuitori din
care 54% o reprezenta populatia activa.!

Trebuie 1nsa precizat {aptul ca aproximativ 78-80% din numarul total al locuitorilor era
reprezentat de catre lumea rurala.2 De altfel, fatd de Romaénia antebelica, ponderea populatiei
tardnesti inregistrasc chiar o ugoaré crestere.? De aici, imaginea-tip, cultivatd cu obstinatie de
unii oameni politici, potrivit carora, destinul Romaniei se identifica in mod aproape fatal cu
acela al unei tari "eminamente agrare."4

Era, fira indoiald, o viziune pesimista, rimasa tributard canoanelor secolului al XIX-
lea, o viziune in care universul satului trebuia s fie neaparat bucolic iar locuitorii sdi -0 masa
pitoreasca avand un rol mai degraba decorativ.O Intreaga literatura a cultivat de altfel opozitia
dintre sat si oras, fixdnd coordonatele "fricii" originare a taranului fatd de "Capitala care ucide"
(ca sa-1 parafrazam pe Cezar Petrescu).5

*  In consecinti, problema structuririi lumii tirinesti in cadrele unor centre de decizie po-
litica parea multora o utopie.Cu toate acestea, seismul socio-istoric reprezentat de cétre primul
razboi mondial a impus o revizuire a analizelor si a "distributiei” politice.

O generatie tandra care cunoscuse "botezul focului" in marile batilii ale relntregirii, o
generatie in marea ei majoritate provenind din lumea satelor se dorea mai activa politic si Ince-
pea sa respinga acel pasivism anistoric considerat uneori o calitate a romanului.b

Fenomenul este propriu intregului spatiu european si unii publicisti ca de pilda Nichifor
Crainic, nu ezitau sa-1 considere drept o "revolta impotriva masinismului tehnologizant datator
de pervertire morald."” Ideea organizarii politice a tiranimii cunoaste o raspandire importanta
mai ales in gadrul tinerelor state din estul continentului nostru, eg identificindu-se In mare ma-
surd cu o legitimare in plan practic al triumfului principiului national .8

In ceea ce priveste spatiul roménesc, un C.Dobrescu-Arges intemeiase inci din anul
1895 o "Partida Tardneasca", anihilatd dupad numai patru ani de ostilitatea autoritatilor liberale
si ulterior conservatoare.?

U Enciclopedia Romadniei, vol.Ill, Bucuresti, 1939, p.133-134.
2 Gh.Dobre, Nivelul §i structura economicd a tdrii in anii 1918-1921, in Progresul economic al Romdniei,
1877-1977, Bucuresti, 1977, p.220.
3 Enciclopedia Romaniei, vol.1lI, Bucuresti, 1939, p.45.
Ion Bulei, Sistemul politic al Romaniei Moderne, Partidul Conservator, Bucuresti, 1987, passim.
Cezar Petrescu, Calea Victoriei, Bucuresti, 1930, passim.
Lucian Blaga, Elogiul satului romdnesc, Bucuresti, 1937, passim.
Nichifor Crainic trateaza pe larg fenomenul in eseul Puncte cardinale in haos, Bucuresti, 1936.
Pamfil Seicaru, Istoria partidelor National, Tdranist 5i National-Tardnist, Madrid, 1963, vol.Il, p.39.
lIoan Scurtu, Din viata politicd a Romdniei (1926-1947) Studiu critic privind istoria P.N.T., Bucuresti,
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52 CRISTIAN SANDACHE 2

Acum, contextul istoric permitea impunerea unui punct de vedere nou, acela al
tiranimii §i initiativa va vemi in principal din partea reprezentantilor intelectualitatii rurale
(invatatori, preoti) cu un orizont cultural §i cu o experientd a razboiului capabila a le radicaliza
principiile §i in mod firesc, modul de actiune.!?

Totul convergea cétre aceasta: apelul Regalititii In favoarea improprietaririi acelora
care munceau de -atita vreme pimantul tini; tendintele revolutionare din ce In ce mai acute
care bulversau echilibrele interne ale statelor Europet (interesanta in acest sens asertiunea lui
Take Ionescu privind fenomenul "cascadei tronurilor") si nu in ultimul rdnd noul regim politic
din Rusia, seducitor initial prin declaratiile sale oficiale vis a vis de defavorizatii Furopei.!!

Asa cum plastic §i pertinent observa Nicolae Iorga problema infiintérii Partidului Tara-
nesc s-a pus intr-un cadru nou, "izbind in mucavaua aurita a edificiului nostru politic, a naruit
s1 pulverizat scotiand la iveala energii noi."!2

Analistii vremii au avut suficient spirit de patrundere pentru a realiza faptul ca modifi-
carile mental-politice se conexau cu aspecte economice evidente.Astfel, G. Ioncscu-Sisesti nota
printre altele: "Fenomenul distrugerii marii proprietati g1 largirea celei mici, a luat in orientul §i
centrul Europei un caracter cataclismatic tocmai din_pricina anomaliilor pe care regimul agrar
din aceasta parte a lumii le infatiga in raport cu situatfa normala."!3

Fara indoiald, dorinta emanciparii sociale a tdranimii a fost o constanta a orientarilor tu-
turor diriguitorilor de dupa 1907, cu deosebirea cd modul, ritmul si radicalitatea implinirii a-
cesteia erau gandite In variante diverse.!* Pentru prima data 1nsa, asistdm la o propunere politi-
ca programatica apartinind unor reprezentanti din chiar interiorul lumii satelor, buni cunosca-
tori ai realitatilor acesteia.

Cadrele coordonatoare sunt in majoritatea lor reprezentanti ai micii burghezii, viitoarea
""clasi de mijloc" atit de precar reprezentati totusi in vechea Romanie.

Acest aspect nu trebuie considerat drept o ilustrare a incapacitatii politice creatoare a ta-
rinimii.in fond, nu puteau exista preten ii de conceptualizare cind marea majoritate a acesteia
era analfabeta. '

Intereseaza in primul rand subiectul revendicarilor politice §i modul in care interesele a-
cesteil lumi sunt prezentate §i impuse oficialitatilor.

Limbajul declaratiilor tAnarului partid este unul curajos, pe alocuri stangaci -in ceea ce
priveste formularile tipologice, dar sa nu omitem faptul ca experienta sa politica era practic
nula."Partidul tardnesc este necesar, printre altele, ca mijloc de a feri taranimea pe de o parte de
bolsevism, pe de alta de soarta de zestre guvernamentala ce vor si-i pastreze partidele boieres-
ti."15 QOstilitatea sa impotriva formatiunilor politice aflate de mai multa vreme la guvemnare era
in fond, o reactie tipicd raporturilor democratice dintre Opozitie si Putere.

Mai mult decéat atat, asa cum observa unul dintre ideologii de marca ai taranismului -
Virgil Madgearu, "In toate tarile rurale, democratia is1 gaseste expresia in partidele taranesti.1¢"
Preocupirile privind aprofundarea programatica a acestei democratii de sorginte rurald au fost
numeroase, dar 1n ceea ce priveste coerenta argumentarilor putini teoreticieni au putut oferi cla-
re repere.Unii Insa, constituie exemple notabile in acest sens.

10 Idem, Din viata politici a Romdniet [ntemeierea §i activitatea Partidului Tdrédnesc (1918-1926), Bucu-
resti, 1975, p.76-79.

11 Sterie Diamandi, Galeria oamenilor politici, Bucuresti, 1991, p.70.

12 "Neamul roménesc”, nr.126 din 17 iunie 1919 .

13 G Ionescu-Sisesti, Problema agrard §i productiunea,Bucuresti, 1925, p.5 .

14 D.Sandru, Reforma agraré din 1921 in Romdnia, Bucuresti, 1975(vezi pe larg).

15 "Izb&nda", nr.43 din 11 decembrie 1918.
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3 TARANISMUL - VARIANTA A STANGII 53

Astfel, Constantin Stere -adevirat spirit enciclopedic, cu o experienta de viata impresio-
nanta, considera ca tipologia 1nsasi a statului roman trebuia sa pastreze coordonatele ruralitatii
nu intr-un sens paseist, ci pornindu-se de la organizarea Intregii gospodarii nationale pe princi-
piile societétilor cooperative.!?

Astfel, conchidea Constdntin Stere se realiza o sintezd benefica intre avantajele micii
proprietati si avantajele tehnice, accesibile initial doar Inarii proprietati.’8 Desi admitea faptul
cé doctrina marxista nu poate fi radiata din istoria gandirii umane, Constantin Stere o respingea
totusi In cazul Romaniei, considerand-o incompatibila cu realitatile noastre.

Teoretician al orientérii socio-culturale poporaniste (pe care Stefan Zeletin, de pilda, o
considera utopica pentru Romania §i inconsistentd sub aspectul argumentatiei)!® Constantin
Stere gindea la o democratie in sens taranesc, cu accente de stinga, radicale, dar inscriindu-se
in sensul unei legalitati compatibile cu democratia parlamentara.

Originalitatea lui Constantin Stere rezida mai degraba 1n disponibilitatile personalitatii
sale intelectuale care a comprimat (in opinia lui Mihail Manoilescu) "drama intregii intelectua-
litati basarabene: lupta intre nazuinta nationala si cea sociala."?0 Pentru Constantin Stere mode-
lul democratic taranesc pe care il propunea avea evidente influente narodniciste (ecouri ale ex-
perientei sale de fost supus al Imperiului tarist) si In consecintd, in ciuda eforturilor sale de a-l
asocia ideii nationale, o identificare totala nu s-a putut realiza niciodata.

Desi arespins marxismul ca fundament ideologic al conceptiei sale, Constantin Stere a
utilizat In chip paradoxal unele elemente ale acestei doctrine chiar prin intermediul schematiza-
rii sale de tip narodnic.Acelasi Mihail Manoilescu observa ca: "daca socialul ar fi fost repre-
zentat prin narodnicismul sentimental, impacarea lui cu nationalismul ar fi fost mai ugoara, pe
cand cu marxismul fara tara, impacarea nu s-a putut face niciodata."?!

Qarecum prea trangant, punctul de vedere al lui Mihail Manoilescu reflecta intr-o anu-
mita masura modul de receptare al conceptiei de "democratie taraneasca" profesata de Con-
stantin Stere.ldeologii taranismului au cautat sa precizeze faptul ca desi aflat pe pozitiile luptei
de clasa Partidul taranesc nu Intelege sa-si extermine adversarii ideologici, delimitdndu-se ast-
fel net de tactica extremei stangi.

Se urmarea predominatia clasei taranesti, celelalte clase sociale urmand a fi inglobate in
"randurile categoriilor productive si faicdndu-le astfel socialmente utile."22

Viziunea adoptata era in fond, una organica, ideea unitatii natiunii identificindu-se cu
tema colaborarii tuturor structurilor sociale in sens economic, dar si etic.23

Tema justitiei sociale mu presupunea (in cazul ideologilor taranismului) o &:zolvare de
un radicalism absolut (ca la teoreticienii marxismului "extrem") nici schimbarea tipologiei so-
cietatii (incluzand forma de guvernamant) ci se dorea o reformare graduald a unor mentalitati
politice mai ales, insistindu-se asupra eliminarii discrepantelor financiare dintre clasele socia-
le.

Partidul taranesc, nota o gazeta a vremii "nu urmaregste distrugerea celorlalte clase, in a-
fara de distrugerea oligarhiei ca clasa si a marilor proprietari ca clasa parazitara. "2

Unul din fondatorii partidului taranesc, invatatorul lon Mihalache era convins ca din
punct de vedere istoric, clasele sociale nu vor dispare niciodata si opina ca lupta de clasa in vi-

17 Z.Omea, Viata Iui Constantin Stere, vol.I, Bucuresti, 1989, p.437-438.

18 Ibidem.

19 Stefan Zeletin, Bur ghezia romdnd Originea i rolul ei istoric, Bucuresti, 1991, p.269.
20 Mihail Manoilescu, Tragica predestinare a geniului moldovenesc, lasi, 1993, p.130.
21 Ibidem.

22 P .P.Suciu, Pentru tdrdnism, Bucuresti, 1926, p.80-83.

23 vPatria”, nr.165 din 1 august 1920.
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54 CRISTIAN SANDACHE 4

ziunea Partidului sdu viza stabilirea unui echilibru normal intre clasele componente ale societa-
tii, intelese ca organe naturale.?s

La randul sau, G Bogdan-Duica scria: "Vrem un stat tiranesc ideal, cladit pe principiul
echilibrului social dar nu rupand brusc echilibrul de azi, céci asta ar insemna revolutie $i noi nu
vrem revolutie, ci schimbarea treptata, pas cu pas?6. Credincios ideii apararii stabilitatii interne
a Romaniei, Partidul Téardnesc s1 mai apoi cel national-tardnesc pleda impotriva folosirii vio-
lentei Tn scopul cuceririi puteri politice optind conceptual doar pentru "revolutiile pagnice."??
In acest sens, desi initial adcpt al unei apropieri doctrinare fati de socialism, taranismul (sub
influenta evidenta a realitatilor crude din Rusia Sovieticid) s-a delimitat net fata de acesta.

Virgil Madgearu -de pilda, considera ci rostul Partidului Taranesc este in primul rand
acela de a feri tirdnimea "ca aceasta sa nu mai fie un aluat in méinile unei eventuale incercari
de dictatura militara."?8 Interesant este faptul ci ingisi (aranigtii fusesera acuzati o vreme de in-
fluente bolsevice §i de intentii anarhice, vizdnd chiar destabilizarea internd a statului ro-
man Epitetele ca "vanduti strainilor” sau "jidoviti" mtrau la un moment dat in uzul curent al
deteriorarii unui mod de a dialoga cu adversarul politic 2%

Era de fapt, reflexul unor antipatii venite din partea celor aflati la guvernare (indiferent
de titulatura lor politicd) incapabil adesea si nuanteze afinmatii sau actiuni.Caracterul oficial,
acceptarea legalititii de manifestare, treceau aproape neobservate, in schimb unele accente mai
radicale ale discursurilor programatice erau interpretate de ctre oficialititi aproape catastrofic.

Fara indoiala ca, victoria extremei-stangi in spatiul rus a determinat o obsesie §i un au-
tomatism al respingerii Insusi conceptului de "stinga" in general.

Liberalii 1n special, confruntati cu erodarea fireasca a popularitatii oricarui partid aflat
mai mult timp la guvernare (chiar daca de numele siu se leagi realizari politice de prestigiu) au
reactionat dur la "noua alternativa" tiranista.

Semnificative, in acest sens, au fost obstructionarile lor fatd de anteproiectul noii Con-
stitutii a Romaniei conceput de citre Constantin Stere i reprezentind punctul de vedere al Par-
tidului Tardnesc.Asa cum observa la vremea respectiva Grigore Gafencu, acest document era o
remarcabild incercare de a teoretiza in formule sociologice conceptia taranistd despre rolul
muncii precum §i armonizarea intereselor migcarii taraniste cu cele ale muncitorimii, atit pe
plan intemn cit si intermational 3¢

Sarcina de a cladi o noud ordine mondiala §i sociald se arita in anteproiect, "revine
claselor muncitoare care, dupa razboi, Intruchipau interesele generale ale natiunii."3! Perma-
nenta conexiune cu imaginea de stat national unitar roman -constanta a doctrinarilor tiranismu-
lui, nu reprezenta (se pare) un argument suficient pentru oficialitatile vremii, inclinate mai
degraba sa priveasca suspicios motivatiile si evolutia politica a Partidului Taranesc.

Din punct de vedere tactic, desi radicalismul taranistilor va fi ulterior moderat de catre
influenta "nationalilor” condusi de catre Tuliu Maniu (cu care Partidul Taranesc va fuziona in
anul 1926) totusi, ideile-cheie, tipic de stinga privind protectia sociala §i asigurarea unei egali-
z4ri a sanselor cetatenilor se vor mentine.

Astfel, problema somajului, bundoar3, va reprezenta o preocupare importantd a doctri-

23 Ibidem.

26 "Aurora", nr.26 din 23 noiembrie 1921.

27 "Patria" nr.14S din 6 august 1919.

28 "Tara noud" nr.17 din 26 octombrie 1919.

29 "Cuvantul Taranimii", Cernauti, din 16 mai 1926.

30 "Revista Vremii", an I, nr.22 din 12 noiembrie 1922, p.8.

31 x * * gnteproiect de Constitutie intocmit de sectia de studii a Partidului Tardnesc cu o expunere de
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5 TARANISMUL - VARIANTA A STANGII S5

narilor Partidului National Taranesc3? si chiar in conditiile dificile ale guvernarii acestui partid
(conditii influentate de efectele marii crize economice mondiale) s-a incercat ocrotirea lucrato-
rilor 1n sensul evitarii pe cit posibil a deciziilor arbitrare ale patronilor privind concedierea a-
cestora (Legea contractelor de munca din 1929 este semnificativa in acest sens, ea fiind una
dintre cele mai avansate i mai democratice masuri de acest gen din Europa si chiar din lu-
me).33

Desigur, miscarile sociale ale deceniului al treilea au erodat popularitatea Partidului Na-
tional Taranesc, dar chiar §i numai prin legea contractelor de munca, prin normalizarea raportu-
rilor dintre patroni §i muncitori se urmarea 1n fapt prevenirea tensiunilor sociale care, amplifi-
cate si influentate de diverse psihoze cu substrat ideologic ar fi condus in fond la periclitarea
stabilitatii interne a statului roman.

Ca o paranteza, intre anii 1929-1931 bundoara, au fost repartizati centrelor de somaj si
caselor sindicale (prin intermediul ministerului de resort) 34,1 milioane lei.?*

Facand acest bilant al primilor doi ani de guvernare national-taranista (desigur, cu unele
exagerari inerente subiectivitatii politice) Virgil Madgearu (pe atunci -ministru al agriculturii §i
domeniilor) considera ca principala realizare a guvernarii rezida in "echilibrarea pe anul 1929 a
bugetului, cu toate ca se previazuse de economistii opozitiei un deficit de 4 pana la 5 miliar-
de."3’ Referindu-se la dificultatile agriculturii roménesti in general, acelasi doctrinar taranist
consemna: "Am facut o reforma agrara radicala distribuind 6 milioane hectare pamant fara ca
sa ludm nici un fel de masura pentru a procura capital ieftin si indrumare agricola gospodariilor
nou create care a doua zi trebuiau sa se transforme in noi unitati de productiune.Am facut a-
ceasta reforma intr-un mediu creat de politica economica industrialistd a vechiului Regat, care
a fost transpusa tale quale dupa razboi in viata Romaniei intregite, o politica in care preturile
fabricatelor consumate de populatia rurali, deveneau din ce in ce mai sporite prin urcarea din
ce n ce mai mult a tarifelor vamale."36

Se surprind, fara indoiala, critici indirecte vizand guvemarea liberala, dar, pe alocuri, u-
nele afirmatii par prea transante: "Reforma agrara si votul universal sunt reforme ale razboiu-
lui, nu ale P.N.L."37

Pe ansamblu impactul politic reprezentat de catre Partidul National Taranesc a fost re-
ceptat chiar i de catre comunisti drept o expresie a unei veritabile democratii burgheze.

In acest sens (si avem aici in vedere anii ascensiunii fenomenului politic de "dreapta")
reprezentantii minusculului Partid comunist din Roménia au ciutat sa "graviteze" electoral ca-
tre acesta, intre anii 1935-1937 desfasurand larg lozinca: "Front popular in frunte cu P.N.T."38
(Desigur, avem in vedere nu o unanimitate de pareri "pro"-taraniste, dar curentul tactic impus
comunistilor era cel descris anterior).

Cu toate acestea, o reciprocitate nu a existat, doctrina national-taranista respingand in
mod clar extremismele.

Asa cum ardta intr-un interviu Alexandru Vaida-Voievod, fost prim-ministru al Roma-
niei, "am permis discutii §i desfigurarea propagandei comuniste atita timp cit s-a limitat la
teorii.Cand insa am vazut cd se cautd a se submina existenta statului, prin experiente care nu au

32 N.Ghiulea, Organizarea statului, Bucuresti, 1935, p.191-193.

33 Emilian Bold, Consolidarea unitdtii statale romdnegti - mdsuri legislative, economice, politice, sociale,
Iasi, 1987 (pe larg).

34 G.Strat, Structura economicd a societdtii romdnegti de astdzi, Craiova, 1931, p.76.

35 V. Madgearu, Doi ani de guvernare, Bucuresti, 1931, p.22.

38 Ibidem, p.15.

37 Ibidem.

P8 k. PAsrascany Gyt sopial-politicev Lok d 938y Bueunestinédds, p 265-270.
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reusit nici macar in tara vecina unde s-au nascut, atunci am trebuit sa intervenim drastic."3?

La randul siu, [uliu Maniu, observa: "(...) Nu accept insd metodele comunismului, sunt
contra nu numai a lor ci $i a social-democratiei caci eu sunt numai nationalist.”

Dar, intr-un sistem nationalist-democrat, pentru care militez eu, se poate colabora cu
social-democratii §i chiar cu comunistii. Trebuie Insd recunoscut cd gi In migcarea legionara
sunt elemente cinstite."0

Ca o caracteristica a sa, tdranismul, de la radicalitatea originara a unor reprezentanti ca
Jon Mihalache sau Constantin Stere continuind cu Constantin Garoflid?! si pana la tipologia
moderata reprezentatd de Iuliu Maniu s-a distins prin cultul fata de tara si ideea dinastica pe ca-
re le-a identificat cu apdrarea principiului de suveranitate nationala, fara a abdica totusi de la
principiile sale doctrinare esentiale.

39 "Dreptatea”, din 23 februarie 1933.
40 » * * Istoria Partidului Najional Tdrénese, documente, Bucuresti, 1994, p.187-188.
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DIN ISTORIA IASILOR

SEIVA SANIE

INSEMNARI ARHEOLOGICE

Prezentdm cu acest prilej citeva descoperiri mtamplatoare din orasul lasi care prezinta
importantd pentru cunoasterea secolelor II-III d.H..

A. In timpul lucrarilor de constructie la blocurile de locuinte in cartierul Tatarasi, in anul
1967, au fost descoperite doua amfore romane.

a) Amfora intreagd (P1.1/2), din pastd roz-gélbuie, cu suprafata zgrunturoasa din cauza ni-
sipului i particulelor minerale din compozitie (in. 62 cm; d.max. 27 cm).Corpul, de forma o-
voidala, are la exterior dungi orizontale adancite ramase din timpul lucrului la roata.Gatul inalt
si subtire (In. 25 cm) se largeste spre partea inferioard si are o trecere lind spre umerii amfo-
rei.Tortile (in. 22 cm; 1.3,7 cm), strigbatute de douad séntuiri longitudinale formeaza unyunghi
drept la locul de prindere la git, imediat sub buzd.Marginea este putemic profilata spre exterior
(gr. 1,8 cm; d.g. S cm).Amfora se termina printr-un mic suport ( d. 5 cm).

b) Amford cu partea superioarad a gitului lipsa, asemanatoare cu precedenta (P1. I/1).Cor-
pul ovoidal este alungit (in. 61,5 cm; d.gat S cm; in.t. 21,5 cm; It. 2,8 cm; d. S cm).

Amforele de acest tip sunt datate in secolele II-IIT d.H.! .

B. Muzeul de Istorie a Moldovei a achizitionat in anul 1991 un denar descoperit tot in car-
tierul Tétédrasi? .Moneda a fost emisa 1n timpul impératului Marcus Aurelius, in anul 166 d.H..

Av. M ANTONINVS AVG ARM PARTH MAX

Capul laureat al imparatului spre dr.
Rv. TR P XX IMP IIII COS III VIC PAR
Victoria, spre dr., tine o palmeti si fixeazd pe un palmier un scut cu inscriptia VIC
PAR Starea de conservare este foarte buna (diam. 18 mm; G. 3,00 g).

RIC3 11, nr.163, p.226. Inv. nr. 15208.

Din aceeasi zona ne-a fost semnalata descoperirea unui drrenar emisiune Antonius
Pius®.

C. Cu prilejul unor lucréri de canalizare la Stadionul Tineretului situat in zona de sud-est a
orasului Jasi a fost descoperit un mormant de inhumatie.Lucrétorii au recuperat inventarul mor-
mantului §i au anuntat Muzeul de Istorie a Moldovei.Sositi la fata locului in afara celor semna-
late odata cu predarea pieselor a putut fi recuperat partial materialul osteologic, predat Centru-
lui de Antropologie al Academiei Roméane §i s-a constatat ca scheletul inhumat la addncimea
de 0,60m fusese orientat pe directia nord-sud.in spatiul neafectat de constructii unde lucrarile
au continuat nu au fost descoperite alte vestigii, astfel cd am considerat cad foarte probabil ne
aflim 1n situatia unor morminte izolate.Din cauza modului in care au fost recoltate nu avem
date referitoare la dispunerea materialelor pe langa schelet.

Orientarea nord-sud este caracteristica sarmatilor din regiunea  stepelor Vol-
gdi.Schimbarea orientarii de la nord-est la nord-sud este constatata in complexele funerare sar-

1 1.B.Zeesc, Keramiceskaia tara Bospora, in "MIA", 83, Moscova, 1960, p.118; pl. XXX VIII/94; S.Sanie,
Civilizatia romand la est de Carpati §i romanitatea pe teritoriul Moldovei (sec.Il ie.n.-Ille.n ) lasi, 1981, p.132,
fig.31/6-7.

2 Moneda a fost gisitd de locuitorul Franz Cildiraru in curtea sa din str.Tatérasi, nr.25.

3 RIC - H-Mattingly si E.A.Sydenham, The Roman Imperial Coinage, vol.IIl, Londra, 1984.
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matice incepand de la sfargitul secolului I i primele decenii ale secolului II d.H.5 Marea majo-
ritate a mormintelor sarmatice din zona extracarpaticd a Romaniei sunt orientate nord-sud (Dri-
du, Oltenita-Iordoc, Coada Lupului, Valea Mare, Cascioarele, Largu, Vaslui, Valea Lupului,
Holboca, Probota etc.)s .

Inventarul mormantului era alcatuit din urmatoarele piese: un clopotel de bronz, cinci
margele din pasta de sticla, un fragment dintr-un bol de sticla gi un fragment din partea inferi-
oard a unui vas de ceramica.

. Clopotelul de bronz (in. 3,9 cm; d. 3,9/2,5 c¢m; in.inel 1 cm; d.inel 0,4 cm), de forma
conica, cu inel de prindere de forma hexagonali, este omamentat, la partea superioara a supra-
fetei exterioare cu doua linii circulare, incizate.In interior, veriga care lega limba de clopotel
este din fier.Starea de conservare a clopotelului, acoperit de o patina nobila, este relativ buna.
Clopotelul prezinta o rupturi din vechimie, iar partea inferioara din cauza deformarii a capatat o
forma elipsoidala (PL.II/2). Inv. nr. 6384.

Clopotei de bronz de forma asemanitoare celui din mormantul de la Stadionul Tinere-
tului au fost gasiti atdt in inventarul unor complexe funerare de pe teritoriul tarii noastre la:
Stefanegti’ , Broscauti® , Smeieni® , Ulmeni-Oltenital® , Largu!! , Targsor!? §i mai ales in spa-
tiul estic in zonele mai apropiate sau mai departate!3 .

Acesti clopotel sunt atestati intre piesele din inventarul ritualului de inmormantare din
multe complexe funerare sarmatice alaturi de alte materiale ca greutati-amulete. Au fost gasiti
de la unu la gase exemplare in acelas monmant plasati de obicei 1n directia coastelor §i mainii
uneori §i pe piept sau la picioare!? .

Desi piesele sunt numeroase unele clasifican tipologice nu au fost succedate de inca-
drari in limite crenologice mai restranse. Clopotei aseméandatori, mai timpurii decat cei pirami-
dali, sunt datati la sfargitul secolului I si inceputul secolului II d.H.15 .

2. Toate cele cinci margele fac parte din grupa celor confectionate din pasta de sticla,
cudecor de "ochi" proeminenti. Inv. nr. 6385.

a) Margica, de forma cilindricd, (1. 2,1 cm; d.orificiu 0,7 cm), din pasté de sticla alb-
gilbuie, decoraté cu gase proeminente "ochi” de culoare albastru intens inconjurate de céte un
cerc alb (PLIU6).Proeminentele sunt dispuse pe doua giruri catre margini.Margele asemana-
toare se intdlnesc in necropolele sarmatice de la nordul Mari: Negre.

In clasificarea ficuti de cercetitoarea E.M.Alexeeva mirgica descrisa se incadreaza in
tipul 52 a, iar prin tehnica de' lucru a omamentului variantei "V" si se dateaza dingsecolul I d.H.

5> LI.Guscina, O lokal’nyh osobennostiah kul'tury naselenija Bel’bekskoi doliny Kryma v pervye veka ne.,
in Arheologiceskie issledovanija ra iuge vostocinoi Evropy, Moscova, 1982, p.24.

6 GhBichir, Sarmatii la Dundrea de Jos in fumina ultimelor cercetdri, In "Pontica", 5, Constanta, 1972,
p.139; idem, Les Sarmates sur le territoire de la Roumanie, in Actes du VIII® Congrés International des sciences
prehistoriques et protohistoriques, 1, Belgrad, 1971, p.27€6. .

7 N.Zaharia, M Petrescu-Dimbovita, Em Zaharia, Agezdri din Moldova De la paleolitic pand in secolul al
XVIlI-lea, Bucuresti, 1970, p.281, pl.CXVII1/29.

8 Al Paunescu, P.Sadurschi, V.Chirica, Repertoriul arheologic al judetului Botogani, Bucuresti, 1976, I,
p.60.

9 Gh.Bichir, op cit, 1972, p.156.

10 Cea mai apropiati analogie la Ulmeni-Oltenita, in monnantul nr.3; S.Morintz, si B.Ionescu, Cercetdri
arheologice in imprejurimile oragului Olienite (1958-1967),in "SCIV" 19, 1968, 1, fig,14/2.

11" LT Dragomir, Cercetdri arheologice pe valea Calmdtuinluz, in "Materiale", I1I, p.305.

12 Gh.Diaconv, Tirgsor.Necropola din sec I1I-IV e.n., Bucuresti, 1965, p.27.

13 M.1.Vjazmitina, Zoloto-Balkovskii mogil'nik, Kiev, 1972, p.152-153. i}
14 1.1.Guicina, op.cit., p.24.
hképgbfﬁﬁmioteca-digitala ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro
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péana in prima jumatate a secolului Il d.H.16 .

b) Margica, de forma rotunda (L. 1,6 cm; d. 1,4 cm, d.orificiu 0,4 cm ), confectionata
din pasta de sticla albastru inchis, ornamentata cu sapte "ochi" proeminenti de culoare albastra
inconjurati de cdte un cerc alb (Pl. II/3).A fost acoperita cu foita de aur.Starea de conservare
mediocra.Poate fi incadrata in tipul 55, varianta "V" cu descoperiri din secolele I-I1 d. H.17 .

c) Mirgica din pasta de sticla albastra (L.. 1,6 cm; d. 1,6 cm; d.orificiu 0,6cm), de for-
ma rotunda, ormamentatd cu "ochi" reliefati de culoare albastru Inchis Inconjurati de doua cer-
curi albe (PLII/1).Din cele noud proeminente se pastreaza sase. Apartine tipului 75 i se datea-
za In secolele I-JI d.H.18 .

d) Mairgica, din pasta de sticla albastra, de forma rotunda (L. 1,6 cm; d. 1,7 cm; d.orifi-
ciu 0,6 cm), decorata cu proeminente "ochiuri" de culoare verde-smarald, inconjurate de céte
doua cercuri albe (PLII/4).Din cei noua "ochi" s-au pastrat cinci.A fost acoperita cu foitd de
aur.

e) Mairgica asemanatoare cu precedenta (L. 1,5 cm; d. 1,6 cm; d.orificiu 0,6 cm).Se
pastreaza numai patru proeminente (P1II/7).

Margelele din pasta de sticla, cu decor de "ochi"” proeminenti au fost descoperite in spa-
tiul pruto-nistrian® si in nordui Marii Negre20 La Holsoca, Ciocani §1 Targsor s-au gasit mar-
gele acoperite cu foita de aur?! .Margelele mari se aflau de abicei in mijlocul colierului sau
erau folosite ca amulete. ' .

3. Un mic fragment de bol (phiala), din pasta de sticla albastra cu decor in relief de
"coaste" (L. 2,8 cm; 1. 2,5 cm; gr. 0,4 cm).Fondul este albastru inchis cu benzi de linii albe si
albastru deschis-marmorat, imita piatra semi-pretioasa (PL.II/5).Este forma de vas raspandita
intre recipientele confectionate din sticla translucida simpla?? , cat si cele din sticla policro-
ma.Cele mai multe sunt datate in secolul I d.H.23 . Inv. nr.6386.

4. Partea inferioara cu fundul inelar a unui vas mic, posibil castronas, confectionat din
pasta caramizie, avand la exterior urme de angoba rogie (in. 2,2 cm; d.max. 8,6 cm; d. 4,2
cm).Marginea fragmentului a fost netezita In vechime §i are un orificiu (d. 0,2 cm) probabil
pentru a fi atdmat.La exterior are un decor de linii incizate (PLII/8). Inv. nr. 6387.

Aceastd descoperire a unui mormant sarmatic nu este surprinzatoare in aceasta zona a
Moldovei?* sau pe teritoriul orasului Iasi §i in imprejurimi - Valea Lupului?® , Probotas |

16 E.M.jlexeeva, Anticinye busy Severnogo Pricernomor 'ja, in "Arheologija SSSR", Moscova, 1975, p.54
§i 64, fig.6 v, pl.16/81.

17 Ibidem, p.65, pl.16/18.

18 Ibidem, p.67, pl.14/27.

19 V.1.Grosu, Hronologija pamjatnikov sarmatskoi kul 'tury Dnestrovsko-Prutskogo mejdureéi’ja, Chisi-
nau, 1990, fig.11/7.

20 E M.Alexeeva, op.cit., p.55, M.I.Viazmitina, op.cit., p.140.

21 Gh.Bichir, op.cit., 1972.

22 E M. Alexeeva, Tugo-vostocinoja éiast’ nekropolja Gorgippija, in "Gorgippija", II, Krasnodar, 1982,
p-26, fig.12/3; p.74-75, fig.42; J.Koltes, Catalogue des collections archéologiques de Besangon, VI1.La verrerie
gallo romaine, Paris, 1982, p.16, nr.11, pL.L.

23 M.Bucovala, Vase antice de sticld la Tomis, Constanta, 1968, p.37, fig.28; D.B.Harden, H.Hellen-
kemper, K Painter, D. Whitehouse, Glass of the Caesars, Milano, 1987, p.51, fig.27.

24 Llonitd, Noi descoperiri sarmatice pe teritoriul Moldovei, in "Arh. Mold." , II-III, 1964, p.311-328,
Gh.Bichir, op.cit., "Peuce", 5, p.130; idem, op.cit., in Actes du VIII® Congres, p.280-281 .

25 D.Marin, Descoperirile arheologice de la Valea Lupului, in "ASUI", 1955, 1-2; idem, Santierul arheo-
logic Valea Lupului, in "Materiale", III, 1957, p.174.
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Dumbrava?’ , Holboca?® .
Mormantul semnalat, parte a unui posibil complex, consideram ca se inscrie prin inca-
drarea cronologica a pieselor din inventarul funerar Intr-o etapa timpurie a prezentei sarmatice

pe teritoriul Moldove: plasata in ultimile decenii ale secolului I 51 primele decenii ale secolului
ITdH.

21 S.Sanie, S.Sanie, Cerceldrile arheologice de la Dumbrava(com. Ciurea, judlasi), in "CI", IV, 1973,
p-91; idem, Semnificatia unui mic complex arheologic din agezarea dacicd de la Dumbrava(com.Ciurea,
jud Iagi),in "CI", XIV-XV, 1983-1984, p.134.
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Pl. I Amfore romane descoperite in cartierul Tataragi.
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Pl. II Materiale descoperite din inventarul mormantului sarmatic
descoperit la Stadionul Tineretului din lagi: margele (1, 3,
https://biblioteca_digiga,laé_m’f ); fragmentbol sticki{uSmpufragment vas ceramic ( 8 ).



SORIN IFTIMI

EVOLUTIA OCOLULUI DOMNESC AL ORASULUI IASI

Problema ocoalelor targurilor moldovenesti s-a bucurat de o tratare destul de consisten-
ta 1n istoriografia privitoare la evul nostru de mijloc, inregistraindu-se castiguri qvasi-definitive,
mai ales in plan teoretic.Incepind cu Gh.Popovici, care inaugura aceasti tema in ultimii ani ai
veacului trecut, contributii Insemnate ‘au adus Aurel Sava, V.Lungu, C.Cihodaru, D.Ciurea,
Const.C.Giurescu, H.H.Stahl si N.Grigoras!.Cu toate acestea, subiectul este departe de a fi e-
puizat.Un pas nainte spre limpezirea aspectelor neclarificate inca poate fi facut prin reverifica-
rea tuturor ipotezelor formulate pe cazuri concrete, abordand, sistematic, toate targurile Moldo-
vei medievale.Acest lucru voi Incerca sa-l fac in continuare, pentru ocolul targului Iagilor.

Dupa cum a observat Nicolae Grigorag?, curtea domneasca din lagi este prima care apa-
re in documente, la 8 octombrie 1434, desi nu era printre cele mai vechi.Ea trebuie sa fi fost
construitd Tnaintea acestei date, daca avem in vedere episodul din 1415, al aducerii moastelor
S[éantului Ioan cel Nou, pe care Alexandru cel Bun "impreuna cu boierii sai si cu tot poporul”,
le-au intdmpinat la hotarul de rasarit al tdrgului Iasilor, in locul numit ulterior(in amintirea a-
cestui eveniment), Poiana Vladicai3.Existenta unei curti domnesti in Iasi la acea data ar fi o bu-
na explicatie pentru alegerea locului intdmpinarii pretiosului cortegiu.

La rigoare, putem considera cd, cel putin din anul 1434, curtea din Iasi avea un vornic
(ureadnic) si un ocol de sate care erau administrate de catre acesta.Dregatorii respectivi nu
apar, insd, in documente, decat dupa ce Iasii au devenit principala resedintd a domniei §i cand
functiile autoritatilor locale sunt deja alterate.C.Cihodaru enumera sapte asemenea vornici de
targul Jasi®.In documentele parcurse am intilnit si alte mentiuni, astfel incat lista vornicilor
contine acum 25 de nume ale acestor dregatori®.

Este greu de stabilit cum s-a format ocolul targului Iasilor §i care era componenta aces-
tuia in perioada mai veche.M.Costachescu nota ca "istoricul satelor inglobate in ocoalele("ho-

1 Gh.Popovici, Cronica lui Ureche*despre ocoalele iugaiene, in "CvL", an XXV(1890-91), nr.lZ,('p.1009-
1023; A.Sava, Tdrguri, ocoale domnegti §i vornmici in Moldova, in "Buletinul Stiintific, al Academiei
R.P.R.",tom.IV(1952), nr.1-2, p.71-97; V.Lungu, Tinuturile Moldovei pand la 1711 §i administrarea lor, extras
din "CI", vol. XVII(1943), 40p.; C.Cihodaru, Refacerea ocoalelor cetdtilor si curtilor domnegti in a doua jumatate
a secoluluial XV-lea, in Omagiu lui P.Constantinescu-lagi, Bucuresti, 1965, p.268-273; Const.C.Giurescu, Tdrgu-
ri sau orage §i cetdti moldovene din secolul al X-lea pdnd la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1967,
capitolul Hotarul §i ocolul targului, p.139-150, precum si consideratiile facute in cuprinsul cartii pentru fiecare
localitate in parte; acelasi autor semnaleaza lucrarea lui H.H.Stahl, "Ocoalele domnegti” vechi nuclee feudale
‘anterioare domniei autohtone a Moldovei, 1959, 79 p.dactilo, care nu mi-a fost accesibilda(apud
Const.C.Giurescu, op.cit.p.141, nota 4); N.Grigoras, Institutii feudale din Moldova, Bucuresti, 1971, capitolul
"Dominium eminens" §i domeniul domnesc(public), p.14-41; dar lucrarea de baza pentru aceasta temd este cea a
lui D.Ciurea, Organizarea administrativd a statului feudal Moldova(sec. XIV-XVIIl), in "AIIAI", II(1965), in spe-
cial subcapitolul IV, Ocoalele domnegti, p.194-208 si anexa ce cuprinde listele satelor care compuneau ocoalele
targurilor moldovenesti, p.223-235.

2 N.Grigoras, op cit., p.20, documentul (orig.slav) este publicat in DRH, vol.I, nr.134.Singura exceptie ar
putea fi considerata mentiunea din cel mai vechi docunent moldovenesc cunoscut, din 1 mai 1384, a curtii mamei
lui Petru voievod, din "villa Horleganoia", Ibidem, nr.1.

3 Vezi doc.din DRH, I, nr.15, datat in mod eronat <1402-1407>.

4 Istoria oragului Iasi, voll, lasi, 1980, p.198-199.

3 Lista va fi publicata, aldturi de alte liste de dregitori ai tArgurilor moldovenesti, in numarul viitor al aces-
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tarele") targurilor este Intunecat, chiar prin aceasta"¢.Deindatd ce domnii fncep sd faca danii din
aceste domenii(sfarsitul sec.al XVI-lea - inceputul secolulu1 al XVII-lea) asezirile respective
apar in actele de proprietate, urmarirea evolutiei lor fiind astfel posibild, in masura In care do-
cumentele respective s-au pastrat.Cu alte cuvinte —Iintr-o formulare usor paradoxalda— despre
satele de ocol aflam abia In momentul In care ele Tsi pierd statutul amintit. Acest fapt impune u-
tilizarea metodei regresive, pentru cercetarea lor, metoda care presupune, in primul rand pru-
denti In aprecieri §i posibilitati limitate in construirea ipotezelor.

Pentru cdteva orase, cum sunt Vasluiul?, Barladul® si Targul Frumos?, se cunoagste exis-
tenta asa numitulut "uric al tdrgului” dat de Stefan cel Mare, cu ocazia reorganizarii lor, 1n care
sunt precizate hotarele ordsenesti si satele care compun ocoalele curtilor respective, fiind , prin
aceasta, documente exceptional de insemnate pentru problema care ne intereséaza.
Gh.Ghibanescu a facut legitura intre ctitorirea bisericilor de targuri de catre marele voievod si
acordarea "hrisovului mosiei"'9.Desi cunoastem lucririle efectuate de Stefan voievod la curtea
domneasca din lasi, precum gi Inéltarea bisericii SfNicolae Domnesc din mijlocul targului, in
1492(dovezi sigure ale interesului marelui domn pentru acest centru urban), un "uric al mo-
siei" oragului [agi, chiar de va B existal, ou s-a pastrat.

Termenul de ocol, indicand un grup de sate dommnesti atasate la un targ, cetate sau curte,
nu apare in documentele originale pini in a doua jumaitate a secolului al XVI-lea!!.fn cadrul o-
colului, mosia fiecarui sat isi pastra individualitatea sa teritoriala, satele de ocol nefacind trup
comun cu hotarul targului'2.

D.Ciurea, in anexa studiului pe care l-am citat!3, mentioneaza pe cele mai multe dintre
satele care au facut parte din ocolul targului Jasi.Pormnind de la acest instrument de lucru, am
verificat fiecare mentiune, operdnd mici corectii, acolo unde a fost cazul. A rezultat o listd im-
bogitita cu unele mentiuni necunoscute anterior, despre satele Tomestii, Petrestii, Mihailestii,
Morenii §i Daianii.

C.Cihodaru in Istoria orasuiui Iagi, aminteste, de asemenea, cdteva sate despre care
considera c3 au facut parte din ocolul targului.Pe baza datelor avute la indeméana in momentul
de fata unele din aceste exemple pot fi repuse in discutie aducandu-se chiar anumite rectificari
la ceea ce se cunogtea pana in prezent Astfel, satul Lalesti(Posadnici)!4, daruit la 1432, de cétre
Ilie voievod, fiul lui Alexandru cel Bun, nu este amintit nigiodata ca ar fi facut parte din ocolul
targului Iagilor, desi s-au pdstrat un numar relativ mare de documente ale acestei proprieta-
ti. Afirmatia respectiva a fost ficuta in virtutea teoriei ca posadnicul este un dregator raspunza-
tor de suburbiile targului, ca in spatiul rusesc, ipoteza greu verificabila in cazul oraselor moldo-
venesti, in speta a lasilor.La fel de greu de sustinut mi se pare i presupunerea ca satele Voro-
vesti s Manzesti apartineau ocolului targului lasi atunci cand au fost facute danie pentru prima
oaral’, pentru ca documentele nu precizeaza nimic in acest sens, dupa cum vom vedea in pagi-

6 “loan Neculce", fascIV, 1924, p3.

7 Pentru Vaslui, vezi DRH, III, nr.96(trad.), 1491 octombrie 15.

8 Pentru Barlad, /bidem, nr.150, 1495, ian.6.

9 Existenta uricului Targului Frumos este doar mentionata intr-un act de la 1650 publicat de N.Iorga, in
Studii §i documente, p.80 51 89.

10 Gh.Ghibinescu, Surete §i izvoade, XIV, p.X;apud D.Ciurea, op.cit.p.196.

11 D Ciurea, op cit., p.194-195.

12 Emil 1. Emandi, Observatii de geografie istoricd privind ocolul §i oragul Suceava, in "Suceava"-Anuaru]
Muzeului Judetean", nr.4, 1977, p.127.

13 D.Ciurea, op.cit, p.229-30. Din pacate autorul nu face si trimiterile la sursi; o listd mai sumari a publicat
si Const.C.Giurescu, doi ani mai tarziu, op cit., p.248.

14 C.Cihodaru, op.cit., p.7] (pentru tecria despre posadnici vezi p.56).
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nile urmatoare.

In bibliografia problemei s-au conturat doua conceptii privind originea ocoalelor dom-
nesti.Const.C.Giurescu le atribuie o origine prestatala, aceste grupar de sate fiind considerate
ramasite ale unor formatiuni teritoriale anterioare descalecatului.Autorul avanseaza chiar ideea
unui voievodat al Iasilor, care ar fi cuprins si viitorul tinut al Carligiturii'é, ipoteza plauzibila,
dar greu de sustinut 1n actualul stadiu al cercetarilor.

Cealalta directie este initiata de D.Ciurea, 1n a céarui opinie ocoalele sunt ulterioare inte-
meierii Tarii Moldovei, crearea lor datorandu-se in exclusivilate initiativei domnesti!’.

Pentru ocolul targului Iasi am putut stabili ca unele sate, precum Letcanii, Popricanii §i
Fiurestii, au apartinut acestuia doar incidental, pentru scurti vreme.in cazul satelor: Vorovestii,
Piscanii, Folfaiestii, Ciurbestii, Mihailestii, Manzatestii s1 Tomestii!8, documentele ne ofera
probe sau sugestii despre situatia lor de dinaintea integrarii in acest ocol domnesc.

Foarte interesant cste documentul care mentioncaza pentru prima data curtea din targul
Iasilor (1434).]Jata continutul sau:"Stefan al [I-lea voievod da acestor adevarati Giurgiu si Ion
un sat la obarsia Saratei(in Basarabia), unde este jude Fatu si Ilie, sa le fie lor judecia uric si
sub uric sa nu se dea nimanui.$i alt judecdtor sa nu aibd, ci sa tind numai de curtea noastrd
din lagi.De asemenea , s fie si copiilor lor si fratilor lor si nepotilor lor si stranepotilor lor i
intregului lor neam in veci §i neclintit.Jar hotarul sa fie dupa hotarul vechi”.N.Grigoras pune
problema daca acest sat poate fi socotit ca apartinator de ocolul tirgului Iagi.Explicatia corecta
o da C.Cihodaru, care arata cé obligatiile fata de curtea din Iasi se referd nu la sat, ci la benefi-
ciari, In calitatea lor de curteni, subordonati steagului condus de marele vataf al tinutului Iagi-
lor, capetenia tuturor curtenilor din unitatea administrativa respectiva.V.Lungu remarca faptul
cd aceasta este cea mai veche mentiune a institutiei judeciei In documentele moldovenesti)®.

"Judecatorii” de la Iasi reprezintd un termen generic pentru diverse categorii de dregéto-
ri din acest orag, care aveau asemenea insarcinari in tinut (permanente sau delegate).Intr-un do-
cument emis de Petru II voievod, prin care intdrea manastirii Probota niste sate intr-un hotar,
peste Prut, se specifica: "la aceste mai sus scrise sate sd nu se amestece judecatorii de la lasi,
nici globnicii, nici pripasarii §i nici un dregétor sd nu ia nici un fel de dari §i sa nu-i judece pe
acesti oameni ih nici un loc, ci sd-1 judece insusi egumenul de la Probota sau dregatorii lor, iar
alt judecator sa nu aiba"?0.

Majoritatea ocoalelor de targuri s-au destramat spre mijlocul secolului al XVII-lea, cu
exceptia lasilor, Botosanilor §i Vasluiului, unde aceste structuri s-au conservat partial, pina In
veacul al XVIII—K‘:a.I.Caprog,u,in lucrarea O istorie a Moldovei prin relatii de credit(lasi,1989 ),
oferd, pentru prima data, o analiza a mecanismului financiar, care a stat la baza destramarii o-
coalelor domnesti .Intr-o epoci de maximi presiune financiari din partea Portii, domnii recurg
la vanzarea satelor de ocol ca ultima solutie pentru procurarea rapida de lichiditéti necesare a-

16 Const.C.Giurescu, op cit., p.64.

17 D Ciurea, op cit., p.197.

18 Vezi paginile urmitoare. Pentru Tomesti semnificativ mi se pare a fi documentul din 1598-99, DIR,
XVI-1V, p.185(or.s1.), prin care Rusu vinde partea lui, ce se va alege, din partea lui Pacurar, din acest sat,
mentiune,cred, anterioaré apartenentei sale la ocolul targului Iasi, dupa cum vom vedea in continuare.

191434 oct.8, DRH, 1, nr.134(orig.slav);Al.Gonta, in Indice la DIR, identifici pe unul dintre personaje cu
Giurgu Atoc, p.96; N.Grigoras, op.cit., p.20; C.Cihodaru, op.cit., p.68; V.Lungu, op.cit, p.2. in original
" >+<O\/AC\/-|A".Autorul remarca faﬂul ca judele n-are echivalent slavonesc, In textul slavon, pentru judecatori

folosindu-se un alt termen(COYAC A).Tn 1523 mart.23 este atestat un sar Iviremi "peste Prut, la obirgia
Saratii”,dar nu pot a irma cu sigurantd ca acest sat se suprapune teritorial judeciei lui Fatu si Ilie, ( CDM, S.I,
nr.79, rez.).

20 1448 aprilie 5, DRH, 1, nr.278(orig slav); acelasi ocol de sate, ("Ripicenii §i cuturile sale") 11 mai intél-
nim $’hﬁﬂ¥ }/Z)‘}bl?oﬁcg—%%tggl pgolumul eitat cinsé-sandmentienareacvaudecatorilor de la Iagi".
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chitarii datoriilor catre Poarta?!.

Despre soarta ulterioara a satelor care au nut de ocolul targului Iasi putem observa ca
un mare numadr dintre ele trec in posesia mdndsfirifor, in special a celor inchinate la Sfantul
Mormant de la ferusalim Astfel, daca Ivoegstii i Vilesanii sunt facute danie la Sf.llie de langa
Suceava(neinchinatd), intre posesiunile Galatei intdlnim satele: Petrestii, Vorovestii, Mihdiles-
tii, Manzitestii s1 Falfoiestii Altele, precum, Ezerenii, Gaurenii §i chiar Faurestii (incidental)
sunt donate mandstirii de cilugirite de la Socolain Chiperesti au stapinit manastirile Aga-
pia,Golia i Bamova, iar In Moreni, BdmowvaZ2:

In ce priveste obligatiile specifice ale satelor de ocol fati de curtea din Iasi, informatia
este foarte siracd.Cate ceva mai aflaim din unele acte de scuteald, prin care aceste sate, fiind
donate, sunt usurate de anumite sarcini.Intr-un asemenea hrisov, satele Ezereni si Socola sunt
scutite (la 1685) de dajdie, zloti, lei, taleri, galbeny, orti, seu, piei, fan, lemne, carbuni, nuiele,
lucru la curtea domneasca i la iaz, podvoada gi alte dari cdte fe dau cei din ocolul targului la-
si, precum si de ialovita, sulgiu, unt, miere, cai de jold, braniste, ilig, chile, cai imparatesti, cai
de olac i cai mezelgiesti si oameni de seici, dind numai o data pe an bir"23.Date asemanatoare
avem si despre satu] Hlincea "ascultitor de scaunul tdrgplui lagi", care, dupd inchinarea sa la
Arghirocastro este iertat de "dajnie mare si mica, de zloy, lei, galbeni, orti, ilig, sulgiu, de vaci
si de oi, de seu, piei, ceara, miere, unt, camana mare $i mica, camand cojocareasca, lucru de
braniste, de coasa la ceair, de cirat fin si lemne, de iaz, de gheatd, jold, podvoadé si cai de o-
lac"24. ‘

Este dificil de stabilit pentru fiecare din aceste obligatii, care erau specificate satelor de
ocol si care aveau un caracter mai larg, fiilnd impuse tuturor satelor.

In ciuda acestor obligatii, ma indoiesc de faptul ci satele de ocol ar fi fost alcituite nu-
mai din fa@rani aserviti aga cum presupune Const.C.Giurescu?3,

Satele din ocolul tirgului lasi care au ficut parte din tinutul Carligaturii.Cele mai
multe dintre resedintele tinuturilor Moldove: din Evul de mijloc(cel putin de la vest de Prut)
detineau o pozitie foarte asimetrica In cadrul formatiunilor administrative respective, avind
chiar hotarul targului in contact direct cu hotarul unui tinut vecin, precum §i numeroase sate
din ocolul targului(curtii) amplasate in acel tinut.

In cazul Iagilor, numeroase sate de ocol apartin, teritorial, tinutului Carligitura.dcestea
au fost 5i cele dintdi care au pdarasit ocolul tdrgului prin donatii.

Inceputul il face Alexandru Lipusneanu in prima domnie(1552-1561) cind, rezidind la
Suceava, face danie manastirii SfJlie din apropiere, ctitoria lui $tefan cel Mare, la 17 martie
1554, "un sat pe Bahlui, anume fvoestii i cu moard in Bahlui, si cu alt sat In Carligdturd, anu-
me Valeganii, care aceste amdndoud sate au fost ascultdtoare de ocolul curtilor noastre din Ia-
5126 Pe aceasta baza subscriu parerii lui Gh.Punga care considerd dania de mai sus ca fiind o do-
vada concludenta a faptului cd in primii ani de domnie, Lapusneanu nu intentiona sa faca din
Iasi principala resedinta a tami?2?.

2l N Grigoras, op.cit, p.32; 1.Caprosu, O istorie a Moldovei prin relagii de credit pand la mijlocul secolu-
lui al XV 11l-lea, lagi, 1989, p.102-105 .

22 Pentru aceasta evolutie vezi paginile urmatoare.

23 1685 mai 20, CDM, IV, nr.908. -

24 1660 mai 7, Ibidem, 11, nr.535.

25 Const.C.Giurescy, op.cit., p.148.

26 DIR, XVI-II, p.50-53(orig slav).

27 Gh.Punga, Cu privire la organizarea administrativé a Tdrii Moldovei la mijlocul veacului al XVI-lea, in
"ASUI", seria Istorie, 1990, p.32.Derutant este actul din 2 febr.1614(DJR, XVII-III, p.159, cop.slava) prin care
“"toti ﬂgﬂ%i}}g%ﬁégg@g_ﬁ&ﬁﬁg@aﬁé&e un sfestviecpaodine ddadaniaci gbidinakadlesani, amandoua la Carligatura.
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Acelasi domn diruise cilugiritelor de la manastirea Socola satul Ezerenii, cu marele iaz
de acolo si cu loc de moard, precum si satul Gdurenii, cu loc de moara in Galata si cu iazuri §i
cu locuri de mori in Socola.Stim acest lucru dintr-un dres de intaritura pe care l-a dat Petru
Schiopu voievod intrucét, asa cum mentioneazad documentul, "privilegiile de la Alexandru
voievod le-au pierdut in zilele lui Ion voda, cind au pradat turcii §i tatarii toata tara"28.Abia
intr-un act de la Antioh Cantemir voievod, din 1696, aflam ca aceste doua agezari au apartinut
ocolului targului Iasi2%. Un document din 1713 ne arata ca satul Ezereni trecuse de la Carligatu-
ra la tinutul Iagi 3.

Este adevarat ca Lapusneanu, daruind aceste patru sate din ocolul targului, nu se gadndea
ca va fi nevoit cdndva sa mute la Iasi resedinta principala a domniei, dar trebuie remarcat fap-
tul ca nici dupa ce a {acut acest important pas nu a simtit nevoia sa realipeasca satele donate la
ocolul targului, prin rascumparare sau prin schimburi cu alte sate.

La 15 septembrie 1583, Petru Schiopu Intérea ctitoriei sale, manastirea Galata, un mare
numadr de sate, dintre care cele mai multe au fost, mai Inainte, sate domnesti, de la ocoalele di-
feritelor targuri.Intre acestea este mentionat si satul Petresti, din tinutul Crligaturii, "sub buco-
vind, cu poieni buni de fgneata si cu locuri de priséci, 1n dial, la fAntana, careysat Petresti a fost
drept domnesc, ascultator de ocolul Iagilor"3!.

Se cuvine remarcat faptul ca, desi cele mai multe informatii despre danii din ocolul tar-
gului Iasi provin din documente emise de Petru $chiopu, adesea acestea sunt doar confirmari,
unele din satele respective fiind donate anterior de Alexandru L.ipusneanu sau Iancu Sasul, du-
pa cum vom vedea.

La 1654 este amintit satul Ciurbesti, din ocolul targului Iasi.Asezarea este insd mult
mai veche , numele sdu legadndu-se, probabil, de acela al lui Ciurba, boier de sfat intre 1420 si
1436.Deci satul pare a nu fi facut parte dintru inceput din ocolul domnesc al targului32.

Ceva mai complicat este cazul Vorovestilor, de la Carligatura, care, la 1456, facea parte
din intinsul domeniu al protopopului Ion, iar apoi al fiului acestuia, Giurgiu gramatic.LLa 1520
Episcopia de Radauti stdpanea o prisaca si o gradind 1n hotarul acestui sat, avind hotamni-
ca(consemnati detaliat) "pani la gardul tarinei".Insa, pe la 1530, nepotii Maruscii vind trei
parti din satul Vorovesti "ce le-au avut matusa lor din drese de imparteald" de la Stefan cel Ma-
re, lui Mihu, portar de Suceava, pentru 300 zloti tataresti. Tot Mihu cumpara si prisaca (cu gra-
dind) a episcopiei de Radauti, din acelasi sat, drept 300 zloti, avute de episcop tot din dires de
la Stefan voievod.Nu stim cum a ajuns acest sat in posesia lui Petru $chiopu, care daruieste sa-
tul "Vorovestii cu vii, din tinutul Carligatura” ctitoriei sale, manastirea Galata, la 25 februarie
157733, '

Apoi, pe neasteptate, actele mentioneaza ca acest sat a fost drept domnesc(1579), din o-

28 DIR, XVII-III, p.211-213(orig slav)..

29 1696 sept.18, CDM, IV, nr.1862(orig.); documentul di si o hotarnica foarte amanuntit.

30 Ibidem, vol.V, nr.1167(orig.).

31 DIR, XVI-III, p.232(trad.rom); vezi si Catastihul de bucate al mandstirii Galata, din 25 nov.1588, pu-
blicat in acelasi volum, p.409.

32 1654 mart.22, CDM, 111, nr.61; Pentru Ciurbea, boier de sfat, vezi DRH, I, p.446(indice); pentru aceasti
legdtura vezi Ibidem, vol.II, nr.157, doc.din 15 febr.1469(cop.germ.), unde apare o Ciorbina, $i comentariul auto-
rului volumului, de la p.234, nota 2.In hotarnica domeniul m-rii-Dobrovat, din 7.oct.1503, este mentionata
"movila cea mare a Ciurbestilor",/bidem, vol.III, nr.295(or.s1.). Alte mentiuni privind apartenenta satului la ocolul
targului Iasi In CDM, volIlIl, nr.433(1659 aug.2); nr.498(1660 mart.1); Moldova din epoca feudalismului, V,
p-286-287 (1670, iunie 24); CDM, 111, nr.1975(1670 iul.24; acelasi doc.?); Ibidem, vol.IV, nr.161(1677 mai 3).

33 1456 febr.18, DRH, 1, nr.56(or.s1.); 1456 iunie 30, nr.61; 1520 oct.6, DIR, XVI-I, p.172-4(cop.sl.);
1520 oct.8, p.174-6; 1530-35 mai 2, p.323(rez.rom.); 1577 febr.25, P.Mihailovici, in "CI", an VIII-IX(1932-33),
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colul targului lagi (1629, 1631, 1633)34.

Intre actele de intaniturd ale manastirii, se intercaleaza, fara legitura, alte documen-
te.Astfel, la 17 ian.1597, leremia Movild da carte cneaghinei Comana sa fie tare §i puternica a
se ageza la satul Vorovesti, in tinutul Carligaturii, insa in partea unde a tinut Mihul hatmanul3s,

Acelasi domn(1595-1606), rdscumpdrd "viile de la Vorovesti, care apartinusera dom-
niei’3.In timp ce unele documente vorbesc despre caracterul etnic eterogen al sitenilor din
Vorovesti, ca urmare a unui act de slobozenie "prin care domnul da voie sa fie colonizati aici
oameni din alte (ari, rus sau leah sau ungur sau valah, sau fie orice limba vor {i"37, un act din
1636 consemneaza o pricind dintre fiii lui Fetion, care parisc pe fiii lui Zota negustor, pentru a
opta parte dintr-a patra parte din satul Vorovesti, tinutul Carligatura3®. Modul in care este
divizatd proprietatea aratd o continuitate a stapanirii razesesti in satul respectiv.

Toate acestea nu pot fi Intelese decit dacd presupunem ci numai o parte a satului Voro-
vesti a facut parte din ocolul targului Iasi, sau ca acest sat a avut doua trupun de mosie aldtura-
te , pe care proprietatea a evoluat in paralel.

Tot sat domnesc au fost §1 Mihdtlegtii, cu mori Tn Bahlwi, la tinutul Carligaturii, care a-
pare, in actul din 1579, invecinat cu Vorovestii*?.Nu este facutd precizarea ca a apartinut de o-
colul tirgului Iasi, insa acest lucru este foarte probabil, avidnd 1n vedere faptul ci aceasta era
curtea domneasca din imediata sa apropiere.In indicele DRH(vol.IILp.580)se identifica acest
sat cu Dragusenii,("unde a fost Dragos"), sat care facuse parte, in vremea lui Alexandru cel
Bun, din intinsul domeniu al lui Stoian procelnic?®.

Din acelasi ocol al targului Iasi se poate sa fi ficut parte, pentru foarte scurta vreme,
Manjegtii i silisgtea Vdcotestii, de la Carligatura, pe care Ilias Rares le inapoia, printr-un ispi-
soc din 13 martie 1550, Anghelinel, fata Manjai pahamic, pentru ca "aceste sate au fost drepte
ocini ale tatalui sau(...) si s-au fost luat de la stapanirea lui"9!.

Ca sat de ocol este amintit s1 Hlincea, mentionat de mai multe ori In aceasta calitate,
dar care, 1n opinia noastra, s-a format pe hotarul targului Iasi, dinspre tinutul Carligaturei, fara
insa a face niciodati parte din Carligatura®? Atestarile sunt dintr-o epocé in care notiunile de
"ocol" si de "hotar" incep sa se confunde.

Satele de ocol care au ficut parte din tinutul Iasilor. La vest de orasul Iasi se afld sa-
tul Letcani, despre care Ieremia Movila voievod scria, in septembrie 1603, lui Radu ureadnic
din tdrgul lagului, ca s-a milostivit §i iardgi a dat satul lui Boul vistier."Pentru aceea, daca vei
vedea aceasta carte, tu sa cauti si-i dai Satul in maiini si ceea ce-i vei fi luat tot si i se intofr-
ca"43 Faptul ca satul este scos de sub autoritatea ureadnicului de lagi ne arata ca el a facut par-
te, pentru o scurta perioada, din ocolul acestui targ.Anterior, in 1516, satul intra in posesia lui
Cozma Sarpe postelnicul(un strdmos al lui Boul vistier) care il cumpara de la mici proprieta-

. 341579 febr.4, DIR, X VI-III, p.104(tradrom); 1629 nov.17, CDM, 11, nr.528; 1631 sept.3, nr.697; 1633.
aug.25, DRH, XXI, nr.348(orig.sL.).

3 DIR, XVI-IV, p.155(orig.sl.).

36 "Joan Neculce", 1923, p.116.

37 DIR, XVII-V, p.198-9(or.sl.); Ibidem, p.249(or.sl.).

3% DRH, XXI, nr.249(orig.sl.), 1 dec.1632.

39 1579 febr.4, DIR, XVI-III, p.104(trad rom).

40 DRH, III, nr.80.

41 DIR, X VI, voll, p.590(rez.rom).

42 1608 aug.27, D.Ciurea, op cit., p.229; 1626 ian.}7, DRH, XIX, nr.9;, 1626, CDM, 11, nr.274(rez.dupi
copie); 1660 mai 7, satul Hlincea "ascultator de scaunul targului Iasi", Jbidern, 111, nr.535(cop.)1660 mai 11, satul
Hlincea "fost domnesc ascultdtor de ocolul cetatii(...) de scaun lasi", in N.Grigoras, op.cit., p.21.
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7 EVOLUTIA OCOLULUI DOMNESC AL ORASULUI IASI 69

ri‘4.

C.Cihodaru citeaza un document din 4 februarie 1579 de la Petru Schiopu, care inzestra
ctitoria sa, manastirea Galata, cu un iaz din hotarul targului, amenajat de Mihai parcélabul,
dand, in schimb, acestuia satul Madnzdtestii, din ocolul Iagilor®s.In realitate documentul citat nu
contine aceastd precizare pentru agezarea respectiva.

La 1602 satul "Marzesti, ce se numesc Fantanele", era, inca, sub stdpanirea feciorilor
lui Veisa.Un alt act, de la Radu Mihnea voievod, din 1624, prin care acesta doneaza satul ma-
nastirii Sf.Sava, care era metoh la Ierusalim, aratind cd Marzestii "dinainte vreme au fost a lui
Oras, ce-au fost hatman, si dupa aceea au cazut de-au fost drept domnesc"4¢, fiind anexat, pro-
babil temporar, la ocolul targului Iagi.Un Vascan Oras, fost hatman, este semnalat In documen-
te intre 1601 febr.3 s1 1607 1ul.,1747.

Moise Movila daruia, 1n 1633, lui Dumitru Leca, vomic de gloata, satul Piscanii, "pre
mosia domniei meale, iard mai denainte vreme au fost ascultind de ocolul Iasilor.Acest sat este
dat pentru ca au slujit domniei mele si tarii la Tarigrad; alta si pentru ca au dat patru cai, biciu-
luiti drept 200 de galbeni, pentru treaba tarii"48.

Acesti Piscani, care au apartinut ocolului Iagilor, sunt cei de pe Prut, din fata Branistei,-
aga cum 1i localizeaza D.Ciurea*?, desi un alt document, din 1638, semnaleaza Piscanii(Pitca-
nii) care sunt "in tinutul Esilor, intre Moimesti si intre hotarul targului Iagilor".Chiar daca, du-
pa o hotarnica detaliata, documentul precizeaza ca, pentru hotarul de miazazi al acestui sat, ca
"s-au pus tot stalpii si semne si de catre hotarul targului Esilor, din toate partile, merge tot cu
hotarul Esilor"59.Se pare ca acest al doilea Piscani nu a facut parte din ocolul targului .Agezarea
a facut parte multd vreme(doua secole) din ocinile neamului Moimescu(vezi si satul inveci-
nat,Moimesti,atestat la 1472), mergind pe trei batrani, dupa curn ne arata chiar documentul ci-
tat.In actele ulterioare satul nu mai apare ca domnesc.La 1702, este amintit un act al lui Con-
stantin Duca voievod prin care acesta intarea manastirii de la Copou "stapdnirea peste satul
Piscani, din ocolul targului Iagi"3!.

Tot 1n timpul domniei lui Moise Movild(1630-31;1633-34) parasesc ocolul Iasilor si sa--
tul Fauregstii, prin dania facutd lui Dumitrasco Buhus, pentru credincioasa slujba.Cunoastem
acest lucru dintr-un document datat 23 iulie 1692, prin care Constantin Cantemir Intdrea lui
Manolachi Ruset(grec), fost mare sluger, staroste de Putna, stapanirea peste satul Fauresti, de
pe Bahlui,la ocolul targului lasi, pe care-] avea drept zestre de la socrul sdu, Dumitru Bu-
hug.Accsta din urma il dobandise de la Moise Movila, dupd cum se precizeaza in continuares2.

Acelasi document consemna ca jumatate din satul Fauresti fusese daruit de Constantin
Cantemir voda finului sdu de cununie, lui Jon Costin, fost serdar, insa vazand dresele lui Mano-
lachi Ruset i l-a Tnapoiat acestuia.Un alt act, din 9 iunie 1696, arata ca o bucata de loc din Fau-
resti au tinut-o §i calugaritele de la manastirea Socola, fiind daruita de doamna lui Eustratie
Dabija voievod(1661-65), crezand ca .este loc domnesc, insd din drese de la alti domni de mai
inainte s-a vazut ca satul a fost a lui Dumitragcu Buhus, socrul lui Manolachi Ruset, daruit de

44 Ibidem, XVI-1, p.102-3(origslav).

45 Ibidem, X VI-III, p.104(trad.rom.), C.Cihodaru, op.cit., p.166(la pagina 66 autorul pune, din greseala,
donatia pe seama lui Petru Rares).

46 1602 mai 20, Ibidem, XVI-I, p.46(rez.rom.); 1624 iulie 9, XVII-V, p.295.

47 N.Stoicescu, Lista marilor dregdtori ai Moldovei(sec XIV-XVII), n "AlIIAI", VIII(1971), p.406.

48 DRH,XXI, nr.342(origrom.).

49 D.Ciurea, op cit., p.230(anexa).

50 Arh.St.JIagi, CCCXI1/32; Numele satului vine, probabil, de 1a Radu Pisc, boier de sfat al lui Stefan cel
Mare Pentru acest personaj vezi $t.S.Gorovei, Inrudirile cronicarului Grigore Ureche, in "ALIL", tom
XXIX(1973),p.116.

51 CDM, V, nr.141(copie).
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70 "SORIN IFTIMI 8

Moise Movila voda, pentru slujba dreapta si pentru 200 ughi de aur cheltuiti de acesta pentru
tara, cind a venit oastea turceasca’?.

Acea parte de sat a fost rasluitd cu ocazia hotamicirii satelor Ezareni §i Gaureni ale ma-
nastiri Socola, cdnd s-a luat, din greseala si jumatate din hotarul Faurestilor, in timp ce Mano-
lachi Ruset mare postelnic lipsea din ara’?,

Stefan Tomsa al O-lea(1611-15;1621-23) daruise manastinii Golia din targul Iasi(care
era metoh al sfintei mare lavre Vatoped, de la Muntele Athos),"satul Tomestii,ce-au fost drept
domnesc si se afla in ocolul targului Esii, cu loc de prisaci si cu mori in gura Bahluiului"ss,

Letopisetul anonim al Moldovei(slavonesc), mentioneaza Chiperegtii In legatura cu ulti-
mul razboi fratricid dintre fiii lui Alexandru cel Bun.Aceastd a patra ciocnire a avut loc la 8
martie 1436%.

Pani in veacul al XVII-lea nu mai avemn nici o stire despre aceasta agezare.Actele care
proiecteaza o lumina indirecta asupra satului sunt produse de disputa dintre manastirea Agapia
s1 Dumitrache Chiritd-Paleologul postelnicul pentru nigte vaduri de mori si locuri de prisaci a-
flate pe mosia acestuia.Faptul cd documentele nu se referd la starea juridica a satului, In intre-

- gul sdu, ne face sa credem, ca in tot acest interval Chiperestii au fost sat domnesc>?. Apartenen-
ta sa anterioara la ocolul Iasilor este exprimata in citeva documente de dupa anul 163538

La S aprilie 1603, Ieremia Movila Intarea manastirii Agapia, intre altele, un loc de moa-
ri in Jijia, mai jos de gura Bahluiului, numit vadu! Prunduii®® Insi danii din acest sat dom-
nesc fusesera facute i anterior, Intrucit acelasi document fntdrea calugirilor o prisaca, tot din
hotarul Chiperestilor, langd vadul mormi, pe care au cumpérat-o ei de la Ion aprodul, iar actul
din 8 iunie 1659 aminteste si direse mai vechi pentru locul de moara amintit, date de Aron vo-
da Tiranul(1591-92;1592-95) si de Mihai Viteazul(mai-sept.1600).

Citiva ani mai tarziu, Constantin Movila voda face danie luj Dumitrache Chiritd postel-
nicul §i cneaghinei acestuta, Marica(fiica panului Gheorghe, parcilab de Hotin i matusa a
domnului) acelasi loc de moara de la virsarea Bahluiului n Jijia, care este in hotarul satului
Piperestii "ca sa-si fac siesi moara, ce mai inainte vreme a fost dat loc de moara de raposatul
parintele domniei mele, leremia voievod, lui Necanul, fost mitropolit(ajuns apoi egumen la
manastirea Agapia) si a fost facut acolo moari ce a Tnecat hotarul satului Piperi §i Tomesti cu
acel iaz, Intru aceea parintele domniet mele, dacd a vazut ca se calca hotarul celor doua sate, a
trimis pe Radu ureadnicul, care a tiiat acel mal gi a stat acea moara trei luni"%0.Alt act, din 16
august, acelagi an, consemneaza clar ca Radu era ureadnic de lasi.Faptul ca el 151 exercita auto-
ritatea Tn Chiperesti €ste o dovadd sigurd a apartenentei acestuia la ocolul targului Iasilor.
Documentul mai arata ci iezitura a fost taiata Tntrucit "a vazut ca strica hotarul celor doua sa-

53 Ibidem, nr.1820(cop.).

541696 sept.18, Ibidem, nr.1862(orig.). Pentru Fauresti vezi si trimiterile lui N.Stoicescu din Repertoriul
localitatilor i monumentelor medievale din Moldova; Iulian Marinescu, Extrase din condica mogiilor lui Teodor
Rosetti-Solescu, 1, documente basarabene, falciene, putnene etc., in "BCI", VII(1928), p.5-13(Condica de
zapisele mogiei Faurestilor, 1583-1799; Ibidem, V1II, p.87; N.lorga, Studii si doc., XV1, p.389-91.Vezi si satul
Faurii(?) .

55 Stim acest lucru din privilegiul de intdritura dat de Radu Mihnea voievod, la vileat 7134(1624-25); pen-
tru pomnenirea sa gi a familiei sale.Vezi "lon Neculce", fasc.5, 1925, p.34-35.Vezi si Th.Codrescu, Uricariul, 1,
editia a II-a, 1871, p.370.Vezi §i N.Baran si Al.Andronic, Contributii arheologice la istoricul Tomegtilor, in
"ASUI", sectlll, Istorie, tom X(1964), p.141-47.

6 Cronicile slavo-romdne din secXV-XVI publicate de Jon Bogdan, editie revizuti si completata de P.P.
Panaitescu, Bucuresti, 1959, p.15.

57 Vezi doc.din 1607 mai 3, DIR, X VII-1], p.103(orsl.)..

58 1635 april 8, Gh.Ghibanescu, Ispisoace si zapise, Il/1, p.94-95(copie tarzie); 1636 april 7, CDM, II,
nr.1149(copie).

59 DIR, XVII-1, p.81(trad.rom)..

httpssr/iBRSRRIIGaDiaAB"s 2/1930pud bidektépangamentiatanon) ro



9 EVOLUTIA OCOLULUI DOMNESC AL ORASULUI IASI 71

te s1 a venit pdrd. Améandoua satele erau domnesti, din ocolul targului Iasi.De la cine a venit pa-
ra pentru inundarea mosiilor lor de cétre iazul acestel mori?Mai aflam cd "dresurile facute de
Eremia voda lui Necanul mitropolit pe acea moara, au ramas la ddnsul.De aceea acele direse sa
nu fie cu credinta"!.

Cearta dintre manastirile Agapia i Golia incepe dupa ce Marlca "Chiritoaia", face da-
nie satul Chiperesti celei din urma.La 1620 Gagpar voda intareste uric manastirii Golla jumata-
te din satul Movileni din tinutul Iasilor §i vadul de moara de la Chiperesti, dindu-le "la bolnita
facuta la manastire pentru saracii calici".

Moise Movila intdrea, la 5 aprilie 1631, aceleiasi manastiri, care era metoh la Vatoped
de la Sfantul Munte, satul Piperesti din tinutul Iasi, cu loc de moara, danie de la Chirita postel-
nic, care-l avea danie de la Constantin Movila voievod(1607-1611)% Probabil acesta din urma
cste momentul in care satul Chiperesti paraseste ocolul targulm Iasi(actul anterior sugera ca va-
dul de moara ar fi cumparatura de la m-rea Agapia).

Judecata lui Vasile Lupu voievod, carc din 1635, a stabilit ca "acel loc de moara si acea
prisaca, pe nedrept s-au luat de la manastirea Agapia, iar cei de la Golia au rdmas de toata le-
gea tarii".Calugarii agapieni au pys ferde la visterie. .

Acelasi domn, in 1633, intirea manastirii BAmova "satele Moreni si Chiperesti, din o-
colul targului lagi, daruite de Bamovschi voicvod, mai intfi lui Costin postelnicul, ciruia i-a
dat in schimb satul Varbova, din tinutul Soroca, daruindu-le pe acestea ctitoriei sale din codrii
Jasilor®.

Mai departe disputa este tot intre Agapia si Golia.Daca in 1645 satul se afla in posesia
cdlugarilor de la Golia%3, la scurta vreme Gheorghe Stefan voievod a facut dreptate manastirii
Agapia , zidita de unchiul sdu, Gavril hatmanulé.

Gheorghe Duca, mai neutru, da voie manastirii Golia sd-gi faca moara mai jos de morile
agapienilor "pe hotarul Chiperestilor sau pe loc domnesc"¢? incercand astfel sa impace ambele
parti.

Dar conflictul nu se sfarseste prin acest compromis, caci la 28 iunie 1662, Eustratie Da-
bija, constatdnd ca morile mai noi ale m-rii Golia ineacd "vadul cel batran si de demult” al A-
gapiei si socotind cu tot sfatul, a trimis un om domnesc "sa aiba a tdia morile golaenilor"é3, du-
pa vechea cutuma care reglementa acest gen de pricini.

Exista o mica problemd in legitura cu localizarea satului Chiperesti din evul me-
diu.Documentele il arata mereu ca fiind asezat la varsarea Bahluiului in Jijia; or, tocmai acest
reper, care parea atit de sigur, a suferit o modificare In timp, cursul actual al Jjjiei fiind mutat
cam cu doi kilometri mai la vest decit in vremea fiilor lui Alexandru cel Bun.Harta comunei
Tutora din Repertoriul arheologic al judetului lasi consemneaza o garla numita Jijioara seacad,
care pare sa fi fost vechea albie a Jijieit®.

S-a intins ocolul targului Iasilor si peste Prut, asa cum se pare ca s-a intdmplat cu cel al
Husilor? In afari de exemplul satelor amplasate pe amindoui malurile Prutului, precum Fal-
foestii, Daenii si Morenii, un istoric de la Chisindu, [.G.Chirtoaga, propune cazul Cetirenilor,

61 1609 aug.16, DIR, X VII-II, p.241-3(orig.slavon).
62 1620 april 12, CDM, I, nr.368(trad.1727); vezi si Uricariul, V1, p.198; 1631 april 5, CDM, II, nr.652
(copie). .

o\
w

1635 aprilie, Ispisoace, 11/1, p.94-95(copie tirzie).

64 1645 aug.24, CDM, 11,nr.1149(cop.).

65 Ispisoace, 11/2, p.85.

66 1654 febr.22, CDM, 111, nr.54(copie ment); 1659 iun.8, nr.201(orig) nr.522(copie), 1660 april 21.
67 1659 iun.8,/bidem, nr.411(cop.).

68 Ispisoace I11/1, p.215.
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sat 14nga care se afla o statie de posta de pe importantul drum care mergea spre Orhei, pe valea
Bacului Atestarea "darii curtenesti” platitd de unul dintre stranepotii lui Ion Cimpoiesu din Ce-
tireni nu poate constitui un argument pentru 4 include acest sat Tn ocolul targului Iagi, mai ales
ca, la sfarsitul secolului al XVII-lea acest ocol era aproape dezintegrat?°.

Pentru scurta vreme se pare ca au facut parte din ocolul Iasilor si Popricanii, sat inveci-
nat cu hotarul targului si ai carui vechi proprietari pot fi urmariti pani la inceputul veacului al
XV-lea.Daci despre marele iaz care a dat numele satului Ezereni documentele nu mentioneaza
nimic deosebit, despre Helesteu! de [a Popricani s-au pastrat cateva relatari interesante.

Astfel, la 11 decembrie 1656, Gheorghe Stefan voievod di lui "lordachie (Cantacuzi-
no) ce-au fost vistiernic, ca sa aibd a tine satul dumisale, Popricanii, cu hilesteu si cu tot
vinitul, numai cét va istovi Mosco jidovul de vanat hilesteul si dacd se va dezvira si se ia tot
ce ar hi bucateli domniei meals acolea si si le mute la alt loc, iara dumnealui sd-si tie satul,
caci laste dumisale dreaptd cumparatura si desful [-am tinut domniia mea pre sama noastrd, cu
asupreald, céci se intdmplase vremile cu scarba iard i-am facut asupreala"’!.

in 1658 iezerul fusese reamenajat de [ordache (Cantacuzino), marele paharnic(grec),
cind se pune problema taierii lui in urma plangerii lui Prajescu postelnicul, pentru cé “i-au fost
Tnecand apa acelui helesteu hotarele a cateva sate ale lui, a Tipilegtilor i a Blandestilor i a
Liestilor si Ionasestii".In cele din urma, partile cad la invoiald, intelegindu-se si imparta atat
veniturile cit si cheltuielile legate de helesteu.lazul avea si fie "vanat" in posturi, iar pestele sa
fie scos la vanzare, venitul urmand sa fie imparfit intre cei doi’2.

Pe langa dimensiunile apreciabile ale helesteului de pe Jijia, relevate de acest docu-
ment, mai putem nota faptul ci satele din zona aveau hotarele pe vale, urméind cursul Jijiei, de
vreme ce erau inundabile.Obiceiul nescris al iazurilor cerea evitarea construirii acestora la ho-
tarul dintre mosii, pentru a nu isca neintelegeri privind exploatarea lor.

Ocolul morilor Targului Iasi. Cazul Iasilor nu este singuratic, ocoale de mori dom-
nesti fiind semnalate §i pentru morile tArgului Scheia, de pe Siret(1569)73 precum si pentru mo-
rile de la Stinilesti’4, de pe Prut, 1anga Hugi.Este posibil ca si morile covurluiene sa fi avut un
astfel de ocol, insa neatestat documentar, deocamdata.

Adesea acestea nu erau simple mori, ci gospodarii complexe, care includeau §i povame,
sladnite pentru pregitirea alcoolului si a berii, poate $1 prisaci, gradini §.a.73.Locuitorii satelor
de ocol aveau obligatia de a asigura buna functionare a instalatiilor amintite, ficind reparatiile
necesare, ingrijind iazurile de uvhde venea apa, refacand iezaturile la viituri §i reconsiruind mo-
rile in cazul cand erau distruse de razboaie sau calamititi(inundatii, incendii)?6.

In nici un document nu se precizeazi unde erau amplasate aceste mori, dar C.Cihodaru
le-a localizat In satul Chiperesti, la varsarea Bahlwului in Jijia??.Este, intr-adevir,
confluenta cu cel mai mare debit de apa din zona (utilizata §i in secolul al XVIII-lea) de fabrica
de postav de aici iar agezarea lor exact pe limita dintre hotarul targului si satele de ocol (pe
cursul actual al Jijiei), justifica si numele de "morile Iagilor”.Localizarea este sustinuta si de

70 1.G.Chirtoaga, Pagini din istoria uror locuri memorabile, in "RIM", 2/1990, mai ales p.59-61.

71 Ispisoace, 111/1, p.91-92.Despre vechimea satului Popricani vezi DRH, II, nr.206.

72 Ibidem, p.99-101.

73 Const.C.Giurescu, op.cit.,, p.147.

74 D.Ciurea, op.cit., p.201; pentru morile Corvuiului vezi M.Costichescu, Doc mold.inainte de Stefan cel
Mare, 11, 681-683(1435 sept.1).

75 C.Cihodaru, op.cit., p.61-62.

76 Const.C.Giuresct, op.cit., p.147(vezi si p.248).
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11 EVOLUTIA OCOLULUI DOMNESC Al ORASULUI IASI . 73

modul 1n care sunt dispuse satele de ocol in legatura cu punctul amintit, dupa cum vom vedea
in continuare.

Stefan Olteanu si Constantin Serban semnaleaza un document din 8 aprilie 1548, care a
fost emis de Iliag Rares de la "Morile lasilor"’8 Este semnificativ ca acestea erau in functiune
inainte ca Iagii sa devina capitala Moldovei si deci Inainte de a fi un oras aglomerat, cu necesi-
tati sporite.Este ciudat cd In secolul al XVII-lea morile Iasilor sunt desfiintate, ocolul lor des-
tramandu-se.

Primele sate ce au fost "ascultatoare catre morile lasilor" apar intr-un document din 15
septembrie 1583, prin care Petru Schiopu voievod, le face danie ctitoriei sale de la Galata, sunt
Mandzagstii si Falfoestii?®.Despre primul, actul precizeaza ca a fost facut danie manastirii de
Iancu Voda Sasul(1579-1582).Pe amandoua le regasim apoi intdrite In cdteva rdnduri aceleiasi
manastiri, amintindu-se ca sunt "pe paraul Jijiei, in ocolul Iagi".Aceasta din urma precizare este
de domeniul trecutului, intrucét actul precizeaza, mai jos, ca nici vornicii de tdrg si nici alti
slujitori nu au voie sa intre in satele respective.Falfoestii par sa fie un sat foarte vechi, intrucat
la 20 august 1462, in documentul referitor la satele urmasilor lui Stoian procelnicul, se amin-
teste ca satul Ungheni este mai jos de Fdlfoe, pe Jijig"8o.

Satul Moreni este amintit ca fiind "din ocolul targului lasi", alaturi de Chiperesti, la 7 a-
prilie 1636, cdnd amandoui satele sunt intarite manastirii BAimova, de catre Vasile Lupu.Un alt
document din 9 august 1671, arata ca Morenii au fost mai inainte "ascultdtor de morile din
Iasi", aratindu-i-se si hotarele.In 1701 este intirit manastirii Cetatuia "satul Moreni, pe apa
Prutului, cu balti de peste, cu braniste pana la Jijia si cu farind de cealaltd parte a Prutu-
[ui"8!.Chiar numele satului sugereaza cd ocupatia de bazi, sau cea initiala, a satului a fost mo-
raritul.

Documentul din 1671, citat mai sus, arata ca "satul Ddianii(de pe Prut) s-a unit cu satul
domnesc Morenii, cu care fusese §i mai inainte la un loc, ascultator de morile din Iasi".Daienii
si-au pierdut statutul de sat de ocol cu mult Tnainte de aceasta mentiune, intrucat, la 6 octom-
brie 1640, Toderasco mare vomic de Tara de Jos si lorgachi mare vistier, 1l daruiau prietenului
lor Andoca(zlatarul).Primii doi sunt greci, "din semintia lui Dumitrachi Chiritd(Paleolo-
gul)postelnic”, cel care primise Ddienii de la Simion Movild voievod Deci, satul parasise o-
colul Iasilor in intervalul 1606-1607 in care se incadreaza aceasta scurtd domnie.Andoca vinde
partea sa din aceasta mosie lui Eustratie, al treilea logofat(fost clucer) si sotiei acestuia, Car-
stina, (1648) impreuna cu 30 de vecini.Eustratie si sotia sa daruiesc satul manastirii Cetatuia, in
1671, iar in 1679, tot ei inchina acelasi sat Daianii, de la Prut, manastirii Bisericani®?.

In concluzie putem afirma ca ocolul targului Iasi a cuprins in jur se 18 sate.Dintre aces-
tea sase au apartinut tinutului Carligaturii: Ivoestii, Valesanii, Ezerenii, Gaurenii, Petrestii §i
Vorovestii, iar celelalte erau situate in tinutul Iasilor, precum Letcanii(?), Ménzestii, Piscanii,
Faurestii, Tomestii, Ciurbestii(?), cateva fiind grupate, temporar, 1n ceea ce a fost ocolul mo-
rilor lasilor: Chiperestii, Morenii, Daianii, Falfoestii 1 Manzastii. Aproape toate satele enume-
rate se hotdmiceau pe una din laturi, cu intinsul hotar al tdrgului Iasi, formand deci un ocol
compact si nu unul rasfirat.Au existat si sate vecine cu orasul lasi, precum Icusenii, Moimestii,

78 Vezi Mestesugurile din Tara Romdneascd §i Moldova in evul mediu, 1969, p.79 si urm.; documentul
este publicat in DIR, XVI-I, p.574.

79 1583 sept.15, DIR, XVI-III, p.232-3(orig.slav); 1956 ian.18, Ibidem, IV, p.135-6(trad.rom.).

80 DRH, I, nr.106(orig.slav.).

81 cpm 11, nr.1149(cop.);Ibidem, 111, nr.2102(cop.); Ibidem, IV, p.12(cop.prescurtata), 22 iunie 1701.

82 1640 oct.6, CDM, 11, nr.1459(rez.); 1640 dec.8, nr.1466(rez.); 1644 mart.29, nr.1712(cop.); 1648 oct.31,
nr.2053; 1648-49(nov-ian)28, nr.2054(regest larg), 1649 febr.22, nr.2061(rez.); 1671 aug9, Ibidem,
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Oceanii care, in ciuda poztiel lor, nu au facut parte din ocolul acestuia.Prin satele sale de pe
Prut, ale caror mosii se Intindeau pe amandoud malurile, ocolul lagilor depasea acest rau spre
rasarit, cu cite o jumatate de mogsie, pand la culmea dealurilor.

Contrar opiniei ca despre aceste sate nu avem informatii decat dupa ce ele parasesc o-
colul domnesc din carc faceau parte, putem constata ca exista date despre situatia anterioara
includerii lor in propietatea domneasca, din veacul al XV-lea §i chiar din cel ummaitor.
Se poate astfel observa ca satele respective nu au apartinut ocolului domnesc dintru
inceput si nu auw intrat In acelagi timp In acesta, dupd cum nici nu l-au parasit concomitent.
Unele, pe care le-am numit, au ficut parte cu totul incidental din ocolul Iasilor, pentru pe-
rioade foarte scurte.Despre altele, precum Manjegtii, Vicotegtii si Mihailestii, desi erau sate
domnesti din imediata apropiere a oragului lagi, nu putem decét presupune ca au apartinut aces-
tui ocol domnesc, deoarece nici un document nu ne ofera marturia directd a acestui fapt.Despre
satele care au parasit ocolul Iasilor am aritat ca pe cele mai multe le regasim ulterior in pro-
prietatea manastirilor concentrate in regiunea lasilor, care au fost inchinate la locuri sfinte.

Trebuie remarcat si faptul cd ocolul oragului Iagi se hotirniceste cu cel al targului Tuto-
ra, cu intinsa branigte domneasca a Bohotinului §i cu codrii [agilor, toate acestea facand parte,
cel putin la inceput, din proprietatea domneasca.

Pe teritoriul tinutului Iagi au existat §1 alte sate dommesti, care nu ascultau de curtea
domneasca aflatd In acest orag: Bivolari, Ranghilestii, Dobracinii, agezari aflate la hotarul cu
tinutul Dorohoiului, au facut parte din ocolul targului Stefanesti.Despre alte sate domnesti, pre-
cum Canestii, sau Rujintii §i Golenii®3, situate in diverse zone ale tinutului, nu putem afirma ca
au facut parte din ocolul Iasilor, statutul lor rimanind, deocamdata, incert.Nu ne-am ocupat
nici de acele sate care sunt amintite documentar ca "sate din ocolu/ targului Iasilor", dar care
s-au format, de fapt, pe horaruf acestui oras, mentiunile respective apartinind unei epoci in
care notiunile de hotar §i ocol incep sa se confunde.Despre hotarul tirgului Iasi ne propunem
insa o cercetare speciala, unde problema semnalata mai sus 15i va avea, speram, locul cuvenit.

httpﬂg: YR Qe VIR 81,35, P-76-7 witbidiemss. ariGimpe 2:0056d)d, S.1, p.99, nr.229.
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MIHAI-RAZVAN UNGUREANU

NOTA LA UN PROCES CARE A DURAT O JUMATATE DE SECOL:
"LOCUL BISERICII BANU"

O bund parte a documentelor bisericii Banu, publicate dc parintele Paul Mihail In
19871, stau marturie a unui proces desfasurat de-a lungul a cincizeci de ani, avind ca parti
Eforia municipald si Epitropia lacasului, pentru terenul din strada I.apusneanu, teritoriu de
drept al bisericii §i, Tnainte vreme, cimitir patronat de aceasta.Citeva acte au vazut lumina
tiparului prin grija neobositi a preotului C.Bobulescu?, care le-a adunat intr-un articol unde
pleda pentru evlavia celui considerat de majoritatea criticilor literari ca trubadur al iubirii
profane, logofatul Costachi Conachi.Un dosar de la Arhivele Statului Iasi adauga noi amanunte
la desfasurarea luptei surde dintre diriguitorii targului §i "un altar cu blazon" (G.M. Cantacu-
zino), conflict In care se implica, deseori acoperind rolul principal, marele logotfat "cavaler(ul)
Crucii Sfantului Vladimir la grumazi, méadulari la Comitetul Reglementului in Bucuresti la
1828 51 1829"3.

Motivul principal al obstinatiei sale 1n a pastra lacasul, asa cum se angajase prin promi-
siunile facute Mitropoliei, nu trebuie cautat mai departe de intentiile obignuite ale unui ins do-
ritor sd-si perpetueze memoria.A facut-o in scris, folosind, precum Ienachita Vacarescu, slova
la valoarea ei publicd, a incercat apoi sa-§i construiascd monument politic in jurul persoa-
nel.Nelinistile dinaintea mortii §i le-a potolit mizind pe o dubld genealogie: una simbolica, a-
nuntatd de dispozitiile-i religioase, si alta de sdnge, pe jumatate contrafacuta.

Argumentele noastre pomesc de la textul primei parti a testamentului sau, unde este in-
vocata biografia individuald pentru a servi memoriei unui Intreg neam, pe cale de a se rascum-
para in fata lui Dumnezeu: "Am socotit de neaparata me datorii a face §i indeplini neagiunsul
parintilor miai intru cele sufletesti, caci -pentru ce alta decdt pentru un sfarsit ca acesta mi-au
daruit Dumnezau inlesnirile di a aduna atita namol de averi? Si pentru ce alta decét pentru ata-
ta mi-au daruit o singura fiica din trupul meu, pe Ecaterina (zisa Cocuta), care fiica, dupa pra-
voslavnica crestire ce-au avut, nu mai putin §i dupa indemnare de inima ce ari, negresit vazand
cd in patrie sa nu sa vede nemica public sau in parte pomenitoriu neamului Conachesc, nu nu-
mai parere de rdu nu va avea de cele ce 1n gios am a randoi, dar Inca mai vartos sa va bucura
crezdnd ca o buna crestina ca si sufletul iai §i al urmasilor iai au a fi Tmpartasiti si pomeniti."*
Nu a avut un béiat care sa-i poarte nuinele si a incercat "sa falsifice" descendenta adaugandu-i
beizadelei Nicolac Vogoride, primul sot al Cocutei, numele lui si transferand aceluiasi capita-
lul simbolic al omului’politic: increderea si cinstea, pe care "nebunul risipitor"S s-a grabit sa le

1 Paul Mihail, Contributii documentare la istoria oragului Iagi, in "AIIAI", XXIV, 1987, I, p.415-478 si
1987/2, 11, p.469-533.

> 2 Poetul Costache Conachi ca epitrop al bisericii Banu din lagi, in “Spicuitor in ogor vecin”, I, 1-3,
1920, p.35-45 .

3 Gh.TKirileanu, Testamentul §i pomelnicul marelui logofdt C. Conachi, in "CvL", XLII, 1908, 12,
p.614.

4 Ibidem, p.617. V. si G. Sion, Suvenire despre poetul Conachi, in "Revista contimporand", I, 1873, 1,
p.14-29; N. Vogoride-Konaki, Schite din viata logofatului Konaki, in "CvL", XX, 1886, p.791-798; idem, Pre-
fata la Costache Konaki, Poesii, alcdtuiri 5i talmdciri, editia I, Iasi, 1888 .

5 . . . e .
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piardi odati cu averea socrului siu.Marea speranti si-a pus-o in legatul simbolic, despre care
testamentul sigur marturisea; pana la noi insa, nu a ajuns decit enumerarea avutiilor mostenite
si agonisite, preambul al actelor ctitoricesti Insemnate, pesemne, 1n partea disparuta.Din docu-
mentele pastrate postum se poate inchega motivatia atitudinii pioase a marelui logofat, comple-
tand astfel o lacuna biografici nemeritata.

Cand i s-a oferit Epitropia bisericii Banu, ultima asupra céreia s-a revarsat grija lui Co-
nachi, de catre Meletie, pe atunci episcop de Roman (1832), boierul nu a ezitat sa accepte, desi
recunogtea dificultatile prin care trecea vechiul licas §1 intuia problemele ce urmau sa fie
cumva solutionate.Aici se afla inmormantat Manolachi Conachy, fost vornic de Tara de Jos, ta-
tal poetului 6, Gheorghieg Conachi i , din 1827, sora mai mare a poetului, Ecaterina, sotia lui
[onitd Sturza de la Oboroceni.Ultimei, cét a trdit, i-a acordat un asemenea respect incat, pentru
ca se opunea casitoriei cu Zmaranda, viduva agai Petrache Negri si fiica a spatarului Mano-
lachi Donici din Chisindu, Conachi a acceptat sd amane insotirea pdnd dupa moartea ei.Si a-
ceasta din urma, Zulnia poeziei dulcege semnatid de marele boier, a fost ingropata la Banu, la
13 octombrie 18317.Alti membri ai familiei sunt ingropati in capitald i nu ne indoim ca,
pentru poet ca si pentru boier, locul pe care se ridica oragul nu merita sa-si schimbe topografia,
ci trebuia pastrat neatins din consideratie fatd de linistea vegnica la care au dreptul murito-
rii.Biserica Sfantului Spiridon adapostesie trupul unui unchi al sau, Constantin, mort la 1 mai
1803, iar osemintele altei surori, Theodosdica (Ilcana), casétorita cu poetul Alecu Beldiman, se
odihnesc la Talpilari.? Pentru Conichegti, lasii reprezinti o uriaga gropnita de familie.In oferta
facuta de Meletie, apropiat al i Manolache Conachi, ba, printr-o ciudatad intorsaturd a sortii,
chiar g1 datornic lui, au cantirit mult atitudinea pioasi a boierului §i rdvna sa ctitoriceas-
ca®. Alaturi de el a fost randuit epitrop i logofitul Constantin Canano.Din momentul in care
Meletie, prim epitrop, cedeazi ingerintelor Eforiei, doritoare sa facd o piatd publici pe locul ce
apartinea bisericil (y compris zona afectata cimitirului), se declanseaza procesul ale carei docu-
mente Intregitoare le infitigdm mai jos.Din desfasurarea lui, din considerarea tuturor datelor
care 1l atesta pe marele logofat si cavaler ca om cu deplind staturd morala §i respectuos fata de
Dumnezeu si de cuvadntul dat, se desprinde cu claritate, Intreaga personalitate a lui Conachi,
prea congtient de menirea lui pamanteana.

Litigiul nu a putut & rezolvat pe loc, desi Conachi a sperat ca disputa se va stinge odata
cu infétisarea probelor evidente, crezand poate ci modelul de civilizatie pe care-1 vedea plama-
dit de teutoni gi sustinut de limba germana!?, validat de tulburirile mijlocului de veac, va
triumfa g la Dunére gi, prin intermediul fui, vor fi curmate abuzurile.Scrisoarea din 5 februarie
1841, adresata mitropolitului Veniamin Costachi, varul siu matern, este o mostra de enervare
picuratd in scris.Atat de apasitoare ajunsese situatia bisericii §i atdt de neruginat amestecul
felon al lui Meletie, incit Conachi ameninta cu mutarea osemintelor familiei sale in cimitirul
romano-catolic, unde raimdsitele ar fi fost ferite dc ndpasta urbanizariill.Violentul limbaj a fa-
cut ca misiva si fie frecvent citatd in proces ca proba a stirii insuportabile in care se afla
lacasul. Tot acum, logofitul cere mitropolitului sa se dea Epitropiei alte "obraza pe care popo-
ranii vor alege intre déngii'"12, solicitare ce revine in corespondenta dintre cei doi, chiar daca

6 Cf. Pomelnicul Cordchegtilor, in Gh.T Kirileanu, op_cif., p.612; vomicul a murit la 17 martie 1803.

7 Ibidem, loc. cit.

8 Ibidem, loc.cit.

9 C. Bobulescu, op.cit, p.43, doec.1.

10 Cf. Scrisoarea lui Conachi cdtra Mitropolitul Veniamin despre invdtdturile din Moldova in Poesti...,
p-336. V. si C.Buse, Pe marginea urui manuscris a lui Costacke Conachi, in "RA", X, 1967, 2, p.225 ( Privire
politiceascd a Evropii toate din anul 1825 ).

11 p. Mihail, op.cit, II, p.491-492.

P}tztpéhiijmIiBtégg-'digitala ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro



3 NOTA LA UN PROCES CARE A DURAT O JUMATATE DE SECOL 79

Veniamin, dupa ce 11 da satisfactie logofatului prin indepartarea lui Meletie, incearca sa o faca
uitata.Nu stim motivul pentru care o asemenea propunere il stinjenea pe mitropolit, poate ca
avea propriul candidat.Cert este ca poetul dispunea dc un argument {ara cusur: ca sa inzestreze
monumentul cu acareturi aducatoare de venit, 1i trebuia "un tovaras alergdtor intru cele ce au a
sa face zidiri si altili"!3.In fine, se face alegerea, iar vrednic urmas ii va fi ciminarul Filip Scor-
tascu, traitor in mijlocul mahalalei Pavetoaiei, Intre "calici” si probabil filantrop recunoscut de
citre membrii breslei saracilor, care patrona biserical4.In cele din urmi s-a viazut ci noul epi-
trop, ales In prejma verii lui 184113, stia sa se achite de indatoriri §i, dupa disparitia modelului
sau etic - poetul Conachi, s-a transformat intr-un clironom fara portofoliu, mostenitor si impli-
nitor al diatei simbolice. '

Corespondenta care circula intre Departamentul din Launtru, al Lucrarilor Publice, Se-
cretariatul de Stat gi Sfatul Carmuitor, Costache Conachi i Veniamin in tot cursul anului 1841,
poate fi inchegata din actele risipite la C.Bobulescu si Paul Mihail.Lor le adaugdm, pentru acea
vreme si pentru deceniul urmator, documentele gasite de noi in Arhivele Statului din Iasi, fond
Secretariatul de Stat, dosar 922/1841-1855.Bundoara, primul enumera punctele scrisorii din 5
{ebruarie 1841, trimisd lui Veniamin, apoi reprodusd Departamentului din Launtru si re-
transmisa Sfatului CArmuitor.Asa cum®se aranjaseri lucrurile, exista deja un plan al dughetilor
intocmit de arhitectul orasului, M.Niciman!6, se aprobase folosirea exclusiva, de cétre biserica,
a teritoriului disputat, cu conditia ridicarii dughenilor in termen de doi ani.Ceea ce mai rama-
nea de rezolvat era chestiunea epitropului ales de poporeni.

Chiar si 1n stadiul avansat al lucrarilor de amenajare au existat piedici, in buna parte in-
dependente de epitropi.Devizul era finalizat, Mihai Sturza incuviintase constructia caselor
(f. 3-4), 1nsa foarte curdnd promisiunile sunt uitate §i locul iardsi uzurpat de Eforie. Al doilea
document ofera si prima referinta la testamentul lui Costache Conachi, pe care Filip Scortascu,
personaj principal al dramei, l-a cunoscut in amanunt.E]l aminteste de dania facutd "cu margi-
niri de blastamuri", ca si de silita expropriere a terenului, inutil rascumnparatd prin plata unui
bezman anual de 100 de galbeni(f.5).Domnul Grigore Ghica dispune redeschiderea cazului si,
in consecinta, Sfatul Domnesc va cere Departamentelor din Launtru si al Averilor Publice infa-
tisarea cu actele doveditoare (£.5-7, 16.04.1851; 30.04.1851).Departamentul din Launtru si cel
al Lucrarilor Publice remit Sfatului Carmuitor rapoartele cerute (f.8, 9), pe care aici le gasim 1n
pozitiile 3 si 4.Estc adusa 1n discutie intemeierea juridica a exproprierii: articolele 73 s1 74 din
Regulamentul Organic (gresit citate in alte acte), al cdror text rezumat este consemnat in £.917.

Al cincilea act este publicat i de parintele Mihail!8 si se refera la hotararea Divanului
Obstesc privitoare la dreptul Eforici de a dispune de acel loc (f.13), decizie urmatoare unei
jalbe a ciminarului Scortascu citre domn, dati la 3 mai 185219.Ins3 epitropul nu pierde prilejul
de a ataca sentinta Divanului §i redacteaza o altd jalba doua zile mai tarziu, la 9 iunie 1852
(f.16, actul al saselca), contestdnd deciziile atat in fond, cit si in forma.Insistentele recursuri ale
caminarului determina trimiterea vel logofatului Costache Sturza intr-o ancheta definitiva a

13 C. Bobulescy, op cit., p.43-44, doc.2.

14 V. si Gh. Ghibanescu, Breasla miseilor i locul calicilor din Iagi, in "loan Neculce’, fasc.4, 1924, p.81-
111 5i P.Mihail, op.cit.,1,p.418-419.

15 C. Bobulescu, op.cit, p-45, doc.5; Conachi inca mai solicita alegerea epitropului.

16 p Mihail, op.cit, 11, p.492-493.

17 Pastrarea unei distante, cu rol de protectie, intre monumentul arhitectonic i orice altd constructie repre-
zinta un principiu elementar de igiena a locului.Atunci era piesa in proces, iar astazi constatim c@ nu mai are
deloc valoare normativa (vezi cazurile bisericilor Trei lerarhi, Sfintii imparati Constantin si Elena, Sfintul Lazir,
al manastirii Barnovschi).

18 Analele Parlamentare ale Romaniei, XVII, 1852, 11, Bucuresti, 1915, p.110-111, doc.79; editat 5i de
P. Mihail, op cit, II, p.524.
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cazului, iar raportul este redactat la 3 mai 1853 (f.19-21v.,actul al saptelea).Documentul
include si un perilipsis al scrisorilor §i actelor de care dispunea epitropul; citeva dintre ele se
conserva doar in acest rezumat.Sfatul Administrativ Extraordinar, se mentioneaza in "Jurnalul”
incheiat la 19 mai 1853, nu-5i aroga competente pentru rezolvarea litigiului (f.23) si inainteaza
raportul lui Costache Sturza Divanului Obstesc.Hotararea acestuia din urma da castig de cauza
Epitropiei (5.07.1853) si, practic, procesul urma si se incheie aici(actul al optulea).Insa Ca-
tinca, doi ani mai tdrziu, nu Implineste dorintele tatalui ei si-1 obliga pe Scortascu sa apeleze, in
lipsa altor posibilitati, la autoritatea armatei de ocupatie, doar-doar o va intoarce pe Cocuta la
bunele purtdu fata de Epitropie?? Disputa a continuat de-a lungul intregei jurnatati de veac XIX
si i-a amestecat pe A.D.Xenopol, ca avocat al statului, intreaga familie Marzescu, descendenti
ai unuia din preotii lacasului din timpul ultimilor ani ai lui Conachi §i multi altii?!.

Revenind la testament, sa addugdm c3, Tn afari de blestemuri, mai stim ca logofatul s-a
ingrijit de daniile facute la doua biserici din [asi (vezi raportul lui C.Sturza): Prapadoamna si
Curelari, unde s-a mai zidit cite ceva tot in numele bineficatorului.Locul aflat in litigiu fusese
umplut, dupa 1841, de baraci si Departamentul Lucrarilor Publice, cind a aprobat Eforiei dara-
marea lor cu ajutorul arestatilor (£28 v.), a motivat invocand pericolul de foc, ca, in raportul
din 4 iulie 1851, sa alature o alta explicatie a interesului pentru terenul in cauza: vinderea lui §i
cumpérarea "unui otel de vil ocolit de o piatd indemanateca™ (£.9).Un alt punct inspre care s-au
dirjjat atacurile autoritatilor municipale este reprezentat de incasarea regulata, fara vreun refuz,
a embaticului anual Intdmplator, pe o fild a dosarului, intre £.30 si 31, este notat echivalentul
sutei de galbeni, la cursul anului 1853, 2240 de lei, 23 de parale si 1 ban, un leu fiind egal cu
sapte parale, adicad patruzeci §i noud de bani.

Ciat de multe ambitii, promisiuni nerespectate, datorii morale neimplinite transpar din
dosarele procesului se observa si la o privire superficiala.Filip Scortascu, de exemplu, ajunsese
sa-1 dusmaneasca pe toti adversarii proprietatii de drept a bisericii, astfel incat Mihai Sturza,
care nu tinuse cont de doleantele raposatului logofat si de jalbele ulterioare ale caminarului, nu
are numele amintit nicaieri, iar, pentru a-l desemna, se foloseste o expresie metonimica ("pro-
catohul Inaltimii Voastre”) echivalenti cu damnatio memoriae.Sa nu fie aceasta inca un reflex
al felului in care s-a impus "discipolilor morali" logofatul Conachi, el insusi un caustic §i un
nestdpanit ? lata, insd, ci nu se tinea cont de conduitd in cazurile care implicau datoria sfanta
de a lasa ceva nepieritor in urma.

1. 1841, martie 14. Referat adresat Sfatului Administrativ de catre Depagtamentul
din Launtru In pricina locului reclamat de logofatul Costache Conachi, i alcdtuit in
urma interventiei mitropolitului Veniamin Costache.

F. 1 Doclad la Sfat
Sectiia al 3-le
No 5236
1841 mart(ie) 14

Inalt Preosfintitul Mitropolit, prin adresul de supt no.338, incunostiintind pi

20 Scrisoarea citre aghiotantul imperial si comisarul pentru Principate, baronul de Budberg, in C. Bobu-
lescu, op.cit., p.41-42.
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Dipart(ament) cd d(umnealui) logofatul Costachi Conachi indemnat de evlavie i o-
sabite priincioasa plecari ce hranesti pentru besirica cu hramul Tuturor Svintilor
numita Banul, unde rapousatele ncamuri a(le) dum(nea)lui sint Ingropati, prin scri-
soare catra Preosfintie Sa din 5 fevr(uarie) au fagaduit si s-au indatorat in doi ani a
faci dugheni pi locul di piste ulitd a acei bisarici, undi astdzi sa gasaste o casa tinu-
ta 1n chirie de d(umnealui) post(elnicul) Costachi Racovita, zacand ca sa indatoregti
a faci asamine dugheni in folosul bisaricii §i pentru ca acestu loc, Impreuna cu
ograda bisdricii pominite, esti pomazuit pentru infiintare de piata, desi Diparta-
mentul, prin al sdu doclad catra Obsteasca Obicinuitd Adunare, acum in urma au
ardtat ca nu ar fi trebuitori, Tnsa aceasta au zis-o numai acum deodata.Apoi Inalt
Preosfintia Sa in privire insdmnatii pagube cc s-ar pricinui bisaricii, cand din asa
impregiurari s-ar impiedeca pi log(o)f(atul) Conache de la implinire fagaduintii

F. lv. ce au dat a faci dughene, mai ales ca aceasta bisarica, prccum de obstie ar
fi stiut, sa gasasti foarti strAmtorita, in intdmpinare cheltuielilor ei §i numai cu un
asa prilej ar pute sa s(e) inlesneascd, au mijlocit ca sa s(e) ycoatd cu totul s1 pentru
totdeauna pominitul loc impreund cu ograda bisaricii din catigoriia pomazuirii pen-
tru piiata, lasdndu-sa slobod spre facire dughenilor di catra d(umnealui) log(o)-
f(a)t(ul) Conache.Asamine dar mijlocire a Inalt Preosfintiei Sale, Departamentul o
supune cunostinta Sfatului spre hotarare si dezlegare urmarii.

Cantacuzin vel log(o)f(a)t

2. 1851, aprilie 15. Jalba caminarului Filip Scortascu, epitropul bisericii Banu, ca-
tre domnul Moldovei, Grigore Ghica, in chestiunea retrocedarii locului transformat
in piata publica.

F.5 Preiniltate Doamne, .

Intre putanile ce ari bisdrica epitropivsata de catra gios iscalitul, cu hramul
Duminicei Tuturor Sfintilor, numita Banu, din capitaliia Esii, acel mai insdmnat loc
esti unu loc din Ulita Mari di la deal de casale dumisali spataru(lui) Mihélachi Can-
tacuzin.Acest loc, fostul domn procatohul Inéltimii Voastre, dupa sidngura a sa vo-
intd improtiva tuturor legilor si formilor, au regularisat a sa lua pentru piiata cu in-
chipuire de a sd da bisaricii, suptu numi de dispagubiri pentru vechime(e), cite una
sutd galbeni pe anu.O asa regularisari fiind pricinuitoare de o sdmtatoare i darama-
toare pagubire pentru bisarica, Epitropiia de indata au reclamat §i in urma iaras(i)
au adaos mai multe reclamatii cerdndu indreptare.Dar acolo unde gios iscilitul as-
teptam doritul rezultat potrivit legilor, acum laturalnic m-am pliroforisat ca Sfatul
Orasienesc intre prop(r)ietatile sale, cari el au proectat a sa vinde de veci, au insam-
nat si insug(i) locul pomenit.Apoi fiindca acestu loc esti dreapta propieta a bisaricii,
danuit de catra ctitor cu marginiri de blastaimuri a nu sa instraina nici odinioara, $i
Orasanescul Sfatu nu ari nici un fel de titlu legiuit asupra lui, eu dar, ca epitrop a-
cestil bisdrici, priimasc indrazneald a ma adresa catra Inaltimea Voastra, rugdndu-
ht A /}&g%g&g_%ﬁg%%ecat, sawhinamoitl avlia-tn-paibvars legiuitile drep(ta)ti ce au a-
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ceastd bisaricd, §i cu milostiviri sa dati a Voastrd Inaltd poruncd unde sa cuvine
pentru a s opri o asimine nedreapti intreprindere a Sfatului Ordgdenesc si a si ina-
poi locul in desavargita dispozitiia bisadricii, aceea ce sangura esti dreapta prop(r)ie-
tare dupa ctitoricestile acturi de danuire ce pastreaza.
1851 apreli 15
A Indltamii Voastrd
prea plecat(d)
sluga
F(ilip) Scortascu camin(ar)

3. 1851, iulie 23. Referatul inaintat Sfatului Administrativ de catre Departamentul
din Launtru 1n legaturd cu motivele ocuparii locului revendicat de Epitropia biseri-
cii Banu.

£8 Referat Sfatului a (1) Departamentului din Launtru
Secsiea l-a
No 16 561
1851 1uli(e) 23 zile

Secretariatul Statului, pe temeil inchierei facutd de Sfat cu adresa no.1194
din 30 april(ie) anul corent, mijlocind a si imparti si temeiurile dupa care s-ar fi
luat in stipanirea Sfatului Oragienesc a(l) capitaliei locul bisericei Banului din prij-
ma casédlor d(umnealu)i spat(a)r(ului) Mihélachi Cantacuzin, Depart(amentul) are
cinste a comunica Sfatului Carmuitor ca la anul (1)846, simtindu-sa multa trebuinta
de a si infiinta doud pieti publice spre a sluji de toata inlesnirea ordsanilor, una
s-au chibzuit pe locul propus, pentru care in temeiul art(icolului) LXXI, secsia Ila,
anexa liter(a) H din Regulamentul Organic, prin anaforaca cu no. 3089, cerdndu-i
incuviintarea fostului domn, cu mijlocire a sd plati bisericei cate 100 galbeni ca
embatic anual din Casa Eforiceasca, aceeas(i) anafora la 15 fevruar(ie) 1846 au cas-
tigat Inalta Intérire, de cdnd pana acum locu), sa dispozazd de catra Sfatul Ora-
sienesc, §i tot el urmeaza regulat si cu plata embaticului catra Epitropiea bisericei,
precum din raportul cu no. 1226 s ia incredintari, §i cu toate ca d(umnealui) cami-
nar(ul)

F. 8 v. Filip Scortdscu ca epitrop s-au incercat in mail multe randuri a disfiinta asa-

* mine dispozitie, insd precdtl din acte sd vede, niciuna din propunirile d(umnealui)

nu i s-au considerat Tn priivirea neaparatei trebuinti pentru infintarea de piiata, si
mai vartos ca embaticul regulat a sa plati s-au fost chibzuit dupa preturile politicite
atuncea Tnca mai folositor.

Aceste fii(n)d lucrurile In cazul de fatd, ramane ca Carmuitorul Sfat sa
regulezi aceea ce va gisi de cuviinti asupra cerirei ce din nou au adresat d(umnea-
lui) caminar(ul) Scortascu.

(SS) Indescifrabil

httpde/ /lji§nio{ecgyéggitg1a_%eferatulwmmmmmmmmjﬁmuménﬂor Publice cétre Secretariatul
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de Stat 1n legatura cu motivele ocuparii locului revendicat de Epitropia bisericii
Banu.

F9 Departamentul Lucrarilor Publice al Printipatului Moldaviei
Sectia [TI-a
No 2637
Anul 1851 luna iuni(e)+(sic) 4
lasii

Onorabilului Secretariat de Stat,

Pe temeiul mijlocirei onorabilului Secretariat prin adresa no. 1195 de a1 sa
impartasi stiintd dispre titlurile cu care Sfatul Orasienesc al capitaliei disposaza as-
tazi de locul aflator in fata bisericei Banului §i proiecteaza vanzarea lui impreuna
cu alte proprietati a(le) sale, fiindcad din actele tradate Depart(amentului) acestuia
(la) infiintarea sa, nu s-au putut cdpata (cp)venita lamurire, apoi asemene stiinja s-a
cerut de la Sfatul Municipal prin ofitia no.2133 si din din impartasirea lui né. 933
urmata acestia, se ie incredintare ca acest loc s-au tradat in despositia Eforiei pentru
a sluyji de piata publicd dupa domneasca hotarare cuprinsd in poronca Depart(amen-
tului) din Launtru din 18 fevruar(ie) 1846, no. 3515, pe temeiul art(icolului) 73,
secsia 3a din Reglementul Organic, care rosteste:

"Manastirile, bisericile care dupa a lor sfiintire 1 forma zidirei trebuie sa in-
{atoseze o privala mareata, si mai ales acele ce nu sant cu zid incungiurate, trebue
sa se descurce de toate bojdeucele, acele care nu numai ascund a lor privala, dar in-
ca §1 prin apropierea lor pun in

F. 9 v. primejdie pe aceste lacasuri dumnezaesti; drept aceia, domnul impreuna cu
Obsteasca Adunare vor hotari care din acele manastiri §i biserici pot sluji de piata,

si totodata se va face si inchipuire pentru despagubirea acelor ce au facut binale de -

piatra sau cardmida cu embaticuri de veci",cu indatorire ca Eforia sa plateasca
anual embatic de una suta galbeni din capitalul eforicesc, care ‘embatic in tot anul
de atunce s-au si raspuns fara rasluire.In adaogire, ce de vreme ce Eforia oragului
au platit si plateste inca anual embatic catra biserica, apoi s-au socotit In drit a trece
acel loc impreuna cu alte proprietati a(le) sale pentru cumpararea unui otel de vil
ocolit de o piata indemanaticd, fiind pentru biserica tot aceeasi de va fi piata chiar
pe acel loc ori aiurea, cici interesul ei este a-si ave embaticul anual vecinic
asigurat, iar pentru Eforie fiind o povard zadamica de a purta un asemene
impovarator embatic pentru un loc care nici pana astazi (nu) este regulat In piata, si
prin urmare dupd starea in care pand acum se afld, nici Casei Eforicesti (nu)
slujeste de folos, nici politiei de infrumusetare.

Cantacuzin

5. 1852, iunie 7. Hotararea Divanului Obstesc in pricina locului uzurpat de Eforie.

https:/ /b‘{gﬁége ca-digitala.ro Priinaliate /Ideamsag,moidova.ro
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Divanul Obstesc au primit jalba Epitropii bisaricii numita Banu, cu Inaltul
Vostru apostil, prin cari ceri di a 1 sd Inapol un locu al bisaricii ci cu nedreptate i
s-ar fi luat de Eforiea Oragului pentru infiitare de piatd, si ludndu-o in dibatatie au
avut in privire lucrarile de mai inainte facute di Sfatul Carmuitoriu g1 Dipartamen-
tul din [.auntru, si cu majoritate glasurilor au gasit ca printipul ecspropiiatai fiind
rostit prin art(icolele) LXXIII si LXXTV, anexa liter(a) H din Organicescul Regle-
ment, luare de cilrd Eforie a acestui loc sa vedi a fi dupd lucrarile hotaratoare di
mai inainte, in privire nivoi(i) ci sa sdmta in Infiintare de pietd. Dupd asdmine Im-
pregiuriri, Divanul nu gasdsti de cuviinta a sd lua acel loc Indarédpt di la Eforie, iar
Tncét sa atinge de pretul

F. 13v. bezmanulut, si va apleca articurile titate mai sus.
Pentru cari cu tot rispectul sa aduce la cunostinta Inaltdmii Voastre spre ce
disavérsitd hotarare.
A(le) Inaltimii Voastre
. Plecate slugi
1.Sutu, N.Mavrocordat, C.Ghica, G.Cuza, I.Rosit, A Donici, A.Catargiu §.a.

No 54
1852, iunie 7 zile

6. 1852, iunie 9. Jalba caminarului Filip Scortiscu adresati lui Grigore Alexandru
Gbica, domnul Moldovei, prin care se cere casarea hotararii luate de Divanul
Obstesc.

F.16 Preainaltate Deamne,

In pricina locului bisaricii Banu, care fara nici un titlu legiuitu sa dispozaza
de catra Eforiia orasaniasca, dupi jalobile Epitropii acestii bisarici pe care Inalta-
mea Voastra a si binevoit a o indripta Obstescului Divan, acel Divan au intrat in
deliberatie, dar a(l) lui majorita(r) numar de optu, intre care esti onorabilul Sfat
asupra caruia au urmat tdnguire, prin inscrierea ce au facut, desi tinteaza articuleri
saptizici si trei si saptizici 8 cinci, secsiia al 3le, anexa litera H din Reglementu,
insa, ca sd invaluiasca adivarul, tace textul acelor artic(ole), cari esti tocmai in spri-
jinire dreptatilor bisaricii, caci prin artic(olul)} 73, sa pozvolesti a sa disfiinta numai
bojdeucile sau baratcile aceli cari prin apropierea lor ar astupa privala bisaricilor, §i
aceea la bisaricile aceli ce nu vor fi cu zadu incungiurétor, iar in pricina de fata ur-
meazi cu totul improtivi, pentru ci casa ce au fostu pe locul pominit i s-au dara-
mat de catra Eforii nu au putut impiedica privala bisaricii, fiindu locul in departari
piste drum de Ulita Mari, pe linga casale dum(nea)lu spatar Mihélachi Cantacuzin,
si bisarica Tnca dinspre ulita est: Incungiuratd cu zadu, mai vartos ca cuprindirea
acestui articul de mai Tnainte s-au i Tndeplinit.Pentru ci Obsteasca Adunare de mai
inainte, Impreund cu domnul, au hotardt pentru piatd obstdsti locul a patru
man(as)tiri, anumi aratati prin incheierea sa din patru fevruarie a anului 1841, prin
urmare in puterea aceluiag(i) artic(ol), nici esti competentd Eforiia a mai ocupa alte
locuri de piata fara iaras(i) asamine formalita, cu fncuviintari de catra Obgteasca
Adunare si ntarire(a) domnului.Si iarag(i) artic(olul) 75 pentru locurile ce s-au

regularisat a sluja de piata publica legjuesti ca Fforiia sd sa invoiascd
httpS://bib|i0teca-digita|a.rO p www.mmec.r%} ww@.muzeuEno?drova.ro K
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F.16v. cu prop(r)ietarii prin buna lor priimire, iar pentru locul pominit, nici au gan-
dit Eforiia a s invoi, ba nici macar au fostu intrebatad Epitropiia, ci numai dupa
sdngura vrointa ocarmuirii din ace vremi s-au luat, §i cu totul improtiva rostirii ace-
lui paragraf, cari ari intalegirea sa intru plata de o invoire sloboda intre prop(r)ietar
si Eforiia, iar nu arbitrald precum au urmat intru aceasta.Pe linga aceste(a), Diva-
nul prin aceeasi Inchieri zace ca ar fi lucrari hotaratoare de mai Tnainte in ace(a)sta
pricind, fara a vroi si le rosteasca anumi ce fel de lucrari, pentru cari Epitropiia sa
gasasti salitd a lamuri §i intru aceasta ca chiar lucrarile de mai 1nainte sintu spriji-
nitoare dreptatilor bisaricii, caci daca Eforiia sau Departamentul din Launtru sau si
sfatul au intins vreun fel de intreprinderi impotriva dreptatii i a bunii cuviintii, a-
cele fara indoiala nu pot ave nici un temeiu.lar cit din parte disfiintatei Obstesti
Adunari, cari au avut puteri legiuitoari, nu numai nu esti vreo inchieri pentru luare
locului pominit a(l) bisaricii, ce mai ales esti inchieri hotaratoari de la anul 1841,
luna marti(e) 8, din della aflatoare la Arhiva Statului de la fila 303, din povodul
docladului insusg(i) a(l) sefului Departamentului din Launtru din ace vremi ca sa nu
iai acel loc, ci sa ramée slobod locul 1n dispozitiia bisaricii, fiindca nu este trebuito-
riu.Deci Epitropiia chemata de a sa datorie §i patrunsa de dureri a privi staruintile
sale de atdtia ani zadarnice, aceli mai ales care sdntu numai §i numai pentru spriji-
niri dreptatilor unui dum(ne)zaesc lacas, iar nicicum pentru vreun interes personal,
indraznesti a nazui iardg(i) la iubiri de dreptati si milostivire Inaltamii Voastre, si
va roaga plecat sa binevoiti pe de o parte, a lua 1n privire vederatile dreptati a(le)
bisdricii, iar pe de altd parte, a considera cu Inalta Voastra Tntalepciune ca in trata-

tila acestui predmet de catra Obgteascul Divan, desi s-ar pare un fel de majorita a

numarului de optu ce au iscalit inchierea, dar in adivar majoritaoa trebui a sa cu-
noaste 1n favorul bisaricii, pentru ca din acei optu scotdndu-sa patru, adica madu-

larile Sfatului, care ca parati pentru nepotrivitile lucrari ce de mai Inainte au intinsu

in pricina din contra Reglementului,

F.17 nu au putut decat a-g(i) sprijini insas(i) lucrarile lor, aceli de mai inainte, ra-
man fard asdmine catigorie numai patru, cari sdntu mai putini decat numarul de sa-
sd a minoritali, ce nu s-au unit cu ace inchieri pentru ca au cunoscut o abatuta din
dreptati si din buna cuviinta.Si dupa niste asa impregiurari, pentru a nu sa invalui
cu mai multd prelungire dreptitile acestui dum(ne)zaesc lacas, sd va milostiviti a
poronci hotardtori de a i1 sa 1napoi dreptu locul sdu ctitoricesc, pentru care prin
actile danuitorilor sa §i cuprindu infricosati blastamuri asupra acelor ce ar unelti in
orice chip Instrdinare lui, §i In care razama tot prilejul la intdmpinare neaparatilor
cheltuele pentru Sfintile slujbi.

A Inaltdmii Voastre
Pre plecatu si
supusa
sluga
F(ilip) Scortascu m.p.
1852
iunii 9 zéle
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Ghica, domnul Moldovej, in pricina locului uzurpat de Eforia orasului.Actul enu-
mera etapele cercetérii g1 dovezile aduse de fiecare dintre partile implicate.

F.19 Preinaltate Doamne,

Dupa verbala insédrcinare ce Inaltimea Voastra ati binevoit a pune asupra-mi,
de a intra Tn voroava cu epittopul bisaricel numitd a Banului, d(umnealui)
cam(ina)r Filip Scortiscu, §1 a chibzui mijlocul dispagubirei cuvenita acestii bisari-
ci pentru locul ei ctitoricesc ce s-au luat de citra Eforia ordsaneascad, care loc este in
prijma bisiricei piste drum de Ulita Mare, pe 1anga casdle d(umnealui) spat(a)-
r(ului) Mihalachi Cantacuzin, eu am chiemat la mine pe cam(ina)r(ul) Scortiscu,
dar totodata am gasit de trebuinta a face cercetare si a ma lamuri cu toati scumpa-
tatea despre impregiurari, $1 precum din acte si din osabite dovezi infitosate de
d(umnealui) epitropul am doclogdt adevidrul, priimesc indrdzneald a supune
I(naltimii) V(oastre) urmatoarele:

a. La anul 1841, Departamentul, prin proectul ce au facut pentru locurile ce sa so-
cot potrivite a sluja de piiata publice aice In capitalie, care proect au fost dat in de-
liberatia foastei Obgtestii Obicinuitei Adunari, au insimnat intre altile i locul po-
menit a(l) bisaricei Banului, dar in acelag(i) anu, mai Tnainte de a face Adunarea
vreo hotaratoare inchiere intru aceasta, tot Depart(amentul) prin referatul sau au su-
pus Adunare: cid acel loc nu este trebuitori, dupi care au s1 ramas de atuncea slobod
in dispozitia bisaricei prop(r)ietare.

b. Citra sfarsatul anului 1845, 1ards(i) s-au cerut acel loc pentru piata publica, si la
fevr(uarie) a anului 1846, dupi o sdngurd

£ 19v. Anafora a Dip(a)r(tamentului), Incuviintata de catra procatohul I(naltimii)
V(oastre) fard invoirea bisaricei prop(r)ietare, s-au regularisat a sa lua locul cu plata
anuald de una suta galbini, supt nume de bezman, din veniturile eforicesti, in ur-
marea caria regularisiri s-au §i daramat de catrd Eforie casa ce sa gasa pe acel loc,
cu toate heiurile el.
v. Epitropia bisaricei nu au contenit a reclama intru aceasta prin a(le) sale jalobi
catrd domnul din ace vreme, procatohul I(niltimii) V(oastre), nu mai putin i mi-
tropolitul de atuncea au facut multa stiruinta pentru indreptarea acestui lucru, dar
toate au fost in zidar, si regularisirea insimnata mai sus s(i)-au avut lucrarea ei cu
tinerea locului de catre Eforie, Tnsa acei hotardti una sutd galbini pe anu Epitropia
niciodata n-au vrut a-i priimi, decdt numati slujatorii bisdricei au urmat a-i lua, dupa
neurnita nevoe in care si gisi, pentru ci nu din lipsa celor neapirat trebuincioasi
s se inchida cu totul bisdrica, cu incetarea dumnezaestilor slujbi intr-insa.
g. In sfargat, in aceasta fericita epoha a ocdrmuirei I(néltimii) V(oastre), dupa din
nou reclematii a Epitropii bisdricel, binevoind I(naltimea) V(oastrd) a recomandui
aceastd pricind n deliberatia Divanului At-hoc (sic), majoritaoa aceluia, Incheiatd
numai de opt madulari, prin inchierea sa din 3 iunie a anului 1852, pe care I(nal-
timea) V(oastra) ati binevoit a o incuviinta, zice cd nu gasaste de cuviinta a sa lua
indardpt acest loc de la Eforie, rizamandu-sa ea pe articurile 73 si 74 din Regle-
ment, secsia al 131€, anexa lit(era) H, addugand ca incat sa atingea de pretul bezma-
nului, sa se aplice Tnsusi acesti titati articole, §i
hils: ASHRIR ACsHHL inghieri awvmajeddtaliwlNwanububvAs-hoc(sic), Epitropia bisaricei
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s-au tanguit prin osdbitd jaloba catra I(naltimea) V(oastra), ardtand intre altile, ca
articurile din Reglement pomenite mai sus, pe care sa razama ace inchiere, nu sint
nicicum potrivite a sa aplica in acest caz, fiindca ele cuprind numai despre
bojdeucile care ar ascunde privala bisaricilor, §i aceasta inca la bisaricile ce nu ar fi
cu zad Incungiurate, iar casa ce au fost pe locul pominit i s-au ddrdmat de catra
Eforie nu au putut nicicum a impiedeca privala bisaricei, fiind locul in departare de
la bisarica piste drum de Ulita Mare, pe langd casile d(umnealui) spat(a)r(ului)
Mihalachi Cantacuzin, §i bisarica inca despre ulita este Incungiu-

F.20 rata cu zid, precum despre aceasta aratare a Epitropii cd este adevarata ne-am
incredintat s1 insusi gios iscalitul acum dupa luarea aminte ce am facut pe de o par-
te, la cuprinsul titatelor articule din Reglement, iar pe de alta parte, la pozitia locu-
lui.

Aceastd pana aice Incit si atinge de dreptatile ce are bisarica asupra locului
pomenit, despre care asamine dreptati si chiar Insusi I(nédltimea) V(oastrd) v-ati la-
murit 1n sfarsit, precum despre aceasta ati binevoit verbal a arata gios iscalitul, iar
apoi din osadbitele dovezi ce mi-au infatogat epitropul bisaricei, cdm(ina)r(ul) Filip
Scortascu, m-am lamurit incd cd rap(o)s(atul) lo(g)of(at) Costachi Conachi, prin
mai multe a(le) sale inscrisuri, s-au indatorit a zidi asupra locului pomenit binale de
un insamnat venit, in folosul bisaricei, avand rap(o)s(atul) pregatite pe forma si pla-
nul unor asamine binale si sdnet de cheltuiala ce trebue sa faca cu zidirea lor, insa
tocmai cdnd au fost pusu in lucrare adunarea de material pentru incepirea lucrului,
catra sfargatul anului 1845, s-au vazut impiedecare, cerdndu-sa atunce locul pentru
piatd publica. Rap(o)s(atul) s-au luptat indestul prin adresatie catra ocirmuirea de a-
tuncea pentru a inldtura o asidmine stavila, care il opri de la implinirea dorintei
sufletului sdu in savargdrea unei binefaceri placute lui D(umne)zeu, dar au fost in
zadar, §1 nu tarziu dupa aceea, moartea siacerandu-1 dintre cei vii, au contenit tot fe-
liul de inaintari in predmetul zidirii binalilor, despre care aceste, pentru mai deplina
incd incredintare si a insusi I(ndltimii) V(oastre), eu priimesc indrizneala a
insdmna aice mai gios anume dovezile ce mi s-au infatosat, adica:

114 Din S fevr(uarie) a anului 1841, orighinala scrisoare a rap(o)s(atului) log(o)-
f(at) Conachi catra fostul in ace vreme mitropolit, Veniamin, prin care sd indatores-
te a face dughene pe pomenitul loc, in folosul biséricii.

2le. Din6 april 1844 subno.195, orighinala scrisoare a fostului atuncea mitropolit,
Meletie, catra rap(o)s(atul) log(o)f(at) Conachi si d(umnealui) cam(ina)r Filip Scor-
tascu, gdsandu-sd atuncea amandoi epitropi bisdricei Banului, prin care intre altile
sa face aducere aminte rap(o)s(atului) Conachi despre fagaduinta sa cuprinsa in
scrisoarea

F. 20v. de mai sus, §i rap(o)s(atul), supt a sa iscaliturd, insimneaza mai gios pe ace
scrisoare a mitropolitului Meletie ca, incét sa atinge de aceasta, ramane ca In vreme
sa o faca punire la cale catra implinirea fagaduintei i a indatorirei sale.
3le, Din 2 dechem(vrie) 1845, 1n copie incredintata, jaloba rap(o)s(atului) log(o)-
f(at) Conachi catra domnul din ace vreme, prin care sa tingueste asupra poruncii ce
i-ar fi dat a sa lua locul pomenit spre intrebuintare de piata publica, cu care asami-
ne urmare impiedecdndu-sa de la zidirea binalelor pe acel loc, ar rimdne minciunos
catrda D(umne)zeu, si mijlocesti rap(o)s(atul) prin ace jaloba ca sa se lasa slobod lo-
n&Bl SREG ARWS fags g dansulwivenitile.sidiiyaratdnd cd Intdrziere intru aceasta nu
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au urmat din a sa vointd, ce pe de-o parte, din sldbiciunea i1 boala sa, iar pe de alta,
pentru ca s-au zabavil cu osébitile zidiri ce au facut la alte dou bisarici, anume Pra-
padoamna Paraschiva si Cularari (sic), si ¢ tocma cind au pus in lucrare si incepi-
rea adundrii materialului pentru sdvargarea binalilor bisiricei Banului, dupa a sa
indatorire, sa vedi oprit.

gle. Din 18 dechem(vrie) 1845, orighinala scrisoari a rap(o)s(atului) log(o)f(at)
Conachi cétra d(umnealui) cdm(ina)r(ul) Scoctascu aritdnd paraponi pentru cd nu
au priimit nici un raspuns de s-au dat domnului jaloba insdmnata mai sus, pe care
au fost incredintat-o cam(ina)r(ului) Scortdscu la Tdganesti i scritndu-i ca si
grabascad a vorovi cu arhitecterul, care vazand locul, s spoe marimea dughenilor ce
sa pot face, si ca si pue cale pentru piatrd, pentru var, pentru lemne de facut
caramida, pentru chereste, ndsip i proci, zZacand rap(o)s(atul) ca pentru toate aceste
sdngur va da bani i inlesnire, dar cdutarea trebue sa fie din partea cim(ina)r(ului)
Scortascu.

sle. Din 25 dechem(vrie) 1845, altd scrisoare a rap(o)s(atului) log(o)f(at) Conachi
catra d(umnealui) cim(ina)r(ul) Scortdscu, zicand ca tot n-au luat nici un raspuns
de ceea ce s-ar fi facut dup jaloba (itatd mai sus, lucru care-1 agteapta cu nerabdare,
si cerand sa-i dei o deplind stiinta s1 despre aceasta, gi despre cele ce au vorovit
amandoi pentru a sd face cu arhitectul orasului planul §i smetul materia(lu)lui ce
trebuesc pentru zidirea binalilor i in ce

F. 2] loc s-au gasét lut bun de a sd face caramida supt Galata.

6le. Fara vele(a)t, alta scrisoare a rap(o)s(atului) Conachi catra d(umnealui)
cam(ina)r(ul) Scortdscu, prin care, raspunzandu-i la cele ce nu au fost scrise
cam(ina)r(ul) Scortascu, 11 zice ca sd stdruiascd la mitropolitul ca doar va inlesni
mai in graba savarsdrea cersutd, si ca pind atuncea sd cheme pe calfd sd masoare
locul pentru dughene la ulitd cu putan loc din dos, iar mai in fund, hanul de priimit
in gazda, sa arate calfii §1 masura caramizii ca sa faca tahman de materialul ce tre-
bue, pentru ca, cdnd va esi dizlegare, aceste toate sa fie gata ca sa pue in lucrare.
7le. Din 4 mart(ie) 1846, supt iscalitura arhitectului din ace vreme a(l) orasului,
planul binalilor hotérite a sa face de catra rap(o)s(atul) log(o)f(at) Conachi pe locul
pomenit, in dosul carue plan, supt iscilitura aceluiag(i) arhitect, este §i smetul de
cheltuiala trebuincioasé la zidirea unor asamine binale, care cuprinde suma de
375.097 lei.

Asadar, finndcd o asamine indatorire a rap(o)s(atului) log(o)f(at) Conachi
pentru zidirea binalilor pe locul bisaricei, care raposatul dupa impiedecarile ce i s-
au facut §i pripirea mortii nu au apucat a o aduce in savarsare, urmeaza dupa legi a
trece la urmasii sdi, cdtra care d(umnealui) cim(ina)r(ul) Scortascu mi-au aratat ca
s-au §i adresarisat In mai multe randuri cu particulare verbala cerire, §i ci are nea-
parat a porni §i pe forma pretentie asupra-li, cand intr-alt chip nu i-ar pleca la ceea
ce legile i supun, eu, dupa nigte asa impregiurari, ludnd in priivi(re) Insamnatoriul
folos, piste zaci mii galbeni, ce nadajdueste bisarica de la aceasta pretentie, fiindca
de asa pret s-au hotarat a sa face binalile de catra rap(o)s(atul) log(o)f(at) dupa
smetul Insdmnat mai sus, m-am oprit de la vreo mai departe tratatie pentru locul
pomenit, asupra caruia bisirica pretinde zidirea binalilor, si socotinta me, pe care
prin aceasta indraznescu a o supune Inaltimei Voastre, este ca sa se lasa acel loc
slobod in dispozitia bisiricei, ca un drept lucru ctitoricesc a(l) ei, care mai ales este
si marginit cu infricosate blastamuri prin actele ctitoricesti a nu sa Instrdina nici
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F. 2] v. trebuinta orasului, sa va pute gasa vreun loc aiurea, iar ce desavargat hota-
rare ramane la Inalta Voastra intédlepciune.

A Inéltimei Voastre
plecat(d)
sluga
C(oastache) Sturza
vel log(o)f(a)t
1853 maiu 3

8. 1853, iulie 5. Hotérarea Divanului Obstesc de a napoia locul Epitropiei biseri-
cii Banu.

Preinaltate Doamne,

Pe langa adresul Secritariiatului de Stat cu no. 1492, Divanul, primind anafo-
raoa Dipartam(ne)t(ului) din Launtru atingatoare de locul bisaricii numita Banul, si
ludndu-o 1n deliberatie, In unanimitate au incuviintat pi temeiul dovezilor cuprinsa
in titata anafora, cari pana acum n-au fost cunoscute Divanului, ca locul si sa in-
toarca zasai bisarici, §i dar aceasta lucrari, Divanul, cu tot raspectul, o aduce la cu-
nostinta Inaltimii Voastre spre ce disavarsit hotarari.

A(le) Inaltimii Voastre
plecat slugi

N.Sutu, C.Sturza, V.Ghica, A.Cantacuzino, D.Gane, D .Miclescu,
D. Mavroeni, G. Crupenschi §.a.

No. 41
1853 iulie 5 zile

https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro
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RODICA-EUGENIA ANGHEL

CASA ANASTASIE PANU (1)

Numele strazii Anastasie Panu este dat de imobilul in care a locuit omul politic romén,
Anastasie Panu (1810-1867), cunoscut simpatizant §i sprijinitor al unirii Principatelor Roméne.

Primele stiri despre imobilul respectiv le aflim dintr-o marturie hotamica (anexa 1), din
1856 octombrie 10, efectuata la cererea lui Panaite Panu, tatdl lui Anastasie, "pentru masura-
toarea locului din Iagi, la ulita Sf.Vineri", prilej cu care sunt infatisate documente ale casei din
anul 1832, cand Hariton Alcaz vinde o dugheana cu pivnita si locul ei, lui Panaite Panu §i din
anul 1841 iunie 6, cind Teodor Dorneanu vinde aceluiasi Panaite Panu, "un loc stinjen in ulita
Sf.Vineri" In luna noiembrie a aceluiasi an, 1856, Panaite Panu, impreuna cu sotia sa, Elencu
Panu, niscutd Miclescu doneaza casele din strada Sf.Vineri, fiului Anastasie Panu, intocmind
actele legale la Judecitoria tinutului Iasi, sectia I-a, autentificate sub nr.639/1856. (anexa nr.2)

in anul 1861 august 21 (anexa 3), Anastasie Panu, intr-o cerere inaintati Tribunalului
Iasi, s.III-a, roaga sa se facd o "pretaluire” a locului i caselor sale din ulita Sf.Vineri.Referatul
Biroului 4 (anexa4), contine descrierea casei, evaluata la suma de 3930 galbeni, afara de loc,
valoarea casei §i a locului la un loc, fiind de 6017 galbeni, dupa cum reiese din garantia lui
Anastasie Panu din luna august, anul 1861 (anexa 5).

Dintr-o declaratie din anul 1865 august 27 a monahiei Agafia Panu, sora lui Anastasie
Panu, reiese cd, 1n continuare, imobilul apartinea lui Anastasie Panu, "dupa inscrisul ce pastrez
asupra caselor parintesti, din strada Sf.Vineri, trecute fratelui meu Nastasache Panu cu 1ndato-
rirea de a-mi da 500 galbeni".Oricum, in anul 1867 i1anuarie, dupa decesul lui Anastasie Panu,
intr-un proces verbal incheiat de Tribunalul Iagi, s.IlI-a, se mentioneaza ca imobilul din ulita
Sf.Vineri a fost inchiriat $colii publice din Iagi, de cétre s.I-a (Corpul portareilor Trib.Iasi).

N.A.Bogdan in Monografia orasului Iagi (editia 11,1913, 266 verso), in legatura cu
imobilul respectiv, aduce urmatoarea clarificare: "la sfirgitul anului 1865, Gimnaziul Alexan-
dru-cel-Bun s-a mutat in casele lui Anastasie Panu, din strada Sf.Vineri".

https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro
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ANEXA nr.1

1856 octombrie 10, lagi

La cererea postelnicului Panaite Panu, de a i1 se face masuratoarea unui loc din Iasi, la
ulita Sfinta Vineri, cu binale clatite pe el, candidatul P.Cardas, al Judecatoriei Iasi, sectia I-a, a
pésit la fata locului, in prezenta post.Panaite Panu si a megiesilor Teodor Dorneanu, epitropul
casei raposatului Petrachi Stoian si Epitropia averii SfMormint, prin vechilul Iancu Necu-
lau.Panaite Panu a infatisat documentele acestei proprietati:

1. zapisul din 1832 septembrie, prin care Hariton Alcaz "i-a vandut o dughiana cu piv-
nita si locul ei, alaturea cu casele dumisale,

2. oinvoiald a lui Teodor Domeanu din 1841 iunie 6, pentru un stinjen loc".

S-a Inceput masuritoarea "din marginea stalpului de piatra, despartitor locului caselor
lui T.Dormeanu, de aceste a postelnicului §i am mers spre apus partea despre miaza-noapte, ala-
turea cu ulita mergatoare spre Sf.Vineri, pana in zaplazul locului caselor raposatului V.V.Sto-
ian pina unde s-au implinit 20 stdnjeni si 7 palme; de acolo s-au intors masura spre miazazi,
partea despre apus, aldturea cu zdplazul locului caselor rdposatului Stoian, pana in locul bise-
ricii numita Bamovschi, inchinati Sf.Monmnéant, pana unde s-au implinit 15 stinjeni, 4 palme,
de acolo s-au Intors masura spre rasarit, partea despre miazazi, aldturi cu locul numitei biserici,
pana in marginea zidirii binalelor d-sale Teodor Domeanu, pana unde s-au implinit 19 stinjeni,
4 palme, 4 palmace, de acolo s-a Intors méisura spre miaza-noapte, partea despre rasarit, alatu-
rea cu locul binalelor.Teodor Dorneanu, pana la locul de unde intii s-a iTnceput masura §i pina
unde s-au implinit 15 stinjeni §1 4 palme.Deoarece nu s-a ivit nici o contestatie din partea me-
giesilor s-a Incheiat aceastd masuratoare.

Urmeaza legalizarea Jud.tinutului Jagi, sectia [-a.l

ANEXA nr.2

1856 noiembrie 26, lasi

ACT IN VIATA

Prin acest act sint supt iscalit de noi diruim casele noastre cu tot locul lor, aflatoare
aicea in Iagi pe ulita Sf.Vineri, prea iubitului nostru fiu vomic Anastasachi Panu, fiindci cu
ajutorul lu1 D-zeu am regulat pe toate fiicele noastre prin Impartirea averii ce am putut
aduna la césdtoria lor, precum si 2 fiice calugarite, Agafia si Eforacsia,de asemenea am regulat
chipul vietuirii lor potrivit cu pozitia, deci de astazi Inainte numitul nostru fiu va raiméne deplin
si pasnic proprietar, din neam 1n neam, pe suscitatele case st pe toate lucrurile si pe tot locul
lor, Intocmai dupa cuprinderea hotarniciei infiintate de citre Jud.tin Iasi, sectia I, sub nr.639 -
1856.X1.26.

Iscalit, Panaite Panu
Elencu Panu nascutd Miclescu?

1 Bul. Oficial nr.103 din 23 decembrie 1856, fila 420.
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ANEXA nr4

1861 august 21
PRETALUIREA

Subiscalitii experiti Insdrcinati de mai marele staroste a orasului Iasi pentru pretaluirea
caselor lui Anastasie Panu "aflatoare pe ulita mergatoare spre sf. Vineri, dupd luare aminte
sunt:

1. o bina in 2 rinduri, cu peretii de cardmida, pe temelie de piatra, acoperitd cu sindrila;
in randul de jos 6 odii, un etac i antret la mijloc "unde este §i poarta".

In rindul de sus 5 odai "un eticel", un salon, un antret mare si 4 reterezi, 2 in rindul de
sus si 2 in rindul de jos, la fatd balcon cu grilaj de fier, la rindul de sus §i dedesuptul binalei
pivnitide piatra. .

. In ograda 2 odai, paretii de carimida, pe temelie de piatra, acoperita cu sindrila.
grajd surd si hambar de scinduri, acoperite cu sindrila.
O fintina zidita cu piatra.
O gradinita cu pomi roditori.
Imprejurul ograzii zaplaz de scinduri.
Se pretaluieste la suma de 3930 galbeni afara de loc.3

N s W

ANEXA nr.5

1861 august - zile

GARANTIE

Anastasie Panu garanteaza ca "fondosul caselor mele cu locul lor vesnic aflatoare aice
in capitalie, la ulita "Sfintei Vineri", pretaluita la suma de 6017 galbeni 18 lei, 50 parale.

Va putea imprumuta din "depozitu" orice suma (sau de la particulari), garantia o va
depune la locul cuvenit, "adica la acia la catra care agi vroi a garanta, pe 14nga un inscris iscalit
de mine, ardtator pentru ce obiect a servi".

Se mentioneaza in referatul pe verso: "DI Panu nu este casatorit" (1861 aug.31)*

3 Arh.St.Iasi, Tribunalul Iasi, sectia IIl-a, Tr.1779 0p.2025, dos.1865/1861, £.3-3 v.
hgt;;];r.'/l/ytﬁro‘wc]a-%%@alg%ar 1865, fwhBAmec.ro / www.muzeul-moldova.ro
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Fatada imobilului lui Anastasie Panu in anul 1912.
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GEORGETA PODOLEANU

SCULPTORUL RAFFAEILLO ROMANELLI SI ORASUIL IASI

Sfarsitul secolului al XIX-lea si primele decenii ale secolului al XX-lea se 1nscriu in is-
toria artelor plastice roménesti printr-o entuziasta §i sustinuta initiativa particulara de a 1nalta,
prin subscriptie, personalitatilor reprezentative ale culturii noastre, busturi i monumente publi-
ce.

Seria marilor realizéri cu rost comemorativ se deschidea la Iasi prin statuile lui Stefan
cel Mare (1§§2, creatia sculptorului francez Emmanuel Frémiet), Miron Costin (1888, realizata
de sculptorul Vladimir Hegel) si Gheorghe Asachi (18922 opera I marmura a sculptorului Ion
Georgescu), serie continuatd la Inceput de veac cu statuia poetului Vasile Alecsandri (1909,
realizatd de Vladimir Hegel) si prin monumentele statuare, glorificind faptele domnitorului
AllLCuza i a colaboratorului sdau Mihail Kogélniceanu, creatii ale sculptorului florentin
Raffaello Romanelli.

Poate nici o epocd nu a fost atat de prielnica inaltarii de monumente istorice ca incepu-
tul de secol al XX-lea, cand lumea parea ca profita de ragazul ce i se oferea, inainte de a fi an-
gajata in tragica experienta a primului razboi mondial §i nu o datd, monumentele au prilejuit
confruntéri dintre cele mai semnificative pentru evolutia spiritului public.

Monumentul lui Mihai Viteazul din fata Universitétii bucurestene n-a putut fi inaugurat
decét sub presiunea opiniei publice, guvernul temindu-se de complicatii externe.Dupa aproape
trei secole, eroul de la Turda continua sé ingrijoreze Cancelaria aulica, mereu tematoare ca fer-
mentul dezagregarii sd nu patrunda In Imperiu.Dar initiativa care a generat cele mai aprige con-
troverse §i care defineste spiritul contradictoriu al epocii se leaga de numele lui Alexandru Ioan
Cuza, Domnitorul Unirii i al reformelor, ignorat cu obstinatie de oficialitati, sub cuvant ca ar
incomoda dinastia.

Putemnicul curent de opinie s-a creat dupa aparitia lucrarii istoricului A.D.Xenopol,
Domnia lui Cuza Vodd, la sfargitul anului 1902, cdnd se reinoia propunerea Inaltarii la Jasi a
unui monument in amintirea domnitoruluil. Apelul lansat de presedintele Comitetului de inalta-
re a statuii, Grigore Ghica-Deleni cétre ieseni, catre intreaga populatie a tarii, pentru sustinerea
"acestui proiect al gratitudinii nationale", a provocat o limpezire de atitudini, reverberata in
presa timpului in numeroase articole.Unele exprimau ostilitatea fatisa a liberalilor aflati la pu-
tere, in frunte cu Dimitrie Al.Sturza, altele redau atitudinea de retinere din partea conservatori-
lor, spre a nu atinge anumite susceptibilitati dinastice, dar marea lor majoritate relevau adeziu-
nea la proiectul enuntat, prin deschiderea listelor de subscriptie, prin organizarea de serbari po-
pulare si conferinte (pentru sporirea fondurilor necesare 1naltarii statuii) in cele mai Indepartate
colturi ale tarii, in Transilvania si la Paris, in rAndurile studentimii roméane.

Spre a distrage atentia opiniei publice, adversarii domnitorului repun in circulatie subit
numele lui Mihail Kogalniceanu, elogiindu-i meritele.Viclenie inutila.Destoinicul colaborator
al lui Al.L.Cuza 15i "asumase responsabilitatea tuturor faptelor bune si rele", sdvarsite in scurtul
rastimp cat a fost prim ministru.Numele sdu raméanea indisolubil legat de cel al domnitorului,
nu numai in ochii adversarilor, ci §i In inimile fostilor clacasi, carora le restituise demnitatea i

hlttﬁé:?ﬁb%r%%%’-i&i‘é%&irc?“w Voda,inwahé&cuaaviodd.baumestoriam, lasi, 1973, p.581-629.
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drepturile legitime?2 Asocierea celor doua nume devenea cit se poate de fireasca.Ca atare,ziarul
"Observatorul" propunea "ca odatd cu statuia lui Cuza sa se ridice o statuie §i celui mai
apropiat colaborator al domnitorulm”, lansand un apel catre intreaga tara pentru sustinerea pro-
iectului.

Dupa lungi dispute, ideea de a ridica o statuie Domnitorului Unirii era acceptatd in
principiu de oficialitdti.S-au 1vil insa curioase obiectil in legatura cu locul de amplasare a sta-
tuii."Guvernul liberal - nota Xenopol - vazind ca n-a putut impiedeca facerea monumentului,
se hotari sd loveascd in alt chip amintirea lui Cuza Voda, anume impiedicand asezarea lui in
Piata Unirii, piata centrala a oragului, legatd prin numele ei §i prin traditie, de amintirea celui
mai mare act al domniei lui Cuza, unirea efectiva si reala a tarilor roméne".

O furtunoasa polemica avea sa angajeze numeroase condeie inca doi ani, fiind sustinuta
efectiv de studentimea universitara, in frunte cu Nicolae lorga, A.D.Xenopol, A.C.Cuza, deter-
minand oficialitatile sa dea satisfactie in cele din urma opiniei protestatare.

Lansat in 1903, proiectul menit sa glorifice personalitatea domnitorului Al.I.Cuza si sa-
i fixeze valoric locul in istoria Roméniei, se incheia in 1912.In dimineata zilei de 25 mai, Jasul
invesmantat In haind de sarbatoare, gazduind numerogi deputati si peste 6000 de tarani, veniti
din toate partile locuite de roméni, se impodobea cu incad un monument de aleasa valoare?3.

Voievodul, care parasise tara umilit si infrdnt iTn 1866, se reintorcea in vesmant de
bronz, calcind maiestuos pe soclul dur, inconjurat de ministrii s1 sfetnicii sai: Mihail Kogalni-
ceanu, Costache Negri, generalul Emilian Florescu gi dr.Nicolae Cretulescu.Sculptorul italian
Raffaello Romanelli, aflat in Iasi, T5i aducea contributia la finalizarea lucrarii.

Solicitat de Consiliul municipal pentru a-si exprima opinia in legatura cu locul unde
avea sa fie amplasatd statuia, Raffaello Romanelli, dupi ce studiase strazile oragului, fatadele
caselor din jur si inaltimea lor, opteaza pentru Piata Unirii.

Monumentul statuar releva o temeinica cunoagtere a anatomiei umane, formele sunt
modelate cu precizie §i sensibilitate, artistul Tmbindnd echilibrul cu mobilitatea gestului, a ati-
tudinii, detaliu semnificativ cu simplitatea gi maretia ideii.Calititile de portretist ale creatorului
sunt dublate de preocuparea sa pentru intelegerea seranificatiilor adanci ale evenimentclor isto-
rice prezentate, dupa cum ne-o marturisea insugi artistul intr-o scrisoare adresatd lui
A.D.Xenopol: "Pentru monurnentul national care va fi ridicat la Iagi, md documentez mereu,
considerandu-l una din acele lucrari, de care un artist isi leaga numele pentru posteritate.fi cu-
nosc viata §i voi cauta sa realizez ceva demn de el".Elementele concrete, direct aluzive la eve-
nimente, intreaga recuzitd a sculptorului italian, contureazi conceptia sa artistica.Soclul masiv
de granit este impodobit cu cununi de laurni §i inscriptii.L.ucrarea este semnata, incizata lateral
dreapta, pe plintd, cu litere majuscule: Romanelli Raffaello, Firenze si datatd pe latura poste-
rioara: 1910.

Enciclopedia italiana de stiinte, litere si arta il Inscrie pe Raffaello Romanelli in catego-
ria marilor personalitati europene din secolul al XIX-lea ¢.S-a nascut la Florenta, la 13 mai
1856 si a murit la 2 aprilie 1928.Studiile si le-a facut la Academia de arte frumoase din Floren-
ta s1 Roma, completandu-si educatia artistica in atelierul tatalui sau, sculptorul Pasquale Roma-
nelli (1812-1887).Dupa 1880, castigd numeroase concursuri internationale, bucurdndu-se de
deosebite aprecieri.Forta talentului sau apare pregnantd in opere de factura realistd, realizand
portrete bust, monumente statuare, basoreliefuri, decoratii. Numeroasele creatii de valoare Tm-
podobesc oragele Italiei, Europei, Americii.lata cateva: monumentul regelui Alberti din Roma,
monumentul lui Garibaldi din Siena, statuile lui Donatello si Benvenuto Cellini din Florenta,

2 Jbidem, p.583.
3 A.D.Xenopol, Statuia lui Cuza Vodd, in "Arhiva",nr.1, 1908, p.331-336.
4 Enciclopedia Italiana di Scienze, Leterre et Arte, Instituto della Enciclopedia Italiana, Roma, 1936,
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monumentul printului Demidoff din Kiev, monumentul lui William Pen din Philadephia etc...

Intr-o carieri de 50 de ani, Raffaello a realizat peste 300 de lucrari.Dintre acestea, 40 se
afla in Romania Intre anii 1902-1913, artistul lucra la noi in tari, executind portrete bust fami-
liei regale, ansamblul de sculpturd in marmura de la Castelul Peles, statuia Domnitorului
AlILCuza din Craiova (o varianta a celei de la Iagi), monumentul eroilor sanitari din Bucuresti,
statuia soldatului-erou Tudorica Dorobantu din Turmu Magurele si alte valoroase monumente
din colectiile bucurestene.A realizat de asemeni portrete bust si statui funerare amplasate in ci-
mitirul Bellu.

Statuia lui Mihail Kogélniceanu reprezinta cealalta creatie a sculptorului florentin.Ea
impodobeste fatada Universitatii iesene, fiind inaugurata la 28 octombrie 1911, 1n cadrul serba-
rilor jubiliare a prestigioasel institutii moldaveS.

Marele om politic este prezentat in picioare, in mana dreapta tindnd un sul Infasurat,
intr-o atitudine dinamica: el 151 exprima cu energie si fortd de convingere crezurile si idealuri-
le.Stilul oratoric, declamator, domina conceptia monumentului, fiind identic ca reprezentare
plastica cu imaginea lui Mihail Kogélniceanu din grupul statuar ce impodobeste monumentul
domnitorului Cuza, exprimand patosul epocii sale eroice, vointa de afirmare in lume a unui in-
treg popor.Lucrarea este semnata, incizata lateral dreapta, pe plintd, cu litere majuscule: Roma-
nelli Raffaello, Firenze si datata 1911.

Soclul masiv din granit este decorat cu inscriptii §i doud basorelicfuri, diferite ca factu-
ri stilistica.Unul este intitulat "Improprietarirea tiranilor de la 1864" si il infatiseaza pe Mihail
Kogidlniceanu in mijlocul clacasilor sdi.Conceptia realista este subliniata prin numeroase ele-
mente concrete, direct aluzive la evenimentele prezentate, prin dinamica compozitiei, o com-
pozitie deschisa, construita pe diagonala, prin altemante de structuri.Celalalt basorelief ne infa-
tiseazd ceremonia inaugurarii Universitatii iesene: momentul solemn al citirii ordonantei §i
conferirii de catre Domn a documentului de fundare a Universitatii, profesorilor Petre Suciu,
Ion Strat §i Octav Teodori.6 Lucrarea se inscrie in coordonatele neoclasicismului prin echilibrul
formelor, prin modelarea volumelor, prin sobrietatea de atitudine a personajelor.Basorelieful
nu este semnat, dar apartine lui Vladimir Hegel.In favoarea acestei atribuiri pledeazi numeroa-
se adrese si corespondenta purtatd de Rectorul Universitatii iesene cu sculptorul Hegel’, cat si
anuntul aparut in ziarul Opinia,VII, 1910, nr.989, p.3, care "aduce la cunostiinta opiniei publice
ca a fost adus basorelieful reprezentand inaugurarea Universitatii iesene de Vladimir Hegel
pentru soclul statuii lui Mihail Kogalniceanu".Documentele din arhiva Universitatii iesene vor-
besc de o comanda anterioara facuta de sculptorul Hegel de a executa un basorelief de mari di-
mensiuni pe aceeasi tema, menit sa decoreze frontonul Universitatii.Din lipsd de fonduri, lucra-
rea 151 va reduce considerabil dimensiunile, urmand sia decoreze una din laturile soclului lui
Mihail Kogalniceanu.Astfel se explica modificarea patemnitatii statuii in posteritate, disputata
intre Vladimir Hegel si Raffaello Romanelli.Inci in 1911, anul inaugurarii statuii, lucrarea este
atribuita lui Hegel, atribuire semnalatd in paginile revistei "Arta romana", editata de A.D.Ata-
nasiu, directorul Scolii de arte frumoase din Iagi.Doi ani mai tarziu, In 1913, autorul monogra-
fiei Orasul lasi - N.A.Bogdan o mentiona ca o lucrare realizatd de sculptorul Hegel. George
Oprescu 1n Sculptura romdneascd, Bucuresti, 1965, analizand creatia lui Hegel, atribuie statuia
lui Mihail Kogalniceanu din Iasi aceluiasi artist, fara a mai cita numeroasele articole aparute
pana in zilele noastre, care dadeau aceeasi atribuire.Dar inadvertenta aparuta se explica §i prin
faptul ca personalitatea lui Mihail Kogélniceanu a reprezentat o preocupare constantd in

3 "Opinia", VII, 1910, nr.957, 3 martie, p.3 si "Evenimentul”, XIX, 1911, nr.173, 20 sept, p.2.
6 Dimitrie Berlescu, Universitatea din lagi de la 1860 pind la 1918, in Contributii la istoria dezvoltdrii
Universitatii din lagi (1860-1960), Bucuresti, 1960, vol.I, p.112.
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creatia lui Vladimir Hegel.

Artistul l-a cunoscut personal pe Mihail Kogalniceanu in 1886 la Constanta, unde se re-
trasese insingurat, amardt de nepdsarea egoista a tinerelor generatii.Mai liber decat la
Bucuresti, ilustrul om politic fi va poza lui Hegel, realizind in acea perioada o masca in gips i
un bust in marmurd, ambele aflate la Galera Nationala.in 1883, Hegel realiza un bust lui
Mihail Kogilniceanu care se inaugura in parcul municipiului Galati, din initiativa si pe
cheltuiala lui V.A.Urechia.O varianta a acestuia va fi agezata in cavoul familiei Kogalniceanu
din cimitirul Eternitatea din Iagiin 1896 se dezvelea la Baciu un bust al lui Mihail
Kogalniceanu, realizat de acelasi artist, iar in 1913, se inaugura la Dorohoi o lucrare
similara.Toate aceste argumente explica schimbarea paternitatii statuii lui Mihail Kogalniceanu
din Iagi, conceputi gi realizata de Raffaello Romanelli.Cele doua monumente statuare, realizate
la Iasi de sculptorul Raffaello Romanelli se adauga bogatului patrimoniu artistic existent la noi
n tard, diversificindu-1 prin frumusetea §i valoarea lor.
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STEFAN S. GOROVEI

DOUA SCRISORI IESENE DIN 1859
( Dimitrie Xenopol si Paul Burguet)

In Istoria ideilor mele, A.D.Xenopol mentioneaza relatiile pe care tatil siu, Dimitrie
Xenopol, le-a avut cu doi francezi stabiliti atunci la Iagi: "In timpul ce invitam la Athanasiade,
niste francezi zidisera o moara cu aburi 1n Pacurari, ldnga bariera si tatidl meu facuse cunogtinta
inginerului Irangois Gaildry §i a unui asociat al sau, Paul Burguet"!.Despre acest Burguet, se
stie cd Tnca din iulie 1858 se adresase Caimacamiei Moldovei, facdndu-i cunoscuta intentia sa
de "a introduce 1n orasul Iasi fabricarea péinii prin procedee mecanice, care se folosesc in Fran-
ta 51 mai ales in orasul Paris" si cerand "un privilegiu exclusiv de fabricare a painii in orasul la-
si prin procedee mecanice pe timp de 15 ani"2.fn 1860-1862, fabrica lui Burguet e atestati "ca
actionind pe aburi"3.

* Doua scrisori de la Dimitrie Xenopol catre Burguet aduc unele informatii referitoare la
intemeietorul celei dintdi brutdrii mecanice din Moldova, completidnd, in acelasi timp, stirile
despre tatdl marelui istoric. Amandoua scrisorile au fost aflate printre hartiile rimase din arhiva
lui Artur Gorovei, impartita intre Biblioteca Academiei Roméne §i Arhivele Statului din lagi.

Iata textul si traducerile acestor scrisori.

1.

Mon trés-cher Monsieur,

MT Pierre vint hier me donner carte blanche de votre part d’ en finir avec notre Toma.Je
le fis venir avec sa femme et moi et ma femme, nous les avons a grande peine décidés de ven-
dre leur maison.Le demier prix c’est 300# plus prétendent-ils pouvoir enlever les vieilles plan-
ches et la porte-cochére, qui s’y trouvent.Un zdelké ou quasi-contrat sera préliminairement dre-
ss€ et légalisé par la Judicatorie, en attendant la légalisation formelle.Vous leur avancerez -
c’est-a-dire vous m’avancerez - la somme de 200# qui figureront comme arrhes et que j’
emploirai pour composer avec ses créanciers.Me fondant sur pouvoir que Mr Pierre m’a do-
nné* de votre part, Monsieur, je viens d’expédier Toma chez ses créanciers, pour leur annoncer
ma décision de composer avec eux.Comme cette affaire est trés sérieuse et dans laquelle je ne
m’engage que pour vous rendre un bon office, je vous prie de vouloir bien de me répondre si
les stipulations sus-mentionnées vous conviennent ou non, afin que je sache a quoi m’en tenir.

Je serais heureux de pouvoir rendre service a celui que j’aime, estime et honore sincére-
ment.

Salut de respect et de dévouement,

D.Xénopol

Jassy, le 13 Juillet 1859

Prea-iubitul meu domn,
DI Pierre mi-a dat ieri puteri depline din partea Dvs ca sa termin cu Toma al nostru.

I LE.Toroutiv, Studii §i documente literare, IV, Bucuresti, 1933, p.373-374.
2 Dezvoltarea economiei Moldovei intre anii 1848 5i 1864. Contributii, Bucuresti, 1963, p.221; v. si
Istoria oragului lagi, I, Iasi, 1980, p.500.
3 Ibidem.
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104 STEFAN S. GOROVEI 2

L-am facut sa vina cu sotia sa, iar eu §i sotia mea i-am convins cu mare greutate sa-si vanda ca-
sa.Ultimul pret este de 300 de galbeni, in plus ei pretind sd-si poarta ridica vechile podele si
poarta mare existente acolo.Mai intai va fi alcatuitd o zdelea (un fel de contract) si va fi legali-
zata de Judecitorie, agteptdnd legalizarea formald.Dvs le veti avansa - adicd Imi veti avansa
mie - suma de 200 de galbem, care vor figura ca arvuni si pe care-i voi folosi pentru a discuta
cu creditorii sai.Bazdndu-ma pe imputemicirea pe care DI Pierre mi-a dat-o din partea Dvs,
Domnule, tocmai l-am trimis pe Toma la creditorii sédi pentru a le anunta hotararea mea de a
discuta cu ei.Cum aceasta afacere este foarte serioasa iar eu nu m-am angajat in ea decit ca sa
va fac un bun serviciu, vi rog sa binevoiti si-mi raspundeti daca stipulatiunile mentionate mai
sus Vi convin sau nu, ca sa stiu cum sa continui.

Ags i fericit sa pot face un serviciu aceluia pe care il iubesc, 7l stimez si-1 onorez sincer.

Vi salut curespect si devotament, '

D.Xenopol
Iasi, 13 iulie 1859

2.

Mon cher Monsieur Burguet,

Je vous envois le brouillon de 1’acte de vente, c’est la formule presque générale dont les
moldaves se servent en fait de vente.Vous pouvez y ajouter ou en retrancher ce que vous juge-
rez convenable.Vous aurez la bonté de me renvoyer cette piéce quand vous I’aurez examiné et
corrigé, pour me mettre 3 méme d’en finir au plutét possible.

Tout a vous,

D.Xénopol

Jassy, le 6 Aofit 1859

[ubite Domnule Burguet,

Vi trimit cioma actului de véanzare.Este forrnula aproape generala de care se servesc
moldovenii in materie de vanzari.Puteti adauga sau tdia ceea ce veti crede potrivit.Veti avea
bunitatea sa-mi inapoiati aceasta hartie dupa ce o veti fi examinat §i corectat, ca sé termin cat
mai degraba posibil.

Al Dvs,

D.Xenopol

Iasi, 6 august 1859

¥

Prima scrisoare are urmatoarea adresa: "Monsieur Burguet, Directeur de la boulangerie
mécanique, chez lui"; a doua: "Monsieur Monsieur Burguet, a la boulangerie mécanique".

Ar fi, fira indoiala, interesant de cunoscut mai multe amanuhte despre acest francez ca-
ruia Dimitrie Xenopol 1i ardta sentimente atdt de addnct.Numele lui Francois Gaildry nu apare
in aceste scrisori, in schimb este mentionat un alt colaborator al lui Burguet, "Monsieur
Pierre".E de observat ca numele corect al corespondentului si prietenului Jui Dimitrie Xenopol
este Burguet, asa cum apare §i Tn scrisori §i in Istoria ideilor mele, s1 nu Bourquet>.

Scrisorile acestea completeazi sirul acelora deja cunoscute, de la Dimitrie Xenopol, si
despre care N.Iorga spunea ca "sint 0 uimitoare §i migcatoare revelatie”, intruct in ele "tatal
marelui istoric apare ca un spirit foarte luminat, ca un om cu talent la scris §i ca un perfect cu-
noscator, pdna in cele mai fine nuante, si al limbii franceze, in care-si redacteaza recoman-
datiile, si al celei germane, cu care o invristeaza"é.

5 Cum a fost transcris in lucrarile citate supra, n.2.

het ¥ JoBRR SNzt i LE Jorousupan. aitds o WR!ndr&idl 834, p.176.
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CLAUDIU PARADAIS

NICOLAE TONITZA, STUDENT LA MUNCHEN

Cu prilejul unui stagiu de specializare in probleme de istoria artei §i de muzeologie ge-
nerald, efectuat in capitala Bavariei, autorul acestei comunicari gi-a propus sa studieze, printre
altele, raporturile reale de filiatie dintre creatiile pictorilor miinchenezi si cele ale pictorilor ro-
mani care au studiat cu acegtia.Pe 1dnga vizitele in muzee si in depozitele acestora, care au fost
cele mai relevante, deoarece ne-au pus in contact nemijlocit cu operele urmairite de noi, am in-
treprins cercetdri §i in cabinetele lor de documentare, in Biblioteca §i fototeca Institutului
central pentru istoria artei, precum si la Directia colectiilor de stat bavareze, al cirei sistem in-
formational functioneaza impecabil si de unde am aflat - spre regretul nostru - cé in evidentele
acesteia nu figureazi nici o lucrare executatd de vreun pictor roman format la Miinchen. Atat
cercetdrile noastre cét §i discutiile purtate cu specialistii acestor institutii ne-au permis sé re-
considerdm sau s fixdim cu mai multd exactitate locul fiecirui maestru miinchenez in ansam-
blul artistic al epocii §i sa stabilim interesante analogii sau incongruente intre creatiile lor si
creatiile pictorilor romani care au studiat la Miinchen.Nu rareori am ajuns, cu asemenea prile-
juri, la constatdri menite si corijeze unele afirmatii eronate, care s-au ficut (i se mai fac inci),
in bibliografia de specialitate, cu privire la profesorii pictorilor romani din Miinchen si, in ge-
neral, la influenta gcolii miincheneze asupra artelor plastice romanesti, in special asupra picturii
din Moldova secolului al XIX-lea si din primele decenii ale secolului nostru.

Despre Gheorghe Panaiteanu Bardasare, bunioard, istoricii romani afirmi cd a studiat
pictura la Academia bavarezé de arte frumoase, intre anii 1840 - 1858, cu profesorii Wilhelm
von Kaulbach (1805-1874) si Richard Lauchert (1823-1868)!.Informatia asupra celui dintai
este corectd, dar asupra celui din urma nu, deoarece despre acesta aflam cé nu avea decit 17 ani
la data sosirii lui Panaiteanu in Miinchen si ci a frecventat cursurile aceleiagi academii intre
anii 1839 - 1845, fiind, asadar, colegul compatriotului nostru i nu profesorul siu.Dupa desa-
virgirea studiilor la Paris §i dupa o indelungati célatorie prin Anglia i Rusia, Richard Lauchert
va ajunge, intr-adevir, profesor, dar nu la Miinchen, ci la Academia regala din Berlin, unde il
va avea ca elev, intre anii 1866-1868, pe Emanoil Bardasare, nepotul primului director al Pina-
cotecii §i Scolii iesene de bele-arte?.

Asemenea inadvertente sunt lesne detectabile prin confruntarea datelor biografice ale
maestrilor miinchenezi cu cele ale pictorilor roméani formati la gcoala lor §i devin cu mult mai
numeroase, mai evidente §i mai semnificative imediat ce se procedeazi la o examinare compa-
ratistd a creatiilor celor dintii si ale celor din urma.Astfel, daca despre pictura lui Gheorghe Pa-
naiteanu Bardasare, de pilda, se poate afirma ci descinde nemijlocit - ca maniera stilistica gi
tehnicd, dar numai partial §i ca preocupéri tematice - din creatia profesorului sdu, Wilhelm von
Kaulbach, nu acelasi lucru se poate afirma si despre operele celorlalti pictori roméni in raport
cu creatiile maestrilor miinchenezi care le-au fost profesori.

Iata numai citeva exemple: Emanoil Bardasare a studiat pictura la Miinchen, intre anii
1871 - 1875, cu profesorul Karl von Piloty (1826-1886), iar C.D.Stahi, intre 1871 - 1878, cu
Hermann Anschiitz (1802-1880) si Wilhelm von Dietz (1839-1907), dar creatiile lor sunt foarte

1 Eugen Pohontu, fnceputurile viefii artistice moderne in Moldova, Bucuresti, 1967, p.59 si 85.
2 Claudiu Paradais si Maria Paradais, Gheorghe Panaiteanu Bardasare, student la Miinchen, in "CI"(serie
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vag inrudite cu ale acestora si izbitor de apropiate ca atmosfera cromaticd, viziune compozitio-
nal si factura tehnica - de peisajele si portretele lui Johann Georg von Dillis (1759-1841) si ale
lui Franz von Defregger (1835-1921), care nu le-au fost profesori, dar i-au influentat din afara
scolii propriu-zise, prin creatiile lor.La fel s-a intdmplat §i cu Octav Bincild, care a urmat
cursurile de picturd ale faimoasei Academii bavareze, intre anii 1894 - 1898, sub indrumarea
profesorului de origine greacd Nikolaus Gysis (1842-1901), dar care a fost putemic influentat,
mai ales in portretistica sa din tinerefe, de creagia lui Wilhelm Leibl (1844-1900), unul dintre
innoitorii artei miincheneze spre sfarsitul veacului trecut, a carui artid se distinge prin vadite
accente realiste, fird a se desprinde insa, total, de umbrele dense ale academismului.

In general, istoricii nogtri de arta circumscriu - pe nedrept, considerim noi - influenta
specifici a gcolii artistice miincheneze asupra artelor plastice romanegti doar la etapa academis-
14, extinzand in plus, dar fird temei, efectele negative ale acestei etape §i asupra unor pictori ro-
mani care au studiat la Miinchen cu profesori desprinsi de academism, secesionisti sau chiar a-
vangardisti.

Despre Stefan Luchian, bunioari, se afirmid ca a studiat pictura la Miinchen, din octom-
brie 1889 pana in iunie 1890, cu profesorul Ludwing von Herterich (1856-1932), apreciat ca
"bun desenator, dar uscat academist" si cd "nereusind sa se impace cu arta academisti profesata
atdt la scoala bucuresteana, cit i la cea miinchenezia", a plecat sd-gi desdvargeasca studiile la
Paris, "centrul migcérilor artistice novatoare de pe atunci"3.

In realitate, judecat dup2 propriile sale creajii, examinate de noi in Colectiile de stat ba-
vareze, dar i dupd cele mai recente exegeze ale specialigtilor germani*, Ludwing Herterich ne
apare ca un pictor secesionist, care nu mai are nimic comun cu academismul.Dimpotriva, el a
practicat o arti liber4, plein-air-istd, cu tuse largi §i spontane, viguroase §i aspre uneori, care il
definesc, mai curdnd, ca pe un pictor realist cu tendinte expresioniste.Asemenea incongruente
isi au obdrgia in ignorarea faptului cd spre sfargitul secolului trecut §i in primele decenii ale se-
colului nostru, cind descind la Miinchen, pentru perioade mai scurte sau mai lungi, pictori ca
Luchian, Vermont, Béncil, Iser, Obedeanu, Vorel, Steriadi, Bunescu, Tonitza, Negosanu, Ta-
rasov s.a., atmosfera clasicizantd a venerabilei "Atene germane” isi pierduse considerabil din
seninitatea de odinioara.mpotriva normelor academiste, incompatibile cu avantul si fantezia
creatoare, se produc in aceasti perioadd - nu numai la Miinchen, ci si in alte centre ale Germa-
niei - migciri violente care pun intreaga arta clasicd intr-o succesivi si ireductibila contradictie
cu simbolismul, secesionismul si abstractionismul, cu gruparile avangardiste "Jugendstil”, "Der
Blaue Reiter" si "Die Briicke", toate la un loc pregitind aparitia expresionismului, curent cu
antecedente in {arile nordice §i cu rezonante universale atit in artele plastice, cat gi in literatura,
muzici i teatru’.

in toiul unor asemenea convulsii spirituale, firi precedent in istoria artei germane, isi
face aparitia la Miinchen tindrul Nicolae Tonitza, care frecventase timp de cinci ani cursurile
de picturi ale Scolii de bele-arte din Iagi, la clasele profesorilor academigti Gheorghe Popovici
si Emanoil Bardasare, ajungind mai tirziu la concluzia - mirtunsita intr-un interviu - ci a pier-
dut cinci ani din viata, "invatand sd lustruiascé hirtia cu estompa, dupa ghipsuri antice, iar la
natura vie s transpund pe pinzi aceiasi carnatie de clisd rancedd a aceluiagi model murdar gi
bortos: o tiganci nenorociti, recrutatd de directorul scolii din nu §tiu care mahala suspecta si pe

3 Vasile Dragut, Luchian, Bucuresti, 1962, p.13; Dan Grigorescu, Pictura in prima jumdtate a secolului al
XX-lea, in vol. Pictura romdneascd in imagini, Bucuresti, 1976, p.223.

4 Wolfgang Johannes Bekh, Die Miinchner Maler, lmgau Verlag Pfaffenhofen / Im, 1974, p.214.

5 Claudiu Paradais §i Maria Paradais, /20 de ani dela infiinfarea Pinacotecii Nationale si a Scolii de arte
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3 NICOLAE TONITZA, STUDENT LA MUNCHEN 109

care o schingiuiau penibil in atelier, silind-o si ia poze clasice de A frodita.

Descinderea, oarecum precipitata, a lui Tonitza la Miinchen, in toamna anului 1907,
anul zguduitoarelor rascoale tardnesti din Romania, a fost, pe buna dreptate, pusa in legitura cu
atitudinea sa protestatard fati de singeroasele represiuni la care erau supusi tiranii nog-
tri.Acuzat de solidarizare cu "instigatorii la nesubordonare si revolta", el se vede silit sa se re-
traga din examenul de absolventa §i sa paraseasca tara, pentru a-gi continua studiile in capitala
Bavariei, ajutat fiind in acest sens de un unchi din Barlad, Ion C.Saulea, cumnatul mamei sale.

Ajuns la Miinchen, impreuna cu Dimitrie Pavlu §i Constantin Bacalu, colegii sdi ieseni,
acuzati ca si el de "instigatiune, nesubordonare §i revolta", Tonitza se inscrie la Academia rega-
l1a de arte frumoase, sustindnd examenul de admitere in atelierul pictorului Hugo von Haber-
mann (1849-1929), care avea reputatia celui mai exigent profesor din acest orag’.Ca la Scoala
de bele-arte din Iagi nu-gi pierduse vremea in zadar, aga cum crezuse el, o probeaza, printre al-
tele, insdsi reugita sa la acest examen cu un profesor atit de sever, aristocrat cu titlu de baron,
suprasolicitat de o clientela pretentioasa din aga-zisa "lume buna".

Originar din vechea localitate bavareza Dillingen, unde s-a nascut la 15 iunie 1849, Ha-
bermann s-a format in cadrul aceleiasi academii miincheneze, cu profesorul Carl Theodor von
Piloty, devenind apoi el insusi profesor al acesteia8.

In creatia sa, pictorul a pornit de la o fazi evident academista, dar nu total lipsita de vir-
tuti picturale §i de o oarecare profunzime in sondarea psihologica a personajelor, in tratarea cu
gravitate a acestora.Reprezentative pentru aceastd etapa sunt Portretul doamnei von Torri
(Bildnis der Frau von Torri), doua portrete ale fratelui sau (Bildnis des Bruders des Kiinstlers
si Der Bruder des Kiinstlers), un portret de monah ( Der Monch) si altul de femeie
(Damenbildnis), in care umbrele sunt inrudite mai curdnd cu clarobscurul maestrilor nieder-
landezi din secolele XVII-XVIII, decit cu cele bituminoase ale academismului german.

Evolutia spre altceva, spre secesiune, spre un simbolism cu accente realiste, este evi-
denti intr-o lucrare intitulata Portret de femeie(Weibliches Bildnis), in care umbrele, desi mai
persistd, sunt totusi mult mai labile, iar formele mai putin incremenite, mai pline de viata, mai
dinamice.

Total diferita este cea de a treia faza din creatia lui Habermann, ale cirei repere tempo-
rale sunt revelator marcate de un Nud feminin culcat (Liegender weiblicher Akt) i de un por-
tret al sotiei sale (Bildnis der Gattin des Kiinstlers), primul datat in 1907, anul sosirii lui
Tonitza la Miinchen, iar al doilea in 1928, penultimul an din viata maestrului.Este faza celor
mai valoroase creatii ale pictorului caracterizata printr-o generoasa deschidere a paletei catre
lumina, citre un decorativism cvasifovist, cu o cromatica dispusa in pete mari de culoare,
scaldate adeseori de ocruri calde si sensibile.

Examinand pictura lui Habermann din aceasta etapa, in comparatie cu creatia lui Toni-
tza, in general, se pot stabili unele raporturi de filiatie stilistici, de la maestru la elev, insi a-
proape intotdeauna constatim ca la pictorul nostru atmosfera cromatica este mai liricd, mai
profunda, mai inviluitoare decat la profesorul sau miinchenez.

in unele peisaje dobrogene, bunioari, Tonitza dispune culorile in suprafete mari, deco-
rative, adeseori geometrizante, amintindu-ne intrucatva de tabloul lui Habermann intitulat
Peisaj cu vaci (Landschaft mit Kiihen), dupa cum unele din portretele sale i, mai cu seama,
dintre nuduri ne duc cu gandul la Portretul sofiei artistului si, in mod cu totul vadit la faimoa-
sele nuduri ale maestrului german (Weibliches Bildnis, Liegender Modellakt, Weiblicher Akt
etc.).

6 Petru Comamescu, Sufletul ademenit gi redat, apoi, de culoare. De vorbd cu d-I N.N.Tonitza, in "Ram-
pa", anul XII, nr.2762, din 10 ianuarie 1927.
7 Petru Comamescu, N.N. Tonitza, Bucuresti, 1962, p.72.

h&&c}}%ﬁ&é@g&gﬁ%}g@@, op. citwpu208¢.ro / www.muzeul-moldova.ro
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Istoricii de artd germani il situeazi pe Habenmann printre partizanii de seama3 ai sece-
sionismului, alaturi de principalii fondatori ai acestuia - Bruno Piglhein (1848-1894), Ludwing
Dill (1848-1940), Lovis Corinth (1858-1925), Fritz von Uhde (1848-1911) s.a. - i apreciazi ca
"din médna sa au iesit cele mai bune portrete feminine de la raspantia veacurilor"?, iar Petru Co-
mamescu, intrebandu-se ce anume a invatat pictorul roméan de la maestrul siu miinchenez, isi
rdspundea fira ezitare ca in primul rind "a deprins de la el arta de a construi nuduri cu o carna-
tie vie i calda i de a portretiza femeia"10.

Tonitza insugi recunogtea, intr-un interviu acordat unui critic, in 1939, ca asupra forma-
rii personalititii sale artistice o Inrdurire putermicd au exercitat Velasquez, Tizian si
Habermann, iar dintre Toméni Luchian." in privinja artei de a colora", Petru Comamescu se
indoia, insa, cd Tonitza "ar fi invi{at mai mult de la Habermann decit de la Popovici",
deoarece nici unul nici altul nu erau "adeptii coloritului puternic, viu, ingenios"!!.

Ca Habermann era un profesor exigent si riguros, bun desenator, dar limitat colorist, re-
zultd nu numai din propria sa creatie, ci §i dintr-o marturisire de mai tarziu a lui Tonitza, care
sublinia ca "ucenicia de pictor in Germania era asprd, cu tehnica ei calculati, cu conceptia ei
plastica din care fantezia cromatic3 este, daca nu amendati, in cazul cel mai fericit, abia supor-
tatd"12.Si totusi constatarea nu 1-a Tmpiedicat si declare, peste ani, ci "De-abia la Miinchen gi-a
dat seama de ceea ce inseamna o gcoald organizata gi spornicd’, desi convingerea sa dintotdea-
una era cd "pictorul trebuie s pormeasci de la acordul cromatic.Sau sa plece de unde o pofti -
dar sé ajunga tot aici", pentru ca "pictura este In prima §i ultima analiza culoare ..."13.

Cu privire la sejurul miinchenez al lui Tonitza, au rimas marturii din care rezulta ca in
vara anului 1908 el iesea la peisaj prin imprejurimile Miinchenului sau pe la Dachau, o locali-
tate din apropierea acestuia, in care artistul a locuit o vreme; ci se interesa intens de cultura
germand, in general, de literatura si filosofia acestei tari, ci scria versuri §i proza, ci a incercat
sd traducid in roméineste din opera lui Goethe!?, cd vizita cu asiduitate muzeele i expozitiile
miincheneze si cé el Insusi a participat, pentru prima data in cariera sa artistic3, la o asemenea
expozifie "organizatd de Kunstverein in onoarea lui Menzel", primind cu acest prilej laude care
"erau cit pe ce si-i suceascd mintea"15.

Din acelasi an dateazi, de asemenea, primele sale desene satirice, publicate in paginile
revistei "Furnica", editatd la Bucuregti de G.Ranetti §i N.D.Taranu, precum §i primul siu ar-
ticol teoretic, intitulat /mportanta criticii de artd, aparut in numerele S - 6 din mai-iunie 1908
ale revistei "Arta romana", editati de A.D.Atanasiu la Iasi.Atat desenele, cat §i articolul mar-
cheazii debutul unei prodigioase activititi in campul graficii satirice, pe de o parte, §i al scrisu-
lui, pe de alta, ambele categorii de preocupiri facind din Tonitza un veritabil Daumier al roma-
nilor si, respectiv, unul dintre cei mai avizati critici §i teoreticieni ai artelor noastre plastice.

Din articolul mentionat, scris in aprilie 1908, aflam c4, abia sosit la Miinchen, el a ince-
put si viziteze, "cu foarte mare luare aminte, orice expozitie de picturd", ajungand, in cele din
urmd, la constatarea - "care i-a iniltat sufletul” - c "romanii au mai mult bun gust decit nem-
$1i".Si totugsi, se intreba el, "de ce la noi arta nu are un avant atit de puternic ca la Miinchen? De

9 Ibidem, p.208 si 211.

10 Petru Comarnescu, N.N.Tonitza, p.79.

1 1bidem, p.79 - 80.

12 Apud Barbu Brezianu, Anii de tinereje at iui N.N. Tonitza, in "SCIA", or. 3 - 4/1957, p.191.A se vedea si
N.N.Tonitza, Cronica plasticd, in "Universul literar", nr.7, din 14 februarie 1926.

13 Petru Comarnescu, op.cit., nota 6.

14 Barbu Brezianu, op.cit 5i loc.cit., nota 12.

15 Petru Comamescu, op.cit., nota 6.Nu stim cu ce prilej a fost organizati aceasti expozitie "in onoarea lui
Menzel" si nici pentru ce lucriri a fost 13udat Tonitza atunciAdolph Friedrich Menzel, pictor, gravor si litograf
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ce artistii nostri nu au incurajarea morala §i consideratia pe care o au cei din Germania?" Ras-
punsul la asemenea Intrebari era vazut in faptul cd "pe pietele Germaniei se desfac atitea revis-
te, atdtea volume, atitea brosuri de critica de arta"; ca existd acolo "o pleiada intreagd de critici
competenti” care constituie "linia de legatura intre opera de arta si public", linie fara de care nu
este posibila pregatirea marelui public pentru receptarea fenomenului artistic si, implicit, pen-
tru intelegerea si pretuirea creatorilor de arta, pe cdtd vreme "Darile de seama, ce se fac prin
foile noastre zilnice, asupra expozitiilor de pictura, reprezentatiilor teatrale, concertelor, opere-
lor literare, etc. nu sunt altceva decat niste scandaloase reclame sau, dimpotriva, mici rautati
ale unor suflete pitice, defaimari scirboase, iesite la iveala sub eticheta de ... cronici artistice".

Dupi opinia lui Tonitza, noua revista infiintatd si editatd de A.D.Atanasiu "nu trebuie
nici sa atace, nici sa laude, ci sa invete multimea”, asumandu-si rolul de "interpret al artistului
s1 al operei sale pe langa public", pentru a inlesni "celui din urma putinta de a pricepe §1 aprecia
pe cel dintai". i

El era, de asemenea, convins de necesitatea polemicilor in cdutarea §i aflarea adevaru-
lui, dar numai atunci cdnd acestea sunt cinstite si bine sustinute de critici "cu pricepere si fara
patima"In final, autorul isi exprima speranta ca "timida revista Arta romdnd va ajunge un or-
gan de publicitate, care sa poata rivaliza cu cele mai de seama reviste de arta din apus"”.

Asertiunile lui Tonitza, referitoare la carentele bunului gust al publicului si al pictorilor
germani, inserate in articolul mai sus citat, se intdlnesc, oarecum, cu opiniile - exprimate in
exact aceeasi perioadd - ale lui A.D.Xenopol, care, in drum spre Paris a poposit la
Miinchen in primele zile ale anului 1908 si a vizitat Expozitia de picturd a scolii secesioniste,
"deschisa peste drum de gliptoteca, in palatul cel minunat in formd de templu antic, in stil
corintic, din piata regala a orasului".Dupa ce ne asigura ca "s-a silit pe cdt se poate si se desfa-
cd de orice idei preconcepute si sa judece lucrarile cu nepartinire", marele nostru istoric afirma
cd ceea ce a vazut acolo "nu era pictura, ci mai curdnd o parodie a devaratei arte"; cd in ta-
blourile cu nuduri de femei - "care nu au ratiunea de a fi pictate decat numai atunci cand sunt
frumoase" - au fost alese "tipurile cele mai urate, mai deformate §i mai dezgustatoare (...), de
un realism neestetic"; cd in unele tablouri "e betie de culori”, iar 1n altele "coloritul este aruncat
cu pamatuful", incdt produce "efectul unei mazgalituri nedumerite"; ca "in afara de portrete,
care sunt indeobste minunate", toate celelalte tablouri 1 s-au parut gresite ca conceptii §i ca exe-
cutii (...), produceri pe care noi, cei deprinsi cu formele frumoase §i Incintitoare ale picturii
clasice, nu le mai putem gusta (...).

In rezumat - conchidea Xenopol - pictorii secesionisti produc lucruri frumoase, dar nu-
mai in portret, acolo unde se tin de natura si unde nu pot face altfel decat sa urmeze traditia cla-
sicd. Acolo 1nsd unde vor sa inoveze cu orice pret, unde pictura nu mai curge din subconstien-
tul sdnatos al inspiratiei artistice, ci din conceptia vroita §i cugetatd pentru a lovi mintile prin
noutatea lucrului, acolo ei apuca pe cale gresita, si aceasta trebuie sd se intdmple, de indata ce
pictorii nu si-au dat seama ca: [ucrul pentru a fi original, se cere nu numai sa fie nou, ci tre-
buie ca acest nou sd fie numaidecat §i frumos'"®.

Ultimile afirmatii demonstreaza convingator ca, in aprecierea expozitiei vizitate, ilus-
trul istoric nu a izbutit "sa se desfaca de orice idei preconcepute” si tocmai in acest fapt trebuie
vazutd explicatia inapetentei sale pentru pictura secesionista...

Oare explicatia aceasta sa fie valabild si In cazul lui Nicolae Tonitza? Daca ne gdndim cé el
fusese educat la Iasi in spiritul canoanelor academiste, in cultul pentru perfectiunea opere-lor
clasice; cad facuse si o caldtorie in Italia, tara celor mai grandioase creatii ale clasicismului,
suntem ispititi sa raspundem afirmativ la chestiune ... Totusi, cdteva constatari incontestabile

16 A D.Xenopol, Expozitia de picturd din Munchen a Scoalei secesioniste, in "Arta romana", anul I, nr. 1 -
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ne impiedica s-o facem si 1atd de ce:

- Tonitza si-a exprimat adeseori gL cu o mare vehementa dezacordul fata de invatiamantul
academist iesean si fata de operele clasicizante create conform canoanelor acestuia;

- profesorul siu miinchenez, pentru atelierul ciruia a optat in mod deliberat, era un secesio-
nist, care nunumai ci se afla in fruntea razvratitilor impotriva artei oficiale, alaturi de Fritz von
Uhde si Franz von Stuck, dar a fost, Impreuna cu ei, si unul dintre fondatorii Societatii impotri-
va Asociatiei artistilor din Munchen (Gegenverein zur Kiinstlergenossenschaft), Societate al
carei scop era de "a ridica nivelul expozitiilor de art, prin Tncurajarea cunoagterii impresionis-
mului francez si promovarea schimburilor intemnationale"!7;

- daca pictura secesionista, In general, §i cea a maestrului sdu direct i-ar fi repugnat, ca lui
Xenopol, de pildd, nu credem ca Tonitza l-ar fi mentionat pe Hugo von Habermann printre ar-
tistii care au exercitat o putermnica inraurire asupra sa.

Ca aceste consideratii sunt intemeiate, rezultd, de altfel, la modul cel mai convingitor,
dintr-o foarte succinta cronici plasticd, scrisa de el mai tarziu, pe cand sc afla in Franta, asupra
Salonului artelor decorative, organizat la Paris, in toamna anului 1910, Salon la care, alaturi de
artistii francezi, au participat 5. multi pictori miinchenezi: Hugo von Habermann, Fritz von
Uhde, Albert von Keller, Franz von Stuck, Leo Putz, Frantz von Lenbach §.a. Dupa opinia sa,
cu acest prilej, "frantujii au fost batuti pe tdrdmul artelor decorative moderne de catre
miinchenezi", iar infrangerea lor este "cu atat mai cumplitd”, cu cit "frantujii n-au avut pana
acum decdt numai cuvinte batjocoritoare pentru sarguitorul si Inteleptul popor de peste Rin. Sa-
lonul de toamna din anul acesta va fi de tristd memorie pentru frantuji, mai mult poate decat
campania de la 1870...'8 Expozitia, comparati, considera categoric Tonitza, e clara: pe de o
parte, cadere; de alta parte, renagtere!"19.

Asemenea opinii sunt, intr-adevir, revelatoare pentru demonstrarea interesului §i pretui-
rii pe care pictorul nostru le manifesta fata de arta secesionistd miincheneza, dar ele sunt, tot-
odata, si extrem de surprinzatoare, deoarece maegtrii sai de la Miinchen, astdzi nume modeste
sau obscure 1n propria lor istorie artistici, s-au confruntat, la Salonul discutat, cu pictori care au
devenit celebritati ale artei europene, ca Raoul Dufy, Suzanne Valadon, Maurice Vlaminck,
Edouard Vuillard s.a., considerati insa, de el, atunci, "obscuri imitatori ai lui Matisse".

In perspectiva unor asemenea opinii, se naste, fireste, intrebarea: de ce a parasit, totusi,
Nicolae Tonitza Miinchenul, numai dupai trei semestre de studii, daca avea o parere atit de bu-
na despre Academia de aici, despre profesorii ei §i despre pictura miincheneza din perioada
respectivd, in general? Raspunsul la aceasta intrebare implica analize mai complexe §i un plus
de informatii pe care Inca nu le avem.Sa nu uitim cd el nici la Paris nu si-a incheiat studiile la
vreo academie §i sd ne multumim, deocamdatd, cu una din propriile sale marturisiri, potrivit
cdrela abia mai tdrziu s-a lamurit cd, de fapt, "sufletul sau avea nevoie de altceva si anume, de
intelegerea si simpatia omului"20.

17 Dan Grigorescu,Istoria unei generatii pierdute. expresionigtii, Bucuresti, 1980, p.35 .

18 Este vorba de razboiul franco-prusian in care Franta a fost invinsa.

19 Nicolae Tonitza, Cronici Paris - Expozitia de artd decorativd Salonul de toamn, oct.1910, in "Arta ro-
mana", anul III, nr.9 din noiembrie 1910, lasi, p.162.
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MARIA VOICU

MARTURII DOCUMENTARE PRIVITOARE LA ISTORICUL SI ACTIVITATEA
MUZEULUI MUNICIPAL DINT A S$ I ( 1920 - 1930 )

La Iasi, "oragul care vorbeste prin sine insusi despre trecutul sdu si al neamului”, lua
fiinta in rastimpul cuprins intre cele doud razboaie mondiale o societate istorico - arheologica
cunoscutd sub numele de Muzeul Municipal din lasi!.

In statutele societitii infiintatiin octombrie 1920, prin decizia Primariei Iasilor se su-
blinia cd o prima indatorire a acesteia era de a intemeia "un muzeu care sd cuprindad obiecte
vechi de artd sau cu insemnitate istorico - arheologica, lespezi de morminte cu inscriptiuni,
bustuni §1 picturi, stampe, harti vechi, mobilier de epocé, o colectie arheologicd provenind din
sapaturile de la Cucuteni, vesminte, monede, documente"2.

Fondatorii societatii, "o mana de oameni 1ndragostiti de comorile istorice legate de tre-
cutul Iasilor", ei Insisi carturari, pasionati cercetatori, autori a numeroase studii §i cercetdri is-
torice cu referinta la trecutul neamului roméanesc §i in mod special al Iasilor, patrunzandu-se de
necesitatea unor innoiri culturale, au ridicat prestigiul societétii incadrand muzeul intr-o larga
miscare culturala.

Faptul ca initiatorii sdi au dovedit un nalt simt al intelegerii §i un spirit creator in pro-
bleme legate de organizarea si functionarea muzeului se datoreste in foarte mare masura con-
ceptiei potrivit cdreia considerau muzeul "o institutie destinata publicului, pentru delectarea si
instruirea acestuia avind menirea de a studia, conserva §i analiza prin diferite mijloace, dar, In
primul rdnd de a expune obiecte de valoare culturala's.

Intru realizarea acestui nobil deziderat, Primiria Iasilor incredinta tinerei societiti cul-
turale tot ce ea avea mai de pret ca: obiecte de artd, harti istorice, documente, picturi §i
recunoscand totodatd ca "nu e ugor a destepta atentia pentru cultul trecutului in vremurile de
dupa razboi §i Intr-un orag ca lasii, asa de greu incercat"*. _

Instalat in cursul anului 1920 intr-un imobil impropiu si insalubru (aripa zidita a cladirii
Externatului Secundar de fete), constructie restaurata pe cheltuiala Societatii Invalizilor de raz-
boi si aflatd in curtea manastirii Golia, alaturi de cladirea Arhivelor Statului, datorita lipsei mij-
loacelor necesare fiintarii, muzeul nu a reusit sa-gi deschida portile publicului vizitator; nu s-a
putut deci realiza, aga cum aveau s-o constate ingisi creatorii sdi, "conform cerintelor culturale
modeme".

Desi s-au facut repetate i serioase demersuri pentru ca muzeul "si-si aiba locul siau
propriu, frumos §i impunator ca stil”, deoarece, "razletitele sali de cabinet, de pinacoteca §i ar-
heologie trebuiau centralizate intr-un muzeu care sa fie podoaba Iasilor"3, si care, prin urmare
s devind accesibil marelui public, toate aceste firesti deziderate n-au putut depasi faza proiec-
telor.

In pofida multor greutiti, inerente oricirui inceput, distinsul colectiv stiintific al mu-
zeului, constituit in mare parte din remarcabili cercetatori ai Arhivelor Statului care s-au impus

"Toan Neculce", an I, fasc.1.

Arh St.Iasi, fond Muzeul Municipal, dos.1/1926, £.1.
Statutele Societatii Muzeului Municipal Iagi.

"loan Neculce", an [, fasc.2, 1922, p.352.

Idem, an I, fasc.1, 1921.
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114 MARIA VOICYU 2

atentiei si pretuirii prin activitatea desfasuratd, precum: Gheorghe Ghibanescu, Sever Zotta sau
N.A. Bogdan - pentru a nu cita decit doar citeva nume - care s-au preocupat indeaproape atit
de organizarea muzeului ca institutie cultural - stiintifica cit si de sporirea colectiilor sale de
carti, obiecte §i documente.

Patrimoniul muzeului, iitial constituit doar din ceea ce s-a putut recupera din vechile
colectii ale Academiel Mihiilene, ale Cabinetului de Istorie Naturald de pe langa Societatea de
Medici si Naturalisti la care se adauga donatiile succesive ale Primariei, avea cu vremea sa cu-
prinda o serie de valori de importan{a nationald, de o reala valoare stiintifica.

Este momentul si consemnam aici dispozitiille Primariei din cursul anului 1922 privi-
toare la cedarea catre Muzeul Municipal din lagi a bogatei §1 valoroasei colectii de carti, docu-
mente, obiecte istorice §i piese de artd apartinand Muzeului Virgil Hilaceanu, aflat intr-o inca-
pere insalubra situata In turnul Manastirii Golia din Iasi ; Intreaga donatie reprezenta un valoros
capital de 100000 lei, asa cum bine observase N.A.Bogdan care s-a ocupat in mod personal cu
evidenta si catalogarea acesteia.

Dintr-o studiere amanuntitd a fondului de documente al Muzeului Municipal din Iasi,
aflat in péstrare la Arhivele Statului, constatam cd numeroase obiecte §i documente provenite
din achizitii dar mai cu seami din donatii, au intrat, de-a lungul anilor, in patrimoniul acestei
prestigioase institutii.

Pe langa muzeu, conform prevederilor statutare, Comitetul de conducere a Societitii a
depus repetate si sustinute eforturi pentru organizarea unei biblioteci, ca sectie de sine statitoa-
re a muzeului, §i care trebuia si cuprinda in ideea fondatorilor "tot ce s-a publicat de la Caza-
niile lui Varlaam, din 1641 pana azi ca biserica, cronici, teatru, stiinte, litere, arta etc".

Si daca, la inceput, tot Primiria Urbei a pus la dispozitia publicului, pentru studiu, pro-
pria-i biblioteca ce insuma aproximativ 2732 volume, pe parcurs, paralel cu eforturile intre-
prinse pentru dotarea cu mobilier adecvat in scopul conservirii, §i in acelasi timp la indemana
publicului cititor, s-a desfisurat o neintreruptd activitate privind sporirea patrimoniului, a co-
lectiilor de carti rare 1 documente.Acest lucru se poate observa si din hotédrarile adoptate cu
prilejul eficientelor sedinte de lucru In care un accent deosebit s-a pus pe alocarea unor fonduri
substantiale la capitolul achizitii.

In spiritul acestor preocupiri majore se inscrie §i 0 adresa a Comitetului de conducere a
Muzeului, inaintatd Rectorului Universitatii din Iasi, cu rugimintea de a i se acorda, prin Comi-
tetul Bibliotecii Universitare, "cite un exemplar din toate tipariturile"?, specificandu-se ca prin
aceasta "se face un indoit serviciu publicului cititor”.

Un exemplu 1l ofera in aceeasi directie libraria Kupermann care, la 27 iunie 1921, va
pune la dispozitia muzeului, "pentru a se Incepe organizarea bibliotecii ca o sectie a Muzeului
Municipal, 450 de volume carti vechi tiparite In lagi, acte vechi precum si harti cu valoare isto-
rica"8.

Una din directiile fundamentale ale activitdtii Muzeului Municipal Iasi a constituit-o
conservarea §i valorificarea In plan cultural educativ, prin publicatii, a documentelor aflate in
patrimoniul sdu - laturd care a imprimat, de altfel, o pecete hotardtoare a activitdtii pe plan
stiintific.

Un pas hotdrator pe acest drum l-a constituit preluarea de catre muzeu, in pastrare defi-
nitiva, a vechii arhive a Eforiel ordsenesti, care se degrada in subsolul Primariei, pentru a sluji
la studiile ce se vor face asupra lasilor’.

6 Idem, an I, fasc.2, 1922, p.377.
7 Idem, p.378.
8 Statutele Societatii Muzeului Municipal Iagi.
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Pentru instalarea arhivei s-a dispus alocarea, din fondurile Primariei a unor insemnate
sume banesti necesare atat procurarii de mobilier adecvat cat §i pentru sporirea colectiilor prin
achizitii.De asemenea, in acesti ani s-a depus un volum urias de munca pentru catalogarea ce-
lor cinci mii de documente (incepand cu anul 1427, din care 3.028 au fost inventariate iar 2363
de dosare apartindnd Primariei, incepand cu anul 1832 au fost integrate in colectiile deosebit de
valoroase ale muzeului).

Arhiva - asa cum o demonstreaza cu generozitate prestigioasa publicatie a Societatii ,
Buletinul Muzeului Municipal " Ioan Neculce" - avea sa constituie pentru cercetatorii muzeului
"un valoros material de studiu a tot ceea ce a insemnnat viata municipala a fostei capitale a Mol-
dovei", dar, pdna a se ajunge acolo a fost necesara o munca colosala privind evidenta si catalo-
garea acestora.

S-a hotarat, de comun acord, ca documentele sa fie inregistrate in condici speciale, pe
opisuri §i 1n plicuri, dupa donatiuni §i achizitii.De asemenea, s-a convenit sa fie respectata ordi-
nea cronologicd a documentelor, pe fise special intocmite §i pe sectii pentru a putea fi consulta-
te cu usurinta de publicul interesat.

In scopul asigurarii unei evidente clare si la zi a patrimoniului, activitatea de catalogare
si fisare se continua pe masura ce noi oferte §i donatii se adauga sporind astfel zestrea muzeu-
lui.

Mentionam aici, pentru a ilustra valoarea istorico - documentara, Donatia Lucia Octav
Ierbiceanu, cuprinzand un numar de 45 documente datdnd intre anii 1540 si 1861 ; arhiva de
acte familiale I Grigoriu Havas ; arhiva de acte vechi ale clironomului Nicolae Drosu din Iasi,
foarte bogata in acte istorice, dintre care 5 pergamente.Foarte valoroase sunt documentele
provenite de la Smaranda Macri - directoarea fostei Scoale Centrale de fete din Iagi.

Un numar de 26 de documente provin de la Victor Vrabie, pensionar din Iasi, acte care
privesc persoana lui Mitica Rosetti cumnatul domnitorului Alexandru Ioan Cuza.

In cursul anului 1922, dupa mai multe demersuri, au fost aduse la muzeu, "in pistrare
definitiva lada cu documente istorice ale breslei calicilor"?0.

S-a ajuns astfel, la un moment dat, ca valoarea actelor istorice intrate In patrimoniul
muzeului sd depaseasca suma de cincizeci mii lei §i s-au primit in acelasi timp, numeroase
asigurdri ca "multi ieseni sunt dispusi a da obolul lor de indata ce muzeul va fi deschis publicu-
luin,

La inceputul anului 1925 s-a adus la cunostiinta Comitetului Muzeului Municipal Iasi
faptul ca Dan Badarau, aflat la Paris, "ar putea strange pentru Muzeul Municipal mai multe o-
biecte , fotografii si scrisori da la Colonia Franceza care a stat in Iasi in timpul razboiului, daca
ar avea o scrisoare de recomandare din partea acestui Comitet".

Si, pentru ca nu cumva "sa se agtearnd colbul pe vechile arhive si spre a le face tot-
odata sa vorbeasca despre ceea ce ele cuprind mai cu seama", revista Muzeului Municipal
"loan Neculce" va publica "date §i acte cu referinta la locuri, la lucruri §i agezaminte vechi §i
apoi la persoane care au ilustrat viata Iasilor cu puternica lor personalitate"!2.

Insusi titlul revistei avea sa devina curind un simbol pentru tara intreagi.in interesul de
a se extinde actiunea culturald declansata de organizarea muzeului §i pentru a grupa un mai
mare numar de carturari in jurul “Buletinului”, in colectivul de redactie a acestuia au fost
cooptati, cu titlul de membri corespondenti, carturari inimosi, unii dintre ei fiind si profesori de

istorie la unele gcoli din lasi precum: V.Petroveanu, C.Stamboliu, A.B.Brandia, C.Praja, Emil
Diaconescu si altii. '

10 "Joan Neculce", an I, fasc.2, 1922, p.367-368.
11 [dem, an I, fasc.1, 1921.
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La 26 martie 1921, Comitetul Muzeulu: Municipal aproba oferta facutad de Societatea
Anonimi "Lumina Moldovei" (editurd-librarie-tipografie-legitorie) care functiona in marele
hotel "Bejan" din lasi, pentru tiparirea primului numar din "Buletin"..

In fondul de documente al Muzeului Municipal Iasi se pastreazi o facturd remisa lui
N.A.Bogdan, casierul muzeului de citre L.M.Sadoveanu, din partea tipografiei "Lumina Mol-
dovei" pentru 1000 exemplare din "Buletin™!3.

Intrucat una din indatoririle Societatii, stabilita prin dispozitii de ordin statutar era aceea
de a intretine schimburi de publicatit cu alte institutii culturale, in cursul anului 1923,
Comitetul Muzeului a dispus redactarea unei adrese, in 500 exemplare, "ce se vor trimite
tuturor oficialitdtilor din tara ( prefectunlor de judete, primariilor si personalititilor cunoscute
ca fiind dornice a se interesa de migcarea istorico-culturald a Muzeului prin "Buletinul” sdu
istorico-arheologic". i

Un alt aspect ce nu a fost nicicind ignorat de fondatorii "Buletinului" priveste "pro-
curarea materialului istoric care necesita cheltuieli mari de deplasare in diferitele zone ale ta-
rii" . Astfel, In scopul depistani de monumente §i inscriptii, au fost organizate excursii in Basa-
rabia, Bucovina, Transilvania, Banat - excursii care si ofere, odatd cu cunoagterea pamantului
romanesc 1 posibilititi de a consemna 1 valorifica informatiile obtinute direct din teren.

Pentru a [acilita numeroasele deplasian de studiu, Comitetul Muzeului Municipal lasi a
naintat la data de 12 iulie 1926, o adresa Ministerului Transporturilor si Telecomunicatiilor,
solicitand eliberarea, pentru personalul de specialitate al Muzeului Municipal, de "abonamente
clasa I-a pe toate liniile ferate din tara"!«.

Acestor demersuri inteligente le datoram faptul cd adcseori, In coloanele "Buletinului”
sunt inserate impresii deosebit de valoroase din timpul acestor excursii de studiu.Mentiondm
aici 51 excursia efectuata de profesorul Gheorghe Ghibanescu, impreund .cu un grup de
profesori §i elevy, in partile Ardealului i Banatului, vizitdnd in cursul anului 1923 orasele:
Sibiu, Blaj, Alba [ulia, Orastie, Deva, Hunedoara si Caransebeg!>.

Cu prilejul acestor excursii s-a procedat nu numai la cunoasterea unor monumente in-
semnate ci s-au putut face si o serie de observatii realiste "deoarece piesele muzeelor din Si-
biu, Blaj si Deva retin inmod deosebit atentia pentru studiu”!6.

Colectivul Muzeului Municipal [agi a organizat o sustinutd activitate pentru cunoaste-
rea muzeelor tarii publicdnd lucrarea semnatd de Cortolan Petranu, intitulatd Muzeele din
Transilvania, Banat, Crisana §si Maramures - considerata a fi "extrem de interesantd pentru
cunoagterea muzeelor din Transilvania”.

Valoarea studiilor publicate a adus revistei un real prestigiu, fiind tot mai mult solicita-
ta de diverse institutii §i persoane particulare din cele mai diferite zone ale tarii.

Astfel, la 17 ianuarie 1924, Muzeul Limbii Romane din Cluj, solicita a fi trimise pe
adresa sa "toate numerele apdrute ale pretioasei reviste, aceasta in schimbul revistei sale
cunoscuta sub titlul de "Dacoromania"!?.

Réspunzind cu promptitudine unei astfel de solicitari, la data de 13 februarie 1923,
N.A.Bogdan, pregedintele Comitetului, face cunoscut prefectului de Roman ca "in urma dorin-
tei aratate de a Tnzestra unele biblioteci ale cursului secundar urban si rural cu reviste, se trimite
un numar de 10 exemplare"!3.

13 Arh Stlasi, fond Muzeul Municipal, dos 3/1924.
14 1bidem, dos.2/1923, £.21.

15 "Ioan Neculce”, fasc.3, 1923.

16 Tdem, fasc.4, 1924.

17" Arh.St Iasi, fond Muzeul Municipal, dos.3, f.4.
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Din fondul de documente pastrat, detinem informatia cd pana la 30 decembrie 1925, re-
vista avea asigurat un numar de 75 abonati, numadr ce va spori cu fiecare an, cu toate greutitile
ce s-au ivit in tipdrirea ei, mai ales "acum cand tiparul este foarte scump si se simte tot mai
mult nevoia de o majorare a subventiei din partea Primariei"1%.

La data de 7 august 1923 "ludnd in vedere scumpirea hirtiei §1 a mainii de lucru,
Comitetul Muzeului Municipal, a hotdrat "pentru a nu se inceta aparitia publicatiei, ca numarul
colilor de tipar sa se conditioneze cu mijloacele banesti de care s-ar putea dispune, fie printr-o
desfacere mai mare de abonamente, fie printr-o spornicd donatie, fie chiar i prin credite
extraordinare ce s-ar putea acorda de cétre actuala administratie comunalad in urma unor noi §i
energice interventii"20.

In sedinta de lucru din decembrie 1930 se face cunoscut ci "zibava pusi in aparitia vo-
lumului al 9-lea din Buletinul Muzeului Municipal "loan Neculce", se datoreaza si greutatilor
prin care trece tipografia "Viata Roméneasca", cu rotatia intermitenta a lucrarilor, cu reducerea
salariilor §i cu lipsurile sale generale care au adus apoi cu sine inchiderea atelierelor si
lichidarea societatii"?!.Asa se explicd faptul cd a doua parte din volumul al 9-lea al
"Buletinului", s-a tiparit prin contributia benevola a cercului iegenilor aflati in Bucuresti.

Aparitia revistei ca §i prodigioasa activitate stiintificd a Muzeului Municipal Iasi, a con-
stituit un Indemn i o pilda, deoarece cu numeroase §i considerabile sacrificii au fost "scoase
din uitare" marturii de mare insemnatate istorica pentru romani.

19 Ibidem, fila 1. «
h%PpsH?’}LEﬁBHoteca—digitala ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro



https://WM&EE%%Lﬂﬁ&@fmgy@ul-moldova.ro



PATRIMONIU

PETREA IRINCIUC

NOI MARTURII DOCUMENTARE DESPRE DESCENDENTII FAMILIEI AL.ILCUZA

Informatiilor privitoare la genealogia familiei Cuza, consemnate in istoriografia roma-
neascd, li se adauga o marturie documentara ce a parvenit de curdnd in patrimoniul Muzeului
memorial "A.L.Cuza" de la Ruginoasa.

Este vorba de o "declaratie" olografa, autentificata si prin semnéturile a doi martori,
prezentata in copie xerox, facuta de Fabius Laiter, rezident la Clamort-Franta, in ianuarie
19941

Dam mai jos textul acestui document care, prin coroborare cu alte surse documentare,
poate servi la o mai buna cunoastere a descendentilor domnitorului Al.I.Cuza.

"Je souisigne Fabius Laiter en jouissance de la plénitude de toutes mes facultes declare
ce qui suit:

Je suis né a Ruginoasa en Roumanie en Février 1879.J'ai toujours su par les déclara-
tions formelles de ma meére Iliana Cojocariu, que jé suis fils du Prince Dimitri Couza , qui vi-
vait au chiteau des Couza a Dombrovitza, commune de Rouginoasa, et non le fils de Lupu ou
Lupul qui a vécu maritalement avec elle.

Jai du reste été, pendant mon enfance, 1'objet d'attentions spéciales de la part du Prince
Dimitri Couza. Je devais selon sa volonté étre élevé dans son chiteau avec mon frére ainé Ion
et ma soeur Jliana (en francais Jean et Héléne) qui s'y trouvaient déja,quand la mort prématu-
rée du Prince a empéché cette volonté d'etre mise a exécution.Pendant toute ma vie en
Roumanie j'ai ignoré que ma filiation avait €té reconnu d'une fagon formelle par le Prince.

En 1927 ou 1928 environ j'ai recu a Clarmont, lieu de ma résidence a ceite époque, la
visite d'un roumain qui me dit avoir a me faire d'importantes déclarations. Cet homme faisait a
ce moment en France un stage d'etudes de droit et son pére était notaire a Piatra ou Piatra
Neamtu (ou aux environs).

Dans 'é¢tude de son pére il avait pu voir le testament du Prince Dimitri Couza.J'ai appris
par lui qu'a sa mort (aux environs de 1885) le Prince avait 1égué tous ses biens a ses trois
enfants naturels qu'il avait eus avec ma meére Iliana Cojocariu, a savoir mon frére Ion, ma socur
Iliana (déja nommeés) et moi méme.

L'usufruit de cet héritage restait a sa meére adoptive veuve du Prince Alexandre Ion
Couza.Pour favoriser son petit fils préferé lon, qui demerait au chiteau a la mort du prince, la
Domnitza Hélene Couza avait gardé secret le testament de son fils jusqu' a sa mort. Celle-ci
étant survennue, les biens laissés par le Prince Dimitri Couza revenaient donc a ses trois
enfants naturels Ion, Iliana et moi méme.Iliana était morte vers 1'dge de quatorze ans et pour
hériter de la totalité des biens lon fit établier (toujours d'aprés les declarations du fils du
notaire) un faux acte me déclarant disparu ou décédé.

1 Mulpumim §i pe aceasti cale doamnei Héléne Laiter care, indeplinindu-si o datorie morala fatd de tatil
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120 PETREA IRINCIUC 2

Ce roumain me donna par écrit le nom et l'adresse de son peére, notaire changé de
I'éxécution du testament.J'ai malheureusement oublié et égaré ce nom et cette adresse. Il me dit
que pour faire valoir mes droits je devais aller en Roumanie et poursuivre mon frére ainé lon,
qui m'avait fait porter disparu ou décédé.

Ces poursuites auraient nécessité une somme assez considérable que je ne possédais pas
a cette epoque, et j'ai remis a plus tard la possibilité de faire valoir mes droits.Les circonstances
et ma situation durant ces derniers années ne¢ m'ont pas permies d'entamer cette action.
Actuellement me sentant pres de la fin de ma vie, j'a1 tenu a déclarer devant temoins ce qui
précede afin de donner a2 mes enfants la possibilité de faire valoir leurs droits materiels et
moraux.

Je déclare d'une facon formelle revenu digner pour moi-méme et mes enfants tous les
droits et avantages qui leur ont été confirmés par la volonté de mon pere, clairment exprimée
dans son testament, et je désire qu'il soit procédé sams retard a l'introduction d'une action
devant les tribunaux compétents pour leur permettre d'entrer en possesion de la part
d’heritageme revenant de droit et dont j'ai été frustré, et pour eux de porter le nom auqueul ils
ont droit. '

Cette action doit prévoir la possibilité de rechercher la culpabilité de mon frére Ion et
de tiers, coupables par une manceuvre frauduleuse et un faux de m'avoir fait porter disparu ou
décédé au moment ou I'héritage de mon pére Dimiwi Couza aurait dii étre normalement parta-
gé entre mon frére et moi.

Je laisse par ailleurs, a mes enfants un récit détaillé et circonstancié des événements qui
ont en bien dans ma jeunesse et jusqu' 2 mon amvée en France, ainsi que les noms de
personnes m'ayant connu en Roumanie et en France, de facon a leurs faciliter les démarches
qu'ils entreprendront selon ma volonté et de concert avec moi, aussi bien de mon vivant
qu'aprés ma mort. Je précise dés maintenant:

1) que la date officielle de ma naissance (15 Fevrier 1879) porteé sur mon état-civil,
n'est peut-étre pas la date reelle de ma naissance.L'absence de registres officiells a Ruginoasa a
cette époque, ou la négligence de ma meére me laissent un doute a ce sujet.

2) Le nom que je porte n'est pas un nom de famille, mais un surnom donné par des
Allemands a un de mes fréres uterins nomme Lupu qui travaillait pour eux en qualité de con-
ducteur dans une exploitation foresticre.Ces demiers 1'appelaient "Leiter" (conducteur ou chef
en Allemand).Ce nom fut adopté ensuite par les autre enfants de ma mere et par ma mere elle-
méme [liana Cojocariu, qui se faisait appeler sur la fin de sa vie Iliana Leiter. En arrivant en
France en 1909 et a la suile de diverses transcriptios mon nom s'est francisé en Laiter."

Ecrit dans ma dictée en pleine possession de mes facultes pelu et approuve

le dix janvier 1944
SS. Fabius Laiter

Je, sousigné ....... Vincent, 55 rue Emmanuel Sarty a Clamort, notifie avoir vu monsieur
Laiter dicté et signer cette declaration,
janvier 1944
LS. indescifrabil

Je sousigné Gaston de Luneley...., 71 Quai D'Orsay a Paris, notifie avoir vu Monsieur

Laiter dicté et signer cette declaration, 10 janvier 1944.
https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.rd ,S. indescifrabil
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Iata traducerca acestei declaratii-testament:

"Eu subsemnatul Fabius Laiter, bucurdndu-méa de plenitudinea tuturor facultatilor de-
clar ceea ce urmeaza: Sunt nascut la Ruginoasa, in Romania, in februarie 1879. Am stiut din-
totdeauna din declaratiile formale ale mamei mele Iliana Cojocariu, ca sunt fiul printului
Dimitrie Cuza, care a trait la castelul lui Alexandru Ioan Cuza, la Dumbravita, comuna Rugi-
noasa i ci nu sunt fiul lui Lupu sau Lupul, care a triit cisatorit cu ea.fn rest am fost in timpul
copildriei mele, obiectul atentiilor speciale din partea printului Dimitrie Cuza.Trebuia, dupa
vointa sa, sa fiu crescut in castelul siu impreund cu fratele meu mai mare, Ion §i cu sora
mea Iliana, care se aflau deja acolo, cind moartea prematura a printului a impiedicat acest plan
de a fi pus in aplicare.

In timpul intregii mele vieti petrecute in Romania, n-am stiut faptul ci filiatia mea fuse-
se recunoscutd intr-un mod formal de catre print.

in 1927 sau 1928, am primit la Clamort, locul resedintei mele in acel timp, vizita unui
roman care mi-a spus ca are sa-mi facd o importanta declaratie. Acest om facea in acel moment
in Franta un stagiu de studii in drept si tatdl sau era notar la Piatra sau Piatra Neamt ( sau in
imprejurimi ).

In dosarele tatilui siu, el a putut si vadi Testamentul printului Dimitrie Cuza. Am stiut
prin el cd la moartea sa survenitd in 1885 sau 1888, printul lasase mogtenire toate bunurile sale
celor trei copii naturali ai sdi pe care i-a avut cu Iliana Cojocariu, aga cum se stie: fratele meu
Ion, surorii mele Iliana i mie insumi.Uzufructul acestei mosteniri rimanea mamei sale adopti-
ve, vaduva printului Alexandru Ioan Cuza.

Pentru a favoriza pe micutul ei preferat, lon, care riméanea in castel la moartea printului,
domnita Elena Cuza, a pastrat secretul testamentului fiului sidu pidnd la moartea acestuia.
Aceasta survenind, bunurile lasate de printul Dimitrie Cuza, reveneau deci celor trei copii ai sai
naturali: Ion, Iliana si eu insumi.lliana murise la varsta de 14 ani, iar pentru a mosteni totalita-
tea bunurilor inscrise 1n testament, Ion a facut un fals in acte (aga cum a declarat insusi fiul no-
tarului), declardndu-ma disparut sau mort.

Acest roman mi-a dat in scris numele §i adresa tatédlui sau, notar insdrcinat cu executa-
rea testamentului.Din nenorocire am uitat §i am pierdut acest nume §i aceastd adresa.El mi-a
spus ca pentru ca drepturile mele sa devina valabile, trebuie sa merg in Romaénia §i sa-1 urma-
resc pe fratele meu mai mare, Ion, care m-a dat disparut sau decedat. Aceste demersuri insa,
necesitau o suma considerabila de bani pe care eu nu-i posedam in acel timp §i am aménat
pentru mai tarziu posibilitatea de a intra in drepturile mele.Imprejuririle, precum si situatia in
care m-am gasit in ultimii ani, nu mi-au permis sa ma ating de aceasta problema.

Actualmente, simtindu-ma aproape de sférsitul vietii mele, am tinut sa declar in fata
martorilor ceea ce urmeaza, pentru a da copiilor mei posibilitatea de a-gi obtine drepturile lor
materiale §1 morale.

Declar intr-un mod formal ca vreau sa revendic pentru mine insumi ct §i pentru copiii
mei toate drepturile §i avantajele care le-au fost conferite prin vointa tatalui meu, atit de clar
exprimate in testamentul siu gi doresc sa se procedeze fara intdrziere la introducerea unei ac-
tiuni Tnaintate tribunalelor competente pentru a le permite sa intre in posesiunea unei parti din
mostenirea ce le revine de drept si de care eu am fost frustrat §i pentru ca ei sd poarte numele la
care au dreptul.

Aceastd actiune trebuie sa prevada posibilitatea de a regasi culpabilitatea fratelui meu
Ion si a altora ce se fac vinovati de o manevra frauduloasa §i de un fals in a ma declara mort
sau dispérut intr-un moment in care mostenirea tatalui meu Dimitrie Cuza ar fi trebuit sa fie
impartita intre fratele meu i mine.

Las de altfel copiilor mei o descriere detailatd a imprejurimilor §i a evenimentelor care
au ﬁ’%lst}f%%ﬁlc}% Ctai_rb%%?agrglea si pana.dacsesueameannidisanta, ca si numele persoanelor care
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m-au cunoscut In Romadnia §i in Franta, pentru ca sa le faciliteze demersurile ce le vor intre-
prinde dupa vointa mea si fata de mine, atit in timpul vietii mele cit si dupa moartea mea.
Precizez astfel:

1) Ca data oficial2 a nagterii mele (15 februarie 1879), aflatd pe actul meu de stare civi-
14, nu este, poate, data reala a nasterii mele.Absenia registrelor de stare civila la Ruginoasa in
acest timp sau neglijenta mamei mele, Imi lasa o indoiala cu privire la acest subiect.

2) Numele pe care-1 port , nu este nume de familie, ci o porecla data de nemti unuia din
fratii mei, numiti Lupu si care lucrau pentru ei in calitate de conductor intr-o exploatare fores-
tierd.Pe acesta din urma il numeau "Leiter" (conductor sau sef in germana).Acest nume fu
adoptat apoi i de catre alti copii ai mamei mele si chiar de citre mama mea insasi, Iliana
Cojocariu, care s-a numit spre sfargitul vietii sale Iliana Leiter.

La sosirea mea in Franta, in 1909, s1 in urma diverselor transcrieri, numele meu s-a
francizat in "Laiter".

Scris dupa dictarea mea In plina poscsiune a facultatilor si in cunostinta,

10 ianvarie 1944
L.S.Fabius Laiter

Eu subsemnatul .......... Vincent, 55 rue Emmmanuel Sarty-Clarmont, notific ca am va-
zut ca domnul Laiter, a dictat §1 a semnat aceasta declaratie, 1anuarie 1944,
L.S. indescifrabil

Eu subsemnatul Gaston de .uneley .... 71 Quai D'Orsay a 9 Paris notific ca am vazut ca

domnul Laiter a dictat singur aceasta declaratie, 10 ianuane 1944.
L.S. Indescifrabil
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ZAMFIRA PUNGA

CONTRIBUTII LA BIOGRAFIA UNUI PASOPTIST BUCOVINEAN
MIRON CIUPERCOVICI

Istoria Bucovinei secolului al XIX-lea numara printre personalitétile sale de seama si pe
cea a lui Miron Ciupercovici, preot luptétor, aparator incisiv, nesovaitor §i temut al drepturilor
neamului sdu.

Documentele prezente in arhiva Muzeului de istorie a Moldovei contin pretioase infor-
matii referitoare la cel pe care cdimpulungenii il gaseau vrednic a le reprezenta interesele in
Parlamentul vienez de la 1848.Sunt scrisori adresate de deputatul bucovinean prietenilor sai din
Campulung Moldovenesc si Fundul Moldovei, al caror continut inedit sprijina incercarea noas-
trd de elaborare a unei scurte schite biografice.Expediate din Viena si Cernauti si datate 1848 si
18611, ele intregesc imaginea evenimentelor desfasurate in cele doua mari orase in perioada a-
ratatd .Cum era i firesc au fost consultate principalele lucrari consacrate istoriei Bucovinei,
semnaland indeosebi contributia cunoscutului istoric Teodor Balan care a surprins tangential si
rolul acestei personalitdti in cadrul evenimentelor ce au avut loc in Imperiul austriac la mijlo-
cul secolului al XIX-lea.

Din izvoarele pastrate, cunoastem ca aceasta familie romaneasca a purtat initial numele
de Ciuparca (Ciupercd)?; ea facea parte din cele 93 de familii care trdiau la 1774 in satul Fun-
dul Moldovei, ocolul Cimpulung .3 Acest nume a fost transcris intr-o varianta sarba, ca si alte
nume romanesti, ca urmare a politicii de deznationalizare promovatéd de austrieci in Bucovina
instrdinata.* Se stie, de altfel, ca dupa 1789, cand biserica ortodoxa din Bucovina a fost scoasa
de sub jurisdictia Mitropoliei Moldovei si trecutd sub controlul Mitropoliei sarbesti de la Kar-
lovitz, un rol important in rutenizarea §i sarbizarea onomasticii romanesti 1-a avut Daniil
Vlahovici care a ocupat acest scaun episcopal.’

Nume ca cele ale diaconului Miron Ciuperca, ale preotilor Neculai Ciupercovici, Ale-
xei Ciupercovici, Gheorghe Ciupercovici, ale diaconului Miron Ciupercovici §i mai tarziu epis-
copului Arcadie Ciupercovici demonstreaza ca aceasta familie de vechi preoti de tara a stiut sa
apere si sa pastreze prin blandete, credinté si darzenie cultura si traditia neamului romanesc.6

Primul membru al acestei familii despre care avem informatii este Miron Ciuperca;
in finalul unui act din 29 iulie 1779, el consemna: "am scris zapisul cu zisa lui Toader Balan".’
La 18101l regasim, dar cu numele sarbizat de Miron Ciupercovici, in fruntea taranilor din Bu-

1 Depozitul Muzeului de Istorie a Moldovei, nr.de inventar 7857; ibidem, nr.inventar 7861; ibidem,
nr.7860, (vezi anexele).

2 Teodor Bilan, Noui documente cimpulungene, Cernauti, 1929, p.40.

3 Hurmuzachi-lorga, Documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, 1891, p.219; Pentru acest nume
de familie vezi si Gh.Sion, Arhondologia Moldovei, 1977, p.318.

4 Teodor Bilan, Din istoria Cimpulungului Moldovenesc, Bucuresti, 1960, p.2; Nicolae Ciachir, Din
istoria Bucovinei, Bucuresti, 1993, p.44; Ion Nistor, Istoria Bucovinei, Bucuresti, 1991, p.49.

5 Ton Nistor, Romdnii §i rutenii in Bucovina, Bucuresti, 1915, p. ; Nicolae Ciachir, op cit., p.44.

6 Vezi calendarul "Glasul Bucovinei", 1938, p.5; Mihai Iacobescu §i Ioan Zugrav, Documente ale revolu-
tiei de la 1848 din Bucovina, in "Anuarul Muzeului judetean Suceava", IX, 1982, p.409; Teodor Bélan, Din isto-
ria Cimpulungului Moldovenesc, passim; lon Nistor, Istoria Bisericii din Bucovina, Bucuresti, 1916, p.161; Mihai
lacobescu, Din istoria Bucovinei, Bucuresti, 1993, p.384 (sunt cuprinse aici §i importante referiri biografice).
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covina austriacd, luand apararea razvrititilor din Sarul, Paltinis 51 Dormna, din Moldova, aflati in
conflict cu boierul C.Bals, care tocmai cumparase aceste mosii.2 Divanul din Iasi a trimis ar-
mata impotriva satenilor, care condusi de preotii lor "s-au ridicat cu topoare si ciomege asupra
trimisilor." Diaconul Miron Ciupercovici impreuna cu taranul Gligore Toderovici au inaintat o
plangere Agentiei austriece din lasi, prin care cerea ca taranii din satele domene sa fie apara-
ti.Conflictul a continuat gi Tn anul urmator, cand locuitorii din $arul, Doma si Piltinis au inain-
tat Divanului o jalba redactata de Miron Ciupercovici in care se sustinea ca ei sunt razesi fiind
deci scutiti de boieresc §1 de dari §i ca pe boierul Balg nu l-ar recunoaste de stapan satelor a-
cestora."® Intr-un raport intocmit de seful Domeniului, Horvath, la 13 martie 1817, diaconul
Miron Ciupercovici si fratele sau, Neculai Ciupercovici, erau considerati instigatori "pentru ca
se pling in numecle a toald graimada Campulungului" de nedreptatile savarsite de unii functio-
nari. !0 Dintr-un document, care s-a aflat in colectia lui Teodor Balan, aflam ca diaconul Miron
Ciupercd "Ingreoiet de batranete” isi ficea testamentul la 12 octombrie 1824.11 Prin acest act el
lasa mostenire fiului sau adoptiv, avand acelasi nume, o casid cu pivnitd, un hambar, un grajd,
suri cu toate acarcturile, livezile din jurul casei 51 mogia de pe Valea Caselor, cu boi, cai, o
moari i odoare.!? Asadar, deputatul care a activat cu atdta energie in favoarea romanilor buco-
vineni a fost {iul adoptiv al diaconului.

Din nefericire, pentru o lunga perioadid legatd mai cu seama de tineretca sa izvoarcle
pastrecaza ticere Este Tnsa de presupus ca tatal adoptiv s-a ingrijit de educatia sa, trimitdndu-l la
scoli, poate chiar la seminarul ortodox din Cemauti, din moment ce §i acest Miron Ciuperco-
vici este atestat de documente cu numele de diacon.??

Un act de vanzare emis la 1840, Tn localitatea Fundul Moldovei, este autentificat de
"Miron Ciupercovici, vornic"!, demnilate greu de dobandit intr-o vreme cand ierarhiile se cu-
cereau pe calea spinoasi a vredniciilor indelung probate.Numele lui apare tot mai des, alaturi
de a altor vrednici cdimpulungeni, in memonile din ce in ce mai numeroase adresate autoritati-
lor imperiale.!®> Documentele-protest din anii 1841, 1842, 1843, 1844, 1845, purtdnd toate
semnatura lui Miron Ciupercovicl, sunt adevarate rechizitorii asupra abuzurilor savarsite de re-
prezentantii autoritatilor austriece impotriva populatiel romanesti din tinutul abuziv ocupat la
1775.Faptul ca aceste proteste au dus la declangarea unor anchete, este drept, ramase fara un
rezultat imediat, asupra cunoscutelor "nelegiuiri” savirsite de mandatarul din Doma, Peter
Strohmaier, ne indreptatesc si credem ca numele lui Miron Ciupercovici era cunoscut au-
torititilor din capitala Imperiului, si chiar Tmparatului, §i temut de cei ce guvernau Bucovi-
na.Locuitorii din Doma si Cimpulung isi puseserd mare nadejde in cel pe care-l trimisesera sa
le apere drepturile, de vreme ce, la incercarea Prefecturii i a Domeniului de a-i convinge sa re-
nunte a se adresa autoritétilor ierarhice, raspundeau: "Nu vom renunta niciodata la drepturile

8 Idem, Din istoria Cimpulungului Moldovenesc, p.130-133.

9 Ibidem, p.132.

10 Ibidem, p.208-209.

' Ibidem, p.102.

12 Ibidem, p.102.

13 Ibidem, p.265.

14 Teodor Bilan, op.cit., p.116.Din alte documente reiese ci el a detinut aceasta dregitorie mai mult timp.

15 T.V.Stefanelli, Documente din vechiul ocol af Cimpulungului Moidovenesc, Bucuresti, 1915, p.419-421;
1848 la romdni.O istorie in date §i mdrturii, Editie Comelia Bodea, Bucuresti, 1982, p.615-621; Teodor Bailan,
opcit, p.314-322.In memoriul adresat imparatului la 10 iulie 1843, Miron Ciupercovici,descriind calvarul buco-
vinenilor arestati, intre care se afla si fratele siu Dumitru Ciupercovici, ardta: "Ce se intdmpla fn Bucovina este
nemaipomenit".Aici nu numai cd se furd avutul oamenilor, dar sint chiar schingiuiti de niste "functionari lipsiti de
Dumnezeu si de congtiinta".Ca urmare s-a deschis o ancheta impotriva mandatarului Strohmayer, pe care diaconul
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noastre aceasta cu atat mai mult cu cat am trimis la Viena pe Miron Ciupercovici sa aduci ras-
punsul imparatului."16

Anul 1848 aducea schimbari profunde in viata Europei cuprinsa de flacarile revolu-
tiei.La 13 martie 1848, se declansa revolutia la Viena.Guvernul Metternich este Inlatu-
rat. fmparatul Ferdinand I promite o noua constitutie.Revolutia se amplifici.La Cernauti, inima
Bucovinei, are loc o mare adunare populara.in majoritatea localitatilor din Bucovina reprezen-
tantii vechiului regim sunt indepirtati din functie.In cadrul actiunilor revolutionare din provin-
cia roméneascd inclusa Imperiului la 1774 taranimea se afirma prin lupta ei energica, ca prin-
cipala forta sociala.incep alegerile in noul Parlament vienez.Ocolul CAmpulungului si regiunea
Humorului, care trebuiau sa aleagd un singur deputat, Incredinteaza aceasta cinste lui Miron
Ciupercovici.Tanar, energic, priceput manuitor al condeiului §i cunoscator de limba germana,
el se va dovedi cu prisosinta un vrednic aparator al drepturilor neamului sau.Prezent la adu-
narea populara nationald de la Cernauti de la 20 mai 1848, este posibil sa fi facut parte din acel
comitet condus de Eudoxiu Hurmuzachi ce va elabora, in iunie 1848, "Petitia tarii- cea mai a-
devarata expresie a opiniei publice si a conglasuitoarelor dorinti ale natiunei."Aceasta pentru ca
alesul campulungenilor se afla la 17 iunie 1848 la Cernauti, de unde urma sa plece, apoi, la
VienaInformatia o gasim intr-o scrisoare datatd 19 iunie 1848, Cernauti, aflatd in arhiva
Muzeului de Istorie Iasgi.17 Epistola, un document original purtdnd semnétura lui Miron Ciuper-
covicl, contine in acelasi timp date importante privind numele, nationalitatea §i orientarea po-
litica a deputatilor alesi de cdteva din localitatile Bucovinei; "... di la Rddauti este ales un om
mai vrednic, moldovan, si stie si carte ... Di la Goian este iara un rus cari stie i moldoveneste
si sa vede om cuminte ...".Darzul bucovinean afla nemultumit ca Suceava "un tirg asa vechi"
... "In loc sa aleaga un om vrednic de a te putea sfatui §i puni la cale cu dansul" alesese "... un
deputat di la Hotna cari nici de o treaba nu este §i nu va fi.Un rus neintalegator, prost, cari
pasaruia sti tocma, tocma pe gustul lesilor." Cuvintele aspre la adresa deputatului de Suceava
nu erau pornite neaparat din necazul ca vechiul tinut roméanesc 151 alesese un reprezentant al
unei etnii minoritare sa-i apere drepturile si libertatile seculare ci, mai cu seama, pentru ca
acesta avea sa fie impotriva unuia din primele puncte ale Petitiei tarii $1 anume separarea
Bucovinei de Galitia §i constituirea ei "ca tara autonoma".Si aflam in continuarea scrisorii ca
propaganda autoritatilor de la Lemberg si Viena se intetise "ca sa poata indupleca pre deputatii
bucovineni ca sa tie cu Galitia sa fie tot o tard".Miron Ciupercovici continua hotarat: "deci noi
aceasta cit putem vom apdra §i nu ne vom primi cu tara lesasca cd nici inaintea imparatului
macar ce sa fie.Ci ne vom tine cum am vorbit." Banuiala alesului din Cimpulung ca Ivan
Delenciuc, deputat de Suceava, "se Incurca cu galitienii” §i nu sprijina lupta pentru autonomia
Bucovinei, tradidnd dorinta majoritatii se va dovedi reala.E] era nevoit sa scrie sucevenilor, de
la Viena, sa trimita vorba reprezentantului lor "ca sa stea la cuvant cu ceilalti deputati”.Epistola
din 19 iunie 1848 ne ajutd sa aflim amanunte despre discutiile avute de Vasile Stirbu, Ilie
Niculita i Miron Ciupercovici cu Kriizhauptman-ul Izacescu, care le fagadui "ca va scrie sa sa
ingaduie asupririle catrd noroade."Deputatul de la Fundul Moldovei ii indemna pe cei carora li
se adresa "a nogstri prea iubiti prietini §i frati" sa se bucure de aerul de libertate ce le era Inga-
duit de acele vremuri §i "sa nu lasa oamenii cu ceva ingalati ... §1 sa sa dei de stire la toti sa nu
fie prosti, ca acu esti slobod a vorbi toati ce este drept ... si sa nu sa teama de nimene, numai de
Dumneziu"18.In acele zile cat si-a ingaduit a sta la Cernauti in asteptarea alegerii deputatului
cerndutenilor (21 iunie 1848) Miron Ciupercovici trebuie sa se fi intalnit in mai multe randuri
cu fratii Hurmuzachi, profesorul Calinciuc si cu ceilalti revolutionari bucovineni, sfatuindu-se

16 Teodor Bilan, op cit , p.266.
17 Vezi notanr.1.
18 1848 la romani ..., p.608-613.Pe de alta parte, asa cum am constatat deja, deputatul din Fundul
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in legitura cu cele ce aveau de facut pe timpul sederii lor la Viena, 1 asupra importantelor eve-
nimente ce urmau a se desfasura in capitala imperiului.in aceste zile, cAnd la Cemnauti capita
forma finala "Petitia tarii", erau prezenti in capitala Bucovinei M.Kogalniceanu, AlI.Cuza,
Costache Negri, Zaharia Moldovanu §.a., ce organizau Comitetul revolutionar moldovean.De
aceasti prezentd putem lega redactarea finalului programului bucovinean 1n care imparatul era
informat "asupra multiplelor raporturi sociale i comerciale ce exista intre Bucovina si tarile
Moldova si Tara Roméneasca vecine §i consangene cu noi, raporturi care exercita inraurinta
puternica asupra industriei §i comertului Tntregi monarhii austriece."Dar, din spatele acestor
motive de ordin economic razbate, fara indoiald, ideea unititii romanesti.!° De aceea, §i poate
si datoritd unor declarati deschise, Miron Ciupercovici, Mihail Bodnarescu §i Anton Kral erau
acuzati de unii deputati ai Bucovinei ca doreau nu numai despartirea de Galitia, ci chiar unirea
ei cu Moldova.2? Nevoiti s "dezminta" aceste "acuzatii false” prin dcclaratii publice sau
manifeste explicative, cei trei nu ficeau decdt sa tind seama de primejdia unor astfel de
invinuiri Intr-un moment cand Imperiul austriac era, incé, o puternica forta militara si politica a
timpului.Dar, asemenea tuturor romanilor din imperiu, nici romanii bucovineni nu erau straini
de hotararile Adunarii din 3/15 mai - 5/7 mai, de continutul "Petitiunii nationale" si de ceea ce
se strigase pe Cdmpia Blajului.2!

La 28 iunie 1848, Miron Ciupercovici se afla la Viena.Intr-o scrisoare pe care acesta o
adresa preotului Georgie Ciupercovici, profesorului Teutul, parintelul Dagchievici si altor cam-
pulungeni, la 2 iulie 184822, se gasesc pretioase informatii referitoare la situatia critica in care
se afla Imperiul austriac: "Maestatea sa imparatul nostru Ferdinand se afla in Tirol la Inzbruc ...
Croatia cu Tara Ungureasca au ceva nepace ... La Italia si pre aiurea, precum si la Bohemia, la
Prag, este mai in toate zilele varsare de singe mare, §1 aicea este mare frica cum ca va intra ru-
sul , si nu sa stii ce va i, ca vienenii sant toli fnarmati groaznic ...".In asteptarea deschiderii
Reichstag-ului, sta de vorba cu deputatii vienezi "care s-au bucurat ca am mars la dansii §1 am
tinut i noi sfat cu dangii" §i-1 asigura pe ai sai ca "petitia care s-au facut la Humor s-au prefa-
cut; puncturile toate acelea au ramas numai mai cu infrumusetare ca sa dei la tipar, de carele in
scurta vreme, dupa ce vom scoate-o di la tipar, vom trimite $1 domniilor voastre ca sa videti si
sa stiti ce rugam de la imparatul."La 18 august, inainta acest virulent memoriu Ministerului de
Interne al Imperiului.Aici sunt aritate numeroasele gi gravele abuzuri savarsite de mandatarul
Strohmayer, prezicind ¢a "numai firea blajind a populatiei romanesti §i Indemnuri ale preo-
timii noastre au facut ca pind acum taranii nu s-au razbunat crunt impotriva acestui mizera-
bi]"23.

Ales deputat in Parlamentul liberal de la Viena, el se adresa acestui forum, la 20 sep-
tembrie 1848: "... tin de sfinta mea datorie sa-mi ridic glasul pentru patria mea, ocolul Cimpu-
lungului Moldovenesc din Bucovina, si sa fiu in fata reprezentantilor imparatiei austriece inter-
pretul fidel al dreptelor plangeri ale conationalilor mei Indreptate impotriva asupririlor brutale
ce le indura din partea organelor politice 51 administrative." Priceput manuitor al condeiului,
intr-un stil placut, cursiv, dar ferm, infiereaza nedreptatile §i abuzurile savarsite impotriva nea-
mului sdu ce este Indreptatit a-s1 stapani pamanturile in virtutea acelui drept natural pe care-l
poseda natiile "asupra pamantului din care a rasarit".Continudnd: "... atunci acesta este dreptul
neamului nostru care Tmpins pe piscurile muntilor de la granita de-abia vede lucind soarele In

19 Ton Nistor, Istoria Bucovinei, p.97.

20 Documente privitoare la istoria oragului Suceava (7388-1918), vol.I, Bucuresti, 1989, intocmit de Vasi-
le Gh.Miron, Mihai-$tefan Ceausu, lon Caprosu si Gavril Irimescu, p.670-672.

2l on Nistor, Istoria Bucovinei, p.98.

22 Ibidem, p.322-330; 1848 la romdni , 1, p.615-618.

23 Teodor Balan, op.cit., p.314-322.In documente sunt descrise toate avatarurile bucovinenilor din ultimul
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vaile sale §i arareori ovazul cocandu-se....Stramosii nostri §i noi ingine am stapanit pAmanturile
noastre §i am exercitat nestingheriti toate drepturile ce decurg din aceasta proprietatc.Aceste
drepturi au fost recunoscute de autoritati si de abia in anul 1836 si-au permis functionarii inve-
cinatului Domeniu din Cimpulung, incilcari ilegale in proprietatea noastra... Intai am fost
socotiti drept supusii Domeniului Cimpulung, ceea ce n-am fost niciodata, iar Domeniul drept
stipan.Ni s-au confiscat padurile, ni s-au alungat turmele si taietorii de lemne, s-au devastat pa-
durile noastre pentru Domeniul mentionat si in folosul functionarilor lui.Ni s-au confiscat pus-
tile, din care pricind turmele noastre, nefiind aparate, au fost sfasiate de animale salbatice.Ni
s-au luat drepturile, arenddndu-se moraritul i cragmaritul." Acest lung rechizitoriu continua, in-
cheindu-se astfel: "Indeosebi, trebuie si cerem ca si se dispuni retrocedarea drepturilor noastre
mogtenite din vechime, anularea jurisdictiei Domeniului §i a supunerii noastre sub puterea
acestuia.Sa se restabileasca vechea autonomie a ocolului Cidmpulung, dupéd cum ea existase pe
timpul stdpanirii turcesti". Memoriul este semnat: Miron Ciupercovici, deputat in parlamentul
austriac, Ilie Niculitd, delegat si Vasile Stirbu, delegat.Prezentarea lui in limba germana, ne
ingdduie sa banuim si calitatile oratorice ale preotului bucovinean.Urmarea acestui memoriu a
fost instituirea unei comisii intrunite la Cadmpulung, in ziua de 16 noiembrie 184824, printre re-
prezentantii cdimpulungenilor numarandu-se §i Miron Ciupercovici.

In 1849, insa, sperantele cimpulungenilor, §i a tuturor revolutionarilor erau spulbera-
te.Vreme de 11 ani se va reinstaura absolutismul. Téaranii din Bucovina continua seria memo-
riilor la fel de hotarati in a-si recastiga drepturile pierdute.Sunt reinoite vechile cereri §i trimise
imparatului; la 25 aprilie 1853, 26 iulie 1855, 5 decembrie 1855, ianuarie 1857.23 In redactarea
lor un rol deosebit revenindu-i, iarasi, neobositului Miron Ciuperovici.26

Anul 1861 aducea speranta in inimile méhnite ale taranimii bucovinene Era anul alege-
rilor pentru dieta Bucovinei Eudoxiu Hurmuzachi era ales deputat al Campulungului.?” In a-
ceasta calitate redacta, dupa spusele lui Th.Balan si dadea publicitétii la Viena, cartea: "Striga-
tul dupa ajutor al Comunelor ocolului Cdmpulungului Moldovenesc din Bucovina' Fara a pune
intrutotul la indoiala faptul cd "limba eleganta si extrem de precisd" a memoriului cétre imparat
apartinea lui Eudoxiu Hurmuzachi, credem ca si preotul bucovinean care semna, impreund cu
[lie Niculita si acest document, §i care timp de peste 20 de ani scrisese un numar destul de ma-
re de astfel de plangeri -martor in procesele deschise de cimpulungeni in apararea drepturilor
stramosesti- trebuie sa-si fi cizelat vorba si condeiul, fiind, in parte, autorul petitiei pe care o
semna.Faptul cd nu mai era ales deputat nu trebuie explicat prin scaderea increderii pe care i-0
acordau conationalii sdi ci, datorita faptului ca, legdnd solutionarea problemei campulungene
de numele celei mai mari personalititi din Bucovina acelor vremuri, se spera rezolvarea ei-
odatd pentru totdeauna.Un alt document aflat in arhiva Muzeului de Istorie-lasi, datat 3 mai.
1861,ni-1 arata pe Miron Ciupercovici prezent, la acea datd, la Viena, Tnaintdnd "petitiile una la
imparatul pe 80 di coali di hartie, doud la doi ministri care de trii luni lucra la dansali".Este
vorba, binenteles, de memoriul "Noth-und Hilferuf der Gemeiden des Moldauisch Campulun-
ger Okols in der Bukovina", care, tiparit, va avea 93 de pagini, fara a numara cele 41 de docu-
mente ce-l vor insoti.2® Scrisoarea autografa adresatd prietenilor cimpulungeni, nepublicata
pana astazi, contine pretioase informatii de interes privat pe care am crezut de cuviinta a le face
cunoscute.2%Ele ajuta, alaturi de alte amanunte, la conturarea unei imagini reale asupra ceea ce

24 Ibidem, p.272.

25 Ibidem, p.274.

26 Ibidem, p.275.

27 Teodor Bilan, op.cit., p.275.

28 Ibidem, p.275-277.Interesant este §i unul din cele trei citate aflate la inceputul cartii: "Téaran sarac, tard
sdracad; tara saracd, rege sarac".
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a insernnat, fara exagerare, sacrificarea interesului personal in favoarea celui obstesc.Aflat de
ani de zile pe drumurile Cemautilor sau Vienei, Miron Ciupercovici scrie alor sai: "Hristos a
inviat ... prietini §i frate Gheorghiu", aratdndu-le cd "am rupt doua parechi di ciuboti célcand
bolovanii pin Cemauti.Cheltuiala tari mi s-au i(m)putinat, ¢ numai 150 K mi-au ramas di
drum la Viena" si necdjit, ci nu putuse sa se bucure asemenea celorlalti crestini, de sfintele sar-
batori ale Pagstelui, alituri de ai sii, fiind nevoit a fi mareu plecat.El 1i indeamna, prin cuvinte,
in spatele cirora se poate ghici, fara dificultate, o nota mustratoare:"Va poftesc ca sa va adunati
la un cuvant cu totii din Fundul Moldovei, Sadova, Campulung si sa faciti vro 200 K. sa-mi tri-
mititi ca doara nu mi-ti lasa di batjocura prin fari strdini.” Era pe drept cuvant suparat pentru ca
"vomicul din Pojorata au strins banii di la sat dar 7i wni la ddnsul.” $i hotarat, le spune, amin-
tindu-le fard Indoiald o veche intelegere: "Si sa dati ajutori §i acasa cu bani i alti ci vor fi di
lipsa ci puteti judeca ci aveti inima di cregtini si di preteni cat ma jertfesc eu pentru toti”. Do-
jenitor, continud: "Si mi sa prapideste gospodaria gi-m saracesc copiii, $i-m(i) stric sinitatea §i
viata, cari altii nu o fac aceasta ci ged si cauta di trebuintili sali.Ba incd vorbesc barfeli asupra
mea".Ji semneaza, pe drept cuvdnt, "Miron Ciupercovici al Dumniilor voastre jerfitori."
Intr-un post-scriptum adresat credinciosului sau prieten, vomicul Gheorghiu, il vedem ingrijo-
rat de soarta sotiei sale, rimasa si se descurce cu treburile gospodariei $i mai ales il intuim cu
mare grija pentru educatia, probabil, a unicului sau baiat, Afanasie, poate si el inclinat a urma
traditia familiei, din moment ce scria: "Pi baietu, p1 Afanasi sa nu-1 sminteasca di la gscoala".

Aflat la Viena, la 15 mat 186130, el expedia o noua epistola cu aceeasi destinatie, ara-
tand cd a ajuns cu intarziere deoarece s-a imbolndvit de picioare §i cu "mare greu m-am tras la
Dobreanu di l-am rugat sa ne scoata audiente la imparatu §i la ministri ..." Scrisoarea nu este
semnata, de aceea fixarea paternititii documentului a necesitat din partea noastra un atent stu-
diu.Decisiv 1n a-i atribui lui Miron Ciupercovici documentul din 15 mai 1861 a fost regasirea
aici a unor informatii care le reiau pe cele din scrisoarea prezentata anterior §i datata Cemauti,
3 mai 1861 Astfel, aflim ca la 9 mai ajunsese la Viena, dar neputdndu-se deplasa nici macar cu
trasura, "cé-1 doi lei pi ceas", este nevoit sd se Tnscrie In audienti prin intermediari.Cu sinatatea
zdruncinatd, ajuns probabil la capatul puterilor, adauga exasperat: "Tan rdu nacajesc imi vini sd
pun capu pi o peatra si cu alta sa-1 zdrobesc, cd nu stiu pentru a mele pacati sau un blastam pa-
rintesc au picat asupra me ca sa-m(1) petrec viata me intru ase fel di lucrari ba §i sanatatea sa-
m(i) prepadesc.” Ingrijorat, iarisi, pentru soarta gospodairiei sale adauga :"... si mi si pustiesti
casa §i gospodaria ca amu au fost vremi di primavara gi voi fi rima(s) far di aratura §i semana-
turd apoi cu ci voi astepta iama atunce toti vor zici cd am sezut prin Cemauti §i pin Viena §i am
mancat §i am baut dard necazurile §i supararili meli nu vreu a li pricepi ...". Temandu-se pro-
babil ci scrisoarea din 3 mai si nu fi ajuns la destinatar, reia rugdmintea de a 1 se trimite banii
necesari: "eu in ravasul ci v-am trimis din Cernauti am fost scris doao suti di lei." Fara indoiala
ca prezenta lui Miron Ciupercovici In Viena la acea dati trebuie legatd de tiparirea atunci, pe
93 de pagini, a memoriului pe care-1 semna Impreuni cu Ilie Niculitd3l."Am sa dau petitia la ti-
parit sa sa tipareasca macar vro tri suti sd impartasc in Raistag §i pi la minigtri cd cu gvilaguri
cu tot esti la vro sasazeci di coali di hartie ...". Ar fi dorit si treacd pe acasa cateva zile" $i nu
m-au lasat Hormozéchestii nici di cum au sezut langé spati pdnd ne-am suit in diligentii...".
O frumoasd prietenie trebuie si-l1 fi legat pe preotul bucovinean de membrii familiei
Hurmuzachi de-a lungul a mai bine de 20 de ani de colaborare in lupta pentru apararea
drepturilor si libertatilor populatiei romanesti aflate sub dominatie straina.

Memoriul inaintat in 1861 era urmat de dou rapoarte "nimicitoare” ale Directiei de fi-
nante din Lemberg.Ele au fost Inaintate imparatului care dup un studiu amanuntit da urma-

0 1bidem.
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toarea rezolutie, la 9 octombrie 1862; Comisia de litigiu se respinge, dar se numeste in schimb
0 comisie mixta pentru tratarea prin buna intelegere a conflictului.32 Comuncle cdmpulungene
au fost reprezentate prin Eudoxiu Hurmuzachi, Miron Ciupercovici, Gheorghie Gheorghiu,
Gheorghe Rusu, Ioan Cocinschi i Silverius Schapierer®3.Deschizandu-si lucrarile la 17 iulie
1863, comisia incheia dupa aproape un secol, prima invoiala, cu Doma si Pojoréta, in 6 sep-
tembrie 1867, invoiala cu Ciocanesti, iar in 1869, printre altele se rezolva si
cea a locuitorilor din Fundul Moldovei -prezenta lui Miron Ciupercovici din partea bucovineni-
lor reprezentdnd o garantie a rezolvarii conflictului in favoarea celor nedreptititi.3* Jatg, c,
dupa ani de zile petrecuti pe drumurile Cemnautilor sau Vienei, acest adevarat Inochentie Micu
Klain al bucovinenilor vedea dreptatea si linistea asterndndu-se peste pamanturile ocolului
Campulung.

Invoiala incheiati cu austriecii la 9 septembrie 1865 aducea cimpulungenilor 7141 iu-
gare si 1261 stinjeni patrati de teren.35 Remarcand meritele lui Eudoxiu Hurmuzachi in tranga-
rea acestui conflict in favoarea cimpulungenilor, T.Balan remarca: "Nu-l vom uita nici pe cu-
rajosul intru toate, dirzul chiar, Miron Ciupercovici de la Fundul Moldovei care n-a precupetit
nimic pentru a contribui la izbavirca fratilor sai obiditi §i nedreptatiti.A infruntat impreuna cu
cdtiva consdteni ai sai riscurile unei calatorii clandestine la Viena, numai pentru a aduce alina-
re cimpulungenilor sai oprimati de o stapanire hrapareati si rauvoitoare36.

Din-nefcricire, nu cunoastem data mortii sale, dar ni-l inchipuim petrecidndu-si ultimii
ani ai vietii 1anga familia sa, ingrijindu-se de gospodarie §i vazandu-si feciorul continuand tra-
ditia familiei si facdndu-se preot.Asemenea unei Intregi generatii de preoti bucovineni, familia
Ciupercovici a stiut a-si implini cu cinste dubla menire: de a mijloci cu 0 méana harul i mén-
tuirea, iar cu alta de a alina durerile neamului, mangaindu-1 i imbarbatandu-1.Unmnagii lui Mi-
ron Ciupercovici vor avea bucuria sa vada pamantul bucovinean reintregind teritoriul Romaniei
la 1918.

32 Jbidem, p.279.
33 Ibidem, p.280.
34 Ibidem, p.?.

35 Ibidem, p.281.
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Scrisoare autografd adresati de Miron Ciupercovici
prietenilor sai din Cimpulung Moldovenesc.
Cemauti, 19 1unie 1848.
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Inv. 7861. Scrisoare adresatid de Miron Ciupercovici
prietenutui siu Gheorghe Gheorghiu.
Cemaiuti, 3 mai 1861.
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Scrisoare adresata lui Gheorghe Gheorghiu
de catre-Miron Ciupercovici.
Viena, 15 mai 1861.
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ANGELA STIRBU

O MARTURIE DOCUMENTARA DESPRE iINVATAMANTUL FARMACEUTIC
DIN MOLDOVA

Activitatea farmaceutica din Moldova §i Tara Romaneasc3, in ultimul sfert al secolului
al XVIII-lea, a cunoscut efectele pozitive ale aplicirii reformelor pe tirdmul organizarii asis-
tentei medicale §i sanitare.Migcarea progresista iluministd a favorizat aplicarea in practica atat
a reformelor sanitare din partea statului, cdt si a initiativelor medicilor iluminigti!.

in ansamblul reformelor medico-sanitare din Moldova §i Tara Romaneasci in secolul
al XVIII-lea se incadrau §i importante preocupdri ale autoritatilor privind infiintarea unor far-
macii, aprovizionarea lor cu medicamente, controlul oficinelor §i stabilirea normelor activitafii
farmaceutice, precum i formarea cadrelor necesare?.

Pana la Regulamentul Organic, fiecare farmacie era oranduita prin dispozitiile hrisoave-
lor timpului §i numai Regulamentul Organic a reglementat, in mod general, regimul farmaciilor
din Moldova si Tara Romaneasca3.

in Moldova, sub Regulamentul Organic exista un comitet al sinatatii la Iasi, compus
din ministrul de inteme, ministrul de razboi (hatmanul), inspectorul carantinelor §i protomedi-
cul, ce avea in grija sa privegherea spiteriilor.Exista, de asemenea, o comisie a "doftorilor"
compusi din protomedic, 4 alfi doctori §i un doctor "mogitor".Aceastd comisie dddea dreptul
de libera practica a spiteriei in tard.Nimeni nu putea dirija o spiterie, firad a avea o diploma*.

Pe plan european, exigentele impuse de medicind §i de dezvoltarea stiintelor farmaceu-
tice au determinat oficialitdgile sd se intereseze mai mult de pregéatirea profesionala a farmacis-
tilor.

Desi in cursul secolului al XVIII-lea dominau formele traditionale de pregitire profe-
sionala, adica in cadrul farmaciei, sub indrumarea unui magistru, catre sfargitul secolului asis-
tim la aparifia unor forme extrauniversitare de invitimant farmaceutic, precum si la introduce-

.rea unor prelegeri, in special de chimie, pentru farmacisti, chiar la unele universitati.

Succesele fundamentale ale stiintelor naturale experimentale, in secolul al XIX-lea, au
dat un putemic impuls dezvoltarii farmaceuticii.Descoperirile inregistrate pe taramul chimiei §i
al fiziologiei au permis agezarea stiinfelor farmaceutice pe o baza solida, care le-a oferit largi
perspective pentru viitor.

Schimbdrile survenite, in urma valorificarii succeselor chimiei in farmaceutic3, s-au o-
glindit atit in invatdmantul farmaceutic, cit §i in farmacopeele apdrute in cursul acestui se-
colb.Pregitirea profesionala a farmacistilor, in cursul secolului al XIX-lea, a trecut, pe plan eu-
ropean, prin transformari fundamentale.Tendinfa generald a invitimantului farmaceutic viza
depagirea definitivad a formelor vechi ale pregitirii farmacistilor §i dobandirea unui caracter su-
perior universitar. "

1 S.1zsak,Farmacia de-a lungul secolelor, Bucuresti, 1979, p.216.

2 Ibidem.

3 Farmacisti 5i farmacii, Droguisti si drogherii, Bucuresti, 1924, p.8.
4 Ibidem, p.9.

5 Istoria medicinei universale, Bucuresti, 1970, p.632.
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Perfectionarea invatimantului farmaceutic, apropierea acestuia de nivelul universitar a
conferit profesiunii 0 mai mare greutate stiinifica si sociala.

Infiintarea institutelor superioare de invitimant farmaceutic i tendinta de a le ingloba
in cadrul universitafilor a fost un fenomen general in mai toate tirile din Europa secolului al
XIX-lea, desi conferirea gradului de "facultate" s-a lisat agteptats, in cele mai multe cazuri, pa-
ni dupa primul rizboi mondial’.

Printre primele tiri din Europa, unde invitimantul farmaceutic a fost pus pe baze orga-
nizatorice trainice, in concordanfi cu exigentele stiinfifice, impuse de etapele evolutive ale dez-
voltarii profesiunii de farmacist, a fost Franfa, unde in 1803, a luat fiinta, la Paris "Ecole de
Pharmacie" concomitent cu gcolile similare de la Montpellier §i Strassbourg8.

in Austria, invatiméntul farmaceutic superior se desfisurase, la inceput, doar in cadrul
Universitatilor din Viena, Pesta, Praga si Cracovia, pentru ca apoi, dupa 1853 si Universitatile
din Graz, Innsbruck si Lemberg si devind centre ale pregitirii superioare a farmacistilor.De
altfel, catre sfargitul secolului al XVIII-lea i inceputul secolului al XIX-lea, farmacia austriaci
a jucat un rol considerabil in viata farmaceuticd din tara noastré, numerosi farmacisti din Tran-
silvania, care s-au agezat apoi in Moldova §i Tara Romaneasc3, formandu-se la scoala de far-
macie austriac30,

Aceeasi tendinjd a dezvoltirii invitidmantului farmaceutic spre forme organizatorice su-
perioare a avut loc §i in Germania, unde etapele de trecere au reflectat §i mai puternic persis-
tenta formelor tradifionalel!.

Acelagi lucru se intimpl3 si in Térile roméne, unde unele documente existente demon-
streaz3 persistenfa acestor forme traditionale ale invafiméantului farmaceutic pand la mijlocul
secolului al XIX-lea §i poate chiar mai tarziu.Astfel, din arhiva farmaciei "La Coroana" din
Iasi, ale cirei inceputuri merg pani in primul pitrar al secolului al XIX-leal2, se pastreaza o di-
plomi a unui anume Andrei lassinsky, de fapt un fel de certificat de atestare in arta farmaceu-
tic3, eliberat la 1 mai 1857, in oragul Husi!3.

Diploma se prezinti sub forma unui document din hirtie avind o pecete de ceara rosie,
ambele aflindu-se intr-o stare de conservare bund.Textul actului!4, alcituit in limba latin3 ince-
pe cu cunoscuta formuld "Lectoris salutem" (sinitate cititorului), caracteristicd multor acte de
acest gen din epoca respectivd, adresindu-se "universis et singulis" (tuturor §i fieciruia din cei
interesati), fie ci sunt doctori in medicina, fie ci sunt licentiai in disciplina farmaceutici.in
continuare se arati ci adolescentul Andrei Iassinsky, niscut la 1 ianuarie 1840, a dat examen in
fata lui Adalbert Wotsch, dupd ce in timpul prescris invafiturii "s-a instruit cu seriozitate §i
congtiinciozitate, aritind zel §i asiduitate §i demonstrind in acelasi timp probitate"(vezi ane-
xal).

Se adevereste de asemenea c3 in ziua de 1 mai 1857, el a fost riguros examinat in do-
meniul "aparaturii farmaceutice, a cunoagterii, colectinii §i conservirii plantelor uzuale, a pre-
pardrii medicamentelor simple §i complexe, precum s§i a expedierii tuturor medicamentelor".

7 Istoria medicinei universale, p-636.

8 Ibidem.

9 Ibidem.

10 1bidem, p.633.

11 [bidem, p.636.in Prusia femeile au fost admise in invafiméntul farmaceutic superior abia in 1898, mai
tirziu decit in Romainia, unde primele studente au absolvit in 1892.

12 P Cazacu si I.Constantinescu-Frunzi, Material documentar pentru rezolvirea chestiunii farmaciilor in
Romania, Bucuresti, 1916, p.364. '

13 Documentul se afl3, in momentul de faf3, in patrimoniul "Muzeului farmaciei" din Cluj.
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Ultima fraza din acest act precizeaz3 c3 in urma faptului cd Andrei Iassinsky "a demon-
strat, dup3 tradifie, a sa instruire §i miiestrie" este recunoscut, in mod legal, "coleg in arta far-
maceuticd" §i poate si-gi exercite profesiunea sa oriunde vrea.

Dedesupt se precizeazi data gi locul examenului sustinut gi a atestatului obtinut: "Husi,
in Principatul Moldovei in ziua de 1 mai 1857".Sub aceasta ultima mentiune se descifreazi fira
greutate dous semndturi: Dr.Madejewsky "Physicus" si Adalbert Wotsch, cu mentiunea pres-
curtatd "Magist.Pharm.".

Intre aceste dous semnituri, pe act este imprimat sigiliul fizicatului finutului Falciu's,
institutie sanitara specifici Moldovei pentru perioada respectivid!6.Avand forma oval3, sigiliul
prezints, asa cum se obignuia, in partea superioard a cimpului, rezervata prezentarii heraldice,
doui elemente: insemnul dregatoriei §i reprezentarea simbolic# a finutului.Astfel, in partea cen-
trald a campului, pe o terasi verde, este reprezentat zeul Esculap, cu barbd, redat in picioare i
privit din fat3, tindnd in mana sting3 un toiag pe care este incolicit un sarpe.De langi toiag ra-
sare un trunchi retezat si tot acolo se 1naltd un arbore a cérui coroand bogati acopera intreaga
reprezentare!’.Mana dreapti a zeului se sprijina pe un scut de forma dreptunghiulara timbrat cu
o cununi de lauri.Pe scut este reprezentati stema finutului Falciul8 (o bovina trecind spre stan-
ga pe o terasi verde).Imaginea este incompleta datorit3 impresiunii defectuoase a stampilei sau
datorita unei presiuni ulterioare.

Textul legendei din partea de jos a sigiliului, scris pe doud randuri cu caractere chirilice
indic denumirea institupiei si a finutului: ORKamts anim: G Tbo (fizicatul inutului Fal-
ciu) (vezi anexa2).

In ceea ce priveste persoanele ce au luat parte la desfigurarea examenului din ziua de 1
mai 1857, la Husi, iatd ce se poate spune despre cele trei nume proprii inscrise pe diploma:

Andrei Iassinsky, niscut la 1 ianuarie 1840, dupa ce obtine in tar3, la Husi, la varsta de
17 ani, diploma prezentati mai sus 1i va continua studiile farmaceutice in striinatate, luindu-gi
doctoratul in 1862, la Miinchen!®.Casitorit apoi cu Octavia Plohn29, fiica doctorului Eduard
Plohn, medic primar al oragului Iasi, cu diploma obtinuti la Breslau, in 183521, Andrei Iassin-
sky va deveni din 1868, cel de-al cincilea diriginte, dupa Iosif Leiter, Anton Abrahamfi, Dimi-
trie Orosz §i Gustav Schiller22, al farmaciei infiintate prin hrisovul dat de Ioan Sandu Sturza, la
7 februarie 182323.Aceasta calitate a lui Iassinsky reiese, in mod firesc, din faptul cid Gustav
Schiller, precedentul proprietar si diriginte vinde, in 1868, farmacia, Octaviei Iassinsky, nefar-
macist, iar pe actul de vinzare este inscris §i consimjimantul sofului acesteia, Andrei Iassin-
sky24.0ri, este binecunoscut faptul ci in afara de orice alte forme legale, orice farmacie trebuia
si fie condusd de un farmacist calificat, fie cd era insusi proprietarul sau concesionarul farma-
ciei, fie ci era doar un angajat provizoriu25.in cazul de fafi acea persoani calificatd nu putea fi
decit Andrei Iassinsky.Se pare, de altfel, ci el nu a exercitat decat scurtd vreme aceasta calita-

15 M.Dogaru, Sigiliile, mdrturii ale trecutului istoric, Bucuresti, 1976, p.219.

16 1dem, Sigilii ale unor institufii sanitare din Moldova, in "AlIAI", XIX, Iasi, 1982, p.553.

17 Ibidem, p.554.Cei doi arbori semnifici succesiunea vieii, cel retezat reprezentind moartea, cel verde,
dezvolltgrea, deci continuitatea vietii insofind imaginea zeului, simbol al forfei bineféicitoare a naturii..

Ibidem.

19 V. Gomoiu, Gh. Gomoiu §i M.V. Gomoiu, Repertor de medici, farmacisti, veterinari (personal sanitar)
din tinuturile romdnegti, inainte de 1872, vol.l, Bucuresti, 1938, p.204.

20 P Cazacu si I.Constantinescu-Frunzi, op.cit., p.71.

21 V. Gomoiu .a., op.cit., p.216.

22 p.Cazacu s.a., op.cit., p.71.

23 Ibidem, p.28.

24 Arh.St.lasi, Trib.Iasi, sectia III, Transcrieri, or.111/1868.
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te, dat fiind faptul c4, in 1875, farmacia va £ din nou vanduti de "Octavia Kapsisska, fosta so-
tie a Dlui. Andrei Iassinsky", celui care o finea, deja, in arendaz2s.

Theofil Madejewsky, cu studii in striinitate, si-a luat doctoratul la Miinchen, in 1852,
an in care, venind in {ar, a obtinut §i dreptul de libera practicd?’.Din prezentul act rezulti c3, in
1857, numele lui Theofil Madejewsky, insotit de termenul de "Physicus”, adicid "fizic", se lea-
gd de una dintre institutiile specifice Moldovei -fizicatul- desemnand, desigur, persoana care, la
acea dati, ocupa functia de fizic al finutului Falciu.Fizicul, adicd medicul districtual al cirui rol
este bine delimitat in cadrul sistemului institufional al principatului Moldovei, avea in sarcina
sa, pe langa alte obligatii si pe aceea de control al spitalelor i farmaciilor din finutul respec-
tiv28.Probabil ci in acest cadru apare §i ca membru al comisiilor de examinare i atestare, ca in
cazul de fafi.De altfel, activitatea lui Th.Madejewsky va mai fi legata de acest tinut incd multi
ani dupi aceasta dati.fn 1864 apare ca medic primar tot la Filciu, unde va functiona pani in
186929.Adalbert Wotsch sau, cum mai apare in alte publicafii, Albert Vosch3? sau Albert
Votsch3!, licentiat in farmacie ("artis farmaceuticae magistro") si spiter in orasul Husi ("phar-
macopola civitatis Huschiensis"), cu diplomi obtinuta la Miinchen, in 185132, este proprietar,
intre 1851-1875, al spiteriei "Providenta", din acest oras, fondatd de Andreas Alt, in 183533,
Probabil in spiteria aceasta si-a ficut Andrei lassinsky ucenicia la sfargitul cireia a fost exami-
nat obtindnd diploma in discutie.De fapt, examenul susfinut, precum §i atestatul obtinut aduc
foarte bine aminte de examenele ucenicilor si calfelor §i de certificatele date de citre stirostiile
breslelor din epocile anterioare.

Totusi, astfel de diplome erau recunoscute in tard ca valabile si se stie ca pe baza lor se
didea posesorilor acestora invoirea de a exercita oriunde "intreaga artd farmaceutica".

De altfel, la aceasta data, in alte state din Europa pregitirea superioard a farmacistilor,
care a trecut prin diferite etape, de la cea preuniversitara la aceea propriu-zis universitara, a dus
la desfiintarea vechii functii pe care o avusesera in acest domeniu laboratoarele unor farmacii
particulare sau asa-zisele institute de invatadmant, de asemenea cu caracter particular34,

Diploma lui Andrei Iassinsky face parte, desigur, dintre ultimele acte de acest fel, deoa-
rece chiar anul emiterii acesteia, anul 1857, repreaintd data de inceput a invifimantului farma-
ceutic superior romanesc, cand are loc infiinfarea $colii Nationale de Medicina §i Farmacie, cu
durata invatamantului farmaceutic de S ani.

In 1869, odati cu infiintarea Facultifii de Medicina din Bucuresti, invitimantul farma-
ceutic romanesc va cunoagste o noui etapa, marcatd de infiingarea, ca o anexa a acesteia, a Scolii
Superioare de Farmacie din Bucuresti, dezvoltati din fosta sectie de farmacie a $colii Nationa-
le de Medicini si Farmacie?®.

ANEXA
Lecturis salutem
Taenore praesentium universis et singulis quibus interest praecipue vero omnibus Me-
dicinae Doctoribus Pharmacopolis invigilantibus, vel eis praepositis nec non artis pharmaceuti-

26 Arh.St.lasi, Trib.Iasi, sectia a III-a, Autentificiri de acte, nr.220/8 mai 1875.

27 V. Gomoiu §.a., op.cit., p.257.

28 M.Dogaru, Sigilii, in "AIIAI", p.553.

29 V. Gomoiu $.a., op.cit., p.257.

30 p.Cazacus.a.,op.cit., p.9.

31 V. Gomoiu s.a., op.cit., p.460.

32 V. Gomoiu §.a., Adaos la vol.I din Repertoriu de medici, farmacigti si veterinari din finuturile romdnegti
inainte de 1870, Bucuresti, 1941, p.218.

33 p.Cazacu s.a., op.cit., p.99.

34 S.Izsakop.cit., p.227.

hatgpésf?ﬁglmgééglﬂﬂIMQ’?rdsale’ P-637.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro



5 O MARTURIE DOCUMENTARA DESPRE INVATAMANTUL FARMACEUTIC 145

cae magistris notum testatumque facimus quod ingenuus adolescens Andreas Iassinski Roma-
no-Catholicus die prima Januarii 1840 natus, producto testimonio a Domino Adalberto Wotsch
artis pharmaceuticae magistro et pharmacopola civitatis Huschiensis quem ad modum apud
ilum per tempus praescriptum severe ac sedulo incubuit et praeter diligentiam et assiduitatem
etiam morum probitatem demonstravit, examen a Phisico Huschiensis in diem 1 Maji 1857
assignatum subiit, in quo nos infra scripti eundem Andream Iassinski de aparatu pharmaceuti-
co, de cognitione, collectione, conservatione plantarum usualium, de medicamentorum simpli-
cium et compositorum praeparatione, conservatione omniumque medicaminum expeditione ri-
gorose exavinavimus. 7
Quapropter quum tiro Andreas Iassinski rite sese instructum et expertum demon-
strasset, eundem legitimum artis pharmaceuticae sodalem agnovimus et qua talem ubivis artem
suam exercere posse voluimus.
Husch in Principatu Moldaviae die prima Maji anno millesimo octingentesimo quin-
quagesimo septimo.
Dr. Madejewski Adalbert Wotsch
Physicus magist Pharm

Traducere:
Sanitate cititorului

Cu stima celor prezenti si fiecaruia in parte, in mod deosebit tuturor doctorilor in medi-
cina i farmacigtilor care vegheazd mereu, fie §i acelor licentiati (termenul latin "magister" este
folosit aici cu ingelesul de "licentiat") din fruntea disciplinei farmaceutice, le facem cunoscut i
le marturisim cé distinsul tindr Andreas lassinski, romano-catolic, niscut in prima zi a lui
Ianuarie 1840, fiindu-ne infafisatd dovada de citre domnul Wotch, licentiat in disciplina farma-
ciei §i farmacistul targului Husi, in ce mod s-a indeletnicit sd-1 instruiasca pe el, serios §i cu in-
grijire, in timp, (candidatul) a dovedit in afara de sarguinta §i perseverentd, chiar onestitatea
moravurilor sale; a trecut examenul in fata "phisicului” la Husi, in ziua de 1 mai 1857; noi sub-
scrigii de mai jos, am avizat cu rigurozitate despre el, despre acelasi Andreas Iassinski, cu pri-
vire la pregitirea lui farmaceutic3, la cunoagsterea, colectionarea, pastrarea plantelor uzuale, la
prepararea medicamentelor simple §i compuse si la expeditia tuturor medicamentelor.

De aceea, dupi ce tanédrul Andreas Iassinski a dovedit ci s-a instruit §i s-a versat dupa
obicei, lI-am cunoscut a fi acelasi coleg desavarsit in disciplina farmaciei; de aceea am voit (i-
am dat posibilitatea) si-si exercite oriunde o astfel de arta.

Husi, in Principatul Moldovei, in ziua de 1 mai 1857

Doctor Madejewski Adalbert Wotsch
Fizic licentiat in farmacie
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ANEXA NR. 1
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ANEXA NR. 2

ANEXA NR. 1: Diploma - atestat a lui Andreas Iassinsky

ANEXA NR. 2: Sigiliul fizicatului tinutului Filciu aplicat
pe diploma lui Andreas Iassinsky
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RODICA RADU

O TRADUCERE INEDITA A LUCRARM "ISTORIA CREATIUNII NATURALE"
DE ERNST HAECKEL

fn 1910, Grigore T. Popa, elev in clasa a VII-a la Liceul National din Iagi, isi petrecea
vacanta de vard in satul natal Suranesti de pe meleagurile vasluiene, citind cartea Istoria crea-
tiunii naturale de Emst Haeckel. Impresionat de lectura acesteia, tin3rul decide s3 o traduci in
limba roméni, solicitind avizul autorului.intre cei doi se infiripa o legitura epistolara ce va
conduce la realizarea traducerii proiectate, intreprindere interesantid sub aspectul determinarii
evolutiei stiintifice i filosofice a tanirului ce avea si devind un nume in stiinta medicali ro-
maneasca.

in momentul in care Gr. T. Popa isi indrepta atentia citre lucrarea Istoria creatiunii na-
turale, in lumea stiinfificd europeani, Emst Haeckel (1834-1919) avea deja un nume consoli-
dat. Profesor titular al catedrei de zoologie de 1a universitatea din Iena din 1862, initiator al re-
numitului Phyletisches Museum din acest centru universitar, autor al unor valoroase lucréri in-
tre care Morfologia generald a organismelor, Antropologia sau istoria dezvoltdarii omului,
Enigmele universului, Minunile vietii, Emmst Haeckel a contribuit la imbogitirea §i popula-
rizarea darwinismului. fn 1866, scrie Generalle Morphologie der Organismen in care "face
prima incercare de expunere sistematic3 a teoriei evolutioniste, ridicind pe bazele ei biologia
monist3"!, iar intre 1894-1896, Systematische Phylogenie lucrare de mare amploare, formulind
legea biogenetici (Legea Hackel-Miiller), dupa care ontogenia repeti filogenia. in 1868, re-
ludnd incercdrile filogenetice din Morfologia generald, sub forma a 24 de lectii prezentate
intr-o manierd accesibild unui public larg, Emst Haeckel editeazd Istoria creatiunii naturale
(Naturrlichte Schopfungsgeschichte).

Asa cum relateaz3 ilustrul siu elev dr. N.Leon, profesor la Universitatea din lasi, a-
ceasti lucrare a avut un larg ecou in cercurile stiintifice europene.2" Epoca noastra - scria Hae-
ckel in incheierea lucririi sale - care va fi avut gloria s fundamenteze stiintific cel mai strilucit
rezultat al ingelepciunii omenesti, doctrina genealogic3, va fi celebrati de secolele viitoare pen-
tru ci a inaugurat pentru progresul omenirii o erd noud si productivi, caracterizatd de trimful li-
berei cercetiri asupra dominirii autoritare, prin nobila ei misiune §i puternica influentd asupra
filosofiei moniste."?

Lucrarea a circulat in mai multe editii in limba germani §i in numeroase traduceri: in
1871 - polond, 1872 - daneza, 1873 - sarbd, 1876 - englezi, 1877 - olandezi, 1878 - spaniola,
1902 italiana. Pana in 1910 apiruse a XI-a editie in limba germani. in 1879 se edita a VII-a e-
difie german3, edifie revizuta si adiugitd de autor, in consens cu progresele inregistrate de
stiinta biologica de la prima aparitie a lucrarii. Dupé aceasti versiune, Ch. Letourneau realizea-
z3 traducerea francezi care, in 1908, era la a III-a edifie. Aparuta la Paris in Editura Schleicher
Freres, cupninzind 600 pagini, acesta este volumul pe care 1-a citit §i tradus Gr. T. Popa.

Apropierea tanirului elev de aceasti lucrare de pura facturi stiintificd i-a fost inlesnita

1 N.Leon, Monismul, religia celor pufini,Bucuresti, 1910, p.15.
2 Ibidem, p.18.
3 Muzeul de Istorie a Moldovei, inventar nr. 8944, manuscrisul traducerii lucririi Istoria creatiunii natu-
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150 RODICA RADU 2

de ambianta de emulatie spirituald promovata la Liceul National din lasi care, prin ilugtrii sai
profesori, continua la inceputul secolului XX tradifia Academiei Mihiilene.in acelasi timp, "o
infuzie binefacatoare de spirit inalt" se transmitea cu consecventi de la Universitatea ieseana
catre acest liceu care "igi mentinea caracterul de scoala clidita pe tendinte stiintifice"4.De alt-
fel, in 1908, cursuri reale nu existau in Iagi decdt la Liceul National, unde veneau si elevii de la
Liceul intemat $i Seminarul pedagogic universitars."Toate teoriile mari §i toate descoperirile
principale ale stiintelor naturale au gasit risunet deosebit in aceastd scoald"® spunea chiar Gr.
T. Popa. Asa cum el insugi povestea, un obicei salutar, introdus in procesul de invatdmant al a-
cestui liceu de dr. Cihac, permanentiza si in perioada scolaritatii sale (1903-1911) vizitele e-
levilor la Muzeul de stiinge naturale’.Pe linga conferintele de "perfectionare a mintii", sustinute
in amfiteatrul liceului, care inlesneau contactul elevilor cu cele mai noi descoperiri ale stiintei
si filozofiei contemporane, un rol deosebit in instrucfia lor il avea admiterea celor din clasele a
VII-a i a VIII-a ca "audienti" 1n diferitele laboratoare ale Universititii8.Se facilita astfel ele-
vilor apropierea intima de lumea cercetarii stiintifice, de mintile luminate aflate atunci in sluj-
ba invatimantului iesean.

In 1909, lumea stiintificd europeana aniversa 100 de ani de la aparifia Filosofiei zoolo-
gice a lui Lamark, 100 de ani de la nasterea lui Darwin §i 75 ani de la nasterea lui Haeckel, e-
venimente care nu au ramas fard ecou in cercurile intelectuale iegene. Tot acum, in 1909 si
1910, profesorul iesean N. Leon publica in editura "Lumen", intr-o colectie de popularizare a
marilor opere stiintifice universale, lucriarile Moniste si Monismmul, religia celor pufini, in care
aducea aprecieri operei stiintifice a savantului german Emst Haeckel.®

Tntr-o asemenea atmosfera intelectuali este lesne de inteles ci "un tanir de pasti aleas
si doritor a se instrui” - aga cum il caracterizeazd profesoru] Paul Bujor pe Gr. T. Popa intr-o
scrisoare ce i-0 adresa in 194310 - a fost interesat §i a putut pitrunde sensurile lucririi lui E.
Haeckel. "O incredere fanatica, aprope misticd in puterea carfii - marturisegte peste ani Gr. T.
Popa - mi facea sd ma sfortez mereu cétre lumina Intelegerii §i sa incerc inldturarea piedicilor
care mi se agezau in cale"!1.Cu prilejul centenarului Liceului National, evocand atmosfera de
emulatie spirituald din aceastd gcoald, Gr.T.Popa releva entuziasmul pentru lucrarea lui Hae-
ckel, eforturile presupuse de realizarea traducerii, publicand §i doua din scrisorile primite de la
savantul german.!2

Astizi, traducerea realizatd de Gr.T.Popa, rdmasa in manuscris, se giseste In patrimo-
niul Muzeului de Istorie a Moldovei din Iagi!3, impreuna cu doud dintre scrisorile primite din
partea lui Emst Haeckel. Prima, datand din 21 iulie 1910, in limba germanal4, a fost publicata
de Gr.T.Popa cu ocazia amintitd. Probabil ca cea de a doua scrisoare publicatd de Gr.T.Popa

4 Gr.T.Popa, Dezvoltarea spiritului stiinfific in Moldova i contributia Academiei Mihdilene la aceastd
dezvoltare, in De la Academia Mihdileand la Liceul Nafional, 100 de ani.1835- 1935 ,1asi,1936,p.477.

5 C.L.Andriescu, Istoria Liceului Nafiona! in De la Academia Mihdileand....,p.210.

6 Gr.T.Popa,loc.cit.

T Ibidem.

8 Ibidem.

9 N.Leon, Moniste, Bucuresti, 1909; idem, Monismul religia celor pugini, Bucuress, 1910.

10 Muzeul de Istorie a Moldovei, inventar nr. 8958/3, scriscarea lui Paul Bujor citre Gr.T.Popa din 4 junie
1943. Veai Anexa.

1 Gr.T.Popa,Evolufia unui om, evolutia unei stiinfe. Un fel de curriculum vitae,in "Revista stiintelor medi-
cale", nr.11-12, noiembrie 1942, p. 2.

12 Gr.T.Popa, Dezvoltarea spiritului stiingific in Moldova gi contribufia Academiei Midilene la a-
ceastd dezvoltare, in De la Academia Mihdileand...., p.477.

13 Mugzeul de Istorie a Moldovei, inventar nr.8944.

14 Ibidem, inventar nr.8958/1,2.
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s-a pierdut, sau a rdmas in posesia familiei, in patrimoniul Muzeului de Istorie pastrandu-se
doar un fragment din plicul cu antetul Phyletisches Museum.O alta marturie epistolara, inedita,
datind din 19 septembrie 1910, este o carte postald cu textul in limba franceza, prin care savan-
tul german 1i comunica traducitorului date referitoare la ultima edifie germana a lucrarii sale.!>
Probabil c3, din scrupulozitate stiintifica, tdnarul traducdtor intentiona, asa cum de altfel
a si facut, si aducd versiunii romanesti realizatd dupa a VIII-a editie germana (1879), corespun-
zitoare celei de a II-a editii franceze, imbunititirile §i adaugirile autorului, cuprinse in cea de
a X-a editie germana(1909).

Manuscrisul traducerii, aflat in patrimoniul Muzeului de Istorie a Moldovei, insumeaza
458 de pagini (foi volante, 15/20 cm.).Acuratetea ecriturii, inserarea in pagini a unor spatii
libere cu indicatia "planga nr..." sau "se va copia exact dupa textul francez", dovedesc ca ambi-
tiosul traducator intentiona sd-gi tipareasca opera.Compararea textului francez, din edifia amin-
titd, cu manuscrisul traducerii probeazi fidelitatea fatd de originalul folosit, ca §i introducerea
adaugirilor autorului din editia germani.in manuscrisul traducerii, prefata la a VII-a editie ger-
mand, ca §i in versiunea franceza folosita de traducitor, nu este terminata. In schimb, in afari
de cele 458 pagini de text, manuscrisul mai cuprinde traducerea prefatei celei de a XI-a editii
germane realizatd direct dupa textul original (11 file numerotate, fila 1 lipsi).Inexactitétile si
stangiciile, de altfel recunoscute de autorul traducerii, sunt scuzabile §i inerente lipsei sale de
experientd in domeniul stiintific respectiv, abordat insi cu o indrazneala laudabila.

Desigur, realizarea acestei traduceri reprezinta in sine un act de cultur3, cu atit mai va-
loros, cu cat lucrarea lui Ernst Haeckel nu a circulat pana acum in limba romana. Interesant es-
te si faptul cé aceastd intreprindere nu a rimas fird unmadri in evolutia ca om de stiint3 a tniru-
lui Gr.T.Popa. in 1942, cind acesta i5i deschidea cursul ca profesor titular al catedrei de anato-
mie patologicéd de la Facultatea de medicina din Bucuresti cu lectia inaugurala "Evolutia unui
om, evolutia unei stiinte.Un fel de curriculum vitae", mentiona ca salutar in conturarea perso-
nalitatii sale "atdtatorul stimul pe care-l primisem din cartea pomenita a lui Ernst Haeckel....
Pentru mine - spunea el cu acest prilej - imaginea striluciti a scopurilor finale a fost schitatd de
citre E. Hackel, care mi-a desfasurat in cimpul ideii spectacolul ingtruirii de forme vii.Dorinta
de a intelege mecanismele vietii a fost atdt de puternicd, incdt au fost intunecate toate celelalte
conditii nefavorabile in care lucram §i m-a facut si inving toate oboselile §i nemulfumirile".16

in momentul cind declara acestea, Gr.T.Popa era absolvent al Facultitii de medicina
din Iasi, fost bursier al Fundatiei Rockfeller din New York, unde studiase cu renumitii Frank
Lillie, Charles Herrick, Carl Moor si B.Willie, doctor in medicina §i chirurgie din 1920.Fusese
profesor la Facultatea de medicina din Iagi, demonstrator la cursul de embriologie la Universi-
tatea din Chicago, Research Fellow §i demonstrator la Institutul de anatomie al Universitatii
din Cambridge.Autor a numeroase studii de specialitate, fusese prezent ca delegat al Universi-
tatii din Iasi la diferite evenimente stiintifice, congrese, festivitafi organizate de institutii de in-
vatamant superior din Europa.Membru al Asociatiei anatomistilor din Franta (1929), al Socie-
tatii de stiinte din Bucuresti (1928) si apoi presedinte al sectiei de stiinte naturale (1934-1940),
la 25 mai 1936 era ales membru corespondent al Academiei Romane, sectia stiintifica.l”

Impresionat de drumul parcurs de fostul sau elev, profesorul Paul Bujor 1i mérturisea:
"...te consider ca cel mai distins dintre profesorii din generatia d-tale din tara noastra i chiar
dintre multi din profesorii din generatia dinaintea d-tale".!8

Pistrate in patrimoniul Muzeului de Istorie a Moldovei, manuscrisul traducerii §i docu-

15 Ibidem, inventar nr.8958/3.
16 Gr.T.Popa, Evolufia unui om ..., loc.cit.
17 1dem, Memoriu de titluri i lucrdri, lagi, 1940.
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mentele epistolare mentionate constituie astizi martuni graitoare asupra evolutiei unei cunos-
cute personalitafi a vietii medicale romanegti, ca §i asupra ambiantei cultural stiintifice iegene
de la inceputul secolului XX.

ANEXA
Iasi, 4 iunie 1943
Dragi D-le Popa,

Am citit admirabila D-tale brogurd "Evolufia unui om si evolutia unei stiinte" de cand
mi-ai dat-o §i ma gindeam mereu, incd inainte de a primi cartea D-tale postala din 30 aprilie,
sd-fi scriu.

Azi, citind a doua oara pagini din aceasti brosurd, ma simt impins si-{i ardt marea pla-
cere ce mi-au ficut citindu-le §i acum.Pe langa placere mi-au ficut insa §i o surprizi.Zic surpri-
zi pentru cd o parte din fazele evolutiei d-tale nu o cunogteam.$tiam ca in ultimii ani, inainte
de inceperea rizboiului de azi, in fiecare vacanti mare, te duceai in Anglia pentru a trii zile
placute de studiu in Universitatile de acolo.Mai stiam ci ai studiat gi in Statele Unite ca bursier
al Fundatiei Rockfeller, dar nu gtiam contactul strans ce ai avut cu cei doi mari profesori Frank
R. Lillie de la Universitatea din Chicago si Woods-Hofe unde ai lucrat un an §i Regretatul Sir
Gafton Smith de la Universitatea din Londra, unde ai lucrat doi ani, ambii academicieni in tiri-
le lor.Nu stiam de asemenea si faptul de mare importanti pentru formarea d-tale ca om de stiin-
13 si anume cd Fundatia Rockfeller ti-a inlesnit calitoriile de vizitare a celor saptesprezece din
cele mai renumite centre universitare din Statele Unite i din Europa, citate in brosura, unde ai
putut cunoaste atifia mari oameni, cum 1i caracterizezi aga de just "cei mai de seama reprezen-
tanti ai stiintei mondiale, personalitifi cdrmuitoare ale culturii contemporane, firad poza, fira
mister cu atitudinile cele mai naturale si mai nesilite datorita cirora autoritatea lor in loc sa sca-
da, creste".

M3 migcd foarte mult aflind acum admiratia i sentimentele d-tale de dragoste §i recu-
nostinta ce vad ca pastrezi cu atita sfintenie mai ales celor trei profesori care te-au impresionat
mai multFrank R.Lille, Sir Gafton Eliot-Smith §i dragul si mult regretatul nostru I.Cantacuzi-
no, acel "strilucit model de om complect, clocotitor de influeni bineficatoare" cum il caracte-
rizezi atit de bine, cérora le egti dator formarea D-tale ca om de stiintd, ca adevirat profesor,
formator de elevi, cirmuitor de gcoale §i cetitean.

Si cu atdt mai mult ma migca, cand ma giandesc la fostul meu profesor Carl Vogt, de la
Universitatea din Geneva, care impreuna cu alt mare naturalist, Th.Huxley, au fost cei doi mari
pionieri ai darwinismului.Lui i datoresc formarea mea ca om de stiint4, ca profesor, ca forma-
tor de elevi, ca cetatean.El mi-a fost un adevirat parinte sufletesc, indulcindu-mi chiar din cand
in cand amaraciunile vietii mele de student sirac.

Si profesorul Vogt aprecia mult folosul mare pentru tinerii naturalisti de a vizita centre-
le mari stiintifice, ajutdindu-mi chiar sa lucrez in doui centre stiintifice renumite pe atunci in
Germania: in laboratorul de anatomie umana §i comparati al profesorului R.Wiedersheim din
Freiburg in Brisgau si in laboratorul de embriologie al profesorului Oscar Hertwig din Berlin
unde am avut ocazia sd ascult §i citeva lectiuni i conferinte ale marelui patologist R.Wirchow.

As avea multe de spus despre fostul meu prof. C.Vogt cu care am fost in corespon-
denta si dupa plecarea mea din Geneva (la finele anuluil 891) si pana la moartea lui (1898), dar
vad ¢ roa departez Mt de motivulacestes serisaricodedarinta de a-1i arata marea mea placere
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ce mi-a ficut citirea brogurii D-tale care, incindental, mi-a rascolit vechi amintiri placute.

Din brogura D-tale am aflat cum un tandr - bine inteles de pasta aleasa si doritor de a se
instrui - a reusit sa-gi faca o cultura superioara, in adevir temeinica.

Acum imi explic mai bine gindirea D-tale ingenioasa §i activitatea D-tale valoroasa si
ca profesor si ca cetatean. Fira nici o urmi de compliment, ti-o martunisesc sincer: te consider
ca cel mai distins dintre profesorii din generatia d-tale din fara noastra gi chiar dintre multi din
profesorii din generatiile dinaintea D-tale.$i aceastd martunsire o fac acum intemeiat pe ceea
ce cunosc pana acum din gandirea d-tale stiintifica §i sociala fata de a celorlalti profesori. Ce
pot sd-fi mai zic alta ceva decit sa traiesti i mereu sa evoluezi din ce in ce mai progresiv ca sa
fii mereu pilda vie pentru elevii D-tale si pentru tinerii oameni de stiinta.Brogura D-tale e un
model in genul subiectului ce tratezi.Ea probeaza cunostinti temeinice, variate §i o maturitate
de gandire ce se impune. Socot ci ea trebuie sa fie pe larg raspandita in lumea studentilor si a
tinerilor oameni de stiinta carora le poate servi ca un luminos si temeinic indreptar de emulatie,
de activitate stiintifica, in special si de viata in general.in vartejul atator rautiti omenesti sfigie-
toare de azi, daca n-ar mai fi frumusetea unei aile de primavara si frumusetea unei vieti de
munci §i de distinctie ca a D-tale, nu stiu, zau, daca viata omeneasca ar mai merita traita.

Si acum inchei cu o judecati trasa din viata omului §i anume:cateodata o impiedicare in
indeplinirea unei dorinti e spre binele omului. Aga, D-ta spui in brogura ca, dupa ce ai ispravit
liceul, ai venit la mine cu gandul si dorinta de a face stiinte naturale, stimulat fiind de citirea
"[storiei creafiunii naturale" a marelui naturalist Emst Haeckel. Eu te-am sfétuit sa te inscrii la
Facultatea de medicina pentru care, dupa cat vad din brogura, atunci aveai o aversiune aproape
organicd.Te-am sfétuit si te inscrii la Facultatea de medicina, unde ca student sirac puteai ca-
pata o bursa. Ai dar dreptate cand spui ca Haeckel, Bujor §i saricia te-au determinat sa imbra-
tisezi o carierd care nu-fi placea.Acum cu tot regretul ca nu te-am avut elev mai mult al meu
decit al altor profesori, vad ca ficind medicina a fost spre binele D-tale, pentru ci fiind medi-
cinist, ai avut minunata ocazie de a fi bursier al Fundatiei Rockfeller care ti-a inlesnit calato-
riile de vizitarea si studierea in centrele universitare cele mai renumite din Statele Unite ale A-
mericii §i din Europa, calatorii care deschizindu-ti orizonturi cu totul noi §i largi, au avut o in-
rurire in dezvoltarea D-tale stiintifica, ocazie care n-ai fi putut-o avea daca ficeai stiintele na-
turale.Azi toate aceste amintiri aproape duioase sunt placute si pentru D-ta si pentru mine.Tout
est bien qui finit bien. Inca o dati sa traiesti §i cAnd vei veni la Iasi, ingtiifeazi-ma ca si ne
putem vedea.

Sarutiri §i admirabilei D-tale tovarasa de viata, iar D-tale toata dragostea mea priete-
neasca. Salutari afectuoase din partea sotiei mele.

P. Bujor
str. Ralet 8

P.S. Arunci-mi te rog la cutie o carte postald numai ca sa stiu daca ai primit scrisoarea

asta.
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CARMEN MARIAN

PROBLEME RIDICATE DE CONSERVAREA SI RESTAURAREA UNOR PIESE
TEXTILE ARHEOLOGICE

Conservarea i restaurarea textilelor provenite din sipaturile arheologice pun probleme
dificil de rezolvat, textilele avand structura modificata, dat fiind conditiile specifice in care au
stat in pAmant.

Este bine cunoscut faptul ca atunci cand obiectele sunt finute timp indelungat in anumi-
te conditii de umiditate §i temperaturd relativ constante ele tind sa ajunga la o stare de echili-
bru fata de acest mediu. Cand aceste vestigii, date la iveald de arheologi, sunt expuse unui alt
climat starea de echilibru inceteazi , iar actiunea brusca a noului mediu poate fi atat de putemi-
cd asupra unora dintre ele, incit daci nu se iau imediat masuri de precautie pot apérea intr-un
timp destul de scurt degradari grave sau chiar distrugeri definitive.

Astfel de probleme au ridicat §i cele doua piese vestimentare - un contes §i o palarie -
descoperite cu ocazia cercetarilor arheologice efectuate la fostul ansamblu de arhitecturd me-
dievala Sf. Sava din Iasi intr-o cripta a bisericii (Foto 1). Seismul din martie 1977 a surprins lu-
cririle de cercetare arheologica, provocand distrugerea elementelor de constructie ale criptei §i
a conpinutului funerar al acesteia. Accesul fiind blocat de alte avarii ale cladirii, degajarea a fost
posibila abia dupai circa o luna de zile. (Foto 2,3).

Pana la sosirea in laborator, contegului §i palariei li s-au improvizat o minima protectie
in urma céreia piesele s-au deshidratat, necesitind pe parcurs lirgirea gamei de interventii.

La intrarea 1n laborator au fost efectuate mai intii o serie de investigatii biologice, ur-
mate de dezinfectia cu izotopi radioactivi in cadrul laboratorului de biofizicd al Universitatii
" Al 1. Cuza" Iasi.

Studiul tesaturilor §i analizele fizico-chimice au relevat faptul ci cele doui piese erau
confecfionate din fesaturi cu structuri diferite alcatuite din fire de matase naturald, fire din ar-
gint si fire de argint aurit.

Materialul contegului este o tesitura decoratd cu motive florale. Fondul motivelor este o
contextura alcatuitd dintr-o urzeald de mitase i doua batituri - o batiturd de mitase §i o bata-
turd din lamela de argint aurit. Batatura din argint aurit, petrecuta de la o margine la alta a ma-
terialului, da stralucire fesaturii.

Motivele florale sunt alcituite dintr-o batiturd suplimentara de brosare, formati din la-
mela de argint rasucitd pe miez de matase (Foto 9).

Contextura tesiturii §i prezenta batiturii de brogare numai in zona florala presupun dis-
pozitive speciale montate in capacul vatalei rizboiului de fesut, ceea ce da indicatia cd aceasta
tesatura a fost realizatd pe un razboi de tesut mecanic. Sistemul de actionare al firelor este mult
mai complex pentru a presupune o acfionare manuala.

Materialul pilariei este o fesatura tip goblen de batatura, decoratd cu motive florale. Ea
este alcituitd din doud urzeli de mitase i trei bataturi - o batitura din fire circulare de argint,
alta din fire circulare de argint aurit §i a treia din matase. Bataturile sunt petrecute de la o mar-
gine la alta a tesiturii. Batatura de argint leagi cu urzeala pe fata tesiturii formand motivele
florale, in timp ce bétitura de argint aurit formeaza fondul acestor motive. Acest tip de tesitura
se poate realiza intr-un razboi de tesut de tip Jacquard la care actionarea firelor poate fi ficuta
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Pentru gésirea unor solutii adecvate de restaurare, s-a impus cercetarea minutioasa a de-
gradir:ilor suferite.

Tesitura celor doud piese era foarte uscatd gi fragila, prezentind rupturi si lipsuri de
material, destramari, gifonari §i cute accentuate.

La toate aceste deteriordri se adaugi si depunerile foarte aderente de produsi de des-
compunere organicd, particule de pamént, sirun, produsi de corozine ai firului de argint, depu-
neri care au rigidizat §i mai mult tesitura, contribuind la degradarea ei (Foto 4,6,8).

Gradul mare de deshidratare a fibrei de matase a dus, alaturi de ceilalti factori, la alte-
rarea in primul rind a proprietifilor mecanice ale fesiturii prin fragilizarea suportului textil. in
general, cind umiditatea fibrelor este mult scazuta fatd de umiditatea lor echilibrata, viteza de
absorbtie este mare i umiditatea lor se modifica repede. De aceea, la tesaturile foarte slibite i
care au fibrele uscate (cazul nostru) tratamentul intr-un mediu apos trebuie facut cu foarte mul-
td precautie, aplicarea acestuia necesitind un timp mai indelungat si o mirire gradata a umidi-
titii. Nerespectarea acestor considerente poate duce 1n final la deteriorarea fibrelor prin umfla-
rea lor brusci, ca urmare a tensiunilor ce se introduc in fibra.

De aceea, dupi o curdtire mecanica a impurititilor, care erau prinse superficial de su-
portul textil, s-a trecut la hidratarea treptata a tesaturii. Hidratarea s-a facut in 18 etape, timp de
aproximativ doud luni, prin aplicarea pe fata si spatele fesaturii de comprese de filtru si tifon,
umezite cu apa distilata si glicerind. Continutul de apa al acestor comprese a fost marit gradat
pana la hidratarea corespunzitoare a fibrelor de matase.

Dupa hidratare, cele doud piese au putut fi desficute in pargile componente.

Inaintea aplicirii curifirii umede au fost testafi colorantii fibrelor de matase. Acestia
erau stabili la solutiile de curatire propuse.

Pentru a facilita dislocarea depunerilor de murdirie ce au putut fi indepértate prin cura-
tirea mecanica, s-au aplicat trei bai de inmuiere cu apa i glicerina. Apoi textilele, fixate pe o
plasd de terilen, au fost imersate intr-o baie de Radix saponaeria, continuind curitirea prin
tamponiri ugoare. Au urmat clatirile cu apa distilata §i uscarea in pozitie plana.

In aceasta fazi, analizind fesitura la stereolupi, am constatat ci baia de Radix sapo-
naria a realizat o curdtire buni a produsilor de descompunere organica, a sirurilor §i depuneri-
lor de pimant (Foto 5).

Testele chimice efectuate n continuare au pus in evidenta produsi de coroziune - sulfuri
de argint - prezenti atat pe firele de argint cit §i incorporati in structura firelor de matase
(Foto 6).

Pentru inlaturarea acestor produsi, coreldnd proprietifile materialelor componente cu
starea lor de conservare, s-a decis, pentru tesitura pilariei, aplicarea baii de Complexon, iar
pentru contes a baii de argint.

PH-ul si timpul de imersie au fost alese 1n aga fel incit aceste tratamente sd nu afecteze
cu nimic firele de matase. Au urmat clatirile repetate in apa distilata, pana la neutralizarea com-
pleta, riguros controlata.

Uscarea s-a facut in pozifie plana, urmarind tot timpul si pastreze perpendicularitatea
firelor de urzeala pe cele de batitura gi sa se mentina dimensiunile initiale ale teséturilor.

Dupai aceste tratamente, {esatura celor doui piese gi-a recdpatat tugeul si elasticitatea ca-
racteristice matasii.

Pentru a conferi un plus de rezistenta in timp tesaturilor s-a decis consolidarea lor pe un
suport nou. Ca suport s-a ales pentru contes un batist fin din bumbac, iar pentru palarie o tesa-
turd find din méitase naturald. Suporturile de consolidare, vopsite la culoarea fondului tesaturi-
lor, au fost intinse in gherghef, iar tesiturile originale au fost prinse de acestea prin coasere cu
fire de borangic (Foto 10).

nee ST sensalidare s-a ales\punstul.de.zig-zagyadeddsS - 1 cm. Este de mentionat faptul



3 PROBLEME RIDICATE DE CONSERVAREA $I RESTAURAREA UNOR PIESE TEXTILE 157

cé tensionarea suportului de consolidare §i a tesaturii originale au fost alese in aga fel incit nici
o fesiturd si nu o tensioneze pe cealaltd. Tensionarea cusaturilor de prindere are §i ea o impor-
tanta deosebitd. Daci acestea sunt prea strianse ele pot tiia fesdtura cauzidnd deterioridri. Daca
cusiturile sunt prea largi, ele nu numai ci nu vor fi eficiente, dar vor permite migcarea dintre
suport $1 textila propriu-zisa .

in portiunile care prezentau lipsuri ale tesaturii originale de mitase pentru a atenua dis-
cordantele dintre fesitura originala si suportul de consolidare, s-a cusut pe suport un pat din fire
de matase naturala, fixat cu o retea de borangic (Foto 12). 3

In zonele in care au existat deterioriri ale firelor, s-a insistat pe sistemul aranjarii §i fi-
xdrii grupelor de fire pe directia lor initiala (Foto 15).

In palarie, datorita degradarii avansate a partii circulare, pentru a conferi un plus de re-
zistenta croiului, s-a impus aplicarea unui al doilea suport de consolidare din pinzi de bumbac.
Dupai consolidare, cele doui piese au fost asamblate.

Contesul si pilaria au devenit dupa restaurare piese importante prin incircitura lor isto-
rico-documentara si esteticd, restituite deopotriva publicului vizitator, cdt §i cercetarii muzeolo-
gice.

fn elaborarea si executarea metodelor de restaurare s-au respectat principiile fundamen-
tale ale conservirii §i restaurdrii. S-a respectat integritatea obiectului §i a conceptiei sale origi-
nale. Procedeele de restaurare aplicate sunt oricand reversibile. Toate materialele folosite sunt
compatibile cu cele din care se compun piesele originale.

www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro
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Foto 1: contey ul i péliria la intrarea lor in laborator; Foto 2: contes - ansamblu
inainte de restaurare - conservare; Foto 3: palarie - ansamblu inainte de restaurare-
https://biblioteca-digROBSErvare; Foto divcandes ~vdetalisuinainteode curdtire.
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“ Foto 8: contes - detalin inainte de curitire;
JFoto Sucanbesro datahivedvpacaitire.
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Foto 10

Foto 11

Foto 10: aspect din timpul consolidarii in gherghef;
https://bibliotediCifyilals Fontes - dataliadia timpitaonselidarii pe gherghef.
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Foto 13

Foto 12: contes - detaliu dupi restaurare;
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Foto 14: palarie - detaliu in timpul consolidarii pe gherghef;
Foto 15:upikisier detatizedupdaesiaurare.
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RODICA EUGENIA ANGHEL

DOCUMENTE EPISTOLARE INEDITE - PETRU PONI

Valoarea stiintifici de exceptie a operei §i activitdtii ilustrului chimist roman, Petru
Poni, a fost recunoscuta de-a lungul anilor de diferite organisme internationale, atribuindu-i-se
savantului iesean, nu de putine ori, rolul de pionier in inchegarea pe baze temeinice a unei noi
discipline, care avea sa revolutioneze omenirea.

Profesor universitar, ministru al Instructiunii §i Cultelor in anii 1891, 1895-1896, Co-
misar General al Expozitiei Universale de la Paris, din anul 1900, presedinte al Academiei Ro-
mane §i al Consiliului Superior al Agriculturii, toate aceste functii §i demnitati constituie repere
intr-o viata dedicata pe de-a-ntregul operei de modemizare a statului roman.

Personalitate deschisa dialogului, Petru Poni intretine o vasta corespondentd cu contem-
poranii sdi, dezviluindu-se ca un savant-cetitean, preocupat de marile probleme ale umanitatii.

Am ales spre prezentare schimbul de scrisori care se poarta intre Alexandru W. Pavlow,
secretar al "Societatii imperiale de naturalisti" din Moscova §i omul de §tiin{a roman, cu ocazia
alegerii sale ca membru plin al susmentionatei Societiti, ca un semn de pretuire §i recunoastere
pe plan stiintific.

Scrisoarea de raspuns a lui Petru Poni dezvéluie discret §i subtil un valoros intelectual,
congtient de meritele sale, demn §i mulfumit in acelasi timp pentru stridaniile §i eforturile con-
sacrate stiintei.

Société Imperiale Moscou le oct.10, 1910
NATURALISTES
Moscou
Nr. 573/1090

Monsieur et honoré confrére,

Jai l'honneur de Vous faire savoir, que les membres de la Société Impériale des
Naturalistes de Moscou désirent de reconnaitre les services rendus par Vous 2 la Science. Vous
ont décerné le titre de: Membre effectif.

En vous priant, Monsieur et honoré confrére de nous accorder votre sympatique appui,
je Vous presente 1'assurance de ma consideration la plus distinguée.

Alexandre W.Pavilow
Le Secrétaire
Votre diplome Vous est deja envoyés.!
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-1910-
Monsieur et honoré coafrére,

Ayant été absent de Jassy je n'ai trouvé votre lettre du 10 Octobre que maintenant a
mon retour dans cette ville

Je vous serais bien obligé exprimer ma plus profonde reconnaissance aux membres de
la Société Impériale des Naturalistes de Moscou pour I'honneur qu'ils m'ont fait en decernant le
titre de membre effectif de cette savante Société.

Veuillez agréer, Monsieur le Secretaire, avec mes meilleures remerciments I'assurance
de ma consideration la plus distinquée.

P. Poni?
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ADRIANA IONIUC

LEGISLATIA PRIVITOARE LA ORGANIZAREA PATRIMONIULUI CULTURAL

Scopul principal al demersului nostru urmaregte punctarea legilor care au statuat cadrul
juridic al organizarii §i ocrotirii patrimoniului cultural.De asemenea, am avut in vedere defini-
rea cu claritate a anumitor notiuni, asa cum reies din textul actului normativ.in fine, dorim sa
subliniem de la inceput limitele cronologice la care s-a limitat expunerea de fata.Astfel, am a-
vut in vedere, cu precadere, epoca interbelica, dar nu ne-am limitat doar la anii dintre cele doua
razboaie mondiale, analizand legislatia relativa la subiectul de fata cu incepere de la 1892.

Dupa cum au relevat studiile istoricilor preocupati de epoca modema, dupa obtinerea
independentei de stat au fost create conditii prielnice unor transformari de esenta la toate palie-
rele societdtii. Tara noastra a inceput si joace un rol activ in zona, devenind un factor de echili-
bru, razboaiele balcanice din 1912-1913 relevand cu prisosinta, dacd mai era nevoie, aceas-
ta.Mai mult, in urma primului razboi mondial Romania se prezenta, din punct de vedere terito-
rial, cel putin, ca una din beneficiare.

Urmirile, in plan intern, au fost semnificative.S-au manifestat pregnant tendinte de mo-
demizare in toate domeniile, in ciuda unor obstacole inerente.Dupi depéasirea dificultatilor din
primii ani, generate §i de procesul de integrare a noilor teritorii, chiar §i in ciuda reculului din
anii crizei economice, Romania se prezenta ca un stat ce pasea ferm pe drumul progresului.

Perioada interbelica este, cu toate acestea, densa in realizéri in toate domeniile (econo-
mic, social i politic).Cultura a traversat un interval de maxima dezvoltare, dovezile fiind su-
ficient de numeroase pentru a mai insista aici.Ceea ce dorim sa subliniem este faptul ca datorita
grijii acordate acestui domeniu, factorii responsabili au contribuit la articularea unei legislatii
menite si protejeze patrimoniul cultural national.

Pe marginea subiectului dezvoltat in randurile de fata exista o literatura istoricd pe care
o putem considera, mai degraba, siraci, motiv care ne-a incurajat intreprinderea de fa-
tal.Vorbind despre patrimoniul cultural, tinem sé precizam inca din faza discutiilor preliminare
ca ne solidarizam cu opinia lui Ioan Opris,? care considera ca bunurile culturale trebuie privite
in relatie cu cadrul istoric §i parametrii economico-sociali ai unui interval bine stabilit, dar, si
ca: "Dintr-un alt unghi de vedere, bunurile din patrimoniul cultural sunt rezultatul totalitatii
conditiilor care au condus la pastrarea §i conservarea lor.Aceasta pentru ca asupra bunurilor
culturale au operat atit factori agresivi, cit §i alfii conservativi, in urma lor realizindu-se
descoperirea, salvarea si includerea lor in viata sociala" In acest cadru, inci din epoca modema,
principala forma de tezaurizare a bunurilor de patrimoniu a fost muzeul.

Organismul care a tutelat, incepand din 1892, protejarea patrimoniului a fost Comisia
Monumentelor Istorice.Cum asupra evolutiei pe care legislatia timpului a conferit-o Comisiei
vom insista intr-un studiu ulterior, subliniem doar cd nume de prestigiu au ilustrat-o de la ince-
put.Daca am aminti doar pe Nicolae lorga, Dimitrie Onciul, Alexandru Lapedatu sau Vasile
Parvan, credem ca nu ar mai fi nevoie sa continudm lista pentru a ne sustine afirmatia.Dupa
marele act de vointa nationala de la 1 decembrie 1918, activitatea Comisiei s-a extins, firesc, §i

! Consideram utile, in special, incercirile lui Ioan Opris, Ocrotirea patrimoniului cultural, Bucuresti, 1986;
Istoria muzeelor din Romania, Bucuresti, 1994; Protejarea mdrturiilor cultural-artistice din Transilvania si
Banat dupd Marea Unire, Bucuresti, 1988.
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in noile provincii.Mai mult, au fost infiinfate sectii regionale menite si impulsioneze eforturile
locale in directia conservarii patrimoniului.

Péna la Marea Unire, in domeniul legislatiei privind protejarea bunurilor culturale se e-
videntiaza 1n principal, doud acte normative.Primul dateazi din 1892 - Legea pentru conserva-
rea i restaurarea monumentelor publice (istorice) - iar celalalt, cu acelasi titlu, din 1913.

Legea din 24 noiembrie 18923 cuprindea noud articole.Prin articolul 1 era infiinfatad
Comisia monumentelor publice, cu sediul la Bucuregti.Aceasta igi desfasura activitatea pe lan-
ga Ministerul Instructiunii Publice, fiind compusd din cinci membri Dintre acestia, trei erau nu-
miti de ministrul de resort, cu obligatia ca doi dintre ei si fie membri ai Academiei, lor alatu-
randu-li-se directorul Muzeului de antichititi din Capitala §i un arhitect.De notat cé toti mem-
brii ocupau functii onorifice.

Noul organism era abilitat si alcatuiascd "inventarul general al tuturor edificiilor i o-
biectelor vechi din fara care prezinti un deosebit interes istoric sau artistic, pentru a ciror con-
servare urmeaza sa se ia masuri".De asemenea, prin articolul 3 al legii, se prevedea cé "nici un
monument trecut in inventarul general nu va putea fi diramat, reparat sau restaurat, fard preala-
bila autorizare a ministerului cultelor si instructiunii publice, care va hotara dupi ce va fi luat
avizul Comisiei monumentelor publice”.

Legea pentru conservarea §i restaurarea monumentelor publice din 1892 a fost insotita
de un Regulament pentru conservarea §i restaurarea monumentelor publice, intrat in vigoare la
28 ianuarie 18934 Regulamentul era structurat pe sase capitole, fiind un instrument util de lu-
cru, remarcabil prin precizia §i concizia sa.Astfel, monumentul public era definit ca fiind "orice
zidirie cu dependintele ei, aflitoare la suprafaia pamantului, sub pAmant, precum §i orice o-
biect vechi, care are valoarea unui monument istoric sau artistic".Aceste monumente puteau fi
edificii aflate inca in exploatare sau "ruine de interes istoric".

Titlul IV al Regulamentului avea in vedere Comisia Monumentelor Istorice.Principalele
atributii ale Comisiei erau cuprinse in articolul 11:

- examinarea §i aprobarea planurilor de restaurare si reparatie radicale, ce ar fi afectat
intr-o manieri oarecare stilul sau omamentul monumentului;

- avizarea problemelor ridicate de minister;

- inventarierea monumentelor,

- facea propagandi in mase pentru "desteptarea gi raspandirea...simfului §i perceperii
pentru conservarea monumentelor";

- forma §i organiza o arhiva arheologica.

Dupi doui decenii, in gsedinfa Adunirii Deputagilor din 28 martie 1913, iar dupa alte
doui zile in cea a Senatului, a fost votati o noud lege pentru conservarea si restaurarea monu-
mentelor istorice’.Noul act legislativ abroga, conformn articolului 15, legea din 1892 si regula-
mentul aferent din 1893.in fapt, Comisia Monumentelor Istorice era pastrati, dar activa pe lan-
gd "Casa bisericii".Forul tutelar rimanea Ministerul instrucfiunii publice si cultelor.

Scopul Comisiei era definit prin articolul 2:

" I. Sd ingrijeasca de conservarea si restaurarea monumentelor istorice, fard exceptie.

II. Sa supravegheze toate sapaturile si descoperirile de monumente §i obiecte vechi, in-
tamplatoare au voite, ce se vor face.

III. Sa inventarieze odoarele vechi de la toate manistirile i bisericile din tara §i sa cu-
leagd material pentru un Corpus inscriptionum siavo-romanicum.

IV. Si ingrijeasca de muzeele de arta plastica §i arta religioasa, care se pun prin aceasta
sub directa sa conducere.

3 Vez, M. 0., 24 noiembrie 1892 (legea a fost promulgati prin decretul nr. 3658 din 17 noiembrie 1892).
4 Ibidem, 28 ianuarie 1893.
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V. Si inlesneasca infrumusetarea muzeelor istorice regionale, unde se vor putea §i vor
fi de folos.

V1. Sa destepte si sa rispandeascd in public simtul §i priceperea pentru valoarea istorica
si arhitectura vechilor monumente".

Canoutiti fata de legea din 1892, prin cea din 1913 Comisia Monumentelor Istorice era
autorizata si publice un Buletin, iar componenta sa era completata astfel: "noud membri onori-
fici, numiti de minister pe timp de cinci ani prin decret regal, dintre persoanele cele mai com-
petente in stiintele istorice, arheologice, arhitectonice si tehnice, cum si dintre persoanele inde-
obste cunoscute ca pricepute in artele frumoase; unul cel putin din cei noud domni membri o-
norifici va trebui sa fie ales de minister din membrii Sfantului Sinod...".

Prin articolul 12, era infiintatd Casa Monumentelor Istorice, al cirei buget urma sa se
formeze dintr-o alocatie anualéd de la bugetul statului, din subventiile votate anual de consiliile
generale judetene, din legate si donatii.

Dupa cum am aratat deja, Marea Unire a schimbat datele problemei aproape in toate
domeniile.In acest context, a fost adoptati o noud conceptie §i in privinta patrimoniului cul-
tural, care, trebuie s-o0 spunem, nu se rupea de trecut.De altfel, inca de la 28 iulie 1919, la ini-
tiativa ministrului Constantin Angelescu, a fost publicatd o noua Lege pentru conservarea si
restaurarea monumentelor publice®.Principalele inovatii erau in conexiune cu situatia econo-
mico-politicd de dupa Marea Unire.Dintre acestea amintim ideea de rezervatie si luarea de ma-
suri penale impotriva celor care distrugeau, mutilau sau instrainau bunurile culturale.

Intreaga actiune era supervizati de Comisia Monumentelor Istorice, in fruntea cireia
s-au manifestat doi istorici de marca: Dimitrie Onciul (intre 1919 si 1923) si Nicolae lorga.
Acestia au inifiat o serie de actiuni vizind extinderea conceptului de patrimoniu.Astfel, au fost
luate in discutie monumentele de lemn, considerate pe drept cuvant "minunate comori de arta
romaneasca"’, fiind intreprinse §i campanii sistematice de sipaturi arheologice. De asemenea,
avem sentimentul cd nu gresim daci includem la capitolul recuperarea bunurilor culturale ma-
gistrala opera sociologica patronatd de Dimitrie Gusti, fauritor de gcoald nu doar in Romania.

La 29 martie 1932, Senatul a discutat i votat Legea pentru organizarea bibliotecilor gi
muzeelor publice, Camera urmand aceeasi proceduri la 4 aprilie.Actul legislativ publicat in
Monitorul Oficial din 14 aprilie 19328, completa Regulamentul pentru muzeul militar national,
intrat in vigoare la 21 iulie 1931.Consideram céa §i aceasta lege are o importanta deosebitd, ca
se circumscrie demersului de fata, motiv pentru care ne propunem si insistdm, mai ales ca este
in stransa legatura cu chestiunea organizirii patimoniului cultural.

Actul de la 12 aprilie1932 cuprindea doud sectiuni - una dedicaté bibliotecilor, cealalta
muzeelor - §i inevitabilele dispozitii finale.Articolul 1 stipula infiintarea bibliotecilor publice
"pentru raspandirea §i adancirea culturii in toate straturile poporului” in "fiecare municipiu, co-
muna urbana i rurald".Una din prevederi se referea la situatia din domeniile in care existau mi-
noritdti etnice.Astfel, articolul 2 mentiona ca "in comunele unde populatia minoritara trece pes-
te 30% dupa ultimul recensimant (din 1930 - n.n.), se va organiza sectie deosebita pe langa bi-
blioteca comunala cu cirti §i publicatii in limba acelei minorititi".Autoritatea tutelara revenea
unui Consiliu care reprezenta Ministerul Instructiunii.

Cealalta sectiune privea situatia muzeelor. Dintre articolele sale il refinem pe cel de-al
12-lea in care se preciza ca: "Statul pistreaza controlul asupra tuturor muzeelor din tara.Nici un
obiect de muzeu nu poate fi scos din {ara fara aprobarea Statului §i dacé e de vanzare, Statul isi
exercitd dreptul de preemfiune.Comerciantii de antichitéti, obiecte de artd sau de orice obiect
de muzeu si colectionarii care se indeleticesc cu adunarea acestor obiecte cu scop comercial,

6 Ibidem, nr. 82, 29 iulie 1919.
1. Opris, Ocrotirea patrimoniului cultural, p. 110.
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vor cere autorizatie de la Stat.Ei sunt obligati a prezenta la cerere un inventar al obiectelor din
posesia lor si a permite fotografierea sau desenarea lor.Cei care se sustrag de la aceasti
obligatie vor fi pedepsiti cu patru luni inchisoare si 20-50.000 lei amenda.Functionarii oficiali
de vama care vor ldsa sa treacd peste granita obiecte de muzeu, fara aprobarea in drept, vor fi
pedepsiti cu cinci luni inchisoare".Am reprodus integral acest articol pentru a sublinia si prin
aceasta modalitate interesul statului in problema, importants si sensibilé, in acelasi timp, a pas-
trarii in tard a patrimoniului national.

Articolul 13 al legii oferea definitia obiectului de muzeu:"tot ceea ce poate lamuri i
ilustra trecutul si progresele civilizatiei noastre de la preistorie §i pana in vremea de fata; obiec-
tele preistorice de tot felul, obiecte §i inscriptiuni de tot felul, obiecte si inscriptiuni greco-ro-
mane sau barbare medievale, manuscripte si tiparituri, monete de tot felul si tot felul de obiecte
istorice si podoabe bisericesti, tablouri de zugravi §i pictori, precum i orice obiecte si relicve
de artd in legatura cu evolutia vietii istorice i artistice™.

Dintre celelalte prevederi ale legii se cuvine retinutd §i precizarea cd muzeele aparti-
nand statului erau echivalate cu institutiile de cercetare stiintifica, personalul aferent fiind pre-
gitit in consecintd.Dispozitiile finale prevedeau ca actul legislativ va fi insotit de un regula-
ment special.

In aceeasi ordine de idei, dar fari a detalia in randurile de fati, mentionim totusi si de-
cretul-lege pentru asigurarea patrimoniului artistic gi cultural din 1940.Acesta trebuie pus in le-
gatura cu intreaga activitate in tiram cultural patronata de regele Carol al [I-lea.De aceea, re-
marcam rezultatele pe masura, care nu trebuie sa fie umbrite de personalitatea atat de contro-
versata a monarhului in plan politic, iar decretul-lege amintit se circumscrie unei epoci.

Din analiza in extenso a prevederilor principalelor acte normative referitoare la patri-
moniul cultural i monumentele istorice (din 1892, 1913, 1932 si 1940, ultimul mentionat
doar) se desprind citeva concluzii.in primul rind, tinem sz subliniem ci statul national modemn
roman a pasit, dupa obtinerea independentei pe cimpul de lupti si confirmarea ei prin tratatele
internationale, in mod ferm pe calea protejarii valorilor sale de patrimoniu.Prin aceasta era, ast-
fel, intdrita ideea ca un popor care nu-i pastreaza trecutul nu are viitor.Noul cadru de dupa rea-
lizarea Marii Uniri a favorizat aceasta.A existat chiar un moment de varf atunci cind Nicolae
Iorga a ajuns prim-ministru, pozitie din care a sprijinit ferm actul de cultura.

O alta concluzie se refera la maniera in care statul - prin intermediul organelor abilitate,
in special guvemul si Parlamentul - a inteles sa recunoasca rolul oamenilor de stiinta, in cazul
de fata al istoricilor, arheologilor, muzeografilor si altor categorii inrudite.

De asemenea, prin prevederile diferitelor acte legislative au fost luate masuri importan-
te pentru protejarea valorilor de patrimoniu §i impotriva celor care doreau si le instrdine-
ze.Factorii responsabili au sesizat pericolul ca bunuri apartinand natiunii sa ia calea traficului
de antichititi si a actionat in consecinta.

Bineinteles, nu putem omite o altd dimensiune a efectelor suitei de legi avute in discu-
tie.S-a observat din start faptul ca doar legea nu este de ajuns dacd nu este dublata de institutii
de resort.De aici, a rezultat grija deosebitd pentru reglementarea statutului si modului de func-
tionare a bibliotecilor publice, muzeelor etc.Dacd am insistat uneori, aparent, excesiv asupra
textului legii, principala ratiune a fost aceea a sublinierii clare a cadrului legislativ. Formularile
clare si nelipsitul, aproape, regulament care insotea diferitele norme de drept, au contribuit, fa-
ra indoiald, la protejarea patrimoniului national.

Asadar, privind retrospectiv asupra corpusului care alcdtuieste legislatia privind prote-
jarea patrimoniului cultural in prima jumaitate de secol, putem concluziona ca acesta §i-a atins
in mare masura scopurile.Un rol important a revenit Comisiei Monumentelor Istorice, dar si
unei pleiade de personalitati remarcabile ale vietii stiintifice si culturale din Roménia.Statul a
SeSi%E}'E}PBB?ﬂJ?é@aPJBRL‘HF}Si si, cavatarearduatymisiurilessuvenite.In fine, finem sa subliniem ca
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politica in domeniul cultural in intervalul de referinti a vizat obiective pe termen lung, tindnd
de modemizarea structurilor societatii i integrarea in circuitul international.
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NOTE SI PREZENTARI

SERBAN PAPACOSTEA, Romanii in secolul al XIII-lea.Intre cruciadd si Imperiul
Mongol, Bucuresti, 1993, 188p.

Studiile si articolele cunoscutului istoric Serban Papacostea se completeaza cu aceasta
noud lucrare ce aduce informatii inedite pentru o perioada care comportd incad multe necunos-
cute pentru istoria poporului roman.Documentatia vasta si analiza profunda a izvoarelor epocii
dar si a lucrarilor de specialitate referitoare la situatia politica din secolul al XIII-lea in Europa
rasariteana i care are influenta si asupra teritoriului nord-dunirean au fost posibile aga cum a-
ratd autorul in Introducere si datorita unei burse de cercetare in Germania efectuatd in anul
1981.

Secolul al XTII-lea, asa cum subliniaza autorul, este o perioada de tranzitie pentru roma-
ni, aceea de la formele politice traditionale (cnezatele i voievodatele care au avut o existentd
indelungata si fusesera create §i sub influenta populatiilor migratoare venite dinspre stepele a-
siatice ) la formarea statelor feudale romanesti de sine stititoare.Aceasti tranzitie s-a petrecut
in contextul politic al impactului dintre doui zone de influenta extreme - Occidentul prin cru-
ciate §i Orientul prin invazia Imperiului Mongol.Cruciatele organizate din initiativa papalitatii
au avut ca implicatii o adevarata revolutie politico-geografica, anume slidbirea Imperiului Bi-
zantin §i urmarile acestui fenomen, aparifia unor noi state cum ar fi Imperiul Latin, statul
vlaho-bulgar al Asénestilor si apoi Regatul Maghiar.

Actiunile acestor puteri, in special ale regalitatii maghiare s-au constituit intr-o dubla o-
fensiva - una predilect teritoriala §i una ideologica, Ungaria transformandu-se intr-un bastion o-
riental al raspandirii catolicismului.Aceasta actiune spirituala este coordonatd de la Roma prin
persoana activului papa Inocentiu al Ill-lea, care se striduieste sa integreze ansamblul de state
din Europa Rasariteana in formula ideologica a Apusului catolic.

Toate aceste fenomene s-au repercutat asupra populatiei romanesti care, aflata in postu-
ra de a se adapta noilor conditii istorice, se manifesta ca entitate de sine statatoare incercand sa-
si mentina atat libertatea teritoriala cat §i optiunea confesionala.Procesele care au loc in socie-
tatea romaneasca in aceasta directie sunt bulversate de marea invazie mongola.Ofensiva ma-
ghiara se diminueaza prin decdderea puterii statale datorata atacurilor mongole si statul roma-
nesc extracarpatic ia nastere in tocmai aceste conditii.Aceasta este ideea centrala a lucrarii §i a-
ceste concluzii ale autorului sunt insotite de exemplificari documentare care vin sa intregeasca
informatiile asupra procesului politic in interiorul si exteriorul muntilor Carpati.

Tot secolul al XIII-lea inseamna pentru zona in discutie i pentru populatia romaneasca,
in special, 0 mai exactd cunoastere materializatid prin mentionarea in cronicile apusene.Este
ceea ce autorul numeste intr-un subcapitol din ultima parte a cartii Problema romdneasca in
secolul al XIll-lea -romanii si spatiul romdnesc in congtiinta europeand, aratand in final, dupa
enumerarea unora dintre cele mai importante cronici §i documente referitoare la romani ca "pu-
blicul cultivat european avea o seama de cunostiinte cu privire la romani §i la spatiul roméanesc
nord-dunérean".

Desi in lucrarea avuti in atentie nu este analizata §i situatia populatiei de la rasarit de
Carpati, §i probabil ca nu a fost in intentia autorului acest lucru, ni se pare demna de subliniat
conchazia din fanal intitulat Problewsa somnineascdénsecolud al XIIl-lea Acesta este un corolar
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al intregului excurs si de fapt §i concluzia sintetica la care a ajuns istoricul §i anume ci impor-
tanti a fost intemeierea Tarii Romanegti stat de unde apoi se va da un impuls al dezvoltirii ro-
manismului ca dovada a unui inalt grad de intelegere a unui interes etnic comun.Acest interes
s-a manifestat de citre noul stat prin Incercarea de a atrage in sfera sa de cuprindere romanii
din interiorul arcului carpatic §i de la rasarit de Carpat.Din acest punct de vedere nu conside-
ram exagerata afirmatia autorului conform cireia intemeierea Tarii Romanesti a asigurat tranzi-
tia de la etnic la natiune, punind bazele viitoarei nafiuni romanesti.

Pentru cercetitorii care se ocupa de aceastd perioadd a istoriei romanegsti, cartea este un
valoros instrument de studiu si Intregeste opera istoricului alituri de alte lucriri care au in ana-
lizd momentul cristalizirii politice 1n teritoriile romanegti.Lucrarea de fati este cu atat mai va-
loroasi cu cdt 1si propune si sintetizeze fenomene §i procese politice petrecute de-a lungul unui
secol §i in general al unei perioade putin cunoscute, din motive obiective, din istoria noastra.
Chiar dacd nu toti specialighi Impartagesc ideiile istoricului Serban Papacostea sau daca cerce-
tiri mai noi vor infirma sau modifica concluziile volumnului in discutie, acesta rimane un mo-
del de ingeniozitate stiintifica.

Elena Gherman

TASHIN GEMIL, Romanii §i otomanit irn secolele XIV-XVI, Ed.Academiei Romane,
Bucuregsti, 1991, 231 p.

Finalizatd in 1988 si apirutd dupa mai bine de trei ani, lucrarea cunoscutului turcolog
Tashin Gemil reprezintd o necesara gi de mult agteptatd prima sintez3 a relatiilor romano-oto-
mane in perioada secolelor al XIV-lea - al XVI-lea, dar §i un punct de plecare, autorul intentio-
nand si continue cercetirile, proiectate in inca trei volume.

Cuprinzind trei capitole, un prolog si un epilog, lucrarea paraseste cadrul ingust de tra-
tare al relatiilor bilaterale, ludnd in considerare factori determinanti in desfasurarea raporturilor
romano-otomane ( cum a fost cel oriental, caruia i se acordi o atentie speciald sau Dundrea si
Marea Neagra), reinterpreteazi, reevalueaza gi pune in lumini conexiuni noi intre evenimente,
procese §i fenomene istorice.

Se sugereaza noi directii de investigare, bazate mai ales pe cercetarea surselor turco-
osmane: relatiile economice ( in mod deosebit cele comerciale), deoarece aspectul economic a-
rati autorul, a influentat intr-un grad mult mai mare decét s-a apreciat pana acum cursul relatii-
lor politice, acestea din urma webuind si ele uneori reevaluate, nuantate, prin coroborarea stiri-
lor de provenienta europeani cu cele turcegti.

Evolutia raporturilor otomane a fost determinata, se apreciaza, de forta presiunii otoma-
ne si de liniile directoare ale politicii Portii, dar si de capacitatea rezistenfei roma-
nesti.Contradictorii in esenta aceste raporturi n-au fost exclusiv antagonice ( va trebui sé re-
nuntim la acest mod de a privi lucrurile), cunoscind momente si chiar perioade de ingelegere si
colaborare ( vezi ajutorul otoman acordat lui Stefan cel Mare in cadrul campaniei de la 1497).

Rezistenta romaneascd impotriva expansiunii otomane s-a manisfestat sub forma luptei
armate, bazati pe alianta cu puteri crestine, dar §i apeldndu-se la infelepciune §i puterea banu-
lui.Era o noui forma de rezistenfa, mai prudentd, dar adaptatd noilor condifii intemnationale,
mai ales incepand cu prima parte a secolului al XVI-lea.

Istoriografia romaneasci nu a putut stabili cu certitudine daci au existat, de la inceput,
la baza relatiilor romano-otomane, acte scrise, dar a demonstrat ci regimul de dar-ul-ahd ("teri-

tori legamant", " acii") dnvcare audastiinchuse.drarile Romane le-a asigurat acestora
(HR I5BAMRIL, i e BRA: gu
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existenta neintrerupti a fiintei statale, individualitatea legislativa, viata spirituala proprie, deci
"cel mai favorabil statut cu putinti", dupa expresia lui Serban Papacostea.

Autorul indeamna la judecarea in mod nuantat a caracterului interventiei factorului oto-
man in istoria romaneasca, tinind seama atat de evolutia puterii otomane in sine, cét i de con-
textul inemational in care au fost nevoite sa actioneze Tarile Romane, factor de seamai in ate-
nuarea impactului otoman asupra Europei.

Redam, in cele ce urmeazi, citeva din elementele ce se impun relevate si retinute.

In capitolul Cadrul juridic al raporturilor Tarilor Romdne cu Poarta Otomand ( p.17-
46), Tashin Gemil accentueaza pe relevarea conceptiei otomane asupra relatiilor cu nemusul-
manii subliniind §i faptul cd preluarea principiilor islamice de citre otomani, la 1517, a fost un
proces istoric neluat in considerare pand acum, de catre istoriografia romaneasci, in studierea
evolutiei raporturilor romano-otomane.

Se aduc argumente in vederea sustinerii anilor 1392-1393 ca data a "inchinarii" Tarii
Romanesti (cand ar fi avut loc un acord intre Mircea cel Bitran §i sultanul Bayezid I, probabil
nescris ), se rediscuta caracterul §i semnificatia campaniilor din 1462 asupra Térii Romanesti
( inlaturarea lui Vlad Tepes ) si a celei din 1538 asupra Moldovei ( transformarea acesteia
"intr-un element docil al sistemului politico-militar otoman" - p.42), ajungandu-se la concluzia
ca, in secolul al XVI-lea Tarile Romane au devenit anexe cu valoare economica ale politicii o-
tomane in Europa iar forma §i continutul suzeranititii ( "efectiva si restrictivd") otomane asu-
pra Moldovei, Tarii Romanesti §i Transilvaniei au fost stabilite in timpul lui Silleyman Magni-
ficul

Cel mai consistent capitol - Relatiile politice ale Tarilor Romdne cu Poarta Otomanad in
secolele XIV-XVI ( p.47-189) aduce citeva puncte de vedere noi, printre care: plasarea bitaliei
de la Rovine la inceputul toamnei anului 1395 - poate la 10 octombrie 1395, sustinuta cu noi
argumente; relevarea aliantei antiotomane dintre Mircea cel Béatran §i emirul de Sinop, Mii-
barizedden; Imperiul forrmat de Timur Lank a fost un imperiu turc, nu mongol; expeditia lui
Mehmed I impotriva Tarii Romanesti s-a desfasurat in 1417, iar cea de la 1420 n-a avut am-
ploarea ce i s-a atribuit pinad acum, dar a reprezentat punctul de plecare in instituirea suzerani-
tatii efective otomane asupra Tarii Romanesti; formularea ideii ci ar fi o confuzie, in multe lu-
crari, intre campania din 1438 si Vlad Dracul, pe de o parte §i campania din 1432 5i Alexandru
Aldea, pe de alti parte, acesta din urmi "meritand" acuzatiile care i se aduc lui Vlad Dracul, se
pare, pe nedrept, in unele izvoare contemporane; incadrarea actiunilor agresive asupra Tarii
Romanesti dupi 1521, ale Imperiului Otoman in contextul dezorganizarii sistemului defensiv
al regatului maghiar, se aduc noi argumente in problema instalarii ca domn a lui Petru Rares
( impus de otomani, cum sustine, in continuare, Tashin Gemil) §i in cea a prezentérii omagiului
de credinta catre sultan, la 10 septembrie 1529, ca de altfel, §i in ce priveste chestiunea mo-
mentului agravarii statutului international al Moldovei si Tarii Romanesti, considerat a fi mar-
cat de domnia lui Ioan voda cel Cumplit.

Capitolul Relatii economice romdno-otomane in secolele XIV-XVI (p.190-221) se re-
marci prin contributii ( parfiale, dupa cum le numeste si autorul, datorita siraciei datelor arhi-
vistice aflate la dispozitie) privind schimburile comerciale ( incepute in a doua jumitate a seco-
lului al XV-lea), pe baza analizei unei condici vamale a localitatii Tulcea, din anii 1515-1517,
apoi in legétura cu haraciul ( care se virsa in tezaurul public otoman, nu in cel privat al sulta-
nului, cum se mai afirma uneori) §i peschesurile ( care au avut, in aceastd perioada, mai mult
un caracter simbolic), dar §i negotul dirijat, rediscutdndu-se conceptul de "monopol otoman”,
care nu mai poate fi sustinut, fiind vorba doar de o preeminenti a intereselor Portii, dar care
trebuie analizati in contextul proceselor economice continentale §i intercontinentale.

Citeva erori datorate, cu siguranta, tipografilor, se impun semnalate: la p.129 lipseste a-
nul Rtlg%hﬁ%%«ﬁlo t‘éictaa-ﬁgl%lg. ta 321, Ja.pabd2, nata26loesteoredat gresit anul aparitiei lucrarii
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Viad Jepey a lui Nicolae Stoicescu (1977, in loc de 1976), la p.155, nota 410,sunt inversate ci-
frele ( paginile 274-262!), la p.179, nota 498, anii de domnie ai lui Petru Rareg sunt citati 1527-
1528 ( in loc de 1538), la p.212 se vorbeste de 50.000 akce iar, ceva mai incolo, se citeaza
500.000 akce.Lipsa unui indice se datoreazi, foarte probabil, acelorasi constrangeri tipografice
binecunoscute de multa vreme la noi.

Prima sintezi a relatiilor rominoc-otomane, pentru perioada secolelor al XIV-lea-al
XVl-lea, se inscrie intre realizirile de prestigiu ale medievisticii roménesti din ultima vreme §i
ne indeamn3, pe de o parte, sa asteptim cu interes continuarea demersului de ciitre Tashin
Gemil, iar pe de alta parte, la un efort mai intens in ingelegerea rolului factorului otoman in is-
toria romaneasca.

Gheorghe Iutig

GH. PUNGA, Jara Moldovei in vremea iui Alexandru Ldpusneanu, Editura Universi-
tafii "Al.I.Cuza", lagi, 1994, 335p.

Rezultat a peste zece ani de cercetiri asiduie, mult agteptata monografie a conf.univ.dr.
Gh. Punga se constitue intr-un model de analizi critica a izvoarelor in vederea "deslusirii" unei
personalitd}i atit de controversate din istoria roménilor cum este cea a lui Alexandru Lapugnea-
nu.Din aceasta perspectipa, autorul "sparge" tiparele imaginii confecfionate de contemporani §i
amplificate apoi de literafi dar i de unii istorici in privin{a domnului moldovean.Folosind doar
o anumitd categorie de izvoare, mai des vehiculate in orizontul istoriografic, posteritatea a
accentuat mai mult latura negativa a voievodului.Unele incerciri de reabilitare ( N.Iorga, C.Ga-
" ne, Const.C.Giurescu) nu s-au impus in istoriografia roméana.Este meritul acestei cart de a ofe-
ri o imagine reald §i exactid asupra complexei personalitifi a domnului moldovean, a acestui
"mare nedreptatit al istoriei".

Apartinind perioadei Renasterii §i Reformei,Alexandru Lapusneanu a intruchipat trasa-
turile epocii, activitatea sa relevandu-ne un "experimentat om politic, realist, ambitios §i deose-
bit de activ" intr-un context international mai mult decét agitat.Acceptand protectoratul oto-
man, domnul moldovean a stiut sa-si fereasca tara de primejdiile externe, cu atit mai mult cu
cit Poarta se afla la apogeul puterii sale.Din acrest motiv a refuzat s participe la proiectele de
cruciada inifiate de unele state europene.Pe de alti parte a putut asigura dezvoltarea fireasca a
vietii interne a statului moldovean.Politica sa economica iese din tiparele medievale caracteri-
zindu-se prin dinamism in domeniul dezvoltarii ramurilor economice importante §i al schim-
burilor comerciale, fiind §i unul din putinii voievozi care au administrat singuri veniturile {arii.

In privinta raporturilor cu boierii i cu celelalte categorii sociale, autorul vede in persoa-
na domnului moldovean tipul monarhului despotic care "nu a tolerat politica centrifugi a marii
boierimi moldovené".A colaborat cu membrii sfatului domnesc rasplatindu-si colaboratorii dar
si inlaturand pe acei dregitori care puneau sub semnul intrebarii insdsi existenta statului mol-
dovean.Confruntat cu numeroase tentative de inliturare, domnul i-a pedepsit doar pe principalii
complotisti, despotismul sdu manifestindu-se mai ales in cea de-a doua domnie.De altfel, con-
flictele domnie-fractiuni boieresti nu sunt de loc specifice numai domniei lui Alexandru Lapus-
neanu, ele manifestindu-se in aproape fiecare domnie a secolului al XVI-lea.

Un capitol important al cartii este consacrat organizini administrative, judecitoresti si
militare.Se instituie acum "dualismul Suceava-lagi" ca resedintd domneasca ultima impunin-
du-se drept resedinta principalad.Procesul este legat i de controversata problema a dublirii vor-
niciei, cireia autorul 1i giseste o rezolvare pertinenti.Acelasi lucru se poate spune §i despre in-

stiqhgg: fm%tg@ggdﬂgggqrgcum pentrucprimavdataajoritatea istoricilor pun pe seama lui Li-
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pusneanu demantelarea celor mai importante cetiti moldovene; analiza tuturor categoriilor de
izvoare contrazice aceasti asertiune semnalati si de alti istorici, argumentatd insa acum §i cu
alte elemente.

Alexandru Lipugneanu a fost un perseverent aparitor al ortodoxiei intr-un moment in
care Reforma ameninta structurile interne ale {arii, ctitorind sau reficand importante agezAmin-
te monahale inci din primii ani de domnie.El a acordat o importanta deosebiti si bisericii din
Transilvania unde populatia romidni ortodoxd era mai expusid prozelitismului protes-
tant.Numele lui Alexandru Lapusneanu este trecut in pomelnicele ménastirilor Bistrita, Slatina,
Tazlau, Moldovita, Dobrovit, Biserica de lemn din Volovit, Catedrala mitropolitand din Su-
ceava, al minastirii Bisericani dar si in cele de la Muntele Athos.A dorit si a stiut sa se folo-
seascd de experienta celor mai instruiti contemporani ai sii, adepfi ai isihasmului bizantin: Ma-
carie, Eftimie, Azarie, Isaia de la Sladina etc.Aceptarea protectoratului otoman (musulmanii
fiind mai toleranfi decait alte religii ) in momentul ofensivei protestante, poate fi explicata gi
prin incercarea domnului moldovean de a apdra religia strimogeasca si structurile interne ale
tarii.

Sunt relevate de citre autor si infiptuirile cultual-artistice corespunzitoare domniei lui
Alexandru Lapugneanu fiind considerat i din aceastd perspectivd un om al Renagterii, "unul
din continuatorii epocii lui $tefan cel Mare".

Tratind domnia lui Alexandru Lipusneanu sub toate aspectele ei, dupa cercetarea ex-
haustiva a tuturor categoriilor de izvoare §i a unei bogate bibliografii, istoricul iesean este in
masurd s3 concluzioneze: "judecata istoriei asupra lui Alexandru Lapusneanu trebuie si fie in
ultima3 instanta pozitiva ".

Corneliu Cojocariu

VENIAMIN CIOBANU, Politica si diplomatie in secolul al XVII-lea.Tdrile romdne in
raporturile polono-otomano-habsburgice (1601-1634), Editura Academiei Romane, Bucuresti,
1994, 248p.

Cunoscut analist al evolutiei raporturilor dintre tarile romane si statele vecine in cursul
Evului Mediu, cercetitorul de la Institutul de Istorie "A.D.Xenopol" din lasi oferd o noui mo-
dalitate de abordare a problematicii romanesti, de acesta data din perspectiva relatiilor polono-
otomano-habsburgice.Cronologic, autorul trateazi perioada cuprinsa intre sfargitul domniei lui
Mihai Viteazul si cele ale principilor Matei Basarab din Tara Romaneasc3, Vasile Lupu din
Moldova si George Rakoczi I din Transilvania.Ceea ce caracterizeaza evolutia politici a tarilor
romane in aceasti perioada este dinamica raporturilor dintre cei trei mari competitori pentru su-
prematie in spatiul carpato-danubian: Imperiul otoman, Imperiul habsburgic si Republica No-
biliard Polona.Interesele lor in aceastd importanta zona strategicd au variat in funce de obiec-
tivele imediate sau de perspectiva ale conducitorilor celor trei mari puteri, de disponibilitatile
de moment §i de evolutia economica si politicé a fiecireia dintre ele.

Introducerea este rezervata principalelor evenimente care au jalonat istoria politicd a
primelor trei decenii ale secolului al XVII-lea in aceasti regiune.Este urmirita in acest context
activitatea politica §i militara a celor trei competitori in spagiul carpato-danubian in vederea asi-
guririi hegemoniei.

in primul capitol, De la Cdmpia Turzii la Zsitvatork:proiecte de reorganizare politicd a
spatiului carpato-danubian ( 1601-1606), autorul relevi interesul Imperiului otoman de a be-
aeficia de situatia nou creatd dupa moartea lui Mihai Viteazul dar si opoaitia categoricé a polo-
nilor,si habsburgilor, fiecare din celeeei-puterhavand.intgzese proprii in regiune.Domnia lui
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Simion Movilid in Muntenia ca exponent al Coroanei polone §i gravele probleme interne pe ca-
re acesta le-a generat au oferit Portii pretextul de a interveni direct, cu atit mai mult cu cit §i o
parte a boierimii valahe i-a cerut-o in mod expres.Diplomatia polona invoci insa teza "suzera-
nitidtii colective” polono-otomane instituita in practica relagiilor politice dintre cele doud state
incd din anul 1456 Problema succesiunii la tronul Tari Romanesti se complicd prin aparitia
unui al treilea candidat, Radu $erban, sustinut de forfele politice §i sociale din tara dar gi de Im-
periul habsburgic ceea ce va imprima un nou caracter disputei polono-otomane.Cei dintai vor
propune atunci o redistribuire a sferelor de influenti: controlul polonez asupra Moldovei si Ta-
rii Romanesti in timp ce Casa de Austria il va pastra pe cel asupra Transilvaniei.Pentru ci po-
lonilor le lipsea forta militard necesara pentru impunerea punctului lor de vedere, acestia se vad
nevoiti sd accepte varianta imperiala privind sferele de influents in spatiul carpato-danubian:
Transilvania i Tara Romaneascé vor gravita in zona intereselor austriece iar Moldova in cea a
Coroanei.

Reluarea ofensivei otomanei la nordul Dundrii §i impactul ei asupra pozitiei internafio-
nale a parilor romdne (1606-1613), al doilea capitol al lucriri este dominat de problema succe-
siunii la tron a domnilor din familia Movild.Dupa moartea lui Simion Movild, o mare parte a
boierimii moldovene a refuzat sa accepte succesiunea lui Constantin Movili atat din conside-
rente interne cit si exteme.in aceste conditii, Poarta 75i ofera prilejul unei interventii care sa pu-
nd capit sistercului suzeranitatii colective cu Polonia.Dar, datoriti conflictelor carora Imperiul
otoman trebuia sa le faci fata in Iran §i Anatolia este acceptat 1n cele din urma candidatul sus-
tinut de Coroani.Casa de Austria igi va manifesta tot mai evident intentia de a controla direct
Transilvania impiedicindu-1 pe Radu Serban sa realizeze umitatea politica transilvano-vala-
ha.Prin aceasta ea a oferit otomanilor posibilitatea de a lua sub control nu numai Tara Roma-
neascd dar §i Transilvania, subiect care va fi tratat in capitolul al treilea, Prepoderenta otomand
§i implicatiile ei asupra statutului politico-juridic al spafiul carpato-danubian.Pretentiile cres-
cande ale Casei de Austria au dus la incheierea unui acord polono-otoman (septembrie 1617)
care prevedea cid Polonia si nu poata interveni in problema succesiunii la tronul Moldovei,
Transilvaniei gi Tarii Romanegti; Poarta se angaja sa conserve unitatea politica i de stat a Mol-
dovei.Ambele se obligau si respecte status-quo-ul balantei de forfe in spatiul carpato-danu-
bian Relatiile turco-austriece se mentin in limitele pacii de la Zsitvatork cu atat mai mult cu cat
Casa de Austria se confrunta cu grave probleme inteme.

Incheierea, Tarile romdne sub regimul "pdcii” de ia Hotin este prezentata de citre autor
ca o concluzie a celor trei decenii de dispute politice §i diplomatice.In urma picii de la Hotin (9
octombrie 1621) Moldova reintra sub regimul suzeranititii restrisctive faja de Poarta devenind
garantia pacii intre Imperiul otoman si Republica Nobiliara Poloni.Esecul actiunii lui Gabriel
Bethlen impotriva imperialilor a insemnat acceptarea status-quo-ului in raporturile politice ale
Transilvaniei cu Casa de Austria.In aceste conditii, Poarta si-a declarat neutralitatea in momen-
tul izbucnirii rizboiului de 30 de ani.

O nouai etapa in evolutia istorica a tirilor romane se deschidea odati cu urcarea pe tro-
nul Transilvaniei a lui George Rakoczi I (1630), apoi a lui Matei Basarab in Tara Roméneasci
(1632) si Vasile Lupuin Moldova (1634).

O aparitie necesard In peisajul istoriografiei romanesti, cartea cercetitorului iesean
Veniamin Ciobanu oferd cadrul international pentru studierea istoriei romanilor in corelatie cu
raporturile politice §i diplomatice polono-otomano-habsburgice in primele decenii ale secolului
al XVII-lea.

https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.rgornehu Ca_)ocarzu
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* * * Valori si traditii culturale in Moldova ( culegere de studii), sub redactia lui
Andrei Esanu, Ed. "Stiinta", Chiginau, 229p.

Prin acest volun "dedicat exclusiv unor probleme de istorie a culturii", cercetétorii de
la Chisindu ofera istoriografiei roménesti, printr-o atentd cercetare a arhivelor, noi puncte de
reper necesare intelegerii fenomenului cultural medieval.Diversitatea tematicii articolelor cu-
prinse in volum este o reflectare a complexitatii orizontului spiritual al roménilor in Evul Me-
diu.Astfel, sunt ingemaénate in culegere subiecte felurite, care formeaza in cele din urma un ta-
blou unitar, cum ar fi: cronistica medievald, circulatia manuscriselor si a cértilor, viata biseri-
ceasca, aldturi de merituoase incercéri de teoritizare. .

Din cele 12 articole meritd' 0 mentiune aparte studiile datorate Valentinei Pelm $l
Claudiei Slutu, care aduc in circuitul stiintific noi date pentru istoria cartii i a circulatiei aces-
teia in spatiul romanesc.Studiul Valentinei Pelin, Despre vechimea unor manuscrise ale operei
"Varlaam gi loasaft”, readuce in atentia specialistilor al treilea manuscris, asa numitul Manu-
scris Noul Neamt, din versiunea slava a operei.De altfel, cercetatoarea a publicat in anul 1989
la Chisindu, aldturi de V.Ovcinikova, Catalogul general al manuscriselor moldovenesti pdstra-
te in U.R.S.S..Colectia bibliotecii manastirii Noul Neamt ( sec. XIV-XIX ).Acest manuscris a
fost utilizat in istoriografia problemei, doar pe baza succintei descrieri din 1898 a lui
I.A Iatimirski ( in sinteza dedicaté operei Varlaam gi Ioasaft, Dan Horia Mazilu spune "nu lip-
sesc informatii detaliate despre acest ms.", p.60).Manuscrisul este prezentat in detaliu cu o re-
marcabild acribie; cercetitoarea propunandu-si in acelasi timp, "sa aduci noi preciziri §i recti-
ficari la informatiile bibliografice anterioare mai ales in ceea ce priveste vechimea manu-
scriselor" (p.59).Prin colationarea Manuscrisului Noul Neamt cu Manuscrisul nr.132 si Manu-
scrisul nr.158 ( aflate la B.A.R.), precum si prin colaborarea datirilor propuse de: I.A Iati-
mirski, P.P Panaitescu, E.Turdeanu §i Dan Horia Mazilu, cercetatoarea formuleaza pentru data-
rea acestor manuscrise 0 noud ipoteza.

Prin noua datare, manuscrisele sunt incadrate din punctul de vedere al scrierii lor, in se-
colul al XIV-lea, si anume: "au mai tarziu de mijlocul secolului al XIV-lea"-Manuscrisul
nr.132; "prin anii '60-'70 ai secolului al XIV-lea"- Manuscrisul Noul Neamf; "intre anii 1375-
1395" - Manuscrisul nr.158.Totusi printr-o datare atit de exactd (cu o tolerantd de un deceniu
sau doud) analiza filigranelor nu este suficientd deoarece i studiile anterioare folosesc acelasi
criteriu ajungind insi la concluzii diferite.Pentru incadrarea in contextul traducerilor operei in
slava veche, efectuate in térile vecine este utilizatd o sinteza din 1985, a cercetitoarei N.I.Le-
bedeva, dar care, pentru manuscrisele pastrate in Romania, foloseste doar "informatiile fumniza-
te de descrierea manuscriselor de citre A Iatimirski".In analizele care vor urma specialistii vor
folosi cu siguranta, aceastd noui pagind addugata la atdt de bogata "istorie a unei cérfi" ( subti-
tlul sintezei lui Dan Horia Mazilu).

Pentru o altad "pagind" addugata de L.Ciobanu, autoarea a demonstrat, in partea a doua a
studiului, netemeinicia argumentatiei adusa de acesta, in incercarea de a plasa, un manuscris de
tipul Varlaam gi loasaft in limba romana, in seria manuscriselor de tipul Udrigte Nésturel, care
ar fi fost scris la sfargitul secolului al XVIl-lea.Printr-o metodicé si eruditd argumentare arati
cd este vorba despre un fragment din volumul Viefile sfinfilor pe luna noiembrie, intitulat
Viata cuviogilor parinti Varlaam gi loasaft.Volumul face parte din ciclul de 12, pe luni, copiate
in 1804, cu cheltuiala arhimandritului Chiril Nemtanul, pentru méanéstirea Résca, si a fost iden-
tificat de Valentina Pelin sub cota 314927, la Biblioteca Universitdtii de Stat din Moldova.

Studiul Claudiei Slutu, Carte romdneascd de invatdtura ...note §i marginalii, prezintad
singurul exemplar al operei mitropolitului Varlaam pastrat in Moldova dintre Prut §i Nistru ( in
fosta U.R.S.S. au fost identificate altele patru ).Aldturi de descrierea manuscrisului sunt publi-
cate jpsemadsile.marginalii, care awcackimisacronelogisdinterioard anul 1700.Asupra Cazaniei
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se opresc in studiile lor Gh.Bobana si D.Grama. Emil Dragnev incearci o incadrare a fenome-
nului cultural medieval romanesc in ambianta culturala europeana.

Articolul lui Andrei Eganu, Caracterud pluristratificat al cronicii lui Grigore Ureche,
valorifica ultimile cercetari in aceasta directie, mai ales incheierile la care a ajuns profesorul ie-
sean N.A.Ursu.

Ion Megrei realizeaza o schitd a istoriei manastirei Capriana publicind mai multe in-
scriptii: de pe icoana Rastignirii ( o istorie pe scurt a pastoririi mitropolitului Gavriil Béanu-
lescu-Bodoni) si de pe pietre de mormant ( a mitropolitului Gavriil, a arhimandritului Chiril
Adrianopolis).

Pentru inceputul Evului Mediu volumul cuprinde studiul lut Andrei Hincu privitor la
"etnogeneza volohilor vazutd din unghi filologic".

Prin valoarea studiilor cuprinse in volum “colectivul temporar de creatie << Istoria cul-
turii moldovenesti >>" va deveni cu sigurantd o prezen{d permanenta in spatiul istoriografic ro-
manesc, iar aceasta culegere de studii se va constitui probabil in primul tom al unei serii pe ca-
re o dorim cit mai lunga.

Petronel Zahariuc

GH. BUZATU, C.GH. MARINESCU ( coordonatori), Nicolae lorga. Omul §i opera,
vol.2, in colectia Romdnii in istoria universald, tom 24, Bacau, 1994, 292 p.

Volumul se constituie intr-un omagiu adus personalititii lui Nicolae Iorga -spirit enci-
clopedic de mare mobilitate intelectuald, care a marcat in mod covarsitor istoria Romaéniei.

Cercetatorul Gh.Buzatu are meritul de a fi unul dintre coordonatorii ciclului Romdnii in
istoria universala ( alaturi, initial, de profesorii universitari Ion Agrigoroaiei si Vasile Cris-
tian).

Promotiile de viitori istorici anterioare lui 1989 (dar, nu numai) isi amintesc, desigur,
cu interes, de aparitiile opurilor din colectia mai sus amintita, veritabile evenimente in contex-
tul istoriografic romanesc de atunci dominat in genere de anchilozele discursului ideologic ofi-
cial.

Semnatarul acestor randuri retine faptul c3, intr-o emisiune culturala din 1988 a postu-
lui de radio occidental "Europa Libera", volumele din colectia Romdnii in istoria universald au
fost considerate expresii ale adevaratei valon a gcolii istoriografice roméanesti, spre deosebire
de productiile pseudo-stiintifice destinate doar propagandei.

Lucrarea in discutie -apartindnd aceleiagi prestigioase colectii, cuprinde studii §i evocari
semnate de David Prodan, Gh.Buzatu, C.Gh.Marinescu, Gheorghe [.Florescu, Ion Agrigoroa-
iei, Valeriu Florin Dobrinescu, Rodica Ciocan-Ivanescu, Vasile Neamtu, Stela Cheptea, Ioan
Saizu, Eugen Dimitriu, Petru Froicu, Gh.Nicolescu, I.Burlacu, Victor Bratulescu, Valeria Cos-
tachel, Stefan Pascu. .

Personalitatea lui Nicolae lorga este analizata din perspective multiple, fiecare observa-
tie a cercetatorilor mentionati anterior constituind o invitatie la reflectie, fiind deopotriva utila
si iubitorului de istorie obignuit.

Astfel, Gh.Buzatu ( N.forga si Marea Unire a Romanilor) ofera o prezentare a impactu-
lui pe care personalitatea polivalentd a savantului a avut-o cu acea dimensiune a politicii "in-
stinctului national", ca sa-1 parafrazam pe Take Ionescu.

Asidua activitate a lui N.JIorga pusa in slujba idealului unirii tuturor roméanilor este con-
centrata _j}}bqtg}mei&t_g‘gg&g_,rge parcwisidhadoan2$hdapagini de un cercetator pentru care ( §i stu-
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diul de fata constituie un argument in acest sens) sursele documentare autentice reprezinta o a-
devarata religie a demersurilor stiintifice.

La fel de bine documentat i atragator scris, studiul lui Gh.I.Florescu ( Deputatul N.Ior-
ga in anii primului razboi mondial) consemneaza aspecte mai putin cunoscute privind incepu-
turile apropierii savantului de "agora" politicii, teritoriu atdt de ostil in genere,creatorilor
de mare valoare (exemplul clasicizat de acum este, desigur, cel oferit de Octavian Goga in pe-
rioada interbelica).

Profesorul universitar lon Agrigoroaiei creioneaza travaliul depus de catre Nicolae lor-
ga in sensul intéririi structurilor statului roman reintregit.(N.lorga in actfiunea de consolidare a
Romaniei intregite) Autorul dovedeste aceeasi sobrietate a stilului, evitdnd frivolitatea expre-
siei, axdndu-gi observatiile pe recursul constant la sursele bibliografice de rezistenta.
Mentiondm in mod special studiul istoricului Ion Agrigoroaiei poate si pentru faptul cé, 1-am
cunoscut pe autor §i in postura de dascil, al carui student marturisim ca am fost.In ultima vre-
me, domnia sa a aratat preocupari constante vizand problematica statului national unitar roman
si necesitatea apararii acestuia intr-o perioada (cea interbelicd) de loc scutitd de convulsii poli-
tico-diplomatice.Asteptam 1n acest sens cu interes anuntata sa sinteza, Romdnia intre anii
1918-1940.

Subtile observatii, bazate pe o vastd informatie constatim si in studiul cercetatorului
[.Saizu ( N.lorga despre relatia lui M.Eminescu cu istoria) subiectul in sine presupunand certe
conotatii interdisciplinare (recte filologice, dar si filosofice).

Valeriu Florin Dobrinescu -cercetitor cu o activa prezenta in peisajul istoriografic din
ultima vreme analizeaza in studiul sau ( Probleme ale politicii externe a Romaniei interbelice
reflectate in Memoriile lui N.lorga) modul in care savantul-patriot a supus observatiilor sale”
"cateva aspecte ale politicii externe a Romaniei".(p.124).Conexiunile realizate de catre autor
presupun o buna cunoastere a realitatilor exteme europene iar baza documentard pe care se
sprijina in afirmatiile sale este ( ca si In cazul volumelor semnate de acelasi istoric) absolut re-
marcabila. ( Ca exemplu oferim aici "cazul" Bibliotecii Congresului din Washington.)

Alaturi de celelalte contributii ( nu mai putin demne de interes) volumul in discutie re-
prezinta o frumoasa §i nobild modalitate de cinstire a memoriei unei personalitati de asemenea
amploare, ca Nicolae lorga.Este de fapt, datoria oricdrui profesionist autentic al scrisului isto-
ric.

Cristian Sandache

L. CIUPERCA, Opozitie §i Putere in Romdnia anilor 1922-1928, Editura Universitatii
"ALLCuza", Iasi, 1994, 288 p.

Autorul este unul dintre cei mai bine cunoscuti specialisti ai fenomenului istoric con-
temporan; si cdnd afirmam aceasta ne gandim in primul rand la prelegerile sale pe teme de isto-
rie universala pe care semnatarul acestor randuri le-a audiat in calitate de fost student.

Lucrarea de fata este o analizd a raporturilor politice, economice, sociale §i nu in ulti-
mul rand mentale care au caracterizat Romania anilor 1922-1928, perioada supusa demersului
stiintific surprinzand prin accentele sale de innoire, de reformulare a modelului dezvoltarii unei
comunititi etnice legitimate politiceste in cadrul hotarelor sale firesti.Pe "tabla de sah" a forte-
lor de decizie apar elemente noi, doritoare a depési limitele "lumii vechi"-acuzatd de toate
complexele noastre balcanice §i cultural-politice.

Taranismul -structurat doctrinar- revendicidndu-se de la majoritatea rurald a populatiei
Roml;ftcmg_i/ /%iibm'{ggja_ygg\ﬂgg%orului milifae-patemalistisioanest (Alexandru Averescu), mit con-
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vertit de asemenea in formula politicd a unui partid ( Partidul Poporului), se doresc preemi-
nente in raport cu traditia parlamentari "confiscatd" ( in opinia lor) de citre liberali sau conser-
vatori.Toate acestea se intretaie, se acuza, se "harfuiesc” cu obstinatie aproape tragica pe fondul
unei situatii politice europene departe de a fi considerata linigtita.

I.Ciuperci a avut la dispozitie o bibliografie imensd (cuvdntul nu ni se pare de fel de-
plasat) si, constient de dificultatea abordirii unei astfel de teme, nu a ficut concesii anecdoticu-
lui sau facilului.

Cu un stil sobru, aproape matematic, istoricul pardseste obignuita "exuberanti” a prele-
gerilor sale de catedri pentru a se transpune In rolul analistului preocupat doar ( agsa cum el in-
susi marturisegte) "sa selecteze cu discerndmant faptele esnfiale, s gaseascd nota potrivita, de
coerentd, in activitatea personalitatilor si partidelor politice si, prin aceasta, si poati domina
mental, prin comprehensiune, realitatea de cercetat care prezinta multiple aspecte, uneori deru-
tante." (p.19).

Primul capitol ( Putere §i Opozifie la inceputul anului 1922) cuprinde 47 de pagini care
schiteaza situatia raportului de forte pe "scena" vietii politice din Romania in contextul mutatii-
lor de fond generate de efectul primului rizboi mondial.

"... Cum se explicd intensificarea luptelor dintre partidele politice? Care sint consecin-
tele acestei stiri de fapt asupra regimului politic din Romadnia i, in sfirsit, care sint impreju-
rarile care favorizeazi preluarea puterii de citre Partidul liberal in ianuarie 1922?"
(p-31). i

In ciuda noilor forte politice generatoare de frimantini psihologice la nivelul perceptiei
colectivititii, autorul observa c&, "in peisajul politic roménesc de dupa primul riazboi mondial
Partidul liberal rimanea nu numai cel mai mare partid, dar, aga cum observa lorga, care nu
simpatiza pe liberali, "singurul adevarat" -adica puternic ..." (p.33).

Cu toate acestea, perioada supusa discufiei nu poate evita cautionarea ( intr-o oarecare
misuri) a insusi viitorului democratiei roménesti.in acest sens, concluzia lui I.Ciuperca este
tranganta: "Putem spune cd imprejurarile venirii liberalilor la putere in ianuarie 1922 i, mai
ales, indsprirea relatiilor dintre partide prilejuitd de acest eveniment au sporit vulnerabilitatea
regimului politic din Romania in fata atacurilor de la dreapta si de la stinga; se vor acumula ar-
gumente Impotriva partidelor politice §i a democratiei roméanesti, in genere, argumente care vor
avea contributia lor la involutia acesteia citre regimul de dictaturd personald, fascista, si in cele
din urma, comuniste. " (p.66).

Cel de-al doilea capitol al lucririi -Opozitia in faga guvernului Bratianu (1922-1926)
este structurat la rindul siu in patru subcapitole: Confruntdri intre guvern gi opozifie in timpul
elaborarii Constitutiei din 1923; Guvernul Brdtianu opozitia i locul Romaniei in relatiile in-
ternafionale; Atitudinea opozitiei fatd de politica economica a guvernului liberal; Organizarea
opozitiei -premisa accesului la conducerea Romaniei.

Pe parcursul celor 96 de pagini consacrate de autor problematicii, doud planuri se intre-
patrund continuu §i, in functie de semnificatiile lor, perioada in discutie capdtd o conotatie isto-
rico-simbolica speciala: politicul §i nationalul.Ele sunt in fond fatete ale aceleiagi modalitati de
a Intelege si a influenta realitatile sociale din Romania.Politicul se revendica constant de la na-
tional iar acesta din urmia se manifesta tutelar in cuprinsul deciziilor politice.Iata deci, o sim-
bioza, chiar daci la o observatie mai conventionald nu putem distinge decat acuzatii reciproce,
sete de putere, atitudini distructive sau de blocaj.

Rivalitatea dintre Putere §i Opozitie chiar daca a cunoscut forme acide de contestare s-a
atenuat oarecum in contextul dificil al integrarii statului roman reintregit -structurilor europene
democratice.Chiar si la nivelul acestor foruri, pasiunile §i ambitiile nu au incetat a se manifes-
ta, dar, vehementa lor a parut mult mai nesemnificativa in raport cu dezbaterile desfisurate pe

"marginea" marilor programe de politica interna vizand sectoarele economic si social-adminis-

https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro .
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trativ.

Adesea ins3a, agsa cum autorul observa, dezbaterile se transformd in polemici care
depasesc deontologia democratica, parlamentara: "Opozitia are o anumita responsabilitate in a-
ceastd privintd.Blamarea parlamentului liberal nu poate sd nu se rasfranga si asupra institutiei
ca atare.Afirmatii ca acestea conform careia "parlamentul nu este locul potrivit pentru exami-
narea obiectiva a unei probleme economice", constituie un exemplu in acest sens.” (p.167)

Ultimul capitol -Drumul Opozitiei spre Putere (p.210-273) consemneaza ideea pe care
autorul o considera drept factor de cristalizare pentru reusita demersului sdu: "Analiza activita-
tii partidelor politice opozitioniste fatd de guvernarile liberale din anii 1927-1928 trebuie sa
porneascd de la aprecierea ca dintre problemele multiple care confruntau Romania si, respec-
tiv, factorii de decizie, in acesti ani, problema dinastica si cea a contractarii imprumutului de
stabilizare trebuie luate in consideratie in primul rind. ” (p.210)

Nici 1n acest capitol (asa cum marturiseste autorul) nu se are in vedere o inventariere a
fortelor opozitiei si o tratare monografica pe partide.Originalitatea cercetarii rezida in aceea ca:
"Documentele inedite din arhivele interne mai ales, ca si din cele strdine (americane in primul
rand) ne permit atit recompunerea, uneori pana la detaliu, a relatiilor dintre partidele de opo-
zitie angrenate in lupta pentru putere, cat si sesizarea mutatiilor sensibile ale centrului deciziei
de-a lungul acestei lupte.Analiza noastra permite explicarea actelor politice $i a contextului
care a determinat incoronarea luptei opozitiei cu preluarea puterii numai de cétre Partidul na-
tional taranesc ( 10 noiembrie 1928)" (p.260).

Rezultat al unui efort meticulos si a unei auto-analize exigente, scriertea lui I.Ciuperca
reprezinta si o pledoarie in favoarea spiritului critic atat de necesar istoricului care se respecta.

Cristian Sandache

MIHAIL MANOILESCU, Memorii, vol.1+2, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1993,
210 + 422p.

Economist de reputatie internationald, Mihail Manoilescu ne ofera o veritabila surpriza
prin intermediul confesiumnilor sale politice, Intrucdt constatim nu numai un talent publicistic
exceptional ci §i o capacitate de demonstratie impecabila care tradeaza intr-un fel rigoarea gan-
dirii sale matematice.

Perioada 1919-1940, analizata atent de catre autor este dominata in esentd de doua am-
bitii: pe de o parte aceea de a-§i prezenta posteritdtii propria evolutie formativ-intelectuala i
doctrinara, iar pe de alta de a radiografia domnia regelui Carol al [I-lea.

Tentativele s-au dovedit viabile, intrucit Manoilescu ( gratie unei abile capacitati de a
selecta esentialul din curgerea evenimentelor) face efectiv un exercitiu de analiza istorica, de-
viat uneori catre o ugoara subiectivitate egocentrica, dar intotdeauna stralucit ca fond expresio-
nal si solid argumentat faptic.

Teoreticianul doctrinei corporatismului romanesc a fost unul din tinerii de exceptie ai
unei generatii -ea insisi de mare mobilitate intelectuala.imbindnd constant vocatia de larga des-
chidere enciclopedica si implicit umanista cu simtul analitic al formatiei sale pozitiviste, Mi-
hail Manoilescu a filtrat si fenomenul politic prin prisma omului de stiintd, dezinteresat de inu-
tile anexe si preocupat in exclusivitate de aspectul ideatic.

Admirator si colaborator apropiat al regelui Carol al II-lea, el va cunoaste ulterior dra-
ma nerecunostiintei monarhice si va asista neputincios la deterioararea lenta, dar inexorabila, a
imaginii aceluia pe care, intr-o clipd a istoriei o intreagé tara il socotea un salvator.De altfel,
persqzml;’_t%qgligg&%l}ajgl(;aqg% al Il-leaestecsurprinsa.deneadreautor intr-o serie de ipostaze ce se
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vor obiective, dar in care surprindem o usoara tendintd de partinire a personajului.Recursul pe
care indirect Mihail Manoilescu i-l face este - credem benefic pentru cititorul obisnuit care are
astfel posibilitatea sa cunoasci si din alt unghi de vedere una dintre cele mai controversate per-
sonalitati ale istoriei contemporane romanesti.

Regele ni se releva cand romantic -animat de sincere idealuri nationale, cand energic -
debordind de entuziasm, cind recules in umbra unet tinereti tumultoase, cand lag, meschin, ori
dominat de marunte intrigi.Un adevirat model shakespearian, un monarh domic de a reforma
conservand si de a guverna inovand.Exilatul in jurul ciruia presa nu a incetat nici o clipad sa
"brodeze" cele mai bizare scenarii era in viziunea lui Mihail Manoilescu un sentimental,
strabdtut de accese colerice.Elegant, razbunitor, fascinant, ros de luxurie, monarhul §i regimul
sau ni se dezviluie ca o vegnicid promisiune luminoasé, palpaind pe alocuri, dar stingandu-se in
cele din urma in oprobiu §i constemare generala.

Mihail Manoilescu nu regreta insa ca gi-a "parjolit" aripile atras fiind de aceasta "flaca-
ra" contradictorie §i se consoleazi cu ideea ci binele Romaniei merita in ultima instanta orice
sacrificiu personal.

nvins politiceste, el se refugiaza in mijlocul universului sau abstract, avand abia aici,
certitudinea cd numai cercetarea stiintifica i poate oferi deplina satisfactie a implinirii.
Falimentul unui sistem politic a cuprins in angrenaju-i nefast si biografia acestei figuri de prim
ordin a intelectualitatii romanesti, “impingdnd-o" multd vreme cétre un nemeritat "con de um-
bra" Restituirea acestor "Memorii" largului cerc al cititorilor reprezintd in ultima instanta un
gest moral, de dreptate istorica.

Cristian Sandache

V.FL. DOBRINESCU, Emigratia romdnd din lumea anglo-saxond, Tagi, 1993, 150 p.

Istoria exilului romanesc nu a constituit practic obiectul unui demers stiintific riguros §i
in acest sens, lucrarea cercetitorului iesean V.Fl.Dobrinescu reprezinta un inceput mai mult de-
cdt promitator.

Domnia sa analizeaza ecourile celui de-al doilea rdzboi mondial, ( dar si a preliminarii-
lor sale -tragice pentru Romania) la nivelul perceptiei diasporei romane, localizata in spatiul
cultural anglo-saxon.

Volumul este structurat in patru capitole: Anglia si Romdnia in preajma gi la inceputul
celui de-al doilea rdzboi mondial; Bucuregtii §i Londra de la neutralitatea Romaniei la intre-
ruperea raporturilor bilaterale (septembrie 1939-februarie 1941), Romanii din Anglia in anii
celui de al doilea razboi mondial; Romdnii din Statele Unite ale Americii in timpul celei de-a
doua mari conflagratii.

Utilizdnd intr-o proportie covarsitoare o densa informatie documentara (exemplul acce-
sului la Hoover Archives din Palo Alto, S.U.A. fiind, credem, elocvent) autorul supune obser-
vatiilor o lume extrem de diversificata care se "miscd" pe spatii foarte largi, este confruntata cu
numeroase pozitii divergente intestine ( vechea si totusi actuala meteahna a exilului romanesc)
dar care, prin multitudinea proiectelor §i strategiilor gandite si impuse de céatre grupurile de
presiune cauté sa contribuie la o intdrire sau retusare a prestigiului / imaginii tarii de origine.

Din aceasta galerie a exilului romanesc nu au lipsit personaiitati de certd vocatie inte-
lectuala care au confirmat stralucit premisele faste probate in Romania.Astfel, aflam ca "Mir-
cea Eliade sosise la Londra la 15 aprilie 1940, pentru a ocupa functia de atagat cultural, la reco-
manﬂarea/ }érofesort_léui Alegandru Rosetti sicn spoijinglistoricului C.C.Giurescu; ultimul era
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titular la departamentul Frontului Renasterii Nationale in cabinetul Gh.Téatédrescu.Filosoful era
convins ca o buna propaganda culturala putea servi foarte bine cauzele politice.” (p.92).

Ca un corolar al eforturilor roménilor din exil pentru apararea intereselor tarii de ori-
gine, factorul organizatoric a probat totusi ca, in momente de cumpiana, se poate vorbi de o
coeziune etnica.Astfel, dupa cum V.Fl.Dobrinescu ne precizeaza, "cele mai importante orga-
nisme au fost Free Romanian Commitee, Romanian Democratic Committee in Anglia, Free
Romanian Committee for The Triumph of Democracy, The Alliance for Democracy of Roma-
nian Americans in S.U.A." (p.148).

Conform opiniei cercetitorului iesean, activitatea comitetelor romanilor din Anglia §i
S.U.A. s-a reflectat mai ales in domeniile presei, radioului §i publicatiilor, cei mai importanti
coordonatori ai acestor actiuni fiind V.V.Tilea, C.Davila, Pavel Pavel, Mircea Eliade, Radu Iri-
mescu, T.Andrica, P.Neagoe, Matyla Costiescu Ghyka, Dimitrie Dimancescu, incercidndu-se
(fird a se reusi insd) aducerea la conducerea organizatiilor din Anglia a lui Nicolae Titulescu
( din 1940 stabilit la Cannes) si a lui Grigore Gafencu (care va muri pe pamant elvetian, in
1957).

Nu trebuie subapreciata nici prezenta in strainatate a fostului rege Carol al II-lea (ulti-
mii ani ai vietii sale in fapt: 1940-1953) prezenta care, din pacate, a contribuit (aga cum preci-
zeaza autorul) la o accentuare a divizarii diasporei romanesti, in ceea ce priveste simpatiile sau
antipatiile nutrite fatd de persoana monarhului.

In ciuda activitatii sale, diasporaromani din Anglia §i S.U.A. nu a putut determina o in-
fluentare in sens pozitiv a atitudinii "democratiilor occidentale" fata de Romania.Acestea au ra-
mas in continuare pasive, limitindu-se la simple acte de protest formale, aspecte care au stimu-
lat ofensiva militari si ideologica a U.R.S.S. in rasaritul Europei.In fond, toate aceste sperante
si actiuni ale exilului, devenite caduce in confruntarea cu pragmatica rezultatului politic consti-
tuie elementele unei veritabile tragedii.

Cristian Sandache

V.FL. DOBRINESCU, GH. NICOLESCU, Plata gi rasplata istoriei; lon Antonescu,
militar §i diplomat (1919-1940), Iasi, 1994, 183 p.

Dr. Valeriu Florin Dobrinescu -cercetator stiintific principal II 1a Centrul de Istorie i
Civilizatie Europeana- Filiala Academiei Romane Iasi s-a ficut remarcat printr-o serie de lu-
criri care se inscriu in tematica mai vasta a istoriei contemporane romanesti.Dintre acestea a-
mintim: Relatiile romdno-engleze. 1914-1933, (1986); Romdnia §i organizarea postbelica a lu-
mii. 1945-1947, (1988); Ultimile luni de pace (martie-august 1939) -in colaborare cu Ion Pa-
troiu; Romadnia gi sistemul tratatelor de pace de la Paris. 1919-1923, (1993), etc.

Gheorghe Nicolescu este autorul lucrarii: Tratate, conventii militare §i protocoale se-
crete (1934-1939) -in colaborare cu Alexandru Ogca (1994).

Volumul de fata se doreste o contributie la intregirea imaginii obiective a personalitatii
lui Ion Antonescu (1882-1946) cel care a condus efectiv statul roman intre 6 septembrie 1940
si 23 august 1944.

Cele patru capitole ( lon Antonescu-militar §i diplomat; Ion Antonescu vazut de contem-
porani; Avansdri, numiri in functie, decoratii, comunicate oficiale; Varia ) utilizeaza drept ba-
za informationald un numair impresionant de documente (atit din arhivele romanesti cat gi
striine) semn ca autorii au refuzat orice compromis cu sursele "prelucrate" sau cu evocarile do-
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Este conturata in principal perioada formarii profesionale a lui lon Antonescu, afirma-
rea sa treptatd (nelipsitd de obstacole) ca unul dintre cei mai valorosi "oameni de arme"
din Romania interbelica.Paralel cu obligatiile strict cazone, Ion Antonescu s-a familiarizat i cu
lumea diplomatica.Cele cateva misiuni: Belgrad, Constantinopol, Paris(1919), Varsovia(1920)
i-au adus pretuirea "ctitorului cel mai de seama al Roméniei Mari: Ion I.C.Britianu". ( Argu-
ment).Asa cum precizeaza autorii, "In timpul cat a activat ca atagat militar la Paris, Londra si
Bruxelles (1922-1926), lon Antonescu a reprezentat cu cinste Romania, , contributia sa la re-
zolvarea unor chestiuni pendinte romano-franceze sau romano-engleze fiind esentiala.A facut
parte din delegatiile Romaniei la o serie de conferinfe intemationale: Paris (1921), Londra
(1924), Geneva (1924, 1933) si l-a insotit pe Nicolae Titulescu la unele reuniuni diplomatice
importante din acea perioadd, cum a fost aceea a reparatiilor." (Argument).

Credem insé ca latura militard s-a dovedit mai reprezentativa in a-i conferi pretuire per-
sonalitatii sale cu atdt mai mult, cu cat, insugi Ion Antonescu s-a socotit pe sine intotdeauna un
soldat devotat patriei sale.Nu trebuie omise totodatad constantele sale eforturi §i interventii vi-
zand modemizarea structurala a armatei romane, "scutul §i mandria neamului”, dupé cum ii fa-
cea placere s-o numeasca.in acest sens, autorii aratd ca [on Antonescu "a intuit, inca din anii
'30, necesitatea dotarii i inzestrarii armatei, dar si a unei izolari diplomatice care ar fi facut ca,
la un moment dat, Romania sa se afle singura in fata adversarilor.” (p.65).

Foarte util ni se pare gi materialul informational ce asigura consistenta capitolului inti-
tulat Jon Antonescu vazut de contemporani.Cele 57 de "foi calificative”, o foaie matricola §i un
tabel cuprinzand recompensele, decoratiile si medaliile obtinute de catre lon Antonescu intre
anii 1919-1941 sunt sugestive -credem, in a argumenta decisiv valoarea profesionala deosebita
a sa.

Consideram volumul de fatd un demers istoriografic necesar, indispensabil cercetatori-
lor "fenomenului Ion Antonescu".De altfel, credem ca el reprezinti totodata un nou inceput, in-
vitand la reflectie atat pe istoricul propriu-zis dar si pe cititorul obignuit, doritor a-si cunoaste
trecutul propriei sale etnii.

Cristian Sandache

DUMITRU VITCU, George Enescu in spafiuf artistic american,Editura Omnia, lasi,
1994, 413 p.

In peisajul istoriografic, volumele de istorie culturala a primei jumatati a secolului XX
sunt inca putine, mai ales cele referitoare la receptarea fenomenelor artistice roméanesti in spa-
tiul spiritual occidental, fiind aproape inexistente referirile la interferentele acestora cu misca-
rea artistica din Lumea Noua.

Din aceasta observatie, aparent, se exclud monografiile si studiile consacrate muzicia-
nului George Enescu, a carui personalitate plurivalentd a fost cunoscuta si omagiata pe multe
meridiane ale lumii.Si totusi, viziunea integratoare asupra creatiei §i prestatiei artistice a mare-
lui muzician in migcarea artistica universala, nemaivorbind de cea cunoscuta in spatiul geo-cul-
tural american, este inca incompletd.Mai mult, literatura consacrata lui George Enescu, impre-
sionanta de altfel prin bogatia informatiilor biografice, calitatea analizei critice a stilului sdu
componistic-interpretativ i a programului concertistic, se datoreaza in cea mai mare parte unor
muzicologi si, oricat de meritorii ar fi contributia lor ea sufera de absenta aproape quasitotala a
proiectiei activitatii maestrului in contextul istorico-cultural universal, ca si de conotatiile ana-
liticg e decurg dintr-o.astfel de abordasesmaivadndeméana iséoricului.
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Longevitatea si densitatea activitatii interpretative a lui George Enescu, impresionanta
deschidere a spatiului cultural in care s-a migcat -fie pe continentul european, fie pe cel ame-
rican- numarul si calitatea contactelor artistice cu marii muzicieni ai timpului, lasa inca spatiu
suficient investigatiei documentare.

Fie si numai din acest motiv, cartea cercetdtorului iegean Dumitru Vitcu constituie o
contributie necesara si extrem de laudabila la cunoasterea activitatii muzicianului total care a
fost George Enescu, dar si la intelegerea locului pe care studiul fenomenului artistic, in genere,
il poate avea in completarea tabloului istoric al unei epoci §i a unei lumi anume.

O antologie a izvoarelor informative cu privire la prezenta muzicianului romén in spa-
tiul artistic american, chiar dacd nu are pretentia uunei insumari exhaustive, ramane, oricum,
prin noutatea si calitatea selectiei, un aport documentar remarcabil.

Istoricul Dumitru Vitcu a realizat insa mult mai mult.Volumul siu este structurat, din
punct de vedere al gruparii informatiilor, in doua parti distincte.Una cuprinde selectia martu-
rillor documentare ( informatii, stiri, cronici muzicale etc ) extrase din presa nord-americana,
publicate intre anii 1923-1955, la care se adauga o scurta cronica de concert din 1981, prilejuit
de centenarul nasterii muzicianului roman.Prezentate in extenso, in ordinea cronologica a apa-
ritiei lor in coloanele periodicilor americane, acestea reconstituie, pe de o parte, pas cu pas pe-
riplul lui George Enescu in spatiul american, pe de alta parte, reconstituie tabloul vietii muzica-
le - de la personalitati la institutii culturale, artistice, formatii concertistice - cu care acesta s-a
interferat.

Aceasta insumare documentara este insa precedata de un studiu, esential pentru calita-
tea conwributiei stiintifice a volumului, o analiza din perspectiva istoricului de profesie, nu nu-
mai a receptarii de cdtre publicul american a muzicianului, mesager al artei componistice §i in-
terpretative romanegsti, expresie a specificului national in creatia simfonica universala, ci si a
modului in care prezenta acestuia in viata concertistica americana este, prin sarcina asumata si
declarata adeseori de artistul congtient de puterea modelatoare a muzicii asupra relatiilor inter-
umane, asimilabila ca parte si instrument a relatiilor romano-americane din prima jumatate a
veacului XX.

Luind in considerare rezultatele studiilor anterioare, carora Dumitru Vitcu le adauga
sursele documentare descoperite, acest capitol imbogateste bibliografia enesciana cu date si in-
terpretdri analitice noi §i valoroase.Sunt puse astfel in discutie: momentul primului contact a
publicului american cu compozitia enesciana (p.16 si urm.), locul primului concert american
sustinut de Enescu (p.22, nota 20), momentul primului impact cu arta maestrului a viitorului
virtuoz Yehudi Menuhin, ulterior elevul sdu (p.37-38, nota 67) etc.

Introducerea in circuitul informational, prin intermediul volumului de fata a cronicilor
muzicale datorate unor critici profesionisti, mediatizate in publicatiile periodice de mare tiraj,
pune intr-o noua lumina atat gradul de comprehensiune a publicului americam pentru arta enes-
ciana -si prin aceasta pentru arta romaneasca- cat i valentele ei universale.Nu putem sa nu re-
marcam aici usurinfa si profesionalismul cu care istoricul manuieste termeni, concepte si jude-
cati din domeniul muzicologiei, ceea ce confera studiului un caracter pluridisciplinar si lecturii
un spor de interes.

Deosebit de interesante sunt informattile, cuprinse din studiul din partea intdia a lucra-
rii, sustinute de "documentarul” din cea de-a doua parte referitoare la relatiile constante ale mu-
zicianului cu diaspora romaneasca de peste ocean, precum si cu cercurile americane selecte- si
relativ inchise- fie ale melomanilor, fie ale lumii politice prilejuite de concertele de camera.in
descriptia factologica a prezentei lui George Enescu in spatiul artistic american, autorul intro-
duce aprecierea analitica a motivatiilor si efectelor politico-diplomatice, a contactelor acestuia
cu publicul, din anume momente istorice.Astfel, spre exemplu, prezenta muzicianului roman la
receptia oferita de legatia Roméaniei din Washington, de la 8 ianuarie 1923 (p.25 si urm.) este
apregjata ca depasind sempificatiawnui-sement-dednalid calitate artistica, spre o demonstratie
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de propagandi in favoarea Romaniei reintregite. Din acelasi unghi de vedere este comentata
prestatia artistica si demersul politic in lumea americana in cursul anului 1946, in timp ce la
Paris se desfasurau lucririle Conferintei de pace, Romania avand nevoie atunci de o recunoas-
tere a eforturilor ei din perioada rizboiului. (p.61-62).

Aceleiasi interpretari Ti este supusa, pe tot parcursul studiului, analiza programelor con-
certistice ale maestrului care, incluzind consecvent repertoriul simfonic romanesc, a facut prin
aceasta un imens serviciu mediatizarii specificului national in creatia muzicala.

in acelasi timp, fara sa determine o redimensionare a personalitatii lui George Enescu,
marturiile documentare utilizate de autor in studiul sdu intregesc imaginea omului Enescu, a
cdrui toleranta gi generozitate a topit barierele sociale §i etnice.Sunt supuse atentiei cititorului
repertorii de concert incluzind autori de diferite nationalitéfi, selectii din confesiunile lui Ye-
hudi Menuhin (p.62), puncte de vedere diferite privitoare la activitatea didactica a muzicianu-
lui.

Daca volurnul lui Dumitru Vitcu are meritul de a se adresa, prin continutul sdu informa-
tiv, atat istoricului cat §i muzicologului, ideea redarii textului studiului din prima parte ( Pano-
ramic jurnalistic §i memorialistic) cat si a Documentarului din partea a doua
( George Enescu in coloanele presei americane ) atat in limba romana cat si in engleza ( inclu-
siv notele ), il transforma intr-o editie bilingva accesibila tuturor cititorilor din spatiile cultura-
le intre care muzica enesciana a tesut o legatura indestructibila.

inzestrat cu un bogat aparat critic ( note si indice de nume) cu anexe fotografice intere-
sante ( acestora putdndu-li-se adauga alte marturii care sa intregeasca cu timpul iconografia
acti-vitatii lui George Enescu), cartea lui Dumitru Vitcu insotitd de un Cuvdnt inainte, datorat
lui Mircea Voicana, este o aparitie editoriala demna de consemnat.

Rodica Radu

Almanah macedo-romdn, Ed.Fundatiei Culturale Romane, 1992, 230 p.

Societatea de Culturda Macedo-Romana in anul 1990 si-a propus prin statut "sa contri-
buie la cunoagterea trecutului istoric al aromanilor, a aportului lor la patrimoniul cultural balca-
nic si european".Pentru realizarea acestui deziderat Comitetul de Conducere al Societatii
( presedintele acesteia, Anastasie Nasta, a ingrijit lucrarea) a reluat traditia publicarii de albu-
me, almanahuri gi calendare care au reliefat "interesele bine intelese ale aromanilor”, care con-
verg spre "Romania, singurul turn de tarie a romanismului” ( G.Murnu in Cuvintul inainte al
calendarului aromanesc din 1910).Chiar la infiintarea Societdtii Macedo-Romane, in anul
1880, sub presedintia lui V.A.Urechia, a fost publicat un album la care au colaborat multe
personali-tati din tara si din strdinatate (A.D.Xenopol, B.P.Hasdeu, Victor Hugo, Emile Picot,
Jan Urban Jamik s.a.).La mai bine de un secol noul almanah prezinta creatii literare aromanegti
( poezii, memorii, basme ) aldturi de studii menite a evidentia personalitati ale culturii
romanesti care i§i au originile in romanitatea sud-dunareana.

In volum sunt cuprinse un mare numir de poezii din creatia unor autori aromani:
G.Mumu, N.Caratana, Nida Boga, N.Batzaria, Marcu Beza, Teodor Mihades s.a. De asemenea
sunt redactate in limba aromaneascé poezii de Mihai Eminescu §i Lucian Blaga.

Avand caracter de almanah, lucrarea contine scurte medalioane biografice dedicate unor
personalitati care isi au radacinile familiare in lumea aroméaneasca precum mitropolitii Dosoftei
si A.Saguna, poetul G.Murnu, istoricul V.Papacostea , lingvistul Th.Capidan, juristul Mircea
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De asemenea, prin acest almanah sunt prezentate biografiile unor personalitdti mai pu-
tin cunoscute, care au jucat un rol in zbuciumata istorie a romanilor sud-dunireni.Astfel, Dan
Lazarescu scoate la lumind viata si opera medicului timisorean Gheorghe Constantin Roja
(1786-1848) care a intretinut multiple legéturi cu reprezentantii $colii Ardelene.Nicolae Serban
Tanasoca publica studiul Un izvor inedit privitor la istoria aromdnilor din regiunea Veriei,
pornind de la manuscrisele fruntagului verian Petre Badralexi (1835-1919).

Prin efortul de a publica acest almanah, Societatea de Culturd Macedo-Romana inles-
neste difuzarea literaturii aromanesti si aratd contributia aromanilor la crearea patrimoniului
cultural national.

Petronel Zahariuc

* * * Xenopoliana, Buletinul Fundatiei Academiei "A.D.Xenopol" din Iasi, 1, 1993,
1-4 124 p.

Gandit inca din 1990, odata cu ideea unei fundatii care sa sprijine programele Institu-
tului de Istorie "A.D.Xenopol", acest Buletin reprezintd un moment important in contextul isto-
riografic romanesc actual.

Asa cum sugereazi in "argumentul" de inceput al micro-volumului reputatul istoric
Alexandru Zub, "... Xenopoliana nu implica nici ostentatie recuperatoare, nici prezumtie proto-
cronistd, ci numai un fel de a lega mesajul unei opere de problemele istoriografiei actuale si de
nazuintele unui institut ce poartd numele istoricului inscris pe frontispiciu." ( p.3).

Tema aleasa pentru intdiul numir din "Xenopoliana" se intituleaza "Discurs istoric §i
integrare" si reprezintd un indemn citre regandirea analizei istorice actuale, a istoriografiei in
ultima instantd, domeniu stiintific supus atita vreme asediului ideologiei dogmatizante.Secolul
XXI care isi rasfrange "zorii" cdtre noi, va fi caracterizat de forta tutelara a interdisciplinarita-
tii.

Istoricul insusi este nevoit s inteleaga ca demersul siu originar este in concordanta cu
intrebdrile pe care insasi societatea i le adreseaza siesi, imaginea "castei" aflatd in dihotomie
cu "masele” devenind treptat un atavism.

Cele 18 articole existente in cuprinsul Buletinului se constituie in tot atitea propuneri
incitante privind in esenta abordarea mai profundi a problemelor istoriografiei, depasind lim-
bajul-tip, unilateral-didacticist si utilizdnd in acest scop elemente apartinind"instrumentarului”
unor discipline auxiliare istoriei ( sociologia, psihologia, istoria mentalitatilor, psiho-istoria,
antropologia, etc. ).

Liviu Antonesei postuleazi utilizarea metodei analizei de continut in cercetarea comu-
nismului Tomanesc, metoda in sine fiind deja reprezentativi pentru sociologie. ( "/nchiderea” si
"deschiderile" istoriografiei, p. 5-10).

Valeriu Gherghel pune in discutie problema "duratei scurte" si a rescrierii "fragmente-
lor" temporale, intrebidndu-se retoric daca "reconstruirea timpului sfardmat sa nu fie decit o
confectie a scriptorului, a celui care "face istoria"”, pana la urma". ( Aceastd nebunie, istoria,
p-10-13).Acelasi Valeriu Gherghel considera cé transpunerea in forma stiintifica a unui proiect
privind o "istorie a milei" poate constitui un pas inainte in ceea ce priveste intelegerea mentali-
tatii raporturilor dintre Autoritate §i supusi. ( O istorie a milei ? Prolegomene la un proiect im-
posibil , p.85-89).

Alexandru Zub pune accentul pe rolul axiologic al discursului istoric precum i pe cre-
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le mai interesante pentru o culturd ca a noastra, aflatd mereu in situatia de a recupera intarzieri,
de a face eforturi sincronizatoare, de a-§i transgresa "complexele". (p.114).

Andrei Pippidi analizeaza fixatiile istoriei romanilor, confuzia dintre mit gi adevarul is-
toric, observatiile sale demonstrand perspicacitate i non-conformism ( Miturile trecutului-rds-
pantia prezentului, p.22-31).

O prezenta placuta este reprezentata de articolele tanarului istoric Lucian Leustean
( Context istoriografic central gi sud-est european, p.32-41 si De la istorie §i propaganda poli-
ticd la istoria propagandei, p.89-93 ) care dovedesc pe linga vointa de a accede la sursele isto-
riografice occidentale si o capacitate de analiza pe cat de surprinzitoare ( tindnd cont ca autorul
nu a implinit incd 30 de ani ) pe atit de promititoare pentru viitor.

Alexandru Florin Platon dovedegte i cu aceasta ocazie ci este un cercetator pe deplin
format, familiarizat cu subtilitatile analizei detaliate, posesor al unui stil realmente incitant, de-
monstrand o apetenta certa pentru filosofia istoriei §i pentru studiul mentalitétilor. ( Despre de-
sincronizarea discursului istoriografic, p.42-45).

Cunoscut publicului larg ca talentat §i perspicace publicist ( articolele sale din coti-
dianul iesean "Monitorul" fiind semnificative ) istoricul Florea Ioncioaia probeaza sobrietate i
simt al aprecierilor in articolul sau, De la spiritul partinic la istoria de parastas, p.46-52, arti-
col care trateaza volumul Politica §i istorie. Cazul comunigtilor romadni scris de Vlad Geor-
gescu in anul 1977.

Celelalte articole ale prezentului Buletin, chiar daca doar enumerate nu sunt cu nimic
mai prejos sub aspectul problematicii propuse abordarii gi a interesului suscitat cititorului iubi-
tor de istorie: Leonid Boicu -Despre studiul istoriei relatiilor politice internationale ale Roma-
niei ( p.53-59 ); Pompiliu Teodor - Transilvania : spre un nou discurs istoriografic
(p.59-64); Stefan S.Gorovei - Un alt Ev Mediu romanesc ( articol pe care-] considerim o veri-
tabila schitd de revolutionare metodologicd), p.64-70; Vasile Docea - Istoria monarhiei intre
inerfie §i resurectie ( un nume care "vine" in istoriografia epocii moderne romanesti), p.70-78;
Dumitru Sandru - Istoria dictaturii comuniste in Romadnia. Strategia unei restitutii imperative
( aceeagsi rigoare cu care apreciatul cercetator ne-a obignuit ), p.78-85; Lucian Nastasa - Pentru
o recuperare socio-istoricd a experientelor concentrationare romanegti (1947-1964) - tema de
mare interes pentru istoricul de profesie si nu numai; Mihai Dinu Gheorghiu - Formarea ca-
drelor conducdtoare in Romdnia ( o perspectiva inedita asupra raportului dintre elite si aspiran-
tii la accederea in randul lor ), p.101-113. In sfarsit, Teoria §i filosofia istoriei de
...A.D.Xenopol, completeaza in chip fast sumarul unui Buletin mai mult decdt promitator pen-
tru stimularea cercetarii istorice autentice aici, la Iagi, unde valorile consacrate dar si cele de
perspectiva se pare ca nu lipsesc.

Cristian Sandache

https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro
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SEDINTE DE COMUNICARI

Muzeul de Istorie a Moldovei organizeaza in fiecare a treia miercuri a lunii sedinte de
comunicdri stiintifice sustinute de membrii colectivului, precum si de invitati de la Facultatea
de Istorie, Institutul de Istorie "A.D.Xenopol" si Arhivele Statului Iasi.

in cursul anului 1994 i la inceputul anului 1995 au fost prezentate urmitoarele comu-
nicari:

- Senica Tudose, Tehnici §i metodologii moderne in studiul arheologiei:traseologia
(publicata in "Memoria Antiquitatis", XIX, 1994, p.423-430);

- Cristian Sandache, Nationalism, autoritate si modernizare in concepfia lui Ca-
rol al Il-lea;

- Rodica Radu, Unele consideratii privitoare la sistemul institufionalizat al culturii
romadnesti in perioada interbelicd (sub tipar in "Cercetdri istorice", XVI, 1995);

- dr. Dumitru Sandru, Jandarmeria in Moldova (1944-1945);

- Angela Stirbu, Farmacisti de origine germand la lagi (sec. XIX-XX);

- Cristian Sandache, Discursul politic de tip nationalist la Corneliu Z. Codreanu;

- Elena Gherman, O incercare de impatrimoniere sau o "Domesday Book";

- Silviu Vacaru, Activitatea diecilor din cancelaria domneasca a Moldovei in prima
Jumatate a sec. XVII (publicatd in Anuarul Institutului de Istorie "A.D.Xenopol", XXX, 1993,
p.97-115);

- Zamfira Punga, Contributii la biografia unui pagoptist bucovinean: Miron Ciuperco-
vici (sub tipar in "Buletinul "loan Neculce" (Seria noua), I, 1995);

- Cristian Sandache, Nae Ionescu - adversar al pluralismului politic;

- Zamfira Punga, Documente inedite privitoare la ocolul Campulungului Moldovenesc
(sec. XIX) aflate in patrimoniul Muzeului de Istorie a Moldovei,

- Elena Gherman, Puncte de vedere privind dominafia politica si structurile confesio-
nale in Moldova de Jos la vremea intemeierii statului;

- Sorin Damean, Carol I i preparativele politico-diplomatice pentru obtinerea inde-
pendentei Romaniei (1866-1875);

Simpozioane

Muzeul de Istorie a Moldovei
- 1 Decembrie, Ziua nationald a Romaniei. Au conferentiat: prof.univ.dr. I.Agrigo-
roaiei, dr. Dumitru Sandru, confuniv.dr. L Ciupercﬁ.in continuare, spectacolul "Cantecul
obarsiei" sustinut de studenti de la Academia de Arte "George Enescu" Iasi, clasa prof. Natalia
Dénaila;
- I Inculet - luptator pentru unirea Basarabiei cu Romdnia, evocare prilejuita de des-
chiderea punctului memorial din comuna Bamova, judetul Iasi;
Muzeul Unirii
- 135 de ani de la Unirea Principatelor.Au conferentiat: acad. Gh. Platon si lector

uni\{TtM.: /Il‘img&%s-digitala ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro
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- 76 de ani de la unirea Basarabiei cu Romdnia.Au conferentiat: confuniv.dr. Gh.
Cliveti i lector univ. M. Timofte;
- 176 de ani de la nagterea lui Al.] Cuza. Au conferentiat: dr. D. Ivanescu si dr. D.Vit-
cu;
- 1 Decembrie 1918. A conferentiat profuniv.dr. 1. Agrigoroaiei;
Muzeul Memorial "Mihail Kogalniceanu”
Seara muzeala dedicati memoriei lui M. Kogilniceanu. A conferentiat conf.univ.dr.
Gh. Cliveti gi a urmat un concert cameral sustinut de Doina Grigore si M. Ailenei de la Filar-
monica "Moldova".
Muzeul de Istorie a orasului Harldu
610 ani de la prima atestare documentard a orasului Harlau.
Muwzeul Memorial "Al.I. Cuza” Ruginoasa
Ruginoasa in memoria istoriei.

Expozifii
75 de ani de la Marea Unire

in eleganta ambianta a silii "Orest Tafrali"! , la 30 noiembrie 1993, Muzeul de istorie a
Moldovei a vernisat expozitia "75 de ani de la Marea Unire".Organizatorii au intentionat sa re-
memoreze un aspect al procesului de infaptuire a dezideratului national i anume razboiul pen-
tru reintregirea neamului, subliniind contributia unor personalitdti din elita armatei romane,
evenimente de front, organizarea serviciilor militare etc.

In functie de patrimoniul detinut, s-a conferit acestei expozitii un caracter predominant
memorial, de reconstituire a atmosferei de razboi, decit un caracter documentar.Aceasta §i in
intentia muzeotehnici, de curdnd nuantata si generalizatd in Muzeul de istorie a Moldovei, de a
reechilibra in expozitiile cu caracter istoric ponderea intre exponatele originale si cele comple-
mentare, acestora din urma rezumandu-li-se doar rolul de a sublinia sau completa informatia is-
torica continuta de valorile muzeale. Astfel, toate exponatele din aceastd expozitie sunt origi-
nale din patrimoniul muzeului (mare parte expuse acum pentru prima dati), cdrora li se adauga
cateva piese din colectia fostului muzeu al Diviziei "Stefan cel Mare".

Expozitia a fost organizata pe mai multe sectiumi:

- Aparitii editoriale si publicatii periodice in limba romana i limbi straine referitoare
la conflagratia mondiala;

- Studii, lucrari memorialistice, periodice contemporane evenimentelor privitoare la
campania din 1916-1918 din Romania;

- Uniforme, accesorii de vestimentatie militara, arme albe si de foc, de parada sau de
exercitiu, care readuc in memoria vizitatorului imaginea ostasului roman, de la soldat la ofiter
superior, din diferite arme.Sunt incluse aici obicte, documente, fotografii originale ilustrand si
activitatea serviciilor militare auxiliare.Multe din acestea reconstituie organizarea serviciilor
sanitare la activitatea cirora au contribuit nu numai cadrele sanitare active din armata romana,
dar si populatia civild, mai ales societatile de binefacere in care aldturi de femei din toate stra-
tele sociale si-au dat obolul sotiile unor personalititi ale vietii politice, aga cum a fost la Iasi
Zoe Marzescu, societdti patronate de Regina Maria.

' Cu doi ani in urmai, ultima sald din circuitul Muzeului de istorie a Moldovei a fost amenajati ca spatiu
pentru expozitiile temporare.Acest spatiu s-a dorit a fi un "memento" dedicat profesorului Orest Tafrali, initiatorul
in 1916-1918 a Muzeului de antichitdti (primul muzeu de istorie din Iagi), institufie destinatd a contribui la opera
de regenerare nationala prin cultura.Inifiatorul insusi a contribuit ca membru al "Misiunii profesorilor universita-
n" la ﬁ&%@?ﬁ%mﬁﬁmmgﬁgﬁ?}ﬂof asupravteritoriuduivnationaliladionf erinta de Pace de la Paris din 1919.
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Atmosfera de rdzboi este intregitd prin expunerea lucrarii "Sarja de la Prunaru” datora-
ta pictorului Nicolae Mantu (1,650 / 2,500m, u/p, colectia Muzeului de Arta din Iasi), a carui
valoare documentara este data de veridicitatea si forta expresiva a compozitiei.

- Distinctii conferite participantilor la campania militard Intre care uniforma de Cava-
ler al Ordinului "Mihai Viteazu", ce a apartinut capitanului Grigore Ionescu, ulterior coman-
dantului Regimentului 13 Infanterie din lasi.Tot aici sunt expuse documente relevand gesturi
de recunostiintd venind din partea camarazilor sau populatiei civile adresate dupa razboi Rege-
lui Ferdinand Intregitorul, comandantilor armatei romane intre care generalul Eremia Grigores-
cu §i maresalului Alexandru Averescu.

- O stema a Romaniei Mari, un steag cu cifra Regelui Ferdinand, o harta a Regatului
Romaniei din 1920, hirti etnografice ale provinciilor istorice Basarabia i Bucovina, textele
tratatelor incheiate la Conferinta de Pace de la Paris ilustreaza implinirea visului caruia armata
romana i-a inchinat atdtea sacrificii.

Expozitia a fost deschisa in perioada decembrie-ianuarie fiind vizitata de publicul care a
parcurs circuitul Muzeului de istorie a Moldovei.
Rodica Radu

lagii la sfargit gi inceput de secol

Marea diversitate a obiectelor ce alcatuiesc patrimoniul unui muzeu de istorie §i care,
bineinteles, nu poate intra in intregime in expozitia permanents, ii determina pe cei care-si des-
fagoara activitatea aici, sd-gi propuna mereu noi teme pentru expozitiile temporare pe care le o-
fera publicului.Asa a aparut, in cadrul Muzeului de istorie a Moldovei, ideea unei expozitii de-
dicate societatii iesene din jurul anilor 1900.

Intitulata "lasii la sfarsit si inceput de secol”, expozitia deschisa in luna noiembrie a a-
nului 1993, a etalat in fata publicului iegean un numar important de exponate de o mare varie-
tate atdt din punct de vedere tipologic, cat si din punct de vedere al apartenentei.Tema li s-a pa-
rut realizatorilor interesanta sub doua aspecte.In primul rand, Iasii, oras cu initiative de impor-
tanta nationald pe tirdm cultural i politic, au fost §i vor ramane un subiect inepuizabil.Vechi
leagdn de cultura si civilizatie, comparat de unii cu mari centre ale spiritualitétii si culturii cu
Florenta, Cracovia, Oxford, loc de imbinare a rationalismului cu romantismul, a reflexivitatii
uneori melancolice cu sclipirile spiritului, lasii i-au surprins, de-a lungul secolelor, pe cei care
strabatand drumurile Europei, gaseau aici cu uimire o cetate cu nimic mai prejos de civilizatia
Occidentului sau a Bizantului.in al doilea rand, sub aspect cronologic, expozitia se plaseazi in
cadrul acelei perioade de pace si relativa bunastare, "la belle époque”, in care, ca urmare a pro-
gresului tehnic din ultimul deceniu al veacului trecut, ambianta citadina cunoaste anumite pre-
faceri, mai ales in preajma anului 1900.

Despre Iasi s-a scris mult, fiind numit pe rand "orasul amintirilor”, "al vechilor ziduri",
si "al marilor iubiri”, orag in care "fiecare piatrd vorbeste de trecut”, fiecare colt evocand fie un
moment istoric, fie o personalitate.

Din vasta bibliografie despre Iasi, expozitia face o introducere in tema prin prezentarea
catorva lucrari de o insemnatate mai aparte.Este vorba, in primul rind, de editia I-a a monogra-
fiei lui N.A.Bogdan Oragul lasi odinioard si astdzi.Schite istorice §i administrative, publicata,
aga cum reiese din foaia de titlu, cu ocazia vizitei facute la lasi, in 1904, de Regele Carol I si
Regina Elisabeta impreund cu Principele Ferdinand si Principesa Maria.O a doua lucrare, de
proportii impresionante, este Istoria Mitropoliei Moldovei §i Sucevei §i a Catedralei Mitropoli-
tane din Iagi scrisa de profesorul Constantin Erbiceanu cu ocazia sfintirii Catedralei din lasi, la
23 aprilie 1887, si aparuta la Bucuresti in 1888 sub oblidduirea Ministerului Cultelor si a In-
struqmggj} /gi%m%ggasa‘?gﬂgqé%é acestorezas sinwMemoniald arhitectului N.Gabrielescu, inspec-
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tor si director al lucrarilor de restaurare a mai multor biserici din tara, tiparit la Iagi, in 1890,
care contine date interesante privitoare la restaurarea bisercilor Trei Ierarhi §i Sf. Nicolae
Domnesc din Iagi, precum si la conditiile in care a decurs colaborarea cu arhitectul restaurator
André Lecomte du Noiiy.

Ilustrate cu vederi din lasi, din colectii de epoca, completeazi imaginea lagilor acelor
ani de sfarsit §i inceput de secol.

Apelul la obiecte de vestimentatie i accesorii are un rol deosebit in creionarea modei
timpului, receptivi la influenta europeana.

Sobrietatea tinutei masculine, dominatd in special de influenta engleza, este ilustratd
prin doua clacuri din matase neagra si palaria de paie (''canotiera"), pe ale ciror etichete si cutii
se pot citi numele §i adresele firmelor producétoare din Viena, Londra §i Paris, ca si adresele
firmelor ce le desficeau in fard.Bastoanele din lemn scump §i cu ménere frumos ornamentate,
tabacherele din argint cn monograme si decoratiuni incizate sau cu email, pince-nez-ul si alte
accesorii reugesc si contureze profilul burghezului respectabil, al financiarului sau al omului de
afaceri care, in pofida infatisérii sale sobre, isi etaleaza bunistarea prin toaletele doamnei sale.

Vestimentatia feminind, mult mai receptiva in fata noutitilor modei, devenind un do-
meniu de manifestare a noului stil, este prezenti prin piese din material fin, cu aplicatii din
danteld pe corsaj §i maneci, prin fragmente de tesituri impodobite cu margele i paiete, prin
broderii efectuate pe suport de tulle, toate acestea demonstrand si pretul ridicat al vestimen-
tatiei datorat nu numai cantitatii §i calititii, dar §i volumulut mare de munca investit in crearea
sa.Vin sd completeze imaginea t{inutei feminine bijuterii si alte numeroase accesorii ca: batiste
brodate pe matase, gamituri din dantela §i margele, ace de palarie si piepteni, evantaie din lemn
pictat sau fildeg, pungi brodate si posete suspendate cu lant.Cele doua umbrele, din dantela si
matase, marturisesc obiceiul misterioaselor doamne de a-si apara de soare delicatele lor chi-
puri, iar carnetelele cu coperte frumos legate pastreazi pana astazi intre filele cu suveniruri pe-
talele fragile ale unor flori presate la sfarsit i inceput de veac.

Din expozitie nu lipseste nici vestimentatia militard a epocii.Vestonul de ofiter de cava-
lerie §i cartugiera cu cap de bour fac parte integranta din epocad, demonstrand pastrarea, inca, in
uniforma ofiterilor superiori, a elegantei tinutei de curte, cu sireturi aurii formand galoane sau
brandemburguri, cu accente vii, lucitoare.Cele doui sibii gi pugca completeazi exponatele mi-
litare, insotite fiind de Al/bumu! armatei romdne, aparut in cinstea zilei de 10 mai 1902.
Lucrare de dimensiuni mari, albumul prezintid in imagini intreaga organizare a armatei ro-
mane, de la Ministerul de Razboi pana la serviciul sanitar si corpurile de armata i incheind cu
un text referitor la istoricul armatei romane in limbile romana, franceza si germana.Pe cutia
unui chipiu de ofiter se poate citi: "Magazinele de ceprezerie militara <<La Foigor>>, Iasi,
strada Lapugneanu, numarul 11.Atelier special de caciuli gi chipiuri pentru d-nii ofiteri §i toate
furniturile militare”.De altfel, astfel de emotionante adrese iegene, de tipografii sau de farmacii
se mai gasesc §i pe alte obiecte de expozitie.

Unele dintre exponantele etalate adincesc tratarea temei, ridicind valoarea expozitiei
prin caracterul lor memorial. Asa pot fi amintite piese ca: serviciul lucrat din taleri de argint
apartindnd familiei Kogalniceanu, tacimuri din argint i farfurii din servicii apartinind casei
Grigore Ghica, o mapa din piele continand acte ale familiei Burada, o caseta din metal, frumos
ormnamentatd, ce a apartinut lui lIon Ghica, precum §i mai multe carti de vizitd ce amintesc de
personalitdti ale timpului ca:Mitropolitul Pimen, printul Grigore Sturza, generalul Manu,
G.Gr.Cantacuzino, Ion N.Lahovari, Th.T.Burada, pe fiecare dintre ele fiind mentionate titlurile
detinute de acegtia.

Desi putin mai tarzie, nu mai putin emotionanti este o culegere de poezii in manuscris,
intitulata "Eroului de la Oituz" i dedicata cu cuvinte de adidncé veneratie generalului Eremia

Teoﬂltﬁ‘.’}&%ﬁﬁ?&ﬁﬁiﬁﬁ!& subalternul séat Vasilenldrdguganw
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Mai sunt prezente printre exponate obiecte din inventarul farmaciei Johann Engel, ce
functiona "la poarta curtii”, impreuna cu copia din 1911 a actului de infiintare a acesteia, sem-
nat in 1823 de loan Sandu Sturza.

in ideea de intregi atmosfera acelui prag dintre secole din expozitie nu lipsesc nici sfes-
nicile suple cu trei, cinci sau sase brate, dar nici lampa de iluminat cu gaz, nici barometrul la
moda si nici gramofonul elvetian.Un stereoscop de salon, citeva cescute de cafea din portelan
fin, nelipsita chisea pentru dulceata ca si jetoanele multicolore sugereaza plastic viata
saloanelor vremii.Realizata intr-una din salile fostului Palat de Justitie (a carei constructie a in-
ceput in 1906), sala decorata cu elemente caracteristice neogoticului flamboyant, expozitia a
beneficiat de cadrul necesar pentru a predispune publicul la o transpunere in epoca si pentru a
sugera bogatia mostenirii cu care societatea iegeand prospera trecea increzatoare pragul noului
veac.

Angela Stirbu

Civilizatia Cucuteni

Cunoscuta mult timp doar specialistilor, Cultura Cucuteni suscita astazi interesul unor
cercuri mai largi de iubitori ai artei preistorice §i arheologiei.Triburile Cucuteni au creat splen-
dida i originala ceramica pictata §i au lansat opere nu mai putin remarcabile in domeniul
artei figurative care se inscriu, incontestabil, intre cele mai importante manifestari de acest gen
din patrimoniul cultural mondial.

In 1995 s-au implinit 110 ani de cand folcloristul iesean Th. Burada semnala existenta
agezarii neolitice de pe Cetatuia de la Cucuteni.Cu acest prilej - dar implinind in acelasi timp o
dorinta mai veche a specialistilor din capitala Moldovei - la Iasi, in organizarea Muzeului de
Istorie din cadrul Complexului Muzeal National "Moldova" si sub patronajul Directiei Pro-
tectiei i Valorificarea Patrimoniului Cultural National din cadrul Ministerului Culturii, a fost
organizata expozitia "Civilizatia Cucuteni”.

Realizarea acestei expozitii de proportii impresionante nu ar fi fost posibila fara colabo-
rarea cu mai multe institutii de cultura detindtoare de obiecte apartinand purtatorilor acestei ci-
vilizatii.Organizatorii aduc §i pe aceasta cale multumiri specialistilor de la: Institutul de Ar-
heologie Iasi, Universitatea "Al.I.Cuza" Iasi, Muzeul National de Istorie a Romaniei Bucuresti,
Muzeul de Istorie §i Arheologie "lulian Antonescu" Bacau, Muzeul Judetean de Istorie Boto-
sani, Muzeul Judetean de Istorie Galati, Muzeul Oragului Husi, Muzeul de Istorie si Arheologie
Piatra Neamt, Muzeul de Istorie Roman, Muzeul "Stefan cel Mare" Vaslui, Liceul "loan Necul-
ce" Targu Frumos si Institutul de Arheologie si Istorie Veche al Academiei Republicii Moldo-
va.

Incercand sa reinvie omul, cel care sti in spatele splendidei ceramici pictate cucute-
niene, realizatorii expozitiei nu s-au limitat la modul de prezentare a acestei culturi de pana
acum (ceramica §i plasticd) ci au incercat sa dezviluie existenta unei civilizatii prospere (ase-
zari stabile, locuinte de suprafata, preocupari pentru organizarea teritoriului, ocupatii, credinte
magico-religioase).

Excursul istoric incepe firesc prin prezentarea ocupatiilor unei populatii ce vietuia la
sfarsitul neoliticului, in eneolitic.Sunt documentate: cultivarea plantelor, cresterea animalelor
(atat cat a fost posibil), torsul, tesutul, confectionarea si decorarea ceramicii precum i alte acti-
vitati cotidiene ca vanatoarea, confectionarea imbracamintei, doborarea copacilor si fasonarea
lemnului.

Respectand cele trei faze cronologice (A, A-B si B) stabilite de specialisti, §i in cadrul

acestqra Peistatiun. &Lost prezentata.pabliculi.splendida ceramica Cucuteni.
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De remarcat, in incercarea de a sublinia unitatea complexului cultural Ariugd-Cucuteni-
Tripolie, piesele de la Malnas-Bii (Covasna) din cadrul fazei A ca gi aseménarea pana aproape
de identitate dintre ceramica de la Draguseni (Botogani) si cea de la Cuconestii Vechi (R. Mol-
dova).Pe lingi piesele de la Trugesti (Botosani), intrate In patrimoniul Muzeului de Istorie a
Moldovei de ani de zile, au putut fi admirate acum, pentru prima oari la lasi, piesele de la Du-
megti, Izvoare, Giurgesti precum si cele din descoperirile recente de la Scanteia (Iasi), toate a-
partindnd fazei A a culturii Cucuteni.

Pentru aceasta faza, pictura nu a fost singura tehnicad folositd pentru decorarea cera-
micii. Dupa cum s-a putut vedea si In expozitie, alituri de omamentarea pictatd, mesterii olari
cucutenieni au facut apel §i la omamentarea incizatd §i cu caneluri, uneori combinidnd cu
maiestrie motivele pictate cu cele incizate si canelate.

Reflectand situatia cercetérilor arheologice mai putin ample, pentru faza A-B, piesele
expuse au fost reduse ca numar comparativ cu cele apartindnd fazei anterioare.Remarcam va-
loarea desosebita a vaselor de la Traian-Dealul Fantanilor i a celui de la Rusaiesti cu reprezen-
tan antropomorfe pictate.Putine la numdr in toati aria Cucuteni, ele reprezinta un stadiu avan-
sat al artei megterilor acelor vremuri care s-au desprins de atotputemicia decorului geometrico-
spiralic reusind s redea, chiar schematic, silueta umana. Apartinand aceleiasi faze mentionam
si piesele de 1a Dambul Morii, Ghelaiesti i Traian-Dealul Fantanilor.

Ceramica apartinind fazei B de la Valea Lupului, Sfantul Nicolae Domnesc-lasi, Targu
Ocna-Podei si Varvareuca intregeste imaginea evolutiei culturii Cucuteni.Chiar si vizitatorul
mai putin avizat a putut observa distanta uriaga pe care au parcurs-o mesterii cucutenieni in
ceea ce priveste conceptia decorativa, de la simetria §i armonia perfecta a fazei Cucuteni A si
chiar a fazei Cucuteni A-B pana la decorul ce pare destul de haotic al fazei Cucuteni B.

In aceastd ultima fazi artistii cucutenieni au introdus in decorul pictat alte elemente na-
turaliste - reprezentarile zoomorfe.Avind la origine un substrat de ordin mitic §i simbolic pe
care numai in putine cazuri il putem descifra, siluetele de animale gi pasiri ca si cele umane au
fost tratate schematic.O exceptie care confirma talentul neingridit de reguli al mesterilor cu-
cutenieni o reprezinta vasul de la Varvareuca pe care au fost pictate realist trei pisici §i un cerb.

Piesele considerate ca fiind legate de suprastructura spirituala a comunititilor cucute-
niene intregesc, in mod fericit, expozitia.Este vorba in primul rind de asa-numitele vase de
cult: vase antropomorfe i zoomorfe, vase tip hora, vase prosopomorfe, vase cu reprezentari an-
tropomorfe in relief la care se adaugi statuetele antropomorfe si zoomorfe.Legate de practici
magico-religioase, acestea, alaturi de motivele decorative ale ceramicii, ne ajutd sa ridicam,
madcar partial, valul care ascunde conceptiile mitice ale comunitatilor culturii Cucuteni.

Cultivarea plantelor si cresterea animalelor ca si rolul primordial al femeii in procesul
biologic al reproducerii vietii §i in stabilirea descendentei, au generat in chip firesc, un cult al
fecunditatii si fertilitatii.Acesta este motivul pentru care majoritatea statuetelor antropomorfe
sunt feminine, multe prezentand o steatopigie accentuati iar altele sunt modelate insircinate
(cum ar fi statueta fragmentara de la Scanteia).Statuetele masculine, mult mai rare, il reprezinta
pe acolitul masculin necesar perpetuirii vietii.

Pistrarea in locuinte a statuetelor constituia un act magic cu ajutorul céruia se invoca o-
crotirea §i inmultirea viefii umane §i animale.Este motivul pentru care s-au pastrat in locuinte
pe langa statuetele antwropomorfe §i cele zoomorfe.Covargitoarea majoritate a statuetelor zoo-
morfe reprezinta comute ceea ce corespunde faptului cd cele mai frecvente resturi osoase de
fauna din ageziri provin de la aceste specii de animale domestice.

Alaturi de numeroasele statuete antropomorfe §i zoomorfe modelate in lut, in expozitie
au putut fi admirate si doua din rarele exemplare de statuete antropomorfe (de la Barlalesti si
Mailugteni) taiate si slefuite In os descoperite in aria culturii Cucuteni semnificative pentru ilus-

trareg relatijloz intercomunitare cu populatide.apartindnsieakturii Gumelnita.
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Altarele si complexele de cult completeazd informatiile noastre despre gandurile si
practicile magico-religioase ale triburilor cucuteniene.Remarcam diversitatea altiragelor pre-
zente in expozitie (de dimensiuni diferite, cu picturd sau fird).Singurul complex ritual expus
acum la Iasi este cel de la Buznea (Iagi).Descoperirea lui intr-o locuinti indica existenta locuin-
telor-sanctuar iar cele patru statuete dispuse dupa puncte cardinale, patru la numar ca §i ano-
timpurile, pot fi puse in legitura cu ritualurile agricole, cu succesiunea anotimpurilor §i cu do-
rinta celor ce vietuiau atunci de asigurare a rodniciei pAmantului §i perpetudrii vietii in cadrul
ciclurilor vegetale.

Printre punctele de atractie ale expozitiei putem mentiona tezaurul de la Brad (Baciu) si
faimoasa statueta cu colier triplu de la Trugesti alaturi de care au fost expuse bratérile din te-
zaurul de la Hibagesti si pandantive din scoica, os, piatra si lut ars.

incheind excursul istoric, sceptrul de diorit de la Barlilesti si topoarele de arami reflec-
td imaginea unei societifi in schimbare in care rolul barbatului devine precumpénitor.

Materialele complementare (harti, texte, fotografii) alaturi de o vitrind in care au fost
stranse marile monografii, lucrérile cercetétorilor romani sau striini tratind anumite aspecte ale
acestui mare complex cultural completeaza imaginea pe care vizitatorul si-o poate face, parcur-
gand expozitia, despre splendida culturd Cucuteni.

Expozitia a fost deschisa in perioada septembrie 1994 - ianuarie 1995.

Senica Tudose

1 Decembrie 1918 - Unirea cea Mare

Organizatori: Muzeul de Istorie a Moldovei in colaborare cu Corpul de Armati - Iasi.
Sala "Orest Tafrali", Palatul Culturii-Iasi.

Decembrie 1993 - februarie 1994.

Regina Maria - ultima romantica

Organizator: Muzeul National de Istorie a Romaniei - Bucuresti.
Sala "Orest Tafrali", Palatul Cultunii - Iasi.

Mai - iunie 1994.

Fainta si portelan (sec. XVIII-XLX)
Organizator: Muzeul de Istorie a Moldovei.
Sala "Orest Tafrali", Palatul Culturii - Iasi.
Iulie - septembrie 1994.

Cresterea colectiilor

in anul 1995, sunt in curs de inventariere in patrimoniul muzeal piese arheologice pro-

venite din descoperiri intimplatoare, documente, carti, obiecte de artid decorativi, piese numis-
matice, medalii, piese de vestimentatie etc, care au fost selectate din donatiile oferite Muzeului
de Istorie in ultimii ani.

Piese arheologice provenite din descoperiri intimplatoare:
Topor din piatra (epoca neolitica) descoperit in comuna Ivanesti, jud.Vaslui;
toporag din silex (epoca bronzului) passim;
varfun de sageata (sec.] 1.Hr.-I d.Hr.) descoperit la Vanitori-Iagi;
varf de sageata din fier in forma de frunza (sec.I-II d.Hr.) descoperit la Corod-Galati,
varf de sageata din fier (sec. I d.Hr.)descoperit 1a Corod-Galat;;
doud amfore romane descoperite in cartierul Tatéragi din Iagi;

fibula din bronz (seg, JI-11 d.Hr.) desceperite.la.Gosod-Galati;

NowneEwN =
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8. pafta din bronz cu decoratii din email (sec.XVIII) passim;

9. cahla cu decor vegetal (sec. XVIII) passim,
10. olan de conducti (sec. X VIII) descoperit la Pietrosica, com.Coamele Caprei, jud.lasi;
11. tezaurul de la Mircesti.

Donatii si donatori

- Andriescu Maria- lasi: accesorii de uniforméa militara, medalii si decoratii (intre care
ordinile "Coroana Romaniei" si "Steaua Romaniei"), trusi de campanie, rechizite scolare si
materiale didactice care au apartinut lui lon Andriescu, profesor de matematica la Liceul Inter-
nat din Iasi In perioada interbelica.

- Pavelcu Vasile- lagi: album de fotografii i piese de mobilier (intre care un scrin stil
Bahut) provenite de la familia Emil Racoviti, memoriu de lucrari §i titluri, caiet manuscris
"Curs de psihologie", fotografii, documente de arhiva personald si carti ale profesorului
universitar V.Pavelcu.

- Enea Gherghel- Bucuresti: doud robe de magistrat ce au apartinut lui Radu Gherghel,
presedintele Curtii de Casatie din Iasi.

- Alexandru Dumitriu- Bucuresti: album din 1908 cu fotografii reprezentind imagini
din "Vila Riria", casa istoricului A.D.Xenopol din lasi.

- Elena Sdpunaru- lasi: cérfi postale ilustrate reprezentand-o pe Olga Sturdza, pre-
sedinta generala a Societatii Ocrotirea Orfanilor de Razboi §i Monumentul Unirii donat de
aceasta orasului Iasi, fotografii i 0 pani de bronz care au apartinut Olgai Gilateanu de la Orfe-
linatul de Fete Greceanu din lasi.

- Bragsoveanu Vasile- lagi: pahar de sticld cu inscriptia amintind de inaugurarea statuii
lui AL.I.Cuza din Iasi (1912).

- Aglae Niculescu- lagi: caiete manuscris ale capitanului Scarlat Constantinov cuprin-
zand insemnaéri §i fotografii din campania din 1916-1918.

- Felicia Captaru- lasi: decoratii, fotografii si corespondenta ale colonelului Dumitru
Captaru, comandant al Regimentului 13 Dorobanti §i prefect de lasi, precum si caiete de amin-
tiri §i ecusoane de la Scoala "Notre Damme" din Iasi.

- ing.Draganescu Radu- lagi: medalii §i plachete emise intre anii 1970-1980.

- Alexandru Apostoleanu- lasi: diploma emisa cu ocazia "Expozitiei Cooperatorilor din
tara"- 1884.

- dr. Jana Boldescu- lasi: evantai din tiill pictat (sec.XIX) si medalia "Inaugurarea lu-
crarilor de aductiune a apei Timigesti-lagi".

- Neculai Ignea, Justin Agarici, Elena Daniel: cirfi postale ilustrate cu imagini din
strainatate si din tara.

https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro



ABREVIERI

AAR = Analele Academiei Romane

ArhGen = Arhiva Genealogici

AITAC = Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie din Cluj
AM = Arheologia Moldovei

AnM = Analele Moldovei

APR = Analele Parlamentare ale Romaniei

AR = Arhiva Romineasca3 (ambele serii)

ARMSI = Academia Romini, Memoriile Sectiunii Istorice
ARMSS = Academia Romini, Memoriile Sectiunii Stiintifice
ASUI = Analele Stiintifice ale Universitatii " AL.LL.Cuza" Iasi
BCIR = Buletinul Comisiei Istorice a Romaniei

BCMI = Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice

BMI = Buletinul Monumentelor Istorice

BOR = Biserica Ortodoxd Romini

BS = Balkan Studies (Thesaloniki)

CDM = Catalogul documentelor moldovenesti din Arhivele Centrale de Stat,
Bucuresti, vol.I-V.

CDM,S. 1 = idem, Supliment 1

Cl = Cercetdri istorice (ambele serii)

CvL = Convorbiri literare (ambele serii)

DIR = Documente privind istoria Romaniei

DRH = Documenta Romaniae Historica

FHDR = Fontes Historiae Dacoromanae

"Ton Neculce" = "Ion Neculce". Buletinul Muzeului Municipal din Iasi
MCA = Materiale si cercetiri arheologice

MMS = Mitropolia Moldovei si Sucevei

RA = Revista Arhivelor (ambele serii)

RER = Revue des études roumaines

RESEE = Revue des études sud-est européennes

RFR = Revista Fundatiilor Regale

RH = Revue Historique

RdI = Revista de istorie

RI = Revista istorica (ambele serii)

RIAF = Revista pentru istorie, arheologie si filologie
RIR = Revista istorici romani

RM = Revista muzeelor

RMM = Revista muzeelor si monumentelor

RRH = Revue roumaine d'histoire

Rsl = Romanoslavica

SAI = Studii si articole de istorie

SCI = Studii §i cercetiri istorice (ultimile din CI, seria veche)
SCIM = Studii §i cercetiri de istorie medie

SCIvV = Studii §i cercetdri de istorie veche

SCIVA = Studii §i cercetiri de istorie veche si arheologie
SCSi = Studii §i cercetari stiintifice, Iasi

SMIC = Studii 5i materiale de istorie contemporana
SMIM = Studii §i materiale de istorie medie

SMIMd = Studii §i materiale de istorie moderna

TC = "Theodor Codrescu" (revisti editati de Gh. Ghibanescu)
Arh. St. Buc. = Arhivele Statului Bucuresti

Arh. St. Iasi = Arhivele Statului Iasi
BARttps: //bibliotecT dBibligtesavAcadentieiReméne-moldova.ro
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IN ATENTIA COLABORATORILOR

Buletinul Muzeului de Istorie a Moldovei "loan Neculce” acceptid pentru publicare
studii, articole si note bibliografice privitoare la istoria Moldovei si, in special, a Iasilor. Toate
materialele vor fi dactilografiate la doué randuri, cu notele numerotate in continuare, asezate la
sfarsitul textului. Fotografiile si desenele vor fi numerotate i insotite de explicatii. Toti cei
interesati se vor adresa d-lui Comeliu Cojocaniu, secretar de redactie al publicatiei, la adresa:
Muzeul de Istorie a Moldovei - lasi, str. Piata Palat, nr.1, cod 6600, tel. 114136 / int.22.

https://biblioteca-digitala.ro www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro



Tehnoredactare: Mocanu Mariana

Muhm{&qﬁgg EXECHALALH SprijinubNSPECFORAIE LU SCOLAR JUDETEAN 1AS1
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