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Istorie medievala

LUPTA DE LA SOPLEA, PE TELEAJEN
(16/26 IUNIE 1655)

CLAUDIU NEAGOE *
COSTIN PELIGRAD **

~

Abstract

Since 1636, Prince Matei Basarab has organised an army of Serbian mercenaries, mentio-
ned in Seymens era sources, which reached a number of roughly 4 000 soldiers in 1654. At first,
they were led by a Great Captain, named in Turkish language bas-buluc-basi, who was subor-
dinated to the Great Aga. The Seymens were wearing purple clothing, were armed with a sword,
a dagger and two pistols. Their duties involved guarding the Prince’s Court, participating in the
royal suite and fulfilling the Prince’s orders. In compensation to their services, the Seymens were
receiving a monthly payment and a daily portion of food. The Trabants were Wallachian war-
riors, wore vivid blue robes and were led by captains. Those who served the Prince’s Court were
receiving a monthly payment and a daily portion of food (tain). The others, who were working

for boyars or for monasteries, benefited from certain tax exemptions, and once a year they were

receiving a fine piece of cloth from the Prince from which they would make clothes. The present
study bring to the attention of historians an aspect of pre-modern military history, which is well
known, namely the rebellion of the Seymens and Trabants from spring 1655 and the battle of
Soplea, at Teleajen river, from 16/26 June 1655, the battle was between the rebel army and the
army of the Prince of Transylvania.

Keywords: Military rebellion, seymens, trabants, the great captain, the great aga, Wallachia
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Riscoala dorobantilor si seimenilor din
Tara Romaneasca (1655)
La 17 februarie 1655 izbucnea a treia si cea

déruit vesminte de pret, figdduindu-le, totoda-
td, ca ,lefile ce sa da seimenilor sa le dea lor”.
Istoriile lui Radu Popescu vornicul consem-

mai mare riscoald a seimenilor si dorobantilor
din Tara Romdaneascd'. Cu o zi inainte, pe
16 februarie, domnul Térii Roméanesti de la
acea vreme, Constantin Serban (1654-1658),
ii invitase pe toti cpitanii, iuzbasii si ceausii
slyjitorilor domnesti, mai cu seama pe cei ai
dorobantilor, la un ospét organizat la Curtea
Domneascé din Bucuresti, ocazie cu care le-a

* Conf. univ. dr. habil., Universitatea din Pitesti.
** Masterand, Universitatea din Pitesti.

neaza faptul cd domnitorul Constantin Serban
a incercat sd rupa vechea legatura sau fratie de
arme dintre slyjitorii pdmanteni si lefegiii sarbi.
Seimenii, in marea lor majoritate, urmau si fie
alungati din tara®. Potrivit insd relatérilor cro-
nicarului sighisorean Georg Kraus, Constantin
Serban ar fi intentionat nu doar desfiintarea
~cetel” seimenilor?, ci si ,sd facd birnici pe mai
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Sekban din oastea otomana,
secolul al XVII-lea (sursa: https://de.wikipedia.
org/wiki/Sekban#/media/File:Sloane-Seyban.jpg)

multi seimeni, [...], ludndu-le libertétile”. De
mai multd vreme, asa dupd cum aflim din re-
latarile unor cronicari tarzii®, lefurile acestor
mercenari strdini’ au constituit, din punctul
de vedere al fiscalitatii, ,0 grea povard” pentru
Tara Romaneasca®. Potrivit lui Georg Kraus, la
urcarea pe tron a lui Constantin Serban (9/19
aprilie 1654)°, in Tara Roméneasca erau 4 000
de seimeni®.

Din nefericire, dorobantii nu s-au lasat
atrasi de propunerea domnitorului, mai ales
ca intre acestia si seimeni se stabilisera, de mai
multd vreme, legaturi de prietenie si mai cu
seama legaturi matrimoniale. Astfel, in ziua
de duminica, 17 (stil vechi)/ 27 februarie (stil
nou) 1655, pe la amiazd, ,pe cand iesea voda
din bisericd’, de la Sfanta Liturghie, seimenii
si dorobantii din Bucuresti, ,au dat navald, au
tdiat cu mare, inspadimantatoare turbare multi
boieri, cu neveste si copii cu tot si-au jefuit
totul”*2 Faptul ca revolta slujitorilor si a mer-

cenarilor a fost extrem de violenta o dovedeste
| 2 I

chiar marturia domnitorului, consemnata
intr-un document de cancelarie datat 29 mar-
tie 1655: ,,[...] cand au fost zilele domniei mele,
in luna lui februarie in 17 zile, s-au sculat toti
slyjitorii curtii, dorobanti si seimeni si célarasi
de au tdiat multi boieri si au jefuit toate casele
ale tuturor boierilor [...]”". In ceea ce priveste
numdrul victimelor, sursele epocii sunt con-
tradictorii: Janos Szaldrdi vorbeste de 17 boieri
mari si mici omorati de rasculati'%; insusi prin-
cipele Gheorghe Rékdczy al II-lea vorbeste de
25 de victime'®; cronicarul sas Georg Kraus, in
schimb, mentioneazé 32 de victime'®.

Revolta izbucnitd la Bucuresti, in randul
slyjitorilor si lefegiilor aflati in slujba Curtii
Domnesti de aici’, avea sa se raspandeasci ra-
pid si in alte orase, precum Targoviste, Ploiesti,
Gherghita, Targsor, Rusii de Vede'®, nu doar in
randul unor cete militare, precum célarasii'?,
ci si in rdndul unor categorii sociale, precum
mestesugari si tarani®.

Vazand ca nu-i poate potoli in vreun fel pe
rasculati, Constantin Serban ,s-au sfituit cu
boiarii ca s aduci osti asupra lor” din térile
vecine, respectiv din Transilvania si Moldova,
drept pentru care acesta ,,au trimis o sami de
boiari la Racoti, craiul Ardealului, altii la Stefan
voda din Moldova™, ca si-i roage ,sé vie cu
ostile lor sd bata pe acei facatori de rau”

Constantin Serban, domn al Tirii Romanesti
(1654-1658), portret de Giovanii Paolo Bianchi,
in lucrarea lui Gualdo Priorato, Historia di
leopoldi Cesare. Historia di Ferdinando Impe-
ratore, 1670-1672 (sursa: The Romanian World
In Images, XV-XIX centuries, interactiv CD-ROM,
NOI Media Print, Bucuresti)
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Cererea de ajutor a domnitorului mun-
tean a fost prezentatd in cadrul Dietei de la
Clyj, din 20 februarie 1655, de céatre nobilul
Ioan Kemény. In schimbul ajutorului militar,
Constantin Serban si boierii munteni ii propu-
neau principelui Gheorghe Rakéczy al Il-lea
»cavor depune anual in visteria lui o sumé mare
«de bani»”?. Cateva zile mai tarziu, cererea de
ajutor a domnului muntean avea si fie discu-
tatd si in Consiliul princiar. Zvonul potrivit ca-
ruia seimeni si dorobantii munteni intentionau
sa atace Transilvania si sd instaleze un nou
principe i-a determinat pe membrii Consi-
liului s& hotarasca interventia armata in Tara
Romaéneasca®. Cine a lansat si pus in circulatie
acest ,zvon” este greu de precizat. Foarte pro-
babil acest lucru a fost facut de unul din boierii
refugiati in Transilvania. La vremea aceea, la
Sibiu isi gasise refugiul fostul mare spatar Diicu
Buicescu, impreund cu unul din fiii sai*.

Evenimentele din Tara Roméneascé ajun-
seserd sa-1 nemultumeascd si pe Siavus pasa,
beilerbei de Silistra, céci risculatii seimeni si
dorobanti facusera numeroase victime si in
randul supusilor otomani aflati in cuprinsul
Tarii Roménesti®®. Fiard indoiald, amploarea
pe care a luat-o aceasta rascoald sau rebeliu-
ne militard din Tara Romaneasca a stirnit in-
grijorarea conducatorilor statelor vecine, care
au inceput sa discute serios in privinta unei
interventii armate imediate pentru restabilirea
situatiei*”. Or, dupd cét se pare, Poarta Oto-
mana, confruntata la acea vreme cu serioase
probleme interne si externe?, a dat ména libe-
ra principelui ardelean®, singurul capabil, din
punct de vedere militar, si infiptuiascd acest
lucru®.

Dieta transilvana, intrunita la 28 apri-
lie 1655, a hotarat interventia principelui
Gheorghe Rékdczy al II-lea in Tara Roméneas-
ca3!, La 7 mai, principele primea scrisoarea lui
Constantin Serban, prin care era informat de
sosirea in Transilvania a unei delegatii de bo-
ieri, in frunte cu mitropolitul Ignatie®>. Aceasta
delegatie a sosit la 20 mai si era formatd din
33 de boieri si capitani ai slyjitorilor, in frunte
cu vlidica Ignatie®. In numele domnitorului
Constantin Serban, membrii delegatiei solici-
tau principelui ardelean si intervina cat mai
grabnic pentru restabilirea linistii si ordinii in
Tara Roméneasca®.

u Revista de istorie militara m

Inainte de 17 mai, principele ardelean ii
aducea la cunostinté lui Siavus pasa, beilerbei
de Silistra, faptul ca tocmai incheiase pregati-
rile militare si cd era gata sa plece spre Tara
Romaneascd®. In ziua de 17 mai, in taba-
ra principelui de la Iernut sosea un trimis al
lui Siavus pasa, care-1 indemna si porneasca
expeditia, cat mai grabnic cu putintd®. Potrivit
intelegerii dintre principele ardelean si beiler-
beiul de Silistra, se preconiza o actiune comu-
na a ostilor ardelene, moldovene si otomane
care trebuiau sa actioneze simultan, sa patrun-
da in Tara Roméneascd si sa faca jonctiunea
in data de 25 mai (stil nou)¥, cel mai probabil
la Gherghita®. Intr-o scrisoare trimisa princi-
pelui ardelean la 22 mai 1655, domnul Moldo-
vei, Gheorghe Stefan, ii aducea la cunostinta
acestuia faptul cd a inceput pregétirile privind
expeditia in Tara Romaéneasca, el strangand
deja o parte din oaste in tabara de la Tutora,
in tinutul Iasi. Totodatd, domnul moldovean
il informa pe Rakéczy in legaturd cu faptul ca
slotrii” din Tara Roméneasca trimisesera ,,doi
oameni” in solie la hatmanul cazacilor Bogdan
Hmelnitki, promitdndu-i acestuia ajutor im-
potriva polonilor. Informatia respectiva a fost
trimisa si lui Siavus pasa, prin intermediul bo-
ierului Draghiceanu®.

In aceasta vreme, Constantin Serban, era
»prizonierul” propriilor sdi osteni: potrivit lui
Miron Costin, domnul muntean ,nu ce porun-
ciia el, ce ce vrea ei si faci fice”. Insi, cu toa-
te acestea el purta corespondentd secreta cu
principele Transilvaniei, prin intermediul lui
Paul Sebesi, care il informa in legétura cu toa-
te pregatirile faicute de Gheorghe Rakdczy al
[I-lea*. Tot astfel, Constantin voda tinea lega-
tura si cu otomanii, prin intermediul unui bo-
ier credincios, marele paharnic Galasan*.

Dupa 20 mai, seimenii si dorobantii au aflat
de pregatirile principelui ardelean si de cele ale
domnului moldovean privind interventia mili-
tard in Tara Roméneascd. Ca sa nu fie banuit de
rasculati de eventuale legaturi cu cei doi prin-
cipi, Constantin Serban ,au chemat capitanii,
iuzbasii si alti slujitori’, spunandu-le cé ,ficlenii
boiari’, care fusesera trimisi in solie in Tran-
silvania, se intorceau cu ,osti asupra tarii”.
Afland acest lucru, seimenii si dorobantii au
parasit Bucurestii si si-au concentrat fortele, in

jurul datei de 23 mai*, la Targoviste, unde au
3
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intérit santul din jurul orasului, care fusese sa-
pat incé din vremea lui Matei Basarab®. Randu-
rile seimenilor si dorobantilor au sporit in scur-
ta vreme, lor alaturandu-li-se un numar mare de
célarasi. La 29 mai, Gheorghe Stefan scria prin-
cipelui Rékdczy, informéandu-1 despre cei 4 000
de calérasi, care se retrisesera de la Focsani si-si
stabilisera tabara undeva ,la apa Buzaului™.

La 1 iunie, trimisul principelui ardelean,
Coloman Mikes, scria din Iasi aratand faptul
cid domnul moldovean preconiza si ajunga, cu
cei 12 000 de osteni adunati, la data de 18 iu-
nie, la Focsani?’. In aceeasi zi, Gheorghe Stefan
trimitea si el o scrisoare principelui Gheorghe
Rékdczy, prin care ii aducea la cunostinta o
posibild incursiune a ,lotrilor” munteni in
Transilvania sau chiar in Moldova. Stirea ii fu-
sese adusd domnului moldovean, la 31 mai, de
cétre un aprod al lui Constantin Serban*. Din
scrisoarea domnului moldovean mai aflam
despre faptul ca intre Hrizea din Bogdanei si
Constantin Serban® exista o anumitd animo-
zitate, provocata de faptul cd domnul il des-
tituise, mai intéi, la sfarsitul lunii decembrie
1654, din dregatoria de mare spétar, acordata
lui Pana Filipescu (5 ianuarie 1655)%, iar mai
apoi din dregatoria de mare paharnic (dupi
11 mai), acordatd de domn fratelui sdu dupa
mamd, Radu Mihail-Tantdveanu®. Asa s-ar
putea explica faptul cd Hrizea a trecut la un
moment dat granita, in Moldova, cu un numér
de calirasi. Insi, asa dupa cum consemneazi

Gheorghe Stefan, domnul Moldovei intre anii
1653-1658, portret de Stefano della Bella, 1664
(sursa: The Romanian World In Images, XV-XIX
centuries, interactiv CD-ROM, NOI Media Print,
Bucuresti)

domnul moldovean, el ,n-a facut nici o pagu-
ba” Térii Moldovei, mai cu seama ca aici, la
granita cu Tara Romaneasca, erau 2 000 de
slujitori moldoveni, condusi de marele armas
al lui Gheorghe Stefan®.

Tot la 1 iunie 1655, Constantin Serban tri-
mitea din Targoviste, principelui Gheorghe
Rékéczy al Il-lea, o scrisoare prin care-1
instiinta ca a trimis o delegatie formata din
fruntasi ai tuturor categoriilor de slyjitori
domnesti, care urma sa-1 convingd nu doar pe
principe ci si pe boierii pribegi, in frunte cu
postelnicul Constantin Cantacuzino, de faptul
cd linistea si ordinea fusesera restabilite in Tara
Romaneascd®. Delegatia munteand, formata
din 23 de cépetenii ale slujitorilor munteni, in
frunte cu ,lotrul cel mai mare dintre seimeni
si capitanul pedestrimii”, a fost primita sim-
bata, 8 iunie, in tabara de la lernut. Principele
Rékdczy i-a ,tras la raspundere” pentru fapte-
le lor®. Ulterior, principele avea sd porneasca
expeditia impotriva Tarii Roménesti, el ple-
cand de la Almas, in ziua de 11 iunie, si ajun-
gand la Intorsura Buziului, la 20-21 iunie®.

Intre 14 si 17 iunie, credem noi, a avut
loc fuga lui Constantin Serban din randul
rasculatilor seimeni si dorobanti. Domnul de-
venise tot mai constient de faptul ca situatia
lui se complica de la o zi la alta. De altfel, re-
prezentantul Transilvaniei la Constantinopol,
Stefan Véradj, intr-un ,raport” trimis principe-
lui Rékdczy, la 14 iunie, arata faptul ci Inalta
Poartd, nemultumita de Constantin Serban,
care se dovedise incapabil si tina lucrurile sub
control, intentiona sa trimitd ,,un alt domn” in
Tara Roméneasca”.

Convins de iminenta sosire a ostilor ardele-
ne in tard, Constantin vodd a dat porunca tutu-
ror capeteniilor militare sé se stranga la Curtea
Domneasca de la Targoviste, ocazie cu care
— aflim de la Miron Costin — domnul ,le-au
dat in stire de neprietesugul lui Racotii, cum
vine asupra scaunului lui”®. El ii acuza, asa
dupd cum relateazd cronicarul Radu Popescu,
pe ,ficlenii boiari’;, care fugisera in Transilva-
nia, iar acum aduceau osti asupra tarii. Intre-
bandu-i Constantin voda ce ar trebui si faca
in aceste conditii, cdpitanii, iuzbasii, ceausii
si slujitorii au raspuns astfel: ,S& ne sculdam,
doamne, cu totii sa le iesim innainte si na-
dajduim cé-i vom birui”®. Iatd cum, printr-o

|4|
| |
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ingenioasa stratagema, domnul i-a scos pe toti
slujitorii domnesti din Targoviste si a pornit
spre Gherghita, dandu-le impresia ca vor lupta
impreund impotriva ostilor principelui arde-
lean. Insi, odati ce a ajuns in judetul Prahova,
»la al doilea conac”, Constantin voda si-a pa-
rasit pe neasteptate oastea, el fugind in toiul
noptii, insotit doar cu cativa credinciosi, ,spre
Darstor spre pasea de Silistra”'. Odatd ajuns
la Silistra, Constantin voda, sub protectia lui
Siavus pasa®?, mai apoi el ar fi ,dat stire”, despre
cele petrecute in tard, marelui vizir Mehmed
Koprili si sultanului Mehmet al IV-lea®.

La scurtd vreme dupa fuga domnului, sei-
menii ar fi oferit domnia, potrivit unei relatari
sdsesti anonime, lui Preda Brancoveanu vorni-
cul®, care s-a preficut cd primeste, el cerand
insa timp pentru a merge la Silistra, ca sa ,faca
pace”®. La 17 iunie, Coloman Mikes ii aducea
la cunostinta principelui ardelean faptul ca in
Moldova sosise vataful de aprozi din Tara Ro-
méneascd, care adusese lui Gheorghe Stefan o
scrisoare din partea boierilor munteni. Acestia
se plangeau impotriva lui Constantin Serban
si anuntau, totodata, ca au trimis pe vornicul
Preda Brancoveanu la Siavus pasa pentru a
cere un nou domn®. In ziua urmitoare, Colo-
man Mikes il informa pe Gheorghe Rakdczy
despre faptul cd boierii si slyjitorii i-ar fi pro-
pus domnia lui Preda vornicul, insa acesta ar fi
rdspuns cd nu poate primi fird acordul turci-
lor: ,Eu nu primesc domnia de la astfel de tal-
hari «a se citi seimeni si dorobanti», ci numai
dacd vrea pasa”®.

Dupa cét se pare, vornicul Preda nu s-a mai
intors de la Dundre, drept pentru care seime-
nii si dorobantii au ridicat domn pe Hrizea din
Bogdénei®, puniandu-i ,surguciu in capu”®.
Alegerea acestuia se explica cat se poate de
simplu in opinia noastra: Hrizea era unul de-
al lor, adica de-al slujitorilor militari. El fuse-
se inainte, asa dupa cum bine se stie, capitan
(1650)™ si mai apoi mare spatar (1654)".

Aflat la Radmnicu Sarat, unde Gheorghe
Stefan isi instalase tabara, in ziua de 22 iunie,
Coloman Mikes il informa, in ziua urmatoa-
re, pe principele Gheorghe Rakéczy al I1-lea,
despre o ciocnire care avusese loc, chiar in
momentul sosirii domnului moldovean in
aceasta localitate, intre oastea moldoveana
u Revista de istorie militara m

si un corp de oaste de 900 de caldrasi. Majo-
ritatea acestora au fugit, insd 20 dintre ei au
fost prinsi si executati’>. Or, la data respecti-
va Hrizea nu se mai afla ,la marginea tari"”.
Ne punem, totusi, intrebarea: cand, mai exact,
a avut loc alegerea lui Hrizea ca domn? Dupa
unele opinii, acesta ar fi devenit domn ,in ziua
premergitoare bitiliei”’%. Ins, de la cronica-
rul sighisorean Georg Kraus aflam un amanunt
interesant: odatd ales domn, Hrizea ar fi intrat
in tratative cu principele ardelean si, vreme de
5 zile, cei doi si-ar fi trimis unii altora ,soli’,
pentru a ajunge la o intelegere’. Or, daca asa
au stat lucrurile si daca stim ca bétilia de la
Soplea s-a dat la 26 iunie, inseamna ca Hrizea
din Bogdanei a fost ridicat domn de catre sluji-
tori in ziua de 21 iunie (stil nou), pe vremea in
care principele ardelean se afla deja cu oastea
sa la Intorsura Buzaului’®, iar domnul moldo-
vean isi instalase tabara la satul Badeni, din
judetul Prahova”.

Interventia ostilor ardelene si moldove-
ne in Tara Romaneasca

Asa dupd cum aflim din unele surse ale
epocii, inca din data de 17 mai 1655 sultanul
Mehmet al IV-lea ceruse principelui Gheorghe
Réakdczy al II-lea, prin intermediul beylerbey-
ului de Silistra, Siavus pasa, sa intervind cét
mai grabnic cu putintd impotriva rasculatilor
din Tara Romaéneascd’. O lund mai tarziu,
mai precis la 22 iunie 1655, principele arde-
lean intra cu oastea sa in Tara Roméaneasca,
primul popas fiind facut la Cerasu” (22-24
iunie), iar al doilea la Roznov*® (24-25 iunie)®..
In dimineata zilei de 26 iunie (stil nou), oastea
ardeleand ajungea la Soplea, pe apa Teleajenu-
lui, la locul unde se afla o ,,cruce din piatrd”®
Domnul Moldovei, Gheorghe Stefan, care a
plecat cu oastea sa din tabéra de la Tind, in
ziua de 18 iunie, a trecut granita moldo-mun-
teand la Focsani®, cel mai probabil in jurul da-
tei de 20 iunie. In ziua de 22 iunie, el se afla
deja la Ramnicu Sarat®. Aici aveau sd soseas-
cd, in ziua urmatoare, 2 000 de tatari®. Dupa
un popas de doua zile la Buziu (24-25 iunie),
Gheorghe Stefan a ajuns cu oastea sa, formata
din caldrasi, dorobanti si seimeni moldoveni,
pedestrasi nemti si tatari, in ziua de sdmba-
td, 26 iunie, ,la un sat de sub Podgorie, numit

Bédeni’, din judetul Prahova®.
5

—

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




Efectivele militare ale celor doua tabere
inainte de lupta de la Soplea

Potrivit relatérilor lui Georg Kraus, princi-
pele Transilvaniei ar fi venit in Tara Romaneas-
cé cu 30 000 de osteni® si cu 128 sau, dupa alte
surse, cu 24 de tunuri®. Gheorghe Stefan, dom-
nul Moldovei, ar fi venit cu 15-17 000 de osteni,
la care s-au mai addugat vreo 1 500 de tatari®.
Totusi, relatarile cronicarului Miron Costin,
contemporan cu evenimentele, par sa fie, in
opinia noastrd, mult mai veridice:Gheorghe
Rékoczy al Il-lea ar fi venit cu 12 000 de osteni®,
iar Gheorghe Stefan cu 5000 de osteni®.

Cat priveste oastea rasculatilor munteni,
potrivit unui cronicar sas brasovean anonim
aceasta ar fi numérat 22 000 de osteni®®, fapt
sustinut si de Isaac Basirius (26 iunie 1655)%.
In schimb Ladislau Barkéczy (30 iule 1655)
vorbea de 16 000 de osteni®. Potrivit istori-
cilor mai vechi sau mai noi, oastea munteana
era formata din seimeni, dorobanti, rosii si
alte categorii de slujitori®®. Mult mai intere-
santa ni se pare insa, scrisoarea lui Gheorghe
Stefan, adresaté principelui Gheorghe Rékdczy
al II-lea la 22 mai 1655, in care se vorbea de
12 000 seimeni”. Numérul pare mult exage-
rat, dar ar putea fi vorba, credem noi, de to-
talul slujitorilor rasculati. De la cronicarul sas
Georg Kraus stim ca la sfarsitul domniei lui
Matei Basarab erau 4 000 de seimeni®. La un
calcul simplu rezulta cé din cei 12 000 de slu-
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Gheorghe Rakdczy al II-lea, principe
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jitori résculati (eliminandu-i si pe cei 4 000 de
seimeni) 8 000 erau dorobanti si caldrasi. Cum
cei 4 000 de caldrasi, care stationau la Buzau
si Rdmnicu Sarat nu au luat parte la batalia
de la Soplea, asa cum aflim dintr-o scrisoa-
rea a domnului moldovean (26 iunie 1655)%,
inseamnd cd ostile principelui Gheorghe
Rékéczy al II-lea au avut de infruntat, in lup-
ta mai inainte mentionatd, 8 000 de seimeni
si dorobanti la care s-a adaugat un numar ne-
precizat de ,rosii si alti osteni”'®. Mai trebuie
precizat faptul cd, spre deosebire de oastea ar-
deleand, rasculatii muntenii dispuneau de 30'™
sau 33 de tunuri'®

Data si locul batiliei

Potrivit Letopisetului Cantacuzinesc, lup-
ta dintre oastea principelui ardelean si cea a
dorobantilor si seimenilor s-ar fi dat, ,la iu-
nie 17 deni leatul 7163 [1655], sambats, [...],
la Soplea, in Teleajen”'®®, In schimb, din cro-
nica lui Janos Szaldrdi aflaim ca béatilia a avut
loc in ziua de 26 iunie'™. Autorul anonim al
Letopisetului Cantacuzinesc consemneaza data
pe ,stil vechi’;, adica dupi ,calendarul iulian’,
folosit in Tara Romaneasca de-a lungul intregii
perioade medievale. In schimb, cronicarul ma-
ghiar a folosit ,stilul nou’, respectiv ,,calendarul
gregorian’, introdus in Transilvania inca de la
sfarsitul veacului al XVI-lea'®. Prin urmare,
daca dam crezare relatarilor mult mai veridice
ale lui Janos Szalardi, cronicarul oficial al prin-
cipelui Gheorghe Rékéczy al II-lea, lupta de la
Soplea s-a dat la data de 16 iunie (stil vechi),
respectiv 26 iunie (stil nou). Datele calendaru-
lui gregorian, folosit in Transilvania veacului al
XVIl-lea, se transpun in calendarul iulian, fo-
losit in Tara Roméneasci la vremea respectiva,
prin scaderea a 10 zile'®. Analizind calendarul
pe anul 1655 vom constata cd data de 26 iunie
(stil nou) a cazut intr-o zi de sambata'”’. Prin
urmare, in data de 16/26 iunie a avut loc bétélia
de la Soplea'®, si ea fost, de fapt, a doua batélie
care s-a dat aici, prima fiind inregistrata in 1653,
atunci cand un corp de oaste muntean, condus
de marele spétar Diicu Buicescu, a incercat sa
opreasca inaintarea ostilor lui Vasile Lupu, insa
fara izbanda'®. De la cronicarul sighisorean
Georg Kraus aflam cd in imediata apropiere a
locului bataliei ,era o biserica mica”''°, foarte
probabil biserica satului prahovean Soplea',
care a disparut mai tarziu'?.
m Revista de istorie militara m
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Desfasurarea bataliei

Primii care au ajuns pe valea Teleajenului,
la Soplea, in dimineata zilei de 26 iunie'® au
fost ardelenii'*, Din cronica lui Janos Szalardi
aflim ca Gheorghe Rdkéczy al Il-lea si-a in-
stalat tabara ,nu departe de orasul Ploiesti pe
langé raul Teleajen”'*. Fiind o zi torida de vara,
servitorii principelui ardelean ,au plecat dupa
prada si s-au impréstiat mult in dealurile de vii
adunand cirese”. Ostenii, in schimb, ,dezbra-
candu-se de acea arsitd se racoreau sau in cor-
turi sau la silasele lor odihnindu-se”"'¢. Dupa
cateva ceasuri, aproape de prinz, pe celdlalt
mal al Teleajenului, la o oarecare departare,
si-a facut aparitia o parte din oastea seimeni-
lor si dorobantilor, sub comanda lui aga Buliga
Lupu din Ciovarnasani-Mehedinti'’’, care ,,au
asezat pe un deal cele 30 de tunuri”'*® cu care
venise de la Ploiesti.

Principele Rakéczy al II-lea a fost anuntat
de sosirea slujitorilor munteni de catre ,iscoa-
dele” si ,stréjile” sale'”. Aparitia acestora pare
sa-1 fi speriat intrucatva pe principe, asa dupa
cum ne relateazd cronicarul Miron Costin: ,La
mare turburare si spaima cadzuse Racoti asea
degraba oaste simatd apropiiata si cu Stefan
vodd incd neimpreunat”?. Potrivit lui Georg
Kraus, bétalia a fost deschisa de tirul sustinut
al celor 30 sau 33 de tunuri aflate sub comanda
lui Buliga, agd de dorobanti. Din fericire ins3,
pentru ostile ardelene, focul acestor tunuri,
aflate pe un deal destul de inalt, ,n-a pricinuit
nicio paguba, cici toate ghiulelele au trecut pe
deasupra”!. Mai mult decat atét, de la croni-
carul Miron Costin aflaim despre proasta toc-
mire a ostirii lui Hrizea voda, aseménata de
acesta cu ,un roi fard matcd”*. Imediat ce a
sosit la vadul Teleajenului, Hrizea voda si-a
impartit oastea in ,trei parti”'* sau ,stoluri”.
Din nefericire, aceste corpuri de oaste s-au do-
vedit a fi cu totul dezorganizate si indisciplina-
te, fapt consemnat chiar de Miron Costin. Fara
vreo porunca anume, mai multe bulucuri'® de
seimeni si dorobanti, cu citeva tunuri trase de
bivoli, s-au indreptat spre malul raului Teleajen
in neoranduiald. Indati ce au ajuns pe malul
raului, bietele animale, niddusite de caldura si
ostenite de drumul facut in mare graba, ,,cum
au vazut apa, cum au navalitu intr-apa prese
oameni si au bagat puscile [tunurile] intr-apd
dupa sine”?. Profitind de aceastd debanda-
dd a slujitorilor munteni, principele Rékdczy
u Revista de istorie militara m

al II-lea a dat ordin de atac trupelor de lefegii
unguri si secui, conduse de Ioan Kemény, pre-
cum si celor germane (sasesti), aflate sub con-
ducerea cipitanului Andrei Gaudy. In schimb,
nobilimea maghiara si boierii munteni pribegi
Hfurd lasati rezerva”'¥.

Imediat ce au trecut raul Teleajen, cei doi
comandanti au avut ,cateva hartuieli” cu acei
slyjitori munteni care se impotmolisera in rau
cu cele cateva tunuri pe care le adusesera cu ei.
Potrivit relatarilor unui cronicar sas brasovean,
acestia din urma au opus o darza rezistenta'*.
Cu toate acestea, principele ardelean a reusit
sd-si treacd oastea, potrivit relatdrilor lui
Miron Costin, ,si pe den sus si pe din gios [...]
pen vaduri”®. Trabantii sasi, condusi de ca-
pitanul Andrei Gaudy, au luat cu asalt dealul
unde se afla artileria domnului muntean. Se-
imenii au cautat sa-i respingd, insd ei au fost
rapid ,impréstiati” de ostenii lui Gaudy'®. Va-
zand ca seimenii au luat-o la fuga, tunarii mun-
teni ,s-au asezat pe tunuri si s-au predat cu
totul”3!. Buliga aga a fost ucis, credem noi, de
ostenii lui Gaudy. Prin urmare, succinta relata-
re din Letopisetul Cantacuzinesc, potrivit ca-
reia ,pe Bulega vel agi l-au sfardmat ostile”'*?,
pare sa fie veridica. Cat despre asa-zisa tradare
a lui Buliga aga, despre care s-a vorbit in isto-
riografia noastrd'®, pornindu-se de la relatarea
tarzie a cronicarului Radu Popescu’®, ne ma-
nifestdm astdzi serioase rezerve'®.

Dupa ce a pus mana pe tunurile si munitiile
seimenilor, Gaudy a poruncit ostenilor sdi sa
intoarca tunurile catre locul unde se afla tabara
lui Hrizea voda. Trabantii sasi au tras mai mul-
te slave ,lovind astfel intreaga tabéra a seime-
nilor, incét cateva mii de seimeni, rosii si alti
osteni ramaserd pe cAmpul de luptd”**®. Vazand
acest dezastru probabil, cateva capetenii ale
slyjitorilor munteni si cativa boieri au hotéarat
sd-1 abandoneze pe Hrizea vodi. Una din va-
riantele Letopisetului Cantacuzinesc consem-
neaza faptul ca ,Ténasii vel cépitan sa inchina
la unguri, iar Radul vel paharnic si alti capitani
si boeri au fugit la Constantin voda”¥. Trada-
rea unor capitani si a unor boieri este confir-
mata si de cronicarul Radu Popescu, de la care
aflim cé: ,multi capitani ce au avut intelegere
cu Constantin «vodé» si cu pribegii, cu steagu-
rile au plecat dé s-au dus in oastea ungureasca,
impreunandu-sa cu boierii pribegi”3.
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Cu toate acestea, Hrizea voda si slujitorii
care i-au ramas credinciosi au dat ,razboiu
vitejaste’; insd n-au avut sorti de izbanda. Pier-
derea artileriei, lipsa unei coordonari sustinute
intre pedestrimea si cavaleria munteana, putin
numeroasa de altfel, au inclinat balanta victo-
riei in favoarea ostirii ardelene. In plus — aflam
de la Georg Kraus —, multi dintre slujitorii
munteni erau ,beti turtd de vin’, iar in tim-
pul luptei ei ,s-au purtat intr-un chip atat de
nechibzuit si necugetat, de parca ar fi fost si-
guri de biruinta”®. Profitdnd cat mai bine de
situatie, ostenii principelui Gheorghe Rékdczy
al II-lea, au patruns cu mare fortd in randu-
rile ostirii muntene, ,ca niste lupi in niste oi,
de-i taea, i impusca, de zicea gramezi”*. In
scurta vreme, slujitorii care au scépat teferi din
confruntarea cu ostenii principelui, ,au ince-
put a da dosul, céti putea scapa”*, fugind spre
Ploiesti. Hrizea voda insusi a incélecat in mare
graba si ,a luat-o la fugd”*, insotit de un nu-
mar relativ mic de célareti'®, el indreptandu-se
spre Bréila'.

Ardelenii au inceput o adevarata vanitoare
extrem de sangeroasd a slujitorilor, pe care i-au
urmarit si masacrat ,pe distantd de o mild pana
la Ploiesti”*., In aceasti privinta Letopisetul
Cantacuzinesc consemneazd urmadatoarele:
»«slujitorii» umbla ca niste oi far de péstor side
toti huliti si goniti. Foarte multi din dorobanti
si din siimeni au cazut jos. Zacea trupurile lor
gramada, unul peste altul, cate 50, cate 100, la
alte locuri si mai multi”*. Potrivit lui Miron
Costin, trupurile celor omorati ,dzaceau polog
pre sleah' si spinii de pe laturi «erau» plini
de trupuri omenesti. Si multe bulucuri inca
nesosite, pre carii, cum si unde-si i-au tampi-
nat, asea dzécea, pina in Ploesti”*®. De la Nagy
Szabé Ferencz aflam cé ardelenii i-au fugarit si
casapit pe seimeni si dorobanti ,péna s-a in-
tunecat”™®. Putini slujitori au reusit, totusi,
sd scape de urmadritorii lor: ,,Cati scapara, sd
raschirard, unii in munte, altii preste Dundre.
Prin toate géurile sd ascunsera si de frica mare,
stiindu-si vina, si de umbra lor s spaiménta.
Si-si lepada hainele lor cele ddrdbantesti si sa
imbraca in firfenete calicesti si sé jura ca n-au
fost dorobanti”*. Din ,jurnalul” lui Cristofor
Bénffy aflam ca batalia care s-a dat la Soplea,
pe Teleajen, a durat ,,de la orele 11-12 péna la

apusul soarelui”’®'.
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Urmarile luptei de la Soplea

In dimineata zilei de 27 iunie, princi-
pele Rakéczy al II-lea si-a stabilit tabara la
Ploiesti'®?, el asteptind aici sosirea domnu-
lui moldovean. Gheorghe Stefan a plecat in
dimineata aceleiasi zile de 27 din tabéara de lan-
ga satul Badeni, judetul Prahova, si s-a indrep-
tat dupa unele surse spre Soplea'®, iar dupa
altele spre ,,podul Dridului”**. Cel mai proba-
bil, Gheorghe Stefan s-a intalnit cu principele
Gheorghe Rakdczy al Il-lea, in dupa-amiaza
zilei respective, langd Ploiesti: ,,Aproape de
Ploesti au stitut Racotii cu oastea tocmitd
in doud parti si Stefan voda cu oastea sa pre
mijloc trecandu au mersu de s-au adunat cu
Racotii”*®®.

Tot in cursul zilei de 27 iunie, dupd ce
a primit reconfirmarea sa ca domn al Tarii
Romanesti de la sultanul Mehmet al 1V-lea,
prin intermediul beylerbeyului de Silistra,
Siavus pasa'®®, Constantin Serban a plecat de
la satul Stramba'¥, aflat ,la vadul Darstorului’,
spre Gherghita pentru a se intalni cu princi-
pele Transilvaniei si cu domnul Moldovei.
Primul popas l-a ficut la Ciocanesti'*®, unde
domnul a pedepsit doud capetenii de slujitori
care-] tradasera pe Constantin voda in favoa-
rea lui Hrizea fost mare spatar, devenit mai
apoi domn. Dintr-o variantid a Letopisetului
Cantacuzinesc, aflam urmétoarele: ,Si purcesa
din vadul Strambii si veni la Ciocanesti si aco-
lo au spanzurat pe Bargadi capitanul, de um-
brari, iar lui Antonie iuzbasi i-au taiat urechile
si i-au dat pen tabdri, caci ii prinsese cu cérti
vicleni de la Hrize spatarul, care si radicasa
domn”. De la Ciocénesti, Constantin voda
a plecat, in ziua de 29 iunie (marti), insotit
de 2500 de slyjitori'®, ,la podul Praovei, lan-
ga Gherghitd’, unde s-a intalnit cu principele
ardelean si cu domnul muntean’®. Vreme de
trei zile (29-1 iulie) cei trei principi au petrecut
impreund, sarbatorind victoria impotriva sluji-
torilor rasculati, iar in cea de-a treia zi au facut
Jfratie si legatura cu jurdmant”¢2. Dupa 1 iulie,
Constantin Serban a fost adus si inscdunat la
Targoviste'®, iar principele Gheorghe Rékdczy
al II-lea a pérésit Tara Roméaneascd dupa data
de 9 iulie 1655, Cam in aceeasi perioada a
plecat si Gheorghe Stefan spre Moldova.

In ceea ce-1 priveste pe Hrizea vodi, lucru-
rile au stat in felul urmaitor: cu o ceata putin
m Revista de istorie militara m
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numeroasa de slyjitori calari, Hrizea a reusit
sa se refugieze la Briila. Ajuns la Térgoviste,
Constantin voda a trimis vorba la Siavus pasa,
beylerbey de Silistra, rugandu-l sa trimita
osti la Braila, pentru prinderea lui Hrizea si
a boierilor credinciosi lui”'®. Din cronica lui
Georg Kraus aflam ca Hrizea s-ar fi predat de
bunavoie turcilor'. La 9 iulie 1655, Hrizea
era deja prizonierul lui Siavus pasa'®’. Afland
de acest lucru, principele Rakéczy al II-lea si
Constantin Serban ar fi trimis la Silistra ,0
solie”, care sd ceard predarea lui Hrizea voda,
in schimbul a 25 000 de ducati'®®, Conside-
rand aceasta propunere foarte tentantd, Siavus
pasa l-a predat pe Hrizea voda si pe insotitorii
acestuia trimisilor domnului muntean, Badea
Balaceanu vataf de aprozi'® si Dima bérbi-
er. Acesta din urm4, l-a ,insemnat la nas” pe
Hrizea, din porunca lui Constantin voda'”’. In
ziua de 15 iulie Hrizea ajungea la Targoviste'”".
Ioan Boros, comandantul trupelor ardelene ra-
mase in Tara Romaneascd'’? spre a fi de ajutor,
la nevoie, lui Constantin Serban, ne-a lasat o
succinta relatare despre aducerea lui Hrizea la
Curtea Domneasci, in dimineata zilei de 16 iu-
lie (stil nou) 1655. El se arata, in scrisoarea sa
cétre principele ardelean, surprins si induiosat,
totodatd, de compasiunea aritatd de orasenii
targovisteni fostului voievod: ,cand a iesit de
la voievod, oamenii térii asa il plangeau «pe
Hrizea», incit se plecau la picioarele lui si
asa il sarutau”'”®. La 17 iulie, [oan Boros scria
principelui Rakéczy al II-lea, anuntandu-1 ca
Hrizea urma sa fie trimis, foarte curand, in
Transilvania, sub paza a 400 de secui pedestri
condusi de Gabor Kover'. A doua zi, pe 18 iu-
lie, Hrizea si familia sa'” paraseau Targovistea,
indreptandu-se spre Transilvania'”.

Vreme de doi ani (1655-1657), Hrizea a
avut domiciliu fortat la Alba Iulia, el bucuran-
du-se, totusi, de un trai bun, fapt consemnat
si de Letopisetul Cantacuzinesc: ,Datu-i-s-au
gazda bund in Beligrad (Balgrad, Alba Iulia)
si i-au facut obroc bun, ca si-i prisoseasca de
toate. Si avea cinste si socotintd den dastul”'”".
In priméavara anului 1657, profitaind de lipsa
principelui Gheorghe Rakéczy al I1-lea, plecat
intr-o expeditie de dobéandire a tronului Polo-
niei'”®, precum si de neatentia ,loctiitorului”
acestuia, Acatiu Barcsai, Hrizea a evadat si
u Revista de istorie militara m

fugit din Alba Iulia cu ajutorul celor 400-500
de seimeni munteni si moldoveni, care ficeau
de straja la Curtea principelui'”. La sfarsitul
lunii martie, Hrizea trecea muntii in Tara Ro-
maneascd, stabilindu-se pe mosia unui boier,
aflatd langd maéndistirea Bistrita din judetul
Valcea'™. De aici el a trimis cétiva seimeni la
Térgoviste si la Bucuresti, acestia trebuind sa
convingd cat mai multi slujitori sa se revolte
impotriva lui Constantin voda si sa treaca de
partea lui Hrizea'®!. Din nefericire, acestia au
fost prinsi de slujitorii lui Constantin Serban.
Afland de sosirea lui Hrizea in tara, Constantin
vodd a trimis impotriva acestuia pe vornicul
Preda Brancoveanu, stolnicul Radu Farcédsanu
si pe armasul Ivasco Ceparul'™® cu 2 000 de
lefegii nemti, poloni si unguri'®. Sositi in to-
iul noptii la casele boierului vélcean, boierii
si slujitorii domnesti i-au ucis in somn pe cei
25 de seimeni care formau garda lui Hrizea,
iar pe acesta si pe membrii familiei lui i-au
luat prizonieri. Cei 450 de seimeni de la ma-
nastirea Bistrita au fost asediati de lefegiii lui
Constantin voda. Circa 300 dintre ei au cézut
rapusi in cursul asediului, iar 9 dintre cépete-
niile acestora au cazut prizonieri. Doar vreo
150 de seimeni au reusit sa scape si sa fugd la
Targul Bengéi, unde a avut loc o a doua con-
fruntare cu mercenarii domnului’®*.

Din cronica lui Georg Kraus aflam ca
Hrizea, impreund cu cele 9 cépetenii prinse,
precum si cu sotia si copiii sai'®, au fost legati
si transportati cu cateva carute la Targoviste.
Aici au ajuns in ziua de 6 aprilie 1657. Hrizea
si cei 9 cépitani de seimeni au fost aruncati in
temnitd, in vreme ce sotia si copiii lui Hrizea
au fost eliberati. Doud zile mai tarziu, la 8 apri-
lie, Hrizea si cei 9 capitani de seimeni au fost
executati. De la cronicarul sighisorean Georg
Kraus aflam urmatoarele: ,Hrizea fu spanzurat
impreuna cu cei 9 seimeni, de fatd cu femeia sa,
cu fiica sa cea mare si cu ceilalti copii, iar cele
300 de capete «de seimeni» au fost infipte in
pari in jurul lui”*®. Potrivit lui Radu Popescu,
din porunca lui Constantin vod4, Hrizea ar fi
fost spanzurat ,,da o roatd”¥.

Moartea lui Hrizea punea astfel capit re-
voltei slujitorilor munteni si lefegiilor seimeni,
a cdror ceata a fost desfiintatd acum'®. Ea avea
sa fie reinfiintata in anul 1659 de catre Mihnea

al ITI-lea'®.
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NOTE

! Primele doua réascoale ale seimenilor si doro-
bantilor avuseserd loc in ultimii ani ai domniei lui
Matei Basarab: una in iunie 1653, iar alta in toamna
aceluiasi an; vezi pe larg la Claudiu Neagoe, Seime-
nii in Tdrile Romdne. Contributii la istoria organi-
zdrii militare a romdnilor in secolele XVII-XVIII,
Bucuresti, Editura Ars Docendi, 2017, p. 138-144.

2 Radu Popescu vornicul, Istoriile domnilor Tarii
Romidnesti (in continuare: Radu Popescu, Istoriile),
editie critica de Const. Grecescu, Bucuresti, Editura
Academiei R. P. R., 1963, p. 112.

3 Ibidem; vezi si Istoria Tdrii Romdnesti, 1290-
1690. Letopisetul Cantacuzinesc (in continuare:
Letopisetul Cantacuzinesc), editie critica de C.
Grecescu, Bucuresti, Editura Academiei R. P. R.,
1960, p. 120.

* Cl. Neagoe, op. cit., p. 152; vezi si la Mircea
Soreanu, Soplea (26 iunie 1655), in: Petre Otuy,
Alesandru Dutu, Alexandru Madgearu, Mircea
Soreanu, 100 de mari bdtdlii din istoria Romdniei,
Bucuresti, Editura Orizonturi, 2009, p. 207. Con-
temporan cu evenimentele din primavara-vara
anului 1655, nobilul Janos Szaldrdi arata faptul ca
domnul muntean, de comun acord cu marii boieri,
a hotarat sd diminueze numérul seimenilor, ,pés-
trand dintre ei doar un numar suficient pentru paza
persoanei domnului” (Din cronica lui Janos Szaldr-
di, in Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
Rdscoala seimenilor sau rdscoald populard? 1655.
Tara Romdneascd, Bucuresti, Editura Stiintific4,
1968, Anexe, p. 194). In schimb, Simon Reniger, re-
zidentul Imperiului Habsburgic la Constantinopol,
vorbeste de hotaréarea lui Constantin Serban de a
desfiinta corpul seimenilor (Eudoxiu de Hurmuzaki,
Fragmente din istoria romdnilor, vol. 111, traducere
de Ioan Slavici, Bucuresti, 1900, p. 277). La sfarsitul
veacului al XVIII-lea, istoricul german Ludwig
Albrecht Gebhardi (1735-1802), citind ,scrisori-
le” lui Ioan Béthlen, contemporan cu evenimentul
de care ne ocupam, considera cé revolta din 1655
a avut drept cauzd intentia lui Constantin Serban
de a diminua puterea dorobantilor si a seimenilor;
Ludwig Albrecht Gebhardi, Istoria politiceascd a
Dachiei si a neamului romdnesc, talmdcitd de Ioan
Nemisescu in anul 1808, tom. 1, editie ingrijita, note
si glosar de Mihai Bordeianu si Catalin Bordeianu,
cu o postfatd de Vasile Cristian, Iasi, Editura Vasili-
ana’98, 2009, p. 132.

> Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, 1608-
1665 (in continuare: Georg Kraus, Cronica Tran-
silvaniei), traducere si studiu introductiv de G.
Duzinchevici si E. Reus-Marza, Bucuresti, Editura
Academiei R. S. R., 1965, p. 177; Cl. Neagoe, op. cit.,
p. 153, nota 138; Sarolta Solcan, Realitdtile din seco-
lul al XVII-lea vizute de contemporanii lor. Rapor-

tarea ostenilor de rdand din Transilvania la situatia
01

politicad si sociald din Moldova si Tara Romdneascd
intre anii 1653 si 1655, in volumul: Armata romdnd
si Marea Unire: studii si articole prezentate la Sesi-
unea nationald de comunicdri stiintifice, Pitesti, 26
iulie 2018, coord.: Corneliu Postu, Petrisor Florea si
Cornel Popescu, Bucuresti, Editura Militard, 2018,
p- 420. Vorbind despre riscoala din 1655, Paul L.
Cernovodeanu a considerat-o, pornind de la martu-
ria lui Kraus evident, drept ,,0 reactie fatd de nemi-
loasa exploatare a boierilor si a cruntei lor hotérari
de a serbi pe slujitori spre a-si procura noi brate de
muncd”; Paul I. Cernovodeanu, Rdscoala seimeni-
lor si dorobantilor din Bucuresti la 1655, Bucuresti,
Muzeul de Istorie Bucuresti, 1961, p. 81.

¢ Potrivit cronicarului sas brasovean Johan
Filstich (1684-1743), Constantin Serban ar fi hota-
rat, impreund cu marii boieri, sa renunte la servici-
ile militare ale seimenilor, ale céror lefuri secituiau
visteria térii: ,«domnul» adeseori se sfatuia cu dre-
gatorii sdi pentru micsorarea cheltuielilor obstesti
si de aceea pe sarbii, zisi indeobste seimeni, ndimiti
de Matei voda pentru razboaiele ce se tot ingrama-
deau, porunci si-i slobozeascd, asa ca lefile lor sa
le dea in aceastd vreme de pace la sporul visteriei”;
Johan Filstich, Tentamen Historiae Vallachicae /
Incercare de istorie romdneascd, editie ingrijitd de
Adolf Armbruster, traducere de Radu Constanti-
nescu, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedi-
cd, 1979, p. 180-181.

7 Era vorba de sarbi originari din Bosnia si
Hertegovina, organizati de Matei Basarab, incepand
cu anul 1636, dupda modelul sekban-ilor otomani:
Nicolae lorga, Rdscoala seimenilor impotriva lui
Matei Basarab, in ,Analele Academiei Romane.
Memoriile Sectiunii Istorice’, s. II, tom. XXXI-
II, 1910-1911, Bucuresti, 1911, p. 198-199; vezi si
Nicolae Stoicescu, Curteni si slujitori. Contributii la
istoria armatei romdne, Bucuresti, Editura Militara,
1968, p. 196.

8 Nicolae Stoicescu, Constantin Serban, Bucu-
resti, Editura Militara, 1990, p. 33.

° Vezi pe larg, la: Paul de Alep, Jurnal de cdldto-
rie in Moldova si Valahia, editia manuscrisului arab
de Ioana Feodorov, Bucuresti-Briila, Editura Aca-
demiei Romane — Editura Istros, 2014, p. 268-269.

10 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 168.

I Constantin cépitanul Filipescu, Istoriile dom-
nilor Tarii Romdnesti, cuprinzdnd istoria muntea-
nd de la inceput pdnd la 1688, publicate de Nicolae
Iorga, Bucuresti, I. V. Socec, 1902, p. 132; Johan Fil-
stich, op. cit., p. 181; vezi si la Paul I. Cernovodeanu,
op. cit., p. 49-50.

12 Memorialul lui Naghy Szabd Ferencz din Tdr-
gu Mures (1580-1658), traducere, note si studiu
introductiv de Stefania Géll Mihiilescu, Bucuresti,
Editura Kriterion, 1993, p. 211.
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3 Documenta Romaniae Historica, B. Tara Ro-
maneasca (in continuare: DRH, B), vol. XL (1655),
volum intocmit de Oana Rizescu, Florina-Manuela
Constantin, Andreea-Roxana Iancu, Bucuresti,
Editura Academiei Roméne, 2013, p. 121, doc. nr.
109. Cronicarul moldovean Miron Costin, contem-
poran cu evenimentele, avea sa relateze si el despre
violentele comise de seimeni si dorobanti: ,S-au ra-
dicat sdimenii cu darabanii si toti, preste toata tara
lor si au abétut la casele boieresti, cu arme faramén-
du-i inaintea ochilor giupéaneselor lor si cuconilor,
facand ras pre multe locuri de fameile lor, jecuindu
casele si averea. Si nu numai in Bucuresti, ce si la
tara, la multe case, perit-au multi boieri si negutitori
jecuiti de dansii”; Miron Costin, Letopisetul Tdrii
Moldovei de la Aron vodd incoace, in Idem, Opere,
editie critica de Petre P. Panaitescu, Bucuresti, Edi-
tura de Stat pentru Literaturd si Arta, 1958, p. 170.

% Din cronica lui Jdnos Szaldrdi, in loc. cit.,
Anexe, p. 194.

15 Andrei Veress, Documente privitoare la is-
toria Ardealului, Moldovei si Tdarii Romdnesti (in
continuare: Andrei Veress, Documente), vol. X: Acte
si scrisori (1637-1660), Bucuresti, 1938, p. 287, doc.
nr. 188.

16 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 177.

17 Intr-o carte domneasca de intirire din 11 au-
gust 1656, datd ieromonahului Macsin, egumenul
manastirii Tarnov sau Tarnava din Bucuresti, se
precizau urmatoarele: ,pe vremea cénd s-au sculat
dorobanii si seimenii si célarasii acolo in Bucuresti,
asupra domniei mele si asupra boierilor domniei
mele si au calcat curtea domniei mele si au pradat
ménadstirile si toate bisericile cate au fost in orasul
Bucuresti [...] si au luat toate cate au gasit in ele”;
Catalogul documentelor Tdrii Romdnesti din Arhi-
vele Statului, vol. VIII (1654-1656), volum intocmit
de Marcel-Dumitru Ciuca, Silvia Vatafu-Gaitan,
Dragos Sesan, Mirela Comanescu, Bucuresti, 2006,
p- 489, doc. nr. 1061.

8 Mircea Soreanu, Soplea (26 iunie 1655), in
loc. cit., p. 207; Paul I. Cernovodeanu, op. cit., p. 50;
Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 36.

Vezi Radu Popescu, Istoriile, p. 113 si Lidia A.
Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit., Anexe,
p- 235, doc. XXXVI (23 iunie 1655).

% Claudiu Neagoe, op. cit., p. 159, nota 158 si
p. 160, nota 159.

2 Radu Popescu, Istoriile, p. 113. Despre cererea
de ajutor a domnului muntean vorbeste si cronica-
rul Miron Costin, contemporan cu evenimentele:
»au agiunsu pre taind la Racoti craiul de Ardeal si
aicea la Stefan vodda domnul de Moldova, cerand
agiutoriu la mare nevoia sa de slujitori”; Miron
Costin, Letopisetul Tdrii Moldovei de la Aron vodd
incoace (in continuare: Miron Costin, Letopisetul),

m Revista de istorie militara m

in Idem, Opere, editie ingrijitd de Petre P. Panaites-
cu, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literatura si
Arta, 1958, p. 170-171.

22 Radu Popescu, Istoriile, p. 114.

3 Din cronica lui Janos Szaldrdi, in loc. cit., Ane-
xe, p. 194-195.

2 Ibidem, p. 195.

* Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op.
cit., Anexe, doc. II (23 martie 1655). A fost vorba de
fiul cel mic, pe nume Preda, care se césitorise, la in-
ceputul lunii noiembrie 1651, cu Ana, fiica nobilului
Stefan Szaldnczy; Andrei Veress, op. cit., doc. 150
(8 noiembrie 1651), p. 233-234; Nicolae Stoicescu,
Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneas-
ca si Moldova, sec. XIV-XVII, Bucuresti, Editura En-
ciclopedicd Romana, 1971, p. 130.

% Ludovic Demény, Cu privire la caracterul rds-
coalei din 1655 in Tara Romdneascd, in ,,Studii. Re-
vista de istorie”, an. XVI, nr. 2, 1963, p. 322.

2 Ibidem, p. 322-323.

28 In mai 1655, Imperiul Otoman s-a confruntat
cu o revoltd a ienicerilor si a populatiei din Cosntan-
tinopol (Robert Mantran, Statul otoman in secolul
al XVII-lea: stabilizare sau declin?, in vol. Istoria
Imperiului otoman, coord. Robert Mantran, trad. de
Cristina Birsan, Bucuresti, Editura BIC ALL, 2001,
p- 203-204), iar in toamna aceluiasi an s-au redes-
chis ostilitatile pe mare cu Venetia (Aurel Decei,
Istoria Imperiului otoman pand la 1656, Bucuresti,
Editura Stiintifica si Enciclopedici, 1978, p. 407-
409).

2 Sultanul Mehmed al IV-lea i-ar fi poruncit
principelui ardelean si domnului moldovean si in-
tervind cu ostile lor pentru a pune capit revoltei
militare din Tara Romaneascd; Letopisetul Canta-
cuzinesc, p. 124.

¥ Ludovic Demény, op. cit., p. 322.

31 Ibidem, p. 323; Lidia A. Demény, L. Demény,
N. Stoicescu, op. cit., p. 101.

32 Ibidem, Anexe, p. 203, doc. nr. VIL.

3 Nicolae lorga, Studii si documente cu privire
la istoria romdnilor, vol. IV: Legdturile Principate-
lor romane cu A rdealul, de la 1601 la 1699. Povesti-
re si izvoare, Bucuresti, 1902, p. 34-35, doc. nr. XLIIL.

3 Ibidem, p. 35.

% Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 205, doc. nr. IX.

% Ibidem, p. 206, doc. nr. X -XL.

37 Ibidem, p. 207, doc. nr. XIL

#Ludovic Demény, op. cit., p. 327.

¥ Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 209-210, doc. nr. XIIL.

40 Miron Costin, Letopisetul, p. 170.

4 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 212, doc. nr. XV.

42 Ibidem. Personajul respectiv este greu de
identificat. Totusi singurul lucru pe care-l1 putem
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afirma, cu certitudine, este acela ci el a fost mare
paharnic in Sfatul domnesc dupa 11 mai si pana ina-
inte de 28 septembrie 1655. Inainte lui, mare pahar-
nic fusese Hrizea (Hrizica) din Bogdanei (DRH, B,
vol. XL, p. 166, doc. nr. 155; vezi si: Lista marilor
dregatori din sfatul domnesc al Tdrii Romdnesti in
secolele XV-XVII, intocmita de D. Mioc (responsa-
bil), C. Balan, M. Balan, H. Chirci, N. Stoicescu si
St. Stefdnescu, in ,,Studii si Materiale de Istorie Me-
die’, vol. IV, Bucuresti, 1960, p. 579). incepénd cu
28 septembrie 1655 (DRH, B, p. 228, doc. nr. 236) si
péna la 30 ianuarie 1658, mare paharnic a fost Radu
Mihail-Tantéveanu (Lista marilor dregdtori din sfa-
tul domnesc al Tdrii Romanesti in secolele XV-XVII,
p- 579).

#Radu Popescu, Istoriile, p. 114.

* Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op.
cit., Anexe, p. 209, doc. nr. XIIIL.

* Ibidem, p. 210; vezi Ludovic Demény, op. cit.,
p- 324 si, mai nou, la Radu Carciumaru, Fortificatiile
medievale ale Targovistei in lumina izvoarelor scri-
se, in vol. Culturd, istorie si societate, VI, editat de
Stefan Stefidnescu si Claudiu Neagoe, Bucuresti,
Editura Ars Docendi, 2019, p. 101.

% Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 209, doc. nr. XIIIL.

¥ Ibidem, p. 213, doc. nr. XVL.

* Ibidem, p. 214, doc. nr. XVIIL.

* Ibidem, p. 215.

50 Lista marilor dregdtori din sfatul domnesc al
Tdrii Romdnesti in secolele XV-XVII, p. 572.

! Era fiul Neagoe logofat din Targoviste, al
doilea sot al doamnei Elina; Nicolae Stoicescu,
Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneas-
cd si Moldova, sec. XIV-XVII, p. 234. Totusi, primul
document care-l atestd ca mare paharnic in Sfatul
domnesc este datat 13 octombrie 1655; DRH, B, vol.
XL, p. 243, doc. nr. 251; vezi si Lista marilor dregd-
tori din sfatul domnesc al Tdrii Romdnesti in secole-
le XV-XVII, p. 579.

2 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 215, doc. nr. XVIIL.

5 Ibidem, p. 216, doc. nr. XVIIL

 Ibidem, p. 223, doc. nr. XXV.

% Ibidem.

% nsemndrile lui Cristofor Banffy despre dru-
mul parcurs de el cu oastea lui Gh. Rakoczi al Il-lea
cu prilejul interventiei in Tara Romdneascd, pentru
indabusirea rdscoalei, 11 iunie-17 iulie 1655, in Cd-
latori strdini despre Tdrile Romdne (in continuare:
Cdldtori strdini), vol. V, ingrijit de Maria Holban
(redactor responsabil), Maria M. Alexandrescu-
Dersca Bulgaru si Paul Cernovodeanu, Bucuresti,
Editura Stiintificd, 1973, p. 523-224; vezi si la Lidia
A.Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit., Anexe,
p- 228, doc. nr. XXIX.

7 Ibidem, p. 232-233, doc. nr. XXXIIL.

*8 Miron Costin, Letopisetul, p. 171.

% Radu Popescu, Istoriile, p. 114.

0 Miron Costin, Letopisetul, p. 171. Intr-o va-
riantd a cronicii cantacuzine, se vorbeste de locali-
tatea Lipoveti (Letopisetului Cantacuzinesc, p. 124,
nota 18) sau Lipovit, aflaté insa in judetul Ilfov (vezi
Nicolae Stoicescu, Biografia localititilor si monu-
mentelor feudale din Romdnia, I. Tara Romdneascd
(Muntenia, Oltenia si Dobrogea), vol. 1: A-L, indici,
cu o prefatd de L.P.S.S. Firmilian Arhiepiscopul Cra-
iovei si Mitropolitul Olteniei, Craiova, Mitropolia
Olteniei, 1970, p. 401).

¢ Miron Costin, Letopisetul, p. 171; vezi si Radu
Popescu, Istoriile, p. 114. In mod eronat, Georg
Kraus, Ioan Bethlen, si Ludwig Albrecht Gebhardi,
un secol mai tarziu, au sustinut cd domnul muntean
ar fi fugit la Focsani, iar de aici in Moldova, ca sa
ceard ajutor lui Gheorghe Stefan; Georg, Kraus,
Cronica Transilvaniei, p. 181; Ludwig Albrecht
Gebhardi, Istoria politiceascd a Dachiei, p. 132.

62 Radu Popescu, Istoriile, p. 114.

 Dionisie Fotino, Istoria generald a Daciei sau
a Transilvania, Tarii Muntenesti si a Moldovei, tra-
ducere de George Sion, Bucuresti, Editura Valahiei,
2008, p. 247-248.

¢ Fusese mare vornic intre 21 mai 1652 si 11 fe-
bruarie 1655; Nicolae Stoicescu, Dictionar al mari-
lor dregdtori, p. 125.

% Nicolae lorga, Studii si documente, vol. 1V,
p. 127, doc. nr. 111

 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 233, doc. nr. XXXIV.

7 Ibidem, p. 235, doc. nr. XXXV.

% Nicolae Stoicescu, Constantin Serban, p. 40;
Claudiu Neagoe, op. cit., p. 165.

% Miron Costin, Letopisetul, p. 171.

7 George Potra, Tezaurul documentar al
judetului Dambovita (1418-1800), Targoviste, 1972,
p- 265, doc. nr. 420; DRH, B, vol. XXXV (1650), in-
tocmit de Violeta Barbu, Constanta Ghitulescu,
Andreea Iancu, Gheorghe Lazar, Oana Rizescu,
Bucuresti, editura Academiei Roméne, 2003, p. 97,
doc. nr. 76.

v Ibidem, vol. XXXIX (1654), intocmit de
Violeta Barbu, Gheorghe Lazar, Florina Manuela
Constantin, Constanta Ghitulescu, Oana Midalina
Popescu, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2010, p. 105, doc. nr. 104, p. 611, doc. nr. 511; Nico-
lae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori, p. 196.

2 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op.
cit., Anexe, p. 235, doc. nr. XXX VL.

7 La 11 iunie, Hrizea se afla cu cateva sute de
slujitori ,la marginea” térii (Ibidem, p. 226, doc.
nr. XXVII), insd la aflarea vestii despre fuga lui
Constantin Serban el a plecat spre Gherghita.
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Despre acest episod, Radu Popescu relateaza astfel:
»Civiind si Hrizea spatar de la margine in oastea lor,
numaidecét il ridicard domn (lui inca i-au fost voea,
cum sé veade) si incepura a sd randui de razboiu”;
Radu Popescu, Istoriile, p. 114.

7 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., p. 132.

> Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.
Potrivit unei mirturii din epoc, seimenii ar fi trimis
la principele Gheorghe Rakéczy o solie compusa
din 50 de persoane, pentru a obtine recunoasterea
lui Hrizea ca domn, insi haiducii unguri i-au luat
prizonieri; Johann Krempes (Krembs), Cronica
tarii, in volumul: Doi cronicari ardeleni din secolul
al XVII-lea. Zwei siebenbiirger chronisten aus dem
17-jahrhundert, studiu si editie de Costin Fenesan,
Timisoara (Temeswar), Editura de Vest (Westver-
lag), 2001, p. 59.

76 Insemndrile lui Cristofor Bdnffy despre dru-
mul parcurs de el cu oastea lui Gh. Rdkéczi al
II-lea..., in Cdldtori strdini, vol. V, p. 523-224; vezi
si la Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op.
cit., Anexe, p. 228, doc. nr. XXIX.

77 Ibidem, p. 237, doc. nr. XXXVIIL

8 Ibidem, p. 206, doc. nr. X -XIL In aceasti
privinta Letopisetul Cantacuzinesc a consemnat
urmatoarele: ,fiind la Tarigrad impéarat Mehmet,
sfat au facut pentru atata nebunie ce au ficut acesti
oameni «slyjitorii» in Tara Munteneascd, socotind
cd astazi va fi aici, mane va fi la ei. Si aciiasi au po-
runcit la Racoti Gheorghe , craiul Ardealului si la
Stefan voda al Moldovei, de au venit cu unguri si cu
moldoveni in Tara Roméneascd”; Letopisetul Can-
tacuzinesc, p. 124.

7 Localitate in judetul Prahova; Nicolae Stoices-
cu, Biografia localitéitilor si monumentelor feudale
din Romania, I. Tara Romdneascd (Muntenia, Olte-
nia si Dobrogea), vol. 1: A-L, p. 148.

8 Neidentificat! Probabil un sat tot in judetul
Prahova, care a disparut.

8 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op.
cit., Anexe, p. 237, doc. nr. XXXVIII; vezi si in Cdld-
tori strdini, vol. V, p. 524.

82 fusemndrile lui loan Nemes de Hidvég privind
marsul oastei lui Gheorghe al II-lea Rdkéczy, pentru
indbusirea rdscoale slujitorilor din Tara Romdneas-
cd, in Cdldtori strdini, vol. V, p. 522; Insemmndrile
lui Cristofor Bdnffy despre drumul parcurs de el cu
oastea lui Gh. Rdkéczi al Il-lea..., in Cdldtori strd-
ini, vol. V, p. 524; Lidia A. Demény, L. Demény, N.
Stoicescu, op. cit., Anexe, p. 228, doc. nr. XXIX.

8 Ibidem, p. 234, doc. nr. XXXV.

8 Ibidem, p. 235, doc. nr. XXXV

8 Ibidem, p. 237, doc. nr. XXXVIL

8 Ibidem, p. 238, doc. nr. XXX VIIIL.

8 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 180;

vezi si la: Nicolae lorga, Socotelile Brasovului si
scrisori romdnesti citre Sfat in secolul al XVII-lea, in
»Analele Academiei Romane. Memoriile Sectiunii
Istorice’, s. I1, tom. XXI, 1898-1899, Bucuresti, 1900,
p. 197; Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., p. 138; Nicolae Stoicescu, Constantin
Serban, p. 41; Mircea Soreanu, Soplea (26 iunie
1655), in loc. cit., p. 208.

8 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

% Ludovic Demény, op. cit., p. 327.

* Ibidem, p. 327.

! Miron Costin, Letopisetul, p. 172. Chiar Georg
Kraus consemna in cronica sa, la un moment dat,
faptul cd noul domn ales de rasculatii munteni,
Hrizea voda, fusese instiintat de iscoadele sale, ,ca
Rékoéczy nu vine cu putere mare ci numai cu nobili-
mea sa”; Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

%2 Miron Costin, Letopisetul, p. 173; vezi si la
Florin Nicolae Ardelean, Organizarea militard in
Principatul Transilvaniei (1541-1691): Comitate si
domenii fiscale, prefatd de Ioan-Aurel Pop, Vluj-Na-
poca, Editura Academia Roméana. Centrul de Studii
Transilvane, 2019, p. 335. La 23 iunie, in sprijinul
domnului moldovean au venit 1400 de tétari (Lidia
A.Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit., Anexe,
doc. XXXVI, p. 237). Mai tinem sd mentionam aici,
ci nu putem lua in considerare cifrele exagerate, cu
privire la efectivele militare ardelene si moldovene,
oferite de Iacob Harsany, capuchehaia Transilvaniei
la Constantinopol: respectiv 60000 de osteni pentru
oastea lui Gheorghe Rakéczy al Il-lea si respectiv
20000 de osteni pentru oastea lui Gheorghe Stefan;
Ibidem, p. 255, doc. nr. LVIL.

* Nicolae lorga, Studii si documente, vol. 1V,
p- 126, doc. nr. III.

% Ibidem, p. 269, doc. nr. CI.

% Ibidem, p. 243, doc. nr. LXXVIIIL.

% Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 41; Mircea
Soreanu, Soplea (26 iunie 1655), in loc. cit., p. 208;
Claudiu Neagoe, op. cit., p. 169.

’Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op.
cit., Anexe, p. 208, doc. nr. XIL

% Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 168.

% Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 238, doc. nr. XXXVIIL

10 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.
Vezi si: Letopisetul Cantacuzinesc, p. 124; Radu
Popescu, Istoriile, p. 114.

10t Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181;
vezi si Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., p. 138 si 140.

102 A se vedea, in aceastd privinta, marturiile lui
Nagy Szabé Ferencz (Memorialul, p. 212), Jands
Szalardi (Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 196, doc. nr. I), dar mai cu sea-
m4d aceea a principelui Gheorghe Rakéczy al II-lea
(Andrei Veress, op. cit., p. 299, doc. nr. 195).
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103 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 124-125; vezi si
la Paul I. Cernovodeanu, op. cit., p. 75.

1% Din cronica lui Jdnos Szaldrdi, in loc. cit., p.
195, doc. nr. I. Aceeasi datia de 26 iunie apare
si in scrisoarea lui Andrei Pap, din 1 iulie 1655,
adresati consilierului princiar Nicolae Sebessi; Andrei
Veress, Documente, vol. X, p. 296-297, doc. nr. 194.

105 Vezi pe larg, la Marcel-Dumitru Ciuca,
Stiintele auxiliare ale istoriei, Bucuresti, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2008, p. 67.

196 Ibidem, p. 73.

107 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., p. 138, nota 23.

198 Nicolae Stoicescu, Constantin Serban, p. 41;
Mircea Soreanu, Soplea (26 iunie 1655), in loc. cit.,
p. 208.

19 Radu Popescu, Istoriile, p. 106; Din cronica
lui Janos Szaldrdi, in loc. cit., Anexe, p. 196, doc.
nr. L.

110 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

111 Cronica lui Johan Filstich consemneaza faptul
cé lupta s-a dat ,nu departe de satul Soplea, pe apa
Teleajenului”. (Joahn Filstich, op. cit., p. 182-183).
Cronicarul moldovean Miron Costin vorbeste de
»vadul Teleajenului”; vezi Miron Costin, Letopisetul,
p. 172.

112 Nicolae Stoicescu, Bibliografia localitdatilor si
monumentelor feudale din Romdnia, I — Tara Ro-
mdneascd (Muntenia, Oltenia si Dobrogea), vol. 2:
M - Z, p. 623.

3 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 228, doc. nr. XXIX.

14 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

115 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 195, doc. nr. L.

116 Ibidem.

17 Despre acest personaj, vezi pe larg la:
Claudiu Neagoe, Din nou despre Buliga Lupu din
Ciovdrndsani, judetul Mehedinti, mare cdpitan de
dorobanti si mare agd in vremea lui Matei Basa-
rab si la inceputul domniei lui Constantin Serban,
in ,Argesis. Studii si comunicari — seria Istorie’,
XXVII, Pitesti, 2018, p. 65-78.

118 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

1 Ibidem.

120 Miron Costin, Letopisetul, p. 172.

121 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.
Despre ineficienta artileriei muntene vorbeste si
cronicarul principelui ardelean, Janos Szaldrdi:
»«slujitorii» trageau, fara intrerupere, asupra oastei
noastre, dar ghiulelele treceau deasupra oastei, prin-
tre lanci si mai sus de acestea” (Din cronica lui Janos
Szaldrdi, in loc. cit., Anexe, doc. I, p. 197). Extrem
de interesantd ni se pare, in cazul acestui episod,
madrturia cronicarului bragsovean Nekesch-Schuller,
potrivit céreia seful tunarilor munteni, asa-numitul

,maistru de puscd’, care era sas, pozitionase in asa
fel tunurile incét proiectilele sa zboare pe deasupra
ostirii ardelene; Quellen zur Geschichte der Stadt
Brassd, vol. IV: Croniken und Tagebiicher, in komis-
sion bei Heinrich Zeidner, Brasov, 1903, p. 240.

122 Miron Costin, Letopisetul, p. 172.

123 Din cronica lui Jdnos Szaldrdi, in loc. cit.,
Anexe, p. 196, doc. nr. L.

124 Miron Costin, Letopisetul, p. 172.

125 Termen turcesc pentru regiment; mai avea
si sensul de gramada sau masa compacta de osteni;
Lazér Saineanu, Influenta orientald asupra limbei
si culturei romdne, vol. 1I: Vocabularul, Bucuresti,
1900, p. 61-62.

126 Miron Costin, Letopisetul, p. 172.

127 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

128 Nicolae Iorga, Studii si documente, vol. 1V, p.
128, doc. nr. IIL.

122 Miron Costin, Letopisetul, p. 172.

130 Ibidem.

B Din cronica lui Jdnos Szaldrdi, in loc. cit.,
Anexe, p. 197, doc. nr. L.

132 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 125.

133 Paul 1. Cernovodeanu, op. cit., p. 75; Lidia A.
Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit., p. 145;
Radu Creteanu, Cine era Lupu Buliga, ctitorul
schitului Topolnita si ceva despre sfirsitul sdu, in
,Mitropolia Olteniei’, nr. 11-12, 1969, p. 944-945;
Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori,
p- 132; Idem, Constantin Serban, p. 42-43; Claudiu
Neagoe, Seimenii in Tdrile Romdne, p. 171; Idem,
Din nou despre Buliga Lupu din Ciovdrndsani, in
loc. cit, p. 77.

134Radu Popescu, Istoriile, p. 115: ,Deci incepura
a slobozi tunurile in unguri; dar ii trecea gloantele;
sau denadins Buliga asa le indrepta au den greseald,
- nu se stie bine; ci deadera de stire Hrizii voda ca
tunurile nu bat in oaste, ci pe d-asupra. Deci alerga
cu calul manios si ajungand la tunuri, scoase palosul
si lovi pe aga Buliga, de-I ficu in doao”

135 Putini au fost aceia care au pus sub sem-
nul indoielii aceasta asa-zisd ,tradare” despre
care vorbeste Radu Popescu; vezi Mite Maneanu,
Varvara M. Maneanu, Repere istorice si culturale in
Oltenia Epocii Moderne, Craiova, 2008, p. 11.

136 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

137 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 125, nota 14.

138 Radu Popescu, Istoriile, p. 115.

139 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 181.

140 Radu Popescu, Istoriile, p. 115.

1“1 Ibidem.

%2 Din cronica lui Jdnos Szaldrdi, in loc. cit.,
Anexe, p. 197, doc. nr. L.

143 Miron Costin, Letopisetul, p. 172.

144 Radu Popescu, Istoriile, p. 115. Potrivit lui
Georg Kraus, Hrizea voda ar fi fugit spre Silistra

m Revista de istorie militara m

a1
114 |

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro



(Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 182). Este
greu de crezut, totusi, cd acesta s-ar fi indreptat spre
Silistra, ca sa dea nas in nas cu domnitorul Constan-
tin Serban.

5 Din cromica lui Jdnos Szaldrdi, in loc. cit.,
Anexe, p. 197, doc. nr. L.

146 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 125.

147 Sleah, sleav = cale, drum; vezi Glosar la Miron
Costin, Opere, p. 515.

148 Miron Costin, Letopisetul, p. 172.

9 Memorialul lui Naghy Szabdé Ferencz din Tar-
gu Mures, p. 212.

150 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 125-126. Epi-
sodul este relatat si de Radu Popescu, astfel: ,atata
cét si dorobantii si seimeanii isi lepada hainele ceale
vinete si sd imbrica in fearfenite reale si jura ca nu
sunt dorobanti, iar care s cunoszea nu mai avea
zile”; Radu Popescu, Istoriile, p. 116.

151 Jnsemndrile lui Cristofor Banffy despre dru-
mul parcurs de el cu oastea lui Gh. Rdkdczi al
II-lea..., in Cdldtori strdini, vol. V, p. 524; Lidia A.
Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit., Anexe,
p- 228, doc. nr. XXIX.

152 Din cronica lui Janos Szaldrdi, in loc. cit.,
Anexe, p. 198, doc. nr. I'si p. 228, doc. nr. XXIX; vezi
si in Cdldtori strdini, vol. V, p. 524.

15 De la Miron Costin aflaim cd domnul mol-
dovean a ajuns la Soplea ,tocmai cand ostile ar-
delene porniserd deja in urmadrirea seimenilor
si dorobantilor, catre Ploiesti”; Miron Costin,
Letopisetul, p. 173.

154 Aici, la podul Dridovului, se adunaserd mai
multi ,pdharnicei [...] si cu pedestrime si cu rosii”;
Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit.,
Anexe, p. 238, doc. nr. XXX VIIIL.

15> Miron Costin, Letopisetul, p. 173.

1% Dintr-o variantd a Letopisetului Cantacuzi-
nesc aflam cé: ,pasa indata imbraca pe Constantin
voda cu caftan ca sa mearga sa fie iar domn si-i
dedi si un steag de beslii”; Letopisetul Cantacuzi-
nesc, p. 126, nota 7.

157 Localitate in sudul judetului Vlasca; Nicolae
Stoicescu, Bibliografia localitatilor si monumentelor
feudale din Romdnia, I — Tara Romdneascd (Munte-
nia, Oltenia si Dobrogea), vol. 2: M — Z, p. 604.

158 Localitate in judetul Ilfov; Ibidem, vol. 1: A-N,
p. 170-171.

159 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 126, nota 7.

160 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, doc. XLI, p. 240. Printre cei 2500 de
slujitori se numarau si 212 caldrasi din Buzau, sub
comanda lui Coman capitan (Nicolae lorga, Studii
si documente, vol. 1V, p. 37-39, doc. nr. XLIV), 377
paharnicei din judetele Buzau si Ramnicu Sarat, sub
comanda lui lane cépitan (Ibidem, p. 40-42, doc. nr.
XLV) si 44 de lefegii, condusi de capitanul Leca din
Botezati (Ibidem, p. 43, doc. nr. XLVI).

161 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 126.

162 Jbidem. Despre ,juramantul” lui Constantin
voda faté de principele Gheorghe Rakdczy al II-lea,
vezi pe larg la: Nicolae C. Bejenaru, Domnia lui
Constantin vodd Serban de la stabilirea suprematiei
lui Rakéczy asupra Tdrii Romdnesti pand la mazi-
lirea lui, in ,Arhiva’, an. XXXII, 1925, nr. 3-4, p.
196-197; Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., p. 148-150; Nicolae Stoicescu, Constantin
Serban, p. 46.

163 Ibidem, Anexe, p. 240, doc. nr. XLIL.

14 Thidem, doc. nr. XLIL.

16> Radu Popescu, Istoriile, p. 116.

166 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 182.

167 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., p. 241, doc. nr. XLII.

18 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 182.

162 A fost vataf de aprozi intre 18 iulie 1654 si 11
iunie 1657; Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor
dregdtori, p. 111.

170 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 127; vezi si
Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit.,
Anexe, p. 244, doc. nr. XLV.

71 Ibidem.

172 Principele ardelean lasase, inainte de plecare,
lui Constantin Serban, 600 de trabanti sub coman-
da lui Andrei Gaudi, si 500 de cétane, precum si pe
Clement Mikes cu un numar neprecizat de osteni
(Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 185). Potri-
vit lui Miron Costin ar fi fost vorba de vreo 2000
de osteni (Miron Costin, Letopisetul, p. 173-174).
Daca mai addugdm cateva sute de lesi, moldoveni
si tatari, lasati de Gheorghe Stefan lui Constantin
voda, precum si un detasament de 400 de pedestrasi
secui, condus de Gébor Kévér (Lidia A. Demény, L.
Demény, N. Stoicescu, op. cit., Anexe, p. 243, doc.
nr. XLIV), puten vorbi de un efectiv de aproxima-
tiv 3 000 de osteni ardeleni (Ibidem, p. 157). Un an
mai tarziu, in slujba lui Constantin Serban mai erau
doar 7 steaguri (700 de osteni) de unguri conduse
de Mihai Fekete, la care se adaugau circa 1730 de
slyjitori (aprozi, puscasi, sarbi) si lefegii (leventi, lesi,
dragoni, beslii titari), deci in total 2430 de osteni
(Nicolae lorga, Studii si documente, vol. 1V, p. 48,
doc. nr. XLVIII). Domnul muntean plétea ostenilor
sai o leafa lunara de 3 taleri pentru un pedestras
si 4 taleri pentru un caldret (Lidia A. Demény, L.
Demény, N. Stoicescu, op. cit., Anexe, p. 248, doc.
nr. XLVIII).

173 Ibidem, p. 245, doc. nr. XLVL

74 Ibidem, p. 245, doc. nr. XLVL.

75 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 182;
Radu Popescu, Istoriile, p. 116.

176 Lidia A. Demény, L. Demény, N. Stoicescu,
op. cit., Anexe, p. 250, doc. nr. L. De mentionat este
si faptul cd unele izvoare consemneazd faptul ca
Hrizea ar fi fost luat chiar de principele Rakéczy al
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II-lea si dus ca prizonier la Alba Iulia (Georg Kraus,
Cronica Transilvaniei, p. 182; Din cronica lui Jdnos
Szaldrdi, in loc. cit., Anexe, p. 198, doc. nr. I). in
plus, principele ar fi luat cu el, in Transilvania, si 30
din cele 33 de tunuri ale muntenilor (Ibidem; Georg
Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 182; Memorialul lui
Naghy Szabd Ferencz din Targu Mures, p. 212; Johan
Krempes (Krembs), Cronica tdrii, in loc. cit., p. 59)

177 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 127.

178 Vezi, in acest sens, la: Veniamin Ciobanu,
Romidnii in politica Est-Central Europeand, 1648-
1711, Tasi, Institutul European, 1997, p. 52-54.

17 Claudiu Neagoe, Seimenii in Tdrile Romdne,
p. 178-179.

180 Ibidem, p. 180.

181 Vezi Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 202.

182 Letopisetul Cantacuzinesc, p. 127; vezi si la
Radu Popescu, Istoriile, p. 118.

183 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 203.

184 Claudiu Neagoe, op. cit., p. 182.

185 Hrizea din Bogdanei si jupéneasa sa, fiica lui
Dragomir paharnic din Deleni, au avut trei baieti,
Barbu, Stoica si Matei, si o fatd, pe nume Ilina;
Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 196-197.

186 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 204.
Cele 300 de capete infipte in pari aveau si fie viazute
si de Clas Brorsson Ralamb, solul Suediei la Inalta
Poarta, atunci cand a sosit la Curtea Domneasca din
Targoviste, in ziua de 26 aprilie 1657; Cdldtori strd-
ini, vol. V, p. 613.

187 Radu Popescu, Istoriile, p. 118.

188 Claudiu Neagoe, op. cit., p. 183; vezi si la Flo-
rin Nicolae Ardelean, Seimenii in slujba principi-
lor Transilvaniei in a doua jumdtate a secolului al
XViI-lea, in ,Banatica’, 22, 2012, p. 121.

%9 Claudiu Neagoe, op. cit., p. 184.
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Istorie moderna

PREOCUPARILE LUI DIMITRIE A.
STURDZA PENTRU ARMATA ROMANA

NICOLETA STAN-TURCANU *

Motto: ,Armata represintd in toate terile bine
organizate corpul cel mai ales in serviciul statului,
cici el trebue sa fie necontenit representantul
ordinei si al datoriei. Disciplina nu este alta de cat
ordinea si datoria devenite conducitoare a fie-
caruia pas al vietii noastre”.

Dimitrie A. Sturdza

a )

Abstract

Born on February 25, 1833, in Roman, the son of Alexandru D. Sturdza Micldusanu and
Ecaterina Sturdza, Dimitrie A. Sturdza was a worthy successor of his illustrious parents.
Despite being bestowed with the highest assignments, both in his political and his cultural
activities, Dimitrie A. Sturdza always longed for a military career. While his wish never came
true, as a politician and minister of defence he did play a major role in consolidating the
Romanian army.

Keywords: Dimitrie A. Sturdza, Romanian army

\_ _/

Dimitrie Alexandru Sturdza Micldusanu
(1833-1914)! a ramas in istorie ca unul din-
tre oamenii de elita ai statului roman din Ve-

in comportamentul sdu, el a intrat de tanar in
viata politica, dupé ce a facut studii temeinice
de jurisprudenta si in stiintele de stat in strai-

chiul Regat. A fost un om politic, academician,
economist, colectionar, editor de documente,
numismat, istoric, traducétor, publicist etc.
In Europa epocii sale, era cunoscut ca unul
dintre oamenii de stat cei mai marcanti. De o
inteligenta uimitoare, muncitor neobosit, rigid

* Cercetator independent.
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natate, la Miinchen, Goéttingen, Bonn si Berlin.
Datorité felului sau de a fi, contemporanii sai
l-au caracterizat ca fiind un puritan.

Nascut la 25 februarie 1833 in Roman (azi
judetul Iasi), fiul lui Alexandru D. Sturdza
Miclausanu si al Ecaterinei Sturdza, a fost un
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vrednic urmas al inaintasilor sdi, dupd cum
atestd documentele si faptele de seamé pe care
le-a infaptuit in cursul vietii sale. Cu toate ci a
detinut cele mai inalte demnitati in epoca vre-
mii sale, atét in calitate de om politic, cét si in
activitatea culturald, din marturiile sale reiese
ca si-ar fi dorit s imbritiseze cariera milita-
ra. Astfel, in anul 1902, cu ocazia banchetului
batalionului al doilea de vanitori ,Regina Eli-
sabeta’, marturisea: ,as fi vrut si ma adresez
domniilor voastre ca camarad, dar rostul vietii
mele a fost astfel cd numai spre apusul ei le-
gaturi de muncd comund mé unesc de arma-
td, fara si apartin ei”. Poate, de aceea, a dorit
ca unicul sau fiu, Alexandru, sa aiba o cariera
militar si si serveascd patria cu onoare. Inc
din copilarie i-a dat o ,crescere ostiseascd, cu
ordinea si datoria ca zilnica povatd, cu munca
neobositd ca practicd a vietii”. Era ferm con-
vins cé fiul siu va fi vrednic de a se numi ,,ostas
roman” si era mandru de el, dupd cum reiese
din marturiile sale: ,ieai, dupa mari pregatiri,
comanda de soldati romani. Dumnezeu si-ti
ajute ca sd fii conducator vrednic, in timp de
pace invetitor a celor bune, in timp de razbo-
iu conducator la victorii. Eu stau si privesc, ca
mi s-a dat cea mai mare fericire, ce un périnte
poate afla, un fiu demn, purtand cu onoare si
numele de roman, si numele unei familii vechi
si vrednice, - stau cu lacrimile in ochi si te bi-
necuvintez”. Din pécate, fiul siu, Alexandru
D. Sturdza, in timpul Marelui Razboi, a trecut
de partea inamicilor®.

*

Desi nu a avut o carierd militard, asa cum
si-ar fi dorit, Dimitrie A. Sturdza a fost impli-
cat in domeniul armatei prin inaltele posturi-
le pe care le-a detinut ca om politic. A tinut
diverse comunicari, a omagiat eroii neamului
etc. A avut si legéturi de prietenie cu mai multi
ofiteri. Documentele stau marturie in acest
sens. Vom enumera, in continuare, cateva
exemple.

De pild4, in ianuarie 1894, cand a fost inmor-
mantat generalul Alexandru Cernat, Dimitrie A.
Sturdza a participat la inmorméantarea acestu-
ia si a tinut si o cuvantare in cinstea lui. Intr-o
epistola ii povestea fiului sdu: ,ieri inmorman-

tarea generalului Cernat, pe un viscol cumplit,
18

ca la luarea Plevnei. Am insotit corpul pana
la cimitiriu pe jos prin o furtuna teribild si un
omat siberian. Era un aspect care-ti facea parul
si inima maciuci, sd vedi sicriul asedat pe un
lafet de tun de asediu, acoperit cu stindardul de
la Arsenal, urmat de cele septe steaguri ferfe-
nite ale celor principale regimente de la Plevna
si de toti oficerii superiori ai armatei din teara,
cortegiul deschis de o baterie de artilerie, care
a tras salvele finale, si prin toti acestia vijelia
care tuna ca in felul ei. La Besericd am tinut
o cuvantare pe care ti-o voiu trimite-o, cum a
apérea in diare™.

Apoi, tot in acelasi an, a tinut un discurs
in Senat, in care ii reprosa generalului Iacob
Lahovary, ministrul de ,resbel” de atunci: ,fap-
tul care ne preocupa astddi e ne mai pomenit
in analele militare ale terei noastre si in ana-
lele militare ale altor teri””. Daca pe generalul
Iacob Lahovary il critica, in schimb pe colo-
nelul Gheorghe Ruset-Roznovanu il aprecia
astfel: ,,adversar politic, dar om de omenie si

cunoscitor al trebilor de cAmp si de munte”.

Spre sfarsitul vietii sale, intre anii 1901-
1904, a ocupat postul de ministru al arma-
tei’. Din aceasta pozitie s-a straduit sa dez-
volte aceastd institutie, dupd cum observim
din rapoartele sale anuale privind armata.
Acestea sunt foarte bine documentate si de-
taliate, contin foarte multe tabele, statisti-
ca cu mobilitatea si schimbérile din armata
pentru armele (infanterie, cavalerie, artilerie,
marind etc.). De asemenea, aceste rapoarte
anuale privind armata contin si foarte multe
instructiuni, ordine, ,circulare ale Ministeru-
lui de Resboiu’, tabele cu tabloul pedepselor
ofiterilor si soldatilor etc. Totodata, trebuie
subliniat si faptul cd, Dimitrie A. Sturdza, data
fiind situatia financiard grea prin care trecea
tara noastrd in acea perioadd, a luat masuri in
vederea imbunétatirii acesteia. Ca atare, afir-
ma ci ,fiecare va fi chemat a contribui dupa
putere la nevoia prin care trece statul si ast-
fel cu imbunatétirea situatiunei economice,
vom putea treptat sa revenim asupra acestor
scizaminte”. In acest context, stabilea econo-
miile ce vor fi facute la fiecare minister. Astfel,
economiile pentru Ministerul de Razboi erau
stabilite la suma de 4.500.000"".
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Apoi, harnic si meticulos cum era din fire,
Dimitrie A. Sturdza, uneori, ii chema acasi pe
colaboratorii sdi ca sa lucreze si sa se sfituias-
cé despre diverse proiecte sau legi. Astfel, nota
intr-o epistold catre fiul sdu, ca intr-o seard a
discutat cu colonelul Coanda'* despre cum ar
putea ,organisa mai bine, mai practic si mai te-
meinic armamentul si echipamentul armatei’,
dorind sa introduca organizare acolo unde era
dezordine®. S-a implicat mult si a fost activ in
dorinta de a inzestra armata cu noi arme' si
tehnologii specifice acestui domeniu'®, In acest
sens, nota ca ,am avut a face mult cu militari,
am invetat din nou mult, si am si pus multe la
cale. Am comandat trei incarcatoare automa-
tice de cartuse, din care doue pentru incarcat
o sutd de mii de cartuse pe di; si — dar pen-
tru moment intre noi — la 1 octomvrie avem
sd avem in Bucuresci o baterie de patru tunuri
cu tragere repede cu toatd munitiunea necesa-
rd”'®. Dar acestea nu au fost singurele masuri
preconizate de Dimitrie A. Sturdza si colabo-
ratorii sai in vederea dotarii armatei. Ulterior,
in anul 1904, a fost incheiat un contract pentru
»75 baterii tunuri cu tragere repede cu Krupp”
Apoi, Corpul I de armata urma sé aiba tunuri
noi. Dimitrie A. Sturdza avea convingerea ci
la acea vreme noile munitii achizitionate erau
»cele mai perfecte”’. De asemenea, obisnuia
sa mearga si in vizite de lucru, la manevre etc.
Astfel, spunea ca a vizitat ,pulberiria, pirotec-
nia’, unde, exigent si cu spiritul sdu critic, ob-
serva cd ,peste tot locul sa lucreaza «zdravany,
dar peste tot locul lipsuri, ca sa mearga lucru-
rile strund”®. Un alt detaliu pe care l-a remar-
cat Dimitrie A. Sturdza in vizitele sale de lucru
a fost acela ca ofiterii nu erau deprinsi asa cum
se cuvine cu orientarea pe harti®.

Asadar, dupa cum observam, in pofida fap-
tului cd Dimitrie A. Sturdza nu a fost militar de
cariera, s-a straduit s aduca obolul siu in ve-
derea evolutiei Armatei Roméane prin functiile
pe care le-a ocupat in stat. De aceea, am incer-
cat in aceste cateva pagini s evocam aportul
sdu in dezvoltarea armatei. Datorita devota-
mentului si patriotismului sdu a contribuit la
imbunatétirea armatei, in pofida faptului cé in
perioada cand a detinut portofoliul de minis-
tru de ,Rédzboiu’, tara noastra se confrunta cu
o situatie financiara grea.
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! Despre personalitatea, viata si activitatea sa
culturala a se vedea mai pe larg: Nicoleta Stan-
Turcanu, Dimitrie A. Sturdza, istoric, publicist si
secretar general al Academiei Romdne, in ,Ipostaze
ale modernizarii in Vechiul Regat’, vol. V1I, editori,
Ion Bulei, Alin Ciupald, Cluj-Napoca, Editura Mega,
2017, pp. 126-159; Idem, Copildria si studiile lui Di-
mitrie A. Sturdza, in ,,Anuarul Institutului de Istorie
A. D. Xenopol’, tom LV, 2018, pp. 187-199; Idem, File
din viata lui Dimitrie A. Sturdza, in ,Academica’,
nr. 6-7, iunie-iulie 2019, anul XXIX, 344-345, pp.
149-154; Idem, Rolul lui Dimitrie A. Sturdza la
dezvoltarea Academiei Romdne, in ,Academica’,
nr. 10-11, octombrie-noiembrie 2019, an XXIX, pp.
98-104. Referitor la activitatea politica a lui Dimi-
trie A. Sturdza, a se vedea pe larg, Mihaela Damean,
»Personalitatea omului politic Dimitrie A. Sturdza’,
Targoviste, Editura Cetatea de Scaun, 2012.

2 Cuvantarea domnului Dimitrie Sturdza prese-
dintele consiliului de ministri, ministru de resboiu la
banchetul batalionului al doilea de vendtori ,Regi-
na Elisabeta” la serbarea aniversdrei ludrii Grivitei
in 30 august, Bucuresci, Editura Tipografia ,Vointa
Nationald’, 1902, p. 32.

3 Ibidem, p. 36.

4 Biblioteca Academiei Romane (in continuare
BAR), Cabinetul de Manuscrise, Corespondents,
Fond Dimitrie A. Sturdza, Dimitrie A. Sturdza ca-
tre Alecu Sturdza, S2(963)/CMXI(4), 16 februarie
1902, Bucuresci.

> Despre Alexandru D. Sturdza a se afla mai
multe in: Arhivele Nationale ale Romaniei, Arhivele
Nationale Istorice Centrale, Fond Socec Alexandru-
general, dosar 10; Biblioteca Nationala a Romaniei,
Serviciul Colectii Speciale, Manuscrise, Mss. 3866;
BAR, Cabinetul de Manuscrise, Fond Gheorghe
Kirileanu, Arhiva Palatului, Mapa XXXVI Varia
3; Valeriu Kapri, Cazul fostului colonel Alexandru
Sturdza, comandantul Diviziei a 8-a romdnd. Un
episod din razboiul mondial (1914-1918) pe Fron-
tul Romadn, Oradea, Editura Tip. Soc. pe Act. Adolf
Sonnenfeld, 1926; Petre Otu, Maria Georgescu, Ra-
diografia unei traddri: cazul colonelului Alexandru
D. Sturdza, Bucuresti, Editura Militard, 2011; Ni-
coleta Stan-Turcanu, File din viata lui Dimitrie A.
Sturdza, in ,Academica’, nr. 6-7, iunie-iulie 2019,
anul XXIX, 344-345, pp. 149-154.

®BAR, Cabinetulde Manuscrise, Corespondenta,
Fond Dimitrie A. Sturdza, Dimitrie A. Sturdza citre
Alecu Sturdza, S2(542)/CMXI(3), 4 ianuarie 1894,
Bucuresci.

7 Se referea la faptul cé in armata foarte multi
ofiteri isi dadeau demisia. A se vedea mai mul-
te in ,Demisiunile in armatd. Discursul domnului
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D. A. Sturdza rostit in sedinta de la 4 februarie a
Senatului’, Bucuresci, Editura Tipografia ,Vointa
Nationald’, 1894.

8BAR, Cabinetul de Manuscrise, Corespondenta,
Fond Dimitrie A. Sturdza, Dimitrie A. Sturdza cétre
Alecu Sturdza, S2(566)/CMXI(3), 7/19 iunie 1899,
Bucuresci.

91n februarie 1901, Dimitrie A. Sturdza a deve-
nit pentru a treia oard prim-ministru. In acest sens,
nota ca ,in noul Cabinet am Presedintia Consiliului
si Esternele, si ad interim razboiul pentru mai mult
timp”. A se vedea, mai multe in Idem, Dimitrie A.
Sturdza cétre Alecu Sturdza, S2(920)/CMXI(4),
14/27 fevruarie 1901, Bucuresci.

19 Idem, Dimitrie A. Sturdza catre Alecu Sturd-
za, $2(924)/CMXI(4), 11/24 martie 1901, Bucuresci.

1 Ibidem.

12 Despre colonelul Constantin Coand4, Dimi-
trie A. Sturdza avea o pérere foarte bun.

13 BAR, Cabinetul de Manuscrise, Corespon-
dentd, Fond Dimitrie A. Sturdza, Dimitrie A. Sturd-

za cétre Alecu Sturdza, S2(962)/CMXI(4),13 fe-
bruarie 1902, Bucuresci.

4 A fost preocupat ca armata sa aiba armament,
»cici o armatd fara arme nu e armata. Si aci tre-
bue totul ficut — pentru tunuri tot — pentru pusci
munitiunea. Ce trebue si cat trebue: aceasta stabilit
mai anteiu. Ce sé face in teard, ce si face in streinata-
te vine in linia a doua. In a treia linie vine cum creezi
mijloacele — adeca banii necesari. Prin urmare totul
s incheie cu un plan financiar” A se vedea, Idem,
Dimitrie A. Sturdza cétre Alecu Sturdza, S2(936)/
CMXI(4), 15 august 1901, Karlsbad.

15 Tncd din vara anului 1901, Dimitrie A. Sturdza
s-a intalnit cu Krupp.

16 Jdem, Dimitrie A. Sturdza catre Alecu Sturdza,
$2(978)/CMXI(4), 3 iulie 1902, Karlsbad.

17 Idem, Dimitrie A. Sturdza citre Alecu Sturdza,
S$2(1015)/CMXI(5), 17/30 iulie 1904, Bucuresti.

18 Ibidem.

¥ Idem, Dimitrie A. Sturdza catre Alecu Sturdza,
$2(947)/CMXI(4), 10 octombrie 1901, Sihlele.
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Centenarul Marii Uniri din 1918

/ Centenar Primul Razboi Mondial

CONSIDERATII ASUPRA PARTICIPARII
ROMANIEI LA MARELE RAZBOI

SORIN CRISTESCU *

a )

Abstract

The greatest political success in the whole history of the Romanian people was due to a
assortment of factors which shaped the achievement of Greater Romania: the attrition war
during the first two years 1914-1916, which determined the leader of both sides to negotiate
with lon 1.C. Brdtianu as equal parts, the importance of Old Kingdom as provider of vital raw
materials, the military and political convention of 4"/17" August 1917, which assured the ne-
cessary war materials to the Romanian army, and finally the absence of Russia from the Peace
Conference in Paris in 1919 - 1920.

Keywords: First World War, war diplomacy, loans, casualties

\_ _/

Primul Razboi Mondial sau Marele Raz- | turi principale, de vest si de est, unui razboi
boi cum l-au numit cei care au participat la el | de pozitii, in transee, un riazboi de uzura in
raméane momentul cel mai de seama al istori- | care combatantii se luptau cu sacrificii umane
ei romanesti pentru a cd a permis implinirea | imense pentru cucerirea catorva sute de me-
idealului national, unirea intr-o singura tara a | tri de pamant, iar liderii armatelor se intrebau
natiunii roméne. cum ar putea reduce pierderile mari suferite zi

Aceastd mareata realizare, a carei datd sim- | de zi: rezistind bombardamentelor inamice in
bol — 1 Decembrie 1918 — este de trei decenii | addposturi sau trecand la actiuni ofensive fie
ziua nationald a Roméniei, a fost posibila gratie | chiar de scurtd durata.
unui concurs unic de imprejurari, dar sacrifici- In aceste conditii, ambele tabere — Antan-
ile imense cu care a fost platita aceastd victorie | ta (Franta, Rusia, Marea Britanie) si Puterilor
extraordinard au lasat un gust amar celor care | Centrale (Germania si Austro-Ungaria) — s-au
au trdit si au supravietuit acelor ani dramatici. | vazut silite sd caute concursul micilor pu-

Acum, la un secol de la acea mireatd in- | teri, folosindu-se deopotrivd de promisiuni si
faptuire putem face o succintd analiza care sa | amenintéri. Astfel a fost posibil ca premierul
explice cum a fost ea posibila. roman Jon I.C. Brétianu si negocieze de la egal

Primul element este legat de evolutia pe | la egal cu liderii marilor puteri, cu cei ai An-
plan militar a rdzboiului. La mai putin de doud | tantei, care promiteau ca in caz de victorie Ro-
luni dupa izbucnirea sa, in august 1914, rdz- | mania va putea alipi Transilvania si o parte din
boiul de miscare a cedat locul pe ambele fron- | Bucovina, si cu cei ai Puterilor Centrale care

¥ Cercetator stiintific gr. III, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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promiteau ca la victorie Roménia va aputea
alipi Basarabia, provincie roméneascid smulsi
Moldovei de Rusia la 1812. Aceste lucruri se
stiu, asa cum se stie ca propunerile Antantei
erau acceptate de elita politicd romaneasca de-
oarece se considera pe buni dreptate cd mo-
narhia austro-ungard nu va supravietui unei
infrangeri si se va destrama dind posibilitatea
formarii statelor nationale, respectiv intregirii
natiunii romane.

Evolutia pe care stim cd a avut-o cel de-al
Doilea Rézboi Mondial nu a mai permis vreu-
nui lider roman si negocieze pe picior de ega-
litate cu liderii marilor puteri ale Axei sau ale
Natiunilor Unite.

Mai putin se cunoaste cit de importante
au fost exporturile romanesti de materii prime
vitale — grau si petrol — pentru Puterile Cen-
trale, tari supuse din primul moment al razbo-
iului unei stricte blocade navale si terestre. Pe
masura ce treceau lunile singeroase de lupta,
presiunile Antantei si ale Puterilor Centrale
exercitate asupra Romaniei s-au accentuat.
Este meritul lui Ion I.C. Britianu ci a stiut sa
reziste atat acestor presiuni diplomatice cat si
unei campanii furibunde de presa care cerea
in mod iresponsabil si premierului si regelui
Ferdinand ,sa tragd sabia” Ion I.C. Britianu,
care vazuse cu ochii lui sldbiciunea militara
a Romaniei in vara lui 1913 cand a participat
personal la campania din Bulgaria, a inteles
cé fard un sprijin militar consistent — arme si
munitii — din partea Frantei si Marii Britanii,
Romania nu va face fata costurilor si consu-
murilor colosale ale rdzboiului. Acest lucru nu
se poate intelege decat daca analizam Marele
Rézboi dintr-o perspectivd economicd, pur
financiard. Dupd incheierea ostilitatilor s-a
calculat ca o zi de rdzboi costa Germania 36
milioane marci' in 1914 si 146 milioane marci
pe ziin 1918%

Pentru Marea Britanie costurile celor patru
ani ai Primului Rézboi Mondial s-au ridicat la
aproape noud miliarde lire sterline® — echiva-
lentul a 225 miliarde franci — plus alte doua
miliarde lire sterline imprumutate aliatilor ei.

Pentru Franta, costurile Primului Razboi
Mondial au fost prezentate in 1921 de cétre
cel care va fi prim-ministru in anii 1929-1932,
André Tardieu (1876-1945), deputat in 1914 si
soldat in primii doi ani de razboi, intr-un ar-
ticol intitulat «The Policy of France» apérut

2]

la 15 septembrie 1922 in revista «Foreign
Affairs» pp. 12-13: 150 de miliarde franci cos-
turile propriu-zise si 200 de miliarde pagubele
suferite®.

Acelasi André Tardieu a prezentat in cartea
sa La Paix o lista a costurilor rdzboiului, expri-
mate in miliarde (md) franci, pentru principa-
lele state ale Antantei: Marea Britanie: 190 md.;
Statele Unite: 160 md.; Franta: 143 md.; Rusia:
92 md,; Italia: 65 md.; Belgia, Serbia, Roméania
si Grecia, luate impreuné: 53 md. franci®.

Pentru Roménia, o participare la rdzboi
fara reglementarea aproviziondrii cu material
de razboi ar fi avut consecinte catastrofale. Sa-
racia Romaniei si a romanilor era un lucru de
multa vreme recunoscut. Il exprimase cel mai
bine istoricul Nicolae Iorga cu ocazia primu-
lui séu discurs rostit in Camera Deputatilor la
7/20 iunie 1907, in care istoricul a cerut am-
nistierea taranilor arestati in urma reprimarii
rascoalelor din martie acel an: ,,Ca tirdnimea
noastrd este cea din urma dintre taranimile
din Europa, supt toate raporturile, in aceasta
privintd nu poate si existe indoiala: in niciuna
din tarile Europei, nici chiar in Turcia, nici o
tdrdnime nu a ramas inapoi ca tdrdnimea din
regatul roman”¢

Lucririle cele mai recente si mai serioase
prezinta imaginea imprumuturilor din vremea
domniei lui Carol I cu care s-a edificat vreme
de o jumitatea de veac Romania moderna:
»Facand un bilant al datoriei externe din pe-
rioada 1864-1914 reiese cé a fost contractata
la bancile strdine o suma nominala de 2.161
milioane lei din care s-au primit net 1.860 mi-
lioane lei”” Asadar 1,8 miliarde franci au trebu-
it imprumutati pentru edificarea modernitatii
roménesti in conditiile in care in 1914 Romania
avea o populatie de 7,6 milioane locuitori, iar
incasirile la bugetul statului se cifrau conform
celebrului Almanach de Gotha la 536.307.702
lei (asadar putin peste 0,5 miliarde lei) iar
cheltuielile se cifrau la aceeasi suma®. Aceeasi
publicatie precizeaza ca datoria externa ro-
méneascd era de 1,9 miliarde lei, in vreme ce
datoria externa a Frantei, tard cu 39 milioane
locuitori, era de aproape 1,3 miliarde franci’.

Intr-o lucrare mai veche care sintetizeazi
efortul militar al Romaniei se arata ,Cu tot
efortul pe plan intern, necesititile de arma-
ment si tehnicd de lupta nu puteau fi acoperite
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fard un import masiv din strdinéitate. De la
aliati, din aprilie 1916 si pand in decembrie (de
fapt noiembrie) 1917, s-au cumpdrat si au sosit
in Romania 119.341 tone de material de raz-
boi'® din care 286 piese de artilerie de diferite
calibre, 3.872 mitraliere, 4.675 pusti-mitraliere,
413.000 arme — majoritatea tip ,Lebel” 8 mm
si ,Wetterley” 11 mm" —, 21.800 sabii, 94.500
pistoale si revolvere, 130 mortiere de transee,
3.302.000 proiectile de artilerie', 349 milioane
de cartuse si elemente pentru cartuse de infan-
terie, 8.500.000 cartuse de revolver si pistol, 3
milioane de grenade, 72.000 bombe de morti-
er, 1.058.000 masti de gaze, 313.000 cisti, 180
avioane si alt material de razboi.

Din totalitatea armamentului si tehnicii de
lupta, realizate cu imense eforturi si sacrificii
din partea poporului roman, cea mai mare par-
te a fost distrusd in timpul luptelor. Numai in
campania anului 1916 pierderile materiale s-au
ridicat la 230 tunuri de 75 mm din totalul de
624; 105 obuziere de 105 mm din 120; 24 de tu-
nuri de 150 mm din 60; 364 mitraliere din 453;
293.291 arme de 6,5 mm din 373.936; 137 loco-
motive din 700; 4.000 vagoane din 18.000 s.a”*?

Intr-o lucrare de sintezi consacrati parti-
ciparii Romaniei la Primul Razboi Mondial se
arata ca: o puscd Mannlicher™ calibrul 6,5 mm
costa 110 lei, 1000 de cartuse 6,5 mm 158 de
lei, 1000 grenade de mand 325 lei, un vagon de
plumb calitate obisnuita 8 mii de lei — preturi
pe piata austriacd; 1 kg mercur 205 lei, 100 de
perechi bocanci 1510 lei."

O lucrare din epoca interbelica aprecia va-
loarea creditelor si cheltuielilor statului roman
pentru armata la inceputul lunii mai 1916 la
suma de 918.530.173 lei'c.

Rdmane intrebarea cat au costat de fapt
imprumuturile de tehnica de luptd primite
Romaénia in cele 16 luni de razboi, de la mo-
bilizarea din 14/27 august 1916 la armistitiul
de la Focsani, de la 26 noiembrie/9 decembrie
1917 — de fapt nu ni s-a mai trimis nimic dupa
venirea la putere a bolsevicilor in Rusia la 25
octombrie/7 noiembrie 1917 pentru ci toate
transporturile se faceau prin aceasta tard, iar
bolsevicii si-au exprimat imediat intentia de a
face pace separatd. La aceastd intrebare a ris-
puns, intr-un mod aproximativ, in 1922, un
reputat economist si bancher al vremii, Aristi-
de Blank': ,Pe de altd parte, pentru nevoile

razboiului ne-am imprumutat de la guvernul
englez si de la cel francez cu vreo 1.600 milioa-
ne franci-aur”*® Asadar 1,9 miliarde lei au fost
necesari pentru a edifica Romania moderna
in juméitatea de veac ce a precedat Rézboiul
de Intregire si 1,6 miliarde pentru acele prime
15 luni ale Razboiului de Intregire (14/27 au-
gust 1916 — 26 noiembrie/9 decembrie 1917).
Am prezentat acest excurs financiar pentru a
demonstra cé acuzele formulate de generalul
Al. Averescu in celebrele sale ,Raspunderi” din
aprilie 1918 nu au un temei solid pentru ca la
posibilitatile financiare reduse ale Roméniei
mai mult pentru armata nu se putea face de
catre niciuna din guverndrile care se succeda-
serd pana atunci.

In aceste conditii intrarea Romaniei in raz-
boi a avut loc in urma ultimatumului prezen-
tat de puterile Antantei Franta si Rusia in iu-
nie — iulie 1916 in care ni se spunea ,acum ori
niciodatd” — adicé ori Romadnia va intra acum
in razboi, ori niciodatd nu se vor mai discuta
pretentiile ei teritoriale. In conditiile campani-
ei electorale din octombrie 1919, ziarul liberal
Viitorul a prezentat publicului la 4, respectiv
7 octombrie 1919 notele diplomatice in care
Franta si Rusia cereau ultimativ intrarea Roma-
niei in razboi, dar fird a recunoaste ci aceasta
era singura masura prin care puterile Antantei
puteau s puni capat exportului roménesc de
materii prime vitale pentru Austro-Ungaria si
Germania. A fost meritul lui Ion I. C. Bratianu
ca nu s-a lasat influentat de aceste ultimatu-
muri si a impus puterilor Antantei semnarea
celebrei conventii politice si a celei militare de
la 4/17 august 1916. In conventia politica s-au
mentionat toate localitétile pe unde urma sa
treacd frontiera de vest a Romaniei. Stralucitor
succes diplomatic, cel mai mare din istoria Ro-
maniei, dar a fost obtinut numai in conditiile
in care la vremea aceea liderii Antantei stiau
ca ofensiva trupelor ruse conduse de generalul
Brusilov, declansati la 4 iunie 1916, esuase la
jumétatea lui august si ca situatia trupelor an-
glo-franceze de pe frontul de vest, la Verdun si
la Somme, era disperata. Asadar promisiunile
de ajutor cu ofensive pe aceste fronturi unde
luptau trupele Aliatilor erau iluzorii.

Ultimul factor, cel care a permis reali-
zarea Roméniei Mari cu alipirea Basarabiei

la patria mama la 27 martie/9 aprilie 1918 si
3 |
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recunoasterea ei de cétre puterile occidentale
prin tratatul semnat la Paris, la 28 octombrie
1920, a fost lipsa Rusiei Sovietice — sfasiata
atunci de un devastator razboi civil — de la
masa tratativelor. Acest lucru s-a intamplat
nu numai din cauza faptului cd Rusia a inche-
iat pacea separatd de la Brest Litovsk de la 3
martie 1918, sau faptului ci fusese asasinati
familia imperiald rusa, ci faptului ca noii lideri
au declarat de la bun inceput cé nu vor plati
nimic din uriasa datorie contractata anterior
de Imperiul Rus. Ca sd ne facem o idee despre
aceastd datorie este suficient sé citdm o lucrare
aparuta in decembrie 1915 in care se arati cd
numai pand la inceputul Marelui Rézboi dato-
ria externd a Rusiei crescuse de la sapte la zece
miliarde ruble®. La echivalenta 1 rubla cu 2,66
franci francezi, curs oficial, sau 1 rubla 3 franci
francezi, curs real, inseamné aproape 30 de mi-
liarde franci! Singura Franta imprumutase Ru-
siei pana la acea data 17 miliarde franci aur®.

Un cuvant despre pierderile umane sufe-
rite de armata roména in campania din 1916.
Acestea s-au cifrat la aproximativ 250.000 de
soldati, subofiteri si ofiteri, aproape o treime
din forta mobilizata in august 1916. In acelasi
timp armata romana a provocat mari pierderi
in personal si tehnica de luptda dusmanului
cotropitor, a atras intre Carpati si Dunare si a
angajat in lupta 41 de divizii si 6 brigazi ger-
mane, austro-ungare, bulgare si turcesti, dega-
jand astfel alte fronturi de luptd ale Antantei
pe continent.” Acest transfer de trupe inamice
a fost enorm — un numar dublu de divizii fata
de cele mobilizate de Romania in august 1916,
in conditiile in care in acele luni, august-sep-
tembrie 1916, Puterile Centrale dispuneau de
267 de divizii in fata celor 375 de divizii ale pu-
terilor Antantei*. De ce acest transfer enorm
de forte al Germaniei in primul rand, pericli-
tand situatia propriilor trupe angajate in con-
fruntirile de la Verdun si Somme? Pentru ca
fara cerealele si petrolul roménesc continuarea
razboiului era de neconceput. De aici cererea
imperioasa a britanicilor de a se arunca in aer
instalatiile petroliere roméanesti din valea Pra-
hovei in noiembrie 1916.

Iesind din cadrul consideratiilor expuse,
ar trebui sd incheiem vorbind despre pierde-
rile totale suferite de vechiul regat al Romani-
ei, rezumate la 7 iunie 1930 de ziarul ,Glasul

Eroilor, organ independent pentru apdrarea
drepturilor invalizilor, orfanilor si viduvelor
de rdzboi”, An 1, nr. 5-6: ,In urma risboiului
1916-1919 totalul pierderilor asa cum e in-
scris pe plicile de marmora de la Muzeul Mi-
litar arata: 2.558 ofiteri (din cari 1 englez, 43
francezi si 1 italian), 239.603 grade inferioare.
Aceste pierderi reprezintd 27% din totalul ce-
lor cari au fost sub arme. Cu pierderile suferite
in populatie civila, avem peste 800.000 suflete.
Pe langa acestia au mai ramas 1.400 ofiteri si
plutonieri si 72.312 grade inferioare invalizi,
din care au murit pand in prezent aproxima-
tiv 15%. La pierderile suferite de natiunea ro-
mana in ansamblul ei ar trebui sa se adauge si
numérul militarilor romani cazuti la datorie
sub steagul austro-ungar. Statisticile publicate
de Teodor V. Pacatian in 1923 indicé: ,,au murit
pe campul de luptd 41.739; au murit in temnita
in pribegie, in spital, acasd, in urma boalelor
sau ranirilor 11.275; sunt disparuti pana astazi
29.839; s-au reintors ca invalizi 37.898”* Asadar
aproape 120 de mii de oameni. Cate zeci de mii
de roméni din Basarabia au murit sub steagul
Imperiului Rus nu se stie incé precis.

Acesta a fost pretul acestei victorii, cea mai
madreatd din istoria Romaniei, celebrata atat
anul trecut cat si anul acesta. Dar, cdnd victoria
ramane una din permanentele istoriei, putem
sd spunem precum celebrul personaj shakes-
pearian, regele Henric al V-lea: ,Cel care-o
mai trai si-ajunge-acasa/ Cand i s-o pomeni

de-aceasta zi/ Va creste parci, si se va-nalta”*

NOTE

'1 marcd aur insemna 1,25 franci, in conditiile
in care 3,1 franci era pretul unui gram de aur. La
fel 3 lei si zece bani era tot pretul unui gram de aur.

2 Friedrich Hartau, Wilhelm II, Rowohlt, Ham-
burg, 1978, pp. 135-136, unde sunt prezentate toate
cifrele edificatoare ale vietii economice si sociale din
Germania intre anii 1890-1918. Pentru cat a costat
Germania Primul Rézboi Mondial ar rezulta o cifrd
aproximativa de peste 150 de miliarde marci aur (1
marcd = 1,25 franci), deci aprox. 225 miliarde franci.

31 lira sterlind echivalentul a 25 de franci aur.

*Apud Gen. Robert A. Doughty Pyrrhic Victory
French Strategy and Operations in the Great War,
Harvard University Press, 2005, pag. 2.
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® André Tardieu, La Paix, Paris, 1921, pag. 319.

¢ Nicolae Iorga, Pagini alese, Editura Pentru Li-
teraturd, Bucuresti, 1965, vol. 2, pag. 331.

7 Victor Axenciuc, Introducere in istoria econo-
micd a Romdniei. Epoca modernd, Editura Fundatiei
»Romdnia de Mdaine, Bucuresti, 1997, pag. 182.

8 Almanach de Gotha, 1914, pag. 1091.

°Ibidem, pag. 829.

10 Ceea ce inseamnd cé din cele 300 de tone pe
zi de material de lupté cerute in conventia militara a
Romaniei cu Antanta, semnatd la 4/17 august 1916,
in circa 500 de zile s-au primit 120 mii tone, asadar
peste 200 tone zilnic.

11 Tn Monitorul Oastei din 9 ianuarie 1918, No.
5, pp- 64-67, se afld Decizia ministeriald relativi
la pretul armei si baionetei Wetterley si a pieselor
ce o compun. Pretul armei a fost stabilit la 62 de lei.
Asadar la un pret de minim 60 de lei pentru o armé,
doar cele 413.000 pusti primite de la puterile Antan-
tei costau aproape 25 milioane lei. In realitate costul
unei pusti depdsea 100 de lei.

12 Obuzele pentru tunul frantuzesc de 75 mm cu
tragere rapida erau oferite rusilor in 1915 de André
Citroen (1878 -1935) la pretul de 60 de franci buca-
ta, in conditiile in care in uzina sa 13 mii de munci-
tori fabricau zilnic zece mii de astfel de obuze, apud
Alexei Alexeievici Ignatiev, 50 de ani sub arme,
Editura Militard a Ministerului Fortelor Armate ale
R.P.R., Bucuresti, 1960, vol. II, pag. 150. Asadar 3,3
milioane obuze costau aproape 200 milioane lei.
Vezi pe larg o analiza a costurilor armamentelor si
munitiilor din acea epoca in Sorin Cristescu, Des-
pre cheltuielile militare din ultimul secol al monezi-
lor de aur, in Buletinul Muzeului Militar National
«Regele Ferdinand I», serie noud, nr. 14, Bucuresti,
2016, pp. 48-54.

3 Apud Romdnia in anii Primului Razboi Mondi-
al, Editura Militara, Bucuresti, 1987, vol. 2, pag. 695.

4 De la numele constructorului Ferdinand
Ritter von Mannlicher (1848-1904) inginer austriac,
proiectant de arme portabile.

> Vasile Popa, Actiuni diplomatico-militare ale
Romdniei 1914-1918, Editura Militard, Bucuresti,
2012, pag. 134.
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16 Gh. M. Dobrovici, Istoricul desvoltdrii econo-
mice $i financiare a Romdniei i imprumuturile con-
tractate 1823-1933, 1934, pag. 312.

7 Aristide Blank (1883-1960) celebru bancher
roman din epoca interbelicé. Fiul lui Mauriciu Blank
(1848-1929) de la care a mostenit banca Marmo-
rosch Blank. In ianuarie 1920 a intemeiat o compa-
nie franco-roména de transporturi aeriene, CFRNA
(Compania franco-romind de navigatie aeriani)
apoi CIDNA (compania internationald de navigatie
aeriand) — prima companie transcontinentala opera-
tiva din istoria aviatiei. In august 1920 avea si cum-
pere ziarul Adevdrul, apoi si-a intemeiat propria edi-
turd Cultura Nationald, promovand nationalismul
romanesc prin pana lui Nicolae Iorga si a lui Va-
sile Parvan. A jucat un rol important in camarila
printului si apoi a regelui Carol al II-lea, dar nu a
putut sa impiedice falimentul bancii sale in 1931. In
1952 a fost arestat si condamnat de regimul comu-
nist la 20 de ani de inchisoare, dar a obtinut in 1955
revizuirea verdictului, apoi eliberarea si emigrarea la
Paris in 1958, unde a si murit la 1 ianuarie 1960.

8 Aristide Blank, Contributiuni la rezolvarea
crizei economice, Bucuresti, 1922, pag. 15.

¥ Grigori Alexinsky, La Russie et la Guerre,
Paris, 1915, pag. 72.

2 Jbidem, pag. 362,

% Apud Romadnia in anii Primului Rizboi Mon-
dial, Editura Militard, Bucuresti, 1987, vol. 1, pag.
559. Din cele 41 de divizii 21 erau germane, 11 aus-
tro-ungare, 6 bulgare si 3 turce, iar cele 6 brigazi
erau toate austro-ungare; un numadr de divizii repre-
zentand peste 15% din fortele armate ale Puterilor
Centrale.

22 Apud Istoria militard a poporului romdn, Edi-
tura Militard, Bucuresti, 1988, vol. V, pag. 380.

% Teodor V. Pécatian, Jertfele Romdnilor din Ar-
deal, Banat, Crisana si Maramures aduse in Rizbo-
iul Mondial 1914-1918, Sibiu, 1923, pag. 20.

2 William Shakespeare, Henric al V-lea, actul
1V, scena III, in talmacirea lui Ion Vinea.
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Razboiul Rece

EVOLUTII IN PROCESUL
DE TRANSFORMARE A NATO.
STRUCTURAREA RASPUNSULUI FLEXIBIL
(1961-1967)

DRAGOS ILINCA *

- N
Abstract

In 28 of March, 1961, President John E. Kennedy outlined in the Congress the basic elements
of a new strategy meant to increase the flexibility of US commitments in the overall context of
Cold War. This undertaking was centred on the idea of adapting the military posture in order
to maximize the possibilities to achieve the desired effect in operational field. In this respect,
President Kennedy highlighted that ,,Any potential aggressor contemplating an attack on any
part of the Free World with any kind of weapons, conventional or nuclear, must know that our
response will be suitable, selective, swift and effective’ This message was a starting point for an
enduring and complex process putting into motion of the so-called ,Flexible Deterrent Opti-
ons” which became, since 1961, the official national security policy of the United States. Within
this framework, the US and its NATO allies launched different initiatives aiming to enhance
the multilateral cooperation in nuclear field such as Multilateral Force and Atlantic Nuclear
Force. In spite of certain setbacks, the efforts paid off by increasing the relevance of cooperation
between NATO member states in the field of nuclear policy as one of the main direction under-
taking through the new Strategic Concept adopted at the beginning of 1968.

Keywords: NATO, nuclear policy, Cold War, flexible answer, Strategic Concept, Multilate-
ral Force, Atlantic Nuclear Force

N

/

Primele decenii de dupa sféarsitul celui de-al
Doilea Rézboi Mondial au reprezentat una din-
tre perioadele marcate de tensiuni din intreaga
istorie a secolului XX, marcat printr-o serie de
crize si escaladari ale conflictelor, integrate in
confruntarea Razboiului Rece. Detalierea cu-
prinzatoare a peisajului international al aces-
tei perioada este dificil de realizat in conditiile

unei dinamici conflictuale extrem de active, in
cadrul cdreia pot fi mentionate episoade pre-
cum: Razboiul din Indochina (decembrie 1946
— august 1954); Riazboiul din Coreea (iunie
1950 — iulie 1953); Criza din Suez (octombrie
1956); Revolutia din Ungaria (iunie — noiem-
brie 1956); Criza Berlinului (ianuarie — iunie
1961); Criza rachetelor din Cuba (octombrie

* Sef sectie programe studii de istorie militara, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie

Militara.
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1962); Razboiul din Vietnam (noiembrie 1955
— aprilie 1975) si, nu in ultimul rand, continua-
rea starii de conflict din Orientul Mijlociu. In-
certitudinilor privind consolidarea arhitecturii
de securitate globale in perioada postbelica se
adaugau evolutiile inregistrate la nivelul celor
doua blocuri politico-militare cu efecte directe
in accentuarea cursei inarmarilor, cu un accent
particular privind consolidarea potentialului
nuclear.

Abordari americane privind dezvoltarea
optiunilor de raspuns

Toate aceste evolutii reprezentau elemente
de presiune pentru modul in care NATO pu-
tea sa ofere un raspuns eficient, fiind, in egala
masurd, argumente pentru initierea unui pro-
ces de reflectie internd asupra capacititii de
adaptare a Aliantei Nord-Atlantice dupa apro-
ximativ doud decenii de existentd. Nevoia unui
astfel de proces trebuie privita si din perspec-
tiva necesitatii de a identifica o formula de ras-
puns pentru diferentele de opinii consemnate
la nivelul statelor membre privind rolul NATO
in contextul de securitate al acestei perioade,
inclusiv in ceea ce priveste optiunile de dez-
voltare a sistemului necesar pentru asigurarea
securitatii vest-europene. Agenda discutiilor
din cadrul NATO devenea din ce in ce mai
mult prizoniera tensiunilor si divergentelor
manifestate intre SUA si statele vest-europene
pe o gama suficient de diversificatd de subiec-
te. Unul dintre principalele subiecte era legat
de crizele majore internationale, in marea lor
majoritate consemnate in perimetre geografi-
ce mai indepirtate de Europa dar in care an-
gajamentul american se derula intr-o tendinta
constant crescatoare. Din aceasta perspectiva,
nivelul redus al prezentei militare a membrilor
vest-europeni ai NATO aléturi de fortele ame-
ricane din teatrele de operatii externe spatiului
de responsabilitate aliat reprezenta un motiv
de nemultumire la Washington. Pe coordona-
te similare, se plasa modalitatea de gestionare
a relatiilor Est-Vest, context in care optiunile
statelor membre se dovedeau a fi relativ diferi-
te, mai cu seama in ceea ce priveste o posibila
detensionare in relatia cu blocul comunist.

Aspectelor legate de evolutiile pe scena
internationala se adaugau provocarile legate
de necesitatea adaptirii interne a NATO la
u Revista de istorie militara m

realititile de securitate din Europa. In acest
sens, trebuie avuta in vedere si necesitatea de
echilibrare a functiunilor politice si militare,
in sensul unei tranzitii de la o organizatie cu
vocatie pronuntat militard catre un construct
institutional mai flexibil. In cadrul unei astfel
de abordari, sfarsitul anilor '50 ai secolului
trecut a consemnat aparitia unor puncte de
divergenta intre SUA si aliatii vest-europeni
privind formularea réspunsului in cazul unei
agresiuni sovietice. Abordarea americana s-a
orientat catre structurarea unui raspuns gra-
dual, centrat, mai degrabd, pe consolidarea
formulelor conventionale. Optiunea nucle-
ard rdmanea garantia' principald, dar privi-
td mai mult din perspectiva descurajarii. Pe
aceste coordonate, presedintele SUA, John
E. Kennedy (1961-1963) a initiat procesul de
reflectie privind adoptarea unui nou curs al
strategiei americane in contextul Razboiului
Rece. Aceasta viza adoptarea unui ,raspunsu-
lui flexibil” in cadrul céreia accentul era plasat
pe diversificarea optiunilor de contracarare a
amenintérii, prin luarea in consideratie a in-
tregului set de optiuni conventionale, integrate
in formule operationale graduale. La 8 martie
1961, viziunea promovata sub numele de ,,Fle-
xible Detterent Options” a fost prezentata de
catre presedintele Kennedy in cadrul Congre-
sului SUA, fiind adoptata ca politicd nationala
de securitate.

O astfel de abordare prezenta, insi, cateva
provocari suplimentare pentru statele de flanc,
dintre acestea problema modului de asigurare
a apdrdrii teritoriului Germaniei fiind dintre
cele mai complexe, avind in vedere proximi-
tatea geograficd care o ficea mult mai vulne-
rabila in cazul unei agresiuni sovietice. In acest
context, meritd subliniat faptul ca o mare par-
te a centrelor industriale se afla la o distanta
relativ mica (50 — 150 km), ceea ce ar fi facut
ca, in cazul unei agresiuni conventionale, Ger-
mania s inregistreze pierderi semnificative,
putdnd si afecteze apédrarea unor alte state
vest-europene, precum Belgia si Olanda. Din
acest punct de vedere, reactiile vest-europene
fatd de adoptarea la nivelul NATO a strategiei
raspunsului flexibil au fost relativ diversificate.

Pe acest fond, Administratia SUA conti-
nud procesul de reflectie asupra modalitatilor

de implementare a noii strategii in contextul
[ ]
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NATO. In iunie 1961, fostul secretar de stat,
Dean Acheson (1949-1952) si consilier al
presedintelui Kennedy a pregatit, cu sprijinul
unui grup de experti, reuniti in cadrul Comi-
tetului pentru politica economicd si militara
a SUA in Europa, un raport prin care reco-
manda diferite cursuri de actiune in raport
cu principalele provociri cu care aceastd
organizatie avea sd se confrunte in perioada
imediat urmatoare. Din perspectiva politica,
propunerile lui Acheson vizau consolidarea
dialogului privind problematica nucleara cu
aliatii europeni, in special Franta, Marea Bri-
tanie si Germania. Pe coordonate similare, era
sustinutd utilitatea aprofundarii discutiilor pe
problematica nucleara in context NATO, fiind
avansata posibilitatea adaptérii dimensiunii
institutionale, prin intermediul unor comitete
specializate. In acest sens, se recomanda anali-
zarea posibilitétii de creare a unui Comitet de
sprijin politic (Policy Advisory Committee),
avand 1-2 sedinte pe an in care si fie abordate
subiectele aflate in divergenta.

De asemenea, in contextul blocadei institu-
ite de sovietici asupra Berlinului, fostul secre-
tar de stat american recomanda structurarea
reactiei SUA pe coordonatele ,raspunsului fle-
xibil” In acest sens, propunerea viza adoptarea
unei abordari graduale, incluzand sanctiuni
economice, interzicerea aterizarii si survolul
de cétre avioanelor sovietice etc. Pe palierul
militar, opiniile grupului de experti coordo-
nat de Acheson vizau consolidarea pozitiilor

2 |

Presedintele Kennedy, secretarul
de stat Rusk si cel al apararii,
McNamara

SUA din Europa si imbunatatirea capacititii
de dislocare terestra si maritima a fortelor.
In conditiile mentinerii unui comportament
agresiv al URSS in mentinerea blocadei asupra
Berlinului, se valida necesitatea cresterii anga-
jamentului militar al SUA, fiind propusa, de
asemenea, o varianta graduald, prin dislocarea,
initiald, a unui batalion de infanterie, urmat de
contingente conventionale consistente’. Pro-
punerile formulate de grupul de experti au fost
asumate de presedintele Kennedy, fiind formu-
lat un program de mésuri menit sa orienteze
procesul de dezbatere din cadrul NATO in
sensul adoptirii strategiei raspunsului flexibil
ca element central al unui viitor concept stra-
tegic al Aliantei Nord-Atlantice.
Implementarea noilor directii de actiune
a fost asumata de secretarul apararii, Robert
McNamara (1961-1968), care avansa la ince-
putul lunii mai 1962 un cadru doctrinar de
orientare pentru abordarea paradigmei stra-
tegice in formularea raspunsului la agresiune
in context NATO. Demersul american, con-
semnat in cadrul reuniunii ministrilor apararii
din statele aliate, desfasurata in 5 mai 1961, la
Atena, viza deplasarea accentului dinspre rés-
punsul nuclear cétre cel conventional si, nu
in ultimul rand, sd permita dezvoltarea gra-
duali si adaptata a reactiei. Practic, demersul
american venea sd supund atentiei statelor
vest-europene o problema de naturd practi-
cd, anume modul in care ar fi aratat rdspunsul
NATO in conditiile unui tip de agresiune care
m Revista de istorie militara m
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nu includea capacitati nucleare. In acest sens,
oficialul american preciza: ,/n ceea ce priveste
tipurile de conflict care se pot desfasura, cel
mai probabil, in aria de responsabilitate a
NATO, capabilitatile non-nucleare par a fi cele
pe care Alianta l-ar utiliza incd de la inceput.
Scopul eforturilor noastre comune este apdra-
rea populatiei si teritoriului NATO [....] Ori-
cum, vreau Sd precizez cd o apdrare avansatd
trebuie sd fie capabild sd invingd, prin actiuni
non-nucleare, orice formd de agresiune sovie-
ticd. Fortele noastre nucleare vor interveni ra-
pid si un atac pe scard largd va fi dezvoltat”?
In cadrul interventiei, McNamara reconfirma
faptul ca SUA vor asigura capacitatile nucleare
pentru mentinerea unei capacitéti de descura-
jare eficiente. De asemenea, lansa un apel ferm
adresat aliatilor europeni vizidnd completarea
necesarului de forte (aproximativ 5 divizii de
lupta) pentru acoperirea perimetrului central
al flancului estic al NATO.

In urma reuniunii din Athena, secretarul
general NATO, Dirk U. Stikker (1961-1964),
semna un comunicat prin care se avansa un set
de orientari privind politica nucleard a NATO,
din perspectiva structurérii unui raspuns flexi-
bil. Pornind de la reafirmarea asigurarilor SUA
privind asigurarea capacitatilor necesare, co-
municatul indica faptul cé toate statele mem-
bre puteau sé participe la consultarile privind
politica nucleara. In acest sens, era subliniati
necesitatea dezvoltérii de proceduri pentru
schimbul de informatii intre statele membre.
Nu in ultimul rand, din perspectiva necesitatii
de gestionare eficienta a intregului spectru de
amenintiri la adresa securitatii statelor ali-
ate, comunicatul reuniunii din Atena indica
concentrarea atentiei planificatorilor asupra
realizarii echilibrului intre fortele nucleare si
cele conventionale pe care NATO putea si le
angajeze®.

Forta multilaterala a NATO

In cadrul discutiei privind implementarea
doctrinei privind raspunsul flexibil, problema
gestiondrii integrate a capacitatilor nucleare
reprezenta o componentd esentiald, sustinuta
de SUA ca fiind singura posibilitate de a per-
mite cresterea masurilor de securitate si in-
credere reciproca. De asemenea, problema
controlului asupra capacititilor nucleare care
u Revista de istorie militara m

puteau fi angajate de NATO in formularea
raspunsului in caz de agresiune reprezenta
un element deosebit de important pe agen-
da negocierilor intre SUA si URSS, in speci-
al dupa finalizarea Crizei rachetelor, etapa in
care atentia era indreptata cétre definirea unui
regim international de control al capacitatilor
nucleare. In aceasta perspectiva, McNamara
exprima, cu prilejul reuniunii din Atena, dis-
ponibilitatea SUA de a oferi pentru achizitie
de catre statele membre a rachetelor de tip
Polaris, pentru a fi utilizate de pe submarine.
Oferta americana a fost primitd cu deschidere
de Marea Britanie care se afla angajata in dez-
voltarea propriului program de dezvoltare a
capacitatilor nucleare, in cadrul caruia primul
test fusese derulat cu succes in 3 octombrie
1952, in largul insulelor Monte Bello din veci-
nétatea vesticd a Australiei.

La 21 decembrie 1962, premierul Harold
MacMillan (1957-1963) si presedintele Kennedy
semneaza Acordul Nassau vizdnd reglemen-
tarea acestei directii de colaborare intre Ma-
rea Britanie si SUA. Potrivit Declaratiei care
a urmat acestui eveniment era subliniat fap-
tul cd achizitia rachetelor Polaris se integra
in contextul mai larg al consolidérii apararii
in cadrul NATO. De asemenea, demersul era
integrat intr-o viziune mai ampld de creare a
unei Forte multinationale nucleare a NATO
(Multinational Force — MLF), optiune care
urma sa fie abordaté la nivelul consultarilor cu
celelalte state aliate. In sustinerea acestui pro-
ces, se preciza faptul cd submarinele® pe care
Marea Britanie urma si le construiascd pentru
utilizarea capabilitatilor mentionate aveau sa
serveasca ,apararii Aliantei”®. Din perspectiva
operationald, MLF ar fi urmat sa se dezvolte
in formula unei flote, incluzand si componen-
ta de submarine, a carei utilizare ar fi intrat in
responsabilitatea unei structuri aliate create
special.

Toate aceste aspecte aveau si faci obiec-
tul negocierilor pe care SUA le vor initia in
perioada imediat urmatoare cu aliatii vest-
europeni. Cadrul de negociere viza crearea
MLF la nivelul NATO, centraté pe utilizarea
capabilitatilor Polaris, in formula navald mix-
td submarine — nave de suprafatd, identificata
ca putind oferi un potential superior de ma-

nevrabilitate. Conducerea acestei entitati ar fi
[9 |
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urmat sa fie asiguratd prin intermediul unei
structuri aliate, decizia privind utilizarea ur-
mand sa se realizeze doar prin unanimitate,
subiect al vetoului SUA. In aprilie 1962, Statele
Unite initiau dialogul cu Franta privind utili-
zarea rachetelor Polaris pe coordonate simi-
lare si in parametrii cadrului agreat la nivelul
Administratiei Kennedy privind potentiala
creare a MLF. De precizat ci la acest moment,
Franta dezvolta propriul program nuclear, in
13 februarie 1960 fiind derulat primul test nu-
clear in perimetrul algerian al desertului Saha-
ra, ceea ce indica determinarea Parisului de a
mentine un control direct asupra capacitatilor
nucleare.

In contextul propunerii americane, opti-
unea principald a presedintelui Charles de
Gaulle (1959-1969) nu includea participa-
rea intr-un format de cooperare multilateral
care ar fi putut diminua rolul programelor
nationale si, subsecvent, accentua dependenta
fatd de SUA. De asemenea, negocierile derula-
te la Nassau reprezentau motive de preocupa-
re’ pentru Franta privind dezvoltarea partene-
riatului transatlantic intre SUA si Marea Brita-

nie care ar fi putut diminua profilul european
20 1

Acordul Nassau,

21 decembrie 1961 —
Presedintele Kennedy
si premierul britanic
MacMillan

in cadrul NATO. Un alt element important al
ecuatiei de pozitionare franceze privind su-
biectul MLF viza demersul Marii Britanii de
a intra pe piata comund a Comunitétii Eco-
nomice Europene. Pe acest subiect, atitudinea
Parisului era ferm negativa, fiind subliniat ca-
racterul particular al economiei britanice in
raport cu regulile si gradul de integrare atins,
pana la acel moment, la nivelul cooperarii
dintre statele participante. In aceasta ecuatie
complexd, problema indivizibilititii nucleare,
asa dupd cum era perceputd la Washington,
nu-si gasea un ecou in viziunea presedintelui
de Gaulle. Abordarea franceza continua, in po-
fida demersurilor® diplomatiei americane, sa se
mentina reticenta fatd de proiectul MLF, op-
tand pentru continuarea programului national
privit ca parte a procesului de descurajare’.
Din aceasta perspectivd, decizia lui de Gaulle
privind oferta SUA de a utiliza rachetele Po-
laris avea si fie una negativd. Dincolo de as-
pectele politice, existau si o serie de argumente
tehnice care au fost utilizate in sustinerea aces-
tei pozitii, in special cele vizidnd incompatibi-
litatea capacitatilor de transport utilizate de
armata franceza cu tipul respectiv de rachete.
m Revista de istorie militara m
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In cadrul conferintei de presa din 14 ianuarie
1963, presedintele Frantei isi exprima reticenta
fatd de propunerea SUA de creare a MLF, pe
care o considera extrem de greu de implemen-
tat. Se atragea atentia asupra riscului ca moda-
litatea de functionare a acesteia ar fi putut ,sa
se paralizeze in cazul in care o componenta a
acesteia era retrasd” Subliniind aceste aspecte,
presedintele Frantei indica preferinta pentru
mentinerea programului national si de respin-
gere a posibilitatii de integrare in cadrul unor
formule multinationale de tipul MLF™.

In ceea ce priveste abordarea de catre Ger-
mania a posibilititii de implementare a rés-
punsului flexibil la nivelul NATO, aceasta s-a
manifestat destul de nuantat. Dintr-o anumita
perspectiva, Germania s-a aratat deschisd de-
mersului american, inclusiv din perspectiva
unei implicéri de substanti a aliatilor vest-eu-
ropeni ai SUA in cadrul cooperirii in dome-
niul nuclear. Pe de alti parte, Bonnul se aréta
preocupat fatd de o potentiald diminuare a ni-
velului de ambitie si, subsecvent, al robustetii
raspunsului NATO in fata unei agresiuni. In
acest sens, Adenauer subliniaza importanta
NATO pentru securitatea Germaniei indi-
cand, totodatd, interesul pentru participarea
la MLF. In mod evident, pozitia adoptata de
cancelar trebuie privitd in stransd legatura
cu implicatiile prezentei militare americane
din Germania, fiind interesat de mentinerea
capacitatilor nucleare ca un mijloc convinga-
tor de descurajare a unei agresiuni sovietice.
Pornind de la aceste considerente, cancelarul
Konrad Adenauer (1949-1963) isi exprima', la
inceputul lunii ianuarie 1963, acordul privind
crearea MLF, incercand, totodati, o echilibra-
re a pozitiei europene in conditiile reticentei
majore a Frantei. Adenauer era interesat de
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mentinerea unui nivel adecvat de cooperare cu
Franta, in contextul accentudrii procesului de
integrare economica si politicd dezvoltata in
contextul Comunitétii Economice Europene.
In aceastd paradigmi se regiseste semnarea,
la 22 ianuarie 1964, a Tratatului de prietenie
franco-german menit sa contribuie la consoli-
darea procesului de reconciliere.

Cu toate acestea, se poate opina asupra
continuititii abordarii pozitive a conducerii
politice de la Bonn privind propunerea ame-
ricand. Dupd plecarea lui Adenauer, noul can-
celar, Ludwig Erhard (1963-1966), a accentuat
profilul atlanticist al politicii germane, expri-
mand, la randul sdu, interesul pentru imple-
mentarea proiectului. Pe aceste coordonate,
in 12 iunie 1964, cancelarul efectua o vizita
in SUA unde alaturi de presedintele Lyndon
Johnson (1963-1969) sublinia faptul ci ,pro-
punerea privind crearea Fortei Multilaterale va
reprezenta o contributie semnificativé in plan
militar si politic iar aceste demersuri trebuie sa
continue pentru a permite semnarea, pand la
sfarsitul anului, a unui acord”?.

In ceea ce priveste dialogul initiat de SUA
cu celelalte state membre NATO, s-au inre-
gistrat optiuni de pozitionare diverse, putand
fi caracterizate, in general, ca fiind deschi-
se fatd de crearea MLF, dupd cum este cazul
Italiei, Belgiei, Greciei, Turciei, Canadei. Cu
toate acestea, se identificd nuantari in ceea
ce priveste modalitatile de implementare, fi-
ind consemnate reticente fatd de implicatiile
financiare ale acestui proiect. De asemenea,
Norvegia si Danemarca isi manifesta reticenta
privind participarea la aceste negocieri. Pe
acest fond, la inceputul lunii octombrie 1963
incepe sé functioneze, la Paris, un grup de lu-
cru alcétuit din reprezentantii statelor membre

Presedintele Frantei, Charles de Gaulle
in timpul celebrei conferinte de presa
din ianuarie 1963
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NATO care impéartiaseau propunerea de creare
a MLF, avand ca scop elaborarea unui acord pe
acest subiect care sa permitéd operationalizarea
acestei initiative.

Alternative — Forta Nucleara Atlantica

Evolutiile ulterioare aveau si conduca, insa,
la un deznodamant total diferit. In acest con-
text, convergenta opiniilor intre SUA si Ger-
mania a generat reactii divergente in Europa.
In primul rand, guvernul laburist condus de
Harold Wilson (1964-1970), proaspat instalat
la 16 octombrie 1964, exprima reticente fata
de proiectul MLF, in conexiune cu preocu-
parea fatd de mentinerea controlului asupra
capacitdtilor nucleare. Fara a aduce modifi-
cari® contractului privind achizitia rachetelor
Polaris, ezitarile britanice vizau posibilitatea
dezvoltarii unor capacitati nucleare de cétre
Germania, ipotezd dificil de acceptat in con-
textul procesului de dezvoltare a arhitecturii
europene de securitate postbelice. Pe pozitii
relativ similare, pozitia Parisului incepea sa
capete accente radicale fata de pozitia favora-
bild adoptatd de Bonn privind implementarea
MLE. Pe coordonate similare, la nivelul spec-
trului politic german se manifesta un curent
critic, alcdtuit din sustinatorii aprofundarii
cooperdrii europene, dupa cum era cazul fos-
tului ministru al apararii, Franz Josef Strauss
(1956-1962) si Conrad Adenauer. Influenta
politicd a celor doi rimasese neafectata in ciu-
da pierderii functiilor in executivul german,
Adenauer reusind sa se mentind la conducerea
Uniunii Crestin-Democrate, principalul partid
de guvernamant. In paralel cu aceste evolutii,
diplomatia franceza continua si susting, in
relatia cu SUA, impactul defavorabil al pro-
iectului MLF la adresa sistemului de aparare
european, expriménd, totodatd, preocuparea
fatd de posibilitatea ca Germania s isi dezvol-
te propriile capacititi nucleare'*.

Pe acest fond, la inceputul lunii decembrie
1964, premierul britanic avanseaza un proiect
alternativ vizdnd crearea unei Forte Nucleare
Atlantice (ANF). Potrivit memorandumului
promovat in acest sens, obiectivele demersului
britanic vizau, in esentd, urmatoarele aspecte:

= Identificarea unei solutii care s tina
cont de pozitia unor state membre NATO

care nu detineau capacitati nucleare dar care
5]

doreau si exercite o influentd mai mare in pla-
nificarea si strategia nucleara a Aliantei Nord-
Atlantice. In elaborarea acestui punct se ficea
referire directd la Germania.

= Fortele nucleare angajate de statele mem-
bre in context NATO trebuie sa fie integrate sub
un control unic in cadrul unui sistem care tre-
buia sa fie dezvoltat la nivel aliat. Acesta trebu-
ia articulat astfel incat s nu permitd unui stat
care nu participd la acest sistem si poata bloca
utilizarea acestuia. In acelasi timp, se sublinia
caracterul deschis al sistemului in sensul asigu-
rarii posibilitatii de participare a altor state, in
special a Frantei.

= Consolidarea consultérilor in cadrul Ali-
antei Nord-Atlantice privind evolutii in do-
meniul nuclear in alte parti ale lumii, avand
in vedere testul nuclear realizat de China la 16
octombrie 1964.

Din aceasta perspectivd, Marea Britanie
punea la dispozitie, in cadrul ANF, intregul
set de capabilitati (aeriene si navale) de care
dispunea. Acestora ar fi urmat si se adauge
contributii similare din partea SUA, atéit in
ceea ce priveste numarul de submarine, cat si
rachete Minuteman apartinand fortelor ameri-
cane. De asemenea, initiativa viza si potentiale
capacitati pe care Franta ar fi fost interesatd
sa le angajeze. ANF urma sa fie plasata sub
conducerea unei autoritati unice, localizata
la sediul NATO, alcatuitd din reprezentantii
permanenti ai statelor aliate care participau
la aceasta initiativi. De mentionat cd SUA,
Marea Britanie si Franta aveau drept de veto
privind utilizarea fortei, fiind prevazuta posi-
bilitatea exprimdrii unui vot european care sa
reflecte pozitia celor doui state’®.

Structura ANF a fost prezentata la 16 de-
cembrie 1964 de premierul Wilson in Camera
Comunelor. De mentionat faptul ca aceasta
fusese abordata pe timpul vizitei efectuate de
Wilson la Washington (7-9 decembrie 1964).
In cadrul intalnirilor avute cu reprezentantii
administratiei Johnson, discutiile au vizat si
posibilitatea abandondrii proiectului MLF pe
care presedintele SUA incepuse s o priveasca
ca nemaifiind o prioritate. Noul curs al abor-
darii americane trebuie privit in contextul in
care angajamentul SUA in Vietnam se extindea
in mod constant precum si a sustinerii'® acor-
date de Marea Britanie in acest context.
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Pe coordonate similare se plasau si preo-
cupdrile americane fatd de decizia britanica
de a retrage toate fortele din perimetrul Sinai
— Suez, ceea ce ar fi presupus dislocarea unor
contingente americane in zona. Pe acest fond,
optiunea principald asumata de Johnson a vi-
zat trecerea subiectului MLF/ANF in dialogul
cu aliatii europeni, fiind sugerate negocieri tri-
partite'’, intre Marea Britanie, Franta si Ger-
mania. Trebuie mentionat faptul ca aborda-
rea presedintelui SUA avea la bazi si lipsa de
consens in cadrul propriei administratii fatd
de crearea MLEF, situatie similara si la nivelul
Congresului unde exista un curent de opinie
reticent fatd de angajarea capacititilor nuclea-
re americane intr-un aranjament de cooperare
multinationald'®. De asemenea, dupa cum s-a
mentionat anterior, proiectul MLF era departe
de a intruni consensul statelor aliate, pe fondul
opozitiei Frantei dar si al pozitionarilor diver-
se la nivelul spectrului politic german. Prin ur-
mare, propunerea britanicd putea fi privita ca
o modalitate nimerita de a reporni' discutia
privind utilizarea capacitatilor nucleare in
context NATO.

Crearea MLF a reprezentat un punct spe-
cial pe agenda relatiilor dintre SUA si URSS
in acea perioada extrem de tensionatd, fiind
tratatd in perspectiva mult mai largd a nego-
cierilor privind incheierea unui acord global
privind controlul capacitatilor nucleare. In
acest sens, secretarul general al Partidului Co-
munist si premier al Uniunii Sovietice, Nichita
u Revista de istorie militara m

Premierul britanic Harold Wilson
si presedintele Lyndon Johnson
la Casa Alba

Hrusciov (1958-1964), anunta disponibilitatea
de a accepta crearea unor aranjamente NATO
in domeniul nuclear, in conditiile in care par-
ticiparea Germaniei ar fi reglementatd prin-
tr-un acord international de neproliferare.
Opozitia sovietica s-a accentuat ulterior si pe
fondul insistentelor unor state din blocul ra-
sdritean® care sustineau necesitatea adopti-
rii unor pozitii mult mai transante in sensul
opozitiei fata de proiectul MLF. Pe masura ce
negocierile privind Tratatul de neproliferare
a armelor nucleare (NPT) avanseazi, pozitia
sovieticd devine intransigenta solicitind aban-
donarea de citre SUA a sprijinului privind cre-
area MLE.

In contextul manifestarii acestei optiuni,
diplomatia sovieticd introduce un element de
conditionalitate, indicAnd disponibilitatea de a
semnaun tratat care sa interzica proliferarea di-
rectd si indirectd*. Abordarea acestei optiuni,
dublata de asigurarile SUA privind mentinerea
controlului asupra propriilor capacitéti nucle-
are si eliminarea posibilitatii de transfer sau de
asistentd pentru dezvoltare a devenit cunos-
cutd sub numele de politica ,no-transfer” pe
care SUA o vor adopta in cadrul negocierilor
pentru incheierea NPT. Pe aceste coordonate,
abordarea germand asupra modalitatii de re-
flectare a problematicii nucleare in formularea
raspunsului NATO capita, la sfarsitul anului
1965, nuante suplimentare de flexibilitate, in
sensul sprijinirii unei optiuni flexibile, centrata
pe ideea unui raspuns gradual.

[537]
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Racheta nucleara Polaris

De asemenea, demersurile derulate in noua
logica a propunerii britanice nu au inregistrat
progrese semnificative in conditiile mentinerii
opozitiei Frantei, atat in ceea ce priveste po-
sibilitatea accederii Marii Britanii in Comuni-
tatea Economicd Europeana, cét si a deciziei
presedintelui de Gaulle de continuare a pro-
gramului national nuclear, sub egida proiectu-
lui Force de frappe. In 10 martie 1966, Franta
pérasea structura militara integrata a NATO,
generand, astfel, necesitatea de a muta Carti-
erul General al Aliantei Nord-Atlantice in altd
zond, destinatia imediatéd fiind Belgia-Bruxel-
les. Din acest moment, Franta nu mai era par-
te a discutiilor privind cooperarea nucleara in
contextul NATO sau a dialogului dintre statele
membre cu potential in acest domeniu.

Desi discutiile privind crearea MLF/ANF nu
au reusit sa progreseze rezultatul direct al aces-
tor dezbateri s-a regasit in planul consolidarii
dialogului la nivel aliat privind problematica
nucleard. Astfel, la 14 decembrie 1966, ras-
punzand recomandarii Comitetului Special®
al ministrilor apararii se creau primele struc-
turi permanente ale NATO responsabile cu
planificarea si evaluarea aspectelor nucleare

in context aliat. In acest context, se plaseazé
YR

aparitia Comitetul privind Problematica Nu-
cleard (Nuclear Affairs Committees — NDAC)
in cadrul caruia participau toate statele mem-
bre, precum si Grupul de Planificare Nucleara
(Nuclear Planning Group — NPQG). Acesta din
urmd va deveni principala entitate de gestiona-
re a problematicii cooperirii nucleare in con-
textul NATO, reunind toate statele participan-
te in cadrul structurii militare integrate.
Dincolo de aceste aspecte legate de opti-
mizarea mecanismelor institutionale de co-
ordonare, dezbaterile privind gestionarea
capacititilor nucleare in contextul NATO au
generat masa criticdA pentru aprofundarea
procesului de reflectie interna privind defini-
rea raspunsului flexibil. De asemenea, decizia
Frantei de a parasi structura militara integrata
a generat un motiv suplimentar de accelerare a
procesului de negociere dintre statele membre.
Principalul format de discutie va fi reprezentat
de dialogul trilateral intre SUA, Marea Brita-
nie si Germania, dezvoltat, initial, ca format de
abordare a problematicii privind prezenta tru-
pelor anglo-americane in Europa. Negocierile
s-au derulat cu rapiditate, centrate pe identifi-
carea unui numitor comun pentru implemen-
tarea doctrinei raspunsului flexibil, asumati la
Washington, in cadrul Aliantei Nord-Atlantice.
Astfel, in noiembrie 1966, a fost identifi-
catd formula strategica vizdnd necesitatea ca
NATO sa aiba ,intregul spectru de capabilitéti
militare” care sd permitd respingerea oricarei
forme de agresiune. Pe aceste coordonate, au
fost initiate principalele etape de planificare
la nivel aliat conducénd la adoptarea de cétre
ministrii apararii a unei noi Directive politice
aliate (mai 1967). Orientirile transmise prin in-
termediul acestui document catre autoritatile
militare NATO in vederea adaptarii procesu-
lui de planificare era reluat principiul privind
acoperirea intregului spectru de capabilitati,
presupundnd existenta urmadtoarelor tipuri
de forte si capabilitati: forte nucleare stra-
tegice; forte nucleare tactice care si poata fi
puse la dispozitia comandantilor NATO; forte
conventionale — aeriene, maritime si terestre®.
Pe aceste coordonate, in a doua parte a
anului a fost elaborat un proiect al noului
Concept Strategic al NATO. Cunoscut sub
m Revista de istorie militara m
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titulatura ,Conceptul cuprinzéitor de apirare
a ariei de responsabilitate a Organizatiei Tra-
tatului Atlanticului de Nord” (MC/43), versi-
unea finala** a fost adoptata de catre Consiliul
Nord-Atlantic la 16 ianuarie 1968. Noul cadru
de orientare strategica viza, in primul rand,
adoptarea unei mai mari flexibilitati in stabi-
lirea formulelor de raspuns aliat, precum si o
separare mai clard intre componenta de descu-
rajare, respectiv cea de aparare. Pe aceste co-
ordonate, principiile care orientau actiunile de
descurajare in context aliat se bazau pe:

» determinarea de a actiona in comun si
de a apéra zona euroatlanticd impotriva orica-
ror forme de agresiune;

« capacitatea Aliantei Nord-Atlantice de a
raspunde efectiv, indiferent de nivelul agresiu-
nii;

« flexibilitate, care s& impiedice orice po-
tential agresor de a anticipa raspunsul specific
al NATO.

In cazul in care politica de descurajare nu
se dovedea eficientd, modalititile de raspuns
pe care NATO urma si le implementeze, po-
trivit prevederilor noului Concept Strategic,
vizau trei directii de actiune:

« apararea directd — avand ca scop infran-
gerea agresiunii, indiferent de nivelul acesteia;

« escaladare deliberatd — vizand prelua-
rea controlului asupra derularii actiunilor de
lupta;

» raspunsul nuclear general — ultima for-
ma de raspuns.

De mentionat faptul ca aceste elemente de
pozitionare strategica s-au mentinut pe intrea-
ga durata a Razboiului Rece, mai precis pana
in noiembrie 1991 cénd este adoptat un nou
Concept Strategic. In cadrul acestuia aborda-
rea flexibild in ceea ce priveste modalitétile de
actiune ale NATO este aprofundati, prin inlo-
cuirea reperelor strategice de tipul ,spectru de
amenintari’; utilizate in cadrul MC14/3, cu o
abordare cuprinzétoare vizand spectrul riscu-
rilor, crizelor si al conflictelor.

Concluzii

Dupé cum se observé, problematica adap-
tarii NATO din perspectiva asumadrii unei pos-
turi flexibile in generarea raspunsului a repre-
zentat una dintre principalele teme ale agendei
de securitate euroatlantice in ultimele decenii
de derulare a Razboiului Rece. In mod evident,
m Revista de istorie militara m

aparitia acestei dezbateri a fost generatd de o
realitate marcanta a conflictului bipolar, vi-
zand identificarea unor optiuni alternative de
raspuns la potentiale agresiuni din partea Uni-
unii Sovietice, altele decét cea nucleara. Din
aceasta perspectivd, dezbaterea privind moda-
litatea de implementare a doctrinei raspunsu-
lui flexibil se valida ca o necesitate stringenta,
pe fondul initierii primelor forme de destinde-
re internationald care au condus la semnarea,
la 1 iulie 1968, a Acordului de neproliferare a
armamentului nuclear.

In general, istoriografia asociati acestei
perioade evalueaza destul de critic efectele di-
verselor initiative lansate in domeniul coope-
rarii nucleare, fie ca ne referim la Forta Multi-
nationald sau proiectul promovat de Marea Bri-
tanie, ambele sfarsind prin a fi abandonate fara
a genera efecte operationale notabile. Nu trebu-
ie omis3, insd, prevalenta consideratiilor politi-
ce asupra ritmului si finalititii concrete a aces-
tor initiative. In cazul Fortei Multinationale, se
poate vorbi despre depésirea etapei de proiect
pe hartie, in intervalul iulie 1964 — decembrie
1965 fiind testaté prima formula de functionare
prin intermediul navei USS Biddle la bordul ca-
reia vor fi imbarcati ofiteri si marinari din Ger-
mania, Marea Britanie, Olanda, Grecia, Italia si
Turcia.

Cu toate acestea, analiza dezbaterilor in-
tense desfdsurate in intervalul supus analizei
nu trebuie sa piarda din vedere contextul ten-
sionat al perioadei, marcatd din plin de o se-
rie de conflicte in cadrul carora angajamentul
SUA a fost unul de substanti, dupi cum este
cazul razboiului din Vietnam. Complexitatea
acestei secvente a Rézboiului Rece a fost ac-
centuatd si prin acutizarea unor elemente de
divergent intre statele membre NATO, atat in
relatia SUA si aliatii sai vest-europeni, cét si la
nivelul relatiilor dintre acestia. Optiunile dife-
rite consemnate astfel au contribuit intr-o ma-
surd semnificativa la iesirea Frantei din struc-
tura militarda a NATO, mentinerea blocajului
Marii Britanii in ceea ce priveste accederea in
Comunitatea Economica si, nu in ultimul rand,
accelerarea programelor nationale de dezvol-
tare a capacitatilor nucleare, abordare vizibila
si in cazul politicii britanice.

In ciuda acestor evolutii, nu pot fi trecute
cu vederea progresele inregistrate in aceasta
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perioadd, in legatura directd cu dezbaterile
privind managementul capacitatilor nucleare
in context multinational. Elementul central
vizeazd dezvoltarea semnificativd a cooperdrii
in domeniul nuclear la nivelul NATO, compo-
nenta care a devenit vizibild prin crearea in-
frastructurii institutionale relevante, aceasta
continuand si functioneze cu eficientd pana
astdzi. Pe coordonate similare, implementa-
rea principiului flexibilitatii in ceea ce priveste
definirea optiunilor de reactie la agresiune a
beneficiat de concretizéri evidente prin adop-
tarea noului Concept Strategic, pe coordonate
de relevanti majora ceea ce a permis utilizarea
acestuia timp de aproape trei decenii.

NOTE

! Conceptul Strategic adoptat la nivelul NATO in
februarie 1957 a introdus problema utilizarii arma-
mentului nuclear. A fost asociat conceptul ,retalierii
masive” ca element principal al strategiei NATO de
a rdspunde unei agresiuni sovietice, prin angajarea
capacitatilor nucleare. Textul Conceptului Strategic
disponibil la https://www.nato.int/docu/stratdoc/
eng/a570523a.pdf, accesat la 25.02.2020.

2 Raportul lui Dean Acheson, Washington, 28
iunie 1961 in Foreign Relations of the United States,
1961-1963, vol. XV, Berlin Crisis, 1961-1962, doc.
49, p.139-159.

% Foreign Relations of the United States, 1961 —
1963, vol. VIII, National Security Policy, p.276-281.

* Ministerial Communique, Athens, 4-6 May
1962, disponibil la adresa https://www.nato.int/
docu/comm/49-95/c620504a.htm, accesati in 25.
02.2020.

> La 6 aprilie 1963 a fost semnat Acordul in-
terguvernamental care viza achizitionarea de citre
Marea Britanie a 97 de rachete Polaris. In intervalul
1964-1969 au fost construite 4 submarine care pu-
tea utiliza acest tip de capabilitati. Matthew, Jones.
The Official History of the UK Strategic Nuclear De-
terrent, vol.ll, Routledge, Londra-New York, 2017,
p. 2.

¢ Joint Statement Following Discussions with pri-
me Minister MacMillan — The Nassau Agreement,
December 21, 1962 in Public Papers of the Presi-
dents of the United States, John F. Kennedy, United
States Government Printing Office, Washington,
1962, p.908-910.

7 De asemenea, preocupdrile Frantei pri-
vind potentiale efecte negative pentru progra-
mul national reliefate cuprinzator in cadrul Notei

Delegatiei Permanente a Frantei pe langd NATO
din 26 decembrie 1962 in Ministére des Affaires
étrangeres, Comission de Publication des DDF. Do-
cuments diplomatiques frangais. Volume II: 1962,
ler juillet — 31 décembre, Paris, Imprimerie natio-
nale, 1999, p.636.

8 Nota ambasadorului Frantei la Washington,
Hervé Alphaud, din 31 decembrie 1962, privind
concluziile intdlnirii cu presedintele Kennedy, in
Ministére des Affaires étrangeres, Comission de
Publication des DDF. Documents diplomatiques
frangais. Volume 11: 1962, Ier juillet — 31 décembre,
Paris, Imprimerie nationale, 1999, p.604-606.

? Telegrama secretarului de stat Rusk cétre Pre-
sedintele Kennedy in urma intalnirii cu presedintele
Frantei, Paris, 20 iunie 1962, in Foreign Relations
of the United States, vol. XIII, Western Europe and
Canada, doc. 255, p.719-724.

1 Declaratia de presd a presedintelui francez,
sustinutd la 14 ianuarie 1963 la Palatul Elysée dis-
ponibild in format electronic la adresa https://www.
cvce.eu/en/obj/press_conference_held_by_gene-
ral_de_gaulle_14_january_1963-en-5b5d0d35-
4266-49bc-b770-b24826858el1f html, accesatd in
27.02.2020.

' Winkler, August Heinrich. Germany: The Long
Road West, vol.2: 1933-1990, Oxford University
Press, 2006, p. 198.

12 Public Papers of the President of the United
States. Lyndon Johnson, 1963-1964, United States
Government Printing Office, Washington, 1965,
p.400.

13 Optiune vehiculati in timpul campaniei elec-
torale din Marea Britanie. Peter Dorey. The Labour
Governments, 1964-1970, p.139, Routledge, Lon-
dra-New York, 2006, p.139.

14 Ambasadorul Hervé Alphand in audienta la
secretarul de stat Rusk, Foreign Relations of the
United States of America, 1964-1968, vol. XIII, De-
partamentul de stat catre Ambasada SUA in Franta,
15 noiembrie 1964, p.107-109.

> Memorandum privind propunerea britanica
de creare a Fortei Nucleare Atlantice, disponibil
electronic la adresa https://digitalarchive.wilson-
center.org/document/187916.pdf?v=241214cb8c61
187bfle930ee6aa31b99, accesata in 02.03.2020.

16 Desi nu a participat cu forte in cadrul con-
flictului din Vietnam, Marea Britanie a jucat un rol
important in pregatirea fortelor vietnameze, prin
intermediul Grupului de Consiliere, 1961-1965,
cunoscut si ca Misiunea Thompson, dupad numele
sefului acestei entitati, Robert Thompson. Pentru de-
talii Dixon, Paul. The British Approach to Counterin-
surgency: From Malaya and Northern Ireland to Iraq
and Afghanistan, Palgrave MacMillan, Londra, 2012.

7 Jonathan Colman. A Special Relationship?
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Harold Wilson, Lyndon B.Johnson and Anglo-Ame-
rican relations at the Summit, 1964-68, Manchester
University Press, Manchester, 2004, p.43-44.

8 John Baylis. Anglo-American Defence Relations
1939-1980, MacMillan Press, Londra, 1981, p.89.

¥ In urma discutiilor din decembrie 1964,
presedintele Johnson decide abandonarea proiectu-
lui MLF fira a mai acorda sustinere publica aces-
tuia. Reyn Sebastian. Atlantis Lost: The American
Experience with de Gaulle, 1958-1969, Amsterdam
University Press, Utrecht, 2009, p.239-240.

2 Memorandumul guvernului sovietic catre gu-
vernul polonez, 2 octombrie 1963, citat in William
Alberque. The NPT and the origins of NATO'’s nuclear
sharing arrangements, Proliferation Paper 57, februa-
rie 2017, IFRI Security Studies Center, Paris, p.19.

2 Edward J. Drea. McNamara, Clifford and the
Burdens of Vietnam 1965 — 1969, Secretaries of
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Defence Historical Series, vol. VI, Washington DC,
2011, p. 330.

22 Structura creata in 31 mai 1965 prin decizia
reuniunii ministrilor apararii NATO, adoptata la
propunerea secretarului apararii, Robert McNa-
mara. Decizia viza ca aceastd structurd s fie alca-
tuitd din 4-5 state membre reprezentate la nivel de
ministri ai apararii.

2 Document DPC/D(67)23, 11 mai 1967, De-
cizii ale Comitetului pentru Planificarea Apdrarii,
in format ministerial desfasurat in 9 mai 1967, dis-
ponibil in format electronic la adresa https://www.
nato.int/docu/stratdoc/eng/a670511a.pdf, accesata
in 05.03.2020.

2 Textul noului Concept Strategic, adoptat la in-
ceputul anului 1968, disponibil in format electronic
la adresa https://www.nato.int/docu/stratdoc/eng/
2691208a.pdf, accesati in 05.03.2020.
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ACTIVITATEA INSTITUTULUI PENTRU
STUDII POLITICE DE APARARE SI ISTORIE
MILITARA PENTRU COMEMORAREA
CENTENARULUI PRIMULUI RAZBOI
MONDIAL SI ANIVERSAREA MARII UNIRI
DIN 1918

PETRE OTU *

Implinirea unui secol de la prima confla-
gratie mondiald a reprezentat un prilej de a
reveni asupra evenimentelor care au insan-
gerat continentul si lumea in anii 1914-1918.
Mai ales ca in ultima jumaitate de secol, Primul
Razboi Mondial a fost in bunid masura ,uitat’,
intrucat al Doilea Razboi Mondial si, mai nou,
»Razboiul Rece” au ocupat locul de ,vedetd”
a cercetdrii istorice. Pentru natiunea romana,
conflictul prim mondial are o semnificatie cu
totul aparte, deoarece la sfarsitul lui s-a reali-
zat unitatea politico-teritoriald — Romania In-
tregitd devenind o realitate.

Ca atare a existat un interes major al
autoritatilor si al opiniei publice romanesti
pentru ca acest eveniment de exceptionala
importantd pentru istoria nationala si fie re-
vizitat sub multiple forme — comemorativ,
stiintific, artistic, didactic, diplomatic, media-
tic, edilitar, de ceremonial etc.

De aceea, Institutul pentru Studii Politice
si Istorie Militara a inserat in planul siu de ac-
tivitate ca obiectiv prioritar analiza celor doua
fenomene, ce au marcat decisiv deopotriva is-
toria europeand si cea romaneasca.

Preocuparile au inceput din 2013, Institu-
tul organizéand, la 26 iunie, o masa rotundé cu
tema: Planul national de comemorare a cen-

tenarului Primului Rdzboi Mondial la care au
participat reprezentanti ai structurilor guver-
namentale si institutiilor subordonate (Secre-
tariatul General, Ministerul Culturii, Minis-
terul Afacerilor Externe, Ministerul Educatiei
Nationale, Ministerul de Interne etc), ai Aca-
demiei Romane, ai organizatiilor neguverna-
mentale cu preocupari in acest domeniu. Din
Ministerul Apararii Nationale au luat parte
specialisti din Muzeul Militar National ,Regele
Ferdinand I’, Editura Militar4, Oficiul National
Cultul Eroilor, Cercul Militar National, Bibli-
oteca Militard Nationala, Serviciul Muzicilor
Militare etc.

Cu acest prilej s-a elaborat un amplu
proiect, ce continea sute de initiative meni-
te si celebreze la cel mai inalt nivel calitativ
desfasurarea Razboiului de Intregire Nationala
si marea implinire istorica din anul 1918. Din
pécate, acest program nu a beneficiat de un co-
ordonator eficient, Departamentul Centenar
avand o structurd si o subordonare sinuoas,
iar resursele alocate, insuficiente de altfel, au
fost repartizate si cheltuite fira un algoritm
bine stabilit.

Tot in anul 2013, Institutul pentru Studii
Politice de Apérare si Istorie Militard, Institu-
tul de Studii Sud-Est Europene al Academiei

* Director adjunct, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.
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Roméne si Cercul Militar National au orga-
nizat, pe 9 septembrie 2013, masa rotunda:
»,100 de ani de la al Doilea Ridzboi Balcanic”
Reuniunea s-a desfiasurat la Palatul Cercului
Militar National, cladire situaté foarte aproape
de locul de desfisurare a Conferintei de pace,
,Grand Hotel du Boulevard’, aflat in curs de
renovare. In cursul dezbaterilor s-a evidentiat
faptul cd evenimentele din Balcani, cele doua
conflicte din 1912-1913, au reprezentat pre-
ambulul declansérii, un an mai tarziu, a ma-
rii conflagratii. In acelasi timp, criza din anii
1912-1913 face parte integranta din ,chestiu-
nea (problema) orientald’, aceasta dominand
relatiile internationale in sud-estul continen-
tului european, incepand cu asediul otoman
esuat asupra Vienei din anul 1683. Cat priveste
implicarea Romaniei, ea s-a realizat in primul
rand din motive strategice si a evidentiat grave
neajunsuri in privinta starii operative a arma-
tei romane.

Tncepénd cu anul 2014, eforturile Institu-
tului s-au concentrat pe mai multe directii de
cercetare.

Un prim proiect a fost editarea de
documente relevante privind participarea
natiunii romane la conflagratia mondiala. El
s-a intitulat Romdnii in ,,Marele Rézboi’. Do-
cumente, impresii, mdrturii. Au aparut cinci
volume, aferente anilor 1914, 1915, 1916, 1917,
1918, coordonatorul proiectului fiind genera-
lul maior (rtr.) Mihail E. Ionescu, directorul
institutiei. Volumul consacrat anului 1919 se
gaseste in procedurd de finalizare redactionala.

O alta directie de efort a constat in

Masa rotunda ,, 100 de ani
de la al Doilea Razboi Balcanic”

organizarea de reuniuni internationale care
sa analizeze evolutiile politice, diplomati-
ce, militare, culturale, sociale etc in peri-
oada riazboiului mondial. Incepand cu anul
2015, Institutul a organizat cinci asemenea
conferinte:

— Intrarea ltaliei in rdzboi (1915) si
consecintele asupra Romdniei, 13-14 octom-
brie 2015, la Palatul Cercului Militar National
din Bucuresti. Organizata in colaborare cu In-
stitutul Cultural Romén, cu participanti din
Italia, Austria si Romania;

— Anul 1916 si impactul lui asupra dina-
micii razboiului mondial. Intrarea Romdniei in
»Marele Réizboi’) 20-21 octombrie 2016, Pala-
tul Cercului Militar National. La activitate au
participat specialisti din Bulgaria, Republica
Cehi, Franta, Germania, Grecia, Italia, Re-
publica Moldova, Serbia, Ucraina, Ungaria si
Romania;

— Bdtdliile de la Mardsesti si Oituz in di-
namica Primului Razboi Mondial, 25-28 sep-
tembrie 2017, Complexul militar si de proto-
col ,Haiducului” La activitate au participat
12 specialisti din noua tari (Austria, Bulgaria,
Cehia, Germania, Federatia Rusg, Israel, Repu-
blica Moldova, Ungaria), la care s-au adaugat
14 specialisti roméni (universitétile din Iasi si
Bucuresti, Arhivele Nationale ale Roméniei,
Institutul pentru studii sud-est europene, Ar-
hivele militare roméne, ISPAIM);

— Sfarsitul Marelui Rdzboi si inceputul
unei noi ordini europene, 5-8 noiembrie 2018,

Bucuresti, Palatul Cercului Militar National.
[0 |
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Romanii

in ,Marele Rdzboi” Documente, impresii, mdrturii

INSTITUTUL PENTRU STUDI POLITICE DE APARARE ! '5“0“""'“”“ Roman" in Mal’ele RaZbOI
Romanii la inceputul Anul 1915

,Marelui Razboi”

De la atentatul de la Sarajevo la moartea regelui Carol |

Romanu |'n Marele Razbo:
AﬂUI 1916 Anul 1917

Romanii in Marele Razboi
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Romanii in Marele Razboi

Anul 1918

Au participat specialisti din zece téiri (Bulga-
ria, Cehia, Federatia Rusa, Germania, Israel,
Lituania, Republica Moldova, Serbia, Turcia,
Ungaria) la care se adauga noud specialisti din
Romania (universitétile din Iasi, Bucuresti, In-
stitutul pentru studii sud-est europene, Insti-
tutul pentru Studii Politice de Aparare si Isto-
rie Militard);

— Conferinta de pace de la Paris si noua
ordine internationald liberald 1.0, 25-28 no-
iembrie 2019. A fost prezenti 19 specialisti din
11 tari, respectiv din Bulgaria, Cehia, Germa-
nia, Grecia, Franta, Lituania, Israel, Republica
Moldova, Polonia, Serbia, Ungaria. La acestia
s-au addugat sapte cercetitori romani repre-
zentand universitatile din Bucuresti si Iasi,
Arhivele Militare Nationale Roméne si Institu-
tul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie
Militara.

De precizat ca volumele contindnd comu-
nicdrile prezentate in cadrul acestor conferinte
au fost si vor fi publicate de catre institutia or-
ganizatoare.

Pe langa manifestarile internationale,
Institutul a organizat si reuniuni interne

care s-au bucurat de o larga participare a
istoricilor din principalele institutii de cer-
cetare si invatamant superior. Din randul
acestora mentionam:

— Masa rotundé: Romdnii la inceputul ,,Ma-
relui Razboi, 25 septembrie 2014, Bucuresti;

— Masa rotunda: Romdnii si bdtdlia de la
Verdun, 26 mai 2016, Cercul Militar National.
Cu acest prilej, Muzeul Militar National ,Re-
gele Ferdinand I” a vernisat o expozitie ce cu-
prinde documente, arme si fotografii inedite
despre marea bétalie;

— Masa rotunda: Intrarea Romdniei in Pri-
mul Razboi Mondial (1916) si consecintele asu-
pra conflagratiei, 29 august 2016, Cercul Mi-
litar National din Bucuresti; reuniunea a fost
urmata de un complex de activitati comemora-
tive, desfasurate in Piata Tricolorului: exercitiu
de ménuire a armamentului tip drill-team si
un concert de fanfara, ambele sustinute de
Brigada 30 Garda ,Mihai Viteazul”; exercitiu
de reconstituire istorica militard, prezentat de
Asociatia ,, Traditia Militard”; retragere cu torte
pe strazile Capitalei;

— Masa rotunda: Reorganizarea armatei ro-
mdne (1917) in relatarea cdpitanului Marcel
Fontaine din Misiunea Militard Francezd, 30
martie 2017, la Cercul Militar National. S-au
prezentat aspecte ale Jurnalului capitanului
Fontaine, publicat la Editura Humanitas. Cu
acest prilej s-a vernisat expozitia: Pe fronturile
»Marelui Razboi” Marcel Fontaine — de la Ver-
dun la Mardsesti, organizata de Muzeul Mili-
tar National ,Regele Ferdinand I’} ce contine
donatia de fotografii a legatarului testamentar
al capitanului Marcel Fontaine;

— Masa rotunda : Epopeea nationald de
la Mdrdsti, Mardsesti si Oituz, organizata de
Institutul pentru Studii Politice de Apérare
si Istorie Militard in colaborare cu Directia
Judeteana pentru Cultura Prahova, 16 august
2017, Valenii-de-Munte;

— Masa rotundd cu participare interna-
tionala: Pacea de la Bucuresti (24 aprilie / 7
mai 1918) si reintrarea Romdniei in rdzboi (28
octombrie / 10 noiembrie 1918), 7 iunie 2018,
Bucuresti, Cercul Militar National. Manifes-
tarea a reunit specialisti din Romania (Institu-
tul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie
Militard, Institutul pentru Studii Sud-Est Eu-
ropene, Universitatea din Bucuresti, Arhivele
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Conferinta Intrarea Italiei in razboi (1915) si consecintele asupra Romaniei,
13-14 octombrie 2015, Palatul Cercului Militar National, Bucuresti

Conferinta Anul 1916 si impactul lui asupra dinamicii razboiului mondial.
Intrarea Romaniei in ,,Marele Razboi’, 20-21 octombrie 2016,
Palatul Cercului Militar National, Bucuresti
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Conferinta Bataliile de la Marasesti si Oituz in dinamica Primului Riazboi Mondial,
25-28 septembrie 2017, Complexul militar si de protocol ,,Haiducului”

— Conferinta Sfarsitul Marelui Rédzboi si inceputul unei noi ordini europene,
5-8 noiembrie 2018, Palatul Cercului Militar National, Bucuresti
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Conferinta de pace de la Paris si noua ordine internationala liberala 1.0,
25-28 noiembrie 2019, Palatul Cercului Militar National, Bucuresti

Nationale, Arhivele Militare Nationale Romé-
ne, Muzeul Militar National ,Regele Ferdinand
I, Comisia Roména de Istorie Militara) si din
strainatate (Institutul de Istorie al Academiei
de Stiinte din Bulgaria, Institutul de Istorie al
Academiei de Stiinte si Centrul de Cultura si Is-
torie Militard, ambele din Republica Moldova);

— Al doilea Congres national al istoricilor
romani, 29 august — 2 septembrie 2018, lasi.
Institutul de Studii Politice de Aparare si Isto-
rie Militard a organizat masa rotunda: Studiul
Primului Rdzboi Mondial la Centenar. Noi
directii de cercetare, inertii, controverse, mode-
ratd de cc.st. dr. Otu Petre, directorul adjunct
al institutului, in care au prezentat comunicari
cc. st. Alexandru Madgearu, Sorin Cristes-
cu, Cerasela Moldoveanu, Manuel Stinescu
si Cristina Constantin de la Muzeul Militar
National , Regele Ferdinand I”;

— Masa rotundé: 80 de ani de la moartea
maresalului Alexandru Averescu, 3 octombrie
2018, Bucuresti. S-a desfasurat impreuna cu
Fundatia ,Maresal Alexandru Averescu” din
Buzau.

Proiectul de colaborare cu Centrul de
Cultura si Istorie Militara din Republica
Moldova

2014

Proiectul a demarat in timpul vizitei la
Bucuresti a delegatiei a Centrului de Cultu-
ra si Istorie Militard din Republica Moldova,
condusd de colonel dr. Vitalie Ciobanu, in
perioada 4-6 noiembrie 2014. Cu acest prilej
s-a stabilit un program de cooperare in dome-
niul istoriei militare intre cele doud institutii
pe probleme de interes comun, intre care se
detaseaza comemorarea Centenarului Primu-
lui Rézboi Mondial si aniversarea unui secol de
la crearea statului national unitar romén.

In cadrul programului s-au desfisurat ur-
matoarele activitati:

— aparitia Revistei ,Cohorta’, numar comun
editat de Institutul pentru Studii Politice de
Aparare si Istorie Militara si Centrul de Cul-
turd si Istorie Militard din Republica Moldova
(2015);

— conferinta: 100 de ani de la deschiderea
Frontului Romdnesc in Primul Rizboi Mondial

22 1
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Masa rotunda: Romanii la inceputul ,Marelui Razboi, 25 septembrie 2014,
Cercul Militar National, Bucuresti
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Masa rotunda: Intrarea Romaniei in Primul Razboi Mondial (1916)
si consecintele asupra conflagratiei, 29 august 2016, Cercul Militar National, Bucuresti
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Masa rotunda: Reorganizarea armatei roméne (1917) in relatarea capitanului Marcel Fontaine
din Misiunea Militara Franceza, 30 martie 2017, Cercul Militar National, Bucuresti
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Masa rotunda: Pacea de la Bucuresti (24 aprilie / 7 mai 1918) si reintrarea Roméniei in razboi
(28 octombrie / 10 noiembrie 1918), 7 iunie 2018, Cercul Militar National, Bucuresti
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Masa rotunda: Studiul Primului Razboi Mondial la Centenar.
Noi directii de cercetare, inertii, controverse, Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza’, Iasi
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Masa rotunda: 80 de ani de la moartea maresalului Alexandru Averescu, 3 octombrie 2018,
Cercul Militar National, Bucuresti
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Conferinta 100 de ani de la deschiderea Frontului Roménesc in Primul Razboi Mondial
(1916-2016), 22-23 martie 2016, Cercul Militar din Iasi

Conferinta 100 de ani de la Congresul militarilor moldoveni: 20-27 octombrie 1917,
24-25 octombrie 2017, Chisinau
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Conferinta 100 ani de la sfarsitul Primului Razboi Mondial,
20-23 noiembrie 2018, Chisinau

018 20-23 NOIEMBRIE 2018
CHISINAU

Masa rotunda Pacea de la Bucuresti (24 aprilie/7 mai 1918) si reintrarea Romaniei
in razboi (28 octombrie / 10 noiembrie 1918), 7 iunie 2018,
Cercul Militar National, Bucuresti
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Conferinta Sfarsitul Marelui Razboi si inceputul unei noi ordini europene,
5-8 noiembrie 2018, Cercul Militar National, Bucuresti

Conferinta de pace de la Paris si noua ordine internationala liberala 1.0, 25-28 noiembrie 2019,

Cercul Militar National, Bucuresti
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(1916-2016), desfasurata in zilele de 22-23
martie 2016, la Cercul Militar din Iasi.

— participarea istoricilor din Institutul pen-
tru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara
la reuniuni organizate in Republica Moldova:

e conferinta: 100 de ani de la Congresul
militarilor moldoveni: 20-27 octombrie 1917,
24-25 octombrie 2017, Chisindu. Delegatia in-
stitutului a fost compusa din cc.st. Petre Otu,
director adjunct, cc. st. Daniela Siscanu; cc. st.
Manuel Stanescu. Din partea Comisiei Roma-
ne de Istorie Militara a participat comandor
(rtr.) Gheorghe Vartic;

e conferinta internationala: 100 ani de la
sfarsitul Primului Razboi Mondial, organizata
de Centrul de Cultura si Istorie Militard, Mi-
nisterul Apararii al Republicii Moldova, 20-23
noiembrie 2018. Delegatia a fost formata din
cc.st. Petre Otu, cc.st. Daniela Siscanu.

— participarea istoricilor din Republica
Moldova la manifestéri stiintifice organizate
de Institutul pentru studii Politice de Apérare
si Istorie Militara:

e masa rotunda: Pacea de la Bucuresti (24
aprilie / 7 mai 1918) si reintrarea Romdniei in
rdazboi (28 octombrie / 10 noiembrie 1918), 7
iunie 2018, Bucuresti, Cercul Militar National;

e conferinta internationala: Sfarsitul Mare-
lui Rdzboi si inceputul unei noi ordini europe-
ne, 5-8 noiembrie 2018, Bucuresti;

e conferinta internationald: Conferinta de
pace de la Paris si noua ordine internationald
liberala 1.0, 25-28 noiembrie 2019.

Proiectul Verdun. Proiectul a fost realizat
la initiativa autoritétilor din Verdun (Franta) si
cusprijinul Ambasadei Romaniei la Paris, Insti-
tutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie
Miilitara fiind coordonator. Scopul a fost: stran-
gerea mdrturiilor roménesti despre batalia de
la Verdun. S-a realizat un site dedicat care este
functional la adresa: verdun.mapn.ro.

Initierea, pe site-ul institutiei, a rubricii
Testimonia in care sunt prezentate fotografii,
documente de epocd, amintiri etc, referitoare,

mai ales, la confruntirile, viata militarilor pe
front, la activitatea diplomatica.

Revista de Istorie Militara a publicat in-
cepand cu nr. 1-2/2014, in fiecare numdr, stu-
dii referitoare la Primul Razboi Mondial si la
procesul de formare a statului national unitar
roman, iar detalii pot fi regésite pe ispaim.
mapmn.ro, butonul Publicatii — Revista de Isto-
rie Militard, Arhiva.

Institutul a participat activ la manifestarile
stiintifice organizate in tara si strainatate care
au dezbatut problematica Primului Razboi
Mondial. In cadrul restrans al acestui material
este dificil de a trece in revistd toate prezentele
cercetétorilor institutului. Vom mentiona pe
cele desfasurate la Altamura (Italia), Belgrad,
Bruxelles, Istanbul, Londra, Moscova, Pots-
dam, Sofia, Strasbourg, Tel-Aviv.

Participarea la activititile stiintifice a fost
foarte largd, intre manifestéri retinem pe cele
de la Barlad, Botosani, Bucuresti, Buzau,
Constanta, Craiova, Cluj-Napoca, Iasi, Piatra
Neamt, Sibiu, Vaslui etc. Ele au fost organizate
de institutii de prestigiu: Academia Roména,
Institutul de Istorie ,N. Iorga’, universitatile
Bucuresti, ,Alexandru Ioan Cuza’, Babes -
Bolyai’, Arhivele Nationale ale Romaniei, Aca-
demia de Politie ,Alexandru cel Bun’, Socie-
tatea de Stiinte Istorice din Roméania — filiala
Craiova, Universitatea Nationald de Aparare
»Carol I, Muzeul Militar National ,Regele
Ferdinand I’ Colegiul National de Aparare,
Fundatia Maresal ,,Alexandru Averescu” etc.

In concluzie, apreciez ci Institutul pentru
Studii Politice de Aparare si Istorie Militara,
prin activitatile organizate, prin larga partici-
pare la viata stiintificd interna si internationala,
prin lucrarile editate, prin interventiile in
mass media a reprezentat o institutie profund
implicatd in comemorarea unui secol de la
»Marele Riazboi’, cum a mai fost denumita pri-
ma conflagratie mondiala.
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Institutul pentru Studii Politice de Apdrare si Istorie Militara

- 50 de ani de activitate

ANIVERSAREA A 50 DE ANI DE EXISTENTA
A INSTITUTULUI PENTRU STUDII POLITICE
DE APARARE SI ISTORIE MILITARA.

29 NOIEMBRIE 2019,

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

General maior (r) MIHAIL E. IONESCU *

La 1 septembrie 2019, s-au implinit 50 de
ani de existentd a Institutului pentru studii po-
litice de apérare si istorie militard, structurd
de cercetare in domeniile securitétii nationale,
politicii de aparare si istorie militara.

In vederea acestei aniversari s-a elaborat un
plan amplu discutat si aprobat in Consiliul de
administratie si Consiliul stiintific. In esent3,
planul prevedea emiterea dispozitiei secretaru-
lui de stat pentru politica de apérare, planificare
si relatii internationale, a ordinului ministrului
apdrarii nationale, demersuri pentru decorarea
institutului de cétre presedintele Romaéniei,
elaborarea unui album si a unei cronologii, rea-
lizarea unui film documentar, organizarea unei
intalniri cu fosti si actuali membri ai institutu-
lui, cu personalitéti stiintifice si academice etc.

In cursului celui de-al doilea semestru al
anului 2019, toate deciziile luate au fost ma-
terializate, astfel cd manifestarea din 29 no-
iembrie 2019 a reprezentat momentul final
al activitatilor ocazionate de aniversarea unei
jumatéti de secol de existenta a institutului.

Reuniunea s-a desfasurat la Banca Natio-
nald a Romaéniei, care a oferit un suport consis-
tent constdnd in punerea gratuita la dispozitie
a silii ,Mitita Constantinescu’; oferirea de me-
dalii unor participanti si a unui cocktail.

De asemenea, compania Romtehnica S.A.
a acordat o sponsorizare de 4.000 lei, suma
care a fost folositd pentru confectionarea de
insigne si medalii, ce au fost inménate unor
participanti.

Reuniunea a fost onorata de prezenta dom-
nului Florin Georgescu, prim viceguvernator al
Bancii Nationale Romane, a doamnei Simona
Cojocaru, secretar de stat pentru politica de
aparare, planificare si relatii internationale
din Ministerul Apararii Nationale, a dom-
nului Vasile Secéres, presedintele Institu-
tului Bancar, Sorin Encutescu, presedintele
Autoritatii Aeronautice Romane si domnului
Ioan Talpes, fost vicepremier al Roméniei si sef
al administratiei prezidentiale.

Prezenta a fost numeroasa, aproape 200 de
persoane, eleganta sala ,Mitita Constantinescu”
a Bancii Nationale fiind plind. Au raspuns invi-
tatiei colegi din toate generatiile inclusiv cei
la de la inceputul anilor 70, can institutul fa-
cea primii pasi pe arena afirmdrii stiintifice
nationale si internationale.

La manifestare au participat delegatia Cen-
trului de istorie militara si stiinte sociale din
Potsdam (Germania), compusd din coman-
dor Jorg Hillmann, director, locotenent-colo-

* Director, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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Insigna

nel dr Christian Stachelbeck si maior Martin
Reese precum si locotenent-colonel dr Vincent
Arbaretier, de la Serviciul Istoric al Apararii
din Franta. Ambele delegatii au participat la
Conferinta internationala Conferinta de pace
de la Paris i noua ordine internationald libe-
rald 1.0, organizata de Institutul pentru Studii
Politice de Apérare si istorie Militara in peri-
oada 25-18 noiembrie 2019.

in cuvantul lor, comandorul Hillmann si
locotenent-colonel Arbaterier au adresat felici-
téri pentru acest jubileu si au subliniat relatiile
de cooperare excelente derulate de-a lungul

timpului cu Institutul pentru Studii Politice
de Apdérare si Istorie Militara, concretizate,
intre altele, in: participarea reciproca la reuni-
uni stiintifice; publicarea de studii in revistele
institutiilor proprii; cooperarea in organismele
internationale, cum ar fi Consortiul PfP al Aca-
demiilor de Apérare si Institutelor de Studii de
Securitate, Comisia Internationala de Istorie
Militara.

In cadrul mesei rotunde s-au evidentiat as-
pecte din activitatea stiintifica a institutului in
domeniile sale de competentd, insistindu-se

pe programele consacrate Centenarului Primului
5]
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Rézboi Mondial si al Marii Uniri din 1918, relatiile
de cooperare cu partenerii din striinatate, rolul si
importanta celor doua publicatii: ,Monitor Stra-
tegic” si ,Revista de Istorie Militard” etc.

Tot in cadrul acestei secvente s-au prezen-
tat mesajele ministrului Afacerilor Externe si
ale directorului Muzeului Militar National
»Regele Ferdinand I’; iar Asociatia Nationald
a Cadrelor in Rezerva si Retragere ,Alexan-
dru Ioan Cuza” si Asociatia Nationala Cultul
Eroilor ,Regina Maria” au acordat institutului
emblema lor de onoare.

m Revista de istorie militara m

In finalul reuniunii s-au oferit unor parti-
cipanti medalia aniversara ,,ISPAIM 50, asistenta
fiind anuntaté ca sunt la tipar, urmand sa apara
la inceputului anului 2020, doud lucréri care
refac istoria celor 50 de ani de functionare a
Institutului: ,,Albumul” si ,, Cronologia”

Intalnirea generatiilor de cercetitori care
au lucrat de-a lungul anilor in Institutul pen-
tru studii politice de aparare si istorie militara
s-a bucurat de aprecieri deosebite si a repre-
zentat un moment emotionant pentru toti
participantii.
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Al XII-lea Congres International de Studii
Sud-Est Europene

In perioada 2-6 septembrie 2019, la Universitatea Bucuresti s-a desfasurat al XII-lea Congres
International de Studii Sud-Est Europene, organizat de Asociatia Internationald de Studii Sud-
Est Europene (afiliatd UNESCO), Institutul de Studii Sud-Est Europene al Academiei Romane si
Universitatea Bucuresti. Asociatia a fost creatd in aprilie 1963, in urma unui colocviu organizat de
UNESCO la Sinaia in 8-14 iulie 1962 (“Unitate si diversitate in civilizatiile balcanice”), la care au
participat istorici, filologi, etnologi din statele regiunii, dar si din Occident. Reuniunea de atunci
s-a inscris in procesul de destindere a relatiilor Est-Vest si de cooperare inter-balcanica, tinand
de noul curs al politicii externe romanesti. In prezent, la AIESEE sunt afiliate 25 de comitete
nationale. Conform statutului, sediul asociatiei se afla la Bucuresti, iar functia de secretar
general a fost asiguratd in permanenta de un reprezentant al Romaéniei (acestia au fost Emil
Condurachi, Virgil Candea si, din 1994, Rézvan Theodorescu). in prezent, presedintele AIESEE
este academicianul bulgar Aleksander Kostov. Principala activitate a asociatiei a fost organizarea
de congrese. Primul congres international de studii sud-est europene s-a desfiasurat la Sofia in
1966, fiind urmat de cele de la: Athena (1970), Bucuresti (1974), Ankara (1979), Belgrad (1984),
Sofia (1989), Salonic (1994), Bucuresti (1999), Tirana (2004), Paris (2009), Sofia (2015).

Tema generala a celui de-al XII-lea congres a fost: Political, Social and Religious Dynamics
in South-Eastern Europe. Au participat circa 400 de istorici, arheologi, istorici de art4, lingvisti,
etnologi, teologi, din toate statele Europei de sud-est, precum si din: Armenia, Austria, Cipru,
Franta, Georgia, Germania, Italia, Japonia, Marea Britanie, Moldova, Olanda, Polonia, Rusia,
Statele Unite ale Americii, Ucraina, Ungaria. Congresul a fost deschis prin alocutiunile rostite
de: acad. Alexander Kostov, prof. dr. Mircea Dumitru (rectorul Universitatii Bucuresti), acad.
Rézvan Theodorescu si dr. Andrei Timotin (directorul Institutul de Studii Sud-Est Europene
si presedinte al comitetului romén al AIESEE). A doua zi, tot in plen, presedintele Academiei
Romaéne, prof. dr. loan-Aurel Pop, a prezentat la randul sau o alocutiune inagural4, in care a
evidentiat indelungata traditie a studiilor sud-est europene in Romania.

Sectiunile congresului au fost urmatoarele (in ordine alfabetica):

e Between Czar, Kaiser and Sultan: New Approaches to the Age of Revolution in the
Lower Danube and the Black Sea Area;

e Between the Imperial Eye and the Local Gaze. Cartographies of South-Eastern Europe;

e Biblical Apocrypha in South-Eastern Europe. Variation and Transmission from
Antiquity to Modern Times;

e Circulation of Goods, Circulation of People in South-Eastern Europe (17th—early 19th
centuries);

e Conserving the Cultural and Artistic Heritage in South-Eastern Europe;

e Devotion and Pious Donations to the Holy Places within the Ottoman Empire;

e Doctrines, Movements and Totalitarian Regimes in South-Eastern Europe in the 20th
Century;

e Empires’ Legacy in the Balkans: Romania and Bulgaria in the XXth Century;

e Everyday life in Communist Romania;
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Sedinta de deschidere, Aula Universitatii Bucuresti, 2 septembrie 2019. La prezidiu:
Mircea Dumitru, Razvan Theodorescu, Alexander Kostov, Andrei Timotin

e Exit from the Great War: South-East European Societies from 1918 to 1923;
e From Ani to Romania: History, Tradition and Iconography;
e Georgia and South-Eastern Europe: Byzantine Heritage and Common Cultural Path;
e Jews in Yugoslavia in the 20th Century;
e Merchants in the Balkans: Family and Geographical Solidarities, Networks and
Commercial Techniques;
e Networks in South-Eastern Europe: Politics, Trade, Culture (14th-17th Centuries);
e New Perspectives on Balkan Linguistics;
¢ On Rivers and Seas: Hydropolitical Conflict and Maritime Cooperation in South-East
Europe;
e Orthodoxy, from Empire to Church. Social Manifestations and Cultural Forms of Faith;
e Perspectives on the Digitization of Documents in the South-East European Archives.
e Religious Dynamics between the Pontos Euxeinos and the Aegean Sea in Antiquity;
e Religious Minorities in South-Eastern Europe;
e South-East Europe and the Eastern Mediterranean;
e The Afterlife of the Byzantine monuments in Post-Byzantine Times;
e The Balkans in the Age of New Imperialism and beyond;
e The Black Sea and Its Straits: a Permanency of South-East European History;
e The Border in the Balkans: Opening and Closing the territories;
e The Byzantine Heritage in South-Eastern Europe in the Middle Ages;
e The European Union and the South-East European States;
e The Formation of South-East European Nations;
u Revista de istorie militara m
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e The Imagery of Eastern Christianity and Islam According to Western Travel
Descriptions during the Second Half of the 16th Century;

e The Migration. Human and Political Condition in South-Eastern Europe;

e The Ottoman Conquest of the Balkans: Structural Change and Continuity;

e The Ottoman Empire, the Balkans and the Eastern Mediterranean through the Eyes of
Western Travelers;

e The Phanariot Literature;

e The Printing Press in and for South-East Europe;

e The Religious Rhetoric of Power in Byzantium and South-Eastern Europe;

e Translations of Patristic Literature in South-Eastern Europe;

e Written Culture of the Peripheries from Middle Ages to Modern Times;

Pe langé aceste sectiuni, au existat expuneri (key-notes) prezentate de prestigiosi oameni de
stiintd, intre care ii mentionez pe Paschalis Kitromilides de la Universitatea din Athena, Paul
Magdalino (Saint Andrews), Oliver Jens Schmitt (vicepresedinte al Academiei Austriece de
Stiinte) si Victor Friedman (Universitatea din Chicago, presedinte al Comitetului American al
AIESEE).

S-au prezentat si numeroase comunicéri de istorie militard. Pentru perioada medievald, cu
o singura exceptie (Vladimir T. Vasilev (Blagoevgrad), The Emperor versus Barbarians: Military
tactics in Early Byzantium), comunicdrile au abordat aspecte ale expansiunii puterii otomane in
mai multe zone ale Europei de Sud-Est, precum si conflictele dintre Imperiul Otoman si puterile
crestine: Antonis Athanasopoulos (Ioannina), Ottoman invasions in the southern Balkans: the
case of Peloponnese; Mariya Kiprovska (Sofia), Agents of Conquest: Frontier Lords’ Extended
Households as Actors in the Ottoman Conquest of the Balkans; Emir O. Filipovi¢ (Sarajevo), Vis
major, Act of God or Natural disaster? Ottoman Military Threat as Exemption from Contract
Liability during the Conquest of the Balkans (14th-15th centuries); Florin Nicolae Ardelean
(Cluj-Napoca), The role of Serbs in the conflict between the Habsburgs and the Ottomans in
Banat and Transylvania (1551-1552); lonel Candea (Briila), Sur le Danube maritime: la ville de
Brdila/Ibrail et ses fortifications (milieu du XVIe —début du XIXe siécle); Katarzyna Niemczyk
(Katowice), Antemurale Christianitatis. South-eastern policy of the kings of Poland in the first
half of the 16th century.

Alte comunicéri au continuat aceeasi problematicd pentru perioada premoderna: Robert
Born (Leipzig), Maps and the Anti-Ottoman Propaganda (16th-18th Centuries; Anna A.
Leontyeva (Moscova), The Ottoman Rear Area During the War of 1735-1739 (According to the
Data from a Country Town Sicil); Salvatore Bottari (Messina), The Russo-Turkish war of 1768-
1774 and its impact in the Black Sea and in the Mediterranean area; Mariya Shusharova (Sofia),
Between Demonstration of Power and Beheading: Networks of Alliances and Contention of the
Provincial Elite (Ayans) of the South-East Danube Areas during the Late 18" Century. Razboaiele
din 1877-1878 si 1912-1913 au stat in atentia unor istorici din Bulgaria, Grecia, Romania, Rusia,
Serbia si Turcia: Aytag Yiirtik¢ii (Ankara), Political and Social Effects over South-Eastern Europe
Diplomacy: A Case Study - War Correspondents and the War Reminiscences during The Ottoman-
Russian War 1877-1878; Daniel Cain (Bucuresti), A Trouble Maker Border: Danube as a Source
of Conflicts between Romania and Bulgaria (1879-1919); Eleonora Naxidou (Xanthi), Nation
and Territory in the 19th century Balkans: The Bulgarian Paradigm; Nikita Gusev (Moscova),
Bulgarian and Serbian propaganda on the question of Macedonia in Russia during the Balkan
wars 1912-1913; Dusan Fundi¢ (Belgrad), Austro-Hungarian Imperial Project in Albania and its
Rivals (1912-1914).

In legatura cu Primul Rizboi Mondial, s-au prezentat comunicirile: Claudiu-Lucian Topor
(Lasi), Repudiated biographies and controversial ,stories” Romanian ,collaborationists” and
Jtraitors” at the end of the war (1918); Florin Turcanu (Bucuresti), Expérience du rapatriement et
témoignage sur la captivité: la sortie de guerre des prisonniers roumains en Bulgarie (1918-1919),
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iar pentru perioada interbelica: Dragan Baki¢ (Belgrad), “Less of Two Evils™: Milan Stojadinovic,
Albania and Yugoslav-Italian Relations, 1935-1939; Rastko Lompar (Belgrad), Drang nach (Siid-)
Osten: Reassessing the German Efforts to Establish a Foothold in Yugoslavia 1935-1941. Al Doilea
Rézboi Mondial a fost mai putin amintit, doar in comunicarile lui Vojislav Pavlovi¢ (Belgrad),
US decisive influence on the issue of the Second World War in the Balkans si Anna Aleksandrova
(Moscova), The Issue of German Reparations in Greece: Rabble-rousing or a Quest for Justice ?,
iar de perioada Rézboiului Rece s-au ocupat Vasile Buga (Bucuresti), Soviet obstructions to the
Romanian proposal for extending the Balkan cooperation in the 70, si Settimio Stallone (Napoli),
An Extraordinary Case of Realpolitik: the Relations Between Maoist Albania and the Greek
Regime of Colonels (the Junta). A Study on Albanian and Italian Diplomatic Documents.

Mai pot fi amintite si alte comunicéri de interes pentru istoria militara. Sergiu Iosipescu, care
amoderat sectiunea despre Marea Neagri, a prezentat si comunicarea Navigation et cartographie
de la mer Noire (XIlle -X Ve siécles). Etude de cas: le basin nord-ouest pontique, in care s-a ocupat
in principal de interpretarea informatiilor din portulanele /I Compasso di Navigare si din cele
ale lui Pietro Visconte, legate de amplasarea unor localitati din Dobrogea. De asemenea, poate fi
mentionatd, din sectiunea dedicaté cartografiei, cea a lui Andrei Nacu (Sibiu), Habsburg Military
Plans of the Transylvanian Saxon Cities Produced Between the End of the 17th Century and the
End of the 18th Century.

Eu am prezentat comunicarea Cantemir, the first modern historian writing on the Romanian-
Bulgarian state founded by the Asan brothers, o versiune extinsa si revizuitd a unui studiu aparut
in Revista de Istorie Militara, 2014, 5-6 (145-146), p. 114-117. Initial, programul congresului
prevedea o sectiune Sud-estul European al lui Dimitrie Cantemir, dar din cauza numarului
mic de comuniciri propuse, cele rimas au fost mutate in sectiunea Literatura fanariotd. In
comunicare, am evidentiat rolul de pionierat pe care l-a avut Cantemir in studierea taratului
romano-bulgar,in pofida putinelor surse de care a putut dispune (fapt care explica si unele erori
de interpretare, precum originea nord-dundreana a romanilor care s-au rasculat in 1185). Am
insistat pe modul in care Cantemir a combatut afirmatiile false si tendentioase ale lui Mauro
Orbini, unul dintre primii promotori ai panslavismului, care a contestat originea roméneasca a
dinastiei Asanestilor.

In concluzie, al XII-lea Congres International de Studii Sud-Est Europene a fost un eveniment
stiintific de anvergurd (cu un numar mai mare de participanti decat la congresele precedente
de la Tirana, Paris si Sofia), cu caracter interdisciplinar, care a prilejuit cunoasterea realizérilor
cercetatorilor romani de cétre colegii lor din diverse téri.

ALEXANDRU MADGEARU *

! Pentru istoria asociatiei, vezi: Nicolae-Serban Tanasoca, https://www.academia.edu/1 0218607/
DE_LA_INSTITUTUL_PENTRU_STUDIUL_EUROPEI_SUD-ORIENTALE_LA_INSTITUTUL_DE_
STUDII_SUD-EST_EUROPENE_AL_ACADEMIEI_ ROM%C3%82NE; Bogdan C. Iacob, Southeast
European Studies during the Cold War: Aspects of International Institutionalization (1960s 1970s), in New
Europe College Stefan Odobleja Program, Yearbook 2014-2015, p. 21-52.

* Cercetdtor stiintific gr. I, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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,CONFERINTA DE PACE DE LA PARIS
SI NOUA ORDINE INTERNATIONALA
LIBERALA DIN EUROPA 1.0’
25-29 NOIEMBRIE 2019, CERCUL MILITAR
NATIONAL, BUCURESTI, ROMANIA

In perioada 26-28 noiembrie 2019 s-au
desfasurat lucrérile conferintei interna-
~ tionale cu tema: ,Conferinta de Pace de
7 la Paris si noua ordine internationala din
Europa 1.0, organizata de Institutul pen-
tru studii politice de apérare si istorie mi-
litara. La reuniune au participat specialisti
din Franta, Germania, Cehia, Israel, Gre-
cia, Ungaria, Serbia, Republica Moldova,
Polonia, Bulgaria si Roméania. Comuni-
carile prezentate si dezbaterile din cadrul
. conferintei au abordat o serie de aspecte
legate de problematica complexd a constru-
irii pécii si reasezdrii ordinii internationale
post-Versailles. Discutiile au inclus subiecte
‘ = legate de problematica teritoriala in spatiul
HOmARL 100 £ s central-est european, dinamica negocieri-
" . s TR lor dintre marile puteri, interesele si rolul

Istp_rla zbuciumata .40 statelor mici, precum si consecintele Trata-

a unei importante institutii | tului de Pace de la Paris asupra evolutiilor

politice basarabene geopolitice si de securitate care au marcat

din anii 1917-1918 harta europeand in perioada interbelici. De

asemenea, au fost abordate probleme lega-

 te de impactul razboiului asupra societatii

" europene (reintegrarea combatantilor, re-

forme politico-economice, transformari

societale, etc.), precum si tematici referi-

toare la evolutia procesului de constructie

nationald (nation-building). Aceasta este

cea de-a cincea reuniune de acest gen, organizata de institut, in cadrul Programul national de
manifestari consacrate centenarului Primului Razboi Mondial si al Marii Uniri din 1918.

Lucririle conferintei au fost deschise prin alocutiunile rostite de directorul ISPAIM, general
maior (r) dr. Mihail E. Ionescu, si de reprezentantul Departamentului pentru politica de apéra-
re, planificare si relatii internationale, colonel Claudiu Bibirita, consilier militar. S-a subliniat
importanta Conferintei de Pace de la Paris din 1919 in evolutia relatiilor internationale, aceasta
marcand debutul unui nou model de ordine, definit de cooperarea statelor suverane, egale in
drepturi, in cadrul unei Ligi universale.

IRHATOARELE
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In ceea ce priveste agenda stiintifica a conferintei, au fost purtate discutii si prezentate co-
municéri in cadrul a sase sectiuni de lucru, fiecare abordand o problematica stiintifici specifica
integratd celei generale. Prima sectiune a abordat probleme precum impactul Tratatul de la Ver-
sailles acestuia asupra politicii interne si externe a Germaniei, si problema sionista la Conferinta
de pace de la Paris si demersurile pentru crearea unui stat israelian. De asemenea, au fost prezen-
tate demersurile delegatiei bulgare la Conferinta de pace de la Paris privind péstrarea regiunea
Cadrilaterului si reducerea reparatiilor datorate invingétorilor. Un alt subiect discutat in cadrul
primei sectiuni s-a referit la ,defectiunea ruseascd” din 1917-1918, in spetd, la complicatiile
provocate Romaéniei de bolsevizarea trupelor rusesti — motivul principal pentru care Romania a
fost silita sa iasa din rdzboi si sd incheie pacea separata de la Bucuresti la 24 aprilie/7 mai 1918.

Comunicarile prezentate in de-a doua sectiune a conferintei s-au referit la evolutiile gene-
rate de destrdmarea Imperiului Rus, si anume la procesul de constructie statala in Lituania si la
problema acordarii dreptului de vot militarilor, initial contestat de teama pericolului comunist;
precum si la subiectul unirii Basarabiei cu Romania si recunoasterea internationala a acesteia.
S-a pus accent pe negocierile, purtate in acest sens, de citre Roménia cu puterea sovietica, dar
si cu Japonia, a cérei pozitie a fost determinatd mai intai de cea a SUA, iar apoi de imbunatatirea
relatiilor cu URSS, in urma semnarii conventiei de pescuit si a concesiunilor economice acordate
in Siberia. De asemenea, a fost abordat subiectul initierii sistemului de protectie a minoritétilor
de rasa, de limba si de religie la Conferinta de Pace de la Paris (1919), precum si al controverselor
iscate intre delegatiile la conferintd in problema drepturilor speciale ce urmau sa fie acordate
minoritatilor.

In cadrul celei de-a treia sectiuni au fost discutate aspecte referitoare la redesenarea granitelor
in Europa Centrala si aspecte privind eforturile militare si diplomatice pentru mentinerea noilor
frontiere (cazul Cehoslovaciei si cel al Regatul sarbilor, croatilor si slovenilor). Tot in contextul
stabilirii noilor frontiere a fost discutata situatia transportului international dupa Marele Razboi.
S-au ficut referiri la cazul Poloniei, al Cehoslovaciei si al Roméniei. Un alt subiect abordat in
cadrul acestei sectiuni a fost cel al impactului razboiului asupra societatii europene (reintegrarea
combatantilor, reforme politico-economice, transformadri sociale). Au fost prezentate date pri-
vind numaérul de soldati mobilizati in fiecare tard, al invalizilor, s-a discutat despre problemele
refacerii zonelor afectate de razboi, despre transformarile mentalitétilor colective, conturandu-
se imaginea unei adevirate revolutii economice sociale si politice care a avut loc in perioada
anilor 1919-1920.

Relativ la comunicarile prezentate in urmatoarea sectiune, acestea au tratat problematici
privind misiunile Armatei din Orient de coalitie desfasurate dupa incheierea armistitiului din
11 noiembrie 1918 in Bulgaria, iar apoi contra fortelor bolsevice din sudul Rusiei si Ungaria,
in scopul asigurdrii securitatii internationale. S-a discutat despre intentia Greciei de a realiza
o parte din Megali Idea (integrarea in statul national a tuturor teritoriilor grecesti ocupate de
Imperiul Otoman), pe baza principiului auto-determinarii proclamat de presedintele Wilson,
respectiv prin ocuparea unei fasii din vestul Asiei Mici si a insulelor Dodecanez in mai 1919.
Au fost reluate dezbaterile privind subiectul granitelor si al politicilor de transport, facandu-se
referiri la rolul factorului militar in stabilirea granitelor iugoslavo-roméne in Banat, 1918-1919,
si la efortului Ungariei de a rezolva problemele create traficului feroviar international din cauza
trasérii noilor frontiere.

Pe parcursul sectiunii a cincea a fost abordat subiectul restabilirii relatiilor diplomatice intre
Bulgaria si Roménia dupé Primul Razboi Mondial. Subiectul privind relatiile diplomatice ale Ro-
maniei a fost continuat intr-o expunere privind incercérile diplomatiei romane de a determina
liderii Italiei sa sustind revendicarile roménesti la Conferinta de Pace de la Paris, in spiritul acor-
dului diplomatic de la 25 aprilie 1915. Subiectul relatiilor diplomatice roméno-italiene a fost re-
luat si in cadrul ultimei sectiuni a conferintei. Un alt subiect abordat in cadrul sectiunii s-a referit
la evolutiei armatei ungare in perioada noiembrie 1918 — iunie 1920. Sectiunea s-a incheiat cu o
prezentare asupra modului in care a fost reflectat razboiul civil din Rusia in rapoartele atasatilor
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militari ai Marelui Cartier General roman. S-a aratat ca, dupa incheierea armistitiului de la 11
noiembrie 1918, fortele antibolsevice au asteptat sprijinul militar al Aliatilor, insa, dupa inche-
ierea razboiului mondial, majoritatea liderilor politici aliati au considerat hazardata implicarea
intr-un razboi civil. In ceea ce priveste pozitia Romaniei, s-a subliniat faptul ca autoritatile ro-
mane au fost convinse de necesitatea unei politici neutre, fapt pentru care nu s-a implicat nici in
razboiul civil din Rusia, nici in razboiul polono-rus, desi se gisea in conflict cu guvernul bolsevic
incd din ianuarie 1918. Totodatd, potrivit rapoartelor trimisului Marelui Cartier General roman
pe langa armatele generalului Denikin, fortele antibolsevice isi exprimau clar convingerea pri-
vind necesitatea revenirii Basarabiei in componenta Rusiei.

Ultima sectiune a conferintei a fost dedicata, in principal, relatiilor militare si diplomatice ale
Romaniei, precum si chestiunii Basarabiei. A fost abordat subiectul cooperarii militare roméano-
aliate la sfarsitul anului 1918 si inceputul anului 1919. In ceea ce priveste problema Basarabiei,
au continuat dezbaterile privind specificul problemei Basarabiei in cadrul Conferintei de la Paris,
precum si o prezentare a situatiei securitatii regionale in timpul Conferintei de Pace de la Paris,
in contextul intensificérii actiunile grupurilor bolsevice din Basarabia, de subminare a autoritatii
statului roman in noua provincie.

Lucrarile conferintei au fost incheiate de generalul maior (rtr.) dr. Mihail E. Ionescu, directo-
rul ISPAIM, si comandorul dr. Jorg Hillmann, directorul Centrul de istorie militara si stiinte soci-
ale al fortelor armate germane din Potsdam (Germania). S-a subliniat faptul c4 astfel de reuniuni
reprezentd un important cadru de discutii privind problematica studierii ,Marelui Razboi’, care
este in primul rind importanta datoritd impactului extraordinar al acestui conflict asupra istoriei
mondiale. Pe langa faptul ci a fost primul exemplu de razboi modern de o asemenea amploare,
acesta a dus la destrdmarea unor imperii, la formarea de noi state si a influentat izbucnirea celui
de-al Doilea Razboi Mondial. In acest context, s-a pus accent pe faptul ci exist o necesitate im-
perativa de a studia cauzele si efectele acestui riazboi, in special prin incurajarea unei mai bune
racordari a expertilor si cercetatorilor din diferite state la dezbateri internationale pe problema-
tici legate de acest subiect.

Prin larga participare din strainatate si din tara, prin problematica diversa dar interesanta
dezbitutd, Conferinta desfisurata in perioada 26-28 noiembrie 2019 si-a atins scopul, acela de a
revedea, in lumina unor noi documente si interpretéri, opera Conferintei de pace de la Paris, care
a pus capat celui mai mare conflict militar pe care l-a cunoscut istoria de pana atunci.

Institutul pentru studii politice de aparare si istorie militara va publica intr-un volum comu-
nicérile prezentate, astfel ca dezbaterile vor intra in circuitul stiintific.

Dupa incheierea lucririlor propriu-zise ale conferintei, a urmat prezentarea volumului Refu-
giul regelui suedez Carol al XII-lea (1709-1714) in Imperiul Otoman. Calabalicul de la Varnita,
de Robert Denndorf. Autorul a elaborat aceasta lucrare in urma unor cercetéri indelungate in
arhivele si bibliotecile suedeze, aducdnd numeroase informatii necunoscute pana acum, referi-
toare la istoria roménilor de la inceputul secolului al XVIII-lea. De asemenea, autorul a ficut o
donatie catre Muzeul Militar National si si-a exprimat intentia de a organiza un Centru de cer-
cetdri romano-moldo-suedez, cu sediul la Chisinau (Republica Moldova) care sé aiba ca obiect
de activitate studierea exilului regelui suedez Carol al XII-lea in dreapta Nistrului, regiune aflata
atunci in componenta Imperiului Otoman.

DANIELA SISCANU *

* Cercetator stiintific gr. I11, Institutul pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militara.
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REFUGIUL REGELUI SUEDEZ CAROL AL
XII-LEA IN IMPERIUL OTOMAN. CATEVA
CUVINTE DESPRE SOARTA UNEI COLECTII
DE GRAVURI VECHI ROMANESTI

Povestea a inceput cu multi ani in urmé, cdnd am inceput sa colectionez gravuri pe teme romanesti ale
secolelor trecute. La vizionarea gravurilor am fost impresionat de frumusetea lor, dar am fost si preocupat
sa aflu motivele care au condus la crearea acestora. De pilda, acolo unde am dispus de mai multe gravuri pe
aceeasi temd, am cdutat sa gasesc cauzele care au facut ca topografia unui loc sé se schimbe radical intr-un
interval scurt de timp. Aceste ciutéri l-au ajutat si pe un neprofesionist ca mine si faca descoperiri incarcate
de emotie, asa cum a fost povestea cetatii moldovenesti Tighina numita de turci Bender. Dacé péand in anul
1709 nu sunt cunoscute gravuri, in anii 1709-1714 au apdrut mai multe, pentru ca de la sfarsitul secolului
al XVIII-lea si piarda complet interesul atelierelor de creatie. Explicatia acestei evolutii am gésit-o relatata
succint chiar in textele stampelor, care amintesc de crancena bitélie de la Poltava din Ucraina de azi intre
armata regelui suedez Carol al XII-lea si armata tarului rus Petru I, numit si cel Mare. Dupa 9 ani plini de
victorii neintrerupte, armata suedeza a fost acolo nimicita si nevoita sa capituleze. Pentru a-si salva viata si
pe cea a oamenilor care i-au mai ramas, regele suedez a trebuit s se refugieze in Imperiul Otoman, unde
va raméane, dupi calculele unui istoric turc, cinci ani, trei luni si noud zile. Cea mai mare parte a acelor ani
regele i-a petrecut pe malul Nistrului langd zidurile cetétii Tighina, pe atunci raia turceascd. Acolo i s-a
permis acestuia si suitei sale, formatd din mai multe mii de persoane, si construiasca pe malul Nistrului
un oréasel pe care Carol al XII-lea I-a numit «Stockholmul Meu». Ridicarea corturilor si construirea caselor
pentru noii sositi a schimbat vizibil topografia intregii zone. La asta s-au addugat si corturile mai multor mii
de ieniceri trimisi de Poartd ca sd-i apere pe suedezi de un eventual atac rusesc. Dupa sosirea regelui, acea
insula scandinava aflata intr-un ocean turcesc a devenit pentru cétiva ani noua capitala de facto a Suediei,
de unde au fost luate toate deciziile importante pentru acest regat. Gravurile ilustreaza sosirea suedezilor si
localizeaza cu acribie palatul regal — care putea oferi la nevoie addpost pentru 1 000 de persoane —, casele
in care au locuit personalititile de vaza, biserica, grajdurile de cai, bucétéria coloniei, depozitul de bauturi,
valurile de apirare din pdmént, podurile mobile care treceau peste santurile de aparare, drumurile spre
Iasi, Varnita si Tighina s.a. Jurnalele personalitétilor din suita regelui completeazd imaginile cu descrieri
aménuntite ale coloniei ca de pildd: modul de constructie al caselor si strazilor, viata de zi cu zi, convietuirea
cu vecinii moldoveni, relatiile cu domnitorii roméni si cu Poarta, misiunile diplomatilor striini, protocolul
de la Curte, organizarea postei de campanie s.a. Toate acestea dar si multe altele au fost cuprinse intr-o
lucrare aparuta la Norderstedt. Cartea aminteste cititorilor de limbé germana cé intinse teritorii din nordul
Germaniei au fost pe timpul domniei regelui Carol al XII-lea provincii suedeze si ca suveranul stramosilor
lor a gésit cu peste 300 de ani in urmé adapost la romani. Lucrarea a fost o ocazie nimerita sa prezinte
gravuri ale meleagurilor roménesti. Cercetéri ulterioare, noi achizitii, precum si incurajarile primite au
condus la o a doua lucrare apéaruta in limba roména la Chisinau.

Dupi ce imaginile mi-au incantat ochii si sufletul timp de aproape o jumatate de veac, a sosit
timpul s& ma despart fiziceste de ele. Desi toate piesele au fost create in Apus, sunt convins cé pretuirea
adevarata o pot gasi numai in spatiul roménesc. Pentru a evita desfacerea colectiei pe teme romanesti in
mai multe pérti, intentionez s-o donez in intregime Muzeului Militar National Regele Ferdinand I. Un prim
pas au fost cele 19 gravuri si 2 cérti donate in noiembrie 2019 si ianuarie 2020.

A doua parte a colectiei, care cuprinde gravuri, medalii si cronici, se refera mai mult la istoria
Suediei sub regele Carol al XII-lea si are ca punct de greutate refugiul la Tighina. Locul firesc al
acesteia este acolo unde au avut loc evenimentele, in R. Moldova, la Muzeul Armatei sau la Muzeul
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National de Istorie a Moldovei (Chisindu). Acolo se afla cercetétori care, aldturi de cei de la Institutul de
Istorie (Chisindu) si Facultatea de Istorie si Filozofie (USM), sunt interesati de tema. Pe langa aspectul
cultural — deosebit de important —, locul ar putea deveni o atractie pentru turisti in general si pentru cei
din Scandinavia in special. Un inceput concret la fata locului realizat cu sprijin din Germania, Romania si
R. Moldova ar putea mari sansele pentru ca, in a doua etap4, si alte state, precum Suedia si Turcia, sd arate
interes pentru proiect, lucru dovedit de acestea in trecut. In acest scop propun organizarea unei intalniri
internationale de lucru la Chisinau, sub coordonarea institutiilor interesate din R. Moldova, in care fiecare
participant s arate cu ce ar putea contribui la proiect. S facem un prim pas!

ROBERT R. DENNDORF *

* Absolvent al Academiei de Studii Economice din Bucuresti in anul 1973. Emigrat in Germania,
la Hamburg, in 1982, unde a lucrat ca finance manager. in prezent, pensionar. Autor al volumului ,Als
Konig Karl XII. von Schweden Gast der Ruménen war: Der Kalabalik von Bender’, publicat in 2017.
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Dacii se supun impératului Traian, isi predau armele si isi distrug cetatile, 1670

-

22.4. Parkt K Dad dai lghi occupati oltre i loro confini, tornano K primi i - 226 Traiano ui g lla. P a Ju
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Dacii se intorc in asezarile lor. Impiratul Traian preda controlul asupra Daciei legiunii a XIII-a, 1670
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Efferito

dellapace elperdono chigflo humilmente da Decebalo

Dupa victorie, Traian se sfatuieste cu prefectii si tribunii asupra conditiilor de pace cu dacii.
Romanii isi extind cetitile, 1670

I_I . . . o7 -
{ 66 | m Revista de istorie militara m

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro



Asediul cetatii Braila de catre rusi din 1828, sec. XIX
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Impreuna cu o litografie nepublicati reprezentand tarani romani din zona Sibiului
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Catalin Zisu, Alexandru Mihalcea, Napoléon - pasiunea
neconsolatd a grandorii, Editura Militara, Bucuresti, 2019

Aparitia unei cérti despre Napoléon, in
contextul implinirii a 250 de ani de la nastere
si la aproape doua secole de la moartea sa, este
un eveniment editorial surprizd din mai multe
puncte de vedere. In primul rand, despre pri-
mul impérat al Frantei, cel care i-a adus atitea
glorie si cel care a bulversat continentul prin
actiunile si deciziile sale, incét a fost denumit
»Capcdunul” sau ,,Noul Attila’, s-a scris enorm.
S-a acumulat o imensa bibliografie, astfel incat
intrebarea fireasca este ce se mai spune nou
despre subiect, dezbatut pe toate fetele. In al
doilea rand, in contextul unei epoci de o com-
plexitate aparte, se poate pune intrebarea dacd
personalitatea lui Napoléon si epoca sa mai

pot genera interes pentru generatiile actuale
care se confrunti cu altfel de probleme. In al
treilea rand, istoriografia romand, datorita si
unor conditii obiective, a manifestat in ultimul
timp, un interes relativ scazut fatd de epoca na-
poleoniana.

Cei doi prestigiosi autori reusesc si depa-
seascd aceste impedimente si oferd cititorilor,
fie ei specialisti sau simpli pasionati de subiect
sau de istorie in general, o carte foarte docu-
mentatd, rod al unui travaliu intens.

Autorii descifreaza cu migald ascensiunea
fulgerdtoare a lui Napoléon, demonstrand
cu asuprd de masura ci el este un produs al
Revolutiei franceze, fara de care el ar fi rimas
un simplu ofiter de artilerie, cu o carierd me-
diocra.

O secventd importantd este dedicat geniu-
lui militar al lui Napoléon care a ficut din el
unul dintre cei mai mari comandanti din is-
torie. El a aplicat in mod strélucit principiile
concentrdrii fortelor si mijloacelor ( atét la ni-
vel strategic, cat si tactic), a folosit cu iscusinta
terenul, conditiile de timp si anotimp, a pro-
movat meritocratia in ierarhia militara, ceea
ce i-a adus colaboratori pretiosi pe campul de
luptd, a promovat un spirit manevrier, ceea
ce a destabilizat adversarii. Dar, in analiza lor,
autorii nu uitd spiritul critic subliniind c& in
cele 60 de batilii, Napoléon a inregistrat doar
trei infrangeri, dar acest lucru nu il scuteste de
erori grave, chiar in cele in care a obtinut vic-
toria.

Dar, dincolo de genialitatea comandantu-
lui, a liderului militar, Napoleon se inscrie ca
un fauritor al unei ,noi Frante’, o sinteza in-
tre Vechiul Regim si Revolutie. Zeci si zeci de
legi si decrete au reglementat activitatea in
diverse domenii de activitate. Dintre toate se
impune Codul civil cu 2 281 de articole, care a
fost mult timp folosit atat in Hexagon, cét siin
toatd Europa. Cat priveste continentul nostru,
Napoleon a urmarit sé creeze cu sabia o unitate
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a lui, fard ca acest lucru si ii reuseasci. Din
acest punct de vedere, respectand proportiile,
se poate spune cd este un antemergator al Uni-
unii Europene de astizi, construita, evident, in
alte conditii istorice si cu alte mijloace.
Lucrarea impresioneaza prin conceptie, stil
si bogatie de informatie, un exemplu fiind no-
tele care vadesc o eruditie remarcabild. Un ele-
ment important al arhitecturii lucrarii este am-

pla cronologie a vietii si activitétii lui Napoléon,
precum si extinsa bibliografie.Intr-unul dintre
cele mai citate aforisme, Napoleon aprecia ci:
Pe lume nu existd decdt doud puteri, sabia si
spiritul. Pe termen lung, sabia este invinsd in-
totdeauna de spirit. Autorii acestei lucréri de
referintd in istoriografia roména si indrédznesc
sd afirm chiar si in cea internationala confirma,
prin atragatoarea si solida lor carte, valabilita-
tea acestui principiu a genialului corsican.

PETRE OTU *

* Director adjunct, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.
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TRANSMISIUNI

Revistd de istorie si culturd militard

ALIAT SAU OCUPANT?!
UN MANUSCRIS INEDIT - EMIL GIURGEA

UZEUL COMUNICATIILOR “PUSCAS TIVADAR”
CU BATALIGNUL 202 C.L.P. IN MUNTII TATRA
PRIMUL GRAD, PRIMA FUNCTIE

{EVISTA TRIMESTRIALA FONDATA IN ANUL 2019 $1 EDITATA DE ASOCIATIA PRO-MUZEUM
N BUCURESTI, CAZARMA ISTORICA “FORT 3 OTOPENI”

Publicatii primite la redactie

Semnaldm aparitia numérului 4 al revistei
Transmisiuni, revista trimestriala de istorie si cultu-
ra militard. Fondata in 2019 si editatd sub indruma-
rea generalului maior (r) Ion Cerdceanu, presedinte
al Asociatiei ,Pro Muzeum’, paginile revistei sunt,
asa cum am aflim inca de pe coperta interioar,
»puse la dispozitia tuturor celor care doresc si con-
tribuie la imbogatirea istoriografiei armei trans-
misiuni”. Printre titluri, ,Aliat sau ocupant?!, un
material despre rolul jucat de transmisiuni dupa
intoarcerea armelor la 23 august 1944, ,Un manus-
cris inedit. Amintiri cu privire la organizarea ser-
viciului radiotelegrafic in Roménia (III)’; continand
fragmente din jurnalul de amintiri al fizicianului
Emil Giurea despre inceputurile radiotelegrafiei in
Romania, sau ,,Cu Batalionul 202 Constructii Linii
Permanente in muntii Tatra’, despre transmisiunile
militare roméne in Cehoslovacia in timpul razboiul
antihitlerist. Cu un sumar pe cit de bogat pe atét
de variat, revista Transmisiuni se adreseaza tuturor
pasionatilor de tehnica militara.

Redactia
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ROMTEHNICA

ROMTEHNICA este sponsorul manifestarilor prilejuite de aniversarea
a 50 de ani de activitate a Institutului pentru Studii Politice de Aparare
si Istorie Militara
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