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ANUL 1944 IN ISTORIA ROMANILOR

OCUPAREA ROMANIEI DE CATRE ARMATA ROSIE.
' PREMIZE, ETAPE, CONSECINTE

CONSTANTIN HLIHOR

1. Participarea Roméniei la cel de al doilea rizboi mondial si impactul
schimbirii de front, de la 23 august 1944, in desfisurarea ulterioard a
evenimentelor in aceasti conflagratie au constituit obiectul unor ample
cercetdri si studii in istoriografia romand si de peste hotare!. Prin urmare
a aparut, in mod firesc, o extrem de bogatd si contradictorie totodata, lite-
raturd istorici si memorialistici in care consecintele evenimentelor derulate
in spatiul romanesc incepand cu 23 august 1944 si pani la Conferinta de
Pace de la Paris din 1946, au fost valorizate si apreciate in raport cu pozi-
tia Marilor Puteri invingdtoare la sfarsitul rizboiului fati de Romaénia 2,
si mai ales cu interesul politic intern si extern al regimului de la Bucuresti,
in diferite etape ale evolufiei societitii romanesti postbelice. In acest fel
s-a supralicitat, in interes propagandistic si ideologic evident, importanfa
schimbdrii de regim 2 pentru a se eluda consecinta cea mai gravi a actului
de la 23 august 1944 — crearea conditiilor propice ocuparii militare a Roma-
niei de cdtre Armata Rosie si comunizarea ei fortatd.

Fara a deturna rolul si importanta intelegerilor la care au ajuns Marile
Puteri Aliate la Teheran, Moscova, Ialta si Postdam pentru fixarea arhi-
tecturii politice a lumii postbelice opindm ci pentru spatiul central si sud-est

1 Vezi pe larg, Gh. Buzatu si colab., A! doilea rdzboi mondial si Romdnia. O bibliografie,
Edit. Academiei Tasi, 1981; Henri Michel et J.-M. d’Hoop, Histoire de la Deuxiéme Guerre mon-
dials, 1939 —1945. Bibliographie sélective, in Les deux guerres mondiales (The Two World Wars),
Bruxelles — Paris, Editions Brepols, 1964, p. 161—243; Dr, Florin Counstantiniu, Isforiografia
strdind despre contributia Romdniei la obfinerea victoriei din mai 1943, in File din istoria militard
a poporului yomdn, vol. 16, Edit. Militard, Bucuresti, 1985, p. 371—384; Constantin Hlihor,
Apreciert ale istoriografiet de peste hotare cu privire la eroismul ostagsilor romdni in timpul revolu-
tiei don august 1944 si al razboinlui antihitlerist, in ,,Anale de istorie”’, anul XXXV, 1989, nr. 4,
p. H0—157.

? Veri pe larg, S$t. Lache, Gh. Tutui, Romdnia si Conferinta de Pace de la Paris din 1946,
Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1978; p. 254 si.urm.; Valeriu Florin Dobrincescts, Romdnia §i organi-
z2area *ostbelicd a lwwmii, 1945— 1947, Edit. Academiei, Bucuresti, 1988, p. 102 si urm.; Francois
Fejto, Histoire des démocraties populaires, Editions du Seuil, Paris, 1952, p. 115 si urm.

3 Vezi pe larg, Aurici Simion, Preltminarii politico-diplomatice ale insurectiei yvomdne
din angust 1944, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1979, p. 421—493; Insurectia din august 1944 si
semnificafia ei istoricd, Bucuresti, 1974; Florin Constantiniu, Mihail E. Ionescu, Awgust 1944.
Repere istorice, Bucuresti, 1984; Franz Herberth, Netes um Rumaniens Frontwechsel am 23
Auaust 1944, Starnberg, 1970; N, 1. Lehedev, Padenie diktaturi Antonescu, 1zdatelstvo Mejdre-
nardnie Otnogeniia, Moskva, 1966; H. Kissel, Die katastrophe in Riimanien, Wehr und Wissen,
Darmstadt, 1964, p. 9 si urm. etc,

. Revista istoricd”, tom V, nr. 9—10, p. 855—875, 1994
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856 Constantin Hlihor 2

european, inclusiv. Romadnia, hotiritoare a fost ocupatia militard sovie-
tici. Conceptia dictatorului sovictic, Stalin, potrivit cireia , Orice stat
isi impune sistemul siu social pand acolo unde poate ajunge armata sa’’ %
a fost aplicatd in aceasta regiune pand la ultimele sale consecinte. In momen-
tul in care Marea Britanie si S.U.A. percep adevdratele intentii ale lui
Stalin — de altfel, el va face publici aceastd conceptie in aprilie 1945 —
incep si fie foarte preocupate de linia pe care se va face jonctiunea trupe-
lor coalitiei Natiunilor Unite si mai putin de zonele ,,traditionale’’ de interes
pentru Uniunea Sovietici. Edificator in acest sens este evolutia de atitu-
dine si pozitie a acestora in ceea ce priveste teritoriile anexate de U.R.S.S.
in vara anului 1940. Competitia intre aliati pentru Berlin se declansase.

La inceputul campaniei duse de Roménia pentru dezrobirea piméintu-
rilor cotropite in vara anului 19405, atat S.U.A. cat si Anglia considerau
ci depdsitea frontierei Nistrului de citre armatele roméine o va pune in
stare de riazboi cu acestea. Pdnd la Nistru — declara ministrul american la
Bucuresti, Franklin Mott Gunther, la 18 iulie 1941, lui Mihai Antonescu —
este teritoriu romanesc si rizboiul ar fi legitim, dincolo ar fi o actiune impo-
triva Angliei”’ 8. In august 1942 analistii americani ajung la concluzia ci
trebuie si se accepte cererea rusi pentru Basarabia, dar firi Bucovina .
In toamna lui 1944 Churchill si Roosevelt intelegeau foarte bine ,,ideea Ini
Stalin de a avea un cordon sanitar drept garantie fati de orice agresiune
dinspre vest & Dupa Stalingrad, Roosevelt era convins ci daci nu i se recu-
noagte acest drept, UR.S.S. ar fi capabild si si-l satisfaci singurd. Iatd
ce afirma, dupd Stalingrad, la 20 februarie 1943, acesta: , ,Statele Unite
sl Marea Britanie sunt dispuse, fird nici o rezervi morald, si dea egalitate
de vot absolutd U.R.S.S.-ului, in viitoarea organizare a lumii dupi rizboi.
La aceasta o indreptiteste nu numai intinderea U.R.S.S., dar si mireata
luptd contra fascismului, care va merita elogiile _istoricilor’’ 9.

Atitudinea Marilor Puteri Occidentale a fost dictati de impunerea
ca factor important in schimbarea raportului de forte in rizboiul mondial
al Armatei Rosii si nu de considerente politice sau propagandistice. Tocmai
acest element n-a fost luat in calcul de opozitia regimului Antonescu si a
cdzut in capcana increderii in promisiunile Marilor Aliati Occidentali care
nu aveau acoperire, in primul rind datoriti spatiului geografic pe care-1
controlau din punct de vedere militar.

Dupa gravele infringeri suferite de statele Axei pe frontul de est,
maresalul Ton Antonescu a inteles sfarsitul tragic al rizboiului, pentru Europa
de Est, in general, si pentru Romaénia in special. Germania pierduse rizbo-

4 Jacques de Launay, Mari decizii ale celui de-al doilea rdzboi mondial, vol. 11, Edit.
Stiintificd si Enciclopedici, Bucuresti, 1988, p. 298.

5 Ves, pe larg, Ioan Scurtu, Constantin Hlihor, .4nul 1940. Drama voménilor dintre
Prut si Nistru, Edit. Academiei de Inalte Studii Militare, 1992, p. 15—43; Mircea Musat, 1940.
Drama Romdniei Mari, Edit. Fundatiei ,,Roméania Mare ’, 1992, p. 61—87.

¢ Constantin Hlihor, 22 iunie 1941 sau 28 iunie 19402, in , Revista Istorici”, Serie
noud, tomul 3, 1992, nr. 9—10, p. 1021—1026.

¥ Nicolae Dascilu, Patricia Eggleston, Evaludri S.U.A., din anii celui de-al doilea 1ésboi
mondial, privind statidul postbelic al Basarabici, in , Revista Romani de Studii Internationale”,
anul XAV, 1992, nr. 2 (118), p. 99.

& Al Cretzeanu, La politique de paix de la Roumanie & V'égard de L'Union Sovictque.
Paris, 1954, p. 1.

9 Ttiden, p. 299
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3 Ocuparea Romdniei de Armata Rosie 857

iul. ,,Acum trebuie si ne concentrim eforturile — marturisea Ion Antonescu
lui Gheorghe Barbul 1 — ca si nu-l pierdem pe al nostru’ si a intrevizut
solutia ,,nepierderii rizboiului nostru” prin actiuni politico-diplomatice 11,
Prudenta si ,,incetineala’” cu care autoritif{ile roméine prin reprezentantii
ei au desfisurat negocierile cu aliatii Coalitiei Natfiunilor Unite a fost justi-
ficati. La Washington si Londra nu s-a inteles ci Roménia lupta alaturi
de Germania impotriva Uniunii Sovietice dar scopurile si interesele nu coinci-
deau. Le-a fost dat roménilor ca in anul 1944 sd retriiasca tragedia primei
parti din rizboiul mondial precedent, cind au intrat in conflictul general
pentru a se desavarsi unitatea de neam, iar pe parcurs a trebuit si lupte
din greu pentru a se salva ca stat! Pentru maresalul Jon Antonescu, actor
de prim rang pe scena dramei romanesti din anii 1917—1918, aceasta nu
putea sa aibd valoarea unei simple rememorari.

S-a acreditat ideea ci Ion Antonescu a fost in primul rand militar si,
-in consecintd, lipsit de intuitie politicd, supralicitindu-se , greseala’’ de a nu
fi iesit din razboiul contra Uniunii Sovietice la momentul oportun. Dar care
a fost acest moment oportun pind la 23 august 1944? La sugestia sefilor
principalelor partide politice, Maniu si Britianu, de a scoate tara din
rdzboi printr-o actiune unilaterald si a retrage trupele romine de pe front,
Ion Antonescu rispundea la 12 august 1943. ,,Ati uitat poate ce s-a intim-
plat in 1917 in Moldova, cind rusii au aruncat armele si au inceput si piri-
seascd frontul? Vi reamintesc eu. Am tras in ei, i-am dezonorat si i-am
aruncat cu dispret peste granitd. Stiti cd italienii care ,,sunt o mare putere’”
sunt tinuti in propria lor tard pe front intre baionete germane, si ci Ger-
mania. . ., pentru a salva cauza lor nu ezitd si treacd prin foc si sabie sub
ochii armatei si ai populatici civile, pe oricine, de la general pani la soldat,
care incearci cea mai micd defectiune. Noi suntem un popor mic. Trupele
noastre se gasesc inclestate cu inamicul la 10600 km de graniti. Liniile de
comunicatie sunt in mainile germanilor si pdzite de ei. Soldatii nostri pri-
mesc hrana si munitiile numai din depozitele lor, neavand nici unul in
lungul liniei de comunicatie care leagd tara cu ei. Iatd situatia. Puteti consti-
tui in mintea dumneavoastra si a Domnului Maniu, ce s-ar intdmpla instan-
taneu cu bravii nostri soldatl si of1ter1 daci conducerea statului le-ar da
ordin si padriseasca frontul si si vini in tara? Isi poate lua, un om normal
sl cu buni judecati, raspunderea incercirii unei astfel de actiuni si mai
ales a consecintelor ei?’ 12, Este una din ratiunile pentru care Ion Antonescu
nu a rispuns prompt propuncrilor sovietice ficute Romaniei prin Alexandra
Kallontay ambasadoarea U.R.S.S. la Stockholm 2.

Ion Antonescu ar fi acceptat iesirea Romaniei din Axi, in conditiile
in care trupcle anglo-americane ar fi ajuns pe teritoriul Romaéniei inaintca

10 Gheorphe Barbul, .4/ frcilea an al 4xci. Memorial Anlonescu, Institutul European,
Tasi, 1992, p. §5.

11 Vezi pe larg, Gh. Buzatu, Din istoiia secretd a celui de-al doilea razboi mondial Edit.
Stiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1968, p. 229—305; Aurici Simion, Preliminarii politico-
diplomatice ale insurecliel romdne din august 1944, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1979, p. 320—414;
Gheorghe Barbul, op. cit., p. 154 si urm.

12 Biblioteca Academiei Romane, Arhiva Istorica, fond X1I, dosar 118, f. 38. In  o1ti-
nuare e va cita: B.A.R., Arh. Inst., fond, dosar, f.

18 ¥, Nanu, The First Soviet double Cross, in: “ Journal of central European Affairs”,
1952, nr. 12; V¥, L. Israclian, L.N. Kutako/, Di/)lomafiia agresorov. Ghamano-italo-rap nski
fasciskii Blok. Istoria ege vosnikovenita i kraha, ,,Nauka”, Moskva, 1967, p. 329 330, 333,
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Armatei Rosii pentru a nu fi la discretia acesteia. Atasatul militar roman
la Ankara, colonelul T. Teodorescu comunica, la 30 septembrie 1943, in
numele maresalului Antonescu, generalului Arnold, ci, in cazul intrarii
trupelor anglo americane in Roménia, inaintea celor sovietice, statul roméan
va pune la dispozitia lor: ,,42 vagoane de aur, 2 de valuta in hértie, 400 de
grau, 300 de porumb si 22 de divizii complet echipate, cu exceptia tunurilor
grele AT. (antitanc — n.n.) si a vehiculelor de lupt si blindate’ . Modul
cum s-au comportat trupele sovietice pe teritoriul roméinesc aratd clar
cid cererea lui Ion Antonescu era perfect indreptititd, insi el nu avea de
unde si cunoasci exact faptul ci la Conferinta de la Quebec (septembrie
1943) se hotdraserd deja viitoarele zone de ocupatie militari anglo-americane
si sovieticilor le revenea spatiul european pani la Elba 5, ci britanicii cdu-
tau sd insele si si inducd in eroare pe romani privind adeviratele lor inten-
tii in sud-estul Europei !¢, ci un element dc bazd al politicii militare ame-
ricane dupa Conferinta interaliati de la Teheran era acela ,,de a nu folosi
forte americane in operatiunile din Balcani”’ 1. Guvernul roman, din aceasti
perspectivd, s a aritat mult mai realist in actiunile politico-militare si diplo-
matice decat opozitia, creduld in ,,promisiunile”’, firi acoperire, ale Marilor
Aliati . Maresalul Ion Antonescu a cunoscut foarte bine pozitia Angliei
si 5.U.A. la Conferinta de pace de la Paris (1918—1920) ce-a urmat primei
conflagratii mondiale, modul cum a fost tratat seful guvernului roman in
persoana distinsului om politic Ioncl I. C. Britianu !® si mai ales cum au
functionat garantiile franco-britanice in vara anului 1940. Din aceste consi-
derente cerea acum englezilor fapte concrete in sprijinul actiunilor Roma-
niei de a iesi din Axd si nu doar promisiuni. Concludent pentru pozitia sa
este in acest sens riaspunsul la una din scrisorile adresate de C. I. C. Bri-
tianu (Dinu), in septembric 1942:,,Voiti astizi si ne sprijinim si pe englezi?
Ce v-au promis ei? Ce noi asiguriri v-au dat ei in scris sau micar verbal?
Nici una, nici dumneavoastri, nici domnului Maniu si totusi md trimiteti
sd md infeleg cu ei si si realizez astfel la maximum, conditiile care ne vor
face si pierdem sigur pe amandoui tablourile *. Ati aranjat cu englezii multe.
Ce s-a ales din toate aceste aranjamente? V-au dat garantii pentru granite;
au asigurat si pe ale altora, pe ale tuturor in Europa. Ce s-a ales de ele? "’*°,
Neperceperea corecti a evolutici situatiei internationale, dar mai ales a
intelegerilor dintre Marii Aliati, ambitiile personale ale unor oameni poli-
tici, frictiunile artificial create dintre Casa Regali si Conducitorul Statului,
temperamentul si caracterul maresalului Antonescu, sentimentele de simpa-
tie sau antipatie ce au impirtit clasa politici roméneasci in germanofili,

It 1., Watts, Anfonescu and the German Alliance, 1n , Romanian Civilisation”, anul 1,
nr. 1, 1992, p. 72,

13 Mihail Sturdza, Rowmdnia §i sfirsitul Euvopei. Amintiri din {ara pierdutd, Edit. Dacia,
Rio de Janeiro — Madrid, 1966, p. 284.

18 Arh. Inst. Centr., fond Microfilme Anglia, r. 403, c. 368.

17 Foreign Relation of the United States. Diplomatic Papers 1944, vol. I, General Depart-
ment of State, U.S. Gouvernment Printing Office, Washington, 1966, p. 610—611; Eugen
Preda, Sdritura de pisicd, Edit. Militard, Bucuresti, 1976, p. 217.

18 Yaleriu Florin Dobrinescu, Studiu introductiv in Gheorghe Barbul, op. cit., p. XVII.

18 Vezi pe larg, Gh. 1. Britianu, Actiunea politicd si militard a Romdniei in 1919, Cartea
Roméneasci, Bucuresti, 1939, p. 97 si urm.

* Se referea la alternativele ce le avea Romdnia in acel timp: si meargi pini la capit
cu Axa sau si se aldture Coalifiei Natiunilor Unite.

0 Biblioteca Academiei Roindne, Arhiva Istoricd, fond XIII, dosar nr. 230, f. 127.
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anglo-americanofili si sovietofili au impiedicat crearea in vara anului 1944
a unei adevirate uniti{i de vointd pentru salvarea intereselor nationale si
evenimentelc s-au desfisurat cu totul altfel decidt au sperat si s au asteptat
principalii protagonisti ai vietii politice romanesti.

Negocierile opozitiei pe mai multe canale diplomatice, in paralel cu
eforturile guvemelor de la Bucuresti, dar firdi o minimd coordonare ce se
1mpunea deoarece in joc erau mterese vitale — au crecat retineri din partea
S.U.A. si a Marii Britanii si un cadru propice pentru Uniunea Sovietici de
a dicta conditiile. Aceste eforturi paralele romanesti de a se scoate tara
dintr-un rizboi pierdut au avut si efecte pozitive dar si un mare neajuns:
s-a creat un fel de competitie intre protagonisti, au intrat in sceni ambitii
personale .sau de grup, interese dc conjuncturi si de partid, care au dus
la precipitare, lipsi de prevedere si de garantii. Toate acestea s au mani-
festat dureros de evident incepand cu dupd-amiaza zilei de 23 august 1944
pentru armata si poporul roman.

Ion Antonescu a intuit exact consecintcle tragice ale actului de la
23 august 1944 si l-a calificat chiar in dupd-amiaza acelei zile ,,ca necu-
getat« 2L,

Marturiile si memoriile principalilor autori ai actului de la 23 august
1944, aproape in totalitate, indicd tendentios faptul ci maresalul n-a inteles
situatia tragicd a tarii si nu a vrut sd incheie armistitiul imediat 2. Acestea
insa trebuiesc privite cu prudenta necesard atat timp cat nu suntem in pose-
sia arhivei Cabinctului militar al conducédtorului statului ridicatd de sovie-
tici in mod abuziv in mai 194533, pentru a le putea opune adeviratele
intentii ale maresalului Ion Antonescu.

Analizati din acest punct de vedere, solutia oferitd regelui Mihai in
dupd-amiaza zilei de 23 august 1944 de citre Mihai Antonescu si Ion Anto-
nescu nu mai poate fi consideratd astdzi drcpt un retuz al maresalului de
a incheia armistitiul cu Natiunile Unite. Intentia lui era cunoscuti nu numai
de oamenii politici romani 2, dar si de serviciile secrete germane 2. Potrivit
marturiilor celor care au participat la lovitura de stat, Jon Antonescu si
Mihai Antonescu au cerut un rigaz de doulzeci si patru ore pentru a se
cunoaste rezultatul negocierilor din capitalele Turciei si Suediei, concomi-
tent cu organizarea unei noi rezistente pe aliniamentul fortificat Focsani—
Braila—Galati si Carpati 28.

L Gheorghe Barbul, op. cit., p. XVII.

2 Vezi pe larg, Arthur Gould Lec, Croun against the sickle, Hutchinson Co., Ltd., Lon-
don, 1949, General-colonel (rez) Emilian Ionescu, Contemporan cie veacul doudzeci, LEdit. Mili-
tara Bucurcsti, 1983, p. 107—165; G. 1. Duca, Cronica unug romdn in veacul XX, vol. I11, Edit.
Yon Dumitru, Miinchen, 1985; Constantin Sianitescu, Jurnal, Edit. Humanitas, Bucuresti,
1993, p. 126—178; Madrturisiri ale generalului Aurel Aldea in ,, Timpul” anul VIIT, nr. 2665,
din 14 octombrie 1944; Memoriul generalului de Corp de Armatd in retragere Ilie Steflea, in Arh.
M. Ap. XN. fond 948, dosar 811, f. 216—246; Stenograma sedintelor dinn 18 §si 22 ianuarie 1959
la care au participat Emil Bodndras, Leonte Rdutu, Valter Roman, Gheorghe Zaharia si Ada Gre-
gorian, in Biblioteca Academiei Romine, Arhiva Istoricd, fond XIII, dosar 118, f. 386 —440.

23 Arh. M. Ap. N., fond Cabinetul ministrului, dosar 297, f. 355—381.

2t B.A.R., Arh. Ist., fond intern nr. 189, vol. 1, f. 769.

% Documente S.S., Gestapo, A. A. O.K.W,, N.S.D.A.P., prisitoare la Rominia, Culegere
de documente provenite din fondurile Arhivei Republicii Federale Germania, Biblioteca Minis-
terului Apirarii Nationale, f. a., mss. p. 42—60; B.A.R., Arh. Inst., fond XIII, dosar 1333,
vol. 8, f. 11; 28—2Y; 36—41; Arh. Inst. Centr., fond Microfilme R.F. Germauia, r. 94, c. 393.

% Constantin Sinitescu, op. cit.,, p. 162.
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Cererea rdgazului amintit ne apare astizi ca indreptititi deoarece
regele si opozitia nu erau in posesia vreunui accept sau conditii concrete
din partea aliatilor, or stiut este faptul cii nici un adversar nu-ti oferd condi-
tii bune prin armistitiu decit dacd este convins ci poti si i le impui. Jon
Antonescu, ca militar, cunostea foarte bine ci o mnoud rezistenti roma-
neasca nu putea modifica soarta rizboiului, dupi cum nici bitiliile purtate
de armata roméani in vara anului 1917 n-au influentat decisiv deznodiman-
tul primului rizboi mondial, insi castigul pentru roméni s-a prezentat ca
imens. A fost salvat statul roman. In competitie cu aliatii sii pentru Berlin,
Uniunea Sovieticd n-avea interes si fie opriti pe Carpa'g. Arestarea mare§alu-
lui si a primului siu colaborator a anulat posibilitatea de a negocia in momen-
tul oportun, pe care noi il considerdm a fi fost tocmai oprirea ofensivei
sovietice declansate la 20 august 1944.

Ci ziua de 23 august 1944 n-a fost momentul oportun din punct de
vedere politico-diplomatic, dar mai ales militar, a demonstrat-o evolutia
evenimentelor ulterioare si a recunoscut-o cdteva zile mai tarziu chiar unul
din autorii loviturii de stat. In sedinta Consiliului de Ministri din 14 septem-
bric 1944, Lucretiu Pdtrag,canu reprosa liderului P.\I.T.. ,,Existd un vino-
vat, si eu vorbesc foarte deschis, existd un vinovat pentru cid Roménia nu
a incheiat armistitiul pe baza propunerilor (sovietice — n.n.) din aprilie si
acest vinovat sunteti dumncavoastri — domnule Maniu (...). Dacl ati
fi fost de acord, cu noi — cu am fost in martie — si activim pentru salva-
rea, pentru scoaterea Romdniei din rizboi in cel mai bun moment istoric,
trupcle rusesti ficuserd spirtura de la Uman, dar nu trecuseri Bugul si
Roménia ar fi putut afunci discuta conditiile armistitiului’’ %* (subl. n.).

Proclamatia regelui Mihai I citre Tard difuzatd la orele 22.00 in ziua
de 23 august 1944, prin care se anunta icsirea Roméniei ,,din alianta cu
puterile Axei, si imediata incetare a rdzboiului cu Natiunile Unite’’ 28 si se
cerea Si se pund capit ostilititilor ca urmare a acceptirii armistitiului
oferit de Uniuneca Sovietici, Marea Britanie si Statele Unite ale Americii
a creat o confuzie generali #® si o drami care se va consuma in zilele urma-
toare cu intensitate crescandi. In realitate nu se obtinuse nici un armistitiu
st Armata Rosie isi continua ofensiva 3¢ impotriva unor trupe obligate prin
proclamatia regali si nu rispundi la atacul armat. Buletinul de informatii
nr. 552.679 din 23 august 1944 al Marelui Stat Major romén prezenta astfel
situatia pe frontul de est: .ofensiva rusii pe frontul roman se desficoard
cu intensitate miriti (.. ) ln urma unor luptc grele, cu un inamic superior
ca numir de mari unitiiti si blindate, unititile noastre au fost oblighte a
mai ceda teren in zona sud-vest Tasi si Dealul Mare, precum si la sud-vest
Tighina (...). Pec intreg frontul roman au loc lupte foarte grele” 31, Acesta
cra cadrul in care ofiterii roméni reprezentanti ai trupelor de la contact
(Armatele 4 si 3 romani) aveau dezlegarea si treacd linia frontului pentru
a purta ncgocicri cu delegatii comandamentclor sovietice, care nu aveau
ordine in acest sens 32 Majoritateca ofiterilor superiori si generalilor roméani

27 B.A.R., Arh. Ist., fond 103, dosar nr. 8944, f. 136.

28 Monitorul Oficial”, partea I, nr. 197 bis din 24 aug. 1944, p. 6199.

% Mihail Sturdza, op. cit., p. 290.

30 Osvobodet Innaia missiia socetskil voorugennil sil v Europevo votoroi mirovoi voine,
Moskva, 1985, p. 55.

31 Arh. M. Ap. N, fond 948/P, dosar 1314 1944, {. 347.

32 1bidem, fond 3, dosar nr. 10371944, f. 52—53.
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sosifi in dispozitivul sovietic au fost arestati si considerafi prizonieri de
rizboi 33,

Aceeasi confuzie generali si stare de panicd se instalase dupi 23 august
1944 si in rdndul administrafiei si populatiei civile din zona apropiatid fron-
tului, care era indemnati de Armata Rosie si se predea daci {ine la viatd 3¢,
La 27 august 1944, ora 9.35 Chestura Politiei Brdila, de exemplu, cerea
printr-o noti telefonici dispozitiuni deoarece la sediul politici Tulcea s-a
prezentat un ofifer sovietic carc a afirmat ci ,,armata sovieticd nu stie nimic
inci de armistifiul declarat intre armata romdnd si cea ruseascd’’ 3.

Marcle Stat Major romén a fost pus in imposibilitate de a gisi solutii
optime la aceste situafii limiti. La cererea Comandamentului Marinei Mili-
tare rominc — spre exemplu — de a i se preciza atitudinea fata dec sovie-
tici, carc distrugeau sau capturau navele noastre de pe Duniire acesta ris-
pundeca: ,,domnul general Mihail (seful Marelui Stat Major numit prin Inalt
Decret Regal in dupi-amiaza zilei de 23 august 1944 — n.n.) a spus c¢i nu
poatc da nici o dispozitiune, fiind chestiune de guvern’ 3¢, Ca urmare, s-a
dat ordin statului major al Marinei si aduci aceasta la cunostinfa Ministe-
rului de Externe si a primului ministru. In aceasti situafie generalul Mihail
isi prezintd la 5 septembric 1944 demisia primului ministru care nu-i este
acceptatd 37,

Neavind nici un angajament si nici o obligatie fati de noile autorititi
de la Bucuresti, Uniunea Sovietici pini la jumitatea lunii septembrie 1944
a ocupat cca mai mare parte a teritoriului national, inclusiv Capitala si prin-
cipalcle puncte strategice, curitate de trupele grrmane de citre armata
romand 3. Trupele Frontului 2 Ucrainean s-au comportat ca intr-un teri-
toriu inamic cucerit si au instalat comandanti militari in principalele orase
din Moldova, Muntenia si Dobrogea. Comandantul militar al Capitalei a
fost numit generalul Burenin 3®. Au fost dezarmati si capturafi peste 6 000
ofiferi, 6 000 subofiteri si mai mult de 150.000 trupa 4°. L.a interventia scfu-
lui Marelui Stat Major romAn, generalul Gh. Mihail, pe lingi comandantul
Frontului 2 Ucrainean maresalul Rodion Malinovski ca trupele romane
capturate pe frontul din Moldova si refinute inci la jumidtatea lunii sep-
tembrie 1944 in lagirele din Baciu si Roman si fie eliberate, acesta a
negat cxistenta unor asemenea prizonileri 4. Ulterior, interventiile oficiale
pentru eliberarea acestor militari deportati in interiorul U.R.S.S., ficute
in repetate rdnduri de citre Comisia Romdnid pentru aplicarea Conventiei
-de Armistifiu, au rimas fird rispuns 4.

33 Ibidem, fond 4, dosar nr, 221/1944, {. 271 si urm.
8% Ibidem, fond 948, dosar nr. 1.181/1944, f. 401.
% Ibidem, fond 948, dosar nr. 1.181/1944, f. 382.
% Ibidem, fond 338, dosar nr. 123, f. 23.
37 B.A.R., fond intern 189, vol. 1, f. 921—-922.
Yezi pe larg, Andreas Hildgruber, op. cit., p. 219—226; Hans Kissel, Die Katastrophe
& Rumanicn 1944, Darmstadt, 1964, p. 112 §i urm.; Florin Constantiniu, Mihail E. Yonescu,
op. cit., p. 70 si urm.; Romdnia in anii celui de-al doilea rasboi mondial, vol. 11, Edit. Militar4,
Bucuregti, 1989, p. 131-253.

8 B.A.R., Arh. Ist., fond intern 189, vol. 1, 7906.

4 Arh. Ist. Centr., fond Conveuntia de Armistitiu, dosar 2756, 1. 9.

% B.A.R., Arh. Ist., fond intern 189, vol. i, f. 925, cf. unor afirmatii ficute de fostul
sof al M. St. M romédn general de armatd in retragere Gheorghe Mihail.

% Arh. Ist. Contr., fond Conventia de Armistitiu, dosar 2756, f. 9.

www.dacoromanicaro



862 Constantin Hlihor 8

Consecintele insuficientei pregitiri politico- diplomatice a actului de la
23 august 1944 incepeau si se infifiseze autorilor lui in lumina cruda a
realltatu La 31 august 1944 Grigore Niculescu-Buzesti cerea trimisului
romin la Ankara, Al Cretzeanu, si intervini pe langa diplomatii S.U.A.
s1 Angliei ca acestia sd obtinid de la U.R.S.S. respectarea promisiunii date
in cursul negocierilor anterioare lui 23 august 1944 deoarece ,,...incepe
sa se rispandeasci (in Roméania — n.n.) impresia c3 aménarea semndirii armis-
tifiului a fost determinatd de dorinta de a ocupa ntegral teniomul romd-
nesc de cdire trupele sovietice’” ** (subl. n.).

Nerecunoscute in fapt de citre nici un guvern, ci doar de ml]loacele
de informare in masi, cu fara ocupatd si cu armata de operatii capturata
aproape in intregime, noile autorititi de la Bucuresti sperau, in august-
septembrie 1944, si depdseascd starea de haos si confuzia generatd de ince-
tarea unilaterald a ostilitatilor contra Uniunii Sovietice prin semnarea armis-
titiului care le era in continuare refuzat sub diferite pretcxte #. Fostul
prim-ministru in guvernul instalat dupi 23 august 1944, generalul Constantin
Sinitescu nota la 1 septembrie 1944. ,,Nu am nici o veste de la Moscova;
semnarea armistitiului ar pune capit, in parte, dezordinii de acum. Pe moti-
vul ci suntem incd in rizboi, rusii pradi peste tot. Cea mai rea purtare
o dovedesc rusii marinari, care au debarcat la Constanta. Au bigat groaza
in oras; lumea fuge in toate pirtile. Sosesc la Presedintie reclamatii din
toate locurile pe unde ajung trupele ruse’” 45. Reclamatii similare soseau cu
zecile de mii s1 la Marele Stat Major roman din toate ‘regiunile ocupate de
Armata R051e 48,

.Semnarea armlstmulm in noaptea de 12/13 septembrie 1944 la Moscova
de ciitre delegatia guvernului romén condusa de Lucretiu Pitrascanu4?, n-a
inliturat si nic1 n-a pus capit ocupatiei militare a statului roman, ocupatie
abil mascati de Moscova prin duplicitate si dezinformare, cu ajutorul mij-
loacelor de informare in masi, S-a creat o discordanti uriasd intre statutul
politico-juridic international de jure si de facto, al Romdniei in sensul ci
potrivit Conventici de armistitiu aceasta continua sd fie un stat mdependent
sl suveran cu anumite limite si restrictii acceptate prin art. 3, 14, 16,
§1 18 ale amintitei Conventii, dar in mod real Roménia avea statutul de tam
ocupati cu principalele atribute de suveranitate si independentd uzurpate
de citre autorititile de ocupatie sovietici.

2. Desi ocupatia militard sovietici in Roméania a durat pand in 1958,
prin trisiturile distincte si obiectivele urmairite in timp aceasta poate fi
impir{itd in trei perioade distincte. Prima perioadid incepe in aprilie-mai
1944 odati cu pierderea de citre trupele romédno-germane a apiririi pe Nistru
si se incheie cu semnarea Conventiei de armistitiu intre Roméania si Coalitia
Natiunilor Unite la 12/13 septembrie 1944. Aproape intreg teritoriul natio-

43 Arh. Ist. Centr., fond Microfilme S.U.A., r. 662, c. 1027 si urm.

44 Arh. M.A.E., fond 71/Roménia, dosar 1/1945— 1948, nepaginat.

45 Constantin Sinitescu, op. cit., p. 169.

46 Arh. M.Ap.N., fond Microfilme, r. P. I1 2.238: 2.239 si 2.240.

17 Vezi pe larg, Gheorghe Buzatu, Din istoria secvetd a celui de-al doilea rdzboi mondial,
vol. 1, Edit. StiintificA i Enciclopedici, Bucuresti, 1988, p. 316—345; Valeriu Florin Dobri-
nescu, op. cit., p. 33—58; Aspects des relations soviéto-roumaines, tom. Iy Paris, 1967, p. 180
si urm.; M. Mourin, Le drame des Etais saiellites de I'Axe de 1939 & 1945. Reddiction sans con-
ditions, Ed. Berger-Levrault, Paris, 1957, p. 168 si urm.
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nal, inclusiv Capitala, erau efectiv sub controlul trupelor sovietice. A fost
instaurati in nordul Moldovei si sudul Bucovinei administratia militard
sovieticd, in conformitate cu legile internationale ale rizboiului, iar in restul
tarii organele administratiei roméanesti militare si civile, luate de sovietici
sub control 48, Invazia militara sovietici in aceste teritorii s-a caracterizat
prin teroare, violenta si jaf, efectuat haotic la inceput apoi in mod sistematic.

- Depozitele de subzistente, vitele, uneltele si alte bunuri materiale au
fost considerate capturd de rdzboi si puse la dispozitia trupelor de ocupatie
sau trecute peste Prut 4%, Sudul Bucovinei si nordul Moldovei pini la ali-
niamentul liniei fortificate Focsani—Namoloasa—Briila a fost practic izolat
de :restul. tdrii. Sovieticii au blocat legiturile telefonice, telegrafice si au
confiscat toate aparatele de radio 30. Ei au executat lirgirea ecartamentu-
lui liniei de cale feratd de la Ungheni—lasi— Pascani— Ploiesti si de la Cerni-
uti la Focsani, astfel incat s-a paralizat complet orice posibilitate de trafic
rominesc In jumitatea de vest a Moldovei R,

A doua perioada incepe dupd Conventia de armistitiu si se incheie odati
cu semnarea de citre Romania a Tratatului de Pace de la Paris (10 februa-
rie 1947). Ocupatia militari a tarii s-a ficut in aceasti perioadi in baza
"art. 3 si 18 din Conventia de armistitiu si poarti amprenta ilegalitdtii. Acest
aspect comportd §i urmitoarea nuantare. Pani la eliberarea teritoriului natio-
nal (25 octombrie 1944) sovieticii au motivat prezenta trupelor in Romania
din ratiuni pur militare 32. In realitate aceste trupe erau cantonate in regiuni
si localititi strategice pentru controlul statului romé4n si nu in folosul frontu-
lIui. Acest fapt a fost semnalat de citre Marele Stat Major romin Comisiei
Roméne pentru Aplicarea Armistitiului printr-o notd din 5 decembrie 1944,
in care se arita: ,,Marele Stat Major informeazi ca in unele sate din Munte-
nia se gasesc tancuri sovietice cu servantii respectivi care motiveazi ci rimé-
nerea lor in localitate se datoreazi defectirii materialului. In realitate tancu-
rile sunt sau au fost reparate iar riméinerea lor in localitdti — de pildd
comuna Belciugatele (Ilfov), Urziceni (Ialomita) pare si aibd alt scop deoarece
s-a observat ci se tine legidtura permanent cu comandamentele din regiune’’ 53,

- Dupi data de 25 octombrie 1944, cand trupele sovictice si roméne au
depasit teritoriul national, nu mai putea fi invocat acest motiv. Prin urmare,
autoritiitile romane au cerut lamuriri suplimentare Comisici Aliate de Control.
Aceast3, Comisie, instituiti in baza art. 18 din Conventia de armistitiu
functiona in Bucuresti pe str. Gogu Cantacuzino nr. 13 sub presedintia
maresalului R. Malinovski, insi era condusid in fapt de citre vicepresedin-
tele ei, generalul Vinogradov 3. Oficial aceasti Comisie trebuia si vegheze
la aplicarea conditiilor stipulate in Conventia de armistitiu %. In mod real
ea .era instrumentul de control militar al ocupatiei sovietice in Romé4nia.
In baza Anexei F la art. 18 din Conventia de armistitiu, Comisia Aliati de

‘48 Arh. Ist. Centr., fond 1.G.]J. — Central, dosar 41/1944, f. 169— 170.

4 Ibidem, fond M.I, dosar 7071—7076; fond 1.G.]. dosar 17; 41/1944; 46/1944, vol. I
si vol. 1I; Arh. M. Ap. N., fond Microfilme 1. P. 11 2.238—2.240.

5 Arh. Ist. Centr., fond M. I., dosar 7076/1944, f. 126 si urm.

81 Arh. M. A.E., fond 71/Roménia, dosar 162/1944— 1946, f. 18; 20—-21.
82 Arh. M. Ap. N, fond Microfilme, r. P. 11 2.240, c. 622 si urm.

% Ibidem, c. 624.

84 Arh. Ist. Centr., fond 1.G.].-Central, dosar 54/1944, f. 6.

% Arh. lst. Centr., fond Conventia de Armistitiu, dosar 2779, f. 346.
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Control (in continuare se va prescurta: C.Al.C.) si-a trimis in orasele 38 (ordi-
nea priorititii a fost stabilitd, potrivit unei note confidentiald din 12 octom-
brie 1944 de C.Al.C.): 1. Brasov, 2. Iasi, 3. Ploiesti, 4. Botosani, 5. Buziu,
6. Pitesti, 7. Tecuci, 8. Roman, 9. Sibiu, 10. Focsani, 11. Arad, 12. Caracal,
13. Craiova, 14. Constanta, 15. Sulina, 16. Tulcea, 17. Galati, 18. Briila,
19. Cernavodi, 20. Oltenita, 21. Giurgiu, 22. Zimnicea, 23. Turnu Migu-
rele, 24. Corabia, 25. Calafat, 26. Turnu Severin, cite o subcomisie formata
dintr-un ofiter ajutat de 5—7 persoane. Aceste subcomisii erau elementele
de control pentru ocupatia sovietici in teritoriu.

In contradictie cu prevederile Conventiei de armistitiu dar si cu decla-
ratiile oficiale ale guvernului de la Moscova prin care s-a precizat in doui
rAnduri (3 aprilie si 27 august 1944) cia Uniunea Sovietici nu urmdreste
a dobindi vreo parte din teritoriul Romdniei sau de a schimba ordinea
sociald existenti in Romania si ci prezenta trupelor sovietice in Romania
este consecinta necesitifilor militare si a continudrii rizboiului 7,1a 15 noiem-
brie 1944 C.Al.C. face cunoscut Marelui Stat Major romdn ci din ordinul
maresalului Malinovski urmeaza si se pregiteascd incartiruirea a 3 Divizii
sovietice, distribuite astfel: o divizie in zona Ploiesti, alta la 20 km vest
Bucuresti iar o divizie ocupa cu cite un regiment in orasele Arad, Deva si
Petrosani 3. Faptul c3 in notd nu se preciza scopul unei asemenea dislociri
st timpul de stafionare, iar aceastd cerere a fost urmat3 de o somatie citre
Statul Major roman al Aerului ca unititile de apirare antiaeriand si aviatie
ce erau dislocate pe Valea Prahovei si evacueze regiunea de urgenti ®®, a
alarmat autorititile militare si politice roméne.

Situatia devenea ingrijoritoare deoarece instalarea unor divizii scvie-
tice cu efective de rizboi complete in zonele strategice ale farii, era ficuti
si in urma somirii guvernului roman de a desfiinta, pini la efective sim-
bolice, armata din interior . Prin urmare, la 30 noiembrie 1944 primul
ministru, generalul Sinitescu cerea explicatii C.Al.C. prin generalul Vinogra-
dov, pentru incilcarea intelegerilor previzute in Conventia de armistifiu.
Neprimind rdspuns acceptabil, noul prim-ministru generalul N. Ridescu
s-a adresat dinnou C.Al.C., cerind prin nota nr. 120 din 9 decembrie 1944 scoa-
terea trupelor sovietice de pe teritoriul roméinesc, socotind stationarea lor
ilegald si in dezacord cu prevederile Conventiei de armistitiu. Generalul
Vinogradov a rispuns guvernului roméin, la 12 decembrie 1944, pe un ton
ultimativ si amenintitor ci stationarea trupelor se face in baza articolului 3
al Conventiei si al anexei aferente. Pentru a sublinia arbitrariul si .ilegali-
tatea acestui ultimatum, precizim ci la punctul invocat de sovietici se aratd
,,Guvernul si Inaltul Comandament al Romaniei vor asigura fortelor sovietice
si ale celorlali Aliati inlesniri pentru libera lor miscare pe teritoriul Rom4-
niei, in orice directie, daci este cerut de citre situatia militari, Guvernul
si Inaltul Comandament al Roméniei asiguri orice concurs posibil pentru
o astfel de miscare prin mijloacele lor de comunicatie gi pe cheltuiala lor,
pe pimint, pe apd, si in aer (vezi anexa la art. 3)’° (subl. n.) ¢L. Or, dupi

% Ibidem, fond I.G. J. Central, dosar 34/1944, f. 4.

%7 B. A. R., Arh. Ist., fond XIIiI, dosar 1119, wol. 1II, f. 7.
8 Arh. M. Ap. N., fond Microfilme, r. P. II 2.240, c. 618.

5 Tbidem, c. 620.

% Jbidem, c. 621.

% Tbidem, c. 807.
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cum s-a vizut, C.AL.C. impunea Mareclui Stat Major romin conditii pentru
stationarea trupelor sovietice pe teritoriul Rominiei.

Guvernul roméin prins intre doud imposibilititi de a se opunc — in
primul rand piin desfiintarea armatei de interior si1 reducerea acesteia la
cifre simbolice, nu mai avea suportul de fortd militari necesard, iar in al
doilea rand, ca urmare a unei propagande abil dirijati de citre Moscova
s-a creat in opinia publici occidentali o imagine foarte favorabili Uniunii
Sovietice — a cedat presiunilor, urmate si de alte asemenea solicitiri ale
sovieticilor pe care a fost silit i le accepte.

Sfarsitul rdzboiului al doilea mondial si incetarea ostilititilor punea
capit definitiv, de jure, posibilititii ca trupele sovietice si se miste liber
pe teritoriul Romaniei. Prin urmare Comisia Roména pentru Aplicarea
Armistitiului vedea indrepti{itd incetarea situatiei de ocupatie militard a
tarii si asezarea pe baze legale a cooperirii dintre ccle douid armate si tari.
in acest sens, ea s-a adresat C.Al.C., la 2 iunie 1945, cu nota nr. 18498 62,
{nsa respectarea propriilor anga]amente asumate prin acte internationale
nu preocupa la acea datd guvernul de la Moscova. C.AL.C. (sovietici) in Rom4-
nia era deasupra legilor romdnesti si internationale (sic!) si dispunea fira
restrictii pe teritoriul Romaniei, desi ea avea sarcini de supraveghere a apli-
carii Conventiei de armistitiu. Maresalul Malinovski, la 17 iunie 1945, C.Al.C.
{sovieticd), ordond pur si simplu Marelui Stat Major romin si ia misurile
necesare pentru stationarea de noi trupe sovietice in urmitoarele zone de pe
cuprinsul tdrii: a) o zond ce includea orasele: Oradea—Arad—Alba Iulia—
Dej; b) a doua zond Timisoara—Severin—Slatina—Caracal—Deva; c) cea
de-a treia zoni viza orasele : Glurglu Targowste si Pitesti si d) a patra zoni:
Brasov— Ploiesti— Barlad— Focsani 8. Ca si in 51tua§ule anterioare nu se
vreciza scopul si durata statlonaru, ci doar faptul cd ,,garnizoanele roméne
trebuie si pardseascd zona pand la 30 iunie’’. Riméaneau pe loc structurile
de logistici necesare aproviziondrii cu alimente, echipament si alte nevoi
ale trupelor. Majoritatea trupelor apartinean Frontului 2 Ucrainean, dar si
unititilor din subordinea maresalului Tolbuhin ce operase la sud de Dunire.
Asupra numirului de militari stationati dupd terminarea ridzboiului este
foarte greu sa ne pronuntim deoarece niciodati organele militare sovietice
n-au precizat autorititilor romane date in acest sens. O estimare, dupi
ratiile medii cerute de Comandamentele sovietice pentru aprovizionarea cu
alimente, indicd o cifrd in jurul a 500.000 de persoane %, Cifra nu poate fi
exactd deoarece aceste cereri intotdeauna erau mult mirite si includeau
st militarii aflati in tranzit pe teritoriul Romanieci. Grosul acestor trupe era
concentrat in regiunca vestica a tirii si Valea Prahovei. Ministerul de Razboi
roman cerea Comandamentclor Teritoriale din aceste zone si ,,verifice dacid
au posibilitatea si satisfaci nevoile de hrinire ale trupelor sovietice pentru
¢d vom fi pusi in situatia de a infomcta regiunile in care sunt dislocate
aceste trupe’’ 05,

Sfarsitul etapei a doua de ocupatie militard a RomAniei de citre trupele
soviztice si inceputul celei de a treia carc va dura pind in vara anului 1958 8,

62 Ibidem, c¢. 755.
88 Tbidem, c. 759.
84 Tbidem, ¢. 434.

% Ibidem, c. 850.
Valeriu Florin Dobrinescu, cp cit., p. 141

2 — c. 1208
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sunt marcate de eforturile tirii noastre de a pregiti participarea la Confe-
rinta Picii ¥, in speranta obtinerii din partea 1 Marilor Puteri invingitoare
a unui tratament corect si a asigurdrii unui cadru juridic adecvat pentru
a se putea manifesta ca un stat suveran si independent pe scena vietii inter-
nationale. Dar nici o tari nu poate fi considerati independentd atat timp
cat teritoriul ei este ocupat de trupele unei puteri striine. Avand in vedere
faptul ci trupele sovietice, dupd aproape doi ani de la terminarea rdzboiului
mai stationau in Roménia firad nici o bazi legald, situatie ce ii anula condi-
tia de stat independent si suveran, cid intretinerea trupelor de ocupatie
costa statul roman circa 40°, din totalul cheltuielilor ocazionate de execu-
tarea Conventiei de armistitiu ® si ci prin efortul si sacrificiile ficute in
campania din vest era indreptdtita la un tratament corect ca subiect si nu
obiect al relatiilor internationale, guvernul romén a acordat o atentie sporiti
discutiirii art. 21 din Proiectul de Tratat de Pace cu Roménia care sereferea
la retragerea fortelor aliate de pe teritoriul siu in termen de 90 de zile
de la intrarea in vigoare a Tratatului. Insi Ialta a functionat 1repro<ab11 69
Uniunea Sovieticd isi rezerva dreptul de a pistra pe teritoriul roman forte
armate pentru asigurarea ciilor de comunicatie spre centrul Europei 70.
Faptul ficea ca efectul clauzelor precizate in preambulul art. 21 si se extindi
doar asupra trupelor anglo-americane prezente in Roménia si si se anuleze
acest efect asupra trupelor sovietice. Ca urmare se legaliza prezenta trupe-
lor sovietice pe teritoriul romanesc! Este un aspect al participirii Roméniei
la Conferinta de Pace de la Paris insuficient studiat si analizat in istoriogra-
fia romand a celui de-al doilea razboi mondial. Statutul de tari ocupati
pentru Romaénia devenea odatd cu iscilirea Tratatului de Pace nu numai
de faclo ci si de jure 7.

Cererea sovietici de a pistra trupe pe teritoriul roméinesc nu avea
temei real, deoarece din cele 3 cdi de comunicatie ce ficeau legitura dintre
U.R.S.S. si bazele sale din centrul Europei, doud ce nu treceau pe teritoriul
roménesc aveau lungimea cea mai scurti si capac1tatea cea mai mare. Ruta
Lvov—Cracovia—Viena avea o lungime de 630 km sl o capacitate de 60
trenuri pe zi, ruta Stryj—Muncacevo—Budapesta—Viena misura 680 kim
si cu 14 trenuri zilnic in timp ce ruta Ungheni—Pascani Adjud—Oradea—
Budapesta Viena misura 1350 km si cu o capacitate de 7 trenuri pe zi 72
Apare astizi de neinteles motivul care a determinat delegatia Roméaniei la
Conferinta Picii (1946— 1947) si nu treacd chestiunea prezentei trup-lor
sovietice pe lista clauzelor care confereau Roméiniei o situatie nedreapta .
Aceastid lipsa de prevedere si de incredere nejustificatd in atitudinea Uniunii
Sovietice fati de Rominia a ‘condus la prelungirea ocupatiei militare a statului
roman pand in anul 1958.

¢ Vesi pe larg, Titu Georgescu, op. c¢if., p. 44—354; Valeriu Florin Dobrinescu, op. cif.,
P 102—196; Romdnia la Conferinia de Pace. Edit. B. P. D., 1946; $t. Lache, Gh. Tutui, Romd-
nia si Conferinta de Pace de la Paris din 1946, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1978, p. 206 —C11.

% Arh. M. A. E., fond Conf. Picii, vol. 78, f. §8.

¢ Titu Georgescu, op. cit., p. 53.

7 Arh. M. A.E., fond Conf. Picii, vol. 78, f. 392.

1 Ibidem, f. 484.

%2 Ibidem, 1. 392.

“ Ibidem, wol. 74, f. 136.
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3. Consecintele prezentei Armatei Rosii pe teritoriul romanesc s au
manifestat cu intensitate diferiti de la o etapd la alta si au fost prezente,
practic, in toate domeniile societdtii romanesti — social, politic, economic
si spiritual.

Piatrunderea Armatei Rosii pe teritoriul national a condus la instala-
rea unui climat de nesigurantd generald, teroare si jaf in dauna avutului
public si particular 7. Atitudinea ostili a militarilor sovietici — simpli ostasi
cau ofiteri de toate gradele — a imbricat intreaga gami de delicte de la
omor premeditat in scop de jaf, siluiri si maltratiri de persoane la ridicari
de bunuri materiale, in special alimente si imbriciminte. Cea mai expusd
acestor agresiuni a fost populatia satelor s1 oraselor de pe langd nodurile de
cale feratd si de-a lungul principalelor cdi de comunicatie . In unele judete
din nordul Moldovet si sudul Bucovinei nesiguranta era atit de mare incat
taranii nu mai indrazneau sd pirdseascd locuintele pentru a-si aduna recolta
de pe camp. Interventia presedintelui Comisiei Romane pentru Aplicarea
Armistitiului, Ion Christu, pe langd C.Al.C. de a se pune capit atitudinii
ostile a Armatei Rosii fatd de populatia civild roméaneascd nu a avut efectul
dorit 7.

Organele de politie si jandarmerie chemate si apere viata si avutul
cetdtenilor roméni nu numai ci erau intimidate si impiedicate sd-si exercite
functiunile dar au fost ele insele obiect al violentei din partea trupelor sovie-
tice 77. Legiunca de jandarmi Briiila, intr-un raport citre Inspectoratul General
de Jandarmi adresat la 10 octombrie 1944 ardta: ,,Am Iintrebuintat toate
mijloacele posibile pentru a remedia aceste stir: de lucruri si nu ne-a reusit
incit astizi nu ne-a rdmas decdt opunerea cu arma. Pentru aceasta insa
rugim a ne da ordin de urmare’’ 8. Autoritdtile roméne nu puteau sa actio-
neze potrivit legilor interne si internationale cu privire la infractiunile comise
de cetitenii strdiini pe teritoriul tarii deoarece acestia apartineau unor uni-
tati militare aflate in misiune in Romaénia si trebuiau si fie judecati de
organele militare sovietice 9.

Prin urmare, miile de reclamatii sosite din teritoriu pe adresa guvernu-
lui 89, Ministerului de Rizboi 8! si a Ministerului de Interne 82 erau invariabil
adresate C.Al.C. din Rcménia. Aceasta, cu rare exceptii, rispundea autoriti-
tilor romane cu intérzieri ce variau intre 1—3 luni §i aproape intotdeauna
erau negate sau neconfirmate faptele reclamate.

Avalansa de plangerila adresa atitudinii si comportarii militarilor Arma-
tei Rosii a determinat pe de o parte C.ALC. in Romania si adreseze la
24 noiembrie 1944 un ordin ,,Tuturor delegatiilor C.Al.C. din provinciile si
judetele Roméniei, tuturor Comandamentelor militare din judetele Roma-

~1

4 Arh. Ist. Centr., fond M. I., dosar 7129, {f. 191 si urm.

% Ibidem, fond I. G. J.-Central, dosar 41/1944, vol. 11, f. 32; fond M. 1., dosar 7071/
1944, f. 299 si urm.

" Arh. Ist. Centr., fond M. I., dosar 71.29/1944, {. 191.

7 Ibidem, fond I. G. J.-Central, dosar 17/1944, f. 110; dosar 25/1944, f. 135.
Ibidem, fond I. G. J.-Central, dosar 41/1944, vol. II, {. 21.

% Ibidem, fond Conventia de Armistitiu, dosar 2779, f. 233—234.

80 Constantin Sinitescu, op. cit., p. 169—190.

81 Arh. M. Ap. N., fond Microfilme, r. P. 1. 1.1444, c. 613 si urm.

82 Arh. Ist. Centr., fond M.I., dosar 7071, £f. 250 si urm.
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niei 8 prin care cerea sii se inceteze abuzurile si, purtarea lipsiti de tact 3,
iar pe de altii parte si intimideze si si descurajeze autoritidfile roméine in
a mai trimite reclamatii. La 14 martic 1945 Comisia Romini pentru Aplica-
rea Armistitiului informa pe seful Marclui Stat Major romén, generalul
C. Sinitescu despre nota C.ALC. in Romania din 3 martie 1945 in care
se preciza printre altele: ,,Si se inceteze aceastd avalansa de adrese care
pentru motivele aritate mai sus (reclamatii neclare si ficute cu intérziere,
in opinia Comisiei Aliate — n.n.) sustrag Comisia Aliati de la activitatea
ei fireascit si cere si se tragil la rispundere persoanele vinovate de a nu da
atentie cercetiirii si clarificirii’’ 8. Ministerul de Rizboi si Ministerul Afa-
cerilor Interne obliga la rAndul lor prin ordine circulare organele din teri-
toriu in subordine si nu mai trimitid reclamatii care n-au autori identificati,
si se prezinte dosare de cercetarc efectuate pentru fiecare delict sau infrac-
tiune comisd de trupele sovietice.

Aceste misuri n-au dus la stoparea aburzurilor si violentelor si nici
la protejatea cetitenilor roméani. Singurul efect, dorit de autoritiitile de ocu-
patie sovietice, dar care nu reflecta deloc o realitate, a fost sciderea verti-
ginoasi a numirului de plingeri si reclamati *. Legiunea de Jjandarmi
Roman, de exemplu, arita la sfarsitul lunii martie 1945 Inspectoratului de
Jandarmi Iasi motivele pentru care majoritatea cererilor si reclamatiilor
locuitorilor la adresa Armatei Rosii sunt lipsite de date precise: ,,Violenta
si repeziciunea cu care sunt ficute jafurile au infricosat populatia. Se mul tu-
mesc pentru moment c¢d nu li s-a intdmplat ceva mai riu si numai pe urma
fac reclamatii’’ 86,

Inspectoratele de jandarmi din Galati si Constanta raportau la 28
martie 1945, esalonului superior ci au mai fost cazuri in care ostasii sovie-
tici au agresat si ridicat bunuri de la populatia civild, au dezarmat organele
de pazi insid ,,n-avem date concrete’” 87. De remarcat faptul ci atitudinea
ostilii si descalificantd a Armatei Rosii fati de populafia 1oméaneascd, tratatd
in evidentd discriminare in raport cu minoritarii evrei, unguri si altii 8,
a fost justificati de elementele comuniste sau simpatizante ale regimului
sovietic, oportuniste si imorale care prin forta imprejuririlor au ajuns in
functii de rispundere in aparatul de stat. Lucretiu Pitriscanu, membru
marcant al guvernului instalat dupd 23 august 1944, in Sedmta Consiliului
de Ministri din 16 septembrie 1944 pe motiv ,,cd trebuie facut totul pentru
a capqta increderea politici a Uniunii Sovietice’’ 8, scuza atitudinea trupe-
lor sovictice fatd de romani si cerea prcsedintilor PN.T. si P.N.L., Iuliu
Maniu si C. I. C. Britianu o , linistire’’ a opiniei publlce 1omanest1 Tuliu
Maniu raspundca lui Lucrctlu Patrdscanu ,,...daca ar fi fost asa cum
spunea domnul Pitriscanu — ci au fost excese din partea anumitor soldati
rusi, fiindcd in orice armati din lume se gisesc si elemente fird constunta
n as fi spus nimic. Dar cind insisi conducerea supremi si Comandamentul

8 Ibidem, fond I.G. J.-Central, dosar 69 1945, f. 21—22,

8 Jbidem.

8 Tbidem, f. 174—175.

* Problema face obiectul unei cercetiri separate.

8 Arh, Ist. Centr,, fond I. G, J.-Central, dosar 69 1945, {. 52.
¢ Ibidem, f. 138— 140.

88 Ibidem, fond M. I., dosar 7129/1944, f. 340 si urm.

8 B.A.R., Arh. Ist,, fond XIII, dosar 8468, f. 28.
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Suprem Militar si cand unitdtile organizate rusesti fac acte inadmisibile,
atunci ce putem noi face? Las ci la toate protestele pe care le puteam
prezenta pand in. ultimul moment, raspunsul era ca sunt in tard ocupati,
suntem tard fiird armistitiu si cd, p1in urmare, ej, punct cu punct, respectd
legile militare. (...) Cind sate de ale noastre sunt aprinse, cand se pripidesc
averi de miliarde, cand Comandamentul Militar Rus nu primeste pe membrii
guvernului si evacuiazi sate intregi — ce vrei d-ta si facem noi? Manifestiri
de amor, dxagoste si iubire. (...) Apoi bine, domnule Pitriscanu, d-ta tre-
buie si-{i dai seama de sentimentul de rdspundere pe care trebuie si-1 avem
fatdi de opinia publici roméaneascd si fatd de poporul romin. Oricit ar fi
ratiunea politica de clard si de calmi, sunt anumite sentimente care nu pot
fi predominate firi ca si nu ne _supunem atunci la acte de umilire si
la o rupere totali de publicul roméanesc’ #9. Din nefericire aceastd 51tuatle
avea si se intdmple nu peste mult timp. Dupi instalarea guvernului dr. Petru
Groza, ofiterii de politie, jandarmerie si din cadrul Ministerului de Rizboi
erau obllgap prin ordine circulare emise "de autorititile militare si civile cen-
trale si ,,oxgamzeze mese tovirdsesti’’ pentrua castlga increderea sovieticilor,
cu toate cd acestia nu-si modificaserd cu nimic atitudinea cu care au intrat
pe pdmantul roménesc *. Cei care reclamau acte intolerabile sivirsite de
militarii sovietici au inceput si fie calificati ,colportori de zvonuri tenden-
ticase’’ in scopul destramarii prieteniei dintre armata sovietici si romand,
,,elemente fasciste’” etc. Asadar victimile agresiunii trupelor 50v1et1ce devin,
in opmla autorititilor aservite armatei de ocupatie, ,,agresori’’ %2, In acest
sens prin Ordinul Circular nr. 42514 din 30 octombrie 1945 Inspectmatul
General al Jandarmeriei atrdgea atentia organclor din subordine, pani la
posturile de jandarmi inclusiv, ca ,,s-a constatat de ciatre C.ALC,, Ministerul
Afacerilor Interne si Inspectoratul General de Jandarmi, usurmta cu care
se acuza armata sov1et1ca atunci cand se savarsesc jafuri si abuzuri, in sensul
ci majoritatea acestora sunt puse in sarcina osta§1lor sovietici” %, Dous luni
mai tarziu acelasi organ, printr-un nou ordin circular, constata ,,cazuri de
agresiune 1rnpot11va ostasilor sovietici’’. Se ordona incetarea cu desavarsnre
a oricirui act de agresiune impotriva ostasilor sovietici. Prin acest ordin
se anula orice posibilitate ca organelc de polltle si ]andarmerle sa mai poatd
apdra viata, demnitatea si avutul cetateanulul roman, deoarece se preciza:
,,atunci ¢ind sunt in serviciu si intervin (organele de ordine — n.m. ) pentru
aplanarea diferitelor incidente ivite, -si se procedeze cu tact si intelegerea
cuvenitd sxtuatlel Cei care nu respecta.aceste instructiuni vom dlspune ares-
tarea lor, trimiterea in judecata Curtii Martlale pentru sanctionare, potrivit
dlspozmllor date de guvern, mergand pand la aplicarea de pedepse capi-
tale’” #4,

Evolutia vietii politice romanestl dupd 23 august 1944 a fost profund
marcatd -de pre.centa Armatei Ro§11 In virtutea suveranititii si indepen-
dentei lor, statele au dreptul de a-si alege si dezvolta in mod liber sistemul
lor politic, economic, social si cultural, jurisdictia asupra teritoriului, asupra

%0 Ibidem, {. 31. ] o

1 Arh. Ist. Centr., fond 1.G, ].-Central; dosar 46/1944, vol. 11, 1. 137.
# Ibidem, dosar 691945, 1. 196. '
8 Ibidem, f. 220.

o Thidem, f. 228.

www.dacoromanicaro



870 Constantin Hlihor 16

bunurilor si persoanelor aflate pe acest teritoriu %. Prin Conventia de Armis-
titiu se recunostea dreptul la independentd si suveranitate (art. 1) in limitele
frontierclor din anul 1940 (art. 4 si 19) si se restabilea administratia civili
romaneasci pe intreg teritoriu, afari de un sector de 50— 100 km de linia
frontului (art. 17). Comandamentul Frontului 2 Ucrainean, la care ulterior
s-au addugat reprezentantii guvernului sovietic in C.Al.C. in Roménia cu
acordul tacit al reprezentantilor britanici si americani in acest organism %,
au limitat si chiar uneori uzurpat principalele atribute ale independentei
si suveranitatii statului nostru.

Pe perioade mai lungi sau mai scurte de timp, guvernul, prin abuz
si fortd, a fost impiedicat sd-si exercite administratia pe intreg teritoriul
Romaniei. La doud luni dupa semnarea armistifiului, si in conditiile in care
operatiile de rizboi nu se mai desfisurau pe teritoriul romanesc guvernului
nu i era permisi administrarea sudului Bucovinei, nordului Moldovei. Coman-
damentele sovietice conduceau viata administrativi in aceste teritorii in
mod direct sau prin functionari numiti ad-hoc, neconfirmati de¢ autoritatile
centrale de la Bucuresti. In zilele de 24—25 octombrie 1944 guvernul romén
a trimis cu o garniturd speciald de tren autorititile militare si civile pentru
a si relua atributiile in jumitatea de nord a Moldovei si sudul Bucovinei,
insa in gara Adjud garnitura a fost tinuti citeva siptimini sub sechestru %7.
In unele judete, dupi mari eforturi, parte din autorititile trimise de guvern
au reusit sd ajunga, dar au fost impiedicate si se reinstaleze. Politia orasului
Dorohoi raporta, la 6 noiembrie 1944, Directiei Generale a Politiei ci in
oras autorititile trimise au fost triate in zina de 4 noiembrie 1944 de ciitre
o comisie prezidati de avocatul evreu Livensohn Jak. « Desi s-a procedat
la aceasta triere — se mentiona in raport — politia nu s-a putut instala
nefiind admisd de cédtre seful ,,ad-hoc’’ al politiei locale, evreul L. Rorlich
care a improvizat o politie din circa 120 persoane, toti inarmati cu revolvere
si pistoale automate » %, In orasul Husi administratia, la sfirsitul lunii noiem-
brie 1944, era inci condusi direct de Comandamentul Sovietic local #*. In
acelasi timp prefectul de la Radauti, numit de sovietici, refuza si trimitd
o situatie statistici Comisiei Roméne pentru aplicarea Conventiei de Armis-
titiu pe motiv ci nu are avizul Comandamentului sovietic local 1%, Exemplele
ar putea continua.

Analizdnd situatia gravi si confuzd din aceste teritorii guvernul romén,
prin Comisia Roméni pentru Aplicarea Armistitiului cerea printr-un memoriu
remis C.Al.C. in Roménia la data de 11 noiembrie 1944, restabilirea situatiei
de drept in nordul Moldovei si sudul Bucovinei, in conformitate cu art. 1, 4
si 17 din Conventia de Armistifiu. Rispunsul a fost instituirea ocupatiei
militare directe si asupra Transilvaniei de nord-vest, spulberind astfel ilu-
ziile pe care si le ficeau autorititile politice si militare romane de la Bucu-
resti.Comandamentele Militare locale sovietice din SfiAntu Gheorghe, Miercurea
Ciuc, Targu Mures, Cluj si alte localititi din teritoriul rapit prin Dictatul

% Vezi pe larg, Grigore Geaminu, Drept international public, vol. I, Tratat, Edit. Didac-
ticd gi Pedagogici, Bucuresti, 1981, f. 137 gi urm.

% Arh. Ist. Centr., fond Microfilme, Anglia, r. 409, ¢. 360—363.

% Arh. M. Ap. N, fond Microfilme, r. P. IT 2.240, c. 629.

9 Arh. Inst. Centr., fond M.I., dosar 7129, p. 339.

% Arh. M. Ap. N,, fond Microfilme, r. P, 1I. 2.240, c. 630.

108 Thidem, c. 629.
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de la Viena si eliberat de sub ocupatia horthysti au somat autorititile roma-
nesti si pirdseascd localititile respective. Redim, pentru a exemplifica
brutalitatea cu care au fost izgonite autorititile romanesti, raportul tclefo-
nic al Inspectoratului de Politie Targu Mures, din 11 noiembrie 1944: ,La
ora 13.00 in ziua de 11 noiembrie 1944 au fost convocati la Comandamen-
tul sovietic din oras prefectul judetului, comandantul Le giunii de jandarmi,
inspectorul de politie, seful nolitiei locale punindu-le in vedere ca toti func-
tionarii care au venit din Vechiul Regat si piriseasci imediat acea parte
a Ardealului, urmind ca, Comandamentul sovietic si incadreze autorititile
<u persoane din localitate (de origine maghiard — n.n.). Conferinta s-a incheiat
la ora 13.15 si s-a fixat ca termen 30 minute ca functionarii si pir dseasci
serviciile’” 101, La 14 noiembrie 1944 C.AL.C. di girul acestor misuri. M emo-
riul adresat vicepresedintelui C.Al.C., generalul Vinogradov, la 19 noiembrie
1944, prin care se solicita restabilirea administratiei civile romAanesti in nordul
Transilvaniei 12 nu aducea ‘solutionarea indreptitita si legala.

In majoritatea localititilor din tard reprezentantii subcomisiilor aliate
<de control din teritoriu si ai comandamentelor sovietice s-au amestecat brutal
in administratie. Inspectoratul General al jandarmeriei ruga printr-o noti
adresati Ministerului Afacerilot Interne, la 11 octombrie 1944, si intervini
pe lingd C.Al.C. in Roménia pentru a se pune capit imixtiunii Comanda-
mentului sovietic local din Focsani in administratie 1%. In comuna Poenarii
Burchi (jud. Prahova) Comandamentul sovietic local a dispus impirtirea
la siteni a mosiei D. Matoc din localitate 104, In Turnu Migurele seful coman-
damentului sovietic local, cpt. Petanin a amendat cu diferite sume 12 comer-
cianti din localitate 1%, si lista acestor imixtiuni ar putea continua, ceea ce
demonstreaza cd faptele nu erau intAmplitoare si ci erau tolerate de respon-
sabilii superiori ai Armatei Rosii in Rominia.

Fard temei real si legal in aceceasi misuri comandantul Frontului 2
Ucrainean, maresalul Rodion Malinovski, a interzis guvernului romin si
instaleze timp de mai bine de un an de zile !® trupele de graniceri pe fron-
tiera de est a statului romin, impusd prin art. 4 al Conventiei. Oficial acest
abuz a fost motivat de nevoia de a nu se stinjeni libera circulatic a trupe-
lor sovietice pe teritoriul roménesc. La Galati comandamentul sovietic soma
pe data de 14 octombrie 1944 organele de griniceri romdne si se retragd
de pe portiunea unde se instalaserd (Chilia Veche, Tulcea, Isaccea, Galati),
deoarece ,,inci nu s-a stabilit frontiera dintre U.R.S.S. si Roméinia’’ 107,
Aceeasi situatie era si pe frontiera de vest a tirii, unde, regulat, elemente
inarmate din armata lui Tito treceau frontiera sub protectia unititilor sovie-
tice, ficeau rechizitii si agitatii antirominesti 1%. Singura frontiera pe care
se executa paza in toamna $i primivara anului 1944 era cea sudicd, insi
fird prea mare eficientd, datoriti faptului ci pichetele griniceresti romane
crau permanent atacate. De Ia 23 august 1944 si pina la sfarsitul lunii

191 Arh. Ist. Centr., fond M. I., dosar 7129, f. 463; Constantin Sindtescu, op. cit., 180.
102 Arh. M.AE., fond 70/71/U.R.S.S., dosar 11, 1945—1948, nepaginat.

102 Arh. Ist. Centr., fond I.G.J.-Central, dosar 41/1944, f. 168.

14 Thidem, f. 173. " ,

105 Thidem, fond M.I., dosar 7129, f. 325.

1% Thidem, fond Conventia de Armistitiu, dosar 2761/1946, {. 29,

197 Arh, M.Ap.N., fond Microfilme, r.P. II 2.240, c. 681.
108 Thidem, c. 660.
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scptembrie 1944, se sdvarsiserd asupra pichetelor de graniceri 12 atacuri
armate iar in octombrie inci 17 actiuni incheiate cu morti si rani{i 1,

La interventia repetati a autorititilor romine de a se pune capit
unei asemenea situatii deosebit de periculoase pentru Romaénia, sovieticii
raspundeau ci problema urmeazi a fi reglementatd printr-o Conventie.
Ca misuri concretd, C.AL.C. in Roméania comunica primului ministru, genera-
lul C. Sindtescu cu nota nr. V.-242 hotdrarea maresalului Malinovski ca
guvernul romén si si ,,reorganizeze’’ trupele de graniceri, reducindu-i-se
substantial numirul de ofiteri, subofiteri si trupd 119 In afari de termenul
fixat ultimativ — 30 noiembrie 1944 — nota nu preciza nici un motiv.
Guvernul roméan angajat in cursa castigirii bunivointei sovieticilor va ceda
si dc data aceasta cum a cedat si la ultimatumul dat de -Malindvski de a
reduce efectivele armatei roméne din interior, ale politiei si jandarmeriei 111
Singurul care s-a opus in mod real acestei grave imixtiuni in treburile interne
ale statului roméan a fost generalul Gheorghe Mihail. El a refuzat si scmneze
Protocolul militar impus de Malinovski la 25 septembrie 1944 preferind
si-si dea demisia *. In memoriile sale, generalul Mihail, referitor la episodul
demobilizirii si reducerii fortate a efectivelor militare nota: ,,Motivul pe care
binuiesc ci il avea Malinovski, era, si cu drept cuvant, ca in spatele fron-
tului si nu existe nici o divizie romaneasci, de teami ca nu cumva la un
moment dat cind nu le-ar fi convenit roménilor ceva, si reactioneze cu aceste
divizii pe care lec aveau in interior, in rezerva’’ 112,

Prezenta Armatei Rosii in Roménia a influentat decisiv si in mod arti-
ficial ruperea echilibrului traditional in viata politici interni roméneasci
cu un singur scop: aducerea in fruntea {arii a acelor forte politice si oameni
care si fie sau si devini instrumente docile in mina guvernului de la Mosco-
va, pentru a impune la Bucuresti un regim comunist prosovietic. Cenzura
extrem de dura aplicatd presei de partid in afara ‘celei comuniste, situatia
deosebit de grea a majoritatii populatiei dupa incetarea ostilititilor in Europa
ca si o propaganda abil manevrata de forte oculte in scopul denigririi si
culpabilizarii partidelor de centru dreapta au avut ca rezultat o ascensiune
rapidd a P.C. din Roménia si a for{elor politice aservite Moscovei, insi la
putere acestea au fost aduse de citre U.R.S.S. cu sprijinul trupelor sovietice.
Relevante in acest sens sunt misurile luate de C.Al.C. si Inaltul Comanda-
ment Sovietic in Roménia in preajma instalirii guvernului ,,democrat-popu-
lar”’ al dr. Petru Groza. La 28 februarie 1945 Comandamentul sovietic a
dat ordin ca in toate aeroporturile din Roménia incepind cu ora 18.00 si se
interzicd decolarea oricirui avion roménesc. Posturile roménesti de apirare
antiaeriani de pe aeroporturi si fie inlocuite cu militari sovietici 113, Tot
in aceasta zi soseste in Bucuresti ,,ca din intimplare’’ maresalul Rodion
Malinovski. Acesta, a doua zi, potrivit unei note a Serviciului Secret de
Informatii, s-a intilnit cu comandantul roman al Capitalei generalul Iosif

1® Ibidem, c. 756 —758.

10 Arh. Ist. Centr., fond Conventia de Armistitiu, dosar 2749/1944 {. 40.

! 1hidem, . 1—40.

* Protocolul prin care Roméniei i s-a impus reducerea trupelor a fost semnat de gene-
ralul N. Ridescu succesorul lui Mihail la sefia M. St. M. romin, la 26 oct. 1944 si are o noti
aditionall prin care Ridescu mentiona ci el semneazi sub presiunea C. Al C., Cf. Arh. M.Ap.N.,
fond Microfilme, r. P. 11 2.240, c. 600.

13 B, A. R, Arh. Ist.,, fond intern 189, vol. 1, f. 909.

18 Arh, Ist. Centr., fond M. 1., dosar 7071, {. 7.
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Teodorescu 4. De refinut faptul ci au fost aduse in Bucuresti noi unitaiti
N.K.V.D., numirul total ridicindu-se in zilele premergitoare instalirii guver-
nului Grocza la 6 batalioane cazate in cazirmile Regimentului 2 si 6 vani-
tori si in diferite clidiri din oras 115, Incepand cu ziua de 4 martie 1945 s-au
instalat posturi de control pe soseaua Ploiesti—Bucuresti pentru a interzice
accesul militarilor romani in Capitald 118, Unititile roméne care asigurau
paza principalelor institutii de stat si guvernamentale au fost introduse in
post fird armament si munifie incepand cu noaptea de 5/6 martie 1945 117,
In timp ce fortele paramilitare controlate de comunisti numérau la inceputul
lunii martie aproximativ 70.000 de membri. Opinia publicd potrivit unui
raportal S.S.1. din 5 martie 1945 era extrem de¢ ingrijorati si vedea in aceastd
actiune o demonstratie de forti si o aprobare a F.N.D. din partea trupelor
sovietice de ocupatie 118. Generalul Constantin Sinitescu, participant direct
la evenimente — , era sef al M. St. Major romén — , afirma ci si el 1a sfi-
tuit pe rege si cedeze in fata cererilor imperative ale lui Vasinski ,,pentru
a avea liniste in tard”, fird insi si ne ofere alte aminunte 11®: Acesta este
contextul In care demisioneazi guvernul Ridescu (28 februarie 1945) si
este instalat guvernul Dr. Petru Groza. Radio Paris sintetiza in comenta-
riul siu din 19 martie 1944 rolul Uniunii Sovietice si a trupelor de ocupatie
in Roménia, afirménd: ,,La Cluj *, domnul Visinski a trasat foarte bine
politica viitoare a Roméniei’’ 120,

Prezenta trupelor sovietice in Roménia a dus, prin jafuri, ridiciri de
bunuri fira documente, dezorganizarea agriculturii $i transporturilor, eco-
nomia tdrii pe marginea pripastiei. Nu ne vom referi la cheltuielile suportate
de statul roméin pentru a-si onora obligatiile asumate prin Conventia de
Armistitiu 122, ci doar la efortul ficut pentru intrefinerea armatei sovietice
care a operat sau a stationat pe teritoriul Roméniei.

Pini la semnarea Conventiei de Armistitiu, dar si dupd aceasti dati,
au fost scoase din Romania cantitdtl uriase de bunuri materiale, industriale,
agricole, materii prime si animale a ciror valoare cu greu se va putea eva-
lua vreodatd. Potrivit unui memoriu al Comisiei Roméine pentru Aplicarea
Armistitiului din 11 noiembrie 1944 in partea de nord a Moldovei plutea
spectrul foametei din cauza capturirii tuturor depozitelor cu cereale #2. Din
judetele Radiuti si Suceava se ridicaserd toti caii si vitele, si, in proportie
de 80%,, din Dorohoi si Botosani. Lipsa animalelor de munca si a uneltelor
a afectat ingrijoritor efectuarea lucririlor agricole. Pani in februarie 1945
Comandamentele sovietice ,,capturaserd’’ din Roménia 15.000 vagoane diverse
si 115 locomotive 1%, intreaga flotd comerciali maritimi i de Dunire.

14 Tphidem, dosar 7070, f. 513.
15 Tbidem, dosar 7071, f. 7.
N6 jbhidem.

117 B.A.R., Arh. Ist.,, fond intern 189, vol. 1, . 909.
118 Arh. Ist. Centr., fond M. 1., dosar 7432, f. 149.
11® Constantin S3nidtescu, op. cit,, p. 195.

* Ministrul sovietic s-a aflat la Cluj cu prilejul ceremoniei de reinstalare a administratiei
roménesti in nord-vestul Transilvaniei.

120 Arh, Ist. Centr., fond M. I., dosar 707@, f. 513.

121 Vezi pe larg, Valeriu Florin Dobrinescu, op. ¢it., p. 89 si urm.
128 Arh. M. Ap. N, fond Microfilme, r. P. II 2.240, c. 681. *

123 Arh. Ist. Centr,, fond Conventia de Armistitiu, dosar 2779, £, 35.
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In orasul Harsova au fost ,,capturate’” 30 de vagoane de lani 12, Dupi o
situatie centralizati, pand la 10 octombrie 1944 valoarea bunurilor rechi-
zitionate de trupele sovietice fird nici o forma se estima la aproximativ
7.818.042.615 lei 1%, crescAnd pani la peste 114.000.000 dolari U.S. 1% la
sfarsitul razboiului.

La acestea se adaugi valoarea bunurilor cumpirate cu monedi emisi
de Comandamentul Armatei Rosii si cu ruble. Schimbarea leului cu rubla
la o paritate 100/1 a creat serioase dificultiti economiei romanesti si a permis
scoaterea din tard a unor cantititi mari de mirfuri diferite, firi ca statul
roman si poatd avea vreun control. Situatia devenise foarte criticd, potrivit
unui raport confidential al Ministerului de Fmant;e citre Ministerul de Rizboi
in care se cerea interventia grabnici pe 1ingi C.Al.C. pentru a se asigura
paza pe frontiera de est a Roméniei. ,,Daci din fard — se mentiona
1n raport — |, pe cdi ilegale vor mai continua si iasd cantititi de lemn, cheres-
tea, alimente, sodd causticd, noi vom fi pusi in imposibilitatea absolutd de
a mai gasi in tard si expedia in U.R.S.S., cantitdtile contractuale ale acestor
produse pe care cu drag pand la limita extrem3 le-am oferit Uniunii Sovietice
in contrapartida’ 1%7,

Cererile de intretinere ale armatei sovietice erau o povari foarte grea
pentru economia roméneasci din mai multe motive. In primul rand se cereau
alimente pentru o armati de milioane de oameni. In septembrie 1944 s-a
livrat Armatei Rosii 3.142.857 ratii de alimente zilnic. Cifrele au scdzut
pand la 603.344 ratii/zi in perioada julie-septembrie 1945 %, Dupi aceastd
datd trupele sovietice au fost aprovizionate cu alimente si echipament de
la depozitele armatei roméne si nu s-au mai tinut ev1dent;e separate, astfel
ca este foarte greu si fie reconstituite sumele si cantititile de subzistente
puse la dispozitia armatei sovietice de ocupatie.

In al doilea rand a fost afectat septelul prin preluiri, confisciri si hri-
nirea trupelor sovietice si n-a mai putut fi reficut decit dupi multi ani.
In al treilea rand a urmat o seceti puternici in vara anului 1945. Recolta
a fost pe jumiitate fatd de anii normali agricoli si nu acoperea necesarul con-

sumului rationalizat la minimum decit in proportie de 859. In aceste
conditii statul roman a fost obligat si predea trupelor sovietice in trimestrul
patru al anului 1945 3.000 tone carne si produse din carne, 90 tone de unt,
400 tone de zahir, 180 tone de tutun, 260 tone sdipun % etc.

Problema neabordati inci in istoriografia roménd, ocupatia militari
sovieticd din perioada aprilie 1944 — vara 1958, riméine deschisd cercetirii
istorice, analizei consecintelor ei grave, care au marcat evolut;la societdtii
Tomanesti postbelice.

124 Tbidem, fond L. G. J.-Central, dosar 46/1944, vol. II, £. 206.

1% Arh. M. Ap. N., fond 3831, dosar 4397/1944— 1945, {. 239.

138 Arh. Ist. Centr., fond Conventia de Armistitiu, dosar 2779, f. 237.
187 Ibidem, dosar 2761, {. 29.

18 Arh. M. Ap. N., fond Microfilme, r. P. IT 2.239, c. 434.

129 Arh. Ist. Centr., fond Conventia de Armistifiv, dosar 2761, £. 277 -278.
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OCCUPATION OF RUMANIA BY THE SOVIET ARMY.
PREMISES, STAGES, CONSEQUENCES

Abstract

The presence of the Soviet Army and the consequences triggered by
the military occupation of Rumania by the Soviet Union (1944) count
among the key-issues in the studying of postwar Rumanian society. Ruma-
nia’s falling under the influence of the Kremlin and the establishing here
of the Communist regime sprang directly and readily from the understanding
closed by the Main Allies concerning the areas of influence in Europe, as
well as from the presence of the Soviet Army in Rumanian territory.

The stationing of Soviet troops in Rumania, excepting the period of
military actions against the German army, was accomplished through abu-
sive interpretation by the (Soviet) Allied Commission for Control of the
Armistice Convention signed in Moscow on 10/13 September 1944, as well
as through clauses forced on the Rumanian state by the Peace Treaty of
Paris (1947).

The Armistice Convention stipulated the right to independence and
sovereignty (Art. 1) within the 1940 frontiers (Arts 4 and 19) and restored
civil Rumanian administration over the whole national territory, excepting
a sector of 50— 100 km off the front line (Art. 17). The Command of the
Ukrainian 2nd Front and the representatives of the Soviet government
on the Allicd Commission for Control to Rumania in mute agreement with
British and American representatives on this body limited, going at times
as far as to usurp the main attributes of the independence and sovereignty
of the Rumanian state. Two months after the closing of the armistice,
under circumstances in which the military operations weren’t concerning
the Rumanian territory anymore, the government was denied the admi-
mistration of northern Moldavia and of the territory Rumania had been
stripped off by the Diktat of Vienna, although the latter had been freed
concomittantly by the Rumanian Army. Through looting, abusive command-
eering of goods, disorganising the agriculture, the industry and transport,
the presence of the Soviet troops in Rumania brought the country on the
verge of economic collapsc. The behaviour and attitude the Soviet military
men adopted toward the administration and the civilians (molestation, ill-
treatment, assassination, illegal arrest, rape a.s.0.) wreaked the Rumanian
society.

Undealt with by Rumanian historiography so far, the Soviet military
occupation between April 1944 and the summer of 1958 is still open to
historical research and analysis.
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IN AJUNUL CADERII: DIPLOMATIA REGIMULUI
ANTONESCU IN AUGUST 1944%

FLORIN CONSTANTINIU

In cursul ultimei intrevederi Hitler — Antonescu (5—6 august 1944,
Rastenburg) la intrebarea Fiihrerului daci Romania si maresalul Antonescu
aveau si meargdi pind la capit alituri de Germania, interlocutorul roman
a cerut, inainte de a raspunde, sd stie ce garantii putea oferi Germania in
privinta stabilizirii frontului in Roménia (cel putin pe linia din acel moment),
protectiei impotriva bombardamentelor anglo americane, misurilor de api-
rare a RomAniei, in cazul intririi Turciei in rizboi (ceea ce implica folosirea
de cidtre aviatie aliati a unor baze situate in imediata apropicre a terito-
riului romanesc) si a evolutiilor din Ungaria si Bulgaria.

Cu excepfia intrebirii privind Ungaria, aflati atunci sub ocupatie
germand, Hitler nu a rispuns decit vag si incert.

Intilnirea a fost neconcludenti: maresalul a refinut faptul dc a nu
fi raspuns ,,nici pozitiv, nici negativ'’ la intrebarea lui Hitler privind con-
tinuarea luptei alituri de Germania, in timp ce nota de conversatie ger-
mand a refinut formula finali a maresalului, potrivit cireia ,,Romania va
fi ultima {ard care si piriseasci Germania, pentru ci el (Antonescu — #.7.)
stie ci sfarsitul Germaniei inseamni sfarsitul Roméniei’’1.

Concluzia, desprinsi dc maresal din intilnirea sa cu Hitler, a fost lim-
pede exprimatd in declaratia ficuti reprezentantului diplomatic al Turciei
la Bucuresti: ,,daci englezii vin in Roménia el va riméne fidel hotirarii
sale de a-1 primi ca prieteni, dar atat timp cat Hitler era in actuala stare
de furie si atat timp cit in tard erau 800.000 de solda{i germani, nu era nici
posibil, nici in interesul Romaniei si se intreprindd operatii militare (ale
Roméniei — #.1#.) impotriva Germaniei’’2,

Pe misura ce s-au inmultit insi informatiilc care anuntau iminenta
unei ofensive sovictice in nordul Moldovei, marcsalul a acfionat atat in di-
rectia anglo-americanilor, cit si a germanilor.

Atasatul militar la Ankara, colonelul Traian Teodorescu, s-a intalnit
cu comandorul Wolfson si 1t. col. Harris Burland, cirora le-a comunicat
€d ,,maresalul nu va intoarce in nici un caz armele impotriva aliatilor sai

* Coniunicare prezentatii la sesiunca stiintifici a Institutului de Istorie ,,N. lorga”.

1 Vezi notele de conversatie in Andreas Hillgouber, Staatsmiwnner und Diplomaten bei
Hitler, vol. 11, Frankfurt am Matn, 1970, p. 451 si urm., ,Magazin istoric”, 1965, nr. 78, p.
39 43.

2 Arh. St. Buc., Microfilme Anglia, rola 406, cadrul 899. Maresalul fusese impresionat
de violenta reprimairii insurectiei izbucnite in Varsovia, la 1 august 1944. (Hitler ii prescntase
fotografii ale actiunii trupelor germane in fosta capitald polond care, mirturiseca Antonescu,
»i-au ficut pielea ca de giind’!)

»Revista istoric4”, tom V, nr. 9—10, p. 877—881, 1994
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germani, in beneficiul Rusiei singure (s.n.)”’. El dorea sd discute cu toate
cele trei mari puteri conditiile de armistitiu si, chiar daci raportul de forte
mtre germani §i romini nu permitea celor din urmi si joace un Trol activ,
Antonescu era dispus si discute ,,misurile practice de neutralizare a for-
telor germane’”. Sugerind ci, poate, Aliatii, ar fi considerat mai potrivit pen-
tru ei ca ,,trupele germane si rimina pe frontul din Roménia decat si fie
alungate sau si devini disponibile pentru a merge in alti parte’’, maresalul
reafirma hotirirea sa de a coopera cu Aliatii; ,,dacd trupe anglo-americane
sau turcesti ar apirea la Dunire, atunci armata roméini va actiona imediat
impotriva germanilor. Un efectiv de trei divizii anglo-americane in contin-
gentul mentionat mai sus, ar fi suficient, dupi pirerea sa, pentru a determina
o astfel de actiune’’. Maresalul reamintea ci atat surplusul de cereale din
anul trecut cit si recolta din 1944, evaluatd la 2 milioane de tone, erau la
dispozitia Aliatilor. Conducitorul romin se insela insi profund in ceea ce
priveste pozitia Marii Britanii; el credea ci declaratiile lui Churchill din Ca-
mera Comunelor, dure la adresa Roméniei, lisatd practic in seama U.R.S.S,,
erau pentru ,,consumui public’’; in realitate — credea maresalul — premierul
britanic ar fi dorit ca Romania si continue rezistenta pentru a nu permite
Uniunii Sovietice si pitrundi in Europa de sud-est. In concluzie, Antonescu
dorea ca, la Conferinta de pace, clauzele tratatului si fie stabilite nu numai
de U.R.S.S,, ci si de puterile occidentale, astfel ca pacea si fie ,,0 tranzactie
onestd, potrivit normelor lor (ale puterilor apusene —#.12.) (a fair deal acor-
ding to their standards)3.

Ciliuzit permanent de spiritul onoarei militare, care nu-i ingdduia si
atace prin surprindere pe ,,camarazii de arme’’, germanii, maresalul a abor-
dat pentru prima datd, la 19 august, problema ,libertitii de actiune’” a Ro-
maniei in raport cu Germania, intr-o discutie cu reprezentantul Reichului,
Carl Clodius®. Potrivit relatirii ficute de acesta generalului E. Hansen a
doua zi, la 20 august, maresalul ,,ii declarase, fird ocolisuri, intr-o stare de
extremd agitatie cd, dacd cel putin o divizie germand, pe cit posibil o di-
vizie blindatd, nu era readusi neintirziat, el (Antonescu — n.n.) va trebui,
avand in vedere marea ofensivid sovieticd, iminentd dupd pirerea lui, sd-s
rezerve libertatea de acfiune’’ (subl. lui Hansen)s

Declansarea ofensivei sovietice si ruperea dispozitivului romani-german
1 au determinat pe maresal, reintors de pe front, si evoce din nou la 22
august in fata aceluiasi Clodius ,,recipitarea libertatii politice de actiune’’s.

Cum ar fi folosit Antonescu ,,libertatea politici de actiune’’? Explica-
tia oferitd aici are un caracter ipotetic, dar ea se sprijind pe informatiile
de care dispunem in stadiul actual al documentirii.

3 Ibidem, cadrul 891. Colonelul Teodorescu a adiugat ci, dupi opinia lui, ,idealul Roméi-
niei era si se aliture Commonwealthului britanic” (Comunitatea britanici de natiuni)!

4 Oficial, ministrul Reichului la Bucuresti era Manired von Killinger. El nu se mai b1 cura
insd de increderea lui Hitler, care nu-1 inlocuia pentru a nu da impresia ci intre cele doui tiri
ar exista divergente. Carl Clodius, director in Ministerul de Externe al Reichului si expert in
probleme economice, actiona la Bucuresti ca un ,,super-minictru’”’, contrasemnind, de re-
guld, rapoartele lui Killinger.

5 F1. Constantiniu, 23 august 1944 in memoriile unti general german, p. 1141,

¢ Documente privind istoria militard a poporului romén, 23—31 angust 1944, v 1. 1,
Bucuresti, 1977, p. 117—118. Clodius informa ci , maresalul doreste si aibi mani liberi spre
a face o incercare disperati de de<prindere din risboi numai in cazul ci se va produce o pri-
bugsire a frontului’.
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Se stie ci in negocierile Nanu — Kollontai de la Stockholm, partea
romand ceruse $i cea sovietica fusese de acord ca guvernul romén si dispund
de 15 zile pentru a reglementa raporturile cu Germania. Maresalul nu voia
si intoarcd armele impotriva Wehrmachtului, inainte de a fi incercat sil
convingd pe Hitler c2 Romania nu mai putea continua lupta si ci trebuie
si incheie armistitiu. In insemnirile ficute in timpul detentiei sale in safe-ul
din Casa Noud, maresalul arati cd in ultima sa discutie cu Clodius ,,i am
aritat (...) cd nici o tard si nici chiar Germania, nu ar putea continua riz-
boiul in caz cind jumdtate din teritoriul ei ar fi ocupat si tara total la dis-
cretia rusilor. I-am cerut, ca si dl. M(ihai) Ant(onescu), si arate acest lucru
la Berlin, si roage si inteleagd pozitia tirii noastre in fata cataclismului
ce o amenintd si a mea in fata istoriei si sd-mi dea dezlegarea (s.n.) a trata un
armistitiu , dorind si iesim din aceastd situatie, ca oameni de onoare si nu
prin acte care ar dezonora pentru vecie tara si conducitorii ei’’”.

Gregeala maresalului era de a crede ca pentru incheierea armistitiului
era necesari o ,,dezlegare” de la Berlin. In realitate, asa cum sublinia el
insusi, in repetate randuri, Roménia nu avea nici un tratat bilateral cu Ger-
mania care Si-i creeze obligatii contractuale: o spusese el insusi, rispicat,
in scrisoarea din 9 decembrie 1942 citre feldmaresalul von Manstein: ,,Ni-
meni nu ne poate cere altceva decit ceea ce noi consimtim a da, intre Ger-
mania si Romdnia neexistdnd pand la aceasti datd nici o conventie, nici
politicd, nici militard’’®; intrucit o astfel de conventie nu a fost niciodati
semnatd, maresalul a subliniat din nou, in conversatia din 21 august 1944 dcla
Slanic, cu generalul Hans Friessner, comandantul Grupului german de ar-
mate ,,Ucraina de sud”’ cd ,,Este singurul caz in istorie ci un popor intri ca
aliat intr-un rdzboi, fira si aiba un tratat de alian{d militar si politic’’?.
Adeziunea Romaniei la Pactul Tripartit si Pactul Anticomintern nu creau
obligatii care si implice solicitarea unei ,,dezlegiri’’ de la Berlin pentru in-
cheierea armistifiului.

Ceea ce il impiedica pe maresal sd se angajeze in aceasti directie era:
1. teama de a da Roménia pe ména Rusiei, atit timp cit nu exista nici o
garantie ci va exista o prezentd militard anglo-americand, cit de redusi,
in momentul pidtrunderii armatei sovietice in adincimea teritoriului roma-
nesc (,,Vecinatatea cu Rusia, reaua ei credinti fati de Finlanda, tirile bal-
tice si Polonia, experienta tragicd ficuti de alfii, care au cdzut sub jugul
Rusiel, crezandu-i (sic!) pe cuvdnt, mad dispenseazi si mai insist’’ scria ma-
resalul in notatiile ficute in safeul in care era inchis)!®. 2, sentimentul onoa-
rel militare, care — situati insd in alt plan decat cel politic — il ficea si
discute, in prealabil cu Hitler, incheierea armistitiului.

Dorinta de a discuta termenii armistitiului este pusi in lumind de un
sir de actiuni din zilele de 22—23 august.

In seara zilei de 22 august, generalul Constantin (Piky) Vasiliu a dis-
cutat cu agentul britanic G. de Chastelain, intentia lui Mihai Antonescu

? Caietele ,,Magazin istovic”’, nr. 1, p. 3.

8 Ton Pavelescu, Andrei Pandra, Eftimie Ardeleanu, Romidnii ia Stalingrad, Bucuresti,
1992, p. 383.

% Hans Friessner, Verattesse Schlachten, Hamburg, 1956, apud General Platon Chir-
noagd, Istoria politicd si militard a sdzboiului Romdnici contra Uniunii Sovietice, 22 iume
1941—23 august 1944, Madrid, 1963, p. 298.

1 Caietele , Magazin istoric”, nr. 1, p. 4.
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de a pleca, impreuni cu el, pe calea aerului, la Cairo pentru a incheia armis-
tigiul 11,

In dimineata aceleiasi zile, Mihai Antonescu il invitase pc insircinatul
cu afaceri ad interim al Turciei la Bucuresti, S. Istinyeli si il intrebase daca
tara sa era dispusd si medieze intre Romania si anglo-americani. Declarand
ci are consim{imintul maresalului, al regelui si al partidelor de opozitie
— ceea ce era imexact, intrucit nici suveranul, nici opozifia nu-i daduserda
vreo imputernicire — el a cerut si i se dea un rispuns, in urmdtoarele 24
de ore, de citre guvernele britanic si american la urmitoarele intrebdri:
,,1) si trimitd un delegat roméin la Moscova pentru incheierea unui armis-
tifiu; 2) s intrdm concomitent in contact cu rusii si cu anglo-americanii pen-
tru a fixa conditiile de armistitiu; 3) si se discute conditiile de armistitiu
la Cairo cu Aliatii; 4) Presedintcle de Consiliu (termen pentru Mihai Anto-
nescu care a indeplinit de mai multe ori functia ca interimar al maresalului
— n. n.) doreste si stie care din aceste trei alternative (sicl) este prefera-
bild pentru americani’’!2,

In dimineata zilei de 23 august, diplomatul Neagu Djuvara a ple-
cat la Stockholm pentru a cere ministrului Frederic Nanu accelerarea nego-
cierilor de armistifiu cu sovieticii. ,,Maresalul — i-a spus Mihai Antonescu
lui Neagu Djuvara — este gata si se dea la o parte de indatd ce va fi nevoie
si i-a dat ménd liberd pentru semnarea armistitiului’’?.

in noaptea de 22—23 august, Mihai Antonescu, ,,neobisnuit de palid
si descompus la fati’’ a convocat pe liderul sionist A. L. Zissu la Preseden-
tia Consiliului; din insircinarea guvernului, Ovidiu Vlidescu, secretarul
general al guvernului i-a spus: ,situatia e disperatd, nu mai putem tine
frontul, trebuie si cerem armistifiu. Guvernul apeleaza la patriotismul du-
mitale, cerdndu-si ca intr-un mesagiu adresat marilor organizafii evreiesti
(sa le determine) si stiruie si si uzeze de influenta lor asupra Aliatilor pen-
tru a obtine de la Inaltul Comandament al U.R.S.S. conditii de armistitiu
cat mai blande cu putintd. Un avion gata si decoleze asteaptd si duci chiar
acum, noaptea, mesagiul dumitale’’4. A. L. Zissu a replicat cd nu avea nici
o calitate pentru un astfel de demers.

Tot la solicitarea lui Mihai Antonescu, prin acelasi Vlidescu, dr. W.
Filderman, Presedintele Federatiei uniunilor de comunititi evreesti din Ro-
minia, chemat in seara zilei de 22 august, a dat unui curier al Presedentiei,
la 23 august la ora 5 dimineata un mesaj citre un fruntas al Joint-ului (aflat
la Istanbul) prin care solicita ca anglo-americanii si participe, alituri de
sovietici, la ocuparea tarii’s.

In lumina faptelor de mai sus, se poate conchide ci, in ajunul ristur-
niirii sale, regimul Antonescu urmirea incheierea unui armistitiu, demersurile
salc in aceasta directie fiind cdlauzite de urmitoarele principii: a) intelegere
prealabili cu Reichul; b) asiguriri ci Roméania nu se va afla singurd in fata
Uniunii Sovietice prin prezenta unei forte militare anglo-americane in tara;

123 august 1949. Documente ed. cit., vol. 11, p. 801, 815.

13 Arh. St. Buc., Microfilme 4nglia, rola 406, cadrul 904; 23 Awugust 1944. Documente,
ed. cait., vol. 1I, p. 413 414,

13 Hoover Institution on War. kevolution and Peace, (Palo Alto) — Dimitrie G. Popescu,
Box no. 1.

4 Sionistis sub anchetd, A. L. Zissu, ed. Mihai Pelin, Bucuresti, 1993, p. 240.
15 Ibidem, p. 241, 252.
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c) numai daci Germania ar fi refuzat, la capitul perioadei de 15 zile, si-si
dea acordul pentru iesirea Romaéniei din rdzboi, si, in conditiile prezentei
militare anglo-americane in tard, armata roméni ar fi intors armele impo-
triva Wehrmachtului.

ANEXA

Scrisoare trimisi de Mihai Antonescu, dupd arestarea sa, generalului
Constantin  Siniitescu

,,Domnule General,

Pentru ceiace a ficut Regele meu cu mine ar trebui si am méndria si tac. Dar e Tara
in joc, Tara pe care am slujit-o ca un rob patru ani.

Am datoria si vi atrag atentia ci insdircinatul cu afaceri turc a telefonat ieri la Ankara,
azi trebuie sd primneascd radspuns.

In interesul tirii, trebuie cineva si-1 vadi.

Fiti atenti cu Transilvania, si nu intre Ungurii. Spuneti, mai degrabid scrieti-mi, ati
luat misuri serioase? Facefi acte cumpiinite, in ceasul acesta cind se poate pribusi Neamul.
Pentru ospitalitatea M. S. Reginei, toatd durerea unui romin*.

AL. Antonescu'’

BEFORE THE FALL: DIPLOMACY OF ANTONESCU’'S REGIME
IN AUGUST 1944

Abstract

On the eve of its fall, Antonescu’s regime was playing for armistice.
Its approaches in this line targeted the following: a) a prelimi-
nary understanding with the Reich; b) an insurance against Rumania’s
having to deal with the Soviet Union by herself that would have been given
by the presence of a military Anglo-American force within the country;
c) the eventual fronting out of the Wermacht by the Rumanian army pro-
vided within a 15-day period Germany didn’t consent to Rumania’s with-
drawal from the war, the action being secured by the presence of Anglo-
American troops in Rumania.

* Dupi informatia datd de George Duca, maresalul si Mihai Antonescu ar fi fost mutati
din safe (unde lipsa de aer si cildura deveniser3 de nesuportat) intr-o cameri-garderobi a reginei.
Hoorer Institution‘on War. Revolution and Pesce. Fond Dumitru Popescu, Box no. 3.

S-a pistrat ortografia originalului

3—c. 1208
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CONCEPTIA MILITARA ROMANEASCA PRIVIND
"APARAREA TARII IN FATA OFENSIVEI SOVIETICE
(MARTIE — AUGUST 1944)

ALESANDRU DUTU

In martie 1944, in urma operatiilor ofensive desfisurate de fronturile
1, 2 si 3 ucrainiene (,,Proskurov-Cernduti’’, ,,Uman-Botosani’’ si ,,Odessa’’)
partea de nord-est a Romaniei a devenit din nou teatru de actiuni militare,
frontul germano-roméano-sovietic stabilizindu-se pe aliniamentul: cursul
inferior al Nistrului, Dubdsari, sud Orhei, nord lasi, nord Targu Neamt,
vest Filticeni, est Gura Humorului, vest Vicovul de Sus, pini la fosta
graniti romano-cehoslovaci.

Pitrunderea armatelor sovietice pe teritoriul romfinesc s-a produs
inaintea adoptarii si punerii in aplicare a planului de masuri privind apirarea
tarii pe Nistru. Desi maresalul Ion Antonescu ceruse inci de la 10 ianuarie
1944, in sedinta Consiliului de Colaborare, ,,sd se actioneze intens pentru com-
pletarea fortificatitlor pe linia Focsani-Ndmoloasa-Brdila’’l, iar Marele Stat
Major concepuse un plan care prevedea trei variante de apirare (pe Nistru,
pe Prut si pe poztia fortificatd Focsani-Ndmoloasa-Briila) subestimarea
posibilitifilor de ofensiva ale forfelor sovietice, inclusiv de citre maresal
si de citre cei care trebuiau si execute sau si propuni cele mai adecvate
masuri de apirare, si al{i factori de naturd obiectiva st subiectivi, au ficut
ca in momentul invaziei sovietice misurile si actiunile concrete in vederea
opririi la granitd a forfelor inamice si se afle in fazi incipienti. Mai mult,
Armata 4 roméni a fost remobilizatd abia la 15 martie 1944, la 10 zile dupi
declansarea ofensivei sovietive pe direcfia Proscurov-Cerniauti si la o zi
dupd ce inamicul depdsise Bugul in zona Ustie.

Regretand ca nu mobilizase armata mai devreme, Ion Antonescu pre-
ciza urmdtoarele, la 24 aprilie 1944, in sedinta Consiliului de Ministri: ,,Dacd
as fi facut aga, as fi fost acum pe Nistru sau Jijia, iar Botosanii §i toatd regi-
unea de nord ar fi rdmas la noi, n-ar fi cizut in mdéna rugilor. Dacd as fi
mobilizat cu doud siptdmdéni inainte as fi putut fine frontul acolo, asa cum
il pin acum. Au venit insd presiuni asupra mea. sd capitulim pentru cd nu
mai putem lupta. Am primit de la domnul Maniu s¢ de la domnul Britianu
scrisori peste scrisori. .. Am ficut o mare greseald cd n-am mobilizat atunct
cdnd md hotdrdsem s-o fac, fiindcd dacd as fi facut-o, astdzi as fi fost pe alld
linie”’2.

Mentionind faptul ci scrisoarea liderilor national-{irinist si national
liberal ii fusese adresati, intr-adevir, la 21 martie 1944, dar la patru zile

1 Arh. M. Ap. N., fond 948, dosar nr. 817, f. 100.
2 Arh. St. Buc., fond P.C. M., Cb. Mil,, dosar nr. 220/1944, {. 495.

¢

s Revista istorici’’, tom V, nr. 9—10, p. 862—890, 1994
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dupi ce trupele sovictice constituiserd deja capete de pod pe malul drept al
Nistrului, deci pe teritoriul national, la sud de Moghilev, precizim ci prin-
cipalele cauze ale situatiei in care se afla Roménia erau de ordin militar,
ele constand in superioritatea de forte de care dispuneau deja sovieticii la
flancul sudic al frontului si in hotirirea Comandamentului german — corecti
din punct de vedere militar — de a da prioritate aparirii pe pozitii tati de
teren (in masivul Cornesti si la nord de pozitia deluroasi dintre Iasi si Targu
Neamt), retrigindu-si astfel fortele, in mod organizat, de pe cursul mijlociu
si superior al Nistrului spre zona centrali a Moldovei, in imediata apropiere
a Chisindului si Iasului. :

Acestor factor1 li s-au adiugat greselile comandamentelor si trupelor
romane, condamnate ,,cu durere si mahnire’’ de generalul Mihail Racovitd
la 27 martie 1944, care au dus la ,,cedarea fara temei de teritorii din pimAantul
scump al tirii noastre”’, la parisirea ,firi nici o justificare” a armamen-
tului ,,ce nu mai poate fi inlocuit in aceste timpuri de grea cumpini: pentru
neamul nostru”. Extrem de grav era faptul ci la doud luni dupd aceste con-
statdri, acelasi general releva, la 31 mai 1944, ,,0 adeviratd stare de apatie,
care provoacd ingrijorari’’s. s

Aceastd situatie era determinati de evolutia stirii generale de spirit
a poporului roméan si nu in ultimul rind de informatiile tot mai fre¢vente
referitoare la declansarea preliminariilor de armistitiu cu Natiunile Unite.
Generalii si ofiterii din corpul de comandd al armatei roméne doreau ca
,,schimbarea de front’’ si se facd in conditii cit mai avantajoase pentru tard
si cAt se putea mai loial fatd de aliatul german. Relevante in acest sens sunt
st consemnirile si constatdrile generalului Constantin Sinitescu, seful Casei
Militare regale, care aprecia la 15 mai 1944, dupi intilnirile avute in zona
de operatii cu o serie de comandanti militari: ,,Toatd lumea este pentru ar-
mastijiu, insd fdcut cu demnitate st cavaleresie. Sd se profite de o sirnajie
grea st pe fatd sd le cerem germanilor autorizatia de a iest din acfiume’ 't

Loiald, dar nerealisti, aceasti optiune se apropia, atunci, in mai 1944,
de viziunea maresalului Ion Antonescu in aceasti privintd, si se deosebea
de cea a partidelor politice ,,din opozitie”. ,,Va fi o mare consternare —
concluziona generalul Constantin Sinidtescu — cdnd voi aduce aceastd la
cunostinta grupdrilor politice, care an ca devizd « Scopul scuzd mijloacele »
dar eu infeleg prea bine pe camaraziv mei de pe front §1 vegret cd nu sunt in
mijlocul lor tot timpul”’. Peste citeva luni, insd, in contextul agravirii situa-
tiei militare pe frontul din estul térii, in urma declansarii ofensivei sovietice
de la ,,Iasi Chisindu’’, generalul Constantin Sanitescu avea si-si schimbe
pirerea, ca de alttel si generalul Mihail Racovitd, comandantul Armatei 4,
plecat, la 5 august, in concediu, in plind perioadd de pregitire a bitiliei din
Moldova. .

Una din cauzele principale ale schimbirii de atitudine a corpului de
comandd al armatei roméne a constat in receptarea pericolului in care se
afla armata romani: in fatd cu circa 1.000.000 de militari sovietici, jar in
spate cu aviatia anglo-americand care bombarda continuu teritoriul national
si arunca manifeste prin care indemna la capitulare necondifionati. La aceasta
s-a adiugat modul in care Inaltul comandament german a inteles sd asigure

3 Arh. M. Ap. N, fond 948, dosar nr. 815, f. 461.
4 Constantin Sinidtescu, Jurnal, Bucuresti, 1993, p. 145.
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apirarea granitei estice a Romdniei asa cum se promisese deseori lui Ion
Antonéscu dind prioritate propriilor interese, limitdnd la maximum posi-
bilitatile de conceptie si actiune roméaneascd inclusiv pe cele ale lui Ion An-
tonescu. In acest context se poate pune chiar intrebarea daci era posibili
o comnceptie proprie, romaneascd, de apirare a tirii. Sugestivi, In acest sens,
este ‘aprecierea ficuti de Ion Antonescu, intr-o scrisoare trimisd lui Hitler,
la 19 martie 1944, ci ,,Simpla transmitere a informagiilor asupra operafiilor
de pe front, fard o apreciere a evenimentelor ce ele pot produce st a intenfiilor
de wittor’’ il lipseau de ,,orientarea necesard conducersy statulur v grelelor vds-
pundérs”’ pe care le avea. Fird nici o retinere, maresalul considera ,,impe-
rios mecesar’’ si fie informat ,,asupra desfasurdrii operajiunilor §taconsecin-
telor lor probabile spre a putea lua din vreme mdsurile ce se impun’’®. Pe ace-
leasi coordonate de apreciere, Ion Antonescu ficea cunoscut, in Nota tri-
misi de generalul Ilie Steflea, seful Marelui Stat Major, generalului Erik
Hansen, setul Misiunii Militare Germane pentru Armata de Uscat, la 23
martie; ci ofensiva sovietici interesa ,,direct si indeaproape apdrarca terito-
riului romdnesc’’ si preciza cd ,,este absolut necesar sd se dea conducerii sta-
tulut vomdn posibilitatea de a-si spune cuvdntul asupra scopului si rezulta-
telor ce urmdresc’’®.

Concomitent, dupd ce ficea cunoscut ci ,,0 rezolvare a problemelor
Ardealului in sensul cererilor roméanesti’’ ar fi ficut posibil ca armata ro-
mAnd si angajeze pe frontul din risirit ,,totalitatea fortelor’ si constituirea
la flancul sudic al frontului a unui,,grup compact sub comanda roméneasci’’?,
Ion Antonescu aprecia ¢i singura solutic pentru redresarea situatiel consta
in retragerea trupelor de la flancul sudic al frontului pe aliniamentul Nis-
trului chiar daci aceasta ,,aduce lupta pe teritoriul roménesc’’, concomitent
cu evacuarea fortelor din Crimeca, precum si retragerea Grupului de armate
,,A’", sau cel putin a unor unititi rapide anticar germane, pe Nistru si re-
plierea Grupului de armati ,,Sud”’ pe Prut. Argumenta aceasta prin faptul
cd fortele sovietice, aveau posibilitatea si forteze Nistrul si si execute o
largii 'manevri de intoarcere pentru a intercepta dinspre vest cilile de retra-
gere ale Grupului de Armate ,,A”’, situatie in care marile uniti{i romine,
lipsite de armament anticar greu nu erau capabile ,,nici micar si intarzie,
deci ¢u atAt mai putin sii opreasci manevra mmamicului’’®, asa cum comuni-
case generalul Ilie Steflea, la 19 martie, OKH generalului Zeittler.

Hitler, nu numai ci nu s-a aritat dispus si accepte propunerile lui
Ionh Antonescu, dar a cerut, la rindu-i, la 26 martie, ca maresalul romin si
asigure, Grupului de Armate ,,Sud’’ S{mtele zonei de operatii pe cursul supe-
rior al Prutului, ceea ce insemna dislocarea fortelor romine mult mai spre
nord decAt preconiza comandamentul romén.

+ Conceptia germani contravenea pozitiei pe care se situa atit Ion An-
tonescu, cit si Marele Stat Major, care intentionau si pregiteasca ,,primirea
bitiliei pe o pozitie foarte tare’’?, de unde si se poatd face fatd atacurilor
executate de inamic cu blindate si care si permiti dispunerea de rezerve

5 Antonescu — Hitler, Corespondentd si intdlniri inedite, 1940—1944, vol. 2, Bucuresti,

1991, p. 139.
: 8- Arh. M. Ap. N, fond 948, dosar nr: 815, f. 369.
7 Ibidem. -«

8 Arh. St. Buc., fond P. C. M., Cb. Militar, dosar nr. 171/1944, f. 188.
% Arh. M. Ap. N, fond 948, dosar nr. 825, f. 364.
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numcroase, csalonate in adancime, si si organizezc ,,un al dotlea cdinp de
bdtilie defenswa pc care si-l poata ocupa la nevoic cu o parte din aceste
rezerve.

fn final, s a ajuns la angajarea majorititii forfclor Armatei 4 romane
pe pontla fortificati Traian dintre Iasi si Targu Neamt, constituindu-se,
insd, la insistentcle germane, in a doua’ jumiitate a lunii aprilie, cu o parte
din forte un cap de pod la nord de Bahlui, desi generalul llie $teflea infor-
masc la 8 aprilie, ¢ maresalul Ion Antonescu, cerusc ca Armata 4 sa nu fie
,,impinsd inaintea pozitiei Térgu Neam¢, Dealul Marc’’1°, pani la consolidarca
frontului pe Nistru si in partea centrald a Basarabici. chcwand cd diviziile
Armatei 4 1cprczcnt'1u ,.ultimele ale neamului rominesc”, scful Marclul
Stat Ma]or arita ci Ion Antonescu ,,nu poate risca si le plerdcm aruncin-
du le in lupti fird armament ofensiv (care de lupti, tunuri de asalt), fard
armament anticar (tunuri grcle anticar, transportoare ctc.), fird mqloace
de transmisiuni, in special radio, fardi servicii si deci fard a se fi realizat in-
chegarca marilor unititi ale Armatei 4 intrun sistem operativ ofensiv’’1.

Analizind consccmtclc strapungerii apiririi cclor 2—3 divizii germane
de citre fortcle sovictice, seful Marelui Stat Major roman aprecia ci marile
unititi romane dislocatce pe pozitia de la nord de Bahlui, ,,vor fi expuse unor
pierderi dezastruoasc, compromltdndu se si apirarea pozifici Dealul Mare™.
Concluzionind, el arita ci ,,nu se pot satisface cererile germane dc a anva]a
ultimele rezerve pentru a miri consistenta cordonului frontal fard a risca
si ajungem la o situatic care cel putin pentru Romania va fi dezastruocasi’’12.

Problema aliniamentului frontului pe care urmau si fie duse viitoa-
rele operatii militare a precocupat si pe generalul Hans Fricssner!3, care a cerut
in vara anului 1944, prin numcroase rapoarte retragerca frontului ,,inapoia
raului Prut sau in Carpati’’, insi aprobarea nu a fost dati de Hitler decat
la 22 auguqt 1944, dupd declansarea ofensivei sovictice, cand ,,era de acum
prea tarzian"’ dupa cum aprecia fostul comandant al Grupulm de armate
,,Ucraina de bud". Pe accleasi coordonate de apreciere, generalul Hans Gu-
derian, scful Marelui Stat Major al OKH, considera ci decizia de rctragere
pe aliniamentul fortificat Focsani-Nimoloasa-Briila trebuia luatd ,incd
inainte de ofensiva rusi’’, situatie in carc ,,frontul s-ar fi scurtat in asa
misura incit am ti putut si-l1 mentinem si firi romdni’’.

Dacd din punct de vedere militar, aceasti solutie ar fi fost poate cea
mai indicatd, pentru Ion Antonescu, problema capiti insi si un important
aspect politic: sd cedeze saw nu fird luptd pariea de est a firii pentru & puica
orgawiza din timp apdrarea pe alimamentul fortificat Focsani-Ndmoloasa-
Brdila?

Rispunsul la aceastd dilemi l-a dat genecralul Hans Friessner, ciruia
1a declarat ci , Interesul politic al Roméniei, cere ca Basarabia, inclusiv
orasul Iasi, si fie pistrate”’, tot el declardnd, la 21 august 1944, ci -, se simte
raspunzitor pentru fiecare petic de pimént care se pierde’’5.

10 1bidem, f. 58.

1L Ibhidem,

12 Thidem, f. 366.

13 Hans Friessner, Verratene Schlachten. Die Tragodie der deutscher Wekrmackt in Rima-
nien und Ungarn, Hamburg, 1956, p. 59.

4 Jbidem, p. 71

15 Ibidem, p. 74.

www.dacoromanicaro



5 Romadnia si ofensiva sovietici 887

Din aceastd dilemi au decurs si retinerile si ezitirile maresalului Ion
Antonescu iIn a cere cu fermitate comandamentelor germane replierea tru-
pelor pe aliniamentul fortificat Focsani-Nimoloasa-Briila dupd stripun-
gerea frontului, asa cum solicitau cu insistentd comandantul Armatei 4,

generalul Gheorghe Avramescu, si seful siu de stat major, colonelul Nicolae
Dragomir.

Pentru Romdnia, situatia s-a agravat si datoritd retragerii de pe front
intre 23 iunie si 18 august a 11 divizii germane, din care 7 blindate, precum
si a 2 brigizi de tunuri de asalt, care ,,constituiau un mare sprijin in situatia
de atunci a frontului”’, in special pentru diviziile dispuse in capul de pod
de la nord de Bahlui, care isi avea ratiunea de a fi si puterea de rezistentd
st reactie in mobilitatea si forta de soc a diviziilor blindate germane.

Receptand pericolul, comandantul Armatei 4 roméine, generalul Mihail
Racoviti a cerut, la 22 iulie 1944 ,,reexaminarea situatiei militare’’1%, apre-
ciind ci altfel ,,se poate intdmpla si ne vedem in fata unei avalange si atunci
va fi prea tirziu’’Y?. La rindul siu, colonelul Nicolae Dragomir, seful de stat

- . - - - )
major, considera, la 17 august, frontul din Moldova ,,dinainte condamnat’
si propunea organizarea unor pozitii de luptd pe Prut pentru ,,a putea primi
trupele respinse sau retrase din timp (ceea ce ar fi si mai bine), din Basara-
bia’"8. In felul acesta, aprecia colonelul Nicolae Dragomir, comandamentele
romdne ar avea la indeméni tortele necesare pentru a executa ,,0 eventuald
manevrd in adincime sau pentru a face fati altor probleme pe care politica
le poate pune dintr-un moment in altul’’!®. Cu opt zile inaintea ,,intoarcerii

)

de arme”’, seful de stat major al Armatei 4 se pronunta direct pentru adop-
tarea unor misuri politice si militare radicale, care si evite dezastrul previ-
zibil. ,,In momentele decisive care vor urma — continua el — este indispen-
sabil si ludm in mAini roménesti fraiele conducerii trupelor de pe frontul
roman. Aceasta ne va da putinta de a realiza deplin manevra militard si poli-
ticd si pe care o impune situatia internationald in curs de rdasturnare. Altfel
poate lucra politicul acum si altfel atunci cdnd vom fi dati peste cap, asa
cum vom fi, mai curdnd sau mai térziu, atunci cand rusii vor fi opriti din
inaintarea spre vest, pentru care fac acum efortul si vor putea indrepta forte
importante spre noi. Trecitoarea noastrd tirie actuali poate fi valorificatd
politiceste atat in ochii aliatului, cit si ai adversarilor nostri. In acest sens,
conducerea militard trebuie si persuadeze neintarziat conducerea politici
a tarii’’2o,

O pozitie asemidnitoare a avut si generalul Gheorghe Avramescu,
inlocuitorul la comandi al generalului Mihail Racovita, care considera ci
daci trupele romane si germane aflate in capul de pod de la nord de Bahlui
nu erau retrase pe pozitia ,,Traian’’, care permitea scurtarea frontului si
constituirea de rezerve ,,vom avea un dezastru fatd de metodele siforta de
atac a rusilor’’?l. Dezamigit de nereceptarea pericolului de citre comanda-

18 Arh. M. Ap. N., fond 4, dosar nr. 220, f. 132.
17 Ibidem.

18 Tbidem, dosar nr. 221, f. 93.

19 Thidem. ,

2 Thidem, f. 94.

31 Tbidem, f. 95.
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mentele superioare roméne si germane, generalul Avramescu conchldea’
,,In zadar se spune adevirul: n-are cine si-1 inteleagd’’22. .
Decizia nu putea fi luatd insi decit de generalul Hans Friessner, si
aceasta cu aprobarea lui Hitler, dar acesta cerea de reguld, si a cerut si aici,
mentinerea terenului ,,cu orice pret’”

Intre timp, armatele fronturilor 2 si 3 ucrainiene declansasera, la 20
august 1944, ofensiva pe frontul , Iasi-Chisiniu’’, spirseseri frontul si pitrun-
seserd adanc in dispozitivul trupelor romane si germane, desi maresalul Ion
Antonescu ordonase la 22 august, ,,sd se aphce cu strictete legea, executan-
du se toti acei care fug din fata inamicului’’?%, Aprobarea dati de Hitler,
la 22 august 1944, pentru retragerea frontului era tardivd, ea fiind intarziata
in continuare de generalul Otto \Wohler, spre disperarea generalului Gheorghe
Avramescu, care a cerut in seara zilei de 22 august si fie destituit de la co-
manda Armatei 4.

In acest context, colonelul Nicolae Dragomir dupd ce a incercat, in
dimineata zilei de 23 august, si ia legdtura cu maresalul Ion Antonescu,
reintors in Capitali de pe front, pentru a-i explica incd odatd, necesitatea
si urgenta replierii Armatei 4, s-a adresat generalului Constantin Siniitescu
ciruia — dupd ce i-a raportat ci fortelor sovietice nu li se mai poate opune
,,vreo rezistenti serioasi’’?* — i-a declarat: , Totul este pregitit. Pnteti
conta in momentul militar si politic, care se apropie, pe absoluta noastrd
credin{i roméneasci. Astept de la dvs. un raspuns’’#.

In memoriile sale, generalul Sdndtescu mentioneazd convorbirea cu
colonelul Dragomir si afirmi ci i-a ordonat ,,54 1a legiitura imediati cu gene
ralul Steflea, care trebuie si aiba instructiuni de la Maresal’*?, insi colonelul
Dragomlr consemna, la sfirsitul convorbirii, ¢4 generalul ‘Sinitescu i a decla-
rat ci dacil situatia este asa de grava va determina pe rege ,ca pand intr-o
ord si fie chemat domnul maresal Antonescu si si i se impund a alege intre
demisie sau semnarea armistifiului’’?’. Extrem de interesante, desi contra-
dictorii, aceste replici urmeaza a fi corelate cu alte documente si mditurii
pentru a se stabili daci intre generalul C. Sinitescu si colonelul N. Dragomir
a existat sau nu vreo intelegere anterioard, dacid Dragomir a intuit doar ce
va urma sau dacd Sinitescu a profitat de confinutul raportului Dragomir,
care corespundea situatiei de pe front, si i-a atras atentia lui Dragomir asu-
pra evolutiei evenimentelor ulterioare. Interesant este faptul ca acelasi colo-
nel Dragomir, in fata deteriordrii situatiei militare, nu a mai asteptat demisia
sau demiterea marcsalului Ion Antonescu si semnarea armistifiului, ci a
trimis, la orele 12, un raport scris lui Ion Antonescu, in care, fird si raporteze
ce-1 spusese Sinitescu, ardta situatia grea de pe front, ,,total rupt, si deschis
intre Bérlad si Siret”, si isi exprima convingerea ci ,,singurul scop "al opera-
’;ulor noastre nu mai poate fi decat salvarea acestei armate, intr-un mod care
sd fie de a]utor pentru tard’’#8. Considerand ci era de datoria sa si se adreseze
,,cu orice risc’’ direct maresalului, Dragomir il ruga si-l ajute ,,si indreptim

2 Ibidem.

2 1bidem, f. 160.

24 1lndem, f. 178.

25 Ibidem.

8 C. Sanitescu, Jurnal, p. 161,

7 Arh. M. Ap. N., fond 4, dosar nr. 221, f. 178.
8 Ibidem, f. 182.
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cit de putin situatia tragicd din care armata trebuie inci si mai ajute tara
in momentul decisiv cind puterea militard trebuie si treaci in ména puterii
politice’’2®. In finalul raportului el concluziona: ,,Este indispensabil ca firi
a intérzia o clipd sd ne dati ordinul sau cel putin dezlegarea de a ordona retra-
gerea generald a Armatei spre fara noastrd de care noi nu ne putem despiirti. . .
Inainte de a ne lua rdspunderi proprii asteptim rispunsul dvs. care nu tre-
buie si intrzie nici un moment pentru salvarea armatei si ajutorarea {irii’’3°.
Inainte de a pleca la Palatul Regal, unde a fost arestat, Ion Antonescu a
mai avut timp si rispundid colonelului Dragomir ardtind ci ,,sa lisat
Armatei 4 latitudinea pentru executarea miscirii si suveranitatea absoluti
de a declansa executia dupd cum va crede de cuvant’’3l, fapt contestat din
nou de, generalul Gheorghe Avramescu in raportul trimis, la orele 19, care
nu a mai ajuns la maresal.

In pofida aprecierilor diferite cuprinse in documentele mentionate,
atit Ion Antonescu cit si comandamentul Armatei 4 urmireau practic,
acelasi scop: retragerea pe alianiamentul fortificat Focsani-Nimoloasa-Briila.
Diferenta consta in faptul cd maresalul s-a pronuntat pentru o repliere inceati,
pe aliniamente succesive in ritmul impus de germani, pentru a opri ofensiva
sovietici si a putea trata dpoi asupra conditiilor de armistitiu, in timp ce
generalul Gheorghe Avramescu si colonelul Nicolae Dragomir urmireau o
sustragerc rapidd a Armatei 4 de sub loviturile forfelor sovietice si preluarea
deciziei in actul de comandi de citre comandamentele roméne, in vederea
efectudirii viitoarei ,,manevre’’ militare si politice pe care o considerau nece-
sari chiar inaintea declansgirii ofensivei sovietice si inevitabili dupid aceea.
In fond telul era acelasi: salvarea armatei si oprirea invaziei sovietice, dife-
rite fiind doar modalititile de realizare, loialitatea fatd de aliatul german si
faptul ci Ion Antonescu dorca inaintca intoarcerii de arme si obtind garantii
sigure, conscmnate in documente, privind obligatiile si comportarea sovie-
ticilor.

Extrem de important este si faptul cd in acelasi scop al evitirii pitrun-
derii fortelor sovietice in Campia Roméand, dupd 23 august 1944, Marele
Stat Major romin a urmirit realizarea unui ,,aliniament de armistifin’’ in
zona fortificati Focsani-Nimoloasa-Briila, Dunirea Maritimi, dincolo de
care nu trebuiau si patrundd nici trupe sovietice, nidi trupe germane. La
adiipostul acestuia, Inaltul comandament rom#n a preconizat infringerea
prin forte proprii a trupelor germane din zona de interior a {irii si pastrarea
unui spatiu liber de prezenta militard striini. Fortele sovietice urmau si
fie dirijate in aceastii conceptie spre frontul din Transilvania prin trecdto-
rile Carpatilor Orientali. In pofida neluirii in calcul de citre comandamentele
sovictice a ,,intoarcerii de arme’’ de citre armata roméni, a abuzurilor si
actiunilor agresive ale acestora, generalul Ghcorghe Mihail a insistat in aceasti
idee pand la sfirsitul lunii august 1944, cind a cerut colonelului Dumitru
Didmiceanu, inaintea plecdrii acestuia la Moscova pentru scmnarea armisti-
tiului, §i propuna acceptarea a 5 aliniamente demarcationale: cele din zilcle
de 23, 24 si 25 august, Siretul inferior — Duniire sau Predeal, Ploiesti, Bucu-
resti, Giurgiu, in acest din urmi caz fortele sovietice avind posibilitatea de a
se deplasa spre sud, spre Peninsula Balcanica.

2 Thidem, f, 186.
*® Thidem.
31 Ibidem.
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Chiar dacd aceste prevederi si dorinte nu au putut fi transpuse in prac-
ticd, interesele si comportarea fortelor sovietice ficAndu-le practic nerea-
liste, ele relevd adevirul ci atit inainte cAt si dupi 23 august 1944, Inaltul
comandament roman a urmirit cu insistentd, in pofida situatiei dificile in
care a fost pus, atit de vechivl cit si de noul aliat, si impiedice patrunderea
trupelor sovietice la sud de aliniamentul fortificat Focsani-Nimoloasa-Briila.
Desi nu a putut fi aplicatd, aceastd conceptie roméneasci a fost indrizneata,
si concordantd cu interesele nationale.

THE ROMANIAN MILITARY APPROACH TO THE DEFENSE OF
THE COUNTRY AGAINST THE SOVIET OCCUPATION
(MARCH—AUGUST 1944)

Abstract

The German-Romanian-Soviet front having reached the north-eastern
parts of Romania by March 1944, the Romanian High Command became
concerned with reinforcing detense positions and pouring in fresh units and
large units liable to oppose stiff and efficient resistance to the oncoming
Soviet offensive. Marshal Ion Antonescu was especially confronted with the
necessity to operate a distinction between priorities and requirements of
political and military nature. The question was either to resist on the advan-
ced position Targu Neamt — Strunga — Jassy, or to shorten the front and
build a defense on the fortitied alignment Focsani, Nimoloasa, Briila. He
would eventually settle this question by informing General Hans Friessner
that, "*It is in the political interest of Romania that she should preserve
Bessarabia, the town of Jassy included,’” while declaring on 21 August 1944
that, “he feels responsible for every inch of land that is being lost.”

As a result, both Ion Antonescu and the Romanian High General
Staff as well as the German High Command took action so as to consolidate
the battle-front in order to oppose the oncoming Soviet offensive. After the
launching of the Jassy — Chisindu operation, the Commander of the Roma-
nian 4th Army demanded the withdrawal in the shortest delay of the large
Romanian units from the fortified position Focsani, Nimoloasa, Briila so as
to protect the Romanian troops against the lethal blows of the Soviet forces.

The plans of the Romanian High General Staft in the first days which
followed the adherence of Romania to the United Nations served the same
purpose, namely the building up of an "armistice alignment’’ in the forti-
fied area Focsani — Ndmoloasa — Briila — the Maritime Danube, which
neither the Soviet troops nor the German ones would have been allowed to
break through.

Failing though as it actually did, this Romanian approach was bold and
highly consistent with Romania’s national interests.
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CONJUNCTURA SEMNARII ARMISTITIULUI
DE LA MOSCOVA

IOAN CHIPER

fn urmi cu cinci decenii, in noaptea de 12 spre 13 septembrie 1944,
la Moscova ern semnati conventia de armistitiu dintre Roménia si Nafiunile
Unite. Prevederile conventiei — considerabil mai detavorabile Roméniei
fa{i de conditiile propuse de Uniunea Sovietici la 12 aprilie 1944, avind
acordul britanic si american si acceptate de opozitia romani la 11 iunie 1944—
devenite cunoscute dupd iluziile create, de unele declaratii si asiguriri
savietice, in primele zile de dupi 23 august 1944, au socat si ingrijorat opinia
publici romancascd si, desigur, pe autorii actului iesirii Romaniei din Axa.
Recenta republicare, intr-un cotidian, a unor largi fragmente din stenograma
sedintei Consiliului de Ministri al Roméniei din 15—16 septembrie 1944
demonstreazd din plin aceastd situatie, ca si dorinfa accentuati a lui Iuliu
Maniua de disociere intre ceea ce se intimplase in Bucuresti, 1a 23 august 1944,
si ceea ce se semnase la Moscova, dupd trei siptimanil.

Mai tarziu, la 7 iunie 1945, cind nemultumirile provocate de aplicarea
textului conventiet de armistitiu erau considerabil sporite, Iuliu Maniu declara
reprezentantilor americani, generalul Schuyler si Berry: ,,Ceea ce s-a petre-
cut intre 26 august si negocierile de la Moscova, ca de altfel si cauza pentru
car. planul roméin a rimas timp de doud luni fird rispuns (referire lo
planul de actiune transmis aliatilor de Blocul National Democrat la 22
iunie 1944 — n.n. I. C.) este un mister pe care autorii loviturii de stat romine
nu au ajuns de fel si-l pitrundi complet’’2. Omul politic romén preciza ci
o singurd explicatie era posibili: Roménia a fost determinati si declanseze
actmunea sa inainte ca armistifiul si fie semnat. Odati ce Romania inceta
osulititile si intorcea armele contra Germaniei, ea nu mai putca da inapoi,
credndu-se astfel un fapt implinit din care cealalti parte, ob{inind deja un
avantaj, putea si nu mai {ini seama de angajamentele anterior asumate.

Explicatia datid de I. Maniu este in cea mai mare parte reald si ea reflectd
o laturd nereusitd si cu importante consecinte ale actului de la 23 august 1944.
,,Misterul’”” modificitii conditiilor de armistitiu este insi mai complex si vom
incerca, bizuindu-ne pe datele pe care le cunoastem in prezent, si 1 descifrim
in continuare.

Conditiile de armistitiu din 12 aprilie 1944 au fost prezentate in con-
textul tentativei marilor puteri aliate occidentale de a determina iesirea

1 Vezi ,,RomAnia liberd” nr. 1339 din 22 august 1944, p. 2 gi nr. 1340 din 24 august 1994,

p- 2 (tlocumentar intocmit de Livia Dandara). Textele au fost auterior publicate in 23 august

194¢. Documente, vol. LiI, Edit. Stiintifici si Enciclopedici, Bucuresti, 1985, doc. 918, p. 30—91.

2 Hoover Institution Archives (Archives of the Hoover Institution ou War, Revolution

and Peace, Stanford University, Stanford, California, in continuare HTA), Coll. Dimitrie Popescu,
Rox 1.

¢

. Revista istoricd”, tom V, nr. 9—10, p. 891—898, 1994
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Romaniei — ca si a Ungariei si Bulgariei — din Axd, pentru a crea conditii
favorabile operatiei ,,Overlord’”’ (debarcarea in Normandia), in timp ce tru-
pele sovictice pitrunscserd pe teritoriul romancsc inainte de a se ajunge la
un acord formal interaliat pentru departajarea zonelor de influenti in sud-
estul Europei. Acceptareca acestor conditii de citre opozitia din Rominia
la 11 junie si, apoi, planul de actiune propus de aceeasi opozitic, la 22
iunie, au survenit dupii debarcarc si nu au mai prezentat acelasi interes pentru
aliatii occidentali ca in primivara anului 1944. Aceasta cu atit mai mult
cu cét, intre timp, tusese stabilit un acord anglo-sovietic temporar, de trei
luni, privind zonele de influenti3. Din punctul de vedere al intercsclor Marii
Britanii in sud estul Europei au aparut chiar indoieli cd icsirea Roméniei
din riizboi era convenabili in acel moment4. Totodati, in cadrul unor atita-
dini'diff‘rentiate ale celor trei mari aliati fatd de momentul modalitatea
si implicatiile iesirii Roméaniei din Ax4, maresalul Antonescu a apirut in
1unie-august ]944 ca un par tener de dnlog mai potrivit. In acest context,
in timp ce opozma romind nu a primit absolut nici un rdspuns al ahatllor
la planul de actiune propus la 22 junie, Uniunéa Sovietici consnntea sd
acotde guvernului roméan, in cadrul contactelor secrete de la Stockholm,
trei clauze suplimentare, favorabile Roméniei, pe l4ngi conditiile de armis-
titiu propuse la 12 aprilie 1944 si anume: un termen de 15 zile pentru ca tru-
pele germane si périseascii Roménia, iar, in caz de refuz german, armata
romand si intre in lupti impreuni cu trupele sovietice si ale -altor aliati;
la fixarea reparatiilor si se tind cont de situatia economici a Romdniei;
rezervarea pentru guvernul roman a unei zone libere in care nici o unitate
sovietici nu va fi autorizati si pitrundi®.

La Londra se decisese ,,in chip definitiv’’ ca ncgocierile de armistitiu
cu Romania si fie lisate ,,in mainile rusilor”, iar Statele Unite, care secon-
dau, in general, politica britanicd in Mediterana Orientald si Europa de sud-
est, luau totusi in considerare, in luna august — in fata 11pse1 de rispuns a
guvernulm roman si a ceea ce pirea a fi incapacitatea opozitiei romane de a
pune in aplicare planul de actiuni — o modificare defavorabili Roménici a
condifiilor de armistitiu (ultlrnul proiect american puvmd armistitiul cu
Romaénia, WS—242 b%, era elaborat chiar la 23 august 1944)7.

Astfel, in imprejuririle cunoscute, in dupi-amiaza zilei de 23 august,
prin dcc1z1a regelui Mihai I si a unui grup de colaboratori apropiati, militari
si civili, a fost inliturat guvernul Antonescu si Romania a icsit din Axi.
Proclarna‘pa rcgald preciza, intre altele, ci ,,Roménia a accepmt armistifinl
ofcrit de Uniunea Sovietici, Marea Britanie si Statele Unite ale Ameucu”“,
iar in declalatla guvemulm se sublinia ci ,,In domeniul politicii externe
prima misurd luati dc guvern a fost acceptarea armistifiului cu Natiunile

3 Vezi mai larg, Ioan Chiper, Actul istoric de la 23 august 1944 in conteatul politicii marilor
puteri fald de Romdnia I—1I, in ,Revista de istorie”, tom 42 (1989), nr. 9, p. 934—939 si ~r.
10, p. 1019— 1022,

4 Vezi Florin Constantiniu, Mihail E. Ionescu, Augnst 1944. Repere istorice, Edit. Stiin-
tificd si Enciclopedici, Bucuresti, 1984, p. 90; Elisabeth DBarker, British Policy in South-Lgst
Europe in the Second World War, The Mac Millan Press, London, 1976, p. 211, '

5 23 August 1944. Documente, vol. I1, doc. 752, p. 546 —547.

8 Vesi indicatiile bibliografice de la nota 3.

? National Archives, Washington (in continuare NA), RG—359, Notter's File, Bax 150,
doc. VS§S—242 b.

8 23 a7 pust 1944. Documente, vol. 11, doc. 668, p. 415.

:
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Unite’’® subl. ns. I.C.). Cu alte cuvinte s-a plecat de la premisa cd termenii
armistitiului existau, riminind doar formalitatea semnarii.

Or, nu acesta a fost cazul. .

Imediat dupd 23 august, la Bucuresti nu s-a realizat si nici nu se putea
realiza cursul recal al evenimentelor. Noul guvern romén, prin telegrama nr. 2
din 23 august 1944, semnati de G. Niculescu-Buzesti, a solicitat ca la condi-
tiile de armistitiu prezentate de Uniunea Sovieticd, la 12 aprilie, si fie addu-
gate si cele trei conditii acordate guvernului Antonescu la Stockholm?.

Dupa ce in noaptea de 24 spre 25 august a reconfirmat declaratia sa
din.2 aprilie 1944, fird a face nici o aluzie la termenii armistitiuluit, guvernul
sovietic a acceptat solicitarea transmisd prin telegrama semnatd de Nicu-
lescu-Buzesti. In declaratia pe care Molotov o ficea, la ora 1,30, la 26 august
1944 ambasadorilor american si britanic la Moscova, acesta preciza: ,,Pen-
tru a sustine prestigiul noului guvern roman si avand in vedere actualcle
evenimente, guvernul sovietic nu consideri oportun si introducd noi con-
ditii de armistitiu. Trebuie si se ajungi la un acord cu guvernul romén asu-
pra semnirii unui armistifiu bazat pe conditiile propuse in aprilie, cu trei
addugiri cerute de reprezentantii roméani la Cairo’’2. In rispunsul transmis
guvernului roman se preciza ci decizia sovietici nu trebuie consideratd defi-
nitiva decat dupi ce guvernele britanic si american isi vor exprima acordul®’.

De fapt, nu era doar o rezerva formald. Marea Britanie a ficut un calcul
politic gresit, iar Kremlinul a urmairit printr-o politici complexd, maleabila
si duplicitard si fructifice cat mai rapid si convenabil situatia creatd pentru
a-si promova interesele sale in zona balcanicd?.

Prima care a cerut, chiar la 24 august 1944, modificarea conditiilor de
armistitiu pentru Roméinia prin completiri si preciziri la cele propuse la
12 aprilie s1 addugarea unor prevederi noi a fost Marea Britanic. Ea propunea
urmaitoarele clauze noi: a) dreptul aliatilor de a stationa trupe si agenti pe
teritoriul roman, pe cheltuiala Roméniei si obligatia acesteia de a furniza
sume in lei pe care aliatii le-ar fi putut solicita din cind in cind; b) acordul
toman pentru respactarea instructiunilor aliate privind controlul Dundrii
si al sistemului de transport; c¢) numirea unei Comisii Aliate de Control;
d) guvernul roman si fie de acord si si indeplincasci neconditionat acele
cereri ulterioarc pe care aliatii le vor formula®.

Propunerile britanice de amendamente si completiri care modificau
considerabil conditiile de armistitiu din 12 aprilic, in defavoareca Romaéniei,
au fost transmise la Moscova atit de precipitat, incit nu au mai fost consul-
tate S.U.A. De altfel, Washington-ul nu cunostea inci acestc propuneri nici
la 26 augusti®.

Y Idem, doc. 669, p. 417.

18 HiA, Coll. Dimitrie Popescu, Box 5 (telegrama nr, 2, semnati de Gr. Nicilescu-Buzegti).
11 Verzi mai larg 1. Chiper, op. cit., loc. cit., p. 930 931

12 Ibidem, p. 931—932.

3 Ibidem.

4 Ibidem, p. 927 930.

15 Pyblic Record Office, (PRO) Londra, fond PRIEM. 3 374 &,

16 Secretarul de Stat, Cordell Hull, preciza la 26 august 1944, orele 16 (ora locald) cd
guvernul american nu avea cunostintd inci de noi conditii de armistitiu propuse de britanici
{Foreign Relation of United States, Diplomatic Papers — in continuare FRUS — 1944, vol. 1V,
Europe, United States Government Printing Office, Washington, 1966, p. 197). In legiturd cu
pozitia SUA vezi mai larg 1. Chiper, op. cit., loc. cit., p. 932 933.

-
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In mod firesc se nasc citeva semne de intrebare si constatiri. De ee
guvernul britanic, ca primi reactie si la mai putin de 24 ore fatii de inlitu-
rarea guvernului Antonescu a solicitat aceste modificiri, defavorabile Rom#-
niei si incd atit de rapid? De ce Kremlinul, care era in posesia acestor pro-
puneri britanice, afirma totusi, la 25/26 august, ci mentine propunerile sale
din aprilie si chiar, mai mult, accepta conditiile suplimentare, favorabile,
Romaéniei, pe care le acordase guvernului Antonescu? In sfarsit, de ce Krem-
linul, in timp ce pirea a face aceste concesii in plan politic Roméniei, nu a
respectat nimic din aceste promisiuni, trupele sovietice continuind si inain-
teze in teritoriul roman — luind prizonieri militari romé4ni care aveau, de la
23 august, ordinul si inceteze lupta contra Natiunilor Unite, iar de la 24
august luptau contra trupelor germane — si comportindu-se ca intr-un
teritoriu ocupat?

Rispunsurile la aceste intrebiri pot fi gisite in smpactul deosebit de
puternic provocat de cvenimentele de la Bucuresti din dupd amiaza zilei de 23
august 1944 asupra relatiilor dintre marile puteri aliate — in istoricgrafia
romdnd, dar si in cea strdind, aceste evenimente au fost considerate cu pre-
cddere, dacd nu exclusiv, prin prizma impactului asupra pribusirii dispozi-
tivului militar german in sud-est — mai exact asupra posibiliti{ilor Marit
Britanii si Uniunii Sovietice de a-si promova interesele in Balcani si ele,
rispunsurile, nu pot fi formulate decit in legdturd cu ceea ce s-a inldmpiat
in Bulgaria sau in legdturd cu Bulgaria, inainte ca si dupd 23 august 1944.

Spre sfirsitul lunii iulie si in primele siptiméni ale lunii august 1944
nu Rominia era tara din Europa de est si de sud est care retinca cel mai mult
atentia marilor puteri aliate. In timp ce in Europa central-orientali, Polonia
devenea una dintre problemele cheie ale raporturilor interaliate, fiind, m
perioada la care ne referim, obiectul marii majoritdti a mesajelor schimbate
intre liderii celor trei mari puteri’, in Europa de sud-est, mai alcs dupi ¢e
Turcia a rupt, la 2 august, relatiile cu Germania, centrul de greutate al aten-
tiei aliatilor, cu preciddere al puterilor occidentale, se transferd asupra Bulga-
riei. Rcamintim ci Bulgaria se afla in rizboi, intre altii, cu Marea Britanie
si S.U.A., dar nu si cu Uniunea Sovietici. In acelasi timp, Bulgaria, care
flanca Grecia — centru al intereselor britanice in zoni — preocupa subd
aspect stratcgic mai mult Londra si chiar Washington-ul.

Este concludenti, in acest sens, evolutia proiectelor americane de
armistitiu cu RomAnia si Bulgaria. In preambulul documentului american
WS — 242 din 12 august 1944, referitor la ,,Conditiile propuse pentru un
armistitiu cu Roménia’’, se aprecia ci rizboiul continuand, valoarea militara
a iesirii Roménici din Ax3 tindea si descreascd si consideratiile militare care
au determinat Departamentul [de Stat — #.%.] sd accepte conditiile [arm’s-
titiului) sovietic fird discutie tind si-si piardd din urgenta lor’’. Prin urmare,
se considera posibil ca, mai ales dacd s-ar fi ajuns la rediscutarca conditiilor
de armistitiu in Comisia Europeani Consultativi — European Advisery
Commission, E. A. C.—, S.U.A. si-si revadid pozitia fatda de armistitiul cu
Romainia si si actioneze pentru ca ,,clauzele militare si fie mai corespunzi-
toare cu situatia militard schimbati si pentru a elimina sau generaliza clau-

17 Vezi Corcspondenia presedinielis Consiliului de Minisivi al URSS cu presedintii SUA
si cu primui munisiri ar Marii Britanii din timpul Marelui Rdzboi pentru Apdrarea Pairiei,
1941— 1945, Bucurcsti, 1958, vol. 1 5i 11, passim.
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zele teritoriale’’18. Astfel si S.U.A. erau pregitite incd inainte de 23 august
nu doar si accepte, ci chiar si modifice clauzele armistitiului cu Romaénia.
In acelasi timp, in contextul interesului special si sporit pentru Bulgaria,
S.U.A. s1 Marea Britanie si-au concentrat atentia asupra conditiilor de armis-
titiu cu aceastd tard. Comitetul Mixt al Sefilor de Stat Major al S.U.A., ris-
punzind Departamentului de Stat, la 2 august 1944, care-i solicitase avizul,
preciza cd ,,in pofida evolutiei favorabile a rizboiului in Europa, detasarea
Bulgariei din Ax% este de considerabild importanti militard’ si era ,,de cel
mai mare folos”” si se urmireasci energic realizarea unui armistitiu cu Bul-
garia, daci aceasta era decisi si iasi din rizboil®. Atit la Washington, cit
si la Londra au fost reficute, in paralel, proiectele de armistitiu cu Bulgaria,
care ar fi urmat s fie discutat in E.A.C.20.

In aceste imprejuriri, reluarea contactelor dintre aliai si Bulgaria,
la 14 august 1944, a precipitat consultirile dintre Londra, Washington si
Moscova in legdturd cu iesirea Bulgariei din rizboi. La 23 august 1944, Uniu-
nea Sovieticd si-a dat acordul, solicitat cu céteva zile mai inainte, pentru ca
negocierile cu emisarii bulgari — imputerniciti de guvernul bulgar si inceapd
imediat negocieri pentru semnarea unui armistitiu cu reprezentantii S.U.A.
si Marii Britanii s1 participarea unor observatori sovietici, emisari sositi la
Istanbul — s fie duse conform procedurii discutate, inci in februarie 1944,
la Cairo 2!

in aceeasi zi, la 23 august 1944, dupi orele 18, fird legiturd cu eveni-
mentele care se desfisurau la Bucuresti si dupd atita amanare, ambasadoa-
rea sovietici la Stockholm, Kollontay, transmitea lui George Duca acor-
dul guvernului sovietic pentru ca generalul Aldea si treacd linia frontului in
vederea stabilirii conditiilor tehnice pentru armistitiu, Diplomatul romén
consemna in jurnalul siu: ,,Profund dezgustat de cum s-au purtat rusii.
Consimtiméntul [dat] decAt dupi inceperea ofensivei, spre a initia negocierile
sub presiunea situatiei militare’’?2. George Duca avea doar partial dreptate.
In fapt, declansarea ofensivei Iasi-Chisiniu nu explici insi suficient de ce
Kremlinul si-a dat acest acord la 23 august si nici atitudinea aparent bine-
voitoare in privinta clauzelor armistitiului cu Roménia atisata in zilele de
24—26 august 1944.

Directiva Comandamentului Sovietic din 2 august 1944 privind ope-
ratia Jasi-Chisiniu nu-si propunea, de fapt, depisirea liniei Focsani-Ndamo-
loasa, iar succesele operatiei, din 20—22 august, chiar daciimportante, nu
prefigurau citusi de putin o scoatere imediat3, pe cale militari, a Romaniei
din rizboi?®. Actiunea politicd era necesari §i acceptarea misiunii Aldea a
fost formulati in acest context. Determinanti pentru aceastd acceptare a fost
insi, dupi pirerea noastrd, posibila iesire a Bulgariei din rizboi.

13 NA, R 9—59, Notter’s File, Box 150, doc. NS — 242.

® Cf, FRUS, 111, 1944, p. 354, nota 98. In legiturd cu pozitia SUA fati de Bulgaria
in 1943— 1944, vezi mai larg Michael M. Boll, Cold War tn the Balkans. American Foreign Policy
and the Emergence of Communist Bulgaria, 1943— 1947, The University Press of Kentucky, 1984,
cap. I-11I, p. 7—351.

20 Vezi I. Chiper, op. cit., loc. cit., p. 1025.

N FRUS, 1944, 111, p. 361—363.

22 George 1. Duca, Cronica unui romdn in veacul XX, vol. 111, Edit. Ton Dumitru, Miin-
chen, 1985, p. 98.,

B Osvoboditelnaia missiia Sovetskih Vorujennik Sil v Evrope vo vioroi mirovoi voine. Doku-
menti i maleriali, Voenoe izdatelstvo, Moskva, 1985, doc. 17, p. 39.
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Incheierca unui armistifiu anglo-american cu Bulgaria, in timp ce
trupele sovictice mai luptau in Moldova si Basarabia sau undeva in Roma-
nia ar fi creat o situatie complexi pentru interesele sovietice in Bulgaria
si in Balcani. T

Kremlinul si a dat deci nu intdmplitor acordul la 23 august, dtit in
privinta RomAniei, cat si a Bulgariei. )

Evenimentcle de la 23 august 1944 au favorizat, in acest context, inte-
resele sovietice nu doar 1n Roménia, ci si in Bulgaria si le-au blocat pe cele
britanice in aceasta din urmi tari tocmoai intr-un moment care parea sd
prefigureze o situatie mai convenabild pentru Marea Britanie.

Reactia guvernului din Londra a constat in cererea de modificare a
conditiilor de armistifiu pentru Romania. Mai mult decit atit, in sedintele
din 24 si 25 august ale Comisiei Consultative Europene (care isi avea sediul
la Londra), convocate exceptional si urgent la cererea diplomatiei britanice
pentru discutarea conditiilor de armistitiu cu Bulgaria, reprezentantul bri-
tanic, Sir William Strang, a solicitat ca aliatii si ocupe sau si aibd dreptul
de ocupare in Bulgaria, invitind indirect, astfel, Uniunea Sovieticd si aibd
revendiciri similare in Roménia?. De fapt, guvernul britanic a urmdirit
prin propunerile din 24 august de moditicare a conditiilor de armistiiu cu
Roménia — ca si prin propunerile din sedintele E.A.C. — crearea unor pre-
cedente de care si beneficieze in cazul Bulgariei. Ambasadorul sovietic la
Londra, sesizand intentiile diplomatiei britanice, a respins propunerile bri-
tanice din E.A.C. subliniind cd Moscova nu solicitase 1n conditiile de armis-
titiu privind Roménia si Finlanda®, drept de ocupatie militari?. Fatd de
opozitia sovictici, ministrul de externe britanic, A. Eden, a transmis Mos-
covel ci guvernul britanic nu insisti daci Uniunea Sovietici nv doreste,
in cazul Roméniei, mai mult decat dreptul de liberd miscare in functie de
situafia militard de pe teritoriul roman??.

Uniunca Sovieticd a profitat din plin pe plan politic si militar de con-
ditiile care i s-au deschis In sud-est atdt ca urmare a iesirii RomAniei din
riizboivl aliituri dec Germania, firi ca Roménia si aibdi o linie clari de
delimitarce a frontului, cu armata luptind contra unui inamic, dar luindu-i-se
prizonieri de citre cei care, deveniseri ,,aliati’”’, firdi a avea un armistitiu
clar ncgociat si cu atéit mai putin secmnat cit si ca urmarc a initiativelor
britanice.

In primcle zile dupd 23 august 1944, Uniunea Sovietici pare surprinsi
de cvenimentele din Roménia si de propunerile britanice si firi a avea inci
suficienta certitudine cu privire la atitudinea Romanici, la capacitatea de
rcactiec a Germaniei, la sansele de a promova rapid si pe deplin interesele
sale in Bulgaria, a actionat duplicitar pe plan politic si militar in Rom4nia.
Fa{i de guvernul romin a fost invocatd neccsitatea punerii de acord cu-aliatii
occidentali in privinta armistitiului, dar au fost ficute declaratii asiguri-
toare cu privire la intentiile guvernului sovietic fatd de Romania si se accep-

2t NA, RG—43, LAC Mosley Box 16. Stenogramele sedintelor EAC din 24 si 25 august
1944; FRUS, 1944, AI, p. 612—613; ITI, p. 368 369. Vecsi mat larg 1. Chiper, op. cit., loc. cit.
p. 1027—1028.

26 Tdem.

37 PRO, Prem 3 374 8, f. 117.
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tau, de formi, chiar si cele trei conditii acordate guvernului Antonescu. in
acelasi timp Fronturile 2 si 3 Ucrainene primeau directive semnate de Stalin,
la 24 august si la 29 august, care vizau in mod evident ocuparea intregului
teritoriu roméan si ajungerea cit mai rapidd la frontiercle cu Bulgaria si cu
Tugoslavia?s.

Pentru a punc capit acestei situatii guvernul roméan a ficut numeroase
demersvuri diplomatice pe 1inga reprezentantii marilor puteri anglo-saxone?®,
a ciutat si realizeze contacte directe cu comandamentele sovietice — intre
care cel mai important a fost intilnirea dintre generalul Constantin Eftimiu
si generalul Tolbuhin la Sturzeni, la 29 august 1944 — insi fird rezultate
palpabile®®. Invariabil se invoca absenta unor ordine de la Moscova sau nece-
sitatea ca problemele — cum era problema inaintirii si ocuparii de fapt
a Roméniei— si fie rezolvate la Moscova. In timp ce delegatia romani pen-
tru semnarea armistitivlui, plecata la 29 august spre Moscova, a fost tinuta
acolo firdi un raspuns oficial paini la 10 septembrie, trupele sovietice
au ocupat intreaga Roméanie. Kremlinul a declarat rizboi Bulgariei, paralel
cu pregitirea loviturii care avea si aduci la Sofia, la 9 septembrie 1944, un
regim favorabil Moscovei®l.

Evenimentele de la 23 august 1944 au avut o influentd considerabild
asupra raporturilor interaliate in sud-estul Europei ca si asupra Bulgariei
si a celorlalte state din zoni.

Semnarea armistitiului cu Roménia a fost intirziati nu din cauza cal-
culelor politice britanice esuate — care au vizat, de fapt, limitarea condi-
tiilor favorabile apirute pentru penetrarea sovietici in Balcani — ci ca urmare
a intereselor sovietice de a pune sub control militar complet Roménia si din
dorinta Moscovei de a deveni parte beligeranti in Bulgaria si de a impune
acolo un regim convenabil.

Noua situatie creati a determinat, de altfel, dupi pirerea noastra,
pe W. Churchill la gestul cinic si disperat — singurul care-i mai rimisese din
arsenalul politico-diplomatic pentru salvarea intereselor britanice, atit de
importante, in Grecia, — de stabilire cu Stalin a acordului de procentaj din
9 octombrie 1944%2,

Romaénia cizuse insi deja, chiar inainte de aceasta, in zona de influenti
sovietici, dupd cum a demonstrat impunerea de noi conditii de armistitiu
de citre liderii de la Kremlin, la 11—12 septembrie 1944, in prezenta repre-

%8 Osvoboditelnaia missiia. .., doc. 30 si 31, p, 55—356.

2 Verzi, de exemplu, telegramele nr. 8 si 9, 12 din 26 august 13 din 28 august, 44 din 31
august, 45, 50, 54, 55 din 1 septembrie 1944, semnate de Gr. Niculescu Buzesti (HIA, Coll.Dimi-
trie Popescu, Box 3J).

30 HIA, Coll. Dimitrie Popescu, Box 3.

3 Tn legiturd cu politica sovietici in Bulgaria, Yelena Valeva a prezentat la sesiunea
The Establishment of Communist Regimes in Eastern Europe, 1945—1950. A Reassessement
{Moscova, 29—31 martie 1994) comunicarea 'The CPSU (b) — The Comintern — The BCP:
Strategy and Tactic in the Years of World War II" care introduce in circuitul gtiintific nume-
toase §i importante informatii de arhiva.

33 Vezi Ioan Chiper, Florin Constantiniu, Adrian Pop, Sovietizarea Romdniei. Perceptis
angl -americane (1944—1947), Edit. Iconica, Bucuresti, 1993, p. 7—20. Mentionim c4 Vladi-
mir Volkov in comunicarea *“ The Soviet Leadership and Certains Problems of South-Eastern Europe
1 the Closing Year of War” (la sesiunea de la Moscova, mentionatd in nota precedenti) a pre-
zeutat, pentru prima dati dupi stiinta noastrd, fragmente din stenograma convorbirilor dintre
Churchill si Stalin, din octombrie 1944 soldate cu celebrul acord de prccentaj.

4—c. 1208
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zentantilor Marii Britanii si S.U.A., — aflati in rol de figuran{i ticuti —
fatd de conditiile la care se asteptaserd, mai mult sau mai pufin justificat,
organizatorii actului de la 23 august 1944.

BACKGROUND FOR THE SIGNING OF THE ARMISTICE
IN MOSCOW

Abstract

Based on Rumanian, British, American and Soviet historical sources
an analysis is provided of the interests the great powers displayed in Romania
and, generally speaking, in south-eastern Europe, as well as of the interna-
tional backdrop of August — the beginning of September 1944 which deter-
mined and rendered possible the delaying of the armistice to be signed bet-
ween Rumania and the United Nations on 12/13 September 1944, a delay
which tilted the scalesin the detriment of the former. Rumania’s coming out
from the war had a strong impact on the attitude of the Great Britain and the
Soviet Union adopted toward Bulgaria. The former rated this country an
outpost of Greece in the Balkans with respect to the Soviet Union, while
the latter — which hadn’t been at war with Bulgaria — pictured it as a
rapid pathway to the Danube and a gateway to the Balkans for the advan-
cing Red Army. The study reviews changes in attitude on the part of the
allied powers concerning the conditions for the armistice with Rumania,
changes which followed one another in good agreement with their interests
in Bulgaria, Strategical and political mutations in south eastern Europe in
August — September 1944 were at the origin of the percentage agreement
Churchill proposed Stalin on 9 October 1944.
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ASPECTE ALE OBLIGATIILOR FINANCIARE IMPUSE
ROMANIEI PRIN CONVENTIA DE ARMISTITIU DIN
12 SEPTEMBRIE 1944

MARIA DUTU

Inceperea ofensivei fronturilor 2 si 3 ucrainean pe linia Iasi-Chisiniu
a constituit ,,prilejul’”’ declansirii loviturii de stat de la 23 august 1944,
care a dus la arestarea maresalului Ion Antonescu si alcituirea unui nou
guvern, sub presedintia generalului C. Sinitescu.

Noul guvern avea misiunea de a organiza si conduce lupta pentru alun-
garea germanilor, revenirea la regimul democratic, incheierea armistitiului cu
Natiunile Aliate, reintegrarea Transilvaniei de Nord.

In noile conditii create prin lovitura de stat, fronturile 2 si 3! ucrai-
nean gi-au continuat actiunea depdsind ,,din mers’” si in vitezd linia Focsani-
Nimoloasa-Briila si dupi ce au atins Ramnicul-Sirat, Galati si Sulina in 27
august, Buzdu si DBriila in 26 august, Constanta in 29 august (eliberati de
armata roméni)?, in seara zilei de 29 august au intrat in capitala Romainiei,
eliberatd si ea de armata roméani inci din 26 august 19443,

In noaptea de 26—27 august 1944, in timpul primei sedinte a guvernu-
lui generalului Constantin Sinitescu, s-a primit comunicarea din partea
reprezentantilor sovietici de la Cairo? privind modalitatea incheierii armisti-
tiului. In dimineata zilei de 29 august, delegatia romini a plecat la Moscova
pentru semnarea Conventiei de armistifiu; negocierile incep abia in 10 sep-
tembrie 1944, cu toate ci proiectul de armistitiu a fost gata din 31 augustS.

De subliniat ci guvernul generalului C. Sinitescu a actionat in zadar,

e toate planurile, pentru recunoastereca Roméniei ca tard cobeligeranti.
})nci din mai 1944, guvernul sovietic declarase ci ,,nu avea intentia si ocupe
vreo portiune a teritoriului romanesc si nici si schimbe ordinea sociali exis-
tentd, ori si incalce independenta Rominiei’”’; mai mult, guvernul sovietic
se angaja ca impreunid cu poporul romin si contribuie la eliberarea tirii
de sub fascismS.

1 Gh. Buzatu, Din istoria secretd a celui de-al doilea rdzboi mondial, Bucuresti, 1930,
p. 157; Cele doud fronturi cuprindeau 90 divizii (din care 3 divizii de cavalerie), 6 corpuri de
tancuri sau moto, 2 brigdzi de infanterie marini etc., insumand 929.000 cameni. Acestea erau
comandate de generalii R.S. Malinovski si F. 1. Tolbuhin. Apirarea germano-romani (grupul
de armate Ucraina de Sud) cuprindea, la 20 august 1944, 47 divizii (21 divizii roménesti 51 26
divizii germane), din care 3 divizii de tancuri si o divizie motorizatd, plus cinci brigdzi romé-
nesti, cuprinzand in total 643.000 oameni, fiind comandate de generalul H. Friessner.

2 Gh. Buzatu, op. cit., p. 183.
Toan Scurtu, Din viafa politicd a Romdniei 1926— 1947, Bucuresti, 1983, p. 494.
Ibidem.
Gh. Buzatu, op. cit., p. 189.

Ibidem, p. 183.

LI

,»Revista istorici”, tom V, nr. 9—10, p. 899—905, 1994
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Desfisurarea evenimentelor, incepand cu semnarea Convcnl;lel de armis-
titiu in 12 scptembrle 1944 si anii ce au urmat, au demonstrat ci guvernul
sovietic nu sia respectat declaratiile.

De asemenea, in toate capitalele lumii, posturile de radio, presa etc.,
recunosteau 1mportanta contribufie a Romaniei prin lovitura de ‘stat: de la
23 august, la cdderea frontului german din Balcani si gribirea capitulirii
Germanici. Postul de radio Londra, in seara zilei de 24 august spunca: ,,Roméa-
nia nu a capitulat, ci luptd acum mai departe alituri de Aliafi. Noul guvern
romin a hotirdt mobilizarea tuturor forfelor nationale pentru marea lupta
impotriva germanilor si alaturi de Aliati’*”.

Cu toate acestca, Romanici i s-au impus conditii dcosebite de grele
prin Conventia de armistitiu din 12 septembric 1944.

Dclegatia roméni invitatd si semneze Conventia a fost alcituitid din:
ministrul de Stat si ministrul Justitiei Lucretiu Patriscanu, ministrul’ sub-
secretar de Stat al Afacerilor Intcrne adjutant al M.S.R. Romaénici, gen.
Dumitru Didmiccanu, principele B. Stirbey si G. Popp®. Reprezentantul
fnaltului Comandament Aliat, marcsalul U.R.S.S. R.I. Malinovschi a fost
autorizat de citre guvernele Regatulul Unit, S.U.A. si Uniunea Sovictici
»,81 actioneze in interesul tuturor natiunilor” semnind Conventia de Armis-
tifiud. :

Conventia de armistitiu incepe prin a sublinia ci ,,din 24 august 1944,
orele 4 dimineata, Roménia a incctat operatiunile militare impotriva UR.S.S,,
a intrat si duce ‘rizboi impotriva Germanici si Ungariei cu scopul de a restaura
mdopendenta si suveranitatca Romaniei” punind la dispozitia Inaltului
Comandament Aliat 12 divizii de infanterie 0.

Articolul 11 din Conventia de armistitiu prevedeca obligatia ca Romania
si pliteascd 300.000.000 dolari U.R.S.S. ,,pe timp de.6 ani in mirfuri (pro-
duse petrolifere, cereale, materiale lemnoase, vase maritime si fluviale, diverse
masini etc)!l. La acestea s-au adiugat si alte sume de bani sau bunuri supor-
tate de Romania si plitite intr-un termen foarte scurt, asa cum vom vedea
in cele ce urmeazi.

fn arhiva Bincii Nationale a Romaniei se afld un dosar datat n01embr1e
194412 ce cuprinde acte, coresponden{a si_procese-verbale, referitoate la
predarca de citre guvernul roman a tuturor bunurilor si valorilor sovictice??,
precum si a ,tuturor rublelor si leilor Comandamentului Armatei Rosu
aflate la’ Banca Nationald a Romamel14 in conformitate cu anexa ,,¢’” la
rticolul 10 din Conventla de armistitiu!s.

7 Ibidem, p. 180.

,,Momtorul Oficial”, partea I, nr. 219, din 22 septembrie 1944 si partea I, nr. 247, din
25 octombrie 1944 (publici conventia de armistifiu cu inliturarea erorilor tchnice).

? Ibidem.

10 Thidem, Romdnia a participat cu peste un milion de cameni; v. Romdnia in mm, celui
de al II-lea rdzboi, Editura Militar3, Bucuresti, 1989, vol. 111, p. 382.

11 ¥, nota 8.

1* B N.R., Serviciul Secretariat, dos. 12/115, 1944.

BV, nota 8; articolul 12.

M Din rezumatul aflat pe prima fil3 a dosarului mentionat in nota 12., reiese ¢4 Romé-
nici 1 se retrocedeazi in schimbul rublelor si leilor Comandamentului Armatei Sovietice cele
18 vase maritime de razboi plus 23 vase din flota tehnic3 si comerciald capturate de sovietici.

15 Ancxa ,,c” la articolul 10 din Conventia de armisti{iu prevedea cd ,.guvernul romin
va retrage si riscumpira in limitele de timp si potrivit conditiilor pe care Inaltul Comandament
Alat (sovietic) lc va specifica, toate monedele detinute in teritoriul romanesc si emise de-Inaltul

www.dacoromanicaro



3 Obligatii financiare 901

“Semnele banesti ,leii Comandamentului Armatei Rosii’” au intrat pe
teritoriul {drii noastre odatd cu ofensiva celor doud fronturi 2 si 3 ucrainean,
ineeputd-la 20 august 1944, in zona lasi-Chisindu si au fost folositi in scopul
procurdrii de bunuri materiale si de subzistentd de cdtre soldati si ofiteri ai
Armatei Sovietice.

Locul emiterii acestor semne binesti nu este cunoscut (pana in prezent),
stim insd cd au circulat nominale de 5, 10, 20 100, 500, 1000 si 5000 leil® pand
la data’ de 1 octombrie 1944?7, fiind ,,acceptate pe tot teritoriul Roméniei,
in toate institutiile publice si particularel®.

In dosarul sus mentionat, aflat in Arhiva Bincii Nationale a Roméniei,
la fila 244 existd copia unui,,act”’, de fapt un proces verbal, prin care: ,,Casi-
erul Central Romulus Roman si Mircea Simian, ca reprezentanti ai Bincii
Nationale a Roméniei, care lucreazi in calitate de mandatari a Statului
Roman in cadrul legii din 3 noiembrie 1944 si pentru predarea obligatorie de
cdtre Banca Nationald a tuturor rublelor si leilor Comandamentului Armatei
Rosii si seful sectiei de Campanie a Bincii de Stat U.R.S.S., cipitan de gardi
Goviadinov N. D, lucrdnd in baza imputernicirii nr. E-842, dati de Comi-
siunea Aliatd de Control in Romania, am incheiat prezentul act, pentru a
stabili ca in perioada 6—19 decembrie 1944, potrivit cu prevederile art. 10
din Conventia de Armistitiu de la 12 septembrie 1944 si in baza dispozitiunii
Comisiunii Aliate de Control in Romania de la 29 noiembrie 1944, nr. E— 842,
reprezentantii Biincii Nationale a Romaniei, casierul central Romulus Roman
si casierul Mircea Simian, au predat, iar seful sectiei de campanie a Bincii
de Stat U.R.S.S. din Bucuresti, cdpitan de gardi Goviadinov N. D., a primit
pentru transmiterea Comandamentului Superior Aliat (sovietic) 1059 (una-
mie cinci zeci §i noud) 1izi cu nr. 1—805 si 1001— 1254, contindnd potrivit
listelor aldturate 488.194.091 ruble si 1.156.112.870 lei Comandamentului
Armatei Rosii ,,(v. anexa)”.

" Din acest ,,act’”” reiese ci rublele si leii Comandamentului Armatei
Rosii ay fost predate in perioada 6—19 decembrie 1944, data incetirii circu-
latiei lor a fost 1 octombrie 1944°. Perioada de la 1 octombrie pani la data
predarii, (6— 19 decembrie 1944), a fost folosita pentru stringerea lor si in
special pentru infiintarea si organizarea Comisiei pentru aplicarea armisti-
flului. Aceastd Comisie si-a inceput activitatea la 31 octombrie 1944, fiind
alcituitd partea romani: Ion Christu, ministru plenipotentiar — presedinte,
Savel Ridulescu, Constantin Visoianu, Radu Crutescu, Septimiu Pretorian
si Cezar Popescu?®; partea natiunilor aliate era reprezentati de: general
Vinoegradov, contraamiral Bogdanenko, general Vasiliev, colonel Konstanti-
nov2,

Comandament Aliat (sovietic) si va inmina moneda astfel retrasi firi plati, citre Inaltul
Comandament Aliat (sovietic)”’, cf. ,,Monitorul Oficial”, partea I, nr. 219 din 22 septembrie
1944,
© 16V, nota 12, p. 136— 149 cu anexa II a lucridrii de mai sus, Auricl, Smaranda, Biletul
de 5000 lei emis de Comandamentul Armatei Rosii (1944), B.S.N.R., LXXVI—LX?(VI, 1981—'
1982, p." 387 — 389 si Radu Negrea, Spolialorii, cap. Banii Armatei Rogsii in Romdnia, Bucuresti,
1991, p. 362.
17 | L'Independence Roumaine”, din 29 septembrie 1944 p. 4.
18 Ibidem, din 14 septembrie 1944, p. 3.
T Tbidem. ‘ '
20 Monitorul Oficial’”, partea I, nr. 255, din 30 octombrie 1944.
21 Ibidem, partea I nr. 258, din 5 noiembrie 1944,
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Pentru a estima pagubele produse economiei Roméniei de conditiile
impuse de ,,aliati’”’, numai din predarea rublelor sovietice si leilor Comanda-
mentului Armatci Rosii, aflate la Banca Nationali a Roméniei, dim cnrsul
acestor cmisiuni monetare publicat de ziarul ,,L’Independance Roumaine”
din 14 septembrie 1944; sub titlul: Dispozifia Comandamentulus Armates
Sovietice la Bucuresti”’, ziarul scrie: , Monedele in circulatie pe teritoriul
Romaniei sunt: rubla sovieticd, leii Comandamentului Armatei Rosii, leul
romincsc. Cursul acestora era: 1 rubli = 100 lei, 1 leu Comandamentul
Armatei Sovictice = 5 lei”.

Un simplu calcul ne arati:

488.194.091 ruble x 100 lei = 48.819.409.100 lei
1.156.112.870 lei CAR X 5 lei = 5.780.564.350 lei

in total: 54.599.973.450 lei,

reprezentind valoarea bunurilor luate de Armata Sovietici de pe teritoriul
Romaéniei in perioada 20 august — 10 octombrie 1944%2. Constatim c3 suma
de 54.599.975.450 lei depisea 1/5 din bugetul pe 1944/1945 care era de 252,2
miliarde si mai mult de jumitate din cheltuielile curente ale Statului, care
erau dc 98,1 miliarde lei pe 1944/1945%.

Aceastd sumd, alituri de obligatiile impuse prin conventia de armisti-
fiu, au constituit cauza principali a inflafiei si a deprecierii monedei nationale,
ce a urmat in anii 1945—1947.

Banca Nationali a Romaniei a fost nevoiti si punid in circulatie suma
dc 68 miliarde lci, pentru inlocuirca rublelor si leilor Comandamentului Arma-
tei Sovictice scoase din circulatie pind la 1 decembrie 1944. La aceasti sumi
s-au adaugat 39 miliarde lei necesari acoperirii circulafiei bdnesti din terito-
riul Transilvaniei de Nord, urmare a retragerii si preschimbiirii banilor ungu-
resti, pand la data de 14 mai 1945%.

Sarcina totali de finantare, asumati de Roménia, in anul 1944— 1945
(includea si cheltuielile previzute in buget) se ridica la 674 miliarde lei,
cu o crestere de 95,29, fati de 1943%. Cheltuielile in contul armistiinlui se

2 Pentru o evaluare sumard a bunurilor ce puteau fi cumpérate, dim prefurile citorva
produse, din ,Monitorul Oficial”, partea I, numerele : 211, 227, 235, 238, din pericada august-
octombric 1944:

— pAine neagri 700 g — 34 lci;

— pdine albd 300 g — 65 lei;

— faind albd 1 kg — 141 —168 lei;

—unt 1 kg — 800—1000 1lei;

— suncd fird os 1 kg — 714—856 lei;

— benzind automobil 1 litru — 75,50 lei.

B Costin C. Kiritescu, Sistemud banesc al lewlui st precursorii lugi, Bocuresti, 1971, wol. 111,

. 20.
P M Ibidem, p. 22; potrivit legii din 30 aprilie 1945 retragerea §i preschimbarca monedelor
strane de pe teritoriul Transilvaniei de Nord: pengd si leii Comandamentului Armatei Sovietice
avea cadatd 14 mai 1945. Banca Nationald a plidtit in lei, conform cursului fixat de Ministerul
Finantelor:

— pengd emis de Banca Nationald a Ungariei — 27 lei;

— pengd emis de Inaltul Comandament al Armatei Sovietice—27 lei;

— leii emigi de Inaltul Comandament al Armatei Sovietice — 5 lei; din ,Monitorul
Oficial”, partea I, numerele 99 gi 105 din 30 aprilie §i 12 mai 1945.

2 Costin C. Kiritescu, op. cit., p. 21.
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ridicau la 207 miliarde lei. Din totalul cheltuielilor statului, numai 34,6%,
erau previzute si fie acoperite din venituri ordinare, iar restul de 65,4°,
trebuiau acoperite din ,,resurse provizorii’’*, in primul rind prin emisiunea
inflationisti de bancnote.

Un alt mijloc folosit au fost imprumuturile interne. In decembrie 1944,
ministrul de finante M. Romniceanu propune un imprumut public intern ,,cu
caracter absolut benevol” si emiterea unei medalii comemorative de aur®’,

Decretul-lege nr. 655 pentru ,,Imprumutul Refacerii Nationale” de 59,
a fost dat in 22 decembrie 1944 si aplicat din iannarie 1945. In art. II al aces-
tui decret se specifica ci: ,,Produsul acestui imprumut va fi virsat Tezau-
rului Public folosit cu precidere pentru acoperirea despigubirilor materiale
si pentru indeplinirea conditiilor previzute in Conventia de armistitiu, din
12 septembrie 1944 ’28.

Medalia comemorativd de aur, asa cum reiese din raportul ministrului
Finantelor adresat regelui, urmirea ,,a incrusta in aur evocator ziua dezro-
birii Ardealului de Nord si pentru a transmite si a se mosteni din generatie
in generatie amintirea concretd a acelei imagini’'2,

Prin legea nr. 656 din decembrie 1944, Monetiria Statului era autori-
zatd si batd aceste medalii pand la ,,maximum un milion de buciti’’30. In
dispozifiunile acestei legi, date in 5 ianuarie 1945, in articolul 3 se ariita:
,,Pentru a putea beneficia de posibilitatea achizitionirii de medalii, cumpari-
torul va trebui si subscrie titluri ale Imprumutului Refacerii Nationale 59,
emise in conditiile legii nr. 655 din decembrie 1944, pentru suma de 50.000
lci dr fiecare medalie3!. In aceleasi dispozitii se fixeazi pretul medaliei la
13 00D lei®®, pretul total fiind de 65.000 lei.

La inceput, medalia a fost bituti de Monetiria Statului, in numir de
600.000 buciti; avand succes la public aceasti cantitate s-a epuizat pini
la 1 martie 1945%.

Péani la sfarsitul lunii martie 1945 s-au mai emis incid 3 loturi a cite
100.000 buciti medalii, car~ au fost distribuite prin sediile Bincii Nationale
a Rominiei din judete, celor care au subscris la Imprumutul Refacerii Natio-
nale 59,%. ’

In raportul ministrului secretar de stat la Departamentul Finantelor
din 31 marie 1945, se arati ci ,,din cantitatea de 900.000 medalii comemora-
tive’’ repartizate pe judete, au mai ramas 21.700 buciti, urménd a se da celor

3 Ibidem.
27 Monitorul Oficial”, partea I, nr. 298, din 23 decembrie 1944.
® Ibidem.

N % Thidem.Medaliile erau fabricate din aliaj aur si cupru cu titlul 900 %4, diametrul 21 mm,
6,55 g. Av.: ARDEALUL NOSTRU 1601 1918 1944, legendi circulari. In centru, efigiile
suprapuse ale: regelui Mihai I, regelui Ferdinand, cu casci de rizboi si Mihai Viteazul cu ciciula
voievodald. Rv.: In centru, capul acvilei heraldice din stema tirii avind in partea de jos scris:
ROMANIA. De jur imprejur stemele celor 11 judete din Transilvania de Nord, cf. Monetdria
Natwnald 10 ani de activitate 1935— 1915, Bucuresti, 1945, p. 81; Costin C. Kiritescu, op. cit..
p- 65. ’

30 V. nota 27.
3¢ Monitorul Oficial”’, partea I nr. 9, din 12 ianuarie 1945
32 Tbidem.
83 Monitorul Oficial”’, partea I, nr. 67 din 22 martie 1945.
3 V, nota 3L
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ce subscriau la Imprumutul Refacerii Nationale 5%, din capitald si judeful
Iifov®. .

Dupi 1 aprilie 1945 nu mai gisim date publicate referitoare la baterea
sau distribuirea acestei medalii si a Imprumutului Refacerii Nationale de 5%,.

Cursul de piati al medaliei de aur a urmat linia inflationista si a depre-
cierii leului, ajungénd la sfarsitul anului 1945 la circa 35.000 lei, iar in preajma
reformei monetare din august 1947, la mai mult de 35.000.000 lei’® pentru
o medalie.

Acestea sunt cAteva aspecte financiare care demonstreazi eforturile
si greutdtile suportate de Rominia, ca urmare a rizboiului, a despigubirilor
materiale si indeplinirea conditiilor previzute de Conventia de armistitiu
semnati de Roménia cu Natiunile Aliate in 12 septembrie 1944.

ANEXA

ACT

Noi mai jos semnatii si anume: Cassierul Central Romulus Roman si Mircea Simian,
ca reprezentanti ai Bancii Nationale a Romaniei care lucreaz3 in calitate de mandatari a Statu-
lui Romén in cadrul legii din 3 Noemvrie 1944 si pentru predarea obligatorie de citre Banca
Nationald a tuturor Rublelor si Leilor Comandamentului Armatei Rosii si

Seful Sectiei de Campanie a Bincii de Stat U.R.S.S., Cipitan de Gardi Goviadinov
N.D., lucrdnd in baza imputernicirii Nr. E—842, date de Comisiunea Aliati de Control in Roméi~

nia,

am incheiat prezentul act, pentru a stabili c3 in perioada dela 6— 19 Decemvrie 1944, potrivit
cu prevederile Art. 10 din Conventia de Armistifiu dela 12 Septembrie 1944 si in baza dispozi-
tiunii Comisiunii Aliate de Control in Roménia dela 29 Noemvrie 1944, Nr. E—842, reprezen--
tantii Bincii Nationale a Romadniei, Cassierul Central Romulus Roman si Cassierul Mircea
Simian, au predat, iar $eful Sectiei de Campanie a Bincii de Stat U.R.S.S. din Bucuresti,
Cipitan de Gardd Goviadinov N. D., a primit pentru transmiterea Comandamentului Superor
Aliat (Sovietic) 1059 (Unamiecincizecinoud) 14zi cu Nr., 1—805 si 1001 — 1254, continand potri-
vit listelor aliturate 488.194.091. — (Patrusuteoptzecioptimilicaneunasutinouizecipatrumi-
nou#zeciuna: —) Ruble si 1.156.112.870. — (Unmiliardunasuticincizecisasemilioaneunasutidoui~
sprezecemiioptsutesaptezeci. —) Lei ai Comandamentului Armatei Rosii. '

Predarea §i primirea s’au efectuat pe calea verificirii exterioare a ambalajului, a con-
fruntirii requizitelor aplicate pe 14zi, cu datele listelor insotitoare si pe calea numaririi cantitdtii
14zilor. Deschiderea lizilor si verificarea continutului lor nu s’au ficut. T

Fiecare lad4 este legatd cu o bandd de ofel in lung si una in crucis, iar fiecare band}
este fixati cu o agrafi purtind pe ea inifialele ,BNR’. Afari de aceasta, fiecare ladi are
opt (8) agrafe previzute cu inifialele ,,BNR”. -

Din momentul intdririi cu semnéturi a prezentului act si pini la receptionarea definitiva
a valorilor, Banca Nationald a Romaniei, in calitate de mandatari a Statului Roman, nu ris-
punde de niciun fel de lipsuri, pierderi san degradiri, ce ar putea avea loc in-legituri cu opera—
tiile de rizboi, transportul sau orice alte cazuri de fortd majori ca: bombardamente, incendii,
furturi, accidente de tren, etc.

8  Monitorul Oficial”, partea I, nr. 75 din 31 martie 1945.
3 Costin C. Kiritescu, op. cit., p. 66.
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Deasemenca Banca Nationald a Romdniei, in calitate de mandatar3d a Statului Romén,
nu raspunde de lipsurile cari ar putea fi constatate in continutul lidcilor, cari in momentul
preluitrii definitive a valorilor ar prezenta semne de violare a lizilor,

Prezentul act a {fost dresat in limba rusi in trei exemple.

REPREZENTANTII BANCII NATIONALE A ROMANIE],

SEFUL SECTIEI DE CAMPANIE A BANCII DE STAT
U.R.S.S. in Bucuresti,
CAPITAN DE GARDA

ASPECTS CONCERNING FINANCIAL OBLIGATIONS THE
ARMISTICE CONVENTION OF 12 SEPTEMBER 1944 FORCED ON
RUMANIA

Abstract

Through the Armistice Convention of 12 September 1944, overwhelm-
ing financial conditions weie forced on Rumania. A1t. 11 stipulated that
$ 300,000,000 in goods were to be payed by Rumania to the Soviet Union
within 6 yeais. Additional financial tasks would be actually added to this
sum. The value alone of goods commandeered by the Soviet Army between
20 August 1944 — 10 October 1944 exceeded the sum of 55 billion lei which
represented more than half the expenses of the Rumanian State. These sums
would be the main source for inflation and devaluation in 1945—1947.
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POLITICA SI PROPAGANDA SUB REGIMUL
COMUNIST

CONSIDERATII PRIVIND LUPTA DUSA DE

GHEORGHIU-DE]J PENTRU OBTINEREA SUPREMATIEI
IN CADRUL PARTIDULUI (1945—1948)

DENNIS DELETANT

{Londra)

Cunoasterea relatiilor dintre PCR si Uniunca Sovietici este esentiald
pentru a intelege lupta dusi de Gheorghiu-Dej pentru obtinerea suprema-
tiei in cadrul Partidului Comunist Romin si pentru a aprecia la justa valoare
capacitatea sa dc a se mentine la conducerea partidului piAni la moarte.
In ultimii ani ai deceniului patru si la inceputul deceniului cinci aceste rela-
{ii au fost dictate dc o totali dependentd (subordonare). O neabituti obe-
dientd fati de Stalin a caracterizat si declaratiile si actiunile tuturor figuri-
lor centrale din cadrul PCR care, in perioada 1944 si pind in 1952, au trans-
pus in practici scenariile puse la dispozitie de dictatorul sovietic. In 1952,
cand s-a emis ordinul de epurare a partidului de asa-ziselc elemente sioniste,
Dej a fost cel ciruia Stalin i-a oferit ocazia de a-si asuma rolurile care deri-
vau din aceasti actiune.

Faptul cd Dej se gisca intr-o asemenca pozitie constituie, in parte,
o dovadi a capacitifilor sale, in special a calitdtilor sale de tactician si de
manipulator versat. Dar pentru a-si consolida puterca el trebuia si nu-i
dea stipinului siu sovietic nici un motiv pentru ca acesta si-i puni la indo-
iald loialitatea. Tot astfel, exploatind eventualele erori ale rivalilor sii, Dej
a reusit si-l1 faci pe Stalin si se indoiascid de fidelitatea acestora. Conflic-
tul dintre Dej si, pe de alta parte, Pauker si Luca a fost unul de naturd per-
sonali mai curind decit ideologici si a-1 reduce la o rivalitate intre ,,comu-
nistii locali”’ grupati in jurul lui Decj si ,,moscovitii’”’ condusi de Pauker
si Luca inseamni a simplifica problema. Nici unul dintre aceste doui gru-
puri nu se poate defini in parametri atit de rigizi, cici in multe cazuri cre-
zurile personale fac imposibili o departajare artificiali. Astfel, Leonte Rautu,
care isi petrccuse anii de rizboi la Moscova, in cercul lui Pauker, s-a situat
pe aceeasi pozitie cu Dej, in timp ce Miron Constantinescu, tovaris de de-
tentie cu Dej, la Targu Jiu, s-a plasat initial de partea lui Pauker !.

1 B, Vago, Romania, in Communist Power in Europe, 1941—1949, Londra, Macmillan,
1977, p. 113; vezi si M. Shafir, Romania, Politics, Economies and Society, Londra, Frances
Pinter, 1985, p. 35. si M. E. Fischer, Nicolae Ceausescu. A Study in Political Leadership,
Boulder, Lynne Rienner Publishers, 1989, p. 42.

¢

. Revista istoricd”’, tom V, nr. 9—10, p. 907—926, 1994
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Desi Dcj nu a fost implicat in mod direct in plinuirea loviturii de la.
23 august, victoria sa in lupta pentru obtinerea conducerii Partidului i-a
consfintit in istoriografia comunistd un rol de frunte nu numai in pregiti-
rea actului, dar si in desfisurarea evenimentelor. Dupi arestarea lui Patris-
canu in 1948 si pand in 1961, asa cum era de asteptat, acesta nu a mai fost
menfionat ca reprezentant al Partidului Comunist la dezbaterile Blocului
National Democrat care au premers lovitura si, in buni concordanti cu
versiunea .adoptatd de regim cu privire la evenimente, se vehicula punctul
de vedere cnuntat de Dej intr-un discurs din luna mai a acelui.an conform
ciruia Regele Mihai ,,a fost silit si accepte planul de actiune stabilit de Par-
tidul Comunist, singura fortd cu adevirat activd in risturnarea guvernului
lui Antonescu’’ 2. Accentuarea rolului jucat de Dej era usor de realizat, dat
fiind faptul cd rivalii sdi care-i puneau sub semnul intrebirii rolul de condu-
cdtor, respectiv Ana Pauker si Vasile Luca, se giseau incd in Uniunea So-
vieticd la data de 23 august si deci nu puteau pretinde si fi avut vreo contri-
butie.

Lovitura de stat si sensul pe care Dej i l-a conferit constituie unul din-
tre cele doud evenimente care au stat la baza luptei pentru suprematie din
cadrul Partidului. Cel de al doilea eveniment, care si el a avut loc in vara
lui 1944, inainte de intrarea trupelor sovietice in Bucuresti, a fost deci-,
zia dc inlocuire a lui $tefan Foris din functia de secretar general al Partidu-
lui in luna aprilie 1944. Circumstantele in care a fost luatdi aceasti decizie
nu sunt foarte clare, ele riiminind incid ascunse sub vilul de distorsiuni po-
litice. In conformitate cu versiunea vehiculati in perioada de suprematie
a lui Dej, ar fi avut loc o consfituire pe data de 4 aprilie la spitalul lagiru-
lui de internare de la Targu Jiu cu participarea lui Dej, Bodniras, Pirvu-
lescu, Ranghet si Stoica, ocazie cu care Dej a cerut inlocuirea lui Foris pe
motivul ci acesta ar fi informator al politiei. In locul siu a fost numit un
secretariat provizoriu alcituit din Bodndras, Pirvulescu si Ranghet, par-
ticipantii la intlnire insircinindu-i pe Bodniras, Patrascanu si Ion Gheorghe
Maurer si se aliture celorlalte partide politice pentru a scoate Roménia din
razboiul impotriva Uniunii Sovietice. Ambele decizii pot fi considerate -a sta:
la baza instaurdrii autorititii lui Dej si a sustinitorilor lui in cadrul Parti-
dului. De asemenea, ele ii ofereau lui Stalin varianta unei conduceri de par--
tid realc, care si joace un rol important in rdsturnarea lui Antonescu i in
noul guvern, si care si poatd intr-adevir pretinde ci se bucurd de un larg
suport in tard. Aceasta este realmente sensul care li s-a dat in perioada su-
prematiei lui Dej. . .

Este important totusi, in lumina ascensiunii ulterioare a lui Dej, si
se refind faptul ci in cadrul acestei int4lniri Dej nu a fost numit conduci-’
tor al Partidului. $i totusi, in timp, mass-media comunisti a inceput si-1
numeascd pe Dej initiatorul actiunii de excludere a lui Foris, ficind din
aceasta o armi impotriva unor rivali cum ar fi Pauker care, la veniréa in
tard, se pare ci s-ar fi indoit de justetea acestei decizii, dar si un simbol al
apdririi intereselor roménilor de citre Dej la momentul desprinderii de Mos-
cova, respectiv la inceputul anilor 1960 3. Dar pentru ca din indepirtarea
lui Foris si se poatid asuma vreun merit, acesta din urmd trebuia mai intéi

2 M. Shafir, op. cit., p. 32.
3 M. E. Fischer, op. cit.,, p. 38 si 276, nota 10.
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3 Gheorghiu-Dej (1945— 1948) 609

infierat ca ,triditor”’. In lipsa unei asemenea justificiri, eliberarea sa din
fuactie si, mai ales, lichidarea sa apireau ca lipsite de sens. La numai trei
ani de la moartea lui Dej s-a revenit asupra acuzatiei de ,,triditor’’ ficuti
la adresa lui Foris: in aprilie 1968 Nicolae Ceausescu l-a condamnat pe Dej
Ppeatru ,,asasinarea’’ lui Foris, considerat a fi ,,nevinovat’’ din punct de ve-
dere al etichetdrii ca agent striin. Si totusi, Foris era vinovat de ,,grave lip-
suri” in muncd ce ficuserd necesari indepirtarea sa 4.

intrunirea din 4 aprilie 1944 ridici o serie de probleme, dintre care
una privitoare la asa-zisa suprematie a lui Dej in cadrul partidului la mo-
mentul respectiv. El insi nu a fost numit conducitor al partidului, in locul
lui Foris, si in conditii de internare in lagir nu putea pune in practici deci-
ziile luate cu prilejul intrunirii respective. O alti problemd este daci Dej
sl sustindtorii sii actionau din proprie initiativi sau pe baza unor instruc-
tiuni primite de la Moscova, poate prin intermediul lui Bodniras, deoarcce
NKVD-ul avea motive solide si-1 considere pe Foris triditor. Foris fusese
<onfirmat in functia sa de secretar general al partidului de citre Comintern,
in 1940, contactul fiind asigurat prin intermediul agentilor sovietici din So-
fia. Tiliera a devenit insi inoperanti dupi intrarca Roméniei in rizboiul
impotriva Uniunii Sovietice in iulie 1941, mesajele de la Moscova parvenin-
du-i in continuare lui Foris prin intermediul lui Petre Gheorghe, secretarul
organizatiei de partid din Bucuresti. Gheorghe era de origine bulgard si
activase in cadrul partidului comunist in sudul Dobrogei. Fusese trimis la
Moscova pe la mijlocul anilor "30 pentru a fi pregitit ca agent al NKVD-ului
si trimis apoi la Bucuresti, cu pufin timp inainte de inceperea rizboiului.
Relatiile dintre Foris si Gheorghe au devenit tensionate in momentul in care
cer de al doilea, actionand se pare pe baza unor ordine primite din partea
Cominternului, il insiircinase pe Foris si organizeze actiuni de sabotaj in
spatele liniilor romanesti. Foris a refuzat pe motiv c¢i acest lucru nu se pu-
tea face, dat fiind faptul ci majoritatea membrilor de partid erau sau inter-
nati, sau arestati la domiciliu 3.

Divergenta de opiniil-a determinat pe Foris si-1 indepdrteze pe Gheorghe
de la conducerea organizatiei din Bucuresti. Gheorghe insi a refuzat
sa predea listele cu nume conspirative (partidul era scos in afara legii, deci
otligat si actioneze prin retele conspirative). In 1942 Gheorghe a fost ares-
tat de agentii romani de contraspionaj si acuzat de spionaj in favoarca Uni-
unii Sovietice. Foris a refuzat si-1 ajute pe Gheorghe pe cii legale, actiunc
prin care s-ar fi deconspirat pe sine ca fiind membru de partid si, in absenta
probelor, Gheorghe a fost judecat ca spion si nu ca membru al Partidului
Comunist. Dupd Stalingrad, Maresalul Antonescu a comutat sentintele de
condamnare la moarte ale comunistilor (ultimul comunist a fost executat in
octombrie 1942), dar nu si pe cele ale spiouilor si in toamna anului 1943 Ghe-
orghe a fost executat 8, Daci e si credem aceasti versiune, atunci e de la
sine inteles ci prin atitudinea adoptati Foris devenise nu numai dusmanul
partidului dar si al NKVD/NKGB-ului. Dupa arestarea lui Gheorghe, Foris

era pasibil si fie acuzat de tridare, cu atit mai mult cu cat Foris, ca de alt-
<l ‘toti membrii din conducerea superioari a Partidului care nu fuseserd in-

t 4 Ibidem, p. <132. ot
3 E. Mezincescu, Polemici, ,,Rominia literard’”, nr. 27 (9—15 septembrie 1992), p. 2.
S Ibidem. :
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ternati, era deseori convocat de Siguranti pentru interogatorii si, foarte
posibil, consultat de Mihai Antonescu cu privire la atitudinea Partldulul
fata de mersul rizboiului, asa cum in orice caz trebuie si se fi intdmplat cu
Lucretiu Pitriscanu. Aceasta este intr-adevar acuzatia care i-a fost adusi
postum lui I<orls de ciatre Dej, in 1951, si anume de a fi colaborat cu Sigu-
ranta ?.

Desi decizia de indepirtare a lui Foris i-a fost atribuiti in mod con-
secvent lui Dej in toatd perioada comunistd, credem ci ar fi bine si privim
acest lucru cu circumspectie. Asa cum am ariitat, Dej avea tot interesul sd-si
asume un rol cheie in luarea acestei decizii si totusi nu trebuic sii excludem
posibilitatea ca aceasti manevri si ascundi in fapt o implicare a sovi-ti-
cilor. Mai mult, o recunoastere deschisi a amestecului sovieticilor ar fi afec-
tat nu numai credibilitatea lui Dej, dar si a intregului Partid Comunist Ro-
man, din punct de vedere al legitimitiatii autorititii sale. Interescle lui Dej
si ale Moscovei erau convergente in ceea ce privea inlaturarea lui Foris (Dej,
dc altfel, a exploatat o situatie similard la momentul arestirii lui Pfltrflscanu)
si totusi interese de naturd personald cereau ca nici Dej, nici succesorul siu
si nu dezviluie adevirata amploare a amestecului sovieticilor. Este greu
de crezut ci decizia de indepirtare a unui secretar general numit de Comin-
tern si fi putut fi luati de vreun partid firi acordul Moscovei. Implicarea
agentului NKVD Bodniras in arestarea lui Foris este relevanti in acest
sens. In conformitate cu declaratiile unor membri de partid, in acecasi zi
in care la Targu Jiu s-a {inut intrunirea in cadrul cireia s a luat decizia ca
Foris sd fie arestat, Bodniras si Ranghet au reusit si parcurgi distanta de
325 km care ii despartea de Bucurest1 oras care pe 4 aprilie suferise cel
mai cumplit bombardament aerian lansat 1mpot11va sa pe toati durata riz-
boiului, si ii ceruserd lui Foris si le indice un loc ,,sigur”, care si nu ~ibe
eventual de suferit de pe urma raidurilor aericne. Dupa ce Foris i-a condus
la o adresd din cartierul Vatra Luminoasi, se spunz ci Bodmuas si Ranghct
ar fi scos pistoalele si, sub ameninfarea lor l-ar fi predat unui grup de fi-
deli ai lui Bodnaras care l-au tmut in custodie timp de doi ani inainte ca
ordinul de lichidare si parvina 8.

Ordinul in chestiune, ca de altfel si decizia initialdi de indepirtare a
lui Foris au fost exploatate politic mai intdi de Dej, apoi de Ceausescu, ambii
atribuind responsabilititile in functie de interesele de moment. Nu trebuie

trecuti cu vederea posibilitatea ca ordinul de lichidare si fi venit de la
Moscova, avantajandu-l1 pe Dej care vedea astfel exclusd eventualitatea ze-
venirii lui Foris la conducerea Partidului. Unii au atribuit accastd decizie

7 G. Ionescu, Commusnism in Rumania, 1944—1962, Londra, Oxford University Press,
1964, p. 80. Tot in acelasi fel, la procesul siu din aprilie 1934 Pitriscanu a fost acuzat de a
fi ctolaborat cu Siguranta, acuzalia preluatd s§i repetatd papagaliceste de Dej si colegii sii.
De exemplu, la Plenara C.C. din noiembrie 1961, Maurer a pretins cd fusese internat in Jagi-
rul de la Tg. Jiu ,,ca urmare a actiunilor de tridare ale lui Patriscanu® (ikid ).

® Vezi, de exemplu, Pavel CAmpeanu, Nofe asupra PCR in anii 40—350, ,,Sfera Poli-
ticii”’, nr. 2 (ianuarie 1993), p. 19. Dupi spusele lui Ilie Zaharia, un veteraii comunist intervie-
vat de Robert Levy, Forig nu ar fi rimas in detentie decit timp de doud sau trei lum, dupid
care, in august 1944, ar fi fost vidzut la sediul Partidului, in cidutare dc lucru. Ar fi fost
rearestat in 1945, cAnd Dej si Bodniras au furnizat dovezi referitoare la colaborarea acestuia
cu Siguranta (R. Levy, The *‘Right Deviaiion” of Ana Pauker, p. 6. Mulfumiri autorului yentru
c3 ne-a pus la dispozifie studiul siu incd nerul licat).
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in exclusivitate lui Dej ® iar altii, bazindu-se pe varianta prezentatd de Ceau-
sescu cu ocazia plenarei Comitetului Central din aprilie 1968, cu ocazia cireia
Foris a fost reabilitat, au atribuit-o unui grup alciituit din Dej, Pauker, Geor-
gescu si Luca 1?, desi este greu de crezut cd un asemenea pas si fi fost facut
firi acordul lui Stalin, indeosebi datoritd faptului cd era vorba de lichida-
rea {ird judecati a unui fost conducitor al Partidului. In plus, faptul ci
asasinul, Pintilie Bodnarenko (Gheorghe Pintilie), era agent al NKVD-ului
nu este lipsit de semnificatie. Acesta din urmd, in calitatea sa de sef al
Scctiei politico-administrative a Comitetului Central printre ale cirui atri-
butfii se numira si aceea de a veghea asupra securititii Partidului, a exe-
cutat sentinta de condamnare la moarte pronuntati impotriva lui Foris in
1946. . Pintilie l-a ridicat pe Foris cu masina de la casa conspirativd unde
era definut din momentul arestirii sale in aprilic 1944 si, pe una din stra-
zile lituralnice ale Bucurestiului, i-a sfirdmat creierii cu un drug de fier 1%,
A ordonat apoi ca si mama lui Foris si fie ucisi. I s-au legat doud pietre de
moard in jurul gitului si a fost aruncata in Cris 12,

Detentia lui Dej a luat sfarsit in 12 august 1944, cand acesta a reu-
sit sii evadeze din lagirul dela Téargu Jiu pe baza unui plan intocmit de Mau-
rer. A fost adipostit citeva zile de un preot ortodox, Ioan Iustinian (mai
tarziu. cilugirul Iustinian Marina), intr-un sat din apropierea Ramnicului
Vilcea si dupa lovitura de stat de la 23 august a venit la Bucuresti 3. Aici
avcm din nou de a face cu vilul de mistificari sub care propaganda comu-
nisti a ascuns adevirul privind detinerea conducerii partidului. Desi pe
intrcaga sa perioadi de dominatie, cit si in anii lui Ceausescu, Dej a fost
considerat ca fiind detindtorul functieide secretar general al Partidului dupa
indepdrtarea lui Foris, din lectura numirului din 22 septembrie 1944 al zia-
rului ,,Scinteia’” aflim cu totul altceva. Ca figurd centrald, pe prima pagini,
apare Constantin Pirvulescu, ciruia i se atribuie functia de sccretar general
al Partidului. In siptimanile urmitoare el este privit ca titular, in cazul
reproducerii unor documente de partid, dar alti doi etnici roméani sunt ci-
tati cu prcponderentd in coloanele ziarului: Dej si Pitriscanu 4,

? Ve articolele lui E. Meczincescu si V. Tismineanu din ,,Romdnia literard”, numerele
21, 27 s 41, 1992,

10 M. Shafir, op. cit., p. 34. Daci Pauker a avut vreo contributie in emiterea acestui
ordin constituie un subiect discutabil. Dupd spusele unor membri ai familiei sale, ea ar fi
protestat in fata lui Dej si Bodniras impotriva lichid&rii, ceea ce, in cazul in care este ade-
vidrat, ar constitui o dovadi in favoarea argumentului ci Dej, la instigatiile lui Bodniras,
punea in practici scenariile Moscovei, mai precis ale NKGB-ului (R. Levy, The “ Right Devi-
ation” of Ana Pauker, p. 6).

N E. Mezincescu, Polemici, ,,Romania literard”, nr. 27 (9—15 septembrie 1992), p. 2.
Totodats, s-a avansat ideea ci asasinul ar fi fost soferul lui Pintilie, care se numea Mitea.

2 V. Tismineanu, The Tragicomedy of Romanian Communism, in East European
Politics and Socicties, vol. 3, nr. 2 (Primivard 1989), p. 350, nota 47. George Fotino, secre-
tarul personal al Ministerului Afacerilor Interne, Teohari Georgescu, isi reaminteste de o incer-
care a mamei lni Foris de a obtine o audienti f4r4 programare la Georgescu, prin anul 1945.
Cind Fotino, care nu auzise niciodati de Foris, a intrat in Dbiroul ministrului pentru a-i
spune ci o anumiti ,,Doamna Foris” era in anticamerid si dorea si intre la el, Georgescu
s-a inrosit la fati si i-a spus si-i comunice ci fusese chemat la o intrunire, addugind totodati
cd ,femeia nu mai trebuie 1Asati niciodatd si p3trundi in Minister” (interviu cu G. Fotino,
9 aprilie 1994).

1 Ca recultat,al atitudinii sale si la recomandarea lui Dej, Marina a fost ridicat la
rangul de Patriarh in mai 1948.

1 M. E. Fischer, op. cit., p. 39.
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In primele siptimani dupi lovitura de la 23 august Pitriscanu il
pune in umbri pe Dej, fiind considerat comunistul cel mai de frunte, si de-
clinul siu care se va produce treptat pune in lumini felul in care Dej a
stiut si exploateze in avantajul siu suspiciunile sovieticilor cu privire la
un posibil rival. In cazul lui Pitriscanu, la motivatia lui Dej se adiugau
rescntimentele si invidia fatd de colegul siu de partid. Niscut in orasul
moldovenesc Bacdu, in 1900, Pitriscanu provenea din clasa de mijloc, spre
deosebire de Dej a cidrui origine era muncitoreasci. Tatil lui Pétriscanu
era scriitor si profesor si Pitriscanu insusi se ficuse remarcat pe peri-
oada studiilor sale universitare, absolvind in 1922 Facultatea de Drept
si obtinand apoi doctoratul la Leipzig pe problema reformei agrare din 1918—
1921 din Romaénia. $i-a continuat studiile in Franta si a fost unul din cei
cinci comunisti alesi in parlamentul romin in 1931, desi nu a functionat
niciodatd ca atare, alegerile fiind invalidate. A reprezentat de asemenea
Partidul Cormunist Romin la cea de a treisprezecea sedinti a Cominter-
nului in 1933. Pe tot parcursul acestei perioade el a functionat si ca api-
ritor intr un numdr de procese ale comunistilor, fiind el insusi arestat de
sase ori in anii dintre cele doud rizboaie 15,

Diferenta dintre Dej si Pitriscanu este evidentd si din punctul de ve-
d>r al detentiei. In timp ce Dej si acoliti ai sii cum ar fi Apostol, Moghio-
I 53 5t i1ca au primit condamniri pe termen lung, Pitriscanu era in mod
ir amabil ebberat dupi o scurti perioadi petrecuti in inchisoare. Aceasti
<« m nti dat rati prestigiului de care se bucura tatil siu ca scriitor
satiric cat st prezentel unui vir de-al siu in administratia casei regale, a tre-
zit resentmmentele unor membri de partid mai putin norocosi, inchisi pentru
¢ nving nle 1 r. Un exemplu privind tratamentul privilegiat de care s-a
bu wrar Pitriscanu pe timpul regimului lui Antonescu il constituie elibe-
rar a sa m 1943 din lagdrul de la Targu Jiu, dupid o scurtd perioadi de de-
t nye s1 trecerea sa in regim de arest la domiciliu la vila familiei din sta-
twunea n ontani Poiana Tapului, de unde i se permitea din cind in cind si
vind la Bucuresti pentru a se intélni cu alti lideri ai opozitiei. Aceasti liber-
t te relativa d a n gocia din partea Partidului Comunist cu alte partide
din cadrul Blocului National Democratic, incepind cu aprilie si panii in
august 1944 cit si numirea ulterioard a lui Pitriscanu ca unic ministru co-
munist 1 guvernul lui Sinitescu si apoi ca Ministru al Justitiei, din noiem-
bri 1944 pani in februarie 1948, i-au intirit acestuia pozitia atat in interio-
tul partidulm cit si in intreaga tari.

Resentimentele lui Dej fatda de Pitrdscanu se datorau nu numai pres-
tigiulwm in crestere al acestuia din urmi, ci si capacititilor intelectuale ale
nivalului siu. In privinta sa, Dej nu avea studii si nu publicase nimic. Iar
Patrascanu publicase in 1944 si 1945 doud studii politice de inaltd valoare
'si era autorul unei serii de articole privind industrializarea in Roménia, api-
rute in ,,Scinteia” 6. Scrierile analitice ale lui Pitriscanu referitoare la pe-

rioada dintre cele doud rizboaie mondiale treziseri admiratia intelectuali-
lor din cadrul Partidului Comunist Romén si Dej se temea ci Pitriscanu
va incerca si exploateze aceasti stare de lucruri situdndu-se in centrul unei

15 Ibidem, p. 40.
16 Sub trei dictaturi, 1944 si Un veac de fradmantdri sociale, 1945.
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misciri populare care si punid in umbrad gruparea Dej-Bodniras!?. Aceastd
teritativa devenise evidentd prin lansarea lozincii , Pitrascanu la putere’”,
strigatd la mai multe mitinguri organizate de comunisti in septembrie si oc-
tombric 1944. S-a avansat ipoteza cid atitudinea lui Pitriscanu ii fusese suge-
Tatd acestuia de un mic grup de intelectuali care se considerau a fi revolutio-
nari autentici. In mare majoritate tineri si de origine evreiasci, acestia, la
fol ca si Pitriscanu, erau revoltati de usurinta cu care oportunistii, oameni
politici cAt si intelectuali, primeau puteri depline sub noua conducere din
cadrul Partidului Comunist 3. Ca un exemplu de manifestare a nemul-
tumirii lui Dej fatd de popularitatea lui Pétriscanu, Gheorghe Pintilie
relata ci in momentul in care o coloand de suporteii ai lui Pitidscanu au
inceput si strige numele acestuia la o demonstratie de la inceputul anuluj
1945, Dej l-ar fi prins de brat si i-ar fi soptit: ,,Porcul dsta de Pitriscanu’” 19,
Dar in timp ce Pitrdscanu oferea populafiei o imagine favorabili a
Partidului, cu felul sdu ingrijit de a apirea in public in costum si cravati,
el incepea si si trezeascid neincrederea rusilor. Primele suspiciuni ale aces-
tora cu privire la Pitriscanu apiruserd in perioada negocierii armistitiului
in septembrie 1944, cind Patriscanu il supusesc pe Molotov unui adevirat
interogatoriu in legiturd cu anumite conditii cuprinse in document. In toam-
na acelui an cit si in iarna care a urmat, el se aratase adeptul colaborarii cu
Partidul National Térdnesc, ceea ce ii ficuse pe rusi si-1 considere ca fiind
un element nesigur, care isi plasa interesele sale personale de posibil lider
national mai presus decat interesele politice ale sovieticilor. Aflarea faptului
cd Pitriscanu avusese intélniri secrete cu unii dintre colaboratorii sdi la: lo-
vitura de la 23 august in scopul de a gisi o iesire din ,impasul’”’ creat de
cererea din 20 august 1945 a Regelui Mihai privind demisia guvernului
Groza nu putea decat si intéreasci aceste suspiciuni. Fard a informa Par-
tidul Piatriscanu se consultase cu Grigore Niculescu-Buzesti, Victor Ri-
dulescu-Pogoneanu, Constantin Visoianu si lon Mocsony-Stércea, care
ficeau toti parte din cercul restrins al Regelui, dar aceste deliberari isi
pierduserd orice sens in fata respingerii ferme a cererii lui Mihai de- citre
rusi si a capitulirii ulterioare a regelui 2°. ;
Dej va exploata neincrederea rusilor blocind alegerea lui Pitriscanu
in Biroul Politic la prima conferintd nationald a Partidului din 16 octombrie
1945 2, in ciuda sprijinului pe care Ministrul Justitiei il va primi din partea
celui de al doilea rival al lui Dej, Ana Pauker. Desi ales in Comitetul Central,
Pitrascanu nu pitrunde si in Biroul Politic cu sapte membri, dintre care
patru — Dej, Pauker, Luca si Georgescu — sunt numiti secretaii. Conform
declaratiilor lui Dumitru Petrescu, seful politic al armatei si membru in Co-
mitetul Central (functie care nu a fost ficuti publici datid fiind calitatea
sa de militar), Pauker a sustinut intrarea lui Pétrascanu in Biroul Politic
in ciuda obiectiilor lui Dej, st se pare ci problema a fost ridicatd si in fata
lui Stalin de citre toti cei patru secretari, cu prilejul unei vizite la Mos-

17 Declaratie ficuti personal de E. Mezincescu autorului, 30 decembrie 1992.

18 G. Ionescu, op. cit.,, p. 93.

L Cristian Popisteanu, Cazul Grupului Pdtrdscanu (V ), ,,Magazin Istoric”, nr. 11 (noiem-
brie) 1991, p. 44.

20 A, Serbulescu [Belu Zilber], Monarhia de Drept Dialectic, Bucuresti, Humanitas,
1991, p. 68.
£l G, Ionescu, op. cit., p. 118.

5 —c. 1208
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cova 22, Petrescu pretinde cii Stalin ar fi adoptat punctul de vedere al lui
Pauker, ceea ce ar explica de ce, in conformitate cu un raport din 1968
al Comisici de Partid insircinate cu studierea cazului lui Pitriscanu, Pitris
canu a fost primit in Biroul Politic in 1946 23.

Pini la revenirca lui Pauker si Luca din Uniunea Sovietici la mijlocul
lunii scptembrie 1944, conducerea Partidului Comunist Romén a fost alci-
tuitd in principal din etnici roméni, care isi petrecuserd anii de rizboi in
Roménia: Dej, Pitriscanu, Pirvulescu, Georgescu, si Apostol. Din acest
grup mai ficea parte si Bodndras, un roméan ai cirui parinti erau de origine
ucraineand si respectiv, germana. Dar structura acestui grup s-a modificat
odatd cu sosirea Anei Pauker. Ea a fost adusi la Bucuresti cu un avion
militar sovietic, impreund cu fiica ei Tatiana, si de la aeroportul Popesti-
Leordeni a fost dusi la o resedinti secretd care apartinea PCR-ului. La citeva
zile a fost vizitatd de Dej. Ea primise, ca acoperire, un ordin din partea Di-
rectici Politice a Armatei Rosii de a se alitura ,,Directoratului Politic al
celui de al doilea Front Ucrainean’’ din Bucuresti spre a superviza publica-
rea ziarului Armatei Rosii ,,Graiul Nou’’ 2%, cu aparitii in limba roméni.
In realitate, se pare ci a fost trimisi de Gheorghi Dimitrov, secretarul Co-
minternului, pentru a asigura obedienta Partidului fatd de Moscova.

Adjunctul siu era Vasile Luca. Data exactd a revenirii sale in Roméa-
mia incd nu se cunoaste. O serie de mirturii publicate recent il plaseaza la
Botosani in iunie 1944, unde se pare ci a fost vizut purtind uniforma de
ofiter sovietic, la momentul intririi Armatei Rosii %. In noiembrie 1945 Luca
se aldturase lui Pauker si Dej spre a forma triumviratul din conducereca Par-
tidului, cei doi din urma pdrdnd si detind pozitii la fel de importante. Pau-
ker si Dej s-au dus la Moscova spre sfarsitul lui ianuarie 1945 si s-au intors
cu promisiuni de asistentd cconomicd din partea scovieticilor.

Dar desi pentru opinia publici Pauker si Dej reprezentau liderii de
frunte ai Partidului Comunist, fiecare in egald misurd, este neindoios faptul
ci Emil Bodndras, in culise, se bucura de o autoritate considerabili, fiind
cel mai de incredere agent al Moscovei. Credibilitatea de necontestat pe care
i-o conferea calitatea de ofifer NKVD/NKGB ficeau din el unicul candidat
la postul de secretar general al primului ministru. Petre Groza de altfel il
si numeste pe 17 martie 1943, pe 27 aprilie semnind un ordin prin care Bod-
niras devenea si seful Serviciului special de informatii. Bodniras devenise
prieten apropiat cu Dej, prietenie care incepuse din anii de detentie in inchi-
sorile de la Doftana si Caransebes, si aceast3 relatie era in avantajul lui Dej
care, prin intcrmediul lui Bodnirag, le oferea sovieticilor dovada credintei
sale, contrabalansand totodatd pretentiile pe care Pauker le-ar fi ridicat cu
privire la relatiile ei personale cu Kremlinul.

2 ,,Declaratia lui Dumitru Petrescu ficuti Comisiei de Partid pentru anchetarea cazu-
lui lui Pitriscanu, datati 2 noiembrie 1967’ citati de C. Popisteanu in Un epilog neastep—
tat: Malenkov aprobd lickidarea lui Lucretiu Pdlrdscanu, ,Magazin Istoric”’, nr. 3 (martie) 1992,
p. 38.

B Raportul Comisies de Anchetd a Partidului, ,Cuvantul”, nr. 35 (1—7 septembrie),
1992, p. 8. In ciuda dezviluirilor din acest raport, materialele din ,,ScAnteia” nu confirmi.
prin mimic faptul ci Pitriscanu ar fi fost membru in Biroul Politic.

# E. Mezincescu, Punct, ,,Roménia literard”, nr. 9 (9— 15 martie), 1994, p. 14. Mezincescu,
practic,. spulberd veridicitatea afirmatiilor conform cirora Pauker ar fi fost intimpinati la
aeroport de Dej pe care ea il critica in mod deschis pentru a-1 fi indep#rtat de Foris.

2 M. Stoian, Punctul pe i, ,Rominia literard”’, nr. 9, (9— 15 martie), 1994, p. 15,
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Conducerea colectivi a Partidului a continuat pe perioada anilor 1945—
—1948. Ziarul ,,Scanteia’”’ nu a indicat numirea vreunui nou secretar gene-
ral la Conferinta Partidului din octombrie 1945, insd a mentionat ci patru
din cei sapte membri ai Biroului Politic fuseserd numiti secretari, respectiv
Dej, Pauker, Luca si Teohari Georgescu. Dej a prezentat raportul politic
la Conferintd, in timp ce Pauker a prezentat raportul cu privire la statutele
Partidului, si in urmitorii trei ani a continuat si li se acorde importantit
deosebiti acestor doi lideri in organul de presi al Partidului, numele lui
Dej fiind citat primul, in ordine alfabetica 28. Prestigiul lui Dej crescuse prin
includerca sa in noiembrie 1944 in cel de al doilea guvern Sinitescu, in ca-
litate de Ministru al Transportului si Comunicatiilor, si s-a consolidat odati
cu intrarea in scend a guvernului Groza din luna martie 1945, cind porto-
foliul siu s-a extins, cuprinzind si Lucririle Publice. Georgescu s-a aliturat
tovarisilor sii comunisti din guvern, respectiv Dej si Patriscanu, in urma
numiri1 sale in functia cheie de Ministru al Afacerilor Interne (in guvernul
Ridescu el fusese subsecretar de stat la acelasi minister). In noiembrie 1946
Dej a preluat conducerea Ministerului Economiei Nationale, minister care
in anul urmitor a primit numele de Ministerul Industriei si Comertului, si
in noua sa calitate a vegheat ca Roménia si-si indeplineasci obligatiile ce-i
reveneau in urma incheierii armistitiului, in acelasi timp preluind controlul
asupra bunurilor si resurselor nationale in asteptarea natfionalizirii. Aceastd
responsabilitate ministeriald cu totul speciald a necesitat citeva vizite la
Moscova, in decursul cirora trebuie si fi depus eforturi pentru a impresiona
conducerea sovietici prin obedienta sa.

Ascensiunea spectaculoasi a lui Pauker a avut loc pe 7 noiembrie
1947, cind a fost numiti in functia de Ministru al Afacerilor Externe, I s-a
aliturat Vasile Luca, numit si el Ministru al Finantelor in cursul aceleiasi
zile. Pozitia de frunte a Anei Pauker in cadrul Partidului s-a tradus prih
ocuparea unei pozitii inalte si in stat, prin intermediul cireia urma sj intre
in atentia opiniei publice internationale, fie i din motive notorii 2. Odatj
cu instaurarea Republicii Populare la data de 30 decembrie se puteau pune
bazele statului totalitar. Primul pas era intrarea Roméniei in blocul militar
sovietic si, in acest scop, o delegatie la nivel inalt condusi de primul mi-
nistru Groza, Dej si Pauker a plecat la Moscova la 4 februarie 1948. Acolo,
au semnat Tratatul de Prietenie, Cooperare si Asistent{d Reciproci. Dar foto-
grafia ficutd la 11 februarie in momentul plecirii delegatiei din Moscova,
fotografie publicatd in ,,Scinteia’’, nu lasi loc de indoiali privind icrarhia
din cadrul PCR din perspectiva sovieticilor, chiar dacd lucrul acesta nu se
reflectd si in explicatia de la Bucvresti, care insoteste imaginea. Alinierea
dictati de autoritdfile sovietice ni-1 aratd pe Groza, Molotov, Dej si Visinski

26 M. E. Fischev, op. cit., p. 44.

27 Pentru a ilustra modul in care mass media occidentald o infitisa pe Pauker, cu ac-
cente pe senzational si grotesc, mentionim un lung articol din ,, Time” (20 septembrie 1948)
in care se spune: , Este grasi si urdtd; pe vremuri insi era subtire si (dupd cum isi amintesc
pritenii ei) frumoasi. Pe vremuri era blindi la suflet, timidd si plind de compasiune pen-
tru cei oprimati, printre care insi ea nu se numira. Acum este rece precum Dunirea inghe-
tati, autoritari ca un boier pe mosia lui si neinduritoare precum secera printre grénele
moldovenesti”’. In iunie 1952, cu ocazia epuririi lui Pauker, ,, Time” isi reia intepiturile: « Se
zice ci la- Bucuresti, intr-o dimineatd insoritd, un prieten a oprit-o pe Ana Pauker re stradi
si a intrebat-o: ,,Ana, ce faci cu umbrela asta deschisi? Doar vezicA nu ploud!” Comunista

nr. 1 a Roméniei a rispuns: ,,Plouvd la Moscova. Am auzit la radio.” »
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in randul din fatd, cu Pauker si Luca in rindul doi. Dej, care in cadrul dele-
gatici romine apare imediat dupd primul ministru Groza, se identificd cu
conducitorul PCR. Datoritd pozitiel sale in punctul cel mai indepértat din
partea stingd a fotografiei, explicatia foto o citeazi totusi pe Pauker pnma
urmat3 de Groza, Luca, Molotov, Dej si ceilalti 2.

Preferinta manifestatd de Stalin fati de Dej inci din ianuarie 1945
a fost confirmata la primul Congres al Partidului Muncitoresc Romén, api-
rut prin unirea Partidului Comunist Roman cu Partidul Social Democrat,
congres care a avut loc la 21—23 februarie. Dcj a fost ales secretar general,
in timp ce Pauker si Luca au fost numiti in Secretariatul Partidului si in
Biroul Politic. Obtmerea de catre Dej a statutului de primus inter pares
in cadrul Partidului a fost completatd de eclipsarea definitivi a rivalului
sau de mai inainte, Pitriscanu. Desi cu numai zece zile in urmi Pitriscanu
fusese prezentat in ,,Scinteia’ ca intdmpinind delegatia romini la intoar-
cerea sa de la Moscova, cl a fost pe neasteptate acuzat la 22 februarie de
Teohari Gceorgescu, Ministrul Afacerilor Interne, in discursul acestuia la
Congres ci ,,a devenit un exponent al ideologiei burgheze’’ si ci ,,supraes-
timeazd fortcle dusmanului de clasi, si aceasta probabil cu spu]mul forte-
lor occidentale imperialiste’” 2, Pitriscanu nu a fost ales in nici unul din
organele Partidului Munc1t01esc Roman si, la scurti vreme, a fost demis din
functia de Ministru al Justitiei. Sanctiunea ultimi a venit cAteva siptiméini
mai tarziu, cind i s-a interzis si-si mai find cursurile la Facultatea de Drept
din Bucuresti 39,

Declinul lui Patrdascanu nu-i poate fi atribuit in primul rand lui De;.
Desi este clar faptul ca Dej era departe de a-l simpatiza pe Pitriscanu, iar
comportamentul acestuia din urmad iritase si al{i membri de seamd din ca-
drul Partidului, datele de care dispuncm indici totusi faptul ci Moscova a
fost cea care a emis ordinul privind inliturarea lui. In ochii 50V1et1c1lor de
la momentul 23 august, Pitrdscanu comisese un intreg sir de ,erori’”. Ne-
increderea sovieticilor fuscse alimentatd in special de necugetatele accente
de patriotism dintr-o cuvéntare a sa rostitd la Cluj, in 13 iunie 1945, si in
care ficea cunoscuti infiintarea in orasul respectiv a unui Tribunal al Popo-
rului care si judece criminalii de rizboi. Adoptand un punct de vedere com-
plet diferit de linia conc111ant¢ dupi care se ghida Groza, Pitriscanu de-
nunta ,,elementele sovine’’ care, dupd cum spunea el, lansaserd o campanie
dc zvonuri menitd cd convingd populatia de origine maghiard din nordul Tran-
silvaniei cd reintoarcerea acestei provincii la patria mami nu era detinitiva.
Dupi ce a reliefat rolul determinant jucat de Armata Rosie in eliberarea
acestei regiuni, Patriscanu a ficut apel la populatia maghiari si accepte
ideca unui stat roménesc unitar si a simbolurilor sale nationale. Aparitia
steagului sovietic alaturi de cel roménesc fusese salutati cu entuziasm, dar
juxtapunerca uneori a stcagurilor sovictic si unguresc nu fusese ficuti fird

2 M. E. Fischer, op. cit., p. 46. Pentru alegerea ficuti de Stalin intre Dej si Pauker
vezi S. Brucan, Generafia irositd, Bucuresti, 1992, p. 58—59.

»® G. Ionescu, op. cit.,, p. 152.

3% S-au ficut presiuni asupra lui George Fotino, care era secretarul personal al lui Geor-
gescu, pentru ca cel dintai s§-1 ,,demaste’” pe Pitriscanu in fata studentilor. Fotino, insi, 1-a
averizat pe Pitriscanu si acesta a intrat in sali avand deja pe buze primele cuvinte ale cursu-

lui, astfel iucit Fotino nu a mai avut posibilitatea de a-1 denunta (interviu cu Fotino, 9 aprilie
1994).
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intentie, ci ca o incitare la sovinism si fascism. Limba oficiald a intregii {iri
era }imba romand si in toate ramurile de activitate, inclusiv in domeniul
justitiel, numai romana putea fi folosita. In concluzie, Pitriscanu declara
ci este dispus si nu considere ca reactionard opozifia unei ,,mici pirti’’ a
populatiei din Romania fati de guvernul lui Groza, atitudine care, in mare
parte, se datora ignorantei . Comentariile lui Patriscanu au provocat dez-
bateri inflicirate in conducerea Partidului Comunist si discursul a fost dat
spre publicare in ciuda opozitiei manifestate de Luca si Moghioros, amandoi
maghiari, cit si de Chisinevski. Aproape exact un an mai tarziu, Patriscanu
s-a xeintors la Cluj ca urmare a confruntirilor dintre studentii romani si
maghiari privind propunerile din cadrul Tratatului de Pace de la Paris de
ratificare a revenirii nordului Transilvaniei la Roméania. Vorbind in numele
guvernului si al Comitetului Central al PCR, Pitriscanu a sustinut ci ten-
siunile din nordul Transilvaniei fuseserd alimentate de maghiarii din regiune
care- piriisiseri Roménia inainte de august 1940, moment in care regiunea
ii ‘revenise Ungariei, si care se reintorseserd in timpul ocupatiei unguresti.
Se vor lua misuri, a spus ¢, impotriva maghiarilor si roméanilor care intre-
tin ura si care incearca si tulbure pacea din Transilvania 32,

- Desi ziarele proguvernamentale si ale opozitiei i-au ficut o primire
buni, discursul a stirnit ménia lui Dej care, intr-o adresi ciitre Comitetul
Central privind ,,pozitia PCR in legituri cu sovinismul $i revizionismul”
din data de 7 iulie, il critica pe Pitriscanu pentru faptul ci nu mentionase
rolul ‘partidelor National Tardnist si National Liberal in intretinerea unui
climat de urd intre roméni si minoritatca maghiard 33, Dej insi avea in
minte apropiata Conferintd de Pace de la Paris, unde acuzatia de intreti-
nere a tensiunilor interetnice ar fi produs o impresie dezastruoasi in con-
textul in care Romania cerea confirmarea dreptului siu asupra nordului Tran-
silvaniei. Intr-adevir, prezenta lui Pitriscanu la Conferinta de la Paris a
fost mai tdrziu exploatati de anchetatorii siii in scopul formulirii acuzatiilor
de incercare de dezbinare a PCR si de asistentd acordati Ministrului de Ex-
terne, Constantin Visoianu, la momentul fugii sale in Statele Unite 34.

31 Comunicare din partea lui 1. Le Rougetel, reprezentant politic britanic la Bucuresti,
adresatid Foreign Office-ului e 22 junie 1945, Public Recoid Office, FO 371 48645/XC 5498.

#2 Rowmania: Annual Review for 1946, Mr A. Holman citre Primul Ministru Attlee,
12 martie 1947, PRO, FO 371/67233 114052, Un text al discursului lui Pitriscanu a fost pu-
blicat in ,,Scinteia” din 14 iunie 1946. Printre declaratiile ficute de Pitriscanu in timpul
anchetiirii sale de citre Securitate care au fost consemnate de locotenentul major Simion Sicg-
ler in 7 ianuarie 1952 se numaira si ,,admiterea’” faptului ci ,,nu informase Comitetul Central
cu privire la o anumiti parte din discursul siu de Ja Cluj temédndu-se cd nu va primi aproba-
rea Partidului, dat fiind c3 fragmentul respectiv se referea la problema nordului Translva-
niei”’: Nu este clar daci Siegler se referd la discursul de la Cluj din junie 1945 sau la cel
din iunie 1946. Se pretinde de asemenea ci Pitriscanu ar fi recunoscut ci ,deviatiile sale
nationaliste §i acfiunile l-au pus in postura de tradiitor, care a exacerbat conflictul dintre
unguri si roméani prin discursurile sale din iunie 1945 si iulie (sic!) 1946” (C. Popisteanu, Ca-
sul Grupului Pdtrdscanu (V' ), ,Magazin Istoric”, nr. 11 (noiembrie)} 1991, p. 41.

33 G. Ionescu, op. cit., p. 154 si ,,Scinteia” din & iulie 1946.

3 Intr-o declaratie semnati in conditii de anchetd pe 11 iunie 1951, Pitriscanu a
afirmrat ci inainte de rylecarea sa la Paris, spre finele Jui iulie 1946, Visoianu i-a sobcitat
o audient{i Ja Ministerul Justifiei si i-a inménat din partea generalului de brigadi Cortland Van
Rosselaer Sehuyler, reprezentantul militar american in cadrul Cemisiei Aliate de Control invi-
tatia'de a merge in Statele Unite ,,in orice conditii doreste el”. Se pare ci Pitriscanu a refu-
zat invitatia. Pentru ci nu a informat Partidul cu privire la aceastd invitafie, Pitriscanu
,»a recunoscut” comrlicitatea sa in legiturd cu fuga lui Vigcianu (Viscianu a rirdsit Ramébnia
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Sovinismul, un picat capital in catchismul stalinist de la sfarsitul
anilor 40, a fost utilizat pentru descrierea eufemistici a asa-numitelor ati-
tudini antirusesti ale lui Tito in Iugoslavia, Kostov in Bulgaria, Gomulka
in Polonia si Rajk in Ungaria. In cazul lui Pitriscanu, termenul a fost fo-
losit de Dej in 1946, cu referire la pozitia antiungureasci a celui dintai. Dej
nu cra singurul din Partid pe care declaratiile intempestive ale lui Patriscanu
il méniascrd: Pauker, Luca, Chisinevski, Constantinescu si Ranghet isi ex-
primascrd si ci, cu ocazia intrunirilor de Partid din vara si toamna anului
1946, nemultumirca cu privire la ,,individualismul” lui Pitriscanu si nepu-
tinta sa dc a sc conforma liniei stabilite de Partid, firi insi a sc ajungc la
vreo sanctiunc impotriva acestuia 35,

Vulncrabilitatea lui Pitriscanu s a accentuat odati cu arcstaréa lui
Maniu in ijulic 1947. Campania dc eliminare a partidelor de opozitic, apro-
batd de Stalin si condusd de Visinski, adjunctul Ministrului sovietic al Afa-
cerilor Extcrne, si de Dmitri Georgievici Fedischin, principalul reprezentant
la Bucuresti din 1944 si pini in 1947 al Diviziei Secrete de Informatii (INU)
a NKGB3® a atins punctul culminant cind acesta din urmi l-a insircinat
p= Emil Bodniras, scful Serviciului Special de Informatii, si recruteze un
agent provocator care sii-]l convingi pe adjunctul lui Maniu,  Ion Mihalache,
sd incerce si fugd din tari cu avionul. Planul a reusit si la 14 iulie 1947,
Mihalache impreund cu alti membri marcanti ai Partidului National T#ri-
nesc au fost arestati cind tocmai erau pe punctul de a se imbarca spre Tur-
cia de pe aeroportul Timidiu (situat la 46 km dc Bucuresti). Citeva zile
mai tarziu Maniu era arestat si intreaga conduccre a partidului cra trimisi
in judecatd la 30 octombrie sub acuzatia de complot impotriva securititii
statului. Maniu si Mihalache au fost amandoi-condamnati la muncd silnicd
pe viatd, sentinta comutandu-li-se in inchisoare pe viatd 3.

Arestarea lui Maniu si a colaboratorilor sii din cadrul Partidului Natio-
nal Téardnesc printre care si Victor Ridulescu-Pogoncanu, l-a ficut pe Pitris-
canu si-si piardd cumpitul. Temandu-se ci Radulescu-Pogoncanu ar putea
dezvilui intilnirile sccrete avute cu el in lunile august si septembrie 1945
cu privire la cercrea Regelui de demitere a guvernului Groza si ci sovieticii
ar putea ordona si arestarea sa, Pdtrdscanu s-a hotdrat si fugd din tard.
El I-a insdrcinat pe un colaborator de incredere al siu, Nicolae Betea, sa ga-
seascia un pilot care si-i ducd la Istanbul, iar Betea a fost pus in lcgiturd
cu un cipitan pe nume Zaharia. Din nefericire, acest Zaharia cra si cl infor-

in secret, cu un avion american, in octombrie 1946 si si-a fixat domiciliul in Statele Unite).
Pitriscanu a mai admis ¢i a purtat o convorbire cu Richard Franasovici, unul din membrii
delegatiei roméne la Paris care i-a propus si infiinteze un Partid Comunist dizident, aspect
asupra cidruia Pitriscanu din nou nu a informat Partidul (C. Popisteanu, op. cit., p. 40—41).

3 Interviul autorului cu E. Mezincescu, 30 decembrie 1992,

38 Christopher Andrew, Oleg Gordievsky, KGB. The Inside Story of its Foreign Opera-
tions from Lenin fo Gorbachev, Londra, Sceptre Books, 1991, p. 362.

37 Dupa afirmatiile Iu1 Pacepa, in iarna anului 1947 Pintilie 1-a informat pe Piotr Vasi-
lievici Fedotov, noul gef al serviciului secret strdin al KI, Comitetul de Informatii (format prin
fuziunea dintre INU si GRU (Serviciul Secret Sovietic al Armatei) in toamna acelui an) ci
Patrascanu sabota ,,mersul Romaniei citre comunism’ si a pus la dispozitie dovezi din care
retesea ci Ministrul Justitiei se folosea de pozitia sa pentru a proteja liderii partidelor de
opozitie (Vostenirea Kremlinului, Bucuresti, Editura Venus, p. 108). Ar fi fost contrar rela-
tillor impamantenite intre sefii localt ai Securitifii §i consilierii lor sovietici ca primul si fi
dispus de un canal direct de comunicatie cu vreun sef al serviciului secret sovietic din Mos-
cova.
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mator al* SSI. Cand Betea i-a comunicat lui Pitriscanu numele pilotului,
el 1-a-recunoscut si a inteles ci planurile sale erau compromise 3. Bodniras,
seful SSI, i-a informat in legiturd cu acestea atit pe Dej cAt si pe Pauker
si se pare ci aceasta din urmi i-a cerut lui Bodniras probe concrete. .

Excluderca din Partid a lui Herbert (Belu) Zilber in martie 1947 pe
motivul de a nu urma |, linia Partidului’’ si sub binuiala de a fi,,spion anglo-
american’ a constituit un avertisment clar la adresa lui Pitriscanu. Zilber
era unul dintre prietenii sdi apropiati si participase la convorbirile pecare
Patrascanu le avusese cu partidele de opozitie in plinuirea loviturii de la
23 august. Pirdsit acum de prieteni si de colegi, Zilber a sfarsit prin a se
lisa convins si-i adreseze o scrisoare Anei Pauker, in luna noiembrie a anu-
lui 1947, prin care isi cerea propria arestare si interogare pentru a-si resta-
bili nevinovitia. Cererea i-a fost acceptatd, fiind arestat la6februarie din
ordinul Comitetului Central 3.

Se prea poate ca declinul lui Pitriscanu si fi fost pecetluit de planu-
rile privind infiin{area unei federatii balcanice care ar fi cuprins Iugoslavia,
Bulgaria si Romania si de reactia lui Stalin la o asemenea stare de lucruri.
La 17 ianuarie 1948, Gheorghi Dimitrov, liderul comunistilor bulgari, anun-
tfase crcarea unei federatii balcanice in cadrul unei declaratii ficute la Bucu-
regti. Atat Dej cit si Pauker s-au abtinut si-l sustind. Cu o lund in urmi
Tito vizitase capitala Roméniei pentru semnarea unui Tratat romano-iugos-
lav. Dimitrov a fost nevoit si revini asupra afirmatiei ticute in urma unui
atac violent in ,,Pravda’ din 28 ianuarie si 10 februarie, fiind apoi chemat
la Moscova de Stalin, care i-a interzis si mai pomeneasci despre federatia
in chestiune; intr-adevir, nu a mai ficut-o, dat fiind ci a murit la scurti
vreme dupi aceea. Dupi cum se pare, Stalin i-a spus Anei Paukerin timpul
vizitei la nivel inalt efectuati de delegatia roméini ci Roménia trebuie si
se distanteze de Tito si astfel la 12 februarie, guvernul romin a ordonat
ca toate portretcle Maresalului Tito si fie scoase din vitrinele magazinelor.
A urmat o notd instructiune din partea Moscovei: toate elementele ,,sovine”
din Partid trebuiav epurate 0.

Pitriscanu era o tinti-siguri. Se numirase de altfel printre cei care
il primisera pe Tito in decembrie trecut si putea fi usor implicat in acuzatii
de conspiratie pro-Tito. Daci nu se actiona rapid ar fi pututfi lansate alte
acuzatfii de ,sovinism’’, de data aceasta cu implicatii antirusesti si impo-
triva altor lideri ai Partidului. Teohari Georgescu, in calitatea sa de Minis-
tru al Afacerilor Interne a fost insircinat de Dej si faci un denunt public
impotriva lui Pitriscanu, la 22 februarie. Au trebuit si treaci patru luni
pani cind acuzatiile si devini mai explicite. Intr o rezolutiea Plenarei Comi-
tetului Central din 10—11 iunie s-a avansat ideea ci, ,la citeva siptimini
inainte de luna martie a anului 1945 Pitriscanu, in totali contradictie cu
linia partidului, a reactualizat lozinca privind colaborarea cu intreaga bur-
ghezie sau cu o mare parte a ei. In 1946 a sustinut teza privind alianfa cu
intreaga {arinime, inclusiv cu elementele exploatatoare ostile {drdnimii mun-

38 A. Serbulescu, op. ¢it., p. 69. Aceste detalii au fost confirmate de N. Fotino intr-un
interviu pe care autorul i l-a luat pe 9 aprilie 1994.

39 A. Serbulescu, op. cit., p. 46.

10 G. Hodos, Show Trials. Stalinist Purges in Eastern Europe, 1948—1954, New York,
Praeger, 1987, p. 96.
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citoare ... In transpuncrea in practici, el a urmat o politici impiciuitoare
fatd de exponentii reactiunii burghezo-mosieresti, in timp ce Partidui era
pe deplin angajat in lupta impotiva reactiunii. El a urmat linia politicii na-
tional-soviniste’’ 41,

O dovadd a faptului cd sub aceste acuzatii se ascundea vointa sovi ti-
cilor o constituie afirmatia conform cireia Pitriscanu dorise si colaboreze
cu ,,intreaga tirdnime”’, inclusivcu elementele exploatatoare ostile farinimii
,muncitoare’”’. Acuzatia era similard cu cea lansati in aceeasi perioadi de
Partidul Comunist Sovietic la adresa Partidului Comunist Iugoslav, conform
cireia acesta din urmd nu ficuse diferenta intre chiaburi si ceilalti tirani si
ii cedase rolul conducitor in afacerile tirii Frontului Popular Iugoslav alcd-
tuit din ,,chiaburi, negustori, mici meseriasi, intelectuali burghezi, grupuri
politice diverse, printre care si anumite partide burgheze’ 4% Relatia stransi
dintre acuzatiile lansate la adresa lui Pdtrascanu si criza dintre Uniunca So-
vieticd si Iugoslavia a devenit evidentd doud siptiméni mai tirziu, cind
Partidul Comunist Iugoslav a trimis o scrisoare cu data de 20 iunie prin care
ficea cunoscut ci hotdrase si nu participe la Conferinta Cominformului ur-
méind si se tind la Bucuresti, spre sfirsitul lunii. Ca rispuns, Cominformul
a exclus Partidul Comunist Iugoslav, decizie care a fost ficuti publict in
28 iunie, si si-a mutat sediul de la Belgrad la Bucuresti.

In perspectivi cronologics, misurile luate impotriva lui Pitriscanu
indicd faptul cd Dej se striduia sd respecte un scenariu pus la punct de Sta-
lin, sau de Beria, sau poate de améndoi. Timpul scurs intre atacul lui G- or-
gescu pe 22 februarie, arestul la domiciliu al lui Pitriscanu incepind cu data
de 28 aprilie, formularca explicitd a acuzatiilor la 10 iunie si arestarea sa 1 c-
tivi abia cu doud luni mai tirziu, anume pe 24 august, indici o czitaiccu pri-
vire la modul in care trebuia si se procedeze cu el. Intirzierile pot fi Base
pe seama a doud lucruri: incipdtanarea cu care Pitriscanu ncga acuzatiile
ce i se aduceau si faptul cd Dej era nevoit s astepte instructiuni din pa-tea
Moscovei carc se cam ficeau asteptate.

Intervalul de cinci luni de la arestarca lui Pitriscanu in august 1948
si anchetarea sa pe linie de politie, in urma anchetei pe linie de partid, in ianu-
arie 1948, indica dorinta Moscovei de a coordona epurarea lui cucpur”rile
de erctici titoisti in alte state-satclit, care au culminat cu procescle si _xe-
cutiile lui Laszlé Rajk in Ungaria si Traiko Kostov in Bulgaria, in septem-
brie si respectiv decembrie 1949. In declaratia sa ficuti la 11 mai 1967
in fata Comitetului de Anchetd infiintat de Comitetul Central al Partidului
in vederea pregatirii reabilitdrii lui Patriscanu, Foris si altii, Gheorghe Pin-
tilie pretinde ci in 1949 i se ordonase (dar nu mentioneazd si de ciitre cine)
sd intre in legiturd cu trei consilieri sovietici de la Bucuresti cu privir. la
cazul lui Pitriscanu. Pintilic nu si-a mai amintit decit numele a doi dintre
ei, respectiv Aleksandr Mihailovici Saharovski si Patriki. De la cel din urmi
Pintilie a aflat ci toti trei contribuiserd la pregitirea procesului lui Rajk.
Pe intregul parcurs al anului 1949 atat Pitriscanu cit si sotia sa au fost an-
chetati riguros la sediul DGSP (Securitatca) de pe Calea Plevnei si in cursul
acestci perioade ancheta a fost condusi de consilierii sovietici, care insi

11 Aceste acuzatii sunt analizate de Ghitd Ionescu, op. cit., p. 152— 154,

42 Scrisoarea Comitetului Central al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice cdtre Comi~
tetwd Central al Partidului Comunist din Iugoslavia, 4 mai 1948, in The Soviet-Yugoslav D1 puie,
Londra, Royal Institute of International Affairs, 1948, p. 45. e
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nu primiserd o insdrcinare oficiali. Erau secondati de un secretar doi de
la Ambasada sovieticd, care transmitea la Moscova informatii cu privire la
mersul anchetei. Spre sfarsitul anului respectiv, Saharovski a fost numit con-
silier BMlGB sef la Ministerul Afacerilor Interne, in timp ce ceilalti doi consi-
lieri s-au reintors la Moscova 42, Dej, Pauker si Chisinevski erau informati cu
privire la cazul lui Patriscanu de Saharovski si, din cind in cind, Pintilie
cia invitat la resedinta lui Dej pentru discutii pe acest subiect in prezenta
lui Chisinevski 44,

Sc pot stabili mai multe faze in anchetarea lui Pétriscanu si a priete-
nilor sai. In martie 1948 SSI-ul i-a arestat pe Nicolae Betea, Anton Ratiu,
Constantin Pavel si Remus Micsa, toti fiind prieteni de-ai lui Pitriscanu
cu functii in schemele institutiilor publice. In cursul lunii urmitoare Patris-
canu si sotia sa au fost detinuti in stare de arest de membri ai Comitetului
Central al Partidului. In junie Betea, Ratiu si Pavel au fost dati pe mana
sccurititii. Intre ianuarie si octombrie 1949 Pitriscanu si sofia sa au fost
anchetati de citre securitate. In octombrie 1949 SSI-ul a preluat conduce-
rea anchetei referitoare la Pitrdscanu si la alte doufizeci si cinci de persoane,
carc a durat pand in mai 1950. La 24 ianuarie 1950 alte treizeci si sase dc
persoane in frunte cu Alexandru S$tefinescu au fost anchetate de sccuritate.
Apoi, in februarie 1951, s-a intrat intr-o noud etapd, fiind anchetate de secu-
ritate grupurile aflate in legiturd cu Pitriscanu, Stefinescu si Remus Koff-
ler, un membru de partid veteran, coleg cu Foris, incercAndu-se implicarea
tuturor acestora intr-un unic complot impotriva regimului 43,

~Din améinuntele date de Alexandru Drighici prietenului si colegului
siu Eduard Meczincescu, transpare cd abiala 28 aprilie 1948 Pitriscanua fost
convocat dec citre Dej la sediul Partidului, respectiv la doui luni de la demas-
carea sa la Congresul Partidului 8. Acest interval de timp s-ar putea datora
faptului cd instructiunile din partea lui Stalin privitoare la modul in care
trebuie si sc procedeze cu ,,sovinii nationalisti”” se lisaserd asteptate. Patris-
canu a fost instiinfat dc citre Dej, in prezenta lui Drighici, ci va trebui si
compard in fata comisiei de Partid insircinatd cu anchetarea activititii sale
din perioada in care Partidul fusese in ilegalitate (respectiv din 1924 pind in
1944). A fost insotit de Dej de la sediul Partidului la o casi conspirativd
pentru anchetdri de la Bineasa, care apartinea sectiei politice si adminis-
trative a Comitetului Central, si unde il astepta o comisie compusi din Teo-
hari Georgescu, Ministrul Afacerilor Interne, Iosif Ranghet, membru su-
pleant al Biroului Politic si secretar de cadre, si Alexandru Driighici, seful
sectil politice si administrative,

Comisia si-a inceput ancheta intrebindu-l pe Pitriscanu despre pre-
supusa sa intentie de a fugi din tard, pe care fostul Ministru al Justitiei a

3 MGB-ul (Ministerul Sovietic al Securitd{ii Statului), 1946—1954, a fost succesorul
NKGB-ului (Comisariatul Poporului pentru Securitatea Statului), 1941 si 1943 —1946. NK\ D-
ul (Comisariatul Poporului pentru Afacerile Interne), 1922—1946, a inclus GGPU-ul (Servi-
ciul Sovietic al Securitatii) Intre 1922—1923 si 1934—1943. In 1946 NKVD-ul a devenit
MVD (Ministerul Sovietic al Afacerilor Interne).

4+ C. Popisteanu, Cazul Grupului Pdtrdscanw (V ), ,Magazin Istoric”, nr. 11 (noiembrie)
1991, p. 43.

4 Ibidem, p. 48.

4¢ Raportul Comisiei de Partid privind cazul lui Pitriscanu a afirmat ci acesta a fost
Jetinut pe baza unei dispozitii date de Dej, Raportul Comisiet de Ancheté a Partidului, ,Cu-
vantul”, nr. 35 (1—7 septembrie), 1992, p. 8.
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negat-o. Timp de citeva siptimani, membrii comisiei au incercat 'si-l deter-
mine pe Pitriscanu si recunoascd faptul ci a complotat impotriva condu-
cerii de partid, eforturile lor fiind insi inutile, decarece Georgescu insusi,
cel putin aceasta este pirerea lui Drighici, l-ar fi sfituit pe Pitriscanu sa
nu sufle un cuvant 47. Este important de remarcat faptul ca Patlascanu in
acel moment, nu era practic in stare de arest, o alti dovadi in favoarea fap—
tului cd incd nu se primise imputernicirea din partea Moscovei pentru a se
trece intr-o asemenea etapd, care implica luarea de misuri grave 1mpotr1va
unui inalt membru al Partidului.

Esecul anchetei ,,pe linie de partid’’, asa cum era numiti in jargonul
de Partid, care nu reusise si-l determine pe fostul Ministru al Justitiei si
recunoascd nici o ,,eroare’”’, a ficut necesari adoptarea de misuri mai coer-
citive. S-a eliberat un mandat de arestare a lui Pitriscanu pe data de 24
-august, la numai noud zile de la numirea lui Gheorghe Pintilie in functia de
Director al nou intemeiatei Directii Generale a Securititii Poporului. Patras-
canu a fost acuzat de a fi agent al politiei si agent al spionajului britanic,
care a desfisurat o activitate criminali menitd si paralizeze actiunile Par-
tidului Comunist Roman si si distrugd Partidul din interior, contribuind
astfel la mentinerea si continuarea rizboiului impotriva Uniunii Sovie-
tice”” 48, A fost trimis la inchisoarea de la Jilava. Eduard Mezincescu sus-
tine totusi ci dupi emiterea mandatului Pétriscanu a fost condus de la
resedinta secretd din Bineasa la vila sa de pe malul lacului Snagov, distanta
dintre ele fiind de vreo 35 kilometri, unde s-a rcintilnit cu sotia lui.
Amandoi au fost tinuti aici in arest la domiciliu sub paza armata pe par-
cursul celor cinci luni care au urmat 49.

In data de 19 ianuarie a mceput o noud etapi a calvarului. in ziua
aceea au primit vizita lui Gheorghe Pintilie, a colonelului Valerian Bucikov,
consilier MGB pe 1lingd cea de a sasea Directie a securititii care rispundea
de paza personald a lui Dej, cat s1 a lui Iosif Ranghet, membru supleant al
Biroului Politic, care i-au insotit la sediul DGSP-ului din Bucuresti, Calea
Rahovei, unde au fost inchisi in celule separate, la subsol 3%. Nu aveau si se
mai revadi niciodatid. Anchetarea lor s-a ficut dupd modelul lui Beria aplicat
in epuririle ,.ereticilor titoisti’’ care erau in curs de pregitire in Ungaria,
Bulgaria si Cehoslovacia. Pentru ca aceste procese si fie sincronizate tre-
buiau dovedite acuzatiile conform cirora Pitriscanu era un triditor si un
informator al politiei si ci nu actionase singur, ci ca sef al unui grup de cons-
piratori aflati in legiturd cu Tito si cu ,,imperialistii occidentali’”’. Pentru a
da credibilitate ideii de complot, cateva luni mai tarziu, pe 13 decembrie
1949, a fost arestat Remus Koffler, vechi prieten al secretarului general Ste-

fan Foris care fusese asasinat. Prin torturd, lui Koffler i s-a smuls o decla-
ratie conform cireia el si Foris fuseserd ,,agenti ai politiei fasciste burghezo-
mosieresti’” si ci il recrutaserd in 1941 si pe Pitriscanu. Se avansa ideea ci

47 E. Mezincescu, Defen}ie fiérd mandal de arestare, ,,Magazin Istoric”, nr. 6 (iunie 1992),
p. Z&

48 C. Popisteanu, Cazul Grupului Pdirdscanu, in , Magazin Istoric”, nr. 7, (iulie 1991),
p. 62.

#® FE. Mezincescu, op. cit.,, p. 58.

80 E. Mezincescu, Ecouri la ,,Cazul” Pdtrdscanu, in ,,Magazin Istoric”, nr. 7, (iulie 1992),
p- 33.
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cel din urmi ar fi oferit politici-informatii care duseseri la arestarea unui
aaumit numir de’ comunisti, printre care si Teohari Georgescu 51,

 Legiturile cu Tito si cu imperialistii s au realizat prin includerea in
»complot” si a citorva reprezentanti ai organizatiilor minoritiitii iugoslave
din Romania si a unui numdr de prieteni ai lui Pétriscanu, printre care Her-
bert (Belu) Zilber, un vechi comunist exclus din Partid in martic 1947 pen-
truasa-zise ,,devieri’” in perioada dintre cele doud rizboaie si arestat la data
<2 6 fcbruarie 1948, Ion Mocsonyi-Starcea, fost Maresal al Curtii Regale,
Alexandru Stefinescu, industrias, Jac Berman si Emil Calmanovici, ambii
irgineri constructori, Victoria Sirbu, Harry Brauner, muzician si fost direc-
tor al Institutului de Folclor, Herant Torossian, om dc afaceri de origine
armeand niscut in Romania care fusese consul la Paris si Lena Constante,
Dictoritd de icoanc 52, Iugoslavii erau prezentati ca agenti ai lui Tito, in timp
ce Pétriscanu si prietenil sii se sustinea cd ar fi organizat o retea de spionaj
la ‘comanda serviciilor secrete britanic si american.

Aceste acuzatii la adresa lui Pitriscanu se aseminau perfect cu cele
pronuntate impotriva lul Laszlé Rajk. Rajk participase in Rizboiul Civil
din Spania ca ,,voluntar’’ comunist, la sfarsitul acestuia fiind internat intr-un
lagir din sudul Frantei. A fost eliberat in 1941 cu ajutorul lui Noel Haviland
Ficld, un agent american al NKVD-ului lucrind ca asistent social, si se rein-
torsese in Ungaria, dar excentricititile ulterioare ale lui Field, printre care
i contactarea lui Allen Dulles, seful OSS-ului din Elvetia, au starnit suspi-
ciunile sovieticilor cu privire la motivele care il determinaserd si faci posi-
Lil% cliberarea lui Rajk. In vara lui 1948 Matyas Rakosi, primul secretar al
Partidului Comunist Ungar, a fost chemat la Moscova pentru a fiinformat
<i Rajk, ministrul siu al Afacerilor Interne, era un agent american infiltrat
in conducerea partidului ungar. Generalul Fyodor Belkin, -consilier sovietic
sef al MGB-ului pentru Europa de sud-vest, a trimis la Budapesta doi gene-
rah, p> Lihakov si pe Makarov, pentru ca acestia si supervizeze pregitirile
in vederea arestirii lui Rajk si inscenirii procesuluisiu. Rajk a fost arestat
Ia 30 mai 1949 si anchetarea sa a fost supravegheati de Belkin 33. Procesul,
carc s-a deschis la 16 septembrie, prezenta implicatii la adresa lui Patris-
canu. Lazar Brankov, unul dintre acuzatii care compireau alituri de Rajk,
2 afirmat ci Patriscanu ar fi aderat la planurile lui Tito de a crea o fede-
ratiec balcanica de ,,state burghez-democrate’” printre care si se numere si
Romaénia 548,

La scurt timp dupd aceasta, in luna octombrie, Pitriscanu si sotia sa
au fost predati SSI-ului pentru anchetare, la ordinul personal al lui Dcj,
cara actiona pe baza instructiunilor primite de la Saharovski. Generalul lo-
cotenent Serghei Nikonov (Sergiu Nicolau), seful SSI-ului, a explicat ci mo-
tival acestei actiuni era clarificarea legiturilor sale cu agentiile striine de
spionaj prin intermediul Lenei Constante 35. Cel insircinat cu anchetarea
Iui Patrascanu a fost Petre (Piotr) Gonceariuc, seful Directiei de Contraspio-

51 G. Hodos, op. cit., p. 99.

52 Constante a ficut o descriere a cosmarului triit in cartea sa L’évasion silencieuse,
Paris, La Découverte, 1990.

53 C. Andrew si O, Gordievsky, op. cit., p. 413—415.

54 G. Hodos, ¢0p. cit., p. 63.

%5 C. Popisteanu, Cazul Grupului Pdtrdscanw (VI), in ,Magazin Istoric” nr. 12 {de-
cembrie) 1991, p. 72.
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naj a SSI. Intr-o declaratie ficuti in 3 iulie 1967 Comitetului de Ancheti ‘in-
fiintat de Comitetul Central al Partidului in vederea pregétirii reabilitirii
lui Pitrdscanu, a lui Foris si a altora, Gonceariuc a declarat cd in 1950 pri-
mise ordine verbale din pa1tca lui Nikonov, seful SSI-ului, pentru ancheta-
rea sotilor Pitriscanu, si ci acestia au fost adusx in fata lui la sediul Direc-
tfiei a doua a SSI de pe strada Maxim Gorki de la o vili din apropierea aero-
portului Biineasa, de citre colonelul Valerian Bucikov. Nicolau i-a prezen-
tat lui Gonceariuc o listi cu problemele ce trebuiau clarificate in cursul an-
chetei, printre ele numirandu sc urmitoarele: ce agentie striini de spionaj
il recrutase pe Pitriscanu ca agent? ce angajamente isi luase Patriscanu
fati de un sef al Sigurantci la momentul eliberirii din inchisoare? cum 1si
pregitise fuga impreund cu Anton si Betty Ratiu? ce legituri aveau el.si
sotia lui, Eva, cu striinii? La momentul transferirii lui Gonceariuc la DGSP,
in contextul mglobdru SSI-ului de citre accasta spre sfarsitul anului 19350,
Gonceariuc a predat dosarul lui Pitriscanu, la ordinul lui Pintilie, locote-
nent colonelului Ioan Soltutiu .

Agentia de spionaj pentru care Pdtriscanu era acuzat cd lucra era, de
fapt, Serviciul Secret britanic, legiturile fiind asigurate, dupi cum se pre-
tindea, de Harry Brauner, Lena Constante, Koffler si Stefinescu. Contactele
pe care eile avuseseri cu persoane oficiale din cadrul Comisiei Aliate de Con-
trol erau acum aduse ca dovadi a complicitdtii lui Pitriscanu in actinnea
de spionaj, chiar daci la acea vreme britanicii erau de fapt aliatii sovieticilor.

In timp ce acuzatului i se smulgea prin bitaie recunoasterea acestor
vini, nu se pierdeau din vedere nici acuzatiile cu privire la ,,crezia titoistd’’.
Un articol din cotidianul iugoslav oficial ,,Borba’’, cu data de 4 martie 1950,
anunta ci Pdtriascanu avea si fie judecat in curdnd, impreund cu un numar
de cetiteni iugoslavi, sub acuzatie de complot pro-titoist3”, dar din ratiuni
care nu sunt clare se pare ci Beria a ordonat o aménare. Una din posibilele
explicatii ar fi faptul ci, in comparatie cu procesele lui Rajk si Kostov care
duscserd la epuriri guvernamentale extensive in Ungaria, varianta Patris-
canu pirea ,,subtire’”’, astfel incit Beria a cerut o epurare mai profunda®s.
Inconsistenta decurgea din imposibilitatea de a obtine de la Pitriscanu o
mairturisire a ,,crimelor’” sale si absenta oricirei coroboriri din partea prie-
tenilor sii®®.

5 Gonceariuc a adiugat ci in perioada in care l-a anchetat pe Pitriscanu SSI-ul a fost
inglobat de DGSP iar el a fost numit scful Directiei pentru Contraspionaj cu rangul de co-
lonel (C. Popisteanu, Cazul Grupiului Pdtrdscanu (VII), ,Magazin lstoric” nr. 1 (ianuarie) 1992,
p. 86). Conform dosarelor de la Ministerul Afacerilor Interne, SSI-ul a fost inglobat in Direc-
tia Generald a Securitditii Statului (asa cum fusese rebotezati Directin Generald a Securititii
Poporului in 1949) pe 2 aprilie 1951. Fuziunea fusese in curs de pregitire sub supravegherea
lui Saharovski, in lunile premergﬁtoa.re Actiunea implica transferul personalului din ead:u}
SSI la du‘ectorate]e DGSS-ului si, in anumite cazuri, repartizarea lor in alte functii. In conse-
cintii seful SSI-ului, Serghei leouov a fost numit sef al Directiei A, sectia mIormatn enterne
a DGSS-ului, care a fost reorganiszati la indicatiile lui Saharovski.

% G. Ionescu, op. cit., p. 1535.

% G. Hodos, op. cit., p. 99.

8 In ciuda faptului ci Gonceariuc a depus mari eforturi. In declaratia sa din 3 irlie
1967, el a pretins cd nici Pitriscanu si nici sotia sa nu fuseserd torturati. El a admis totusi
cd, dupa incheierea unci sedinte de anchetd, Pitriigcanu incercase si se sinucidi tdindu-<i ve-
nele cn o lamid de ras. Pentru ca si nu se afle provenienta lamei, Pitriscanu a rupt-o in
buciitele mici §i a inghitit-o. Ceea ce Gonceariuc nu a mentionat este faptul ci ofiteri SSI
au primit ordinul si-i administreze laxative lui Pitriscanu pentru a recupera fragmentele si
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Aceste dificultiti au fost reliefate de Pintilie in declaratia datd la 11
mai- 1967 Comitetului de Ancheti a cazurilor Pitriscanu si Foris. El a re-
cunoscut ci numai in urma aplicirii sistematice a unui tratament dur reu-
siserd anchetatorii pentru prima oard si-i stringd pe toti membrii asa-zi-
sului grup Pidtriscanu sub aceleasi acuzatii. Timp de doud sau trei luni,
incepand cu momentul in care sotii Pitrdscanu fuseserd predati DGSP-
ului (in ianuarie 1949), cei trei consilieri sovietici, sub conducerea lui Saha-
rovski, au dirijat ancheta firi a avea vreun statut olicial. Abia mai tarziu
Saharovski a fost numit consilier principal al lui Teohari Georgescu. Mai
exista un secretar doi de la Ambasada sovietici al cdrui rol era de a informa
Moscova cu privire la mersul anchetei. Aceste persoane oficiale sovietice ii
informau pe Dej, Pauker si Chisinevski despre cazul Pitriscanu, dar Pin-
tilie nu a furnizat nici un indiciu privind o eventuali obiectie a lor fati de
felul in care era condusi ancheta®.

A atribui lui Dej® sau oriciirei alte persoane din conducerea PCR in-
tarzierea in aducerea in judecatd a lui Pédtrascanu este purd speculatie deoa-
rece nu sunt dovezi sigure. In atmosfera de teroare care domnea in tirile
satelit in timpul proceselor inscenate din 1949 si imediat dupi incheierea
acestora, instinctul de conservare nu putea decit si dicteze o atitudine de
prudenti si respect fati de dictatele soviectice. Dej punea acum in practici
instructiunile lui Beiia, transmise prin sicofantul siu Visinski, care in 1949
il inlocuise pe Molotov in functia de Ministru al Afacerilor Externe, si sce-
nariul lui Beria privind epuririle se modifica in functic de capriciile poli-
tice de ultimi ori ale lui Stalin. Rolul conduciitor jucat de consilierii sovie-
tici in mersul anchetei privind grupul lui Pitriscanu intre octombric 1949
si 1952 constituie o dovadd in sensul acesta.

Ci Dej era dornic si spulbere orice indoialid cu privire la loialitatea sa
fati de Stalin transpare si din discursul prezentat la cea de a treia Confe-
rintd a Cominformului din noiembrie 1949, in care ataci ereziile lui Tito
si il numeste pe Rajk, Kostov si Pitriscanu, cit si pe liderul iugoslav, agenti
ai imperialismului anglo-american®2. Discursul lui Dej constituia de aseme-
nea si confirmarea pozitiei sale de sef al PCR. $i totusi aceastd acuzatie la
adresa lui Pdtriscanu nu era inci fundamentatd de nici o mairturisire din
partea celui din urmi. Eforturile anchetatorilor s-au intensificat in aceasti
directie, urmirindu-se totodatd si dovedirea existentei unui complot de mare
amploare in care ar fi fost amestecati Pitriscanu, Koffler si $tefinescu.
Aceste eforturi marcheazi intrarea in ceca ce securitatea a numit ,,ultima
fazd a anchetei’”’, care a inceput in februarie 19518, Pini in noiembrie 1952
ancheta s-a desfisurat sub conducerea coloneclului Misa Dulgheru, seful Di-

<4 i-au examinat atent scaunele. Desi au reusit si reconstituic obiectul in cauzi, sucurile gastrice
reusiserd si steargd orice urma de¢ amprente. Dupd ce si-a revenit, Pitriscanu a fost mutat
intr-o alti clidire a SST-ului unde a luat o supradozi de somnifere, intr-o nou# incercare nereu-
sitd de a-si lua viata (E. Mezincescu, Ecouri la ,,cazul’ Pdtrdscamy, in ,Magazin Istoric”, nr.
7 (iulic) 1992, p. 35).

80 C. Popisteanu, Cazul Grupului Pdirdscanu (V), ,Magazin Istoric”, nr. 11, (noiembrie)
1991, p. 43.

81 Cum sustine George Hodos, op. cit.,, p. 100.

63  ScAnteia', 6 decembrie 1949.

8 C. Popisteanu, Cazul Grupului Pdtrascany (I1I), ,Magazin Istoric’, nr. 9 {~eptembrie)
1991, p. 48.
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rectieci G pentru Anchete Penale a securititii, care a primit instructiuni din
partea lui Saharovski si Tiganov, consilierul sovietic de pe lingi aceasti
directie. Insusi Dulgheru a cizut victim3 imposibilititii de a se stabili vino~
vdtia lui Patriscanu ca spion, fiind arestat, dupid propriile sale declaratii
ulterioare, din ordinul lul Saharovski8.

Modul de conducere al anchetei impotriva lui Pitriiscanu intre anii
1948 si 1952 contirmai rolul cu totul secundar jucat de Dej si de alti membri
din conducerca PCR, dat fiind amestecul sovieticilor in treburile interne
ale Romdniei. Anchetarea lui Pitriscanu si a celorlalte persoane implicate
a fost dirijatd cu fermitate de Aleksandr Mihailovici Saharovski, consilierul
MGB al lui Georgescu, Ministrul Afacerilor Interne si intreaga serie de acu-
zatii lansate rand pe rand la adresa lui Pitriscanu au respectat un scenariu
pus la punct la Moscova, foarte probabil de citre insusi Beria. Comporta-
mentul lui Dej si al tovarisilor sii din conducereade partid pe parcursul
anchetei a tridat dorinta, oarecum justificati, a unor bérbati si femei care
se striduiau si se pund la adipost de fanteziile lui Stalin si s3-s1 dovedeasci
fidelitatea fati de Moscova%. Pentru a putea pistra puterea ei trebuiau si
anticipeze urmitoarele misciri ale lui Stalin s1 s§ le devanseze actionind
pe baza propriilor lor instincte. Ceea ce si explici prudenta cu care Dej a
abordat cazul lui Pitrdscanu si de ce atit el cit s1 Pauker tineau atit de
mult si fie informati cu privire la fiecare etapd in desfisurarea anchetei,
pentru a sti dacd lucrurile mergeau inainte sau stiteau pe loc. Oricare din-
tre ei ar fi putut fi implicat in absurdul joc de ruletd care avea loc in mintea.
lui Stalin. Dej a fost cel care, in final, a avut mini norocoasi.

SOME CONSIDERATIONS ON GHEORGHIU-DEJ’'S STRUGGLE
FOR PARTY DOMINANCE, 1945—1948

Abstract

The nature of the relationship of the RCP to the Soviet Union is cru-
cial to an understanding of Dej’s struggle for dominance within the Roma-
ian Communist Party, and to an appreciation of his success in maintain-
ing himself at the helm of the Party until his death. This relationship was,
throughout the late forties and early fifties, one of total dependency. Un-
flinching subservience to Stalin characterized the words and deeds of all
the leading figures in the RCP and throughout the years 1944 to 1952 they
acted out scenarios provided by the Soviet dictator. In 1952 it was Dej alone
who, when the order to purge alleged Zionists came, found himself in the
position of being offered by Stalin the opportunity to assign the roles.

84 C. Popisteanu, Cazul Grupului Patrdscanw (VI ), ,Magazin Istoric”, nr. 12 (decembric),
1991, p. 74.

% fn acest scop, Dej si Pauker au alciituit chestionare pe baza cirora a fost interogat
Belu Zilber de citre anchetatorul siu din partea SSI, George Firescu (pe numele adevirat
Filipescu) in iarna anului 1949, desi Dej nu si-a putut ascunde un oarecare sentiment de infe-
rioritate care se remarcd in intrebirile puse de el, tinind astfel in mod deosebit sj afle de ce
Zilber ar fi declarat despre el ci este o ,marionetd” si un analfabet. In privinta lui Pauker,
aceasta s-a dovedit a fi mai interesatide literatura ,,capitalisti” pe care Zilber o parcursese
(Al. Serbulescn, op. cit., p. 75).
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ARTA PLASTICA ROMANEASCA IN ANUL 1944

CORNEL CRACIUN

Anul 1944 a fost esential in economia derulirii celui de-al doilea riz-
boi mondial si a marcat, definitiv, evolutia ulterioari a societdtii romanesti
la toate palierele si in toate sectoarele de activitate. In conditiile unui riz-
boi de durati si fird precedent din punctul de vedere al desfisuririlor de
forte si al jocului de interese era absolut inevitabil ca arta si nu inregistreze
— in modul ei specific — acest eveniment epocal. Interesul pentru desci-
frarea resorturilor intime ale actului creator aflat sub incidenta terorizanti
a mortii, dublat de nevoia de surprindere a mutatiilor operate de actul de
la 23 August 1944 in constiinta si creatia artistilor plastici autohtoni, ni
s-au pirut motive suficient de intemeiate pentru angajarea prezentei cer-
cetin,

*

O primii impresic pe care nu ti-o poti retine atunci cind parcurgi, pini
la capiit, periodicele principale ale anului 1944, este aceea ci asisti la sfir-
situl-unel lumi si la nasterea uncia noi. A doua impresie pe care o incerci,
foarte acut, este accea ci te gisesti in prezenta unei ample misciri simfonice
in trei timpi — dintre care primul este normal ca desfisurare, al doilea lent
si plin de incertitudini, iar ultimul evident accelerat si demonstriand aparitia
unei teme' concurente ce se intrepitrunde in aparatul orchestral pentru a
pregiti noua partiturd obligatorie. In cele ce urmeazi ne luim permisiunea
si desciiptim sensurile timpilor enuntati.

I, ANDANTE

Anul plastic expozitional debuteazdi sub bune auspicii. Mai mul{i ar-
tisti ce fac parte din tindra generatie — ndscutd dupd 1900 — se reunesc pe
simezele din Capitald spre incintarea publicului spectator. Cronicarii de spe-
cialitate se gribesc si imortalizeze evenimentele ce fac deliciul protipen-
dadei Capitalei, expunindu-si in acelasi timp propriile reflectii — uneori
destul de caustice — asupra artistilor in cauzd. Printre risfitatii lunii ia-
nuarie 1944 se numird nume de referintd pentru istoria picturii romanesti,
precum Ion Tuculescu, Magdalena Ridulescu si Ion Vlasiu. Alituri de ei
se cuvine mentionat Iosif R., precum si o interesantd expozitie de grup.

Expozitia deschisd la Ateneu de acest ,,anormal teribil”’ ! — cum l-a
caracterizat succint un cronicar al timpului — care este Ion Tuculescu, a
avut darul si socheze opinia publici si si trezeasca ecouri vehemente in presa

1 Cf. ,,Revista 4Fundatiilor Regale”, XI, nr. 3/martie 1944, p. 713.

s,Revista istorici”, tom V, nr. 9—10, p. 927—949, 1994
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Capitalei. M. Paciurea — cronicarul plastic al cotidianului ,,Curentul”” — ii
acordd un saptiu extrem de important din confinutul turului de orizont pe
carel intreprinde cu adresare la domeniul de referin{i. Judecata la care-]
supunc cste de o asprime relevanti: ,,... Tuculescu a finut cu orice pret
si ne prezinte lucriri voit violente in colorit. Artistul nu e lipsit de sensi-
bilitate si nici de sinceritate, cum vrea si ne faci si credem. E destul de
talentat, are destul temperament, stie sd-si imbine destul de savant culorile
pentru ca si mai fie nevoie si ne biciuiasci aprig cu stridente rosii, verzi si
galbene. Am ierta acest bluff unui pictor firi talent care ar voi si se re-
marce prin ceva’’ 2. Tonul este la fel de vehement in luarea de pozitie a
unei colege de meserie — este vorba despre Lucia Dem. Bildcescu — dar
se axeazd, cum e oarecum firesc din partea unui practician, pe latura teh-
nici: « ... Pe terenul tchnicei — numai pe acela — il putem combate, de-
monstrindu-i calea gresitid pe care s-a aventurat si care ,,commc a plaisir”’
omoard propriile sale daruri, de care cu prisosinfd ne-a dat dovadd pdnd
acumy 3. Ceca ce surprinde, trebuie s-o0 recunoastem ci in mod ncplicut,
in luarea de pozitie a plasticienei este nota accentuati de pedagogism a de-
monstratiei, tonul doctoral cu care-i inventariazi lipsurile: « ... Plcatele
expozitiei Ton Tuculescu sunt urmitoarele: intai si cel mai grav este ,,pdca-
tul de prezentare”. Al doilea picat este o ciudati lipsd de simt critic ... »*
— domeniu in care, ne permitem si comentdm la rdndul nostru, secmnatara
cronicii se simte in largul ei.

)

La galeria Cdminul Artei expune — in paralel cu Dem. Berea — Mag-
dalena Ridulescu, o artistd care va marca intr-un anumit fel anul plastic
1944. Prima ei prezentd pe simeze in anul mentionat di nastere la interpre-
tiri contradictorii. Dacd, spre exemplu, profesorul Oprescu insisti asupra
manierismului supariitor la care se preta artista®, loan I. Mirea remarci
spiritul concesiv in care-si realizeazi portretele ,,mondene zaharcase si usor
cochete” ¢, jar M. Paciurca se arati desiluzionat de maniera de mtcrpretme
a artistei in care se poate decela ,,un fel de materializare a fanteziei, dincolo
si in afard de suflet si de sentiment”’ 7. Dupid cum vom putea constata ceva
mai incolo, nota comunii a interpretirilor la care este supusi creatia Magda-
lenci Rédulescu prevesteste duritatea limbajului socializant uzitat de cro-
nicara improvizati a ziarului ,,Scinteia’ cu referire la cea de-a doua expo-
zitie deschisi de artisti in acelasi an 1944. O atitudine perfect neutrd dove-
deste numai semnatarul cronicii din ,,Universul Literar’’ ce remarca doar
faptul ci Magdalena Ridulescu este ,,una din cele mai fecunde artiste ale
noastre’’ 8,

Exponentul cel mai de seami al Ardealului ® — cum il caracteriza unul
dintre cronicarii anonimi ce semnau in periodicele timpului — adici Ion Vla-
siu, deschide o ampld expozitie retrospectivi in sala fundatiei Dalles. Ecou-
rile nu sunt, din picate, pe masura investitiei de talent a plasticianului — o

,,Curentul”, XVI, nr. 5707/7 ianuvarie 1944, p. 2
,,Universul Literar”’, L11I, nr. 1 10 ianuarie 1944, p. 3

4 Ibidem.

§ Expozititle de la Cdminul Artei si din Sala Propagandei, in , Universul”, 61, nr. 18/19
januarie 1944, p. 3.

,,Revista Fundatiilor Regale”, XI, ur. 3/martie 1944, p. 714.

7 ,,Curentul”, XVI, nr. 5713 13 ianuarie 1944, p. 2.

8  Univer ul Literar”, L1II, nr. 2 20 janvarie 1944, p. 3.
Ibidem.
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parte din rdspuns gasindu-se incorporat in cronica Salonului Oficial de pic-
turd si sculpturd pe care o face profesorul Oprescu 1°. Revenind la momentul
expozitional din ianuarie 1944, nu putem semnala decit discursul destul de
vag al cronicarului ,,Revistei Fundatiilor Regale” 11

La finele lunii ianuarie se prezinti publicului ce frecventa galeria Cd-
minul Artei de pe Calea Victoriel, un remarcabil peisagist al perioadei, este
vorba despre Iosif R. Comentariile iscate de lucririle sale sunt destul de
slabe 12 si aceasta in ciuda notei optimiste pe care incearci s-o impunid M.
Paciurea, care socoteste expozitia drept ,,una dintre cele mai reusite din
stagiunca aceasta’’ 13

Ceea ce surprinde cel mai mult pe cititorul neavizat este insistenta cu
care se realizeaza promovarea a doi artisti suficient de obscuri. Ion Mindru
si Clara Cantemir — cici despre ei este vorba — fac obiectul unei intense
campanii purtate in paginile cotidienelor ,,Universul”’ si ,,Curentul’’ 4. Re-
clama este sustinutd prin cele mai diverse metode de persuasiune, rezultatul
par a fi lipsit de consistenti. Publicul nu se lasi amagit . . .

In localul facultatii de arhitecturd se desfisoari — pe durata lunii
ianuarie 1944 — o importanti manifestare a plasticii tinere ce grupeazi un
lot semnificativ de artisti mobilizati si aflati in directa subordine a Marelui
Stat Major al armatei romane. Intitulatd Piciura de rdzboi, expozitia se bu-
cur” de interesul egal al oficialitatii 13 si al oamenilor de specialitate 18, Faptul
este pe deplin explicabil dacad luim in considerare numele subofiterilor T.R.
ce se reunesc sub acest generic de actualitate: L. Grigorescu, Al, Ciucurencu,
Al Tipoia, Petre Suteanu, Dumitru Berea, Eugen Drigutescu, Sorin Ionescu,
Paul Miracovici, Traian Sfintescu, George Vinitoru si George Zlotescu. Ima-
ginile pe care le-au surprins artistii romani sunt insi departe de preten-
tiile modelului sovietic, cu care ne vom intilni din toamna aceluiasi an 17,

10 ¢ Vlasiu, cele trei capete de martiri romdni, pe care le-am v&zut in cel putin vreo

cinei expozitii antericare. Stiam ci e o reguld ca la Salon si nu se admitd decit lucriri pe
care nu le cunoaste publicul. Vid ci s-a renuntat la aceasti normi si astfel, odati mai mult,
cele trei tipuri imaginate de Vlasiu, si, necorespunzind decit pe departe cu realitatea, se vor
fixa 1n mintea noastrd ca portretele veridice ale celor trei vajnici ardeleni, ceea ce cu ade-
virat ele nu sunt. Aldturi de un ,,tip” Eminescu, asa cum si-1 inchipuiesc domnisoarele de
magazin, si care nu rdspunde intr-un nimic cu cel real, pe care ni l-a lisat Georgescu intr-un
ex elent medalion, vom avea de aici inainte, spre a produce confuzie in spirite un tip Horia,
Closca, Crisan tot atit de ipotetic». cf. Salonul Oficial: Sculptura (V), in ,,Universul”, 61, nr.
152 4 iunie 1944, p. 3.

11 E un destin transilvan rdsfrint in destinul ocamenilor, al fetelor aspre si al transfi-
guririi istorice. In tot ceea ce frimanti Vlasiu e un ritm interior, de sbucnet de remines-
centd eroicd si de legendi”, cf. ,Revista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 3/martie 1944, p. 714,

2 “J'ratare generald si superficialid atit in cazul Luciei Demetriade-Bilicescu, vezi ,,Uni-
versul Literar”, LIII, nr. 3/30 ianuarie 1944, p. 3, cit si la profesorul Oprescu in ,,Universul”,
61, nr. 36/6 februarie 1944, p. 3.

B Curentul”, XVI, nr. 5730/30 ianuarie 1944, p. 2.

1 Tp |, Universul” sunt citati cu ocazia diferitelor faze ale evolutiei expozitiei lor in
ur. 5/6 ianuarie 1944, p 2, nr. 16/17 ianuarie 1944, p. 4; nr. 26/27 ianuarie 1944, p. 6; nr.
28 29 ianuarie 1944, p. 8 si nr. 39/31 ianuarie 1944, p. 5. In mod similar se produc lucrurile
si in cazul cotidianului ,,Curentul”, nr. 5715/15 ianuarie 1944, p. 2.

15 Vizitati de Maresalul Antonescu, cf. ,,Universul”, 61, nr. 18/19 ianuarie 1944, p. 3
si ,,Curentul”, XVI, nr. 719/19 ianuarie 1944, p. 1 si de Mihai Antonescu, cf. ,,Universul”,
61, nr. 30/31 ianuarie 1944, p. 3.

18 Vezi recenzia Luciei Demetriade-Bildcescu in ,,Universul Literar”’, LIII, nr. 1/10
ianuarie 1944, p. 3. ~

17 Vezi Pictorii sovietici si rdzbotul de M. B. in ,,Roménia Liberd” II, nr. 34/18 septem-
brie 1944, p. 4 si Pictura in Armata Rosie de H. B., ibidem, nr. 65/19 octombrie 1944, p. 4,

6 —c. 1208
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Categoric luna februarie se desfisoari sub semnul suprematiei sexului
frumos, dintre expozante detasdndu-se personalitatea Olgdi Greceanu. Ver-
nisajul din 5 februarie 1944 a atras atentia intregii protipendade a Capita-
lei 28 care a tinut si particips la acest eveniment gazduit de silile galeriei
Dalles. Cele peste 100 de lucriri inspirate dupi operele scriitorilor roméni
au fost executate in diferite tehnici si cu foarte mare disponibilitate interpre-
tativi. Aprecierile laudative se concentreazi in jurul pasiunii de care ste
animatdi si a puterii de iluzionare scenografici pe care o dezvoltd creafia
sa ¥ In paralel cu ea, expune la Caminul Artei graficianul Eugen Stec. Co-
mentatorli operei salc sunt unanimi in a-i aprecia forta de conceptie si grija
de mestesugar pe care o probeazi cu fiecare noud realizare a sa. Profesorul
Oprescu, care este in general greu de multumit, se aratii entuziasmat de pro-
ductiile amintitului grafician — lansindu se intr-o analizi extrem de pozi-
tivd: ,,Stec posedd cele trei calititi ce se cer indeosebi unui gravorin lemmn:
imaginatie, sensibilitate pentru o compozitie armonioasdi, in care petele
negre si se cchilibreze in chip nimerit cu cele albe, ale hartiei, un desen con-
cis sl viguros’’ si mai departe — devenind foarte implicat afectiv — noteazi:
,,Am impresia ci niciodati la noi nu s-au expus gravuri in lemn mai complete,
mai demne de a figura in colectiile celor mai dificili amatori ..."" 20,

La finele lunii februarie 1944 are loc premierea artistilor inspirati din
imaginea vechiului Bucuresti. In cadrul manifestirii gizduite de Palatul
Primiriei Capitalei sunt premiati de citre generalul de corp de armati- Ion
Riscanu — primarul general al orasului — artistii.Al. Phoebus, Gheorghe
Tudor si Maria Cristea-Chelsoi 2. Initiativa lui Horia Oprescu, seful serviciu-
lui cultural al primiriei, este onorati de nume de primd mirime ale victii
intelectuale a Bucurestiului. :

Pe durata aceleiasi luni, pictura romdneasci suferd prima mare pler-
dere a anului prin decesul lui Vasile Popzscu 22 Necroloagele apirute in p.esa
timpului subliniazd, la unison, marile calititi de colorist ale acestui artist
deosebit de sensibil.

Evenimentele plastice se deruleazd la fel de normal si pe durata lunii
ce urmeazid. Capul de afis este detinut de manifestarea grupirii ARTA, din
riandurile cireia se detaseazi travaliul depus de Lucian Grigorescu #. Inte-
resante sunt consideratille pe care le face profesorul Oprescu vis-a-vis d-»
abordarea portretisticii de citre membrii expozanti ai grupirii . Sentimen-

18 ... Deschiderea a atras corpul diplomatic, elita intelectuali a Capitaléi, oficiali-
tate, oameni de litere si de artd, intrucdt cele 100 de panze traduc in linii, culori si sensibihtate,
motive domimante din opera fieciruin dintre scriitorii nostri clasici si moderni. Esle o expozitie
unicll, o prezentare pe planuri mari in care predomind cultul trecutului pios si al sufletului nustic
al neamului, caracterizat prin ciobanul cu miorita pe umeri intr-o unitate impresionanti”, cf.
,»Universul”, 61, nr. 37 7 februarie 1944, p. 6. '

1 Revista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 4/aprilie 1944, p. 233.

20 Universul”, 61, nr. 45 15 februarie 1944, p. 3.

2t Cf, ,,Rampa’”, IV, nr. 117 5 martie 1944, p. 4.

22 Decedat la 6 februarie 1944, cf. ,Universul”, 61, nr. 41/11 februarie 1944, p. 9.

B Vezi articolul Pictorul Lucian Grigoresct de D. Ciurezu, in , Rampa”, IV, nr. 119/
19 martie ,1944, p. 1.

M Cf. Portretul la Asociatia Arta de profesorul Oprescu, in ,,Universul”, 61, nr. 70f
11 martie 1944, p. 3. Pentru acelasi subiect vezi si contributiile aceluiasi autor, ibidem, nr. 66/7
martie 1944, p. 3; nr. 67/8 martie 1944, p. 3; nr. 68/9 martie 1944, p. 3 st nr. 6Y/10 martie

1944, p. 7.
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tal sitemperamental, cunoscutul exeget se simte legat de generatia varst-
nicd - cu unii dintre reprezentantii acesteia fiind contemporan ca aspiratii
si durata de vietuire — si indeosebi de Eustatiu Stoenescu, ,,portretistul de
temperament’’. Intre 28 martie si 19 aprilie 1944 are loc — in localul de la
Dalles — cea de-a 44 expozitie a grupdrii Tinerimea Ariisticd 2. Minunat
exemplu de continuitate si consecventd creatoare a veteranului grup artis-
tic, mesajul receptionat in anul de gratie 1944 nu este de naturd si-i satis-
facd nici pe cei mai infocati suporteri ai acestuia. Rutina, desele completiri
de personal si presiunea psihologicd a ridzboiului ce se ducea in apropierea
granifelor Romaéniei si-au pus amprenta asupra exercitiului de admiratie pe
care ni-l propuneau anual socictarii sus-amintitei grupiri.

Campul manifestarilor individuale este dominat de trei artisti. Lucia
Demetriade-Bilicescu este axati pe peisaj in ceea ce prezinti publicului
spectator — din 12 martie 1944 — la sala Ministerului Propagandei din strada
Vienei nr. 8. Cele aproximativ 50 de lucriri, inspirate de periplurile argesene
st din orasul Mangalia, isi gisesc un competent cronicar in persoana profeso-
rului Oprescu 26. gin aceeasi sald si axat pe o tematicd similari se produce
Paul Miracovici. Chiar dacii comentatorul , Revistei Fundatiilor Rcgale”’
se arati neasteptat de dur cu el #?, considerdim ci guasele artistului merita
toatd consideratia noastrd. Acelasi omniprezent Oprescu — care-si serba cu
acel prilej 12 ani de colaborare neintreruptd la ,,Universul”’ — se arati mai
conciliant si dornic si pitrundd in intimitatea actului creator al unui pictor
la care-te surprinde ,,acea inclinare spre gingas si tandru, care deopotrivi
apare, atit in alegerea subiectelor, cit si in cea a tonurilor.”” 28, Ultimul
reprezentant al triadei creatorilor de varf ai lunii martie este B’Arg (Ion Bir-
bulescu). Cele aproape 100 de lucriiri expuse in galeria ziarului ,,Universul’”
sunt executate in tehnici diferite si dezviluie un suflet sensibil, atasat nnei
lumi umile pe care ne-o dezviilluie cu sinceritate, fird ostentatie sau apel inu-
til la wvulgarizare 29,

Lumea pare a fi extrem de cficace protejatd impotriva unui rizboi ce
se derufa cu toatd inversunarea la mai putin de 1000 de km distanti. Bucu-
restiul continua si-si desfisoare activitatea dupd un orar precis si unitorm.
Institutiile de culturd, ministercle, intreaga societate, functionau in conditii
de relativi siguranti. Criza alimentard, cea ideologicd si cea morali erau
inci departe de a se declansa. Chiar daci viata isi urma cursul ei firesc, urmele
indoielii incep sd-si faci aparitia. Pentru cei ce obisnuiau si citeasci cu aten-
tie intreg continutul presei ele apar punctate sub forma unor mici anunturi.
In ciuda atmosferei de calm aparent si a comunicatelor de tront linistitoare
— ce preamireau vitejia striibuni a romanilor si victoriile defensive ale ger-
manilor — cei previzitori erau intiriti in credinta lor de un mic anunf inse-
rat in paginile cotidianului ,,Curentul’”’ la 1 martie 1944: ,,Nu lisa pe maine

2 | Curentul”, XVI, ur. 5786/26 martie 1944, p. 2.

2 Universul”, 61, nr. 76/17 martie 1944, p. 3.

27 | Revista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 4/aprilic 1944, p. 233.
28 Universul”, 61, nr. 62/3 martie 1944, p. 3.

2 . .calitatecasrmare a artistului este de a evita intotdeauna banalitatea sau vulgari-
tatea. Stie si pistreze misura si si ne infifisese sufletul acelei lumi umile, cu sentiment”, cf.
,Curentul”, XVI, nr. 5780/20 martie 1944, p. 2.
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932 Cornel Criciun 6

c-ea cc pofi face azi; evacucazi-te din vreme, si nu regreti mai tarzin’’ 39,
Gospodarul este pus serios pe ganduri de un alt enunt — gizduit in paginile
,,Universului””  si anume: ,,Pe tot timpul stirii de rizboi si avem pregitit
in casd rezerve de api si hrand rece pentru 2—3 zile’” 3. In 23 martie inre-
gistrdm o situatie paradoxali — pe prima pagini a ziarului ,,Curentul” este
11 seratid o fotografie de front care expliciteazi ci: ,,Incercirile de atac bol-
sevice sc pribusesc in fata focului armelor automate roméne’’ 32, pentru ca
in interiorul cuprinsului paginii 3 si gdsim un desen explicativ cu ceea ce
trebuie s faci in cazul unui atac acrian! 3% Incep lipsurile — intai zah#rul,
apol alimentcle ... Se inmultesc explicatiile privitoare la atacurile aeriene
st la utilizarca stingitorului ,,Fenomen’’ pentru apirarea pasivi 34, La ince-
putul lunii aprilie 1nregistrim primele indicatii privitoare la camuflaj 3 si,
la putin timp dupi accca, primul raid asupra Ploiestiului %. Cu moartea natu-
rali a pictorului Octav Bincild ia sfarsit prima faza plastici a anului 1944 %7.

II. LARGO

Aceastd a doua diviziunc a anului plastic 1944 acoperd un spatiu tem-
poral ce se intinde din prima jumitate a lunii aprilie si pAni la debutul lunii
octombrie. Ccea cc caracterizeazi amintita perioadi este limitarea extrem
de drastici a peisajului expozitional, in paralel cu agravarea eforturilar. de
razboi, ce culmincazi cu actul de la 23 August si ,,schimbarea’” partene-
rului militar. Pe fundalul canonadei inregistrate pe frontul moldovean si a
atacurilor aeriene din Valeca Prahovei se insereazi, timid la inceput —-apoi
din ce in ce mai puternic pAnd devine tema predominanti, modelul ,,alia-
tului”” sovietic ce va deborda in spatiul cultural roméanesc din sfarsitul lui
septembrie 1944. Glorioasa semnare a armistitiului de pace cu Natiunile
Unite va da, intr-un fel, semnalul inceperii unci intense campanii de presi
pro sovietice care nu avea cum si ocoleascd sectorul artistic al fostului dus-
man ce trebuia reeducat dupi alte canoane decit ccle al fostei democratii
burgheze.

,,De mai mult de 40 de zilc manifestdrile artistice ne lipsesc’’ %8 .con-
stata — cudreptate — cronicarul plastic al cotidianului ,,Curentul”’ in. mo-
mentul vernisirii Salonului Oficial de picturd si sculpturd. Situatia militard
a tdrii se agravase extrem de mult pand la debutul celei de a treia deccade
a lunii mai, se inmultiserd raidurile aericne ale aliatilor, precum si apelurile
la pistrarca calmului si la folosirca adiposturilor. Problemele alimentare
incep si se resimtd si — in ciuda aparentci de stabilitate a vietii cotidiene
descifrabili in derularca serbirilor, a spectacolelor de teatru, muzici si ci-
nema — paginile cotidienelor acorda tet mai mult spatiu comunicatelor mi-
litare, politicii cxterne si necroloagelor de la mica publicitate. Intr-o atare

80  Curentul”, XVI, nr. 5761/1 martie 1944, p. 2.

31 Universul”, 61, nr. 67/8 martie 1944, p. 3.

32 Curentnl”, XVI, nr. 5783/23 martie 1944, p. 1.
33 Ibidem, p. 3.

3 Tbidem, nr. 5787/27 martie 1944, p. 5.

3 Ibidem, nr. 5793/2 aprilie 1944, p. 1.

8  Universul”, 61, nr. 100/10 aprilie 1944, p. 3.
37 Ibidem, nr. 96/6 aprilie 1944, p. 3.

38 Carentul”, XVI, nr. 5839/20 mai 1944, p. 2.
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7 Arta plasticd in 1944 933

stare speciald, cind spiritele erau suficient de bulversate pentrua mai putea
gusta plicerile confinute de mesajul unei opere plastice, organizarea si des-
fisurarea celei mal mari manifestiri anuale a artei romdinesti era o mare
aventurd. Vernisajul Salonului Oficial a avut loc la 20 mai, in prezenta
viceprimarului Mihai Antonescu, a Ministrului Culturii Nationale si a Cul-
telor Ion Petrovici si a altor personalititi ale vietii noastre artistice 3%. Luand
cuvantul cu acest prilej, ministrul de resort — care indeplinea si atributia
de presedinte al juriului Salonului Oficial — spunea printre altele: « ... In
momentul de fatd suntem bombardati de sus in numele unei civilizatii ,,inal-
te’’ si am crezut cd e bine si rispundem, intre altele, cu mirturiile unei cul-
turi mai modeste, dar de veche modi roméneasci. In afari de aceasta,
cred ci cel mai bun mijloc de a invinge grijile este de a nu te gindi in
mod constant la ele ...»%%. Intr-un mod similar se pronunti sculptorul
Ion Jalea, directorul compartimentului Arte din amintitul minister si mem-
bru-marcant al juriului, al cdrui discurs remarci prestatia grupului de refu-
giati moldoveni 4!, Trecidnd acum la analiza propriu-zisi a prestatiei plasti-
cienilor la acest moment de varf al anului artistic, vom face citeva consi-
deratii interesante bazdndu-ne — cum e si firesc — pe ecourile destul de
putine si de contradictorii continute in presa vremii. Din capul locului, se
cuvine si remarcim — precum a ficut-o si Petru Comarnescu 42  cvasiab
senta marilor nume ale domeniului de referin{i. Exceptie ficind de prezenta
pictorilor Rodica Maniu 43, Dimitrie Ghiati 44 si a veteranului Artur Verona,
respectiv a sculptorilor Ion Jalea si Corneliu Medrea, Salonul Oficial este
dominat de tineret. Pirerile privind prestatia acestora sunt impirtite. Ast-
fel, Petre Comarnescu considera ci aveam de-a face cu ,,un salon viu, plin
de elan si ciutidri, chiar dacd adesea incepitorii imiti prea vidit p~ maestrii
contemporani, mai ales pe Petrascu, Tonitza si Lucian Grigorescu’’ 5. Re-
flectiile profesorului Oprescu — adeviratid eminenti cenusie a domeniului
exegetic — sunt mult mai retinute si evident mai critice la adresa expozan-
tilor. Constatind ci: « Am trecut de la o perioadi in care pictura se vindea
,,ca painea caldi’’, poate nu atit de dragul artei cit de nevoia de a face
un plasament convenabil, la una in care mainimeni nu se mai gindeste la ea »,
deci pe acest fond de crizd a societdtii,,camaiintotdeaunalanoi, comisia s a
aritat prea indulgenti’”’. Randurile ce urmeazi din cadrul cronicii au avut
darul si nemul{umeascd asteptirile multora dintre creatorii prezenti pe sime-
zele sdlii Dalles, deoarece criticul constatd ci se expune ,,Arti de rizboiu,
evident, adic3 lipsiti de calitifi elementare, la unii dintre expozanti’’ si ,,eter-
nele glastre cu flori, ori cele trei mere pe farfurie, cari pot fi interesante
cind sunt pictate de Cézanne’’ dar care devin ,,de o banalitate adormitoare,
atunci cind nu sunt decit de forta unei domnisoare de pension’’ 48. Mesajul

3% Ibidem, nr. 5841/22 mai 1944, p. 2.
4% Thidem.
11 Ibidem. .
42  Revista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 6/iunie 1944, p. 711
- . % Care expune dou# lucriiri: Flori' (nr. 153 in catalogul expozitiei) §i Peisagiu (134),
cf. informatiilor de la p. 21. .
4 Care a ficut parte din jurinl Salonului Oficial §i a expus un Porfiet cu nr. 111 in ca-
talog, cf. p. 18. ‘
#  Revista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 6fiunie 1944, p. 712.
4 Universul”, 61, nr. 139/22 mai 1944, p. 3.° ¢
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critic al cronicilor ulterioare este conceput dihotomic — pe de o parte evi-
dentiatii, din rindul cirora re{inem numele lui Al. Ciucurencu, Eugen Dri-
gutescu, Gheorghe Vanitoru, Ion Jalea si Corncliu Themeli, pe de alta deza-
miigirile produse de operele lui Aurel Ciupe4?, Horia Damian, Al Istrati,
Ion Musccleanu si Ion Vlasiu 48. Misogin, marele comentator al fenomenului
plastic remarci — nu firi o usoard ironie — mare afluentd a artistelor la
accastd competitie nationald, desi pentru a proba o anume diplomajie scrie
elogios despre piescle expuse de Nora Steriadi, Merica Ramniceanu si Adina-
Paula Moscu-Melinte 4. M. Paciurea, comentatorul cotidianului ,,Curen-
tul”’, are opinii convergente — pini la un punct — cu acelea enuntate de
Oprescu. Comparind manifestarea prezenti cu cea de anul anterior, soco-
titd evident mult inferioard, cronicarul precizeazi: ,,mirturisim ci s-a ob-
servat acum o alegere a lucririlor dup criterii mai serioase’”’. In ciuda aces-
tui plus calitativ, M. Paciurea nu-si poate retine mirarea — pc care i-o impar-
tisim intrutotul — atunci cind incearca si patrundid in intimitatca mentald
a juriului: ,,Nu putem totusi si intelegem care au fost criteriile dupa care
s au dccernat premiile. Dar, in imprejuririle actuale, impirfirea premiilor
nu prezintd un prea mare interes’’ 0. Avem impresia ci si-a oferit singur un
raspuns plauzibil, care din picate a functionat si in alte conditii decat cele
de riazboi ... Multumirea ci nu s-a renuntat la Salonul Oficial care ,,repre-
zintd un efort in plus pentru a impiedica somajul vietii noastre spirituale’ 51,
il obliga pe exeget si operezc — si el — delimitiri stricte intre artistii agre-
ati, din randul cirora se pot cita numele Rodicii Maniu, al lui Ciucurencu,
Drigutescu, Mariana Petrascu-Riegler, Baba si Sirarpy Torosian ®2. Crite-
ritle de evaluare sunt subiective, dar micar M. Paciurea pare a nu avea
deziluzii referitoare la artistii expozanti ... Din discursul pe care ni-l pro-
pune retinem un alt element important, si anume pe acela legat de impac-
tul direct al Salonului Oficial asupra publicului bucurestean: ,,Constatim
cu bucurie ci salonul este frecventat ca in zilele bune. Nu din lipsa de dis-
tractii, ci din nevoia resim{itd sincer de un public al cidrui interes pentru
arti sc accentuase in anii de rizboi in cari teatrele si expozitiile de pictura
s-au ofcrit cu dirnicie tuturor curiozititilor. Am avut poate prea multe
teatre si prea multe expozitii — pentru toate gusturile — ca un fel de con-
solare pentru asprele vremi cidrora (le) suntem supusi’’ 3.

47 ... Ciupe, in ambele lucriri di impresia ci s-a oprit la drumul jumitate si e3
nici una n-ar fi terminat3, mai ales portretul”; in ,,Universul”, 61, nr. 141/24 mai 1944, p. 3.

48 Ibidem, nr. 152/4 iunie 1944, p. 3.

9 Tbidem, nr. 149/1 iunie 1944, p. 3.

80  Curentul’”’, XVI, nr. 5850/31 mai 1944, p. 2. Privitor la recompensele oferite la
editia din 1944 a Salonului Oficial vezi informatii utile in aceeasi sursd, nr. 3848/29 mai 1944,
p- 2. Au fost achizitionate lucriri ale pictorilor: Octav Anghelutd, Dan Bijenaru, Mihai Ci-
miruf, Jean Cheller, Miron Constantinescu, I. Dan, Aurel Diaconescu, Petru Hértopeanu,
Eugenia Iftode, Ionescu-Sin, Al Istrati, Ion Musceleanu, Traian Tain#sescu, Aura Tatomirescu,
Gheorghe Vanitoru, Maria Vicol, Anatol Vulpe, $tefan Zainea, Frumuzache Birci si ale
sculptorilor G. D. Anghel, Gheorghe Dimitriu-Bérlad si Cristea Grosu. Premiile Fundatiei SIMU
au fost atribuite pictorilor Petre Sutianu, Nicoale Furduescu §i Virginia Raduslivescu, respec-
tiv sculptorilor Ion Jiga, Ion Dohatcu si Ruta Pascali. Premiile Municipiului Bucuresti au
revenit pictorilor Vladimir Frimu, Vasile Dobrian, Ilie Marinescu, Magda Nistor i Luciei Nar-
cess, respectiv sculptorului $tefan Biegan.

51 Ibidem, nr. 5850/31 mai 1944, p. 2.

83 Thidem, nr. 3852/2 iunie 1944, p. 2.

8 Ibidem, nr. 3850/31 mai 1944, p. 2.
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In cele 359 de lucriri expuse se videste o clari continuitate tematici
din cadrul cireia rapelul la militantismul ideologic este aproape exclus. Exista
insd si unele exceptii, care se referd explicit la sustinerea efortului de rizboi
pe frontul sovietic. Semnificative — din aceastd perspectivdi — ni se par
pictura lui Traian Biltiu-Dancus intitulatd Chemare peste veacuri3* si sculp-
tura lui Constantin Baraschi cu titlul metaforic Omul cu spada 35. Ambele
contin indemnul la rezistentd in fata inaintarii implacabile a dusmanului —
prima prin apelul la exemplul inaintasilor, cea de a doua prin refcrirea la
benevolenta divinitdtii intrupate intr-un arhanghel victorios. Cu atit mai
mult putem gisi interesantd evclutia ulter'oard a sculptorului care s-a raliat
realismului socialist ... Pe o linie de respect fati de inaltele autorititi
ale momentului — situatie care nu este singulard si va fi exploatata si de
viitoarea ,,democratie’’ socialisti — se plaseazid productia sculptorului Mi-
hail Onofrei dedicatid Maresalului Antonescu 8. 1rebuie si fim de acord cu
cele afirmate de M. Paciurea atunci cind se referd la suprematia portretis-
ticii 57 in cadrul Salonului Oficial al anului 1944 — cu completarea ci acest
lucru este evident si posedd calititi deosebite in cazul sculpturii. Oameni
de culturd ai vremii, precum pictorii Stefan Popescu, Artur Verona si Al
Tipoia, scriitorii Victor Ion Popa si George Mihail Zamfirescu 3, sunt imor-
talizati — cu rezultate cdificatoare — de citre cculptorii prezenti in cadrul
manifestirii. In ciuda opiniei evazive, referitor la prestatia globali a sculp-
torilor, pe care si-o exprimi profesorul Oprescu intr-o cronici a Salonului
Oficial, si a veritabilelor acuzatii pe care i le aduce lui Ion Vlasiu %, consi-
deram ci cele mai bune cxponate aparfin tocmai domeniului sculptural. in
primul rind este vorba despre exceptionalul bust al lui Michelangelo diltuit
de Corneliu Medrea 8, respectiv tocmai de cele trei capete ale conduciito-
rilor riscoalei din 1784 # plasate actualmente in fata intririi Muzeului Civi-
lizatici Dacice si Romane din Deva. Pirerea personald este aceea ci maestrul
Medrea ar fi meritat cu prisosintd — dacd s-ar fi dccernat in anul 1944 —
Marele Premiu al Salonului Oficial pentru studiul siu de o deosebitd pitrun-
dere psihologicd a personajului portretizat. Oricum, artistului i se va face
dreptate un an mai tarziu ... Travaliul interpretativ depus de Ion Vlasiu
— care avea si se concretizeze peste ani in monumentul dedicat celor trei
eroi ai natiunii amplasat in Cluj — ne convinge, odati in plus, asupra cali--
tatilor sale de plastician. Distingem, pe de altd parte, deosebita sensibili-
tate a artistului la permanentele vietii rurale inviluitd intr-o auri legendaria
si la oferta generoasa a istoriei nationale.

In prelungirea derulirii Salonului Oficial, asistim la decernarea pre-
miiler nationale pentru arhitecturd si proza ale anului 1944. Juriul intrunit
la inceputul lunil junie — din a cirui componenti ficeau parte distinse per-

54 Nr. 37 in catalogul expozitiei, p. 13.
5 Nr. 298 in catalogul expozitiei, p. 33.
% Nr. 337 in catalogul expozifiei, p. 36.
7 Curentul”, XVI, nr 5856/6 iunic 1944, p. 2.

8 Jou Jalea, pozitia nr. 326 — Bustid d-lui St. P. (p. 33); Corneliu Themeli, pozitia
nr. 352. — Portretul Pictorului Verona (p. 38); Ion Jiga, pozitia nr. 329— Porirelul pictorulus
Tipoia (p. 36); Felicia-Florica Hociung, pozifia nr. 319 — Bust, Victor Ion Popa, si nr. 320
— Cap. George Mihail Zamfirescw {p. 33).

8¢  Universul”, 61, nr, 152/4 iunie 1944, p. 3.

¥ Pozitia nr. 331, p. 36.

81 Pozitiile nr. 357—339, p. 38,
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sonalitdti ale vietii noastre artistice 8 — socoteste ci cel mai indreptatit
slujitor al domeniului pentru dobandirea respzctivei distinctii este arhitectul
Petre P. Antonescu. Adevirat act de reparatie morali, premiul obtinut de
prestigiosul reprezentant al scolii nationale de profil vine si incununeze o
carierd exemplard.

Am insistat atdt de mult asupra Salonului Oficial de picturd si sculp-
turd nu numai din pricina importantei sale deosebite in p2isajul artistic roma-
nesc, cit mai ales si pentru ci miscarea expozitionald individuali a lunilor
de vari este cvasiinexistenti. In conditiile declansirii crizei definitive a coa-
litiei aliatilor Germaniei dupi debarcarea din Normandia, interesul popu-
latiei s-a concentrat exclusiv asupra rizboiului — travaliul plasticienilor tiind
practic nulificat. Singurele informatii ce contin germenele unui minim trava-
liu artistic sunt cele referitoare la mediul moldovean. In 16 iunie se orga-
nizeaza examenele de admitere la Academia de Arte Frumoase iesene aflata
in retragere, cu sediul la Figet, jud. Severin! ¢ Avem, in acest fel, o confir-
mare a exodului plasticienilor moldoveni — inceput deja in preajma Salo-
nului Oficial. Tot cu referire la initiativele acelorasi artisti, putem semnala
un anunt privind Salonul Oficial al Moldovei — la debutul lunii august 1944 &4
— fard nici un comentariu sau revenire ulterioari la acest subiect ... Vara
acestui an este neprielnica plasticienilor si dintr-un alt punct de vedere, fiindci
doi dintre ei Pavel Hoisescu % — o tinird sperantd a genului — si Geta Hol-
ban-Peters ® vor trece in nefiinta.

Pe parcursul lunii august se inmulfesc apelurile la dotarea armatei
roméne % si indicatiile pentru apdrarea pasivd a oraselor. Daci bombarda-
mentele aliate asupra Ploiestiului din 19 august prevestesc schimbarea ce
se va efectua in destinul rizboiului si a vietii de zi cu z1 a roméinilor — cu
toatd rezistenta eroicd a trupelor noastre din regiunea Tiraspol, Tighina si
Tasi ® — informatiile cu oarecare continut de specialitate ce apar in jurul
datei fatidice nu lasi se se intrevadi nimic din ceea ce avea si vini. Renas-
tevea arter noastre religioase il preocupa pe G. Lungulescu in 20 august 1944 9,
in timp ce protipendada si refugiatit ardeleni se reculeg in fata monumentu-
lui funerar al poetului George Cosbuc, vernisat la cimitirul Bellu 7°. Si fie
acesta praznicul vechiului mod de a concepe si aprecia arta plastici? Anii
ce vor urma par a ne da dreptate in ceea ce priveste valabilitatea predictio-
nali a respectivei afirmatii.

La pragul dintre vechea si noua Romaénie, dintre vechiul dusman si
noul aliat, se produce un foarte interesant fenomen de reconversie mentala.
Cotidianul ,,Curentul’”” — care va sucomba imediat dupi importantele schim-
biri de optici — inregistreazi cu minutie glisarea planurilor. In numirul

82 Comisia pentru arhitecturi era formati din: arh. Enescu, arh. Iotzu, arh. Nenciu-
lescu, arh. Ursescu-Galati, pictorii Jean Al Steriadi, Camil Ressu si Marius Bunescu, sculp—
torii Jon Jalea si Mihail Onofrei, cf. ,,Curentul”’, XVI, nr. 5856/6 iunie 1944, p. 2.

8 Ibidem, nr. 5867/17 iunie 1944, p. 5.

84 Ibidem, nr. 5917/6 august 1944, p. 2.

8 Universul”, 61, nr. 100/12 junie 1944, p. 3.

% Ybidem, nr. 234/25 august 1944, p. 2.

87 Vezi afisele cu titlul Dafi rufdrie pentru ostasi din ,,Universul”, 61, nr, 223/14 august
1944, p. 1 si 231/22 august 1944, p. 1. ' :

6 Cf. ,,Curentul”, XVI, nr. 5934/23 august 1944, p. 1.

8 Universul”, 61, nr. 229/20 august 1944, p. 2. ) ) .

 Ibidem, nr. 231/22 august 1944, p. 3 si 232/23 august 1944, p. 3.
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pe 23 august este admiratd rezistenta inversunati din Moldova si Basarabia,
pentru ca peste doui zile si se titreze pe prima pagind — cu tot fastul cuve-
nit — ,,Romdnia a incetat rdzboiul cy Napiunile Unite st a tesit din aliania
cu Puterile Axei”” M. Firesc, pentru un stat democrat, apar fotogratiile sefului
politic al acestuia — in cazul de fatd regele Mihai — si ale principalilor oa-
meni politici ai momentului, conducitori ai partidelor importante din Roma-
nia: luliu Maniu, Dinu Britianu si C. Titel-Petrescu. In putinele numere
apirute pana la desfiintarea definitivi, Ion Vinea se dovedeste extrem de
activ cu referire la elaborarea editorialelor. Consacrind agresiunea Germa-
niei 72 care ne-a tarat in aventura de pe frontul de Risirit, el ne vorbeste cu
multd bunivointd despre dusmanii deveniti aliati si ne indeamnd si privim
cu optimism spre viitoarea biruintd . Oportunism politic sau convingere
cd astfel se salveazid aparentele si se va putea indulci modul de tratatie in
noua etapa a rizboiului in care intram? Este de datoria analistilor domeniu-
lui sd ne clarifice, noi ne limitdim si semnalim existenta cazului — care nu
ne indoim nu va fi singular in epocd. .. Pentru linistea cetitenilor adanc mar-
cati de precipitarea evenimentelor, noua echipd redactionald se grabeste
sd facd pe placul noului ,,aliat’’ ce ocupase deja jumitate din teritoriul ciun-
tit al Romaniei de atunci si titreazd pe pagina intai: Ostasi? sovietici vin in
fard ca prieteni . Grea misiune dupd trei ani de rizboi impotriva marii ve-
cine rdsiritene

Trebuie si admitem ci in aceste conditii complexe nimeni nu mai pu-
tea si se gandeasca la destinul artei plastice nationale. Era nevoie de un
timp de acomodare cu noua situatie politico-militard a {arii, se cerea verifi-
cata bunavointa sovieticilor. Bubuitul tunurilor marcheazi finalul acestei
secvente a-interogatiei faptului plastic din anul 1944.

III. ALLEGRO

Bombardamentul de pedepsire la care au supus Capitala fostii aliati,
imediat dupd 23 August, a indoliat profund si plastica romaneascd. Distru-
gerea Muzeului Kalinderu, a locuintelor marilor colectionari care au fost
avocatul Lazir Munteanu si scriitorul Victor Eftimiu, a colectiei Braun, au
ficut si dispard opere de o valoare inestimabild — semnate de artistii de
marcd precum Nicolae Grigorescu, Ion Andreescu, $Stefan Luchian, Theodor
Pallady, Gheorghe Petrascu, Iosif Iser, Camil Ressu, Jean Al. Steriadi si
Nicolae Dirascu .

In calitatea sa oficiali de director al Muzcului Toma Stelian, profe-
sorul Oprescu se aratd preocupat de soarta muzeelor si colectiilor care ,,sunt
méarturia nu numai a unei forme a gustului celor ce au constituit colectia,
intr-un anumit timp, dar pot sugera si atmosfera in care i-a plicut si tri-
lascd unei pdrti din aristocratia noastrd’ 8. Vorbind despre donatia dr. C.

v 7 Curentul”, XVI, nr. 5936/25 auvgust 1944, p. 1. .
¢ = 7 Ibidem, nr. 5937/27 august 1944, p. 1.
7 Ibidem, nr. 5938/28 august 1944, p. 1. .
“ Ibidem, nr. 5939/29 august 1944, p. 1. .
% Germanii de la noi si ,,Cultura’’ de G. Oprescu, in ,,Universul”, 61, nr. 252/13 sep-
tembrie 1944, p. 3.° . . )
% Contyibulia amalorilor la averea muzcelor noastre, in ibi{dem, nr. 273/4 octombrie 1944,

p. 3.
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Vasilescu-Popescu si legatele N. Petrascu si Sabina Cantacuzino, odatd cu
anuntul redeschiderii Muzeului Toma Stelian la debutul lunii octombrie,
el oferd si un veritabil model ce va fi fructificat — pe durata lunii decembrie —
de echipa redactionali a ziarului ,,Scinteia’ 77, Pitrunderea modelului so-
victic in cultura noastri pe durata toamnei anulni 1944 se sprijind — in
principal — pe cfortul depus de trupele muzicale din ansamblurile Armatei
Rosii si pe mesajul cinematografic. Fenomenul de inscrtie plastici a fost
ceva mai lent, dar asta nu a insemnat ¢i nu s-a realizat la fel de temeinic. ..

Un spirit now '™ se intituleazd — semnificativ — articolul lui Stere
Popescu din nou infiinfata gazetd siptimdanald , Democratia”. Tonul aces-
tei publicatii independente, puse sub conducerea lui Anton Dumitriu, va
fi echilibrat — in conditiile in care productiile propagandistice ale Partidu-
lui Comunist vor degencra intr-o veritabili ,,vinitoarc de vrijitoare’’ cola-
borationiste si legionare. Idealul social-demccrat este atent formulat pentru
sectorul plastic: ,,... Arta ar trebui acum si-si aroge rolul suprem de diri-
guitoare, de scoali care si conducd primii pasi ai poporului inspre frumosul
plastic’’. Altd idee generoasd, ce se poate desprinde din lectura articolului,
estc aceea a egalitiitii de sanse in privinta expunerii — plasticienii evrei fiind
readusi pe simezele tirii dupi abrogarca legii rasiale de citre ministeriatul
lui Lucretiu Pitriscanu.

Luna septembrie devine — prin forta imprejuririlor — o perioada
propice rcorganizirilor in domeniul plasticii. In 9 septembrie 1944 are loc
rcorganizarea Colegiului Arhitectilor — presedintele grupului de initiativa
fiind prof. arh. Nenciulescu, iar secretari arhitectii P. Macovei si Gheorghe
Petrascu, respectiv fiul pictorului ?®, La sediul Uniunii Patriotilor din strada
Bibescn Voda nr. 10 se constituie un grup de initiativi care-si doreste si asa-
neze cimpul plasticii autohtone dc toate rimisitele vechiului regim. Din-
tre semnatarii manifestului claborat cu acest prilej refinem numele lui Ma-
rius Bunescu — un social-democrat convins — Zoe Biicoianu, Boris Cara-
gea si M. H. Maxy — ce vor ocupa pozitii de conduccre in viitoarea Asocia-
tic comunisti a plasticienilor — Ligia Macovei si Alexandru Ciucurencu.
Manifestul, citit de Maxy, protesteazi impotriva impartirii miscirii artistice
in trei categorii: ,,Corpul artistilor plastici’’, ,,Sindicatul Artelor Frumoase”
si cvreil — ca §i categorie marginald, firad drept de a-si exercita profesia —
propunind constituirea ,,tuturor artistilor pictori, sculptori, gravori si dese-
natori, intr-o singurd asociatie pe baze democratice si sub conducerea unei
comisii interimare, propusd de insdsi {sic!) artistii plastici’’ 30, Modelul unic
de organizare sindicali se va impunc la cafiva ani distantd si va marca, intr-
un mod ce oferd suficiente similitudini cu dictatura politica a clasei munci-
toare, existenta unor generatii intregi de creatori. Limbajul uzitat este de
o duritate ce prevesteste viitoarele lupte si victorii ideologice ale demeocra-
tiei populare. Nu insistim in analiza noastrd asupra lui pentru cd il oferim
integral intr-o anexi a studiului de fata.

7 Articolele publicate in ,,Scinteia’’ sunt: Situefia muzeelor din Capitald, I, nr. 74/4
decembrie 1944, p. 2; Muzewl Nafional de Antichitdli are mevoie de un local spatios, nr. 79/9
decembrie 1944, p. 2; Muzeele pentru mesicitori sunt inchise, nr. 80/10 decembrie 1944, p. 2;
Concluzié la ancheta noastrd despre muzee, nr. 89/19 decembrie 1944, p. 2.

7  Democratia”, I, nr. 1/8 octombrie 1944, p. 6.

" Rominia Liberi”, II, nr. 34/18 septembrie 1944, p. 7.

8 Ibidem, nr. 47/1 octombrie 1944, p. 6.
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Violenta campanie de presi dusi de periodicele dirijate de Partidul
Comunist impotriva elementelor considerate colaborationiste — deci inde-
zirabile — se declanseazd la debutul lunii octombrie si va cunoaste o inten-
sificare permanenti spre finele anului. In paralel cu indelung ceruta epuratie 8!
se desfasoard penetratia ideologicd sovietici ce cuprinde articole preluate
dupi autori proveniti din marea tard vecini sau care se referi la miretele
realizdiri ale artistilor de aici. Debutul este ficut de acelasi Stere Popescu
care ataci subiectul prin inviluire, discutdnd — intr-un articol aparent nevi-
novat publicat in ,,Democratia’ — despre Pictura rusd in secolul al X1X-lea 8.
Stafeta este preluatd de cotidianul ,,Romdnia Liberd” care insereaza, in nu-
marul din 19 octombrie, un articol despre studioul pictorilor militari Grecov
al Armatei Rosii — intreaga actiune fiind ocazionati de vizita a patru mem-
bri ai amintutului colectiv in Bucuresti 8. O fazi superioard o reprezinti
reproducerca, in presa autohtonii din toamna anului 1944, a unor articole
scrise de autori sovictici despre artistii lor. Astfel, prestigioasa ,,Revisti a
Fundatiilor Regale’’ insereazd, in numirul pe luna noiembrie, un articol al
lui A. Arseniev despre pictorul V. Iakovlev 8. La rindul ei ,,Scanteia”” — ofi-
ciosul Partidului Comunist — le prilejuieste cititorilor ei bucuria intélnirii
cu un mare pictor rus, este vorba despre Ilia Efimovici Repin, prin inter-
mediul articolului comemorativ scris de S. Gherasimov .

Marile linii de evolutie ce se intreviid din discursul exegetic la fincle
anului 1944 par a fi aceca a picturii murale — dupd cum reiese dintr-o cro-
nicd a arhitectului G. M. Cantacuzino 8 — si a artei cu mesaj, de inspiratie
sovictici. In accasti atmosferi destul de contradictorie, de inceputa unei
reale lupte pentru impunerea propriei pozitii programatice, se inscriu expozi-
tiile Magdalenei Ridulescu, a lui W. Sicgfried si George Voinescu. Ceea ce
marcheazd evolufia demersului artistic dupi 23 august sunt, in primul
rand, diferentele csentiale in privinta modului dc interpretare a mesajului
plastlc intre critica traditionala — atasatd unor constantc metodologice inter-
belice — si cca angajatd, proletarizanti — ce va conduce la aberatiile dog-
matice din deceniul urmitor.

Vernisati in data de 22 octombrie 1944 la galeriile Caminul Ariei, cea
de-a doua expozitie din acest an a Magdalenei Ridulescu suscitd luiri de
pozitie contradictorii. Pe de o parte i se recunosc calititile de subtili colo-
ristd, siguranta desenului si debordanta imaginativi, pe de alta i se repro-
seazd direct si violent lipsa de implicare sociald, neutralitatea demersului
intr-o lume bulversati de tragedia razboiului. G. M. Cantacuzino®’ si N. Argin-
tescu-Amza® se concentreazid asupra unei analize sistematice a travaliului
artistic, ficind dese trimiteri la evolutia in timp a actului creator al autoarei
expozitici, la viditele influente pe care le-a receptat si transgresat, fird si

. 8 Vezi spre comparatie articolul FEpurafia seriitorilor din ,,Scanteia”, I, nr. 39/30 oc-
tombrie 1944, p. 2.
. 8 |, ,Democratia”, I, nr. 2{15 octombrie 1944, p. 6.

8  Rominia Liberd”, II, nr. 653/19 octombrie 1944, p. 4.
8 Revista Fundatiilor Regale”, X1, nr. 11/noiembrie 1944, p. 448—450.

8 Un mare pictor rus : Ilia Efimovici Repin, in ,,Scinteia”, I, nr. 69/29 noiembrie 1944,

- 8  Viata Roméineasci”, XXXVI, serie noud, nr. 1/noiembrie 1944, p. 89—-60.
87 Ibidem, nr. 2/decembrie 1944, . p. 106.
8  Democratia’”, I, nr. 4/29 octombrie 1944, p. 6.
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ocoleascd in cronicile lor si capitolul scdderilor inerente unui gest subiectiv
prin esenta lui. Obisnuiti cu aceastd metoda de lucru si cu limbajul adecvat,
urban, al demersului exegetic, am fost extrem de surprinsi de violenta croni-
carei improvizate a ziarului ,,Scinteia’’. Asa zisa analizi pe care Incearci
s o faci expozitiei se transformd, in fapt, intr-un rechizitoriu la adresa non-
combatului practicat de artistii burghezi. In conditiile conflagratiei mondiale
— si am adduga noi ale exemplului atat de incitat al plasticienilor sovietici —
este inadmisibil si ne limitim la aceleasi teme rezolute, la aceeasi manierd
caduci de interpretare a realitdtii intr-un dezmit de linii si culori incoerente.
Tonul justitiar al interventiei se acutizeazd in finalul pretinsei cronici plas-
tice, ajungindl a paroxism atunci cind face elogiul fortei creatoare a poporului
care va mitura din cale putreziciunea coruplei lumi burgheze: ,,E o fortd
destructivi a tot ce e putred, ostil lumii noi, demne si fericite, ce o clideste
cu atitea jertfe lumea celor truditi! Nu! Ldtratul hienelor, nici agitatiile
sterpe ale acestor pigmei, nu vor opri mersul lumii. ..”’®, In conditii normale
— deci intr-o lume normald — aceste rinduri n-ar fi apdrut sau ar fi repre-
zentat un motiv suficient pentru o actiune judiciari. Dar nimic din toate
astea. .,

Un alt exemplu relevant este cel al expozitiei pictorului scenograf
W. Siegfried. Pictor de atmosferd poetizatd si decorativi®® — cum il defi-
neste scurta cronici din ,,Revista Fundatiilor Regale’’ — isi concentreazi
atentia asupra interioarelor vietii umane. Cronica lui Argintescu-Amza este
destul de alambicati, terminologic si ca elemente de comparatie, atunci cand
stabileste cu fermitate ci: ,,... elementul predominant este un amestec de
virtuozitate tehnici, reverie senzuali meridionali cu obsesii sudice, stran’i
— gen El Greco —, eu o indrizneali controlati, retinutd, spontaneitate si
reflectie laolaltd, elan felin si cerebralitate’’®. O analizi echilibrati ii face
G. M. Cantacuzino, care se intereseazi strictamente de posibilititile sale
creatoare. Stabilindu-i ca noti dominantd, sub care evolueazd intreaga expo-
zitie, nostalgia si apreciind cu deosebire peisajele evocatoare, cronicarul
gloseazd dupd cum urmeazi: ,,... este un pictor cultivat, sensibil si senti-

6 Stau uluitd in fata tablourilor ingirate. Unde mi aflu? Mi gisesc oare in Romén’a,
tara noastri atit de chinuitd, ce abia a iesit din méicelul ruginos §i groaznic, in care a fost
tiratd, ca si i se distrugd o mare parte din populatie, ca si rimini atitea femei fndurerate,
ce se zbat in mizeria cea mai neagri, ce sunt nevoite si-si vadi copiii murind de foame si
de boli? ... In sfirsit dau de un aspect social. Manifestatia cu steaguri rosii. Prima impresie:
un haos de linii i culori ce dau pinzei un aspect paradoxal, in fata ciruia chiar criticii cei n.ai
indulgenti se opresc cu nedumerire, dar privind cu multd atentie, deslusesti: pe primul plan
un muncitor ce duce cusili o figurd de paiati imbricatd in rogu, citeva chipuri fird ex—
presie in fund, sub steag — un chip fanatic. O femeie goalid cu mers desmitat ... Impresia
generald ce emand din acest tablou: desmd! si decadentd. in randurile manifestantilor erau fc-
mei, nu goale si desmatate in sensul pitoresc, ci goale si desculte, tremurind in ploaie §i mn
bitaia vintului, femei necijite, chinuite toati viata lor, femei ce si-an lisat copii fliminzi
prin case, femei ce nu odati in disperare astupaseri cu méinile gura copiilor ce le cereau phine.
LErau femei si barbati ce s-au revirsat ca un torent uriag ce arde, cheami la acte de vite—
jie in lupta pentru o lume noul si dreapti, ca o fortd puternicd, un moral inalt ce caracte~
rizeazdl poporul — o fortd creatoare ! Cei ce n-au constiinta curatd in fata acestui torent putermc,
se zburlesc in piclea lor de lupi, nuw vid in masi decit o fortid destructivi si an dreptate in
felnl lor! E o forti destructivid a tot ce e putred si ostil lumii noi, demne si fericite, ce o cli~
deste cu atétea jertfe lumea celor truditi! Nu! Litratul hienelor, nici agitatiile sterpe ale aces-
tor pigmei, nu vor opri mersul lumii ...” in ,,Scinteia”, I, nr.61/20.noiembrie 1944, p. 2.

80  Revista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 12/decembrie 1944; p. 720.
% ,Democratia”, 1, nr. 7/19 noiembrie 1944, p. 6. B

%
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mental, un ilustrator al romanului siu interior. Arta lui e complexi si sub-
tili..E o picturd intelectuald, trecutd prin laboratorul artificiilor memorici’’®2.
Tache Soroceanu, confrate intr-ale meseriei, se arati impresionat de darurile
intelectuale si plastice ale lui \WV. Siegfried®. Dar se pare ci nici creatia in sine,
nici cronicile favorabile, nu-i sunt pe plac comentatorului anonim al ziarului
.»Scanteia”. Pentru ca mesajul lipsit de angajarc politici al expozantului
sa fie corect decriptat poporului muncitor, el pedaleazi asupra mediului
corupt, burghez, pe care-l fixeazd cu obstinentd Siegfricd. Din nou intere-
seazd mai mult folosirea spatiului tipografic pentru prezentarea coordonate-
lor artei noi, angajate, si nu pentru analiza competentd a celui recenzat.
Dupi ce trece in revisti indatoririle artistului ce-si pune mesajul in slujba
poporului — sieste foarte clar ci Siegfried nu face parte din aceasti nobili
cat -gorie — cronicarul revine la opera expozantului afirménd ci: ,,Desenele
d-lui Siegfried intitulate Addpost sunt usurcle, superficiale’’®.

Tratamentul la care este supus caricaturistul George Voinescu diferd,
radical, de cel al predecesorilor sdi. In primul rind pentru ci expozitia sa de
la Cdminul Artei pare a nu avea nimic decadent de exprimat, chiar din con-
tra, iar in al doilea rand faptul cd este atdt de coroziv impune respectul —
inclusiv publicatiilor de stdnga, care vor dovedi ci sunt extrem de sensibile
la valentele partinice ale mesajului grafic. Autor al unui ciclu de imagini
convertite intr-un volum de succes, ce-l1 are ca erou pe un personaj savuros
— intitulat Poetnl M azdre® — George Voinescu este un caricaturist desi-
varsit®, original si inventiv, beneficiar al unei inspiratii si fantezii creatoare
care-i ingiduie orice indrizncali®.

"' Procesul de actiune combativi impotriva misticismului care a grevat
asapra ultimilor 15 ani in cultura nationald® se accentueazi pe durata lunilor
firale ale anului 1944. Acest proces este insotit de o recuperare a plasticienilor
evrei, impiedicati de regimul antonescian si cxpunid pe durata alianfei cu
Germania nazistd, care 1evin in paginile periodicelor in calitate de graficieni
sau ‘pe simezele sililor de expozitie. Figurileprincipale sunt cele ale lui Iosif

¥2 Viata Romdineasci”, XXXVI, nr. 2/decembrie 1944, p. 106.

9 ... E clegant, senin si spontan. Nu descrie, ci evocd ... Desen foarte potrivit pen-
tru ilustratii ... Rar am mai intdlnit o mai sinceri exprimare ca aceea din arta d-lui Sieg-
fried. Ea oglindeste firea sa, blindi, potolitd, indragitoare de farmec discret, de poezie a lu-
crurilor, de urme ale unei vieti apuse”, in ,, Jurnalul de Dimineat3”, VI, nr. 17/1 decembrie
1944, p. 2.

91 | Cele 30 de tablouri trideazi gust pentru culoarea pretioasi, gust pentru formi ga-
lantX si mai ales gust si dor pentru o viatd confortabild, pentru o atmosferid viciati de parfu-
murt, de viluri, de semitonuri, de umbre, dupid care si nu se vadi realitatea, de care d. Sieg-
fried pare ci fuge ... O lume corupti, dornici de uitare, de amigire, de vis, dornicli si se
Tegiseascd pe sine poetizatd, pentru ca eventuala-i constiintd si-i fie adormiti si si-i fie evitat
peisagiul neplicut al muncitorului zdrentiros, al copilului cu mina -inghetatd, intinsi la colf
de stradd ... Arta noud, de care omenirea are nevoie si pe care artistul e dator si i-o dea,
trebure s3 fie o artd directl, realistil, care si se adreseze tuturora. Artistul in slujba poporului
trebruie si-si aleagld constient subiectul din viata maselor — cu care el si se poati confunda —
cu problemecle ei, cu frimintirile ei, cu bucuriile ei. Tehnica artistului din timpurile noastre
trebuie si fie simpl4, realistd, cu minimum de mijloace, si exprime tot ce are de spus. Sensi-
brlitatea lui, unitd cu tehnica si cu subiectul, si se inchege intr-un singur tot”, in ,,Scdnteia’’,
I, 1r. 58 din 17 noiembrie 1944, p. 2.

% Cf. ,,Universul”, 61, nr. 35/5 fcbruarie 1944, p. 7.

9%  Viata Roméneascd”, XXXVI, nr. 2/decembrie 1944, p. 107

97 | Jurnalul de Dimineati”, VI, ur. 3/15 noiembrie 1944, p. 2.

* % Vezi articolul Dezintoxicare culturald de Petre P. Suciu, in ,,Jurnalul de Dimi-
neati”, VI, nr. 10 23 noiembrie 1944, p. 1.
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Iser si Ross. ,, Jurnalul de Dlmmea';"' este publicatia care conduce ostili-
d'ple pentru finele anului in discutic, in ceea ce priveste rcintegrarea plasti-
cienilor evrei, dintre care foarte mul{i vor pitrunde in rindurile Partidului
Comunist si vor ajunge si dirijeze destinele noii culturi socializante. In
numirul din 1 decembrie 1944, Tache Soroceanu saluti revenirea plastici-
anului Ross in calitate dec grafician al amintitei publicatii®®. Ziaristul Brunea-
Fox, unul dintre corifeii interbelici ai avangardei literare autohtone, are
numai cuvinte de laudi despre cei doi plasticicni pe care-i prezinti in doud
numere succesive ale publicatiei social-democratel?.

Indiscutabil ci cea mai importanti manifestare colectivit de la imPIe
anului 1944 este Salonul Oficial d¢ Toamnd pentru desen, gravuri si afis.
Pus sub presedintia noului ministru al Cultelor si Artelor — respectiv Gheor-
ghe Popp — salonul se remarcd prin numirul mare de lucriri — 482 de piese
expusc si prin prezenta, onoritici, a unor mari artisti ajunsi la varsta
scnectufii: Gheorghe Petrascu, Constantin Artachino si Artur Veronalf,
Categoric cd, fiind expresia unei diversitiifi atit dc mari de temperamente
crcatoare, salonul va comporta si analize mult diferentiate — chiar contra-
dictorii — asupra prestatiilor individuale si asupra realizirii de ansamblu.
Cronicarii sunt solidari atunci cand socotesc manifestarca suficient de plata,
delipsitd de noutate si de mari valori. Acest lucru este pus in pagini de maniere
diferite. Astfel, Tache Soroceanu devine retoric atunci cind gloseazi pe
marginea expozitiei: ,,De ce oare trebuie si se apuce toti dc desen daci n-au
nici un indemn liuntric? De ce oare Juriul giseste necesar si primcasci
atdtea lucrdri? Pentru cd arc spatiu de umplut pe pereti? Nici un nume nou
nu se iveste, cu toate incurajirilc si cu toate ingiduintele. IntAlnim aceiasi
artisti de mult tormati, care sunt, f11e§te, o justificare a ostenelilor oficiale.
De ce nu s-ar face odatd un salon de desen numai cu ei2’’1®. Prezentatia lui
G. M. Cantacuzino din ,,Viata Roméincascd’’ nu diferdi prea mult: ,,Piima
impresie e de plictiseali si dc neglijentd, a doua de neseriozitate, lipsda de
tehnicd, si ceea ce este mai grav, dispretul dc tehnicd chiar elementarii. Acest
salon, ca de altfel multe altele, e o manifestatie dc inculturd’’®. Aceeasi
atmosferid este retinutd si de Titina Calugiru — cronicarul plastic al ,,Scén-
teii”” — care impinge, cum era si firesc, direcfia discursului spre problema
lipsci de contact cu viata autenticd ce greveaza asupra majoritdtii crcatiilor
expuset®™. Ca intotdeauna, Petru Comarnescu se arati mult mai conc:siv

9 Ibidem, nr. 17/1 decembrie 1944, p. 2.

100 Thidem, nr. 4 16 noiembrie 1944, p. 2 cind este prezentat Josif Iser sinr. 9/22 noiem-
brie 1944, p. 2 cand este precentat Ross.

101 Constantin Artachino prezintd lucririle nr. 13 Cap de cxpresie, nr. 14, Geamre din
Silistva, nr. 135, Peisagiu i nr. 16 Lolci din Isaccea — toate la p. 9; Gheorghe Petrascu- nr.
318 Vedere din Twrtucaia; 319 Vedere din portil Marsilia; 320 Langd apd; 321 Porired, sivedie,
322 Portret de artist; 323 Autoporiret; 324 Case in Framta; 325 Privind gravuri; 326 Nud la
toaletd; 327 In fata mdrei — toate la p. 26; Artur Verona nr. 464 Mama cu copilul; 465 Studsw
de mdini,; 466 Ardiurd la p. 34 si 467 Gdscd leseascd; 468 Purcelul la p. 35.

102 Jurnalul de Dimineatd”, VI, nr. 38/25 decembrie 1944, p. 2.

3 ,,Viata Romdineasci”, XXXVII, nr. 1—2/ianuarie-februaric 1945, p. 141.

104 ... Expozitia anului acesta aduce o atmosferd de indiferenia, de altfel ca si 'n
alti ani. Lumea vine, aruncd o privire rece, distratd si pleacd. De unde provine sentiment 1l
de indiferentii? De acelo cd in accastd manifestare nu se vede contactul cu viata ... Guver-
nele noastre au stiut incuraja clementele cari prin arta lor le-au servit pe ele §i propagenda
fascistd ... Aceastd bandi de legionari prin opera lor au instigat la jaf, la crimi, la pogrom,
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fati de evolutia salonului deschis in localul expozitional Dalles care denoti
,,un nivel artistic destul de onorabil’’. Cronicarul se lanseazi intr-o adeviirati
aventuri intelectuald legati de necunoasterea tehnicii desenului de citre
majoritatea plasticienilor nostri, incheind intr-o notd pesimista, cu evidente
trimiteri la mesajul socializant pe care si-l va insugi atit de bine nu peste
mult timp: ,,In Salonul actual nu avem nici o compozitie de mare sufly,
nici un portret uluitor, nici un grup de oameni in actiune’’1%,

In ciuda acestei stiiri de lucruri generale negative, existi si artisti care
se prezintd peste medie si al ciror travaliu nu scapi ochiului vigilent al criti-
cilor de'specialitate. Argintescu-Amza este entuziasmat de prezenta si superio
ritatea calitativd globali a participirii feminine!®. Din rindul creatoarelor
de frumos se desfisoard prestatiile Ligiei Macoveil?”, ale Marianei Petrascu-
Riegler si Lucia Demetriade-Bilicescu. La capitolul masculin sunt de retinut
prezentele, constant ridicate valoric, ale lui Henri Daniel'®, R. Iosit, Alexan-
dru Phocbus, Fred Micos si Eugen Stec. Tematic, salonul se concentreazi
asupra peisajului si portretisticii — evoluand intre extremele ideologice ale
religiosului prezent in piesa Inviere de Fred Micos!® si imaginea noului tovaris
de arme — vezi lucrarea Cazac a lui Gheorghe Ceglakoff11® — insotitd de toate
conotatiile subsidiare subiectului ca atere.

Din punct de vedere strict expozitional, anul 1944 si dcbutul celui
u miitor este marcat de retrospectiva Corneliu Medrea!’! — adcvirati tre-
cerc in revisti a unei creatii care a rezistat erodirii timpului. Optimismul
continui si reprezinte nota principali sub care se desfisoari munca de crea-
tie a artistilor plastici, liberi incd la acea dati si se exprime pe ei insisi. Va
urma insi faza clarificirilor ideologice si deceniul sase. ..

*

Singura revistd propriu-zisi de artd ce a apirut in anul 1944 a fost
,,Analecta’ — publicatie a seminarului de istoria artei de pe langd Faculta-
tea de istorie din Bucuresti. Condusi de profesorul Oprescu —, revista con-
centra cforturile exegetice ale unui grup restrans de cercetitori, toti studenti
ai macstrului, carc intelegeau si-si continue cercetirile asupra tenomenului
artistic contcmporan, chiar si in conditiile grele ale rdzboiului. Din parcurge-
rca sumarului numdrului 2/194411% se poate constata coerenfa directiilor de

ca legianarii Brana, Lucia Dem. Biliceanu (cireia mijloacele de desenatcare nu i-au fost sufi-
ciente Pentru a-si virsa veninul si a instigat si prin scris), Stoica, Frimu, Nic. Stefinescu, Min-
ciulescut, Hoeflich, Han, etc.” in ,,Scinteia”, I, nr. 80/10 decembrie 1944, p. 2.

185 Revista Fundatiilor Regale”, X1I, nr. l/ianuarie 1945, p. 201.

18 Democratia’”, I, nr. 10/10 decembrie 1944, p. 7.

187 Remarcati de Oprescu in cronica din ,,Universul”, 61, nr. 344/24 decembrie 1944,
p. 3; de Petru Comarnescu in ,,Revista Fundatiilor Regale” XII, nr. lfianuarie 1945, p. 202
si de Titina Cdlugiru, in , Scinteia”, I, nr. 80/10 decembrie 1944, p. 2.

108 Remarcat de Tache Soroceanu in cronica sa din ,,Jurnalul de Dimineatd”, VI, nr.
38/23 decembrie 1944, p. 2; de Petru Comarnescu in ,Revista Fundatiilor Regale”, N1, nr.
1 ianuarie 1945, p. 201 si de Oprescu in ,,Universul”, 61, nr. 34/25 decembrie 1944, p. 9.

18 Pozitia nr. 259 in catalogul expozitiei, p. 23.

1o Pozitia 65 la p. 12.

Ml Vesi ,,Scinteia”, 1I, nr. 101/6 ianuarie 1945.

2 G, Oprescu, Corespondenfa lui N. Grigorescu, p. 11—105; Mircea Nidejde, fncc?utu-
rile scul pturii romaniee si Spania, p. 157— 182; Eleonora Costescu, Pozitia lui Josef Str-ygowski
ca istertc de artd, p. 201—224; Maria Ana Mucicescu, Henri Focillon, istoric al artei medicvale,
p. 227—254; Mircea Popescu, Goticiel lui Worringer, p. 257—272.
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cercetare pe care le-a impus profesorul Oprescu emulilor sii, precum si nou-
tatea unor demersuri pe care, din pécate, cei ce le-au inceput atunci nu le vor
mai continua pe durata carierei ulterioare. ,,Revista Fundatiilor Regale”’
rdiméne aceeasi publicatie serioasi, care-si pune spatiul tipografic la dispozi-
tia celor mai avansati cercetitori ai domeniului plastic. Pctru Comarnescu
este figura principald ce detileazi pe frontispiciul rubricii artistice, atit in
calitate de cronicar plastic, cat mai ales prin contributiile aduse cu referire
la popularizarea creatiei brancusienel®®. Doi vechi combatantl in frontul
istoriogratic — ne referim la Coriolan Petranu si Al. Tzigara-Samurcas —
isi continud investigatiile legatc de domeniile 1nterpretat1ve in care s-au
remarcat, respectiv arta maghiara!™ si continuitatea efortului artistic autoh-
ton peste veacuri!®®, Ovidiu Dramba se afirmd acum, la inceputurile carierei
sale, ca un excelent cunoscitor al mediului artistic spaniol'é, Olga Greceanu,
cunoscuta pictoritd, se exprimi coerent si elegant in paginile cotidianului
,,Universul” si ale suplimentului siu cultural intitulat ,,Umversul Literar’'117,
Interventiile domniei sale se fac in perfectd cunostintd de cauzi si sunt 1egate
de teme care au pasionat-o si a ciror actualitate este mai mult decAt evidenta.
Lucia Demetriade-Bilicescu cocheteazi si ea cu rubrica de cronicd plastici
a ,,Universului Literar”, fird ca si depdseasci un anumit nivel interpretativ
in judeciitile de valoare pe care le exprimi. Referitor la destinul ei, artista
face parte dintr-un grup mai mare de plasticieni exclus de Ministerul Educa-
tiei Nationale de pe simezele Salonului de Toamnia sub acuzatia de legiona-
rism! ,, Jurnalul de Dimineati’’ si-a demonstrat pozitia cchidistanti fati
de spectrul politic roménesc ce s-a profilat dupd 23 august 1944 publicind
scrisoarea artistei ce lua pozitie in acest caz!18. Ca urmare a interventici opi-
nici publice favorabile din sinul miscirii noastre plastice, ministerul a renun-
tat la punerea in aplicare a respectivei misuri discriminatorii. Pentru a nu
epuiza posibilitatea ce ni se oferd si a nu trece sub tdcere acest episod, tre-
buie si amintim si de cazul arhitectului Enescu care face obiectul ,,scrialului’”’
de denunturi 11111,'nt de ,,Roméinia Liberi’’, in octombrie 1944, sub t1tulatura
Figuri de triddtori™®,

Profesorul Oprescu si mai putin remarcatul Leontin Iliescu isi impart
rubrica cronicii plastice din cotidianul ,,Universul”’. Daci maestrul isi per-
mite si priveasca cu o detasare scnioriald domeniul pe care 1 controlcazi —
atitudine din care nu iese decit cu ocazia bombardamentelor de pedepsire

13 Petru Comarnescu, Valoarea romdneascd si universald a sculpturit lui C. Bréncusi,
in ,,Revista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 6/iunie 1944, p. 624—656 si [lustrafii din epera lui
C. Bréncugst, ibidem, nr. 12/decembrie 1944 p. 695—696.

14 Coriolan Petranu, Arta din Ungaria in lumina conceptului de avid nationald, in , Re-
vista Fundatiilor Regale”, XI, nr. 5/mai 1944, p. 418—432.

15 Al Tzigara-Samurcas. Supravietuirvi artistice din vremea dacilor, in , Revista Funda-
tiillor Regale”, XI, nr. 11/noiembrie 1944, p. 394—405.

118 Ovidiu Drimba, Un articol spaniol despre pictura romdneascd, in ,,Rcvist;‘x Funda-
tiilor Regale”, XI, nr. 7/iulie 1944, p. 223—224; Eugenio D’'Ors despre veligie si artd, ibidem,
nr. 9 septembrie 1944, p. 719—-720 si Doud eseuri spaniole despre picturd, nr. 11{noiembrie
1944, p. 443—440.

17 QOlga Greceanu, Ce trebuie sd fie un critic de artd, in ,Univesrul”, 61, nr. 60/1 mar-
tie 1944, p. 2; Explicd-mi §i mie, nr. 164/16 iunie 1944, p. 2; Natura moartd, nr. 193/15 iulie
1944, p. 2; De la perfectiune la Picasso, in ,,Universul Literar””, LIII, nr. 8/20 martie 1944, p.
5 Puvis de Chavannes, nr. 20/20 iulie 1944, p. 3, respectiv 21/30 iulie 1944, p. 3

18 TJurnalul de Dimineatd’’, I, nr. 24/9 decembrie 1944, p. 2.

,,Roméma. Liberd”, II, nr. 51/5 octombrie 1944, p. 3.
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1a carc cste supus Bucurcstiul dupi 23 august de citre germani — celilalt
crivic se doreste a ti mult mai implicat in viata rcall a plasticiiautohtone.
N. Argintescu-Amza este cronicarul de spocialitate al siptiméinalului ,,Demo-
cra$ia’’ si, chiar daci nu face o figurd deosebitd, se anuntd ca un intclectual
dispus si colaboreze cit mai intens la periodicele de orientare socializanti.
El il sccondeazi in aceastid directie n2 un alt corifeu al domeniului exegetic —
ne gindim cind spunem aceasta la Petru Comarnescu. Ezitirile sale inter-
Pprocative si tonul impdaciuitor il prcdestinau parcd unei colaboriiri apropiate
cu noua linie democratici. Avind in vedere prestigiul de care se bucura si
de carc ficea paradi ori de cite ori i se ivea prilejul, profesorul Oprescu va
1i mai greu de convins si intre in frontul noii istoriografii postbelice, dar cAnd
o va face se va plasa in prim-plan, acolo unde i-a plicut mercu si defileze.
in paginile ,,Universului Literar’” isi publici si Ion Frunzeti, unul dintre
cronicaril noului ce va si vie, primele analize de sintezi privind stricla actua-
litate a domeniului plastic!®®. Doi artisti — arhitectul G. M. Cantacuzino
si pictorul Tache Soroceanu — vor completa lista cronicarilor plastici ai
dormeniului de referinti!®1, stabilind un fel de raport de forte intre contribu-
tia artistilor-comentatori si cea a specialistilor recrutati din altc scctoare de
formatie culturali, dar dotati cu suficientd sensibilitate pentru a realiza un
proces-verbal autentic al activititii recenzate.

Volumele de strictd specialitate care au =pirut si pot fi citate pentru
ecoxcmia anului 1944 sunt destul de putine ca numir. Debutul anului este
marcat de intensa reclami care i se face AManualului de Istoria Artes'?? al
profesorului Oprescu, aflat deja la editia a doua! Nu facem comentariil?3,
ci ne mirginim si subliniem faptul ci respectivul manual a rimas singular
peatru spatiul autohton — la nivelul celor cirora li sc adreseazi — dupi
cinci decenii de la prima aparitie, desi intre timp s-au mai ficut cAteva efor-
turi timide in aceasti directie. In aceeasi perioadi apare si eseul Olgii Gre-
ceanu intitulat Femmes peintres d’autrefois'®, o altd premieri a domeniului
de referintd care nu a avut continuatori in anii ce s-au scurs de atunci. In
fine, sectorul monografic propriu-zis este excelent servit de Ionel Jianu care
puolicd, sub auspiciile nou infiintatei edituri ,,Ciminul Artei”’, volumul dedi-
cat pictorului Theodor Pallady!®. Primit cu destuld circumspectie de G. M.
Cantacuzino!®®, volumul se constituie intr-o cert3 reusiti a domeniului mono-
grafic, exemplul siu ajungénd si facd scoald.

Anul 1944 este marcat si de aparifia unor valoroase culegeri grafice,
semnate de nume ilustre ale domeniului. In primul rind ne retine atentia
volumul de gravuri intitulat Ciclul Morfir si semnat de Vasile Dobrianl?.
Caricaturistii sunt extrem de activi — si in special Neagu Ridulescu — pe

. s

120 Jon Trunzetti, Rostul si putinfele artelor plastice, in ,Universul Literar”, LIII, nr.
27/7) septembrie 1944, p. 1| si 3, respectiv nr. 29/20 octombrie 1944, p. 1 si 3.

121 Prijul la revista ,,% iata Roméineasci’”, cel de-al doilea la ,,Jurnalul de Dimineati”.

122 Universul”, 61, nr. 8/9 ianvarie 1944, p. 5 si ,,Viata Roméneascid”, XXXVI, nr.
2/decembrie 1944, p. 107—108.

138 Yezi prefata semnati de Dan Grigorescu la lucrarea reeditati de editura Meridiane,
Bucuresti, 1985, p. 5—30.

124 Universul”, 61, nr. 24/25 iannarie 1944, p. 6.

13 Jonel Jianu, Theodor Pallady, Ciminul Artei, Bucuresti, 1944.

128 Recenzat de G. M. Cantacuzino in ,,Viata Romineasc4d’, XXXVII, nr. 1—2fianua-
sie-februarie 1944, p. 177—178,

1% Rampa”, IV, nr. 119/19 martie 1944, p. 6.

T —c. 1208
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durata anului enuntat. Fie ci este vorba de volume de aufor - précum
Teatru in - Befe si Turnul Babel, ambele de Neagu Ridulescu, sau Aventurile
poetului Mazive de George Voinescu — fie de contributii individuale inse-
rate in paginile cotidienelor — aici suprematia absoluti o detine presa de
stanga dupd 23 august 1944 — imaginea vie, directd, usor de decriptat, are
mare priza la public. Nu ne propunem si investighm acum acest incitant
domeniu de manifestare artisticd — cel al caricaturiler ¢u mesaj politic din
presa ulterioard momentului 23 august 1944 — dar nu putem incheia stu-
diul nostru fird a face cuvenitele referiri la acest subiect. Fiecare publicatie
isi asigurd serviciile unui singur artist — respectiv la , Romania Liberd’”
lucreazi Nell Cobar, la ,, Jurnalul de Dimineatd’’ Ross iar la ,,Scinteia”’ Ion
Cova — fird ca acest lucru si insemne ci nu sunt -admise si colaboriri sezo-
niere. Tematica de bazd — evidentd pe durata lunilor ulterioare zilei de 23
angust si pand la sfirsitul rizboiului — este aceea a ridiculizirii lui Hitler
si a acolitilor sdi!%8, Peste acest motiv generos se suprapun referirile expuse
la situatia politicd si sociald internd: epuratia legionarilor, atacul la adresa
pattidelor istorice — cu deosebire este vizat Iuliu Maniu la debutul lunii
decembrie 1944, — vestejirea speculantilor si a celor ce se impotrivesc mer-
sului firesc spre democratie. Linia este tdioasi, textele ce insotesc imaginea
deosebit de explicite, efectul integral de tinuti. Graficienii nostri dovedesc
cd stiu si-si facd meseria cu succes... In contrast cu maniera expresionisté
de lucru utilizatd pentru caricatura propriu-zisi, Ross se arati foarte gentil
cu reprezentantii misiunilor militare aliate acreditate la Bucuresti — por-
tretele acestora fiind de un induiositor realism1?%. Pentru a spori efectul prin
contrast, ziarul ,,Scinteia’ inaugureazi o rubrici speciald pentruartistii
din miscarea de rezistentd francezi®°. Cei rii sunt criticafi prin cuvint si
imagine, cei buni sunt recompensati prin cuvint si imagine. Lucrurile sunt
simple, clare si definitive. Nimeni nu trebuie si se indoiascd de adevirurile
noil ideologii. ..

ANEXA
MANIFESTUL

grupului de actiune al artigtilor pictori, sculptori §i gravori dat publicititii de pictorul M.H.
Maxy.
Colegi si colege

La 23 August, regimul cel mai odios care a existat cindva in tara roméineasci s-a pri-
busit. c

128 T ucririle pe aceastd temi ale lui Nell Cobar au fost reunite intr-un volum intitulat
Humor antifascist — 23 August 1944 — 23 August 1945, apirut sub auspiciile editurii ziarului
»Romaénia Liber3” in 1945,

120 Spre edificare vezi lucririle apirute in ,,Jurnalul de Dimineati” VI, nr. 1/14 noiem-
brie 1944, p. 1; nr. 3/15 noiembrie 1944, p. 1; nr. 4/16 noiembrie 1944, p. 1; nr. 7/19 noiem-
brie 1944, p. 1 s.a.m.d.

130 Printre protagonisti s-au aflat Pierre Bonnard, cf. ,,Scinteia”, I, nr. 85/1 decem-
brie 1944, p. 2; Pablo Picasso, nr. 95/25 decembrie 1944, p. 2; Marquet, nr. 97/30 decembrie
1944, p. 2; André Lhote, II, nr. 105/11 ianuarie 1945, p. 2.
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La 23 August, constiinta nationali rdstoarnd regimul tridirii, care a impins poporul
romén intr-un rizboi de crime si cotropiri.

La 23 August, cu ajutorul armatei rosii eliberatoare, poporul roméin isi regiseste forta
care netezeste si prepard drumul spre o nou# erd de libertate si omenie.: - -

Prin patriotismul Blocului national democratic, prin eroismul- armatei - rominesti si
armatelor rosii, tara romaneascid a reusit si-si stabileasci o adeviratd expresie de guvernare
care si ne garanteze libertitile cetitenesti pentru o viati liberd si demni.

Este de datoria noastrd ca in aceste clipe, cAind armatele noastre duc lupta alituri de
victorioasele armate rusesti pentru recistigarea Ardealului de Nord si pentru doborirea arma-
telor hitleriste, s mobilizim toate forfele noastre pina la nimicirea complectd a dusmanului
nostru de moarte.

Hitlerismul si leglonansmu] sunt dusmanii nostri, sunt dusmaml arte1 culturei si $tiin-
tei. ) . R ] .
Numai.prin jnfréngerea completi a Germaniei hit]eriste sia sate]iti]or ei, vom ajunge
si ne salvim dreptul la creatie si la o viati demni.
Numai printr-o epurare ccmplectd §i sincerd a intreg organismului de Stat si {a) vie
tei noastre de elementele nazicte si legionare, vem ajunge la o adevirati si largd democratie

Colegi si colege,

Suntem la o riscruce. Suntem in momentul istoric cel mai prielnic pentru a ne des-
lusi rosturile, pentru o nou# orientare, pentru o nou# actiune.

Acum céind todte fortele natiunii, cAnd toti muncitorii, salariatii si liberprofesionistii
incep munca de organizare pentru a miri puterea lor in lupta ce trebuieste prestati pentru
revendicirile profesionale, este de datoria noastrd si iesim din pasivitate. Lupta pentru reven-
dicérile noastre profesionale si patriotice trebuieste si porneasci din mijlocul nostru, prin oa-
meni cinstiti, de buni credinta.

Numai prin organizarea noastri profesionali vom reusi si ne ridicAim pénid la con-

stiinta intregului popor de luptitori pentru cauza democratiei largi si progre51ste, alituri de
lupta muncitorului. si {Aranului romén.

Colegi §i colege,

Cei care au fnteles si fie purtitorii nostri de cuvint, pentru a ne slibj, ne-au impirtit
in 3 categorii: alesii in ,,Corpul artistilor plastici”’, cei mul{i intr-un ,,Sindicat al Artelor fru-
moase” si Evreii care au fost exclugi de ambele pirti, prin politica lor nazisti-antonesciani.

Cu ce trebuia si se ocupe comitetele acestor organizatiuni si cu ce s-au ocupat?

1) Au ciutat si ridice, pentru membrii asociatiilor, posibilitatea unei vie{i mai bune,
Printr-o mai bund ridspindire a artei lor, crednd sili de exgpozitie fn tot cuprinsul {irii, sau au
dat comenzi cu nemiluita celor ce au stiut si mdustna.hzeze cipidtina trdditorului Antonescu
si a acolitilorlui?

2) Au clidit ateliere si locuinte ieftine in orage si la {ari pentru colegii lor, sau au pli-
tit din fondurile de propagandd ale hitlerismului cdtiva satelifi incongtienti ce si le ornamen-
teze palatele si magazinele de desfacere a mdirfurilor furate din Transnistria, cu mutrele si
simbolurile cotropitorilor nazisti?

3) Au asigurat dreptul la o viatd demni pentru artistul creator, sau l-au impins si ser-
veascd pentru argintii triditori, zugrdvind intunecata lor urd incontra prietenilor nostri de
la Risirit? .

4) Au fncurajat tineretul nostru artistic, ei care reprezintd viitorul nostru in artj,
creéndu-le posibilitdti largi pentru manifestirile lor, sau i-au transformat in carne de tun,

pentru interesele rizboitlui nazist si a slugilor antonesciene, sa‘ricmd forta noastrid nationali
si artistici?
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Colegi, colege,

Un grup de initiativd este hotdrdt si ducd lupta pini va rcusi si realizeze printr-o

1) actiune de strdngere a tuturor actistilor picteri, sculptori, gravori si desenatori,
intr-o singuré asociatie pe baze democratice §i sub conducerea unei comisii iaterimarce, propusi
de insiisi artistii plastici;

2) actiune pentru organizarea acestei asociafiuni intr-o formi sindicald, pentru o mai
buni aplicare pe baze profesionale a tuturor revendicirilor de profesie gi viati a intregei colec-
tivitifi artistice;

3) actiune pentru abrogarea decretului-lege al lui Antonescu, care a creat corpul artig-
tilor plastici;

4) actiune peateu inliturarea legionarismului si hitlerismului din cele dous asociatii
si demiterea actualei coiduceri, precumn si Comitetul Casei ds pzasii a artistilor plastici.

Colegi, colege,

Sunlem incé in ridsboiu, a avea o atitudine de indiferenti inseamn3 a permite obscuran-
tismului si mineze toate posturile de comind4, a expuae tara unui pericol continuu.

A ne organiza, a scoate din rdndurile noastre tot putregaiul hitlecrist, a libera drumul
ca adeviratele forte democratice si ne reprezinte, inseamni ci in adevir suntem pitrunsi de
credinta ci numai prin inliturarea (sic) in lupta cu poporul noastru muacitor, vom putea
creea pentru noi artistii conditiile unei vieti mai bune si mai demne de triit, iar pentru arta
noastri condifiile adevirate peatru o mai buni rispandire a ei in piturile cele mai addnci,
conditiile obiective pentru Renasterea artei rominesti.

GRUPUL DE ACTIUNE:

Marius Bunescu, Spiridon Georgescu, Zoz Blicoianu; Al Ciucurenco; M. H. Maxy;
Constantin Niculescu; Ela Cancicov; Nicolae Doner; Vasile Dobrean; Boris Caragey; Ligia
Macovei; Al Tipoia, Hrandt Avachian; N. Caramanliu; Henry Daniel.

{(In , Rominia Libecd’, II, nr. 47/1 octombrie 1944, p. 6).

RUMANIAN PLASTIC ARTS IN 1944

Abstract

The plastic year 1944 begins under the sign of Ion Tuculescu’s unbrid-
led exuberance and ends up with a necessary return to the sobriety of sculp-
tor Corneliu Medrea’s means of expression, the one so cruelly wronged by
the Official Salon. The main individual appearances in exhibitions would
be those of artists Magdalena Ridulescu, Olga Greceanu and Lucia Deme-
triade-Bailacescu, while group production would reach a climax with the two
Official Salons, respectively of painting and sculpture, and graphical arts.
One may dctect a profound mental mutation after 23 August, attributable
to the direct infiltration of the Soviet ideological pattern. The trend bzcomes
evident when having in view the attempts at reorganizing the fine arts through-
out the months of September and October, namcly the d:livery of a dis-
course of exegesis by lcft-wing publications in parallel with that of older
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periodical journals. Suffused with the socializing ideas promoted by Soviet
ideology, the former would readily present the readers with the alternative
of the dynamic realism of the masses. The exegesis in the field of plastic arts
would be performed especially by Professor Oprescu in the daily newspaper
Universul, by Petre Comarnescu in Revista Fundafiilor Regale, by M. Paciu-
rea in Curentul, by Architect G. M. Cantacuzino in Viafa Romdneascd and by
N. Argintescu-Amza in Democratia. The only strictly specialized periodical
would be Analecta, and the artistic monograph would be represented by Ionel
Jianu’s study on painter Pallady. Sketchers would have their position re-
inforced owing not only to published volumes but mainly to their contribu-
tions to the left-wing press. The whole atmosphere deriving from the act
of 23 August 1944 would bear as an imprint the awareness concerning the
transition from the ’’old”’ world to the "'new’’ one.
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O EVOLUTIE A MISTIFICARII EVENIMENTELOR DE LA
23 AUGUST 1944 IN DISCURSUL OFICIAL COMUNIST,
1945—1989

FLORIN ANGHEL

La fel ca si in cazul altor evenimente din istoria Roméniei (de exemplu
domnia lui Mihai Viteazul, miscirile sociale si nationale de la 1821 si 1848),
imaginarul comunist a construit in peste patru decenii de propagandi o
mitologie aparte referitoare la momentul 23 August 1944 strins legati de
alte mituri ce isi pot dovedi, din punct de vedere stiintific, inconsistenta:
superioritatea agriculturii colectivizate, promovarea valorilor morale in socie-
tate, bunistarea materiald asigurati de socialismul multilateral dezvoltat.
Fiind vorba, in fapt, de o schimbare fundamentald in raportul forfelor poli-
tice interne, discursul oficial comunist a decretat cd acest eveniment ar repre-
zenta debutul unei noi faze istorice, inceputul fenomenului instauririi comu-
nismului.

O analiza a denumirilor si tipologiilor imprimate evenimentului istoric
de citre aparatul ideologic al partidului permite ipoteza ci ele au fost strict
dependente atat de evolutiile interne, de schimbirile petrecute in cadrul
partidului cét si, la fel de important, de factori externi (precumpinitoare
tiind relafia de partid si de stat Bucuresti — Moscova). Totusi, nu intotdeauna
a existat un echilibru, o corelatie intre limbajul oficial si actiunea politici:
dacd in plan politic o timidd indepirtare de influenta Kremlinului ar putea
fi socotiti a avea inceputurile dupa 1952— 1953, in discursul ideologic semnale
apar cafiva ani mai tarziu, perioada de tranzitie fiind indelungatia. La fel,
momentul de culme al nationalismului comunist roménesc — 1968 — este o
acumulare inceputd la o distantd de aproape zece ani in urmai.

. S-ar desprinde si am putea avansa, cu titlu de ipotezd, cinci faze prin-
cipale in evolutia mitului 23 August 1944. O prim3 fazi ar fi aceea a inceputu-
rilor, a deczordinilor in spirite si incertitudinii in rationamente din partea
oficialilor comunisti, perioadd plasati intre anii 1945 si cel mai tirziu 1948,
cand discursul ideologic a propus teoria loviturii de stat, termen agregat de
toate orientdrile din partid, de la Lucretiu Pitriscanu la Gheorghe Gheor-
ghiu-Dej, Mihail Roller si Sorin Toma. Dupi cidderea monarhiei, instaurarea
puterii comuniste absolute si a influentei totale a Moscovei in problemele
romanesti, ideea ,loviturii de stat” a fost abandonatd, elementul intern,
national fiind in genere minimalizat, singura formuld lingvisticd utilizatd
in aceasti a doua perioadi (1948/49—1956) fiind aceea a eltberdrii fdrii de
catve glorioasa Armatd Sovieticd, sub conducerea genialului Stalin. Epuririle
din 1952 nu au directionat constructia mitului spre o linie nationald; s-ar

puteca vorbi chidr de o incetineald insuportabili avéind in vedere evolutiile

»,Revista istorica”, tom ¥, nr. 9—10, p. 951—963, 1994

www.dacoromanicaro



952 Florin Anghel 2

post-staliniste din unelc state ale Europei comuniste (in special Polonia st
Ungaria). A treia fazi si-ar putca plasa originea la momentul 1956 — faza
insurecfier armate — cu precizarca absolut necesari ci, cel putin din analiza
cronologici a materialuluji do¢umentar/ schimbarea nu a fost influentati
de evenimentele din Ungaria atita vreme cdt formula ideologici a apirut
in prima parte 4 anului, idr misciirile contestatare din statul vecin au fost
semnalate cAteva luni mai tdrziu. In aceasti perioads ar putea fi vorba, mai
degrabd, dc dcbutul unei noi politici externe romanesti si anume aceea care
viza in special o apropierc de China si de statele occidentale, de promovare
a ,.noulul tip” de diplomatic, dominati dec conceptul neinterferentei in afa-
cerilc internc alc altor state. Interesant de semnalat este ci ideea ,,insuroc-
tiei armatc” a fost avansatd inci din 1948 de citre unul din liderii comuzisti
fideli liniei moscovite (Vasile Luca); la momentul acela s-a socotit ci ea nu
tinca seama de primordialitatea factorului sovietic in desfisurarea fapt-lor.
Aceasta este etapa si cea mai lungd si cea mai bogati: au avut loc importante
modificdri in interpretarea istorici, in constructia discursului ideologic, in
analize si prezentiri, Tranzitia nu a fost imediati: o delimitare clars si fard
echivoc s-a ficut abia in 1964, la cateva sdptaimani distantd de Declaratia
din gprilic a P.M.R. (la 23 august nu a fost loviturd dc stat, nici eliberare ci
o insurectie armati nationald).

O a patra etapid poate fi plasati pe parcursul a numai cativa ani, in
a dqua parte a anilor *70 c&nd, rezultat al evolutiei nationaliste a regimului,
formulei snsurectiei armate i s-au adiugat termenii antifascist st antiimperialist,
denotdnd inceputul unor importante ciutiri ideologice, a unor schimbiri de
viziune si de pregitire a unei etape fundamentale in mitologia actului de la
23 August: cea a revolufiei de eliberare sociali si nationald, antifascistd st
antiimperialisid. Faza ultimului deceniu comunist este si cea mai deosebiti
in geep ce priveste mcgalomania si standardizared discursului oficial: este
adevdrat ca realizirile istoriografice sunt numeroase si valoroase, dar ele
au fost, umbrite de insistentele propagandei de a subordona totul unor idei
demagogice si in¢onsistente din puiict de vedere stiintifioc (spte exemplu,
aspectul social al momentului 23 August).: :

Mitizarea actului istoric analizat aici, nu a putut avea decht scopurl
politice si, prin exagerdri si falsuri, a incercat si influenteze importante
categorii sociale si actioneze conform instructiunilor partidului unic. Mitul
a ingercat s argumenteze ridicinile istorice de care comunistii ar fi beneficiat
in continuarea unei istorii bogate in lupta de eliberare sociali si nationcli,
incepute chiar de la Dromichete si Burebista. Evident ci participarca eomu-
nistilor nu poate fi eludati, cum de altfel nu. pot fi trecute cu vederea nici
cmtﬁbutiile celorlalte tabere aflate in sceni (partidele istorice, armata,
institutia monarhicd); numai ¢4, in cazul unei discutii care implici sobrietafe
stiintificd, aceastd coalizare de forte trebuie defalcati de accentele ideologice,
partinice: ‘ " . '
; +In prima fazi a schemei alcituite, pPermarginea cireia discutim, ‘ima-
ginea, lui 23 August 1944 este 0 armi politici; Partidul Comunist (dar si
partidele istorice) au emis ideea loviturii de stat (sau, dupi cxpresia lui Lucre-
tiv Pitriscanu, ,,risturnarca de la 23 August’’1) pentru a se ciuta o disociere
] Tt v

Ly L'ucretiu Pétrﬁxanu,'Scrieri, articolfe, cuvéniari, 1944— 1947, Editura Politica,'fBuvu-
resti, 1983, p. 108 (articolul Cuwm s-a pregdtit actul de la 23 August, apdrut in ,,R énia
liberd”, an III, nr. 323, 23 august 1945) - - BN
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clari- de toate guverndrile anterioare si pentru a argumenta schimbiirile
rapide, radicale care se derulau sau care erau asteptate, atit pe plan politic
cit si in domeniile vietii sociale, cconomice sau culturale. Existenta mai
multor grupuri de influentd, slibiciunea partidului si chiar lipsa unor idei
teoretice elare au dus la formule incerte si deseori lipsite de consens. In acelasi
an, 1943, doi lideri de necontestat, opusi din punct de vedere al optiunii evo-
lutiilor ulterioare — Gheorghe Gheorghiu-Dej si Lucretiu Pitriscanu —
incercau sd gidscasci -olutii viabile din punct de vedere politic, dar contra-
dictorii ideolegic. Secretarul general al partidului considera, in octombrie
1945, la, Confcrinta Nationald a P.C.R., ¢i ,,partidul nostru a fost singurul
partid care a participat prin delegatii sii’’la ,,actiunea militard in vederea
loviturii de stal”’, ¢rau recunoscute doar meritele unui ,,grup de ofiteri gene-
rali si superiori”’ in timp ce Regele nu era deloc amintit, iar liderii partidelor
istorice apiireau sub formuliri de tipul ,,frontul de sabotori’’ sau ,,reactiune ,
nevoifi fiind de cursul evenimentelor si accepte ciderea regimului Antonescu
(,,au fost siliti de loviturile tot mai viguroase ale Armatei Rosii si de furia
populari crescandd impotriva cotropitorilor nemti si slugilor antonesciene’’2).
Nici L. Patriscanu nu agrea contributiile partidelor istorice (,,atit P.N.T.
cat si P.N.L. sunt azi rimisitele unui trecut pe veci inmorméantat’’3), dar
aceasta,ar putea fi vizutd in contextul asprei lupte politice pe care comunistii,
lipsiti de consistentul sprijin popular al lui Iuliu Maniu si Dinu Britianu,
incercaw. si o cistige creditand ideca unor schimbiri fundamentale in bine
in Roménia post-august 1944, schimbdri care si faci ,,s3 dispari imaginea
Romanict de ieri, o Roménie tiranici, o Roménic dictatoriali, o RomaAanie
impilatoare’’ cu promisiunea clidirii unei tari ,,noi, demooratice, libere si
prospere’* {cu evidenta aluzie c¢i nici unul din guvernele anterioarc nu au
incercat sau nu au reusit si faci acest lucru). In noianul acesta de transformiri
sau de proiecte, cel putin in aceastd fazi, persisti un element de stabilitate
pe caxe Gheorghiu Dej incd nu-l ataca dar il evita: Regele. Pitrascanu viza
o ,,unitate intre popor, armati si Rege’’, in lupta pentru apirarea libertitilor
dobAndite in urma loviturii de stat. In ceea ce priveste contributia Monarhiei,
. : . . . . - L
liderul comunist cra foarte categoric atunci cAnd amintea ci pregitirea actu-
lui s-a, fidcut, ,,sub prescdintia regelui’’ iar ,,sedintcle avcau loc in aparta-
mentul personal al regelui’”. .
Cistigarea fird greutate a unel apreciabile influente in mase, intr-un
. .1 . . . - . a .
rﬁstlmﬁ scurt, a determinat partidul comunist sd persiste in exagerarea rolului
Rt ] . . . .
siu in.destisurarea evenimentelor: lovitura de stat a dobandit noi valente
iar auterxul planului de risturnare a guvernului Maresalului Antonescu nn
mai era desemnat pur si simplu poporul — un termen putin definit — ci
insusi-liderul partidului; dupd ce Antonescu si liderii partidelor istorice erau
catalegati ca ficind parte din aceeasi tabiri politicd, Silviu Brucan avansa

4 Gheorghe Gheorghin-Dej, Raportul politic al Comitetului Ceniral la Conferinta Notio-
nalé g P.C.R., octombrie 1945, in volumul Articole si cuvéntdri, editia III, Editura pentru
Literaturi Politicd, Pucuresti, 1952, .p. 26—27.

'3 fucretiu Patriiscanu, op. cit,, p. 168 (discurs din 24 iulie 1946).

) Ibidem, p. 22 (discurs la_A.N.E.F., 8 octombrie 194‘1)_.

5 Jbidem, p. 110 drticolul din 23 august 1945). ’
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ideea cd numai dupd evadarea lui Gheorghiu-Dej din lagirul de la Tg. Jiu
si numai sub directa lui indrumare a fost posibili infiptuirea- loviturii®.

Cum o ierarhie precisi a cadrelor de partid, cu responsabilititi si instruc-
tiuni bine determinate probabil ci inci nu fusese stabiliti, fie si- datoritd
puternicelor interferente ale consilierilor sovietici, diversi lideri comunisti
au folosit incertitudinea pentru a da amploare mitologiei actului istoric:
au apirut, in felul acesta, incd din primii ani si au rimas in discursuri oficiale
pand in ultimele etape, formatiunile de luptd patriotice de sub conducerea
lui Emil Bodniras. Acestea au devenit, spre sfirsitul primei faze, singurul
element intern care mai era amintit, obedienta crescindi fati de Moscova
avand repercusiuni si in imaginea primordialititii activititii ,eliberatoare’’
a Armatei Rosii. Chiar in aceasti perioadi tendintele liderilor romini de
subordonare totali au devenit atit de evidente incit s-a ajuns la sustincrea
unor nonsensuri: trupele sovietice eliberatoare ar fi ferit poporygl romin
de influente venite din partea vreunei puteri striine? fira a se tine.seama ci
sovieticii reprezentau un factor de amestec grosolan in problemele interne.
Sigur, in acest context ar trebui amintitd si importanta pe care cercul etiche-
tat de reguld drept promoscovit din partid (,,grupul in emigratie’’ cum a fost
denumit ulterior) a dobandit-o dupid 1946/1947 ceea ce a impus si depisirea
formulei loviturii de stat care implica de la sine o actiune a fortelor din inte-
riorul tirii. n

$i limbajul folosit de discursul oficial in abordarea actului istoric si a
implicatiilor lui a suferit o schimbare: daci in 1944/1945 mai apireau con-
cepte precum libertatea si democratia, dupi aceea pamfletul indoctrinat
si intolerant a devenit numitorul comun in presa comunisti. Formuliri de
tipul ,,clici”’, ,,triditori’’, ,,cilii”, ,lepre profasciste”,,,strigoi ai trecutului”
apareau frecvent si ele reflectau atat lipsa de scrupule cit si primitivismul
luptei comunistilor pentru dob4ndirea puterii totale, aniversirile ocazionate
de ziua nationald din luna august devenind prilejuri de acuzatii si amenin-
tdrila adresa dusmanilor precum si de insusire nemeritati a tuturor reusitelor.

Trecerea spre faza a doua a evolutiel a urmat indeaproape schimbirile
politice si deci nu s-a ficut brusc: chiar din 1946/47 in textele de propagandi
ponderea frazelor referitoare la contributiile sovictice era in continud cres-
tere; dupd 1948 s-a ajuns la o maximalizare a factorului extern.  Bliberarca
Romdnies retlecta un proces evident, atit politic cit si ideologic, de sateli-
zare pe orbita influentei Kremlinului pani la o pierdere a independentei si
suveranitdtii si deci si o crestere a influentei grupului prosovietic din inte-
riorul partidului. Chiar daci primul secretar al partidului mai sugera ci
,,P.CR. a fost organizatorul si infiptuitorul actului dela 23 August’’® ideile
dominante erau acelea ale victoriei trupelor Armatei Rosii, conduse de
geniul lui Stalin, si influentei decisive exercitate de factorul sovietic, militar

si politic, asupra situatiei din Roméania. De altfel, schimbarea sistemului
politic a influentat structura ideologicid a discursului in sensul ci se accen-

¢ Silviu Brucan, De ce 23 August si nu altd zi?, in ,,Scanteia”, an XVI, ar. 903, 24
august 1947, p. 3.

7 Jdeea apare inci din 1947 —1948 la Vasile Luca, 23 Awugust 1947, in ., Scinteia”,
an XVI, nr. 903, 24 august 1947, p. 1 si la Sorin Toma, Marea Revolutie Socialistd din Octom-
brie si insemndiatea ei pentru fara noastrd, in ,Lupta de clasi”, nr. 2, octombrie-decembriz
1948, p. 33.

8 Gheorghe Gheorghiu-Dej, Cinci ani de la c¢liberarea Romdniei, in ap. cit., p. 337.
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tua crezul demagogic ci eliberarea tirii a declansat ,lupta de clasi revolu-~
fionard impotriva capitalismului’’® sau, si mai mult, cd a dus la ,,desdvarsirea
revolutiei burghezo-democratice’’l?, Ideea nu era noui, ea fusese emisi
de Lenin si analizat3 atent de unul din cei mai mari sociologi romanil; con-
form ei, revolutia politici aduce dupi sine pe cea sociald crednd pe cale de
decrete toate conditiile necesare unei astfel de revolutii. Revolutia seciald
nu va izbucni in mod necesar acolo unde capitalismul este mai dezvoltat, ci
acolo unde proletariatul va dori, aceasta era esenta teoriei.

Procesul de sovietizare completi a structurilor interne a influentat
si ideologia partidului, mitul lui 23 August avea in vedere doar o palidi acti-
une a coalitiei de forte interne. Liderii partidelor istorice, printre care si
,»»vechiul lacheu social democrat Titel Petrescu’’ erau aliturati Regelui, toti
laolaltd constituind si contribuind la ,,sdngeroasa dictaturi a lui Antonescu’’12,
Armata roméani nu mai era amintiti nicdieri pentru ci, in conformitate cu
noul curs, totul se hotirdse pe frontul Iasi-Chisiniu, in fata glorioasei ofen-
sive victorioase a armatelor sovietice. Deoarece fostul lor comandant detinea
puncte cheie in aparatul de partid si de stat si pentru ci el avea importante
legituri la Moscova, unde petrecuse o perioadd importanti de timp in cursul
celui de-al doilea rizboi mondial, singurele forte interne tolcrate erau girzile
patriotice ale lui Emil Bodniras cirora li se atribuia actiunea de,,capturare”.
si ,,imobilizare’’ a , cipeteniilor antonesciene’’13; totusi, nici acestea nu mai
aveau pretuirea anterioari pentru ci, se sublinia constant, la 23 August.doar
,Armata Sovietici ne-a adus libertatca’”. Nu putine sunt textele in: care
nici- contributiile primului secretar al partidului nu mai erau accentuate
ceea ce poate ti explicat, pAnd in 1952— 1953, prin acerba lupti pentru intiie-
tate dintre cercurile de putere din partid.

Calominia a fost deseori insotitd de o interpretare voit torsionati pentru
cd, de exemplu, de cite ori se amintea despre primul guvern al generalului
Sédndtescu nu cra ocolitd nici o eticheti de tipul ,,reactionar’’ sau chiar ,,fas-
cist’’; in schimb, atunci cind ideea era ci la 23 August comunistii au avut
rolul preponderent si ci participarea lor si a sovieticilor a schimbat o rea-
litate, discursul propagandistic avansa ideea ci dupi risturnarea ,,dictaturii
fasciste’’ s-a instaurat ,,un regim democratic’’’® care avea in vedere reforme
politice, sociale si economice. 1

Obedienta fati de institutiile sovietice era atit de evidenti incAt,
dupd sublinjerile tipice gen ,,calea luminoasi pe care Uniunea Sovietici

% Idem, Republica Populard Romébmnd itn plin avint, in op. cit.,, p. 368 (extras din
revista ,,Bolsevik”, nr. 15, septembrie 1949).

10 YVasile Luca, Strategia §i tactica leninist-stalinistd, in ,Lupta de clasi”, nr. 2, octom-
brie-decembrie 1948, p. 58.

1 Dimitrie Gusti, Comunism, socialism, anarhism, sindicalism §i bolsevism. Clasificarea
sistemelor privitoarve la societatea viitoare, Editura S$tiintifici, Bucuregti, 1993, p 94, extras
din ,,Arhiva pentru stiin{i si reformi sociald”, an 1I, nr. 1—3, Tipografia Gutenberg, Bucu-
resti, 1920. .

i 12 Istoria R.P.R., manual pentru invitimantul mediu, sub redactia acad. Mihail Roller,
Editura de Stat Didactici si Pedagogici, Bucuresti, 1952, p. 641.

13 Gheorghe Gheorghiu-Dej, Cissci ani de la eliberarea Romédniei, p. 338.

WU Jdem, Glorioasa antversare @ eliberdrii Romdniei, in op. sit., p. 468, extras din
,Pravda”, nr. 235/11.707 din 23 august 1950.

18 Gh. 1. Georgescu, Dumitru Tudor, Vasile Maciu, Mihail Roller, Istoria Romdunies,
manual unic pentru clasa a XI-a medie, Editura de Stat, Bucuresti, 1948, p. 14.
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ne-a deschis-o in neuitata zi din August 1944’ 18 (de altfel, ,,fierbintea
recunostm';&” poate fi intdlnitd chiar si in Constitutiile R.P.R.) nu mai este
de mirare ¢i in prefa';a unui manual de istorie, aparut sub redactia lui Mihail
Roller, se arita cd la revizuirea unei editii roménesti s-a tinut seama de
,,criticile aduse manualului in prefata ed1t1e1 ruse tlparlte la Moscova’'1".
Ca o dovadi clard a vasalititii, incercind si ]ustlflce rolul major al tlupelor
sovietice in august 1944, dupd ce demonstra ci unirea de la 1859, mdepen—
denta nationald si culmea civilizatiei socialiste atinsi de poporul romén se
datoran vecinului de la Risdrit, Leontin Sildjan invoca, nici mai mult nici
mai putin, pe toti domnitorii Moldovei SStefan cel Mare, Ioan Vodi cel
Cumplit, Petru Rares, Dimitrie Cantemir) care se aliaseri cu rusii, sta-
bilind in mod dogmatlc cd ,cu sute de ani in urmi, intre strimosii nostrl
si popoarele care au locuit pe teritoriul Rusiei, s-au stabilit legituri multi-
laterale economice, politice si militare’” 18,

Formula |, snsurectie armatd’” a apirut pentru prima dati in 194819
fiind utilizatd in paralel cu ,lovitura de stat” si cu ,,eliberarea’”; era fara
indoiald semnalul clar al unor ciutiri febrile care si marcheze noua etapd
in care intrase Romania. Cum probabil fie termenul ca atare nu fusese inci
bine definit din punct de vedere teoretic si politic, fie ¢i ar fi stirbit din
importania factorului extern, el a fost imediat abandonat si nu a mai apirut
panii la jumadtatca anilor ’50. In evaluarca acestei schimbiri, se poate discuta
de evolutiile din dinteriorul partidului dupi epuririle din 1952, de procesul
mai general al destalinizirii Europei comuniste dupi moartea lui Stalin,
si, in acelasi context, de un timid semnal al unei oarecari distantiri de Mosco-
va. Din partea a doua a anilor '50 se poate vorbi despre un partid roma-
nesc unit, ferm condus de liderul siu (Gheorghiu-Dej) si, foarte important,
purificat din punct de vedere etnic. Totodatd, pentru a evita evenimente
precum  cele din Ungaria si Polonia, dar si datoritd cresterii ponderii rela-
tillor roméno-chineze dupa 1958, noua conducere de la Kremlin a fost
silitd sd accepte excesele na.’ponallste roménesti: eliminarea ultimilor rivali
ai lui Gheorghiu-Dej (Miron Constantinescu si Iosif Chisinevschi) in cadrul
sedmtel Biroului Politic din luna iulie 1957 si retragerea trupelor sovietice

din Roménia in mai 1958 20, ]

in planul discursului oficial se revenea, cu incctineald, la un echilibru
de forfe intre factorii interni §i externi: chiar daci Armata Rosie nu si-a
pierdut din rolul dominant, fortele din interior — comunistii si girzile patri-
otice — au inceput si fie tot mai des amintite in a doua parte a anilor ’50,
ele-fiind integrate unui proces politic mai. amplu, acela al ,,revolutiei popu-
lare’” care prezenta un caracter antifascist, antiimperialist si antifeudal 2.

-,Scanteia”, an XXI, nr. 2433, 22 august 1952, p. 1.
-1 Istarm R.P.R., sub redactia acad. Mihail Roller, manual pentru invitimantul medm
Editura de Stat D:d'tct:cé st Pedagogici, Bucuresti, 1956, p.
18 Leontin Silijan, Strévechea frdtie de arme vomdno-rusd, in »Scinteia’’, an XXIII,
nr. 3034, 18 august 1954, p. 2.
1 Vasile Luca, Strategia si tactica.:., P 63. : ’
20 Interesante puncte de vedere supt emise de Donald R. Falls, Souzet Dec:mm Makmg
And The Withdrawal Of -Soviet Troops From Romania, 111 ,,East European Quarterly , an
XXV1], nr. 4, Winter 1993, p. 493. .
o eal N. Cretu, Partidul Comunist Romdn — organizatorul §i conducaloml tnsurectiei” armaie
din august 1944, i ,Lupta de clasi’”’, an XXXIX, nr. 8, august 1959, p. 15, si p. 24.
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Treptat, si paralel cu evolutiile politice interne si internationale, indeo-
sebi declansarea‘campaniei de industrializare si depirtarea relativi de Mos-
cova, in contextul apropieri; de linia chinez3, 13 sfarsitul anilor 50 —incepu-
tul anilor '60 in-discursurile oficiale se constati o continui scidere a rolului
armatelor sovietice si o sporire a gradului de implicare a cadrelor de partid
si in special a lui Gheorghe Gheorghiu-Dej. Unele materiale avansau ipoteza
cd liderul comunistilor roméni ar fi pregitit in captivitate planurile insu-
rectiei incd din luna august 1943 22 si ci partidul a fost legitura dintre
»~grupirile si personalititile politice, cadrele militare si Palat’” 23, Pentru
prima datd intr-un text oficial, in contextul descrierii partinice a eveni-
mentelor care au marcat ,,inceputul revolutiei populare ce a dus la instau-
rarea regimului- democrat-popular si la construirea socialismului”, liderul
roman de partid si de stat considera drept ,,necesari” constituirea Blocului
National Democrat in vederea ,,coalizdrii tuturor forfelor antihitleriste’” 24
(aprecierile erau ficute intr-o vreme cind, dupd 1958, se declansase o nouid
prigoand impotriva indezirabililor).

Un alt fenomen ce meritd semnalat este acela al idealizirii leninismu-
lui 51 condamnirii perioadei staliniste, la cumpina anilor '50—'60; la scari
redusd se desfidsura un proces care va fi caracteristic pentru era gorbaciovisti
in U.R.S.S. si anume restaurarea prestigiului global al comunismului prin
repudicrea unei mari pirti din trecutul lui. Dealtfel, daci acceptim teza
potrivit cdreia ,,bolsevismul (comunismul) reprezinti cel mai strilucit tip
de oportunism politic”’ 5, aceasti renegare pare fireasci, avand in vedere
cd, pentru a se mentine la putere, liderii comunisti au sacrificat nu de putine
ori principiile lor initiale, grija principald fiind de a pistra accstei doctrine
cel putin o fatadi externi pentru a impune.

Momentul 1964 este acela care a implicat imediat si o transformare
a materialului de propagandi reprezentind in fapt o adevirati frontieri.
Nationalismul afisat in plan ideologic era o reflectare directi a evolu-
tiilor politicii externe si anume distantarea accentuati dc Moscova, atét
politic cit si economic prin refuzul integrarii preconizate in cadrul C.A.E.R.,
a dorintei cercurilor conducitoare de la Bucuresti de a reprezenta ,,a trena
for{d” in miscarea comunistd internationald precum si a sprijinului constant
acordat de China in directia doritd de roméni, a]ungéndu-se pani acolo incit
in iulie 1964, ca si in 1957, Mao Zedong si Zhou Enlai si faci presiuni la
Moscova in problema retrocedérii de citre U.R.S.S. a Basarabiei s1 Nordului
Bucovinei citre Roménia %,

Putem discuta, in cazul provinciilor ocupate in iunie 1940, de un santaj
al autorititilor comuniste romine fati de sovietici si chiar de un barometru
al relatiilor bilaterale in sensul c#, la fel ca in toamna anului 1989 (deci

2 Dumitru Almag, G. Georgescu-Buziu, Aron Petric, Istoria Romdniet, Editura Didac
tici si Pedagogici, Bucuregti, 1962, p. 354 si editia din anul 1967, p. 220.

2B Sub semnul victoviei definitive a socialismului, in ,Lupta de clasi”, an XLII, nev. 8,
august 1962, o. 3.

2¢ Declaratiile lui Gheorghe Gheorghiu-Dej au fost folosite in studiul lui Petre Coi-
stantinescu-lasi, Eliberarca Romdniei de sub jugul fascist si insemndtatea ei istoricd, in ,,Studii.
Revisti de istorie”, an XIJ, nr. 4, 1959, p. 24—32.

% D. Gusti, op. cit.,, p. 112.

8 Informatiile fac parte dintr-o teorie conform cireia distanfarea Romdnici de U.R.S.S.
si independenta politicd a Bucuregtiului nu ar fi fost posibile fird o constanti apropiere de
Chana; Mark Hunter Madsen, The 7/ses of Beijingpolitik. China tn Romanian Foreigw Policy
Semce 1953, in , East European Quarterly”, vol. XVI, nr. 3, September 1982, p. 283—285.
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in ultimele luni ale regimului) in anii 1962—1964, concomitent cu elabo-
rarea unui discurs nationalist si cu evitarea referirilor clare la rolul Armatei
Rosii. in august 1944, ideea unei Roménii Mari <(probabil comuniste, - ‘dar
o himer3 in fapt la acel moment) a fost ingenios utilizati in-ofensiva propa-
gandisticd a Bucurestiului; si exemplificim doar cu interesantele harti geo-
grafice publicate in acei ani, hir{i care prezentau, pe langi teritoriul R. P. Ro-
méne, si regiunile de la Est de Prut si din Nordul Bucovinei, .evident
€d nu intamplator (vezi Atlas geografic, Directia Topograﬁcz‘r Militara; Edi-
tura. Stiintifica, Bucuresti, 1962, f. 7).

Multe din excesele, greselile si falsurile anterioare au fost Imputa.te
asa-zisului ,,grup fractionist, antipartinic’’ Ana Pauker — Vasile Luca —
Teohari Georgescu, grup care aflat tot timpul in emigratie (mai putin T. Geor-
gescu).si necunoscand stirile de lucruri din tard a luat, la revenireain patrie,
5,0 atitudine de denigrare a actului istoric de la 23 August” pentru ca, susti-
neau ei, coalizarea fortelor interne a fost ,,0 mare greseald”, actiune nefolosi-
toare si fird de care, cu sprijin sovietic, ar fi devenit. posibila ,luarea ime-
diatd a puterii de citre clasa muncitoare’” #?. Evident, critica viza nu un
proces desfasurat cu mai bine de 12 ani in urm3, ci ceea ce grupul respec-
tiv reprezenta: interesele Moscovei. Acelasi lucru il ficea si Nicolae Ceau-
sescu, in primul sdu an de conducere: o vehementd acuzi adusi Cominternu-
Tui pentru ci nu a apreciat justetea politicii comunistilor romani de ,,apdrare
a granitelor” si pentru ci a condamnat pe militantii de la Bucuresti pentru
pozitia lor antihitleristd 2 (la momentul emiterii Directivei in cauza, in anul
1940, Germania si U.R.S.S. erau aliate).

Pentru prima datd se formula aprecierea c¢i nu numai trupele sovie-
tice si-au adus contributia la rizboiul antigerman, ci intreaga ,,coalitie anti-
hitlerista”; cipita 1mportanta in evaluarea actului istoric chiar si rolul Rege-
lui pentru ci, in unele texte, contactul cu Palatul era considerat de citre
Partidul Comunlst drept ,,util si necesar” si, mai mult, formula politicd
rezultatd dupd aresitarea Maresalului Antonescu — guvernul de coalitie
al generalului Sinitescu — nu mai era etichetati drept o ,,clici reactionard”,
ci era vizutd ca ,rezultat al insurectiei armate si rasturndrii dictaturii mili-
taro-fasciste” 9.

Lidsand trecutului violenta si primitivismul limbajului folosit anterior,
s-a lansat ideea ci nu Armata Rosie a decis rezultatul victoriei, ci lupta
poporului romén, a formatiunilor de lupti patriotice si a gruparilor de parti-
zani din anumite zone ale tirii; totodati, in 1964, pentru prima datd, un
participant direct la evenimente, generalul Dimiceanu, a ficut explicit
diferentierea intre loviturd de stat (ca o simpla rasturnare politica) si insurec-
fia armatd 3° (proces mai amplu, care a solicitat participarea unor consistente
categorii interne si fiind probabil un concept de esenfd leninistd, conform
tendintelor anterior amintite).

27 Insurecfia armatd din august 1944, in ,Lupta de clasi”, an LXIV, nr. 8, august
1964, p. 28.

'“ Nicolae Ceausescu, Partidul Comunist Romdn — continuator al luptei revolujionare
§i democratice a poporului romén, al tradifiilor miscdrit munciloresti si socialiste din Romdnia,
discurs din 7 mai 1966, Editura Politici, Bucuresti, 1966, p. 46.

2 Insurectia armatd din august 1944, p. 19—25,

0 Gen, col. Dumitru Dim&ceanu, Pregdtivea mililard a insurectiei armate sub condu-
cereq I;amdulm Comumst din Romdnia, in ,,Scinteia’”’, an XXXIII, ar., 6343, 9 august 19_64
p. 2— :
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Momentul 1964 a modificat intr-atat termenii discursului oficial refe-
ritor la actul de la 23 August 1944 incAt.ei vor riméne aplicabili pini la
sfarsitul regimului comunist. Ddnd o explicatie noului curs politic si ideolo-
gic, -canducerea partidului a accentuat permanent. caracterul national al
evenimentelor din august au apdrut si atacuri la adresa fostei conduccri
comunpiste, cu pu’;ml romani in frunte, fiind acuzat si fostul lider al parti-
dului. (,,suntem in drept obligati si criticim si s blam3m aspectele negative
ale activitatii lui Gheorghiu-Dej” 31) pentru lipsurile si greselile in evalua-
rea corecti a fenomenului istoric si, 1ndeoseb1,pentru minimalizarea si margi-
nalizarea,. factorului intern intr-o prima perioadd. Acestea aveau loc dupa
plenara C.C. al P.C.R. din luna aprilje. 1968, intr-o etapi deosebit de dinamici,
cand Lucretiu Pitriscanu, adeptul unei linii mai moderate in partid, a fost
reabilitat oficial, iar vechea conducere de partid si de stat era stigmatizatd
pentru greseli si abuzuri numeroase.

Linia nationalists in dezvoltarea teoretici, 1deolog1ca a partidului isi
gisea expresia in plan politic in momentul august 1968 — punct culminant
al acestei evolutii — cind Roménia a refuzat si participe la actiunea de
ocupare militard a Cehoslovaciei. Discursul oficial al perioadei respective
aducea reevaluidri surprinzitoare; actul de la 23 August apirea drept ,,rezul-
tatul coalizdrii celor mai largi forte sociale, politice si militare” 22 si, pentru
a i se da amploarea cuvenitd, era amintit alituri de revolutiile de la 1821
si 1848, unirile de la 1859 si 1918, rizboiul de independentd in incercarea
de a argumenta caracterul naponal al luptelor pentru eliberare si dreptate
sociald si pentru a le considera, pe acestea din urm3, drept premlsele epocale
cotituri din august, ,,victoria celei mai complete si radicale innoiri a socie-
titii roménesti — societatea socialisti’ 33,

"Trecerea spre o altd fazd in evolutia mlstlflcaru actuluide la 23 August,
aceea a msurecier najionale armate, antifasciste si antzzmpermlzste nu a fost,
numai ctapd de continuare a acumulirilor precedente, ci si de innoire. For-
mula: ,,antumpena_hst" a vizat, fiard indoiald; si pe sovietici si nu a pus
in discutie numai influentele puterllor occidentale. In toate materialele de
propaganda din a doua parte a anilor '70 factorul extern, sovietic, era margi-
nalizat; rolul Armatei Rosii nu a fost doar diminuat, dar un istoric oficial
al regimului isi permitea chiar si-1 conteste, sus’;mand ci in vara anului
1944, ,,comandamentul sovietic nu a cunoscut pregitirile ce se ficeau in
Roménia pentru insurectie si nu a existat o coordonare a actiunilor militare
desfisurate”’, singurul merit in obtinerea succesului revenind ,,fortelor poli-
tice interne coalizate’” .

Ideea insurectiei natlonale armate, antifasciste si antumperlahste se
desfisura intr-o etapi deosebit de dinamici in pohtlca externi roméneasca,
de colaborare si apropiere de unele puteri occidentale (S.U.A., Franta, R. F.
Germania) si de continuare a aliantei cu statele comuniste "nesubordonate

1 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construivii societdfii socialiste multilateral
dezvoltate, vol. 4 (aprilie 1969 — iunie 1970), Editura Politici, Bucuresti, 1970, p. 317; rapor-
tul C.C. al P.C.R. la Congresul al X-lea al P.C.R., 6 august 1969.

.33 Ibidem, p. 372, discurs din 22 august 1969.

38 23 August 1944 — fnceput de ev al istoriei romdnesti, in , Magazin istoric”’, an VIII,
nr. 8 (89), august 1974, p. 2—4.

24 (Gheorghe 1. Ionifd, Insurecfia din august 1944 — strdlucitd confirmare a justelei stra-

tegiei si -tacticii promovate de Partidul Comunist Romdn, in ,,Era. socialistd’”’, an LIV, nt. 15,
august 1974, p. 12. '
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Kremlinului (China si Iugoslavia). Totodatd, ultima parte a anilor "70 era
o prelungire, in plan intern, a relativei liberalizdri in limitele stricte ale regi-
mului. Accentuarea nationalismului se prezenta ca o strategic de atenuare
a efcctelor rigiditatii structurilor interne, a lipsci totale de voint# in refor-
marea sistemului (paralel cu imaginea externa a unei {iri conduse de wun lider
perceput drept liberal) si, mai ales, era un inceput in construirca mcgalo-
manicei imagini a presedintelui Ceausecscu, poate cea mai impresionanta
operd de propagandd a regimului comunist.

Ultima etapi a mitului comunist referitor la 23 August este accca a
revolupiel de eliberare sociald st nafionald, antifascistd si antiimperialisti, care
coincide in plan politic cu ultimul deceniu al regimului, perioadd de impor-
tante transformiri economice, politice si sociale. In primul rand, megalomania
si cultul personalitatii si-au pus decisiv amprenta nu numai asupra actiu-
nilor de propagandid (perioada de care discutim fiind denumitd ,,epoca de
aur” sau ,,epoca Nicolae Ceausescu’), ci in toate scctoarcle vietii publice,
de la tendintele de omogenizare sociald la problemele de sistematizarc urbana
si rurald si productii fird precedent in industrie si agriculturd. Orice aniversare
1storicd avea legituri cu traditiile indelungate de luptd ale partidului: pentru
a justifica ,,revolutia socialy’’ aflati in curs de desfisurare se ficea apel la
miscirile revolutionare ale lui Horea, Tudor Vladimirescu sau chiar mai
inainte, spre Bobilna si Gheorghe Doja. Fenomenul de autarhic generald
a corespuns cu o etapi definitd drept ,,profund revolutionari” dcoarece t{ara
se afla in plind ,,revolutiec agrari’”, ,revolutie tehnico-stiintifici”’, ,,revolu-
tie socialisti”, toate acestea fiind consecin{e sau componente ale revolutiei
de eliberare sociali si nationald, antifascisti si antiimperialisti declansatd
la 23 August 1944. Liderii Roméiniei, ,,revolutionari” si ci, crau sirbatoriti
nu pentru realiziri politice sau stiintifice, ci si pentru activitate revolutionara
neintrerupti, inceputi de obicei de pe bincile scolilor clementare.

Lipsa aproape totald a legiturilor cu exteriorul si controlul strict al
activititilor sociale au determinat evolufia unci campanii ideologice firda
precedent chiar in existenta societdfii comuniste; o sumarid analizi seman-
tici relevi ci limbajul discursului politic s-a modificat, reflectind la randul
siu situatia generald. Lungimea textelor si a frazelor — formule demagogice—,
de cele mai multe ori compuse din zeci de cuvinte avind un singur predicat,
ficeau greoaie fie lectura, fie simpla ascultare si dddeau o viziune apoteo-
tici mitului 23 August. Astfel, presedintele tirii preciza cd revolutia de eli;
berare sociali si nationald, antifascisti si antiimperialisti ,,a deschis calea
marilor transformiri revolutionare din patria noastrd, a trecerii puterii poli-
tice in mainile clasei muncitoare in aliantd cu tarinimea, intelectualitatea
si celelalte forfe progresiste, a transformadrii poporului nostru intr-un popor
stipan pe destinele sale, constructor constient al socialismului, fauritor al
propriului siu viitor comunist’’3 (oboseala discursului cra echivalentul obo-
sclii regimului).

Mitul lui 23 August a fost inglobat intr-un adevirat sistrm, construit
de propagandi si avdnd rareori tangente cu stiinfa, scopul esential consti-
tuindu-1 reanalizarea faptului istoric din perspectiva unui ,,moment do ris-

% Nicolae Ceausescu, in ,Magazin istoric”. an XVIIT, ar, 8 (209), august 1984, p.
3_4; texte de acest gen abund3 in toat3 presa romineascd din anii ‘80, orice articol d¢ fonl
sau referitor la situatia politicA fiind, la rdndul lor, exemy le edificatoare.
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cruce’”’ menit a uni un trecut bogat inlupte pentru libertate nationald si
dreptate sociald cu un viitor descris ca o epoci de dezvoltare maximi si
de bunistare neintdlniti, pe fundalul invocatiilor necontenite a indepen-
dentei si suveranitdtii; pentru a justifica efortul comunistilor la 23 August
si a argumenta calea de dezvoltare a {irii sunt chemati in ajutor de la Dro-
michete, Burcbista, Decebal, Gelu, Glad si Menumorut toti aceia care avu-
seseri un cuvant in istorie, pfmd la ,,cele ‘doui rizboaie nationale ale roma-
nilor (1877—1878 si 1916—1918)’’%. Este si aceasta o manifestare a megalo-
maniei atotcuprmzatoare, reflectare a unor actiuni precumn Canalul Dunidre—
Marea Neagrd (inaugurat in 1984), planurile de sistematizare a localitd-
tiler urbanc si rurale, dorinta dc a fi purtitorul de cuvant al statelor in curs
de dezvoltare in pohtlca mondiald. In aceasti fazd, orice referire la factorul
extern in desfisurarea actului de la 23 Avgust era aproape exclusi; accentul
se¢ deplasa spre rolul fortelor roméine in desfisurarea rizboiului mondial si
a implicatiilor intcrnationale (teze sustinute din punct de vedere stiintitic).
Nationalismul a devenit tot mai preponderent, deseori folosit ca o armi in
politica cxternii: pentru a se opune Uniunii Sovietice gorbacioviste, liderii
de la Bucuresti nu numai ci au eludat toate contributiile sovietice la actul
din august, dar au ficut apel la un subiect tabu — Pactul Ribbentrop-Mo-
lotov — criticdndu-1 vehement, §i au pus in mod clar problema Basarabiei
si Nordului Bucovinei (in ultimele luni de existentd a regimului).

De ce a fost ales tocmai actul de 1a 23 August in ridicarea unci con-
structil propagandistice dc o asemenea amploare? in ce directii an dorit
comunistii si canalizezc efectele mitizirii unui eveniment atat dc mult dis-
cutat? -

In primul rand, la 23 August 1944, a avut loc o risturnare de forfc;
vechile structuri, cele de inspiratie interbelici, s-au dovedit neputincioase
sau chiar depaslte in a oferi o solutie asteptatd, viabild din punctul de vedcre
al maselor. Dupd mai bine de sase ani de regimuri autoritare, in care expri-
marea nestingheriti a optiunilor a avut de suferit, dupi ani de rizboi, de
crize interne, de importante pierderi teritoriale, societatea roméncascd as-
tepta o schimbarc rcald, o risturnare radicali fird limitele autoimpuse de
regulile scrisc sau ncscrise ale perioadei interbelice. 23 August a fost p\‘i\ it
atunci, st nu de putini oameni, drept o sansd adeviratd de a se intra intr-o
etapd a democratici, cgalititii, justitici, prosperititii. Acest capital de n-
credere a fost intens exploatat de liderii comunisti.

Evident, nu trebuie nicidecum negat rolul nefast si decisiv exelatat
de autoritifile sovietice de ocupatic, dar schimbirile radicale erau’ Teal-
mente dorite si asteptate. Etapa post-august 1944 trebuia si fie o ¢poci a
unor mari transformiri economice, sociale, politice. Minusculul Partid Co-
munist a profitat nu numai de a]utorul considerabil oferit de sovietici, ci
si de starea dc spirit generali a populatiei; este greu dc creszut ci doar oeu-
patia straini ar fi putut aduce peste 800.000 de persoane in randunle par-
tidului in numai trei ani si jumitate. !

Acesta a pirut a fi, s1 a fost intr-adevir, momentul de cot1tu1a 23
August 1944 lc-a adus comum§t1101 nu numai participarea la guvernare,

3 Dionisie Csil'i, Strdlucite succese pe calea dezvolldrii §i inflcrivii multilaterale a paliiel
socialisie, in , Era sccialistd”, an LXIV, or. 15, 10- august 1984, p. 21; Ion Popescu Puturi,
Chinl scnfa experion] i moastre istorice, in ,Magazin istoric”, nr. 8 (209), august 1984, p. 4.
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ci a marcat si debutul unei evolutii fulminante soldate cu obtinerea puterii
absolute intr-un ristimp de numai cafiva ani.

Multe din principiile de inceput cu care a fost clidit mitul au fost aban-
donate pe parcurs, pragmatismul dovedindu-se triumfitor intr-o luptd ine-
gali cu ideaticul. Astfel, de la un internationalism militant, sustinut cu tirie
pe toate planurile, regimul comunist din Roménia, la fel ca multe state din
Europa risiriteani, comunistd, a sfirsitintr-un nationalism, vehement, de
cele mai multe ori avind prelungiti intr-o autarhie aproape de neinteles
intr-o lume a comunicatiilor.

Primordialitatea rolului in destisurarea evenimentului a fost dispu-
tatd si de alte forte, in special P.N.T. si Monarhia, fiecare dintre ele apeland
de-a lungul timpului la o serie de argumente — de naturi propriu-zis isto-
ricd, dar deseori si propagandistice — care si le certifice actiunea. Comu-
nistil au atacat permanent variantele oferite de partidele istorice, ridican-
du-si propriul lor mit. $i de o parte si de cealaltd nu au lipsit denigriirile si
acuzele; deseori, din pdcate si in zilele noastre, evenimentele de la 23 August
au starnit pasiuni si patimi politice vechi, dar nebdnuit de puternice.

" "'De aceea 4r ti momentul, credem, ca o discutie stiintitici asupia ac-
tului istoric s3 elimine pe cat posibil prejudecitile si toate elementele mitului
construit cu atita tenacitate, eludindu-se, in acest fel, in primul rand.inte-
resele politice de actualitate. -

AN EVOLUTION OF THE MYSTIFICATION OF THE EVENTS
OF 23 AUGUST 1944 IN THE OFFICIAL COMMUNIST DISCOURSE,
1945—1989

A bs}fi:t;ct

The building up and reinforcement of the Communist myth concer-
ning the events ot 23 August are being examined; in this respect, the ana-
lysis -of the linguistic tormulae in constant adjustment to both political
and ideological purposes seemed quite appropriate. Transformations oc-
curing throughout four decades and more of propaganda mirrored the evo-
lutions within the Party and in its foreign policy. As for the latter, they
mainly included the Soviet-Romanian relations and a shifting by Bucharest
in the direction ot the Chinese ideological line by the end of the 1950s and
the beginning of the 1960s with its long trail of consequences (the tearing
away from Moscow and the Chinese blackmai ling of Moscow which the Ro-
manian leaders put at use in order to prevent political and economic inte-
gration within the Soviet space).

Both from the point of view on internal aspects (the evolution of the
Romanian socicty from the autumn of 1944 and up to the fall of the Com-
munist regime, with distinct periods in its historical development) and of
external ones (Romania’s rclations with the Soviet Union and the West)

it is being suggested that the evolution of the Communist myth of “23 Au-
gust”’ included five main stages: the coup d’état (1945— 1947/48), a formula
the Communist movement and the historical parties concurred with; the
cliberation of Romania by the glorious Soviet Army (1948—1955/56), with its
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internal aftermath, namely a thorough sovietization of the country; the
armed insurrection (1956—1974), that is the onset of clear developments
within the regime epithomized by nationalism and the tearing away from
Moscow’s policy; the armed antifascist and anti-imperialist insurrection (in
the second half ot the 1970s), a transition stage toward the most remarkable
work of propaganda of the regime, namely the antifascist and anti-imperialist
revolution of social and national eliberation.

Not only must a linguistic analysis of the building up of the myth
have in view the political developments (and here we should insist on our
strong disagreement with the view according to which the act of 23 August
1944 sanctioned the coming into being of democratic Romania; as strong
a desideratum as this had undoubtedly been), but also the propagandistic
objectives of the authorities, and their interest in grossly moditying a his-
torical fact and turning it into a propagandistic event, namely the so-called
corner stone of the establishment of the Romanian Communist society.
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.0 .VIZIUNE NECOMUNISTA ASUPRA, EVENIMENTUILUI
DE LA 23 AUGUST-1944, DUPA O SURSA INEDITA

ION STANCIU

in replici la aparitia “si progresele mitologiei comuniste cu privire la evenimentele
‘de la 23 august 1944, istoria a inregistrat, in paralel, incepand inci din anii '50, si o stridanie
de informare' si evaluare sobrd, asupra adevirului celor petrecute in Rominia in 1944, Mirtu-
riille acestui efort, mai putin detectabile in tari, provenind mai ales din exilul roménesc al
ultimei jumitidti de secol, au ciutat si acrediteze explicatii cu un respect evident mai mare
fati de trecut, de faptele si personajele implicate, fati de intrebirile pe care evenimentele
in discutie nu au incetat niciodati si le genereze, din perspectiva destinului roménesc.

O asemenea mirturie, intitulatd Aspecte ale preparvdrii loviturii de stat de la 23 august
1944 o constituie §i acest text, de amploarea a 11 pagini dactilografiate, scrise in limba fran-
cezé. El este revelator pentru modul in care problematizeazi evenimentele din august 1944,
pentru rdspunsurile pe care le di. Textul este nesemnat, nepublicat, dar dupi toate indiciile,
pind la deseoperirea altor preciziri, dateazi dintr-o prim3 fazi, a anilor ’'50, in care actul
de la 23 august 1944 a inceput a fi revendicat in exclusivitate de istoriografia si propaganda

noului regim de la Bucuresti, instalat temeinic dupd 1947.

De asemenea, documentul pare si apartind, in absenta altor indicii, lui Dimitrie G.
Popescu, in a ciirui arhivd se afli, arhivid depozitati intre colectiile de documente ale arhivelor
Institutului Hoover asupra rdzboiului, revolutiei si pacii (hox 1, folder 1).

Autorul documentului pune de la inceput, in-chip interesant, evenimentele din august
1944 intr-o perspectivi istorici mult mai ampli decit se face de obicei, perspectivi de naturi
s3 faci din el mai mult decdt o improvizati urzeald politici. Asistim aici la o incercare dé a
gdsi veritabile origini istorice pentru lovitura de stat din 23 august.1944. origini plasate in
schimbarea din 1936 intervenitd in politica externi a Romé#niei prin inKiturarea lni N. Titu-
lescu de la Ministerul de externe. Aceastd viziune incearcd evident s introduci actul de la
23 august 1944 in rindul necesitiitilor istorice, sd-1 califice de inevitabil, calitate care
teorctic poate seduce, dacdi nu ar transpare din argumentele utilizate si dorinta autorului de
a vedea.in inliturarea lui Titulescu, in mod automat, si intrarea Roméiniei pe o traiectorie
inevitabil fatald a politicii sale externe. Dacicevenimentele de-Ja 23 august 1944 sunt, in logica
momentului istoric din 1944, o necesitate, in viziunea autorilor lor si a unora dintre cci czire
astdzi stdryie sd.le dca o apreciere mai legatd de context decdt o alti parte a comentatorilor
care le judecd mai legate de meandrele. ulterioare ale istoriei, autorului documentului in discu-
tie ne apare totusi a nu-i fi striind intentia de a pune politica P.N.T. intr-o lumini favorabil3
inci din 1936. ' .

O asemenea intentie di documentului o tenti de subicctivitate, pe care desfigurarea
ulierioari a argumentelor o pistreazi cu toate ci meritele conducerii acestui partid au fost
destul de  importante pentru a nu mai face necesard aceastd tenti.

Documentul rimine oricum interesant, meritd a fi cunoscut fn toati cuprinderea lui
si credem ci poate contribui prin toate informatiile si opiniile lui, la completarea cunostinte-
lor 5i dislogului istoric in legiturd cu evenimentele de la 23 august 1944, a ciiror semnificatie
suscitd fncd in Roménia preocupiiri si antreneazd chiar dispute.

_»»Revista istoricd”, tom V, nr, 9—10, p. 965—970, 1994
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ASPECTS DE LA PREPARATION DU COUP
P'ETAT DU 23 AOUT 1944

LUTTE DU PARTI NATIONAL-PAYSAN CONTRE LA POLITIQUE ETRANGERE
DES DICTATURES

Si l'on voulait remonter jusqu'aux origines premitres de l'acte du 23 aott 1944, il
faudrait faire une assez longue excursion historique. Il faudrait commencer en effet avec
le renvoi en 1936 par M. Tataresco, qui était alors Président du Conseil, du Ministre des
Affaires Etrangéres M. Titulesco. Ce renvoi fut déterminé par le fait que ce dernier a été
sur le point de signer avec I'Union Soviétique un pacte d’assistance mutuelle, pacte destiné
4 renforcer le systdme de sécurité européen contre le péril- montant de l'agression allemande.

Ce fut le point de départ du changement de la politique étrangére de la Roumanie
qui se détachait ainsi de ses amitiés traditionnelles pour se rapprocher ensuite des puissances
de I'Axe.

Le parti national-paysan ne tarda pas 4 prendre l'attitude la plus énergique contre
ce changement de politique. Aprés le renvoi de Titulesco, le parti national-paysan continue
donc A soutenir trés énergiquement la politique de ce dernier qui préconisait une union étroite
entre les puissances occidentales et 'Union Soviétique en vue du maintien de la paix et une
adhésion ferme de la Roumanie & ce systéme. L’opposition du parti national-paysan A ce
changement de politique fut si forte que le Roi Carol avec 'appui de M. Tataresco fut obligé
d’établir la dictature afin de pouvoir poursuivre cette nouvelle politique étrangére.

Depuis ce moment-14 le peuple roumain perdit ses institutions démocratiques. Il ne les
pas encore retrouvées a I'heur qu'il est. Cette opposition du parti national-paysan se prolongea
jusqu'a la fin du régime du Roi Carol. Elle continua avec la méme vigueur sous la dictature
de Antonesco. Entretemps, la nouvelle politique commencée par M. .Tataresco n’avait pas
manqué de produire ses résultats inévitables: A la suite de l'interruption des négociations
en vue de la conclusion d'un pacte d'assistance mutuelle, les relations entre la Roumanie et
I'URSS se détériorérent progressivement. La crise de 1940 survint. La Bessarabie et la Buco-
vine du Nord furent incorporées A la Russie Soviétique. M. Tataresco était 4 nouveau Prési-
deant du Conseil. Il s’engageait alors 4 fond dans la politique aux cétés de I'’Allemagne. II
dénonga les garanties anglo-frangaises en brisant ainsi les derniers liens qui unissaient
encore la Roumanie aux puissances occidentales. Lorsque, aprés l'arbitrage de Vienne, la
dictature d’Antonesco se substitua & celle du Roi Carol, la Roumanie était déjA un pays
satellite de 1'Allemagne. Antonesco avait trouvé la voie tracée. Il la suivit jusqu’au bout en
adhérant au pacte tripartite et en s'associant & 1a guerre contre 1'URSS.

DE CONCERT AVEC LE ROI MICHEL, MONSIEUR MANIU FORME LE PROJET
D'UN COUP D'ETAT AFIN DE RAMENER LA ROUMANIE AUX COTES DES ALLIES

Avec le Roi Carol il n'y avait rien & faire. Il avait été lui-méme un des facteurs déter-
minants du changement de la politique étrangére roumaine et de l'instauration de la dictature.
Mais le nouveau Souverain a manifesté des tendances différentes. Il nourrissait des convictions
sincérement démocratiques, et il ne considérait l'alliance avec I'Allemagne que comme une
contrainte imposée au peuple roumain par le régime de dictature. Toutefois au début du
régne, la situation du Roi était extrémement difficile. Trés jeune, dépourvu d’'expérience poli-
tique — son pere l'ayant tenu A dessein 4 l'écart des affaires — , entouré de partout d’espions
4 la solde du Gouvernement, le Roi était un prisonnier. Il lui fallait un certain temps et beau-
coup de persévérance pour briser l'isolement dont le Gouvernement l'aurait entouré et se
composer un entourage de collaborateurs par lesquels il plt se tenir au courant des affaires.

Quelque temps aprés l'entrée de la Roumanie en guerre le Roi, par l'entremise de ses
collaborateurs, établit un contact secret avec M. Maniu. L’accord se fit immédiatement. entre
le Souverain et le chef politique. La Roumanie devait rompre l'alliance avec 1'Allemagne et
se ranger aux cOtes des Nations Unies. Le moment de ce coup d’Etat devait &tre choisi avec
le plus grand soin. La Roumanie ne pouvait pas faire un simple geste symbolique. Elle enten-
dait apporter une contribution effective & la cause des Alliés. Une initiative prématuxée et
non concertée avec les Alliés aurait fait plus de mal que de bien i leur cause. Elle aurait
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en effect été immédiatement étouffée par les Allemands dont le contréle sur le pays n'en
serait devenu que plus rigoureux. Cela aurait absolument rendu impossible une action ulté-
rieure qui, dans des circonstances plus propices, aurait pu représenter une utilité rélle pour
les Alliés. En résumé, la Roumanie ne voulait pas se placer, par une initiative irréfléchie,
dans la situation ot allait se trouver plus tard le Gouvernement fasciste du Nord de I'Italie
ou le Gouvernement hongrois hosthyste dont le seul choix fut de lutter jusqu'a la fin aux
<b6tés de V'armée allemande.

Est-il besoin d’ajouter que cette politique fut complétement justifiée par les événements?
Ce n'est certainement pas le lieu d’énumérer ici tous les avantages que l'acte du 23 aoftt
1944 a procurés 4 la cause des Alliés. In suffira de mentionner que le succés du coup d’Etat
Toumain a dépassé tous les espoirs des Alliés et que ce coup d'Etat a été cartainement un
des épisodes les plus importants de la guerre en Europe.

I1 fut donc convenu entre le Souverain et M. Maniu que, dés que les événements
laisseront entrevoir une possibilité raisonnalble d’actiom, I’on se mettrait en contact avec
les Alliés afin de leur offrir la collaboration de la Roumanie et de se concerter avec eux sur
les modalités de l'action roumaine. En méme temps, une équipe fut formée au Ministére des
Affaires Etrangéres qui disposait de ramifications dans toutes les Légations roumaines dans
les pays neutres ainsi que du service du chiffre et des courriers diplomatiques. Cette équipe
se mit sous les ordres du Souverain et offrait sa collaboration & M, Maniu afin de faciliter
les contacts avec les Alliés.

NEGOCIATIONS DE STOCKHOLM

Pour la premiére fois depuis le commencement de la guerre, le débarquement des Alliés
en Italie laissait entrevoir quelque chance de succés 4 une action de la part de la Roumanie.
Les perspectives des opérations militaires dans les Balkans qui auraient rapproché le front
des frontiéres roumaines, faisaient apparaitre comme possible une action militaire roumaine
concertée avec les Alliés. Le Souverain et M. Maniu ne voulaient pas laisser échapper cette
occasion. Aussi, aprés la capitulation de I'Italie, et profitant des relatious personnelles qui
s’étaient établies entre certains membres de la Légation de Roumanie et plusicurs diplomates
anglais et américains & Stockholm, le Roi, en plein accord avec M. Maniu offrit aux Alliés
la collaboration de la Roumanie. Ces négociations commencérent au mois de septembre 1943,
Le 10 novembre de la méme année une offre ferme fut faite aux Alliés. Du cété roumain
on annongait en effet l'intention d'envoyer deux émissaires — 'un civil, I'antre militaire —
représentant le point de vue du Roi, de M. Maniu et des chefs de I'Armée et qui devaient
apporter des propositions concrétes en vue de la collaboration militaire de la Roumanie avec
les Alliés. Quoique le front russe fut & ce moment-la encore trés éloigné du territoire roumain,
on voulut du c6té roumain discuter avec toutes les trois principales puissances alliées. C’est
la raison pour laquelle on proposa que les émissaires se rendirent & Londres oui se trouvait
le sitgge du Comité des trois principales puissances alliées, Comité qui avait été institué par
la Conférence Interalliée de 1943 de Moscou et dont le but était de coordonner Ia politi-
que des trois grandes puissances en Europe. Si cette négociation avait été entamée avec les
Anglais et les Américains, c’est que ces circonstances avaient voulu que les relations person-
nelles existassent entre le représentant & Stockholm du Roi et de I'opposition roumaine et
<certains diplomates anglais et américains, sans que de pareilles relations eussent pu é&tre éta-
blies jusqu'a cette date avec des représentants soviétiques en Suéde ou ailleurs. Du coté ron-
maun on déplorait d’ailleurs de la maniére la plus sincére 1'absence de pareilles relations. C'est
pourquoi on accueillit avec une trés grande satisfaction la proposition de la Mission britan-
mique en Suéde de faciliter un contact entre le représentant roumain et la Légation soviétique.

Malheureusement, ces offres si fermes de collaboration du Souverain et de M. Maniu
ne furent pas considérées par les Alliés avec tout l'intérét qu’elles méritaient. Malgré les insis-
tances roumaines, les Alliés ne donnérent pas une réponse concernant leur agrément pour les
<€missaires porteurs des propositions roumaines. Cependant, le représentant du Roi et de 1'oppo-
sition essayérent vainement d’entrer en contact avec Madame Kolontay, Ministre Soviétique
a Stockholm. Celle-ci, aprés avoir considéré avec intérét la proposition du Ministre britannique
qm lui avait suggéré de recevoir le représentant roumain, se montrait maintenant hésitante.
Les offres et les insistances roumaines semblaient se heuter 4 un mur. Pourquoi?

C'est que le Gouvernement roumain avait commencé lui-méme des négociations avec
les Alliés. Or, ceux-ci semblaient considérer que les propositions du Gouvernement Antonesco
<taient plus dignes d'étre retenues que celles du Roi et de M. Maniu, se figurant sans doute
que le Gouvernement possédait plus de possibilité d’action. On ne manque pas d'attirer I'atten-
‘tion des Alliés sur I'erreur qu'ils commettaient. On leur signala le caractere sérieux des intentions
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du Gouvernement Antonesco et les avertit qu'il n’y avait aucune chance que ses propos:tlons
condujsissent i des résultats positifs alors que le Roi et M. Maniu étaient fermement décidés
d agir. Ce fut en vain. Les négociations de Stockholm perdirent ainsi leur intérét i la suite
de la passivité des Alliés. 11 en subsista un simple contact qui n’a pas été d’ailleurs sans aucune
utilité. .
Cependant, les Anglo-saxons commencérent par Madrid, par Berne et par plusieurs
autres endroits avec le régime Antonesco, des négociations qui ne devaient, comme on les
avait avertis, conduire & aucun résultat. La Légation soviétique & Stockholm cherchait éga-
lement un contact non pas avec le représentant du Rel et de l'opposition, mais avec le
Ministre de Roumanie en Suéde, représentant le Gouvernement. Le but de ce contact étalt
d’entamer des négociations avec le Gouvernement roumain.

. Madame Kolontay.voulut bien recevoir le représenta.nt du Roi et de M. Mamu mais
ce fut seulement au mois de Mai 1945, donc presque six mois aprés que celui-ci avait cherché
le contact. Entretemps, la scéne s’était déplacée. Les négociations du Caire avaient commencé
et elles avaient atteint une phase assez avancée. Quelques autres discussions épisodiques deva-
ient toutefois avoir lieu plus tard entre 1'opposition roumaine et les représentants soviétiques
4 Stockholm en relation avec les négociations du Caire, dans les conditions que I'on verra plus
bas.

Telle est 1'histoire des négociations de Stockholm. Une constatation s'en dégage entre
autres qui ne peut &tre contestée: Le Roi et M. Maniu, chef du parti national-paysan, ont pro-
posé en 1943 aux Alliés la collaboration de la Roumanie. Aucun autre parti politique ne peut
se prevaloir d’un pareil mérite ou revendiquer une participation dans cette action.

NEGOCIATIONS DU CAIRE

Pendant que les ncgociations de Stockholm trainaient dans les conditions que I'on a
vues, des changements importants intervenaient dans la situation militaire générale: L Armée
rouge obtenait des succés de plus en plus grands contre les Alliés {sic!), le¢ front russe s’ap-
prochant du territoire roumain. Une nouvelle perspective se présentait maintenant: une action
militdire roumaine coordonnée avec les opérations des armées soviétiques.

Soucieux de ne pas laisser échapper cette occasion, désireux au contraire de la saisir,
M. Maniu décidé d’envoyer un émissaire an Caire afin d’y n’egocier un armistice et d'y
établir les modalités d’'une collaboration militaire de la Roumanie avec les trois principales
puissances alliées. L’agrément pour cette mission fut demandée par Ankara ol de nouveaux
contacts avaient été établis en plein accord avec M. Bratiano, chef du parti libéral. La réponse
fur favérable et ne se fit pas attendre. Cette promptitude, si di férente de I'attitude des
Alliés & Stockholm, fut déterminée peut-étre par le fait que les Alliés avaient fini par éprou-
ver un certain découragement des négociations avec le Gouvernement Antonesco, qui ne sem-
blaient pas devoir aboutir.

C'est ainsi que commencirent les négociations du Caire, Flles sont en ginéral assez
connues pour qu'il soit besoin d’'en donner un compte-rendu dct illé. Mais, comme certains
partis politiques roumains ont cru devoir par la suite ‘arroger des mérites spéciaux, nous
nous .contenterons de quelques commentaires qui suffiront pour &tablir les mérites respectifs
de chaque parti dans la participation du coup d'Etat du 25 aoat 1944.

1) Les émissaires roumains, le Prince Stirbey d’abord, M. Visoianu ensuite, ont été
envoyés au Caire par M. Maniu. Le mérite de l'initiative de ces négociations revient donc
au chcef du parti national-pay an. Aucun des autres partis, qui s’attribuent maintenant des
roles prép dérent dan laperticipationdu corp d'Ftat du 23 aofit, w'~ cortritvé dequeq e
mani'te qu ce ot a cctte 1 1e de nég ¢'a 1 ns entre la Rourmntie tles mnircipale 1 +-
suc Moo,

. Dans les conditions initi le. d'armi t e pré enté & la Roumanie en a ril 1944 par
I'Uno  Sovitique et endo ¢es par les Ltats-Liistct la Grande Bretagne, il était stip e
que les troupes rournaines engagees dans des opérations militaires contre 'armée rouge ,,dovent
ou bien se livrer & l'armée rouge ou attaquer les Allemands et commencer des orératons
contre le, Allemands. Si cette derni*re condition est remplie, le Gouverneme~t soviétique
prend l'e gagement de compléter 'armement de ces divisions ¢t @ les mettre imméd ate-
ment ¢ 1 disposition du Maréchal Antonesco et de v M ariu’.

11 résulte de cette disposition que les Russes se proposaient de conclure un armistice
soit avec le Gouvernement roumain, avec lequel ils continuaient d’ailleurs & poursuivre des
négoci tuionts, soit avec M. Man'u. Cela confirme d ric gue les négociations avaient été com-
mencées avec M. Maniu et que ce dernier était considéré par les trois principales puissances
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alliéés vomme la Tersonnalité”la plus représentative de l'opposition en méme temps que ie
chef d'u parti politique le plus populaire de Roumanie.

- 3) Le 81 mai 1944, les émissaires roumains au Caire envoyérent 4 M. Maniu un message
émanant du représentant soviétique ot il était dit que ,les Gouvernement soviétique se refuse
4 entamer toutes discussions concernant les observations soulevée par M. Maniu tant que ce
dernier -n'aura pas précisé s'il accepte ou non les conditions de l'armistice”.

Cela ne peut évidemment que confirmer que M. Maniu et son parti étaient considérés
comme les facteurs politiques les plus représentatifs de 1'opinion publique roumaine. Car ce
message permet de tirer la conclusion que les Russes refusaient de considérer la Roumanie
engagée autrement que par l'assentiment de M. Maniu.

‘1) Des discussions étaient en cours depuis quelque temps déja entre les partis national-
paysan national-libéral social-démocrate et communiste afin d’arriver 4 la formation d'un
loc politique ayant comme but principal la rupture de l'alliance avec 1’Allemagne et la colla-
boration militaire de la Roumanie avec les Alliés. Les partis communiste et social-démocrate
se montraient tiés impatients d’arriver & la formation d'un bloc politique groupant tous les
partis principaux d’opposition. 11 convient de remarquer que M. Maniu et son parti, qui
agissaient d’ailleurs depuis longtemps en plein accord avec le parti libéral, avaient parcouru
déja, sans le secours des partis communiste et social-démocrate, la plus grande partie du
chemin qui devait amener la Roumanie aux cotés des Alliés. Ils avaient en effet le mérite
d’avoir poursuivi des négociations avec les Alliés et d’étre déja arrivés & un accord sur les
termes de l'armistice. Les trois principales puissances alliées — la Russie y comprise — s’éta-
ient parfaitement contentées de I'assentiment de M. Maniu comme d’un engagement parfaite-
ment suffisant. Elles n’avaient pas demandé que celui des communistes ou de n'importe
quel autre parti s’y ajoutat. M. Maniu aurait donc pu repousser cette offre de collaboration
pour se réserver seul le mérite du changement qui allait suivre. Pourtant il ne l'a pas fait.
L’accord concernant la création du bloc national-démocratique qui comprenait les quatre partis
sus-ment.onnés fut donc signé. M. Maniu avait considéré qu'il était plus patriotique de pouvoir
prouver que la pre que unanimité de 1'opinion publique roumaine était favorable aux Alliés.
Ajou ons que 1assentiment de tous les quatre partis participants, M. Tataresco qui faisait
des tentatives dlsespérées pour refaire sa situation politique gravement compromise, fut
ex~lu du bloc national-démocratique comme principal responsable de l'introduction du régime
de dictatire et du changement d’orientation de la politique étrangére roumaine.

A la suite de cette collaboration qui s'était établie entre les quatre partis politiques,
le plan du 22 juin 1944, concernant l'action militaire de la Roumanie et sa coordination avec
les opérations alliées, fut transmis au Caire au nom de Sa MaJesté de Roi et du bloc natio-
nal-demiocratique qui venait d'étre formé. Ce plan était en'effet le fruit d'une collabora-
tion entre les Conseillers militaires du Roi ct les représentants des quatre partis politiques.
Ce fut pour la premiére fois que le bloc national-démocratique intervenait dans les négocia-
tions du Caire qui, jusqu'alors, avaient été conduites au nom de M. Maniu. Il ne semble
pas que_ le crédit des négociateurs roumains aux yeux des principales puissances alliées eut
été considérablement augmenté par cette intervention des partis communiste et social-démo-
crate. Car, ce plan demeura sans ~ucune réponse de la part des Alliés et le coup d’Etat
dat éthe effectné sans que l'action rhilitaire roumaine fut préalablement ¢oordonée avec celle
des Alliés.

. Le conclusion qui se détache de ce qui precéde est assez claire: les négociations ont
été commencées par M. Maniu qui jouissait de l'appui du parti libéral. Ces négociations
avaient atteint une phase assez avancée. Lorsque les partis communista et social-démocrate
y ont adhéré, I’essentiel avait déja ét& convenu, particuliérement 1'accord concernant les termes
de Tarmisties. L'intervention des partis communiste et socialiste ne semble pas avoir fait
faire des progrés & cette mnégociation.

= 5) 11 parait que le parti communiste prétend avoir disposé de moyens de contact suffi-
sants avec les Russes par 'entremise de Madame Kolontay et qu'a l'aide de ce contact 1ils
auraient donné une impulsion nouvelle aux négociations du Caire qui n’auraient pas donné
de résultats satisfaisants. Le parti communiste aurait ainsi contribué d’'une maniére considé-
rable & la préparation diplomatique de l'acte du 23 aofit 1944.

*Ces affirmations sont dénuées de’ tout fondement. Comme opn 1'a vu plus haut, le con-
tact aveC Stockholm n’avait jamais été interrompu par M. Maniu depuis septembre 1943.
Or, pendant que les’émissaires de I'opposition roumaine négociaient au Caire avec les trois
principales puissances alliées, les Russes avaient amorcé & Stockholm une négociation paralléle
avec le Gouvernement roumain. Il arriva méme que, au cours de cette négociation, ils offri-
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rent au Gouvernement Antonesco des conditions plus favorables que celles offertes au Caire
aux représentants de l'opposition. I1 était tout naturel que I'opposition réclamét pour son
propre compte ces conditions plus favorables offertes au régime Antonesco. C'est pourquoi,
en mettant & profit le contact déja existent, les quatre partis représentés dans le bloc national-
démocratique décidérent d’envoyer le plan du 22 juin concernant l'action militaire de la
Roumanie non seulement au Caire mais aussi & Stockholm 4 Madame Kolontay. Une occasion
était ainsi créée qui permettait & 1'opposition roumaine de demander le concours de Madame
Kolontay qui fut priée d'intervenir auprés du Gouvernement soviétique afin que les condi-
tions plus favorables accordées au Gouvernement Antonesca fussent également consenties a
1'opposition.

Les communistes ne disposaient d’absolument aucun moyen de ¢ontact avec Stockholm
ou une autre capitale quelconque. Les communications avec Stockholm étaient contrélées
par l'organisation qui s’était formée au Ministére des Affaires Etrangéres, organisation qui
s'était placée sous les ordres du Roi et qui offrit sa collaboration &4 M. Maniu d’abord, au bloc
national-démicratique ensuite aprés la formation de ce dernier.

*

L’histoire du coup d’Etat du 23 aolt comprend un résumé des quatre étapes suivantes
que nous mentionnerons dans 1'ordre chronologique:

PREPARATION POLITIQUE INTERIEURE

La lutte contre la politique étrangére des dictatures responsable du changement d’orien-
tation de la politique étrangére de la Roumanie, c’est-a-dire de 1'éloignement des amitiés tradi-
tionnelles du pays et du rapprochement progressif de 1'Allemagne, rapprochement qui en fin
de compte aboutit & une alliance militaire, a été menée par le parti national-paysan. Cette
préparation fut l'ceuvre exclusive de ce parti qui entretient ainsi l'esprit de résistance a la
politique aux c6tés de 1'axe. Cet esprit qui explique en grande partie 'enthousiasme par lequel
le peuple roumain tout entier a répondu, le 23 aolit 1944, & I'appel du Roi et l'absence de
toute défection aussi bien dans l'armée que dans la population civile.

Dans cette lutte contre les régimes dictatoriaux le parti communiste roumain s’est
signalé surtout par son absence. Mais eut-il été présent que sa contribution n’eut pu forcé-
ment étre que des plus modestes. L'absence totale d’adhérence dans les masses, 1'inexistence
presque du parti communiste en Roumanie eussent réduit 4 des proportions négligeables toute
action du parti communiste, action qui n’eut éveillé aucun écho dans l'opinion publique.
Avec sa grande popularité, le parti national-paysan constituait au contraire la principale force
politique du pays. Son action a été en conséquence d'une importance fondamentale pour la
formation de l'atmosphére politique qui a présidé & l'acte du 23 aoat 1944.

PREPARATION DIPLOMATIQUE

On a vu que le principal mérite en ce qui concerne la préparation diplomatique revient
4 M. Maniu. C'est lui qui a pris l'initiative des négociations avec les Alliés en leur offrant
la collaboration militaire de la Roumanie et c’est lui qui, sous sa responsabilité, a dirigé
ces négociations jusqu'd un point assez avancé. Dans cette action il a joui du concours du
chef du parti libéral, Dinu Britianu. Les autres partis politiques ne sont intervenus que
beaucoup plus tard dans ces négociations auxquels cette intervention ne semble d’ailleurs pas
avoir fait des progrés. Lorsque les partis communiste et socialiste se joignirent & l'action
de M. Maniu l'essentiel avait déja été fait.

LA DECISION DE DEMETTRE LE GOUVERNEMENT ANTONESCO

La décision de démettre le Gouvernement Antonesco fut prise par le Roi. Le coup
d’Etat du 23 aot 1944 pourrait donc étre comme un acte royal appuyé sur une préparation
politique et diplomatique due au partie national-paysan.

L’EXECUTION DU COUP D'ETAT

Le mérite de l'exécution du coup d’Etat, des luttes couronnées de succés contre les
agressions des troupe allemandes et du maintien de I'ordre revient a I'armée roumaiune, qui
a trouvé d’ailleurs dans la population civile toute entiére un concours utile et discipliné. Aucun
parti politique ne peut prétendre avoir fourni une contribution militaire quelconque dans
la lutte contre les Allemands,
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DOCUMENTE PRIVIND CEL DE AL DOILEA RAZBOI MONDIAL

(Din rapoartele lui Radu Arion, insarcinatul cu afaceri al Roméniei la Atena)

publicate d¢ GEORGETA PENELEA FILITTI

fn 1992 a fost adusy in fari partea rimasi nedistrusi din arhiva legatiei roméne de la
Atena. Cel care a ordonat-o giadipostit-o a fost insircinatul cu afaceri al Romaniei pe langi
guvernul elen, Radu Arionl. O copie a ei se pistreazi la Institutul de istorie , Nicolae Iorga”,
incredintati fiind de fiul diplomatului, inginerul Constantin Arion. Cele 15 piese alese de
noi privesc subiecte care se regisesc mai frecvent in tematica rapoartelor diplomatice ale lui
Radu Arion, cum ar fi: situatia economici dramatici din Grecia, tripla ocupatie militari
germano-italo-bulgari, ascensiunea comunismului. Totdeodati, in wurma convorbirilor cu
omologii sii din Atena, diplomatul roman a fost in misuri si furnizeze informatii cu privire
1a situatia politico-militari din Tunisia, Siria ori Turcia. Ultimul raport retinut de noi — care
n-a mai fost expediat la Bucuresti — infitiseazd avatarurile personalului legatiei romine dupi
consumarea actului de la 23 august 1944. Din cuprinsul lui se vede ci, din motive de secu-
ritate, Radu Arion a fost silit si ardX, in ziua de 24 august 1944, arhiva politici a legatiei.
Primele doui rapoarte sunt adresate generalului Ion Antonescu, restul viceprim-ministrului
si ministru de externe prof. Mihai Antonescu. Toate piesele ne-au parvenit sub form# dacti-
lografiati, cu exceptia celei din urmi, aflati in manuscris.

I
15 {unie 1941. Confidential

Despre opinia ofiferilor germani aflati in Grecia asupra lui Hitler. Aprecieri pe marginea
intrevederii generalului Ion Antonescu cu Fihrer-ul.

Domnule ministru,

fn ultimul timp, la un dineu dat de Maresalul von List, am avut prilejul s4 vorbesc
cu mai mul{i generali §i colonei germani §i cu ofiteri superiori italieni.
Din toate conversafiunile ce am avut desprind:

Admiratia fir3 de limiti a tuturor ofiferilor germani pentru Fithrer, in care au o incre-
dere oarbi. Repet textual: , Fiihrer-ul nu e numai un iscusit diplomat, ci e §i un mare gene-
ral; numai Frederic cel Mare i se poate compara. Fiihrer-ul ¢ Dumnezeul nostru. Am inde-
plinit lucruri pe care noi ca specialigti ai armatei nu credeam cile vom putea face. Armata
nu e decdt un organ de executare al Fiihrer-ului, ea nu se amesteci in politici”.

Creta a fost o probi de posibilitatea ocupirei unei insule aproape numai prin aviatiune.

Dou mii dintre rinitii din campania Greciei si din Creta au fost transportati imediat
in Germania cu avioane.

Suezul pare a fi f{inta cea mai apropiati.

Mai toti ofiterii au fost in Roméinia, de unde au rimas cu o impresie de mare belsug
si frumusete. Vorbind de tara noastri, aghiotantul maresalului von List, cipitanul Kampe,
mi-a spus textual: ,,Rominia e demni a avea un viitor mare, §i-l1 va avea’.

1 Vezidespre el, Constantin Arion, Radu Scarlat Avion, diplomat si dizident, in ,,Revista
istorici”, III, 1992, «nr. 7—8, p. 834 gi urm.

oRevista istorici”, tom V, nr. 9—10, p. 971—-982, 1994
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in ce priveste administratiunca Greciei, pare a reiesi clar ci Germania o va ldsa
treptat in ména italienilor. Parte din armata germani rdménand finsi desigur in Crcta si
pastrand toate aeroporturile.
. ! Atasatul militar gerinan mi-a afirmat ci are convingerea.cd'germanii se.vor amesteca
in luptele din Sina.

+ Intrebandu-l daci intr-adevir germanii au o suti de diviziuni pe fruntarja Rusiei,
dup4 cum s-a spus la radio-ul englezesc, am primit rispunsul ci nu poate $t1 ‘cifra exacty,
msi germanii sunt gata a face fatd oricdrei eventualitdti rusesti. $Si a adiugat imediat: ,,Exce-
lenta sa geperalul Antonescu a fost acum in Germania si a vorbit cu Fihrer-ul”, avind aerul
a pune in corelatie visita D-voastri cu situatiunea dintre Germania si Rusia si lisind si se
inteleagd ci acesta este scopul intrevederei D-voastrd cu Fithrer-ul. Aceastd interpretare dati
viatei D-voastre in cercurile germane de aici cred cd v-ar putea interesa.

Primiti, v4 rog domnule ministru, incredintarea prea inaltei mele consideratiuni.

11

17 sunic 1941. Conlidential

Relateacsd conversapia cu contele Gaetani, insircinat cu afaceri a.i. al Italiei: despre bombar-
darea si ocuparea Cretei de citre germani; ocupatia italiani in Grecia; probleme economice
si de comumecatn; instabihtatea politi 4 a Greciei; atitudinea proitaliani a aromdnilor; despre
pactul turco germa; impresii d spre m 1t~rea legatiei Statelor Unite.

Domnule ministru,

fn urma unei conversatiuni ce am avut cu secretarul de legatiune italian, contele Gaetani,
insdrcinat cu aface i a.., in lipsa ministrului Italiei, care e aflj a.ctua.lmente la Roma, am
onoarea a vi aduce la cunostmt"

Domnia sa a sotit in ultimul timp pe ministrul Italiei, dl. Ghigi, intr-o cilitorie cu
avionul in Creta. Scopul cilitoriei ar fi fost: a lua comtact cu consulii italieni din acea insuli
A urmat drumul parcur de armata germani. Impre.ivne grandioasi despre realizarea sivarsiti
de avintia germane. Orasul Canea aproape complet distrus. Cartiere intregi dispirute. Bombar-
dament german ma iv al aerodromurilor engleze: pe sol cimitir de avioane rimase de la
englezi. Germanii au transportat cu avioanele trupe gi tunuri. Au azvirlit cu parasutele chiar
tunuri de 135 mm cu tractoarele lor motorizate. Englezii nu au depus o rezistentdi efectivd
decét in primele trei zile ale atacului german. Italienii au parvenit si debarce trupe in numdr
de 3—4000 soldati in partea de est a insulei, care va fi sub controlul militar italian, adici
zona ce se intinde spre est de la orasul Iraklion, acesta rdméinind sub controlul german. Fiind
dati importanta militard a insulei, pare o certitudine ci germanii o vor fortifica si vor face
aerodroame.

Administratiunea Greciei va trece treptat sub controlul italienilor, care se vor substl'gm
germanilor. Italienii vor fndeplini functiunile armatei de ocupatmne control militar al poh-
tiei §i a administratiunei grecesti. Germanii vor pastra in Gre~ia numai o divizie. O 7zoni
cuprincand Salonicul va rdméne in médna germanilor. Schimburile economice intre Itaha si
Grecia vor fi intensificate pe bacd de clearing, de indatid ce va putea produce industria greacd.
Pentru moment insd problema nu se pune inci, industria de aici fiind lipsitd cu desdsirsire
de materii prime. Germania, care inainte de rdzboi lua aproximativ 60°, din exportul Gre-
cici, va pistra aceasti cotd, ludnd proba.bﬂ si o bunid parte din ce furmza. Grecia Angliei
si Fra tei. Intre Italia i Grecia nu sunt inci comunicatiuni cu totul regulate. Vapoare vin
aduca d in special trupe. Avioane militarizate fac ruta Roma—Atena—Rodhos, de trei ori
pe sartiménd. Pentru civili ,Ala Littoria” va pune in circulatiune avioane de trei alte ori
pe siptimrinid pe ruta Roma—Atena.

in ce priveste zvonurile raspindite aci asupra unei eventuale schimbari de guvern grec:
problema nu s-a discutat §i nu crede ci se va pune pentru moment; nuvede de ce s-ar schimba
guvernul. Nu sunt decit zvonuri rdspindite de oameni doritori de putere. Ministrul Italiei
s-a dus la Roma pentru a raporta — dupi o luni de sedere aci — asupra situatiunei admi-
nistrative si posibilitatea de a realiza controlul italian. .
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Aromdnii din Salonic s-au prezentat autorititilor militare italiene pentru a-si arita
simpatia lor fati de Italia si a cere protectiunea ei de ordin politic. Memoriul inaintat de
acestia a fost transmis la Roma.

Vorbind de. pactul turco-german, secretarul italian mi-a pus in relief importanta mare
econiomicd si politici a acestui pact. Economici: Turcia in vremea din urmi nu mai exporta
nimic in Germania. Acum va da — intre altele — crom, arami si fier, atit de utile Germa-
niei. Politici: probabilitatea ci Turcia nu va putea refuza trecerea trupelor germane prin
teritoriul ei, dacd va fi nevoie. Importanti politici si impotriva Rusiei. Nu-gi explici de ce
intreaga misiune diplomatici turci de la Atena a plecat in Turcia in ajunul semnirii pactu-
lui.

Legatinnea Statelor Unite de la Atena ii produce impresiunea mutirii. De altfel minis-
trul Americei a plecat din Grecia pe motiv de a raporta guvernului siu.

Adaog c4 aci din zi in zi sunt mai multi soldati italieni. Carabinierii circuld pe strizile
Atenei. Promisiunea Ducelui de a trimite din Italia cutii de lapte condensat pentru tofi
copiii din Atena pentru o perioadi de sase luni a produs o impresiune favorabili. Din Corfu
viu zvonuri de simpatii pro-italiene.

Primiti, v& rog, domnule ministru, incredintarea prea inaltei mele consideratiuni.

111
21 iulie 1942. Strict confidential
Rotatare a vizitei inopinate, de caracter militar si informativ, a lui Benito Mussolini in"Grecia.
Domnule ministru,

Veait ieri, luni 20 iulie, cu avionul la Atena, in treacit spre Roma, dintr-o cilitorie
in Mediterana oriental}, cu caracter militar, spre a vedea forfele militare italiene din aceast#
zond, Ducele Mussolini, acompaniat de generalul Fugier, subsecretarul de stat al Aerului si de
geueralul Viduroni, seful partidului fascist, a luat contact, in scurtul timp de citeva ore petre-
cute aci, cu diferitele personalititi militare si civile italiene, germane si grecesti.

Domnia sa, imbricat in militar (pentru a marca, poate, i mai mult caracterul militar
al calitoriei §i al vizitei), a aterizat pe aerodromul de la Tatoi, cu un avion pe care-1 conducea
personal.

. La Atena a viritat Acropola si citeva cazirmi. La regimentele italiene la care a fost
pe nreasteptate s-a intrefinut cu ofiterii §i a gustat supa si mincarea soldatilor.

De altfel vizita aceasta a fost cu totul neasteptati. In ajun, duminici seara, nimeni
nu stia absolut nimic. Chiar la biroul p]empotentmrulm Italiei, s-a anuntat numai la 8 dimi-
neata sosirea Ducelui pentru ora 9. La ora 3 dupi amiazi, domnia sa a plecat tot cu avio-
nul spre Roma, unde a sosit la ora 6 seara, dupid un scurt popas in sud estul Italiei.

Dupa vizitarea orasului §i a cazirmilor, ducele a avut mai multe conversatiuni aci
cu ministrul Ghigi, plenipotentiarul Ttaliei, cu generalul Geloso, comandantul tuturor forte-
lor armate italiene in Grecia, cu ministrul Altenburg, reprezentantul Germaniei, cu generalul
T1solacoglu, primul ministru grec, cu domnul Gotsamanis, ministrul celor cinci departamente
cu caracter economic, financiar si alimentar, cu dl. Georgatos, primarul Atenei.

Ministrii grect nu stiau absolut nimic cAnd au fost convocati la biroul plempotentlarulm
Ttaliei si numai odatd ajunsi li s-a spus ci vor avea intrevederi cu Ducele.

Impremunea generald printre colegii mei este ci aceastd vizitd, cu caracter m speclal
militar si informativ, nu are o 1mportanta, mare directd, imediati.

Socotesc desigur ci ea trebuie pusi in relatiune cu situatiunea grea financiari, monetaréi,
ecrromicd si alimentard a Greciei. Faptul ci Ducele a avut o conversafiune cu ministrul
Gotsamanis denotd ci domnia sa a vrut si fie complet informat asupra chestiunilor financiare
si n onetare ale Grecici pentru a putea lna mai tirziu solutiunea cea mai favorabili cu putinti.
Nu,a venit si.aducd o solutiune, cici aceasta s-ar fi anuntat si s-ar fi ficut cu oarecari pre-
gatir; nu a venit pentru a discuta chestiunile financiare-economice, decarece nu era acompa-
niat de nici un specmlmt si a stat prea putin.

Socotesc 'de asemeni ci Ducele a profitat de aceasti cidlitorie, pe de o parte pentru
a asea o mmpresiune «v prea fugard poate, dar totusi o impresiune personala — privitoarg la
-starea, la aspectul general al Atenei si al.imprejurimilor acestui oras, si.pe de alti parie peuatru
-aravea un .centact-direct si de ansamblu.cu toate personalititile italiene, germane, si grecesti
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in chestiunea financiar3, economici si alimentari a Greciei, aceasta cu atit mai mult cu
cdt — dupid cum v-am comunicat prin raportul meu nr. 663 din 8 iulie curent — guvernul
grec a cerut reprezentantilor Germaniei si Italiei s& ia o solutiune in aceasti chestiune. In
acelagi timp domnia sa didea oamenilor de stat greci impresiunea ci situatiunea tragicd a
Greciei fl intereseazi direct si c3 se va ocupa personal indeaproape de ea.

Relevez c3 ziarele nici ieri, nici azi nu an vorbit de aceasti viziti.

v

8 iulie 1942, Confidential

Relatare a convorbirii avute cu generalul Geloso, comandantul trupelor italiene din Grecia.
Felicitiri pentru faptele de arme ale roméanilor pe frontul de Risirit (Harcov, Sevastopol).
fnaintarea trupelor Axei in Egipt.

Domnuléeé ministru,

Comandantul tuturor fortelor italiene pentru Grecia, gereralul Geloso, a finut si mi
felicite personal pentru glorioa.sele fapte de arme ale armatelor noastre pe frontul de Risirit
si in special la Harcov si Sevastopol.

Domnia sa a adiugat ci este extrem de optimist in ceea ce priveste 51tuat1unea. mili-
tard a Axei pe toate fronturile si si-a expnma.t speranta. cid rdzboiul va lua sfirgit in Europa
la toamnd.

Generalul Geloso socoteste ci in Egipt se va relua actiunea rapidi de indatd ce apro-
vizionarea completi a trupelor germa.no-ita.liene va fi realizatd; sunt insi dificultdti din cauza
lipsei de api §i a numeroaselor furtuni de nisip.

Mari convoaie pleaci de la Pireu direct la Tobrulk, firi a mai fi aproape deloc sfﬁn]e-
nite.

" Nici o actiune a aviafiei britanice nu s-a mai semnalat pe teritoriul grecesc de mai
bine de o luni.

Rapida fnaintare a fortelor Axei in Egipt a produs o impresinne penibild printre greci,
care incep si vorbeasci cu indignare de ugurinta si neseriozitatea aliatilor lor britanici.

De asemeni, atasatul militar german, colonelul Klemm von Hohenberg, intors recent
de la Berlin, unde a avut dese intrevederi la Marele Stat Major german, mi-a vorbit de admi-
ratia mereu crescindi cu care se vorbeste de brava noastri armati, considerindu-se in jnal-
tele cercuri militare germane participarea Roméniei la lupta impotriva bolgevicilor ca extrem
de importants.

\'
5 august 1942. Strict confidential

Despre ,legiunea tricolord” francezi pregititd pentru viitoarele actiuni din Siria, potrivit
conversatiei avute cu colonelul Lelaquet, atasatul militar francez la Atena. Convingerea guver-
rului de Ja Vichy ci Turcia trebuie si iasi din neutralitate.

Pomnule ministru,

Dintr-o lungi conversatiune cu colonelul Lelaquet, atasotrl militar francez la Atena
reintors de curdnd de la Vichy aci, desprind:

1. Franfa va trebui si-si spuie cuvidntul cind problema Siriei si a Libanului se va
pune. Interesele franceze din acele regiuni, care se afli inc3 in principiv sub mandat francez,
nu pot fi abandonate. CAnd armatele germane vor ajunge la Suez, Franta va trebui si trimiti
trupe in scop de a se afirma in lupta pentru reluarea Siriei. In vederea aceasta, legiunea
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francezi anti-bolsevici compusi din militari francezi voluntari care se luptau in Rusia s-a
transformat in ultimul timp, prin decret, dintr-un organ neoficial intr-unul oficial, organizat
de statul francez sub numele de legiune tricolord. Pentru recrutarea acestui corp a fost insir-
cinat un ofiter superior care activase in ultimunl rdnd in Siria.

" 2. Impresiunea ci Turcia, prinsi ca intr-un cleste intre Caucaz si Suez, va trebui si
jasi din neutralitatea pistrati pind acum. Interesul Turciei va fi desigur si se aliture Axei,
cu atit mai mult cu cdt, odati Mediterana scoasi de sub influenta englezi, Turcia nu va
putea- avea posibilitatea de a primi ajutor anglo-american.

De altfel la aceastid opiniune se raliazi si ministrul Spaniei din Ankara, dl. Prat y
Soutzo, tare a scris ministrului Spaniei din Atena ci acolo sunt mari presiuni dintr-o parte
si dintr-alta si socoteste ci Turcia nu va putea rimine neutrd pind la sfirsit.

Reprezentantul Turciei din Atena imi afirm3 ci regiunea rimasi greceascd intre Turcia
si regiunea greceasci ocupatd de bulgari (a se vedea raportul meu no. 227 din 23 martie
1942, pag. 3), presinti pentru fara domniei sale un interes strategic extrem de mare si ci
Turcia nu ar putea si permitd ca aceasti regiune si fie luati de Bulgaria, cu atit mai mult
cu ciit nu i-a apartinut niciodatd.

VI
14 decembrie 1942. Strict confidential

Despre recomandarea ficuti de autoritdtile germane ca civilii germani si se intoarci in cel
mai scurt timp in patrie.

Domnule ministru,

-+ A toti supusii germani din Atena au fost instiintati in mod confidential de autoriti-
tile germane ca sunt sfituiti si-si trimitd nevestele si copiii in cel mai scurt timp posibil in
Germania. - =

Consider aceasti informatiune- interesinti. Fa poate — intr-o oarecare misurd — fi
pusd in corelatic eu situatiunea generald actuali in care, pentru orice eventualitate, autoriti-
tile ‘militare germane preferd si nu aibe aci supusi care nu prezintd vreo utilitate in opera-
tiunile de riazboi.

- Mai mult decit atit: s-a invdécat chiar motivul ci intr-o eventuald lansare aci, in impre-
jurimile Atenei sau in Grecia, de paragutisti anglo-americani, ar putea avea loc revolte si
misciri de stradid temporare. In astfel de condifiuni se considers viata femeilor si copiilor ger-
mani mai sigurd in Germania.

VII
12 februarte 1943. Strict confidential

Despre fortificatiile construite in imprejurimile Atenei si pe malul mirii pentru preintdmpi-
narea wunei invazii anglo-saxone. Punctul vulnerabil, dupf opinia atasatului militar german,
colonehml Klemm wvon Hohenberg, este Volo. Opiniile acestuia despre greselile sivarsite de
germani la Stalingrad.

Domnule ministru,

Aci, pretutindeni, in imprejurimile Atenei si, in special, pe coasta marii, se iau mésuri,
in vizul tuturor, de fortificatiuyi. Scldatii lucreazi toati ziua siduminicile. Se bareazi dru-
murile cn fir ghimpat, se sapi sub strizi, se fac fortificatiuni pe crestele dealurilor, se pun
tunuri. Pe toatd coasta mirii de la Faler pin3 la Eleusis se evacueazi in sate primele trei
randuri de case de Ingd mal. In spre Corint fortificatiunile jau proportii cu mult mai mari.
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Atagsatul militar german, colonelul Klemm von Hohenberg, considerd ci o eventuald
debarcare de trupe anglo-saxone ar putea avea loc in Grecia, mai putin dificild decit oriunde
in altd parte a coastei Europei gi mult mai eficace, din cauza spiritului grec care ia foc atit
de iute si de ugor. Din Grecia, efect asupra Bulgariei gi asupra ]ugoslavxel

Analizdnd insi, impreuni cu dénsul, posibilititile de debarcare in Grecia, domunia sa
a ajuns la concluziunea ci in Peloponez debarcarea nu ar putea avea loc fiind dat ci Pelopo-
nezul e aproape o insuld gi deci debarcarea nu ar avea inriurirea necesari pentru englezi.
La Atena si Salonic sunt prea multe trupe Numai in regiunea Volo s-ar putea concepe_o
debarcare. $i atunci ar fi necesar de minim opt divizii pentru a putea avea vreun efect. In
orice caz, considerd ci germanii au luat §i iau misuri suficiente impotriva posibilititii ¥reunei
debarciri in Grecia. Pentru cei care debarci sunt dificultiti imense ins3, pentru ci sunt foarte
greu de adus ajutoare noui. De aci, dorinta englezilor de a face si intre pe turci in rizboi.
de aci intrevederea de 1a Adana, care nu a fost posibild, dupi domnia sa, deciAt in urma Stalin-
gradului. ,,Da’”’, imi spune domnia sa, ,,am ficut gresell la Stalingrad, am vrut si scipim
materialul gi vrind aceasta am pierdut gi armata $l materialul”. Inaintarea rugilor o explici
pnn faptul retragerii de pe front de citre germani a prea multe trupe pentru a le antrena
si echipa din nou. Se vor aduce trape noui, situatia se va stabiliza. In comunicate se exage-
reazi cu mult posibilititile rugilor pentru a face propagandi cu scopul de a antrena toati
natiunea germani impotriva rugilor, pentru a ajunge la o mobilizare mai puternici inci a
tuturor fortelor germane. Impresiunea ci eforturile rusegti sunt totusi ultimele eforturi puter-
nice.

fn Tunisia domnia sa crede cd frontul va tine.

VIII
11 iunie 1943. Strict confidential

Transmite plrerile generalului Speitel, comandantul fortelor germane din Grecia (afari de
Salonic si insula Creta) despre eventualitatea unei debarciri anglo-americane in Grecia.

Domnule ministru,

Generalul Speitel, conandantul tuturor fortelor armate germane din Gresia si din
insulele grecesti, afari de regiunea Salonic si de insula Creta, imi afirmi ci are ‘credinta
cd anglo-americanii nu vor debarca in Grecia. Desi in Grecia sunt regiuni in care delrartarea
ar putea avea loc, precum la Volo, Nauplia, Patras, totusi domnia sa consideri ci voglezii
nu sunt atit de nebuni incit si debarce firi a fi lnat mai intii insulele grecesti, care sunt
extrem de fortificate. In Grecia sunt actualmente multe trupe germane si italiene; s-du ficut
st se fac fortificatii mari pe coaste.

Dupi domnia sa, o debarcare in Europa va trebui si aibi loc chiar anul acesta, premie-
rul englez angajindu-se prea mult in fata opiniei publice in acest sens.

I1X

26 iulie 1943. Strict confidential

Descriere a situatiei tensionate existente in Grecia.

Domnu].e ministru,

Revenit la Atena, am gdsit aici situatiunea gencrald mai incurcatl si mai agitata ca
oricand.

' Nemullumirea e pretutindeni. Nemulumire impotriva fortelor de ccupatiune. Nemultu-
mire impotriva guvernului grec. Din cauza mizeriei, din cauza inflatiei din ¢ 4d*c¢ mai
mare, Venirca trupelor noui de bulgari in regiunea Salonicului a’impins nemaltamirea la
paroxism. Se vorbeste de’bulgari, se agitd chestiunea venirii lor, rumoarea publiciprotinde,
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exagerdnd, c3 suntanai mult{i decdt o divizie, ci au intrat in Salonic, in Macedonia, in Verria,
ba chiar in Lamia gi Pirgos, langh Atena, unde ar avea un cartier_general. Din cauza aceasta,
din cauza wvenirii bulgarilor, poporul a protestat gi protesteazi. In lipsa mea, au fost mani-
festatiuni, greve. Italienii au 1mipins cu patul pustilor pe manifestanti. Germanii au tras 1n
plin. In 22 ijulie, din nou manifestatiuni cu amploare. Pe stradi am vdzut tunuri, tancuri,
<oldati. Se auzeau focuri de armi, explozii. Din nou germanii si politigtii grec’ au tras in
plin. Au fost morti, riniti numerogi. Primul ministru gre¢ ameninti cu demisiunea. Fortele
de ocupatiune nu o acceptd. Grecii protesteazi impotriva omorurilor ce au avut loc din nou
la ultima manifestatiune.

$i in aceastd nemulfumire si agitatie continul pe fata oricirui grec a apirut un surds

le satisfactiune, speranta s-a adincit in sufletcle lor. Se spune c& englezii vor debarca in
Grecia, se vorbeste de aceasta, se sperd in aceasta. Se afirmid ci in insuleie Leucas, Chefalonia
st Zante, din vestul Greciei, multi ofiteri engl>zi s-au inﬁ'ltrat. ip Epir, la Agrinion, mai mult
11 & la Metovon, la Avdela, pretutindeni unde sunit antar{i, englezii au adus arme, munitii,
a chiar se afli in acele regiuni cartiere generale intrcgi de ofiteri englezi. I.a Atena chiar

sunt organizafiuni ascunse, cinci posturi de radio-emisiune care nu se pot gdsi. Satisfactiu-
nea a ajuns la culme cu atacul Siciliei, cu ciAderea lui Mussolini. Ipotezele cele mai fantastice
irculd din guri in gurd. Se comenteasi, se deformeazid >rice misuri, orice miscare: tunuri

g'rmane au fost postate in fata comando-pietei italiene; livririle pe care grecii trebuiesc s3
le facy italienilor au fost suspendate de germani si apoi reluate; sefi politici gi militari greci
au fost arestati de germani. Opinia publicd greceascd pune ipoteza plecirii din Grecia a arma-
telor italiene. O discutd: vor pleca cu arme, fird arme? Ce vor face nemtii? Cum le va per-
mite? $i in aceasti atmosferd, chiar alarmele zilnice, bubuiturile care nmiarcheazi bombarda-
mentele anglo-americane ale aerodroameclor din jurul Atenei, ii bucuri pe greci. Comertul
1053 isi urmeazd cursul siu. Bursa, foarte agitatd, scade brusc pentru a-3i reyeni foarte greu
gi numai in parte. Preturile in schimb cresc constant §i continuu. Cheltuielile imense de opera-
tiuni militare s$i de ocupatiune sunt plitite de guvernul grec. Inflatia cregte. Bilete noui de
10 000 drahme. Nemultumire, anarhie, comunism, Situatiunea actuali in ansamblul ei, in

omplexitatea ei, e tragica.

X

8 iulie 1943. Strict confidential

Relatare a conversatici avute cu ministrul german Altenburg despre configuratia otupatiei
militare germano-italo-bulgare a Greciei.

Domnule miniétru.

fntr-o lungd conversatiune, azi, ministrul Altenburg mi-a spus urmitoarcle fraze pe
care le citez textual, deoarece le consider interesante:

.. In Grecia avem acum destule diviziuni pentru a rezista, cu italienii sau fard ei,
Am adus in ultimul timp multe diviziuni. Generalul Felmy se afla in Peloponez cu trupe nume-
roase, Dinsul mi-a afirmat, la inceputul lunii, ci la 15 iulie vom fi gata impotriva oricirei
eventualitiiti. in regiunea Agrinion se vor face actiuni regulate contra rebelilor. In toati Gre-
cia, in prezent, trcbuie si fie numeric cam jumitate din efectivul cu care a atacat $i a dus
toati campania in Balcani maresalul List, cecea ce este mult gi absolut suficient pentru api-
rare”’. Reprezentantul Germaniei pentru Grecia mi-a vorbit apol de divizia de bulgari care
a intrat pe un nou teritoriu grec, o divizie, 12 000 soldati, nu mai mult. Se afl{ in cAmpia
Salonicului, la est de Vardar si in peninsula Calcidicd afard de cele trei brate, dintre care
unul cuprinde Muntele Athos. Nu sunt in orasul Salonic, nici in Thesalia, astfel cum se pre-
tinde la Atena. Domnia sa a ficut o declaratie primului ministru grec prin care a afirmat
cd ocuparea de citre Bulgaria a acestui nou teritoriu grec nu va avea nici o inrdurire asupra
fruntariei viitoare. Ministrul Altenburg mi-a adiugat ci domnia sa si generali germani princi-
pali din Grecia, dindu-si seama de efectul moral puternic pe care-1 va avea asupra grecilor
venirea bulgarilor in regiunea Salonic, au fost in contra acestei masuri. Din nefericire, ordinul
a fost de sus, de la Berlin. Nu s-a putut reveni. ,,Nici bulgarii’’, mi-a afirmat domnia sa,
,nu au vizut cu ochi buni aceasta’’.

9 — ¢ 1208
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Adaug ci, dupi informatiunile pe care le am, toati coasta Greciei este intr-adevar
foarte fortificati. Din «iin zi maimult. Si in Peloponezs-an adus trupe multe, tunuri, tancuri.
Zilnic trupe noi germane vin in Grecia. Insusi maresalul Rommel a trecut prin Atena in
drum spre Salonic, unde a stat mai multe zile. .

in privinta venirii bulgarilor in regiunea Salonic, ministrul Bulgariei, domnul Watchoff,
mi-a ficut acelcagi afirmatfiuni ca ministrul Altenburg si a ad3ugat ci si in Serbia au fost
nevoiti s& mai trimitd trupe bulgare, pand aproape chiar de Belgrad. -

XI

10 septembrie 1943, Strict confidential

Despre impresia produsd in Grecia de capitularea Italiei.

Domnule ministru,

Capitularea Ttaliei a produs o impresiune puternici in Atena. Stirea a izbucnit decdati
in toatii violenta ei. Grecii se bucuri. Italienii §i germanii aici, in Grecia, plutesc in haos. Situa-
tiunea lor € in totul turbure. Ministrul Ghigi a plecat, cu citeva zile 1nainte, la Roma. Nu
se va mai intoarce. Ministrul Altenburg, consilierul german, fostul atasat german, se afl3
de cile intregi la Berlin. Cei doi insircinati cu afaceri, italian §i german, nu au nici un fel
de instructiuni pentru sitvativnea creatd in urma capitulirii Italiei. Probleme grave, de ordin
militar in special, se pun aci. $efii militari germani si italieni discutd de douvd zile, semneazi
acorduri provizorii. Dorinta generalulai snprem italian ar fi ca trupele italiene din Grecia.
{ir4 a lua partea nim#nui, si se retragd in Italia. In acordurile provizorii, continuu schimbi-
toare, nu se spune insi nici cdnd, nici cum, nici in ce parte a Italiei. Generalul sef al forte-
lor armate germane din Grecia a dat o proclamatie azi in care afirm3 ci a lvat directiunea
militarA din Grecia intreagi si cd ordinele date pin# acum de italieni rdmén in vigoare.
in Grecia mai sunt actualnentc mai bine de doui sute de mii de soldati italieni, risipiti
insi in multe centre. Germanii sunt mai numerosi §i mult mai bine inarmati, concentrati
in trupe mai mari si mai puternice. O parte micd din trupele italiene av predat germanilor
armele lor. In provincie, in unecle localititi, au avut loc inclierdri intre armata germani si
cea italiani. Fantezia domneste. Unii soldati italieni trec la antarti, altii isi vind tot ce au.
in Atena, l1a inceput, Jiniste. Italienii au rimas cu armele lor. In unele servicii au fost inlo-
cuiti. Pe strizi se aud pocnete rizlete. Aspectul oragului azi e agitat, nervos. Nervozitate
mai mult de nedecidere si de comert. Soldatii italieni vind tot ce pot: biciclete, faruri, magini
de scris, haine, orice au. Grecii se string in jurul lor, se tocmesc, cumpiri. Automobile ita-
liene in plini vitezi aleargd dintr-o parte intr-alta. Patrule inarmate germane circuld, impris-
tiind lumea. Personalul legatiunii Italiei nu stie ce soartd va avea. De trei zile incontinuu
arde toate hartiile confidentiale. In nedecidere §i in situatiune turbure orice poate avea loc.

Nimeni, aci, actualmente, nu mai crede in posibilitatea de victorie a Germaniei saw
de pace citusi de putin in favoarea ei. Nimeni nu-5i explici ce poate spera incid Germania.
Chiar reprezentantul Turciei — taxat de germanofil — analizind situatiunea, imi afirmi ci
prin capitularea Italiei o fazi noua a inceput. Echilibrul de forte s-a rupt. Ajutorul material
si moral dat astfel Rusiei este puternic. Material, deoarece germanii vor trebui si retragi
trupe de pe frontul rus; moral, deoarece sperante novi se deschid rusilor. $i atunci, deodati,
in expunerea Teprezentantului Turciei de aci, apare clari, asurzitoare, temerea grozava a fortei
ruse, a panslavismului din ce in ce mai de temut de Turopa intreagd. Nu pricepe interesul
Angliei; ii e teami ca Anglia si nu inteleagd si conchide spunind ci drumul de pace deschis
de Italia, de aliata principald si cea mai mare a Germanei trebuie urmat cit wai ivte pentrn
a se evita un dezastru.

X1

20 decembrie 1943. Strict confidential. Secret

Transmite mirturia unuia din sefii organizatiei de centru EDES cu privire la manevrele engle-
zilor de infiltrare in Grecia. Despre efortul Marii Britanii de a-1 readuce pe regele George
pe tron.
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Deomnule ministru,

Unul din sefii politici ai organizatiei principale grecesti de centru ,,EDES’ imi face
urmitoarele destdinuiri:

In ultimol timp a venit la Atena un colonel din Serviciul Secret englez, care ascultd
direct de generalul Wilson si vorbeste in numele Comandamentului suprem englez din Egipt.
Acest colonel a convocat pe toti sefii militari si pclitici ai organizatiilor grecesti de centru
si de dreapta si le-a cerut sii semneze o declaratiune prin care si accepte ca regele George
sd se reintoarcd in Grecia in cazul in care ar f1 nevoic de aceasia la liberarea Greciei pentru
reorganizarea ei economici, sociali si politici. Dupd semnare, a cerut ca sefii militari si poli-
tici sid-si indrepte toate eforturile impotriva comunismului din Grecia. La intrebarca acestor
sefi dacd lupta impotriva comunismului nu implicd o oarecare colaborare Jdin partea lor cu
fortele germane de ocupatiune, ¢olonelul a replicat ci trebuie si se actioneze cum se lucreazi
in serviciul lor secret: si se foloseasci de orice mijloc pentru a se ajungc la scop, si meargi
deci pind la colaborare cu fortele de ocupatiune germane pentru distrugerea comunismului
din Grecia — a adiugat c¢i germanii ii privesc numai pe ei, englezii.

Din aceasti informativne, care imi prezintd baze solide, extrag dorinta englezi actuali
ca regele George sd se reintcarci dupid rizboi in Grecia si dorinta ca si se puie stavild
comunismului din Grecia prin orice mijloace.

Adaug ci in cartierc jntregi ale Atenei, zilnic, sunt omoruri intre comunistii din orga-
nizatia EAM si nationalistii ain organizatia principali EDES. Strizile, casele sunt nesigure.
Greci imbrdcati in vniforme germane intri noaptea in case sub motiv de perchesitii. Lumea
e alarmati.

XIIx

23 martic 1944. Strict confidential

Despre neutralitatea Turciei, potrivit relatirilor consulului general al acestei tiri la Atena,
Inayetullah Cemal Ozkaya.

Domnule ministruo,

Cu toate presivnile anglo-americane repetate si continui, in trecut si in prezent, asupra
Turciei, reprezentantul turc de aci, consulul general Inayetullah Cemal Oz%aya, imi afirmi
din nou, la 10 martie, nestrimutata d-sale convingere cid Turcia va face orice, eforturi snpra-
omenesti, pentru a ciota si rdmdie totusi neutrd. Domnia sa a fost coleg de facnltate cu minis-
trul actual al Afacerilor striine turc care, in noiembrie trecut, i-a afirmat ci politica turci
nu are alt tel decAt mentinerea neutralitdtii.

,,Anglo-americanii au cerut imperios si intrdm in rizboi cind Bulgaria a ocupat o
parte din Grecia. Am rdspuns ci bulgarii au ocupat un teritoriu grec in numele Germaniei
si ci nu avemn nimic impotriva Germaniei. Presiunile continui. Vom ciuta totusi si ne eschi-
vdm, Nu avem ce ciuta in rizboi. Nu vrem ca intr-o jumitate de or# Istanbulul si nu mai
existe. Prin noi fnsine nu avem destule munitii, iar nici germanii, nici anglo-americanii nu
ne-au dat desiole. Germanii ne-au cerut si ne cer si riminem neutri. Aceasta cadreazi cu
politica noastri. Anglo-americanii vor si ne azvirle in lupti. Ne-au dat aur, imprumut favo-
rabil. Nu asa pot si ne cligtige, il tinem la dispozitia lor. Ne-au trimis munitii. Oricite. Nu
sunt suficiente. Vom spune ci mai ne trebuie. Nici in cinci ani nu ne vor da cele ce ne-au
promis. Jar apoi vom spune cid s-au demodat. Poporul[ui] turc, ca si lupte, i trebuie un
crez national, trebuie si fie antrenat de o idee, de un ideal. Am avut doi mari inamici: pe
unul, pe care il credeam tare, Italia, destinul l-a scos din luptid; celalt, rusul, inamicul nostru
de totdeauna. In 1904 bitrdnii turci au plins de bucuric cind a fost infringerea navali ru-
seascd la Tsoushima. Nu din simpatie desigur pentru japonezi, ci din urd impotriva rusului.
Au fost copii cirora li s-a dat numele de Togo, numele amiralului japonez invingitor. Amba-
sadorul rus a fost nevoit si protesteze impotriva manifestatiunilor populare. Ca atare nu
pot concepe ca si intrim vreodati in luptd de partea rusilor”.

Venit la mine ieri, reprezentantul Turcici necontenit isi exprima temerea gravide Rusia.
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XI1v
22 mai 1944. Strict confidential

Relatarea unei conversatii avute cu ministrul german Ncubacher cu privire la desfisurarea
rizboiului in Balcani si o eventuald debarcare anglo-americand pe continent.

Domnule ministru,

Dintr-o conversatiunc avuti azi cu domnul ministru Neubacher reproduc textual fra-
zele principale pe care mi le-a spus domnia sa, deoarcce le consider importante:

,,Dupit noi, in Grecia, va fi bolsevizarca totali. Actualmente existd crizd de guvern:
crizi Rhallys, a primului ministru; crizd Tavularis, a ministrului (e’ Interne, crizi mici, veche,
Am declarat Peloponezul zoni militard, numai dia cauza antartilor si a friméintirilor interne.
Nu plecim din Grecia. Nu vin bulgarii. Plecarea noastri ar insemna a pune intreaga pro-
blemd a Balcanilor. Tito e foartc puternic. Sirbii se luptd binc impotriva comunismului.
Belgradul a fost bombardat pentru ci englezii stiu bine ¢i acolo sunt nwl{i nationaligti sirbi.
Englezii fac jocul lui Tito. Il ajuti. Bat in struna bolsevicilor, Am impresiunca ci toatd
politica englezi este extrem de slabia. Ci le-a scipat din mani putcrea si controlul. Sunt
dominati de rusi si de americani. In Grecia totul e joc de bursi. Vind aur pentru a putea
incetini ritmul violent al inflatiunii. Problema grea din aceastd- tard este productia §i trans-
portul. Frontul italian nu are decit o importanti ininima. Frontul rusesc e important. O ina-
intare rusi ar insemna nu numai pierderca petrolului, ci intreaga problemi a Balcanilor s-ar
pune. In plus, turcii, desi fac tot posibilul si rimaiie neutri, ar fi fortati si intre in rizboi.
Frontul Atlanticului va fi important. Dorim invazia. Sperim in ea. Socutesc ci debarcarea
va avea loc si, concomitent, atacuri puternice ruscsti’”’.

XV
18 moiembrie 1944. Strict confidential

Relatare cv privire la situatia legatici Roméiniei din capitala elend dupi actul de la 23 august
1944.

Domnule ministru,

in seara de 23 august aflu prin radio ¢4 Roméinia face pace cu Rusia Sovietich. Imediat
chem la mine pe curierul {...? — n.a.) Popescu care trcbuia si plece a doua zi dimineati
cu avionul la Bucuresti, ii cer s& deschidi plicul oficial ce-i incredintasem pentru Minister
gi distrug rapoartele mele politice de teami si nu cadi in miinile autoritdtilor germane; {i
cer, de asemeni, si expuni verbal la Ministerul nostru situatiunea intregului personal al aces-
tei misiuni diplomatice, pentru a o proteja conform dreptului international, cu atit mai mult
cu cAt autorititile germanc de ocupatiune din Grecia livraseri in ultima vreme fascistilor
de la Triest toatd misiunea diplomaticd italiani ce se afla la Atena si carc trecuse de partea
maresalului Badoglio.

A doua zi de dimineatd curierul a putut totusi si plece.

n cursul aceleiasi dimineti am ars toate cifroarele si descifroarele, precumn si toatd arhiva
politici a legatiunei. Am fost chemat de insdrcinatul cu afaceri german, dl. von Graevenitz,
care mi-a pus in vedere cd, dacd situatiunea este conformi cu cele auzite la radio, are obli-
gatiunca de a mi confina impreund cu tot personalul misiunei diplomatice romanc la Atena.
Domnia sa mii-a anuntat totdeodati ci va astepta ordine precise de la Berlin si ci e pro-
babil cA pAn3 atunci voi fi urmirit de un politist de indatd ce voiicsi de la legatiunea Germa-
nici. Am fost apoi imediat la ministrul Spaniei, dl. de Romero, decanul Corpului diplomatic,
la presedintele Crucii rosii internationale, dl. de Glutz si la presedintele Comisiunei de gesti-
une a Crucii rosii ‘internationale. dl. Sandstrom, cerdndu-le ca, daci se va ivi cazul, si se
tmpotriveascd la orice masurd arbitrari neconformi dreptului international ce ar putea fi
luati de germani in contra misiunei noastre diplomatice si consulare 5i a coloniei roméine.
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Peste doud vile;'afland prin radio ci Roménia declarase rizboi Germaniei, cii ministrul
german la Bucuresti, von Killinger, se sinucisese si ci un oseudo comitet uational roman
se formase undeva in Germania, am convocat pe toti membrii legatiunei si consulatului de la
Pireun 5i, in unanimitate absolutdi, am declarat cu totii, in frunte cu mine personal, ci rimi-
nem, cum e firesc, in orice caz, cu Majestatea Sa regele.

In acciasi zi, insircinatul cu afaceri german mi cheami din nou la domnia sa, imi
aduce la cunostintd cd a primit ordine precise ca si fim cu totii confinati si imi cere si nu
mai am relatii, mai cu seami cu membrii corpului diplomatic si cu presedintele Crucii rosii
internationale si si prezint in trei zile un proiect de confinare a noastri. Obtin ca toti cet
ce sunt cu familiile lor in Atena si domnisoarele dactilografe si poat# fi confinati la domiciliu,
astfel dupd cum fuseserd confinati si membrii misiunei diplomatice germane de citre greci
la declararea de rdzboi a Germaniei impotriva Grecier.

Dupi trei zile, prezint proiectul cerut. Insircinatul ca afaceri german imi spune insi
cd precipitarea evenimentelor, olligatiunea iminenti 1 germanilor de a se retrage din Grecia
cdt mai rapid, lipsa de sentinele chiar pentru propria lor pazi ii impiedici sid ia masurile
previzute impotriva noastrd. Acesta a fost ultimul contact ce am avut cu misiunea diplo-
maticd germand din Atena. Ca madisuri insi impotriva noastrd autorititile germane ne-aun
intrerupt telefoanele si curentul electric de care beneficiau celelalte legatiuni.

In tot acest timp luptele de stradi se succed, in svecial intre diversele factiuni grecesti;
nesigurantd totald; miczerie; lipsi de api, de electricitate, de comunicatii. La 12 octombrie
ultimii germani se retrag si impreund cu ei singurul reprezentant diplomatic aliat care le
rdamdsese, consulul Ungariei; la 14, primii englezi isi fac aparitia; la 18, vine guvernul grec.
Primul act pe care-l fac este arborarea drapelului si repunerea pe localul legatiunei a ecuso-
nului legatiunei pe care germanii cerusera sii-1 scot, astfel dupd cum de altfel a ficut §i minis-
trul Spaniei si celelalte legatiuni care fuseserd transformate in consulate in urma presiunilor
germane. Cer totodati audientid ministrului Afacerilor stridine, d-lui Filip Dragumis, mare st
bun prieten al meu dinainte de rdzboiu. Domnia sa imi trimite pe subdirectorul Protocolului
care imi multumeste cilduros pentru atitudinea mea pro-elenéd cunoscuti la Cairo, mi anunti
ci ministrul Dragumis mi asteaptd oricAnd asi vrea la domnia sa acasd, dar ci guvernul
grec, pand la reluarea relatiunilor dintre Roménia si Grecia, prin trimiterea unui reprezentant
grec la Bucuresti, considerd activitatea legatiunei romine din Atena suspendati. Domnia sa
1mi aminteste insd totodats cd are neplicuta insdrcinare de a-miaduce la cunostintd cid dorinta
guvernului grec este ca domnul Cuza Hotta, consilierul de presi de pe lingi legatiunea noas-
trd, si piriscascid teritoriul grecesc in cursul siptdmdinii si aceasta pentru a se evita imixti-
unea politiei grecesti. CerAndu-i motivul acestei drastice deciziuni, domnia sa imi riispunde
cd nu e in misurd de a mi-1 da. A doua zi, dl. Hotta ia contact ca subdirectorul Protocolului
si apoi e chemat la polifie, unde este informat ci dati fiind iinposibilitatea de a pleca in
Romania din lipsd de comunicatii, va fi pentru moment confinat la domiciliu. Aceleasi misuri
sunt Juate si impotriza d-lui G. Ghica, consulul nostru general de la Piren. Iau contact ime-
diat atit cu ministrul Dragumis cit si cu secretarul general al Ministerului Afacerilor striine,
domnul Delmuzo. li vid apoi Ja mine si la d-lor acasi in repetite randuri: la 3, 5, 10, 12,
15 si 18 noiembrie de patru ori pe ministrul Dragumis, de cinci ori pe secretarul general Del-
muzo. Discut, dezbat in aménunte toati chestiunea mdisurilor impotriva 4-lor Hnotta si Ghica.
Cer insistent si incontinuu comunicatie cu guvernul meu; mi se rispnnde regulat ci nu se
poate mncd comunica cu Bucurestifi]. M4 pun pe tirdm drept international, curtvazie, amicitie
greco-roindnd. Atit ministrul Dragumis cit si secretarul general Delmuzo rdmén intransigenti.
Imi afirmd ci d-nii Hotta si Ghica nu sunt agreiati de guvernul grec, ci daci ar fi fost rela-
tiuni si comunicatii cu Rominia ar fi cerut, cum e normal, rechemarea lor imediatd, dar
fiind datd situatiunea au fost nevoiti si insiste si plece cit mai curind in RomAnia, fird a
putea ingtiinta in prealabil guvernul romdn si ci plecarea nefiind posibili pentru moment,
au fost fortati de a-i confina pentru a evita ca viata lor si nu [sicl/ fie in primejdie. Obtin
si aflu, prin amabilitate personald pentru mine, motivele invocate impotriva d-lui Hotta, ca
domnia sa ar fi considerat de guvernul grec de a fi instigatorul agitatiunilor aromdrilor din
Macedonia din timpul ocupatiunei germano-italiene, iar motivul nemaiagredrii d-lui Ghica
ar fi ci d-sa si-ar fi ariitat antipatii puternice impotriva mai multor greci, mergind pana la
maltratiri. Explicatia ce mi se di cu privire la confinarea d-lor este pusi regulat pe bazd
de sigurantd politieneascd, fiind datd situatiunea turbure interni si pentru a se evita orice
atentat la viata d-lor Hotta si Ghica, ceea cc creia o sitvatiune neplicutd guvernului grec
fatd de guernul romén, dl. Ghica primind telefonic amenintiri cu moartea. Ministrii Dragumis
si Delmuzo imi afirmi, de asemeni, ci chiar ministrul grec Argyropulo, fost amiral cu mare
suprafatd, a fost foriat si plece acum doi ani de la Madrid, unde era in post, in urma cererii
formale a guvernului spaniol care a refuzat si deca orice explicatiuni. D-lor motiveazi chema-
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rea d-lor Hotta si Ghica la politie prin faptul ci nu mai sunt in functiune, activitatea legatiu-
nei fiind considerati suspendati, neexistind incd relatiuni intre Grecia §i Romdinia. Discut
asupra confindrei, cer ca misurile si fie cit mai putin rigide. Dl. Hotta a putut iesi in auto-
mobilul d-sale, insotit de un agent in civil si veni la legatiune de mai multe ori pe sipti-
mini, iar domnul Ghica mai rar, locuind afard din Atena. De asemeni, dl. Hotta a putut
primi pe oricine a dorit si-1 vadd fird nici o restrictiune; di. Ghica, locuind departe, a fost
mai izolat. Telefonul nu a fost intretdiat, sergenti nu au fost pusi la domiciliul d-lor. Obtin
ca d-nii Hotta si Ghica si poatid si-si aranjeze toate treburile d-lor particulare inainte d= a
pleca, plecare pe care guvernul grec o doreste cit mai iute,

Atit ministrul Dragumis cit si secretarul general Delmuzo imi exprimi ferma convingere
c3d guvernul romdn nu va vedea mci o atingere a dreptului international in aceste masuri
pe care au fost fortati sd le ia din cauza situatiunei interne si a lipsei de comunicatiuni si
relatiuni cu Roménia; c¢i curtuaczia nu poate fi atinsd deoarece misurile de confinare strict
personale nu sunt luate decit in interesul direct al d-lor Hotta si Ghica si ca misurd preven-
tivd de sigurantd politieneasci; ci au convingerea si siguranta absoluti ci raporturile de
prietenie greco-romine, atit de traditionale si de adéinci, nu vor putea fi desigur intru nimic
stinjenite.

Acestea sunt in reszumat cele discutate in timp de ceasuri intregi. Am datoria si afirm
ci am sustinut maximum cu puiinti pe d-nii Hotta si Ghica, ca roméni si functionari ai
misiunei noastre din Atena, si aceasta cu atit mai mult cu cit d-lor mi-au afirmat cu insis-
tentd cd acuczatiunile ce li se imputid sunt cu totul neintemeiate. M-an lovit insd de o intransi-
gentd absolutd si de faptul invocat incontinuu ci Grecia nu are incd relatiuni cu Roménia
si cd in astfel de cazuri de nemai agreare nu se di nici micar motivul,

Trebuie si adaug ci in tot cursul acestor numeroase conversatiuni atit ministrul Afa-
cerilor striine cit si secretarul general mi-au afirmat stiruitor ci au dorinta ca Grecia si reia
cit mai iute relatiuni de prietenie cu Roménia, mai strinse incd decit cele dinainte de rdzboi;
mi-au multumit cidlduros in repetate rinduri pentru activitatea mea personald depusi aici
in Grecia in tot timpul rdzboiului, activitate bine cunoscuti de d-lor, pentru sentimentele
pro-elene aritate de mine in nenumarate cazuri in care am scipat de la executare pe multi
greci condamnati la moarte de autoritiitile de ocupatiune, pentru spiritul de armonie si de
wmtelegere ce am ciutat a mentine irtotdeauna intre greci si aromdni, pentru aducerea i distri-
buirea cerealelor si alimentelor pe care Roméania a binevoit a le trimite in Grecia si si-au
exprimat dorinta de a mi vedea in curfnd din nou in functiune, aceasta cu atit mai mult
cu cit toti ceilalti sefi de misiune rimén pe loc. ’
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AUGUST 1944 LA BUCURESTI SI PARIS

TATIANA DUTU

Evenimentele din august 1944 din Romania au avut, indiferent de discutiile ce se poartd
astdzi, un impact deosebit nu numai asupra evolutiei operatiunilor inilitare de pe frontul
de rigirit, ci asupra intregului mers al rizboiului. Lovitura dati armatei germane §i posibi-
lititilor sale de aprovizionare este incontestabili. Este, de asemenea, mai mult decit evi-
dentad usurarea inaintirii armatei sovnetlce care, mai ales pe teritoriul romaneasc, a avansat
pe un traseu curitat de armata romini, In cortinuarea operatnumlor millitare, pini la sfar-
situl razboiului, aliatul roman s-a aflat in punctele cele mai grele, deschizind drumul
.,,glorioasei armate sovietice’’,

Este interesant faptul ci, in aceeasi perioadd, in conditii similare {debarcarca in Nor-
mandia i ofensiva aliati spre Berlin), in cealalti parte a continentului — la Paris — se
desfasurau actiuni similare celor de la Bucuresti. Conditiile erau, insi, aparent asemnini-
toare, decarece Romdnia se afla intr-o pozitie total diferitd fati de noul siu aliat — Uniu-
nea SovieticA — decit Franta si partenerii sdi militari. Presa francezi a vremii a sesizat
aceste diferente si a consemnat actiunile- romanesti din august 1944. Important este ci, indi-
ferent de orientarea politici a ziarelor, actiunile armatei romane au fost prezentate corect,
Chiar si presa comunistd, prosovietici, care proslivea binefacerile pe care le aducea comu-
nismul sovietic in tirile prin care trecea, nu a putut si nu reliefeze actiunile romanilor in
dnfrdngerea germamlot si eliberarea proprinlui teritoriu, inainte de venirea Armatei Royii.

Inci din 14 iunie 1944, ,,Le nouveau temps’’ atrigea atentia asupra intentiilor Uniunii
Sovietice, prezenta.nd planurile sale expansioniste asupra Orientului Mijlociu, Poloniei Risi-
ritene, Basarabiei si Moldovei. In articolul intitulat [nvdfdmintele faptelor, se atentiona ci:
« Punerea a 22 milioane de europeni sub dominatia striinid nu ar reprezenta decit un minim
al pretentiilor rusesti. Frontul de risirit constituie singurul baraj pentru dorinta asiaticilor
de a termina cucerirea Europei’'l,

In numirul siu din 13— 14 iulie 1944 ,Le Petit Parisien’’ publica un interviu cu
Mihai Antonescu. Precizind ci pe frontul din Moldova s-a ficut tot ceea ce era posibil
pentre a opri invadatorul, ministrul romdn il intreba pe ziarist daci Franta intelege ,,peri-
<olul teribil pentru civilizatia noastri crestini, al slavizirii continentului”. Mibai Antonescu
aprecia ci nu era posibil un compromis germano-sovietic. Jar un asemenea act ar constitui
preludinl unei aserviri apropiate, deoarece URSS ar pune condifii inacceptabile®.

Presa francezi consemneaza evenimentele din august 1944 din Roménia, ficidnd adesea
comentarii cu privire la importanta lor pe plan european sau mondial. Prea putini autori
4insi (ncearci o comparatie a evenimentelor desfisurate in acele zile la Paris gi la Bucu-
resti. Dar, intotdeauna, in mod direct sau indirect, se lasi si se inteleagi ci lupta romdanilor
aw a ficut decAt si usureze inaintarea sovietici. $i daci pentru francezi insurectla din au-
gust 1944 a insemnat o adevirati eliberare, pentru romini ea a constituit inceputul unei
noi dominatii. Cici articolele presei franceze nu au incetat nici o clipi si analizeze telurile
politicii Moscovei si si le compare cu alte politici expansioniste. ,,Aujourd’hui’’ preciza,
incd din 24 iulie 1944, ci ,,URSS cumulcazi regimul bolsevic cu imperialismul {arilor’'.
Ajuns} la poalele Carpatilor, in conditiile in care Germania este invinsi, URSS este fara care
inringe pe toate fronturile. Si autorul avertiza ci, in curind, URSS 1isi va relua marsul
<itre Occident cici ea ,,nu mai este o tari ca celelalte, ea este o tard internationalistd’’3.

1 Lea Nouveaux Temps', 14 iunie 1944, pag. | (luvdfdmintele faptelor); Arhiva
istori & a Academiei Romane, fond XIII, dosar 193, fila 3.

2 Le Petit Parisien”’, 13— 14 iulie 1944, pag. 1 (Interviu cu M. Antonescu); ibidem,
fila 2.

3 ,,Aujourd’hui”’, 24 iulie 1944, pag. 1 (Paul Gentizon, Evorile Occidentului. Jocul
URSS). 1bidem, fila'. 1.

< Revista istoricd”, tom V, ur. 9—10, p. 983—087, 1994
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Pe 23 august 1944, Jules Peyrol avertiza cii ofensiva armatei sovietice, pregitita in
regiunea lasi, ,,cu sigurantd nu /a intirzia si transforme aspectul acestui front’4,

La rindul siu, ,,Libération’ este primul ziar care publica stirea capitulirii Romaniei,
analizind impactul avut de acest eveniment asupra mersului razboiului. Ziarul anreciazid
aceasta ca pe o stire senzationald, dar nu surprinzitoare, capitularea Romdniei fiind consi-
deratd inevitabild incd din aprilie 1944, o datd cu ruperea frontului din Ucraina de citre
armata sovietici. ,,Cauz:i pentrn care Bucurestiul nu a cedat atunci era ci Germania dis-
punea inci pe frontul de est de rezerve suficiente pentru a opri inaintarea rusi si si-1 punid
pe aliatul slab si pldteascd foarte scump refuzul de a continua Jupta’s.

intr-un alt articol din acelagi ziar, autorul apreciazi gestul Roméniei. El afirmi
realismul roménilor, pe care ii apreciazd ca fiind mai destepti decit finlandezii §i considerd
ed mai au o sansi de a limita pagubele aduse de participarea la dezastru. $i se mai subli-
niazd faptul ci, la fel ca in 1917, refuzul Roméniei de a continua lupta pecetluieste in r od
irevocabil soarta Germaniei.

Pe 24 august, ziarul ,,Front National” anunta o stire sositd ,,in plind insurectie a
Parisului’’. Articolul vorbeste despre lovitura teribild primiti de Reich-ul german. Acest ar-
ticol, intitulat fn timp ce Pavisul luptd, Roménia cap{xuleaza“, este un elogiu adus armate:
sovietice de citre o presi francezd prosoviiticd. Dar si aici afirmatiile sunt interpretabile.
Nu se precizeazd daci armata sovietick a eliberat vreun teritoriu roménesc. In schimb, se
afirmi ci ,,diviziile sovietice imobilizate pe frontul romén vor fi disponibile pentru noile
ofensive care sor lovi dusmanul’’,

in aceeasi zi, un alt ziar, de aceeasi orientare, ,,Franc-Tireur”’, face o analizi asupra
consecintelor insurectiei roméne din august 1944. Se precizeazi ci, din punct de vedere
militar, aceasti rupere va conduce la o alianti sovieto-iugoslavd si, in acelasi timp, la izo-
larea Bulgariei si inconjurarea Ungariei, ,,Din punct ae vedere politic, refuzul Romdiniei de
a continua lupta bate ultimul ceas al Germaniei. Acum, unul dupi altul si ccilalti sateliti
ai Reich-ului vor pirisi tabdra celui invins”7,

Tot atunci, ,,L’homme Libre’” anunta, in pagina I, ci ,,Pribusirea Roméniei constituie
pentru Reich o amenintare mortald”. Trupele roméne ocupi Transiivania. far in ,,Le Pari-
sien Libéré”’ se anunta cd eévenimentele din Romdania constituie sfirgitul dominatiei germane
in Balcani. Se preciza, in acest articol ci deschiderca acestei brege pe frontul de est deschide
intregul sistem Dbalcanic armatei ruse. Autorul sublinia, de asemenea, pierderea, de citre
Germania, a unei importante surse de aprovizionare cu petrol, prm pierderea puturilor din
Romdnia¥,

Pe 25 august 1944, presa pariziand anunia faptul cd Roménia a declarat rizhoi Ger-
maniei, iar ziarnl ,,Libération’ aprecia reactia germanilor fati de actiunile rominilor ca
fiind slabi. Ziarul ,,Le Populaire”, asemuia 23 august roménesc cu capitularea Bulgariei din
1918 si aprecia ci aceastd ,,bresi ireparabild in zidul de est va conduce la amenintarea Un-
gariei, ¢liberarea Vienei si ingenuncherea lui Hitler”’.

,,Combat’’ anunta, in acgeasi zi, ci infringerea romédn3 va conduce la reconsiderarea

problemelor dundrene. Aprecia ci situatia critici a Romadniet se datora atit bogitiei sale,
tit si faptului ci prietenii sdi se aflau intr-6 situatie dificili: ,,Asemenea schimbdri de si-
tuatii pot uimi §i surprinde. Pentru a le intelege trebuie si fi suferit si mai ales nu trebuie
pierdut din vedere ca o tard micd, bogatid si fertili ca Ronrdnia, cu griul siu, cu petrolul
siu, 'drumurile sale de trecere este o prada ispititoare si usoard, cidnd cei mai buni susti-
nidtori de-ai sii si prietenii sdi sunt si ei intr-un moment critic al istoriei lor, victime trc‘
citoare ale destinului’®,
: La réndul siu, ,,Le Figaro" apreciazi avantajele deschise in fata armatei rosii ‘o dati
cu ‘capitularca Romadniei. Considérind cd insurectia romanid a condus la dezorganizarea
bastionului german din Balcani, ziarul afirmi ci aceasta conduce 11 deschiderea unei cii
libere de acces a armatei sovietice citre Iugoslavia si Grecial®. '

4 L'Aube” 23 august 1933, p. 1—2. {Jules Peyrol, ,,A inceput invadarea Germa-
nici?”’). 1bidem, fila 4.

¢ ,Libération’’, 23 august 1944, pag. 1 (Capitularea Rowmdiniei hotdrdsle definitiv
soarta armaier germane’ ). Ibidem, fila 37.

¢ ,Fropt National”, 24 august 1944, p. 1. Ibidum, fila 43—44.

7, Franc-Tireur”, 24 august 1944, p. 2 (Romdnia capituleazd).

8 ,,Le Paricien Libéré”, 24 august 1944, .p. 1 (Capitularca romdnd sund clopotele do-
minatici germane in Balcan:). Ibidem, fila 62.

9 ,Combat”, 25 august 1944, p. 1. (Nowutdii din sud- esi) ibidem, fila 68.

10 T Figaro”’, 25 august 1944, p. 1 (Armistitiul v mdn deschide pmtru anmua so-
vieticd calea spre ITugoslavia §i Grecia), Ibidem, fila "2,
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s Stirile cn caracter militar sunt incluse si ele printre comentariile dedicate subiectului
Rominia in acele zilé. Astfel, la 26 august, ,,France Libre” anunti ci la Bucuresti si Plo-
iesti trupele roméne au incercuit armata germand si au inceput inaintarea in Transilvania.
Aceasta in timp ce alte ziare comuniste si prosovietice, anunti intrarea triumfali a armatei
ruse in unele orase roménesti.

., L’Humanité” dedici evemimentelor din Romdnia spatii largi. Astfel, pe 25 august,
semmnala cid in Bucuresti, eliberat in intregime de armata romdni, germanii sunt alungati,
pas ¢u pas, din punctele strategice pe care intentionau sd le acapareze. l.a 26 august, ace-
lasi ziar anurta ci, dupid capitularea Roméniei, Germania se apropie cu pasi repezi, de ca-
tastrofa finala. -

Tot pe 26 avgust 1944, ,.Le Figaro’’ publici un articol semnat de Marius Magnien,
m care autorul face o paraleld intre eliberarea Parisului §i evenimentele roménesti din august
1944. Apreciind ci atitudinea Romadniei va avea o influentd directd asupra Bulgariei, acest
autor prosovietic apreciazd contributia URSS la cucerirea indeperdentei popoarelur balcanice.
Laudele sale sunt contrazise de datele publicate de fnsusi ziarul care ii publicd artic lul.
Pentru ci faptele propriu-zise nu pot fi acoperite de propaganda politici.

Faptele nu au putut fi ocolite si presa pariziand le:a consemnat ca atare. Astfel, la
27 august, ,,L’Aube’’ prezinti reactia Germaniei la declaratiile Roméniei din 23 august,
precizfmd cd Germania a fost cea care a deschis ostilitdtile, ncacceptind pozitia guvernului
roman. De asemenea, prezinti luptele de la Bucuresti si pxerdcnlc cauzate de armata romind
trupelor germane.

La rdndul sfu, ,,France Libre” anunti pierderile germane din Roménia si faptul ci
trupele roméne amenintd serios armata inamicd, aflati in retragere. Se mai precizeazi ci
elementele rdmase pe teritoriul roménesc au fost deja dezarmate. ,,In ciuda promisiunilor
solemne, dar perfide ale sefilor armatei germane, avind in vedere actele de provocare la
care s-au dedat acestia din urmi (bombardarea Bucurestiului, mitralierea populatiei civile)
guvernul considerd cd Germania s-a pus in stare de r3zboi cu Roméinia. Regimentul girzii
regale a respins un atac german impotriva aeroportului Bineasa. Incetul cu incetul germanii
se préedau. Drumul Bineasa — Bucuresti este acoperit cu i1dmisitele armatei germane 1.

,.Le Parisien Libéré” anunta, tot la 27 august, ci refuzul Romdniei de a con.inua
lupta Inseamnd pentru Reich-ul nazist pierderea Balcanilor. Mai preciza, de asemenca, faptul
ci trupele romédne au respins cu sncces un atac german impotriva Bucurestiului.

Comentariul militar ficut de Jacques Darcy in ,,.Le Figaro” din 27 august accen-
tuear4 faptul ci armata germand s-a confruntat cu armata roménd, fapt care a condus Ger-
mania la o situatie catastrofald pe frontul de est. Armata germand este astfel pe cale de
a suferi una din cele mai grele infrangeri’2.

Situatia politici din Romdnia este prczentati la 28 august de citre ziarul ,,L’Aube”,
la rubrica Ultima ord. Se vorbeste aici despre apelul’ citre natiune initiat de 4 partide ¢ li-
tice romdnesti, subliniindu-se ideca ¢i ,,paces nu trebuie si ne gaseasci de partea celor c.re
au vandut granitele noastre. Trebuie sd stergem toate urniele de asociere cu hitlerismul, pen-
tru a ne regisi adeviratul nostru destin’13,

. nFrance lege din"28 august 1944, prezintd, in pagina 1, stiri militare referitoae la
retra.gerea. germana din Koménia si ocuparea trecdtosilor Carpatilor de cidtre trupele romane,
precum §i despre incercuirea de catre romini a garnizoanei germane din Bucuresti. in pa-
gina a 2-a se face un comentariu foarte ilustrativ asupra consecintelor armistitiului roméncsc:
.,Este posibil ca abandonarea subitdi a razboiului de citre Romdnia si devind unul din ‘cc-
torii decisivi ai rdzbbiului. Acum rusii vor putea inainta fard luptd si in mare vitezd spre cen-
trele petroliere, de asemenca, ei vor putea lua o bund parte a bogatelor recolte ale R méa-
niei pe care Hitler putea conta’'!4.

Rolul' decisiv al armatei rémdne in eliberarea teritoriului national nu poate fi ¢ n-
testat nici de autorii prosovietici. Astfel, acelasi M. Magnient publica, in ,,L’Humanite’ un
articol in care, glorificind colaborarea militard romdno-sovietici nu putea si nu <esizeze
schimbarea aspectului rdzboiulur din Romania, unde trupele romane ii goniserd pe germani
din Bucuresti?s.

1 ,France Libre”, 27 august 1944, p. 1. Ibidem, fila 12.
12, Le Figaro”, 27 august 1944, p. 1. (Jacques Darcy, fn R mama este in s nomi-
cirea a 12 divizii germance), Ibidem fila 3.
,,L’Aube”’, 28 august 1944, pag. 2 (Ultima ord: Partidcle romdne lanscazd wsn apel
cane maimne} Ibidem, *fila 7.
14 IL’Humanité” , 28 august 1944, pag. 2.
15 Jbidem, fila 27.
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E‘ridentierea actiunilor armatei roméine continud si in zilele urmitoare, cind, la 29
august, , France Libre”’ anunti, in prima pagind, -4 rusii au trecut dincolo de Bucurestiul
eliberat de citre roméni. Articolul subliniazX principalele actwuni din aceste zile: preluarea
de citre rusi a zonei petrolifere a Ploiegtiului, preluarea de citre rusi a portului Constanta,
precum si campania romaneascd din Transilvailia si atacurile flotei romine impotriva navelor
germane de pe Dunire.

»Le Figaro” anunta, si el, pe 29 august, inaintarea trupelor sovietice pe teritoriul
romdnesc, precizdnd, in acelasi timp, cd trupele romine duceau, pe intreg teritoriul tarii,
lupte grele cu trupele germane, ficind 12.000 prizonieri.

Succescle armatei romane sunt evidentiate si in ziua de 30 august, de citre ,,Franc-
Tireur”” care vorbeste despre incercuirea unei puternice formatii germane de citre trupele
romanesti. Si tot in acest ziar apare, in aceeasi zi, o stire despre romdni participanti la
cliberarea Parisului. Este vorba despre participarea unor luptitori roméni la ocuparea pri-
miriei arondismentului XIX, la luptele din Quartier Latin si ocuparea Ambasadei Romaniei
la Paris. .

Un interesant articol publici, la 30 august, ,L’Homme Libre’’. in pagina a doua,
autorul articolului Intrarea Romdniei in ydzboi a fost provocatd de politica de la Vichy? au-
torul ajunge la concluzia ci o atare pirere ar.insemna o ,,adeviratd escrocherie cu senti-
mentele filofranceze ale poporului romén’’. Unul dintre argumente il reprezinti declaratia
unui roméin inrolat in FFI, pe care il citeazi: ,,Multi francezi nu au inteles ci in 1941 Ro-
ménia a declarat rizboi Rusiei, la fel cum nu au inteles schimbarea subitd a aliantelor din
aceste ultime zile’'16, .

., Le Figaro” apreciazi, in articolul intitulat Dislocaveas balcanicd, faptul ci intoar-
cerea Romdéniei ar constitui cea mai grea loviturd primiti de Germania in aceastd parte
a Europei. ,,Intdi pentru c4 o priveazi definitiv de ultimele rezerve de petrol pe care bom-
bardamentele neincetate le lisase intacte. Apoi, pentru ci cu concursul Romdaniei accesul
citre cimpia ungari... se pitrunde usor in Austria... adici in Germania 17,

Pe 31 august, ziarele pariziene continud si anunte succesele armatei romine. ,,Front
National”, ziar prosovietic, anunti, in pagina intdia, ci armata romani continud si-i go-
neascd pe germani din tard. ,,Le Figaro’’, anunti, in aceeasi zi, ci inaintarea sovietici este
pe rdul Ialomita, ultima linic de apd inainte de capitali. Dar precizeazi cid Bucurestiul
este ,,tinut ferm’ de citre trupcle roménesti. '

Despre curitarea completd a Bucurestiului si grelele pierderi suferite’ de armata ger-
mand din Romania scrie §i ,,L’Aube’” din 1 septembrie 1944. , Libération’ preciza, in aceeasi
zi, cec a insemnat intrarea trupelor sovietice in Ploiesti pentru armata germand si evolutia
operatiunilor militare, in continuare. In primul rand, pentru Germania, pierderea Ploies-
tiului a insemnat pierderea unei treimi din disponibilul de carburant, dezastru ce va influ-
enta rapid toate fronturile. In al doilea rand, se precizeazi ci, inainte de sosirea trupelor
sovietice, trupele romanesti au curifat capitala de ultimele rimisite ale trupelor germane,
ficind multi prizonieril8,

Ziarcle apirute in zilele urmitoare precizeazid ci actiunile armatei romdne au asi-
gurat o inaintare rapidi si sigurd a armatei sovietice. Este cazul lui , Franc-Tireur’’ care,
pe 2 septembrie, scria ci dupi luarca Ploiestiului, ,,armata rosie a dobandit o libertate de
actiune aproape completd in Romdnia’’. De asemenea, , Front National” enumer# realizi-
rile armatei romdne care permit trecerea armatei sovietice prin trecitorile Carpatilor, catre
Transilvania.

Accasti evidentiere a citorva aspecte din presa francezdi apiruti in august-septem-
brie 1944 a intentionat si contureze un element de apreciere a rolului presei scrise ca docu-
ment istoric. Evident, presa isi are valoarea ei, mai ales ca mod de prezentare a faptelor
ca atare. Presa, insi, se remarci prin comentarii, care, 1a rdndul lor, se bazcazi pe reali-
titi, dar pistreazi amprenta capacititii autorului si a orientdrii sale politice. In evenimen-
tele de mare importanti, cum au fost acelea din august 1944, aspectele subiective sunt preg-
nante, dar §i elementele obiective pot face ca amprenta partizani si fie cstompati. Acelasi
lucru se intAmpld si in cazul de fati, presa francezd, indiferent de orientarea sa politici,
neputind si nege aspecte mai mult decit evidente. Astfel, ziarele comuniste si prosovietice
nu pot trece peste actiunile armatei romdine, care a eliberat teritoriul national, facilitind

18 1'Homme Libre”’, 30 august 1944, pag. 2 (Intrarea Roméniei in rdzboi a fost
provocatd de polutica de la Vichy?) Ibidem fila 56. ’

17 1e Figaro’, 30 august 1944, pag. 1| ¢Dislocarea balcanicd) Ibidem, fila 74.

18 | Libération”, 1 septembrie 1944, pag. 1 §Trupele sovietice au intral in Bucuresti).
Ibidem, fila 39—40.
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inaintarea armatei ruse. Aliturarca stirilor despre actiunile de curitire ale armatei romdine
si intrarea triumfali a sovieticilor in diverse orage rominesti nu pot conduce decit la o
concluzie corectd.

Un alt aspect, prezent mai ales in comentariile politice, il reprezinti mandria natio-
nald a francezilor, cirora le-a plicut si asocieze insurcctia pariziani cu evenimentele din
23 august 1944 din Rominia. Ignorand faptul ci insusi cursul rdzboiului a determinat si-
multancitatea acestor evenimente, unor asemenca autori le-a plicut sd creadid ci evolutia
politicA romdneasci a fost determinati de sentimentele filofranceze ale romdnilor. Astfel,
pe 6 septembrie 1944, un articol din , Libération’’ vorbca despre ecoul considerabil al capi-
tuldrii Frantei in Roménia, afirmind ci cedarea francezi a descurajat spiritul de rezistenti.
O datd cu iesirca din umbri a rezistentei franceze, in 1944, s-a reanimat si acest spirit.
.,Eliberarea Parisului de citre FFI a galvanizat fortele de rezistenti din Romadnia si pro-
babil nu este o simpli coincidenti ci lovitura de stat de la Bucuresti, a suvenit la 24 de ore
de la declansarea insurectiei de la Paris’’19,

Pe de altd parte, in ,,Combat” se scria cu emotie si mandrie: ,,Azi, in Parisul eliberat,
cdnd bucuria izbucneste si speranta renaste, gindurile noastre se indreapti cidtre prietenii
nostri din Bucuresti, citre cei care au plitit scump fidelitatea lor...’"20,

Existd, insd, si pozitii mai lucide, care prefigureazi si viitornl Romaniei. ,,Defense
de la France” (care va deveni , France Soir’’) scria, in acele zile: ,,Firi indoiald, Bucu-
restiul va trebui si pliteasci un tribut Moscovei si si dea garantii in Basarabia si poate
in Marea Neagri. Insi, trecind la o redresare rapidi, Romdnia este asigurati si regiseasci
i ora picii, simpatia pe care si-a cidgtigat-o luptind in 1914— 1918 cot la cot cu aliatii”l.

Perceptia evenimentclor din august 1944 din Roménia in viata politici francezi a
fost x,omplexa si presa a reflectat aceasti complexitate. In ansamblu, aceasti perceptie a
fost si corecti. Presa a reliefat exact aspectele cele mai dureroase pentru partea cel mai
grav afectatd in urma acestor evenimente: Germania. Un raport al lui Keitel citre Hitler
(inménat ulterior generalului Montgomery si remis apoi lui W. Churchill) preciza: ,,Capitu-
larea. Romaniei, pe langi consecintele imediate, de ordin militar, a produs, in acelasi timp,
si o ridsturnare de fronturi extrem de periculoasi, ce va duce la pierderca teritoriului, nu
numai al Romdniei, ci si al Bulgariei, Iugoslaviei si Greciei, punind in pericol toati ar-
mata germani din Balcani.

Deosebit de pierderea pozitiilor din Carpati, picrderea grlului si petrolului roménesc
contituie o alti mare si grea pierdere, in urma cireia armatele ruse vor putea ajunge, in
vreo citeva siptimani, in fata Budapestei. Dat fiind ci aceasta este, in decurs de 30 de ani,
a doua oard cind Romania trideazi Germania, se impune a se lua toate mdsurile ca
Roménia si dispari de pe harta Europei, iar poporul romén si dispari ca natiune'’?2,

Planurile germane au fost zidArnicite, in ciuda eforturilor lor, de citre armata ro-
maini, dar poporul romén a avut, fn deceniile urméatoare, de plitit ceea ce un ziarist francez
numea, in zilele fierbinti, tributul clitre Moscora.

10, Libération”, 6 sept. 1944, pag. 2 (Lovitura de stat). Ibidem, fila 41.

20 ,,Combat”, 2J august 1944, pag. 2 (Vntm'ul) Ibidem, fila 68.

2t Defense de Ja France” (,,France Soir’’), 30 august 1944, pag. 1, Ibidem, fila 58.

22 Raportul generalului Keitel citre Hitler. Arhivele Statului, Bucuresti, Fond Casa
Regald, dosar 12 bis (1945).
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DOCUMENTE PRIVIND PARTICIPAREA REGIMENTULUI
5 VANATORI INSTRUCTIE LA LUPTELE DIN ZONA TIMISOARA
SI CRISANA (septembrie — octombric 1944)

l ALEXANDRU” JORGU GIURAN I VALERIU: A. GIURAN

Cu toatd trecerea timpului, dupd o jumitate de secol, ne indreptim gindul cu vie
emotie, legitimad consideratie si aleasi rccunostinti catre militarii Armatei Romane, care
cdliuziti de un inalt spirit patriotic, de dragoste netirmuriti fati de glia strimoseascd, in-
licdrati de pildele de vitejie ale stribunilor, continuand traditiile §i virtutile ostiscsti ale
unitdtilor, au fost prezenti la datorie in risboiul antihitlerist, incepind de la 23 august
1944 gi pAna la terminarca in Europa a celui dc al doilea rizboi mondial, sivarsind cu grelg
sacrificii stralucite fapte de arme, carc vor rimdine inscrise la loc de ciuste in paginile nc-
pieritoare ale istorioi.

Spre a nu fi uitati eroii diferitclor regimente precumn §i faptele de croism sdvarsite
de militarii din prima linic in confruntirile cu adversarul, se impune introducerca in cig-
cuitul stiintific a unor documente inedite, care grupate pentru ficcare unitate in parte, si
aducd un aport informational suplimentar, contindnd in special nwmele bravilor ostasi care
st-1mn dat viaja in drvumul de luptd strdbétut, cu detalierile nccesare. Aceste date sunt utile
pentru a fi corclatc cu inisinnile indeplinite pe zile $l sectoare, in vedcrea rPcompuneru
cdt mai veridice a imaginii cAmpului de lupti precum gi a efcctelor gencrate.

Pronwotia de recruti ai Regimentului 5 Vandtors (Partea Sedentard sau ]nqtructlc) dm
garnizoana Timigoara, care a fost instruiti de la finele lunii mai i pini in august; a fost
angajati de la 23 august 1944, firi a avea pregitirea terminati, in variate actiuni de lupta
in scctoare §i conditii diferite, incepind cu participarea in dispozitivul de apirarc al orasului
Timigoara. 1tinerariul eroic inceput la Timisoara a fost continuat prin Beliu, Talpos, Sa-
lonta, Ciumeghiu precum s§i pe teritoriul Ungarici pani la nord-vest de Debretin in apro-
piero de Tisa, pand in noiembrie 1944 cAnd Regimnentul 5 Van#tori a fost desfiintat!.

Intrncat in Jurnalul de operatii al Regimentului 5 Vanitori Instructie?, la mentionarea
pierderilor pe zile erau.nominalizati numai ofiterii §i subofiterii (morti - sau riniti), ostasi
cizuti pe cimpul de onoare fiind redati doar numeric, a apirut necesari cercetarea’ §ita
unor alte catcgorii de documente militare ale vremii, investigate in misuri mai reduss, desi
utile prin informatii de detaliu continute (procese verbale de deces ale ostasilor, intocmite de
diferitele subunitiii, tabele centralizatoare de pierderi in oameni §i materiale, precum si situa-
tia miilitarilor dati disparuti §i reveniti pc front la unitate).

Prin intermediul acestei modeste lucriri, sunt supuse atentiei 24 diferite documente
militare (extrase), cea mai mare parte reprezentind process verbale de deces ale unor mi-
litari din Regimentul 5 Vandtori Instructie. Sunt ostagi si gradati care in iurcsul lpptelor
de la Timigoara i din Crisana, in septembrie si octombrie 1944 si-au dat viata indeplinind
misiunile incredintate pro patria.

De m~ntfionat ci la data de 16 septembrie 1944, in dispozitivul de apirare al oragului
Timigoara, Batalionul I (comandant cpt. Petrescu 1.} din Regimentul 3 Vanitori Instructie,
in sectorul atribuit — partea de sud a localititii pe un aliniament de apirare inaintat si
extins, localititile Sag si Parta respectiv. malul de nord al rdului Timis — a luptat n re-
pliere in conditii extrem de dificile contra unui inamic superior in ce priveste dotarca. Con-
comitent Batfalionul II (comandant cpt. Stamatiu I.) din Regimentul 5 Vinitori Instructie
a actionat in partea de nord-vest a orasului Timigoara, la marginea carticrului Mehala®,

1 Arhiva Ministerului Apdririi Nationale, Marele Stat Major, fond 1119, dos. ar. 12,
2 Ibidem.
3 Ibidem.

..Revista istorici”, tom V, nr. 9—10, p. 989—1004, 1994
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Ambele batalicane mult distaniate in spatiu, in situatiile specifice din sectoarele respective
precum si conditii defavorabile pentru lupta de apirare s-au confruntat cu un inamic supe-
rior ca dotare cu material de ri/boi, fapt care a impus un plus de voint{i, ingeniozitate si
un inalt spirit de sacrificiu,

Numele bravilor militari din Regimentul 5 Vanitori Instructie, care incepind din
16 septembrie 1944 si-au dat viata pentru apirarea Timisoarei, orasul de garnizoani al uni-
titii, rimase pdnd in prezent in anonimat, trebuie odati si fie inscrise cu litere de aur in
paginile istoriei militare roménesti. Este un act de dreptate care nu mai trebuie si intirzie
chiar daci Regimentul 5 Vinitori a fost desfiintat in noiembrie 1944 iar militarii v3rsati
unor unititi si eroii sii au fost trecuti in penumbra istoriei din diverse interese striine
neamului nostru.

Sunt nume care nu trebuie niciodati neglijate sau uitate Ja Timisoara si care ar fi
necesar si figureze si ele la loc de cinste pe o placi memoriald, spre vesnicd aducere aminte:
Soldat MOINA M. NICOLAE, Soldat TULUC MILIVOI, Soldat NEGRU IOAN, Soldat
JIANA CONSTANTIN, Sergent ROSU ILIE, Soldat MARIN 10AN, Soldat BRANCU 10AN,
Soldat RUSU PETRU, Soldat BADOIU PETRU, Sergent SERBAN CONSTANTIN.

Continuiind drumul de lupti fn CRISANA, Regimentul 5 Vandtori Instructie a avut
fn a doua parte a lunii septembrie si primele zile din octombrie 1944, confruntiri cu ina-
micul in localititile Beliu, Talpos, Salonta si sectoarele din veciniitatea focalitdtii Ciumeghiu®.

Sunt prezentate procese verbale de deces ale unor eroi din unitate care si-an dat viata
pe meleagurile Crisanei indeplinind misiunile incredintate: Soldat SURDU IOAN, Soldat
SILAGIU IOAN, Soldat RUSU VALERIU, Soldat PIRVU CONSTANTIN si Sergent DAN
NICOLAE.

Documentele redau identitatea militarilor cidzuti pe cAmpul de onoare, iar unele prin
datele continnte relevd nivelul de efort prin consumul de munitii al unor subunititi pentru
armamentul din dotare, respectiv pierderile materiale inregistrate.

Aceste informatii atasate la consemnirile din Jurnalele de operatii, aduc un aport
suplimentar de certi valoare gi utilitate, evidentiind oportunitatea continuirii cercetirilor
istoriografice si in aceastid directie.

1

Extras din procesul verbal de deces al soldatului Moina M. Nicolae din Regimentul 5 V4-
ndtori Instructie din garnizoana Timisoara, cizut la datorie in luptele din zina de 16 sep-
tembrie 1944, in sectorul comunei $ag din judetul Timig

Proces-Verbal

Astdzi, anul vna mie noud sute patruzeci si patru, luna septembrie 16, la Qag — Timis,

Noi, Locot. Kandler St., Comand. Lompamel impreund cu
subofiter cu administratia, consta.tam prin prezentul proces verbal cele ce urmeazi:

in tsiua de 16 jsasesprezece/ ale lunii septembrie, anul 1944, la ceasurile .
a fncetat din viati Sold. MOINA M. NICOLAE ctg. 1945/516. in varsti de 23 ani. De pro-
fesie’: agricultor. Niscut la data: 16 I1X 923, comuna Tencanav, judetul Dolj. Domiciliat
fn Tencanov, judetul DO]J Fiul lui Marin si al Floarea. Cdsitorit cu: . . . -
niscuti: . . .. . Copii: . . .. Moa.rtca. a avut
loc in comuna $ag, T;mls, cauza rdnilor, fiind lov1t de SChl]e bra.ndt Moartea a fost veri-
ficati de Medic Cap. T.R. Kiser Eugen. Drept pentru care am incheiat prezentul proces
verbal spre cele legale.

Comand. Companiei Subofiter cu Administratia
S. Kandler Plot. Stirbu
Medic Dr. Eug. Chiser

4 Ibidem.
5 Ibidem.
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2

Extras din procesul verbal de deces al soldatului Tuluc Milivoi, din Regimentul 5 Vanatori
Instructie din garnizoana Timisoara, ciizut la datorie in luptele din ziva de 16 septembrie
1944, in sectorul localititii Parta din judetul Timis '

Praces-Verbal

Astizi, anul una mie noud sute patruzeci si patru, luna septembrie, ziva 16, la Parta-
Timis,

? Noi, Locot. I, Cirpinisan, Comand. Companiei Comandd, impreuns cu Plot. Trascd,
subofiter cu administratia, constatim prin prezentul proces verbal cele ce urmeazi:

In ziva de 16 /sasesprezece/ ale lunii septembric 1944, la ceasurile 8 a.m., a incetat
din viati Soldatul TULUC MIL1IVOI, etg. 1936. In varsti de 30 ani. Profesiunea: agricultor.
Niscut Ja data de: 16 VII 914, comuna Felnac, Judetul Timis. Fiul lui: Petru si Perside.
Casitorit cu: . . . . . ndscutd: . . .. . Copii: . . -

Moartea a avut ]oc in comuna Parta, jud. Tmus dm cauza rdnilor, fiind ]ov:t de
glont de armd automatd. Moartea a fost verificati de Cdt. Companie. Drept pentru care a
incheiat prezental proces verbal spre. cele {legale).

Comand, Companie Subofiter cu administratia

Lt. T. Carpinigan Plut. Trascd
Medic:

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5194, {. 45

3

Extras din procesul verbal de deces al soldatului Negru Ioan, din Regimentul 5 Vaunitori
Instructie din garnizoana Timisoara, cisut la datorie in luptele din ziua de 16 seplembrie
1944, in sectorul localititii Parta din judetul Timis

Praces-Verbal

Astdzi, anul una mie noud sute patruzeci si patru, luna septembrie, ziua 16, la Parfa-
Timisg,

Noi, locot. Cirpinisan, Comand. Companiei Comandi impreunid cu Plot. Truscd, sub-
ofiter cu administratia constatim prin prezentul proces verbal, cele ce urmeazi:

in siva de 16 [sasesprezece/ ale lunii septembrie, anul 1944, la ceasurile . .
a incetat din viatid soldatul NEGRU IOAN, ctg. 1945/236. In varsti de 21 ani. De proie-
siune: agricultor. Niscut la data de 1 VIII 923, comuna Farliug, judetul Severin. Domici-
liat fn comuna F&rhug, judetul Severin. Fiul Iui lon si al Elena. Cisitorit cu: . . .
niscut(d): . . . . Copii .

Moartea. a awut ]oc in comuna Parta Tlmls, 5n urma r&m]or fiind lovit de schijd
proiectil tun a(nti) c(ar). Moartea a fost verificati de cdt. Companie. Drept pentru care am
incheiat prezentul proces verbal spre cele legale.

Comand. Companie Subofiter cu Admigistratia
Lt. T. Cirpinisan Plut. Trusci
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AM.Ap.N,; fond 4473, dos. nr, 5194, 1. 46

%

I <tras din procesul verbal de deces al soldatului Jianma Constantin, din Regimentul 3
Vanatori Instructie din garnizoana Timigoara, cAzut la datorie in luptele din ziua de: 16 sep-
temnbrie 1944, 1n sectarul localititii Sag din judetul Timis *

Proces-Verbal

Astizi, anul una mie noud sute patruzeci si patru, Juna septembrie, ziva 16, la Sag,
Tin is,

Noi, Locot. Cirpinisan, Comand. Compaunieci comandi impreuni cu Plot, Trascl, sub-
oftfer cu administratia, constatdm prin prezentul Proces-Verbal, cele’ ce urmeazi:

In zina de 16 ale lunii septembrie, anul 1944, la ceasurile . . . . . a incetat
din wviati Sold. JIANU CONSTANTIN, ctg. 1945 994 in varsts de 21 ani. Profesiunea:
agricultor. Niscut la data de: 20 VII 1923, comuna Curmitura, ]udetul Dol] Fiul lui
Nicolae si al Iovita. Casitont cu: . « + a, niscutd: . . . N
COPILI &+ v v v v v e s e e e s )

Moartca a avut loc in comuna Sag-1limis, din cauza rinilor fiind lovit de schijX brandt.
M artea a fost verificatd de cdt. companiei.

Drept pentru care am Incheiat prezentul Proces-verbal spre cele legale.

Cotnand. Companiei Subofiter cu administratia

Lt. T. Cirpinisan Plut. Trascd

AM Ap.N,, fond 4473, dos. nr. 3194, {. 47

5

Extras din procesul verbal de deces al sergentului Rosu Ilie, din Regimentul 5 Vanitori
Instructie, din garnizoana Timisoara, cizut la datorie in Juptele din ziua de 16 septembrie
1944, in sectorul de apirarc de Ja nord-vest de Timigoara

Proces-Verbal

Astlizi, anul una mie noui sute patruzeci $i patru, luna scptembrie, ziva 16, 1a n(ord)-
v(est) Timisoara,

Noi, Locot. Cirpinisan, Comand. Companici Comandi impreuni cu Plot. Trasci,
subofifer cu administratia, constatim prin prezentul Proces-Verbal, cele ce urmeazi:

in ziua de 16 /sasesprezece ale lunii scptembrie, anul 1944, ceasurile 10,30, a incetat
din viati Serg. Rosu Ilie, ctg. 1944 847. In vArsta de 22 ani. Profcsiunea: agricultor. Niscut
la data de: 21 T 922, comuna Plop1 judetul Mc¢hedinti. Domiciliat in comuna Plopi, ]udetul
Mehedmtx Fiul lui Constantin i al Joana, Cisditorit cu: . . . . . ., niscutd: .
copii . . . ..

Moartca a a/ut loc 1n comuna: n(ord)/ est) Timigoara, judetul Timis, din cauza:
fitnd mort pe pozitic. Moartea a fost verificati de cdt. companiei,

Drept pentru care am incheiat prezentul proces verbal spre cele legale.

Comandantul Companiei Subofiter cu Administratia
Lt. T. Cirpinisan Plut. Trascd

. .,

AM.Ap.N,, fond 4473, dos. nr. 5194, {. 48
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6

Extras din procesul verbal de deces al soldatului Marin Ioan, din Regimentul 5 Vini-
tori Instructie din garnizoana Tiniisoara, cizut la datorie in luptele din zina de 16 sep-
tembrie 1944, in sectorul de apirare de la nord-vest de Timisoara.

Proces-Terbal

Astlizi, anul una miec noud sute patruzeci si patru, ziua . . . . . . septcmbrie,
sasesprezece, Timigoara. .

Noi, Locot. Popescu N-lae, comand. Comp. 6-sasea — finpreund cu Plot. Maj. Maier
Teodor, subofiter cu administratia, constatinu prin prezentul proces verbal, cele ce urmeazi:

in zina de 16 [sasesprezece/ ale lunii septembrie, anul 1944, la ceasurile .
a incetat din viati Sold. MARIN IOAN, ctg. 1945/359, in varsti: 21 ani. De proiccle
agricultor. Niscut la data de: 28 VII 923, comuna Bucdvidt, judetul Timis. Fiul lui
Gheorghe si al Radita. Cisidtorit cu: . . . . . . ., niscutd . e e e e e

copii . . . .
Moartea a avut loc in comuna: n{ord)-v(est) Timisoara, cauza: rinilor, fiind lovit de

schije. Moartea a fost verificatd de Medic Cap. T.R. Kiser (Chiser) FEugen.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal spre cele legale.

Comand. Companiei Subofiter cu Administratia

Lt. Popescu Ctin (Nicolae) Plot. Maier

Medic Dr. Eug. Chiser
A.M.Ap.N,, fond 4473, dos. nr. 5194, f. 19

7

Extras din procesul verbal de deces al soldatului Brancu Yoan, din Regimentul 5 VAinitori
Instructic din garnizoana Timisoara, cizut la datorie in luptele din ziua de 16 septembrie
1944, in sectorul comunei Sag din judetul Timis

Proces-Verbal

Astizi, anul una mie noui sute patruzeci si patru, luna septembrie, ziua 16, la Sag:
Noi, Locot. Vermesan Nic., comand. Comp. 8-a, impreun3 cu Plot. Major Gaju Gh.,
subofiter cu administratia comp., constatim prin prezentul proces verbal, cele ce urmeazi:
in ziva de 16 sept., 1944, al lunii, 1944, la ceasurile . . . a incetat din
viatd Sold. BRANCU IOAN ctg. 1945, Matr. contr. 499. Varsta: 21 (am) Profesmnea. Plugar.
Niscut in: Utvin, Timis, 11 VI 923, Com. Dtnn, judetul Timis. Domiciliat §n: comuna Ut-

vin, judetul Timis. Fiul D-lui . . . . . . si al D-nei Ghizela (a se arita dacd
trdteste). cdsatorit: . . . . . . . . . (a. se arita daci trdieste): . . . . . . . . ..
Copii are: —.

Moartea a avut loc in comuna Sag, jud. Timis, din cauzi c4d in luptd fiind lovit
de proiectil. Mivartea a fost verificati de: (a se arita medicul): . . . . . . . . . .

Drept pentru care am incheiat prezentul proces verbal.

Comandantul Companici Subofiter cu Administratia
Cipitan (Locotenent) Vemsesan Plot. Maj. Gaju Gh.
Medic: (ss. indescifrabil).

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5194, f. 3

10—c. 1208
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8

Extras din procesul verbal de deces al soldatului Rusu Petru, din Regimentul 5 Vainitori
Instructie din garnizoana Timisoara, ¢isut la datorie in luptele din ziuva de 16 septemlrie
1944, in scctorul Comunei Sag din judetul Timig

Proces-Verbal

Astiizi, anul una mie noui sute patruzeci si patru, luna septembrie, ziua 16 la Sag-
Timis.

Noi, Locot. T. Cirpinisan, Comand. Companiei Comandi, impreuni cu Plot. Trasci,
subofiter cu Administratia, constatim prin prezentul proces-verbal, cele ce urmeazi:

in ziua de 16 ale lunii septembrie, anul 1944, la ceasurile . . . . ., a incetat din
viatd Sold. RUSU PETRU, ctg. 1945. Virsta de 21 ani. Profesiunea: Agncultor Niscut la
data: 5 IX 1923, comuna Piulesti, ]udetul Lﬁpusna Domiciliat in Piulesti. Fiul lui Vasile
si al Victoria. Ciasdtorit cu: . ., niscutd: e e e e e e
Copii: . . . . . . . . . ... .. .
Moartea a avut loc in comuna Sag-Timis din cauza ridnilor, fiind decedat pe pozitie
si inmorméntat in cimitirul com. Sag, Timis. Moartea a fost verificatid de cdt. Companiei.

Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal spre cele legale.

Comand. Companiei Subofiter cu Administra{ia

Lt. T. Cirpinisan Plut. Trascd

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5194, f. 49

9

Extras din situatia intocmitd de Compania 7-a a Batalionului IT din Regimentul 5 Vinitori
Instructie din garnizoana Timisoara, privind pierderile in luptele din sectorul vest $i nord-
vest de cartierul Mehala din Timigoara, in ziua de 16 septembrie 1944

Regimentul 5 Vanitort
Situatia

de armamentul acestei Companii ce a suferit pierderi in luptele de la vest, Mehala-Timisoara,
16 septembrie 1944

Nr. Numele si A s
crt. | Pro{e)numele Gradul , conting. Detalii l {.)
1. | Laes Gheorghe| Sold. 1945 ranit 16 1X (.. 9
2. Bogdan

Dumitru " '.. » " ( D]
3. | Achim losif ” " ” " .2
4. Rusu Ioan " . » 2 » (. )
5. | Bidoiu Petru . " mort " (.9
Comand, Comp. 7-a

Lt. 1. /ss. [ C. Ungureanu Vizut

_L.S. Comand, Bat{alionului) II
/ss.] Cpt. I. Satmatiu
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AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5185, 1. 61

10

Extras din declaratia Locotenent rez. Viorel Ioan, comandantul Companiei I-a a Batalionului
I din Regimentul 5 Vanitori Instructie din garnizoana Timisoara, privind pierderile suferite
in luptele din sectorul localitdtii Parta, judetul Timis, in ziva de 16 septembrie 1944,

Declara“gie

Subsemnatul Locot. Viorel Toan, Comandantul Comp. I-a prin prezenta declar ci
in luptele din com, Parta din 16 sept., 1944, aceasti companie fiind atacati de inamic cu
tancuri, a fost fortatd sj se replicze lisind pe pozitie un numir de:

— 5.000 tuburi arse, armi Z.B.

— 37.700 tuburi arse, Puscd Mitr{alierd) Z.B.

— 3.200 tuburi arse, Pist{ol) Mitr{alierd) Orita
— 8 lazi ambalat cartuse Z.B.

— 1 Jadd ambalat cartuge Pistol Mitr. Orita.

— 8 zincuri ambalat cartuse Z.B.

— 128 cartoane

,— 2.560 lame incircdtoare.

Aceste materiale nu au putut fi adunate de pe teren din lipsd de timp.
(- . .) Declaratia Comand. de Plutoane nu se poate anexa fiind riniti si evacuati.

Comand. Cothp. 1-a
/ss.| Locot. Viorel 18 sept. 1944

A M.Ap.N,, fond 4473, dos. nr. 5185, f. 14

11

Extrase din situatia centralizatoare intocmiti de Compania l-a a Batalionului I din Regi-
mentul 5 Vinidtori Instructie din garnizoana Timisoara, privind pierderile suferite in luptele
din sectorul localitiitii Parta, judetul Timis, in ziva de 16 septembrie 1944

Rey. 5 Vtorl Comp. 1-a

Situatia centralizatoare

a armamentului previdzut in inventarele individuale ale oamenilor morti, rdniti, evacuvati
si dispdruti in luptele din com. Parta, in ziva de 16 sept. 1944

Armament

Ar. Numele si : o . Pist. incar-

crt. Pro(enumele grad. conting. detalii " baio- | P.M. 5t

PUSH | nent {Mitr, s c

. PM
incérc.

(pusti) (baionete)
1. | Negoiu Florear serg. 1938 dispirut 1 1
2. | Mocuta Nicolae " 1943 rdnit 1 1
3. | Gostila Petru ' 1943 dispirut 1 1
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4. | Jecoviti Ioan cap. 1941 ranit 1 1
5. | Jadineantu D-tru v 1943 dispirut 1 1
6. | Buzatu Ioan sold. 1943 rinit 1 1
7. | Rentea Gheorghe " 1935 rinit 1 1
8. | Tuluc Milivoi Sold. 1936 mort 1 1
9. | Dinci Gheorghe . 1945 disparut 1 1
10. | Lupu S$tefan . 1945 . 1 1
11. | Marian Ioan . 1945 . 1 1
12. | Belgea Florea . 1945 " 1 1
13. | Cioari Dumitru Ve 1945 . 1 1
14. | Colompari Iosif . 1945 rinit 1 1
15. | Pescari Ioan » 1945 rinit 1 1
16. | Salanta Vasile v 1945 rinit — —

Pusti mitra.: 1

focirc. P. Mitra.: 10

(pusti)  {baionetc)

17. | Baicu Gavril v 1945 dispirut 1 1
18. | Silagi Gh. - 1945 dispirut 1 1
19. | Negru Ioan . 1945 mort 1 1
20. | Stianuci Yoan " 1945 ranit 1 1
21. | Parvu Marcu " 1945 rinit 1 1
22. | Dragomir C-tin v 1945 rinit 1 1
23. | Borta Teodor . 1945 dispirut 1 1
24. | Coiman Ioan " 1945 rinit 1 i
25. | Buzatu Stefan " 1945 rdnit 1 1
26. | Monea Valeriu " 1945 dispirut 1 1
27. | Bocea V'.gil " 1945 rinit 1 1
28. | Inlian Teodor " 1945 dispirut 1 1
29. | Cailin Nicolae " 1945 disparut 1 1
30. | Valceanu Iocan " 1945 disparut i 1
31. | Licitus Ilie . 1945 rinit 1 i
Total= 30 30

{pusti) {baionete)
Pusti Mitr(aherd) = 1
Incirc{itoare) P. Mitr. — 10.
Se certifici de noi prezenta situatie, de exactitatea,

Comand. Comp. I-a Vizut
L.S.

Lt. Vyorel Comand. Bat(alionuluij I

Cipitan Petrescu

A.M.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5185, . 8
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Extras din procesul verbal din 16 septembrie 1944, incheiat de Compania 6-2 din Bata-
lionul II a Regimentului 5 Vinitori Instructie din garnizoana Timisoara, privind consumul
de munitie in luptele din sectorul de apirare de la nord-vest de Timisoara, in ziva de 16
septembrie 1944

Regimentul 3 Vanatori Compania 6-a
Pioces-Verbal

Astidzi, anul wna mie noud sute patruzeci si patru, luna septembrie, zina 16,

Noi, Locot. Popescu, Comand. Comp. 6-a si Plut. Major Maier Teodor, subofiter cu
administratia comp. 6-a, ambii din Regimentul 5 Vanitori, am cunstatat prin prezentul
proces; verbal cd in luptele de la n{ord)-s{est) Timisoara, in siua de 16 septembrie 1544,
s-an consumat urmitoarele cantititi de munitie notate mai jos:

6.400 cartuge puscd si P{uscd) M{itralierdi) Z.B.
1.200 cartuse pistol mitr{alierd) Orita

40 proiectile Brand 60 mm

40 focoase Brand 60 mm

40 cartuse Brand 60 mm

).

A.M.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5185, f. 50

13

Extras din procesul verbal inchciat in ziva de 17 septembric 1944 de Compania a 3-a din
Batalionul I a Regimentului 5 Véanidtori Instructie din garnizoana Timisoara

Proces-Verbal

Asti.zi, anul una mie noud sute patruzeci si.patru, luna scptembrie, ziua saptesprezece.

Noi, Lt. Spataru Constantin, Comand. Companiei 3-a, asistat de Plot. major Dicu
Jon cu administratia companiei. constatim prin presentul proces verbal ci in luptele din
ziva de 16 IX 1944, la Sag, compania a avut urmitoarele pierderi §n munitiuni si materiale
din for{i majori:

52.030 tuburi cartuse arse Z.B.
7.728 lame inciircitoare Z.B.
28 141 ambalat cartuse Z.B.
145 cutii carton ambalat cartuse Z.B.
7.400 buburi Pist{ol) - Mitr{alierad) ,,Orita” (. . .)
Drept pentru care am incheoat prezentul proces verbal in triplu exemplar spre cele
legale.

Comand. Companiei 3-a Subof. cu administr(at:a)

[ss.fiLt. C. Spdtaru Plot. Major /ss./ 1. Dicu

AM.Ap.N,, fond 4473 dos. nr. 5183, 1. 3]
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14

Extras din situatia centralizatoare intocmiti de Compania 4-a Mitraliere a Batalionului I

din Regimentul 5 Vinitori Instructie, privind pierderile in urma luptelor din zilele de 16

si 17 septembrie 1944 in sectorul $ag si aliniamentul de apidrare de la sud si sud-est de
Timisoara

Regimentul 5 Viniitori Compania £-a

Situatia centralizatoare

de armament pierdut in luptele de la $Sag, judeful Timis, in ziua de 16 si 17 IX 1944

Nr. [Numele si pronumele - ..
ort. (prenumele) Grad ctg. detalii (. .
1. | Platanov Nicolae Sod. T.R. 1946 disparut (. .
2. | Bulzan Petru Sold. 1945 " (.. )
3. | Scutesoiu Petru Sold. 1945 " (. .
4. | Jebeleanu Teodor ) " . (. - )
5. | Rudireanu Ioan . " " (. . )
6. | Vasi Aurel " " " (-9
7. | Mitad Constantin " " . (.
8. | Danciu Nicolae " 1944 " (. .
9. | Sorinean Isaia " " " (- -3
10. | Nut Gavrila " 1942 " (. -
11. { Boca Traian Cap. 1941 " (. . )
12. | Lipat Grigore Sold. 1935 " (. ..
13. | Ciocov loan " 1933 " (. .
14. | Adam Ioan . 1945 " (. . )
15. | Nediu Ioan " 1941 ; " (. . )
16. | Nedelcu Iosif " 1936 . (. -
17. | Luminosu Aurel V 1945 rinit .
18. | S&vescu Cornel " 1945 " .
19, | Triicon Ioan Sold. 1941 rinit (. .
20. | Pomani Mihai ' 1945 " (- . .)

Se certificd exactitatea (. . .).
AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5185, f. 37

15

Extras din procesul verbal de deces al soldatului Bidoi Petre din Compania 5-a a Batalionului
II din Regimentul 5 Vanitori Instructie din garnizoana Timigoara, cizut la datorie in luptele
din sectorul nord-vest Timisoara, in ziua de 18 se;;tembrie 1944

Proces-Verbal

Astizi, anul una mie noufisute patruzeci gi patru, luna septembrie, 18 la n(ord)-v(est
de) Timisoara.

Noi, Lt. St. Kandler, comand. Compania 3-a impreund cu Plot. Gh. Stirbu, subofiter
cu administratia, constatim prin prezentul ptoces verbal cele ce urmeazi:
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in ziua de 18 ale lunii septembrie anul 1944, la ceasurile 15,30, a incetat din viati
Sold. Bidoi Petre ctg. (1)945/1039.

in varsti de 21 ani. Profesiunca: agricultor. Niscut la data de 8§ VII 1923, comuna

Crosna, judetul Gorj. Domiciliul -in comuna Rodos, judetul Gorj. Fiul lui Dumitru §i al
Ioana. Casdtorit cu: . . . . . . . . ., ndscuti: . . . . . . . ., Copii:

Moartea a avut loc in comuna: n{ord)-v{vest) Timisoara, din cauza rinilor, fiind lov:t
de gloante de pistol mitralieri.

Moartea a fost verificati de Medic Cap. T.R. Kiser (Chiser) Eugen.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal spre cele legale.
Comand. Companiei

Subofiter cu administratia

Lt. S. Kandler Plot. Gh. Stirbu

Medic: Dr. Eug. Chiser
AM.Ap.N,, fond 4473, dos. ar. 3194, f. 24

16

Extras din procesul verbal de deces al sergentului $erban Constantin din Compania 2-a a
Batalionului I din Regimentul 5 Vanitori Instructie, cdzut la datorie in luptele pentru
apirarea Timisoarei

Proces-Verbal

Astizi, anul una mie nouisute patruzeci si patru, luna sept., ziua 19 la Timisoara.
Noi, cipitan Petri Pavel, Comand. Comp. 2-a impreund cu Pl. Maj. Ignea Ion, sub
ofiter cu administratia compqaniei), constatim prin prczentul proces verbal cele ce urmeazi

in ziua de 18 septembrie — ale lunii semtembrie 1944 — la. ceasurile 13 a incetat
din viati Serg. SERBAN CONSTANTIN ctg. 1937. Matr(icol):
in varstd de: . . . . . Profesiunea: agricultor. Niscut: 20 IV 1916 comuna Bil-

cita, ]udetul Mehedinti. Domiciliat in comuna Bilcita, ]udetul Mehedmtl Fiul D-lui Iordacbe
si al D-nei Numira (?) Cisitorit cu: ., copii:

Moartea a avut loc in comuna Parta, ]ud Tlmm din cauzi ci in lupta. in retragere
Modartea a fost verificatdi de Comand. Companiei [comp. fiind silitd si se replieze/,
Drept pentru care am fincheiat prezentul proces-verbal.

Comandantul Companiei Subofiter cu Administratia

Capitan Petri Plot. Maj. Ignea

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5194, . 4

17

TExtras din situatia centralizatoare intocmitd de Compania 2-a din Batalionul I a Regi-
mentului § Vanitori Instructle, privind pierderile suferite in luptele din sectorul lpcalitifii
Parta, judetul Timig, in ziua de 16 septembrie 1944 si fn continuare in dispozitivul
de apirare adoptat pe directia de sud §i sud-est Timisoara intre 17— 19 septembrie 1944
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R. 5 V. P(artea) O(peratirvd)

Sutuatia ceniralizatoarve

Compania 2-a

a armamecntului si munifiei previzutd in inventarele individuale ale camenilor morti, rdniti,

evacuati si dispiruti in luptele de la Parta-Timisoara, pe date de 17, 18, 19 sept. 1944

Fr: Numele si prenumele grad contg. detalii (. ..)
1. | Cridciun Nicolae Serg. 1943 disp. (. . )
2. | Oprescu Dumitru Serg. 1937 ranit (. . )
3. | Tomi Ioan Serg. 1943 rinijt (. ..)
4. | Serban Constantin Serg. 1937 mort (. ..)
5. | Ciolac Nicolae Cap. 1936 disp. (. . )
6. | Marinoiu

Alexandru sold. 1940 disp. (. .
7. | Boatd Yoan . 1945 " (- . )
8. | Baica C-tin N 1945 N (..
9. | Corcozeanu Gh. ys 1945 v (. ..)

10. | Dobos Vasile . 1945 . (- . )
11. | Stoiadin Aurel . 1945 . .
12. | Hota Nicolae . 1945 . (. . )
13. | Copos Florian " 1945 ' (. ..)
14. | Motiu Iosif ' 1943 " (. ..)
15. | Craioveanu Petru " 1941 " (. . .)
16.. | Bungiu \asile " 1941 " (. . )
17, | Dulcean Vasile ' 1938 ' (. . .)
18. | Bogosan Gh. N 1945 N .39
19. { Bolbireanu Joan ' 1945 " (. . )

20. | Balcu Nicolae Serg. 1943 . (. . )

21. | Pop Artimon Serg. 1943 disp. (. . )

22. | Jnrca Achim ' 1941 " (. ..)

23. | Buldur Nicolae ys 1945 ) (. . .)

24, | Milu Vasile " 1945 ' (. ..)

Total: {. . .)
Se certifici de noi exactitatea prezentei situatii,
Comand. Comp. 2
Jss.] Locot. Const. D. Gomoin
Vizut

Raportul Nr. 21 din 19 septembrie 1944, inaintat de Sublocotenent Florea Constantin, Coman-

L.S.

Comand. Bat{alionului) I

[ss.] Cpt. Petrescu

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 518 5, . 17

dantul Plutonului 1 din Compania 2-a, Batalionul I al Regimentului 5 Vinitori Instructie,
privind pierderile in luptele din sectorul Comunei Parta, judetul Timis, din 16 septembric 1944

—copie—
19 1X 1944

La pierderi
Comand. Comp. 2-a
Cpt. P, Petri

Nr. 21/1944 sept. 19
Comand Plut(onului) 1

Citre

‘COMPANIA 2-a
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Am onoare a raporta ci grupa de Branduri de 60 mm afectati acestui Pluton, n
zinva de 18 (corect 16) scptembrie 1944, in comuna Parta, judetul Timis, fiind incercuit(i)
de inamic, comandantul Grupei a fost rdnit mortal, servantii principali parte din ei au fost
raniti iar parte din ei au fost ficusi prizonieri. 2 {dou3) piese Brand 60 mm; 16 (saispresece)
cutii tabld port munitii; 2 (douid) aparate de ochire; 2 (douii) cadrane a]utor, 8 (opt) Re-
gulam Brandt. 60 mm; 2 (doud) genti pnc]e 2 (donﬁ) capace gura tevii; 1 {una) invelitoare
furculitd; 2 (doui) oglmm aparat ochire; 1 (un) picior prelungitor si S(Opt) 13z ambalat
munitie au rimas la inamic.

Comandantul Plotonului I

Sublt. /ss./ Florea Constantin
Pentru conformitate

Comandantul Companici 2-a

ss. Locot. Const. D. Gon oiu
AM.Ap.N,, fond 4473, dos. ur. 5185, 1. 20

19

Extras din procesul verbal de constatarea decesnlni soldatului Surdu loan, din Reglmentul
5 Vinitori Instructie, cirut la datorie in luptele din ziua de 25 septembrie 1944, pentru
eliberarea localitdtii Talpos din judetul Bihor

Proces-Verbal

Astizi, anul una mie si noud sute patruzeci si patru, luna septembrie, ziua douizeci
si cinci, la Talpos,

Noi, Popescu Constantin {corect Nicolae) comand{antul) companiei sase, impreuni cu
Plot.” Mayer Teodor, ofiter cu administratia, constatim prin prezentul proces-verbal, cele
ce urmeazi:

In ziva de 25 ale lunii septembrie, anul 1944, la ceasurile . . . . . . . . a incetat
din viatd, Sold. SURDU IOAN, ctg. 1945/1199.

In vArstd de 21 ani. Profesiunea: agricultor. Niscut la data de 11 X 1923, comuna
Sidiciu, judetul Dolj. Fiul lui Ilie si al Veta. Cisitorit cu: . . . . . . . ., niscutd: . .

e e« « . . . ., copiizt . ..
Moartea a avut loc in comuna Talpos, cauza rinilor primite pe cdmpul de luptd fiind
lovit de schije de proiectil artilerie.

Moartea a fost verificatd de Medic cap. T.R. Kiser (Chiser) Eugen.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces verbal spre cele legale.

Comandantul Companie (6-a) Subofiter cu Administratia

Lt. Popescu C-tin (Nicolae) Plot. M. Maier

Medic: Dr. Eug. Chiser

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5194, {. 20
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20

Extras din procesul verbal de constatarca decesului soldatului Silagiu Ioan din Regimentul
5 Vanidtori Instructie, cizut la datorie in luptele din ziua de 25 septembrie 1944, pentru
cliberarea localitdtii Talpos din judetul Bihor

Proces-Verbal

Astlizi, una mie nouiisute patruzeci si patru, luna septembrie, ziua doudzeci si cinci,
la Talpos {. .

In ziua de 25 ale lunii septembrie, anul 1944, la ceasurile . . . . . . . a incetat
din viati Sold. H(S)ILAGIU IOAN ctg. 1945/36.

in varstd de 21 ani. Profesiunea: Agricultor, Niscut la 15 1I 1923, comuna Bucoviit,
judetul Timig. Domiciliat in comuna Bucovit, judetul Timis. Fiul lui lon si al Anica. Ca-
sitorit cu . . . . . ., ndscutd: . . . . . . . . . ., copii
Moartea a avut loc in comuna Talpos {. L) .

AM Ap.N,, fond 4473, dos. nr. 5194, {. 21

21

Extras din procesul verbal de constatarea decesului soldatului Rusu Valeriu, din Regimentul
5 Viniatori Instructie, cizut la datorie in luptele din ziua de 25 scptembrie 1944, pentru
eliberarca localitdtii Talpos din judetul Bihor

Proces-Verbal

Astdzi, una mie noudsute patruzeci si patru, luna septembrie, ziua 25, la Talpos
(. . -).

in ziua de 25 jdoudzeci §i cinci/ ale lunii septembrie 1944, la ccasurile . . .. . .
a incetat din viatid sold(atul) RUS(U) VALERIU, ctg. 1943, control 921.

In vArsta: 23 ani. Profesiunea: agricultor. Niscut la data de 8 V 1921, comuna
Banloc, judetul Timis. Domiciliat in comuna Banloc, ]udetul Timis. Fiul lui Ion i al
Checmu Casitoritcu: . . . . . . . . ., niscuti: . . . . .« . .copii: .. L.

Moartea a avut loc in comuna Talpos (. . .J.

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr. 5194, f. 23

a2

Procesul verbal de constatarea decesului soldatului PArvu Constantin din Regiméntul 5
Vanitori Instructie, din ziua de 30 septembrie 1944, la Salonta, judetul Bihor

Proces-Verbal

Astdzi, anul una mie nouisute patruzeci si patru, luna septembrie, ziua 30, la Sa-
lonta.

Noi, Locot. S. Candler, comand(antul) companiei 5, impreun® cu Plot. Gheorghe
Stirbu, subofiter cu administrat{ia, constatim prin prezentul protes verbal, cele ce urmcazi:

www.dacoromanicaro
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In ziva de 30 /treizeci/ ale lunii, 30 septembrie 1944, la ceasurile . . . . . . .
a incetat din viatd sold(atul) PARVU CONST(ANTIN) ctg. 1945, control 254,

in varstd: 21 ani. Profesiunea: Agricultor. Niscut la data de 14 XI 1923, comuna

Motdtei, judetul Dol] Fiul lui Petru si al Ana. Casitorit cu: . . . . . .; niscutd: . .
T 23 >3 &
Moartea a avut loc in comuna (orasul) Salonta (. . .) din cauza ranilor primite pe

cimpul de lupti.
Moartea a fost verificati de Medicul caporal T.R. Kiser (Chiser) Eugen.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces verbal spre cele legale.

Comand(antul) Companiei (5-a) Subofiter cu Administratia

(Lt.) S. Kandler Plot. Gh. Stirbu

Medic: Dr. Eug{en Chiser)

AM.Ap.N,, fond 4473, dos. nr. 5194,

23

Extras din procesul verbal de deces al sergentului Dan Nicolae din Compania 8-a a Bata-
lionului II din Regimentul 5 VAnitori Instructie, din garnizoana Timisoara, din data de
5 octombrie 1944

Proces-Verbal

Astizi, anul una mie nousisute patruzeci si patru, luna octombrie, ziua cinci, la
Vanitori.

Noi, Locot. Vermesan Nicolae, comand. companiei opt-a impreuni cu Plot. Maj.
Goga Gheorghe, subofiter cu administratia, constatim prin prezentul proces verbal cele ce
urmeazai:

fn ziua de cinci ale lunii octombrie, anul 1944, ceasurile . . . . . . . a incetat
din viati Serg. DAN NICOLAE ctg. 1938/280. In varsti: 28 ani. Profesiunea’: agricultor.
Niascut la data de 6 aprilie 1916, comuna Cosovenii de Jos, judetul Dolj. Domiciliat in
comuna Cosovenii de Jos, judetul Dolj. Fiul lui Ilie si al Floarei. Cisitorit cu: . . . .
.+ .+ ... ., nascutdi: . . . . . . .. . ,copii:. . . .

Moartea a avut loc in comuna Vanitori, judetul Arad (. . .)

AM.Ap.N,, fond 4473, dos. nr. 5194, {f. 48

Tabel nominal intocmit de Compania 1 a Batalionului I din Regimentul 5 VAnitori Instructie,
continind militarii inapoiati pe front din disparitie

Reg{imentul) 5 V-tori {Vindatori Instructie)
{Batalionul I)

Comp{ania} I-a
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16
Tabel nominal
de oamenii inapoiati din disparitie
1 : : data cind | locul unde | datacdnd
)‘:’ I?;:]s:elsg gradul C:::E;— a fost dat | a fost dat | s-a ina- Obs,
crt. 13 3 dispidrut dispédrut poiat
1. Butoanci Sold. 1941 2 oct. Salonta 2 nov.
Gheorghe 1944 Mare 1944
L 2. Cioari Sold. 1945 19 sept. 2 nov.
Dumitru 1944 Parta 1944

AM.Ap.N., fond 4473, dos. nr.’ 5151, 1. 132,
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SECURITATE SI TERITORIU NATIONAL

ELEMENTE FUNDAMENTALE ALE SECURITATII
ROMANIEI IN PERIOADA INTERBELICA

ELIZA CAMPUS

Securitatea a constituit, in mod incontestabil, problema vital a politicii interne si externe
a Romdniei interbelice. Ca si alte tari mici i mijlociit ce-si fiuriserd sau intregiserd prin lupta
intregii natiuni statul national suveran-unitar, in decursul anului 1918, Roméania a depus mari
eforturi pentru a-si mentine si a-si apira securitatea sa teritoriali. In consecinti, a pus in slujba
acestei securititi spirit novator, ascutiti inteligenti, fermitate ca si flexibilitate, impunandu-si
pe plan international o diplomatie pluridimensionald, dotatd atit cu oameni politici experimen-
tati, cat si cu valorosi specialisti. De asemenea, au fost experimentate atunci si diverse modele
de strategii, in functie de cerintele politice ale unei etape istorice date; a fost necesari, de pilda,
o strategie a concesiilor, dar aceasta a fost pusd in actiune numai in scopul pistririi valorilor
fundamentale, legate ireversibil de apirarea statului?; a fost necesari, citeodati, o strategie
care, avand drept obiectiv apirarea acelorasi valori, a impus schimbarea® anumitor teze in
politica externi: ilustrativdi a fost, in acest sens, Conventia de la Montreux din 1936, prin care

a fost revizuit Tratatul de la Lausanne din 1923; a fost necesard, uneori, o strategie duri, inflexi-
bild, dar bogata in idei novatoare si constructive, in scopul aparirii Pactului Societitii Natiuni-
lor, ca si a marilor principii ale dreptului international si ale civilizatiei europene; au fost nece-
sare, de asemenea, in lumina acelorasi obiective, si o strategie a neutralititii si o strategie pentru
salvgardarea picii generale!, strategii ce serveau insd, implicit, si la pastrarea integritdtii si
suveranitiitii tirii. Sub obedjenta acestor inalte teluri, Romania, ca $i alte state mici si mijlocii,
s-a afirmat pe plan international avaand, in mod neindoielnic, un rol insemnat in activitatea
diplomatici mondiali dedicatd apiririi picii si securititiid.

’ De aceea, in perioada interbelicd apdrarea Societdfii Nafiunilor a constituit o permanent4,
o majord preocupare a tuturor guvernelor Roméniei. De altfel, incd in timpul primului rizboi
mondial, si mai ales dupi incheierea lui, ideea organizirii unui for mondial dedicat aparirii
pacii universale si indivizibile si-a gisit inflicdrati partizani in Romaniaé, ca si in multe alte
tiri ale globului. Astfel, s-a creat Asociatia pentru Societatea Natiunilor din Romania, care
a adus substantiale contributii la congresele Asociatiilor pentru Societatea Natiunilor convocate,
in anii 1919— 1920, la Paris, Londra si Roma’. De altfel, multe dintre propunerile roméanegty
au fost adoptate la Congresul de 1a Londra?® si sustinute la Conferinta Pécii de Léon Bourgeois*;

1 Swmall States in Europe and Dependence, Otmar Holl (editor), Wilhelm Braumiiler,
Universitats-Verlagbuchhandlung, Wien 1983 (in continuare SSE).

2 Hans A. Mouritzen, Defensive Acquiescesice.: making the best of dependence, in SSE.

3 Ole Elgstrom, in SSE, p. 262—267, aratd necesitatca unor schimbéri, unor revizuin
in politica externd activd, conceputd ca un mijloc preventiv impotriva dependentei.

* Bengt Sundelius, in SSE, p. 284.

§ Cristian Popisteanu, Initiatives roumaines dans la consolidation de la pais et dela
s% writé dans le Sud-Est de I’ Europe, 1919— 1929, in Mlouvements et initiatives de la para dans la
politi que internationale, édité par Jacques Bariéty et Antoine Fleury, Peter Lang, Berne, 1987,
p- 281—295 (in continuare MIP); Vladislav Marianovié, Idées et initiatives en favewr de la
pairx internationale en Yougoslavie, 1918 —1929, in MIP, p. 259—279; Eliza Campus, Nicolas-
Constantin Fotino, La Rowusnanie et le Pa te Briand-BKellogg, in MIP, p. 371—382.

8 E. Pangrati, Opinia politicd mondiald si Societatea Natiunilor, in Politica Externd a
Romdnier, Cultura Roméaneasci, 1925, p. 328—332.

7 Ibidem; C. Disescu, prescdinte al Asociatiei pentru Societatca Natiunilor din Roménia;
E. Pangrati, presedintele Comitetului actiz, Elena Viacirescu si D. Negulescu, secretari generali.

8 Ibidem, p. 333.

» Presedintele Asociatiei franceze pentru Societatea Natiunilor.

. Revista istorici”, tom V, nr. 9—10, p. 1005—1012, 1994
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astfel, din caua ideilor si a principiilor ce a elaborat si in ciuda opozitici Consiliului celor Patru
care conducea Conferinta de Pace, s-a putut obtine ca Romdénia st alte state mici §i mijlocii*
si devini membre fondatoare ale Socictidtii Natiunilor®. Practic, s-a produs atunci o adanci
schimbare in structura vietii internationale: oficial, Concertul European, Balanta fortelor, alte
vechi instrumente politice de mare puterc nu mai puteau opera in relatiile internationale. Dar,
asa cum se stie, marile puteri au gisit nai mijloace pentru a domina Societatea Natiunilor in
pofida principiilor Pactului, care sanctionau deplina egalitate in drepturi intre statele mari si
mici. Roménia se situa inisd pe o pozitie similard cu cea a Elvetiei, care, prin Felix Calonder,
seful Departamentulni Politic, declarase, in iulie 1919: ,,0arc o Societate a Natiunilor defec-
tuoasd, dar susceptibild de ameliorare, nu este preferabild neantului?’’10,

In acest sens, trebuie si subliniem faptul ci in Roménia, ca si in multe alte state mici
si mijlocii, a existat mereu convingerea cd, desi imperfect, Pactul putea fi imbunititit prin
activitatea membrilor Societdtii Natiunilor. Aceasta, cu atit mai mult cu cit erau apreciate
in mod deosebit ideile privind securitatea colectivd, incluse in articolele 10 si 11, paragraful 1,
ale Pactului, conform cirora ,,orice rasboi sau amenintare cu rizboi, fie cd atinge in mod direct
sau nu pe vreun membru al Societiitii, intereseazi intrcaga Societate si aceasta trebuie si ia
misuri proprii unei eficace salvgardiri a picii natiunilor”?. De asemenea, se considera cid secu-
ritatea colectivd era intiritd prin articolul 16, care impunea sanctiuni colective agresorului,
fncepand cu cele economice pand la cele militare!?,

De aceea Romdnia a apdrat intotdeauna Pactul SDN, care a constituit, in ciuda carentelor
sale, o garvantie majord pentru suveranitatea si integritatea sa teritoriald. De aceea, impreund cu
alte state mici si mijlocii, a adus in anii 1923— 1924 o substantiald contributie!® la actiunea de
respingere categorici a Tratatului de asistentd mutuali, ce ar fi putut aduce grave prejudicii
Pactului Societdtii Natiunilor. De aceea, a apirat si a contribuit, prin Nicolae Titulescu, la
elaborarea textulni Proticolului de la Geneva, instrument diplomatic destinat si intireasci
cfectiv forul mondial, document adoptat, de altfel, in unanimitate, de citre Adunarea SDN la a
cincea sesiune din octombrie 1924, De aceea, cind, la 7 martie 1936, Germania nazistd a ocupat
<ona demilitarizati a Rinului, Romania a considerat ci se diduse o loviturd mortald atit Socie-
titii Natiunilor si securititii colective, cit si intregului sistem de aliante bazat pe garantiile
oferite de Pactul forului mondial. Atunci, asa cum se stie, Rominia, prin Nicolae Titulescu,
a propus Frantei o colaborare in toate domeniile, inclusiv cel militar’®, deoarece- situatia deve-

* Polonia, Regatul Sirbilor, Croatilor, si Slovenilor, Cehoslovacia, Belgia, Portu-
galia, Grecia. s.a.

% Gustav Pordea, Organisme de securitate internationald, Tipografia Cartea Roméncasci,
Cluj, 1946, p. 54, 55. In Comisia care a elaborat documentul fundamental al SDN, delegatul
Romaniei a fost Constantin Diamandy. Comisia si-a incheiat lucririle la 14 februarie 1919. La
28 aprilie 1919, Conferinta Picii a adoptat in unanimitate Pactul Societi{ii Natiunilor, care a
intrat in vigoare la 10 ianuarie 1920.

10 Documents diplomatiques suisses, sous la direction de Jacques Freymond et Oscar
Gauye, vol. VII, préparé par Antoine Fleury et Gabriel Imboden, avec la collaboration de
Daniel Bourgeois, Benteli Verlag, Berne, 1984, documentele 6 si 11, p. 9— 14; 20—-25; G. Kreis,
Entre deux étapes de la diplomatie internationale peymanente: véflexions et jugements sur la Sociélé
des Nations ay moment de la fondation des Nations Unies in La diplomatie multilatérale, , Rela-
tions Internationales’, no 39/1984, p. 373—387.

11 Gustav Pordea, op. cit., p. 328.

12 Ibidem, p. 333, 334.

18 Journal Officiel de la Société des Nations, 1924, p. 1169, Réponse du Gouvernement
roumain, signée I. G. Duca, le 24 Aotfit 1924.

14 Gustav Pordea, op. cit., p. 60—72: Protocolul de la Geneva,; Arh. MAE, fond Societatea
Natiunilor, dosar 3, Projet. Protocole pour le Réglement pacifique des diffévends internationaux
présenté i I’Assemblée le 187 Octobre 1924 par la premiére et la trosi¢éme Commissions; Gheor-
ghe Matey, Dezarmarea in centrul problemelor internalionale §i atitudinea Romdaniei, Edit. Aca-
demiei, Bucuresti, 1971, p. 26; Dimitrie Gusti, Protocolul, in Politica Externd a Romdnuei,
Cultura Nationali, Bucuresti 1925, p. 369—375

18 Nicolae Tutulescu. Documente diplomatice, Edit. Politicd, Bucuresti 1967, p. 722,
726—728 s.a.; documentele 423, 426 s.a. Eliza Campus, La diplomatie roumaine et les relations
franco-allemandes pendant les années 1933— 1939, in RFA, p. 347—348.
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nise exceptional de gravilé. Se stie, de asemenea, cd guvernul francez a primit cu multe rezerve
propunerile de colaborare militard atit ale Romdniei, cit si ale Cehoslovaciei, Iugoslaviei si
Poloniei, deoarece pe de o parte politica conciliatoristi a Parisului si Londrei era, atunci, in
plind ascensiune, iar pe de altd parte unele partide politice pledau pentru pacifisin, ficind o
intensd propagandj in acest sens. Intr-un asemeneca climat, Societatea Natiunilor nu a reac-
tionat, desi in martie 1936 ordinea politici, juridici si teritoriald a Europei fusese grav incilcatj:
astfe], inci de atunci se deschisese larg drumul spre apogeul politicii conciliatoriste, care avea
sd se incheie cu faimosul Acord de la Miinchen, din 29 septembrie 1938. Sacrificind Cehoslova-
cia, in favoarea Germaniei naziste, Franta si Anglia au distrus nu numai ordinea juridici, poli-
tici si teritoriald a Europei, ci au distrus pe plan mondial credibilitatea in Societatea Natiunilor.

in orice caz, sedinta secretd a Adunirii din 30 septembrie 193818 ofers un griitor exem-
plu privind gradul de slibiciune si decddere in care ajunsese forul mondial. Presedintele De
Valera a intrebat atunci Adunarea daci dupéd Acordul de la Miinchen mai considera necesar3d
o prelungire a sedintelor. Delegatii statelor ce urméreaun si anéxeze si ele pirti din Cehoslovacia
— maghiarul Nikl si polonezul Komarnichi — au aritat ci Societatea Natiunilor nu mai tre-
buia si functioneze nici mécar formal. Delegatul Marii Britanii, Butler, invocdnd destinderea
ce s-ar fi realizat prin Acordul de la Miinchen, a propus insi o formuld aleatorie: amainarea
deciziei. Franta si URSS au sprijinit propunerca britanici si astfel forul de la Geneva a continuat
si vietuiascd, lipsit de orice fel de autoritate!?. Nu este lipsit de interes faptul ci Romania si
Elvetia s-au abtinut de la vot, constiente de gravele mutatii ce aveau si se produci in echilibrul
curopean. In consecinti, ele nu puteau si fie de acord cu ideea ,,destinderii”’ proclamatd de
Marea Britanie?¢. De altfel, in primele zile ale lunii octombrie 1938, declaratiile guvernului
francez in Camera Deputatilor §i, mai ales, afirmatia primului ministru Daladier potrivit cireia
,,trebuie si se pund bazele unei organiziri pe principii noi a Europei si a lumii”#, videau pe
deplin fa.ptul cd dacd de jure Societatea Natiunilor mai exista, de facto ea fusese, in fond anihi-
Jati de insisi marile puteri fondatoare. fn toamna anului 1938, Romadnia, ca §i alie state nuc: si
mijlocii cu interese similare, se gdsea, asadar, tn situatia de a niu se mai putea bizui pe Societatea
Natiunilor, elcmentul fundamental — cheia de boltd a securitdtii sale.

in acelasi timp, se poate constata ci, in mod obiectiv, din cauza situatiei privind lipsa
de autoritate a SDN se produseseri si anumite diminudri ale celorlalte instrumente de securitate
pe care se sprijinea Romdnia; aceasta deoavece tratalele §i pactele internationale, tratatele si pacitle
bilatevale si mullilaterale, ca §i principiile dreptului international, elemente fundamentale pentru
apirarea suveranititii i integritdtii teritoriale a tirii erau ireversibil legate de o reald functio-
nare a Societdtii Natiunilor.

*

) in acest spirit, vom examina fn mod succint felul in care s-a reflectat colapsul Societitii
Natiunilor asupra celorlalte importante instrumente de securitate ale Romadniei.

Cel mai de scami dintre ele a fost, in mod indubitabil, Mica Infelegere — alianta regio-

nald cu caracter federal creatd in anii 1920— 1921 de Roménia, Ingoslavia si Cehoslovacia.

Planul de a mfiptui o atare organicatie fusese gindit si discutat incd din 1918%; desigur, cele

16 Colonel J. Defrasne, L'événement dn 7 Mars 1936, in Les relations franco-allemandes,
1933—1939, Editions du CNRS, Paris 1976, p. 274—275 (in continuare RFA4 ) ; Georges Castellan,
Le réarmement clandestin du Reich (1930—1935), vu par le 2° Bureau de !’ Etat-Major, Plon, Paris
1954 si Le réarmement clandestin de I’Allemagne dans Uentye-deux guerves, in RFA, p.277—296.

17 Raymond Aron, République impériale. Les Etais-Unis dans le monde. 1945—1972,
Calman-Lévy, Paris, 1973, p. 34; Jacques Bariéty, Léon Blum et I’Allemagne, in RFA, p. 33 55.

18 Arh. MAE, fond 71/Romadnia, dosar 304, telcgrama 658/30 septembrie 1938, semnati
V.V. Pella, reprezentantul Romdniei pe ldngd SDN.

1# Tbidem,

20 Ibidem, fond special, dosar 304, telegrama 5304,30 sept. 1938 de la legatia din Pans,
semnati Cesianu; raport 1150/6 oct. 1938, de la legatia din Oslo, semnat Jurascu. Arati ci
Hamlro, presedintele Stortingului i-a spus ci ,,Cehoslovacia a fost micelaritd de prietenii ei cei
mai bum'’. .

21 Ibidem, telegrama 5313 4 oct. 1938, de la legatia din Paris, semnati Cesianu; tele-
grama 267/3 oct. 1935, de la lega.tia. din Londra, semnatd Grigorcea. Arati ca Neville Chainber-
lain cedase Germaniei ,,ca zoni de influenta intreg bacinul danubian’’.

22 Arhiva Bibliotecii Centrale de Stat (in continuare Arh. BCS), fond Saint-Georges,
dosar 497, Memoriu, semnat Take lonescu, privind fundarea Micii Intelegeri; T. G. Masaryk,
La résurrection d’'un Etat, Plon, Paris 1930, p. 374; Edouard BeneS$. Souvenirs de guerre et de
revolution, 1914— 1918, Ernest Leroux, Paris 1929, p. 102—103, vol. II; Eliza Campus, Afica
Intelegere, Edit. Stiintifici, Bucuresti 1968.
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tri t4ri care au realizat-o au avut drept obiectiv major apirarea statelor lor nationale, unitare
si suverane, create 1n decursul anului 1918, state recunoscute apoi prin tratatele de pace si deci
si prin Tratatul de la Trianon din 1920; dar incid din 1918, ele isi propuseserd si creeze, prin
proprii mijloace si in proprii interese, un spatiu geografic central european unitar si sii ristoarne
prin fapte concrete ideea aga-numitului sacuum ce s-ar fi produs prin dezagregarea Imperiului
austro-ungar. In cei aproape douiizeci de ani, cit a diinuit, Mica Intelegere a dovedit pe deplin
cd 2 putut construi §i a pus in practici pe plan regional un model de convietuire interstatala
bazat pe principiul federal al egalititii absolute in drepturi a statelor participante, aducind
astfel implicit o contributie de prim rang la istoria gandirii politice a Europeiss.

Acordul de la Miinchen a oprit, prin fortd sau mai bine zis prin amenintarea cu forta,
fun tionarea intregului mecanism juridico-politic al Micii Intelegeri, care putuse si actioneze cu
su ces doar in conditiile respectirii depline a principiilor de drept international, incluse indeo-
sebi in_Pactul Societdtii Natiunilor.

In ciuda gravei situatii ce se crease pe plan european prin incilcarea acestor principii
vitale, trebuie si relevim faptul ci Romania a purtat, in toamna anului 1938 si in decursul
anului 1939, o meritoasi si laborioasi activitate diplomatici, destinati si apere atit Cehoslo-
vacia mutilati®, cit si ceea ce se mai putea salva din Mica Intelegere. In acest scop, au fost
initiate numeroase demersuri pentru a impune respectarea Tratatului Frontierelor®>, semnat la
Sevres, la 10 august 1920. Prin acest tratat, se stabileau frontierele dintre Romania si aliatele
sale, recunoscidndu-se, o datd in plus, statutul teritorial al statelor nationale vnitare, ce se crea-
serd sau se intregiserd in anul 1918. Mentinerea acestor frontiere constituia atunci un fapt
de majord importantd regionali si curopeani, avind o categorici semnificatie antirevizionist3,
In ciuda tuturor demersurilor ficute la Paris, Londra, Berlin, Varsovia si in alte capitale, Ro-
mdnia nu a izbutit si convingi in acest sens nici marile puteri, nici micar pe aliata sa Polonia.
Dupd publicarea la 2 noiembric 1938 a Sentintei arbitrale de la Viena®, cind Joachim von
Ribbentrop si contele Galeazzo Ciano au mutilat din nou Cehoslovacia, oferind Ungariei teri-
toriile rdvnite de ea, eforturile Rominiei de 2 mentine frontiera sa comuni cu Cehoslovacia au
coutinuat totusi, degi aceastd frontierd fusese tdiati in trei locuri. Atitudinea pasivi a marilor
puteri — Franta si Marea Britanie — a inlesnit efectiv celui de-al III-lea Reich atit anexarea,
la 15 martie 1939, a Boemiei si Moraviei, cit i acordarea ,,protectiei’” sale binevoitoare statului
marionetd Slovacia. Statul national Cehoslovacia a fost atunci, temporar, distrus. Distrusi
a fost tot atunci, de jure, prin for{a Faustrecht-ului si organizatia Mica Intelegere, care constitu-
iseraproape douizeci de ani, cit a ddinuit, un solid instrument de securitate §i de echilibru nu
numai pentru cele trei state participante, ci pentru intreaga Europi centrali ca atare.

i mai rimineau totusi Romdniei ca instrumente valoroase destinate securititii farii-
Tratatul de amicifie si alianfd cu Franfa, legdturile prietenesti deosebit de solide cu Marea Britanie
si Pactul Ingelegerii Balcanice. Trebuie si constatim ci, in ciuda tensiunii crescinde, specifice
crizei antebelice, ca si la inceputul celui de al doilea risboi mondial, aceste instrumente nu numai
cd au functionat in mod exemplar, dar s-au si dezvoltat, luind forme deosebit de favorabile
pentru securitatea Romadniei.

Tratatul de aliantd si amicitie cu Franta®, incheiat la 10 iunie 1926, a constituit, incontes-
tabil, un eveniment istoric deosebit«de important pentru apirarea integrititii teritoriale a Roma-

3 Eliza Campus, State 5i Relatii infernationale, Edit. Politici, Bucuresti, 1988, p. 98— 114,
patagraful: Mica Intelegere, creatoare a zonei continentale central-euvopene.

M Vojtech Mastny, The Bened-Stalin-Molotov Conventions in December 1943, New
Do uments, Minuta 3, din 16 decembrie 1943, Jahrbicher fiir Geschichte Osteuropas Wien1972,
p. 332, Bene$ a declarat atunci ¢4 ,,rominii s-au purtat cu noi mai bine decit altii”".

3 Arh. MAE, fond Conventii, vol. 13, S. 2, Traité entre les principales Puissances Allides
et Associées et La Roumanie, ' Etat Tcheco-Slovaque le Royaume des Serbes, Croates et Slovénes
et la Pologne, relatif & certaines frontiéres de ces Etats, le 10 Aot 1920, Sévres. Textul contine
J-articole.

3 Eliza Campus, Din politica externd a Romdniei, 1913— 1947, Edit. Politici, Bucuresti,
1980 p. 385—393.

¥ Arh. MAE fond 71/Romdnia, dosar 1937 1938, Sentinfa arbitrald de la Viena, sem-
nati von Ribbentrop, Galeazzo Ciano, 2 noiembrie 193S.

t8 Arh. MAE, fond Conventii. Tratatnl a fost semnat la Paris 1a 15 iunie 1926 de Con-
stantin Diamandy, ministrul Romaniei la Paris si de Aristide Briand, ministrul de externe
al Frantei. Briand i-a cerut lui Diamandy si-1 antedatcze din caura crizei de guvern din Franta;
N~ 7756/19 iunie 1926, de la legatia din Paris. Trimite textul original al Tratatului, care
cuprinde: 1 — Tratatul de alianti; 2 — Conventia militari; 3 — Protocolul pactului de nea-
grsiune permanenti a Romdniei fati de URSS; 4 — Conventia de arbitraj. Tratatul a fost
publicat in Monitorul Oficial din 20 ianunarie 1927. - ’

www.dacoromanicaro



5] Securitatea Roméiniei 1069

niei. El oferea, in mod evident, un plus de “arantie un plus de securitate, mai ales cu caracter
moral, deoarece Franta era si ea direct interesatd in mentincrea statu quo-ului juridic, politic
si teritorial al Europei postbelxce

In toamna anului 1938, insi, opinia publici romineasci isi punea in mod firesc intreba-
rea daci Franta va mai respecta Tratatul de alianti, deoarece ea 1si repudiase propria semniiturd
de pe tratatele ce o legau de Cehoslovacia. Ori, aga cum se stie, Ronidnia isi punea totusi mari
sperante in marea sa aliati; aceasta cu atAt mai mult cu cdt o pozitie favorabili a Frantei adu-
cea implicit i sprijinul Marii Britanii, semnatard a tuturor tratatelor de pace prin care Romauia
fusese recunoscutd ca stat national unitar si suveran.

in toamna anului 1938 se putea constata ci negocierile pentru prelungirea Tratatului
dintre Roménia si Franta, care expirase la 10 iunie 1936, continunau. In acest sens, deosebit de
semnificativd a fost sosirea la Bucuresti a unci delegatii franceze, condusi de Alphand, director
al Acordurilor Comerciale, delegatie care avea indicatia si contracareze ofensiva economicd a
Germaniei in sud-estul §i orientul Europei®®. De altfel, documentele atesti ci in noiembrie 1938,
guvernul, ca si opinia publici francezd erau pe deplin constienti de imperioasa necesitate de a
sprijini Romania, convinsi fiind ci ea constituie ,,singurul reazim pentru a retine descinderea
.Germaniei spre Gurile Dunirii 5i Bosfor’3. Ca urmare a acestei stiri de fapt, guvernul Frantei
a ridicat la rang de ambasadid Misiunea de la Bucuresti3!; fosta misiune militari francezi a
demonstrat in noxembne 1938 pentru prietenia cu Romdania®, iar Asociatia ,,L.a Renaissance
Frangaise”” i-a inmanat ministrului Romaniei la Paris medalia de onoare; apoi, in decembrie,
a fost semnat Acordul cultural intre Romania si Franta®8. Ca urmare a acestei situatii, Grigore
Gafencu, ministrul de externe al Romdniei, declara, in decembrie, intr-un expozeu ficut la
radio Bucuresti, cA Roméania continua si poarte politica sa traditionald de alianti cu Franta
si de prietenie cu Marca Britanie®’. Aceasti politici traditionali era cu atit mai necesari cu
cit, in ianuarie 1939, Parisul informa Bucurestiul despre planurile naziste deosebit de primej-
dioase, ce se initiau impotriva RomAaniei’, iar de la Berlin veneau stiri precise potrivit cirora
Germania si Italia porniserd o actiune de largi proportii in vederea infeudirii Roméniei si a
Tugoslaviei la Axa Roma-Berlin®, In martie 1939, cind devenise evident faptul ci in fond
Acordul de la Miinchen favorizase marsul rapid al Germaniei spre centrul si sud-estul Europei,
al Ill-lea Reich incepuse si-si exercite cunoscutele sale presiuni ultimative asupra Roméniei,
pentru a obtine un inrobitor tratat economic®. In accastd atmosfers, Romania a hotirat si
se lege si mai puternic de Franta, in timp ce Parisul venea in mtampmarca deciziilor aliatei
sale, dindu-si seama si de necesitatea strategici de a avea un prieten si aliat de nidejde in
Europa centrali si sud-esticA. In aceste imprejuriri au fost acordate Romaniei Garantiile unila-
terale franco-britanice®®, din 13 aprilie, care au produs o vie satisfactie in opinia pubhcé romé-
neascd. Satisfactia era cu atdt mai mare, cu cdt documentul nu includea numai o reafirmare
clard a principiilor incluse in tratatul dintre Rominja si Franta, ci $1 asa cum apreciau juristii
de la Haga, el constituia ,,0 reafirmare, insotit3 de promxsmnea unei imediate asistente, a unor
obligatii preexistente ale Frantei si Angliei, inscrise in prima parte a articolului 10 din Pactul

29 Tbidem, telegrama 5416/10 noiembrie 1938, de la legatia din Paris, semnati Cesianu.

30 Tbidem, fond Romdnia, dosar 380, telegrama 3442/17 noiembrie 1938, de la legatia
din Paris, semnati Cesianu.

31 Ibidem, Fond 71/Franta, dosar 68, raport 5462/20 noiembrie 1938, de la legatia din
Paris, semnat Cesianu.

32 Tbidem, raport 3145/29 noiembrie 1938, de la legatia din Paris, semnat Cesianu.

3 Ibidem, Fond Mica Infelegere, dosar 30, Accord pour le développement des relations
internationales, entre la France et la Roumanie. Décembre 1938.

34 Tbidem, Fond 71/Anglia, dosar 40, Expozeul lui Grigore Gafencu la radio Bucuresti,
29 decembrie 1938.

3 Ibidem, Fond 71/Franta, dosar 69, telegrama 32/23 ianuarie 1939, de la ambasada
-din Paris, scmnati Gheorghe Titirescu. Relateazi despre convorbirile avute cu primul minis-
tru Daladier, cu ministrul de externe Georges Bonnet, cu Alexis Léger, secretar general la Quai
d’Orsay si cu generalul Gamelin.

38 Tbidem, fond 71/Roméinia, dosar 76 bis, telegrama 39033/19 ianuarie 1939, de la
legatia din Berlin, semnat Brabetianu.

7 ,,Monitorul Oficial”’, no 66/18 martie 1939, Comunicatul oficial no. 17, privind Consi-
liul de Coroani din 17 martie 1939. S-au aprobat misuri militare pentru apirarea intereselor
nationale.

38 Documents on Inlernational Affairs, Oxford University Press, London 1951, vol. I,
p. 201—-202, Extracts from Declaration by the French President of the Council, 13 April 1939,
on the Guarantees to Greece, Rumania and Poland; Extracts from Statement of the British Prime
Minister, 13 April 1939, on the Guarantees to Greece and Rumania.
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Societ#itii Natiunilor’®. Griitor in acest sens este si faptul c& Franta a reluat tot atuncisi con-
tactele pe plan militar, generalul Weygand urménd si soseascd la Bucuresti®?; iar la 24 august
1939, guvernul britanic a t{inut si comunice, in mod special Roméniei, ¢4 Garantiile acordate
de Anglia rdmén fn vigoare, chiar dupa cele intervenite in ‘urma semndrii, la 23 august 1939,
a Pactului sovieto-german, Ribbentrop-Molotov#l. in consecinti, puternicele legituri romano~
franceze, ca si solida prietenie cu Marca Britanie au continuat s3 se adinceasca, chiar si dupd
izbucnirea celui de-al doilea rizboi mondial, 1n ciuda Declaratlel de neutralitate a Roméniei.
Un cxemplu elocvent in aceasta ordine de idei este oferit sf de convorbirile din 11si 12 septem-
brie 1939, dintre Armand CAlinescu, primul ministru al Roméniei, Adrien Thierry, ambasado-
rul Frantei, si Sir Reginald Hoare, ministrul Angliei. Se stabilise atunci un plan potrivit ciaruia,
in caz de agresiune impotriva Romaniei, industria ei petrolierd urma si fie distrusi*2. Consul-
tari in aceastd problema capitald au mai avut loc si in lunile octombrie, noiembrie §i decembrie
1939, vadind o strinsi apropiere romino-franco-britanici*3. De altfel, in toamna si iarna anilor
1939— 1940, Romdnia se simtea si mai bine sprijinitd, deoarece Tratatul anglo-franco-turc,
din 19 octombrie 1939, 1i oferea, indubitabil, un plus de garantte. Revelatoare in acest sens este
si convorbirea din 24 octombrie 1939 dintre diplomatul francez Spitzmiiller si Al. Cretzeanu,
secretar general la ministerul de externe. Acesta a declarat atunci demnitarului roméan c3 dispo-
zitiile diplomatice elaborate prin tratatul din 19 octombrie 1939 au stabilit o solidaritate efec—
tivd Intre alianta franco-anglo-turcd si Comunitatea britanic3, ceca ce va permite Frantei si
Angliei sd aducd eventual la indeplinire, in cele mai bune conditii, angajamentele de asistentii
pe care §i Je-au’asumat in favoarea Greciei si a Romaniei#*s. Asadar, in iarna si primévara anului
1940, Roménia a continuvat s3 intretini cele mai cordiale relatii, atit cu Parisul, c4t si cu Londra,
primind permanente asiguriri in legiturd cu Garanmtiile ce i se acordaseri la 13 aprilie 1939.
Astfel, 1a 18 aprilie 1940, primul ministru al Marii Britanii a luat o pozitie deosebit de fermi
in Camera Comunelor 1n legdturi cu garantiile privitoare la integritatea teritoriali a Grecieisi a
Roménici®.

Se poatle constata deci ci, pidnd in mai-iunie 1940, cind s-a produs catastrofala capitulare
a Frantei, Roménia s-a putut sprijini in mod efectiv pe alianta cu Franta, pe prietenia cu Marea
Britauie, deci §i pe Garantiile acordate de cele doud mari puteri. Cind acest deosebit de impor-
ta 1t instrument de securitate a incetat si mai functioneze, din cauza dramaticelor evenimente
din iunie 1940, se putea constata ci: 1 — Tratatul de aliant3 cu Franta, desi continua s3 existe
de jure, fusese anihilat de facto; 2 — Garantiile anglo-franceze, lipsite de sprijinul uncia din
partile contractante, nn mai putean oferi Roméniei nici mécar suportul moral-politic ce con-
stituise, In fond, principalul atribut al acestor garantii.

Din nou violenta, si deci dreptul fortei, distrusese un alt instrument fundamental de
securitate al Romaniei.

Concomitent cu incapacitatea de functionare a instrumentelor de securitate, Rom&nia
mai constata ci Tratatul multilateral de prohibire a rizboiului‘® (Pactul Briand-Kellogg) nn
izbutise si pund in vigoare mecanismul international de oprire a rizboiului si c3, in consecinti,

nici Protocolul de la Moscova, semnat 1a 9 februarie 1929, parte integranti a acestui tratat,
nu putea functiona. Mai spera totusi, in ianunarie 1940, in valabilitatea Conventiilor de definire
a agresorului, semnate la Londra, Ja 3 §i 4 iulie 1933, si, de aceea, ficea demersuri pentru a

% Arh. MAE, Fond 71/Roménia, dosar special 398, Memoriu redactat de Grigore Gafencu.
Citeasd informatiile primite de la V.V. Pella, ministrul Romainiei la Haga.

40 Ibidem, telegrama 291/23 aprilie 1939, de la Paris, semnatd Gafencu si Titirescu;
dosar 303, telegrama 27482/30 aprilie 1939, semnati Armand Cilinescu.

1 Ibidem, dosar 503, Scrisoare semnati Reginald Hoare, 24 august 1939, de la legatia
Marii Britanii Bucuresti, adresat3 lui Grigore Gafencu, ministrul de externe.

42 Ibidem, fond 71/Anglia, Notd asupra Convorbirii din 2 noiembrie 1939 intre Grigore
Gafencu, Adrien Thierry si Sir Reginald Hoare. Convorbirea a avut loc Ja domiciliul lui Grigore
Gafencu.

43 Ibidem, dosar 503, raport 920/24 decembrie 1939, de la ambasada din Paris, semnat
Franasovici.

44 ]bidem, fond 71/Franta, dosar 69, Notg asupra Convorbirii din 24 octombrie 1939,
dintre domnul Secretar general Al. Cretzeanu si domnul Spitzmiiller, de la ambasada Frantei
la Ministerul Afacerilor Striine.

45 Ibidem, fond 71/E9, dosar 3, telegrama 329/18 aprilie 1940, de la legatia din Londra,
semnatd V. V. Tilea.

4 Treaty for remunciation of War. Text of the Treaty, Notes, Instruments of vatification
and of adherence and other Papacers, United States Printing Office, Washington, 1933.
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incheia un pact bilateral de neagresiune cu Uniunea Sovietici*?. Dar in martie 1940 Bucurestiul
constata, cu ingrijorare, ci noul ministru de externe, V. Molotev, schimba cu duritate gi in mod
radical orientarea politicid imprimati pini atunci de Maxim Litvinov. Astfel, la 4 martie 1940,
noul sef al diplomatiei sovietice publica in ,,Pravda’’ articolul Manevrele imperialistilor englezi
st francezi in Balcani®®, vidind o certi si deplin favorabild pozitie fati de Germania nazisti.

In ciuda acestei grave stiri de fapt, Ja 6 martie 1940, la sedinta Consilierilor regali, pre-
zidatd de Carol al II-lea, s-a decis pistrarca aceleiasi orientéri in politica externi a Romaniei®®.
In aprilie 1940 insi, noua pozitie politici a Moscovei s-a reflectat direct amenintiitor asupra
Roméniei, concretizindu-se printr-un Memorandums3?, in 15 puncte, prin care se ridica, in mod
deschis si arogant problema Basarabiei.

in asemenea imprejurdri, singurul intrument de securitate pe care se mai putea sprijini
Romania era Infelegerca Balcanicd. Situatia intern3 a acestei organizatii federale, antirevizio-
niste, creatd la 9 februarie 1934, continua si fie pozitivi3!, in ciuda presiunilor crescande exerci-
tate de al 1II-lea Reich. De aceea, inci la inceputul lunii ianuarie 1940, Rominia si-a manifestat
dorinta ca Statele Majore ale celor patru aliate sii reia contactele, in vederea aplicirii angajamen-
telor previzute in Conventiile militare ale Intelegerii Balcanice2.

Aceste probleme vitale, cit si altele de majord importanti, au fest rezolvate la sesiunea
ordinari a Intelegerii Balcanice’3, ce s-a desfisurat la Belgrad, la inceputul lunii februarie 1940.
S-au luat atunci decizii cu adevirat istorice, pornindu-se de la principiul de bazi al acestei
organizatii federale ,,a veghea impreund la pistrarea dreptului fieciruia dintre aliati la indepen-
denta si integritatea teritoriului siu national”’$4, Tot atunci, alianta a fost prelungiti pe sapte
ani, hotdrindu-se concomitent ca Marile State Majore si tinid un permanent contact. Necesi-~
tatea mentinerii unor continue legituri intre inaltii factori militari rezulta, de altfel, in mod
direct din decizia de maximd importantd ce s-a luat atunci, ca_alianta celor patru state sa fie
extinsd Impotriva oricdrui agresorsS. In februarie 1940, asadar, Intelegerea Balcanici devenise
un real instrument de rezistentd care putea constitui o adeviratd stavild in fata cotropitorilor.

In Romdnia, ca si in statele aliate cu ea, deciziile luate la sesiunea de la Belgrad au fost
primite cu vie satisfactie si cu mari sperante®. In aprilie-mai 1940, ins3, in intreaga Europi
atmosfera a inregistrat o efectivd si deosebit de apisiitoare schimbare. Victoriile celui de-al
II1-lea Reich suprimau cu uluitoare rapiditate toti pilonii ce sustineaun forta dreptului, incre-
derea in tratate si in principiile dreptului international. De aceea, cind Germania nazisti a
inceput si ameninte statele Intelegerii Balcanice®?, s-a produs o evidenti slibire a solidarititii

47 Arh. MAE, fond URSS, dosar nr. 83. Contine corespondenta diplomaticd cu Moscova,
din iarna si primidvara 1940.

48 Ibidem, fond 71/E9, dosar 90, raport 583/4 martie 1940 de la legatia din Moscova,
semnat Davidescu.

4? Ibidem, fond URSS, dosar 137, partea a III-a a Memoriului citit de Grigore Gafen-
cu in fata lui Carol al II-lea si a Consilierilor regali, martie 1940.

50 Ibidem, dosar 90, telegrama 913/7 aprilie 1940, de la legatia din Moscova, semnati
Davidescu. Trimite Memorandumul sovietic; Arhiva Ministerului de Externe din Roma, fondul
Romania, telegrama 18429/P. R. de la ambasada Italiei la Moscova, citre Externe Roma,
semnatd de Mascia. Obiectul telegramei: Movimento truppe alla frontiera rumena (fird dati,
dupd continut, spre sfirsitul lunii mai 1940).

51 Vezi Eliza Campus, [nfelegerea Balcanicd, Edit. Academiei, Bucuresti, 1972, partea
a III-a a monografiei; Cristian Popisteanu, Romdnia §si Antanta Balcanicd, Edit. Politici,
Bucuresti, 1970.

52 Arh. MAE, fond Intelegerea Balcanici, Nota 10970/C/30 ianuarie 1940, semnati general
Florea Tenescu, seful Marelui Stat Major, adresati Ministerului Afacerilor Striine.

53 Tbidem, dnsar 24, Procés verbal de la §° Session ordinaire du Conseil Permanent de
I’Entente Balkanique, 2—4 février 1940, Belgrade. Au participat: Grigore Gafencu, Jean Métaxas,
Siikrii Saragoglu, Cincar Marcovi€.

54 Tbidem, dosar 10, Communiqué a la Presse du Conseil Permanent de I’Entente Balkanique.

56 Tbidem, dosar 24, Minutd remisi Marclui Stat Major la 7 februarie 1940, de catre
Ministerul Afacerilor Striline privind hotirirea Consiliului Permanent al Intelegerii Balcanice.

56 Ibidem, fond 71, Turcia, dosar 61, telegrama circulard nr. 6658/5 febr. 1940 semnata
Gafencu citre misiunile diplomatice ale Romdiniei. Gafencu arati ci lucririle Sesiunii s-au
terminat ddnd ,,deplini satisfactie Romdiniei ’.

57 Ibidem, fond 71/E 9, dosar 3, telegrama 828/20 aprilie 1940, de la legatia din Berna
semnatd Gurinescu. Aratd ci al ITI-lea Reich cerea in forme ultimative Roméniei si Tugoslaviei
si demobilizeze rezervele si sii execute , total” angajamentele economice; telegrama 1294/5
mai 1940 de la ambasada din Belgrad semnati Cidere. Relateazi asupra presiunilor exercitate
de Clodius, in viziti la Belgrad.
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in cadrul acestei aliante. Mai ales dupa capitularea Frantei, fiecare stat ciuta noi si noi mijloace
pentru a-gi salvgarda propria integritate teritoriald. De altfel, in vara anului 1940, Romania
era congtientd ci, in mod obiectiv, alianta In{elegerca Balcanic3, existentd de jure, era anihi-
lati de facto. Era constientd, de asemenea, si de faptul ca situatia catastrofald in care se aflau
toate instrumentele de securitate ce-si fiurise se produsese nu din cauza principiilor incluse
in tratatele, in con sentiile si in pactele ce incheiase, ci din cauza triumfului vremelnic al drep-
tului fortei, care domina, cu brutalitate, intreaga Europa.

Se poate conchide ci, in perioada interbelicd, Romania si alte tiri mici i mijlocii, avind
interese similare cu ea, au luptat cu vigoare $i perseveren{d pentru institutionalizarea, pentru
puncrea in vigoare a principiilor privind salvgardarea atit a securitiitii continentale, cit si a
celei regionale. Dar, in aceeasi perioadd interbelicd, cronica istorici mai consemna si faptul ca
marile puteri occidentale acceptaserd doar in mod oficial si pur formal institutionalizarea prin-
cipiilor de apirare a securitdtii. De aceea au tolerat incilcarile acestor principii, chiar §i atunci
caud ele s-au comis prin fortd sau prin amenintarea cu forta. Astfel s-a ajuns, pas cu pas, la
slabirea si apoi la anihilarea temporard a principiilor de securitate internationald. Forta bru-
tald nu a wucis si nu va ucide, insi, niciodatd valoarea intrinseci a acestor inalte principii, care
in perioada strict actuald au cipitat si continud si capete noi dimensiuni, devenind norme de
conduitd internationald.
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ROMANIA SI PROBLEMA BANATULUI IUGOSLAV
IN PRIMAVARA ANULUI 1941

EUGENE B. BOIA

Unul din teritoriile din sud-estul Europei devenit zoni de litigiu in 1941 a fost Banatul,
regiune agricold care include o parte din vestul Romdniei, o parte din nord-estul Iugosla-
viei si o micd por{iune din sudul Ungariei. Acesta este mirginit la nord de rdul Mures (Maros),
la vest de rdul Tisa (Tisza), Ja sud si sud-vest de Dunire si se invecineazi la est cu Transil-
vania si Tara Roméneasci.

Sla~ii au inceput si se stabileascd in aceastd regmne in secolul al VI- lea iar maghiarii
in secolul al IX-lea. In secolul al XIII-lea Banatul devine un {inut de frontieri al Ungariei.
In 1522 turcii cuceresc Banutul si i1 transforma intr-o provincie (pasa]dc) cu centrul la Timi-
soara (Temesvar). Printul Eugen de Savoia recucereste regiunea in 1716. Prin Tratatul
de la Passarowitz (Pozarcvac) din 1718, Austria primeste drept de control asupra regiunii,
care ia numele de Banat si incepe si functioneze ca provincie. Prin interventia Impiratesei
Maria Tereza se instaureaza in Banat o administratie civild. Sunt adusi aici, cu miile, colonisti
germani si de alte origini, in timp ce romdnii, care alcituiau populatia locali, sunt mutati
in zone mlistinoase sau de-a lungul viii Dunirii, reprezentind granita cu Imperiul otoman.
in 1779 Viena instaureazi in Banat o administratie maghiard si acesta, cu exceptia unei
scurte perioade cind va face parte din regiunea austriaci Voivodina, respectiv din 1849
si pind in 1860, va riméne sub controlul Budapestei pini in anul 1918. Dupi datele recensi-
méntului unguresc din. 1910, Banatnl avea o populatie de 1.582.133 de locuitori, din care
38,9% eraun roméni, 17,99, sarbi, 24,59, germani, 12,59, unguri si 6,29, alte grupuri etnice
mai putin numeroase.

Una din consecintele primului rizboi mondial a fost disparitia Imperiului austro-ungar.
Ca urmare a Tratatului de la Trianon din iunie 1920, Banatul a fost impirtit intre Roménia
si regatul nou creat sirbo-croato-sloven, cu exceptia districtulni Szeged, care a rimas in
Ungaria.

In timpul perioadei interbelice Roménia si Iugoslavia au intretinut, in mare, legituri
prietenesti, si aceasta intr-o regiune caracterizatd in gemeral de mari animozititi de sorginte
nationald. Ambele state erau membre ale Micii Antante si ale Antantei Balcanice, doud aliante
regionale incheiate in scopul mentinerii unui status quo teritorial. Amestecul tot mai pregnant
a; mari]groputeri in aceasti regiune va duce Ja dizolvarea acestor alianie in perioada
1938 — 1940.

In cursul perioadei iunie-septembrie 1940 Moscova, Berlinul si Roma an exercitat pre-
siuni asupra Romdniei pentru ca aceasta si cedeze o serie de teritorii Uniunii Sovietice, Unga-
riei i Bulgariei. Relatiile romino-ingoslave au fost la randul lor afectatec de evenimentele in
plind desfisurare.

In noaptea de 26/27 junie 1940, Bucurestiul a primit de la Moscova un ultimatum prin
care i se cerea ccdarea Basarabiei si a nordului Bucovinei. Cateva ore mai tirziu Bucurestiul
informa Belgradul cu privire Ja acest ultimatum, adiugind ci Romdnia era hotiritd si se
apere de agresorul sovietic. In aceasti situatie, guvernul romin dorea si stic daci se poate
baza pe un ajutor militar din partea Iugoslanex impotriva unei posibile agresiuni venite $i
din partea Bulgariei si/sau a Ungariei, in conformitate cu tratatul bilateral de aliant3 si cu
Pactul Balcanic .

Réspunsul Belgradului a fost evaziv sin 7izibild contradictie cu aceste acorduri. Printre
altele, guvernul iugoslav explica faptul ci, in eventualitatea in care Ungaria sifsau Bulgaria

1 Alexandm Cre‘;mnu Memorandum, Criza in relatiunile noastre cu Ingoslavia, [Bucu-
resti®, 7 tanunarie 1941, in Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, Bucuresti, Fond Mica Inte-
legere, vol. 31 (1927—1938) p. 161, (mai departe citat ca Arhiva MAE, Fond MI, 31).

~

., Revista istorici”, tom V, nr. 9—10, p. 1013—1027, 1994
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ar ataca la rAndul lor Roménia, el va aborda firi aminare guvernele turc $i grec spre a pune
in discutie situatia nou creati si in scopul aplicirii acordutilor prin recurgere la forti. Alexandru
Cretianu, secretar general al Ministerului roméin de externe, nota cid adoptarea unei asemenea
pozitii arjita limpede cat de putin se putea baza Roméania pe un ajutor din partea Belgradului
si cat de strdind rimisese Iugoslavia fati de Romadnia, in ciuda bunei credinte pe care de
atitea ori piruse si o manifeste in trecut .

Astfel, in iunie 1940, Iugoslavia nu si-a respectat angajamentele pe care si le asumase
fati de Romdnia prin scmnarea acordurilor incd in vigoare. Cind Ungaria si Bulgaria si-au
facut la rindul lor cunoscute propriile pretentii teritoriale, in loc si-si ofere sprijinul, Iugos-
lavia a sfituit Romdinia si accepte un compromis si si facd concesii. Datd fiind situatia,
guvernul romin s-a simtit eliberat de orice responsabilitate decurgind din Pactul Balcanic
sau din conventia romano-iugoslavd 3. Drept consecinti, evenimentele din iunie-septembrie
au golit aceste acorduri de orice caracter operant.

Spre deosebire de Roménia, Iugoslavia riminea intactd, continuind a crea impresia
uner stabilitifi statale. Cand Belgradul va semna un pact de perpetud prietenie cu Buda-
pesta n 12 decemnbrie 1940 ¢, respectiv la numai citeva luni dupd ce Romdinia fusese nevoita
sd-1 cedeze Ungariei Transilvania, Bucurestiul se va sim{i ingrijorat5. In ciuda oriciror asigu-
rdnn din partea Belgradului care sustinea contrariul, persoane oficiale din Ministerul roman
de externc se temeau de posibilitatea ca acest pact si coutind si clauze secrete care i-ar da
Ungariei mind liberd asupra restului Transilvaniei, Banatul urmand a-i reveni Iugoslaviei®.

In timp ce temerile Bucurestiului cu privire la inteutiile Belgradului nu ficeau decidt
sd creascd, Iugoslavia riméinea divizati pe motisul unor durabile rivalititi etnice. Aceastd
stare de fapt problematici nelinistea sefii de guvern care, temindu-se de posibilitatea unei
izoldri a tdrii lor prin incercuirea sa de citre statele Axei, au inceput si negocicze cu Germa-
nia problema aderrii Iugoslaviei la Pactul Tripartit. Aceasta s-a produs pe data de 25 martie,
prin semnarea oficiali a documentului de citre reprezentantii Iugoslaviei, spre marea nemultu-
mire a sirbilor. Astfel, in noaptea de 26/27 martie, la Belgrad, un grup de ofiteri sirbi de avia-
tie vor risturna regenta printr-o loviturd de stat militard, petrecutd de altfel firi virsdri de
sdnge, si vor proclama urcarea pe tron a tandrului rege Petru?.

Evenimentul a stirnit ménia lui Hitler, care a conchis ci Iugoslavia se dovedea a fi
inconsecvents si ostild. Intr-un cuvant, trebuia pedepsiti. In cursul aceleiasi zile de 27 martie,
Berlinul a inceput punerea la punct a atacului asupra Iugoslaviei. Pe de alti parte, nedorind
sd provoace Germania, guvernul generalului Dusan Simovié a declarat cd aderd la intelegerile
internationale semnate de Iugoslavia, printre care si Pactul Tripartit. Cu toate acestea, noul
guvern s-a ferit de a ratifica sau de a denunta pactul 8,

Spre sfarsitul lunii martie si inceputul lunii aprilie 1941 relatiile oficiale dintre Rom4-
nia si Iugoslavia au continuat si se riceascd, datoriti faptului ci Belgradul se depirtase de
Berlin in timp ce generalul Ion Antonescu dorea si evite a stArni resentimentele lui Hitler®.
Pe 30 aprilie Aleksandar Avakumovié, ambasadorul Ivgoslaviei la Bucuresti, s-a intretinut
indelung cu Antonescu, dupd spusele unui reporter de la cotidianul londonez ,,Times'', fird
insd ca cele discutate si transpari in vreun fel?, S-a aflat totusi din surse diplomatice ci
Antonescu {] inforimase pe ambasadorul iugoslas ci Romdnia nu intentiona si atace Imgosla-

2 Ibidem, p. 162.

3 Ibidem, p. 161—162.

¢ Varianta in sirbo-croati a tratatului a fost publicati in Jugoslavija 1918 —1988.
Tematska zbirka dokumenata, edifia a doua lirgit4d si revizuiti, editori Branko Petranovié si
Moméilo Ze&evi¢, Belgrad: Izdavatka Radna Organizacija ,,RAD", 1988, 452 p.

3 K. St. Pawlovitch, Yugoslavia and Rumania, 1941, in ,,Journal of Central European
Affairs”, 23, nr. 4 (ianuarie 1964), p. 456.

8 Cretianu, Memorandum, ,,Criza in relatiunile noastre cu Iugoslavia”, 7 ianuarie 1941,
in Arhica MAE, Fond MI, 31: p. 164

7 Viadko Maéek, In the Struggle for Freedom (University Park and London: The Pennsyl-
vania State University Press, 1957), p. 209—210, 215—216; Jacob B. Hoptner, Yugoslavia
tn Crisis: 1934—1941 (New York and London: Columbia University Press, 1962), p. 239—
245; DragiSa N. Risti¢, Yugoslavia’s Revolution of 1941 (University Park/London: The Pennsyl-
vania State University Press, 1966), p. 57—58, 79— 105.

8 Risti¢, Yougoslavia's Revolution, p. 113—114, 121—124.

% Gligor Popi, Jugoslovensko-rumunski odnosi: 1918 —1941, Vr3ac: Filozofski Fakultet
u Novom Sadu, Institut za Istoriju, 1984, p. 229.

4 1% Yugosiavia Prepares, Lingering Hopes of Peace, in , Times", Londra, 5 aprilie 1941,

P

www.dacoromanicaro



3 Problema Banatului iugoslav 1015

via. Pe de alti parte, daci Ungaria ar fi atacat Iugoslavia 1 intentia de a pitrunde in Banat,
Roménia era nevoiti si-1 ocupe prima, pentru a contracara planurile expansioniste ale Ungariei
<e ar urma si fie puse in practicd 11,

Antonescu s-a intilnit in decursul aceleiasi zile cu feldmaresalul Walther von Brauchitsch,
comandant sef al armatei germane {OKH). In timpul intrevederii el a afirmat ci armata
romdnd nu putea participa intr-un ,,eventual conflict cu Iugoslavia'. Antonescu a atras totusi
atentia asmpra faptului ci pitrunderea trupelor unguresti in Banatul iugoslav ar starni un
asemenea val de indignare in Roménia, incit va fi silit si intervini, ceea ce ar duce la un
conflict direct cu Ungaria 1*. Generalul era consecvent in politica sa fatd de Banat, politicd
ale cirei principii se pare ci fuseserd formulate la momentul respectiv.

In cursul aceleiasi zile de 3 aprilie Legatia germani l-a informat pe Antonescu asupra
faptului ci Iugoslavia avea intentia si saboteze traficul pe Dunire, remarcind totodati ci
lui ii revine responsabilitatea de a lua contramisurile ce se impumeau. Astfel, spre sfirsitul
dupd amiezei de 5 aprilie Cretzianu l-a convocat pe ambasadorul Avakumovié la Ministerul
Afacerilor Externe. Bucurestiul a avertizat cu aceasti ocazie guvernul iugoslav ci orice act
de sabotaj la Portile de Fier va fi privit ca un act impotriva Romé&niei. Cretzianu a decla-
rat ci ,,Rominia nu va ataca Iugoslavia. In schimb, se asteapti ca Iugoslavia si nu intre-
prindid nimic impotriva intereselor rominesti. Aceasta inseamnd ci guvernul Roméniei ii cere
guvernului iugoslav, si aceasta cu insistentd, si nu se angajeze in nici o actiune dusminoasi
care ar putea afecta sau obstructiona navigatia nici la Portile de Fier, nici in oricare alt
punuct pe Dundre. Orice actiune de acest fel va fi priviti de Rominia ca fiind indreptati
impotriva propriilor sale interese. Daci se or intreprinde totusi actiuni de aceasti naturi,
Romdnia se va sxmt;x obligatd si ia contramdisurile ce se impun’’ 18, iu ciuda tuturor acestor
temeri, Iugoslaria nu a sabotat traficul pe Dunire.

Inainte de plecarea sa la Predeal, in Muntii Carpat,x Generalul Antonescu a avut wn
data de 5 aprilie 1941 o intrevedere cu ministrul american Franklin Mott Giinther, care s-a axat
pe iminentul conflict militar intre Iujoslavia si puterile Axei. Printre alte probleme abordate,
generalul si-a exprimat ingrijorarea privird posibilitatea unui atac iugoslar asupra Romaniei.
Binuielile sale se bazau pe informatii neconfirmate conform cirora recentul acord intre Iugo-
slavia si Ungaria ar fi avit anexat un protocol secret care viza dezmembrarea Romdniei.intt-un
viiter apropriat. In baza acestui protocol Iugoslavia ar fi urmat si primeascid Banatul roma-
nesc 1 timp ce Ungarici {-ar fi revenit restul Transilvaniei. Ca rdspuns la temerile exprimate
de Antonescu, Giinther s-a reférit la prietenia traditionalid dintre Romdnia si Iugoslavia si a
incercat si-1 convingd pe general ci de fapt Germania fusese cea care promisese Ungariei st
Tugoslaziei teritoriul romanesc. Informat - cu privire la aceasti intrevedere, lordul’Edward
Halifax, ‘ministrul britanic la VWashington, a informat Ministerul Afacerilor Externe al Marii
‘Britanii cd ,,Desi entuziasmul lui Antonescu fati de Germania a scizut in mod vizibil”’ minis-
trul american era convins ¢4 generalul isi va indeplini obligatiile ,,oricare ar fi consecintele’’ 1t.

Pozifia Bucurestiului poate fi totusi explicati in contextul politic creat de marile puteri
st ceb decurgdnd din realititile regionale. Pilonul central al politicii externe a Romanici era
recuperarea teritoriilor pierdute $i, la momentu] respectiv, Germania era unicul stat destul

de puternic pentru a o sprijini in aceastd directie.
In dimineata zilei de duminic4, 6 aprilie, puterile Axei au atacat Grecia si Iugoslavia,
<cea dim urmi sub pretextul ci lovitura de stat din martie era un act ostil la adresa Pactului

i

1 Noty privind comunicarea ficuti de ministrul grec, 13 aprilie 1941, primiti pe
16 aprilie in Marea Britanie, Public Record Office, Londra, Foreign Office 371/30278, p. 3 (mai
departe citati ca PRO, FO). O persoani oficiald din cadrul Foreign Office-ului remarca totusi
c& aceastl informatie nu aduce nimiic nou.

18 Politica externd a Roméniet. Dicfionar cronologic, editati de Ion Calafeteanu si Cris-
tian Popisteanu, Bucuregti, Ed. stiintifich si enciclopedici, 1986, p. 240 (mai departe citatd
ca PeR, Dictionar).

13 Asa cum este citat in Pawlovitch, Yugoslavia and Rumania, p. 460. Vezi de aseme-
nea citatul din Popi, Jugoslovensko-rumunsks odwnosi, p. 229.

4 Jon Stanciu, Situatia internd §i externd a Romdnies tn perioada septembn'e 1940 —
drembrie 1941 in noi surse de documentare strdine, in , Revista de Istorie”, Bucuresti, vol.
38 ur. 4 (aprilie 1985), p. 345. (mai departe citatd ca Stanciu, Sifwafic Roméniei ), vicontele
Halifax citre Foreign Office, nr. 1615, Washington, 12 aprilie 1941, in PRO, FO 371/30021,
Pp.- X Halifax mentioneazi ca dati a intdlnirii ziua de 6 aprilie!
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tripartit. In ziva aceca Hitler a declarat ci Iugoslavia ,,isi datora existenta in mod exclusiv
Tratatului de la Versailles” 16, un tratat pe care nu incetase nici o clipi si-1 combati.

Pe 5 aprilie, cu putin inainte de miezul noptii, ministrul german al afacerilor externe,
Joachim von Ribbentrop a dispus ca in dimineata urmditoare jnsircinatul siu de afaceri
la Bucuresti si-1 informeze pe Antonescu personal si in mod strict confidential cu privire la
operatiunile dirijate impotriva Iugoslaviei si Greciei. De asemenea, Ribbentrop si-a informat
ministrul ci nu se avea in vedere nici 0 pédtrundere a trupelor pe teritoriul Banatului ungu-
resc 18, gest care jn mod evident urmirea si linisteasci temerile Bucurestiului.

n consecintd, contrar asteptdrilor si in ciuda unor rapoarte initiale, Roménia nv a

participat la invazia Iugoslaviei. Bucurestiul a negat faptul c3 trupele romdnesti ar fi pitruns
in Banatul ,,s&rbesc’’, iar rapoartele de stiri provenind din Romdnia au explicat c3 la momen-
tul respectiv regiunea se gisea sub ocupatie germand. Cu toate acestea, trupe germane sta-
tionate pe teritoriul Romdniei in apropiere de frontiera cu Iugoslavia au luat parte la opera-
tiile indreptate impotriva Iugoslaviei. Un mesaj american trimis de la Bucuresti pe data de
8 aprilie informa c3 trupele roméanesti nu au patruns incd in Iugoslavia deoarece Antonescu
se opunea unei asemenea actiuni. Intr-o minuti a Ministerului britanic al Afacerilor Externe,
P. Rose ficea in data de 16 aprilie urmitoare'e speculatii: ,,Este posibil ca Antonescu si fi
incercat si pund stipinire asupra Banatului, chiar §i numai in vederea obtinerii Transilva-
niei printr-nn viitor schimb cu Ungaria™ 17,
3 in data de 12 aprilie Hitler a dat ordinul de impirtire a Iugoslaviei. Ungaria a primit
teritoriul la nord de rdul Mura si de-a lungul riului Drava pind la confluenta dintre Tisa i
Dunire, in timp ce teritoriul la est de Tisa, respectiv Banatul iugoslav, urma ,,si rdmind
Ja inceput sub protectie germand’’, ca de altfel si teritoriul situat la sud de Dunére cu impor-
tanta sa regiune de mine de cupru Bor. Bulgaria a primit ,,Serbia de sud”’ (respectiv Macedo-
nia), in timp ce ,,fosta Serbie’”’ a trecut sub administratie militard germani, iar Croatia a
devenit un ,,stat independent’ 18,

Ungaria a profitat de aceastd ocazie pe carc o astepta de multd vreme si, declarand
cid Tugoslavia incetase si mai existe, si-a trimis trupele pe o portiune din teritoriul Voivodinei.
Amiralul Miklés Horthy a declarat ci Ungaria a dorit intotdeauna si-gi recuperecze ,,teritorizle
pierdute” in mod pagnic. Dar lovitura de stat din Iugoslavia crease dificultiti intre aceasta
si Axi, fapt care a silit Ungaria si ia miisuri defensive ca urmare a raidurilor intreprinse de
Tugoslavia asupra teritoriilor unguresti, dupd cum pretindea el. Drept urmare, intre 11 si 13
aprilie trupele unguresti s-au pus in miscare §i au ocupat Baé¢ka si triunghiul Baranya. Cu
toate acestea, in ciuda recunoasterii de citre Hitler in fata lui Horthy a ,,drepturilor’”’ Buda-
pestei asupra Banatului iugoslav, aceasti regiune a rdmas sub administratie germand pini la
sfargitul riizboiului, datoriti pretentiilor exprimate de Rom4nia cu privire 1a aceasté regiune 39,

Citeva cile mai tdrziu, prezentnd impirtirea Iugoslaviei cotidianul londonez ,,Times”,
care pind la momentul participirii Ungariei la atac pirea convins ci Budapesta nu se va

35 ,Ungaria loveste pe la spate. Trupe invadeazi Iugoslavia. Croatia este declarati
independenti”, ,,Times”, Londra, 12 aprilie 1941, p. 4.

16 Doc. nr. 276, Ribbentrop citre Legatia din Roménia, Telegrama nr. 962, RAM 106,
Berlin, 5 aprilie 1941, 11: 30 p.m., in Germania, Auswirtiges Amt, Documents on German
Foreign Policy, Seria D (1937—1945), vol. 12 (Washington, DC: U.S. Government Printing
Office, 1962, p. 467 —468 (mai departe citat ca DGEP, D, 12).

17 Vicontele Halifax céitre Foreign Office, Telegrama nr. 1658, Washington, 15 aprilie
1941, minuta P. Rose, Foreign Office, 16 aprilie 1941 si un raport nedatai al agentiei Reuter,
Vichy, in PRO, FO 371/29989, p. 29—31. Cu privire la o asa-zisi participare a romamlor
la invazie vezi, de ex., Editorul, Mihailovitch, ,,Nineteenth Century and After”’, Londra, vol.
134, nr. 798 (angust 1943), p. 49—50. »

18 Directivele provizorii ale lui Hitler privind impértirea Iugoslaviei, 12 aprilie 194t,
in Reyal Institute of International Affairs, Documents ons International Affairs, 1939— 1946,
vol. 2, Hitler's Europe, ed. Margaret Carlyle, Londra, Oxford University Press, 1954, p. 329—
331

1 Doc. nr. 296, Erdmannsdorff citre Ministerul Afacerilor Externe, Telegrama urgenti
nr. 368, Budapesta, 9 aprilie 1941; Doc. nr. 307, Erdmannsdorff citre Ministerul Afacerilor
Externe, Telegrama foarte urgentd nr. 383, Budapesta, 11 aprilie 1941; Doc. nr. 366, Weiz-
sicker, secretar de stat, citre ministrul afacerilor externe, prin telegraf, Berlin, 17 aprilie 1941,
m DGFP, D, 12, p. 493—495, 509—510 si 576; ,,Ungaria loveste pe la spate. Trupe inva-
deazd Iugoslavia. Croatia este declarati independenti”, ,, Times”, Londra, 12 aprilie 1941,
p- 4; C. A. Macartney si A. W. Palmer, Independent Eastern Ewrope: A History, Londra,
Macmillan & Co., Ltd; New York: St. Martin’s Press, 1962, p. 445—447.
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amesteca in conflict ¢, comenta cu nemultumire ci ,,Ungaria va fi cu siguranti rispliititi
pentru perfidia de care a dat dovadi prin primirea districtului (provinciei) Batchka unde ecxistd
o minoritate ungureascé Si, o zi mai tdrziu, acelasi ziar scria c& ,,Ungaria, Italia si Bulga-
ria isi agteptau rdndul in a pune mana pe teritorii pe care nici una din ele nu le-ar fi putut
obtine prin farte proprii” 2. in mod cu totul cindat, nu se ficea nici o referire la Romdnia,
desi in perioada premergitoare atacului acelasi cotidian pirea convins ci Antonescu va parti-
cipa si el §i informa cd in acea zi fatidicid fortele aeriene iugoslave intreprinseseri raiduri
asupra Aradului §i a altor orage de pe teritoriul Banatului roménesc, pirind si creadi ci se
preiigura o confruntare romino-iugoslavi. Reporterul siu de la Washington mai nota cii
Roménia, ,,in ciuda striduintei lui Antonescu de a riméne decoparte, va trebui in final <&
cedeze’’ 22 si si participe la atacul asupra Iugoslaviei. Aceste previziuni insi nu s-au adeverit.

In 14 aprilie Ganther ficea cunoscut faptul ¢} se intilnise cu Antonescu, care era fngri-
jorat de stirile transniise de anumiti corespondenti americani aflindu-se se pare la Budapesta
si care anuntaserd cii trupe roménesti pitrunseseri in Banatul iugoslav. Giinther reamintea
Departamentului de stat american cd informase in telegrama sa din 11 aprilic cu privire la
conduita corectid a gnvernului romén care, in ciuda unor provociri in zona de frontierd nu
se amestecase in conflict. Cordell Hull, secretarul de stat american, i-a rdspuns lui Ginther
in data de 16 aprilie. El mentiona ci ministrul romin la Washington informase guvernul ame-
rican cd Roménia nu‘invadase Iugoslavia, stire primitd cu mare satisfactie de guvernul ame-
rican. Hull mai scria c¢i guvernul american subliniase fn cadrul unei conferinte de presd cre-
dinta sa ci Romfnia nu va ameninta integritatea teritoriali a Iugoslaviei si ci Bucurestinl
ar trebui si fie informat in accastd privinti 2.

! Opinia publici romadncascid din Banat, de o parte si de alta a granitei, era favoratild
fatd de ¢ interventic militari romani si presa roménd a inceput si se refere la Banatul iugos-
lav si la regiunca Timoc ca fiind provincii roménesti care trebuiesc sii se uneasci cu Romi-
nia. Au existat §i cAteva personalitdti de marcd, printre care profesorul universitar si in acclasi
timp liderul politic Gheorghe Briitianu, care privean extrem de favorabil anexarea Buna-
tului. S-au purtat de altfel numeroase discutii privind un coridar etnic roméanesc extinzindu-se
din Banat si pand la Marca Adriaticd si trecind prin Homolja, Serbia risiriteand, Macedoria
si Albania. Se argumenta c3 populatia din aceste zone era alcituitidin romdni sau din romani
care fuseserd supusi unor influente slave si ar trebui si se remtoarcid la matci 24,

Aceasth concepti€ nu era impirtlsitd unanim §i existau de altfel indicii cum cd o ase-
menea actiune era privitd cu oarecare teami, in special de liderii care manifestau o deschi-
dere spre occident. Cu doud zile inainte de atacul asupra Iugoslaviei, liderul national-tarimst
Iuliu Maniju i-a trimis generalului Antonescu o scrisoare in care ii ficea cunoscutd pcatia
adoptatl de partidul siu in eventualitatea unui atac militar german asupra Iugoslavia la
care ar participa si trupe roméne. Trebuie subliniat faptul ci Maniu era considerat de iugosla
ca fiiqd ,,un mare sustindtor al cooperirii roméino-iugoslave’’ 25,

Avéind in vedere evenimentele din martie, un conflict militar intre Germania si Jugo-
slasia este greu de evitat, fi scria Maniu lui Antonescu. Dat fiind ¢i Romania era membri
a Pactului tripartit, argumenta el, Germania si Italia ar putea chiar si-i ceardi Romdanie1 si
accepte ca ofensiva germani impotriva Iugoslaviei si porneascd de pe teritoriu rominesc san,
mai mult decit atit, si-i pretindi si participe cu trupe la aceasti actiune militari. Manin
sublinia faptul ci pretentii de o asemenea paturd sunt inadmisibile, tindnd cont de prietenia
traditionald dintre Romania si Iugoslazia. El se referea de asemenea la tratatul de aliantd
dintre cele doud t3ri care, din punctul lui de vedere, nu fusese abrogat. Maniu 1i ream:ntea
Iui Antonescu de faptul ci in conformitate cu acest tratat Rominia era obligati si nu permitd

nici o actiune militard dirijatd fmpotriva Iugoslaviei de pe teritoriul propriu. In plus, 0 act me

20 Ncliniste tn Ungaria, , Times”, 2 aprilic 1941, p, 2; ,,Tensiune la Belgrad, T egatia
germana piaraseste orasul. Iugoslavia e gata pregititdi”, Idem, 4 aprilie 1941, p. 4.

1 Planurile germane cu privire la Iugoslazia. Impirtirea”, ,,Times’’, 17 aprihe 1941,
p. 3; ,,Martiriul iugoslavilor”’, Ibidem, 18 apriliec 1941, p. 4.

2 | Hitler ataci in Balcani. Tugoslazia si Grecia sunt invadate’ si ,,Un ajutor gen ros
din partea Statelor Unite”, , Times”, 7 aprilie 1941, p. 4.

B Stancin, Situajia Rowméniei, p. 345—346.

# Aleksandar G. Avakumovi¢, Banat 1941 godine, Glasmk Srpskog Istoriko-Kuliurnog
Drustva ,,Njegos”, Chlcago 11.), 8 decembne 1961, p. 50.

% Ibidem, p. 52.
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militard directd impotriva Jugoslaviei ar constitui o gravi eroare politici pe eare natiunea
romind nu ar putea nici si o inteleagi, nici s& o aprobe 2, }

La doui zile dupid ataeul impotriva Iugosiaviei, Coastantin I. C. (Dinu) Britianu i-a
trimis lui Antonescu o scrisoare aseminitoare. In aceasti scrisoare a sa din 8 aprilie, liderul
Partidului National Liberal reafirma necesitatea ca Romania si mentini o politici de neu-
tralitate in rasboiul dintre Axa si Iugoslavia, indiferent de stirile conform clirora avioane iugo-
slave ar fi bombardat orasele romanesti Timisoara, Arad §i Oravita. Bratianu totusi se indoia
(i aceste avioane ar fi fost iugoslave, din moment ce credea putin probabil faptul ca ingoslavii
sd fi informat guvernul Roméniei de o asemenea actiune. Mai mult, Britianu pirea si creadi
cd o asemenea actiune ar fi fost justificati din partea Iugoslaviei, dati fiind ,,ccupatia militari’”
germand a Romdniei care fusese intreprinsi sub pretextul perfectionirii armatei romane.
El sc intreba daci Romania era cu adevirat neutri din moment ce devenise o bazi de acti-
une pentru operatiile germane in Balcani, expunindu-se astfel unor posibile bombardamente.
1n cinda acestui fapt, Britianu ii scria lui Antonescu ci spera ca generalul si nu abandoneze
politica de neutralitate, considerdnd ca opinia publici romineasci ar accepta un rizboi 1n
scopul realipiri teritoriilor pierdute, dar au si unul indreptat impotriva Greciqi sau a Scrbiei 97,

Roméinia nu a participat intr-adevir la invazia si desfiintarea Iugoslaviei datoritd
unui numir de factori cum ar fi opozifia unor personalititi politice influente, cit si pe consi-
dercntul relatiilor roméno-iugoslave din trecut, si aceasta in ciuda faptului ci, dmpi cum
sublinia Antonescu, nu exista nici o indoiald privind faptul ci avioane iugoslave bombarda-
serd orase roménesti. In scrisorile sale de rispuns adresate lui Dinu Britianu si Iuliu Maniu,
generalul sublinia totusi faptul ca puterile Axei nu-i ceruseri Romaniei si participe la actiu-
nca impotriva Iugoslaviei *. Dar dacd este si analizim bine lucrurile, germanii tincau situatia
sub control.

Numerosi ohservatori aveau totusi temeri privind o iminenti interventie a Roma-
niei. Acest punct de vedete era indeosebi impirtisit de diplomatii iugoslavi la Bucuresti,
care considerau foarte probabili o ,cliberare si unificare romind” in conditiile in care Germa-
nia ‘ar fi cdstigat rizboiul. Se' temeau ci Romdinia ar ocupa una din regiunile pe care le
considera romanesti si ciA Iugoslavia, la sfirsitul rizboiului, ar fi nevoitd si intre 11 conflict
ecu Romadnia spre a-si recipita teritoriile pierdute. Astfel, incheia Avakumovié, pentru intiia
dat% in istoria relatiilor dintre aceste doui popoare, s-ar produce mari virsiri de singe 2.

Era in interesul Germaniei ca iugoslavii §i rominii si recurgi la bunele servicii ale
Derlinului pentru a se apidra unii de altii, dat fiind ci o politici similard diduse bune rezul-
tate In ,;rezolvdrea’” controversei asupra Transilvaniei dintre RomAnia si Ungaria. Avakumovi¢
nota ci rominii isi pierduseri increderea in ei insisi ca urmare a pierderilor teritoriale pe
care le suferiser® firi a trage nici micar un singur foc de arm#. In consecinti, argumenta
Avakumovié, Banatul i-ar putea ‘pune lui Antonescu la dispozitie victoria de’ care avea nevoie
pentru a ridica moralul t4rii. Astfel, aimbasada iugoslavi privea ocuparea temporari a Banatu-
Ini de cdtre romadni nu numai ca o Pposibilitate ci si ca o probabilitate. O asemenea actiune
ar fi compromis relatiile romdno-ingoslave in mod iremediabil, situatie pe care ambasada dorea
si o evite, tinind cont de cooperarea din trecut. Un lucru. greu de realizat dacd se avea in
vedere ¢4 in data de 6 aprilie aviatia germani bombardase Belgradul pornind de pe teritoriul
Romaniei. In plus, era foarte probabil ca armata romini si pitrundi in Iugoslavia si ca
regimul lui Antonescu-si recunoasci Croatia, actiuni pe care guvernul iugosiav nu putea
sd le priveascd declit ca motive de rupere a relatiilor diplomatice. $1 totusi trebuia intreprins
ceva pentru a preintimpina riul, cel pntin in privint{a Banatului?3®.

Avakumovié¢ avea totusi impresia ci la momeutul respectiv. Antonescu incerca si-1
evite. Trebuia deci si ajuugi la general prin intermediul unor prieteni, in special cei din

% Doc. nr. 167, Iuliu Maniu citre Ion Antonescu, scrisoare, Bucuresti, 4 aprilie 1941,
in Directia Generali a Arhivelor Statului, Centrul de Studii si Cercetiri de Istorie si Teorie
Militard, 23 August 1944 Documente, 4 volume, Bucuresti, Ed. stiintificiA si enciclopedica,
1984— 1983, 1: 1939 — 1943 (1984), p. 239—240. Publicati de asemenea ca doc. nr. 9 in Anto-
nescu, Maresalul Rowmdniei si rdzboaiele de reintregire, vol. 2, ed. Iosif Constantin Drigan,
Cannaregio Venetia, Ed. Nagard 1988, p. 180—181 (mai departe citat ca Awnfonescu, 2).

2 Doc. nr. 170, C. I. C. Britianu citre Ion Antonescu, scrisoare, Bucuresti, 8 aprilie
1941, in 23 August 1944, 1: p. 243—244; doc. nr. 10 in Antomescu, 2, p. 182. in mod sur-
prinzitor, desi la un timp extrem de scurt de la ciderea Iugoslaviei, el se referd la ea ca la
,Serbia’’. .

38 Doc. nr. 11, I. Antonescu citre C. I. C. Britianu, Bucuresti, 9 mai 1941 si doc.
nr. 13. I. Antonescu citre I. Maniu, Bucuresti, 22 iunie 1941, in Antomescw, 2, p. 183, 208.

® Avakumovié, Banat 1941 godine, p. 5l

30 Ibidem, p. 31.
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cadrul Ministerului Afacerilor Externe care se opunea dezmembririi Iugoslaviei dar care
nu putea fate nimic pentru a o impiedica. Avakumovié a apelat si la Iuliu Maniu prin bunecle
servicii ale unui intermediar. Liderul Partidului National-T4rinesc i-a cerut lui Antonescu
numaidecdt si nu pAtrundi in Iugoslavia 31,

Avakumovié a apelat de asemeni la ministrul american Ginther, care a riispuns ,cu
bucurie’ cererii sale de a sta de vorbi cu Antonescu. Alti prieteni vechi ai Iugoslaviei, cum
ar fi fostul prim ministru Gheorghe TAitiriscu, l-au abordat la rdndul lor pe Antonescu in
aceasti problemi 32,

Obtinerea unei audiente la Regele Mihai firi stirea guvernului era un lucru greu de
realizat, deoarece suveranul se gisea la momentul respectiv la Sinaia, Printesa Elizabeta
‘Ghica, domnigoari de onoare, a stat de vorb3 cu Regina mami Elena, care la randul siu a
stat de vorbi cu Regele. Constantin Collas, ambasadorul Greciei, a fost singurul diplomat
striin care a putut avea o intrevedere cu Regina mamdi fird ingiduinta guvernwlui, aceasta
datoritd originii grecesti a Elenei. Avakumovié¢ a fost informat de ambasadorul Greciei ci
Regele Mihai, intr-o lungi con lersa.t\e cu Antonescu, 1i ceruse cu insistenti acestuia si nu
ordone pitrunderea trupelor romine in Banat si ci Reffele avea toate motivele si creadi
<cd de data aceasta generalul ii va asculta sfatul. Chiar si Maniu i-a trimis Regelui un memo-
randum pe aceastd problemi, la cererea lui Avakumovié¢. Drept rezultat, Rominia nu a parti-
cipat la dezmembrarea Iugoslaviei. Dar, dupd spusele ambasadorului iugoslav, Antonescu
rimisese nemultumit de interventia acestuia pe langi Rege si ii purta pici. ,.In mod cert,
ambasadorul iugoslav a influentat pozitia adoptati de generalul Antonescu’’ scria cﬁtlva
‘ani mai tirziu Kosta Pavlowitch, un fost diplomat iugoslav la Bucuresti. Pavlowitch abor-
dase 1a rindul siu o serie de romini, ca de pildd fostul ministru al afacerilor externe Istrate
Mucescu, si reugise si-l1 contacteze direct si pe Rege, prin intermediul unei rude 33

Dar Antonescu isi formulase deja o politici in problema DBanatului iugoslav, sub presiu-
mile unor forte interne favorabile interventiei si datoritd situatiei pe plan extern in regiune.
Presa roménd $i cercurile nationaliste priveau cu ochi buni anexareca Banatului. El considera
de asemenea ci dacd Banatul nu este al Iugoslaviei, atunci iIn nici un caz nu poate fi al Unga-
rie1, ci al Roméniei. De altfel, in rispunsurile sale adresate pe larg lui Dinu Britianu si duliu
Maniu, Antonescu ficea o trecere critici in revisti a starii relatiilor romino-iugoslave incepind
cu anul 1916. El punea in special accent pe eforturile sustinute desfisurate de Romdinia
Ppeutru a convinge Belgradul si acorde romanilor din Iugoslavia dreptul de a avea scoli si
Dbiserici in care si se foloseascl limba romadni. Concluzia sa era ci Iugoslavia nu fusese nicio-
dati un aliat sincer al poporului si statului romén 34,

Intre timp, aflat in imposibilitatea de a lua legidtura cu guvernul siu care la momen-
tul respectiv se gisea in exil in Palestina, Avakumovié a decis si se adreseze $i unor foruri
mai inalte. Singurul contact iugoslav oficial pe care l-a avut a fost cu Milan Gavrilovic,
muasstrul iugoslav din Moscova. Astfel, Avakumovié l-a rugat si pe Gavrilovié si intervinid
la Moscova, informAndu-l ci Antonescu nu era ,,stipan in propria lui casi’” si ci singura
voce de care Bucurestiul ar mai tine cont ar fi cea a Moscovei 3. Altfel spus, pr\etenu iugoslavi
au recurs la santaj (amenintarea Sovietelor) pentru a impiedica Romdnia si ia Banatul. Era
insa greu de previizut efectul pe care o astfel de amenintare l-ar fi putut avea asupra lui Anto-
nescu, tindnd cont de faptul ci nu acesta era adeviratul stipdn in propria sa casi ci germa-
mi. $i, dat fiind c3 pactul Ribbentrop-Molotov din 1939 era incd in vigoare, este foarte posibil
<a Tugoslavia si-i fi cerut Moscovei si intervind in favoarea sa pe 1angid Berlin.

In spiritul prieteniei sovieto-iugoslave, Gavrilovié¢ a difuzat prin intermediul ‘postulum
Radio Moscova un apel citre Antonescu. Mai mult decdt atit, Gavrilovié i-a trimis lui Anto-
nescu un mesaj personal in care il ruga si nu compromiti relatiile romdno-iugoslave pe
viitor prin ocuparea Banatului: ,Pentru noi, iugoslavii, nu prezintd mare importanti faptul
de a fi ocupati de germani, de italieni, de unguri, de bulgari sau de romdini; va fi insi de
cea mai mare importanti pentru cei pe care ii vom gisi in Iugoslavia atunci cind ne vom

31 Pawlovitch, Yugoslavia and Rumania, p. 462; Avakumovié, Banat 1941 godine, p.
51-—352. Maniu a trimis probabil acest apel pe 7 aprilie, doc. nr. 30, Eugen Cristescu, Sef
al Serviciului Special de Informatii, citre I. Antonescu, Raport privitor la actiunea grupdris
national-fardniste si a lui Iuliu Maniu, din septembrie 1940, in Anfonescw, 2, p. 300.

32 Avakumovié, Banat 1941 godine, p. 52.

38 Jbidem, p. 53; Pawlovitch, Yugoslavia and Rumania, p. 462.

3t Doc. nr. 11, 1. Antonescu citre C. I. C. Britianu, Bucuresti, 9 mai 1941 gi doc.
air. 13, 1. Antonescu citre I. Maniu, Bucuresti, 22 iunie 1941, in Antonescts, 2, p. 183, 209 —
210. « .

35 Avakumovié, Banat 1941 godine, p. 54.
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remntoarce. $i ne vom reintoarce cu siguranti. Urmeazi-mi sfatul, mon général. Lasi-le altora
prizile de ri /boi si gloria efemerd a unei politici fars viitor 3, Acest demers ficut in directia
Bucurestinlui era in mod evident mai curdnd- o amenintare decit un sfat. :

Ca rdspuns la actiunile diplomatice intreprinse de Iugoslavia, Antonescu s-a mirginit
la a-i reprosa Belgradului atitudinea pe care acesta o adoptase fati de Roménia in perioada
iunie-septembrie 1940. Lucru care transpare in instructiunile pe care i le trimite in 19 aprilie
ministrului Grigoie Gafencu aflat la Moscova, ca replicd la ,initiativa” avutd acolo de Gavri-
lovi¢ 3. Apelul adresat Moscovei de citre Avakumovié si care le diduse Sovietelor prilejul
de a se amesteca intr-o problemd care nu fi privea stirnise resentimentele lni Antonescu.
Cu toate acestea Avakumovié se felicita pentru ,succesul” siu in prevenirea unei interventii
roméne in Iugoslavia®. In mod cu totul surprinzitor, Avakumovié nu si-a dat seama, sau
poate nu a vrut si-si dea seama ci de fapt germanilor le revenea decizia daci Banatul va fi
ocupat de trupe romiinesti san unguresti, sau dacd va fi administrat direct de citre germani.
Astfel, independent de voinia Jui Antonescu (si a roméinilor), germanii au fost in ultimi ana-
liz3 cei care an decis in problema Banatului in 1941. Romé&nii au incercat totusi si influentece
decizia Berlinului in favoarea lor.

La scurt timp dupi ocuparea si destrimarea Iugoslaviei, delegati din regiunile iugoslave
Jocuite de roméni au sosit la Bucuresti pentru a cere protectie si unirea cu Roméania. In data
de 16 aprilie ambasada iugoslavd de la Bucuresti a informat alarmati guvernul iugoslav
via Ankara ci in sziva aceea generalul Antonescu primise o delegatie de roméini din Banatul
jugoslav. Se ficeau de asemenca referiri la inijierea unei campanii active in presa romani
vizind obtinerea Banatului iugoslav 3. Informatia apare si intr-o telegrami a agentiei de
presd a guvernului de la Vichy transmisi de la Bucuresti si preluati de agentia Reuter: ,,0
serie de personalititi notabile romine din Banatul sirbesc i-au adresat generalului Antonescu
o petitie prin care se cerea realipirea {sic] Banatului l]a Roménia”. Se adiuga totusi ci pina
in acel moment Roménia nu formulase nici o pretentie teritoriala %°.

In 14 aprilie, 80 de reméri dintr-o serie de comunititi din zona de nord a Banatului
iugoslav au sosit la Timisoara. Misiunea lor era de a cere autorititilor romine si ia Banatul
sub protectia lor, dat fiind ci provincia fusese lisati pradid anarhiei de citre autorititile
iugoslave. Acestea din urma, dupi cum se ariita, pirisiserd regiunea inci din zina.de simbiita
{probabil 12 aprilie, cind ungurii se g&seau deja in Baéka iar trupele germane venind dinspre
Ni3 ocupaserd Belgradul). in urma retragerii armatelor sirbesti, regiunca rimisese lipsita de
aparare §i la discretia bandelor de riuficfitori care pridaun si ucidean. In sate si orase admi~
nistratia centrali era inexistentd, fiecare dintre acestea guvernindu-se dupid cum le ducea
capul. in situatia creatd, romanii au luat conducerea comunitdtilor in propriille mini, au inil-
tat steaguri rominesti §i au luat toate misurile de prevedere pentru a apira podurile .

Odatd ajunsi la Timisoara, delegatia i-a adresat lui Antonescu o telegrami cerdnd
»Pprotectia statului romén §i reanexarea [sic] Banatului sdrbesc la patria mami’’. Asociatia

3¢ Asa cum se citeazi in Pawlovitch, Yugosiavia and Rumania, p. 462, care nu preci-
zeazd dacid stirea apdrea in transmisia radio sau in scrisoare; Avakumovié, care prezinti o
versiune ugor modificatd, afirmi ci informatia apirea in textul scrisorii, Banat 1941 godine,
p. 54 Vez si Grigore Gafencu citre I. Antonescu, telegrama nr. 1258, Moscova, 14 aprilie
1941, in Arhiva MAE, Fond Intelegerea Balcanici, vol. 21, asa cum se citeazi in Eliza
Campus, Din politica externd a Romdniei: 1913— 1947, Bucuresti, Ed. politici, 1980, p. 560
si nota nr. 168, i care nu se citeazi decit ultima propouzitie.

%7 1. Antonescu catre G. Gafencu, nr. 2989, Bucuresti 19 aprilie 1941, in Arhiva
MAE, Fond 1B, vol. 21, asa cum se citeazd in Campus, Din politica externd, p. 560.

38 Avakumovié, Bamat 1941 godine, p. 54.

3% Popi, Jugoslovensko-rumunski odnosi, p. 229. Transpare faptul ci o comunicare directi
cu guvernul Iugoslaviei era dificild. Asa cum a scris un diplomat iugoslav multi ani mai
tirziu, liniile telefonice de la ambasada iugoslavi fuseserd tiiate si chiar si transmisia pe
telegraf era des intreruptd, Pawlovitch, Yugoslavia and Rumania, p. 461.

4% Raport nedatat al Agentiei Reuter, in PRO, FO 371;29989, p. 32.

4 Polizeiquistur der Stadtverwaltung Timisocara, Sicherheitsstelle, Liste” in U. S.
National Archives, Department of the State, Records of the German Foreign Office, T 120,
Roll 193, 222 149735— 36, mai departe citat ca T 120, Roll 193; Romdnii din Banatul Sdrbesc
cer protecfia statului romdn si alipivea la patria mumd, ,CUnirea”, Bucuresti, 17 aprilie 1941,
p. & .
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refugiatilor din Danatul iugoslav cu sediul la Timisoara a trimis la rdndul ei o telegrami
aseminitoare 42,

a fost primit in audientd la Antonescu. Cu aceasti ocazie grupul i-a inmanat sefului statului
romdn memorandumul in mod oficial 3. In ziua imediat urmitoare presa a anuntat ci delega-
tia a avut o intrevedere si cu profesorul Nichifor Crainic, ministrul propagandei nationale 4.
Este intercsant de remarcat ci presa romind nu a pomenit nimic despre pozitia guvernulu
in aceasti yroblemi si nici despre rispunsul pe care acesta l-a dat delegatiei. O siptimini
mai tArziu I'ucurestiul i-a prezentat totusi Berlinului pozitia sa oficiald 4°.

Intre timp, presa romincasci si-a continuat campania in favoarea Banatului. Ziarul
bucurestean ,,Universul”, de pildi, scria ci la Conferinta de pace de la Paris din 1919 delcga-
tia romand a probat cu fapte si cu documente dreptul Romdniei asupra intregului Banat. Dar
interventia marilor puteri si dorinta sincerd a Romadniei de a-si consolida legiturile de prie-
tenie au sfirsit prin a convinge Bucurestiul si accepte cedarea unei pir{i a Banatului Iugos-
laviei. In aprilie 1941, odati cu ocuparea de citre unguri a regiunii dintre Sava si Dunire,
Banatul a devenit o regiune izolatd, ceea ce pe buni dreptate a trezit ingrijorare in rdndurile
populatiei. Cencluzia la care se ajungea in articol era ci guvernul roman are datoria de a
face in asa fel incit interesele privind unitatea nationald si solidaritatea intregii natiuni ro-
mane si fic apdrate cu toati hotirirea 6,

,,Unirea”, pe de alti parte, invinovitea iugoslavii pentru turnura pe care evenimentele o
Iuaserd in regiune, incercdnd totodati si justifice actiunile roménilor din Banat. Se spunea
cd lovitura de stat de la 27 martie din Belgrad si trecerca brusci a Iugoslaviei in tabira
aliatilor au precipitat evenimentele in Balcani. Lovitura de stat, considerati o aventur3, i-a
diunat Iugoslaviei atdt din punct de vedere militar cit gi politic, dat fiind cd a zguduit
statul in aga m3surd incdt acesta a inceput si se dezintegrerze inainte ca trupele germane
sd-si atingd cbiectivele 7.

In toate comunititile abandonate de autorititile sirbesti frAnelc administratiei au fost
preluate de lccuitori romani si tricolorul rominesc a fost ridicat pe toate clidirile publice.
Romdnii din Torontal si din zonele la sud de Timis s-au aduriat §i au hotirdt ca toti liiderii
lor in numir mare, si meargi la Bucuresti pentru a cerc protectic din partea Romaniei 48,
Paviowitch pretinde ci Victor Cidere, ministrul romin de la Belgrad, a organizat intAlniri
cu caracter syecial ale minorititii roméne din Iugoslavia in cadrul cirora s-a cerut alipirca
1a Romainia. Afirmatia sa pare si implice ci actiunea era dirijati de fapt de guvernul romén,
dat fiind ci il acuzi pe generalul Antonescu de a fi ,,ridicat o problemi care fusese de mult
rezolvati”, respectiv pozitia romanilor in Iugoslavia. Pavlowitch pretinde ci Antonescu si
Mihail Sturdza, ministrul afacerilor externe, au ridicat accastd probemi in cursul vizitei
lor la Roma din 14— 16 noiembrie. Opinia publicid romand, dupi cum afirma el, nu era la
curent cu aceastd situatie, iar generalul Antonescu nu i-a ingdduit presei si abordese pro-
blema decit dupid ce s-a instalat ferm1 la conducerea guvernuluif®. $i cu toatc acestea, ceea
ce Paviowitch nu explici este cum anume fusese rezolvati problema romanilor din Iugoslavia
si spre satisfactia cui. Un indiciu privind aceastd ,,rezolvare” ar fi referirea sa la romdnii
de pe valea Timocului gi valea Moravei ca fiind ,,valahi”, in buni concordanti cu politica
iugoslavi oficiald din al cirei punct de vedere aceastd populatie (precum §i cea din Macedonia)
eva de alti nationalitate. Principiile acestei politici sunt inci in vigoare la Belgrad.

2 Romdnii din Banatul Sdrbesc cer protecfia statului romén §i alipirea la pairia mumd,
»Unirea”, 17 aprilie 1941, p. 8; Romdnii din Bawnatul ,sdrbesc” cer sé& fie incorporafi la Romd-
wia, ,,Universul”, 18 aprilie 1941, p. 9.

% Allexandru] T(issescu], Bdndfenii din Jugoslavia cer protecfia Romaniei, ,,Unirea”,
18 aprilie 1941, p. 1.

4 Delegatia vomdnilor din Banat s’a prezentat D-lui BMlinistru Nichifor Crainic, Ibidem,
18 aprilie 1941, p. 3; Ultime informatii, ,,Universul’”’, 18 aprilie, p. 11. Pawlovitch pretinde
in mod surprinzitor ci Mihai Antonescu, la data aceea ministru de stat, a fost cel care a
primit aceasld delegatie, Yugoslavia and Rumania, p. 461.

45 Vezi mai jos.

48 Romdnii din Banatul ,sdrbesc” cer sd fie incorporafi la Romdnia, ,,Universul”, 18
aprilie 1941, p. 9.

47 Alexandru] T[issescu), Bdndfenii din Jugoslavia cer protectia Romdsnici, , Unirea”,
18 aprilie 1941, p. 1.

48 Tbidem. Sursa nu oferd informatii suplimentare privind aceasti intdinire din aprilie
1941, cAnd au fest alesi reprezentantii.

® PeR, Dictionar, p. 239; Pawlovitch, Yugoslavia and Rumania, p. 461, 456—457
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Alte dclegatii din partea roménilor din Jugoslavia eraun insi asteptate si soseasci la
momentul respectiv, ceea ce nemuljumea pe germani care doreau si mentini pacea in tabira
lor prin impiedicarea oricirui conflict ntre romini si unguri. In ziva de luni 28 aprilie,
la Timigoara a sosit o delegatie alcituiti din Dr. Alexandru Butoarcs, fost membru in parla-
mentul iugoslav, si preotul Adam Fistea, ca delegati ai roménilor din Banatul iugoslav, si
Dr. Cudanovi¢ impreund cu preotul Gheorghe Suveica, reprezentindu-i pe roménii de pe
valea Timocului. Acestora li s-a ficut o primire oficiald de citre autoritifile orasului si s-au
intdlnit cu presa, prezentind cu aceasti ocazie situatia roménilor din Iugoslavia 39, CAtiva ani
mai tirzin, ambasadorul Avakumovi¢ va scrie ci insusi ministrul romén la Belgrad, respectiv’
Victor Cidere, a insotit aceasti delegatie5!. Dar siptiménalul ,,Vointa Banatului” nu a
publicat detalii privind declaratiile ficute cu privire la sitvatia romanilor din Iugoslavia, foarte
probabil ca urmare a interventiei ministrului german Manfred von Killinger, ficuti cunoscuti,
si care protesta impotriva articolelor [de presi {in favoarea acordirii Banatului Romémei,
acesta intersicind transmiterea unor asemenea informatii®. Se avea in mod clar in vedere
prevenirea aparifiei unor certuri intre membrii taberei germane.

Cotidianul bucurestean ,,Universul”’ informa totusi ci delegatii au discutat soarta roméi-
nilor din Iugoslavia si au subliniat necesitatea luiirii de misuri pentru redeschiderea bisericilor
si infiintarea de scoli roménesti, mai ales pe valea Timocului unde 300.000 de roméni eran
complet deznationalizati fird scoli si cu biserici in care slujbele se tinean in sirbi 52,

Spre deosebire de delegatia anterioard, se anunta ci grupul care sosise recent urma
si-i prezinte la Bucuresti un memorandum lui Antonescu, in calitate de sef al statului si
presedinte al Consiliului de Ministri, cit si generalului Erich Hansen, comandantul trupelor
germane in Romdénia. Se afirma de asemenea cd delegatia era gata si meargi si la Berlin
pentru a-1 intdlni pe cancelarul Adolf Hitler 54. Pani fn prezent nu a fost pus in lumin3 nici
un document care si ateste un astfel de demers. in orice caz, asa cum de altfel o indici
negocierile diplomatice, guvernul german deja hotirise soarta Banatului iugoslav si astfel
de grupuri nu ar fi avut sanse si ipfluenteze Berlinul, dat fiind faptul ci acesta dorea si-si
pdstreze ca aliati atdt Roménia cit si Ungaria. Favorizarea unuia ar fi insemnat pierderea
loialitatii celuilalt. :

La nivel local, se pare ci an existat tentative de creare a unui modus vivendi intre roméni
si germanii niscuti fn zoni, §i aceasta in mod independent fati de Berlin. in 15 mai, 1a
Deutsche Haus din Gross Betschkerek (Veliki Bedkerek, actualmente Zrenjanin) a avut loc
o intdlnire intre liderul comunititii germane din Iugoslavia si un reprezentant al roméinilor.
S-a decis tinerea unei aduniri nationale in orasnl respectiv, in cadrul cireia si.se alcituiasci
o listd de propuneri care urmau si fie inaintate guvernului romin sub formi de memoran-
dum %, Dar aceastd initiativd a rimas fird ecou din interese de rafiune supericari: pace si
supunére in tabira Axei.

+ Pe de alti parte, diferitele delegatii ale romdnilor din Iugoslavia au intdrit pozitia
lui Antonescu in tratativele sale cu liderii politici romini si cu Germania privind situatia
roménilor din statul slav de la sud. Antonescu a pus in special sub semnul intrebirii preteri-
tiile lni Dinu Brétianu si Iuliu Maniu c¢i ar reprezenta opinia publicd romineasci. Adevira-
tele sentimente pe care le nutrea tara se exprimau prin numeroasele cereri telegrafice cit si
prin delegatiile care soseau cu scopul de a solicita urgenta interveutie militar® a Roméniei
pentru_salvarea roménilor din Iungoslavia, dupd cum sublinia generalul %,

In rispunsul lui din 22 junie citre Tuliu Maniu, Antonescu l-a acuzat pe liderul Partidu-
hui National Tardnesc de faptul ci unica sa preocupare viza teritoriile cedate din trupul Tran-

30 Doleantele yomémilor din Tugoslavia, ,,Universul”, 30 aprilie 1941, p. 3; Romdnii din
Timoc au sosit la Timisoara, ,Vointa Banatului”, 21, nr. 18, Duminicd 4 mai 1941, p. 1.

8 Avakumovié, Banat 1941 godine, p. 50. Pawlovitch totusi nota ci delegatia a fost
numai primitd de Cidere, probabil in Belgrad, Yugoslavia and Rumania, p. 461.

52 Killinger citre Ministerul Afacerilor Externe, telegrama nr. 1092, Bucuresti, 22 apri~
lie 1941, mn T 120, Roll 193, 222/149539; publicati ca doc. nr. 382 in DGFP, D, 12, p.
603 —604.

58 Doleantele yomébnilor dwm Tugoslavia, ,,Universul”, 30 aprilie 1941, p. 3.

5% Romdnsi din Timoc au sosit la Timisoara, ,Vointa Banatului”, 21, nr. 18, dumimci
4 mai 1941, p. 1

85 O consfdtuire romdno-germand la Becicherecul Mare, ibidem, 21, nor. 21, duminici
25 mai 1941, p. 1.

5 Doc. nr. 11, I. Antonescu ciitre C. 1. C. Britianu, Bucuresti, 9 mai 1941 si doc.
nr. 13, I. Antonescu citre I. Maniu, Bucuresti, 22 iunie 1941, in Antomescu, 2, p. 184, 212.
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silvaniei. In plus, generalul i1 acuza pe liderul transilvinean de a fi vitat ci existau roméni
si interese rominesti pe care Roménia trebuia s3 le apere chiar dacd politica anglofild a lui
Maniu i-ar fi interzis acestunia s3-si exprime un punct de vedere in aceasti problemi. Astfel,
guvernul Romdniei va participa la orice actiune menitd si dea satisfactie aspiratiilor natio-
nale roménesti. Aceste aspiratii, sublinia &l, ii priveau pe toti rominii rimasi in afara gra-
nitelor %7,

Antonescu, in mod evident, continua si se situeze pe o pozitie de neincredere fati
de ivgoslavi care, in iunie 1940, nu acordaserd roménilor nici un sprijin, fie el s moral. El ii
acuza de asemenea gi de duplicitate in cursul negocierilor in vederea aderirii la Pactul Tri-
partit. Existau zvonuri, sublinia el, ci iugoslavii ar nutri aspiratii revizioniste faji de Romé-
nia, respectiv ci anexarea Banatului iugoslav ar fi fost una din conditiile aderdrii lor la

act 56,

P Atitudinea adoptatd de Antonescu fati de Iugoslavia §i cu privire la problema Bana-
tului era o reflectie a sentimentelor roménilor din Jugoslavia si ale unui mare numir de roméni
din Rominia. Dupd cum subliniase Antonescu in rdspunsurile sale la scrisorile lui Britianu
si Maniu, in pericada 1919— 1941 Bucurestiul negociase cu Belgradul, fird prea mare succes,
de altfel, drepturile romanilor din Iugoslavia. Incepind insi cu luna aprilic 1941, Berlinul
devenise in mod fortat partenerul de discutii al Bucurestiului in problema Banatului si a roméi-
nilor din Iugoslavia. Totul pare si indice ci Bucurestiul reusise pentru moment si impiedice
o ocupare a Banatului de citre trupele unguresti, aceasta in ciuda unor eventuale promisiuni
ficute Budapestei de citre germani. Dar orice speculatii privind situatia care s-ar fi creat
intre Ungaria si Roménia in legiturd cu zona respectivd in eventualitatea in care Germania
si aliatii sdi ar fi cAgtigat rdzboiul sunt lipsite de sens.

Kosta Pavlowitch scrie totusi ci Antonescu nu numai ci s-a opus cererilor Germaniei
de a ataca lugoslavia in aprilie 1941 dar a si refuzat si ocupe Banatul ,,sdrbesc” pe cate
germanii il ofereau Romdniei *. Constantin Cesianu, un fost diplomat romén, sustine acelasi
Jucru intr-un articol publicat in 1980 in ,,Limite’’ 80, Insusi editorul unui ziar britanic scria
in 1943 ci ,,Roménia a refuzat cu demnitate si ocupe sau si anexeze parte din teritoriul
jugoslav” ®. Pe baza unor documente din arhivele germane si romdne se pare insi ci nu
acesta a fost cazul.

Bucurestiul a ridicat problema Banatului in 3 aprilie, inainte de invadarea Iugoslaviei
de citre trupele Axei, temindu-se de posibilitatea unui acord intre Berlin si Budapesta pe
baza ciruia trupele unguresti ar pitrunde in regiunile locuite de un mare numir de roméni
si de foarte putini unguri. Actiondnd pe baza instructiunilor primite de la Antonescu, Raoul
Bossy, ministrul Romé4niei la Berlin, ]-a informat atunci pe ministrul afacerilor externe Joachim
von Ribbentrop in data de 4 aprilie de dorinfa Roméniei de a pitrunde in Banatul iugoslav
cu trupe roméne, in eventualitatea cd trupele unguresti ar invada teritoriul respectiv. Bossy
a pretins ci existan 100.000 de romAani care locuiau In regiune, in timp ce ungurii nu se giseau
acolo decit in numir extrem de redus, deci teritoriile respective nu trebuiau date Ungariei,
decizie care, spunea el, ar stirni un val de indignare generali in Romé4nia. In seara zilei de
5 aprilie ambasadorul Ritter il informa pe Bossy cd ,,in cazul unor posibile operatiuni mili-
tare cu participarea trupelor unguresti, trupele unguresti vor rimine pe malul vestic al
riulni Tisa”. Astfel, teritoriul la est de -Tisa, deci Banatul, nu va fi cilcat de trupe ungu-
resti 2. Era jnsi exact contrariul a ceea ce dorea Budapesta. '

La trei zile dupi invadarea Iugoslaviei de cdtre Axi, ministrul german la Budapesta
raporta via neliniste a guvernului ungar cu privire la pretentiile Bucurestinlui asupra Bana-
tului. Primul ministru ungar Laszl6 Bardossy considera ci Romdnia ,,ridici pretentii compl.¢

]

i 87 Doc. nr. 13, I. Antonescu citre I. Maniu, Bucuresti, 22 iunie 1941, in ibidem, p.
190, 211. '

88 Ibidem, p. 21L

8 Pawlovitch, Yugoslavia and Rumania, 1941, p. 462; ldem, Roumanie-Allemagne
{1939 —1941), in ,,Balkan Studies”, Tessaloniki, 13, nr. 2 (1974), p. 259. Din nefericire el
nu specificd clar cind anume a fost ficuti aceastd asa-zisi ofertd si de citre cine.

9 C. Cesianu, Doud ludyi de atitudine, pulin cunoscute, ale Romdniei faid de desmembra-
rea Cehoslovacici in 1938 si a Jugoslaviei §n 1941, in , Limite”, Paris, nr. 30— 31, Decembrie
1980, p. 10—-11.

81 Yditor , Mihailovitch”, Nineteenth Century and After, vol. 134, nr. 798, august 1943,
p. 55.

8 PeR, Diclionar, p. 240; doc. nr. 276, Ministrul de externe Ribbentrop citre Legatia
din Roménia, telegrama foarte urgenti strict secretd nr. 277, Ambasador Ritter, Memoran-
dum, e. o. Pol. I M 885 g. Rs., Berlin, 5 aprilie 1941, in DGFP, D, 12, p. 467 —469.
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nejustificate la adresa teritoriului care actualmente este iugoslav si care a .fost anterior ungu-
resc, dar niciodati romanesc”. $i, ignordnd posibilitatea unei confruntiri deschise in Banat,
el 151 cxprima mai curind aprehensiunea privind un atac al Ungariei din partea Romdniei
cu punct de plecare 1n Trausilvania, imediat ce trupele unguresti s-ar angaja {n lupti. Minis-
trul german l-a asigurat pe Bdrdossy cA o asemenca actiune din partea lui Antonescu era
,aproape sigur de neimaginat’ 9,

Ungum totusi, nu s-au lisat consolati. In 12 aprilie, Déme Sztéjay, ministrul ungur
la Berlin, si-a exprimat fati de secretarul de stat, baronul Ernst von Weizsacker, ingrijoras
rea privind faptul c4 Antonescu se astepta la o confruntare militard in eventualitatea cid tru-
pele unguresti ar patrunde in Banat. El afirma de asemenea ci Hitler ar fi declarat ungurilor,
si lu personal, ci Ungaria urma si primeascd teritoriile pierdute in 1918, ,,mentiondnd 1n
mod explicit Banatul”. Mai mult, Sztéjay isi exprima dorinta ca, pentru a evita alte compl'r—
cati, Antonescu si fie informat ci in ceea ce priveste Banatul fuseseri deja ficute aranja-
mente in favoarea Budapestei. In schimb Weizsiicker se exprima clar ca date fiind acordurile
in vigoare, trupele unguresti nu vor trece Tisa indreptindu-se spre est, ,,in consecinti nu au
cum si se intdlneasca cu trupe roméane in Banat”. El dezmintea de asemenea ci vreun condu-
citor militar de mai mici importanti ar putea depisi granita Tisei®. Impresia cum ci Berli-
nul ar fi favorizat in vreun fel Bucurestiul este complet gresitd, el nu ficea altceva decit
sd evite o confruntare intre aliatii sii.

in accea.$1 zi Rxbbentrop informa legatia de la Bucuresti c3 in cazul in care rominii
ar cere examinarea situatiei in care parti ale Iugoslaviei sunt ocupate sau luate in posesie,
raspunsul va trebui si fie cd situatia pentru moment rimdane ca atare. O impirtire definitivi
ar urma si se facid la incheierea picii $1 pAnd atunci, administratia militard nu era decat o
mdis-urd provizorie ¥, Acest ultim aspect a fost transmis de Ribbentrop si Budapestei impre-
uni cu cererea, venitd in numele lui Hitler, ca ideea pitrunderii trupelor unguresti in Banat
si fie abandonati, deoarece i s-a promis Bucurestiului c¢i numai trupe germane vor intra
in regiune. Acest fapt nu indica o schimbare a politicii, e\plica. ministrul afacerilor externe,
ci o misuri de prevedere in eventualitatea unor confruntiri ungaro-romine ®.

Bardossy totusi considera ci este ,,0 idee buni ca trupele unguresti si se deplaseze
in Banat la randul lor, cit de curdnd posibil, pentru ca in mintea romdnilor si nu se creeze
idei false si sperante desarte”. El se referea si la o scrisoare a lui-Hitler trimisd regentului
Horthy, in care liderul german ar fi afirmat ci pentru Ungaria s-a ivit ocazia de a-$i restabilt
drepturile cu privire la teritoriile din. Iugoslavia, ceea ce in ideea lui Bardossy ,,se referea
in mod necesar” la toate zonele din Iugoslavia care apartinusera.anterior Ungariei” %7,

intr-o scrisoare trimisi dupi adunarea din 12 aprilie secretarului dc stat Weizsicker,
respectiv in data de 15 aprilie, ministrul ungur Sztbljay a reiterat propunerea ungari ca
guvernul romin si fie informat ci Banatul urmeazi si-i fie acordat Ungariei, peitru a se
evita eventuale neintelegeri si dispute pe viitor. El adiuga destul de alarmat cd, in confor-
mitate cu o serie de informatii demne de incredere venite de la Bucuresti, guvernul Romé-
niei pregitea documente care s¥ justifice pretentiile sale cu privire la , fostul’” Banat fugoslaw.
.Se intentioneazi, printre altele, si se publice si scrisorile sau notele care arati ci, la momen-
tul reorganizirii (respectiv dezmembririi) teritoriale a Romaniei din 1940, Iugoslavia nu a
rispuns la cererca sa de ajutor, abandondndu-gi astfel aliata intr-un moment dificil” scria
Sztojay. ,In consecinti, Rominia avea acum mini hberﬂ in elentuuhtatea unei impartiri
a Iugoslaviei” 8,

8 Doc. nr. 296, Erdmannsdorff citre Ministrul de externe, telegrama urgents nr. 368,
Budapesta, 9 aprilie 1941, in DGFP, D, 12, p. 494.

8 Doc. nr. 321, Sccretar de stat Weizsicker, Memorandum St. S., ar. 252, Berlin,
12 aprilie 1941, in Ibidem, p. 525—526.

8% Ribbentrop citre Legatia din RomaAnia, tclegrama foarte urgenti nr. 933, Baden
{1ren Special), 12 aprilie 1941, in T 120, Roll 193, 222/149501; publicati ca doc. nr, 330
in DGFP, D, 12, p. 534—535.

% Doc. nr. 340, Ribbentrop citre Legatia din Ungaria, telegrama extrem de urgenti
ur. 212, Tren Special Heinrich, nr. 622, Berlin, 14 aprilic 1941, in DGFP, D, 12, p. 548.

§7 Doc. nr. 344, Erdmannsdorff citre Ministrul de externe, telegrama urgent} nr. 397,
Budapesta, 14 aprilie 1941, in Ibidem, 551. Totusi, scrisoarea lui Hitler nu s-a g#sit in arhi-
vele Ministerului german al Afacerilor Externe.

88 Doc. nr. 253, Sccretarul de stat Weizsicker, Memorandum St. S. 254, Berline, 15
aprilie 1941, in Ibidem, p, 562—563. Documentele la care se referea Sztdjay sunt probabil
cele prezentate cu o lund mai tdrziu la Berlin (vezi mai jos) dar guvernul lui Antonescu
nu a publicat nici o colectie de surse privind Banatul.
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Sztdjay s-a reintdlnit cu Weizsicker in 17 aprilie pentru a discuta problema ocupirit
si achizitiondrii teritoriului iugoslav, care inci nu fusese solutionati. Ministrul ungur a pre-
zentat un memorandum care trecea in revisti actiunile diplomatiei germane in chestiunea
acordarii Ungariei a teritoriului iugoslav pe care Budapesta il pretindea din 1918. El punea
accent pe necesitatea rezolvirii problemei privind acordarea Banatului, reamintindu-i Berli-
nulni ci acesta ii promisese Budapestei regiunea si argumentind ci Romainia se pregitea
sd ocupe portiuni din aceasti regiune in cursul siptiminii care urma si vini®. In plus,
‘Weizsidcker scria ci Sztéjay ,,a avansat la rindul siu o serie de argumente istorice si etno-
grafice in favoarea acordirii Banatului Ungariei, independent de faptul ci Hitler deja decisesc
in favoarea Ungariei. Aceastd decizie fasese intr-adevir atit de clard incit regentul, in scri-
soarea sa de rispuns citre Fihrer, se obtinuse de a mai readuce problema in discutie’” .
in cinda acestei explicatii cum ca decizia Fihrerului fusese atit de clard, Sztéjay a ridicat
totusi problema Banatului i cursul uuei intrevederi pe care a avut-o cu Hitler dou zile
mai tirziu. ,

Hitler 2 subliniat faptul ci trupelor unguresti li se interzicea si pitrundi in Banat
in scopul prevenirii unor frictiuni cu Rominia care nu formulase nici un fel de pretentii
teritoriale, probabil ca un afront la adresa constantelor cereri ale Budapestei cu privire la regi-
une. Mai mult, datoriti loialititii lui Antonescu fati de Germania cit si pozitiei sale precare,
Hitler a afirmat ci este in interesul Ungariei si al Romdniei ,,ca zona in disputi si rimani
ocupatd de noi pentru moment”. El a adiugat totusi ci zona ,trebuie si-i revini Ungariei”.
Pe de alti parte, el a indicat ci lui Antonescu trebuie si i se acorde toati consideratia, deoa-
rece ciderea lui nu ar reprezenta un cistig pentru Germauia. ,,Antonescu trebuia ajutat si
pozitia sa intiritd”, ratiuni de ordin strategic impunind pentry moment ca acesta si fie
mentinut la putere 1.

Sztéjay a replicat ci Budapesta dorea, si aibi relatii bune cu Bucuwiestiul dar ,,Ungaria
avea motive de ingrijorare dat fiind cd in discursurile sale Antonescu bitea apropouri la o
revizuire”’. Hivler a contraargumentat ci Antonescu era nevoit si o faci pentru a tine la
respect opozitia; un lucru greu de justificat in fata opiniei publice uhguresti, a afirmat Sztéjay.
Desigur, a subliniat el, ungurii ar primi cu bratele deschise o splutionare a problemei ,,atita
vreme cat granitele istorice ale Ungariei rimdn neatinse”. In opinia sa, romanii ar trebui s3
fie foarte multumiti cu teritoriile sirbesti ? (de ex, Timocul).

Cercurile conducitoare germane se striduiau acum si nu lase ca situatia si le scape
din miini. Berlinul a informat Bucurestiul ¢i in nici un caz Germania nu preconizeazi sé-i
acorde Romdéniei teritoriile binitene care apartinuseri Iugoslaviei. Berlinul pretindea ci
nmunoritatea romdnd in aceasti regiune nu reprezinti decdt aproximativ jumaitate din cifra
de 130.000 de locuitori avansati de Bucuresti. Se sublinia ci in orice caz legatia germani nu
trebuie s3 incurajeze agitatia roménilor in problema Banatului, aceasta cu referire la telegrama
din 17 aprilie in care se pare c# legatia recomandase o rezolvare a problemei in favoarea Roma-
niei =,

in rispunsul siu la aceastd acuzatie, Manfred von Killinger, ministrul german la Bucu-
Testi,"a aritat ci nu existau discutii de nici un fel cu autorititile romine privind Banatul
wsirbesc”. El isi aducea in propria sa apiirare protestele pe care si le exprimase la adresa
articolelor de presi in favoarea acordirii Banatului Roméniei si faptul ci ,,interzisese trans-
misia”. Von Killinger atribuia vina cu privire la cresterea sperantelor legate de Banat atitudi-
mi romAnofile de care ulterior didusers dovadXs cercurile diplomatice si jurnalistice din Roma-
nma, ,,chiar daci acest fapt nu se datoreazf probabil unor instructiuni venite de la Roma’ ™.

8 Doc. nr. 366. Secretar de stat Weizsicker citre Ministrul de externe, telegrafiat, Berlin
17 aprilie 1941, in Ibidem, p. 574—577.

1 Ibidem, p. 576—577.

" Doc. nr. 371, Hewel, un membru din corpul de personal al Ministerului de externe,
Memorandum nedatat Fir. 226, Consemnavea convorbirii dintre Flihrer 5i Ministrul Majestdtii
sale ungare contele Sztbjay la ora 5:00 p.m. in data de 19 aprilie 1941, in apartamentul Fihre-
rului in Ibidem, p. 581—584.

- ™ Tbidem, p. 585. *

7 Riniclen, diriginte in Departamentul politic al Legatiei din Roméinia, telegrama
extrem de urgentd nr. 275, Tren Special{nr. 1075, Berlin, 21 aprilie 1941, in T 120, Roll 193,
222/149526; publicati ca doc. nr. 376, in DGFP, D, 12, p. 592; von Killinger citre Ministerul
de externe, telegrama nr. 1049, Bucuresti, 17 aprilie 1941, in T120, Roll 193, 222/149521-22,

™ von Killinger citre Ministerul de externe, telegrama nr, 1092, Bucuresti, 22 aprilie
1941, in T120, Roll, 193, 222/149539; publicati ca doc. nr. 382 in DGFP, D, 12, p. 603—
604.
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Italienii, in mod firesc, s-au situat de partea roméinilor, fratii lor latini, in speranta unei cres—
teri a influentei lor in detrimentul germanilor, care anterior ii indepirtaserd de Ungaria.

Romdnii intre timp si-au intensificat actiunile in aceasti problemi. La o siptimani
de la vicita la Bucuresti a delegatiei roméne din Banatul ingoslav, Antonescu a trimis la
Berlin propunen]e Roméniei cu privire la reorganizarea Balcanilor. Sosit la Berlin de la.
Bucuresti in dupid amiaza zilei de 23 dprilie, consulul german, generalul Adolf Windecker,
a depus memorandumul guvernului romén (datat 22 aprilie) in care se exprimau clar pre—
tentiile Roméniei cu privire la Banatul iugoslav. Memorandumul era insotit de sapte alte
documente care argumentau propunerile Bucurestiului, printre care memorandumul de]egatiei
mai sus mentionate alcituitd din preoti, profesori si tirani, care reprezentau roménii dimr
Banatul iugoslav si care cereaun intrarea armatei romine in regiune.

n memorandum se mentiona faptul ci Ungaria si Bulgaria primiserd teritorii in trecut-
dar nu fuseseri multumite. Se pretmdea ci o suprematie bulgari, si deci a slavilor din Balcani,
nu ar fi in interesul echilibrului rasial in regiune. Tot astfel, se afirma in memorandum, echi-
librul regional s-ar pierde printr-o supradimensionare a Ungariei. Pe de alti parte, Antonescu
se abtinuse pinid la momentul respectiv in a formula pretentii teritoriale. ,,Dat fiind insi aju-
torul economic pe care Roménia l-a oferit in timpul operatiunilor Puterilor Axei, guvernul
romén crede ci a sosit momentyl si isi prezinte punctul de vedere cu privire la modificirile
teritoriale ce vor veni”. Guvernul romén isi exprima in mod expres ingrijorarea sa in ceea
ce priveste soarta rominilor din afara Roméniei, indeosebi a celor de la sud de Dunire. El
afirma cd Banatul, sudul Dobrogei si o zond compactd din Balcani pornind de la valea Timo-
cului si pind la Bitol (Monastir) si Salonika sunt zone specific romanesti din punct de vedere
al impirtirii pe etnii, ,,Drept rczultat al noilor aranjamente teritoriale in favoarea Bulgariei’”
se sublinia in memorandum, ,,600.000 de roméini se vor gisi intr-o situatie in care le va fi
cu neputintd si-si apere drepturile nationale’ %5,

Memorandumul de asemenea scotea in evidenti faptul ci favorizarea Ungariei si a
Bulgariei prin slibirea Romdniei ar complica pozitia guvernului roméin. Punind accent pe
increderea deplind pe care Antonescu o are in simtul de dreptate al Fithrerului, memorandumut
urmiirea si-1 determine pe Hitler si imbritiseze cauza romé4nilor. Subliniindu-se faptul c3 pozi-
tia guvernului romin trebuie intirit, eran propuse o serie de solutii ?.

Astfel, Bucurestiul propunea revizuirea frontierelor -tirilor din sud-estul Europei ale
ciiror teritorii fuseserd largite in 1940 — 1941, deoarece evenimentele de ultimi ori produseserit
schimbdri in echilibrul politic din zona Balcanilor. Mai mult, pentru intiia oard Roméania.
ridica’ in mod oficial pretentii cu privire la Banatul ,sirbesc”. El propunea de asemenea o
Macedonie liber# ,,cu includerea grupului national romén, sau cu promisiunea unei zone ramé-
nesti pentru populatia de origine romind de pe valea Timocului si ¢ea a rAului Vardar, saw
un ‘condominiv’ germano—romﬁno—ita]ian in regiunea Timoc (cu posibila participare a Bulga-
riei)” 7. Se scotea in evidentd faptul ci o astfel de solufie ar separa sarbii de bulgari, prote-
jind drumul Belgrad-Salonic. In plus, Roménia insista asupra dreptului siu privind suvdut
Dobrogei din moment ce Bulgaria ar urma si primeasci o portiune largd de pe coasta Mirii
Egee. Ca o concluzie, in eventualitatea organizirii unei conferinte, Antonescu cerea si i se
fngiduie si prezinte pozifia Roméniei prin consultare directi, eventual in prezenta lui Hitler.
Antofiescuse temea in mod evident ca nu cumva si se repete evenimentéle din vara anului
1940, cﬁnd romdnilor 1i se dictdseri conditiile acordurilor de la Viena.

S Documentul privitor la Banat care fusese anexat memorandumului déscria regmne'r.
ca fiipd o unitate geograficd, etnica, istorici si economici si arita ci ea ar fi trebuit si-i
revind in intregime Roménici in 1919. In plus, memorandumu] delegatiei reprezentind roma-
nii din Banat la care se aliturase o listi de 80 de persoane venite la Timisoara in data de
14 aprilie se giiseau si ele incluse ca argumente sustinind pretentiile Rom&mel cu privire la.
regiunea respectivi s,

Citeva zile mai tirziu, in data de 27 aprilie, generalul Antonescu a discutat in detaliu
tu von Killinger ideile prezentate in memorandumul inaintat luli Hitler. Antonescu si-a expri-

% Velhagen, o persoani oficiali din Ministerul de externe, Memorandum confidential,
Berlin, 23 aprilie 1941, in T 120, Roll 193, 222 149545; publicati ca doc. nr. 387 in DGFP,
D, 12, p. 616 —617. Ministrul de stat Mihai Antonescu pretindea ci este autorul acestni memo-
ra.ndum care, dupd cum spunea el, fusese trimis si Italiei. Vezi Gh. Buzatu, Maresalul dnto~
nescu in fata istoriei, vol. 1, Iasi, 1990, p. 275, 286.

"8 T 120, Ro]l 193, 222/149546; doc. nr. 387, in DGFP, D, 12, p. 616—617.

W 120, Roll 193, 222/149547 —48; doc. nr. 387 in DGFP, N, 12, p. 617.

“8 Ibidem.
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mat indeosebi temerile sale cu privire la o uniune a slavilor. $i a profitat din nou de ocazie
pentru a pune accentul asupra unui condominiu pe linia Belgrad— Salonic cu ajutorul roma-
nilor macedoneni .

Pe 6 mai, ministrul de stat Mihai Antonescu i-a declarat lui von Killinger cid intr-o
conversatie purtati cu Bossy la Berlin, ministrul de stat Meissner s-a referit la faptul ci
RomAnia va primi Banatul ,,sirbesc’. Pus la curent, Ribbentrop a informat prin intermediul
unei telegrame ci Bossy a interpretat gresit ,,citeva cuvinte prietenesti” spuse de Meissner.
E1 adiuga ci Bossy credea in mod gresit ¢ remarca privitoare la faptul ci Germania privea
cu intelegere dorintele Roméniei — asa cum sunt ele formulate in memorandumul inaintat
la Berlin — ar indica faptul ci Roméinia va primi Banatul ,,sirbesc’”. Meissner urmeazi si
aibi o discutie cu Bossy, il informa Ribbentrop pe von Killinger, ,,pentru a readuce la dimensi-
unile ce se cuvin” falsele interpretiri ale ministrului romin care au creat o impresie gresitd
la Bucuresti 8.

Pe de alti parte, Antonescu astepta cu neribdare un rdspuns din partea lui Hitler
la memorandumul sin, adiuga von Killinger. Cu toate acestea, ministrul de externe Ribben-
trop a replicat ci Berlinul nu putea la momentul respectiv si examineze mai indeaproape
ideile avansate de Roménia in memorandum. Ca rispuns, el il informa pe ministrul german
la Bucuresti ci Ministerul german al Afacerilor Externe avea in vedere invitarea lni Anto-
nescu cit de curdnd in Germania, pentru discutarea ,,problemelor importante cu care se con-
frunti_actualmente politica romaneascd” si vizita va cuprinde §i o intilnire cu Hitler ®.

Intre timp, Germania si-a continuat discutiille cu ungurii in privinta Banatului. in
data de 28 mai, Weizsiicker a reluat convorbirile pe acest subiect incepute cu opt zile inainte
cu ministrul ungar. El i-a declarat lni Sztéjay ci deocamdatd nu se va rdspunde afirmativ
la cererea exprimati de Ungaria si cil intelegerea deja existentd trebuie si rdméand in vigoare.
,,Ungaria are o promisiune fermi din partea noastrid in privinta Banatulvi si nu mai trebuie
acum decét si aibi ribdare” a subliniat Weizsicker 8. Astfel, atit Bucurestinlui cidt si Buda-
pestei 11 s-a spus cd Berlinul va lna o decizie in problema Banatului pe viitor, dar ci pentru
mnoment chestiunea era inchisi. Si in ciuda faptului ci ambele pérti implicate au rimas nemul-
tumite, Ungaria mai mult decit Romdinia, chestiunea si-a pierdut din caracterul acut pe
misurd ce protagonigtii an inceput si se confrunte cu alte probleme, in special dupd invada-
rea Uniunii Sovietice de ciitre puterile Axei in data de 22 iunie.

* von Killinger citre Ministerul de externe (pentru Ministrul de externe Ribbentrop),
telegrama strict secreti nr. 1170, Bucuresti, 20 aprilie 1941, in T120, Roll 193, 222/149577—79;
publicatd ca doc. nr. 416 in DGFP, D, 12, p. 656—658.

¢ Ribbentrop citre Legatia din Romania, telegrama strict secreti nr. 1304, Berlin,
? mai 1941 in T 120, Roll 193, 222/149620; publicati ca doc. nr. 481 in DGFP, D, 12, p.

46, 747.

8t Ribbentrop citre Legatia din Roménia, telegrama strict secreti nr. 430, Fuschl/
nr. 1456, Berlin, 25 mai 1941 in T 120, Roll 193, 222/149651; publicati ca doc. nr. 351 in
DGFP, D, 12, p. 876.

¢ Doc. nr. 564, Secretarul de stat Weizsicker, Memoranduvm St. S. nr. 364, Berlin,
28 mai 1941, in DGFP, D, 12, p. 909—910.
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ISTORIA REGIMULUI TOTALITAR —
ESEURI S1I SINTEZE

ROMANIA SUB REGIMUL COMUNIST (1944—1989)

APOSTOL STAN

1. OCUPATIA SOVIETICA

Lovitura de stat de la 23 august 1944, infiptuiti de regele Mihai impreund cu cer-
curile Palatului, semnifica afirmarea unei vointe politice de restaurare a independentei si suve-
ranititii statului romidn intr-unul din momentele cele mai grele, cdnd o parte a teritoriului
national fusese deja transformat in teatru de operatiuni militare germano-sovietice. Ea aducea
pe plan politic constituirea unui guvern militar sub presedintia generalului C. Sinitescu, gi-
rat de cei patru ministri fird portofolin: Inliu Maniu pentru national-tirdnisti, Dinu Britianu
pentru national-liberali, C. Titel Petrescu pentru social-democrati si L. Pitriscanu pentru
comunisti, acesta din urmi detindnd si interimatul justitiei. Seara, la ora 22, printr-o pro-
clamatie speciald difuzatd prin radio, regele Mihai anunta iesirea Roméniei din rizboiul antiso-
vietic si aldturarea coalitiei Natiunilor Unite.

Primele mésuri ale noului guvern urmireau desprinderea efectivd de Germania. Inten-
tia era ca aceastd operatie si se facd in mod pasnic, prin acordarea unei libert3ti depline tru-
pelor germane de a se retrage de pe teritoriul tirii. O asemenea pozitie fusese exprimati de
Sinidtescu chiar in noaptea de 23 august lui Killinger, ministrul Germaniei la Bucuresti.
Numai cd, somat de Hitler, care ceruse imperios arestarea regelui si a noilor auntorititi si,
apoi, reinstalarea maresalului Antonescu, in zorii zilei de 24 august trupele germane s-au
considerat in stare de rizboi cu Roménia. Principalul lor scop consta in anihilarea noilor auto-
rititi. Au inceput, in consecinti, un sir de bombardamente asupra capitalei, vizate fiind Pala-
tul regal si institutiile guvernamentale. Intr-o asemenea situatie, pentru a i se evita captu-
rarea, regele a fost trimis intr-un adipost sigur la Tirgu Jiu, unde a rimas pénd la 10
septembrie, cind evenimentele s-au limpezit. Guvernul Sindtescu insusi, dat fiind pericolul
efectiv al represaliilor germane, isi tinea reuniunile in subsolul Bincii Nationale, timp de citeva
zile pi#ridsind chiar capitala si stabilindu-se la Bolintin.

Constrins si se supund stirii de rdzboi impusi de Germania, guvernul Sinitescu
didea dispozitii corespunzitoare armatei roméne. Capitala era intr-un grav pericol, expusi
unor atacuri aeriene desfisurate asupra centrului ei. Prin bombardamente succesive erau ava-
riate o serie de cliadiri: Palatul Regal, Teatrul National, Ateneul, Palatul Telefoanelor etc.
Lupte similare sunt angajate si pe Valea Prahovei, unde trupele hitleriste incercan si mentind
controlul asupra zonei petroliere. La 26 august insi, intr-o stare de incertitudine pentru guver-
nul Sinitescu, in sprijinul armatei roméne intervenea decisiv aviatia anglo-americani. Erau pro-
vocate. grele pierderi bazelor inamice din pidurile Bineasa si Otopeni, de unde porneau frec-
ventelé raiduri asupra Bucurestiului. De abia dupi lichidarea acelor trupe germane guvernul
Sindtescu dobindea convingerea cd lovitura de stat devenise ireversibild.

Infrante in capitald, trupele germane aveau o scarti similari si pe Valea Prahovei,
la finele lunii august fiind capturati peste 56 mii militari, dintre care 14 generali, impreund
cu armamentul si materialul de rizboi. In consecints, la inceputul lui septembrie, armata ro-
méini reusise prin forte proprii si se desprindi de Germania, asigurdnd curitirea propriului
ei teritoriu de trupele lui Hitler si evitarea transformirii Roméniei in teatru de operatiuni
militare sovieto-germane.

Asupra guvernului Sdnidtescu apdsa insi o preocupare mai presanti, anume asigurarea
unor conditii de legalitate pentru armatele sovietice aflate deja pe teritoriul tdrii, dar care
la 30— 31 august, prin primele lor unitati de avangarda, biteau la portile Bucurestiului. Intru-
céit lovitura de stat nu reusise si-si asigure un armistitin prealabil, din cauza conditiilor refe-
ntoare la pierderea Basarabiei si Bucovinei de nord, negocierile fiind intrerupte, guvernul

Sianitescu se gribea si restabileascd contactele cu Natiunile Unite. La 24 august, un emisar

. *
i
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insotit de un fost prizonier britanic, plecau la Counstantinopol. La 29 august — dupi desprin-
derea de germani — , o delegatie speciali era trimisi la Moscova. Sinitescu voise s-0 puni
sub conducerea celor mai importanti lideri politici, Iuliu Maniu gi Dinu Britianu, dar acestia
nu acceptau si semneze un acord care implica inevitabil cedarea Basarabiei $i Bucovinei de
nord. In consecinti, in fruntea delegatiei a fost plasat Lucretiu Pitriscanu, reprezentantul
comunistilor in guvern, in ideea ci datoriti culorii lui politice, sovieticii ar putea fi adusi la
sentimente mai bune. Din delegatie mai ficeau parte Ghi{i Pop. Barbu Stirbei si Dumitru
Dimaiceanu.

Ajunsi la Moscova, delegatia romdnd constata cid autorititile sovietice nu se gribeau
si semneze armistitiul, urmirind ca intre timp si asigure o penetrare cit mai profundi a
armatelor lor in Roménia §i s-o trateze ca pe o tari cuceriti. Aceeasi delegatie, convinsi
la plecare ci armistitiul urma si-1 semneze cu Natiunile Unite, constata ci, in fapt, negocia-
tori crau doar sovieticii. Ca atare, ministrul lor de externe, Molotov, inmina conditii grele,
fard ca reprezentantii anglo-americani, cu o prezentd simbolicd la negocieri, s incerce mode-~
rarea exceselor. Consecin{a era ci armistifiul — semnat la 12 septembrie — era un dictat so-
vietic, delegatii si expertii romini pledind in zadar pentru conditii mai bune. Se consemna
intoarcerea armelor impotriva Germaniei si o participare la rizboi cu cel putin 12 divizii,
anularea dictatului de la Viena si plata unor depigubiri de rizboi in valoare de 300 mili-
oane dolari. Desi un dictat, armistitiul stabilea, totusi, un cadru legal al raporturilor cu Uniu-
nea Sovieticd, supuse de la pitrunderea armatei rosii in {ard asprei legi a ocupantului striin,

Primele unititi sovietice de avangardi care pitrundeau in Bucuresti, la finele lui
august, ficeau dovada unei armate de ocupatie. Soldatii, unii organizati in bande, jefuiau si
confiscau tot ce intdineau in cale, dar mai cu seami automobile si mijloace de transport
pentru trupe, alimente si diverse bunuri de consum. Era astfel vizat nu numai avutul pu-
blic, ci si cel al locuitorilor. Marinarii sovietici debarcati la Constanta au ingrozit lecuitorii,
ficindu-i pe mulfi si-si pirdseasci rosturile. Femeile, ca pretutindeni, erau expuse violurilor
sub privirile ingrozite ale batrinilor si copiilor. La 31 august, contactind un general al ar-
matei rogii §i cerandu-i disciplinarea trupelor, Sinitescu primea rispunsul deprimant c2—pini
la semnarea armistitiului — Roménia va fi tratatd ca o tard cuceriti. Din aceast} perspectivi,
bunurile jefuite si confiscate erau considerate pradi de rizboi. In acest context se plaseari si
decizia comandamentului armatei sovietice care, la 31 august — cu toate protestele lui Sini-
tescu — ridicase pe maresalul Antonescu si pe ceilalti asociati ai guvernirii, deportindu-i in
Uniunea Sovietici.

Dupi semnarea armistifiului, trupele sovietice continui si considere Romania o tari
ocupati, desi Moscova o declarase aliati. Tara devenea tinta unei spolieri sistematice de
vite, produse agricole §i mai cu seami de petrol. Romania era folositd ca bazi de aprovizio-
nare nu numai pentru trupe, ci si pentru alte nevoi sovietice. In acest sens, in toamna lui 1944,
se transporta dincolo de Prut tot felul de bunuri, incit pentru fluidizarea traficului se extin-
sese ecartamentul de cale feratd pe Valea Siretului pini la Ploiesti. Ca atare, sovieticii, cu
propriile lor trenuri, luau ,,tot petrolul”, precum gi mii de vagoane de material de forat. Ar-
mata rosie mai pretindea mari sume de bani atdt pentru propria ei intrefinere cit si a Comi-
siei de control. Exigeniele acestea au alimentat inflatia monetari, amplificati si de punerea
fa circulatie a rublei rusesti cireia i se stabilea un curs forfat si cu totul exagerat.

Romainia este deci supus# unei stoarceri economice sistematice. In noiembrie, ministrul
Christu care conducea comisia de executare a armistitiului, adus la desperare de ,,exigentele
si abaterile” de la prevederile armistitiului, isi depunea demisia. Arbitrariul, forta §i dictatul
utilizate in impunerea de reparatii in contul despigubirilor de rizboi sleiserd Romania., Pentru
a so pune o reguld pretentiilor sovietice exagerate, la 16 ianuarie 1945 se obtine o conven-
tie speciald prin care se fixau ritmul §i cantit3tile de mirfuri ce trebuiau livrate.

Angajati hotdrdt in riazboiul pentru eliberarea Transilvaniei de nord, Rominia, firi
sd fi obtinut conditii speciale de cooperare militari, cu deosebire o individualitate distincti
a trupelor ei, isi mobiliza armata nationali alituri de armata rogie. In septembrie si octombrie
1944 erau purtate lupte aprige peste Carpati, la 25 octombrie atingdndu-se Carei §i Satu Mare,
ultimele localitd{i roméinesti eliberate. Numai ci, comandamentul sovietic nu permitea tru-
pelor romane si pitrundi in Cluj, dupd cum nu admitea nici autorititilor romine si se ins-
taleze In teritoriul eliberat. Trupe sovietice mentin astfel Transilvania de nord ca o cucerire
proprie de rizboi, urmind s-o foloseasci ca un tirg politic in raporturile cu guvernul ro-
man, In ciuda acestei situatii, incepind cu finele lui octombrie 1944 gi pani in mai 1945,
armata romdnd era angajatd in lupte grele pe teritoriul Ungariei, Cehoslovaciei $i Austriei.
La finele rizboiului, sub raportul numirului total de ostagi ai INafiunilor Unite mobilizati im-
potriva lui Hitler, prin cele 20 divizii, Romdnia ocupa Jocul al patrulea.
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Pe fondul precipitirii desnodimintmui favorabil al rizboiului, autorititile militare
sovietice erau preocupate de soarta armatei romine, spre a nu constitui un obstacol in calea
scopurilor lor politice. Pentru a o submina din interior, aduceau in fari mai inthi divizia
»Tudor Vladimirescu” si apoi cealalti unitate, ,,Horia, Clogca si Crisan”, prima destinati a
{urniza cadrele politice pentru soldatii de pe front, in timp ce cea de-a doua pentru infiltrarea
spatelui frontului. Maresalul Malinovski insusi — trimis la Bucuresti cu misiunea de a schimba
bazele de formare si instruire a armatei nationale — , in ianuarie 1945, nu se sfia si declare
<3 RomAinia nu prezenta sovieticilor incredere. Initia, in consecinfi, primele misuri de comu-
Tizare a armatei.

2, ASALTUL COMUNIST ASUPRA PUTERIL

Schimbarea de orientare politici §i de guvern avusese loc in conditiile unei revirsiri
dinevitabile a puhoiului sovietic asupra Romdniei, care aducea nu numai amputarea terito-
Tiald — prin pecetluirea pentru mult timp a soartei Basarabiei gi Bucovinei de nord — , o ocu-
patie militard si un sir de obligatii materiale care anihilau sursele de prosperitate ale na-
~iunii, ci §i ceva mai grav. Pe teritoriul tirii era cantonati o armati care aducea siminta co-
aunismului §i mijloacele de a o implanta. Daci armatele napoleoniene, in secolul trecut, cu-
+trierdnd Europa, sidiseri ideile de libertate, egalitate si fraternitate, de data aceasta armata
rogie este folositd ca un mijloc de comunizare pretutindeni unde pitrunde. Rom#nia, prin ur-
anare, ajungea exact in situatia pe care Titulescu, in anii 30 ai secolului nostru, incercase s-o
evite, propunind diverse combinatii si aliante ale tdrilor democratice pentru impiedicarea
unor conflagratii intrevizute — in caz de neputinti in a le zéigizui — ca o modalitate de re-
~virsare a bolsevismului asupra Europei.

Sub guvernul. Sinitescu care la 30 august repunea in functie Constitutia din 1923
<u toate drepturile si hberté.tlle cetitenesti si politice, Rominia restaura regimul monarhiei
-constitutionale, suspendat in 1938 prin domnia personali a Iui Carol II. In climatul unor ase-
menea libertiti, dar mai cu seam3 al prezentei masive a armatei rogii— circa un milion de
soldati — , se deschidea o acerbi luptd pentru putere. Tonul era dat de partidul comunist,
un grup de obedientd sovietici, dedat ani in gir unor activititi conspirative si ilegalizat in
1924, datoritd contestirii legitimititii reconstituirii Romaniei Mari. Ponderea numerici a aces-
tui partid — la 23 august — nu depdsea o mie de membri, cei mai multfi fiind recrutati din
1dndul minorititilor: evrei, maghiari, bulgari etc. Pugi in slujba Uniunii Sovietice, comunistii
Tomidni nu depiseau nivelul unor ocameni mediocri, cu o congtiinfi istorici, patriotici si
Ppolitici limitati, dar indeosebi alterati de doctrina comuni t3 a luptei de casi. Printre ei
insd erau unii care se evidentiasers, in tard, ca sindicalisti sau grevisti: Doncea, Bé.gu, Gheor-
ghiu-Dej, Gh. Apostol, Chivu Stoica etc. Intelectuali de calibru nu posedau, dar in aceasti
categorie se dxstmgeau L. Pitriscanu si Emil Bodnirag. Se aflau in exil, in ,,patria comunis-
mului victorios”, Ana Pauker, Vasile Luca, Leonte Riutu etc. Toate aceste elmente, in con-
textul dramei natiunii roméine sfisiatd intre hitlerism si bolsevism, considerdi— indati dupi
23 august 1944 — ci sosise momentul recuperdrii tuturor frustririlor si neimplinirilor lor poli-
+tice. Dezertor din armata romind si devenit agent NKVD, Emil Bodniras fusese paragutat in
Rominia de armata rosie cu misiunea de a reanima partidul comunist. Inci din aprilie 1944,
«dupd ce, impreund cu C. Pirvulescu indepirtau pe Stefan Foris — considerAndu-1 triditor,
iar, apoi, lichidindu-l — organizau o conducere provizorie care primea ordine directe de la
-Moscova.

Comunistii se lanseazi deci in viata politici cu toati energia, avind in spate un protec-
tor ca Rusia sovieticd, deveniti in Rominia singura putere dominanti. O situate in genul
acesteia nu mai existase niciodatd in secolele de restriste ale natiunii roméne, nici chiar in epoca
protectoratului, cind abuzurile Rusiei erau contrabalansate de suzeranitatea turceasci.

Pe baza unui plan sovietic gi dezinteresati de soarta natiunii, daci pini la finele lui
august 1944 nu insemnaserd nimic in viata politici, comunistii devin indati extrem de com-
bativi. Ficind abstractie de situatia dramatici a statwlui romdn aflat l1a discretia armatei
rogii, se arati grabiti in reconstituirea unei puternicii organizatii politice. Pundnd la baza ac-
tivitidtii lor ideile leniniste ale luptei de clasi si internationalismului proletar, se adrescazi cu
precidere muncitorimii si locuitorilor siriciti, atdtdndu-le ura impotriva ,,exploatatorilor’.
Primele reuniuni comuniste in intreprinderi eran semnalate inci de la 27 august, cind apar
sindicate ,,unice”. In zilele gi siptimanile urm#toare, actiunea de inregimentare a muncito-
rimii era coatinuatl, in multe cazuri utilizAndu-se amenintiri. Chiar din acest stadiu de for-
anare a organizatiilor sindicale se inocula morbul unui destin al muncitorimii in calitate de clas3
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politici conduciitoare, orméand si-si asume un asemenea rol la capitul unei lupte acerbe im-
potriva burgheziei si mosierimii, cele doui clase exploatatoare, cum erau numite. Asociindu-si
si alte elemente politice dornice de parvenire rapidd, comunistii impanzesc intreprinderile si
institutiile cu sindicate unitare, un eufemism prin care li se ascundea adevirata naturd. In ia-
nuarie 1945 constituiau Confederatia generald a muncii pusa sub patronajul lui Gheorghe.Apos-
tol.

Dar sindicatele isi pierdeau functia lor sociald ebisnuiti, devenind ,,0 curea de transmi-
sie’’ la dispozitia partidului comunist. Pentru a slibi injonctiunile lor politice, comunistii
151 propun subordonarea conducerii intreprinderilor si institutiilor. Inca din noiembrie 1944,
prin presiune, fn multe intreprinderi era introdus ,,controlul muncitoresc” asupra productiei
st distribuirii produselor de consum. La ,,Malaxa”, de pild4, sindicatele muncitoresti inl&turd
conducerea tehnicd, promovind o alta de orientare comunistd, chipurile sub pretextul curidti-
rii intreprinderilor economice de elemente fasciste. Pentru a invrijbi satele in scopul dobandirii
de aderenti, in mod iresponsabil si in plin rizboi pentru eiberarea Transilvaniei de nord, comn-
nistii lansan un apel pentru confiscarea marii proprietiti, formand comitete tirdnesti menite
a realiza o reformi agrard pe cale revolutionari. .

Ceea ce urmireau insi comunistii indati dupd 23 august era acapararea puterii politice.
Prin riarele lor recent apirute—, Roméinia liberd” si ,,ScAnteia’” mai ales—intretin puternic in
opinia publici ideea ci guvernul Sinitescu nu era decit o prelungire a dictaturii marcsalu-
Iui Antonescu, invinuindu-l pentru ci nu proceda imediat la_arestarea legionarilor, a vinova-
tilor de dezastrul tirii si la judecarea criminalilor de rdzboi. Indemnati, sustinuti si chiar ma-
nevrati de Moscova care, in primele zile ale lui octombrie, obfinuse de la premierul britanic,
W. Churchill, .dreptul” de dominatie asupra Roméniei, comunistii deveneau agresivi. Ince-
pénd cu finele lunii septembrie 1944 ei organizeazi demonstratii in capitald si in alte orase
ale tarii, cind sute de mii de oameni, cu deosebire muncitori scosi_cu forta din intreprinderi,
fac presiuni pentru aducerea la putere a unui guvern ,,democrat”. In unele judete, tinzdnd si
subordoneze autoritiitile guvernamentale sunt organizate demonstratii in jurul unor bande
teroriste care promoveazi in functii — pe cale ,revolutionari” — prefecti obedienti.

Comunistii pretind puterea in forma camuflati a unui Front national democrat. Pen-
tru a-si ascunde adevirata identitate, constienti de lipsa lor de aderen{i sociald in Romédnia,
incearci si-si extindd influenta printr-o increngiturd de organizatii, cele mai multe avind o
existentd fantomaticid san episodici si reprezentind doar cdtiva membri. Partidul comunist
pretinde, astfel, puterea in numele Frontului national democrat alcdtuit, impreuni cu el, din
Partidul socialist tdrinesc, Uniunea patriotilor, Societatea scriitorilor, Uniunea tineretului
comunist, Frontul plugarilor, Madosz-ul, etc. :

Dar planurile de aservire politici a Romdniei si de infeudare fati de Moscova se izbeau
de o puternicl rezistentd. Comunismul in sacietatea roméineascii nu fusese nici micar o ,,planti
exotici”, neavind bazi sociali si ideologcd in conditiile in care aproape doui treimi din popu-
latie erau tirani proprietari de pimént, cirora li se adiugau elementele comerciale si ale cla-
sei de mijloc din orase. Muncitorimea proletarizati, invocati de reguld de comunisti, era un
strat social care nu depiisea nn milion, datoritd si faptului ci o bund parte a ei avea rida-
cini §i interese agricale. Pe plan politic interesele vitale ale natiunii se regidseau in demersu-
rile §i activitatea — intreruptd in anii dictaturilor carlisti si antonesciani — Partidului Na-
tional TarAnesc, Partidului National Liberal si Partidului Social Democrat. Liderii acestor for-
matiuni politice : Iuliu Maniu, Constantin (Dinw) Britianu si Constantin Titel Petrescu incer-
cau si asigure democratizarca Roméniei in imprejuririle agravate de dominatia sovietici. Ei
avean de infruntat un partid comunist care tindea si restaureze —in forme mult mai aspre —
dictaturile de care societatea roméneasci abia se degajase. Si pentru cid Partidul National
Tarinesc era cel mai popular, cu ridicini §i aderentd in sinul tdrdnimii st-al clasei mijlocii,
sefii acestuia, Iuliu Maniu si JTon Mihalache, deveneau principala tinti a atacurilor comuniste.
Democratismul lui Maniu §i mai cu seami rezistenta fati de comunism erau stigmatizate drept
rigiditate si reactionarism. De aici o intreagi campanie publicistici prin radio cu deosebire
pentru discreditarea celei mai proeminente personalitiiti politice din acel moment. Constantin
Titel Petrescu, pentrn cd refuza obedienta comunistd §i apiira o social-democratie autentici,
gisea demnitatea, fermitatea §i curajul de a apira identitatea propriului partid, intr-un ino-
ment in care comunistii se striduiau si-] infiltreze si asimileze.

Cele trei partide politice democratice, prin actiunea diversionisti a2 unui guvern FND,
se vedeau aruncate de aceeagi parte a baricadei. Sub raport politic, societatea romdineasci
se pularizase, disputa de esentd a tuturor partidelor democratice purtindu-se cu comunigtii
si asociatii lor deghizati printr-o diversitate de nume. Ca atare, presiunile exercitate prin de-
monstratii de stradid comuniste erau contracarate de reguld de national-tirinisti. La 13 oc-

,tombrie 1944, de pild4, se organizase o demonstratie de anvergurd care urma a 1i relvati de
altele. Ingrijorats de adeziunea populatiei fa}i de national-firinisti, Moscova intervénea di-

www.dacoromanicaro



5 Roméinia sub regimul comunist 1033

rect pentru suspendarea demonstratiilor in favoarea democratiei, pretextind chipurile cid ar
fi de naturd legionard. Intruzunea directd a lui Stalin in bitalia desfisurati in Roménia intre
comunism si democratism, {l ficuse pe seful guvernului, generalul Sinitescu, sd exclame: , vae
victis!”” La 16 octombrie 1944, PNT publica manifestul program prin care denunta mane-
vrele comuniste de cucerire a puterii politice sub forma diversionistd FND.

in dceastd luptd acerbi pentru putere, C. Sinitescu pirea total depisit. In imposibili-
tatea de a ajunge la o deplind solutie politici pentru un guvern de stabilitate, acelasi sef al
guverpului accepta si prezideze 0 noud formatiune numiti la 4 noiembrie 1944. Daci FND
no reusgise si preia singur puterea —de data aceasta a nnui govern politic—, se ficu recunoscut,
n schimb, ca o entitate distinctd prin care comnnistii se acoperean. Maniu si Dinu Britianu
acceptan functii de ministri fir4d portofolin.

Dar cefemeritatea celui de-al doilea guvern Sinitescu apirea chiar din start, intrucit
comunistii nu-si jncetau actiunile de paralizie economicd, in intreprinderi i institutii, precum
§i pe plan social, prin demoustratii si infruntdri in stradi. Tara devenea chiar mai neguverna-
bild si blamnabild pentru Moscova care, invocind necesitatea asiguririi spatelui frontului anti-
hitlerist, fiicea puternice presinni pentru un guvern de obedienti comunisti. Regele Mihai mnsi,
la 6 decembric 1944, promova ca sef de guvern un cunoscut adversar al dictatuorii lui Anto-
nescn, generalul N. Ridescn. Acesta din urmi a initiat decrete-legi vizdnd organizarea sindi-
catelor, pedepsirea criminalilor de rizboi, egalitatea in drepturi a minorititilor, etc. Comu-
nistii insd, tot mai avizi de putere §i asigorati de sprijin direct de Stalin — in urma c#litoriei
Iui Dej la Moscova, in ianuarie 1945 — intensificd actinnile de sabotare economici si adminis-
trativd, angajdndu-se direct fntr-o ac{iune de preluare a puterii. Se izbiri insi de Ridescu
care, prin curaj si hotirire, le-a opus o puternici vointi de a curma tulburirile sociale. In
seara’ zilei de 11 februarie convoca in sala ,,Aro” o reuniume in care arunca un blam asu-
pra comunistilor pentru c3 destabilizau societatea si statul, anuntind masuri de apirare a lega-
litdtii i stabilititii. Adeptii unei conduite de rezisten{i la comunism jubilau pe strizile Bucu-
restiului, intrevizind fo Ridescu o voin{i fermi de apirare a democratiei. Indemnati de
sovietici, comunistii rispund manifestirilor mentionate, la 13 februarie, printr-o demonstra-
tie masivd prin care cereau un guvern FND. La 19 februarie, neclintit in pozitia de rezis-
tents, Ridescu demitea din functia de subsecretar la ministerul de interne pe reprezentantul
comunist. La 24 februarie, o alti demonstratie comunisti viza ocuparea institutiilor $irii, o
tentativd directid de cucerire a puterii pe cale ,revolutionari”. Prin focurile de armd trase
de girzile comuniste, in infruntarea cu armata, au cizut 2 morti §i 8 ridniti. Ridescu atacd
direct la radio pe Ana Pauker si Vasile Luca. Ziarele comuniste, in schimb, il etichetea.zi drept
criminal, corului detractorilor adingandu-i-se 14 ofiteri superiori in frunte cu Vasiliu Riscanu,
D. Dimiceanu, Ilie Cretulescu etc., precum si intelectuvali ca C. 1. Parhon, D. Mezincescu, N.
Lupu, N. Hortolomei, M. Sadoveanu, Simion Stoilov etc. Chiar fiul lui Ridescu, printr-o epis-
“told publicati in ,,Scidnteia”, isi blama tatil pentru curajul de a se opune comunismului.

La 28 februarie sosea la Bucuresti Visinski, cel care aducea de reguli de la Mosco/a
,nenorociri’”’. Tot atunci, generalul sovietic Susaikov ordon3d ca trupele roméne din interior
“si fie trimise pe froat, iar efectivele rimase in tari si fie dezarmate. Rusii deveneaun stipdni
absclnti in Roménia, intiriti fntr-o asemenea convingere §i de acordul de la Ialta; survenit
fntre timp, prin care dominatiei lor in centrul si résiiritul Europei nu i se ponea nici o condi-
tie. Roménia, acum, era o pradi usor de asimilat de colosul sovietic care plasa in fatd pe
comunigti. in acest context, in consens cu planurile sovietice de aservire, la 28 februarie, sub
presiunea unor demonstratii muncitoresti nriase si pe fondul demantelirii structurilor legale
de putere, guvernul Ridescu se destridma. Si pentru cii fnsdsi viata §i era in pericol, seful gu-
vernului se refugia la ambasada britanics, de unde citeva luni mai tirziu pleca in emigratie.

3. SOVIETICII IMPUN GUVERNUL GROZA

Ciderea guvernului Ridescu fnsemna nu numai ascutirea contradictiilor politice din-
tre comunigti si forteler democratice, ci §i mai cu seami fnisprirea atitudinii Moscovei fatd de
factorul politic de ultim3 instanti, regele Mihai, La finele lui februarie 1945, Stalin trimi-
sese la Bucuresti pe Visinski cu misiunea speciald de a impune un guvern procomunist. Po-
zifia aceasta a fost nu numai sngeratd, ci chiar dictatd. Primit de rege in primele zile ale lm
martie, Visinski se izbi de rezistenta acestnia care invocd recentele acorduri de la Ialta, Exas-
perat de intransigenta thnirului monarh, emisarul lui Stalin recurse la duritdti si expresii ire-
verentioase, sfirsind prin a arunca, pe ldngi amenintiri, argumentul suprem: ,lalta sunt
eut’
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Sfdtuit de consilieri, printre care chiar de fostul sef al guvernului, C. Sinitescu, care-i
ceruse si cedeze pentru ,linistea {irii”, regele Mihai.acceptd. formula unui guvern FND. S-a
ajuns astfel la formatiunea ministeriali Petru Groza de la § martie 1945, in care comunigtii
si aliatii lor preluau conducerea tirii. Prin Gheorghe Titirescu, seful unei disidente liberale
dornicd si se infrupte din beneficiile puterii, ca vicepresedinte si ministru de externe, guvernul
Groea iucerca si dobdndeascd o aparenti de onorablitate si de diversitate politici, si ascundi
cd reprezenta interesele sovietice, ale comunistilor si oportunistilcr rcméni.

Pentru a-i intiri pozitia in tard, autorititile de la Moscova decideau, la 9 martie, si
conceadd guvernului Groza administratia nordului Transilvaniei. Dupi eliberarea de la finele
lunii octombrie 1944, din considerente politice, autorititile sovietice se instalaseri acolo ca
intr-o provincie ocupati. O asemenea atitudine voia si exprime incertitudinea reintregirii partii
vestice a tirii, conditionind-o de bunivointa Moscovei. Constienti de ilegitimitatea raptu-
lui Basarabiei si Bucovinei de nord, prin tinere sub propria administratie a nordului Tran-
silvaniei, circa o jumitate de an, si, apoi, prin restituirea ei citre guvernul romin, rusii voiau
si se prezinte drept restauratori ai integrititii Romdniei, spre a-si face propriul rapt mai pu-
fin odios. Dar tiriginarea preludrii administratiei zonei mentionate fusese doritid chiar de
comunigti care, identificind Transilvania ca un bastion al lui Maniu, au sustinut ca preluarea
ei si se realizeze intr-un moment politic favorabil, atunci cAnd erau ei stipani pe putere.

Chiar de la instalare, cu consim{imantul si sub presiunea sovietici, guvernul Groza des-
chidea o actiune de restructurare 'a armatei romine. Era vizati, mai intdi, comanda supremi,
cu deosebire generalii Sinitescu si Mihail, dar si numerosi alti ofiteri care erau demisi sub
diferite pretexte. In sinul armatei, inclusiv la nivelul comandantilor, erau plasati ,,educatori
politici” pusi la dispozitie de divizia ,,Horia, Clogca si Crisan”, formati in Uniunea Sovietici
si comandati de generalul Lascir. Se semina siméinta unei armate de ,pretorieni i merce-
nari”, striini de interesele natiunii §i subordonatd partidului comunist. Intr-un context de
afectare gravd a suveranititii nationale, rusii continuau si prade tara. Iar pentru ca un ase-
menea jaf sd fie legalizat §i mai ales si se desfigoare sistematic, in iulie 1945 guvernul Groza
infiinfa vestitele sovromuri prin care sovieticii dotdndean un control absolut asupra econo-
miei reménesti.

Promovind aceeagi politici diversionisti bazati pe adversitatea de clasi, in conditiile
iu care tara se afla inci_in r#zboi, dupd ce cu mai multe luni inainte indemnase pe tirani si
ocupe cu forta marile proprietiti, la 23 martie 1945 Groza ficea $i se promulge legea agrari.
Supunea confiscirii toate proprietifile mai mari de 50 hectare, precum si o parte a inventa-
rului agricol, abia reusind si constituie un fond funciar de peste 1460 000 hectare. Erau im-
proprietarite 900 mii familii {irinesti, dintre care 400 mii firi pimant, cu 1 100 000 hectare,
in timp ce circa 400 mii hectare erau rezervate organizirii unor ferme de stat. Erau primele
misuri radicale nu atdt pentru consolidarea proprietitii tirinesti prin loturile insignifiante
acordate, cAt mai ales pentru paralizarea proprietdtii mari si mijlocii §i in general a agriculturii
bazati pe proprietatea particulari. ) .

Partidul comunist, pivotul guvernului Groza, deschidea o susfinuti gi sistematici cam-
panie de ideologizare a societdtii in spiritul cunoscutelor teze ale luptei de clasi si internatio-
nalismului proletar, adici ale contopirii cu sovietismul §i bolsevismul. La 21 martie 1945, pen-
tru pregitirea cadrelor lui politice, infiinfa o wniversitate muncitoreascd, transformati ulte-
rior in Academia ,,Stefan Gheorghiu”, In a doua parte a lunii octombrie, la conferinfa lui na-
tionald — cdnd Dej devenea secretar general — , acelasi partid aducea in prim plan un pro-
gram de industrializare si electrificare, dar fird a mentiona colectivizarea. Vointa de a face
din Uniunea Sovieticid un model de dezvoltare social-politici era exprimati de o puternici
activitate de propagandi culminidnd la 7 noiembrie 1945, ziua revolutiei bolsevice, prin de-
cretarea ei ca sirbdtoare nationald. Capitala si orasele de resedints judeteani erau cufundate
in rosu, simbolul comunismului.

in contextul unei puternice crize economice si al mizeriei Intinsi la scara Intregii so-
cietiti, cdnd alimentele de bazi, inclusiv pdinea erau rafionalizate, guvernul Groza reintro-
ducea cenzura, interzicAnd ziarele de opozitie, dar si activitatea partidelor democratice. De-
venit stipin asupra mass-mediei, guvernul isi ingiduia si debiteze firi replici tot felul de
,minciuni i exagerdri”. Sub pretextul arestirii gi judecirii legionarilor, criminalilor de rizboi
si colaboratorilor acestora, aceleasi autorititi dezvoltd mijloacele represive ale statului, cu deo-
sebire aparatul ministerului de interne, in sinul ciruia pun bazele viitoarei securitiiti, organi-
zatd cu personal sovietic, dupd metodele NKVD. Pusi in slujba parti@ului comunist, securi-
tatea urmireste fiecare actiune a liderilor opozitiei democratice: Iuliu Maniu, Ion Mihalache,
Dinu Britianu, C. Titel Petrescu. Ziaristi si comentatori de presi sunt, de asemenea, intimi-
dati, in cazul In care, cei acuzati de colaborationism, pe timpul r#zboiului antisovietic, nu
erau arestati. Ca atare, datoritd cenzurii, opinia publici era semiparalizati, in locul stirilor
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autentice — pentru combaterea minciunilor si exagerdrilor comuniste — isi ficeau loc intens
zvonurile.

Sfirsitul .victorios al rizboiului adusese in tabira Natiunilor Unite dezbinarea. Pentru
a-gi digera prada, Uniunea Sovieticd se intorcea impotriva propriilor ei aliati, instaldnd — cum
arita Churchill, la Fulton (SUA), la 5 martie 1946 — o ,,cortini de fier’” prin care scinda
Europa gi procvoca rizboiul ,,rece’. Rominia era expusi direct unui asemenea pericol, mai ales
<4 insesi puterile occidentale, prin ambiguitatea acordurilor cu Stalin, fie cd nu stiuserd, fie
ci nu voiserd si le dejoace, contribuiserd la realizarea planurilor satrapului din Kremlin. Fdri
a cunoaste toate dedesubturile politicii internationale si convinsi ci viitoarea conferinti de
pace va pune capit ocupatiei sovietice, fortele democratice din Roménia, desi aveau de infrun-
+tat un adversar implacabil ca Uniunea Sovietici, se plaseazi ferm pe pozitiile rezistentei la
imixtiuni. Invccd acordurile Natiunilor Unite, inclusiv acelea de la Ialta privind organizarea
postbelicd a ltmii §i incearcd si domoleascid elanul comunist al guvernului Groza. Ca sef al
statului, regele Mihai isi asumi un rol mai activ de garant al suveranititii nationale gi al ins-
titutiilor demccratice, intr-un moment in care, recunoscind importanta loviturii de stat de
la 23 august rentru precipitarea sfirsitului rizboiului, in iulie 1945, Stalin ii remitea ordinul
. Victoria”, decoratie care mai fusese conferiti si lui Eisenhower si Montgomery.

Pe baza unor semnale ale puterilor occidentale de contestare a extensiunii comunismu-
lui in Europa risiritean3, concretizate in blamul lui Ernest Bevin asupra guvernului Groza,
la 21 august 1945 regele Mihai ii cerea demisia. Groza insi, sustinut de autoritifile sovietice
din far3, refnzi si-yi abandoneze functiile. in semn de protest, regele Mihai nu mai contra~
semna actele oficiale lovindu-le de nulitate printr-o ,,grevi regald’’. Pentru sustinerea actiunii
de demitere a conducerii comuniste a tirii, invingdnd cenzura si mai cu seami persecutiile,
partidelo demccratice: PNT, PNL si PSD folosesc data de 8 noiembrie, onomastica regelui,
pentru organizarea unor proteste publice. Prin sloganul ,,Regele si patrial”’, clamat in fata Pala-
tului regal de mii de demonstranti, opozitia democratici afirma respingerea categorici a ince-
putului de dictaturd comunisti. Groza insi a aruncat in stradi bande inarmate, printre care
spioni gi agenti sovietici, care au provogat incdieriri, busculade si ciocniri cu demonstrantii,
slobozind focuri de arm# prin care au fost omordti cameni, Represiunea a fost asociati cu
numeroasr arcstiri in randul tineretului. Comunistii au organizat, apoi, cu muncitorii din
fabrici, atacuri asupra sediilor partidelor democratice, afise rispindite pe strizile capitalei
cerdnd desfiinjarea acestora. In disputa cu opozitia intervenise public chiar ambasadorul so-
vietic care apira guvernul Groza,

Criza constitutionald creati prin ,.greva regali’” a durat pini la finele lui decembrie
1945. La Moscova survenise o conferinti a ministrilor de externe ai Uniunii Sovietice, Marii
Britanii si Statelor Unite care — desfisuratd intre 16—26 decembric — adopta hotirdri pri-
vitoare la Romdnia. Desi pdnd atunci nu recunoscuseri guvernul Groza pentru modul cum
monopolizase puterea, anglo-americanii, in incapacitatea unor misuri decisive, pentru a resta-
bili legiturile cu el, ii puneau conditia, acceptati de rusi, de a include in componenta lui cite
un reprezentant nafional-{irinist si national-liberal, in vederea netezirii ciii pentru organi-
zarea unor alegeri libere. Ca urmare a acestor decizii, guvernul Groza era constrins si-gi rela-
xeze intr-o anumitid misurd atitudinea fati de opozitie. La 7 ianuarie 1946 primea in com-
poueuta lui, ca minigtri fird portofoliu, pe Emil Hatieganu, reprezentind PNT, si Mihail Rom-
niceau, in nunele PNL, Cu concesii formale, se inclreia ,,greva regald” si implicit consacrarea
cxterni a guvernului Groza prin vizita la Bucuresti a reprezentantilor celor trei puteri: Vi-
singki (Uniunea Sovietici), Harriman (Statele Unite) si Kerr (Marea Britanie). Depisiti de
evenimentele din centrul si risiritul Europei §i incapabili s& impiedice aici impuncrea domi-
natiei absolute a puterii sovietice — desi presedintele Truman se angajase in acest sens — anglo-
americanii incercau si amdigeascd opinia publici prin afirmarea unui interes pentru Romdnia.

Relaxind intr-o anumitd masurd cenzura, Groza permise reaparifia unor ziare ale opo-
zifiei, dar prin sindicatele subordonate ale tipografilor incerca si le controleze prin presiuni
vizind atenuarea criticii. Incordarea ditre rusi si americani permitea fnsi comunistilor si con-
duci discretionar. Armata romdni, infiltratd intre timp cu elemente dubioase, in martie 1946
avea drept comandant sef pe maresalul sovietic Tolbuhin. La 6 mai, dupi ce maresalul Anto-
nescu era adus din captivitatea sovieticd, era deferit Tribunaluiui poporulus pentru a fi jude-
cat de crime de rdzboi, Era un simulacru de proces in care acuzatii se ficeau vinovati pentru
c3 tndrdzniserd si poarte un rdzboi pentru eliberarea Basarabiei §i Bucovinei de nord. Depen-
denti total de Kremlin, prin ministrul Justitiei, L. Pitriscanu, comunistii avertizau pe rege
de gravele consecinte asupra tirii, in cazul comutirii pedepsei cu moartea la care fusese osin-
dit maregalul. Drept urmare, Ion Antonescu, Mihai Antonescu, Vasiliu si Alexianu erau exe-

cutati Ja 1 iunie 1946, In contextul procesului menfionat, guvernul Groza profita de ocazie
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pentru a instala in fari o atmosfers de teroare, in miez de noapte arestindu-se un mare numér
de fosti demnitari.

Pentru a se instala deplin 1a putere, comunistii incep si pregiteascd alegerile. In martie
1946, imbolditi de ideea de a lichida concurenta social-democrati, reugseaun si scindeze aceastid
formatiune politic3, obligindu-1 pe C. Titel Petrescu si creeze PSD Independent. In lunile ur-
mitoare, adoptidnd cunocscuta tactici de aliante conjuncturale cu grupiri insignifiante, cons-
tituiau in vederea alegerilor Blocul partidelor democratice, in care intrau un PDSR obedient,
un PNT Anton Alexandrescu, un PNL Titirescu, Frontul Plugarilor Groza, PNP etc. La 15
iulie, printr-o lege electorald, se introducea sistemul parlamentar unicameral si dreptul de vot
jncepind cu 21 de ani. Cheltuind miliarde de lei pentru propria propagandi, in ciuda mizeriei
agravata de ocupatia sovietici, comunigtii organizan manifestatii in strizi in care chemau ,,toa-
ta pleava societatii”, inclusiv armata pe care o aduseserd in stare de supunere.

Opozitia democratici exprimatd de cele trei partide politice, dar mai cu seamd de
PNT, se arunc3 cu toatd energia in campania electorala. Desi dezavantajati de practici discri-
minatorii, supusi si expusd la atacuri ale unor bande de bitiusi, opozitia se identifica, in
nltim3 instant3, cu Maniu, devenit in acele imprejurdri elementul catalizator al rezistentei
nationale impotriva comunismului. Maniu face demersuri insistente pe 1inga anglo-americani
— diplomati si ziarigti — cerdnd presiuni asupra guvernului Groza, spre a impune alegeri
libere si a-1 face s inceteze persecutiile si brutalititile la care era supus cu deosebire PNT.

Alegerile parlamentare s-au desfisurat la 19 noiembrie 1946, intr-o atmosferd de mare
agitare si incordare. Totusi, cu exceptia unor pituri orisenesti — functionari, intelectuali si
muncitori — , majoritatea coplesitoare a societitii, tirdnimea si clasa de mijloc, era imunid
fati de comunism. Desi generalul Sanitescu ar fi dorit ca alegerile si le cstige comunistii
— dupd cum mdrturiseste — , dar pe fondul unei opozitii democratice cu o pondere parlamen-
tard de cel putin 359, pentru a permite Roméniei s3 reziste presiunii Moscovei, rezultatele
reale au fost dezastruoase pentru guvernul Groza. Intrat in panici, Ja indemnul ocupantilor
sovietici, in noaptea de 19/20 noiembrie, an fost eliminati din localurile de vot reprezentantii
opozitiei, schimbindu-se total listele si realizindu-s¢ cel mai mare furt de urne din istoria
noastrd politicd. S-au inversat astfel rezultatele, incit PNT, din cistigitor detasat, abia isi
asigura 32 mandate, in contextul propulsirii frauduloase a guvernului Groza cu 348 locuri.
Aceste alegeri — consacrind la 1 decembrie, un parlament constituit dintr-o ,,adunituri de
persoane insignifiante’”’ —insemnau, in fapt, moartea democratiei si a institutiilor constitutio-
nale.

Devotindu-se total Moscovei, guvernul Groza ingenunchia in fata atitudinii acesteia
la Conferinta picii de la Paris unde delegatii lui, indeosebi ministrul de Externe, Gh. T#ti-
rescu, n-au formulat sub nici o form3 un drept al Romaniei asupra Basarabiei st Bucovinei de
nord. Fird a obtine de la rusi cobeligeranta meritat3 de contributia la rdzboiul antihitlerist,
Roménia era tratatid ca o tard invinsi prin grele reparatii impuse de guvernul sovietic in va-
loare de 300 mii dolari, in afari de bunurile spoliate si deja capturate. Delegatii romani eran
preocupati mai cu seami de unele clanze economice pretinse de anglo-americani. Orbiti de pu-
tere si aserviti fard rezerva rusilor, delegatii — Titirescu, Patriiscanu, Voitec si Dimiceanu —
au refuzat si sustind demersurile neoficiale ale exilului roménesc condus de Gr. Gafencu care
voia sd promoveze un protest asupra raptului Basarabiei si Bucovinei de nord.

Dupd semnarea tratatului de pace de la Paris, guvernul Groza intreprindea misuri efec-
tive de lichidare fizicA a opozitiei, cele dintdi victime fiind national-tirinistii care, in martie
1946, erau arestati §i trimisi in inchisori ,,in lanturi”. Se instala deschis o ,dictaturd rosie”
care nu putea tolera o alternativi politicd. Conducerca PNT i frunte cu Maniu, in contextul
in care incercase trimiterea fn striiniitate a lui Jon Mihalache, era arestati si intemnitati. In
august 1947, PNT era dizolvat, sefii lui, Maniu si Mibalache, fiind judecati si condamnati la
temnitd pe viatd pentru vini imaginare. Cu ei, morti in fnchisori, se lichida insisi democratia
romind, cici in noiembrie 1947, dupa disparitia PNL si PSD Independent, erau eliminati din
parlament si din guvern chiar ,tovarisii de drum”, liberalul Gh. Tatirescu.

Singurul obstacol institutional impotriva dictaturii comuniste pe cale de inchegare
rimisese monarhia. Regele, in mai multe rdnduri, incercase si obtini pentru actiunea de re-
zistentd un suport occidental, ultima dati in noiembrie 1947, cu ocazia unei vizite la Londra.
Abandonat de anglo-americani, devenise un fel de ostatec privilegiat al armatei sovietice, Ca
atare, tot mai greu putea si blocheze asaltul comunist spre o putere discrefionari. Regele era
in imposibilitatea de a-si exercita prerogativele politice, cum ii indica Constitutia. Desi comu-
nigtii ficuserd uncle schimbéri institutionale esentiale, subminindu-i prin infiltrare chiar sigu-
ranta, regele reprezenta incd obstacolul impotriva regimului politic totalitar. De aici decizia
de a-l rdsturna, dar firi a face valvi, datoriti popularititii lui interne. Din aceste motive,
Groza st Dej, recurgdnd la pistel i santaj — uciderea unor tineri detinuti politici — in con-
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difiile in care girzile regale faseserd infiltrate cu comunisti, reuseat: si-i impun# abdicarea, la
30 decembrie 1947, §i proclamarea, de citre Adunarea deputatilor, a republicii. Se constitunia
astfel un prezidiu in care erau plasati oameni insignifianti din punct de vedere politic, prese-
dintele, C. I. Parhon, avand alituri ca membri pe M. Sadoveanu, St. Voitec, Gh. Stere gi Ioa
Niculi. In acest mod, se lichida regimul democratic al monarhiei constitutionale instituit in
1866, instaurAndu-se totalitarismul comunist sub aparenfa unei forme republicane.

4, SISTEMUL POLITIC COMUNIST

La inceputul anului 1948, comunigtii romini deschideau calea institutionalizirii unui
regim totalitar care afecta nu numai sferele politice, ci si pe cele social-economice si cultu-
rale. Dacd pentru fari ocupatia sovieticd era un dezastru, pentru ei insemna implinirea unui
vis. in satisfacerea poftci lor de putere, constient sau nu, se transformau in uneltele si pionii
unui vast plan de dominatie a Moscovei asupra Europei centrale si ridsiritene. Comunistii ro-
méni se pun la dispozitia unor consilieri sovietici, deveniti factori de decizie, precum si a altor
exper{i, mul{i spioni NKVD, care infiltreazi toate institufiile publice, mai ales cele militare,
ale sigurantei statului, ale ministerului de interne, ale invifimdntului si culturii. Transfor-
matd intr-o tari captivi, Rominia era supusid unei sistematice sovietizdri. adici asimildrii
unei ordnduiri politice si social-economice potrivit dogmelor leninist-staliniste, precum si unei
intense rusificiri. Prin chiar imnul national se proorocea ,infrifirea’” vesnici a romdnilor cu
»poporul sovietic eliberator”.

Instrumentul unei asemenea schimbiri radicaie este partidul unic. La 22—23 februari=
1948, impreuni cu social-democratii lui Lotar Rid4iceanu gi Stefan Voitec, care abandonasers
pe C. Titel Petrescu, comunistii creau Partidul muncitoresc romin. Era o organizatie poli-
ticd de tip bolsevic care, in numele clasei muncitoare, devenitd axul intregii vieti politice, pre-
tindea si conduci discriminatoriu si absolutist intreaga societate. Noua formatiune politici
se autodefineste o emanatie muncitoreasci. Grupirile politice clientelare, mai precis acele gru-
puscule de cameni care serviseri spre a se crea o fatadi de diversitate, se autodizolvau treptat.

Odati constituit partidul unic, se procedeazi la schimbarea institutiilor politice, res-
pectiv a modului de guvernare prin care diferitele puteri publice erau manevrate dintr-un sin-
gur centru, de citre PMR. Conceptia statului partidului unic era transpusd pe plan constitu-
tional mai intdi in 1948, apoi in 1952 si, in fine, in 1965. Era consacrati o formi republican3d
de organirare a statului, inclusi in insusi numele tarii. Constitutiile comuniste afirmaun formal
o serie de drepturi §i libertiiti, dar le ingradeau prin conditionarea exercitdrii lor de o serie de
factori, dar mai cu seami prin invocarea inlereselor pretins sociale, in detrimentul libertiti-
lar si afirmirii persoanelor §i grupurilor umane. Erau, apoi, definite atributiile diferitelor insti-
tutii: presedintele statului, Consilul de ministri, administratia locali etc. Dar toate dreptu-
rile si libertitile proclamate, precum si separarea puterilor statului prin mecanismul unor insti-
tufii distincte, eraun practic anulate prin institutionalizarea rolului conducitor al partidului
unic, transformat intr-un factor decisiv in societate i in stat, in genul puterilor detinute de
monarhiile absolutiste din evul mediu.

Adoptindu-se mecanic modelul sovietic de organizare politici, puterile publice exau o
simpli transpunere in limba roménd a acelora rusesti. Corpul legiuitor unicameral devenca
Marea Adunare Nationali in fruntea cireia indati dupii abolirea monarhiei fusese plasat un
Prezidiu. Practic, sub o asemenea organizare, nu exista un sef al statului. Pe misura depisirui
fazei primare a asimilirii institufionale sovietice, comunistii se izbesc in relatiile interstatale
de necesitatea — fie si formald — a reprezentirii printr-un organism consacrat. Drept urmare,
in martie 1961, se crea Consiliul de Stat. La 28 martie 1974, pentru a-si satisface nemisurata
vanitate, dar si pentru a crea iluzia unei estompiri a puteriilui in calitatede sef exclusiv al
unui partid, Ceausescu crea functia de presedinte de republici, nn organism paralel cu acela
al Consiliului de Stat si, in consecinti, inutil.

Consiliul de Ministri #5i schimba csential atat natura functiilor, cit $i componenta depar-
tamentelor. Pentru realizarea statului dictaturii proletariatului sau al democrafiei socialiste,
guvernul isi intirea laturile represive, cu precidere ministerul de interne — complet mihta-
rizat — , cu componenta esentiali a politici politice — securitatea — , dar §i mimsterul for-
telor armate sau al apiririi nationale, conceput ca o institufie menitad prioritar si apare ,.Cu-
ceririle revolutionare”. Guvernul mai ingloba tot felul de ministere si comitete in frunte cu cel
al planificirii prin care conducea direct economia nationald. Unitatile administrativ-teritoriale,
judetele si plisile, primele reconstituite ulterior, erau inlocuite cu regiuni $i raioane. Erau des-
fiinfate primiriile si prefecturile, locul lor fiind luat de institutii de inspirafie bolsevicd. Se
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creau astfel sfaturile san consiliile populare — o traducere a sovietelor — care erau organele
iegale ale administratiei judetene, orisenesti si comunale. '

Noile institutii ale puterilor publice intrau in vigoare in martie-aprilie' 1948, cind — in
temeiul unei legi electorale care acorda dreptul de vot incepind cu 20 ani — se constituia
Marea Adunare Nationali. Alegerile pentru corpul legiuitor §i pentru sfaturile sau consiliile
populare erau organizate de citre Frontul Democratiei Populare sau, mai tirziu, Frontul Uni-
tatii Socialiste, o formuld deghizatd de pluralism. C#ci daci la inceput, sub o asemenea sigli.
se precentan in jurul PMR cel putin caricaturi de partide: Frontul Plugarilor, national-libera-
lul Bejan si tarinist-democratul Lupu, ulterior, prin autodesfiinfarea acestora, organismul
constituit ad-hoc cu ocazia alegerilor era o simpli fatadi.

Legalitatea atit de des invocati de comunisti era un simulacru. Ea este inciilcatd chiar
in conditiile cAnd ei devin un unic si atotputernic partid. Cici pentru aceasta, in virtutea drep=
tului arogat de forta politici conducitoare, alegerile pentru organismele statului nu sunt decat
un mijloc de a le sanctiona hotirérile. Ca atare, listele cu candidati exprimi preferinta lor abso-
lytd, f4rd nici o legiturd cu interesele sau gusturile electoratului. in conditiile unor liste unice
sau chiar ale simulacrului ceausist, uneori, al celor doi candidati, pentru partidul comunist
votul devine un act patriotic. A nu-l exercita era o gravi culpi, intrucit absenteismul se trans-
formase intr-o modalitate de protest. Ca partid unic, comunistii vaiau si ateste prin vot ci
pretentia lor de intruchipare a vointei intregii natiuni avea o bazii electorali, de unde succe-
sul candidatilor in alegeri cu procentaje maxime. Furtul de urne in conditiile sistemului elec-
toral comunist const3 in falsificarea numirului total al participantilor la vot de citre autori-
tétile insesi, pe fondul cresterii absenteismului si anuldrii sau substituirii buletinelor din urne
care, in climatul anonimatului, dobindean o formi de exprimare a unor revendiciri economice
si politice, inclusiv de proferare a unor insulte indreptitite Ja adresa acelorasi vesnici conduci-
tori.

Sistemul politic comunist, atit sub Dej cit si sub Ceausescu, nu este nici democrat, nici
miicar liberal, ci absolutist si totalitar. El mentine doar aparenta unei guerniri bazate pe au-
tonomia diferitilor factori de putere, justifia insisi, prin procuraturi indeosebi, fiind prima
chemati si incalce normele statului de drept. Dacd sub Dej se mentinca o oarecare separa-
tic formala intre functiile de partid si de stat, sub Ceausescu mai ales, ocuparca oricirei dem-
nitdti in organele puterii de stat era conditionati de calitatea de membru al partidul comu-
nist, incit aproape nici o functie nu mai putea fi obtinuti dect in numele acelei calitiji poli-
tice. v .
i .

. Dominatia discretionard a partidului comunist era asigurati de .un instrument institu-
tionalizat, securitatea. Este polifia politici, un ,,aparat’”’ implacabil care recurge la crimi si
diversiune in sinul societiitii, pentru a mentine monopolul politic. al .partidului unic. Ea nu
este un simplu serviciu de informatii necesar oricirui stat pentru a se¢ apira de intruziuni exi-
terne, pus sub controlul organelor constitutionale, ci un organism subordonat direct gefului
partidului. Prin securitate este dominati nu numai societatea, dezintegrindu-se grupurile de
nemulfumiti §i agregati ca adversari ai puterii totalitare, ci chiar cameni din esaloanele supe-
ricare ale acesteia, afirmati sau binuiti pentru tendinte de schimbare sau pentru veleitiiti
conduciitoare. Cei care .organizeazi acest sistem monstruos de supraveghere a populatiet
printr-o retea densi de informatori, strecurati in toti porii societdtii, la inceput, sunt agentit
sovietici Bodnarenko si Nicolski. Ulterior, dupd ce a fost partial epurati dar niciodati desco-
torisitd de spioni ai Moscovei, ca si partidul, securitatea a devenit nationald, subordonatd fie
de Dej, fie de Ceaunsescu, servindu-i in implinirea planiurilor lor politice. )
incepind indeosebi cu 1948, partidul comunist dobindea un caracter de masi. Supra-
licitAndu-i natura muncitoreasci, pretentia ci reprezinti interesele maselor populare in detri-
mentul unui pumn restrdns de ,,exploatatori”’, pe fondul impunerii unui monopol politic, comu-~
nistii atrag muncitori §i t4rani, dintre ocamenii cu cel mai scizut nivel educational. Li se ali-
thrd, apoi, elementele oportuniste din medii burgheze, intelectuale si functioniiresti, unele tre-
cute prin fostele partide democratice sau chiar pe la legionari. Se creazi, prin urmare, un par-
tid cu sute de mii de membri, deseori epurat si reconstituit, cu pretentia de a se mentine drept
avangardd revolutionard a clasei muncitoare. Ulterior, sub Ceausescu, prin intentia de a asi-
gura partidului un rol conducitor la mnivelul tuturor structurilor societitii, de a-] transforma
»intr-un centru vital” al acesteia, s-a organizat un agregat imens de aproape patru milicane
de membri. Partidul isi subordonase organizatiile unice de tineret si de femei, inclusiv sindi-
catele transformate intr-o ,,curea de transmisie’’ a propriilor lui ordine. Erau inregimentati
in organizatii speciale nu nomai scolarii, ci si prescolarii. ’

Aglomerarea unui numir mare de membri in partidul comunist nu venea dintr-o vaca-
tie democratic3, ci dintr-un mimetism menit a-i ascunde caracterul totalitar. Din aceste mo-
tive, ccea ce conta pentru el erau nu sutele de mii sau milicanele de membri, ti numarul re-
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strdns care compunea organisinele conducitoare, inclusiv activistii plititi pentru o asemenea
funcfie. Se constituia, astfel, un_fel de casti, o nomenclaturi — cum s-a numit indreptitit
— care acapareazi puterea si-o exerciti in mod absolut. Structura nomenclaturii era condi-
tionatd decisiv de conducitorul suprem, sub Ceausescu ea avind un caracter de familie. Nomen-
clatural este pregititi in ‘scoli si academii speciale, milti dintre membri ei fiind analfabeti cn
diplomi. Ea este distribuitd in functii politice si administrative. Soarta intregului partid de-
pindea de grupul politic conducitor sau chiar de un lider care-] personaliza. Ca atare, clasa
politicd sau nomenclatura este formatd nu ‘atit pe baza unor afinitifi doctrinare, cit mai ales
in functie de interese personale. Pentru ci partidul comunist riu este ‘o organizatie de dezba-
teri ideologice, ci una de executie, membrii lui fiind apreciati dupi reactia mecanicd fatd de
dispozitiile transmise de sus. ) ’

5. DICTATORII DEJ $I €EAUSESCU

. in sistemul totalitar comunist, viata politicd se releva de reguli sub o formi festivisti.
a unei unitd{i de ,,monolit”’ intre partid, guvern si popor. Congresele, conferintele nationale
sau plenarele partidnlui par a se desfidsura cu fata la natiune. In realitate insi, in culise, de
sus pand jos, se cofisuma o acerbi lupti pentru putere, uneori dramatici si inviluiti intr-o
disputd principiald pentru ,linia politici justi”. In consecinta, relatiile , tovirisesti” dintre
conducitori ascund, in fapt, o jungli extrem de periculoasi, care la suprafata societdtii nu
transpare decit prin aspecte minore, nesemnificative si derutante.

Disputele cele mai aprinse, in anumite momente favorizate de influentele si presiunile
diferitilor factori, erdun dictate de lupta pentru promovarea in esaloanele superioare ale condu-
cerii partidului: biroul politic san comitetul politic executiv. Pretentiile trebuiau {nsi nvi-
luite in concepte si principii. Invinsii se expuneau la grave urmiri, intrucit controversele indi-
viduale erau ridicate la rangul de grave ¢ulpe politice care deveneau chiar fatale. Cici adver-
sitatea s ura de clasi propagate in societate ficeau ravagii — in unele cazuri — chiar in randul
liderilor invinsi in competitia pentru putere. Dej, care fusese impus de Stalin ca secretar ge-
neral, apartinea grupului cu origine muncitoreasci. n contextul proverbialei suspiciuni comu-
niste, veleitatile lui erdu periclitate de un intelectual si om politic mai Juminat, L. Pitriscinu,
cel care spusese cA mai intdi se simtea romin si apoi comunist, cit si de activisti sovietizati
si rusificati in anii petrecuti in Uniunea Sovieticdi, cu precidere Ana Pauker si Vasile Luca.
In consecinti, devenit secretar general al partidului unic, in 1948, prin manevre oculte, Dej
indepiirta pe Pitrdscanu din functii, iar apoi, in aprilie 1954, dupi ce-i inscena un proces pen-
tru inaltd trddare, il executa. S-a-deéscotorosit, intre timp, in 1952, de grupul Ana Pauker si
Vasile Luca, ultimul sfArsindu-si viata in-inchisoare. -

Climatul de usoard destindere politicd survenitd §n toate {irile comuniste dup3 moar-
tea lui Stalin, in 1953, nu -deschidea o evolutie mai democraticii in sinul partidului comunist
roman. in lo¢ de a fi destituit pentru stalinism — cum se proceda cu fostii sefi de partid din
Polonia, Ungaria, Cehoslovacia si chiar Bulgaria - , Dej nu intimpina nici o rezistentd inter-
n& serioasd, ceea ce nu-i permitea lui Hrusciov si-si pund in aplicare uneltirile. Ca atare, in
1956; in loc de a-si pierde puterea, Dej se rafuia decisiv cu unii dintre critici: C. Parvulescu,
Miron Constantinescu si Tosif Chiginevschi, pe care-i elimina. Reformismul socialist care conta-
minase o parte a Europei riisdritene, inclusiv Uniunea Sovieticd, era deci repudiat la Bucu-
resti; unde dogma dominatiei neingriidite a partidului unic i a conducitorului Ini riiminea
imuabild. . N . e

Lupta pentru putere desfisurati la esaloanele supericare comuniste se resimtea nega-
tiv. in intreaga societate romdineascy. Cu deosebire in anii 1949—1953, cad victime zeci.de
mii de cameni care erau transformati in detinuti politici. Cu exceptia national tirinistilor care
fuseserd deja ,,lichidati”, {inta represiunii devin alti membrii ai partidelor democratice: libe-
rali,- social-democrati independenti, inclusiv Gh. Ti#tdrescu. Urmeaz3, apoi, preoti ortodocsi
si greco-catolici, chiaburi si fruntasi ai sirbilor §i svabilor din Banat, acestia din urméi vic-
time pe altarul conflictulvi ideologic cu Tito. Se deschid astfel inchisorile, cea de la Si-
ghet concentrind elite politice romdnesti, inclusiv pe Maniu care murea, acolo, in 1953. La
Pitesti, se creeazi o jnchisoare de reeducare, unde o parte din detinuti — ciirora 1i se ,,spi-
lase’” creierul — erau transformati in cdliii celorlali care refuzau si-si recunoasci vreo vini.
La Aiud, Gherla, RAmnicu Sirat si in zeci de alte locuri, inchisorile gemeau. In Birigan erau
infiin{ate tabere speciale pentru deportati, iar in Dobrogea, la canalul Dunire-Marea Neagri,
zeci de mii de oameni erau trimisi in captivitate, multi dintre ei fird micar a fi judecati.
Acestor victimie in «1956 li se adiugaun peste 1000 intelectuali solidarizati cu revolutia
maghiar3.
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Roménia gemea sub un despotism neintilnit in istoria ei §i sub un stipin autocrat
care se chema Dej. Acesta exercita separat sau cumulat functii ca sef de partid si de gu-
ve'n, presedinte al Consiliului de Stat. El a inchegat in juru-i o echipid de oameni mediocri,
avici de putere: Chivu Stoica, Gh. Apostol, Al. Drighici, N. Ceaugescu. Dej si-a mai aldturat
$i cameni cu un anume orizont: Groza, Maurer, Voitec, Birladeanu, Bodniras, etc., toti cons-
tituindu-se 1ntr-un adevéirat clan care guverna tara ca pe un fief.

Echipa mentionati, dupd moartea lui Stalin, firi a abandona fidelitatea fati de
dogmele acestuia, ficea o usoari translatie dinspre internationalism care insemna sovietism
1in haind ruseasci, spre nationalism care echivala cu romédnism in straie comuniste. Calea aleasi
conducea spre momentul aprilie 1964 al ,.declaratiei de independentid’’ care insemna pe plan
intern deschiderea unui proces de derusificare si desatelizare, dar nu si de desovietizare si
destalinizare. Partidul comunist roman isi afirma un statut de entitate politici distin.td, pe
plan intern ludnd misura de deschidere a inchisorilor politice si de eliberare conditionati a
celor mai mul{i definuti, infegrandu-se treptat iu societate, dar niciodati ca cetlteni cu drep-
tur: depline, urmirindu-i si santajindu-i tot timpul cu concursul sccurititii.

In martie 19635, mostenirea politicd a lui Dej — functiile de sef de partid si de stat —,
cu omplicitatea lui Maurer, Bodniras si Voitec, a fost preluati de N. Ceausescu, in detri-
mentul succesorului lisat de Dej, Gh. Apostol, i de Chivu Stoica. Aceste schimbiri la varf
prelungesc relativa relaxare politici timp de cativa ani, de data aceasta sub imperiul nece-
sititii consolidirii pozitiei noului sef. Intr-un asemenea context, critica politicii interne care
in 1964 fusese estompati, permitea un anume dezghet ideologic care acoperea o perioada scur-
ti, pAnd in 1971, folositi de Ceaugescu si noii lui asociati in intdrirea propriilor pozitii. Erau
vizati cu deosebiri adversarii directi ai lui Ceausescu, atdt Gh. Apostol cidt si Al
Dréaghici, geful securititii. Relativa liberalizare era utili si pentru detasarea de vechea gardid
comunistl, instituiti ca o categorie politici parazitardi cu veleititi de a guverna, recom-
puznindu-se esaloanele superioare cu elemente devotate lui Ceaugescu: Verdet, Manea Minescu,
Paul Niculescu-Mizil, Ion Dinci, Emil Bobu, Dumitru Popescu, etc. Ceausescu crede ci poate
54 dea o noui fati partidului, in genul 1n care incercase Hrusciov, denuntind cultul lui
Stalin si crimele comise in numele socialismului. Incearc#, prin urmare, si se distanteze de
Dej. Ca urmare, in locul unei revizuiri a intregului cortegiu de ilegalititi, Ceaugescu se
rezumnid sd reabiliteze post mortem pe Pitriscanu i alti comunisti destituiti din functii pe
motive imaginare, ca Miron Constantinescu, de pildi. Pentru el, rolul conducitor al parti-
dului, adicd exercitarea unui monopol politic in societate, rdminea o axiomi. De aici dez-
vo'tarea lui numerici mastodontici. .

Pentru a descompune clicile din esalonul superior al partidului, acele grupuri care isi
ficeau un privilegiu din functiile ocupate, permitindu-le urzirea de conspiratii — ca aceea care
condusese la inliturarea lui Hrugciov — , Ceaugescu introducera principiul rotatiei cadrelor
superioare, o modalitate de a impiedica constituirea de feude in diferite domenii prin cul-
tivarea unor relatii clientelare la esaloanele inferioare ale partidului. Prezentati ca o intentie
de democratizare, rotatia cadrelor il ficea pe Ceausescu stipdn absolut in materie decizio-
nali atenudnd, pe de alti parte, imaginea unei conduceri osificate. Ceausescu isi permitea
si restaureze un simulacru de stat de drept prin transpunerea mecanic3 si automati in legi
— fie de citre MAN, fie de citre el insugi, prin decrete, ca presedinte al {irii — hotiririle de
pactid. El putea proclama, astfel, instaurarea democratiei socialiste, ca cea mai perfectd
formds de guvernare a societdtii.

Orbit de putere, dar supus §i presiunii unei sotii de o ambitie maladivd, transfor-
math in principal sfetnic, cu concursul aliatilor lui clientelari, Ceausescu suprapune esalcanele
superioare ale partidului peste cele ale statului. In acest mod, separatia formald intre atribu-
tiile de partid §i guvernamentale era anulati. Rarele voci critice auzite la nivelul conducerii
superioare — C. Plrvulescu, Ion Iliescu, Virgil Trofin si, in sfirgit, Maurer — sunt anihi-
late 1 masa informi §i depersonalizati a unei conduceri total obediente, creatd de Ceausescu.
i1 tr-un asemenea climat, guvernarea Romaniei dobdndeste o formi dinastici prin promovarea
unui mostenitor si asocierca la decizii, in primul rdnd a sotiei i a copiilor, dar sia neamu-
rilor §i a altor persoane apropiate, Intocmai ca in evul mediu. Ca sef de partid, al Consiliului
de Stat, al armatei §i ca presedinte al Romaniei — spre a nu mai mentiona alte demnititi su-
preme — , Ceaugescu troneazi ca un monarh absolut, ca un stalinist intArziat.

Componenta ideologicd a ,,epocii’”’ Ceausescu este un neostalinism si maoism imbri-
cate in straie nationale. Era aceeasi linie politicd inaugurati de Dej in 1964, dar exacerbati
prin acoperirea ortodoxiei comuniste, antimodernismului §i antireformismului printr-o crusti
nationalisti. Aceasta insemna, sub raport politic, o promovare in functii a elementului romai-
nesc, printr-o substituire treptatid a minoritarilor, evrei si unguri mai ales, care (n primii ani
ai socialismului dominaseri nuuotericeste in esaloanele decizionale ale puterii comuniste. Pe
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plan istoric si doctrinal, comunistii ultimelor decenii pu-gi mai cauti legitimarca in legiturile
cu. bolsevicii si Uniunea Sovietici — adevirata sursd 4 puterii Jor — | ci sc proiccteazi in mog-
tenirea nationald, ciutandu-gi originea intr-o social-democratie de care erau stridini sau chiar
mai mult, in revolutia de la 1848 si Unirea din 1859 si 1918. Desi in momentele respective
contestaserd legitimitatea Romdniei Mari, se prezentau acum ca expouentii principali ai aces-
teia! Ceausescu preia in bagajul lui ideologic chiar mogtenirea marilor voievozi si partial a ma-
resalului Antonescu, in general a unor conducatori auntoritari, dar niciodati mostenirca Roma-
ntex democratice din secolul trecut si de dinaintea instauririi comunismului. Este un natio-
nalism pervertit, in care valorile preluate sunt riisturnate si deformate pind la caricaturi — ca,
de pild4, Ceaugescu ca presedinte de repul:licd, cu un buzdugan in mana! — , prin el incercin-
du-se sd se acopere un sistem social-politic striin nu numai de aspiratiile populare, dar chiar
de traditia si mostenirea politicd national democratici. Clamat mai mult decidt infiptuit, nati-
onalismul slujea si de diversiune politicd, ca mijloc de destrimare, in momente de crizi, a
unor nemulfumiri interne, prezentate drept uneltiri striine, diunitoare statului. Nationalis-
mul ceaugist echivala cu izolationismul, cu inchistarea intr-un sistem stalinist si maoist, spre
a-1 feri de contagiune democraticid externd, de infuzia ideilor liberale.

Conducind dur socictatea si supunind-o la grele eforturi, Ceausescu intensifici compo-
nenta ideologicA a politicii interne pini la paroxism, urmérind crearca ,,omului nou”. Dupd
‘model chinezesc §i nord-corean era lansati o nound revolutie culturald, in 1971, In numecle
i se declanseazd o actiune sistematici de omogenizare sociald in vederea formirii ,,poporulni
uni muncitor’, o societatea complet depersonalizata in care se topea intrcaga diversitate cul-
tural-confesionald, inclusiv specificul minoritdtilor etnice, amalgamate intr-un tot artificial.
Du~4 ce societatea fusese destructurati si atomizati in prima fazi a socialismului, venea acum
Tand 1] unei remodeliri asupra omului insugi, pentru a-i estompa deosebirile individuale si a-i
afecta insdsi esenta. Sunt, astfel, dictate misuri pentru o instructie si educatie atee, in care
Tolw: principal il juca idcologia. Un asemenca mecanism fusese instalat la nivel oficial siin
sout tate prin lichidarea diversitidtii informationale si publicistice, inclusiv programele distrac-
tive. Un instrument esential de dezvoltare a constiinte socialiste 1-a constituit cultul persona-
litdtii. Era o actiune de perveitire a spiritului critic, declansatid in primii ani ai totalitarismului
«comunist prin cultul lui Stalin, practicat parfial chiar de Dej, in folosul lui, in ultimii ani ai
domniei. Ceausescu, dupd ce la preluarea puterii combituse adularea conducitorilor, ficea
din cultul propriei persoane o adevidrati industrie, desfisurati in numele libertitilor publice,
prin ziare si cenacluri speciale, printre care excelau cele conduse de poetii de curte Adrian
Piunescu si Vadim Tudor. Intocmai ca lui Stalin, lui Ceausescu — sub imboldul intregului
aparat de partid — i se inchinau cantate, picturi si sculpturi. Cultul lui, la care era asociatd
si Elena Ceausescu ca ,,savant de renume mondial”’, era practicat sistematic in cele mai dife-
rite ocazii, in sedinte ideologice, politice si chiar stiintifice. Pretentia lui de a intruchipa ,,epoca
de aur”’, cele mai cutezitoare impliniri materiale si pe tirdmul lib=rtitilor publice si ale drep-
turilor personalititii umane era o rusine nationala.

6. ECONOMIE SOCIALISTA: INDUSTRIALIZARE $I COLECTIVIZARE

Asumindu-si monopolul asupra puterii politice, partidul comunist isi propunea, urma-
rind modelul sovietic, restructurarea radicali a naturii intregii proprictiti. Scopul consta in
proletarizarea intregii societiti, desprinderea membrilor acesteia de orice fel de avere — exclu-
zind bunurile personale de strictd necesitate — , considerati un furt si un instrument de ex-
ploatare a omului de citre om.

Evolutia spre un asemenea tip de societate este marcati inci din decembrie 1946, cind
Ba 1ca Nationaliera etatizati. O stabilizare monetard din august, anul urmitor deschidea calea
unor confisciri mascate a unor sume de bani acumulate cu deosebire de negustori si {Aranii
mat bogati. Premisele economici socialiste erau puse insi in mai 1947, cind prin lege erau in-
funtate oficii industriale, pentru indrumarea, supravegherea si controlul activititii atdt in
sectorul de stat, cit §i cel capitalist. Prin misuri concomitente se organiza controlul guvernu-
lut asupra utilizirii creditului, se fixau programe de productie pentru marile intreprinderi
tndustriale — inceputul planificdrii §i centralizirii deciziilor — §i organizarea, in decembrie
1947, a primelor unititi ale comerfului de stat. In acelasi context, firanilor li se stabilean cote

obligatorii de a furniza la prefuri subevaluate cantititi de diferite produse agricole, inclusiv
vite.

Momentul deeisiv insi pentru schimbarea radicali a naturii proprietifii in industrie,
mine, transporturi, comert{ gi bdnci era 11 junie 1948, cind se adopta legea na{ionalizirii.
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in temeiul ei, cele mai importante sectoare ale egonomiej natiopale erau confiscate de la deti-
nitori 51 declarate proprietate de stat. Se lichida astfel burghezia mare industriald, comergialsd
si bancar-financiard. Peptru accentyarea caracterului gentralizat al condncerii economjce se
constitviau centrale industriale gi, apoi, se adopta pe un an un plan general, o premisd a in-
troducerii cincinalelor staliniste. Urmirindu-se, apoi, lichidarea oricirui intreprinzitor par-
ticular mic §i mijlociu, surveneau alte nationaliziri de farmacii, laboratoare chimice si de ana-
lize medicale, depozite de medicamente, spitale, etc. Incepind cu luna aprilie 1950 5e de-
clanga o actiune de nationalizare a locuintelor de la orage.

in agriculturi, la 2 martie 1949 se confiscau proprietitile de 50 hectare, obtm&mdu-se
un total de 342 319 hectare, folosite pentru dezvoltarea fermelor de stat. Se desfiinta, cum se
spunea in epoci, mosierimea ca clasi. Numai ci, spre a schimba radical structura proprie-
t3tii agrare, era nevoie de a acapara intinderea coplesitoare a acesteia aflati la tirani. La
24 julie 1949 se inaugurau primele gospoddrii agricole colective, asocieri colhoznice cirora li
sé acordau facilitéti si privilegii, spre a demonstra ,,superioritatea agriculturii socialiste””. Din
acel moment, timp de peste un deceniu, pind in aprilie 1962, era declansati o sustinuti si me-
todici campanie de colectivizare, mai precis de confiscare a piméntului tirinimii. Actiunea.
in fapt un rizboi impotriva ma.]onta.t.n cop]esltoare a societd{ii alcituitd din proprietari agri-
coli mici si mijlocii, s-a desfisurat in etape 51 pe multiple planuri. in temeiul luptei de clasi
— dogma ciliuzitoare a partidului unic — , in prima fazi a colectivizirii, atitdnd tirinimea
siraci impotriva aceleia mai instirite, dupd ce initial o opuseserd marii proprietdti, comrn-
nistii au dezlintuit-o, apoi, impotriva chiaburilor si tirinimii mijlocii. Satul, vdzut odinioard
ca un paradis, a fost transformat intr-un infern. Asupra celor mai instiriti si productivi dintre
locuitorii lui au fost impuse cote exagerate, iar, apoi, din cauza neputintei de a le implini,
confisciri de bunuri, persecutii, arestiri si inchisori, insesi datele oficiale admitdnd ci au
fost detinuti ilegal circa 80 mii {irani. Marea majoritate a {4rdnimii mijlocii a devenit, ast-
fel, obiectul unor solicitudini speciale. Muloa.cele persuasiv demagogxce au fost combinate cu
santaj, presiuni 51 arestiri. In plinid zi, satele erau supuse unei ca.mpa.nu de ,,Jimurire’’ de
citre sute de mii de activigti, muncitori din fabrici, intelectuali, in timp ce in plind noap-
te, fruntasii lor erau arestati, bdtuti i intemnitati. Era o actiune rar intilnit4 in istorie de des-
mostenire violentd a tardnimii sub forma trucati a unei renuntiri benevole la un patrimoniu
agricol. Ca urmare, in 1957, dupé incheierea colectivizirii in Dobrogea, Dej a crezut c-o poate
accelera in intreaga tard. Decizia pare sd-i fi fost impusi si de invdtdmintele trase din revo-
lutia maghiard din 1956, anume ci o tirdnime neproletarizatd in masa putea fi un grav peri-
col pentru insusi regimul politic totalitar. De aici decizia accelerdrii colectivizdrii tiranimii
mijlocii. Dej insi s-a izbit de o rezistenti neasteptati, o autentici r#scoald in Muntenia §i Ol-
tenia, unde o parte dun tdrani au reusit si-si recupereze averea confiscati. Dandu-li-se o satis-
factic momentani, prin presiuni succesive, mai cu seamd prin teroare, tdranii au fost fortati
si cedeze piméntul. In aprilie 1962, odati cu disparitia proprietitii particulare, era lichidat
un important reazem al rezistentei fatd de comunism.

Prin nationalizare si colectivizare se instituia asa-numita proprietate socialisty unitard
asupra mijloacelor de productie, de stat 5i cooperatisti. Legile economiei de piatd, sub imp riul
cirora se dezvoltase Roméania timp de cel putin un secol, erau inlocuite cu pretinsa lege a dez-
voltdrii planice proportionale, un voluntarism prin care mtreaga economie era comandatd
de birocrati de la centru. S-au aplicat — din 1951 pin4 in 1989 — un sir de planuri cincina e
care-si propuneau construirea socialismului si comunismului. Cum realititile erau mult mai
aspre decAt dogmele politice, in 1969, Ceausescu fsi permitea ,.erezia’ de a introduce in
vocabularul ideologic conceptul de societate socialistd multilateral dezvoltati, o modalitate
de indepirtare a raiului comunist spre inceputul mileniului al treilea!

Axul central al economiei socialiste a fost politica de industrializarc. Pretutindeni
unde a fost comunism, exponentii lui politici s-au trezit la conducerea unor natiuni m care ™ n-
citorimea, g oparul capitalismului, cum spunca Marx, fie ci era insignifianti ca claci fie
ci lipsca cu desdvarsire. Ca atare, ca si in alte pirti ale lumii comuniste, si in Roméinia no 1
conduciitori si-au propus si dezvolte industria in mod prioritar. Dar nu orice ramurd a aces-
teia, mai cu scami productia de bunuri de consum care se afirmase in conditiile capitalismului,
ci indndtria grea, cu pivotul constructiilor de magini. Pentru cid, potrivit dogmelor partinice,
fn aceste domenii se afirmi proletariatul modern de fabricd, inzestrat cu o constiinti socia-
lists, adversar implacabil al capitalismului §i apidridtorul intransigent al socialismului. Ca ur-
mare! incepidnd cu Dej, dar mai ales sub Ceaugescu, natiunea roméni a fost supusd unor
stoarceri extraordinare de munci si valori materiale in numele construirii unei industrii socia-
liste. Cu pretul unor datorii externe de miliarde de dolari, s-au ficut investitii in utilaje si teh-
nologit; punindu-se in functiune o intreag¥ industrie nationald. Au apirut, astfel, fabrici, in-
treprinderi §i combinate care au diversificat enorm peisajul nostru economic, dezvoltindu-se
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atit ramurile extractive — garbunele si petrolul — , cit si cele prelucritoare: constructiile
diferitelor tipuri de magini si produse industriale. Petrochimia, dezvoltaty la'maximum pe sea-
ma rezervelor de titei pi gaze naturale, precum si o gigantici industrie metalurgic4 si de cons-
tructij dé ‘masini au ficut din RomAnia o puterc industrial4,

. Uriasul acesta fnsi avea picicare de lut. Cresterea egonomici nu fusese organich, ci
artificiald. Certatd cy legile piétei, industria socialistd continua neab¥tut o cursi cantitativi,
realizind mirfuri neconfpetitive si aglomerdnd uriase cantititi de produse in metalurgie, chi-
mie si constructii de masini care, nevandute in totalitate in CAER si in tirile lumii a treia,
chiar sub pretol de cost, erau siocate. Survenise deci o gravid crizi economici determinati
de o inyestitie uriash de fortd de munch si bani intr-o industrie conceputé, pusd in functie
si dezvoltati aproape fira limite din considerente politice, anume de a constitui o bazi eco-
nomicd pentru totalitarismul comunist. Roménia trija la finele anilor ’80 un paradox, aceld
de a avea o industrie diversificatd, dar in loc de prosperitate, aducea siricie celor peste 20 mi-
lioane locuitori.

Industrializarea si colectivizarea an provocat o remodelare a hartei ocupationale a
Romaéniei. Abandonate si expuse aproape paraginei, multe saté se destram3 sau rimén inchis-
tate in subdezvoltare prin exodul locuitorilor lor spre oragele care — concomitent cu cresterea
industriei — devin neinclipitoare pentru cohortele numeroase de muncitori, tehnicieni, biro-
crati economici si politruci. Urmarea esté o actiune gribiti de ‘urbanizare, de constructii
enorme, de locuinte in blocuri-cazarmi, sumar sau insuficient finisate, simple aziluri pentru
0 populatie vizuti exclusiv ca fortd de munci ieftini. Comparate cu multe din locuintele
st asuzdrile inghesuite si insalubre, noile locuinte pireau un progres. Numai c3, asemenea
constructii, in loc de a imbuniititi urbanizarea, dimpotrivé, o degradau prin diminuarea con-
Qitiilor de civilizatie: cildur4, api, electricitate, trami stradali, igiend etc.

Ceausescu desdvirsea reconstructia urbanid prin conceptia megalomanici si fanatici
de a desprinde insesi satele din matca lor traditional-istorici, spre a stirpi inclinatiile indiv'-
duale ale unei tirdnimi imuni fatd de colectivism. A procedat, in consecinti, la demoldri ma-
sive in zonele istorice ale unor mari orase, cu deosebire in capitald, proiectdnd si construind
blocuri de dimensiuni uriase, in contradictie totald cu arhitectonica gi estetica locald. Satele
insesi — leaginul nationalititii romine — sunt supuse demolirii, pe ruinele unora din ele cons-
truindu-se aceleasi blocuri-cazarmi, proces intrerupt numai de prdbusirea comunismului.

7. PROPRIETATE §TI CLASE SOCIALE

Transformirile radicale din societatea romdneasci adnccaun o proletarizare in masi, cu
putine exceptii, a tuturor persoanelor fizice si juridice. Marile virtuti ale noii orinduiri cons-
tau in lipsa unor averi personale. Modelul prefigurat in aceasti privint4 era nomenclatura care
isi rezervase, in folosinti gratmitd sau la prefuri simbolice, vile luxoase, autoturisme, bunuri
felurite, inclusiv case de vacantd si terenuri de sport, din proprietatea ,,intregului popor”.

Pe parcursul celor peste patru decenii de comunism, conceptia despre proprictatea
particulard a rdmas in linii mari neschin bati. Spre dcosebire de alte tiri ca Iugoslavia, Polo-
nia, Ungaria si Cehoslovacia, unde era admisd chiar o micid proprietate agricold si mestesugi-
reascd, conducitorii romini au asigurat mm toate sectoarele economice proprictatea statului
si aceea cooperatisti. Ca atare, cei mai loviti au fost tdranii cdrora, spre a fi constrinsi si
presteze munci 1n CAP, li s-a strAmtorat lotul individual pini aproape de anulare. In orase,
in schimb, s-a acceptat partial proprietatea asupra unui apartamcnt la bloc si asupra unui
autoturism.

in ciuda lichidirii burgheziei si mosierimii §i omogenizirii sociale — adici egaliziirii
in siricie — , apar evidente discrephnte mai ales prin modul de trai burghez al nomenclaturii.
Birocratia economici si industriald, cireia i se aliturau elemcnte din aparatul militar i al
securititii, constituie un strat soc’al privilegiat. Posedd importante venituri din salarii si din
beneficii rezultate din functiile detinute. Dispunea, de asemenea, de monopolul legiturilor
si cilitoriilor externe, ceea ce-i determina, atit pe ei, cAt §i pe membrii familiilor lor, si-si
insuseasci modul de trai burghez, dar din teami dus cu discretie, departe de privirile locui-
{orilor in fata cirora afisau egalitarism si austeritate.

"Muncitorii, inginerii si tchnicienii — potrivit ierarhiei stabilite de partidul unic — se
bucurd de o pozitie relativ buni. Ei incaseazi salarii mulfumitoare si au asiguratd o aprovizio-
nare cu alimente si bunuri de consum preferentiald. Dupi ce au fost desfiinfate cartelele sr
ratiile, in 1954, ei ineearci o oarecare prosperitate realizati prin sistemul cotelor si, apoi,
obligatiilor impuse tiranilor. Ei intretin, in plus, iluzia ci sunt clasa politici conducitoare
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prin faptul ci dintre ei se recrutcazi cadre pentru aparatu] politic, militar’ st al s;ecuritﬁtii,
Dar pentru a stipani medinl muncitoresc in plinj, esolutie numerici, in mijlocul i este intre-
tinutd dezbinarea si neincrederca, plasindu-se in functiile tehnice oameni mediocri, alesi pe
criterii politice. Muncitorimea §i intelectualitatea tchnico-:conomici,” pe, misura cronicizirii
lipsurilor datorate industrializirii excesive si nccompetitive, sg instriiinau de puterea politics,
ceea ce determini imp#inarea lor cu tot mai multe elemente ale securititii, unele dintre aces-
tea preluind direct conducerea unor intreprinderi, institutii si ministere. .

Tarauii colectivisti, dar si putinii particulari din localititile montane sunt stratul so-
cial cel mai defavorizat, In agriculturi — dupi efectuarea colectivizirii — nu s-a reusit coagu-
lJarea unui strat social care si se constituie in factor productiv propulsor. CAP-urile sunt o con-
centrare a unei birocratii agricole care, in loc de a administra averea satelor, se ocupi de
chiverniseala proprie. Pe calea furturilor presedintilor si brigadierilor, dar si a jafului orga-
nizat de stat pe calea monopolizirii muncilor mecanice de citre intreprinderi speciale, SMA,
CAP-urile sunt intr-o permanenti crizi de forti de munci.

TArinimea cooperatisti reprezinti o categorie sociali mai mult nominali. Subzistenta
ei se bazeazi pe activititfi auxiliare in orase, unde membri ai unor familii deveneau navetisti
§i obtineau venituri binesti. Intretinind, in plus, si o mici gospodiric, $4iranii rezisti econo-
mic pe micile parcele, refuzind si lucreze in colectiv pentru venituri simbolice. Cei care efec-
tueazi, totusi, munci sunt fie lipsiti de alte resurse de viatd, constrinsi si faci un numir
de norme spre a-si apéra lotul personal de confiscare, fie, in fine, interesati de sustragerca unor
recolte. Tdrinimea colectivisti — alcituitd din femei $i bitrlni — nu estc o clasi. Muncile
agricole, mai cu seami in epoca recoltirii, resimt o mare nevoie de brate, asigurate de reguli,
Prin mobilizare fortatd, de ordseni: elevi, studenti, muncitori, functionari §i intelectuali.

8. REVOLUTIE CULTURALA

b

Oranduirea comunisti modeleazd radical, subordondndu-le, institutiile invitimantului
public, stiinfei, culturii si creatiei artistice. In 1948, era schimbat sistemul invitimaintului
public. Unificat si laicizat, a fost apoi epurat de cele mai competente elemente. In decursul
anilor, s-au ficut in numele lui tot felul de experimentiri. Campionul schimbirilor a fost Ceau-
sescu care a incercat si transforme scoala intr-o institutie furnizoare prioritar de forti de
munci pentru industrie si agriculturd, dar si de educatie comunisti a unui tineret tot mai
debusolat. In ciuda erorilor comise prin tendinta de politizare, prin cuprinderea in sferele sale
institutionale a unor mase importante de elevi si studenti, indeosebi la inceput, invitiméantul
public a ridicat nivelul intelectual al societitii rominesti.

Schimbirile afecteazi profund insusi modul de organizare a Academiei Romdne, in
1950, cdnd era transformati dintr-un for de comsacrare intr-o institutie directi de conducere
a cercetirii stiintifice. Personaliti{ile ei eminente, in cazul in care nu_ajunseserd in inchisori,
erau eliminate pentru culpa de a fi purtitorii ideologiei burgheze. In prim plan, pe lingi
unele personalitifi stiintifice cu inclinatii comuniste, apar birocrati si politruci care domi-
nau aceasti institutie. In decursul anilor s-au format insi echipe de tineri cercetitori care devin
un ferment de depolitizare si de transformare a institutiei intr-un veritabil for stiintific. Pentru
a evita o asemenea ipostazi, dupd ce mai intdi deposeda pe academicieni de indemnizatii si
privilegii binegti, in 1970, Ceausescu scinda Academia, spre a o domina mai ugor. Unele din
sectiile ei deveneau institutii autonome, printre ele figurAnd Academia de Stiinte Sociale si
Politice care, subordonati direct de partidul comunist, era legatid de politica ideologicd a aces-
tuia.

Scriitorii, de reguli spirite independente si iscoditoare, sunt i ei organizati intr-o uni-
une. in mod similar se procedeazi cu actorii, artistii plastici, muzicienii si compozitorii etc.,
dub o asemenea formuld pundndu-se capit organizatiilor autonome in sferele culturii si artei.
in domeniul informatiei publice, in 1949 se infiinta Agerpres, precum si Radiodifuziunea si,
mai tirziu, Televiziunea ca institutii dirijate direct de acelasi partid. Pentru risplata creato-
rilor din domeniul stiintei, ¢ulturii si artei socialiste se instituic titluri ca: om de stiin{d eme-
rit, artist al poporului, maestru emerit al artei, artist emerit, profesor emerit, invititor eme-
rit, etc.

Partidul comunist pune stipdnire si asupra bisericii. Cu toati campania ateisti, in
fapt un rizboi ideologic permanent declarat impotriva religiei, comunistii nu-gi permit dis-
trugerea bisericii ca institutie, ca in Albania. Faptul se datora atit relativei slibiciuni a senti-
mentului religios in societatea romaneascd, cit si cunoscutei docilititi a ierarhiei bisericii fat3
de stat, Pentru ¢omunisti insd — datoritd subordonirii fati de Roma — , pericolul era biserica
unit}, Ca atare, printr-o lege speciald din 1948 era interzisi. In anul urmitor, se elabora sta-
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tutul de functlonare a bisericii ortodoxe prin care era pusi sub control sistematic si menti-
nutd sub 0 stare de aservire. Ierarhia ortodox3 nn numai ¢4 nu riispunde in nief un fel cam-
paniilor ateiste purtate ani fi gir de partidul comunist, dar nu giseste in sinul ei fortd nici mi-
car si protesteze impotriva demoldni licaselor ei de cult, in ultimii ani ai'lui Ceausescu.

€omunismul in Roménia s-a afirmat de la inceput pini la pribusire prin monopolul
asupra gindirii, In conseciwrtd; dupi ce: cra instalal trainic la putere, partidul unic dezlintuie
o sustinutd actiuvne de epurare 1deologxca Incepand din anii '50, a urmat un proces de deba-
rasare‘de eamenii de culturd si stiinti, in fapt de figurile reprezentative ale natiunii, sub pre-
textul cit-erau imbibate de-,,cultura burghezl’. Pentru aceasta s-a recurs nu numai la desti~
tuirea lor-din functii, dar in cazul multora chiar.:la arestare. Mai tirziu, prin anii '60—'70, o
parte dimtre-intelectualii incriminati eran partial ,,reabilitati”’, considerindu-se ci nu mai pren
zentau un pericol pentru vlistarele noii societiti.

Seriitorii, publicistii, istoricii, sociologii, politologii si filosofii indezirabili au fost inter-
zisi, crfile lor din biblietecile publice fiind tiecute la index sau — in cazul cel mai bun —
trecute. #n -fonduri. speciale, .greu accesibile. Faza de inceput a comunigsmului a substituit
un asemenea gen de literaturd cu o invazie de traduceri rusesti.

Dnpii depisirea stadiului initial de descalificare a intregii culturi nationale prin etiche-
tarea de a fi ,,burghesi”’, s-a deschis un proces, neincheiat niciodati, de evaluare critici a
asa-zisei mosteniri culturale. In functie de interese ideologice si propagandxstxce erau ,,rea-
bilitati”’, redqtl cxrcunulux ‘public, dar niciodati complet, in cele mai mulle caruri trunchiat,
chiar Emmescu si Torga " pe care comunistii se preficeau ci i-au a<imilat. Un asemenea proce-
deu, efeptuat la mceput din perspectivd proletcultistd, n-a fost abandonat niciodatd, nici de
Ceausescu care interzicta scrierile unor autori deveniti intre timp indesirabili ideologic sau
politic. Da.t_orltd acestei obtuzititi, ani in sir au fost interzisi pentru socictate, considerati
imaturd, nu numai ganditori cu orientare de dreapta ca Nae Ionescu si Nichifor Crainic, ci chiar
filosofii de talie mondiali ca Emil Cioran si Mircea Eliade.

Partidul comunist este preocupat si difuzeze propria ideologie. In aceasts pr ivintd, el
intrd in conflict nu numai cu intreaga noastri mostenire istoricd, culturali si ideologicd, dar
si cu spiritul cristic pe care este cliditd societatea. Promovand lupta de clasa, proprictatea colec-
tis4, rolul conduciitor al partxdulux si paradxsul social, comunistii tipdresc in milioane de exem-
plare operele lui Marx, Engels, Lenin $1 Stalin. Pe misurd ce survenea confuzia ideologici in
miscarea,  comunistd mterna.t;xonala, prin aparitia a doud centre de coordonare, una pretins
reformistd la Moscosa si alta ortodox stalinistd la Pekin, comunisilii romani s-au cufundat
intr-un prctms ,,na.nonahsm 1deolog1c , un stalinism intr-o noud versiune. Au fost txpinte,
astfel, ”opere]e Ini Dej si apoi Ceausescu, oameni rudimentari ca pregitire intelectuali si inca-
pabili sd depdgeascid orizontul tezelor comuniste msu$1te mecanic. In acest sens, Editura Poli-
ticd era transforma.ta, intr-o institutie care tipirea in milioane de exemplare ,,operele’” lui Ceau-
sescu, tra,nsfoxma.te in cdliuzd pentru construirea socictitii socialiste miiltilateral dezsoltate.

Ideologxzarea societdtii a fost un proces desfisurat de jos pind sus, de la cadrele de
conducere_ ale pa.rtxdulux pand la cei din urmd muritori. Celor dintii li se asigura o pregi-
tire sigtematicd in scoli si academii de partid, institutia supremi de consacrare fiind ,,Stef’m
Gheorghxu " Acesteia i-au fost subordonate, pentru asigurarea unei ideologiziri , unitare”
in cadrul pretinselor recicliri periodice, insesi universititile si inslitutele de cercetare. Tndoctn-
narca se efectua, apoi, prin sistemul mvatZLmantulux public, pe toate trepte]e Tui, nu numai
prin (]1sc)p]mele umaniste, istoria, filosofia si cconomia pohtxca, ci si prin orele de dirigentie
sau d1<.c1p]m:1 speciald a socialismului. Prescolarii si elevii din clasele inferioare si medii erau
condugi Ja monumentele comuniste, inclusiv la muzee deschise in toate orasele, cu deosebire
la accla a.l partululm comunist prin care se deforma insusi adevirul istoric.

Nici camenii maturi nu eran scutiti de indoctrinarca permancnti prin diferite forme de
invatamént politic care angrenau milioane de oameni. n acest proces, un loc mlportant l-a a/ut
ma.ss-mcdm, ziarele care, toate, erau un monopol comunist, precum si Radioul si Tcle sizin-
nea. Pe ¢ asemenea cale, societatea era supusi unui asediv ideologic permanent, e‘\{pusa si audd
repetate.pini la satietate aceleasi prmcx}?u si formuliiri teoretice care se conciliau tot mai putin
cu replitiitile zilnice radical opuse.

Comumsmul, in numele unei fericiri generale, anuleazii libertatea de creatic prin con-
ceperca, ei ga un act oarecare, desfigurat pe baza unor indicatii poht:ce Acestea /in mai cu
seamii din partea unei institutii speciale, a unui aparat de cenzuri, centralizat sau pe dome-
nii d:stmctc care nu permite accesul la tipar decit a creatiei adecvdte sub raport politic.

hteratura este menitd si fic o oglindi a schimbdrilor social-economice si mentale,
dar nu ¢a o mreglstrare a realitdtii, ci ca o reflectare din perspectiva realismului socialist. Me-
nirca a,rj;el (;omtﬁ in exprimarea unei tendinte generale, iar nu a unor sentimente sau stéri emo-
tionale, indjviduale."I se recomandi in permanentd drept virtute supremi explorarea mediilor
muncxtor.estx, consxderate imune prin definitie pentru orice deviere de la aspiratiile chipurile
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socialiste. Filosofia, sociologia si mai cu scamai istoria trchuiau si oglindeascd atit bzl suc-
cesiunii ordnduirilor sociale, cu anuntarea inevitabilititii substituicid capitalismului pria socia-
lism i comnunism, cit $i manifestirile concrete ale luptei de clasd. . .

Primele operc apirute sub impactul canoanclor idcologice suut in literaturd @ W ling-
vistich unde Stalin devenca ghid cilduzitor si erou de cantate si epopee. Cei care oferd gxemple
sunt M. Sadoveanu, Eusebin Camilar, Ion C&lugiru, Mihai Beniuc, Dan Desliu, Titus Popo-
vici, Zaharia Stancu etc. in domeniul istoriei troneazi Mihail Roller si P. Constantinescu-lasi,
carc schimbid fundamental imaginca asupra istdriei noastre nationdle, inclusiv asupea:etno-
generzci rominesti in cire elementul determinant de soneau slavii. in filosofie, prin Lonescu-Gu-
lian, in cconomia politicd prin Barbu Zaharescu, Vasile Malinschi gi N. N, Constantinescu, se
puncau bazele noilor stiinfe sociale.

Reorientarea cercetdrii si creatici in principalele domenii ale limBii, eulturii, literaturii,
artei si stiintelor sociale potrivit normelor marxist-leniniste, in contextul in care din viata po-
blicd fuseserd eliminate elitele intelectualitatli nationale, era o autentici dezriddcinare. Academia
Romini insiisi — in 1953, de pildd, in locul stimuldrii unor cercetiri veritabile — detrenesun
for in care pini si academicicni specializati in stiinicle naturii se intreceau in a-i gési lui Sta-
lin merite ,,geniale’.

Moartea lui Stalin, in 1933, fasorizcazi tntr-o anumiti nidsuri creatia cuttd W toatd
Europa risdriteand, inclusiv in Romania, desi ceva mai tirsiu, Procesul renasterii artistice,
culturale si stiintifice era legat si de formarca un~i noi gencratii de intelectuali — seriitori, pro-
fesori si cercetdtori care, desi crescuti in climatul indoctrindrii, in contact cu realititile, unii
resping clisecle realist socialiste si prolctcultiste. Incepand cu 1963, dar cu deoscbire in anii
‘66 70, pe ling1 recuperarea unui Tudor Arghesi, de pi'dd — dar cu unele compromisuri — ,
se afirmi Nichita Stinescu, N, Manolescu, Vasile Voiculescu, Ion Nogoitescu, N, Breban, M.
R. Paraschivescu, N, Balotl, Augustin Buzura, Ana Blandiana, etc., care in poezie, prozd, cri-
ticd si istorie literard marchcazi o cotiturd spre matca nationali. ;

Un proces relativ similar se inregistreazd si in istoriografie prin reconsiderared partiali
a lui N. Torga s5i A. D. Xenopol, iar mai tArziu a lui C. C. Giureseu, P. P. Panaitescu §i chiar
G. Braitianu. Lucririle de istorie nou apirute, preocupate de a.pecte social-econdmice, sunt
inecate in sociologism si apologism. Spiritul critic — armé spedifici istoriografici — , dacd nu
este anulat, cste extrem de anemiat. In istoriografie se acrediteazd difecite mituri, mai c4 scami
acela priviud evenimentele in care crau implicati comunistii.

In 1960 fncepea publicarea unui tratat de istoric a Romaniei, deficitar sub rapoctul con-
ditionarii exclusiv materialiste a devenirii noastre istorice, dar interesaut prin faptul ci incerca
sd st desprindA de tezcle lni Roller, Expliciiia materialist-dialecticd a trecutului incopand de la
origini, se oprea la 1877, cu volumul al patrulea, apirut in 1964. Continuarea puliticirii era
fntreruptd aici datoritid imposibilititii concilierii exigentelor stiintifice cu cele idedlogice, fird
a se fi prejudiciat insisi fiinta noastrd stitald. Cu alte cuvinte, minciunile materialiste punand
sub semnul intrebirii insisi formarca Romdniei Mari, in 1918, al cincilea volum al tratatului
a fost trimis la topit. Ulterior, la indemnurile lui Ceausescu, dupi ce s-a elaborat un alt tratat,
textele acestuia au rdmas in mape datoritid proiectirii unci imagini &4 trecutului necouncordante
cu conceptia comunistd a conducitorului de partid, :

Creatia culturald, artisticd si stiintifici se desfisoard deci tot timpul intr-un climat
politic si idcologic nefavorabil, intr-o continui lupti pentru invingerea restrictillor cenzurii.
In Rominia, conducerca de citre partid a acestor domenii n-a incetat niciodati. Dach litera-
tura 15i asumad — prin unii autori — o an me libertate de a evoca critic anii de mceput ai
comunismului, precum si unele efectc negative ale acestuia pe planul sensibilitdtii si destinu-
lui uman, artele plastice si creatia muzicalda sunt infcudate total.

Istoriografia devine un apanaj al Institutului de Istorie al partidului comuriist, -un la-
borator de contrafacerc a insesi mirturiilor istorice, precum gi al Centrului de Istorie” Mili-
tard care, sub conducerea lui Ilie Ceaugescu, isi aroga un rol ciliuzitor. Institutiile academice
de specialitate, desi subordonate de scctia de propagandd a partidului, prin intreaga 16r pro-
ductie elaborati, sunt intr-un permanent conflict cu cele doud citadele ale mitologiei istorice.
Cu toata cenzura ideologicdl, istoriografia sc degaji, totusi, de unele vicisitudini, ci debsebire
in domeniul arheologici, istoriei vechi $1 medievale, uncori chiar modernie. Sunt realizate per-
formante importante, dar printr-o luptd permanenti cu cenzura. Indati insi ce temeteistorio-
grafice se intersectau cu partidul comunist, a fi cdutat adevirul despre trecutul acestuia echi-
vala cu o erezie. ot

Stiintele naturii sunt i cle tributare ideo'ogici, mai cu seami voluntarismului ‘chrduci-
torilor partidului. Institutul de Matematic3, de pild4, a fost desfiintat intr-un Inoment in
care devenise un centru stiinjific greu de manersrat politic. Pe misurf ce se intired pozitia
politicd a Elcnei Ceaugescu, ambitiile ei de a fi ,,savant de renume mondial” eraw.1cge. Ca
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atdre, stiintelé naturii'gi le subordonéazi prin Comitetul de Stat pentru Stiintssi Tehnologie
dispérsdnd cercetaréa in labdratoare si irstitutii, inclusiv in Institutil Central de Chimi¢ pe
care-! conducea direct i a cirui activitate, desfigurati de numerogi cercetdtori, era trecutd in
coittul ei personal, de a-i fiuri o opeid gtiintifici prin care cuteza sj aspire chiar la un premiu
Nobét! Intr-un asemnenea climat, la cdre se adaugi o pemurie cronicd a instrumentelor electro-
nite §i a tehnologiei pentru laboratoare, precum si lipsa de contacte gtiintifice externe, cerce-
tarlle nu puteau depisi limitele modeste.

Revoluid culturald se soldeazi, in consecintd, cu aparitia iinei noi intelectualiiti, cu
origltii socialé in stratutile cele mai modeste. Este poate unul din meritele socialismului care
a efiberat Invitimantul de toate gradele de oprelistile materiale, permitind valorilor autentice
si apari la suprafati. Dar, chiar de la inceput, principiul egalititii si gratuititii accesului la
invitimant, culturd si stiinti a fost grav viciat prin conditionarea lui politico-ideologici. Ac-
cesul la unele trepte ale invitimantului superior era subordonat conditiei sociale, iar valodrea
cd unic criteriu de selectare a ierarhiilor conducitoare a fost grav alterati de calitatea de mem-
bhru de partid si de obedienta absoluti fati de directivele ideologice si politice. Noua intefec-
tualitate est¢ apreciatd si promovati nu atit pentru performantele profesionale, ci pentru ac-
tivitatea desfisurati in numele partidului comunist.

&

9. O IDEXNTITATE A COMUNISMULUI ROM AX: POLITICA EXTERNA

Abandonati de tirile occidentale la Conferinta de pace de la Paris, in 1947, Romania
devenea un stat captiv sub ocupatia discretionari a Uniunii Sovietice. Aceasta, inci din miar-
ti¢ 1946 — cum remarca Churchill la Fulton (SUA) — interpusese intre Vest si zona ei de ocu-
patie o ,,cortini de fier”’, provocdnd ,,rézboiul rece’”’. Roménia este deci prinsi in clesteie Mos-
covei, intr-o conjuncturi in care, nestinjeniti de anglo-americani, isi sateliza centrul si sud-
estil Europei: Iugoslavia, Ungaria, Cehoslovacia, Polonia, Bulgaria, Albania si RDG. Instru-
mentul principal de subordonare a politicii externe era armata de ocupatie. Urmau, apoi, legi-
turile ideologice care conduceau, in 1947, la Cominform, o formuld de reanimare a Internatic-
nalei a treia comuniste. In temeiul solidaritdtii muncitoregii, asemenea relatii, pini la moar-
tea lui Stalin, erau decisive in orientarea politicii noastre externe. Satelitizarea era efectuati
printr-un tratat de prietenie si asistenti mutuali cu Uniunea Sovietici, cu o valabilitate de
doud decenii. Prin acorduri similare, Roménia fusese legati si de Bulgaria, Ungaria,
Cehoslovacia, Polonia gi Iugoslavia. Tratatul cu aceasta din urmid era insi denungat
dupi excluderea ei din Cominform. Dornici si domine absolut zona centrali si sud-est euro-
peard, in iunie-august 1948, la Belgrad, Moscova reorganiza comisia Dunirii, excluzand din-
tre m embrii ei statele occidentale neriverane. In contextul respingerii de citre Molotov a pla-
nului Marshal de ajutorare economicd a intregii Europe, comunistii roméni, in 1948, fac jocul
Mos rei si, in ianuarie 1949, aliniazi tara Consiliului de Ajutor Economic Reciproc, o orga-
nizat e creatd pentru statele satelite ca o contrapondere la Piata Comuni in curs de infiripare.
Tn n ai 1955, 1a Varsovia, alituri de Albania, Bulgaria, Cehoslovacia, RDG si Ungaria, Rom&nia
era vasalizatd si din punct de vedere militar printr-un tratat impus de Uniunea Sovietici. Ea
se i7clase de circa un deceniu nu numai de Occidentul care-i fusese aliatul traditional, ci si de
comuritatea internationald, de ONU, al cirei membru nu devenea decadt in octombrie 1953.

Moartea lui Stalin, in 1953, provoca un dezghet politic si ideologic printre maghiari,
poloni si cehi. La Moscova surveneau aspre confruntiri pentru putere in urma cirora apirea
in prim plan Hrusciov, mai siret si mai hotirit in promisiunile de¢ a inlitura teroarea cel
putin la nivelul conducerii de partid si de stat, unde Stalin si Beria o instalaseri. La Bucu-
resti unde acaparase toate frdiele puterii, Dej se simtea vizat direct. Starea lui de neliniste
se accentueazi pe misurd ce Hrusciov, dornic de a-si consolida pozitia interni, incearci si
provoace o destalinizare in intreaga Europi risiriteans, adici ¢4 substituie cel putin conduci-
torii aflati in functie cu elemente mai putin compromise. Aceste friméntiri, in Ungaria, Po-
lonid, Cehoslovacia si Bulgaria provoaci Inlocuirea conducitorilor de partid care-si legaseri
direct numele de Stalin, rezistentd la schimbare survenind doar in Albania si Roménia. Dej

pretiudea ci destalinizarea o efectuase inci din 1952, cdnd eliminase grupul Ana Pauker. Si
cum in partidul comunist nu exista o fortd care si-i contrabalanseze puterea, el persevera in
d-si dnira functiile, in ciuda rezervelor lui Hrusciov. In 1955, Dej fornfuleazi pentru prima
dati ideca autonomiei partidului comunist prin necesitated adaptirii marxism-leninisiului
la counditiile locale, precum si prin respectarca suveranititii, egalitdfii i neamestecului in afa-
ce ile interne.
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Dar andagonismul dintre Dej $i Hrusciov se estompa treptat. In 1956, pe fondul rela-
xirii exigentelor dogmatice si ‘al diminuérii rolului conducitor al ‘unor partide comunisté, in
Polonia izbucneau revolte muncitoresti, iar in Ungaria o revblutie autenticy, periclitind ne
numai ,,cuceririle socialiste”, ci si dominatia sovietici in Europa riisiriteani. Adept al dog-
melor comuniste, Dej se reabilita in fata deznoddmantului negativ al politicii ,,reformiste’”
a lui Hrusciov, precum si prin aprobarea interventiei militare sovietice in Ungaria. Scivat,
astfel, de presiunca lui Hrusciov, Dej se gribea si execute pe Pitriscanu, comunistul ‘mai
luminat care-l ameninta chiar din inchisoare. Pe masuri ce Hrusciov isi consuma reformele
in simpid retoricd demagogicid, dar si datoritd schismei apirute prin China lui Mao, deveniti
cel de-al doilea centru al miscdrii mondiale comuniste, orientat spre cultivarea mostenirii sta—
liniste;," Dej nu se mai simtea izolat. Aceasta si datoritd faptului ci uneltirile sovietice : u-si.
puteaw gisi exponenti intr-un partid pe care Dej il organizase ca pe un angrenaj dogmatic s:-b
epurasé, ‘la toate nivelele, de elementele dubioase, . .

Politica externid incepea, prin urmare, si-si contureze o identitate, mai cu sean 4:di
1958, ciAnd Hrusciov era convins s#-si retragi trupele din Romé&nia. Avaind in Matref® un
politician abil, Dej intelegea ci a contrabalansa Uniunea Sovietici, deopotrivd pe planul-rela~
tiilor de partid si al celor statale, se impunea utilizarea scindirii intre Moscova si Peki: . Ca
atare, in loc de a se replia in jurul exclusiv al Moscoveli — cum procedaseri cele mai n ulte
state est-europene —, conducitorii de la Bucuresti mentin relatii bune cu China care, in
1960, indriznea si critice Moscova chiar de la Bucuresti. Au fost promovate, concomitent,
contacte cu lugoslavia, incheindu-se un acord pentru construirea in comun a hidrocentral i de
pe Dnnire. Iot la inceputul anilor '60 se reconsideri relatiile cu statele occidentale. Se
constituie, astfel, grupuri parlamentare pentru contacte cu Belgia, Marea Britanie, Franta,
Italia, Islanda, Norvegia, Danemarca, actionindu-se concomitent pentru transformarea
rangului de reprezentare la nivel de ambasadi. Comertul exterior al Roméniei, pAnd atun i un
apanaj sovietic, era si el reanimat spre Occident, dupi ce Bucurestiul plitea compe-satit
pentru bunurile strdinilor nationalizate in 1948. Balanta comertului romén, import si exp rt,
cu tirile occidentale evolueazi constant, diminudnd ponderea sovietici pani la 37,79, la im-
port si39,89, la export, in ristimpunl 1958—1965. .

Dar, incepind cu 1962, raporturile cu Moscova devin incordate din cauza pretentiei  es~
teia de a realiza o integrare economicd in sinul CAER prin organisme interstatale, ceeca ce
insemna o subordonare a intereselor nationale scopurilor rusesti. Conducétorii de la Buctresti
se vedeau astfel deposedati de Pprincipala lor pirghie de dominare a societitii, planurile eco~
nomice. In martie 1963 se respingea conceptul de integrare economici, revigorindu-se o de-
cizie CAER din 1960 care accentua necesitatea coordondrii planurilor nationale. Este o repu-
diere a fincercdrii sovietice de a transforma Roménia intr-un hinterland agrar, atit rentru
ea cit si pentru statele industrializate din bloc: Cehoslovacia si RDG. Pozitia aceasta se cons-~
tituie timp de multi ani intr-un element de adversitate cu aproape toti membri CAER.

GConfruntarea mentionati este folositd cu dibdcie de conducitorii de la Bucwuresti pen-.
tru afirmarea propriei lor identititi intr-o lume comunisti bipolarizati. In imprejuririle acu-"
tizdrii contradictiilor dintre Hrusciov si Mao, comunistii de la Bucuresti se transpun chipu=
rile in postura de mediatori. Trimit astfel la Pekin o delegatie condusi de Maurer, in 1 artie
1964, care sfirseste — pe fondul intensificirii adversitdtii intre cei doi giganti comunigti —
prin a proclama neutralitatea partidului comunist romén, intr-un moment in care rusii reusi-
serd si-si alinieze toate tirile din Est, cu exceptia Albaniei care adera la tabira chinezi. Din
acel moment, in politica de contrabalansare a presiunii sovietice, componenta chinezi avea si
joace un rol important in politica externd a Romdniei, pAni la pribusirea comunismului in
Furopa risdriteani.

Un reflex al acestei deschideri de politici externd era incercarea partidului con uiist
de a se legitima in fata natiunii. In aprilie 1964, publica prin mass-media si prelucra in rgani-
zatiile sale o declaratie denumitd neoficial ,,de independenti”. Sub forma principiald a apar-
tenentei la o familie ideologicid marxist-leninistd, se respingeau tendintele hegemoniste s vie-
tice, proclaméndu-se egalitatea in drepturi si suveranitatea tuturor partidelor comuniste. in
numeroasele sedinte de partid, prelucrarea declaratiei a constituit o modalitate a demiita-
rilor comunisti de a se deroba de rispunderea care le incumba, in legituri cu modul cum
colaboraserd la impunerea dominatiei sovietice asupra tirii. Fird si se combati ritédcirile ide-
ologice si ale practicii politice, critica considera legitima orinduirea sociali si politici, com-
bitandu-i excesele pe care le punea in seama ocupantilor sovietici. Se blama mai cu seami
exploatarea economici sovietici, izolarea externi, rusificarea culturii. Pe plan intern, in
afard de deschiderea finchisorilor politice, se lnau misuri pentru derusificarea unor institutii
culturale si stiintifice, inclusiv a numelor unor strizi. Survine, in acelasi context, o prudentd
reabilitare a unor concepte cu incirciturd nationald si o redescoperire a unei latinitati pier-
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duti in cele doud decenii antericare prin exagerarea slavismului din limba nationald. Pentru
a combate rolul nefast al rusilor, inclusiv raptul Basarabiei, se recurgea la o criticd indirectiy
la Marx, ale ciirpi texte despre romini erau publicate intr~0 asemenea atmosferi. -

’ Meartea Tui Dej, in martie 1965, il aducea in fruntea partidului- comunist pe tanirul
N. Ceaugescu, intr-un moment in care la KXremlin, prin lovitura de palat din octombrie 1964,
noul stipdn devenise Brejnev. Sub pretextul unei conduceri colective, acesta urmirea curma-
rea experimentelor reformatoare, devastatoare atit pentru imperiul sovietic, dar mai cu seami
pentru dominatia acestuia in Europa risiriteand.

‘Noua echipd Ceausescu-Maurer, initial sub impulsul acestuia din urmi, isi propunea
s& contiruie politica externd recent inchegati si proclamati ca atare. Dupi ce viczita Franta,
in 1964, im-anul urmitor Maurer se deplasa in Austria, precum si in alte capitale occidentale.
Ceaugescu, in schimb, mergea la Kremlin unde se ficea recunoscut de Brejnev, dar nu uita
sd mentinj, contacte cu Iugoslavia si China. In contextul consolidirii politicii sovietice de ali-
niere in spatcle ei a tirilor Europei risiritene — in disputa ideologici cu Pekinul , condu-
citorii de la Bucuresti isi continuau calea de neutralitate. in 1967, vicecancelarul R. F. Ger-
mane, Willy Brand, vizita, Bucurcstiul, consecinta fiind stabilirca imediati de relatii diploma-
tice. Roménia se remarcd prin politica de depisire a solidarititii de bloc si in 1967, cand re-
fuza, in yrma rizboiului israelo-arab, si se incline directivei sovietice care pretindea sateliti-
lor ei sk rupi relatiile diplomatice cu Israelul. Gesturile acestea, in atmosfera alinierii necondi-
tionate a Europei ridsiritene, aducedu Roméniei un succes incontestabil. La ONU, cu suport
occidental, in 1967, ministrul ei de cxterne, Corneliu Minescu, era ales presedinte al celei
de-a XXTI-asesiuni a adunirii generale. Dar risplata cea mai spectaculoasi a unei asemenea
linii politice externe a constituit-o vizita generalului de Gaulle in Roménia, in mai 1968. Prin
politica lui de depisire a Dblocurilor militare, de combatere deopotrivi a hegemoniilor ameri-
can3 $i sovietici asupra Europei, de destindere si de cooperare de la Atlanti@ pani la Urali,
de Gaullg credea ci poate si faci din Bucuresti uit element de erodare a pactuiui de la Varso-
via, intocmai cum procdeda el cu NATO.

Momentul critic al unei asemenea politici externe il constituie criza cehoslovaci, In
vara lui 1968, contaminat de liberalism si reformism, partidul comunist cehoslovac reusea si’
propulseze un program democratic, dar si o echipd conducidtoare noud, in frunte cu Dubcek.
Sefii compunisti de la Bucuresti, mai cu scami Ceausescu, firi a impartisi reformismul cehos-
losac, v4d in politica neilor autorititi o atitudine care trebuia incurajati. Urmér a’exemplulf
Iui Tito, Ceausescu vizita Praga intre 15— 17 august, semnind impreuni cu Dubcek un tiad
tat de prietenie, colaborare 5i asistentd mutuald.

- Brejnev insd, ostil reformismului pe care-1 considera un ferment diunitor dominatiei
sovietice in Europa rasiriteand, asigurdndu-si concursul RDG, Poloniei, Ungariei, Cehoslova-
ciei si Bulgariei, in impasibilitatea de a restaura ortodoxia comunistd prin demersurile politice
si diplematice incercate pe lAngi conducitorii de la Praga, ocupa Cehoslovacia la 21 avgust
1968, zdrobind o revolutie pasnici.

Conducdtorii romini interpreteaza invazia pactului de la Varsovia ca un precedent peri-
culos pentru propria lor existentd ca oameni politici. Infricosati de o posibild restaurare a unei
ocupatii sovietice directe asupra Roméniei, in ziua de 22 august, strinsi in jurul lui Ceausescu,
organizau o masivd 1euniune populardi in care denuntau invazia Cehoslovaciei. O asemenca
atitudine intempestivi din partea Bucurcstiului, legat totusi de Moscova prin fondul ideologic
comun i prin identitatea sistemului de guvernare, a stirnit in socictatea roméneasci un ecou
extraordinar. Pentru prima ocari sub regim comunist au apirut in sufletul poporului mari
sperante de libertate, dind nastere unor impresionante, autentice si spontane actiuni de soli-
daritate cu’ conducdtorii. Roménii ajunscserd sii triiasci ziua cdnd cei care ani in sir elogia-
serd imperiul sovietic pentru o pretinsi generozitate, ii denuntau acum public caracterul opre-
siv si agresiv. Intr-un asemenea context, cota de popularitate a lui Ceausescu a atins apo-
geul. Sentimentul cd conducétorii tarii se identificaser3, in fine, cu interesele ei superioare s-a
intirit puternic si printr-o declaratie, amintind intr-un fel pe aceea din 1964, citre parlamen-
tele si guvernele lumii, inclusiv ONU, prin care Marea Adunare Nationali— organismul legis-
lativ amorf — afirma in mod solemn vointa Roméniei de independenti. In atmosfera unui
puternic.-elan national, conducitorii de la Bucuresti decideau formarea unor girzi patriotice,
menite-a- {i utilizate in apidrarea {irii.

153 august 1968, Kremlinul nu hotdra invazia Roméniei, intrucét ,.erezia” ei, spre deo
sebire de dteea cchoslovaci, nu era periculoasi pentru viabilitatea sistemului comunist. Din
aceste mrotive, cu acordul firilor pactului de la Varsovia, exceptind Romé&nia, Brejnev for-
mula explicit doctripa suveranititii limitate, adicid dreptul Moscovei de a interveni inclusiv
prin forfa *armelor, pretntindeni unde prin reforme interne era afectati ortodoxia comunisti.
Se afirma astfel deschis {aptul cd pactul de la Varsovia era un instrument nu impotriva impe-
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ridlissulni — cond de pretindéda oficial — , ci pentru perthanentizarea captivitaii ‘Ha.tx‘umlor
Europet risAritene de citre insisi Uniunea Sovietici.

ConducXtorii politici din arile zguduite periodic de reformism si liberalisnt: Uhgdria,
Cehoslovacia si Polonia au inteles c¢i, date fiind interésele strategice ale Moscovei, ttébuie si
admit3d ca o axiomi prezenta armatelor ¢éi pe teritoriul lor. Si-au dobdndit deci dreptul de

a efectua anuinite experimente economico-sociale §i prin repetatele riscoale si revollfii natio-
nale prin care trecuserd, chiar daci contraziceau modelul clasic al sovietismului. Kadar 41 Un-
gariei, in 1968, implementa o minireform% economici bazati pe fortele pietei. Polonia évolua
spre un liberalism intelectual care contamina mediile muncitoresti, dind nastere unui sindicat
liber, Solidaritatea, consacrat chiar de secretarul general al partidului, dar zdrobit, in 1981,
spre a se evita o interventie sovietici, de generalul Jaruzelsky care instanra o dictathichd mili-
tari, detronind partidul comunist de pe postamentul de fortid politicA conducitoare.

Politica externi a Bucuregtiului — dupi depigirea momentelor de derutd — isi urmeazi
cursul consolidirilor. Dar pentru atingerea acestui obiectiv ea avea nevoie de un suport ame-
rican. In consecints, in 1969, in conditiile in care era doar un candidat la presedintie, Nixon
era adus la Bucuresti, unde era intﬁmpinat de zeci de mii de locuitori, ca solul unei supra-
puteri asteptati zadarnic ani in sir, dupid ridzboi, si salveze Rominia de comunism. Rela-
fia spectalé. cu Nixon, devenit intre timp presedinte, avea si-i fie lui Ceausescu benctici. Cici
interesati in descompunerea blocului sovietic, dupd exemplul oferit de Tito, americanii erau
hotirdti si sprijine orice disidentd fatd de Moscova. Ca urmare, un fel de relatie speciali se
creazd intre Ceaugescu gi trei presedinti americani: Nixon, Ford si Carter, mai cu Seami in
anii ‘70, cdnd Kremlinul se decidea si stopeze confruntarea cu lumea literi si si protoveze
din nevoi economice imperioase o anume cooperare. In climatul general al afirmirii undr ten-
dinte de depisire a pohtlcu de bloc, Ceaugescu gisea interlocutori favorabili la Paris, Londra,
Roma, Bruxelles si in alte capitale europene. Erau anii unor mari sperante de pace cdre cul-
minau, in 1975, cu Helsinki, cu instituirea Conferintei securititii si cooperirii eurdpene.

Roadele unei asemenea politici eran imense. Lui Ceausescu i se deschidea accesul la cre-
ditul si tehnologia occidentali pe care voia si le utilizeze in cresterea si modernirarea econo-
mici. In 1971 Rom4nia devenea membru al Fondului Monetar International si al Bdncii Mon-
diale, obtiné.nd, apoi, de la americani clauza natiunii cclei mai favorizate, iar de la Piata
Comuni, in 1973, un regim preferential. Rezultatul era echilibrarea comerfului exterior care,
in 1982, avea urmitoarea pondere: 36 7% cu tirile socialiste, dintre care 31,6°; cu CAER,
32,89, cu tirile capitaliste dezvoltate si 30,51% cu tirile in curs de dezvoltare. in 1960,
acestea din urmi reprezentau doar 6%, din comertul Romaniei.

Deschiderea si ‘mai ales relatiile speciale cu {irile lumii a treia de pe toate meridia-
nele este o alti laturd a politicii externe a guvernului de la Bucuresti. Aici, in lumea a treia,
se angajau dispute aprige intre democratism §i totalitarismul comunist prin intermediul ce-
lor doui supraputeri care sustinean forte politice interne in lupta pentru putere. In Vietnam,
Angola, Nicaragua, Abisinia, Somalia si in alte zone fierbinti ale globului, acolo unde deseori
infruntarea lua forma luptei armate, cu accente antiamericane, Ceausescu sustinea de reguld
fortele comuniste. Miscarea statelor nealiniate — creati de Tito, Neru si Nasser — era pentru
acelasi conducitor romin o principald tintid de atractie. El credea ci statcle subdoxdbltate
pot constitui pentru industria lui disproportionati, ineficienta si lipsitd de materi: firime, pie-
te de desfacere importante.

Ceausescu si-a creat o pozitie privilegiatd in relatiile cu israelienii si arabii. Dépisind
cu abilitate, in 1967, boicotul si represaliile arabe, pentru mentinerea legiturilor cu Israelul
a acordat Organizatiei pentru Eliberarea Palestinei o serie de facilititi, inclusiv tabdre pentru
instruire militar4, ficAnd deseori pe negociatorul intre cele dou# pirti. Israelul a cultivat pe
Cedusescu atit din cauza relatiilor lui strinse cu lumea arabi, dar mai cu seami pédritru fap-
tul ci, in afary de Uniunea Sovietici, rimiisese singurul interlocutor comunist din Europa
risiriteani.

in relatille cu comunitatea comunisti din care ficea parte, Ceausescu cotitinna si
rdmind pe pozitii de neutralitate ideologici. Conciliile si conferintele internationale cohvocate
de Brejnev in scopul recompunerii in jurul lni a unititii mondiale 3 comunismului sulit pentru
conducitorii de fa Bucuresti un prilej pentru consolidarea identitdtii proprii. Sub rapdrtul prac-
ticii politice Ceaugescu era tot mai mult atras de colectivismul si etatismul chines si hord-co-
rean, opuse reformismului european. Ca atare, in 1971 opteam pentru o asemenea fdrind de
comunism pe care-1 promovea.4 cu neinduplecare pini la pribusirea lui, in decembrie 1989.

Ficindu-gi relatii externe diversificate, Ceausescu este capabil si rezi-te presiunilor
integrationisté cu caracter militar si economic care veneau nu numai din partea sovietici, ci
sia aliatilor ei privilegiati: cehiisi est-germanii. Relatiile efective cn Moscova se destifid trep-
tat in contextul pregitirii Conferintei pentru securitate si cooperare europeand, In 1976 Ceau-
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sescit vizita Dasarabia sl Crimeea, iar apoi Brejnev venca la Bucuregti. Catiteria peste Prut
pare sk fi fost conditionats de sovietici, voind si insemne un act de dbaudonare a acestet praviici,
romizesti, trdnsformati in Republica Sovietici Socialisti Moldoveneasci. Foloditi in sco-
puri politicianiste, Basarabia era total abandonatd. Cativa matfionalisti de peste Prut care,
spte 4 scipa dec represiunea sovieticA cerusers lui Ceausescu ajitor, erau denuritati Moscovei.

Dar tot esafodajul unei politici externe cliditi cu migald si mari eforturi, incepind cu
finele anilor '70, dupi Confetinta securitifii si cooperirii europene, se niruia treptat. Si
acedota pentru ci fusese conceputid pentru conditiile unci lumi circumscrise in limitete celor
doud blocuri, cdnd o deviere usoard din front pirea fncircati de semnificatie. fncepind din
19753, in schimbul garantiei date de occidentali pentru frontierele estice $i recutioagterii
diolomatice a RDG, mai cu seami din nevoia de revigoraré economici — prin infuzie de teh-
nologie occidentaldi — pentru a-si dezvolta capacititile militire, Moscova ficea concesii care
avedu si-i fie fatale. Recunostea, astfel, impreuni cu tofi satelifii, necesitatea circulatiei libiere
4 ideilor sl mai cu seami a oamenilor. Erau drepturi care figurau formal chiar in coistitutiile
comuiiiste, dar de data aceasta dobindeaun o recunoastere printr-un tratat.

In atari condifii modificate, politica externi a lui Ceaugescu de a fi un clemernt de
legiturd intre cele doud blocuri nu-si mai gisea obiect de actiune. in Europa risiriteans, ca
urindre a Conferintei de la Helsinki, se infiripd rapid grupuri ale societitii civile in Ungana,
Polonia, Cehoslovacia, inclusiv in Uniunea Sovietici. Chiar in Roménia, in 1977, dpare gru-
pul pentru apdrarea drepturilor omului condus de Paul Goma, precum si un sindieat liber.
Cedugkscu insd, ostil deschiderii democratice, intocmai ca rusii, ia masuri drastice pentru di-
zolvarea organizatiilor pe cale de infiripare ale societidtii civile. Ddr, prin asemenea acte, po-
zitia lui in lumea liber# se degradeazi. In anii aparitiei sindicatului polonez Solidaritatea, Ceau-
sescu care de regulid se gdsea in stare de divergenti cu conducitorii sovietici, isi dezviluia ade-
virata naturd de comunist ortodox, adversar al celor mai elementaré drepturi ale omului. $i
pe misurd ce in statele din Europa centralad supuse controlului sovietic, prin uncle reforme dar
ntai cu seamid prin presiuni populare, erau sparte tiparcle colectivismului si etatismului comu-
nist, Ceausescu se inchidea tot mai mult in dogme, manifestind de data aceasta griji pentru
soarta comunismului european si mondial, supus eroziunii reformiste.

Dar politica externi independenti a lui Ceausescu se niruia incepand cu martie
1983, cdnd cirma imperiului sovietic era preluati de Gorbaciov. Politica acestuia de colabo-
rare cu americanii si democratiile occidentale, 1-a estompat total pe Ceausescu care nu-si mai
gisel interlocutori externi decidt in dictatori ca Kim 1r Sen, Gadafi sau Sadam Hussein,
Pind si China stdrnindu-i repulsie prin economia de piati promovati. Presiunile Washington-
ului 1n directia drepturilor omului aduceau pierderea clauczei natiunii celei mai favorizate, in
1988, s1 niruirea componentei americane a politicii externe a Bucurestiului. In cadrul reuniu-
niler conferintei europene, delegafii romani, prin sustinerea unor lozinci din epoca rdzboiului
rece privitoare la independentd si suveranitate, se izolaserdi complet. Romania oficiald nu se
mai asemina in Luropa decit cu Albania. Politica de izolare impusi de ocupantii sovietici la
finele anilor '40, ajuusese in acelasi punct mort—dupi deschiderea din anii '60—"70—prin insisi
actiur ea conducdtorilor romani. Culmea iromei este cd, incoltit de necesitifile asiguririi uunei
piete pentru desfacerea produsclor unei industrii necompetitive si supracentralizate, Ceausescu
ajungea si propund o revitalizare a CAER si mai cu seami o interventie militard in Polonia
peatru a zdrobi Solidaritatea care, prin toleranta lui Gorbaciov, preluase puterea pe cale pas-
nicd, oferind in intregul bloc o cale de urmat. Ungaria si Cehoslovacia care refuzaseri si se
constituie in jandarmi in apirarea RDG de hemoragia demografici spre Germania federald,
erau dc asemenea reprobate. Printre comunistii europeni Ceauscscu nu mai gisea decidt un sin-
gur ahat, Honecker, cel care insista pentru o actiune a pactului de la Varsovia impotriva ras-
coalelor populare care conduceau la unificarea germani.

10. PRABUSIREA COMUNISMULLUI

Destructurati si atomizati, afectatd in sistemul de organizare institufionald si ih auto-
tiom‘ile specifice, sfiricitd total prin promovarea exclusivd a proprietifii statului aupra mij-
loa elor de prosperitate, societatea romaneasci nu giseste in sdnul ei, ca in alte stidte euio-
pene, forte coagulatnare de luptd impotriva comunismului. Ea nt are o ierarhie biserieceascd
capabuld sii apare, fie si numai sufletele enoriasilor, si nu mai posedi nici intelectuali de anver-
gurd care si devind cel putin exponentii unei diversititi culturale. Se formeazi cu deosebirc
pria institutele Academiei Romane cercetdtori care incep si apere libertatéa de opinie gi hiai «u
deami de creatie. Dar, dupi lichidarea unor rizmerife {irinesti la finele anilor ‘60, comums-
mul in Romdnia: pArea instalat ,deplin §i definitiv’’, cum spuneau conducitorii de partid.
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Marea masi a poporului, dup# colectivizarea si dezmembrarea satelor prin aglomera-
rea in orage, este atrasi de sutele de mii §i ghiar milioanele de locuri de muncd create de 0 in-
dustire in plind expansiune. Construirea socialismului, desi cu preful deposedirii milioa elor
de locuitori de proprietate, pirea si-i favorizeze, prin schimbarea in bine, pentru multi, a con-
ditiiler de viaid urband. ,Oamenii muncii” par si fie avantajati, la inceput, de schimbir:
si prin egalitarismul promovat in societate. Cu @ muncitorime cu amintiri agricole si cu o men=
talitate obedienta. fati de stat, in Romania nu survin revoltele din Ungaria si Polonia., Sa>
tele, de unde 1n momente de restriste veneau impulsuri uneori violente de schimbare, desi ti-
nute in {rAu prin teroare, rdbufniserd in anii '50 prin riscoale locale, indeosebi in muntii Arge-
sului, in Transilvania si in alte locurl. Aceste manifestiri au fost insi izolate si indbusite. In
1956, cu ocazia revolutiei din Ungaria, in Transilvania si Bucuresti, tineretul studentes con-
testa crimele socialismului, dar glasul lui firav era repede indbusit. S-a sperat ci ,declaratia de
independenti’’ din 1964, dar mai cu seami cea din 1968 vor aduce schimbiri pe calea umani-
zirii socialismului. Dar prin politica lor de independent3, o modalitate de apirare a scaunelor
ocupate fatd de ingerintele sovietice, comunistii romini au derutat multi ani opinia publici,
in conditijle in care erau incurajati si sprijiniti financiar ¢ tehnologic de insesi statele o c'den-
tale democratice.

. Pe fondul unei somnolente nationale apare miscarea salariali a minerilor din Valea
Jiului, in vara lui 1975. Greva de citeva cile le-a adus imbunitdtiri temporare, dar, apoi, si
represiune selectivd si sistematicd desfisuratd de securitate. O actiune similari se mai desfi~
sura peste un deceniu, in noiembrie 1987, la Brasov, cAnd muncitorii de la uzina de autoca-
mioane au mirsiluit in oras, au atacat sediul partidului §i au ars portretele lui Ceausescu,
scandand lozinci pentru indepirtarea lui din functii. Fortele represive insi au recurs la misuri
drastice, umpland inchisorile cu detinuti. .

Conferinta securitdfii europene provocase in intreaga Europd risiriteani aparitia unor
grupuri pentru apirarea drepturilor omului. In acel context se plaseazi, in 1977, grupul Paul
Goma si primul sindicat liber creat de brasoveanul Ionel Cani. O disidentd romineascsd de
proportii nu se incheagé insi, cici puterea comunisti dezorganizeazi in fasd, prin infiltriri
si arestdri, grupurile pe cale de constituire, constrAngind liderii la emigrare. In aceste momente
apar primii emigranti politici care piriseau raiul socialist. in alte cazuri, disidenta este folo-
sitd ca mijloc de emigrare, mai ales de citre roméani. Minorititi iimportante ca germani si evrei,
in temeiul unor intelegeri guvernamentale, piriseau masiv Romdnia. Emigrarea se efectua.
in multe cazuri prin trecerea ilegali a frontierei cu Iugoslavia sau Ungaria, in ultimul timp;
pentru unii soldatd cu moartea sau detentia. Tara care in ultimii ani ai domniei lui Ceaun-
sescu se constituia intr-o zoni de tranzit pentru roméni, inclusiv pentru minoritatea maghiard
era Ungaria, unde se aglomeraserd peste 30 mii persoane, in asteptarea unor pasapoarte per
tru Occident.

O altd form3 de disidentd internd consta in trimiterea citre posturile de radio striine,
extrem de mult ascultate in tard, a unor proteste impotriva modului de guvernare comumsti.
Intr-o asemenea ipostazi se remarci numerosi roméni, dar in ultimul timp Nicu Stincescu,
poetul Mircea Dinescu, scriitorul Dan Petrescu si Doina Cornea. Criticile indreptitite, impar-
tasite in forul lor intim de numerosi roméini, n-au stArnit insi o miscare de anvergurd cu ca-
racter protestatar, capabili si zdruncine dictatura lui Ceausescu. In consecinti, chiar in anii
perestroikii lui Gorbaciov, cind intreaga Europd risiriteani, inclusiv China, erau zguduite
de experimente reformatoare §i misciri in favoarea libertitilor publice, Rominia pirea a fi
rdmas incremeniti in pasivitate.

Ceea ce mentinuse Roménia in stare de apatie decenii in sir era un sistem aproape per~
fect de teroare si de control asupra societitii exercitat de securitate, un mongpol ideologic st
informational realizat de partid care a reusit in mare misuri si intoxice marea masi a- po-
porului si s-o arunce in confuzie, o teami permanentd de ocupatie sovietici cultivati ca o spe-
rietoare de autorititile comuniste si mai cu seamd o incapacitate a societitii de a-si crea cen-
tre de rezistentd la totalitarism, din cauza anihildrii tuturor autonomiilor §i a societitii civile,
precum si a instalirii siriciei §i mizeriei la scar3 sociald largi.

Secialismul n-a adus prosperitatea materiald sperati. Depisindu-se momentele grele
de dupi riizboi si mai cu seami jaful sovietic in contul reparatiilor, au urmat suferintele ma-
teriale impuse de industrializare §i colectivizare prin care, concentrindu-se eforturi uriase in
direcfia ,,acumulirii socialiste”’, au survenit drastice reduceri in consumul populatiei, explicate
prin mostenirea precard burghezo-mosiereasci. Nivelul de trai a inceput s3 inregistreze o oare-
care ameliorare in anii '60 si 70, dar niciodati nu s-a ajuns la o abundenti de produse de con-
sum si de bunuri alimentare, promisd doar in comunism. Dac# in orase fusese atins un_ nivek
relativ acceptabil de satisfacere a locuitoriler, nu insi fird cozi si fird existenta in permanentd
a pietei negre, satele au fost in afara sistemului comunist de aprovizionare. Aici se instaleazi
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o siricie endemici, distrugdndu-se chiar baza de subzisten{i a locuitorilor prin lichidarea mi-
cilor loturi, ceea ce-1 constringe chiar pe tirani si-si caute aprovizionarea in orase.

in anii ‘80, populatia era controlati sistematic printr-o politici diabolicd. Pentru sti-
mularea cresterii demografice, se instituia controlul politienesc al procreatici care mergea panid
la aaihilarea totali a personalititii umane. Penuria alimentari se cronicizeazi, produsele in-
dispensabile subzistentei devenind un articol important de speculd si de creare a uuei piete
negre subterane, pe care conducerea de partid n-a putut-o lichida nicipdati. Criza alimeatari
a fost atit de profundi, incAdt Ceausescu, spre a-i acoperi proportiile, a acuzat nafiunea ci
,,minincd prea mult”. Pentru a-si justifica politica de infometare s-a fiurit programul de ali-
mentatie stiintifici, cu specificarea numirului de calorii §i produse de consum, concomi-
tent cu deschiderea unor fabrici pentru prepararea de alimente artificiale, din resturi de car-
ne in amestec cu soia. Dar cum oragele asaltan magazinele alimentare care deveneau tot mai
goale, regimul comunist supunea populatia la privatiuni neinchipuite nici in timp de rizboi.
Alumentele sunt livrate pe tabele speciale. Cildura si apa caldi din apartamente sunt strict
drimuite, frigul si uneori chiar parazitii de corp ficAndu-si aparitia. Combustibilii solizi, in-
clusiv consumul particular de benzini sunt strict rationalizate. T4ranii erau din nou impusi
1a, cote obligatorii pe micile lor gridini si spoliati inechitabil de produse prin transformarea
acestora in troc obligatoriu pentru cumpirarea produselor industriale. Pe un asemenea fond,
cultul Iui Ceausescu si al ,epocii lui de aur’’ pirea nu numai o ironie, ci i o batjocurd.

fn noiembrie 1989 insi, dupi pribusirea zidului Berlinului prin abandonarea republicii
comuniste de insusi Gorbaciov, in opinia publici romineasci surveneau mari schimbéri. Daci
clasa politici conducitoare — nomenclatura — era inconstientd, inclusiv la ultimul congres
al partidului, in noiembrie 1989, care reinstala pe Ceaugescu in toate prerogativele, intr-un
moment de riscruce a istoriei, poporul romin, pini atunci somnolent si atestind o resemnare
<u propria soarti vitregi, se trezea. In primul rind unele orage prin tineretul lor obosit si
siturat de toate paradele mincinoase ceausiste si triumfaliste, pe fondul unei mizerii cronici-
zate. S-au convins, astfel, ci suportul extern al sistemului comunist — puterea sovietici — ,
pentru prima dati in relatiile cu Roménia, dorea o schimbare reformatoare, dar cei care o res-
pingeau erau comunistii de la Bucuresti. In conditiile in care, cu exceptia Albaniei, cizuserid
tof1 dictatorii rosii, roménii n-au mai ezitat. In decembrie 1989, mai intai la Timisoara §i apoi
la Bucuresti, o explozie de nemulfumire a adus masele populare in strizi. Dupd ce inifial
le-a dispretuit, efectuind o cilitorie tocmai in momentele de riscoali de la Timisoara in Ira-
nul aiatolahilor, Ceaugescu isi etala intreaga forti represivi. Respingdnd reformele cerute si
mai cu seami cedarea pagnici a puterii, conducitorii comunisti insingerau tineretul, pretul
plitit fiind insi nu numai nimicirea unui dictator singeros, ci a intregului sistem totalitar co-
munist care inlintuise Romdnia timp de mai bine de patru decenii.
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OPINII

(OPINII PRIVIND ACTUL DE LA 23 AUGUST 1944 SI URS.S.

MARIN C. STANESCU

Ca orice eveniment major din istoria unui popor, actul de la 23 august 1944, sivéarsit
in Roménia a suscitat §i va mai suscita, multi vreme de acum fincolo, confruntiri de idei.
Comentarii, interpretdri, informatii noi privind rolul factorilor implicafi in desfisurarea lui vor
fi reliefate in, perioada urmitoare.

n ceea ce ne priveste, dorim si prezentim in fata dumneavoastri unele opinii personale
formulate pe baza informatiilor furnizate de trei personalitifi comuniste ale momentului res-
pectiv-in legiturd cu un fapt nu lipsit de relevantd istorici §i anume daci U.R.S.S. de atunci
si Cominternul au avut sau nu vreun rol in pregitirea si desfisurarea evenimentelor de la 23
august 1944 din Roménia. Cei trei sunt: Chivu Stoica — intim al lui Gheorghe Gheorghiu-Dej,
Constantin Piarvulescu — incepind din 4 aprilie 1944 secretar general al P.C.R. si Valter Roman
— directorul postului de radio ,,Roménia liberd’ de la Moscova.

Asadar, Chivu Stoica, aflat in detentie politici in lagirul de la T4rgu-Jiu, ne infifiseazi
aspecte ale raporturilor dintre grupul comunistilor de la Targu Jiu, condus de Gheorghiu-Dej,
si cel al unora dintre liderii clandestinisti din afari, in frunte cu Constantin PArvulescu, secon-
dat de Emil Bodniras, figurd misterioasd a comunismului din tara noastri, §i de Iosif Ranghet.

Cronologic vorbind, relatirile lui Chivu Stoica se referi la perioada martie-iulie 1944,
respectiv la trei intilniri avute la Targu Jiu de Emil Bodnaras, emisarul lui Pirvulescu, si
Gheorghe Gheorghiu-Dejl. Nu este cazul si detaliem continutul acestui text axat pe probleme
legate de lupta pentru putere din conducerea P.C.R., in spetd pe raporturile dintre Gheorghiu-
Dej si Pirvulescu. Retinem misiunea lui Bodniras de a obtine acordul lui Dej, membru al C.C.
al P.C.R. din 1934, la inldturarea lui Stefan Foris din funcfia de secretar general al P.C.R. (pdnid
la 4 aprilie) si a planului de misuri menite si duci la inliturarea lui Jon Antonescu. Constantin
Pirvulescu avea nevoie de acceptul lui Dej nu numai pentru capitalul politic pe care acesta il
reprezenta in miscarea comunisti romineasci, ci si pentru votul lui, deoarece initiatorii inli-
turdrii lui Forig nu aveau majoritatea din cei 8 membri ai C.C. Dupi datele obtinute ulterior
de la Dej si Bodniras, Chivu Stoica relateazi despre actul din 4 aprilie 1944. Deci grupul Parvu-
Jescu nu avea nici un acord din afar3, respectiv din U.R.S.S.

Interesant de refinut este faptul ci Emil Bodniras avea cunostinti de doi agenti sovie-
tici, ce trebuiau si vini la Bucuresti, dar pe care aviatorul sovietic i-a parasutat, din greseald,
la Chisindu. La rindul siu, Pirvulescu se referi si el la acegtia, precizind ci, totusi, unul dintre
ei ar fi venit, in ultimi instantii la Bucuresti. Despre misiunea lor nimeni nu spune mai mult.
Noi credem ci era vorba de organizarea unor grupe de ,,partizani”’, capitol la care Forig nu
realizase aproape nimic. Ca o parantezi trebuie si adaug ci in preajma lui 23 august 1944, in
muntii Paring fusese paragutat, venind din U.R.S.S., un alt grup restrins condus de Constantin
Doncea. Dar nici acesta n-a mai apucat si faci ceva. Deci sovieticii incercau, pe spese proprii,
si realizeze, pe la spate, acte antiroménesti.

In interviul dat de Constantin Pirvulescu in 1975, acest sincer si devotat slujitor al
statului sovietic afirma de mai multe ori c3 tot ceea ce ei au ficut in Roménia in anii rizboiului
si mai ales in anii 1943—1944, n-a avut nici o legituri cu U.R.S.S. si Cominternul, c4 totul
— frontul unic, Blocul National Democratic, respectiv colaborarea cu alte forte politice — le-au
realizat in lumina ideilor cuprinse in documentele congresului al VII-lea al Internationalei
Comuniste?2.

inainte de a ne referi la evenimentele din primivara si vara anului 1944, finem si men-
tionim o informatie mai putin cunoscuti, furnizati de C. Parvulescu. E1 spune ci la sfirsitul

1 Arhiva C.C. al P.C.R., fond amintiri, dosar 342, filele 4—11.
2 Biblioieca Academiei Roméne, arhiva istorici, fond XVII, dosar 2637, filele 1—38.
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anului 1943, Gheorghe Titirescu le-a propus si trimiti la Mocova pe Lucrefiu Pdtriscanu
fmpreund cu un colonel spre a sonda opinia sovieticilor in legituri cu ceea ce se pregitea in
tari, ceca ce denotd, o dati int plus, dupi opinia noastri, ci nici atunci Partidul Comunist din
Roménia n-avea nici o legituri cu Moscova.

Desi i-a fost un dusman consecvent lui Pitriscanu, Pirvulescu il citeazi aldturi de citiva
comunisti care au participat in 1944 la fiurirea frontului unic muncitoresc §i a Blocului National
Democrat, cu P.N.T., P.N.L., P.S.D. si alte formatiuni politice mai mici. El spune ¢4 in acest
scop ,,noi am lucrat pe mai multe cii §i in aceasts directie am folosit pe de o parte pe Lucretiu
Pitrigcanu, care era binecunoscut in cercurile inalte ale burgheziei si palatului, iar pe de alta
pe profesorul Petre Constantinescu-Iasi, pe un muncitor mecanic de la Uzinele de gaz si electri-
citate, Petre Ion, Constantin Agiu si Vasile Bigu [si pe tinirul avocat Mihai Magheru — adiu-
gim noi . Principalii tovar#si care trebuiau si faci aceastd legituri si au purtat tratative au
fost Lucretiu Pitriscanu si Petre Constantinescu-Iasi’.

Ceea ce cred ci trebuie si refinem este rispunsul siu categoric negativ in legiturd cu
asa-zisul rol al fostilor lideri ai Cominternului in frunte cu Dimitrov, citati de istoriografia
bulgard in 1974, si de cei ai Uniunii Sovietice in pregitirca evenimentelor din august 1944.
»yreau si precizez cu toati fermitatea — spunea el — ci toate actiunile care au dus la realiza-
rca frontului unic munciteresc, la incheierea Blocului National-democratic, la pregitirea gi infip-
tuirea insurectiei din august 1944, au fost initiate, organiLa.te si duse la bun sfirsit de citre cadrele
de bazi ale P.C.R. aflate in tar3, in libertate, cit si in lagire si inchisori. Aceste cadre nu au
avut nici o legiturd cu conducerea Cominternului, nu au primit nici o sugestie din partea instruc-
torilor sau conducitorilor de la Comintern. in tot timpul rizboiului, noi nu am avut nici un
contact cu Gheorghi Dimitrov, Maurice Thorez, Mathias Racosi, Wilhelm Pieck, Ana Pauker
sau alte cadre din conducerea Cominternului. Noi am initiat si am infiptuit toate actiunile
legate de pregitirea si infiptuirea insurectiei din august 1944, firi stirea si acordul acestora,
fird consultarea Cominternului .... Acesta este adevirul istoric ... .

Istoricii de azi ar trebui si inteleagi c3 in acele iinprejuriri nici nu era posibil s4 menfinem
legdtura cu conducdtorii Cominternului, deoarece uriasul front care despirfea Roménia si
Moscova nu ne permitea si ne intilnim cu tovarisii aflati in U.R.S.S.”.

Vreau si atrag atentia ci aceste afirmatii apartin unui habotnic comunist de tip bolsevic
care a iubit f4r3 margini Uniunea Sovietici si Internationala Comunisti. O dovadd o constituie
si gestul siu de la congresul al XI-lea al P.C.R., sivarsit dupd indelungile discutii avute cu
Pelse, seful delegatiei P.C.U.S. la acel eveniment.

in fine, a treia opinie, venitd din afara tdrii, chiar de la Moscova, aparfine lui Valter
Roman, ajuns in patria socialismului biruitor dupd incheierea rizboiului civil din Spania. In
1944, el era directorul postulm de radio ,,Roméinia liberi” si locuia la hotelul ,,Lux", pe bulevar-
dul Maxim Gorki, unde-si avuseseri resedinta toti liderii striini de marci ai Interna‘;lonalci
Comuniste®.

Dar iat4 si opiniile lui, exprimate la 10 iunie 1973. Valter Roman arati ci in seara zilei
de 23 august 1944, la ora 23,30, ora Moscovei, spicherul Anatol Bejan i-a telefonat gi i-a trans-
mis comunicatul transmis de postul de radio Bucuresti. Realizindu-i semnificatia major3, s-a
dus cu textul la Ana Pauker, care a primit stirea cu indiferenti si i-a cerut si fac3 el un comen-
tariu. Valter Roman arati ci a ficut acel comentariu si ci tot el l-a citit la microfonul postu-
l_ui de radio ,,Romdinia liberi”.

Insa faptul important, legat de subiectul comunicirii de fat¥, s-a consumat a doua zi
dimineata. Deci, in 24 august, la ora 6, a fost luat de acasi si dus la Ministerul de Externe sovie-
tic, unde l-a gisit pe V. M. Molotov, semn c4 evenimentele de la Bucuresti i luaseri prin surprin-
dere pe sovietici, dupd opinia noastri.

Molotov i-a cerut detalii asupra evenimentelor din Roménia si a insistat foarte mult s3
afle de la el daci Lucretiu Patriscanu a devenit membru al guvernului Sinitescu in calitate
de reprezentant al Partidului Comunist din Romdinia, sau este o ini{iativi personali. Dupi
cum scria Valter Roman, care nu-l cunoscuse niciodati pe Lucretin Pitriscanu, i-ar fi declarat
c4 nu stie si i-a indicat-o pe Ana Pauker. Dar Moloto” a insistat s-i cunoasci opinia. Si atunci,
neavind incotro, i-a spus ci ,,am convingerea ci el reprezinti oficial partidul comunist®’,

Discutiile au continuat intr-o atmosfersd tensionatd, Molotov lisindu-i in mini, pentru
citeva minute, dosarul de cadre al lui Lucretiu Pitriscanu, adus in acea noapte din arhiva
Cominternului, dosar in care a vizut multe note informative. Socotim ci si acest episod demon-
streazd neparticiparea sovieticilor in pregitirea si infiptuirea actuluide la 23 august si, totodati,
cd el marcheazi inceputul sfirgitului lui Lucretiu Pitriscanu.

8 Loc. cit., dosar 2649, filele 1—3.
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Valter Roman nu mai di alte aminunte despre cele intAmplate acolo, dar concluzio-
neazh: , Mai tirziu a devenit foarte clari cauza ingrijoririi tovarisilor sovietici. Cred gi astizi
ci risturnarea lui Antonescu, iegirea noastri din rizboiul antisovietic si aliturarea tarii si a
armatei la coalitia antihitleristd prin propriile noastre forte i-au deranjat si au incurcat chiar
anumite socoteli, ei crezind (si in aceasta vina Anei Pauker este capitali), ci in tari nu este
nimic, nu se face nimic, ci partidul nostru si alte forte nu duc o lupti eficientd pentru reali-
zarea acestor obiective, ci totul va fi ficut de armata sovietici. CAnd tovarisii sovietici au aflat
de evenimentele din tari, au fost vidit dezorientati i nemultumiti ci ele, fir3 indoiali, insem-
nau pentru ei, luarea unor misuri care n-au fost previzute in planurile initiale”.

Acest pasaj este, credem, deosebit de relevant, pentru ceea ce dorim si sustinem gi anume
cd intre infiptuirea actului de la 23 august 1944 si U.R.S.S. n-a fost nici o legituri.

Tnainte de a incheia, imi permit si fac o mici divagatie pornind de la cele spuse de el in
legiturd cu Ana Pauker. DacX lucrurile relatate asa au stat, eu cred ci se poate face o legituri
tntre atitudinea ei din 23—24 august de la Moscova si afirmatia ce i se atribuie cj la acea dati
P.C.R. n-avea mai mult de 1000 de membri. Dincolo de subiectivismul ei, trebuie spus c4 nimeni
niciodatd nu va putea stabili numirul membrilor acestui partid nu numai in 1944, dar nici de la
1924 pani la 1944. Deoarece nu existi o evidenti si nici o continuitate a activittii in P.C.R,
a celor ce se considerau membrii lui.

Revenind la succintul §i discutabilul subiect abordat in aceasti comunicare socotci
problema poate fi discutati mult, mai ales daci si alte surse documentare, de alti provenient,
vor fi degcoperite, cum este deja cazul cu insemnirile proeminentului om politic national-tiri-
nist Ioan Huditi. Deocamdati, afirmatiile celor trei comunisti cred ci ne indreptitesc si for-
mulim opinia ci sovieticii §i organele lor politico-militare n-au fost amestecate in pregitirea
si tnfdptuirea actului de la 23 august 1944 din Romainia §i ci acesta a fost realizat in exclusivi-
tate de fortele politice romanesti din tari. Rolul inci dubios al lui Emil Bodn#rag, citeva per-
soane, in grupuri restrinse, paragutate, nu cred ci ar fi un argument impotriva opiniilor ce v-am
prezentat. In acest sens apare inci o dat% falsitatea tezelor din istoriografia romaneasci din
primele decenii de dupi 23 august 1944, care, in cor cu cea sovietici, nu vorbea decit despre
asa-zisul rol eliberator al armatei rosii, deci al U.R.S.S.

14 — ¢, 1208
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VIATA STIINTIFICA

SESIUNE DE COMUNICARI LA UNIVERSITATEA'
DIN BUCURESTI: ,MITURILE COMUNISMULUI ROMANESC”

1—2 aprilie 1994

Centrul de Istorie a Imaginarului din cadrul Universititii din Bucuresti incepe si devini
o prezentd activd In peisajul cercetirii umaniste de la noi, organizind in zilele de 1—2 aprilie
1994 cea de-a doua sesiune de comuniciri, ce o continua pe prima desfisurati in noiembrie 1993.
Cele -doud manifestiri sunt solidare nu numai prin egida sub care au prins viati, cit mai ales
prin tematica lor, si anume mitologia istorici, sesiunea din aprilie propunandu-si si trateze
un caz particular — miturile comunismului roméinesc. Chiar daci in preambul nu s-a ficut
o distinctie teoretici i metodologici, in ultima instanti, intre mit, pe de-o parte, si cliseu men-
tal sau reprezentare sociald, pe de alta, comunicirile prezentate au subsumat demersul lot
exigentelor impuse de titulatura inifiatorului si au relevat auditoriului aspecte ale imagina-
rului din Roménia epocii comuniste. Acestea s-au constituit intr-o largd paleti, mergind de la
discursul esential al materialismului dialectic, la cel al propagandei pe care acesta o gireazi, de
la ideile $i comportamentul clasei politice, la diseminarea ideologicului in domenii precum lite-
ratura si arhitectura. .

Nu intimplitor prof. univ. Lucian Boia deschide lucririle sesiunii sustinind comunicaz
rea Cele doud fete ale mitologies comuniste, aceasta constituind o privire de ansamblu asupra
articulatiilor corpusuiui doctrinar ce avea si normeze citeva decenii de istorie romaineasci.
Autorul postuleazi dintru inceput existenta unui nucleu mitic in cadrul oricirei ideologii. Aceasts
aserfiune, plind de semnificatii, ne duce cu gindul fie spre considerarea mitului ca o categorie
epistemica indispensabild, de la care porneste orice interpretare a realititii, fie spre valentele
funct: nale ale acestuia, ca element stabilizator si poate anchilozant prin caracterul siu exem-
plar. ,, Marxismul este un milenarism’’ ne spune prof. Lucian Boia, inscriindu-se pe linia celor
care au studiat materialismul dialectic ca religie (Mircea Eliade idehtifica temele mitice ale
marxssinului: rolul izbavitor al celui Drept, lupta eshatologici dintre Bine $i RAu, instaurarea
Véarstedde Aur, iar Henri Desroche consacra doui cirti importante acestei probleme, Marzisine
et Religion si Signification du marxisme).

Milenarismul revelat de doctrina instrumentalizatd de comunism este insi de un tip
aparte, exemplu cum nu se poate mai relevant a ceea ce insemna coincidentia oppositorum.
Mitologia comunisti nu lasi in afara cAmpului siu nici o portiune de real. Ea este deopotrivi
nationalistd §i internationalistd, voluntaristd si deterministd, progresistd si retrogradi,anti-
nomii cirora dialectica le conferea legitimitate (poate fiinteligibilitate?). Ultima concluzie a
autorului vizeazi capacitatea doctrinei comuniste de a penetra corpul social si a 14sa urme ad4nci,
una din dovezile prezentului fiind conflictul din Iugoslavia, pe care prof. Lucian Boia il consi-
derd consecinta logicd a actiunii ideologiei in discutie.

Urmitoarele doud interventii, apartindnd prof. Antoaneta Tinidsescu, Un Fdt-Frumos
special : omul nou, si prof. Eugen Negrici, Mitwri diversioniste in literaturd, trateazi felul cum se
materializeazi in creatia scriitoriceascid preceptele doctrinare.

Fat-Frumos este personajul pozitiv al unei literaturi ce rispunde unui proiect ideologicg
acela de edificare a omului nou. In sine, aceasti idee rezoneazi cu arhetipul mitic al ,,umanititii
rendscute’’ si se concretizeazi in ,,tovarisul’”’ care, recunoscind in ,,codul manierelor elegante
o expresie retrogradd a moralei burgheze”, isi cizeleazi comportamentul urméind precizirile
codului eticii gi echititii socialiste. El nu poarti pélirie i nici umbreld, semne ale decadentului
regim trecut, si nu utilizeazd niciodati apelativele ,,doamni”, ,,domnule’’. Noul prototip al
yomului civilizat” respinge mimetismul elitei anterioare, se striduieste si nu preia nimic din
ceea ce a constituit modelul de civilitate al unei societiti.

La randul siu, prof. Eugen Negrici desluseste mecanismul de alcituire a poeziei patrio-
tice. Utilizarea termenului,, mecanism’, pare si dea cel mai bine ssami de realitatea ce se ascunde
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in spatele lui, realitate rece, mecanici, lipsitd de fior creativ, in care cuvintele se cheama auto-
mat unele pe altele si se pun in migscare asemenea unui carusel. Autorul pune in lumind reteta
care comandd aceasti productie poetici: un substantiv — cuvént-cheie (soare, viitor, patrie,
tardnd, etc); un epitet ornant cu 1z patetic (luminos, brav, inaripat, eroic); verb in registru
mobilizator (p urca, a se avanta, a indrizni, a cuteza). Analiza prof. Eugen Negrici este inc3 o
ilustrare a nroduhui cum a functionat in Roménia ,,limba de lemn, riscind si ne transforme gan-
direa fireasci in gandire de lemn”. .

Tot fenomenul literar il preocupd si pe studentul la istorie Marcel Bélici, autor al comu-
nicirii ,,La trecutu-fi sumbru, falnic viitor”, istorie si poezie in Moldova sovieticd. Marcel Balici
face o distinctie necesari, absent3 in majoritatea interventiilor, precizindu-si astfel punctul de
vedere. Domnia sa deosebeste ,,poezia care nu exprimd’’ de cea care ,,nu ne exprimi ci ii expri-
mi”’, pundnd implicit o intrebare incitanti: cit din literatura de comanda si cit din propaganda
comunistd a reusit si ne marcheze profund afectul si intelectul? Chiar daci opinentul nn di
un rdspuns, suntem incunostiintati de faptul cid obiectul siu de studiu il constituie,,poezia
fabricati’’, cea care rispunde imperativului propagandistic de a crea imagini, $i nu mituri,
pentru e#, spune Marcel Bilici, ,,Mitul nu se creeazi, el devine’’. Cea mai consistenti parte a
lucrdrii se opreste asupra a doud teme din literatura Moldovei sovietice: rolul civilizat r al
rusului, provincialismul §i trecutul in sclavie, pe de-o parte, imageria demoniaci asociats romé-
nului, pe de alta. Interventia lui Marcel Balici, clar abordati metodologic si cu asertiuni susti-
nute de citate, ne ajutid si descoperim imaginarul unei societifi cu care am comunicat extrem
de putin in ultimele decenii.

Expunerea prof. univ. Zoe Petre, decanul Facultdtii de Istorie a Universitdtii bucures-
tene, s-a concentrat asupra implicatiilor votirii in 1966, a legii de interzicere a avorturilor pro-
vocate, consideratd ca eveniment global, revelator pentru istoria femeilor din Roménia, dar
si pentru o mentalitate mai cuprinzitoare. Sub titlul Promovarea femeii sau despre deconstructia
sexului, comunicarea dezvolti o serie de idei semnificative pentru abordarea din perspectivd
antropologicd. Politica de emancipare a femeii, de liberalizare a divorturilor si de reprimare a
sexualititii, anterioard lui 1966, corespunde modelului de celibat politic al elitei comuniste,
,,unisex §i bArbdtoase’’, ce reproduce, la randul siu celibatul simbolic al lui Stalin. Aparitia
cuplului Ceausescu reprezintd in acest context o rupturd simbolici, familia devenind de acum
valoare oficiald a comunismului. Astfel, legea din 1966, insotitd de statuarea unei fertilitdti
imaginare prin prelungirea varstei de interzicere a a sortului si prin restringerea nomenclatoru-
lui bolilor ereditare, legea din 1966 deci, are dimensiunea unui viol colectiv, ce intregeste o
gindire §i o practicid totdlitard, prin instituirea controlului asupra corpului.

Pespre propaganda sovietici a primilor ani postbelici ne-a vorbit lucrarea lui Adrian
Cioroianu, cu titlul Lumina vine de la Rdsdrit: imaginea URSS in Romdnia postbelicd (1944—
1947). Afiim de fapt cAteva frinturi despre felul in care se construieste aceasti imagine, atit
prin intermediul presei cAt si prin discursurile unor autorititi (nu atat din sfera politicului),
precum Traian Sivulescu si C.I. Parhon. Punctele asupra cirora se opreste autorul vizeazi,
pe de-o parte statul sovietic (aspectul institutional), pe de aita citeva prototipuri sociale (aspec-
tele individuale): femeia sovietici, savantul sovietic, etc.

Prima zi a sesiunii se incheie cu o minutioasi prezentare, sustinutid de studentul Petr
Guran care a vorbit despre Colectivizare intre mit §i realitate. Punct dureros in biografia R ma-
niet comuniste, colectivizarea reprezinti ilustrarea a ceea ce inseamnid impunerea dogmei in
real. Ideea ,,societitii fird clase” a constituit mobilul pentru teoretizarea necesititii desfiin-
tdrii nu numal a marii proprietiti, ci a proprietitii de orice fel, instituind o calitate imaginard
a ,,poporului unic”, de proprietar, producétor si beneficiar.

Ziua de 2 aprilie a fost consacratd in mare parte expresiilor arhitecturale ale discursului
¢omunist.

Prof. Alecu Beldiman a inceput prezentarea Calea Victorieir Socialismului, o analizd de
limbaj, prin a trece in revistd straturile urbanistice ale Bucuregtiului: la primul nivel, medieval,
aglomerdrile urbane se organizeazi pe parohii; cel de-al doilea, ,,tdrigrddean’’, este reprezentat
de construirea podurilor; in sfirsit stratul corespunzitor secolelor XIX — XX se concretizeazi
prin amenajarea marilor bulevarde. Toate acestea aratd o tendintd de dezvoltare a orasului in
directia N-V, tendintd jugulatd brutal de ansamblul Casa Poporului — Victoria Socialismului,
orientat E-V, fiind si aceasta o form4 de comportament politic totalitarist.

La rdndul sén, prof. Sandu Alexandru, rectorul Institutului de Arhitecturd ,,Jon Mincu”’,
ne-a impirtisit rezultatele unor proiecte de cercetare ale catedrei de urbanisticd, ce vizau stabi-
lirea centrului istoric si studiul altimetric al capitalei. Pentru realizarea primului proiect arhi-
tectii s-au vizut nevoiti si inventeze noi criterii de identificare a centrului istoric intrucidt cel
al fortificatiilor, utilizat pentru oragele occidentale nu era valabil in spatiul central-eurogean.
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Astfel au fost explorate urmele de incendiu, la care se adaugi cercetarea mentiunilor documen-
tare. In ce priveste alfdoilea proiect, el vizeazi definirea principiilor de altimetrie in dezvol-
tarea viitoare a orasului, dat3 fiind cererea crescindi de clidiri inalte, care se preteazi foarte
bine amenajirii de birouri.

Arhitect Mariana Celac face un scurt excurs comparativ in limbajul arhitecturii de co-
mandd (O analizd comparatd a vocabularului totalitar in arkitecturd), consideratiile sale avand
ca suport ansamblurile monumentale realizate sau doar gindite pentru Eur, Berlin, New Delhi,
Canberra gi pentru incoronarea impiratului Bocassa. Trisiturile comune ce pot fi deduse, se
rezumi astfel: cazurile amintite se dovedesc recuperatorii pentru un fals trecut, convecind
stiluri arhitectonice consaerate anterior; au aproximativ aceeasi dimensiune, cca. 3 km; poarti
o incdrcdturd messianici; sunt realizate la o scari excesivi, dorindu-se instalate in eternitate
prin dimensiunile lor gigantice.

Religia cincinald: functiile s@rbdtoviloy comuniste este tema dezvoltatid de Sanda Ducaru,
de la catedra de limba japonezi a aceleiagi Universititi bucurestene. Domnia sa incepe prin
a-si asuma intregul risc al criticilor la adresa termenului de ,,religie cincinald’’, pe care l-a creat,
critici care insi nu au fost pronuntate probabil si din lipsa posibilititii de raportare, intrucit
a fost omisi definirea sau justificarea acestuia. Aceasta cu atit mai regretabil cu cit scurgerea
,,timpului comunist’ are o ritmicitate cincinald, exprimati fie si numai prin planurile cincinale
sau, peatru un timp, de alegeri, toate acestea putindu-i servi ca argumente. In continuare
vorbitoarea face‘o trecere in revisti a functiilor sirbétorilor (surprinzitor nu face referire la Roger
Caillois), apoi stabileste o tipologie a sirbitorilor instituite de reginiul comunist in Romania,
pentru ca in final, consacrdnd un timp mai indelungat zilei de 8 martie, si se arate surprinsd
de demageogia puterii, care clameazi politica de ocrotire a femeii, in timp ce realitatea este cu
totul alta, cu mult mai dureroasi.

Urmitoarele doud lucriri discutd mituri n3scute pe tdrdm istoriografic dar care, pre-
date in scoalid, au penetrat intr-atit perceptia asupra istoriei nationale, incit sunt considerate
realititi mai presus de orice discutie.

Ovidiu Cristea, cercetitor la Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga' sustinAnd comuni-
carea Frontul antiotoman romdnesc in sec. XIV—XV : realitate istovicd sau mit istoriografic?
inclind net in favoarea celei de-a doua variante. Autorul arat3, in primi instantd, ci pentru
evul mediu, criteriul de coagulare sociali nu este apartenenta etnici, ci credinta religioasd si
loialitatea fati de casa domnitoare, istoria oferind suficiente exemple care sj ateste caracterul
raporturilor dintre Tarile Roméne in perioada discutati. Pe de alti parte, trebuie recunoscut
rolul Ungariei in stivilirea expansiunii otomane. Comunicarea a fost totodatd si o pledearie
implicitd pentru adecvarea la obiectul de studiu si pentru evitarea strimutirii mecanice a unor
categorii ale timpului nostru, in trecut.

Leonard Druld, student la istorie, investigheazd Originile comuniste ale mitului antones-
cian, ca fatetd a mitului conducédtorului, apiritor al unei ,,cetiti asediate’’.

In final am audiat interventia lui Marius Oprea, Despre institutii, ideologie si moarte,
relatare cu sugestii moralizatoare a unui caz particular, oglindind lipsa de reper a individului
intr-o secietate care-si repriméi fird scrupule proprii colaboratori.

In incheierea acestei prezentiri credem cj se contureazi cel putin doui concluzii pe mar-
ginea mitologiei create chiar prin discursul despre mitologie, parafrazind cuvintele directorului
Centrului de Istorie a Imaginarului, prof. univ. Lucian Boia.

O primi trisiturd generald ar fi aceea cd majorilatea participantilor simt nevoia unui
,,recul in sfera prealabilului’’, cum ar spune Blaga. Aproape toate comuniciirile incep prin a ne
convinge ci existenta istorici in general si existenta comunistd in particular, este marcati de
mituri, principiu ce nu pare a fi considerat de la sine inteles.

O a doua observatie priveste stilul comunicirilor. Cu foarte putine exceptii, ele fie pasti-
seazd, fie instaleazi expunerea intr-o atmosferid gra:i, solemni, patetici. Ceea ce dozedeste
cd suntem departe de a putea lua distanti fatd de o realitate pe care o receptiim acut ca o ,,Jume
pe dos’’, de cosmar sau de carnaval. Aspectul pe care-] ignorim adesea este tocmai acela ci
Roménia comunistd nu a fost o farsi care sa contribuie la o istorie a prostiei sau a umorului,
iar noi nu ne-am dedublat intotdeauna; ne-am hrinit dintr-o propagandi si o mentalitate pe
care Ja momentul respectiv.am considerat-o guvernati de principiul seriozit#tii.

Madddlina Vértejanu
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REUNIUNEA COMISIEI MIXTE ROMANO-UCRAINIENE
DE ISTORIE, ARHEOLOGIE, ETNOGRAFIE SI FOLCLOR

Iasi, 18— 19 mai 1994

in zilele de 18 19 mai 1994 au asut loc la Iasi, in cadrul Institutului de Arheologie,
lucrdrile primei reuniuni a Comisiei mixte romano-ucrainiene de istorie, arheologie, etno-
grafie si folclor, care a pus bazele relatiilor directe intre specialistii din cele dou {4ri. La
programul reuniunii desfisurat in cadrul relatiilor interacadeinice roméano-ucrainiene, cu
implicarea directdi a Filialei Tasi a Academiei Romdne si a Institutului de Arheologie din
Iasi au luat parte o scami din membrii Comisiei mixte romano-ucrainiene §i invitati: dr. doc.
Mircea Petrescu-Dambosita, membru corespondent al ,Academici Romdine, presedintele co-
misiei, dr, Dan Gh, Teodor, directorul Institutului de Arheologie din Iagi, dr. P. Alexan-
drescu, directorul Institutului de Arheologie ,,Vasile Pirvan’™ din Bucuresti, dr. Constantin
Rezacherici, cercetitor principal la Institutul de Istorie ,,N. Iorga’” din Bucuresti, dr.
Stefan S, Gorovei, cercetitor principal la Institutul de Istorie ,,A. D. Xenopol” din Iasi,
dr. Al. Andronic din Iagi, Dan Monah, cercetitor la Institutul de Arheologie din Iasi si dr.
1. Ciubotiru, cercetitor principal la Iustitutul Romén de Lingvisticd ,,Al. Philippide”,
Tasi.

Din partea Comisiei mixte ucrainiano-roméne au luat parte la lucrdri: dr. S. D. Kry-
zitzki, membru corespondent al Academici de $tiinte din Ucraina, director adjunct al Insti-
tutului de Arheologie din Kievs si dr. A. V. Orlov, seful sectorului de etnologic si socio~
logie de la Institutul de Artd, Folclor si Etnologie din Kiev.

Temele prezentate comisiei s-au referit la o perioadd lungd de timp, din neolitic pani
in esul mediu: Dan Mouah, Habitatul complexului Cucuteni-Tripolie. Asezirile culturit Cucu-
teni din Romdnia; Mircea Petrescu-Dambovita, Consideratis cu privire la complexul Noua-
Stinovka-Coslogeni; 1. Ciubotaru, Influente recipr ce romdno-ucrainiene tn cultura populard
(teme, simboluri, semnificatii, curente); S. D. Kryzitzki, Istoria si cultura statelov din zonele
nord-vestice ale litoralului Mdrii Negre (sec. VII—IV 1.d.H.); P. Alexandrestu, Probleme
privitoare la orasele grecesti din Dobrogea; Dan Gh. Teodor, Cultura si etnosul asczdrilor nis-
triano-dundgrene din mileniul I e.n. Populatii si culturi din spatiul carpato-dundreano-pontic
in mileniul I e.n.; Al Andronic, Cercetdri in problema fortificatiilor medievale din spafiul
carpato-nord-pontic; Stefan S. Gorovei; Relatisle culturale cu ,,Frétia” din Lvov th sec. XVI—
XVII; Constantin Rezachevici, Mihai Viteazul si cnejii ortodocst din Rutenia si Precizdri
privind morméntul hatmanului Mazeppa.

Dincolo de continutul bogat al comunicirilor, s-a stabilit protocolul viitoarelor cola-
boriri romdno-ucrainiene la nivelul comisiei mixte. S-au ficut propuneri de teme interesind
ambele pirti, indeosebi in domeniile arheologic gi al instrumentelor de lucru, care se bazeazi
pe o anume unitate de vederi existenti deja. In ceea ce mi priveste, pornind de la pirerea
ci o comisie mixti alcdtuitdi din specialisti trebuie si discute nu atit -teme legate de rela-
tiile obisnuite dintre cele doui neamuri, ci indeosebi problemele mai spinoase sau contro-
versate ale acestora, am propus, in acest sens, teme pentru viitoare discutii, apartinind
secolelor XIV—XVIII, menite s& duci la o reald informare reciproci si o clarificare a cu-
nogtintelor in spiritul adevirului istoric.

Inceputul a fost facut.

Constantin Rezachevici

INSTITUTUL ITALIAN DE STUDII FILOSOFICE, NAPOLI:
INITIATIVE SI PROGRAME 1993—1994

Continudnd cu generoase, eficace initiatize traditiile ceccetirii filosofice, reprezentate
la Napoli de spirite elevate, ce au ilustrat-o strilucit de la Vico la Croce, prestigiosul
Institutul Italian de Studii Filosofice a fost in 1993 promotorul a doul apeluri de maximi
relevantd prin continutul lor gi prin rispunsul pe care-1 vor fi determinat din partea gn-
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vernelof si parlamentelor clirora le-a fost adresat, intr-o lume care pierde tot mai mult
reperele ihdlte dar, pe alocuri, pand si orientirile minime ale abecedarului conceptval §i mo-
ral: apehl pentru filosofie si apelul pentru cercetarea umanisti.

Nu ne este cunoscutd pini in prezent reactia guvernului §i parlamentului de la Bu-
curesti fatd “‘de semnalul transmis prin cele doud apeluri dintre care primul, constatand
preocupatita aplatizare a moravurilor si a formelor de expresie ca si tendinta de pierdere
a memroriei istorice, o osmoz3 in care civilizatiile schimbd unele cu altele mai mylt defectele
si aspectele nocive decit virtutile, inviti forurile in cauzi si stimuleze sau si introducj in
toate scolile, cu titlu deplin, studiul filosofiei in evolutia si in conexiunile ei cu istoria cer-
cetdrii stiintifice, ca bazd ,,pentru o autenticid intélnire intre popoare §i culturi si pentry
crearea ‘de ‘noi categorii care si dep#s sci actualele contradictii si s34 indrepte gmenigea
pe drumul spre bine”, in'ateasta fazi de grava crizd dar si de extraordinari asteptare, cind
notiunea de umanitate incépe si asume injelesul de Zofi oamenii $i ,,e nevoie de constiin{i
civili. E nevoie de filosofie™. :

Cel de al doilea apel identifici — in spirit umanist — in fiinta umani, inzestrati cu
,.dreptnl activ la libertatea de gindire, de constiin{i si de a protesta contra oricirei cons
stringeri” o imago Dei: in misurd si influenteze istoria, pentru ci ea opune forfelor in-
tdmplérii, potenta operant#, créatoare, virtutile ei esentiale fiind aceleasi ,,pretutindeni si in
orice timp’'. !

Veritabil creuzet, Umanismul propune compenetratia acestora, adici ,,a gindirii, a
institutiilor si a cuceririlor tuturor culturilor trecute si contemporane’” precum o probeazi
,,concordantele remarcate in civilizatiile Egiptului, Orientului, Ebraismului, Crestinismului,
Islamului, §i in toate experientele umane cunoscute’.

Pentru a nu se pierde viziunea moderni a stiintei niscute din Umanism, ca ,,instru-
ment de cunoagtere si de eliberare”, Institutul napolitan cheami guvernele civile ale tuturor
natiunilor si regindeasci Umanismul, in care ele isi recunosc propriile ridicini, s4 promo-
veze sau s} instituie cercetarea umanisti in toate modurile, incepind din scoali: ,,Dar ime-
diat, jnainte de a se ritici cu desdvirsire sensul universal al persoanei umane §i fnainte
de a se dizolva perceptia spiritului gi a exigentelor sale”.

in nota care ii distinge demersul §i prestatiile de elevati facturi europeand, Insti-
tutul Italian de Studii Filosofice de la Napoli programeazd in fiecare an academic cicluri
de prelegeri, seminarii, dezbateri si mese rotunde asupra unei extinse arii tematice, a unor
valori patrimoniale in litere si arte, in drept, istorie, filosofie §i stiint3, expresii ale unor en-
titdti nationale diverse dar si calificante ale uwnui spirit unic al Europei, intrucit cultura
si civilizatiile moderne europene purced toate dintr-unul §i acelagi mare trunchi al Umanis-
mului, traditia sa fiind in esentd unitari. Activitatea in anul in curs e ramificati in cicluri
de seminarii §i reuniuni de studii asupra géindirii antice §i medievale, a gindirii lui Giam-
battista Vico — la doui secole si jumitate de la moarte —, a géndirii lui Hegel, de filo-
sofia stiintei, de economie $i de istorie modernd s§i contemporand, cu participarea unor
ilustri universitari din toati lumea reprezentativi pentru respectivele domenii de investi-
gatie. - T -

Relativ la complexul de studii care ne intereseazd in mod prevalent, mentionim dintre
temele tratate sau de tratat: Istoriografia spanioldé ccmiemporand (Antonio Morales Moya),
Constitutiile sicilicne (Raffaele Feola), Statele Unite si Extremul Orient fintre cele doud con-
flicte mondiale (Raimondo Luraghi), Veleitdti interpretative not ale reformismului iluminast
(Furio . Diaz), Unitarism, federalism si autonomism in Risorgimento (Gaetano Cingari), Italia
si Roménia: doud miscdri politice paralele (Stefan Delureanu), Italia intre 18305si 1847. de la
reformele suveranilor la proiectul federal (Alfonso Scirocco), Finanfele publice napolitane intre
spaniolt si Burboni (Luigi De Rosa), Nationalismul in Europa (Stvart Woolf), Originile Ri-
sorgimentului si circulajia europeand a ideilor (Giorgio Spini), Perspective engleze si ameyi-
cane asupra Italiei din secolul XVIII pdnd azi (John David) etc. Dintre reuniunile de studii:
Europa (congres international), Imagini ale lui Robespierre, Stat si ecomomie tn Ilalia intre
restaurafie 53 revolupie, 1815— 1848.

Seria prelegerilor personale cuprinse sub titlul ,,Italia e Romania: due Risorgimenti
paralleli”’, a examinat in evolutia ei perceptia roméneasci a procesului de unificare italiani,
punind in lumini in ansamblul dezvoltirii autonome a celor doud misciri nationale liberal-
democratice pentru independentd, libertate, unitate gi fondarea Statului de drept, raportu-
rile de analogie, concordant# si integrare, dar si diferentele specifice.

Reniscutd lingvistic si cultural, lumea roméneascid a ajuns si ia ca model civil si
politic Italia risorgimental%, devenitd in ochii corifeilor Tevolutiei de la 1848, purtitorul de
stindard in bitilia popoarelor pentru emancipare, iar dupd declinul Frantei, in 1870, ,,steava
polard a latinititii’’. Programul national romén, program al unei insule latine aflate in pre-
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ziua resurectiei, s-a format contemporan cu cel italian, Invitatia de a institui cea sai fra-
panti dintre paralele era impliciti in mintea celor care contemplau Italia intr-un mod
singular. Explicit, ea s-a ficut auziti in cuvinte'e incitante rostite de Dimitrie Beitianu la
Paris, in 1847, in fata comilitenilor solicitati s perceaps ecoul Alpilor si Apeninuer. Asemeni
italienilor fati de inamicii independenti $i unititii la care aspirau, reménii erau angajati intr-o
experient? similari fn confruntarea cu adversitatea a trei imperii dintre care waul, Aus-
tria, oprima pirti apartinind ambeler popoare. Ca §i pentru Italia, Europa cancelasiilor §i
opinia europeand erau invitate si ia act de existenta unei nationalititi cu o individuali-
tate marcati in toate ramurile ei din antica Dacie reman#. Ceea ce avea incomparabil mig-
carea nationali italiand pentru a li se propune romdinilor ca termen de referinti privile-
giat, ea $i nu cea polonezd, cea greacd sau cea slavd meridionald, cu toatd selidaritatea
manifestatd, era impactul mitizant al romanititii, element psihologic de bazi in redestep-
tarea lor, & cirei congtiin{i se reinvigorase intr-atdta prin memorabilele acte ale peporului
geamin 4ncit si actioneze ca un catalizator al procesului de renagtere politici.

Structurat in cinci lectii-seminarii, ciclul prezentat a wurmirit modul si dinamica in
car¢ domnii, guvernele, adunirile reprezentative, reprezentantii culturii, elementele populare,
opinia romin3 in genere au inteles miscarea dezveltatd in secolul al XIX-lea in cadrul tendin-
tei generale de afirmare nationald din Europa si indreptati citre realizarea libertitii politice,
independéntei gi unitdtii Ttaliei. Perioada istoricd relativi, de la insurectiile aniler 1820—
1821 la unirea Romei cu Italia, a fost astfel obiectul urmitoarelor teme: Risorgimento si
unitatea Italiei In pevceptia opiniei romdne; Italia in literatura §i tradifiile populare yoméne
dim secolul al XIX-lea; Risorgimento si unitatea Iialiei in jurnalismul yvomanesc;, Mazzinia-
nismul in aria cenival-europeand si balcanicd: cazul demoorafilor yoméni, Romdmia si pro-
tectele garibaldiene de actiune in zomd (1859—1867). Ele au fost articulate in expuneri echi-
librate, menite si ofere o imagine de ansamblu clard, cuprinzitoare, cu valoriziri analitice
in limitele necesarului §i cu fondarea pe documente $i pe o literaturi de specialitate la zi,
in cazul, mai ales al ultimei teme, $i pe revizitarea unor surse preponderent inedite referi-
toare la planurile conspirative si tentativele de actiune revolutionari danubiane-balcanice,
maghiare, poloneze gi elenice inspirate de Mazzini gi de mitul lui Garibaldi gi avind ca
principald bazi de operafiuni, in doui din ipostaze, Romdnia. Adresate in principal unui
mediu studentesc in curs de formare, in genere cu o cunoasteire relativ restrinsi a istoriei
zonale gi nationale, prelegerile pot constitui o substanti minim#, utild aprofundirii si am-
plificirii viitoare.

Stefan Delureanu

..ERRARE HUMANUM"! TOTUSI, SA NU EXISTE LIMITE?

La stiruinta d-lui Tudor Mateescu, din partea Redactiei Revistei Arhivelor, am ac-
ceptat, cu mai bine de un an gi jumitate in urmi, si alciituiesc un material privind acti-
vitatea si personalitatea istoricului Gheorghe I. Brdtiamm, pentru rubrica Prefuitori ai Arhi-
velor, apidrut de curind, in nr. 4, pe 1993 (p. 434—447). Cercetarea noastri avea fn vedere
evocarea — la 40 de ani de la disparitia dramatici a distinsului specialist — a wnor laturi
ale preocupirilor sale in studierea trecutului poporului mostru si a istoriei universale, ini-
tiativi desigur liudabild pentru prestigioasa publicatie.

Desi i-am solicitat de la bun inceput redactorului gef al revistei in cauzi permisiunea
de a-mi efectua corecturile in pagini I si II si totodati ingiduinta de a adiuga eventua-
lele titluri bibliografice ale unor studii apirute ia pericada in care articolul nestru se afla
in proces editorial — fapt acceptat de dl. T. Mateescu, totugi domnia sa nu gi-a respectat
angajamentul. Rezultatul, departe de a fi pozitiv, invedereazi o practici condamnabili ce
duce la proliferarea unor erori care puteau i inliturate prin corectarea atenti a paginilor
tipografice.

Nu ne vom referi la unele scipiri, datorate procesului editorial, cirora oititorul le
poate gisi o scuzd, ci cu deosebire la acelea cu un impact nedorit asupra sensului afirma-
tiilor noastre. Astfel, la p. 435, unde mi refeream la cercetirile lui Gh. I. Britianu — atit
de bine cunoscute — referitoare la tradifia intemeierii statelor romdnesti, atentia istoricului
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apare indreptati asupra... satelor romdinesti ! Daci corecturile ar fi fost electuate cu atentia
cuvenitd, la p. 442, r. 24, s-ar fi ficut referire la evenimentele desfisurate in ,,sud-estul
Europei” §i nu in sud sud-estrl continentului. De asemenea, la p. 446, r. 15, nu ar {i agirut
referirea la ,,Traficul la marea Meagrd’!

Un numdr mare de erori de corecturd pot fi insi intdlnite in notele articolului nostru.
De pildi, la p. 439, nota 46, in loc de ,,ati lipsit nemotivat”’, cum ii reprosa Iorgu Iordan
istoricului, se citeste acum ati lipsit nevinovat !

La p. 440, nota 50, figureazi ,, Tezaur de documente istorice”’, in loc de ,,Tezauru de
monumente istorice’’, in care Al. Papiu Ilarian publica in vol. I (1862) cronica lui Matei
al Mirelor, utilizatd de Gh. Britianu. Eroarea de corccturdi a unor date citate la amintita
nota a ficut ca si vol. 1 al Cronicelor Roménies, editat de Mihail Kogilniceanu, si figu-
reze la 1972! (in loc de 1872) ca de altfel si editia operei lui Dimitrie Cantemir, Descriptio
Moldaviae. Cici, cum ar fi putut utiliza Gh. I. Britianu, in anii tineretii sale editii de surse
ce apar aici sub date care depisesc cu 10—20 de ani momentul mortii sale dramatice, din
aprilie 1953.

' La p. 445, nota 89, titlul wnuia din capitolele citate de noi este ,,Grandeur et déca-
dence de l'étatisme byzantin’’ — din care s-au omis ,,...décadence de..."

'+ Supdritor este apoi faptul ci studiul wvaloros al cercet:‘itoru]ul V. Clociltan, Géneza
toliticli pontice a Hoardei de Anr (1261—1265), citat de noi la nota 108, de la p. 446, inde
ne refeream la amendarea unor afirmatii ale lui Gh. Britianu, ca urmare a rezultdtelor
mdi noi dobindite in sfera istoriografiei, apare — inexplicabil — cuprins la nota 111, p." 447.
Aici, am ficut referiri la observatiile iui N. Stoicescu cu privite la Sfatul domnesc, pornind
de'la sinteza, valoroasi, a i Gh. I. Britianu consacrati acestei probleme si adunirii ‘sti-
rilor in Principatele Romane, neexistind prin urmare nici o justificare pentru incorporarea
contributiei despre politica pontici a Hoardei de Aur, sub amintita noti.

in aparatul lucririi noastre pot fi intdlnite si alte inadvertente, datoriti faptului ci
Redactia Revistei Arhivelor a gisit de cuviintid si schimbe numerotarea notclor din ma-
nuscrisul predat spre publicare, firi si opcreze corectura corespunzitoare la o parte din
trimiterile existente. De aceea, la p. 436, nota 23, apare indicati p. 4 (in loc de p. 439)
si nota 44 (in loc de 43) si tot asticl la p. 443, nota 73, sunt citatc gresit sub numerele
70 si 68, notele 71 si 69, iar la nota 74 se fac referiri bibliografice la notele 38, 67 si 68,
in loc de 39, 68 si 69. Datoriti erorilor de corecturs, la p. 446, nota 108, sub cifrele 16 si 15,
trebuiesc vizute de fapt notele 17 si 16, apoi la p. 447, nota 111, trimiterile la p. 2, nota
20, privesc p. 436, nota 21.

Este regretabil si faptul ci Redactia nu a {inut secaina — in aparatul textului nostru —
de modul in care numele istoricului Gh. I. Britianu este atestat in diferitcle sale studii san
de fclul cum apare el citat de citre alti cercetdtori, incercind s#-] uniformizeze. Nu toti
autorii care s-au referit la opera si personalitatea sa l-au amintit sub numele ,,Gheorghe 1.
Bratianu”, ci si ,,Gheorghe Britianu’’ sau ,,Gh. 1. Britianu’’, chiar ,,Gh. Britianv”’, forme
care trcbuiau pistrate, ca atare, in notele bibliograficel.

In alte cateva cazuri interventia Redactiei in materialul predat de noi spre publicare
s-a dovedit la fel dc lipsitd de temei, de pild3, in inlocuirea termenului Idem:, unanim uti-
licat pentru referirea la un autor ale cirui lucriri, alta decdt prima citat® in succesiune,
ne dispenseazd si figurim incl o dati numele siu. Si totusi, in atare situatii, in locul amin-
titului termen a fost preferati formularea Ibidem (cf. p. 435, nota 3 sau 442, nota 69).

Neatentia la corecturi a condus si la aparitia cu erori a unor onomastice si topo-
nime. Astfel, la p. 441, nota 63, trebuia citat ,,Thomasino de Camarino”’ de Ancona (nu...
Camario); la p. 442, nota 67, este vorba de ,,Andrea de Bartholomeo notario’’ (nu... Bar-
tholomeu. ..); la nota 69, trebuie citit ,,Maurokastronul” (nu Murokastronul).

Fird a mai stirui si asupra altor carente nc vom exprima inci ingrijorarea fati de
un nou material, pe care l-am alcituit tot la solicitarca d-lui Tudor Mateescu, intitulat
,» Revista Arhivelar” la 70 de ani de la aparitie (1924—1994), anuntiat deja in swnarul pri-
vitor la urmitorul numir. El totalizeazi peste 26 de pagini de tcxt i mai bine de 400

1 Pentru aceasta si sc vadi mai ales vol. Confluente istoriografice romduesti s1 ruro-
pene. 90 de ani de la nasterea istoricului Gheorghe I. Brdtiamu, lasi, 1988; cf. si Maria G.
B.4tianu, Georges I. Brdtianu . l'énigme de sa mort. Les témoignages, Paris, 1992; de asemenea
studiile din ,,Revista istorici”, IV (1993), nr. 1—2, p. 5—54 si p. 139—176 (ed. de John
Rogister, §. Papacostea, P. Teodor, R. Manolescu si nota lui Fl. Constantinju, ibidem,
p. 187).
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de nete, la care, dacd corecturile tipografice nu vor fi efectuate cu atentie, de autor, apare
evident riscul ca cititorul si nu se mai afle in fata unui material omagial. Nid#jduim ca

apelul nostra si fie receptat de cei in drept.

Constasitin Bdlan

INTALNIRI CU ISTORICI DE PESTE HOTARE

Marti, 24 mai 1994, a avut loc in Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’ fntilnirea
dintre un grup de cercetdtori §i istoricul Theodor Armon de la Universitatea din Ierusalim,
fost cercetitor stiintific al Institutului nostru. Dupi o scurti prezentare biografici a oas—
petelui ficuti de directorul Institutului, domnul Theodor Armon a prezentat principalele
sale preocupiri stiintifice legate de istoria moderni §i contemporani a Romdniei, de istoria
evreilor §i a curentelor de extremi dreaptid din {ara noastri. An urmat discutii cu privire
la temele mentionate. Au fost, de asemenea, evocate situatii §i personalititi din istoria Insti-
tutului din vremea teroarei staliniste. Au participat la intdlnire: Serban Papacostea, Panl
Cernovodeanu, colegi de studentie ai oaspetelui, Ion Stanciu, Florin Constantiniu, Ioan
Chiper, Eugen Denize, Virgil Ciociltan, Florin Miiller, Florin Anghel, Anca Popescu.

Eugenn Denize
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NOTE

RAOUL BOSSY; Amintirs din viaja diplomaticd, 1918—1940, Edit. Huma-

nitas, Bucuresti, 1993, vol. I, 7978—17937, 337 p.; vol. 11, 71938— 17940,
325 p.

Asa cum wun zid trainic se constrnieste din cirimizi din cele mai solide, la fel o
diplomatie de inalt nivel se face numai cu diplomati de valoare, cu oameni care, luati in
parte, reprezintd fiecare o solutie penmtru orice moment. Din multiplele variante pe care
o personalitate de talia lui Rabul Bossy le-a oferit posterititii — diplomat, politician, is-
toric, publicist — volumele recent editate propun cu deosebire latura cea mai importanti:
periplul diplomatic de-a lungul a doui decenii intr-o Europi in plind schimbare. Diplomat
Ja.Roma in trei rdnduri, 1921— 1923, 1926— 1927 si 1939—1940 (in ultima perioad4 ca mi-
nistru al Roméniei), la Viena (1931—1934), Helsinki (1934— 1936) si Budapesta (1936— 1939),
director politic al Presedintiei Consiliului de Ministri, secretar general al Regentei si apoi
director de cabinet la Ministerul Afaecerilor Striine, Bossy a lisat o analizi atent3, minu-
tioasd chiar, in ceea ce priveste faptele si evenimentele in mijlocul cirora a triit. Am putea
adduga cid l-au insotit in strilucita sa carieri nu numai sansa si numele, ci mai ales spiritul
critic, inteligenta, patriotismul. Interesante ni s-au pirut, pe parcursul celor doui volume
memorialistice, atdt cantitatea, cit apai ales calitatea infirmatiei (de-ar fi de amintit doar
cele doud mandate, de la Budapesta si Roma, din a doua parte a anilor '30).

Apropiat al familiei Britianu, Bossy a triit in imediata apropiere a celui care lua
deciziile cele mai importante, l-a insotit in cilitoriile pe care acesta, impreuni cu Regele
Ferdinand si Regina Maria, le-a ficut in Banat, Transilvania §i Basarabia, in timpul man-
datului liberal din 1922--1926.

Un adept al familiei lui Ionel Britianu (si nu neapirat un sustinitor al Partidului
National Liberal) nu putea trece peste episodul renuntirii la tron a principelui Carol. Per-
spectiva, ce s-a dorit neutrd, pe care Bossy o oferi il avantajeazi pe liderul liberal, chiar
dacd ,,nidbidiiosul si nestatornicul’’ print se bucuri de o oarecare simpatie personali din
partea autorului (,,inzestrat cu netigiduite daruri ale mintii, destul de cult, plin de far-
mec personal cind voia si-si dea osteneala si placi, dar ursuz §i chiar nepoliticos cind
nu-i convenea cineva, el infitisa un mare semn de intrebare pentru viitor”, p. 109/1). Ceea
ce trebuie remarcat este ideea ci Bossy nu cade in ,,picatul’”’ dezviluit de Memoriile lui
Mihail Manoilescu, spre exemplu, care trece de la o exaltare curioasi a principelui, de la
o propagandid voit exageratd la critici din cele mai muscitoare §i la un sentiment de ad-
versitate, uneori, nu neapirat politicA ct umani, personali. De data aceasta, pozitia oa-
recum neutrd, desi deloc favorabild, este pistrati corect pini la capit, desi diplomatul si-a
scris amintirile in exil, deci dupid renuntarea lui Carol al II-lea la tron si dupd pierderile
teritoriale din vara-toamna lui 1940.

Chiar daci admirator si apropiatallui Ion I.C. Britianu, Bossy subliniazi calititile unei
alte figuri politice romfnesti dominante, a omului care a rimas legat ,,de Europa centrali
si dunireani, de toate luptele ce s-au dus pentru descitusarea nationalititilor asuprite si
pentru statornicirea regimurilor democratice’’, Iuliu Maniu (,,0 mare figurd istorici a nea-
mului, un caracter, un om integru, sobru, auster, plimidit la scoala bisericii unite’”’, 1/150).

in postul detinut la Viena (mai intii consilier de legatie, apoi ministru al Roméniei),
observatiile diplomatului depisesc cadrul politicii interne; chiar daci si in perioada in care
a detinut postul de secretar general al Regentei a avut posibilitatea de a cunoaste multe
din culisele Palatului Regal si ale partidelor politice, de la un centru de observatie cum era
capitala Austriei analiza devine mai concludenti si aceasta datoriti legiturilor constante cu
membri ai familiei regale (Regina Maria, Principesa Ileana) sau cu figuri politice extraordinare
(Nicolae Titulescu). Sunt prilejuri in care Bossy, prin redarea indelungilor discutii avute
cu Regina Maria, isi afirmi distanta fata de Carol al II-lea; acelasi lucru il face cu o oare-
care satisfactie i cAnd aminteste de disputele verbale dintre Rege si Titulescu (apare replica

dati de ministrul romén de externe intr-o neintelegere cu Regele: .,,nu cer inliturarea an-

. Revista istoricid”, tom V, nr. 9—10, p. 1067 —1088, 1994
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turajului feminin al Maiestitii Voastre, cici am credinta ci nu face politicd [!??!]. In ziva in
care voi avea alti convingere, voi cere si plecarea unei doamne'’, 1/231).

Unul din cele mai incitante capitole este acela in care se rememoreazi perioada mi-
nisteriatului de la Budapesta (decembric 1936 — noiembrie 1939). Nici un aminunt, fie po-
litic, fie juridic, fic gazetiresc, fie tindnd de ceremonialul diplomatic, nu a scipat atentiei
extraordinarc a scriitorului. Este, de altfel, o sursi majori pentru ci sunt descrise celrcu-
rile politice maghiare, ale oamenilor de stiintd, de afaceri, ale diplomatilor aflati la pest in
capitala Ungarici. O descriere distinctd apare in cazul Regentului Ungariei, Amiralul Miklos
Horthy; Bossy il simpatizeazi si nu este de acord cu reputatia de dictator, de stipnitor
totalitar pe care a dobandit-o dupi al doilea r#zboi mondial. El face afirmatia ci ,,Horthy
nu avea nici insusirile necesare, nici inclinatiile sufletegti spre a ciuta dictatura’’, si ci,,era
mai degrabd dornic de o cirmuire constitutionald, cu mai putine rispunderi pe umerii sii”,
modelul ales fiind impiratul Franz _]osef

Din postul siu extraordinar in ceea ce priveste supravegherea politicii generale in
Europa Centrali (dati fiind pozifia geostrategici a Ungariei), ministrul romén a atras :aten-
tia asupra intentiilor Budapestei de a dezagrega Mica Intelegere printr-o -apropiere de. Iugo-
slavia, o eventualid intelegere cu Romdénia si o izolare politico-militardi a Cehoslovaciei; nu
sunt trecute cu vederea nici excelentele relatii cu Italia §i Germania g§i nici obscdanta idce
a frontierei comune ungaro-polone. .

Impactul Anschluss-ului asupra opiniei publice maghiare a fost cnorm, in ciuda rela-
tiilor speciale dintre Berlin si Budapesta (se pare ci insusi Regentul ar fi izbucnit in plans
la aflarea vestii). In conditiile presiunilor uriase ale germanismului, liderii maghiari au depus
eforturi disperate dc constituire a unui bloc catolic Roma-Budapesta-Varsovia in fata céruia
stitcau multe piedici pe care ostilitatea comuni fati de Praga nu era suficienti pentru a le
wnldtura. Singura solufie salvatoare a politicii externe maghiare a fost ginditd alituri de
Germania (dealtfel, pozitia oficiald a guvernului de la Budapesta pirea tuturor atét de
inevitabili incit era aprobati chiar de opozitia de stAnga). Ciutind explicatiile acestei poli-
tici, Bossy aminteste de pozitia geografici si, mai ales, de speranta unei actiuni impotriva
Cehoslovaciei, caz in care Ungaria ar fi prezentat aspiratiile ei asupra Slovaciei si Rusiei
Subcarpatice.

in cadrul negocierilor roméno-maghiare, purtate constant §i indelung, Raoul- Bossy
a fost unul din punctele cheie. In discutiile ministrului romin cu ministrul ungar de externe,
Kalmdn Kanya, Budapesta insista pe citeva teme majore (prezemte in deceniile interbelice
dar §i in cele postbelice): problema proprietitilor maghiare din Transilvania si problema mi-
noriti{ii maghiare. Firi a se picrde obiectivitatea informatiei, se atrigea atentia ci dorinia
neagteptati a Ungariei de a incerca o apropiere de Rominia (aseminidtoare celei cu Iugo-
slavia) era datd de situatia foarte dificild a Cehoslovaciei, Kanya insusi mirturisind cu ‘since-
ritate ci nu dorea ca prin acceptarea unei formule minoritare minimum cu Mica Intelegere
sa fie impiedicat a se folosi de situatia statului cehoslovac spre a cere concesii mari, pe care
era convins ci le-ar fi ob{inut (in esentd era vorba de teritorii din Slovacia si de Rusia
Subcarpatici, aceasta din urmi constituind modalitatea prin care se putea ajunge la solutia
frontierei comune ungaro-polone). In realizarca unei intelegeri necesare si credibile eu Un-
garia, Bossy s-a declarat adeptul unei formule cuprinzitoare, ,,cu atdt mai mult cu cit
istoria recentd ne arati valoarea indoielnicd a angajamentelor prea precise’” (II/36), in care
,problemele cele mai gingase si poatd afla solutii firesti si echitabile”. Varianta prezentati
a fost favorabil primitd de Horthy, care s-a angajat si o propuni ministrului siu de ex~
terne, dar Regentul a insistat iarisi asupra problemei minorititii maghiare cireia trebuia
si i se asigure ,,conditii de trai multumitoare”. Eforturile rominesti s-au materializat prin
crearea, la 3 august 1938, a Comisariatului general al minoritdtilor, condus de Silviu Dra-
gomir, ceca ce l-a ficut pe Kanya si exclame, adinc impresionat: , mirturisesc ci n-ag fi
crezut niciodati ci veti face acest gest’”. Negocierile n-au adus nimic nou datoriti Rersis-
tentei maghiare de a exclude Cehoslovacia, aliat al Romaéniei, de la tratativele cu Mica In-
telcgere; si fati de Praga, problema minorititii maghiare s-a dovedit un obstacol imposibil
de trccut, indiferent de concesiile prezentate. Ministrul ungar de externe ii mirturisea lui
Bossy cd ,slovacii sunt o minoritate in Ungaria pe cAnd maghiarii sunt una din nationa-
litdtile constitutive ale statului cehoslovac” si ci, deci, ,,cehii au de alcituit de acum incolo
statutul nationalititilor” (I1/60). .'

Nici cedirile de la Miinchen, nici interventia polonezi in Teschen nu au surprins
Legatia romidni de la Budapesta pentru ci o lung% perioadi de timp liderii maghiari au
subliniat necesitatea ca Italia §i Germania si puni capit ,.nedreptitilor’’ din Centrul Eu-
ropei, izvorite din insdisi existenta statului cehoslovac. De altfel, Bossy era de pirere ci
Ungaria se impotrivea tuturor statelor succesoare §i ci scopul final al politicii sale ex-

www.dacoromanicaro



3 Note 1069

tern¢: era redobindirea a ciAt mai multe din ,tinuturile pierdute’*; de aceca, dup3d Miinchen
1938 ‘Budapesta s-a declarat ostili Roméniei nu atit din rdzbunare pentru nereusita ideii
frontierei comune pclenc-ungare, cAt mai ales pirerii ¢ Romdnia, aflati pe una din ciile
de scurgere ale expansiunii germane spre Ucraina, trebuia si ajungid in mod fatal la o cioc-
nireide interese cu Reichul, din care ar fi profitat Ungaria. In timpul crizei din martie
1939, .soldati si cu ocuparea Rusiei Subcarpatice, postul din capitala ungari s-a dovedit
un principal canal de comunicatie in conditiile in care Budapesta se temea de o actiune
militarf romédnid jar Bucurestiul dorea pistrarea granitelor sale.

: Pactul Ribbentrop-Molotov a provocat panici si in Ungaria: ca o solutie a crizei
se vorbea despre un pact de neagresiune intre Rominia, Ungaria si Tugoslavia; Regentul
Horthy declara reprezentantului Marii Britanii ci se opunea trecerii de trupe germane spre
a ataca Roméinia, se ciutau variante intre adeptii neutralititii (Horthy) si cei ai Axei (Ste-
fan Csaky).

Declansarea conflictului germano-polon coincide si cu incheierca misiunii oficiale a
lui Bossy la Budapesta. Sigur, este greu de neglijat contributia acestuia la destinderea oare-
care a relatiilor romino-maghiare, dar surprinde, in contextul sobrietd{ile si incercirilor
constante de obiectivitate, intentia de a evidentia unele merite personale, folosindu-se cu
precidere remarci mai mult sau mai putin subiective ale unor lideri politici, ale unor ciare
si gazetari. Aceste prezentidiri — repetim, criticabile dar de inteles intr-o operd memeona-
listicA — nu sunt rare, ele abundd mai ales in partea a douva a Amintirilor (e drept ci si
eforturile §i misiunile erau mai importante decit cele din prima perioadd a carierei).

Perioada Roma (noiembrie 1939 — octombrie 1940) a coincis cu marile mutatii din
geopolitica Europei: razboiul Germaniei cu Polonia, declansarea ostilitidtilor cu state din Nor-
dul §i Vestul Europei, incordarea raporturilor dintre statele central-europene. Multiplelor
contacte cu ministrul italian de externe, contele Galeazzo Ciano, li se acordi importanta cu-
venitid, dar de departe un aspect din cele mai incitante pare a fi intrevederea din 10 ja-
nuarie 1940. Ministrul italian commnica Bucurestiului, prin Bossy, ci a fost autorizat de
ministrul ungar de externe, Stefan Csdiky, si declare cii, in cazul in care ,,Roménia ar fi
atacatd de Uniunea Sovieticd si ar rezista cu armele in mini la acest atac, Ungaria va pistra
neutralitatea in timpul conflictului, ba chiar o neutralitate binevoitoare” si ci Budapesta
nu va actiona ostil dect in conditiile in care in Transilvania ar avea loc ,,masacre ale mi-
norititii unguresti”, dacd ar izbucni o revolutie bolsevicd in Rominia sau daca, firi lupti,
Roménia ar ceda Basarabia Rusiei si Dobrogea Bulgariei (11/213—214). Rezultatul negocie-
rilor Csdky-Ciano, transmiterea lor lui Bossy, in special punctul al treilea, ar putea repre-
zenta, intr-o analizi de ansamblu, un argument in evaluarea presiunilor maghiare in vederea
cedidrii unei pdrti din Transilvania. De altfel, ministrul romin era convins ci nici Moscova,
nici Budapesta nu excluseserd solutia departajirilor teritoriale in Basarabia si Transilvania,
in ciuda unor declaratii propagandistice de genul celei ficute de reprezentantul sovietic la
Roma, Helfant, cum ci ,,Moscova nu are nici o intentie ostild fati de Romdénia”.

Capitularea Frantei (,ciderea Parisului”’) a declansat ceea ce Bossy a numit ,ince-
putul tragediei neamului roménesc’: cedarea fird lupti a Basarabiei, Nordului Bucovinei
si Pnutului Herta. Interventiile personale si oficiale pe lingd guvernul italian s-au dovedit
infructuoase, singura consolare fiind accea ci se va tine seama de ,,sacrificiul ce ficeau
mn folosul picii in Sud-Est si care este un servicinu pe care-1 aduceau si Italiei si Germaniei’”;
ministrul german la Roma declara chiar cu o oarecare brutalitate ci nu dreptatea, ci ,die
Realpolitik” era hotiritoare si cii, pentru interesele germane, era indiferent ca Basarabia
s3 apartind Roméniei sau Rusiei.

Bossy a ficut parte si din delegatia romdni care s-a deplasat la Viena, in august
1940, la ceea ce el a numit ,miselia nazisto-fascistd”; 30 august a reprezentat, si in viziu-
nea ilustrului diplomat, ,,ziva cea mai neagri — pini atunci — a istoriei Roménilor”; epi-
sodul semndrii arbitrajului de la Viena seamini intr-un fel cu descrierile consemnate de Mi-
hail Manoilescu in Memoriile sale.

In mod absolut surprinziitor pentru un analist de finetea lui Bossy, schimbirile poli-
tice din Romdnia care au avut loc la inceputul lunii septembrie 1940 sunt sumar, extrem
de sumar, tratate: se pomeneste doar de venirea la conducerea guvernului a generalului
Jon Antonescu, despre plecarea lui Carol al Il-lea si proclamarea lui Mihai I ca Rege al
Romaniei (,pentru a doua oari in scurta lui existentd’), firi si se aminteasci nimic de
esenta noului regim de la 6 septembrie 1940.

Foarte interesant prin aminunte $i observatii este episodul intrevederii cu Regina
Mami ELlena, aflati la Florenta si chemati in tari de generalul Antonescu pentru a fi ali-
turi de tAndrul Rege Mihai; sunt subliniate si eforturile personale prin care guvernele Axei,
cel italian in special, erau informate despre ,,atrocititile ungurilor in Transilvania” ocupati.
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Plecarca de la Roma, hotArdtd de ministrul legionar de externe Mihail Sturdza, §i preluarea
unei noi misiuni diplomatice, la Berna, lasi putfin spatiu pentru o caracterizare a noii, Ro-
manii; de altfel, Bossy nu se pronunti in nici un fel asupra statului national-legionar.
Lvident, orice abordare memorialistici are, inevitabil, o dozi de subiectivism; in vo-
lumele de Amintiri, Bossy pistreazi balanta in cea mai mare parte a lucrdrii (sunt liudabile
eforturile de a mentine neutralitatea in cazul lui Carol). Existd, desigur, accente pe care
le-am putea numi aproape exagerate, dar §i aici rAimadne de discutat pentru ci scriitorul, dar
mai ales diplomatul Bossy apeleazi, in argumentare, la opinii favorabile venind fie din partea
unor importanti lideri politici, fie din zona unor influente organc de presi. Oricum, atit
pentru noua sursi de informatii pe care o oferi, cdt si pentru restitnirea istorici atit de

necesard, cele doud volume de Amintiri din viata diplomaticd sunt mai mult decit salutare
st binevenite. .

Florin Anghel

MIHAI BOTEZ, Rowmdnii despre e insisi. O cevcerare de comunismologie ’{)70’
spectrvd, Edit. Litera, Bucuresti, 1992, 106 p.

in toamna anului 1985, pe cAnd se afla in Franta, Mihai Botez a fost invitat si par-
ticipe la ,,0 masi rotundd asupra viitorului Romdiniei”, prilej cu care avea si fie dezbitut su-
biectul ,,Romdania dupid Ceausescu”. Or, pentru a putea descifra posibilele cvolutii ale Ro-
madniei in viitorul apropiat este necesarid o cit mai bunid cunoagtere a trecutului si a, pre-
zentului. Pornind de la acest rationament, in cazul cirtii de fati valabil doar pentru jumi-
tatea care se referi la analiza prezentului, M. Botez incearci si realizese o radiografie. cit
mai exacti a vietii economice, sociale si culturale din Romdnia anilor '80. Afliudu-se in
imposibilitatea de a organiza anchete sociologice, chiar de a formula in cercurile apropiate
intrebiri directe, autorul a recurs, dupd cum el insusi ne mirturiseste, la ,,tehnici de inves-
tigatic indirectd”. $i, vreme de patru luni (din decembrie 1985 si paAnd in aprilie 1986),
a ,explorat toate grupurile sociale’ la care a avut acces ,spre a gisi subiccti si raspun-
suri”. M. Botez nu a mai cipitat permisiunea de iesire din tari pentru a participa la Con-
gresul de la Paris. Cercetarea inceputd atunci nu a fost abandonath si, in conditii uu din-
tre cele mai plicute, in camera cu numirul 302 de la hotelul , Egreta” din Tulcea, a luat
forma unui studiu-escu, care acum, dupi cinci ani, intr-un alt context politic, vede lumina
tiparului.

Primul seginent analizat este cel ,.economic, cel aflat, evident, in criza cea. mai
adancd”. Autorul inregistreazi diferite opinii, adesea contrare, despre sarcinile de plan,
haosul statistic, incompetentd, mediocritate, coruptie precum si relatiile de cauzi-efect care
se stabilesc intre ele. Sarcinile fixate, cel mai adesea imposibil de indeplinit, oferd munci-
torilor ,,scuza de a nu-gi indeplini nici acele obligatii ce intrd in sfera posibilitifilor’*..Min-
ciuna, agezatd la temelia sistemului, anuleazi distinctia dintre un muncitor bun si unul me-
diocru, dintre un inginer bine pregitit si unul incompetent. $i,,,cum oriunde si oricind me-
diocrii sunt mai numerosi, dezastrul economic pare astfel in mod paradoxal a aduce bene-
ficii unor largi categorii pasive si indolente”’. Autorul credea, si nu uitim ci textul a fost
scris in 1987, ci ,,organele de partid si de stat’” nu cunosteau situatia reald din economia
romineascd, nu stiau ci raportirile oficiale erau ,.ajustate”. Dezviluirile ficute dupd 1990
infirmid acest fapt. Deci atunci se minfea in cunostin{d de cauzi. , Boborul” trebuia into-
xicat; trebuia convins ci triieste ,,pe cele mai inalte culmi ale civilizatiei”. Informatiile
false cu care ne bombardau presa scrisi, radioul si televiziunea nu erau adresate activistilor
de partid si nici membrilor organelor de represiune, acestia cunoscdnd adesea cifrele reale
(firi ca si aibd obligatoriu acces la ele in mod oficial) ale diferitilor indicatori economici
din care rezulta dezastrul economic. Precaritatea situatiei cconomice aduce in schimb mari
avantaje puterii. Obedienta individului devine astfel o conditie abselut necesari prezervirii
oriciror privilegii. Fazei de supunere ii urmeazi, uneori, cea de cooperare cu puterea prin
care se¢ obtine accesul ,la un trai decent”. M. Botez trage concluzia ci acuta crizi cecono-

micd este pe de o parte un ,izvor de insatisfactii’” (dar din care nu rezulti neapirat do-
rinfa de schimbare) cit si un ,factor de stabilizare a situatiei’.
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Suut prezentate. mai apoi, o seama de opinii despre asa-zisa viati politici. ,Principala
concluzie” trasi de autor se referi la ,lipsa de intercs a rominului mediu pentru prable-
mele puterii”. Cel mai adesea criticat este grupul aflat la conducere, in vreme ce ,,majori-
tatea obicctiilor se indreapti nwx impotriva sistemwlui ca atare” (subl.n.). In sine, remarca
este aparent corectd. Pentru multi observatori, nu insi si pentru M. Botez, in spatele acestor
prime reactii anticeausiste se ascundeau altele, profund anticomuniste. Autorul, poate furat
de aparente, poate temandu-se si descopere ceea ce nu doreste, nu le sesizeazi insd. Peste
mai bine de trei ani, in seara de 21 decembrie 1989, in Piata Universititii s-a strigat la
inceput ,,jos Ceausescu”, dar si, dupid un timp, ,jos comunismul”. Poate si al{i partici-
panti au stat o clipd pe ginduri inainte si repete, cu glas tare, acest ultim slogan. Pasul
era unul urias gi unii (mul{i? putini?) dintre cei prezenti au sesizat deosebirea ce exista intre
unt ,,jos Ceausescu” si ,,jos comunismul”. Aceste reactii meritd o analizi speciali. Nu-gi are
locul aici, in aceasti simpli prezentare. Cu siguran{i ci cei care-au fost in fata Interconti-
nentalului in seara zilei de Z1 decembrie nu erau mai putin anticomnunisti la ora 17, cind
strigau ,,jos Ceaugescu’ decit la ora 21, cind au strigat ,jos comunismul”. Din picate
autorul expediazi nepermis de repede chestiuni care ar fi trebnit si-i retini atentia.

Prin contrast cu omul de rdnd ,,aparatcikul”, ,,nomenklaturistul” este foarte atent la
echilibrul de forte din conducerea Partidului Comunist, la potentialii urmasi ai lui N. Ceau-
sescu in functia de secretar general. Superficialitate dovedeste autorul si cind se ocupi de
supravietuitorii vechilor partide politice care contesti legitimitatea regimului comunist,
opindnd ci in acest caz .,avem de a face mai degrabi cu aspecte morale decit cu unele
pohtice”. M. Botez percepe sistemul comunist ca un dat. intrebirile pe care si le pune se
referd la felul cum s-ar putea realiza transformarea national-comunismului romanesc! in ,,so-
cialism cu fa{d umand’’. Viitorologul, pragmatic, nu pune in discutie legitimitatea regimului,
<i calea pe care acesta o are de urmat pini la a ajunge si devind suportabil.

Reflectii interesante au ca obiect raporturile stabilite intre puterea politici, pe de o
parte, biserica ortodoxd §i comunitatea evreiasci pe de alti parte. Prima ,,a devenit un
asociat valoros al puterii comuniste”, in vreme ce atitudinea obedienti a liderilor minori-
tatii evreiesti .,,5i uneori susfinerea activid a politicii regimului comunist”’, este preful plitit
pentru dreptul de emigrare in masi. Concluzia este ci nici fenomenul religios nu poate fi
un factor destabilizator.

De cel mai mare interes sunt paginile destinate analizei perceperii U.R.S.S. in diver-
sele categorii sociale din Roménia deceniului noud. Liderii comunisti de la Bucuresti sunt
constienti de faptul ci datoreazi pozitia lor armatelor sovietice si lui Stalin. In ¢inda
mult agitatei autonomii fati de Moscova, si remarca lui M. Botez este extrem de exacti,
pliderii roméini nu au devenit mai putin comunisti, mai precis au rimas comunisti-stalinisti
in cea mai purd traditie neeuropeani”. Tocmai de aceea aparatul superior de partid este
refractar la ideea unei ,deschideri”’ de tip gorbaciovist. Alternativa ,deceausizirii” gene-
reazd in sinul aparatului de partid doud reactii. Prima, consideri autorul, are un efect desta-
bilizator (,fiecare incearci si-si apere reputatia si eventualul viitor politic”’) in vreme ce
a doua are un efect unificator (, fiecare se simte co-autor la erorile comise”). Sentimentul
culpabilititii (acolo unde el existd) ii face pe cei ,,compromisi”’ si ,,compromiti” pe cdt.mai
multi. Din picate, M. Botez nu ne ofer3 nici o definitie a individului ,,compromis’’, nici micar
nu ne spune cirui cerc al puterii aparfine. Autarul nutreste convingerea ci existd activisti
ne—,',coxppromisi”, ,cinstifi” (,,comunisti-cinstifi’”’; oare unde am mai auzit sintagma?).

In incheierea analizei fenomenului politic este citati si opinia pertinenti a unui poli-
tolog care atrage ateutia asupra faptului ci ,perioada dintre moartea sau retragerea unui
lider comunist si instalarea unuia nou este singura perioadi din ciclul sistemului comunist
in care regulile de fier ale aparatului nu mai functioneazi: atunci totul devine posibil”. Tar,
dupid o scurti parantezi reformisti ,,totul va intra in normal” si, peste putin timp, lucru-
rile ' ,,vor merge la fel ca inainte”.

Al treilea segment cuprinde o investigatie asupra vietii sociale. M. Botez ne oferd
o cxcelenti definifie a contractului social intre individ si statul comunist: «cetdfeanul se
angajeqzd ,sd nu Supere’”’ puterea si in schimb aceasta ii oferd accesul la o viatd sociald si
prof sionald ,mormald” » (subl.n.). Autorul culege opinii interesante relative la proletariat,
in cea mai mare parte inci dependent de originea sa tirineasci, cind beneficia de ,,0 anu-
mitd libertate in auto-organizare greu compatibili cu spiritul industrial modern”. In acelasi
timp, tirinimea, desi este profund nemulfumiti, este prea obositi si inspiimédntati pentru
a reactiona. Intelcctualitatea, la rdndul ei, afirmi M. Botez, manifestd un interes scdzut

1 Preiau termenul lui M. Botez din Intelectualii din Euvopa de est (Intelectualii est-eu-
ropeni si statwl fafional comunist), Bucuresti, 1993.
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pentru  problemele societifii. Generalizarea, ca oricare alta, este mult prea simplisti. Este
evident ci impactul elitei intelectuale asupra societifii este redus, dar acest fapt nu ar fi
trebuit si duci pe nimeni la concluzia ci intelectualitatea ,,nu reprezinti astfel deloc un
element nelinistitor pentru stabilitatea politici a regimului”. Numai pornind de la premisa
cd ,istoria este fiuriti de masele largi populare’” se poate face o asemenea afirmatie. Dupi
o analizi destul de superficiald pe alocuri, M. Botez trage concluzia ci ,,Societatea roméi-
neasci a anilor '85, din motive felurite §i probabil cu teluri diverse, accepta politica so-
ciald a guvernului de la conducerea tirii"”’. De o mare profunzime ni se pare a.flrma,tm
validati intr-o buni misuri de evenimentele ultericare, conform cireia ,,fn Romdnia de azi,
dezastrul economic §i implicafiile lui sociale sunt atdt de mari, iar resemnarea atét de dge-
«ald, ncit pind si o schimbare face fricd’.

$i viata culturald, la rdndul ei, este analizati. M. Botez discuti o seami de probleme
care, din picate, §i astizi sunt actuale. Amintesc doar de , Kulturnicii’ care nu mai pri-
didesc in a-gi oferi serviciile celor aflati la putere, in schimbul unor avantaje materiale mai
mult sau mai pufin consistente.

Cercetarea lui M. Botez sti sub semnul intrebirii: cum va arita Romdnia post-ceau-
sistd? $i, iatd rdspunsul pe care ni-l oferd distinsul viitorolog: ,,Scenariul cel mai probabil
mi-a apirut a fi cel in care, dupd o perioadi in care se va simula ,,continuitatea’ (scenariul
tendential), se va trece pe calea reformelor — intdi, prin corectarea excesclor trecutulw si
apai prin restructurdri si schimbiri. Este probabil ca tempoul modificirilor si fie lent, ne-
rioada de trecere extrem de dificild, iar primele rezultate incurajatoare {si apari) nu ina-
inte de anul 2000. Acest scenariu ar urma si fie independent de actorii ce ar popula scena
politicd; dar el ar putea sd fie incetinit ori accelerat de anumite conjuncturi de putere (de
pilda, fncetinit daci lui N. Ceausescu i-ar urma intdi sotia, fiul ori cineva din grupul siu
si abia apoi reformistii; accelerat daci reformistii ar veni direct la putere)”. Si care ar fi
reformistii’”’ comunisti ce-ar putea preluna secretariatul general al partidului, dupi inlitu-
rarea lui N. Ceausescu? M. Botez, ori pretinsi interlocutori ai sii, ii amintesc mai cu seami
pe P. Niculescu-Mizil si pe Ion lliescu, cel de-al doilea fiind tot una cu persoana care-a
,,emanat” in decembrie '89.

Mihai Botez a mai adiugat eseului siu o postfatd, intitulati: Dupd cinci ani. Evident,
auntorul se explici aici. In centrul atentiei sti ,disidenta’ inceputd in 1979 (in alte pdrti
apare anul 1977), pe cand era director al Centrului International de Metodologie a Studiilor
asupra Viitorului si Dezvoltirii §i cadru didactic al Universitdfii din Bucuresti. Mihai Botez
si-a propus si contrazici teza ,tofi disidentii roméini vor si emigreze” si crede ci ,intr-o
oarecare misurd demonstratia mea (a lui M. Botez) a reusit’’. Postfata-spovedanie obligi
pe orice cititor si-si puni o sumedenic de intrebiri referitoare la autor. Dar consideratiile
de acest gen nu-si au locul aici. Atragem, insi, atenfia asupra regretului afisat de M. Botez
cidnd vorbeste de faptul cd ,disidenfa’” sa este putfin cunoscutid (,,putini au vorbit desrre
mine”’; ,,numele meu rimine probabil necunoscut romanului din 1992”). Tot el ne asiguri,
cdteva pagini mai incolo, c¢i nu asteapti si culeagi roadele ,disidentfei” (de parci vreun
disident autentic le-ar fi cules! cititorul si-si aminteasci micar de numele Doinei Carnea),
,,mai ales in cimpul, de totdeauna striin mie, al politicii”.

Aceasti carte este mai intdi de toate un document. Mihai Botez a reusit, el insusi
ne atrage atentia asupra acestui lucru, ,,s4 demonstreze ci in Roménia nu se scriau numai
pamflete nimicitoare, scrisori lacrimogene ori lamentdri intimiste”. Nu putem fi de acord
cu autorul cind spune ci anticipirile sale au fost , depirtate de realitate’’; din contra, credem
cd acest studiu-eseu contine judeciti profunde, de o mare actualitate.

Lucrarea este mai cu seamid descriptivd. Analizele, acolo unde sunt, picituiesc cel
mai adesea printr-o metodologie defectuoasi. Mihai Botez, pe de o parte, nu-si defineste
intotdeauna conceptele cu care opereazi, iar pe de alta, dovedeste o insuficientd cunoag-
tere a tehmnicilor de cercetare specifice sociologiei si psihologiei sociale. Cit despre opiniile
pe care le citeazi autorul, unele foarte intinse, de cite o jumitate de pagini, nu credem ci
pot i autentice in totalitatea lor, date fiind condifiile in care Mihai Botez ne spune ci a
realizat investigatia. Or, daci citatele ar fi veritabile s-ar pune problema unei instalatii
de ascultare-inregistrare, iar in acest caz mu s-ar mai putea vorbi de Mihai Botez ,,disi-
dentul”. Unele pirti ale eseului-studiu devin adevirate colaje de opinii pe o temi dati. Cel
mai adesea pérerile prezentate sunt contradictorii, insi autorul nu le supune unei analize
critice §i nici nu ne dezviluie intotdeauna propria sa opinie. Chiar suspect, am putea spune,

ni se pare faptul ci Mihai Botez nu acordi nici o atentie sistemului represiv ceausist, §1 mai
cu seami activitifii Securitifii si a serviciilor specializate ale armatei. Fiind redactat in
1987 si tipdrit doar peste cinci ani, autorul ar fi avut rigazul necesar si revind asupra tex-
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tului indreptind unele erori de exprimare®. Mentionez si conditiile grafice de exceptie, re-
dactorii Jditurit Litera meritind toate felicitiriled.

Cartea lui Mihai Botez reprezinti o premierd in circuitul publicistic (si stiintific)
roménesc. Din picate ea a trecut aproape neobservati. Autorul nu discuti boala incura-
bild de care suferi regimurile socialiste §i comuniste In general, ci doar aberatiile sistemului
ceausist. Mihai Botez nu suportd ,,comunismul de familie”’ al lui N. Ceaugescu firdi a

pune, nici micar pentru o clipd, problema contestirii intregii parantese comuniste, de peste
patru decenii, din istoria Roméniei.

Armand Gosu

ARMAND M. CALINESCU, Discursuri parlamentare, cu o postfati de Cris-
tian Popisteanu, Bucuresti, 1993, 2 vol., 811 p.

Cele doud volume de discursuri parlamentare ale lui Armand Cilinescu aduc in fata
opiniei publice, in fata cititorului avizat, dar, in egali misuri, si a celui mai putin fami-
liarizat cu problematica politici, elementul necesar cunoasterii unei asemeneca personalititi
o istoriei noastre. Portretul acestui important om politic din perioada interbelici este com-
pletat in mod semnificativ prin reliefarea activiti{ii parlamentare, care evidentiazd calititi
ce sc sesizeazdi mai greu din lectura unor elemente disparate, furnizate de lucriiri diverse
referitoare la aceasti epocdl. Discursurile parlamentare ale lui Armand Cilinescu se consti-
tuie, de asemenea, §i intr-un izvor istoric important, ele referindu-se la o perioadi deasebit
de difici}a si complexd a istoriei Romédniei, perioada 1926— 1937. Acestia sunt anii for-
mirii Partidului National Tirdnesc, ai regentei §i restauratiei regelui Carol II, ai crizei
econamrice, dar §i ai dezvoltdrii industriale, ai frimantdrilor saciale si politice generate
de criza economicd etc. In aceste conditii, Armand Cilinescu, implicat adidnc in pracesul
politic, atdt de pe bincile opozitiei, cit si din fotoliul ministerial, dovedeste interesul pri-
mordial pe care il acordd respectirii ordinei de stat si apiririi fiintei nationale. Adversar
implacahil al oricirui extremism politic, Armand Cilinescu nu a putut fi deturnat de la
idealurile sale si nici atras sau atacat de concurentii sdi politici §i aceasti inflexibilitate
i-a determinat destinul tragic.

Existi citeva coordonate generale care transpar din toate luirile de pozitié ale lui
Armand Cilinescu §i care i-au caracterizat gandirea politici. Ele se referd, in principal, la
primordialitatea interesului national in raport cu interesele de partid si la respectareca de-
mocratici, a libertitilor individuale, chiar in situatii in care se impune interventia energici
a autorititii pentru respectarea legalititii.

Patriotismul a caracterizat intreaga activitate a lui Armand Cilinescu. Au existat
sitnatii in care el a demonstrat ci rezolvarea unor probleme grave impune renuntarea la
interesele partinice §i ajungerea la conlucrarea tuturor fortelor politice. Un exemplu eloc-
vent l-a constituit discutarea politicii bugetare in 1926. Legea conversiunii datoriilor agri-
cole a constituit un alt prilej de demonstrare a dorintei de unire a eforturilor politice. In
viziunea sa, datoriile agricole constituiau o problemi sociali foarte gravi. Desi era nevoie
de o unificare a conceptiilor in rezolvarea acestui impas socio-economic, deasupra interese-
lor de partid, liberalii an propus un proiect de lege lipsit de valoare, in conceptia tirinis-
tilor, netinind cont si de alte eventuale pireri. Pentru a evita o situatie fir3 iesire, Armand
Cilinescu, ca reprezentant al opozitiei, propune acceptarea acestui proiect de lege, justifi-
cind astfel gestul siu: ,,.In asemenea conditiuni ar fi trebuit, d-le ministru, si vi refuzim in-
crederea noastrd si, in orice caz, nimic in atitudinea noastri nu poate fi socatit ca o ade-

2 De exemplu: fransferdnd in loc de transformind in fraza ,transformidnd cu neomenic
costul aventurii lor iresponsabile pe spinarea populatiei” (p. 84); iar in unele cazuri tre-
buiesc introduse cuvinte de legiturd (si nu numai) pentru ca unele propozitii si devini
inteligibile: ,,jar primele rezultate incurajatoare (si apari) nu inainte de anul 2000 (p.
75) etc.

3 S-au strecdrat, din picate §i citeva greseli de tipar. De exemplu: este vorba evident
de Michael Shafir si nu de , M. Shafin” in Cuvdnt inainie.
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7iune la politica pe care o duceti. Dimpotriv3, tribulatiunile prin care a trecut proiectul de
lege al conversiunii constituie un motiv mai mult pentru a arita insuficienta actiunii d-voas-
trd de guvernimint.

Dacd totugi vom lua in considerare proiectul d-voastri, este pentru ci, in momentul
acesta, situatiunea este atdt de incordati, lumea din afari asteapti, incit o solufiune,
chiar mai slabﬁ, este proferabild lipsei oricirei solutiuni pe care d-voastri ati intérziat-o
pini acum”

Penoa.da in care Armand Cilinescu gi-a deqfﬁsurat activitatea a fost deosebit de fri-
méntati, nu numai in Romdnia, ci si in intreaga Europé Situatia economici a determinat
tulburdri sociale, dar §i aparitia gi dezvoltarea unor forte politice extremiste. Toate acestea
au reprezentat momente de incercare pentru democrafie si statul de drept. Ele au impus
ciutarea unor noi forme de apirare a autorititii de stat, in conditiile respectirii legilor, dar
si a libertitilor individuale. Din acest punct de vedere, conceptiile lui Armand Cilinescu
s-au axat pe moderatie, pe respingerea oriciror solutii extreme, prin respectarea stricti a le-
gilor. Astfel, problema respectirii drepturilor individuale a fost adusi in discutie cu ocazia
campaniilor electorale. In acest context, el aprecia ci, in general, in timpul carmpaniilor
electorale s-au inregistrat wioliri ale drepturilor omului. -

Un alt aspect al democratiei il reprezinti raportul dintre administratia locald si pu-
terea de stat. Dezbitind problemele administratiei, votului universal gi a implicirii statului
in activitatea consiliilor locale, in sedinta Camerei din 8 martie 1932, Armand Cilinescu
afirma:

»Prin urmare, d-lor deputati, ceea ce este esential in legiuirea administrativd este,
cu toati pirerea de riu a unora din d-voastri, ideea democratici. Democratia sau pseudc-
democratia, cum vi place si o numiti uneori — nu intereseazi aceasta — ceea ce intere-
seazd insd, este ca cetdfenii si-si poatd rezolva problemele de interes local intr-o complecté
competentd si prin organe alese de ei cu sufragiu universal”.

Evidentiind superioritatea legii administrative locale din 1929, aprobati de part1du1
siu, Armnand Cilinescu sublinia caracterul mai democratic al acesteia: ,,Intr-adevir, ceea ce
contribuie la rcalizarea efectivi a unei autonomii administrative este, in primul rénd asi-
gurarca existenfei consiliilor alese: este, dupi aceea, competenta consiliilor si, in fine, re-
gimul de legalitate, sub care este asiguratid functionarea lor”.

~

Un alt aspect care fine de respectarea democratiei parlamentare este acela.al extre-
mismului  politic. In aprecierea miscidrilor politice extremiste, fie ele de stinga sau de
dreapta, Armand Cilinescu aprecia, in 1934, ci ele speculeazi nevoile mul{imii. Sesiza, de
asemenea, $i diferentele dintre miscirile de stinga — comunigtii — §i cele de dreapta — Gar-
da de Fier. :

»Da si nu, d-lor deputati, Sunt deopotrivi de primejdioase in acest ingeles, ci si
una §i alta provoaci tulburiri ale linistei publice... EIxistd ins# o deosebire profundi in
ce priveste esenta lor.,. Pe cind miscarea comunisti este o migcare de mase §i - urmireste
risturnarea insiigi a ordinei actuale, peste ideea nationali, Garda de Fier este o -miscare
de cadre, care urmireste inlocuirea sistemului de guvernare”. :

Extinderea exttemismului politic a fost favorizatd de anumite conditii ce nu tin
neapirat de domeniul politic, generate de primul rizboi mondial. ,, Triim o epocd de exal-
tare exceptionald si de slibire a sentimentului moral. Radzboiul mondial, care a fost o des-
lintuire a fortei, s-a continuat dupi incheierea tratatelor, pe terenul gandirii, prin apologia
fortei; si, fie ci aceasti apologie a ficut-o comunismul, fie ci a ficut-o fascismul, amin-
doud aceste curente au indreptat un atac hotdrit impotriva actualei organizatii .de stat.
Punctul central al acestui atac il ocupd regimul parlamentar’’.

Siibirea regimului parlamentar si instabilitatea guvernamentald au impiedicat rezolva-
rea crizei. In vederea stabilizarii 51tua1:1e1 si pentru succesul democratiei se impunea revizuirea
Constitutiei. In viziunea lui Armand Cilinescu singura solutie propusi de curentele extremiste
este dictatura, adici ,,formula care realizeazi forta”. Ceea ce este mai tragic, ins3, era faptul
ci, menitd si intireasci controlul, dictatura ajunge la rezultate total opuse: ,Dictatura nu are
control si ea acoperd toate turpitudinile. Finantele, in acest regim, sunt intotdeauna inviluite
in mister si ajung la Bancrutd. Dictatura este regimul in care se pregiteste revolutia sau ridz-
boiul”.

in aceste conditii lupta impotriva curentelor politice extremiste nu se poate desfisura
decit pe cii legale, democratice. Tulburdrile sociale, in speti, demonstratiile muncitoresti,
trebuiesc intelese si permise (ca o expresie a drepturilor cetitenesti) numai in conditiile in care
se eviti violenta. Tn discursul siu din 4 februarie 1931, Arinand Cilinescu expnma intelegerea
fatd de nevoile muncitoresti, dar dezaproba extremismul comunist, precum §i actiunile provo-
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catoare ale agentilor polifiei. De altfel, cu acelasi prilej, el a sesizat diferenta dintre obiectivele
migcirilor muncitoresti si propaganda comunisti.

Armand Cilinescu a considerat insi Garda de Fier ca un mare pericol la adresa democra-
tiei in Roménia. Cu prilejul discutirii legilor de autorisare si prelungire a stirii de asediu, pre-
cum si a legii pentru apirarea ordinei in stat, el si-a exprimat pozitia cu privire la posibilititile
de ingridire a activititii partidelor extremiste de dreapta. Astfel, el afirma, in sedinta Camerei
diw S-aprilie 1934, ci: ,,Socotesc chiar ci o reguld de prudenti politici cere ca si fortezi o miscare
clandestini si iasi la iveala”. In 1937, considerdnd ci misurile luate de guvern pentru stoparea
activititii Garzii de Fier au fost ineficiente, Armand Cilinescu se impotrivea prelungirii stirii
de asediu. El considera ci un regim de libertate ar conduce la o destindere in viata politici si
Ta o indreptare a tirii citre un sistem firesc de aliante, in conditiile in care extrema dreapti nu
era un fenomen izolat, ci extins la nivelul intregului continent.

" Reeditarea celor doui volume de discursuri parlamentare ale lui Armand Cilinescu
Teprezintd un act de restituire istorici. Problemele te care ni le infitiseazd sint de o incontes-
tabild actualitate §i meritid sublinjate interventiile sale ca deputat al opozitiei, dominate de o
imperturbabilid logicd, o puternici argumentare faptici si, fireste, arti retorici. Se constituie
astfel intr-un model al parlamentului opozitionist, apt de a fi avut in vedere si astizi. Din punct
de vedere istoric, cele mai ilustrative sunt aprecierile ficute de Nicolae Iorga, in prefaa volu-
melor publicate in 1938: ,,Astfel, aceste doud volume ale dlui Armand CAlinescu vor fi de mare
folos istoricului, mai ales ci ele se raportd la o epocd tulbure in care publicarea discursurilor
nu s-a ficut mai niciodati pentru multe motive, si mai ales pentru aceia ci vorbitorilor li-a
fost adesea rusine de ceia ce au spus'.

Cele dond volume de discursuri ale lui Armand Calinescu sint completate de volumul
de mirturii ,,Cine a fost Armand Cilinescu” editat de Fundatia culturald , Magazin Istoric’’,
in 1992. Inaugurat de testamentul marelui om politic, intocmit la 21 iulie 1938 si de scrisoarea
fiulut siu Barbu A. Cilinescu — ,, Tatil meu...” — volumul este structurat pe trei mari capi-
tole. Ele se referd la omul Armand Cilinescu, la lupta sa si memoria sa, cuprinzind evociri,
¢ ouri, amintiri.

Ajuns ministru de interne si apoi prim-ministru, Anmand Cilinescu a fost apreciat pen-
tru actiunile sale curajoase in momentele tulburi ale istoriei tirii, fiind caracterizat de presa
englezd ca ,,omul de otel” sau ,,omul forte al cabinetului romén".

Caracterizarea activititii sale politice este, poate, cel mai sintetic exprimati de telegrama
ve1ttd de la Sir Reginald Hoare 1a 9 februarie 1939: , Domnul Cilinescu, care este, firi indoialj,
personalitatea dominanti a noii administratii, devine astfel liderul ei oficial, supus autorititii
nominale a Patriarhului, care rdmine in continuare presedintele ,,Consiliului de Ministri’’.

Mirturiile despre activitatea sa in cadrul Partidului National Tarinesc si a Frontului
Renasterii Nationale sunt urmate de referirile la Armand Cilinescu in calitate de sprijinitor al
culturii si invatimintului. ,,Omul de otel” Armand Cilinescu si-a manifestat intransigenta cel

mai pregnant impotriva Girzii de Fier, atitudine apreciati cu precidere in presa francezi.
Notele informative, provenite de la Ministerul de Interne dovedesc tentativele de suprimare
fizit% a sa de citre membrii acestei organizatii extremiste.

Atdt presa occidentald cat si corespondenta diplomatici reliefeazi patriotismul lui
Armand Cilinescu, precum si politica sa externd si interni corecti si rezonabild. Ecourile asasi-
nari fostului prim-ministru sunt cele care incep al treilea mare capitol al cirtii, prin articole
publi ate atit in presa roméneasci, cit si in cea internationali. , Armand Cilinescu — Icoani
a iubirii de patrie”, ,,un ostas de elitd”, ,,un ‘ostas civil’ ”’, ,,bunul om aspru’. Este prezenti
chiar si o mirturie a lui Horia Sima despre actul asasinirii, care a fost doar unul din multele
tentative de eliminare a celui care in viziunea Gir.ii, sustinea ,,regimul de teroare al regelui
Carol”.

Printre sutele de documente, al ciror caracter elogios definesc personalitatea complexi
2 a estui mare om politic, cel mai prefios si mai emotionant este testamentul lui Armand C4li-
nes u, in care il indeamni pe fiul siu ,,s4 se gindeasci la numele pe care i-1 1as §i pe care eu l-am
mostenit de la tatil meu. 1 sfituiesc si imbrifiseze cariera militard sau magistratura. Si slu-
jeascd Tara si Tronul cu credintd si cu devotament aga cum am ficut-o eu”.

Tatiana Dutu
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ROBERT A. DAHL, After the Revolution? Authority in a Good Soiicty,
Yale University Press, New Haven & London, 1990, 146 p.

Democratic si autoritate, politic §i economic, raporturile dintre ele in. stabilirea nnet
modalititi de guvernare cu adevirat democratice, acestea sunt ideile de bazi ale lucrimi de
fatd. Tema de reflectie nu este noud; de asemenca, unghiurile de abordare a acestei teorii, care
nu reprezintd inovatii in lucrdrile de acest gen.

Schimbdrile politice realizate la sfarsitul anilor ‘80 au determinat necesitatea inlaguirit
ideilor nedemocratice, cu practici §i institutii democratice. De asemenca, anumite tipun de
autoritate nedemocratici persistd inci, chiar in state calificate drept democratice. Desi a*o-
ritatea, singurd, nu poate conferi o anumiti trisiturd unei societdfi, ea reprezinti, totusi, o
expresie a principalclor caracteristici ale societdtii respective. Autoritatea reprezinti, in primul
rind, resultatul alegerii personale. Ea reprezintd, de asemenea, si rezultatul competentei: com-
petentd in impunerea sa, dar si competenta celui care alege. Autoritatea reprezints, in al treilea
rand, un element economic. Este rezultatul unei eficiente. ,,Desi criteriul economic pare ci nu
si-a giisit niciodatd un loc proeminent in clasificarea teoriei politice si lipseste intre alte criterii,
el este totusi un criteriu pe care orice persoand rezonabild il va aplica oricirui sistem de autori-
tate... Este cu atit mai bine ca un sistem decizional si se acorde cu criteriile alegerii personale
si al competentei, dar se poate acorda mai putin cu Criteriul Economic. Deoarece ceca ce este
caracterizat ca un sistem ideal de autoritate, ignora, in general, anumite costuri, cum ar fi tim-
pul, ¢idealul » este rareori optim. In acest caz este mult mai rational si alegi optimul, decit
widealul»”, (p. 42)

Varictatea formelor de autoritate este determinati de faptul ci ,democratia nu este,
in sens strict, o singurd formi de autoritate’”’. Ea este doar o gami largd de posibilititi. Autorul
considerd ci analiza formelor de autoritate trebuie si porneasci de la ideea urmitoare: ,,Orxcine
este afectat de deciziile unui guvern trebuie si aib3 dreptul de a participa la acea guvernare”

Este o idee pe carc ¢l o denumeste ,,principiul afectirii intereselor”. In ce misurd este

adeviratd aceastd afirmatie, analiza lui R. Dahl ne sugereazi si nu o respingem a priori ca fe o
absurditate. ,,Intr-o lume in care nc uneste pe tofi interesul supravietuirii, absurditatea reald
este absenta unui sistem de guvernare in care interesul comun si fie reprezentat cu adevirat”.
(p. 51
P Amnaliza formelor de democratie este inifiati prin conceptul de demnocratie primard. A
fost o formi directd de guvernare, deoarece deciviile se luau, practic, de ciitre intreaga comuni-
tate. Evolutia vietii economice, sociale §i politice a impus si modificarea acestei democratii
primare, directe si transformarea ei intr-o democratie reprezentativi. A comntinuat si existe
si o form3 evoluati a acestei democratii primare, reprezentatd prin referendum. O alti formi
de democratie, apropiatd de cea primar#, este procedura, uzitati si astiiz, in unele state ameri~
cane, care di dreptul cetitenilor de a inifia legi.

Autorul stabileste patru forme de autoritate: Committee Democracy, democratia pri-
mard, democrafia reprezentativi si referendum-ul democratic. Dupd aprofundarca analizei,
el mai desprinde un al cincilea tip de democratie: autoritatea delegatd. Se pune ins# intrebarea:
care dintre aceste forme este cea mai bunii? Rispunsul pe care il di autorul este: ,,Ficcare este
mai buni decét celelalte in anumite circumstante, dar niciuna nu este mai buni decit celelalte
in toate imprcjuririle” (p. 61).

In ccea ce priveste corelatia dintre democratie si economic, autorul ajunge la o serie de
concluzii, care reprezinti, in viziunea sa, esenta conceptiilor actuale asupra autoritifii:

— multe critici aduse de socialigti capitalismului, au fost, in eseniii, corecte;

— partidele socialiste si social- democrate au contribuit la dezvoltarea unor econom'i

mixte, care existd astizi in tdrile avansate,

— toate friméntidrile care au avut loc in ultimele decenii au condus la o d1ver51f1care a

solutiilor de guvernare;

— experienta ne-a aritat cid fiecare fard s-a dezvoltat conform specificului siiu nati nal;

— complexitatea si diversitatea practicilor din tirile avansate depisesc orice ideclogie;

— obiectivele majore ale politicilor statelor sunt legate de societitile indreptate citre

economia de piati si predominanta proprietitii private;

— dezvoltarca actuali impune combinarea tuturor tendintelor si formelor de exprim re

a valorilor si inteligentei umane.

Dacii teoretic problemele sunt clare, aplicarea lor in practici este mai dificili. $i aceasta
din cauza mai multor factori, cum ar fi: inegalitatea resurselor, raportul dintre autoritatea
publicd si regulile private, solutii conventionale, raportul dintre self-management si coordo-
narca interesclor de grup.
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,.+. Concluzia prezentatd de autor in finalul cidr{ii este aceea cii demersul siu are nn caracter
pre onderent teoretic, desi analiza se face pe bara realititilor, in pringipal, americane. Aparent,
pa.sui de la teorie la practicﬁ este usor de ficut. Oricine poate face acest pas si poate si aducid
solutu pentru o lume mai buni.

,»Tu insuti pofi fi surprins de principiile pe care le vei descoperi la sfirsit, sau care ar
putea fi un inceput? In gindirea si in dlscutnle rationale trebuie si ne miscim, inainte si inapoi,
de-a lungul drumului, care nu éste drept, ci triunghiular, cu laturile marcate: Principii, Probleme,
Solutii, in afard de punctul in care poti, si cu sigurantd, vei afla un alt triunghi.

Deci, intr-adevir suntem la capit sau la inceput” (p. 133).

Este o invitatie la continuarea demersului, tindud cont, bineinfeles, de factorii funda-
mentali pe care cartea ni-i prezinti. Este o invitatie la trauformarea sfirgitului intr-un nou

inceput.

Tatiana Dufw

MIHAIL MANOILESCU, Memoriz, Edit. Enciclopedici, Bucuresti, 1993,
2 vol.,, 424 p.

Aparitia editoriald din Colectia Bincii Nationale a4 Roménici, de certi valoare istoriogra-
ficd, este menitd si umple un mare gol in abordirile istorice referitoare la pozitiile favorabile
reintoarcerii prinfului Carol — viitorul Carol al II-lea — in Roménia.

Desi, asa cum insusi recunoaste, Mihail Manoilescu a functionat efectiv in guvernare
doar 29 de luni, se poate vorbi despre o figurd de prim rang a lumii politice interbelice — e drept
nu de mirimea unor Ion I.C. Britianu, Iuliu Maniu, Alexandru Averescn sau Corneliu Zelea
Codreanu.

Evident pirtinitoare — explicabil daci finem seama cid sunt scrise din perspectiva unor
anumite optiuni personale si politice — Memoriile lni Mihail Manoilescu redau nu numai cu”
finete, dar si cu un real talent literar figuri centrale din istoria roméineascd §i universald,
fitnd de retinut aici portretele ficute lui Alexandru Averescu, Ion 1.C. Britianu, Benito Musso-
lini, Antonio Salazar.

Elabordnd un bine structurat model corporatist de rcorganizare a societdtii, autorul
si-a atras siimpatii §i antipatii la fel de numeroase, atit pe plan politic cit si stiintific. De altfel,
veolumul al II-lea se ocupi, cu precidere, de rememorarea imnportantelor reuniuni stiintifice la
care a participat in numeroase centre din Europa Occidentald, Centrald si din Balcani.

Bineinteles cd mult mai importante si mai interesante sunt acele parti destinate tumul-
tuoasei cariere politice — de la debutul vertiginos la tribuna Camerei, cu o violenti critici la
adresa corifeilor Partidului National Liberal (indeosebi Vintild Britianu si 1. G. Duca) pina
la abdicarea fortati si retragerea rusinoasi a lui Carol al 1I-lea si a camarilei sale de la Palat.
Activind 1n prima perioadd politicd in rindurile Partidului Poporului, Manoilescu a pistrat
permanent admiratie si respect fati de omul §i politicianul Averescu. Referitor la problema
redntoarcerii lui Carol — in care a fost implicat direct, prin numeroasele contacte personale
avaute 1n Franta si Elvetia, dar si prin pregitirea opiniei publice si politice din {ard — Manoi-
lescu a simtit nevoia sd-si ia o marji de siguran{d in fata viitorului: la data la care a debutat
<ampania pentru reintoarcerea lui Carol era ferm convins cd doar o domnie efectiva ar fi putut
salva Romaunia de la anarhie sau dictaturid, Regenta dovedindu-se neputmcmasi usor manevra-
bild si influentabild. Mai considerd ci rolul Elenei Lupescu si al micii camarile (in frunte cu
Puiu Dumitrescu) era unul minor la inceput, neinfluentdnd in nici un fel deciziile politice ale lui
Carol. Buna credintd sau naivitatea lui Manoilescu au avut un esec risunitor, dupd cum insusi
recunoaste: desi una din conditiile principale puse pentru reintoarcere era aceea de a nu o aduce
in {fard si pe d-na Lupescu, Carol al I1I-lea nu a respectat acest ,,pact’’, provocind reactiile de
ostilitate ale unor lideri politici de prim3 mirime: Iuliu Maniu si Alexandru Averescu.

Foarte interesantd in perspectiva deschisi de memoriile lui Mihail Manoilescu este ideea
<d a existat un adevidrat complot impotriva lui Carol, complot condus de Ion I.C. Britianu,
pruiitul Barbu S$tirbey si Regina Maria, conditiile puse de acestia fiind absolut inacceptabile
pentru prinful mostenitor i, nu in ultimul rind, presiunile si intoleranta de la Palatul Regal,
coutrolat de liderii P.N.L., determinind fuga lui Carol. Este pusd in discutie problema existen-
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tei scrisorii regelui Ferdinand care, inainte de a muri, revoca actul de la 4 ianuarie 1926, cerérd
clementd pentru principele mostenitor.

Indiferent de pozitia pe care se situeazi analistul de astizi, aparitia editoriald pe care o
socotim salutard nu poate decidt si aducd putind lumind in probleme deosebit de complexe,
deseori confuze si nici acum complet elucidate. Desi de pe o pozitie subiectivd, Mihail Manoi~
lescu aduce la rdndul siu elemente noi, confirmi sau infirmi fapte si evenimente §i, evident,
prin multe din afirmatiile sale, poate complicd lucrurile, Dar ce satisfactie mai mare poate aduce
o lucrare, decdt aceea de a restArni discutii si pasiuni vechi si totusi noi?

Florin Anghel

ALEJANDRO PIZARROSO QUINTERO, Historia de la propaganda.
Notas para un estudio de la propaganda politica y de guerra, Madrid,
1993, 536 p.

Lucrarea profesorului Quintero, de la Universitatea Complutense din Madrid, are ©
importantd deosebitd. Este vorba despre primul manual de istorie a propagandei in care aceasta.
este tratatd in cadrul general al evolutiei istorice a popoarelor, atdt din punct de vedere politic,
cét §i din punctul de vedere al utilizirii sale programate in vederea unor scopuri de rizboi.
Studiul propagandei politice si de rizboi, care este obiectul concret al autorului, se face in legi—
turd cu diferitele regimuri care au guvernat popoarele de-a lungul istoriei, ceea ce se reflecti
atit in conceptualizarea ideologici a propagandei, cAt si in practica ei curenti. In ansamblu,
ne aflim in fata primei analize istorice generale a propagandei politice §i de rizboi.

Noutatea reprezentati de aceastd carte este absoluti, deoarece nu existd un studiu
aseminitor nici in limba spaniold §i nici in alt3 limbi. Profesorul Quintero a reusit sii facd o
profundd analizi a relatiilor gi influentelor reciproce intre propagandi si politici, precum fi
intre comunicare §i propagandi oferindu-ne astfel o viziune foarte sugestivid a puterii si efica-
citdtii tehnicilor propagandistice aflate in serviciul celor mai variate ideologii si a celor mai
diverse guverne si regimuri politice.

Aceastd carte este atit o istorie universald vizutd prin optica propagandei, a concep-—
tiilor si a metodelor sale, cAt i o istorie a propagandei politice si de rizboi, analizatd din per-
spectiva generali a istoriei §i in intregul context al evolutiei istorice universale. Autorul se
opreste in special asupra citorva teme partiale de maximi importanti pentru subiectul abor-
dat, si anume: conceptele §i principiile teoretice ale propagandei, psihologia propagandei, cele
mai diverse tchnici propagandistice, actiunea ziaristico-propagandistici a oamenilor politici,
istoria politici a propagandei in diferite perioade si in anumite $4ri care oferd un material bogat
in acest sens, propaganda in cadrul Bisericii Catolice, folosirea propagandistici a presei §i a.
altor mijloace de comunicare in masi in diferite momente ale istoriei contemporane.

Cartea se imparte in dou# mari blocuri, primul abordand istoria propagandei din anti—
chitate gi pani in secolul XX, iar cel de-al doilea fiind dedicat secolului nostru, in care lumea
propagandei a atins o dezvoltare firi precedent. Lucrarea contine in total 22 de capitole con—
sacrate: 1) Introducerii in studiul propagandei 2) propagandei in antichitate (Mesopotamia,
Egipt, Grecia, Roma); 3) propagandei in occidentul medieval si in lumea islamici; 4) propa-
gandei in cpoca modernd; 5) propagenda politici a revolutiei americane; 6) revolutia francezi
si explozia propagandei; 7) propaganda napoleoniani; 8) propaganda in Europa pini la
1850. Restauratie si revolutii; 9) propaganda muncitoreasci; 10) evolutia propagandei in Sta—
tele Unite; 11) propaganda politici in procesele de unificare a Germaniei si Italiei; 12) propa—
ganda politici europeand intre 1850 si 1914; 13) imperialism, colonialism si propagandi; 14}
propaganda in timpul primului rizboi mondial; 15) revolutia din octombrie, propaganda leni—
nistd, propaganda sovietici pani in 1939; 16) propaganda politici in Statele Unite §i in regi-
murile democratice europene in perioada interbelici; 17) propaganda politici in Italia fascistd;
18) propaganda nazistd sau perfectiunea totalitari; 19) bitidlia propagandei in rizboiul civil
spaniol; 20) al doilea rizboi mondial: informatie $i propagandi; 21) propaganda politici, intre
riizboiul rece §i coexistentd pagnic3, revolutiile epocii noastre; 22) dezinformare si propaganda
in rdzboiul din Golf. :
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Lucrarea, pe }ingi toate meritele de care am amintit, are si o importanti practicd in
actualitate, deoarece in momentul istoric pe care-l stribatem mijloacele de informatie sunt uti-
lizate cu o intensitate tot mai mare in campanii de creare a imaginii pentru toti aceia care ocupi
o anumiti parceld, cit de mic4, a puterii. Chiar si numai pentru aceasta, cartea istoricului spa-
niol merit# cu prisosintd a fi citita.

Eugen Dentze

LEON POLIAKOV, JEAN-PIERRE CABESTAN, Les totalitarismes du
XXe siécle, Fayard, Paris, 1987, 684 p

Secolul XX, secol plin de evenimente si fenomene deosebite a fost, pAni la urmi, o peri-
oad4 de confruntare intre ideea de progres, civilizatie si democratie, pe de o parte, §i totalita-
rism, pe de alti parte. De aici §i necesitatea pentru om, in general, sau specialist, in particular,
de a cunoagte fenomenul totalitar.

Pornind de la aceastd idee si de la modul in care defineste Raymond Aron fenomenul
totalitar, lucru dealtfel prezentat §n introducere, autorii prezentei lucriri reusesc si cuprindi,
in evolutia lor istorici, cAteva din mecanismele totalitarismului.

in prima parte a lucririi, urmirind evolutia societitii rusesti incepand cu evul mediu,
Léon Poliakov evidentiazi o serie de aspecte ce au permis aparitia regimului sovietic: tendinfa
societitii din Rusia spre un regim autoritar, situatia grea a tiranului rus, lipsa unei educatii
politice, primul rdzboi mondial §i urmirile sale.

. In aceste conditii evenimentele din octombrie 1917 ay insemnat un prim ‘pas spre totali-
tarism. Drumul spre acesta e privit ca o evolutie treptati pe parcursul cireia autorul deose-
beste citeva etape: etapa comunismului de rdzboi, pericada N.E.P.-ului, a colectivizirii §i a
terorii din anii treizeci.

In cadrul acestet evolutii un rol important l-an avut transformarea partidului bolsevic
intr-o structurd monoliticd prin eliminarea elementelor considerate periculoase, lucru prezent
de la inceput §i care a continuat tot timpul, formarea birocratiei §i a aparatului de represiune,
controlul statului st al partidului in economie, ripirea libertitii individului si transformarea
sa intr-un supus dependent de statul totalitar.

Aceastd agresiune internd a totalitarismului impotriva libertdtii individului si a colec-
tivititii se completeazi, in mod organic, cu cea externi prin politica de expansiune a URSS
dinainte de 1945, dar mai ales dupi aceasti datd. Tot acest lucru se ascunde in spatele unei idec-
logii si a unei propagande ce puneau in centru egalitatea §i libertatea care, astfel, devin golite
de sens. ’

In incheierea analizei sale asupra totalitarismului sovietic, autorul se intreabi dac4 nu
cumva, dupi dezghetul relativ din perioada lui Hrusciov si apoi revenirea la metodele staliniste
din vremea lui Brejnev, epoca lni Gorbaciov este doar o incercare subtild de adaptare la cerm-
tele lumii sfarsitului de secol XX?

Daci in partea a doua a lucriirii, plecind de la ideea ci fascismul italian nu poate fi
considerat un totalitarism autentic, autorul se opreste prea putin asupra acestuia subliniind,
totusi, conditiile esentiale ale aparitiei, dezvotirii si pribusirii sale, in continuare el analizeazi,
pe larg, cazul Germaniei hitleriste.

.Apiruti ca urmare a rizboiului §i a consecintelor sale, ca si a revolutiei germane si a
fricii de bolgevism, miscarea nazistd s-a dezvoltat in mod deosebit la sfarsitul anilor douiizeci
ajungdnd la putere in anul 1933. Din acest moment calea spre totalitarism era deschisd in
conditiile fragilititii Republicii de la Weimar.

in procesul de instaurare a totalitarismului in Germania autorul desprinde citeva aspecte:
faptul ci incendierea Reichstagului devine pretext pentru suprimarea libertdtii individuale,
a intrunirilor si a secretului postal si pentru instaurarea terorii, transformarea miscirii naziste
intr-o miscare supusi unei singure vointe, a Fihrerului, dupi noaptea cutitelor lungi. La aceste
lucruri mai pot fi adiugate: aservirea armatei, controlul asupra populatiei prin intermediul
organelor de represiune, a propagandei si a unor organizatii de masi aservite partidului nazist.

Ca si in cazul‘sovietic, agresiunea internd este completati de una externi bazat3 pe ideea
rasei superioare si a spatiului vital, lucru ce a dus, in ambele eazuri, la zeci de milicane de victime.
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in ultima parte, oarecum separati de restul lucririi, Jean Piorre Cabestan, se opreste
asupra Chinel comuniste, model al totalitarismului oriental. PR

Bazele acestui regim s-au pus in perioada 1949— 1957 in conditiile in care, profitind
de confruntarea dintre japonesi gi Gomindang din rdzbaoi si de sprijinul acordat de URSS,
Partidul Comunist Chinez preia puterea.

in fundamentarea acestui reglm un rol deosebit l-au avut partidul comunist si sporuen.
rAndurilor sale (17 milioane membri in 1976), organismele de masi infeudate partidului (Fede-
ratia femeilor — 76 milicane, Liga tinerilor democrati — 7 milioane membrii), controlul sta-
tului in economie, aparatul de represiune in conducerea ciruia un rol deosebit l-a jucat in anii
saiseci Kang Sheng supranumit ,,Beria chinez’’.

TUrmirile au fost crunt resimtite de poporul chinez, la inceputul anilor saizeci intre 13
si 30 de milioane de chinesi pierzé.udu-si viata in urma foametei . Ceva mai tirziu, revolutia
culturaly isi va aduce §i ea aportul in victime. v

In incheiere, autorul subliniazi faptul ci in anii '80 apare o adaptare a regimului, reflec-
tats in trei tipuri de compromis pe care le-a ficut partidul: abandonul controlului monopolist
in economie, relativa depolitiLare deschiderea spre exterior, lucruri ce caracterizeazi, dealtfel,
si az1 politica dusi de aripa reformateare de la Beijing.

Oprindu-ne aici, trebuie si subliniem c&, in conditiile in care, azi, suntem asalta.tl de tot
felul de informatii, unele contradictorii, privind fenomenul totalitar, lucrarea de fati isi aduce
contributia la cunoasterea acestui fenomen chiar daci de la data aparitiei sale au trecut citiva
ani.

R ‘ |
Adrian Gveon

AISIN-GIORO PU I, Ultimul impdrat, trad. de Eufrosina si Ion Dorobani;u
Edit. Recif, Bucurestx 1993, 511 p.

1

Prin stridania sinologilor Eufrosina §i Ion Dorobantu a vizut lumina tiparului,.pentru
pnma dati in limba romini, cartea autobiografici a ultimului impirat chinez al dinastiei
Qing. Pu I. Lucrareca, intitulati in original Prima parte a viefii mele, a apirut in China
in doud editii in 1965 si 1979. In 1989 este tipiriti la Deijing la Editura Foreign Lan-
guages Press si versiunea englezd sub titlul From Emperor to citizen. The Autobriography
of disin-Gioro Pu Yi in traducerea lui W.]J.F. Jenner. Cartea, deosebit de interesanti a
stat si la baza filmului Pu I care a rulat, nu de mult, §i pe ecranele noastre.

Dinastia Qing (Thing), dc origine manciuriani, a domnit in China in pericada 1644 —
1911. Descendent din clanul Aisin-Gioro, intemeietorul dinastiei, Pu I, ultinwl impéarat al
Chinei, s-a ndscut la Peiting la 7 februarie 1906. La virsta de doi ani, la 2 decembrie 1908,
este insciunat pentru prima oari impdrat. Dupd cifiva ani, impiriteasa-mami, sub pre-
siunea fortelor revolutionare antimonarhice, a emis, la 12 februarie 1912, in numele impi-
ratului-copil, Edictul de abdicare, punind capit sistemului imperial care diinuia in China
de peste 2000 de ani. Restauratia efemerd din 1917 il aduce pe Pu I din nou pe tronul im-
perial, pentru citea zile.

Din 1934, Pu I poartid pentru a treia oard titlul imperial in calitate de conducitor
al statului marionetd Manciuco cu capitala la Seniang, stat creat de Japonia pe terito-
riile din nord-estul Chinei.

In august 1945, dupid ce trupele sovietice lichideazi rezistenta; japonezi din Man-
ciuria Pu I este luat prizonier si dus in Rusia unde 5 ani este tinut in inchisori din Ex-
tremul Orient. Urmeazi alti 9 ani de detentie, fard a fi judecat, petrecuti in penitenciare
din nord-estul Chinei. In 1959 este gratiat si eliberat. In ultima parte a vietii (1)64— 1967)
a lucrat ca cercetdtor stiiutific la Arhivele ConfermteL Politice Consultative Chineze gi a par-
ticipat la viata politicd, in calitate de membru al Comitetului National al organismului
amintit.

In capitolul I intitulat Familia mea facem cunostintd cu mediul familial al viitorului
imparat. Ne sunt prezentati bunicul patern printul de Ciun (trebuie amintit aici cd pentru
a evita pronuntule eronate, traducdtorii au optat pentru redarea numelor de persoane si
de localitdti in conformitate cu pronuntia in limba remini si nu in transcrierea foneticd
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chinezi numiti pinyin) si cel matern, Jung Lu, parintii si muiltiplele si complicatele relafii
familiale (datorate, in mare parte, poligamiei). Interesul si jocul de culise ca si respectarea
cu strictete a protocolului par si fi coordonat existenta acestor persoane care-si controlau,
pdad la suprimare, efuziunile sentimentale. Relevante in acest sens sunt relatiile dintre
copilul-impirat §i proprii pirinti.

La 12 februarie 1912 {25 decembrie dupi calendarul lunar) impiriteasa Long Iu a
emis edictul privind abdicarea impdratului. O parte din inaltii dregitori s-au refugiat in
cartierul legatiilor stridine din Peiting (Tongtiao Mingsiang). Conform ,,Tratamentului privile-
giat”’ stabilit pentru Curtea manciuriand titlurile de onoare ale impiratului Dinastiei Thing
ramineau in vigoare si dupi abdicare. Republica China se obliga s3 acorde impiratului acelasi
tratament ca si suveranilor stridini. Dupd abdicare impiratul putea si mai rimini temporar
in Palatul Imperial, urmind ca ulterior si se mute la Ihdivan — Palatul de vari.

Toate proprietdtile particulare ale imp#ratului se vor bucura de protectia speciali
din partea Republicii China. Totodatd, imparatul urma si primeasci o alocatie anuali de 4
milicane de liang. Tot personalul aflat in slujba dinastiei era pistrat si-si desfisura acti-
vitatea in continuare, cu rezerva ci nu vor mai fi angajati noi eunuci.

Juan Sichai, pe de o parte, asa cum se intelesese cu impidriteasa, a organizat gu-
vernul republican provizoriu, iar pe de alti parte, in conformitate cu acordul la care ajun-
sese cu revolutionarii din sud, a renuntat la functia de premier al Marelui Imperin Thing
devenind presedinte provizoriu al Republicii China.

Capitolul II — Copildria ne introduce, in atmosfera palatului imperial si a modului
in care era cultivat si educat un impérat, dar si in intrigile tesute cu abilitate, in care eu-
nucii aveau un rol nu lipsit de importanti.

Captiv, intr-o lume a adultilor rigizi si incorsetati de traditii anacrone inceputului de
veac XX, impdratul-copil a fost, de fapt, un copil fird copilirie sau altfel spus un copil,
cidruia, din ratiuni de stat, i s-a furat copildria. Viata in Orasul Interzis, teritoriul pe care
se afla Palatul Imperial din Peifig, se desfisura numai intre zidurile ce despirteau Curtea
de restul lumii. Astfel, de la inceput, existenta lui Pu I a fost aceea a unui ,,prizonier”
de lux. Mai tarziu, cind va fi definut politic i se va perinda prin mai multe inchisori, fostul
fraplirat mirturiseste ¢ nu l-a deranjat faptul ci trebuia si trdiasci intr-un univers inchis,
deocarece de mic a fost obisnuit si-si ducid viata intre ziduri.

Studiile le-a inceput la virsta de sase ani firi a manifesta un interes deosebit pen-
tru instruire. Era atras totusi in mod deosebit de stiintele naturii si de medicina traditionali.
Dintre profesorii care au avut o influent{d deosebiti asupra formdrii lui sunt menfionati
eruditul Cen Paosen, membru al Academiei Hanlin, si Reginald Johnston, profesorul de limbi
englezi.

Capitolul IIT — Ju Orasul Interzis si dincolo de zidurile lui prezinti viata mmpiratului
dupa abdicare. La 1 ianuarie 1912 se proclamase oficial Republica China cu capitala la
Nankin, presedinte provizoriu fiind ales Sun Iat-sen. La 12 februarie este semnat, cum
am mai aritat, edictul de abdicare, iar la 13 februarie puterea este preluati de Iuan Si-
chai, reprezentantul marii burghezii §i mosierimii din nord. Ulterior, in decembrie 1915,
acesta va uzurpa cuceririle revolutiei din 1911. In intelegere cu membri ai dinastiei Thing,
Iuan Sichai incheie un tirg: Curtea Thing si-1 sprijine si ajungi imp#rat, iar impiratul
Iuan si respecte Tratamentul privilegiat. Tuan a fost imparat in 1916 numai 83 de zile.
Valul de proteste impotriva sa a fost atit de puternic incit in martie va fi nevoit si ab-
dice. Va incerca si revini la postul de presedinte dar nu va mai reusi. Astfel incit, la 6
iunie 1916 Iuan Sichai ,,a murit de ciudid” — afirm3 Pu I. Dupid moartea lui, Li Iuan-
hung a fost numit presedinte, iar Tuan Cijni premier.

in 1917, pentru o scurti perioadi dinastia Thing este restaurati.

Autorul prezinti cu acuratete starea de spirit de la Curte care oscila intre sperantd
si bucurie, dezorientare si frici. Era agonia unor ocameni §i a unui sistem. Curind fortele
fidele monarhiei sunt infrinte, iar Li Iuanhung, care fusese inliturat in timpul restauratiei,
a devenit pentru a doua oarid presedinte.

Fara a insista in chip deosebit asupra problemeior politice generale, care-l preocupau
doar in misura in care soarta sa putea fi feriti de primejdii, Pu I insisti asupra vietii
cotidiene de la Curte si a elementelor de modernitate pe care le introducea spre nemulfu-
murea rudelor si a fostilor sii dregitori. Un rol important, prin influenta deosebiti pe care
a avut-o asupra t¥nirului, l-a avut profesorul englez Reginald Johnston, prezentat lui Pu I
in 1919. Adolescentul e cuprins curind de un cosmopolitism exagerat admirdnd firi rezerve
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tot «ce era occidental si rusindndu-se de tot ce era chinezesc. Tanirul impirat adopti cos-
tumul occidental §i este primul care isi taie coada, exemplul siu fiind urmat si de ceilalti
dregiitori. Se luptd cu conservatorismul Curtii pentru a obtine un consult oftalmologic (,,Ce
idee? Un strdin si priveascd in ochii Maiestdtii Sale!”) sau un telefon (,Nu existi un ase-
menea precedent in Codul strimosesc. Dacid va fi instalat telefonul, oricine ar putea si
rorbeasci cu Maiestatea Voastri, lucru care nu s-a mai intAmrlat pe vremea suélmosilor
Maiestitii Voastre... Ar insemna o ofensi cereascd, atingerea demnititii imperiale.. ."’).
Trece la reorganizarea Administratiei palatului, primul gest fiind alungarea eunucilor, urmﬂ.t
de -reducerea drastici a personalului administrativ.

Dar la 5 noiembrie 1924 armata nationald a lui Fing Iusiang 1-a alungat din Orasul
Interzis. Tratatul privilegiat este revizuit. Conform noului tratat titlul imperial era anulat,
fmparatul avind aceleasi drepturi ca tofi cetidtenii Republicii China. Casa Thing trebuia
in aceeasi «i si pirdseasci palatul fiind liberi si-si aleagi locul de resedinti. Guvernul re-
publican urma si aloce Casei Thing, anual, subsidii in valoare de 500 de iuani. Casa Thing
isi pistra proprietitile private, care erau puse sub protectia speciali a guvernului. Teate
proprietiitile publice reveneau Republicii. Pir3sind Orasul Interzis, Pu I se retrage in Pa-
latul de Nord, palatul bunicului siu, in care se niscuse si crescuse pinid la virsta de 2
ani. Gandul cu care a pirdsit palatnl imperial era unul singur — acela de a recuceri tronul
pierdut.

Curind Pu I se va refngia la Legatia Japoniei unde va sta pand la 23 februarie
1925 cind va pleca la Thicntin, unde va locui intr-o casi din concesiunea japonezi.

Desi se refugiase aici cu gandul de a pleca in striinitate, Pu I va rimanc in acest
loc sapte ani. Activitatea la Thienfin formeazi cel de al 1V-lea capitol al cirtii. Sunt pre-
zentate relatiile lui cu diferite fractiuni militare in care-si pusese speranta pentru o wviitoare
restauratie. Dealtfel, aceasta era atunci ideea dominanti a existentei sale. $i in acest se s,
sperantele sale se legau in primul rdnd de Japonia.

Plecarea in secret tn Nord-Est cum se intituleazi capitolul V — prezintd jocul coripli-
cat al intereselor lui Pu I, ce dorca revenirea pe tron cu orice pret, si cel al intereselor
militarilor japonezi care, dupid ce au declansat agresiunea impotriva Chinei, aveau nevoie
de o persoand importanti pe care-o s-o foloseasci pentru a da oarecare prestigiu statului ma-
rionetd Manciuco. Personalitate slabi, zbidtindu-se intr-o grandoare, pierduti, dar mnereu
doritd, si fricd, Pu I nu va fi decit o unealti jalnici de care guvernul japonez se va sluji
fird scrnpule.

Capitolul VI — Cei 14 ani de existenid a statului marvionetd Manciucuo prezintd eta-
pele constituirii statului Manciuco, pe teritoriul din nord-estul Chinei care din 1932 {usese
transformat intr-o colonie japonezi. In sfarsit, visul lui Pu 1 se va implini, ajungind ren-
tru a treia oard impirat. Oricum, ceea ce japonesii i-au oferit nu a fost decit un titlu lip-it
de orice putere efectivi. Pretul a fost prea mare pentru o simplid iluzie... Dar «i a easta
a fost spulberatd in august 1945.

Dupa infrz‘mgerea. ]aponiei. in august 1945, Pu I este luat prizonier si dus in Uniu-
nea Sovietici. Cei cinci ani petrecuti aici in inchisorile din Extremul Orient sunt presen=
tati in capitolul VII — fn Uniunea Sovieticd. Frica cea miare a fostului 1mpd.ra.t era de a
nu fi extridat chinesilor. De aceea a cerut, de mai multe ori, si 1 se permiti rimancrea in
URSS, dar nu a primit nici nn rispuns. Mai mult, in iulie 1950, criminalii de risboi ai
statului Mancinco au fost predtti autoritiitilor chineze.

Capitolul VIII — De la refinere la recunoasierea crimelor, deosebit de intcresant din
prisma mentalitdtilor $i a psihologiei personajelor prezinti perioada detentiei in inchisorile
chineze.

La acceasi cotd de interes se afli si capitolul IX — Acceptarea transformdrii in care
este descris programul de reeducare la care a fost supus Pu I si membrii familiei sale. Calea
transformdrii psihologice a wunui impdrat in cetitean nu a fost nici scurtd si nici usoari.
Candoarea si sinceritatea mirturisirii autorului, pe alocuri cu accente comice, dau un farmec
deosebit acestei parti. Dupd alfi noud ani de detentie ca urmare a progreselor inregistrate
in schimbarea mentalititii si comportamentului, Pu I este gratiat la 4 decembrie 1959.
Se reintoarce in sinul famileiei sale, care si ea Se integrase in noile schimbiri pe care le
cunostea intreaga societate chinezi. In martie 1960 este angajat la gridina botanici din Pei-
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ting."Ih martie 1961 este numit ca specialist in probleme de literaturi si istorie la Comisia
pentru’ documente istorice a Comitetului National al Conferintei Consultative Politice Popu-
lare Chineze part:c:pﬁnd la activitatea de triere a documentelor literare si istorice de la sfar>
situl Pinastiei Thing st perioada militaristi. In aceeasi perioadd incepe si lucreze la aceasti
carte autoblograﬁci

‘In mai 1961 se recisitoreste cu Li Susien intemeindu-si o noui familie. ,,Fra o fa-
mili¢' "obisnuitd, dar pentru mine era ceva extraordinar’.

- Ultimul impdrat este neindoielnic o mirturie caldd, vibranti, sinceri a unei fiinte
care a-parcurs tot paliernl pocitiilor sociale si tot diapazonul stirilor sufletesti omenesti.
Este, totodatd, o mirturie directd despre convulsiile pe care societatea chinezi insisi le-a
cunoscut in prima jumitate a acestui veac.

Iolanda Tighiliu

ANDRZE]J SWIDLICKI, Political Trials in Poland 7987—17986, Croom
Helm, London, 1988, 426 p.

Cartea ziaristului polonez de la Radio Europa Liberi este, dupd cum si titlul o
aratd,” dedicatd proceselor politice din Polonia, in perioada 1981—1986. Un interval deo-
sebit de important in istoria Poloniei, unde autoritarismul regimului militarist al generalului
Wojciech Jaruzelski (comunism fird ideologie, dupi expresia filozofului Leszek Kolakowski)
se confrunti cu cei 10 milicane de membri ai Solidarititii, lipsitd conform aprecierii lul
Adam Michnik, de un concept clar al coexistentei cu regimul comunist. Aprecierea lui Adam
Michnik este insii foarte generald, putind da nastere la ambiguititi. Arma fundamentali a
Solidarititii, greva, pierde din eficacitate dupd primele citeva luni.

In locul unui program practic exprimat in scopuri partiale si divizat in stagii, Solida-
ritatea intra in lupti numai cu o reafirmare a valorilor cresting ale demnititii umane si
ale mauncii, democratizirii si autoconducerii. Conducitorii Solidarititii nu credean in imi-
nenta unui conflict decisiv cu regimul. Desi nu excludea posibilitatea unui astfel de conflict,
majoritatea sindicald gindea ci vointa populari va prevala. Aprecierile Solidarititii despre
posibilitatea unei tranzitii populare, de la rigidul mecanism comunist la reforma economici,
an fost blocate de bratul inarmat al Partidului Comunist Polonez.

Democratizarea lenti de la inceputul anilor ’'80, concretizati in participarca sindi-
catelor in eclaborarea legii sindicatelor si a cenzurii, a fost frinati de asa-numita afacere
Bydgoszcz din martie 1981, cind 3 activisti ai Solidarititii au fost Dbituti de politie. In-~
capacitatea Solidarititii de a declansa greva generali produce demobilizarea maselor si di
autoritdtilor posibilitatea reludrii initiativei

Solidaritatea nu oferd sprl_]mul siu neechivoc sindicatelor independente ale po]:txs-
tilor,” care fuseserd infiintate in primivara anului 1981, si nu a reactionat cind procurorii
si politistii cunoscufi pentru simpatii sau activititi pro- Solidaritatea au fost concediati, cu
mult timp inainte de introducecrea legii martiale.

Legea martiald din 12 decembrie 1981, completati cu alte 3 decrete adiacente, cste
intdritd prin ordinul 51 al primului ministru, din 13 decembrie 1981, care intervicea orice
a.ctivitate a sindicatelor.

" Opinia publicd polond a fost surprinsi nu numai de natura stringentd a noilor pre-
rederi legislative, dar si de scopul lor de a se infiltra in viata individuali de zi cn zi. Po-
lonezii au fost privati de drepturi fundamentale, precum inviolabilitatea persoanei, inviola-
bilitatea domiciliului, secretul corespondentei, libertatea de miscare in interiorul tirii sau
libertatea de exprimare. Astfel pentru o deplasare mai Jungi de 48 de ore era necesari
solicitarea aprobirii. Un alt drept pierdut de Solidaritatea a fost libertatea presei, a orga-
nizdrii si a mitingurilor, marsurilor si demonstratiilor.

" Un corp legislativ si de control, Consiliul Militar al Salvirii Nationale (WRON), con-
dus dc generalul Jaruzelski, desi nu se situeasi deasupra partidului, desinc alituri de Comi-
tetul de Apdrare Nationali (KOK) adeviratul factor al puterii.

-Lovitura dih 12— 13 decembrie 1981 este apreciati de autor ca o reintoarcere la prac-
ticile comunismului de ridzboi care in Uniunea Sovietici si in alte democratii de tip sorietic
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furnizcazd un model pentru disciplinarea muncitorilor §i {#ranilor prin incorporarca muncii
lor in efortul de partid controlat militar gi supunerea lor cercrilor aparatului de partid.
Apreciem ci o astfel de comparatie este fortatd din cauza diferenfei situatiei Uniunii Sovie-
tice in anii rizboiului civil cu Polonia anilor '80. Forma de opozitie fatd de regimul bolsevic
in Rusia sovietici cra cea violentd, armat¥, unde nu putea fi vorba de legalism, coparti-
cipare, sau autoritarism, ci de o teroare singeroasi declansati la nivelul intregii tfiri. Re-
gunul comunist polonez sufcrea cu siguranti un proces de uzuri, dar situatia internationald
a comunismului (in Uniunea Sovietici in primul rind) nu putca alimenta speranta unui
faliment al acestuia. Soarta regimului comunist polonez era decisi in afari, sau era deter-
munatd in mici mdisurd de situatia interni din Polonia. Numai surparea comunismului dur
la. Moscova putea determina o pribugire generali a regimurilor comuniste in Europa, fapt
coufirmat de istorie.

Prima ctapi a ,,normalizirii” a fost marcati de introducerea legii martiale, de dizol-
varea in octombrie 1982 a Solidarititii §i a altor sindicate, colapsul grevei generale si ine-
ficacitatea reformelor cconomice adoptate de Seim in ziua de 25 februarie 1982.

A doua ctapi a ,,normaliziirii”’, termen folosit de regimul comunist polonez pentru
calmarea situafici tensionate, incepe cu suspendarea legii martiale si sfirseste cu amnistia
din iulie 1984. Legea martiald a fost formal ridicati pe 21 julie 1983 si o pariialdi amnistie’
a fost declaratd. Jaruzelski si grupul siu procedcazid la construirea suportului pentrunoua
ocdine in stat prin Miscarea Patriotici pentru Renasterca Nationald (PRON) si la reimpurerea
regimului de tip sovictic. O miiscare sindicalistd sprijinitd de partid a fost treptat recon-
struitd, desi nu firdi o opozitie largd si resentimente adinc inridicinate. Al doilea stadiu
al normalizirii a fost marcat de pregitirile pentru procesele a patru membri ai Comitetului
de Apidrare al Muncitorilor si a sapte membri ai Comisiei Solidarititii Nationale, precum si de
procesele unor activitidti ,,subversive’’ ale Solidarititii. Dupd o suiti de actiuni legisiative
in urma amnistiei din iulie 1984, majoritatea prizonicrilor politici au fost eliberati, rimanand
22 incd incarcerafi. . s

A doua fazi a ,,normalizirii”’, terminati o dati cu amnistia din iulie 1984, a.{ost
marcatd de incercirile regimului de a gasi recunoastere in Occident, de preocuparea sa de
nunimalizare a revoltelor muncitoresti cauzate ce detericrarea standardului de viati. Ac-
tiunile subversive au fost acuzate de tridare. Autorititile au dat ceea ce pare a fi fost un
avertisment final lui Lech Walesa, prin aducerea lui intr-un proces sub acuzarea formali de
calomniere a alegerilor oficiale §i abandonarca procedurii dupi ce un compromis a fost ac-
ceptat. In cursul celui de-al X-lea Congres al Partidului Muncitoresc Unit Polonez s-a ma-
nifestat cresterea increderii regimului in sinc insusi. Din punctul de vedere al autorititilor,
scopul de bazi al legii martiale — reconstruirca partidului — a fost atins.

A treia fazi a normalizirii inceputd in iulie 1984 se sfirseste in septembrie 1986 cu
eliberarca aproape tuturor prizonicrilor politici pec baza legii de procedurd speciald pentru
comiterea anumitor ofense in 17 iulie 1986. Generalul Czestaw iszczak, ministrul de Interne,
a admis ci in 1981— 1986 a distrus in jur de 1600 grupuri ilegale, a descoperit in jur de 1200
tiprituri subsersive si canale de distribuire si aproape 700 de piese de echipament de tipirire.

Cele mai importante consecinte ale ,,normalizirii’’ situatiei in Polonia sunt conside-
Tate de autor a fi, in primul rind, crearea unei noi elite a puterii prin integrarea militacilor
fn aparatul civil de partid §i, in final, in elita traditionald a guvernului, administratie locald,
birocratie economici si politie; in al doilea rind, crearea unei noi baze institutionale pentru
elita politicd, pentru transmiterea ordinelor §i asigurarea conformititii; in al treilea rdnd,
permanenta institutionalizare a legii martiale, si, in sfdrsit, limitarea drastici a libertitilor
de care se bucurau cetitenii sub regimul legii martiale. i

Doud consccinte considerAim a fi de departe mai importante decit intruziunea mili-
tarilor in clita de partid si de stat polonczi si anume: cu toati rigoarea regimului militar,
in Polonia controlul si represiunea comunisti s-au desfisurat in conditii foarte diferite de
Situatia Romdniei §i Uniunii Sovietice. Este mai mult decit elocvent faptul cj participarea
la o grevd era pedepsiti in Polonia conform legii martiale, intr-un regim militar, cu numai
3 luni inchisoare, 5.000 zloti si desfacerea contractului de munci. In Roménia ceausisti ma-
nifestarca deschisi a ostilit4tii muncitorimii brasovene fati de dictatura civili a lui Nicolae
Ceausescu a produs un adevirat carnagiu in timpul represiunii ce a urmat. Autorul polon
prezintd numeroase cazuri de procese cauzate de diverse actiuni antistatale. In vederea li-
chiddrii acestor actiuni politia politici polonezid ZOMO trage uncori in grevisti, dar gradul
represiunii directe este infinit mai mic decit in Romaénia. Faptul ci existd sindicate inde-
peadente ale politistilor reflectd o situatie cu totul diferiti de dictatura comunisti ceau-
sistd. Autorul subliniazi in plus ci procesele poloneze nu aveau nici un continut ideologic
explicit, singurul temei identic fiind ap#rarea ordinii §i conservarea puterii, Dincolo de fra-
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zeologia revolutionard stalinist, si procesele din anii stalinismului in Uniunea Sovietici
aveau acelasi temei. Al doilea element care trebuie luat in considerare in cazul Poloniei
este persistenta in timp a unei puternice misciri contestatare care, fir}{ a fi organic anti-
comunistd, a ap¥ratinteresele muncitoresti in special, si cele ale societitii poloneze in general.
Vitalitatea demonstrati de poporul polon pe tot parcursul istoriei sale comuniste este o
realitate care nu poate fi descoperiti decit secvential in cazul istoriei comuniste a Romd4niei.

Scrisd Intr-o manierd agreabild, fird a beneficia de surse de valoare exceptionali,
lucrarea ziaristului polonez poate fi folositd, cu citeva rezerve de interpretare, de orice
istoric al regimurilor comuniste. FArd a fi o lucrare analitici, lucrarea rimane, prin proble-
matica ei actuald, un studiu interesant.

Florin Mqiller

FRANCISCO VEIGA, Istoria Garzii de Fier, 1919—17941. Mistica wlirana-
tiomalismului, traducere din limba spaniold de Marian Stefinescu,
Edit. Humanitas, Bucuresti, 1993, 383 p.

Cartea spaniolului Francisco Veiga trateazdi intr-o manierd sobrid si obiectivid unu
dintre subiectele actuale pentru istoriografia romineascdi: acela al Miscdrii Legionare. Fapl
tul ci acest subiect a retinut atentia unui istoric spaniol imi pare a nu fi intdmplitor. Ex-
perienta franchisti i-a ficut pe spanioli foarte receptivi la asemenea analize. Veiga nu a
beneficiat, din picate, de accesul la documente aflate in Romdinia; dar foloseste o serie de
publicatii ale exilului roménesc, precum si mirturiile orale ale unor legionari sau simpati-
zanti ai Legiunii, pe care i-a contactat direct. Perspectiva oferitid asupra societdtii romai-
nesti interbelice si a dificultiitilor cu care aceasta se confrunta este, in general, corectd.
Se subliniazi impactul emotional al Marii Uniri, al reformelor adoptate dupi 1918 — in
special reforma agrard este atent aralizati —, al schimbdrilor survenite in viata parti-
delor politice.

Autorul spaniol gi-a propus sd plaseze istoria Girzii de Fier in contextul larg al drep-
tei europene interbelice, recuperind acel punct de vedere ,,care prezinti fascismul drept
un cameleon politic in stare si adopte culorile terenului pe care se deplaseazi” (p. 10).
Se subliniazi caracterul roménesc al Legiunii Arhanghelul Mihail, marcindu-se astfel deza-
cordul cu acele teorii care considerd Legiunea drept ,,a cincea coloani’ a nazismului in Ro-
ménia. De asemenea, incercind si inliture orice prejudecatd, Veiga propune studierea mig-
cirilor de dreapta din Europa central-risiriteanid in contextul istoric — uneori foarte spe-
cific — al statelor respective.

Sunt luati in considerare deopotrivd factorii economici, sociali, politici si psihologici
care’ determini profilul ideologic al Legiunii. Autorul se opreste asupra biografiei lui C. Z.
Codreanu in ideea ci, pentru o miscare bazati in special pe charisma conduckitorului, asa
cum era Legiuned, intelegerea personalitiitii si a motivatiilor actiunii lui este determinanta.
Este analizat mediul sbcial din care provenea Codreanu, educatia pe care acesta o primeste
in familie, influentele suferite din contactul cu A. C. Cuza. Aceeasi analizi este intreprinsi
si asupra lui Ion Mota, loctiitorul lui Codreanu si principalul siu colaborator.

Desprinderea de Liga Apdiririi National-Crestine si intcmeierea Leglunu Arh'mghelul
Mlhﬂ.ll in 1927, este consideratd de Francisco Veiga ca reprezenté‘md aparitia unei ,,noi drepte”
roméinesti. Aceasti noud dreapti se va lansa in arena politici mai ales incepdnd cu 1930, cind
esecul tirinismului ca alternativd a politicii liberale era un fapt implinit, iar efectele crizei
economice incep si se faci tot mai acut simtite la diferitele niveluri ale societitii roménesti.

Insistind pe elasticitatea discursului legionar, capabil si se adapteze realititilor rurale
si urbane deopotrivi, Veiga face o analizi a componentelor sociale ale Legiunii. Cel mai
bine reprezentati numeric sunt tinerii intelectuali; in primul rind studentii. Dar alternativa
legionari reuseste si convingi si acele pituri socio-profesionale cu un echilibru fragil (bur-
ghezia mic3 si mijlocie, intelectualitatea rurald) si pe acelea care, in urma mutatiilor post-
belice, isi pierduserid echilibrul (cazul fostei aristocratii funciare) De asemenea, in rédndurile
Legmnu au mtrat si tineri macedoneni, nou integrati in viata interni a Roménici Mari.
Cantxtatu legionarii cAstigh teren acolo unde principalele partlde de guvernsn &nt  liberal
si tirinist — sau LANC-ul lui A. C. Cuza nu reusiserd si-si impund basticanele electorale.
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.»Marcle gol” electoral despre care vorbeste Veiga e reprezentat de cAteva judete, in sgpecial
din sudul Moldorei, care, 1n mod obisnuit, isi dideau votul cu indiferentd partidului orga-
nizator al alegerilor. Dar ceea ce reprezinti fondul problemei este predilectia pe carecon-
ducitorii Legiunii au manifestat-o fatd de pitura rurald, adaptindu-si tactica si discursul po-
litic astfel incit si se facd receptati de ea. Veiga pune acest fapt pe seama mai multor fac-
tori. Ll subliniazd permeabilitatea existentd la nivelul trecerii din rdndul tdrinimii in cel
al intelectualititii, dupi ce reforma agrari diduse fiilor de tirani posibilitatea materiala
de a urma studiile superioare. Nu trebuie insi exagerati aceasti permeabilitate. O statis-
ticd serioasi ar demonstra cu certitudine cd fiii de tdrani reprezentau doar o minoritate in
cadrul intelectualitdtii interbelice. Codreanu insusi si cei apropiati lui nu ficeau parte din
accastd lume rurali, fiind, asa cum observa §i Veiga, undeva la granita culturali dintre
orizontul rural §i cel urban. Dar tirinimea si intelectualitatea sunt apropiate de o serie
de alte rcalitdti, cum este criza economici din 1929— 1933, care va afecta in primul rand
aceste segmente sociale. De asemenea, este foarte importanti pentru aceastd orientare a legio-
narilor spre clasa tirineasci, dezbaterea — foarte actvald in 1930 — in jurul specificului
national. Ca idee de bazi a ei, satul e considerat izvorul de forte vii al natiunii. Aici le-
gionarii se plaseazi pe pocitii gandiriste, sub influenta directi pe care Nichifor Crainic o
avea asupra lui Codreanu. In viziunca lui Crainic, spiritualitatea siminitoristd trebuia im-
bogdtitd cu ortodoxismul, pe care il considera un pilon fundamental al romidnismului. Co-
munitatca {irdncascd, asa cum o concepea Codreanu, se caracteriza tocmai prin solidaritate
in fata destinului istoric §i credintd in Dumnezeu. Este o comunitate adunati ,,in jurul al-
tarclor bisericilor”, cum se specificd in Pentru legionari. De altfel, mitul ,,comunititii na-
iionale ideale” (Volksgemeinschalt), pe care Veiga il consideri o preluare directd de la
Nicolae lorga, este mai intdi trecut prin filtrul gindirist, apoi adoptat de legionari. Daci
existd vreo filiatie directd pe linia lui Jorga, aceasta e legati de motivatiile antisemitis-
mului legionar, jar influenta suferitd i e datorati in primul rand lui A. C. Cuza.

Francisco Veiga distinge, in cadrul paturii intelectuale din Romdnia interbelici; doud
curente pe care are tendinta de a le separa unul de altul. Acestea sunt desemnate cu ter-
menii de ,.intelighentia” si ,,intelectualitate’”’. Prin ,,intelighentia’”’ desemneazi intelectua-
litatea rurald si din oragele de provincie, constituitd dupd modelul est-european al narédnicis-
mului religios, de dreapta. Din aceastd categorie ar urma si faci parte Corneliu Codreanu,
Mota, precum si cea mai mare parte a intelectualilor inscrisi in Legiune. ,,Intelectualitatea”
propriu-zisd i-ar cuprinde pe tinerii intelectuali bucuresteni raliati la modelul cultural occi-
dental, rafinati, elitisti §i, cum spune autorul spaniol, ,,mondeni”’. Adunatiin jurul revistei
.»Axa’”, acestia ar reprezenta ,,noua generatie’’ de intelectuali a Miscirii Legionare. Men-
torul lor spiritual, Nae Ionescu, era §i unul dintre inspiratorii cei mai distingi ai ideologiei
codreniste. Acesti tineri, asa cum {i priveste Veiga, par a fi constituit o minoritate oarecum
exoticd in cadrul Legiunii.

Dupd piarerea mea, cxistd aici o greseald de perceptie a autorului Istorier Gdrzii de
Fier. 1deea coexistentei modelului est-european cu cel occidental in formatia intelectualititii
roinanesti este o idee interesanti si care meritd retinutd. Dar aceasti coexistenti nu trebuie
prisitd prin prisma a doud curente scparate, care nu se intdlnesc decit accidental, wremelnic
si superficial. Sinteza orient-occident este o caracteristicd a spiritului rominesc, in gereral.
Pe de alti parte, membrii grupului ,,Axa’” erau, mai mult decit ,,noua generatie”’ de inte-
lectuali a Legiunii, noua generatic de intelectuali a Romdniei interbelice. Mircea Eliade vor-
bea de ,,generatia de la 1927”, dind aceastd dati ca punct de reper al maturizirii ei. Acesti
tineri, care au simtit alituri de intreaga societate roméneasci suflul innoitor de dupid 1918,
erau preocupati de definirea profilului spiritual al natiunii roméne, intregiti pentru prima
datd in hotarele ei. Ei au avut contributii importante la discutia privind specificul national,
aducind in atentia opiniei publice termeni precum ortodoxie, mesianism, antipozitivism, mi-
siune istorici. Altfel spus, valorile promovate de ei — in opozitie cu cele ale generatiei ,,bi-
tranilor”, de dinainte de 1918 — coincid, in punctele lor cele mai importante, cu acelea
promovate de legionari. De fapt, Codreanu insusi i studentii care l-au urmat de la inceput
avcau aceeasi varstd cu reprezentantii noii intelectualitdti bucurestene. Crescuseri cu totii
in aceeasi atmosferi nationald, aveau aceleagi idcaluri i se izbiserd de aceleasi obstacole in
calea realizirii lor socio-profesionale. Ideea misiunii istorice a generatiei lor ii anima in ega-
14 misurd. De aceea indriznesc si spun cd, mai degrabi, Miscarea Legionari ficea parte
din ,,noua generatie interbelici” si nu invers. Grupul ,,Axa’’ constituie doar terenul palpabil
pe care acesti tineri intelectuali se intdlnesc in cadrul Legiunii. Membrii acestui grup sim-
teau si ei ccea ce descria Crainic in memoriile sale drept nevoia imperioasi de a crede in-

tr-un personaj charismatic. $i imi pare ci nu intdmplitor i-au acordat aceasti credintid
lui C. Z. Codreanu. .
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Probabil ¢i- ccea ce l-a impiedicat pe Veiga si sesizeze aceastd perspectivd a fost
tocmai lipsa de acces la documente si materiale aflate in Roméania. Aceasta cu atat mai
mult cu cit personalititile din exil, precum Eliade si Cioran s-au distantat ulterier de
propriile. articole pro-codreniste publicate in perioada interbelici, ajungind pani la a le
nega autenticitatea. Dar demersul autorului spaniol nu este, prin aceasta, mai putin va=
loros. Cartea are incontestabilul merit de a trata un subiect generator de dispute §i .parti-
zanate pe un'ton obiectiv, in incercarea sinceri de a intelege fenomenul legionar. Cititorul
are la dispozitie o serie de harti si grafice care ii permit si-si faci o imagine a amplorii
Mis arii Legionare si a structurii sale socio-profesionale si pe categorii de varstd. Pentru
istoricii romdni, aceastd carte poate constitui un punct de plecare in abordarea unei teme
pind acum ocolitd sau prost tratatd.

Alina Tudor .

NELLY WEISS, Die Herkunft jiidischer Familiennamen. Herkunft, Typen,
Geschichte, Peter Lang AG, Europiischer Verlag der Wissenschatten,
Bern, 1992, 241 p.

Formarea numelor de familie evreiesti reflectd o intreagi istorie a unui popor rispindit
in aproape toate colturile pimdantului; aceste nume de faniilie ascund fiecare cite ,,0 istorie
sccretd”’ asa cum le-a caracterizat Leopold Zunz, unul din putinii cercetitori preocupati de
aceastd problemi (si-a publicat lucrarea — apoi de mai multe ori reeditati — in 1837, sub
titlul: Namen der Juden, eine geschichtliche Untersuchung, Leipzig; an mai publicat lucriri
cu aceastd tematici Dreifuss Erwin Manuel, Kaganoff Benzion C., Rode Zvonko B., Maass
Ernest, Roblin Michel).

Nelly Weiss (nidscutd la Ziirich, studii la Ziirich §i Geneva in lingvistici si istoric) este
autoatea lucridrii pe eare incercim si o prezentim si care are urmitoarca structurd: cuvant
inainte in francezi (seninat de Jean Halpérin, presedinte al centrului de studii evreiesti de pe
langa Universitatea din Geneva; se face o distinctie intre perioada biblici in care numele avea
o semnificatie simbolici, crea o legditurd cu trecutul si o obligatie pentru cel ce-l1 purta, §i peri-
vada numelor de familie evreiesti care au o origine mult mai recenti si care au semnificatii
legate de aspectele geografiei si istoriei economice si sociale ale poporului evreu), introducerea
semnatd de autoarea volumului (este indicatd bibliografia folositi; se dau citeva informatii
asupra istoriei evreilor, necesare pentru intelegerea procesului de formare a numelor evreiesti
si asupra etapelor de formare a numelor de familie evreiesti in diferite tiri si regiuni si aceasta
cu unele legislatii care au reglementat aceasti problemd), tabel cronologic privind procesul
de adoptare de citre evrei a numelor de familie (citeva din datele cuprinse in tabelul cronologic:
1782 Austria, 1805 Boemia, 1804— 1805 Rusia, 1812 Prusia, 1828 Danemarca), studiul privind
adoptarea numelor de familie evreiesti, pe tiri, fiind aldturate si liste de nume exemplificative
(pentru Italia, Germania, Austria, Spania, Franta, Polonia, Rusia, Elvetia, Anglia si Statele
Unite, Israel; Germania si Austria ocupd un loc aparte, cici in aceste {iri s-a produs cel mai
intens proces de adoptare de nume de familie evreiesti si trebuie si mentionim rolul deosebit
pe care l-a avut legislatia lui Iosif al II-lea, din care legislatie am cita urmitoarele dispozitii:
,Zur Veimeindung aller Unordnungen sollten die Juden bestimmte Geschlechtsnamen und
deutsche Vornamen wihlen’’, ,,Es ist verboten, sich nach einem Ort zu nennen, anch Namen
in jiidischer Sprache sind verboten. Solche Namen, die bereits gefithrt wurden, diirfen beibehat-
len werden’’; Franta a fost a doua tard, dupd Austria — si aceasta in 1791 — care a legiferat
enranciparea evreilor gi le-a acordat cetitenia), o parte a cercetdrilor lui Lavoslav Glesinger
din Zagreb — nepublicate de autor si folosite cu acordul acestuia de autoarea volumului de
fatd — contindnd metamorfoeza numelor de familie evreiesti (in functie de profesie — de exem-
plu Medigo, Maestro, Salzmann, Fleischmann, de patronime — de exemplu David Ben Zewi,
de tara sau localitatea de provenien{i a purtitorilor de nume — de exemplu Schweizer, Ham-
burger, Padovani, de caracteristici fizice — de exemplu Klein, Lang, Kurz, Schwarz, Gross,
de trasituri de caracter — de exemplu Lustig, Gutmann, Freundlich, Sauer, Stolz, sau dato-
ritd prescurtirilor sau modelirilor dup alte limbi) si lista de nume stabilit3 de acelasi Glesinger,
lista generald de nume de familie evreiesti in ordine alfabetici gi apar{inind autoarei volumului,
bibliografia (volumul cuprinde gi doui hirti).
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Trebuie s& mentionim c4 nu este vorba de nume de familie specific evreiesti decd intr-¢
mic3 misurd {in mésura in care au fost folosite nume biblice), ci de nume de familie purtate de
evrei,

O calitate evidentd a lucririi o constituie aceea ci autoarea ne-a prezentat o listd gene-
ralad ampld de nume de familie evreiesti si ci au fost explicate schimbirile produse in formarea
numelor de familie evreiesti ca §i originea acestor nume (unele schimbi&ri au fost intamplitoare,
chiar datorit unor transcrieri gresite sau datoritd unor pronuntii diferite, spre exemplu schim-
barea numelui Pollak in Wiener; Pollak a insemnat evreul provenind din Polonia, care in cebid
a devenit diminutivul Polacek, transcris apoi Placek sau Platschek, care inseamni si ,,cel care
plinge’’; purtitorul numelui ajunge la Viena si se face traducerea in germanul Weinender, adicit
omul care plinge; cum nu era insi de conceput si triiesti in Viena si s3 fii plangiret, s-a trecnt
la forma Wiener §i deci Pollacek a devenit Wiener!), Autoarea a mentionat §i procesul de ebrai-
zare a unor nume (ca in cazul lui David Ben Gurion), ca si cel de americanizare (Becker devine
Baker, Weber devine Weaver).

Volumul contine §i citeva erori: n-a existat nici un tratat de granitd sovieto-german
in 1931 (!), cum se afirmi la pag. 64, prin care Galitia Orientali si fi fost inclusd in Ucraina;
Bucovina n-a fost retrocedati Roméniei in anul 1944, cum se afirmi la pag. 67; populatia evre-
iascid a Statelor Unite nu reprezint3 10,89, din populatia Statelor Unite, cum gresit se afirmi
la pag. 110, de vreme ce autoarea insisi arati ci se bazeazi pe statistica anului 1970 si atunci
la o populatie de 200.261.263 persoane existau in Statele Unite 3.869.000 evrei (deci e vorba de
un procentaj sub 39%).

Etimologia numelor de familie evreiesti se afl4 pe un teren in care s-au ficut abia primii
pasi, Juerarea cercetitoarei Nelly Weiss constituind o contributie remarcabili in acest domeniu.

Betinio Diamant
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REVISTA REVISTELOR DE ISTORIE

,REVISTA DE ISTORIE A MOLDOVEI”
(,MOLDAVSKII ISTORICESKII JURNAL”)
1990 nr. 1, 2, 3, 4; 1991 nr. 1, 2, 3, 4; 1992 nr. 1, 2, 3, 4

S-au scurs, asadar, putini ani de cind Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte a
Republicii Moldova editeazi o revistd de istorie ce contine studii publicate, unele in limba
roman4 jar altele in limba rusi. Numerele care ne-au parvenit pind in acest moment ne permit,
credem, si ne facem o idee, cit de generali, asupra coordonatelor pe care s-a inscrisacest peri-
odic. ,,Revista de istorie a Moldovei' este, alituri de ,,Patrimoniu’’, publicatia in paginile
cireia v3d lumina tiparului cea mai mare parte a rezultatelor colegilor cercetitori din Chisinau.
in urma parcurgerii studiilor din aceasty revisti, care apare trimestrial, gindim ci putem avea
o radiografie destul de exacti a zonelor de interes in care se manifestd istoricii din Republica
Moldova, a metodologiei (-iilor) utilizatid (-te), a gradului de racordarela circuitul istoriografier
mondiale §i, nu in ultimul rdnd, a valorii reale a cercetirilor realizate. Instructivi ar fi, daci nu
este totusi prea devreme, o comparatie a publicatiei din Chisin3du cu cele similare din Bucuresti,
Cluj si Iasi.

,;Revista de istorie a Moldovei’’ adiposteste, in paginile sale, o seami de rubrici: Studii,
Istoriografie, Comunicdri, Schite documentare, Memorial, Portrete istorice, Plai natal, In aj « -
rul profesovilor de istorie, Viald stiinfificd, Recenzii. Acestea au fost anuntate incd din Cuwvdntul
cdtre cititor publicat in primul numir. In acest adevirat ,,manifest’’ al Colegiului de 1eda- tie
se traseazd, in linii generale, un plan de recistigare a credibilitdtii breslei istoricilor in opinia
publicd cat si in cercurile savante. Aceasta se poate face numai prin intoarcerea la documente
si recitirea atenti a acestora, precum si prin aprecierea critici a cercetiirilor precedente.

Aceste probleme vor fi pe larg tratate de Anatol Taranu in studiul Isforiografia natio-
nald — smperativ al timpului (nr. 1/1992). Incid din primele paragrafe autorul atrage atentia
asupra faptului ci istoriografia din R.S.5.M. a fost parte component# a celei sovietice, de aici
decurgind o seam# de neajunsuri. Metodologia cercetirii a fost viciatd de principiile marxism-
leninismului. ,,5-2 ajuns pdnd la ridicol, — continud Anatol Téranu — cind declinul evident
al istoriei (de fapt istoriografiei — Ar.G.) marxiste fusese proclamat drept succes de vAarf al
stiintei mondiale, iar istoriografia nemarxistd, cu toate realizirile ei considerabile era tratata
cu aere de superioritate si supusd unor critici vehemente, dar — dupi cum a aritat timpul —
inconsistente’’. Numai ci evadarca din temnita dogmatismului ,,iu e un lucru deloc usor, iar
pentru unii dintre ei (dintre istorici — Ar.G.) este chiar imposibil deja’’. Gradul de profesiona-
lizare al istoricilor poate creste numai prin familiarizarea ,,cu realizirile de varf ale istoriogra-
fiei mondiale”. Or, acestui comandament redactorii publicatiei i-au dat viatd incd din primele
numere. Utilizdnd cu predilectie rezultatele cercetdtorilor nord-americani, K.L. Jignea a for-
mulat citcva interesante concluzii asupra primilor ani ai ,,rdzboiului rece’’, publicate in stu-
diul: Sotialno-psihologhiceskie aspekti politiki S.S.A. v otnosenit S.S.S.R., Bolgarii i Rumdinii
posle vtoroi mivovoi voint ( Sovremennaia amevikanskaia istoriografiia) (nr. 2 1991). A. Esanu
analizeazi evolutia istoriografiei culturii medievale din Moldova (nr. 3/1991), in vreme ce Ion
Turcanu ne propune o cercetare privind felul in care a fost receptatd reforma agrari din Basa-
rabia in operele istoricilor sovietici incepand cu V. Dembo (1924) si sfirsind cu lucririle din
anii ‘50 ale lui V. Malinski, N.P. Frolov si V. N. Lungu (nr. 1/1992). Prezentarea unor segmente
din istoriografia roménd ii preocupd in buni mdisurd pe colegii de la Chisiniu. Iati doar un
exemplu: N. Petrovschi, Contextul extern al problemei Unirii in istoviografia vomdnd din anii
1965—1989 (nr. 3/1991). Utilitatea acestor studii pentru specialistii, profesorii si studentii
de peste Prut este esidentd. Tinuti departe de directiile de cercetare care s-au impus in stiinta
istorici mondiald, si pe care uneori le puteau rccepta doar prin filierd ruseasci-sovictici, aceste
analize istoriografice au darul si-i familiarizeze cu ultimele rezultate la care a ajuns investi-
gatia din domeniul respectiv.

.»Revista de istorie a Moldovei’’ nu publici studii de istorie veche. Incercind deci si
semnaldm, iar in unele cazuri, chiar si si prezentim unele articole (selectia este indubitabil
subiectivd), am ales criteriul cronologic. Asadar incepem cu perioada evului mediu.

¢

Revista istoricd”, tom V, nr. 9—10, p. 1089—1093, 1994
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N. D. Russes analizeaszi compocitia etnicd si confesionali a locuitorilor Cet#tii Albe
din seacurile X111 X1V (nr. 4 1990), in vreme ce Ion Chirtoagi cerceteazi modificarea for-
melor de proprietate pe pimanturile Chiliei, Akermanului si ale Benderului in urma intrarii
acestor teritorii nord-dunirene in stipanirea Imperiului otoman (nr. 2 1991). Pavel Sovetov
se mtreabd Cit a costat Tara Moldovei dominatia strdind ? Studiul pe care ni-1 propunc p~ aceastd
temad, de altfel documentat, contine si citeva regretabile erori ale aparatului critic (nr. 4/1990).
Ne Jimitim la a atrage atentia asupra faptului ci articolul lui Mihai Maxim, Regimul economic
al donunatier ofomane. .. (al cirui titlu nici micar nu este anuntat) a fost publicat in ,,Revista
de istorie”’, (9 1979) si nu in ,,Resue des Etudes Sud-Est Européenes’’. Autorul pierde, de ase-
menea, din vedere un studiu fundamental al aceluiasi M. Maxim, Obligatiile militare, ¥ muncd
st de trausport ale Moldover si | drii Roménesti faid de Poartd...t. A. Galben semneazi o cerce-
tare asupra organelor judiciare locale din Moldov7a secolului al XVIII-lea stabilind competen-
tele institutiilor ,,oamenilor buni si bitrani’’, ale ,,oamenilor vrednici’ si ale grupului , faciilor
satului” (nr. 3 1990). Pentru a eni in ajutorul profesorilor de istorie Demir Dragnev, explicd
Instaurarea regimului turco-fanariot in Moldova (nr. 2[1992). Acelasi autor ne oferd o pertinentd
analiza a unor descrieri militare ale tirilor romane, descrieri realizate in contextul diferitelor
risboaic ruso-otomane (nr. 3 1990). Celor doi mari cronicari, Grigore Ureche si Miron Costin,
Gh. Bobini si Pavel Sovetor le dedicd citeva pagini incid din primele numere ale publicatici
(nr. 2, 3 1990).

Imprejuririle legate de anexarea jumatitii de Moldovi dintre Nistru si Prut de ciitre
Rusia nu puteau si nu trezeascd interesul specialistilor din Chisindu. Pavel Parasca cercetind
istoria politicd a veacurilor XVI—XVIII ne aminteste de Antecedente ale instrdindrii Basarabiei
pandla 1812 (nr. 3 1992), pentruca V., Mischevcasi V. Tcacisd reediteze si si comenteze textul
tratatului de pace de la Bucuresti (nr. 1 1990). Ion Jarcutchi si Viadimir Mischevca semneazi
cel mai consistent articol publicat in ,,Revista de istorie a Moldovei” pe aceastd temi si inti-
tulat: Unele consideralii privind actul din 1812 ¢I, IT) (nr. 3, 4 1991). Din picate, autorii, in
loc si se concentreze asupra argumentelor contemporanilor evenimentului respectiv, ori ale
marilor specialisti in domeniu, fac nepermis de multe trimiteri la scrierile lui Marx, Engels si
Lenin. Gésim, de asemenea, exageratd afirmatia ci Petru I este autorul ,,programului’ de
expansiune pe directia sud-estului Europei. Ion Varta editeazi citeva documente din 1813
care mdrturisesc despre fenomenul depopulirii satelor basarabene prin fuga tdranilor in dreapta
Prutului (nr. 2 1992). Acelasi I. Vatra a publicat un alt studiu, Rusia §i chestinnea basarabeand
in perioada vdzboiului ruso-roméno-turc (1877— 1878 )% (nr. 3/1992).

Evenimentelor din anii 1917— 1918 li s-au acordat, era si firesc, atentia meritati. Gheor-
ghe Cojocaru cercetdind mai cu seami presa din acea perioadid a realizat articolul Cu privire
la problema Adundrii constituante tn Basarbia in anul 1917 (I—1II) (nr. 2, 3/1991). Un ténir
diplomat din cadrul M A.E. al Romaniei, Stelian Stoian, a dat spre publicare un capitol al
lucrdrii de licentd, a cirei coordonare stiintifici a asigurat-o profesorul I. Scurtu. Studiul se
ocupd de Viafa politicd din Basarabia in perioada de autonomie provizorie (27 martie — 27 noiem-
brie 1918). Activitatea Sfatului Tdrii (nr. 2 1992). Citeva mici eroris-au strecurat in aparatul
critic. Cartea citatd la nota 36 (Documente, fragmente, studii ) nu existi. Este vorba de¢ un manu-
scris dactilografiat cu acelasi titlu care poate fi consultat la Arhiva Istorici (unde l-a gi cercetat
St. Stoian) si la sectia de manuscrise a Bibliotecii Academiei Roméne (Arhiva I. Pelivan, A
2741). Cat despre lucrarea lui Stefan Ciobanu® la care se face trimitere la nota 39, aceasta nu are
decdt un singur volum. Cunoscind scrupulozitatea colegului nostru nu ne putem explica pre-
zenta acestor mici inadvertente. Le-am semnalat pentru ca nu cumva cineva si caute prin biblio-
teci ceca ce nu existd. Mai atragem atentia asupra unui articol despre Christian Rakovski sem-
nat de V. Grosul (nr. 1 1991). :

N. Movileanu a editat citeva documente din lunile iunie-august 1940 ce provin din fon-
durile Arhivei de politici externd a U.R.S.S. (nr. 1/1992). Acestea se referi la evenimentele
tragice din acel an cind teritorii importante au fost dezlipite din trupul tirii. O serioas& cerce-
tare realizeazi Vitalic Viratec, Despre bunurile germanilor basarabeni abandonate la 1940 (nr.
2/1992). Studiul aresicdteva foarte utile anexe ce contin informatii despre terenurile, animalele
si maginile piriisite precum gi o statistici privind valoarea bunurilor abandonate de ectnicii

germani (pe orage-municipiu §i pe judete).

1 1n ,,Analele Universitdtii Bucuregti”, Istorie, 1979, p. 99— 109.

2 Acelasi articol a fost trimis si redactiei ,,Revistei istorice’’ unde, de altfel, a §i fost
publicat (nr. 7—8/1992, p. 733—751). >

3 Titlul complet: Unirea Basarabiei, studiu 51 documente cu privive la miscarea nationald
din Basarabia in anii 1917 — 1918, Bucuresti, 1929, LXXXIX 4 314 p.
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Desi initial am privit cu anumite rezerve numecroascle studii dedicate istoriei contemgo-
rane, perioada postbelicd, gdsim utild semnalarea unora. M. Gribincea analizeazi Politwca fis-
cald stalinistda in R.S.S. Moldova si foametea din anis 1946—1947 (nr. 3 1990). La randul siu
L.E. Bulmagi se ocupd de Tendintele de dezvollare a structuris sociale a populaties sdtesti a R.S.S.
Moldova (anii '6Q@—'80C) (nr. 4 1990). Intre 1959 si 1988 populatia Moldovei a erescut de la
2,8 la 4,2 milioane de locuitori in vreme ce populatia rurald a scizut de la 2,242.200 la 2.199.000
(de la 78°, la 529,). Ne-ar {i interesat cauzele fenomenului. Autorul insi nu si-a propus s ni le
dezsaluie. Istoriei colhozurilor ii sunt dedicate mai malte articole. Le amintim doar pe cele ale
Iui 1. P. Datii, 4ktualuie problemi istorii kolhozov S.S.R. Moldova (ur. 2 1990) si mai cu seami
Leonid Bulmagi, Transformarea colhozurilor in sovhozuri: necesitate obiectivd sau politicd de
<las@? (nr. 1/1992). Autorul porneste de la rationamentul, foarte exact, de altfel, ¢ ,, in domeniul
productiei agricole orinduirea socialistd a suferit un faliment total’’. Prin transformareca colhc-
hozurilor in sovhozuri (gospodirii agricole de stat) numdirul acestora din urmi a crescut intre
1960 si 1985 de 8 ori (de la 61 la 473) iar numérul celor ocupati in aceste gospodirii a crescut,
de la 26.000 la 276.600, in acelasi interval de timp. Dupi o incursiune pertinenta in istoria
agriculturii Republicii Moldova din ultimcle decenii, L. Bulmagi trage concluzia ci rezultatul
acestui fenomen a fost ,,risipa fira de rost a materialelor si resurselor, agravarea pe maidcparte
a sitwatici in agriculturd”. Se pune totusi intrebarea daci datele statistice folosite de autor sunt
cele reale? Este cunoscut, de altfel, obiceiul liderilor comunisti de a falsifica {,,ajusta’) cifrele.
Mai mult3 circumspectie nu ar strica in acest caz.

Istoria invdtimdintului a prilejuit alte citeva contributii. I.P. Rédscd cerceteazi baza
materiala a scolilor din R.S.S. Moldova de dupi cel de al doilea rizboi mondial (nr. 3 1990)iar
Valeria Cozma se ocupd de invitiméntul artistic (nr. 4 1990). Ion Jarcutchi si Sergiu Valcov
analizeazi unele Aspecte din istoria invdfamdaniului public din Barasabia si Transilvania {sec.
XIX — inc. sec. XX) (nr. 1/1992). Ne-a atras atentia si studiul lui Sava Pinzaru despre greva
elesilor, din noiembrie 1905, de la Seminarul teologic din Chisindu (nr. 1 1991). Pentru cadrul
general ar fi fost util autorului si consulte excelenta lucrare a lui Alain Besancon, Education
et so 16té en Russie... Este laudabil, de altfel, ci Sava Pinzaru foloseste cu predilectie sursele
de arhisa, dar, totusi, nu trebuie trecuti cu vederea contributia lui C. Popovici Annarul Semi-
narului teologic superior. .. si Nicolae Popovschi, Istoria bisericit din Basambm . la elucidarea
evenimentelor din toamna 1905,

Pind acum citiva ani accesul istoricilor si al nespecialistilor, admiratori ai muzei Clio,
la cartile si revistele romdnilor din dreapta Prutului era extrem de redus. Golul informational
trebuie grabnic acoperit. Acest fapta stat siin atentia Coleginlui de redactie. Profesorul Gheorghe
Platon publicd, la rubrica Portrete istorice, studiul Mihai Sturd.a domnul regulamentar al Mol-
dover (1834—1849) (nr. 3 1991). O plicuti surprizi ne oferd S. A. Madievskii, foarte bun cunos-
citor al lucrdrilor istorice publicate in Roménia. Articolul domniei sale, [z istorii obstestvenno
-politiceskoi jizni Rumdnii (I—1I) (nr. 4 1991, 2 1992) se ocupd mai cu seami de perioada
cuprinsi intre anii 1866— 1918, D. Iinescu a editat citeva documente despre participarea
Romaniei la primul rdzboi mondial (extrase din notele zilnice ale unui ofiter, scrisori ale lui
O. Goga si G. Creteanu etc.) (nr.4 1991). La rdndul siu Gheorghe Negru ne oferi un documentat
studiu despre conceptia ,,neoiobigiei’’ lui C. Dobrogeanu-Gherea (ur. 2 1992). Soarta tragici
si nemeritat a lui Constantin Stere ii prilejuieste Ini S.A. Madievskii reflectii interesante 1n
Polaticeskii puti Konstantina Stere (I—1I) (nr. 2, 3 1990). Evenimentele din decembrie 1989
au atras atentia lui V. V, Vinogradov, N. N. Dovjenko si N, V. Feit care, in colaborare, au scris
articolul Sofialno-ekonomiceskii i politiceskii kvizis v Rumdnii wnakanune dekabrskoi vevoliutit
1989 g. (nr. 4/1990). Autorii se ocupd mai cu scami de anii 80 plasind risturnarea dictatorului
Ceausescu in contextul transformdrilor din Europa centrald si de est din acea perioada.

LLfigia savantulni Nicolae Iorga este revelati in articolele semnate de Demir Dragnes
(nt. 1 1992), Andrei Esanu (nr. 1 1992}, Dumitru Ivinescu (nr. 1 1991) si Nelu Zugravu (nr.
1 1992). Anatol Petrencu, Alexandru Roman si Victor Spinei publicid in numairul 3 1992 studii
despre viata si opera stiintifici a lui Alexandru Boldur. Ne-a retinut atentia un améanunt refe-
ritor la faptul ci intre anii 1921— 1924, Al. Boldur a lucrat la Comisariatul comertului exterior
al Rusiei sovietice in calitate de expert jurist.

Rubrica Plai natol oferd prilejul cercetidtorilor D. Haidarli, I. Chirtoagi, M. Gribincea,
€. Istrati, A. Macovei etc. sii aducd importante contributii la cunoasterea istoriei locale.

Redactia revistei, compusd din specialisti consacrati, va avea de luptat in continuare,
sperdm ci nu pentru mult timp, cu diferentele de valoare, uncori destul de mari, ale materialelor
publicate. Acesta este rezultatul faptului ci fondurile arhivistice si bibliotecile pe carele au la
dispozitie colegii gercetditori din Chigindu sunt destul de modeste. Opera de integrare a istorio-

grafiei romdnesti, atit a celei din dreapta cdt si din stinga Prutului, in circuitul valoric interna-
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tional continui. Dar pentru a gribi succesul suntem constienti, cd apare ca imperios necesari
nevoia unor burse de studii §i de cercetare care, din picate, intarzie nepermis de mult. Arfipro-
fund regretabil ca incd o generatie de tineri istorici s riméina la periferia circuitului mondial
de valori din motive care tin de nefericite conjuncturi economice si politice. Din pacate, aceste
constatiri sunt valabile atit pentru forurile de conducere din Republica Moldova cét si din
Romania.

Armand Gogu

»NOVAJA I NOVEISAJA ISTORIJA”, 1993, nr. 1—6

Revista rusi de istorie moderni si contemporana ilustreazi masiva lirgire si reinnoire
a bazei documentare a investigirii trecutului apropiat, gratie intrarii in circuitul stiintific a.
documentelor din arhivele sovietice, inaccesibile pand de curind cercetitorilor. Parcurgere:
acestei reviste, ca si a altor periodice si volume apdrute in ultimii 2— 3 ani in Rusia ne intiresc
in convingerea, exprimati si cu alte prilejuri, ci, in urmitoarele decenii, studiul istoriei contem—
porane va sta sub semnul surselor sovietice si ci, din acest punct de vedere, toate drumurile
cercetirii istorice asupra pericadei de dupd primul rizboi mondial duc la ... Moscova!

Varietatea si bogdtia de informatie a studiilor si articolelor publicate in cursul anulni
1993 in ,,Novaja i noveisaja istorija’ fac anevoioasi selectia impusi de spatiul restréns.

Vom incepe cu informatiile privind arhivele sovietice. Presedintele Comitetului pentru
problemele arhivelor de pe lingi guvernul Federatiei Ruse, R.G. Pihoia publici un amplu «1
instructiv articol despre ,,Starea actuali a arhivelor Rusiei” (nr. 2), Aflim ci, ,,in tari a existat
o retea de arhive despre care practic nu au stiut nimic, nici arhivistii, nici istoricii, Numai in
clidirea C.C. al P.C.U.S. au fost gisite peste 140 de arhive, in care se pistrau cele mai impor—
tante documente plivind istoria tirii noastre de la inceputul secolului al XX-lea pani in 1991,
desi oficial era cunoscuti numai o singurd arhivi de partid — Arhiva Centrali de Partid a
Institutului de marxism-leninism de pe ldngd C. C. al P.C.U.S. Cu totul inaccesibile au fost
arhivele K.G.B.”’ In revistd sunt publicate ,,Bazele legislatici Federatiei Ruse despre fondul
arhivistic al Federatiei Ruse si despre arhive” precum si articolul lui V. P. Kozlov consacrat
principiilor acestei legislatii (nr. 6). In acelasi numiir, o noti a directorului Arhivei presedinte—
Iui Federatiei Ruse, A. Korotkov despre transferul unor documente citre ,,Centrul rus pentr 1
pistrarea si studiul documentelor istoriei contemporane’’ si ,,Centrul de conservare a documes —
tatiei contemporane’ (peste 3000 de dosare, intre care protocoalele sedintelor Biroului Politic
al C.C. al P.C.U.S. din anii 1941— 1990 si altele). Toate aceste informatii sunt de cel mai mare
interes pentru istoricii roméni, care trebuie si valorifice cAt mai curdnd §i cit mai amplu noile
surse documentare.

Accesul la arhivele inchise pind acum este pus in lumini de publicarea sau folosirea
unor documente scoase din fondurile secrete. Negate cu indérjire, contestate in ceca ce priveste
autenticitatea sau declarate de negisit de citre autoritdtile si istoricii sovietici decenii de-a
rdndul, protocoalele secrete germano-sovictice din 23 august 1939 si 28 septembrie 1939, sem-
nate de Ribbentrop si Molotov sunt acum publicate in versiune rusi si germani, impreuni
cu o instructivd notd din 10 iulie 1987, din care aflim ci ,,La 21 februarie 1974, secretariatul
C.C. al P.C.U.S. a fost de acord cu propunerea Sectiei generale a C.C. ca de acum inainte si nu
se mai permiti accesul lucritorilor aparatului Ministerului Afacerilor Externein arhiva. C.C...""
(nr. 1).

De un interes deosebit, in legiturd cu discutia in curs de desfigurare, despre intentia lui
Stalin de a ataca preventiv Germania (tezd sustinutd intre altii de istoricul german J. Holfma:
si defectorul sovietic Viktor Suvorov (pe adeviratul nume Vladimir Rezun) este planul unc
lovituri preventive impotriva Germaniei intitulat ,,Consideratii privind planul desfisuririi
strategice a fortelor Uniunii Sovietice in cazul unui rizbei cu Germania si aliatii ei” (15 ma:
1941), semnat de maresalul S. Timosenko, comisarul poporului pentru aparare, si generalul
G. Jukov, sciul Statului Major General. Publicat incomplet in ,,Voenno — istoriceskii jurnal”
(1992, nr. 2), acest plan este acum editat integral de generalul Iw,A. Gorko7 (nr. 3). In privinta.
Romaniei, planul prevedea o apirare activi, iar, in conditii favorabile, trupele sovietice tre-
buiau sd fie gata de a aplica ,,lovituri concentrice’’ impotriva RoméAniei ,,Din raioanele Cernduti
si Chisindu cu scopul imediat de a zdrobi aripa de nord a armatei roméne si a iesi pe aliniamentuil
rdul ‘Moldova, Iasi"” (planul fntr-un singur exemplar a fost scris de min3 de generalul-maidr,
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viitorul maresal — A.M. Vasilievski. Cuvintele ,,concentrice’’ siultima propozitie ,,Din raioa-
nele...” sunt scrise de N.F. Vatutin. Concluzia editorului este ci ,,Uniunea Sovietici nu pre-
gitea o agresiune impotriva Germaniei in 1941,

Aceluiasi domeniu al istoriei militare ii apartine amplul raport inedit al lui K.E. Voro-
gilos, comisar ul poporului pentru apirare, consacrat invitdmintelor rizboiului sovieto-finlandez
si prezentat la plenara C.C. a partidului (28 martie 1940). De retinut ci paragraful ,,Pirtile slabe
ale finlandezilor’” a fost scris in intregime de Stalin. Din nota introductivi a generalului Iu.A.
Gorkov afiim cd, la 1 aprilie 1942, Biroul Politic a adoptat o hotéirire, ,,Despre munca tov.
Vorosilov” in care erau relevate si gravele deficiente ale Comisariatului apérarii, puse in lumind
de rdzboiul sovieto-finlandez, ceea ce a dus la eliberarea lui Vorosilov din functia de comisar
al apirdrii (nr. 4).

Alte materiale din arhivele ,,desecretizate’ (rasskrecenniie arhivniie materiali) privesc
aumnata polonezi a generalului Anders, recrutati din prizonierii polonezi aflati in U.R.S.S.
(ir. 2) si insurectia de la Vargsovia din iulie — octombrie 1944 (nr. 3).

Un interes dcosebit pentru cunoasterea evolutiei relatiilor sovieto-germane prezintd
studiul lui S.A. Gorlov ,,Dialogul sovieto-german in ajunul pactului Molotov-Ribbentrop din
anul 1939” (nr. 4), intemeiat pe documente publicate germane si sovietice, dar si pe surse din
Achiva de politicid externi a Ministerului de Externe rus. Pe baza analizei comparative a textu-
Iui privind discutiile sovieto-germane, autorul a detectat ,,nuante interesante, rimase pani
acun in umbri”.

Cunoscute pind acum numai din documentele germane, discutiile purtate de Molotov
<u Hitler si Ribbentrop (12— 13 noiembrie 1940) pot fi urmirite acum — si deci comparate
ce'e doud versiuni — si pe baza notelor de conversatiec ale pirtii sovietice (de asemenea sunt
publicate notele de conversatii dintre Molotov cu Goring, Hess §i Schulenburg) (nr. J).

T’erioada postbelics se bucurd si ea de o mare atentie din partea istoricilor rusi si in acest
o ueniu resimtindu-se din plin efectele bincficitoare ale accesului la arhive. Dovadd docu-
mentatelc studii ale lui M.M. Narinski despre pozitia Uniunii Sovietice fatd de Planul Marshall,
impusi si tarilor-satelite (nr. 2) si L. Ia. Ghibianski despre crearea Cominformului (nr. 4).
Ambele sunt de mare interes si pentru istoria Roméaniei. Date noi despre cvenimentele din
Ui garia din anul 1956, interventia sovietici si deportarea lui Imre Nagy in Roméinia aduce
V.L. Musatos (nr. 1). Aflim cid Imre Nagy, eroul revolutiei ungare exccutat in 1938, a fost in
timpul emigratiei sale in U.R.S.S., in perioada interbelici, agent al securititii sovietice. Diver-
ge .tele din conducerea sovietici, in privinta conduitei de urmat fati de evenimentele din Unga-
ria, relevate de autor, ne intiresc in convingerca ci pasivitatea Occidentului, a S.U.A. in primul
Tiad, a {icut si se rateze destrimarca sferei de influentd a U.R.S.S. din Europa incid din 1956.

O altd invazie sovietici in perioada postbelici — aceea din Afganistan — si esecul ei
su «t evocate de diplomatul G. M. Kornienko, in amintirile sale (nr. 3).

in revisti sunt publicate studii si articole privind primul rizboi mondial, revolutia rusi,
dinastia Romanovilor, Rizboiul ciudat (informatii si despre Roménia), brigisile internationale
in rizboiul civil din Spania, generalul A A. Vlasov, Rizboiul rece etc.

,,Novaja i noveisaja istorija’’ reflectd fidel cursul nou din istoriografia rusi ca si iner-
tiile pe care ea le mai are de invins.

Flortn Constantinin
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nutului materialelor revine in exclusivitate autorilor. Manuscrisele nepublicate
na se restituie. Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii
se ra trimite pe adresa Redactiei, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti — 71247.

REVISTE PUBLICATE
IN EDITURA ACADEMIEI ROMANE

REVISTA ISTORICA

REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE

REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES  Mentalités— Civili-
sations

THRACO — DACICA

DACIA — REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D'HISTOIRE ANCIENXNE
NOUVELLE SERIE

STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE
MATERIALE SI CERCETARI ARHEOLOGICE

BULETINUL SOCIETATII NUMISMATICE ROMANE
ARHEOLOGIA MOLDOVEI

ARHIVELE OLTENIEI

EPHEMERIS NAPOCENSIS

ARS TRANSILVANIAE

ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE, CLUJ-NAPOCA
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE ,,A. D. XENOPOL”, IA§I
STUDII $I MATERIALE DE ISTORIE MEDIE

STUDII SI MATERIALE DE ISTORIE MODERNA

ANALELE BUCOVINEI

www.dacoromanicaro



DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Ostateeii in relatiile daco-romane.

Spaime milenariste si eruciada in evul mediu.

Vlad Tepes, lupta antiotomani si Venetia.

Conquista si reeconquista peruani.

Tarile Roméne si Marea Neagrd in a doua jumitate a secolului al XV-lea.
Viata romadnilor intre eros si thanatos.

Cronologiile domnilor din Tara Roméneasei si Moldova.

Comert si negustori in tratatele osmano-polone.

Domeniul Iui Constantin Braneoveanu.

Armata otomanid la ineeputul seeolului al XVIII-lea.

Situatia economiei si sociali in Tara Roméaneased in prima jumatate a seco-
lului al XVIII-lea.

Rivalitatea eoloniald si maritimd anglo-francezi (1715—-1763).

Rapoarte diplomatice americane (1806—1829).

Aspecte ale istoriei militare a poporului romén in revolutia de la 1848.
Independenta Romadniei si Italia.

Oamenii de stiin{i si viaga politiei a RomAniei.

Tratatele de pace in perioada primei eonflagratii mondiale.

Cooperatia romdneased interbelicd intre deziderat si realititi.

I. C. Filitti: Pagini de jurnal.

Italia si primul rizhoi mondial.

Miscarea legionari si extrema dreaptd europeani (1927—1933).

Pozifia statelor europene fafi de rizhoiul italo-etiopian vizuti de diplomatia
S.U.A.

Antanta Baleaniea.

De la rizhoiul preventiv la tratatul de neagresiune.

Toponimie si demografie istoriei.

Caleulatorul si metoda cantitativii in ecercetarea istoriei.

O noud directie de cercetare: bincile de date istorice.

ISSN 1018—0443

S. C.,,UNIVERSUL” S. A. — c. 1208 |45 356 Lei 600

www.dacoromanicaro



