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DEMOGRAFIA ISTORICA — METODE SI IZVOARE

IATROISTORIA $I DEMOGRAFIA ISTORICA

1.OU1S ROMAN

Apropierea dintre cele douii discipline s-a conturat de-a lungul
vremii; o dovadid o eonstituie invitatiile insistente adresate de medicini
demografiei. Primul ,,Curs de demogratie” a fost tinut la o Facultate de
medicind (in 1875, la Paris, de citre Louis-Adolphe Bertillon). Intrucit,
dupd Congresul International de Demografie (Paris, 1878), in deceniile
urmiitoare altul n-a mai avut loe, demografia a ascultat din nou chemarea
medicinii §i a participat la Congresele Internationale de Igiend, tinute cu
incepere din 1876 in diferite capitale ale lumii i numite chiar, cu incepere
din 1884, Congrese de Igieni 5i Demografie (Dupiquier-Dupiquier, 1985).
La cel de-al VIII-lea (Budapesta, 1894) a participat demograful roman
C. E. Crupenski, care a publicat un raport detaliat asupra lucririlor (1895) ;
la un congres anterior (Viena, 1887), prezentase o comunicare cunoscutul
igienist al tirii noastre Iacob Felix. Amintita preocuparé n-a incetat si
se manifeste i ulterior, demografia istorici la rindu-i adresind chemiri
in acest sens istoriei medicinii, care define spre exemplu un loc de seami
in Bibliographie Internationale de la Démographie Historique (Liége,1978-).
Esle evident vorba despre o colaborare intre cele doui stiinte, folositoare —
am gpune chiar necesari — ambelor. Temeiul pare a fi dublu : obiectul
cercetiirii §i optica investigatiei.

Starea de sinlitale, fertilitatea, morbiditatea, mortalilatea s.a. sint
probleme de prim plan ale medicinii §i ale istoriei acesteia, altfel spus
ambele re insinueazi in aspecte ale dimensiunii biologice ale spatiului
demografic. Este motivul pentru care se pune si problema studierii ,,me-
dico-demografice’ a populatiei (Bednyj, 1979). Cea mai buni analizd din
vechea literaturd romdneascii asupra istoriei epidemiilor apartine medi-
cului G.Z. Petrescu (1933 —36). Venind din istoria medicinii, el a inves-
tigat flagelul in procesualitate, pe baza izvoarelor. In alt loe s-au observat
o serie de limite ale cercetiirii (Roman, 1984) ; ea este insi exemplard din
punctul de vedere al rigurozititii documentirii, al seriozitifii investi-
gatiei, al surprinderii dialeclicii fenomenelor, al conceptiei inaintate puse
in lumind la intuirea relatiilor dintre societate i maladie. Era deci firese
ca studiul conceput de dr. G.Z. Petrescu — intrepring, de asemenea, si de
alti istorici ai medicinii — sii fie dus mai departe de cercetitori de diverse
profile, inclusiv de istorici demografi. Anii 1980 au adus astfel la Iuming
tiparului mai multe investigatii cu notorii concluzii demoistorice asupry,

epidemiilor din Muntenia, Banat, Transilvania si Moldova, in secolele
XV—-XIX (Binder, 1985; Breier, 1985—87; Grecu-Stoian, 1987 —88;
Nistor-Telegut, 1986 —87 ; Piltinea, 1987 ; Roman, 1985 I). S-a inceput

pRevista istoricd’’, tom 111, nr. 3 4, p. 213—219, 1992
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ca urmare a se stabili mai precis declansarea si cauzele anumitor situafii
epidemiologice, directiile de ridspindire a molimelor §i extensiunea lor;
8-a ajuns §i la cuantificidri de pierderi, dar gi la conturarea mai exactd a
efortului profilactic §i terapeutic al societdfii, al institutiilor si perso-
nalului sanitar.

Colaborarea intre iatroistorie i demografia istorici se fundamen-
teazd, asa cum am observat, pe elemente comune nu numai de obiect al
cercetdrii, ci si de opticd a investigatiei. Nimeni, in cursa cu multiple
obstacole pe care-o face stiinta, nu se mai bazeazi pe hazard, dezvoltarea
populatiei fiind consideratd strict determinaté. Discutiile se desfisoari
insd de mai multd vreme in jurul factorilor care trebuie luati in consi-
derare ; ni se pare ci viziunea cea mai largd este singura justd : mutafiile
demografice se origineazi intr-o complex# retea ‘de cauze. Problema esen-
tialid a discutiilor este aceea a factorului decisiv, care agitd atit de mult
spiritele, incit — in decurs de un secol §i jumitate — au fost incercate mai
toate solujiile posibile. Dacid din toate aceste interpretdri inldturim ten-
tele gxclusiviste, obfinem elemente valoroase pentru a formula un réspuns
valabil.

a) Aspectul biologic al proceselor demografice. Lor le este specificd
o autonomie relativd : in anumite limite, evolueazd prin impulsuri l&un-
trice, pe valurile puse in miscare de actiunea propriilor legi demografice
(ViSnevskij-Volkqv, 1983 ; Dupaquier, 1984), ceea ce se explicd i prin
faptul c& spatiul demografic este parte constitutivid a viefii materiale a
societdtii. Intr-o vreme s-a crezut c#, inaintea tranzitiei demografice din
secolele XIX—XX, ar fi existat o ,,fertilitate naturald’, dar cercetérile
au arditat ed, in fiecare perioadi istoricdi, a existat un control oarecare al
fertilitd{ii umane, ci aceasta cunoaste modificiri sub actiunea unei multi-
tudini de factori (statutul femeii, mortalitatea si alli paramelri demo-
grafici, specificul perioadei istorice, zonei geografice, modelului cultural
yi categoriei sociale). Intercorelarea acestor factori, larg directionati de
dezvoltared istoricd a societitii, decide tendintele — pe termen lung,
mediu §i scurt — ale fertilitéitii, asupra cireia se poate aplica o eficientd
pernicioasd politici demograficd. Rezultd o fertilitate diferentialid care,
la rindul ei, influenteazi — s§i anume in insemnatd méisurd — evolutia
sociald (Roman, 1988).

b) Dublul specific al fenomenelor demografice, biologic §i Soecial,
interdependenta intre ele §i mediul ambiant (teza ,,suprapopuldrii’” ori,
,,subpopuléirii’’). Profesoara danezi Ester Boserup a demonstrat insd
(1965—81) ci posibilititile, in general existente in trecut, de hrénire a
populatiei nu se constituiau in limite imuabile ale inmulfirii ei, cici oamenii
le puteau extinde, realizind chiar o revolutie agricold in caz de necesitate.
Dezbaterile la reuniunea de demografie istoricdi, ocazionatd de cel de-al
XVI-lea Congres International de $tiinte Istorice (Stuttgart, 1985) au
contribuit l1a dezvoltarea teoriei, care a adus noi elemente pentru o inte-
legere mai multilaterald, mai nuantati a interdependentelor intre evo-
lufia subzistentelor §i cresterea demografici (Evolution, 1987). Cu ince-
pere din 1971, Jaeques Dupéiquier a formulat (1972--79) teoria ,,mecanis-
mului autoregulator’ al fertilititii, impulsionat de structurile agrare, ra-
porturile de productie, mentalititi; angrenajul esenfial al mecanismului
nu era constituit de mortalitate, ci de nuptialitate; s-a admis deci. un
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3 Tatroistorie si demografie 215

sistem complex de rela‘yu intre economle, demografie §i societate. Aceasta
din urind nu era, prin urmare, o jucirie a intimplérii, ea cunoscind si apli-
cind remedii pentru a supravietui §i a depisi flagelele.

¢) Viata economicii(cresterea si fluctuatiile ei la scari prownclala/na,-
‘glonala) si populatia formeazi desigur un sistem. Cercetitorii sint insd
pusi in gard¥ (Perrot, 1983) din mai multe puncte de vedere : pe lermen
scurt, unpactul celei dintii asupra populatiei este mai lesne de urmdrit
(efectele unei puternice crize economice, spre exemplu); pe termen lung,
mterdependen‘yele sint foarte diferite, astfel incit ratele de natalitate §1

de fertilitate par a se comporta uneori ca variabile exogene ; pentru a evila
agimiliri abuzive, este deci necesari o analizi concreta a func’plonarn sis-
temului activitate economicd-populatie in fiecare caz in parte; nici o
explicatie monocauzald nu este admisibili.

d) Schimbdrile profunde ale sistemului de functionare a populatiilor
8e petrec oare mai ales sub 1mpulsu1 sistemelor de valori (eultura, religie,
morald), aga cum au propus unii cercetitori ? Pusd sub lupd de citre un
colectiv de oameni de stiintd norvegieni (Sogner, 1986), reducerea fertili-
tdtii in acea tard in anii 1890— 1930 se dovedeste a fi fost slab influentati
de variabilele demdgrafice, ccea ce contrazice ,,teorla” rolului ce l-ar fi
jucat presmnea populationistd ; factorii culturali apar, la rindu-le, in
principal in postura de element conservator, iar nu declansator de schim-
biri ; sciderea fertilitdtii se dovedeste in realitate func’ple de dezvoltarea
Socio—economici a tarii.

e) Mediul geografic ar {i factorul determinant al evolufiei populatiei.
Pind in veacul al XVIII-lea gi chiar pind in cel de-al XIX-lea, zonele noastre
submontane si depresiunile peri- si intracarpatice au avut o densitate
demograficd superioard altor pirti ale spatiului carpato-ponto-dunirean,
lar in comparatie cu regiunile de stepd neacoperitd, desimea populatiei
era mult mai inalii in cimpia impidduritd — acest fapt fundamental al
istoriei noastre se explicd in buni parte prin datele naturale : intinderile
lipsite-ge piduri si de riuri erau inospitaliere pentru agezirile statornice
ale unei populatii agro-animaliere-artizanale, care putea introduce acele
stepe in circuitul economiei sale numai sub forma pisunilor de iarni. Tn
Bardgan gi Dobrogea Centrald spre exemplu situatia s-a schimbat radical
(cresterea foarte insemnatd a populatiei totale) numai ca urmare a trans-
formdirilor social-politice din secolul al XIX-lea : liberalizarea comertulri
extern dupé 1829, Unirea din 1859, improprietérirea din 1864, construirea

ciilor ferate, reunirea Dobrogei cu Rominia et¢. (Roman, 1974). Ele-
mentele specifice ale naturii roménegti, altfel spus, nu adue argumente in
sprijinul concluziei, dupd care mediul geografic ar fi factorul determinant
al evolutiei populatiei, ci arati cu limpezime c& mediul natural este o
condl‘gle a fenomenelor demografice, este cadrul in care ele se desfigoard
si care le influenteazi, §i anume in mai mare misurd in perioadele mai
vechi (citeodati in foarte mare misurd); impactul marcheazi tendinta
modificdrii formelor sale, pe mésuréd ce sporeste cunoagterea si utilizarea
naturii de citre societate ; mediul natural va fi insd totdeauna o conditie
a proceselor demografice $1 deci grija continui, sporitad fati de el constituie
o necesitate.’

www.dacoromanicaro



216 Louis Roman 4

f) 8-au argumentat diverse aspecte ale impactului demic al florei
microbiene : nu este vorba numai de ac{iunea mortiferd a fiecirei epidemii
in parte, ci de legiturile intre diverse lovituri date de un anume virus,
trebuie luati in considerare seria gocurilor epidemice (Petrescu, 1933 ;
Roman, 1985 IT) ; in cadrul unei patocenoze (ansamblu al stirilor patolo-
gice intr-o populatie, in limitele unei perioade date), una dintre maladii
poate genera imunitatea in mass fatd de o altd boald (Grmek, 1969);
in conditiile unui fascicol simultan de boli infectioase (nedeosebite in vre-
mea datd una de alta), ele se lichidau reciproc, rind pe rind (del Panta-
Bacci, 1977). S-au formulat gi idei care nu pot evita discutiile : urmérin-
du-se istoria epidemiilor, citeodats analiza s-a concentrat asupra agentului
patogen, a evolutiei sale, a conditiilor naturale ce-l1 influenteazs ; ori epi-
demiile au fost corelate cu factorii biologici si climatici, celor dintii acor-
dindu-li-s eo situagie autonomé fati de mediul socio-economic. Dar cum
maladiile epidemice — mai ales ciuma si holera — au fost mult# vreme,
in intreaga lume, una din cauzele cele mai importante ale mortalitiyii
umane, din ideile amintite s-ar putea eventual ajunge la concluzia ci
un factor decisiv al modificirilor demice rezidi in mediul biotic_natural.
Atentia fat de raportul mediul natural/lumea microbilor este intr-adevir
necesard, fructuoasd, dar propriile cercetiri ne-au aritat ci autonomia
fatd de societate a factorului epidemic este numairelativi, analiza trebuind
54 1sle 1indrepte in principal spre curba efortului social de riposti la sfidarea
stihiilor. a.

g) Mutatiile succesive, in mileniile I-II e.n., ale regimului climatic
in spatiul carpato-ponto-duniirean gi-n Europa in general au influentat,
in anumitd mésuri, recoltele, dezvoltarea gseptelului gi a intregului regn
animal ; dac# se au in vedere gi numeroasele accidente climatice gi cataclis-
me naturale, se intelege mai ugor in ce misuré viata agrests era dependenti
de capriciile naturii si cit de sever se dovedea citeodatd cadiul natural,
in care evoluau populatiile acestui pimint (Goldenberg, 1973 ; Cernovo-
deanu, 1980; Nicoari, 1986 — 87; Constantinescu, 1989). Conjunctia
a dou#d sau trei flagele tradifionale (foametea, epidemiile, rizboaiele)
aducea chiar crize demografice, care se suprapuneau unor complexe si-
tuatiisociale ale populatiei, ce rezultau din stadiul de dezvoltare economics,
din regimul seniorial, formarea gi dezvoltarea economiei capitaliste, fis-
calitate, opresiune nationali. Fertilitatea, mortalitatea infantili §.a. se
resimyeau evident de rigorile climatice excesive din certe decenii, de recolte-
le deficitare periodice. Ridicinile impactului demic al climei ne apar
insd, inainte de toate, in existenta unor situafii sociale nefavorabile, in
lungi conjuncturi economice negative, in dezastre aduse de rézboaie etc. ;
ele se ivesc in limitele capacitifii societitii din vremea dati de a le
infranta; lucrurile se limpezesc in $i mai mare mésurd printr-o interpre-
tare, efectuats in spiritul demografiei diferentiale. ,

h) Cercetarea tuturor acestor factori ai evoluiiei populatiei arati
reala importanti a fieciruia. O ampld §i multilaterali abordare a pro-
blematicii ¢onvinge totodati de justefea gi importanfa extremi a lanfului
interdependentelor

2 SaP-S—>...

(in care S = procese sociale, iar P = evolutia populafiei), conexiuni care
au o valoare decisivii in intelegerea dimensiunii gi ciilor de aparifie ale
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mutatiilor sistemului demografic, precum si ale impactulai lor social;
aga cum am vézut, insusi specificul biologic al fenomenelor, propriile lor
legi sint inextricabil legate, prin multiple interdependente, de societate.
Cum in literatura din diferite {#iri apare uneori o infelegere ingustd a pro-
blemei, ne gribim s3 precizim ci prin ,,procese sociale” intelegem un intreg
complex problematic : dezvoltarea economicé, tehnicii, precum gi natura
relatiilor sociale, aflate in continue transformdri; specificul ocupatiilor
§i asezérilor umane, precum §i nivelul urbanizdrii; posibilititile create
de societate indivizilor, comuniti{ilor de rudenie, grupurilor sociale si
sensul eforturilor proprii de a-si stabili o anumitd situatie sociald si un
anumit model cultural, de a-si procura diverse bunuri materiale §i cultu-
rale ; particularititile comunitdtilor de rudenie §i statutul social al femeii ;
conjuncturile create de ,,cavalerii apocalipsului” — epidemiile, foamctea,
rizboaiele (in anumite grave perioade, la noi se adiuga, de asemenea,
fiscalitatea) ; starea de sdnitate a poporului §i capacitatea societdtil
de a preveni si combate stihiile ; gradul de gcolarizare §i de culturalizare ;
ideologia, morala si mentalitdtile ; politica demograficd etc.

Cea mai inaintat# pozitie a stiintei contemporane este aceea a isto-
riei totale, care solicitd analiza concreti a fiecdrei situatii in parte, urmind
a se stabili de fiecare daté si evantaiul de factori, dar gi ponderea fieciruia
din faectorii perceptibili, precum si modul lor de influentare a desfiguririlor
demice. Pe primul plan insi ni se infi{igeazd procesele sociale, care influ-
enteazd in mod hotédritor natalitatea, morbiditatea si dinamjca socio-pro-
fesionalii, mobilitatea teritoriald si evolutia comunititilor de rudenie
s.a.m.d. Cercetarea demografici a 162 de proprietari sclavagisti din Lo-
rena (Brazilia) in zorii secolului al XIX-lea ii aratd mai ales batrini (769
in virstd de 40 +), albi (969,), birbati (76%,), agricultori (65%,), niscuti
in districtul dat (469%,), in timp ce 912 sclavi ai lor erau celibatari (799,),
biarbati (559,), brazilient (739%,), mulatri (75%) — asadar structura de-
mografici in cazul dat era dependents inainte de toate de apaitenenta
sociald (del Nero da Costa-Nozoe, 1989). In orasul Guadalajaia (Mexic)
in prima jumitate a secolului al XIX-lea, se constati o mortalitate foaite
inaltd (aproape 40 la 1000 in anii obisnui{i, dar peste 60 intr-un an din
cinci), in timp ce pierdetile in cartierele séirace §i in barrios ,,citunele”
indiene erau duble sau chiar triple fat# de centrul urban (Oliver, 1988) —
avem deci de-a face cu o mortalitate diferential®, strict conditionati de
statutul social, venituri, modelul cultural ; o situatie sinilard a fost con-
statats in Thrile Roméne, in vremea marilor epidemii din veacul al XVIII-
lea §i de la inceputul celui de-al XIX-lea (Roman, 1987).

Nu trebuie omis nici faptul ¢d politica demograficd poate avea si ea
profunde urmiri asupra dezvoltirii populatiei §i a intregului sistem so-
cial. Dovadi in sens acut negativ se relevd politica natalisti fortatd a
regimului totalitar din Roméinia, care — in impletire cu criza societdtii —
a determinat, mai ales in anii 1980, 0 gravd situatie sub aspect demografic.

Optica infdtisatd in paginile anterioare este nu numai demoistorici,
ci gi iatroistorici. Atentia acordatd azi de cercetarea roméineascé aspectelor
sociale are o indelungi traditie. Ea a fost evidentiati in eforturile medicilor
nosgtri, ca gi ale multor altor intelectuali thaintati din trecut de a demonstra
§i combate urmirile grave ale ambiantei socio-economice asupra tiranilor
si muneitorilor, asupra sidn#tdtii $i numdirului locuitorilor (Britescu,
1983 i 1986 ; Burduja, 1984). Ni se pare cii,pentru a putea obtine rezultate
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valoroase, cefcetarea medico-istorics actuald are a se baza pe ageeasi
conceptie a unei istorii totale, inainte de toate a unor conexiuni multiple
intre starea de sinitate §i evolutiile sociale.

*

Dac# ar fi sé sesizdm firul Ariadnei in expunerea de fat#, atunci el
ar fi acesta : iatroistoria si demografia istoricd sint discipline distincte,
dar intercorelate, care — pentru propriul succes stiintific—au a colabora
intens.
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JATROHISTOIRE ET DEMOGRAPHIE HISTORIQUE
résumé

Le rapprochement et la collaboration entre Phistoire de la médecine
d’une part et la démographie (contemporaine et ancienne), aussi bien
que la démographie historique (I’histoire de la population et de la poli-
tique en matiére de population) d’autre part se sont accomplies aux XIX°
et XX¢ siécles. Leur fondement parait étre double :

— L’objet de recherche.

— L’optique de 1’investigation. Pendant un siécle et demi ont éte
formulées beaucoup de réponses & la question : quels sont les facteurs
du développement de la population? Si on éloigne partout les teintes
exclusivistes, on obtient des éléments précieux pour formuler une rolution
valable (a-h) — c’est I’histoire totale : les mutations démographiques trou-
vent leurs origines dans un ample réseau de causes ; I’analyse concréte de
chaque situation doit établir chaque fois non seulement I’éventail des fac-
teurs, mais encore la part de chacun et sa modalité d’influer sur I’évolution
démographique ; sur le premier plan nous paraissent se situer les processus
gociaux. C’est une perspective démohistorique et iatrohistorique en méme
temps : les enchainements multiples entre état de santé et évolutions
sociales ont été analysées par beaucoup de médecins roumains du passé.

¢
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UTILIZAREA METODELOR STATISTICE IN ANALIZA
ASOCIERII INTRE FENOMENELE ISTORICE.
UN PUNCT DE VEDERE

1IRINA GAVRILA®*

Studiul de fa{# isi propune si prezinte, celor care se intereseazi
de aplicarea matematicii in istorie, citeva consideratii asupra metodelor
statistice de misurare a asocierii dintre fenomene, dind notiunii de aso-
ciere un inteles mai larg, acela de legdturd, grupare, intre aparitia, dispa-
ritia, variatia fenomenelor §i caracteristicilor lor, indiferent de natura
calitativii sau cantitativi a acestora.

Pentiu a putea aprecia utilitatea misurdrii asocierii dintre fenome-
nele istorice, este necesar si ne ocupém pe scurt de insemnitatea studierii
ei. De asemenea, trebuie 8% aborddm unele aspecte generale ale problemei
relatiilor de dependentd si conditionare dintre fenomene. Aceasta, pentru
a inlesni elucidarea posibilitdtilor de adaptare a metodelor inspirate de
statistica matematicd la specificul problemelor de istorie, pentru a preciza
anumite concepte fundamentale gi a evita confuziile care ar putea fi pro-
vocate de sensurile diferite atribuite unora si acelorasi termeni in lueririle
de statistici matematich pe de o parte, de istorie gi teoria istoriei pe de
altd parte.

in primul rind se ridic# intrebarea: in ce misuri este posibili apli-
carea metodelor statisticii matematice in general gi a metodelor de misu-
rare a asocierii in special, in domeniul cercetdrii istorice.

in legiturd cu problema generalii a perspectivelor aplicirii matema-
ticii in istorie, au fost abandonate pirerile extreme, care mergeau de la
negarea oricdrei posibilititi de aplicare eficientd, fecund#, a matematicii
la istorie, pin# la afirmarea posibilitéitii principiale de aplicare a matematicii
la orice problemii istoricd. Ambele pireri extreme erau diunitoare, prima
prin aceea cii bara dezvoltarea unor noi metode de cercetare, a doua prin
aceea cii putea impinge noile cercetiri in directii gresite, spre probleme
pentru care noile metode sint inadecvate.

In discutiile privind posibilitiitile apliciirii matematicii in istorie,
se porneste uneori de la eelebra formulare a grupului de matematicieni
francezi cunoscut sub denumirea de Bourbaki, formulare potrivit cireia
matematica moderné a incetat de a mai fi o §tiin{4 a numerelor si figurilor
31 a devenit o stiintd a structurilor, mai exact a structurilor formale;
se poate trage de aici concluzia ci, intrucit fenomenele istorice sint inte-
grate in sisteme sociale ciirora le sint proprii anumite structuri, matema-

* Prezentul studiu Incorporeazi si o scrie de rezultate ale anchetei de specialitate des-
fdgurati in perioada 1980—1983 impreuni cu Vasile Liveanu la Institutul de Istorie ,,N. Iorga”,
in cadrul colectivului de aplicare a metodelor matematice In studiul istoriei.

, Revista istorici”, tom III, nr. 3—4, p. 221—229, 1992
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tica este in principiu aplicabild oriciror fenomene istorice. Unii cerceti-
tori din domeniul stiintelor sociale, in special promotori ai structuralis-
mului, ca Lévi-Strauss, dar si adversari ai structuralismului care se consa-
erd studiului structurilor sociale, considers posibild utilizarea matematicii
si in alte domenii decit cele in care este posibilii cuantificarea. Se vorbeste
chiar de posibilitatea unei ,,matematici calitative” aplicabili stiintelor
sociale, invocindu-se astfel de ramuri ale matematicii ca teoria mulfi-
milor gi topologia, care se ocupi de relatiile dintre mul{imi (colectivititi,
ansambluri) si elemente 1.

Este locul si facem anumite preciziiri privitoare la structurile stu-
diate de matematica moderni. Intr-adevir, matematica studiazi structuri
abstracte, fird a se interesa de natura concretd a obiectelor intre care existi
relatii structurale. Matematica porneste numai de la sistemele de aziome
care definesc obiectele studiate, firi a se interesa de natura concretd a
obiectelor care satisfac axiomele date 2. De aici provine posibilitatea apli-
cirii matematicii la studierea celor mai diferite fenomene. Misurile de
asociere, elaborate de statistica matematici de exemplu, pornesc de la
definirea unor notiuni ca eveniment, dependentii, independentd, fiind
aplicabile celor mai diverse tipuri de fenomene, inclusiv celor istorice.

Dupid pirerea unor matematicieni, matematica poate insi opera
numai cu structurile caracteristice relatiilor numerice §i formelor spatiale
gau cu structurile si formele asemdndtoare, izomorfe cu acestea 3. Alti
matematicieni 14min la ideea ci matematica este stiina relatiilor canti-
tative si spatiale, dar lirgesc sfera acestor relatii incluzind de pildi intre
relajiile cantitative si relatiile dintre toate obiectele care pot fi exprimate
prin litere si supuse astfel calculului matematic 4.

Astfel, in logica matematicd, propozitiile si predicatele au fost inlo-
cuite prin litere, similare simbolurilor algebrice, s-a elaborat calculul
propozitiilor §i predicatelor, a ciirui aplicare a fost sugerati pentru ca-
racterizarea 14spindirii obiectelor arheologice . In mod analog a fost lir-
gitd sfera conceptului de spatiu la orice totalitate de lucruri san evenimente
care pot fi considerate fiecare in parte ca un punct in spafiu. Pe aceastd
linie de exemplu, pentru stabilirea ,stemei’” genealogiei manuscriselor

1 C. Lévi-Strauss, Les mathémaliques de I’homme, tn Bulletin International des Sciences
de 'Homme, VI, 1954. M. Duverger, Méthodes des sciences sociales, Paris, 1961; Cf. Teorie si
melodd fn stiinfele sociale, vol. 11, Cercetarea sociologicd, Bucuresti, 1966.

2 Un matematician specializat in aplicarea matematicii la stiin{ele umane scrie: ,, Mate-
maticile studiazd obiecte abstracte, adici in intregime constituite prin definitia lor, in sensul ci
proprietitile lor sint consecinfele si numai consecinjele acestei defini{ii. Obiectele matematice,
pe de o parte, au relatii intre ele, iar pe de altd parte, sint de cele mai multe ori formate efe
insele de elemente care trebuie si verifice anumite relatii’’. Relatiile sint mai importante decit
natura elementelor, iar esentiale pentru matematicieni sint proprietitile logice: ,,A devenit
curent si se defineascd elementele prin relatiile pe care le au intre ele si si se defineascd
aceste relatii Insdsi prin proprietitile lor logice, apare aici principiul definitiilor axiomatice.. "
(André Régnier, Mathemaliser les sciences de ’homme? in Anlropologie el calcul, Ph. Richard,
R. Janlin, editeurs, Paris, 1971, p. 15—186.

8 Jzomorfismul are o defini{ie matematica precisd, a ciirei redare aici nu este necesara.
Este suficient s& spunem c# izomorfismul desemneazi o identitate de sfrucfurd intre sisteme
de naturd diferita.

¢ K.E. Morozov, Problem! filozofzcogo obosnovania malematiki i malematiceskoi logiki,
in Filozofskie osnovania esleslvoznaniia, Moscova, 1977, p. 87.

§ Mihai Dinu, O caracleristicd algebricd a rdspindirii malerialului arheologic, comunicare
la consfituirea,, Aplicafiile malemalicii tn islorie si arheologie’ Vilenii de Munte, mai 1979.
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aceleiagi cronici, fiecare manuscris este considerat ca un punct in spatiu,
pulindu-se aplica astfel capitolul din matematicé intitulat teoria grafu-
1ilor ®. Conceptul de spatiu a fost lirgit la oricare grup de caracteristici,
fiecare caracteristicii in paite fiind tratatd ca o dimensiune a unui spatiu
cu trei sau mai multe dimensiuni. In studiul ceramicii de la Histria, de
exemplu, o serie de caracteristici ale obiectelor de ceramicd au fost consi-
derate dimensiuni intr-un spatiu multidimensional, aplicindu-se metoda
analizei factoriale prin corespondentd “.

In ciuda lirgirii in acest fel a notiunilor de relatie cantitativi si spa-
fiali alii autori, de exemplu Al. Valentin, consideifi, cu dreptate dupi
pirerea noastrd, ci ,,vechea definitie a matematicii ca stiinti a formelor
spatiale si a raporturilor cantitative se viideste a fi prea sfiracd si unila-
terald in rapoit cu adeviratul continut al matematicii’.

Un matematician interesat de stiinele sociale, deja citat, sciie c¢i,
spre deosebire de logica formali care studiazé relatiile proprii rajionamen-
tului in general, matematicile studiazi ,relatii paiticulare” si dispun azi
de o listd considerabili de relatii pe care le-an ales pentru interesul lor
i care le sint familiare, in cantitii{i. Dar nu se mai poate spune cd mate-
matica este numai ,,stiin{a cantitid{ii”’ pentru cii ea trateazi si alte probleme
in afara celor cantitative 8.

Nu ne propunem, firegte, si rezolviim aici problema obiectului mate-
maticii in general. Am citat pirerile de mai sus numai pentru ci ni se par
a inlesni elucidarea modalit#i{ilor actuale de aplicare a matematicii in
domeniul stiintelor naturii, gindirii §i societfitii si mai ales in domeniul
istoriei. Firi a prejudicia asupra viitoarelor directii ale aplicatiilor ma-
tematicii la istorie trebuie s constatiim ci pind acum aceste aplicatii
s-au realizat in adevir mai mult in cazurile in care s-au putut evidentia
existen{a intre evenimentele §i obiectele sociale, istorice, a unor relatii
numerice sau spatiale sau a unor relatii similare cu cele cantitative sau
spatiale §i in general a unei relatii algebrice de ordine sau topologice.

Posibilitatea aplicirii matematicii la studiul structurilor enumerate
mai sus deschide posibilititi largi de utilizare la cele mai variate probleme,
-dci stiucturi ca cele de mai sus, la al ciror studiu se pot utiliza diverse
capitole ale matematicii, apar in domenii pe caie cercetiitorul striiin de
preocupiirile matematicilor contemporane pur si simplu nu le imagineazi.

Rimine insii faptul cid aplicarea matematicii nu se realizeazi astizi
in orice domeniu al istoriei, el numai in acele domenii gi probleme in caie
se manifestd fie relatii numerice §i spatiale, fie relatii izomoife cu acestea.

In ceea ce priveste ramura matematicii care ne intereseazi, in cazul
nostru statistica matematici, se constati de asemenea faptul cii aceasta
a fost aplicati in special pentru preluciarea infoimatiilor istorice cuanti-
ficate.

Aceasta nu inseamni excluderea caracteristicilor -calitative din
cimpul de preocupiri al statisticii matematice. Statistica matematici

¢ Sorin Cristian Nitd, Establishing the linkage of different varianis of « Romanian chro-
nicle, in Mathematics in the Archaeological and Hislorical Sciences, Edinburgh, 1971, p. 401 si
urm. Acest volum cuprinde numeroase lucriri in care studiul descrierii obiectelor arheologice
poineste de la considerarca acestor obiecte ca puncte in spatiu.

7 Méria Coja, Pierre Dupont, Histria V Atéliers céramiques, Bucuresti, Iaris, 1979.

8 A. Regnier, op. cit,, p. 16

www.dacoromanicaro



224 Irina Gavhila 4

studiazd insd si caracteristicile calitative care de mulle o1i pot fi si ele
cuantificate. O caracteristici calitativi se poate cuantifica dacad se numdra
cazurile in care ea apare sau nu apare, cu alte cuvinte, daci se numari
evenimentele sau obiectele care posedd sau nu acea caracteristicd calita-
tivi.

Fiind perfect congtienti de posibilitatea aparitiei in orice moment
a unor noi §i nebinuite directii de aplicare a matematicii in cercetarea
istoricdi, considerim cid in momentul actual extinderea folosirii statisticii
matematice in istorie va fi inlesnitd, iar rezultatele vor fi mai interesante,
mai rapide, dacii se va incepe cu studierea relatiilor numerice, cuantificate
sau cuantificabile, dintre evenimentele si fenomenele istorice ®.

Fird indoiald, aceastd restrictie limiteazi cimpul de aplicatii in
istorie al statisticii matematice. Restrictiile sint insd mai putin severe
decit ar pirea la prima vedere celor nefamiliarizati cu metodele cercetirii
cantitative. Cici aceste metode, respectiv metodele bazate pe cuantifica-
rea fenomenelor, mai exact a informatiilor despre fenomene, sint aplicabile
si unor cuprinzitoare clase de probleme socotite de obicei, dar in mod
gresit, ca fiind exclusiv de domeniul analizei calitative.

Am subliniat cuvintul exzclusiv pentru ci orice problemi a celcetérii
istorice impune si o analizd calitativi. Singura diviziune, justificatd astizi,
din acest punct de vedere, este aceea dintre : a) probleme istorice care pot
fi studiate prin analize calitative si cantitative?; b) probleme istorice
care, cel putin astiizi, pot fi studiate numai prin analizi calitativi.

Mai trebuie avut in vedere cé statistica matematicéd se ocupid, dupi
cum ii aratd numele, de date statistice cuantificate, statistice intr-un sens
special. Trebuie s% facem anumite preciziri relativ la diferenta existenti
intre o caracteristicd generald gi o caracteristicd statisticd. Caracteristica
generald a unei colectivitit{i de obiecte este inerentd fieciiui element al
acelei colectivitifi. Cind spunem : ,limbile romani, italiani, francezi,
spaniold, portughezd sint romanice”, romanic este o caracteristici re-
feritoare la fiecare din limbile citate, o caracteristicii proprie fieciiui ele-
ment al clasei limbilor romanice. Caracteristica generald se referd la fiecare
element al unei clase de obiecte (dupid cum caracteristica particularid se
referd la fiecare element al unei subclase de obiecte).

Caracteristica sfatisticd nu este proprie fiecdrui element al unei clase,
subclase, sau altei colectivititi de obiecte. Caracterisvica statistici este
proprie numai unei colectivitdti de obiecte luate in intregul ei . Cind
spunem, de exemplu, ,,in 1939, 809, din populatia Roméiniei triia in me-
diul rural’’, 809, este o caracteristicd a colectivitdtii ,,populatia Roméniei
din 1939” si nu caracteristica individualdi a vreunui element, al unui

9 Subliniem cd ne referim la posibilitalile aplicirii slalislicii matematice, si nu a allor
discipline matematice in cercetarea istorici.

10 De altfel, insdsi conceptele de mdasurd si mdasurare presupun luarea fn considerare
alit a caracteristicilor cantitative cit si a celor calitative ale obiectelor.

11 Despre conceptul de colectiv statistic vezi Octav Onicescu, Stalistica si sociologia,
in ,,Arhiva pentru stiin{d si reformd sociald”, I1X (1931), nr. 4. Notiunea de ,, Gesamtbheit”,
in sens de totalitate, ansamblu, colectivitate de obiecte, propusi tn 1868 de G. Knapp, a fost
preluatd apoi cu denumiri schimbate §i respectiv traduse de statisticieni si logicieni nu numai
din Germania dar si din diverse tiiri, care si-au propus sj construiasci teoria conceptelor de
;»grup”’. Vezi expunerca si bibliografia la B.N. Piatnitin, Filozofskie problemi veroialnosinth i
slalitisticeskih melodov, Moscova, 1976, p. 153.
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locuitor al {drii (de altfel ,,809,” in legituri cu un singur locuitor nici
nu are sens).

La fel, daci spunem ,,in bitédlia de la Vaslui oastea lui Stefan cel
Mare era formatd in majoritate din térani liberi”, caracteristica ,,majo-
ritate de tdrani liberi”’ apartine unei colectivitii{i de indivizi (oastea Mol-
dovei), este deci o caracteristici statistici.

€ind spunem ,,au fost trei rizboaie pornite de Vasile Lupu impotriva
lui Matei Basarab”’, trei se referd la o colectivitate de actiuni ale aceleiasi
persoane, este deci o caracteristicii statistici. Cind spunem ,,retributia
medie a muncitorului roméin era in 1975 de 1 600 lei (?)” nu avem in
vedere un muncitor individual, membru al unei clase, iar afitmatia noastri
se referd de fapt la caracteristica colectivitdlii ,jmuncitorii romini’.

Statistica, se spune de obicei, studiazd fenomenele de masd, sugerin-
du-seca preocupare exclusivd a statisticii colectivititile foarfe mari de obiec-
te, evenimentele care se repeti de un foarte mare numir de ori in aceleagi
condifit. Aceastd definitie este legatd de rolul mare pe care il ale in sta-
tisticd studierea fenomenelor probebilizabile care presupun intr-adevir
repetarea unor evenimente in aceleasi conditii de un numdr mare de ori.
Metodele statistice pot fi aplicate insdsila fenomene neprobabilizabile
sau in general la colectivititi mici de obiecte. Considerim de aceea mai
potrivita definirea statisticii matematice ca o ramurd a matematicii care
studiazi caracteristicile statistice ale colectivititilor de obiecte §i fenomene.

Aceasta nu inseamnd ci din eimpul de preocupiiri ale statisticii
matematice ar fi absentd cercetarea caracteristicilor nestatistice ale eve-
nimentelor §i obiectelor. Dar caracteristicile nestatistice sint studiate de
statistica matematici in scopul construirii asa numitilor indicatori sta-
tistici, care pun in lumind caracteristicile statistice.

De exemplu, pentru a stabili astfel de caracteristici statistice precum
ar fi proporfia locuitorilor RomAniei care in 1939 locuiau in mediul rural,
sau proporfia ostasilor moldoveni din 1475 care erau tirani liberi, a tre-
buit si se cerceteze mai intii caracteristicile nestatistice ,,Jocuitor din
mediul rural”, sau ,,tdran liber”. Caracteristicile nestatistice sint studiate
in cazul statisticii matematice ca o etapi intermediard in vedel ea elucidirii
caracteristicilor statistice.

Fird a prejudicia asupra viitoarelor posibilititi de folosire a statis-
ticii matematice la studierea asociatiei intre fenomenele istorice, firdi a
pierde din vedere indisolubila legituri dintre analiza calitativa §i cea
cantitativd a acestor asociatii, putem spune ci in stadiul actual folosirea
in domeniul cercetirii istorice a metodelor statistico-matematice de cer-
cetare a asociafiei dintre fenomene este posibili mai ales in problemecle
in care informatiile disponibile sint informatii cuantificabile privitoare
la caracteristicile statistice ale unor colectivitdati de obiecte sau fenomene
istorice.

Metodele de misurare a asocierii dintre fenomene elaborate de sta-
tistica matematics, sint de fapt metode de misurare a dependentei dintre
fenomene.

In terminologia statisticii matematice prin ,,misurile asociatiei”
se inteleg de obicei numai misurile asociatiei intre caracteristicile cali-
tative, mésuri bazate pe nmumdrarea cazurilor de apaiifie si neaparitie
a acestor caracteristici. Aici infelegem prin asocierea intie fenomene,
legdtura (de succesiune sau concomitentd) intre fenomene §i caracteristicile

2—c. 3448
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lor, indiferent de mnatura (cantitativi sau calitativi) a caracteristicilor.
De ce este importantd studierea si mai ales miisurarea asociatiei, depen-
deniei intre fenomenele istorice ?

In misura in care se vrea stiinfificd, cercetarea istoricd isi propune
si depiseascid simpla descriere 1 narare a evenimentelor si sé dezviluie
condifiile determinante ale producerii si desfisurdrii evenimentelor si
proceselor istorice. Dezviluirea relatiilor de condifionare dintre fenomene
este o trisdturd distinetivi a cercetirii stiintifice a istoriei. Or, relatia
de conditionare se defineste in mod frecvent ca fiind relatia de dependentd
a unui fenomen de alte fenomene. Stiinta studiazi conditionarea fenomenelor
tocmai in acest sens, al factorilor de care depind, care influenfeazd, care
determind desfiyurarea fenomenelor 12. Dicfionarul limbit romdne contem-
porane consemneazi ca primi acceptie a cuvintului conditionare : ,,sta-
bilirea unui raport de dependenti’.

Dependenta apare in primul rind ca o relatie in cadrul ciireia apari-
{ia, disparitia, variatia unui fenomen sau ansamblu de fenomene este aso-
ciald (precedatd, insofitd, urmati) de aparitia, disparitia, variatia altui
fenomen sau ansamblu de fenomene. Dar pe lingd asocierea intre variatiile
fenomenelor (aparitia sau disparitia sint si ele variatii), dependenta mai
presupune influenterca, determinarea unui fenomen de citre alte feno-
mene. Tocmai de aceea, caracterizirii velatiei de conditionare ca relatie
de dependentd i se adaugid uneori gi elementul influentdrii. Definirea
influentdrii pune probleme mai complicate, dar mai putin legale cum vom
vedea de problemele care tin de statistica matematici. De aceea considerim
notiunea de influentare ca notiune primitivii, care nu are nevoie de defi-
nitie gi al cirei continut este intuitiv 13,

Uneori gi in lucriirile de statistici malematicd dependenta este
principiel definiti prin influenjare 4. Dar in practicd, misurarea a ceea
ce lucriirile de statistici matematici denumese ,,dependentd’ se reduce
Ia méisurarea asocierii intre variatiile fenomenelor, §i nu poate arita dacid
aceastii asociatie intre variatiile fenomenelor exprimi i o influenfare a
unora dintre fenomene de céitre altele. Sensul curent al notiunii de depen-
denti intre fenomene, la care se referi asa numitele ,,;ndsuri ale depen-
dentei” elaborate de statistica matematici este deci altul decit sensul
notiunii de dependenti (intre fenomene) la care se referi lucriiile filosofice
sau de stiinfe sociale inclusiv cele de istorie.

In statistica matematicii, conceptul de conditionare are de asemenea
un alt sens decit cel dat relafiei de condifionare in lucririle de filosofie si
stiinte sociale. In statistica matematicii, prin conditia producerii unuj
fenomen A, se intelege pur si simplu o imprejurare oarecare, care apare
inaintea, in timpul sau ulterior producelii fenomenului A, indiferent dac3
intre aceastii imprejurale si fenomenul de referintfi existd sau nu o relatie

1} Vezi arlicolul ,,Conditie”, Mic dicfionar filozofic, Bucuresti, 1969, p. 63.

13 Influeni{area presupune actiunea unui fenomen asupra altuia. in domeniul proceselor
fizice si biologice influenjarea presupune transferul de materie, energie, informatic de la un
fenomen la altul. In viata sociald, in istoria uman4, care sint manifcstiri ale actiunilor con-
stiente ale oamenilor, influenjarea presupune in plus reflectiiri ale acestor transferuri in con-
stiinja oamenilor si comunicdri ale reflectdrilor constiente.

14 S.V. Suliodolski, Osnovi malemaliceskoi stalistiki dlia psihologov, Leningrad, 1972,
p. 21; William R. Klecka, Discriminant Analysis, Sage Publications, Beverly Hills, London,
1986.
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de dependentd. Dacd in statistica matematic#, se vorbeste despre ,,eve-
nimentul A conditionat de evenimentul B’ nu inseamn# neapiirat ci eve-
nimentul A este si dependent de evenimentul B. In terminologia statis-
ticii matematice (cici problema este o problemi a terminologiei utilizate
si nu & naturii fenomenelor studiate), evenimentul A condifionat de eve-
nimentul B poate fi, dupi caz, dependent sau independent de B.

»Conditie”, in terminologia statisticii matematice are un sens apro-
piat de unul din sensurile cuvintului ,,conditie” in limbajul comun si
anume tocmai de sensul de ,,imprejurare”, ,,circumstanti’ 5,

Aceste deosebiri de terminologie au trebuit si fie consemnate spre
a se evita confuziile ; dar ele nu constituie in nici un fel o piedici in utili-
zarea statisticii matematice. Important este ci aparatul statisticii mate-
matice permite misurarea unui element esential al relatiei de conditionare
dintre fenomene si anume méisuraiea asocierii dintre fenomene, ceea ce
usureazd dezviluirea relatiilor de dependenti, de conditionare. Fird relafii
de asociere intre variatiile fenomenelor, inclusiv intre aparitia si disparitia
lor, nu existd nici relatii de conditionare, iar de la evidentierea unor relatii
de asociere se poate ajunge in cele din uimi la evidentierea unor relatii
de conditionare.

Or, evenimentele §i procesele istoriei constituie cimpul de interfe-
rentd a nenumirate actiuni si interactiuni. Fiecare eveniment gi proces
al istoriei este rezultatul unui complex de conditii, nume1 oase gi heterogene.
Unii contestd caracterul stiintific al istoriei pornind tocmai de la ideea
cd fiecare eveniment istoric, fiind rezultatul unei tesituri de influenie
diverse, descoperirea gi ierarhizarea cauzelor este imposibild. Fird a admite
imposibilitatea dezviluirii conditiilor determinate ale fenomenelor istorice,
nu putem s% nu recunoastem marile dificultdli ale acestei dezvéluili gi
in special ale descoperirii legiti{ilor, regularitditilor din domeniul procese-
lor istorice. Tocmai la rezolvarea acestor dificultiiti poate ajuta statistica
matematic&. Deoarece caracteristicile statistice sint tocmai caracteristici
ale unor colectivititi de obiecte, statistica matematici, care le studiazi,
se ocupd printre altele de dependentele din cadrul colectivitdtilor de feno-
mele §i obiecte g8i a dependentelor dinire aceste colectivitiit{i, dependente
specifice, denumite statistice. Dependenta statistici este o dependentd
care se manifestd nu intre elemente §i fenomene individuale, ci intre co-
lectivitdli de fenomene. Misurile de asociere elaborate de statistica mate-
matici permit depistarea si ierarhizarea dependentelor statistice care se
manifestd in fenomenele si procesele istorice. Mésurile de asociere statistici
deschid astfel posibilitatea descoperirii legitdtilor statistice specifice acelor
relatii de conditionare dintre fenomenele §i procesele istorice, care prezintd
caracteristici statistice cuantificabile.

S& lu#m, de exemplu, intelectualii din tirile romine din secolul
XVII.

Istoricul Andrei Pippidi a strins si a sistematizat o bogatid documen-
tare pe baza cireia a stabilit proportia intelectualilor originari din fiecare
din cele trei {iri romane si proporfia intelectualilor care au lucrat in fiecare

13 Cind se spune, cum s-a spus si in rindurile de mai sus, ci sliinja cerceteazi ,,condi-
tiile determinantc” ale fenomenelor se arc in vedere sensul comun al cuvintului,,condifie”,
care admite. si ,,condilii nedetcrminantc”, sau existen{a unui fcnomen A condifjionat (adic#
precedat, sau insotit) de B, dar totodati independent de B.
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din {&rile romane. Existd o asociere gi o conditionare intre proportia inte-
lectualilor ndscufi intr-o anumitd tard gi proportia intelectualilor care au
lucrat in tara de origine ? $i dac# existd o asociere intre cele doud proportii,
atunci ce fel de asociere, si cit de puternici ¢ Sau 8d luim un alt exemplu.
Avem date despre cuantumul arenzii plitite de tirani moyierilor in 1906
in cele 32 de judete ale Romaniei gi date privitoare la proportia t&ranilor
fira pimint in totalul tdranilor. Existd o asociere gi o conditionare gi daci
ea existid care ii este natura si cft este de puternicd aceastd asociere intre
grupurile de valori ale celor doi indicatori, arenda tirineascd si proportia
tdranilor lipsi{i de pAmint?

La intrebiri de acest fel gi la altele aseminitoare rispunsul poate
fi inlesnit de utilizarea misurilor elaborate de statistica matematici.

Aici trebuie insi s# aducem o precizare importanti. Explicajia istori-
ci presupune dezviluirea relatiilor de conditionare dintre fenomenele
istorice. Relatia de conditionare, dupd cum am aritat, este mai bogatd
decit relatia de asociere intre variatiile fenomenelor, mai bogatd decit
relatia de dependentd in sensul utilizat de statistica matematic# cu pri-
lejul elaboririi asa numitelor ,,m#suri de dependentd’, c#ci presupune
i relatia de influentare. Tocmai de aceea descoperirea unei relatii de
asociere intre fenomene nu inseamn# intotdeauna si descoperirea unei
relatii de conditionare. Numai dac# asocierea intre fenomene sau caracte-
risticile lor poate fi consideratd ca expresia unei influentiri se poate ac-
cepta existenta unei relatii de conditionare intre ele. Dezviluirea relati-
ilor de influentare cere cunoasterea variatelor caracteristici ale fenome-
nelor si ale desfisurarii lor, atit a caracteristicilor cantitative cit si a celor
calitative, iar in cazul fenomenelor istorice nu este posibili decit prin
recurgerea la analiza calitativi a fenomenelor. Si din acest punct de ve-
dere, folosirea metodelor statisticii matematice impune imbinarea analizei
cantitative eu analiza calitativi.

Mai departe, relatiile de conditionare pot fi de diverse tipuri. In
cadrul relatiilor de conditionare in sensul larg al definijiei de mai sus,
se face distinc{ia intre relatia de cauzare, de generare a unui fenomen de
citre altul pe de o parte i relatia de condifionare in sens strict. Spre deose-
bire de cauzii, sau conditie cauzald, prin conditie in sens strict se intelege
un fenomen care, fird a genere efectul, face posibild actiunea cauzei, o
gribeste sau o intirzie, o stimuleazi sau o fiineazi.

Dacs se examineazd doar raportul dintre notiunile de cauzd gi con-
ditie in sens strict atunci distinctia intre cele doui concepte rimine re-
lativi, §i depinde in mare paite de sistemul de referinti, de punctul de
vedere din care este studiat un annmit fenomen. Distinctia devine insd
mai transantd daci se au in vedere pe lingi cauze sau conditii cauzale si
conditiile structurale si functionale.

Toate aceste tipuri de conditii, cauzale, functionale, structurale,
presupun relatii de asociere a fenomenelor, la a ciror dezviluire, in cazul
informaitiilor istorice cuantificate privitoare la caracteristicile unor co-
lectivititi de obiecte sau fenomene, poate ajuta statistica matematicy.
Pentru a distinge, in cazul diverselor relatii de conditionare dintre feno-
menele istorice, relatiile cauzale de cele functionale, structurale gi de alt
gen, este necesard gi aici analiza calitativi a fenomenelor, valorificarea
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tuturor informatiilor disponibile, atit a celor cantitative cit i a celor ne-
cantitative 9.

Rostul acestor observatii este de a sublinia necesitatea imbinirii,
in cercetarea istorici, a metodelor cantitative si calitative!”. Aparatul
statisticii matematice permite deci dezviluirea §i misurarea unor relatii
de asociere intre variatiile fenomenelor istorice, relatii care prin metodele
obignuite nu pot fi depistate sau miisurate, dar interpretarea rezultatelor
obtinute cu ajutorul statisticii matematice este posibild numai prin imbi-
narea tuturor metodelor cercetirii istorice, atit a celor cantitative cit gi
a celor tradifionale.

L'UTILISATION DES METHODES STATISTIQUES DANS
L’ANALYSE DES PHENOMENES HISTORIQUES. UN
POINT DE VUE

résumeé

L'étude présente au public intéressé par la mise en pratique des
méthodes statistiques dans le domaine de I'histoire, quelques considéra-
tions concernant les possibilités de réaliser des associations entre les phéno-
ménes historiques, en prétant & la notion d’association un sens plus large,
celui de rapport, groupement entre 1’apparition, la disparition, la variation
des ph‘nomeénes et de leurs caractéristiques, qualitatives ou quantatives.

A partir d'une discussion autour de l'opportunité d’utiliser, dans
I'analyse historique, la statistique mathématique en général, et en parti-
culier les méthodes de mesurage de 1’association, on met en évidence 1'im-
poitance qui revient au fait de préciser les conditions déterminant la pro-
duction et le déroulement des événements et des processus historiques,
les 1¢lations de conditionnement entre les phénomeénes, fréquemment défi-
nies comme des relations de dépendance d’'un phénoméne en fonction
d'autres phénomeénes.

La découverte et 1'analyse des relations de dépendance, de condi-
tionnement, la hiérarchisation des causes, la découverte des lois et des
régula1ités dans le domaine des processus historiques peuvent étre faci-
litées justement par les méthodes de mesurage de 1’association mises au
point giice & la statistique mathématique.

18 Pentru analiza relatiilor structurale In statistica matematici au fost elaborate unele
metode speciale (analiza factoriald), care cer cunostinte matematice cownplexe ce depisesc
obiectul acestui articol. Misurile de asociere dintre fenomene pot fi utilizate §i pentru descrie-
rea si clasificarea fenomenelor, clasificarea statisticdi fiind de asemenea un capitol special al
statisticii matematice. Vezi i The Fascination of Statistics. Edited by Richard J. Brook, Gre-
gory C. Arnold, New York and Basel, 1986.

17 Jacques Janssen, Jean-Frangois Marcotorchinu, Jean Marie Proth, New Trends in
Data Analysis and Applications, North-Holland, Amsterdam, New York, Oxford, 1983.
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EPIDEMII DE CIUMA LA SIGHISOARA IN SECOLELE
XVI—-XVII: CONSECINTE DEMOGRAFICE

GERNOT NUSSBACIIER

I. DATE DEMOGRAFICE PRIVIXD POPULATI\ ORASULUI SIGHISOARA
IN SECOLELL XV —XVII

Pirimele date privind locuitorii orasului Sighisoara, care ne-au par-
venit din documente, nu se referd la locuitori — indivizi, ci la locuitori
impozabili, respectiv la capii gospodiriilor care contribuiau la plata impo-
zitelor. De aceea, aceste cifre au fost inmulfite cu un coeficient de 4, 4,5
sau 5, pentru a afla numirul locuitorilor cel putin cu oarecare aproximatie.

Cel mai vechi astfel de recensimint pistrat, efectuat pe teritoriul
celor ,,5apte Scaune’ ! in anul 1488, prezinti populatia Sighisoarei in
felul uimiitor :

»Schesburch habet hospites ( = ,,0aspeti’’, locuitori cu
drepturi politice depline) . . . ... ... ... .... . 600
inquilimos ( = ,,jeleri’’, locuitori fira case proprii, deci cu
drepturi limitate) e e e 20
servitores civitalis ( = ,,slujbagi ai orasulul”, scutitfi de

impozit) T
molas ( = ,,mori”, moraru fiind scuti{i de impozite) 2
pauperes ( = ,,séiraci’”’, care nu puteau pliti impozite) 9

pastores ( = ,,pdstori de vite', scutifi de impozite) 42

In cadrul celor ,,Saple Scaune”, orasul Sighisoara era al doilea orag
dupd Sibiul, care avea atunci 951 gospodarii si 173 de jeleri 3.

Dupi peste patru decenii, in anul 3532, urmitorul recensimint
enumers la Sighigoara: ,,Jtam Schesburk hat vyrt (gospodari) 483" 4.

Sciderea evidentd a populatiei impozabile din Sighisoara se dato-
reazd in mare misuri epidemiilor de ciumi, care au bintuit in anii 1511 i
1530—1531 si in pértile Sighisoarei ®

1 ¢f. Gernot Nussbiicher, Din cronici si hrisoave, Bucuresti, 1987, p. 14 si 39.

2 Dr. Albert Berger, Volkszidinlung in den 7 und 2 Stiihien, im Bistrilzer und Kronstdd-
fer Distrilile von Ende des X V. und Anfang des X V1. Jahrhunderts, in,, Korrespondenzblatt des
Vercins fiir sichenbiirgische Landeskunde’’, 17, 1894, p. 68.

3 ibidem, p. 56.

4 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstad!, 11, Brasov, 1889, p. 283.

5 Karl Fabritins, Urkundenbuch zur Geschichle des Kisder Kapilels vor der Reformation,
Sibiu, 1875, p. 243, 247: cf. Paul Binder, Epidemiile de ciumd din Transilvania secolului al
XVlI-lea (1511—1603), in vol. Momente din trecutul medicinii. Studii, nole si documente, sub
redac{ia dr. G. Britescu, Buecuresti, 1983, p. 100.

»»Revista istorica”, towy 1II, nr. 3—1, p. 231239, 1992
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Abia peste o jumiitate de secol, din anul 1589, dispunem de alte date
demografice privind orasul Sighisoara, anume lista nominali a contri-
buabililor §i a coeficientului lor de impuneré efectuatd la 6 aprilie 1589 ¢.
Acest recensiimint cuprinde in total 848 de nume ale capilor de familie,
din care 114 sint femei, de multe ori viduve. Citeva nume apar de doui
ori, ¢ind un contribuabil avea doud imobile pentru care plitea impozit.

Dupii o perioadd de doud decenii, in urma evenimentelor riizboinice
si a ciumei de la inceputul secolului al XVII-lea, un recensimint din anul
1609 specificd : ,,Seghesuar civitas habet cives circiter nro. 413”. Numii-
rul jelerilor si al viiduvelor este necompletat ?.

Din nou ne lipsesc date pentru jumiitate de secol, pini cind in 1660
aflim cé la Sighisoara 828 de contribuabili plitesc ,taxa capitalis” ( =
impozit pe cap), iar in 1661 numirul lor este de 831 8. La inceputul anului
1663, dupi ce o epidemie de ciumi a ficut ravagii la Sighigoara, in orag
erau impusi 683 de capi (de gospodirie) si 43 de slugi ®.

In deceniul urmitor, populatia Sighisoarei creste din nou, ajungind
in anul 1671 la 706 cetfiteni, 103 jeleri §i 154 de viduve .

11. DATE DESPRE EPIDEMIILE DE CIUM\ LA SIGHISOARA IN SECOLELE XVI—X\II

Cronicarii sighigoreni din secolul al XVII-lea, indeosebi Georg Xraus
(1607 —1679), care a fost notar al orasului Sighisoara intre anii1646—1679,
in operele lor ne-am lisat mai multe §tiri privind epidemiile de ciumi care
am bintuit la Sighisoara.

O primi stire se referé la ciuma din 1553 (—1554) 1, care s-a rispindit
din Bragov in toatd Transilvania, insé fird vreo rnentiune speciald privind
Sighigoara 2.

Mai multe stiri avem despre epidemia de ciumi din anii 1573 —1575
de la Sighisoara. ,,Chronica Civitatis Schaesburgensis’ mentioneazi ciuma
din 1573 ca fiind de o amploare mai mare !3. Un ,,Memorial’’ al notarului
Georg Kraus din 1676 specifici c¢id in orasul si in scaunul Sighisoara, epi-

¢ Arhivele Statului Brasov (in continuare A.S.B.), fond Primiria Sighisoara, seria Soco-
teli anuale Nr. 17 aj1589, p. 29—54; cf. Gernot Nussbiicher, Linitatio civilalis Anno 1589, in
,, Neuer Weg” 41, nr. 12374 din 14 martie 1989 si nr. 12392 din 4 aprilie 1989.

7 A.S.B., fond Primiria Sighigoara, A.0.S., nr. 542 ,,Connumneratio civitatis et sedis
Seghesvar 1609”, p. 11.

8 A.S.B., fond Primiria Sighisoara, A.0.S., Nr. 1339, p. 1:,,Taxa capitalis pro civi-
tate ac Sede Saxomicali Segesmar, ad annum 1660 fide mediante consignata. Civitas habet
capita 828; p. 2:,, Taxa capitalis ad annum 1661 fide mediante consignata. Civitas habet capita
831",

8 A.S.B,, fond Primiria Sighisoara, A.0Q.S. Nr. 1342,,Consignatio administrationis unius
Imperialis Taxae, Civitatis ac Sedis Segesuar, fide mediante facta et sigillo einsdem civitatis
usuali Rorroborata, Anno 1663 die 7 Febr. Civitas Segesuar habet capita Nro. 683, servorum
capita Nro. 43".

10 Franz Zimmermann, Connumeratio civilalis el sedis Segesuariensis, et celera c¢d annum
1671, in,, Korrespondenzblatt”..., 17, 1894, p. 139:,,Civitas habet 706 cives, 103 inquilinos,
154 viduas”.

11 ¢f. Paul Binder, op. cif.,, p. 101—102

12 Johannis Goebel et Georgii Wachsmann (recte: Georgii Kraus), Chronico civiiclis
Schaesburgensis 1514— 1663, in vol. G. Joseph Kemeny, Deulsche Fundgruben der Geschiclile
Siebenbiirgens, 11, Cluj, 1840, p. 93.

13 jbidem, ,,1573 grassieret die Pest zienlich in Schaesburg”.
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3 Epidemii de ciuma 233

demia a ficut mai multe mii de victime . Cronicarul sibian Mathias Mile8
consemneazi faptul ci ciuma violentd din 1573 a reapéirut in anul 1575 °.
Din documente de arhivi reiese, ci sfatul oragului Sighisoara a luat inci
din luna iulie 1572 misuri pentru a feri locuitorii oragului de ravagiile epi-
demiei care bintuia atunci la Brasov, interzicind accesul bragovenilor si
locuitorilor din Tara Birsei la Sighigoara 8. Socotelile oragului Sighigoara
consemneazd cheltuieli speciale pentru ciocli gi siipituri de morminte in
lunile ianuarie, octombrie i noiembrie 1574 17 si in lunile august pind in
decemnbrie 1575 18,

Dupii circa un deceniu, o noui epidemie de ciumii a bintuit in diferite
pir{i ale Transilvaniei . Cronicarul Georg Kraus mentioneazi ci ea a
ficut din nou mii de victimg in orasul si scaunul Sighigoara in anul 1586 .

Despre epidemia de ciumid din anul 1603, cronicarul Georg Kraus
ne informeazi ¢i atunci au murit circa 2.000 de locuitori ai orasului Sighi-
goara, §i inc# 700 de cersgetori, care se refugiaseri la Sighigoara inchegind o
»tabird” in piata de jos a orasului. Cersetorii au fost inmormintati pe
cheltuiala oragului 2. Acelasi cronicar mentioneazi pe scurt ciuma din
anul 1622, firi s} mentioneze aparitia ei si la Sighisoara 22. In literatura
de specialitate, se cunoaste pind acum numai o mentiune, ci epidemia din
anii 1622—1623 a bintuit §i la Sighigoara 3. Matricolele bisericii evan-
ghelice din Sighigoara au pistrat insii o imagine exactid asupra epidemiei,
care a ficut ravagii in lunile iulie 1623 — februarie 1624, fiind cauza
majoriti{ii deceselor .

Din analiza inregistririlor reiese imnbolniivirea gi decesurile in cadrul
familiilor. Dupii cum a inceput statistica, in luna iulie 1623 erau 10 case

W Georg Krauss, Schaessburger Chronik, ed. Dr. Fritz Mild, Sighisoara, 1926, p. 23:
sy Im Jahr 1572 (recte: 1573). Ilat die Pest in gantz Sicbenbiirgen grassiret, und scyn allhier
in der Stadt und Stull viell tausend Menschen gestorben. ..’

15 Matthias Miles, Siebenbiirgischer Wiirg-Engel, Sibiu, 1670, p. 139;,,Anno 1573... dic
Pest grassiert zu Schessburg hefftig. Anno 1575. Auch reget sich die Pest zimbliger massen
in Schessburg abernall”.

18 A.S.B.,, fond Primiiria Brasov, Colectia de documente Stenner, seria latind, vol. I,
nr. 164 din 18 iulie, 1572, publicat parlial in Hurmuzaki-lorga Documente priviloare la istoria
romdnilor, XV, 1, Bucuresti, 1911, nr. 1208, p. 652 (cu data gregita 25 iulie 1572).

17 A.S.B., fond Primiria Sighisoara, Socoteli anuale, nr. 8/1574 (A.0.S., nr. 1139), p. 31
(patru ciocli primeau ca retributic lunard 16 florini; siparca unui mormint cra plitita cn 16
denari).

18 A.S.B., fond Primdria Sighigoara, Socoteli annale, nr. 9/1575 (A.0.S., nr. 42), p.34:
. Ratio pollinctofum” (patru ciocli avean o retribu{ic lunarid de 17 florini, iar siparea unni
mormint costa 10 denari).

B of. Paul Binder, op. cil, p. 104—107.

20 Georg Krauss, Schaessburger Chronik, op. cil., p. 23: ,,. .. ebenenmaaszen Anno 1586
ist groszer Sterb in Land und auchh i er bey uns allhier gewesen’’, . .. ,,dasz auch allhier bey uns
viclles Volck hinweggestorben''.

21 ¢f, Joseph Kemeny, Deutsche Fundgruben, vol. 1,p. 191; 11, p. 99 100: Georg lxrauss,
Schacessburger Chronik, p. 29, 78—79.

22 Georg Krauss, Cronica Transilvaniei 1608— 1665, Traducerea si studiul introductiv de
G. Duzinchevici §i 13. Reus-Mirza, Bucuresti, 1965, p. 56.

8 Paul Binder, Epidemiile de ciumd din Transilvaniain sccolulal XVII-lea (16822 1677),
in vol. Apdrarea sdndldfii ieri si azi. Studii, nole gi docuumenle, snb redactia dr. G. Britescu,
Bucuresti, 1984, p. 52.

H Parohia evanghelici Sighisoara, Matricola botezalilor, cununiilor si moriilor, vol. T,
p. 475—482:46 iulic 1623: ,,Imitium pestis Segeswariensis, Moritur Tustina, filia ). Georgii
Leonis peste enceta’. Ultimul deces la 12 februaric 1624 ,,Catharina, filia Valentini Textoris,
peste’’.
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234 Gernot Nusshiicher 4

infectatle, iar in luna august — 27 case, ulterior insi s-a renuntat la com-
pletarea statisticii. Frecventa maximé a decesurilor a fost de sapte morti
intr-o zi, ceea ce s-a intimplat la 2, 19 si 22 septembrie 1623. Matricola
consemneazi incd trei cazuri sporadice de ciumi in 19 ianuarie, 11 febru-
arie 51 19 decembrie 1625 2.

. \orli
Luna Total morti de ciams
1

iulic 1623 20 10
august 1623 59 54
septembrie 1623 107 97
octommbrie 1623 62 59
noiembric 1623 22 20
decembrie 1623 11 4
ianuaric 1624 13 4
februarie 1624 11 1
305 249

Cronicarul Georg Kraus meniioneazi pe scurt §i ciuma din anul
1633 28, iardsi fird si precizeze efectele ei la Sighisoara. Matricola arati ci
in 1633 au fost trei morti de ciumi la 26 octombrie, 13 noiembrie si 29 de-
cembrie. In januarie 1634 au murit de ciumi doi copii, in februarie cinci
si in martie 3 copii. In lunile aprilie—septembrie 1634 nu s-au inregistrat
decesuri cauzate de ciumi. In luna octombrie 1634, din 15 morti au murit
12 de cium$, iar in noiembrie din 21 morti 8 au fost victime ale epide-
miei, care dupi aceea a incetat ?7.

in Juna noiembrie 1636 ciuma a inceput din nou la Sighisoara, cu
doi copii morti la 8 noiembrie §i alti doi la sfirgitul lunii. In 14 decembrie
1636 a murit un barbat de ciumi, iar in 16 februarie 1637 a mai decedat
un copil .

Marea epidemie de ciumi din anul 1646 este prezentati inir-o des-
criere dramatici de ciitre cronicarul Georg Kraus, care a fost martor
ocularal evenimentelor i a pierdut chiar pe so{ia sa si un fin nou niscut *.
Kraus scrie : ,,In acest an a bintuit ciuma in toatd Ungaria §i Transilvania.
Mai ales aici, la Sighisoara, au murit din iunie pinfi in decembrie 4.676 de
suflete, mai ales dintre biirbaiii cei mai buni, in care se puseseri multe
nidejdi... Zilnic erau multi mor{i; mai ales cind crestea luna noud, §i
numirul mortilor era in ciestere; astfel in zilele din ajunul lunii pling
s-au numiirat zilnic 50 pind la 53 de morti, numir care, slavi Domnului,
n-a mai fost depisit. Cind luna scidea, se micsora si numéirul mortilor...

Invifiitura zilnicd a dovedit..., cii ciuma este molipsitoare, cici s-a dovedit
cit in intregul oras n-a mai riimas nici o casd in care si nu fi intrat. Dim-
potrivd, satele din cuprinsul scaunului (administrativ Sighisoara) care
s-au ferit de orasg au rimas neatinse. Tot asa si 63 de suflete care plecaserd

% jbidem, p. 484 si 487.

% (ceorg Krauss, Cronica, p. 87.

Matricola, vol. 1, p. 509—513.

ibidem, p. 518—519.

Georg Krauss, Schaessburger Chronik, p. 15
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5, Epidemii de ciuma 235

din orasg la timpul potrivit au rdmas in viatd... " 3. Istoricul Georg Daniel
Teutsch a constatat ci in matricola Sighigoarei pe acel an, din august pini
in noiembrie au fost inregistrafi 1.602 morti, intr-o zi fiind chiar 38 de
decese 31,

Situatia epidemiei se prezinti in lumdna datelor din matricole in
felul urmitor 32 :

. . Morti
Luna Total mor{i de ciumi

1646 iunie 34 21
iulie 271 255
august 441 441
septembric 629 629
octombrie 408 408
noicinbrie 105 105
decembrie 37 37
1647 ianuarie 12 10

1937 1906

Verificind aceste cifre, se poate constata ci pentru perioada angust—
noiembrie 1646 suma parfiali a moriilor de ciumi este de 1.583. De ase-
menea numirul total este sub jumitatea celor 4.676 de morti indicati de
notarul orasului Georg Kraus. De alifel, in matricola mortilor existid la
pagina 592 o notd marginald ,,Summa 2000(300)38", deci 2.338 de morti,
care ar fi numirul total al celor deceda{i pinii la inceputul lui noiembrie
1646. Chiar dacid intre pagina 550 si 551 lipseste o fili dublii din matricoli,
pentru perioada 7 septembiic 1645 — 2 iunie 1646, unde se putean inre-
gistra circa 120 de morti, prin adiugarea lor nu rezultd un total de 2.338.
Rimine ca o posibilid explicatie gi posibilitatea, cif in disperarea generali,
in matricoli nu au fost trecute toate decesurile, sau numai acelea pentru
care s-au incasat taxe pentru inmormintare. Pentru explicarea diferentei
am putea admité eventual cii numirul mor{ilor din matricold este incom-
plet si se referd numai la cei din raza ,,Cetiitii” sau ,,orasului de sus’’,
respectiv a Bisericii din Deal si a Bisericii Mindstirii, matricolele pentru
Biserica Spitalului si Biserica Leprosilor nefiind piistrate. In acest sens
poate fi interpretati o menjiune de la inceputul epidemiei, care se 1eferi
la inmormintarea unei slujnice romince in cimitirul Bisericii Spitalului 33,

Georg Kraus, in calitate de notar al oragului, irebuia si t{ini evi-
denfa completd a deceselor, atit din ,,Cetate”, cit si din ,,Orasul de Jos”
51 cele din rindurile populatiei rominesti, neinregistratd in matricola bise-
ricii luterane.

Grozivia crescindid a epidemiei se poate urmiri din tabelul zilelor
cu decese multe, care deci nu cuprinde pe toti cei inregistraii :

30 Georg Krauss, Cronica, p. 129,

31 G.D. Teulsch, Geschichle der Siebenbuiger Sachsen fiir duas sichsische Vollk:, vol. 1, edi-
fia a 4-a, Sibiu, 1925, p. 410.

32 Matricola, vol. I, p. 551 595.

3 ibidem, p. 531 : ,,16. Junii 1646. Loden famula Walachica peste tumulata in co ne-
Lerio Xenodochiali®’,
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236 Gernot Nussbicher 6

A septem- | octom- noiem-

iulie august brie brie brie
1 X 1 22 33 5
2 X 6 23 8
3 X 17 15 23 (]
4 X 13 25 18 4
5 X 10 21 10 3
6 X 10 22 17 7
7 5 22 17 22 2
8 X 21 21 1
9 X 7 13 8 6
10 X 14 18 3
11 X 7 23 16 5
12 X 36 31 12 5
13 5 25 18 4
14 X 18 23 8 5

15 X 24 32 12 -
16 X 18 29 7 5
17 X 14 20 12 3
18 X 14 25 10 2
19 7 19 17 13 1
20 X 20 38 9 3
21 8 23 17 11 4
22 X 14 16 7 3
23 X 10 18 11 4

24 8 14 20 10 -

25 8 21 22 14 -
26 9 14 22 16 b
27 11 13 17 12 3
28 5 23 11 10 7
29 7 17 15 10 1
30 8 43 18 8 1

31 8 - 6 —

TOTAL 255 441 629 408 105

Fald de tristul record de 38 de morti inregistrati la 20 septembrie
1646, totalnl mortilor pe luna decemnbrie 1646, de 37 ne pare putin. Uli-
mul deces de ciumd a fost 1a 31 ianuarie 1647 4.

Oragul Sighigoara, pentru a face fati solicitiirilor deosebite cauzate
de numirul mare de victime ale eiumei, a angajat, probabil incepind eu
Iuna aungust, un grup special de ciocli cu un salar de 10 florini pe luni,

3 jbidem, p. 595.
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7 Epidemii de ciuma 237

care & fost achitat ulterior, timp de cinci luni, ultima plati de acest fel
efectuindu-se la 22 ianuarie 1647 3,

Astfel s-a incheiat cea mai cumpliti epidemie de ciumi care se cu-
noagte ¢ a bintuit la Sighigoara.

Ultima epidemie de ciumi de la Sighigoara, care dorim s-o prezen-
tdm aici, este cea din anul 1661, despre care cronicarul Georg Kraus face
mai multe mentiuni in cronicile sale 3¢. Dupd cum afirmi el, ,,in orasul
nostra ‘Sighigoara au murit 620 de suflete, printre care erau 113 birbati
tineri dintre cei mai buni” 27,

Matricola decedatilor prezinti urmitoarea situatie 38:

J.una Total mor{i d Mo_r ti =

e ciuma
1661 iunie — 12
inlic 40 33
august 43 37
septembrie 163 149
octombrie - 198
noiembrie — 116
decembrie — 72
Total 617

Ciuma a continuat si bintuie i la inceputul anului 1662 insi cu
putine vietime. Ultimul deces de ciumi a fost inregistrat la 14 aprilie
1662. Din cifrele de mai sus rezultid o relativ buni concordanti a cifrelor
date de Kraus cu cele din matricole, care pledeazd pentru buna informare
a cronicarului si privitor la ciuma din 1646.

Comparind evolu{ia numirului contribuabililor de la Sighigoara
in acesti ani: 1660 — 828; 1661 — 831; 1663 1I — 683 - 43, ajungem
la concluzia cd diferen{a de 105 contribuabili prezinti o oarecare asemd-
nare cantitativd cu cei 113 ,,birbati tineri” victilne ale epidemiei. Astfel
rezultd ci ciuma din 1661 — 1662 a redus potentialul economic al Sighi-
soarei cu aproximativ a opta parte a populatiei active, sau, — dacd scii-
dem slugile — chiar a sasea parte a capilor de gospodiirie.

Pentru a iegi din acest impas economic, conducerea orasului a ciutat
il de atragere a mestesugurilor prin reducerea taxelor de intrare in bresle.
Aceste taxe crescuserd in mod exagerat, mai ales in prima parte a secolu-
Ini al X VII-lea, tocmai pentru a frina afluxul in breslele mestesugiiresti.
Prin hotérirea comund a magistratului §i a centumvirilor, in prezentia
starogtilor breslelor, 1a 23 iunie 1663 5-a hotédrit limitarea taxelorde intrare
pentru 24 de bresle existente la Sighisoara. Taxele noi stabilite au fost

#® A.S.B., fond Primiria Sighisoara, Socoteli anuale, nr. 51 1646 (A.O.S. nr. 1156), p.
21—-23: Registru socoteli 1638—1651 (A.0.S. nr. 232), p. 415—417 (cu uncle diferenie de inre-
gistrare fald de socoteala anualid).

3 Georg Krauss, Cronica, p. 370, 436, 445, 456, 493, 507, 508, 512; idein, Schaessbur-
ger Chronik, p. 53; Joseph Kemeny, Deulsche Fundgruben, op. cil., 11, p. 129.

% Georg Krauss, Cronica, p. 456.

3 Matricola, vol. 11, p. 380 402.
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238 Gernot Nussbicher 8

fixale in general la 50 — 669, fatd de cele anterioare, uneori la chiar mai
putin .

Chiar dacd pentru epidemiile anterioare nu dispunein de date com-
parabile, cifrele privitoare la ciuma din 1661 — 1662 sint griitoare in
ccea ce priveste pierderile umane si economice ale oragului Sighigoara.

g; Breasla Taxa veche | Taxa noua
1 croitori 76,66 54
2 blénari 83 54
3 cizmari 78,71 43,30
4 aurari 86 43
5 ficrari 89 42
6 funari 47 47
7 cositorari 99 11
8 birbieri 83,50 29
9 mdcelari 48,33 36,33
10 {esaturi 37 27
11 selari 32 32
12 licatusi 26,16 20
13 pielari 56,57 28
14 1 timplari 34,60 32
15 butnari 55 37
16 cildérari 44,50 30
17 zidari4dulgheri| (nespecifi- (rdmine
catd) valabild )
18 culitari 29 17
19 curelari 66 23
20 minusari 43,25 18,25
21 rolari 51,10 20,32
22 pislari 36 17,64
23 olari 35,32 17
24 strungari (nespecifi- (rémine
cati) valabilid)

Dintr-un memoriu al magistratului orasului Sighisoara din anul
1710 rezulld, ci la epidemia de ciumd din anul 1709 au fost aproape 4.000
de morti, ceea ce a redus numirul contribuabilor de la peste 1.000 familii
la puiin peste 200 de familii capabile sd pliteascd impozite 4. Mutatis
mutandis, considerim ci epidemia din 1646 a avut un efect asemiinitor
de distrugiitor asupra populatiei i economiei oragului Sighisoara.

Chiar daci datele expuse mai sus sint mcomplete si prin cercetiiri
de detaliu ar putea fi aprofundate gi precizate unele aspecte de aminunt,
istoria orasului Sighigoara in evul mediu constiluie un caz model pontru
prezentarea efectului epidemiilor asupra populatiei i — implicit — asupra’
vietii economice a orasului.

3% A.S.B., fond Primiiria Sighisoara, Protocolul juridic al magistratului Sighisoara nr, 2
(1636 1668), p. 145 116 si nr. 3 (1668—1725), p. 261 —256.
1 Joseph Kemeny, Deutsche Fondgruben, 11, p. 90.
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EPIDEMIES DE PESTE A SIGHISOARA AUX XVI® — XVII
SIECLES : CONSEQUENCES DEMOGRAPHIQUES

résumé

Les premicres données concernant les habitants de la ville de Sighi-
soara sont enregistrées par le recensement effectué sur le territoire des
Septem Sedes en 1488. Au cours des recensements de 1332 et 1589, on re-
marque une évidente baisse de la population imposable & cause des
épidémies de peste. A la suite du méme fléau, au début de I'année
1663 il y avait dans la ville 683 chefs de famille et 43 serviteurs qui
payaient les impdts. Pendant la décennie suivante, la population de Si-
ghigoara augmentera de nouveau; en 1671 elle atteignait 706 citoyens,
103 inquilint et 154 veuves. En 1646 eut lieu la plus terrible épidémie de
peste. 1.’épidémie suivante, de 1661 — 1662, réduisit le potentiel écono-
mique de Sighisoara de 129, environ sur le total de la population
active.

L’histoire dela ville de Sighisoara au Moyen-Age constitue un cas-mo-
dcle & partir duquel on peut présenter ’effet des épidémies sur la popula-
tion et implicitement sur la vie économique de la ville.
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IMPORTANTA REGISTRULUI MILITAR SECUIESC (1635)
CA IZVOR DE DEMOGRAFIE ISTORICA*

T. SIMON KINGA

Cercetiiri recente de specialitale au pus in lumini necesitatea publi-
cirii si studierii unor izvoare cuprinzind informatii de naturii demografici 1.
Un asemenea izvor il reprezinti lustrele militare secuiesti.

Asezati la cotitura sud-estici a carpatilor, secuii nu erau numai
agricultori gi cresciitori de vite, ci indeplineau, in cursul epocii feudale,
si rosturi militare, fiind obligati si vegheze §i si apere granifele risiritene
i sud-estice ale Transilvaniei ®. Pentru a putea indeplini aceste obligatii,
ei au triit in cadrul unor organizatii militare, care aveau rostul de a-i
pregitisi instrui in vederea luptei cu dusmanii externi. Controlul se realiza
periodic, de obicei de douii sau trei ori pe an, in cadrul asa-ziselor mustre
militare, cind toti bdrbatii cu obligatii ostiisesti trebuiau si se prezinte
in locurile dinainte stabilite cu tot echipamentul prescris pentru genul de
arme (pedestrasi, pedestragi-puscasi, ciliire{i etc.) in care slujeau. Mus-
trele tineau doud-trei sdptimini si in cadrul lor, pe lingi instruire, se efec-
tua o riguroasdt trecere in revistii a celor prezenti pe baza registrelor mi-
litare numite la secui lustra 3, cuprinzind numele fiecéirui ogtean, impreuni
cu o serie de date ce variau de la caz la caz, dar obligatoriu cuprindeau
i genul de arme, care in mare se suprapunea cu starea social-juridici a
celui trecut in registiru.

Acesle convociiri constituiau momente importante in via{a secuilor
pentru cd intretineau spiritul de luptd gi pregitirea militari, oferind, lg
nevoie, posibilitatea unei rapide mobiliziiri, esentiali pentru o apirare
eficienta.

* O variantd a acestui studiu a fost publicatii in ,,JRevue Rouwmaine d'llistoire’”, tom
XAVII, or. 1 2, 1989, p. 69—92,

1 glcf.mcscu Stefan, Istorie si demografie, Bucuresti, Edit. Academiei, 1967; Roman,
Louis, lmrl:calu isloriografice ale cercetdrii demografice, Bucuresti, Edit. Academici 1984,

2 Isloria Romaniei vol, 111, Edit. Acadcmici, Bucuresti, 1964, p. 76

8 Notiuni spccifice folositc:
Lustra — registru nilitar intocmit pe baza conscricrii populatici de sex masculin cu sau firg
obligatii militarc.
R(:lep('l (fﬁ (Recuperati)  persoane cliberate din starca de iobiigic si repuse In categoria sociali
originari.
Noi (Noviti)  t{arani dependenti, ridica{i de la ultima conscricre in rindul diferitclor categorii
sociale cu obligatii militare,
Velerani (Veterani) = persoani ce ficea parte din categoria indic:td de registiu din strémosi,
Ocina secuiagsca (siculica hereditas)  situatia specifici a dreptului de mostenire al ocinei Ia
sccui, carc ny, putea fi confiscatii de puterca centrald, nici donatii.

wlevistaistoricd”, tom III,nr.3 4,p. 241 252,1992

3—c. 3448
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212 T. Simon Kinga 2

Desi registrele amintite se intocmean in mod regulat din a doua
jumitate a secolului al XV-lea, cele mai vechi dintre ele, pistrate si cu-
noscute istoriografiei, sint cele din a doua jumitate a secolului al XVI-lea.
Este vorba insil de registre pistrate fragmentar, fird si cuprindd toate
sau micar majoritatea scaunelor secuiesti. Primul registru intocmit ecun
intentia de a cuprinde persoanele cu obligatii militare din toate scaunele
secuiesti, cu exceptia scaunului Aries, este cel din 1602 intoemit la dispo-
zitia generalului austriac Gioigio Basta. Desi el a fost publicat inedl din
secolul treent, studierea lui mai atentii nu s-a realizal decit partial %
Este evident cd aceastd conscriere prezinti deficienje serioase, in sensul
cd ea avea multe omisiuni, ceea ce a fost nu odati mentionatil in istorio-
grafie.

Registrul militar secuiesc cel mai compilet din {ot secolul al XVII-lea
este cel alciituit sub principele Gabriel Bethlen la 1614, registru in care
in ordinea scaunelor si a satelor sint trecute nu numai capii de familie gi
péaturile cu obligatii militare, ci si piturile sociale aservite (diferitele ca-
tegorii de iobagi, jelerii, slugile ete.), indicindu-se i cauza caie a dus la
aservirea fostilor secui liberi 3. In afara scaunului Aries registrul din 1614
cuprinde toate celelalle scaune.

Aldturi de o conscriere a capilor de familie din scaunul Odmhel,
realizatd in 1627, registrul militar care cuprinde iardsi toate scaunele
secuiesti, este cel din Anii 1635 — 1636, intocmit la porunca principelui
Gheorghe Rdkoezi I. Acest registru este intr-un sens mai cuprinzitor,
iar in altd privintd mai restrins in informadtii, decit registrul din 1614.
El cuprinde doar piturile sociale cu obligatfii militare (nu si paturile aser-
vite), in schimb inregistreazdi la aceste categorii intreaga populatie de sex
b(u'b(mtesc inclusiv copii minori. Registrul inedit din 1635 8i 1636 nu a
fost insil studlat in istoriografie 6. in cadrul studiului nostru, am prelucrat
deocamdatii si numai intr-o privire de demografie istorici doar partea
ce se referil la trei scaune si anume : Kézdi, Orbai si Sepsi, ceea ce cores-
punde cu aproximatie judetului Covasna de azi.

In afara faptului ei materialul este enorm (sint inregistrate 12 398
de persoane) si pare stricet informativ, el oferi si o viziune de ansamblu
asupra societiitii de la acea datii, conturati din mai multe perspective.

In cadrul conscriptiei, populatia era impiirtitd conform stirii mili-
tare care o reflecta de fapt pe cea sociali, in felul urméitor : nobili, cili-
reti, pedestrasi pugcasi. Faptul ¢ii nu sint inregisirate categoriile aservite
reduce posihilitatea unor aprecieri generalizatoare in cea ce priveste nu-
miirul locuitorilor dinir-o asezare sau alla, deoarece nu apar unele categorii
sociale, in timp ce in unele cazuri — si acest lucru face cercetarea mai
anevoioasii — o persoanii poate apirea inregisiratii la rubrica a doud
categorii diferite. Cu toate aceste greutiti investigatiile noastre demon-

4 S:zckely ORlevéllar (Diplomatariu Secuiesce), vol. V, Edital de Szadecky Lajos, Kolozs-
vart, 1896, p. 221—223.

5 Rascoala secuiler din 1595 1596. Sub red. Benké Samu, Demény Lajos (redactor
responsabil) si Vekov Karoly, Edit. Academiei, Bucuresti, 1978, p. 311 —316.

8 Qriginalul conscrierii militare din 1635 se gisceste la Arhiva Nationald Maghiard (Ma-
gyar Orszdgos Levéllar) Erdélyi Orszagos Kormanyhatdsagi Levéltarak (F. szckeio) Cista
Diplomatica F. 136. Székely lustrajegyzéhek ¢és nemesi osszefrdsok. 111, kélel. Xerocopia
acestui izvor a fost pusil la dispozilia noastrd de domnul Lajes Demény.
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3 Registrul militar (1635) 243

streazd ciizvoarele de acest fel contin o multime de informagtii importante
nu numai pentru istoria locald a unei comunitéti etnice, ci gi pentru istoria
generald a tirii.

Din cele aproape 30 000 de informatii ce ne sint puse la dispozitie
de acest registru, noi ne ocupim numai cu anumite aspecte, cum ar fi:
densitatea populatiei in asezirile din scaunele amintite, familia, si in final
starea sdndtidtii populatiei, privitd prin prisméa capacititilor militare.

1. NUMARUL LOCUITORILOR $I AL LOCALITATILOR

Registrul din 1635 cuprinde aproape toate agezirile (91) din cele
irei scaune gi mentioneazé 12 398 de locuitori dintre care 6 906 apte pentru
a indeplini obligatii militare. Datoritd faptului ci in izvor apar si date
despre fii, frati, nepoti, strinepoti, am putut s deducem relatiile de rude-
nie. Am intilnit cazuri in care fie din lipsa unui urmas de sex masculin,
fie din cauza decesului capului familiei, in registru apare numele sotiei,
fiicei gi ginerelui. In tabelul nr. I re{inem numsirul i relatiile de rudenie
desprinse din registrul analizatl, precum si, intr-o rubrici separati, numé-
rul decedatilor, inregistrati dupi ultima conscriptie.

Tabelul I

Numdrul persoanelor si relatiile de rudenie

In viatd | , Decedati Total
Persoane cu obligatii
militare 5107 1799 6 906
Urmasi de sex masculin 4 349 137 4 486
Frati minori 371 35 406
Frati majori 20 - 20
Gineri 91 — 91
Nepoti 299 9 308
Strinepoti 5 - 5
Urmasi de sex feminin 176 — 176
TOTAL 10 418 1980 12 398

Dat fiind faptul c¢d registrul din timpul Iui Gabriel Bethlen din 1614
a fost analizat i deoarece am avut posibilitatea si consultim datele pu-
blicate din cel a lui Basta din 1602 am putut intreprinde o analizi paraleld
cu registrul din 1635 (vezi tabelul nr. II).

In farmularea unor concluzii bazate pe aceste comparatii trebuie si
se tind seama de cel putin trei factori care influenteazi privirea de ansam-
blu. Unul ar fi acela ci registrul din 1602 nu contine pe toti capii de fa-
milie cu obligatii militare — deci furnizeazi un termen de comparatie
incomplel in, ceea ce privegte numirul locuitorilor. Un al doilea factor
denaturant este cel deja amintit si se referd la omiterea din conscriptia
de la 1635 a categoriilor sociale aservite. Un ultim facfor ce poate influenta
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concluzia generald este acela al bogitiei de informatii ce se afli in registrul
de la 1614, fapt ce face ca aceasta si detinii un rol preponderent in prezen-
tarea comparativi.

In aceea vreme agezirile din scaunele studiate erau deja in matca
lor — o dovedeste existenta si in zilele noastre a tuturor celor 91 de lo-
calitdti. Luind in considerare toate datele adunate, am incercat si sta-
bilim mairimea acestor aseziiri folosind doud criterii de evaluare. Conform

Tabelul 11

Numdrul persoanelor cu obligalii mililare cuprinse
in registrele din anii 1602, 1614, 1635

Anii 1602 1614 1635
Totalul persoanelor
cu obligalii mili-
tare 3157 6 894 6 906

primului criteriu mirimea a fost stabiliti dupd numirul locuitorilor cu
obligatii militare din 1602, 1614, 1635 (vezi tabelul III) si am putut con-
stata o serie de particularitdti. Astfel in functie de densitatea locuitorilor
din aseziiri registrul din 1635 ne aratd cd 53,84%, dintre aseziri apartin
tipului mijlociu de localitate care are intre 20 §i 79 de familii. Cele mai
populate asezdri (200 — 233 familii) reprezintd doar 4,399, din totalul
localitdtilor, adicd 4 sate: Aceeagi proportie de 4,399, detin si asegiirile
cu cel mai mic numir de locuitori, cuprinzind 1 pini la 10 familii.

Pornind de la aceastd impirtire constatim cé in 1635 a crescut nu-
mdrul agezirilor cu 100 — 159 de familii 1a 20 fatd de 13 in 1614 si fatd de
2 in 1602. In hirtile ficute in scopul facilitiirii infelegerii si a formirii
unei imagini de ansamblu am ilustrat pe lingi piturile sociale §i miirimea
diferentiatd a localitdtilor din anul 1635. Din datele centralizate de
noi reiese cd la inceputul §i mijlocul secolului al XVII-lea localitiiile din
cele trei scaune apartineau in general tipului mijlociu-mare de asezare
umand, cuprinzind intre 20 si 119 familii.

Conform celui de al doilea criteriu de evaluare, mirimea satelor
a fost stabiliti dupid numdrul total al persoanelor ce apar in registrul
din 1635 (vezi tabelul IV). Comparind, de data aceasta, cu primul sistem
de evaluare se poate observa ca satelecu populatie mijlocie au crescut,
dupid cum a crescut si numirul satelor mai mari. In acelasi timp, se poate
observa o sciidere a numirului satelor cu populatie micd. Se remarcd, de
asemenea, aparifia a 11 sate ce an o populatie numeroasi fatd de satele
din aceeasi categorie enumerate in tabelul III si care cuprind peste 233
de familii, ajungind chiar pind la 428 de familii.

in tirgurile scaunelor nici in aceast perioadi nu se semnaleazi o
crestere insemnaté a populajiei cu ocupatii urbane si continui si existe
sate ce aveau o populatie mai numeroasi decit era cea a tirgurilor cum ar
fi de exemplu : Covasna (428), Dalnic (373), in timp ce tirgurile Ilieni §i
Sfintu Gheorghe aveau numai 229 si respectiv 222 de familii. Unele con-
cluzii stabilite in functie de datele conscrierii din 1614 igi pistreazii va-
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Tabelul 111

Mirimea agezdrilor stabilitd pe baza datelor referitoare 1a populatia cu obligatii militare

Numadrul de persoane 1— 20— 40— 60— 80— 100—| 120—( 140—} 160—| 180—| 200—| 220—| 240—
1602
Cifre abs. 30 39 12 9 3 1 1 — — — — — —
In procente 31,91 41 ,48 12,76 9,57 3,19 | 1,06 | 1,06 | — — — — - -
1614
Cifre abs, 9 16 18 21 9 3 4 6 2 3 1 - 1
in procente 9,67 17,20 19.35 22,58 9.67 | 3,22 ) 4,30 6,45 | 2,15 | 3,22 1,07 — 1,07
16335
Cifre abs. 9 20 10 19 6 9 4 7 2 1 2 2 -
In procente 9,89 21,97 10,98 20,87 6,59 9,80 4,39 7,69 2,1911,09]| 2,19 2,19 -
Tabelul 1V
Mirimea asezdrilor stabiliti pe baza datclor referitoare la populajia de sex masculin
Numiirul de persoane 1— 20— 40— 60— | 80— | 100—{ 120—{ 140— 160—] 180 200—| 220 240—| 428
1635
Cifre abs. 4 7 12 7 7 B 12 3 6 b} b} 6 2 8
In procente 4,39 7,69 13 .18 7,60 | 7,69 | 6,50 | 13,18} 3.20 [ 6,59 | 5,49 | 5,49 | 6,59 | 2,19 8,79
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labilitatea ardtind cd in scaunele secuiesti nu se semnaleazii o crestere sem-
nificativd a populatiei oriiyenesti din cauza ci ,,nu se conturaserd inci decit
conditiile dezvoltirii indusiriei mestesugiresti si ale diviziunii sociale
a nuneii : structura economicid fendald nu evoluase deasupra formei sale
fundamental autarhice, nu se desprinsese din cadrul economiei naturale
sau, mai precis, isi mirea piata deja nccesard gi imnplinirea de tip urban
industrial, numai dincolo de limitele scaunelo1’ 7.

2. FAMILIA

Pe lingii populatia masculini cu obligatii militare au fost inregistrate
in conscriptie si rudele de sex masculin ale tiecfirui cap de familic. Potrivit
tabelelor statistice intocmite de noi, privind familiile cu si find fii se pot
dsprinde urmitoarele concluzii (vezi tabelul V) : din 6 906 persoane de
sex masculin cu obligatii militaie, in perioada alcdtuirii lustrei 459, (3 108)
aveau copii de sex bérbitese, iar 55°, (3 798) nu aveau bdiefi. Datorila
faptului cd lustia urmireste cu o atentie deosebitid pe copiii de sex biibi-
tese, aflati in aceeasi gospodirie cu pivintii, s-a putut efectua o ierarhi-

Tabelul V

Structura sociald a familiilor cu si fird fii

Categoriile sociale
. X . Total
Nobili CGilareli Ped. puscasi| Oriyeni | Soimari

Fotal easuri 474 2490 3721 202 19 6 906
Cu fii
Cifre absolute 143 1034 1 881 35 15 3108
in procente 30,16 41,52 50,55 17.32 78,94 45
Fara fii
Cifre absolute 331 1 456 1 840 167 4 3 798
In procente 88 69,83 58 ,47 49,14 82.67 21,05 55

zare a componentei familiei i pe categorii sociale, ajungindu-se la conelu-
zia ¢ cele mai multe familii cu fii erau cele ale soimarilor : din 19 familii
15 avind biliefi, ceea ce reprezintd un procent de 78,949, urmeazi pedes-
trasii puseasi la care 1 831 (30,53°,) de familii din 3 721 aveau bdieti.
Tot din tabelul mentionat se poate constata ci in general numirul famili-
ilor de nobhili ce aveau biiieti era destul de sedzut, reprezentind 30,16°,
din totalul acestora — adici din 474 familii de nobili doar 143 avecau
bidie{i in cotnponentii.

Este interesant de mentionat si repartitia fiilor ce revin in medie
pe familie. Constatim c¢i unei familii ii revin in medie 0,69 copii de sex
masculin, medie care diterd sensibil de alle zone din Transilvania ca de

? Rascoala secuilor p. 266. Numarul familiilor de nobili in 1602 era de 101, in anul 1614
de doud ori si jumilate mai mare, adicd 276, iar in 1635 crau conscrise 474 de familii nobiliure.
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exemplu : intre 1630 — 1647 in Transilvania media era de 1,39 biieti/fa-
milie, iar pe domeniul princiar al Fagirasului 1,55 biieti/familie in 1632 8.
In scaunul Aries in 1642 era o medie de 1,26 fii/familie °.

De asemenea se mai poate face o clasificare a familiilor cu béieti si
dupd criteriul numérului de fii in fiecare familie. Urmarind tabelul VI
se pot desprinde urméitoarele concluzii : procentul cel mai ridicat il detin
familiile cu un singur fiu, 60,369, (1 876), in timp ce familiile care
au 7 béieti formeazd 0,069, adici 2 familii. Existd si 66 (2,129%,)
de familii in care nu s-a putut stabili exact numirul biietilor.
O gi mai nuantatd diferentiere a acestui tip de clasificaie se poate face in
functie de categoriile sociale, situatie smprinsid in tabelele VII — XI
oferindu-ne urméitoarele concluzii :

a) Cele mai multe familii (104) cu un singur fiu apaitin categoriei
nobiliare, detinind un procent de 72,729, din toate familiile nobiliare en
copii de sex masculin. Urmeazi apoi categoria ciliretilor care detine un
procent de 67,219, (695).

Tabelul VI

Numdrul de fii in familie cu obligalii militare

Numirul de copii
Total
1 2 3| 4| 5| 6 7 | o o
Numirul de fa-
milii 1876 707 297 119 33 8 2 66 3108
In proeentc 60,36 22,74 | 9,05| 3,82 |1 1,06 0,25 | 0,06 | 2,12 100%

b) Mult mai scidzut in aceste categorii este numirul familiilor cu
doi fii, reprezentind 14,68%, (21) si respectiv 18,479, (191). La pedestrasi
pusecasi, ordseni i goimari acest indice este mai mare §i mai echilibrat,
reprezentind 25,579, (481), 28,579, (10), si respectiv 26,669, (4).

c) Existd diferente i mai pregnante intre categoriile sociale in cea
ce priveste numirul fiilor dintr-o familie in cazurile familiilor cu 3 — 4
béieti.

d) In functie de motive economice mai ales dar si sociale se poate
observa ci sint preponderente in categoria nobililor familiile ce au intre
1 si 3 copii de sex birbitesc; in cazul ciliretilor si pedestragilor pusecasi
sint cazuri de familii cu 1 — 6 biieti, dar cele mai multe au intre 1 si 5
biieti. In categoria orisenilor si soimarilor domin# in special familiile
care au intre 1 si 3 fii, neexistind nici o familie care si aibd 5, 6 sau 7
béieti.

8 1. Rdkéezi Gyirgy birlokainak gazdasdgi iratai (1631—164S), Budapest, Akadémia
Kiadé, 1954, 413—634; Urbariile Tdrii Fagdragului, vol. 1, 1601— 1650, Editate dc David Pro-
dan, Maria i Liviu Ursutiu, Edit. Academiei, Bucuresti, 1970, p. 195—284, 375—381, 676 810.

¥ Solcan, Jarolta, Conscriptia militard din 1642 {n Scaunul Aries, Comunicarc susti-
nutd la 25 januarie 1978 fn cadrul Laboratorului dc demografic istorici de pe lingd Facultatca
de istorie-filozbfie a Universitdlii Bucurcsti.

* Registrul nu precizeazd numirul exact dc copii, dcoarece sc utilizeazd expresiica: ,smai
multi copii’’, ,,copiii lui’’ cte.
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Tabelul VII

Structura sociali a familiilor eu fii

Numiiru? de fii a familiilor de nobili

Numairul de copii
Tolal
1 2 3 4 5 6 7 ? o
Numiirul de fa-
milii 104 21 9 — 3 1 1 4 143
In procente 72,72 14,68 | 6,29 - 2,09 0,69 | 0,69 | 2,79 100%,
Tabelul VIII
Numiirul de fii a familiilor de cilireti
Numirul de copii
i Total
1 2 3 4 5 6 7 ?
Numirul de fa-
milii 695 191 83 35 15 3 - 12 1034
in procente 67,21 18,47 {8,02{3,38|1,45|0,20| — |1,16| 100%
Tabelul 1 X
Numdrul de fii a familiilor de pedestragi puscasi
I Numirul de copii
X Total
I 1 2 3 4 5 6 7 ?
Numirul de fa-
milii 1055 481 196 81 15 4 1 48 1 881
In procente l 56,08 25,57 |10,41]4.30(0,79{0.21 [ 0,05 2,55 | 100%
Tabelul X
Numiirul de fii a familiilor de ordseni
Numirul de copii
Total
1 2 3 4 5 6 7 ?
|
Numéirul de fa-
milii 17 10 5 1 - - - 2 35
In procente 48,57 28,57 14,28 | 2,85 - - | - 5,71 100 %
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Tabelul X1

Numiirul de fii a familiilor de soimari

Numiirul de copii
Total
1 2 3| 4| 5| 6| 7 J ? o
Numiirul de fa-
milii 5 4 4 2 - — - - 15
In procente 33,33 26,66 [26,66 |13,33 | - - - ‘ - 100 %

3. MORTALITATE

Din registru lipsesc datele sistematice despre natalitate, care poate
fi totusi, cu o vagé aproximatie, intuitd datoritd unor informatii indirecte,
in timp ce mnortalitatea este precis fixatd. Procentul mortalititii este extrem
de ridicat 35,229, adicd 1 799 de persoane cu obligatii militare, si ridicd
o seamd de probleme in explicarea fenomenului (vezi tabelul XII). Daci
numirul ¢elor consemnati in 1635 ca fiind decedati se raporteazi la re-
gistrul militar al lui Gabriel Bethlen din 1614 (ceea ce nu este exclus,
dar nici nu este dovedit) atunci acest procent ridicat al mortalitdtii se
incadreazd in limite cu totul normale. In acest ultim caz in timp de 21
de ani era firesc ca peste o treime a populatiei si apard la 1ubrica de de-

Tabelul XII

Numdrul persoanclor decedate dupii categoria sociald si militard

e « . Pedestrasi . . . -

Nobili Cildreti puscasi Oriiseni | Soimari Total
Decedali :
In cifre absolute 141 630 1 006 15 7 1799
In procente 29,74 25,30 27,03 7.42 36,84 | 35,22
In viatd:
In cifre absolute 333 1 860 2715 187 12 5107
In procente 70,25 74,69 72,96 92,57 63,15 | 73,95
Total 474 2490 3721 202 19 6 906

cedati. Necunoasterea anului de reper de la care s-a pornit in 1635 la con-
semnarea numérului celor decedati este deci o piedicd in analiza stiinge-
ficdriguroasé a problemei mor talitdtii. Sub aceastd rezela prezentdm deci
datele oferite de registrul militar din 1635 cu privire la mo1talitate, re-
zerv} care se pare a fi confirmatd de datele privitoare la mortalitatea din
rindurile membrilor de familie care nu indeplineau inc# obligatii militare
clici in rindurile membrilor de familie de sex masculin fird obligatii mili-
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tare, la data elaborivii lustrei, mortalitatea a fost de 3,489, adicii 181 de
persoane, ceea ce doar in paite se poate explica prin faptul ci aceste per-
soane nu luau parte la campanii militare. O canzi frecventi a decesului
multor bavbati mregistrati in lustié a fost bitilia de la Rakamaz din 1630
dintre Gheorghe Rakéczi I si Ferdinand de Habsbuig.

In ceea ce priveste starea sociald a celor decedati putem constata
urmitoarele : «cei mai mulfi au murit dintre soimuri care nu formeazi
insd o calegorie sociali numeroasi — 7 morti din 19 nu relevii lucruri
semnificalive — dar define proceniul cel mai mare : 36,84°,. O cifrii care
spune insd mai mult este aceea care reflectii moitalitatea in 1indul nobi-
limii situatd procentual la 29,74°,, adici au murit 141 din 474 de persoane.
I’e locul urmitor se situeazid, in ordinea descresterii, pedestrasi puscasi
cu 27,03%, (1 006), urmati apoi de cilire{i cu 25,30°, (630) si de o1igeni
cu 7,42°, (15).

Nu numai rizboiul constituia un factor periclitant pentru viaja
oamenilor, ci si holile. Transilvania in anul 1633 a fost bintuitd de o epi-
demie de ciumi care este semnalaté si in 1635. Cronicarul Daniel Nekesch-
Schuller amintea ci in 1633 ciuma s-a 1ispindit si in Tara Birsei, mai
alesla Bragov 1% Molima s-a extins si in Secuime, fiind mentionatd in 1634 —
1635 atit la Odorheli, cit si la Bodoe. Avem informatii ci anii 1631 — 1633
an fost in Transilvania secetosi, urmati de anii 1634 — 1633 frigurosi,
cu ierni grele si geruri mari 1. In toamna anului 1635 s-au produs inundatii
si revirsiri de riuri in urma unori ploi abundente, fapt amintit in registru.
La Chilien, gospodiria lui Imreh Gyorgy a fost luatdi de ape.

Este, credem util de determinat, chiar gi cu aproximatie, eapacita-
tea de reproducere a fiecérei categorii sociale, pentru care ar trebui luate
in calcul natalitatea si mortalitatea, dar cum natalitatea lipseste din izvor
am luat in considerare numirul de biiefi in cadrul fiecirei familii. Am
ajuns la surprinzitoarea concluzie cii indiferent de bunistalea materiali
si de pozi{ia privilegiatd in societate, mortalitatea nobilimii este de 29,749,
(1L1) oferind imayinea unei clase fragile totugi din punctul de vedere al
capacitdfii de reproducere.

(C'u toate cd este cea mai incercatd de lovitulile soaitei (sfdicie, boali,
asuprire sociald), citegoria puscasgilor pedestragi prezinti cea mai mare
capacitite de refacere. Trebuie mentionat, cd de fapt aceastd categorie
sociali a furnizat materialul uman care a alimentat i a vitalizat categouiile
ci'daretilor si nobililor.

Tficind o comparatie cu procentele mortaliti{ii determinate din
lustra din scaunul Aries de la 1642, am putut si constatim diferente sem-
nificative dintre acestea si lustra din 1635 din cele trei scaune. Astfel,
in 1635 sint consemnate 1 771 de decese din rindurile nobililor, célaretilor,
puscasilor pedestrasi si soimarilor, reprezentind 26,589, fatd de numai
100 de decese, adici 3,81°, consemnate in lustra din 1642 din scaunul
A1iey. Explicatia acestei situatii ar putea fi identificatd gi in faptul cd intre
anii 1638 1646 existd probabilitatea si nu fi fost epidemii sau catastrofe

10 Quellen zur Geschichie de Sladl Brassé, Chroniken und Tagebiicher (1143—1867),

Brassé, in Kommission bei Heinrich Zeidne', 1903, vol. IV, p. 225 . . . .
11 Geerg Kraus, Cronica Transilpaniei 160%—1665. Traducerca si studiul introductiv

de G, Duzineheviei si E. R~us-Minza, Bueurcsti, Edit. Academici, 1965, p. 91, 96, 106—107.
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naturale, deoarece ele nu sint mentionate in documentele timpului, perioa-
da respectivi fiind i una dintre perioadele relativ pasnice din istoria Tian-
silvaniei.

4. STAREA SANATATI PRIVITA DIN PUNCT DE VEDERE AL CAPACITATII MILITARE

Datele furnizate si desprinse din lustid in acest sens le-am grup: t
intr-un tabel care arati bolile, defectiunile fizice i frecventa lor I1a pe1soa-
nele masculine care au sau nu obliga{ii militare (vezi tabelul XIIT.). Se
poate observa astfel numirul relativ mare al handicapatilor senzoriali
si neuromotori (,,ciungi”, ,,orbi”, ,,schiopi’), din rindul celor cu obligatii
militare, datoriti participdrii acestora in lupte si campanii militare. Din

Tabelul X111
Categorii de persoane handicapate
Din rindul persoanelor . Rapoarte la numirul
ORI si fard o
cu obligatii militare ’ total al eclor conscrisi
Cazuri
Cifre Cifre Cifre
absolute in procente ‘ absolute in procente absolute In procente
Virstnici 83 1,62 — — 83 0,80
Calici 34 0,66 3 0,06 37 0,35
Bolnavi 29 0,56 4 0,09 33 0,32
Orbi 23 0,45 1 0,02 24 0,23
Schiopi 14 0,27 1 0,02 15 0,14
Debili mentali 8 0,15 — — 8 0,07
Pitici 1 0,01 1 0,02 2 0,01
Total 192 3,75 10 0,19 202 1,95

totalul popula{iei masculine insecrisa in lusiid observim cid 3,759, (192)
erau handicapati, dar dacii ludm in considerare §i cifre moitalitii{ii reiese
un procentaj de 38,979, (1 991 persoane), care nu putean si-si indeplineasca
obligatiile militare.

Am incercat si prezentim o modalitate de a studia un iz or istoric
ce oferd in mare parte numai informatii cantitative, care prin elaborarea
lor statisticd, sociologicd si demografici, ficutd din perspectivi istoricd,
pot sd aducd un plus de informatii cantitative despre istoria populatiei
dintr-o anumitd zond.

LE REGISTRE MILITAIRE SZEKLER (1635)
COMME SOURCE DE DEMOGRAPHIE HISTORIQUE

résumé

Le 26 octobre 1635, Georges Rakoczi I* ordonna un nouveau re-
censement militaire des Szeklers — c’est-a-dire l’enregistrement de cha-
que personne de sexe masculin appartenent & la population libre qui
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avait des obligations militaires. De ce recensement, qui contient tous les
sieges szeklers nous avons choisi & examiner dans la présente étude la partie
portant sur trois sieges, a savoir : Kézdi, Orbai et Sepsi, correspondant de
nos jours, avec approximation, au département de Covasna.

A part le fait que le matériel est particuliérement vaste (y sont enre-
gistrées 12 398 personnes) et nous apparait strictement informatif, il nous
offre également une vision d’ensemble de la société & 1'époque, & partir
de plusieurs perspectives. Sur les 30000 informations dont on dispose,
nous aborderons seulement certains aspects, 4 savoir: la densité de la
population dans les localités des siéges mentionnés, la structure sociale
de la population masculine apte au service militaire, l1a famille, 1’occupation
de celles-ci des problémes touchant la mobilité et, finalement, la condition
physique de la population, considérée & travers le prémisse des capacités
militaires.

Dans le cadre du recensement, la population était divisée suivant
I’état militaire, qui reflétait en fait celui social, comme suit : nobles, oa-
valiers, fantassins, fusiliers. Le fait que les catégoires asservies ne sont
pas enregistrées réduit la possibilité d'appréciations & caractére général
quant au nombre des habitants d’une localité ou d’une autre, car certaines
catégoires sociales ne sont pas mentionnées, tandis que dans d’autres
cas — et cela rend l'investigation plus difficile—une personne peut étre
enregistrée dans la rubrique de deux catégories différentes. En dépit de
ces difficultés, nos investigations démontrent que les sources de ce genre
contiennent une multitude d’informations importantes non seulement
pour l'histoire locale d'une communauté ethnique, mais aussi pour 'his-
toire générale du pays.
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ASPECTE DEMOGRAFICE IN ARIES LA 1642¢

SAROLTA SOLCAN

Conscriptiile militare, la prima vedere, par surse limitate pentru
cunoagterea realitiitilor demografice ale epocii din care s-au pistrat. in
fapt, aceste tipuri de izvoare contin importante informatii referitoare la
structura pe virste, familie, ocupatiile oamenilor, legiturile dintre locuitorii
din diferite zone structura sociald, natalitate, mortalitate i influent{a
factorilor politici si climaterici asupra evolutiei demografice !.

Conscriptia militard din Arieg a fost realizatd la 17 martie 1642 2.
Ea a fost una din numeroasele lustre intocmite in prima jumitate a seco-
lului al XVII-lea, dar, din nefericire, singura care ne-a parvenit din Aries.

Originalul cuprinde 90 de pagini. Pe primele doui au fost trecute
jurdmintul §i numele juratilor. Ultimele pagini, dealtfel, foarte deteriorate,
cuprind : 1) suma recensdmintului pe sate, categorii sociale §i de virstd ;
2) suma intregului recensimint pe baza criteriilor militare; 3) un indice
al localit#tilor. In lustr¥ a fost cuprinsi populatia masculing liber#, cu
obligatii militare, indicindu-se in trei rubrici separate : a) capii de familie
dupd ierarhia socio-militarid ; b) ,,Adulti” adic® birbatii majori de peste
12 ani, fiii, fra}ii, cumnatii §i ginerii capilor de familie aflati in aceeasi
gospodirie; c¢) ,,Pueri” adici populatia masculin intre 0 — 11 ani cu-
prinzind fiii, nepotii i fratii capilor de familie, aflati de asemenea in aceeagi
gospodirie. In general, se mentioneazi daci vreunul este plecat, unde si
in ce scop. La sfirgitul conscriptiei din majoritatea localiti{ilor sint ru-
brici speciale cu cei plecati (,,vagus” ori ,,vagi’’), cu cei incapabili 83 poarte
armele (,,inhabiles’), orfani (,,orphani’) $i lista celor decedati in perioada
dintre trecerea in revista anterioari si aceasta (,,mortui post collu-
strationem”).

O copie din secolul al XVIII-lea a lustrei a fost publicatid in 1906
de Weress Sandor in ,,Genealdgiai Fiizetek”. In aceastii edifie sint unele
erori care provin din copierea gregiti a originalului.

* Comunicare sustinutd tn cadrul Laboratorului de demografie istoricii al Universitatii
din Bucuresti in decembrie 1986,

1 Demény Lajos, Registrele militare, izvoare de demografie istoricd 3i de cercelare a struc-
turii sociale la secuii din secolul al XV 11-lea, in Sub semnul lui Clio, Cluj, 1974, p. 81.

2 Magyar Orszdgos Leveltar (Arhiva nationald ungard), F. szelkcié 136 Székely lus-
trajegyzékek és nemesi 6sszeirasok, vol. 8 si 9. Xerocopie In posesia dl. Demény Lajos

¢

sy Revista istoricd”, tomn III, nr. 3—4, p. 253 —273, 1992
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La 1642, in Aries erau 21 de sate §i tirgul Vintul de Jos 3. Cele 21
de sate pot fi grupate dupd vechime, méirime, rolul jucat in viata scaunului,
dupi populatie, dupd structura sociald a acesteia, ori soarta ei de-a lungul
istoriei. Acest ultim criteriu, decisiv probabil peste toate celelalte, pentru
secolul al XVII-lea, a avut un moment cheie in 1617 cind locuitorii din
Mihéceni, Dumbrava, Podeni, Ormenis si Ciciu au refuzat si-1 insoteasci
pe principe in campania din Moldova. Pentru aceasta au fost pedepsiti
cu aservirea locuitorilor inculpati, iar, la 1620, donati lui Moise Secuiul
juniort. La 1642 in aceste sate, situate in colful sud-vestic al zonei, numiirul
gospodiriilor libere varia intre 7 (Ormenis) si 22 (Mihiceni). In celelalte
sate nuindrul gospodiriilor era intre 27 (Veresmort) — 90 (Sinmihaiul

de Sus).

Tabelul I

Numirul de barbati din scaunul Aries

g{ Localitatea Nr. ti::-?m - ?rl; Localitatea Nr. 1 (}:_)icm-
1. Sinmihaiul de Jos 255 13. Cheia 93
2. Vinful de Sus 218 14, Pietroasa 86
3. Bédeni 207 15. Podeni 65
4. | Plaiesti 193 16. Veregmort 54
5. Lunca Murcsului 186 17. Cicdu 54
6. Stejeris 185 18. Mihiceni 53
7. Sinmihaiul de Sus 168 19, Rizboieni Cetate 50
8. Valenii de Arics 154 20. Dumbrava 37
9. Poiana 147 21, Ormenis 28

10. Moldovenesti 139 22, Inoc 23

11. Calarasi 122

12, Cornesti 104 TOTAL 2621

Numirul mediu de gospodirii libere pe sat era intre 43,9, iar pe
asezare de 46,18. In ansamblu, localititile cuprindeau un numir mai ma-
re de gospodirii. Deoarece nu avem date referitoare la populatia aservit,
nu putem aprecia mirimea reald a asezirilor. Intr-o reconstituire a situa-
tiei pentru 1614 se aprecia ci erau 219 familii iobigesti care reprezentau
12,839%, din populatie 5, deci erau 1707 familii in total, ceea ce inseam-
ni cd reveneau in medie 77,59 de familii/localitate.

8 Cele 22 de localitiiti erau: Badeni (Bagyon), Cildrasi (Harasztos), Cheia (Mészkd),
Ciciu (Csiké), Cornesti (Felsé Sinfalva), Dumbrava (Dombor1), Inoc (Inakfalva), Lunca Murc-
sului (Székely Kocsird), Mihéceni (Mohacs), Moldovenesti (Varfalva), Vilenii de Aries (Rikos)
— azi inclus fn Moldovenesti —, Ormenis (Orményes), Pietroasa (Csegez), Pliiesti (Kévend),
Podeni (Hidas), Poiana (Polyidn), Rizboicni Cetate (F6ldvéar), Sinmihaiul de Jos si de Sus
(Als6-, Felsé — Szentmihaly) — astizi contopite in comuna Mihai Viteazul —, Stejeris (Ker-
csed), Veresmort (Veresmart)si tirgul Vin{ul de Sus (Felvincz) Ultimele doui astiizi formeazi

localitatea Unirea.
4 Székely oklevelldr, vol. 1V, ed de Szabdé Karoly si Szadeczky Lajos, Kolosvar, 1985,

p- 197—198,
& Egyed Akos, Falu, vdros, civilizdacio, Ed. Kriterion, Bucuresti, 1981, p. 105, nota 15.
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Tabelul 11

Numirul de gospodirii din scaunul Aries

Nr. . NT. g0Spo- Nr. . Nr. gospo-
erl. localilalea darii ert. Localilatlca aArii
1. Vinjul de Sus 94 13. Cornesti 34
2, Stnmihaiul de Jos 90 14. Pielroasa 29
3. Bédeni 87 15. Veresmort 27
4, Lunca Muresului 80 16. Razboieni Cetate 26
5. Stejeris 79 17. Mahiceni 22
6. Plaiesti 77 18. Podeni 18
7. Sinmihaiul de Sus 59 19. Cicau 15
8. Vilenii de Aries 57 20. Inoc 13
9. Poiana 51 21, Dumbrava 13
10. Calarasi 51 22, Ormenis 7
11. Moldovenesti 50
12, Cheia 37 TOTAL 1016

1. STRUCTURA $I MOBILITATEA SOCALA

Lustra constituie un important izvor peniru cunoasterea structurii
gociale a populatiei masculine libere. Desi incompleti, ea oferd, totusi, o
perspectivd asupra categoriilor sociale care au constituit societatea ariesea-
ni. Astfel la 1614, locuitorii liberi reprezentau peste 859%, la 1703,
62,839, 5*, iar la 1791 nobili cu o serie (33,53%,) si tdrani liberi (16,399,)
alcituiau impreund 49,829, din populatfie. Acestea in conditiile in care
procesul de aservire era tot mai accentuat 8. Structura sociald a popu-
latiei masculine libere in Ariesla 1642 era urmitoarea (folosind pentru di-
versele categorii sociale denumirile proprii terminologiei documentelor me-
dievale transilviinene): nobili (11,229%,), primipili (28,969%,) si pedites
pixidarii (53,919,). In functie de structura sociald a locuitorilor, asezirile
pot fi grupate astfel : 1. localitii{ile in care coabitau toate categoriile so-
ciale ; I1. cele locuite de nohili si pedites pixidarii ; IIT1. cele locuite de primi-
pili §i pedites pixidarii si IV. in care erau doar pedites pixidarii (ta-
bel III). .

In cadrul acestei structuri socio-militare se constati o mare mobi-
litate stimulati de principii Transilvaniei, care urméireau consolidarea
fortei militare a tarii.

Aceastd problem# este surprinsii in conscriptie prin realizarea unei
distinetii intre primipili §i pedites pixidari noi (,,recentes) si vechi (,,ve-
terani’), fird a specifica date legate de vechimea lor in respectiva treapti
sociald. Atit in cazul ciiliretilor, cit §i al pedestragilor numérul celor ,,noi”’
era mic, ceea ce reflecti o oarecare ineficien{d a puterii centrale in a-i
readuce pe téiranii aserviti din starea de dependentd la statutul care ime

5% Aurel Ridutiu, Seaunul Aries la 1703, in,,Anuarul Institulului de istoric si arheolo-
gie Cluj-Napoca”, tom XXVII, 1985—1986, p. 383 —408.

8 Al Csetri si St. linreh, Stratiffearea sociald a populafiei din Transilvania la sfirgi-
tul orinduirii feudale (1767—1821), in Populafie si societale, vol. 1, Edit. Dacia, Cluj, 1972,
p. 214,
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Tabelul 111
Gruparea localitdtilor fn funcfic de structura sociald
Cu situauc|
Grupa Localitatea Nobili Primipili Pgdftcs. necuno- | TOTAL
pixidari seutd

Nr. % Nr. o Nr. % |Nr.| % Nr. | %
1. Sinmihaiul de Jos| 22 8,63 148 | 58 73 | 28,6 | 12| 4,7 | 255 (100
Vintul de Sus 21 9,63 20 9,2 | 174 79,8 3| 1,4 218 |100
Bideni 55 | 2,61 72 |34,8] 73 35,2 7 3,4 | 207 ({100
Lunca Muresului 10 5,4 73 |39,2| 93 | 50 10| 5,4 | 186 [100
Stejeris 9 3 55 | 27,8 119 | 66,1 2| 11 185 (100
Sinmihaiul de Sus 4 2,4 81 48,2 63 37,5 | 20| 11,9 168 1100
Vilenii de Arieg 7 4,5 | 57 | 37 82 |[53,2) 8 5,2 154 |100
Moldovenesti 36 | 25,9 49 | 35,2 48 | 34,5 | 6 4,3 | 139 (100
Cilarasi 6 4,9 46 (37,7 64 | 52,4 6| 4,9 122 (100
Cornesti 7 6,8 37 35 42 40,8 | 18] 17,4 104 (100
Cheia 3 3,2 54 | 58,1 29 (31,2} 7] 7,5 93 {100
Rizboieni Cetate 1 2 26 52 18 36 5| 10 50 (100
IL Pliiesti 23 | 11,9 - - 165 | 85,5 5 2,6 | 193 (100
Pietroasa 55 64 - - 24 27,9 7| 8,1 86 [100
Veresmort 17 31,5 - - 34 63 3| 5,5 54 (100
Mahdaceni 2 3,8 - - 45 [ 84,9 6 11,3 53 [100
Dumbravu 6 16,2 — - 27 73 4/ 10,8 37 (100
Ormenis 10 35,7 — — 18 64,3 | —| — 28 |100
111 Poiana - - 41 27,9 | 8 | 57,8] 21| 14,3 147 {100
1V. Podeni - - - - 65 | 100 - - 65 |100
Ciciu - - - - 49 90,7| 5| 9,3 54 1100
Inoe - — - - 23 | 100 - - 23 (100
TOTAL 204 | 11,22 759 | 28,96 1413 | 53,91]155| 5,9 | 2621 [100
punea indeplinirea obligatiilor militare. Astfel, din totalul primipililor

cu vechimea cunoscutd, 16,89, erau ,,recentes’’, iar dintre pedites pixidari
29,1%,. Cifrele devin mai griitoare daci le raportim la totalul ciliretilor
§i pedestragilor, din care reprezentau 14,299%, (tabelele IV §i V).

A treia categorie implicatd in acest proces au fost armalistii, oameni
proveniti din diferite categorii sociale, care pentru merite deosebite au
obtinut diplome individuale ori colective prin care erau ridicati in rindul
nobilimii ori al ciliretilor. In total, erau 190 de birbati grupati in 82 de
familii rdspindite in 12 sate (tabelul VI).

Aspectele amintite ale mobilitdtfii sociale au fost inregistrate doar
in 14 localititi. In celelalte 8 sate — Pliiesti, Pietroasa, Podeni, Ciciu,
Mihdceni, Dumbrava, Ormenig §i Inoc — ori societatea era mai rigidi,
ori s-a omis s se consemneze.

Schimbarea statutului social nu insenna numai urcarea in ierarhia
socio-militard sau mentinerea in rindul tdrdnimii libere. Registrul mentio-
neazd i cazuri in care pedestrasii erau amenintati cu aservirea de citre
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Tabelul 1V

Primipili
Veteranii Recentes TOTAL
G ari Al X
Nr. crt. Localitatea ospodirii Locuitori Gospoddril Locuitori Gospodarii Locuitori
Nr. % Nr. ol Nr. % Nr. o/ Nr. oy Nr. °,
1. Moldoyencsti ) 13 81,25 36 80 3 18,75 9 20 16 100 45 100
2, Vilenii de Aries 21 91,3 50 89.3 2 8,7 6 10,7 23 100 56 100
3. Cornesti 7 70 21 65,6 3 30 11 34,4 10 100 | 32 100
4, Cheia 15 100 38 100 — et - — 15 100 38 100
5. Sinmihaiul de Sus 10 77 21 72,4 3 23 8 27,6 13 100 ] 29 100
6. Sinmihaiul de Jos 25 62,5 74 70,5 15 37,5 31 29,5 40 100 | 105 100
7. Calirasi . 16 | 100 41 | 100 - - - -~ 16 | 100 | 41 100
8. Lunca Muresului 27 100 65 100 - — - - 27 100 | 65 100
9. Rizboieni Cetate 11 100 24 100 — — - - 11 100 | 24 100
10. Vintul de Sus - - — - 10 100 20 100 10 100 | 20 100
11, Béqen'i 22 100 45 100 — — - — 22 100 45 100
12 Stejeris 14 70 31 86,1 ] 30 7 13,9 20 100 | 38 100
TOTAL 181 81,2 446 83,2 42 18,8 92 16,8 223 100 | 538 100
Tabelul V
Pedites pixidarii
VETERANII RECENTES TOTAL

Nr. ert. Localitatea Gospodari Locuitori Gospodari Locuitori Gospodari Locuitori
Nr. °% Nr. o/ Nr. % Nr. LA Nr. % Nr. °,

1. Moldovenesti 9 56,25 | 22 52,4 7 43,75 20 47,6 16 100 42 100
2. Vilenii de Aries 25 83,3 64 85,3 5 16,7 11 14,7 30 100 75 100
3. Cornesti 9 50 232 52,4 9 50 20 47,6 18 100 42 100
4, Cheia 14 100 29 100 — — — - 14 100 29 100
5. Sinmihaiul de Sus 22 100 63 100 — — - - 22 100 63 100
6. Sinmihaiul de Jos 27 100 73 100 — - - - 27 100 73 100
7. Poiana 16 45,7 38 45,8 19 54,3 45 54,2 35 100 83 100
8. Cilirasi 13 43,3 31 48,4 17 56,7 33 51,6 30 100 64 100
9. Veresmort 9 50 13 38,2 9 50 21 61,8 18 100 34 100
10. Bideni 30 100 71 100 —_ — - — 30 100 71 100
11, Stejeris 23 48,9 67 56,3 24 51,1 52 43,7 47 100 | 119 100
TOTAL 197 h m I'QO 31,4 202 20,1 287 100 | 693 100
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6

nobilime §i situatii in care chiar si-au pierdut libertatea. Acestea reflecti
o puternici mobilitate sociali in scaunul Aries, in prima jumiitate a se-
colului al XVII-lea.

Tabelul VI

Armalisti

Inclusi printre nobili

Inclusi printre primipili

Nr. Localitatea Capi d Capi d
crt. api de ‘e api de e
familie TOTAL familie TOTAL
i

1. “Moldovenesti — — 2 3

2. Vilenii de Aries 1 1 — —

3. Cornesti — — 3 5

4. Cheia - 7 16

5. Sinmihaiul de Sus , 21 52 — —

6. Sinmihaiul de Jos 16 42 - —

7. Poiana 4 12 —

8. Calarasi — — 3 5

9. I.unca Muresului 4 8 —

10. Rizboicni Cetate 1 2 —

11, Bdédeni 12 27

12, Stejeris 2 2 6 15
TOTAL 61 146 21 44

2. STRUCTURA PE \IRSTE

Alituri de structura socialdi, conscriptia oferi o imagine bogat#
asupra structurii pe virste a populatiei masculine libere. In functie de
datele oferite, aceastd populafie se imparte in doud categorii de virsti :
copii (0 — 11 ani) si adulfi. In cazul copiilor in dreptul fieciiruia se indic#

virsta.

Tabelul ViI

\irsta 0

-

6

7 8

9' 10‘ 11

TOTAL

Numar

82

76 72 77

52 ‘ 7 ’ 50 , 50 |62| 47' 63} 76] 778

Lrorile strecurate la inregisirare erau mieci. Analizind un proces din
1676 7, in care printre cei 22 de oameni liberi din Ciilirasi, audiati ca mar-
tori, se aflau §i 12 consemnati la 1642, am ajuns la urmitoarea concluzie :
in cazul a 7 persoane, care erau minori la 1642, diferenta de virst decla-
ratd la 1642 51 1676 era de 4= 1 an, intr-un caz era de + 2 ani. Cei 4 martori
declarati intre 55 — 60 ani in 1642 avuseseri intre 21 — 26 de ani. Doi

7 vezi nota 2
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dintre ei care la 1676 aveau 60 de ani cu 34 de ani inainte au fost inregis-
tra{i printre capii de familie, unul avind si doi fii in virstd de 5 si 2 ani.
Ceilalfi 2, de 55 si respectiv 58 de ani la 1676, in conscriptie figureazi
printre , Adulti” in gospoddria unui frate mai mare §i respectiv a tatilui.
Din aceste dale se pot trage unele concluzii referitoare la virsta de inte-
meiere a familiei de ciitre birbati.

Analizind grupul biietilor intre 0 — 11 ani reiese cd, in scaunul
Aries in perioada 1631 — 1642, s-ar fi niiscut in medie 64,83 biiet{i an.
In realitate, oscilatiile in jurul acestei cifre erau foarte maii, jumitate
din grupele de virsti (0 — 1, 1, 2, 3, 5 si 11 ani) depiisesc cu mult media,
avind 71 — 82 biiefi/an. Deoarece au fost inregistrati biiietii de la citeva
zile, este normal ca si fie cel mai numeros grupul celor de 0 — 1 an. Alte
doud grupe de 8 5i 10 ani se situeazi foarte aproape de medie. O problemi
deosebitd constituie cei de 4, 6, 7 si 9 ani, deci cei niiscuti aproximativ in
1638, 1636, 1635 i 1633. Numirul lor era intre 47 — 52 béie}i an. Cauzele
care au determinat sciderea natalititii — combinatd cu o mortalitate infan-
tild ridicatd — trebuie cdutate in factori climaterici, epidemii si instabi-
litate politicd. Astfel, in 1633 a bintuit ciuma in Transilvania, dupi care
a urmat o iarnd in care ,,gerul a fiicut mari pagube bucatelor’ 8 1635 a
fost anul in care a reapirut ciuma, insotitii de inundatii, ger, pentru ca
m anul urmdtor, la inundatiile care s-au prelungit pind toamna, si se
adauge conflictul dintre Gheorghe Rakcdzi I gi Stefan Bethlen, care, pe
lingd mobilizdri, a dus la interventii turcesti §i tdtdrdsti, urmate de o
»,nare bijenie in toatd tara” ®. Anul de relativi liniste 1637 a readus co-
munitatea din Arieg la ritmul normal de viatd, care a cunoscut o scurtd
intrerupere in 1638, poate influentatd de invazia de licuste, care a afectat
mai inainte §i Tara Roméneascd 1°.

De pe urma calamitéfilor cei care au suferit, probabil, cel mai mult
au fost copiii, numérul celor supravietuitori fiind redus cu circa 309%,.

A doua grupi de virsti o formeazi cei adul{i. In cazul lor nu se
specifica virsta. Acestia au fost grupati in dous categorii: a) capii de
familie, b) fiii, fratii, ginerii capilor de familie, care depiseau virsta de
11 ani si se aflau in aceeasi gospodirie. Acestia in total erau in numér de
1843. Din totalul populafiei masculine béielii intre 0 — 11 ani alcituiau
29,68%. La acestia trebuie adiugat un numir important de tineri inre-
gistrati la ,,Adul{i”’. Prin urmare, la 1642 aici era o populatie masculini
tindra.

3. FAMILIA

In cadrul structurilor socio-militare gruparea pe familii a populatiei
masculine permite reconstituirea imaginii familiei la momentul respectiv.
Predominantd era familia nucleard. Din cele 944 de gospodirii cuprinse,
doar in 133 de cazuri (14,08%,) se poate vorbi de familie extins#, care cu-
prindea frati, fii cdsftoriti eu copii, gineri §i cumnaji (Tabelul VIII).

8 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei (1608—1665), Edit. Academiei, Bucuresti 1965,
p. 87—89; Miron Costin, Opere, Edit. de Stat pentru Literatura si Artd, Bucuresti, 1958, p. 103.

8 Georg Kraus, Op. cil., p. 96.

10 Adolf Armbruster, Dacoromania-saxonica, Edit. stiintificd §i eneiclopedics, Bucuresti,
1980, p. 394.
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Tabelul Viii

Familia cxistd In scaunul Aries (1642)

Tipul de familic extinsd TOTAL
Structura i
socialil . cu in . .
cu fraii cAsitoriti cu gineri] Nr. %
|
nobili 10 4 1 15 11,28
primipili 32 6 1 39 29,32
pediles 58 8 12 79 59,40
pixidari 1 cumnat
TOTAL 101 18 14 133 100

Cel mai numeros grup era reprezentat de gospodiriile in care, ali-
turi de capul de familie gi familia sa, se aflau i frati de-ai lui. Cele 100
de gospoddrii care intrd in aceastd categorie pot fi caracterizate: a) din
punctul de vedere al numiirului de fra{i. Cifra nu depiseste niciodati
patru. Predominante erau cazurile cu un frate (68) ori doi (25), formind
laolaltd 939%,. Existenta a trei gi patru frati se intilnegte in 5 gi respectiv
in 2 cazuri; b) din punct de vedere social peste jumiitate din aceste familii
apartineau pedestragilor (58), urmat de cilireti (32) i nobili (10) ; ¢) dupd
virsta fratilor. In 68 de familii erau majori, iar in 25 minori. Doar in 7
cazuri erau $i minori §i majori in aceeasi gospodirie.

In realitate, numirul fratilor aflati in aceeasi gospodirie cu capul
familiei era mult mai mic, deoarece 24 din 20 de familii erau plecati — 8
mutati, 6 slugi, 5 aveau cite o meserie pe care o practicau la Cluj, Aiud,
2 la studii, alfii in armaté, in slujba principelui, ori plecati din motive
necunoscute.

O problemii aparte o reprezentau cele cinei cazuri cind in intretinere
erau frati bolnavi declarati infirmi.

Doar in patru situatii avem certitudinea ci fratii care cohabilau
era cisitoriti : 1a Poiana in douil gospodirii, la Stejirig in alt caz si la
Tunca Muresului unde, alituri de capul familiei, era si cumnatul siu.

Tendinta generald, la jumiitatea secolului al XVII-lea, in acest
scaun era de a erea familii nucleare. Exceptii fiiceau acele situatii cind in
gospodirie se aflau frati probabil prea tineri pentru a intemeia familie
sau cind starea materiald precari nu permitea realizarea unei gospodirii
proprii. Partial se poate urmiri si structura familiei nucleare. Erau 944
de familii §i 72 persoane inregistrate in rubrica ,,Adulti’’, despre care nu
avem alte informatii decit numele, starea sociali, uneori ocupatia §i ra-
reori mentiunea de celibatar. Deoarece nu au fost inclusi printre copii de
familie, tiind probahil celibatari, vom analiza doar cele 944 de familii.
Dintre acestea in 638 (67,58%,) au fost mentionati fii. Raportul dintre fa-
miliile cu fii i fird diferd foarte mult de la localitate la localitate gi functie

de apartenenta sociald (vezi tabelul IX).
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Ponderea cea mai micd intre familiile cu fii o avea “nobilimea, in

timp ce intre primipilii recentes acestea erau cele mai numeroase.

prezenta astfel :

Tabelul 1X

Numirul bAietilor pe familic

Situatia celor 638 de familii in functie de numirul de fii/familie se

Familii Familii cu fii
Categorii sociale Fii .
Nr. 1I%i /ffam. Nr. Fii/fam.
Nobili 118 1,19 140 67 2,1
Primipili
veteranii 178 1,27 225 120 1,9
recentes 39 1,31 51 30 1,7
Armalisti 79 1,3 103 55 1,87
Pedites pinidarii
veteranii 448 1,27 568 311 1,83
recentes 82 1,16 95 55 1,7
944 1,25 1182 638 1,85
Tabelul X
Numadrul de fii/familie
Nr. . TOTAL
crt. Localitatea 1 o 3 5 6 7 Fil
1. Pictroasa 7 1 8 1 - — - 37
2, Moldovenesti 12 13 5 3 — — — 65
3. Vilenii de Arieg 19 9 6 2 — — 63
4. Cornesti 8 7 3 2 — — 39
5. Cheia 14 4 3 — 1 — — 38
6. Sinmihaiul de Sus| 19 16 7 2 — — — 80
7. Sinmihaiul de Jos 28 22 5 5 1 — 112
8. Poiana 16 10 4 1 1 — 57
9. Calérasi 8 14 3 1 — — — 49
10. Lunca Muresuui 27 8 5 2 2 — — 76
11. Rézboieni Cetate 8 1 1 - — — — 13
12, Vercsmort 1 3 — 1 — — — 21
13. Vin{ul de Sus 24 19 4 6 — — — 98
14. Bideni 27 18 9 3 2 — — 112
15. Stejeris 22 14 9 - 1 - 82
16. Pléicsti 22 18 12 — — 1 — 109
17. Mdhdceni 4 4 1 - - — — 15
18. Dumbrava 4 3 1 — — — — 13
19. Ormenis 1 2 2 1 — — 1 22
20. Ciciu 7 3 5 — — — — 28
21. Podeni 6 2 5 3 — 1 — 43
22, Inoc 4 3 — — — — — 10
TOTAL 300 194 98 34 9 2 1 1182/638
% 47,02| 30,41} 15,36/ 5,33 1,41 | 0,31 | 0,16 100°,
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Prin urmare, ponderea cea mai mare o detinean familiile cu 1 — 2
fii (77,43%). In conditiile in care au fost inregistrafi 1182 de biieti de o
familie reveneau 1,25 fii, iar de o familie cu fii 1,85 fii. In realitate, media
diferea mult de la o asezare la alta, oscilind intre 0,67 fii/familie (Mihi-
ceni), respectiv 1,3 fii familie (Rizboieni Cetate) si 3,14 fii familie
{Ormenis).

De asemenea, numirul de fii/familie varia gi in functie de starea
sociald (vezi tabelul IX).

Cifrele denoti existenta unui numir mai mare de béieti in familiile
nobiliare §i in cele mai stabile din punct de v edere economic §i social, cu
o situatie care oferea mai mare siguranti intr-o vreme cu puternice fri-
mintdri sociale §i economice. Astfel, familiile de primipili veterani §i pe-
dites pixidari veterani aveaun in medie 1,9 fii, respectiv 1,83, in timp ce in
familiile celor ,,recentes’” media nu depisea 1,7.

La analiza familiilor cu fii, in functie de numirul acestora, s-a vizut
cd aproape jumiitate avean doar un fiu. Acest grup de familil se poate
imparti in functie de virsta fiului lor. Astfel, 379, aveau fiul intre 0 — 3
ani, 309, intre 4 — 11 ani, cu doui exceptii de 12 ani, iar la 309, era ma-
jori (tabelul XI). Impirtirea s-a ficut in functie de comportamentul so-
cial. Astfel, in grupul 0 — 3 ani numirul biietilor fird frati (nu si fiird surori)
intre 0 — 1 ani reprezintd 12,339, din totalul biietilor, iar cei de 3 ani
doar 7,00%. In cadrul grupului 4—11 ani oscilatiile sint mai miei, variind
intre 4,33%, (cei de 8 ani) si 2,339, pentru cei de 10 ani. O altd treime se-
paratd o alcdtuiese fii adulti. Deoarece izvorul nu oferi alte detalii despre
ei, trebuie s#-i considerim un grup compact.

Aceste date permit unele concluzii:

1. In comunitatea arieseani aproape jumitate din familii aveau
un singur fiu. Aceste familii pot fi incadrate in : a) Familii tinere cu un
copil intre 0 — 3 ani. In sprijinul acestei concluzii vine si faptul ¢i s-a pu-
tut stabili o medie de 4 ani diferen{ intre frati, predominind insi 2 — 4
ani (609%,). b) Al doilea tip de familie e1a cea in viistd care-si mentinea un
fiu in gospodédrie, cel putin pind cind acesta isi intemeia o familie, si, fi-
reste, cei cale au avut un singur fiu. Fiii adul{i, firi fia{i, 1ep1ezinti 23,879,
din totalul fiilor adul{i.

2. Un procent similar era foimat de familiile cu 2 — 3 fii. Restul
de 109, o reprezentau familiile cu 4 — 7 fii. P1in urmare, in mentalitatea
locuitorilor din aceasti zond in familie tiebuiau s# existe 1 — 3 fii. Acest
luecru era firesc in conditiile obligatiilor militale pe care le aveau si a ciror
satisfacetre conditiona mentinerea statutului sccial. Pentru realizarea
acestui model uneoli se recuigea §i la infieri. Au fost adoptati 6 biiefi,
care la 1642 avean intre 6 — 12 anj, si doi adulti.

Datoritd faptului ci este indicatd virsta copiilor intre 0 — 11 ani,
se poate face analiza diferentelor de virstd dintre frati in 297 de cazuii.

Intervalul dintre doi frati oscila intre 1 — 10 ani (nu dintre doud
nasteri !). Situatiile cind diferenta dintre frati, indiferent de rangul lor,
era de 2 — 4 ani constituie 62 — 639, din cazuri, fiind ceva mai frecvent
intervalul de 3 ani (23,239%). In cazurile cind sint frati majori si minori
in familie, diferentele de viistd nu s-au putut deduce. Singurul lucru ce
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Tubet X1

Grupele de virstdi ale biictilor fard frafi

Virsta (In ani)
Nr. Localitatea | Fara [TOTAL
ert. 0 1 1 2 13| 4|5 8 7 8 9 10 11 12 Adultif ooy
1. Pietroasa — 2 1 -] = | = — 1 — 3 — 7
2. Moldovencsti 1 - 4 1 1 1 3 1 12
3. Vilenii de Arics 4 3 — 1 3] — 1 — — 1 2 1 3 19
4. Cornesli - 1 3 — | =1 = — — 1 — 1 1 1 — 8
5. Cheia 4 — 1 3 1 1 1 1 2 - — 1 1 16
6. Sinmihaiul de Sus 1 1 2 1| — 2 — 2 3 — 1 4 — 19
7. Sinmihaiul de Jos 2 2 1 3 3 2 2 1 4 1 6 1 28
8. Poiana 1 3 1 2 1| — 1 — 2 1 1 3 — 16
9. Céalarasi 1 2 - | = 1 — 1 1 1 1 — 8
10. Lunca Muresului 5 3 4 1| -] — — 1 1 4 5 2 27
11. Raézboicni Cetate 1 1 1 — | -] - — 2 — - — 2 8
12. Vercsmort 1 1 1 — 1 — — 1 — 1 — 5 11
13. Vintul de Sus 5 2 1 1 2 1 1 — — 1 10 - 24
14. Badeni 3 1 4 1 1 1 2 1 — 1 12 27
15. Stejeris 8 — — 2 — 1 — 10 3 22
16. Plaicsti 2 1 2 3 — - — 1 — 1 12 — 22
17. Mihdceni 1 1| — — 1 — 1 4
18. Dumbrava 1 — 1| — — — _ — — 2 4
19. Ormenis — — - — — — 1 1
20. Cicdu 1 — - - = — 1 1 4 — 7
21. Podcni 1 2 — 2 — — 1 — — — 8
22, Inoc 1 —_ — 2 1 4
Total 37 23 30 21| 13| 12 8 11 13 12 7 12 2 90 9 300
% 12,33 7,67 | 10,00{7,00]4,33{4,00| 2,67 | 3,67 | 4,33 | 4,00 | 2,33 | 4,00 | 0,67 | 30,0 | 3,00 { 100
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s-a putut stabili a fost media virstei celor mai mari dintie fiatii minori,
care varia intre 6,91 ani si 9,32 ani, ceea ce ne face £d credem c¢ii mvlt nu
difereau diferentele de virstd dintre frati nici aici (tabelul XII).

Tabelul X11

Difereniele de virstd dintre fra{i (1642)

Ani
Rangul
. TOTAL
fratilor 1 2 3 4 ] 6 7 8 9 10
1—2 11 36 34 23 14 11 7 9 7 3 155
2-3 3 16 21 17 12 9 5 6 - 1 90
3—4 2 7 11 8 7 1 - - — — 36
4-5 1 4 2 4 — 1 — - - — 12
5—6 1 1 1 — — — — — - - 3
6—7 - 1 — - - - — - — - 1
TOTAL 18 65 69 52 33 22 12 15 7 4 297
% 6,06 (21,89 (23,23 |17,51 (11,11 | 7,41 4,04 5,05 | 2,36 | 1,35

Familiile doar cu fii adulti erau in numir de 139. Dintre ele 66,919,
aveau doar un fiu, 22,3%, doi, iar 10,19, trei §i intr-un singur caz erau 4
fii. Aceste date ne intidresc convingerea cd marea majoritate a fiilor adulti
triian in gospodiriile lor. Cei 201 mentionati aldturi de pirinti ii reprezen-
tau pe cei rdmagi in gospodirii ca viitori mogtenitori gi pe cei prea tineri
pentru a-gi intemeia o familie.

Prin natura ra registrul limiteazd informatiile referitoare la structuri
§i stabilitatea familiei. Astfel cunoastem doar in mod partial situatia din
cele 638 de familii. Dacd dorim si reconstituim realitatea in legiituid cu
familiile cu copii i media copiilor pe familie ar trebui adiugate familiile
care aveau doar fiice, precum gi fetele din fiecare gospodirie. Populatia
feminind reprezenta probabil jumitate din populatia satului. Cu toate
acestea este imposibil de dedus mirimea si structura familiei, deoarece reali-
titile au demonstrat, in cazul populatiei masculine, ci acestea sint condi-
tionate de factori multipli, variind de la localitate la localitate, in cadrul
diverselor structuri socio-profesionale. Daci pe ansamblu admitem totusgi
acest lucru, o familie ar fi fost compus? din 5 — 5,5 membri. In 96 (15,049,
din cele 638 de familii cu fii s-au petrecut importante perturbii : reci-
sdtorii, viiduvie, destriimarea familiei etc. Majoritatea cazurilor o repre-
zentau viduvele (69). In registru ele nu apar cu numele. Era inregistrat

numele capului de familie cu remarea ,,decedat’’, de unde deducem ci in
gospoditie a rimas sotia. In aceste familii au fost consemnati 107 fii.
In 26 de cazuri au fost mentionati fiii sotiei provenind dintr-o cisitorie
anterioari, deci c¢ind ne aflim in fata unei recisitoriri. Motivele care au dus
la aceastd situatie in cea mai mare parte a cazurilor sint necunoscute.
Doar in doui cazuri stim cu certitudine i tatil copiilor a decedat. In aces-
te familii erau 31 de bdieti ,,vitregi”. In 14 familii, alitwi de fiii sotiei,

www.dacoromanicaro



13 Aspecte demografice (1642) 265

se aflau si fiii sofului sau cei rezultati din cisitoria lor. In doui familii
cu sigurant{s fiii sotului proveneau dintr-o ciisiitorie anterioarii, deoarece
erau mai mari, ori de o virstd cu fiii sotiei.

Un motiv, amintit mai sus, care determina destrimarea familiilor
era decesul, dar nu era singurul. In conscriptie au fost mentionate 3 des-
pirtiri ale sotilor §i o abandonare a familici. Aceste fenomene par si fi
fost izolate.

In lumina izvorului discutat se poate aprecia familia din scaunul
Arieg cu o familie stabili, care suferi cel mai adesea de pe urma decesului.

Strins legati de problemele familiei este situatia biietilor orfani.
Ei erau in numir de 1531 si pot {i impirtiti in doud grupuri a) cei orfani de
tald, mentiona{i deja, caie erau intrefinufi de cele 69 viduve. Aceslia
totalizan 107, revenind 1;55 de familie. In fapt, in 41 de familii era cile
un fiu, iar in 28 erau cite 2 — 7 fiaii, media aici fiind de 2,36 fii/familie.

Din punct de vedere social situafia lor era urmiitoalea :

Tabelul X111

NOBILI I PRIMIPILI PEDITES PIXIDARI TOTAL
Nr. familii Nr. fii Nr. familii Nr. fii Nr. familii Nr. fii  |Nr. familiif Nr. fii
3 4 23 31 43 72 69 107
4,35% 3,7% 33,33°, 299, 62,320, 67,3°, 100°, 100°,

Prin urmare, majoritatea proveneau din rindul pedestrasilor, care,

cu sigurantd, au fost primele victime in caz de conflict militar.
n ceea ce priveslie structura pe virstd, 55,149, eran majori. Din

1indul minorilor doar 109, erau sub 5 ani.
b) A doua grupi o constituie cei inclusi in rubrica ,,Orphanus’ de la sfirgi-
tul conseriptiei din agezare. Lipsesc aceste 1ubrici la Riizboieni Cetale.
Vintul de Sus, Bideni, Mihiceni, Ormeniy, Podeni si Inoc. In cele 15
aseziri au fost inregistrati 44 de orfani. Majoritatea erau firii frati, doar
in 4 cazuri erau cite doi fra{i ¢i intr-unul 3. Informatiile despre soaita lor
sint laconice, cel mult se indica virsta. Dar in 14 situatii nici aceasta. Printre
ceilalii 30 erau 5 majori, iar restul minori, majoritatea fiind intre 8 11
ani (68°4) si doar 209, intre 1 — 3 ani. Doar in 9 cazuri se specifica de cine
erau intretinuti : 5 de mami, 1 de bunici si 3 infiati.

Prin urmare, 151 de bilieti erau nevoit{i si se confiunte cu greuti-
{ile vie{ii in conditiile lipsei de ajutor din parica unei familii.

4y OCUPATIL SI WMOBILITATE TERITORIALA

Comunitatea arieseand la jumiitatea secolului al XVII-lea era o
conmunitate agricold, fapt reflectat in ocupatia majoritd{ii locuitorilor.
Astfel, agricultura era ccupatia principali, inclusiv la nivelul nobilimii,
care in majoritate era o nobilime miiruntd foaite apropiatd de statutul
tardnimii libere. Fireste au existat gi alle ocupatii mai cu seami in tirgul
Vinful de Sus. Conscriptia le reflectd foarte succint, in funciie de intere-
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sele realizatorilor ei. Astfel, au fost surprinse ocupatiile care implicau
mutarea dintr-o localitate in alta. De aceea se impune si privim intro
strinsd legliturd ocupatiile oamenilor cu fenomenul migiagiei.

In functie de ocupatii se disting 3 categorii :

a) slugile ; b) meseriagii i ¢) tinerii studiosi

Majorltatea o formau cei din pr1ima categorie in caie, alituri de slugi,
erau si citiva aflati in slujba unor nobili feudali. Ei totallmu 52, for l]llIld
59,099 din totalul celor 88 a ciitor activitate se cunoaste. 65 38% dintre
el proveneau dintie pedestrasi, 23 ,08% dintre ciilireti si 11,349, dintre
nobili. Deoarece majoritatea erau slugi, 1eiese ci membrii tutur or claselor
s catetrmiilor sociale se confiuntau cu o situatie materialll precai, care-i
obliga sit-si caute de lucru. Dintie ei 22 au 13mas in sat, iar 29 au plecat,
mspmdmdu se in seaun, in principat si chiar mai dcpaxte Cei 8 meseriasi
erau : croitori, olari, cxophton de pntm 1iciitusi ete. In general isi prac-
ticau meseria in or ase]e si tirgurile tr ansilviinene.

Din cei 17 tineri studiosi despre 8 stim cu certitudine ¢fi erau in di-
ferite orage ale {irii.

La acegtia se adaugii 11 persoane cu diverse ocupatii : preot, inviti-
tor, birjari, pistori, purtiitor de corespondenti. Spie deosebire de cei-
lalti acestia erau exclusiv din 1indul cdliretilor si pedestrasilor. Alituri
de ei, lJa momentul respectiv, mai erau 35 de birbati inrolati in diferite
unitiiti militare.

Tabelul X1V

OCUPATILI

in armata
A Situalia O
.1 Mese-| La Drabanti soch}ﬁ TOTAL
Slugi SO .. | Altele — )
riagi | studii Cimpie| Curte | 41ha- | Alii
.. | rosii
strii
Nobili 12
52 8 17 11 12 10 4 2 7 123
Primipili 41
Pixidari 70

Structwa socialit a celor 123 mentiona{i cu diverse ocupatii ori in-
rolati erau urmitoarea: 70 (56,919,) pedestrasi, 41 (33,33°,) primipili
51 doar 9,76°, erau nohili.

In ceea ce priveste starea civili a celor 123 de bwrbatl despre 23 stim
cu certitudine cii erau césidtoriti, iar 14 erau inregistiati prinire capii de
fainilie. Majoritatea erau militari inrolati (tabelul XV).

Mobilitatea in spatiu a avut multiple cauze : ciutare de lucru, stu-
diu, ciisiitorie, schimbaie de domiciliu, fuga ete. Alituii de cei despre care
stim de ce §i unde au plecat, se afli un giup de 62 de persoane, mentionati
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Tabelul XV

Sluga mescric altcle armald Total
fam/fii fam/fii fam fii fam/fii fam./fii
Cisiitoriti
(cufii) 3/3 — 7113 13 16 23/32
,,Capi de
familic” 3/— — — 11/ 14/—
TOTAL 6/3 — 713 24/16 ' 37137

doar ca pribegi (,,vagus’). Unii dintre ei erau ciutati din 1638 1, Mi-
gratia, desi a cuprins doar 179 de persoane, a fost un fenomen complex,
care s-a manifestat atit prin emigratie, cit si prin imigratia, predominants
fiind prima. Migralia din localititile scaunului Ariesavea douid aspecte
principale : A. plecéiri limilate la localiti{ile din scaun ; B. pleciri in afara
hotarelor acestuia.

A. Fluxul migratoriu in cadiul scaunului Aries. Miscarea de popu-
latie in cadiul scaunului era destul de limitatd fiind mentionate 13 cazuri,
care implicau 16 peisoane. Dintre ele 11 erau mutate. Cauzele se cunosc
doar in trei situalii: o cisidtorie gi doi plecali in urma impdrv{irii averii
(,,divisi”’). Spatiul pe care s-a desfisurat migratia lor era :

a) in satele vecine (Ciciu — Podeuni, Pliiesti — Cornesti, Poiana
Sinmihai) ;

b) in localitili apropiate (Vin{ul de Sus  Cilirasi, Lunca Mure-
sului — Siejeriy, Vilenii de Aries — Cheia);

c¢) la distanie mari dintr-un capit intr-altul al scaunuiui (Vin{ul de
Sus — Vilenii de Alies, Pietroasa — Rizboieni (‘etate). Acegtia apaifi-
neau tuturor categoriilor sociale. Ceilalti 5 au plecatl ca slugi, 4 si-au gii-
sit de lueru in satele din preajmii (Stejeriy, Moldovenesti, P’liiesti, Veres-
mo1 t-Ciilédrasi) ; doar inlr-un singur caz a trebuit s plece din Sinmihaiul
de Sus la Lunca Muresului. Din punct de vedere social patru proveneau
dintre pedestrasi, trei fiind orfani, iar al cincilea era fiul vitreg al unor
nobili din Veresmort.

Mobilitatea in cadrul scaunului a cuprins toate categotiile sociale,
iar deplasarile vatiau de la cifiva kilometri, intre sate vecine, la paicur-
gerea intregului teritoriu al scaunului.

B. Migratia in afara scaunului.

La 1642 erau plecate din scaunul riey 87 de persoane, despre cale
avem anumite date, gi, probabil, cei 62 de pribegi.

Cei cale au pirisit scaunul in majoritatea cazurilor s-au indieptat
spre satele, tirgurile si oragele Transilvaniei, iar o paite au plecat din prin-
cipat.

1. Miscarea migratorie spre orasele i tirgurile Transilvaniei. (labe-
Ial XYVI)

1 S:¢hely oklenélidr, vol. al 1l-lea, ed. de Szabo Karoly, Kolosvér, 1876, p. 267 269.
Dinlre cei care crau cduta{i la 1638 si figurau ca,,vagus” si la 1642 crau Bandi Gyérgy (Cala-

rasi), Hajda Péter (Cornesti), Pongracs Istvin si Dattyoni Jinos din Bideni. Despre ultimul
la 1642 s¢ stia ci cra cioplitor de piatri 1a Cluj.
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Tabelul XVI

Miscarea migratorie spre orasele i tirgurile din Transilvania

Nr. Lo Localitatea de . | Mese-| La A erever
crt. Destinatia origine km | Slugi riasi | studii Mutati] TOTAL
Sinmihaiul de Jos 23 — 1 — -
Cornesti 25 1 - — —
Bideni 26 — 1 — 1
1. CLUJ Pliiesti 27 — — — 1 9
Calarayi 31 — — — 1
Vintul de Sus 36 1 — 1 —
Lunca Muresului 37 1 —_ — —
Sinmihaiul de Sus 3 1 — — 1
Sinmihaiul de Jos 4 — 1 1 1
2. TURDA Cheia 5,5 1 — — — 11
Pldiesti 8 1 — 1 2
CAliirasi 9 — — 1 —
Yintul de Sus 10 —_ 1 —
3. AIUD Sinmihaiul de Jos 21 - — — 1 4
Lunca Muresului 16 1 1 — —
Poiana 17,5 — — — 1
4. RIMETEA Lunca Muresului 21 — — — 1 2
Veresmort 43 - — 1 -
5. VINTUL DE JOS| Stejeris 46 — — — 1 2
6. COJOCNA Poiana 19 - 1 - — 1
7. TEIUS | Dumnhrava 22 1 - — — 1
8. (CLUJ)
MANASTUR Lunca Muresulni 37| — — 1 - 1
9. TIRGU MURES | Rizboieni Cetate 45| — - - 1 1
10. ABRUD Cornesti 49 — — — 1 1
11. RETEAG Biideni 64 — — — 2 2
12, ORADEA Stnmihaiul de Jos | 121 — — - 1 1

TOTAL 8 5 7 16 36

In general deplasaiea a avut loe in directiile nord si sud, cu o singurd
exceplie spre rdsiiit (Tirgu Mures).

Distanta parcursd era intre 5 — 120 km, mitsurati in linie dreaptii pe
harti. (tabelul XVII)

Emigriirile s-au ficut in 29 de sale, orientale spre nord-vest, est,
sud-est §i sud, avind o deschidere mai mare decit in cazul pleedrii in orage
si tirguri. Distanta parcursd ajungea pind la 70 km.
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Tabelul XVII
Distan{ele parcurse de persoanele migrante spre orasele si tirgurile Transilvanici
kilometri
TO-
0—| 6—|11—}16—|21—|26—{31 — |36 —]41 —|46 — |51 —[56 — |61 peste | rpal
310|151 20125(30(35]|40| 45| 50| 55] 60| 65| 100
Slugi 211 — 1 2 — | — 21l — | = =1 -1 - — 8
Meseriasi 1) -1 — 2( 1 1, -] —-f{=]1-=-1-1- — 5
La studiu 1 3l === -1 - 2 1{—1—-|—-1- — 7
,» Mutati”’ 2 2 1 1 11 2 11 — 1 21 — | — 2 1 16
TOTAL 6 6 1 4 4 3 1 41 2| 2| —| — 2 1 J6
Tabelul XVIII
2. Miscarea migratoare spre satele Transilvaniei
- Alte
i\r: Localitatea de origine I‘m::.::lilf: ;' é:d; se kin | Slugi Nutati ocu- TOTAL
patii
1. Moldovenesti Viisoara 16 — 1 — 1
2, Viélenii de Ariey Sandulesti 8,5 — 1 — 1
3. Cornesti Aiton 14,6 — 1 - 1
4. Cheia Aiton 13 1 — - 1
Luncani 17 1 — - 1
3. Sinmihaiul de Sus Viisoara 9,4 - 1 — 1
Gaiesti 69 - 1 — 1
6. Stmnihaiul de Jos Cunta 56 — 2 — 2
7. Poiana Gheorghieni 18 — — 1 1
Ginesti 40 1 — — 1
8. Caldrasi Viisoara 8 3 — — 3
Istihaza 18 1 — -— 1
Boteni 28 1 — - 1
Nicolesti -, - — 1 1
9. Veresinort lL.uncani 10 - 2 - 2
10. Vin{ul de Sus Cetatea de Balta 27 — 1 - 1
Pélateca 42 — 1 — 1
11. Bideni Saviidisla 24 - 1 1
12, Stejeris Decea 7,4 2 - — 2
Camiirasu 39 — 1 1
13. Plaicsti Grindeni 18 — 1 — 1
\ eseus 31 1 - 1
14. Maihdceni Rediu 24 — 1 — 1
Cerghid 44,3 — 1 1
15. Dumbrava Livada 16 — 1 — 1
Singer 26 1 — 1
Vilisoara 27 -t 1 — 1
16. Cicau Spilnaca 15 =} 2 — 2
Akna 17 - 1 1
Alintis 27 - 1 1
Triteni 27 — 2 - 2
Apahida 38 1 1
Drasov 42 1 1
TOTAL 11 27 2 ] 40
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Tabelul XIX

Distaunicle parcurse de persoanele migrante spre satele din Transilvania

kilometri

5— |11 [16—|21—|26—[31— 36 41 46— | 51 61— | TO-
10 (15 |20 (25 {30 |35 40 45 50 60 70 TAL

Slugi 5 1 2 1 1 1 — - — — 11
Mutati 4 3 4 2 6 — 2 3 — 2 1 27
Alir — 1| —1 — ' — 2
TOTAL 9 4 I 7 2 7 1 3 3 — 2 2 40

In acest caz si interesele socio-profesionale care-i determinau s3
plece din locul de bastinid erau mai limitate. Dacd spre orase si tirguri se
indreptau meseriasi, tineri studiosi, slugi si altii, in sate ii giisim pe cei ple-
caii ca slugi oii ,,mutati’.

Satele, tiigurile si orasele ii atriigeau aproape in aceeasi mésurii
pe locuitorii din scaunul Aries.

3. Pe lingi aceste douii categorii, in lustrd apare un grup de 7 per-
soane despre care stim aproximativ in ce zonit s-au dus. Din acestia, 2
erau in Cimpia Transilvaniei, unul in Tiei Scaune, 2 la studii in comitatul
Tirnava si secuime, altul pribeag tot in Secuime si al saptelea era intr-unul
din comitate. In afaiii de cei plecafi la studii gi cel pribeag, ceilal{i erau
slugi.

4. Cei plecati dincolo de grani{ele Transilvaniei erau 5. Stim in mod
vag unde erau si de ce. Astfel, Nagy Mihaly din Sinmihaiul de Jos era in
Moldova in slujba domnului, unul era pribeag in Polonia, iar trei erau in
Ungaria. Dintre acestia doi erau slugi, iar unul mutal la Ersekuijvar.
(u siguranti ci multe emigriri pot fi incluse in fenomenul migratiei de
intoarcere, in special in cazul slugilor. Cu toate misurile luate de Gheorghe
Rikdezi I, incepind din 1638, pentru a impiedica plecarea celor din scau-
nul Aries spre orase, alte scaune si comitate, rata emigratiei populaiiei
libere masculine era destul de mare in martie 1642.

433[

>M
1642

1000

mY =
unde : LM = emigiatia populatiei masculine libere din scaunul Aiiey
Pl — populaiia masculinii liberd la 1642

m?* i;i - 1000 — 56,85°,

c

Tmigra{ia era mult mai restrinsé. La 1642 se menfiona existenia a
14 persoane venite. Acejtia proveneau din diferite localititi aflate la
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rasdrit Cosmeni, Tomesti, Racu, (Scaunul, Ciue, Trei Scaune) §i nord
(Lemniu, Baia Mare) de scaunul Aries. Datele cunoscute in legituri cu ei
sint prezentate in tabelul XX.

Tabelul XX

Imigraniii in scaunul Aries (1642)

Structura
Nr. . Lacalitatea din Scaunul . .. sociald
ort. Locul de origine Aries km |Adulti| Copii T Pedites
Primi- pixi-
> pili dari
1. Lemniu Pliiesti 78 1 1 — 2
2. Baia Mare Veresmort 112 1 — — 1’
3. Tomesti Vinjul de Sus 123 1 — — 1
4. Racu Rdzboieni Cetate 118 1 — — 1
5. Cozmcni Vintu de Sus 135 1 — — 1
6. Scaunul Ciuc Cheia — 1 2 3 —
7. Vrabia Lunca Muresului — 1 — — 1
8. Nanas Lunca Muresului — 1 1 2 —
9. Trei Scaune Rizboicni Cetale — — 1 — 1
10. s Strain”’ Stejeris — 1 — — 1
Total 9 5 5 9

Distanta parcursd pind la localitatea unde s-au stabilit varia intre
75—135 km, de asemenea in linie dreaptd. Motivele, care i-au determinat
s vind in scaunul Aries, sint cunoscute doar in doud cazuri : o infiere si
un constructor de bisericd, care, probabil, aici gi-a giisit de lucru.

Cu toate eforturile autorititile de a limita plecarea din scaun, numi-
rul celor emigratfi era de zece ori mai mare ca al celor imigrati. In martie
1642 rata migratiei populafiei masculine libere se prezenta astfel :

M _ M _
m¥, — IT -1000 = 22— 149 4000 — —51,519,,.
= 2621

I¥ = imigratia masculind la 1642.

Din cele 179 de persoane, implicate in migratie, se cunoaste statu-
tul social in 107 cazuri. Pentru cei imigrati structura sociald a fost prezen-
tatd in tabelul XX. Ceilal{i 93 emigrafi aveau urmitoarea structuri
socio-profesionald : (tab. XXT)

Prin urmare, mai mult de jumitate, 58,88 ¢, din cei care au migrat
intr-un sens ori in altul erau pedestragi, categorie inferioarfi, cea mai
siracd a locuitorilor liberi din seaun. Mare parte din ei plecau in ciutare
de lucru ca slugi ori pribegeau.

Desi pedestrasii reprezentau 53,919, din populajia scaunului, din
rindurile lor la studii au plecat doar 4, cifrd inferioard celor plecati in
acest scop djn rindul nobililor §i primipililor.

Mare1l majoritate a celor plecati ori veniti erau necisitoriti. In
cazul imigrantilor erau 3 familii cu fii. In ceea ce-i priveste pe cei plecati,
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in rindurile lor erau 7 birbafi cisitoriti, din care 5 avean fii. Dintre ei
nici unul nu era slugi. Mai erau 4, probabil, cisitoriti 13 momentul res-
pectiv, deoarece ei plecaserd in acest scop. Conditiile materiale grele cu
care se confruntau locuitorii liberi, mai ales {irinimea, si-an pus puternic
amprenta asupra viefii lor particulare, fiind o frini in calea intemeierii
familiei i o for{di care-i impingea spre migratie.

Tabelul XXI

Nobili Primipili Pedites p xidari TOTAL
Nr. % Nr. °, Nr. % Nr. %
Slug 1 4 4 16 20 80 25 100
Mescriagi 1 16,67 2 33,33 3 50 6 100
La studi 2 22,22 3 33,33 4 44,44 9 100
Alte ocupatii — 1 25 3 75 4 100
Mautati 3 29,41 2 11,75 10 58,82 17 100
Pribegi 12 37,5 6 18,75 14 43,75 32 100
Nr. 21 18 54 93 100
T0TAL % 22,58 19,35 58,06

(]

. NATALITATE, MORTALITATE

O alti dimensiune a viefii a fost mobilitatea naturali. Nasterile,
decesele au fost fenomene de ceamai mare importantii pentru evolutia
populatiei. Ele au fost influentate de factori externi — politici, cconomici,
climaterici — de starea de siiniitate a populatiei. In finalul consceriptiei
din unele aseziri erau rubrici speciale consacrate celor decedati de la ultima
conscriptie incoace si celor incapabili de a purta armele din motive de
virstil inaintatdi ori boalii (,inhabiles”). In 15 localititi aceste rubrici
mentionau trei birbati foarte in virstd, dintre care unul se aprecia ci
depiisea 100 de ani.

Printre cei boinavi au fost cuprinsi cei afectati de boli, care nu le
permileau satisfacerea obligatiilor militare. Astfel, intre cei 49 de holnavi
erau 8 orbi, 7 debili (mente captus), 13 infirmi, 2 mu{i, 4 muti si infirmi
si 15 in cazul ciirora nu se specifici afectiunea.

In cele 16 liste ale decedatilor au fost cuprinsi 135 de birbati. Nicio-
datii nu se specificii virsta, iar in ceea ce priveste statutul social apare
doar uneori. Data cind s-a ficut conseriptia anterioari, de asemenea, ne
este necunoscutii. Din aceasti cauzi este imposibil de stabilit rata de mor-
talitate a populatiei masculine. De asemenea, cifra deosebit de mare a
nobililor decedati, in raport cu cei din alte categorii sociale, ne face si
avem indoicli asupra consemniirii tuturor cazurilor de deces.

Consceriptia militard din 1642 din scaunul Aries, eare pare prin
natura sa un izvor limitat peniru cunoasterea realitifilor demografice,
oferd, totusi o imagine bogatii i destul de nuanfati asupra evolutiei
populaiiei la momentul respectiv, dezviluie existenta unei societiiti dina-
mice, a cirei miscare naturali si migratorie a suferit de pe urma frimin-
tirilor multiple ale epocii.
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ASPECTS DEMOGRAPHIQUES DANS LA REGION DE L’ARIES
EN 1642

résumé

La source historique principale qui constitue le point de départ de
1'étude est la Conscription militaire d’Aries du 17 mars 1642. A partir
des données concernant-la population masculine libre, la seule enregistrée
par la conscription, on peut se faire une idée sur la strueture démographi-
que de la communauté locale. On constate d’ailleurs & cette époque — 1i
une croissance en nombre de la catégorie des citoyens libres. Mais les
calamités qui ont précédé 'année 1642 onl déterminé une diminution de
la population. Du point de vue des structures familiales, se manifesie la
tendance 3 créer des familles nucléaires. L’agriculture était 1’occupation
principale, y compris en ce qui concerne la noblesse. Le mouvement migra-
toire, dit 4 la recherche du travail, était cependant accentué. I.’étude
évalue 'ampleur de ce mouvement, de méme que la mobilité naturelle,
due aux naissances et aux déces.

5— c. 3448
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EPIDEMIA DE CIUMA DE LA MARSILIA SI DIN
PROVENCE DIN 1720 — 1723 *

MIIIAL MANEA

Ciuma a reprezentat din totdeauna alituri de foamete gi riizboi un
flagel terifiant, ce a inspirat groazi si a marcat mentalul uman!. Cerce-
tirile recente au relevat ci aceastd boald s-a rispindit de ciitre purici,
sobolani (Rattus Rattus), soareci, maimute, eciini si gacali, prin interme-
diul baccilului descoperit ulterior, in 1894 de Yersin §i Kitassato. Formele
sale au fost bubonicii, septicemicii, benigni, hemoragici i pneumonia
ciumoasi 2. Cea mai gravii a fost cea septicemicli, ce s-a manifestat prin
dureri ganglionare, mérirea splinei, tulburiri digeslive, temperaturi,
hemoragii nazale $i intestinale si retentie urinarii 3. O analizid sumari a
evolutiei cinmei §i a consecintelor sale in istoriel-a condus pe Roger Mols
la descifrarea a patru perioade distincte, dupii cum urmeazi : 1) inainte de
secblul al XTV-lea; 2) de la ciuma din 1348 1330 pind la sfirgitul secolu-
lui al XVI-lea; 3) secolul al XVII-lea si 4) secolul al X VITI-lea . Desigur,
noile investigatii, pe baza unor izvoare documentare si date statistice, au
dezviluit aspecte inedite legale de inaintarea bolii de-a lungul istoriei.
Dar oricum, efectele sale devastatoare au impus unele misuri profilactice,
ce s-au cristalizal pe misura progresului cunostintelor medicale ale
oamenilor. Astfel, s-a recurs la carantini, certificatul de salubritate, inter-
dictia de emigrare, expulzarea vagabonzilor, interzicerea importului de
mérfuri, uciderea ciinilor §i pisicilor, misuri de igiend publicd, dezinfec-
tarea hirtiei monedi, obligativitatea inhumirii victimelor in afara zidu-
rilor orasului.

Evident comunicarea de fa{i ar pulea da nastere la intrebiiri legi-
time, precum : de ce ciuma din Marsilia din 1720—1721 si daci informa~
tia esle suficientii pentru elaborarea unui demers teoretic. Mai intii, ris-
pundem cii epidemia din deceniul doi al secolului al XVIII-lea din portul
francez a fost ultima mare explozie din Europa de Vest, rezultat al propa-
girii unor curenti purtitori demicrobi in bazinul mediteranean. Iar in al

* Comunicare la Laboratorul de Demografie in 1988.

1 Vezi pe larg Williams M. Bowsky, The DBlack Death, A Turning Poinl in Hislory?,
New York, 1971; Frederick F. Cartwright, Disease and IHistory, l.ondon, 1972; Monique
Lucenet, Les grandes pestes en France, Paris, 1985; Jcan-Noél Biraben, Les hommes el la pesle,
2 vol.,, Paris — L.a Ilaye, 1976.

2 Dr, George A. Yischer, Ciuma, Cele mai noui cunogtinfe asupra boalei, Atcliercle
grafice Socec & Co., S.A., Bucuresti, 1920, p. 13 —-14.

8 Ibidem.

4 Roger Mols S.J., Introduclion & la démographie historique des villes d'Eurcpe du XIV-e
au XVIII-e siécle, Tome 2, Les resullals, Iid. J. Duculot. S.A., Gembloux, Louvain, 1954,
p. 427—428. ¢

»»Revista istorici”, tom I, nr. 3 4, p. 276 285, 1962
5—c. 34 48
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doilea rind, informatia stiintifici a fost selectatd prin raportare la sursele
documentare, care ne-au fost accesibile. Absolut, o investigatie aminun-
titd in arhivele gi bibliotecile din Franta, in special la Marsilia, in Pro-
vence §i la Paris ar conferi un plus de sigurantd obiectivitdtii aprecierilor
noastre.

In general, secolul al XVIII-lea a constituit, o epoc de recul al
maladiilor, in care curba mortalititii a inregistrat evolutii mai putin
abrupte, dar, conform aprecierii lui Mols, la un nivel mediu superior celui
din secolul al XVII-leas. Epidemiile de dizenterie, sifilis, tifos, difterie,
variold i scarlatind au punctat cu intermitentdi tabloul vietii cotidiene
din statele europene. Se apreciazi astfel ci anii 1709—1710 au deschis
o gravi crizd demografici ®. Intre 1709 —1713 ciumg a rivisit zona Mirii
Baltice i a Mirii Negre, Europa Centrali, ficind noi victime .

tl:{ Localitatea Nr. totallocuitori Nr. victime

1. Danzig 50 000 1 24 533

2. Copenhaga 66 000 22535 7a

3. Hamburg — 8 088

4. Viena — bolnavi 9 565
morti 8 644

5. Ratisbona _ — 7 848

6. Praga _ 36 662 7b

7. Cracovia 18 000

Ea a reapidrut in 1720 1722 la Marsilia si in Provencef in 1743 la
Messina, in 1737 si respectiv 1770—1775, in Rusia.

Marsilia a ocupat o pozitie sirategicid in Marea Mediterani. Legati
direct de porturile levantine, focare microbiene potentiale si prin inter-
mediul lor de Orientul Indepiirtat, Marsilia s-a numirat, dupi calculele
consulului din Toulon din 1721, printre cele mai populate orage franceze 2.
Dictionnaire de Saugrain, editia 1726 di numirul de 22 000 locuitori
pentru 1726 8. Arhiva familiei Lebret studiatd de Charles Carriére contine
cifra de 88 645 locuitori corespunzitoare anului 1716 °. De fapt, la sfit-

5 Ibidem, p. 452. .

8 Pierre Chanu, Civilizafia Europei in Secolul Luminilor ({raducere in lb. roméni), vol. 1,
Edit. Meridiane, Bucuresti, 1986, p. 208.

? Roger Mols, S.J., op. cit., p. 453.

7 Media siptiminald — 762 locuitori.

™ Foarte virulenta.

8 Relutation de la peste dont la Ville du Toulon fu affligée en AIDCCX X1, avec des obserna-
tions instructives pour la posterilé, Par M.D'Antrechaus, chevalier de I'Ordre de S. Michel, pre-
mier Consul de Toulon pendant la dile année, Chez les Freres Estienne, A Paris, MDCCLVI,
p. 5.

9 Roger Mols, S.J., op. eil., p. 514.

10 Charles Carriére, Négocianis marseillais au XVIII-e siéele, Contribution a [Iclude
des économies maritimes, Thése, vol. 1, Institut Ilistorique de Provence, 1973, p. 199.
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3 Epidemia de ciuma (1720 — 1723) 271

situl domniei lui Ludovic al XTV-lea, Marsilia era alituri de Lyon, Rouen
$i Lille cu 50 000 locuitori 1 gi plasindu-se pe locul trei in ancheta lui
Benoit Garnot !2, Dar in acelasi timp, densitatea populatiei a atins mai
putin de 40 locuitori per kilometru pitrat 13. Datele trebuie raportate la
populatia totali a Franfei — 20—22 milioane locuitori' i la nivelul
mortalitdtii la inceputul secolului al XVIII-lea, de 28—38 la 1 000 .
Orasul a rdmas insd o arie expusii bolilor, in conditiile configuratiei urba-
nistice — sfriizi inguste si vechi cartiere, ce au perpetuat focarele de infec-
tiie st a usurintei cu care epidemiile pitrundean in complexele portuare in
urma unor mari contacte umane. Bolile au lovit necrutitor Marsilia in
repetate rinduri de-a lungul istoriei sale, gi anume : 49 i.e.n., in perioada
asediului lui Caesar, 428 —450, 503, 588, 591, despre care pomeneste Gri-
gore din Tours, 1347, 1476, 1484, 1503, 1506, 1507, 1527, 1530, 1547, cind
au pierit 8 000 persoane, 1556, 1557, 1580, cu un bilant de 30 000 victime,
1581, 1582, 1586, 1587, 1598 18,

Epidemia din perioada Regentei a apirut intr-o epocii complexil de
istorie a Frantei. Intre luxul aristocratiei si scandalul din jurul experien-
{ei financiare a bancherului John Law, regentul Philippe d’Orleans a ac{io-
nat pentru a mentine si consolida statutul monarhiei, {inta a numeroase
atentate a nobilimii feudale dupi moartea Regelui Soare. Piirisind sim-
bolic i ostentativ Versaillesul regentul a rezidat la Palais-Royal din Paris,
semn al unei noi orientiiri politice. In aceasti atmosfersd au parvenit pri-
mele gtiri ale flagelului de pe malul Mediteranei. La 2 mai 1720 Lafforet
seria cd y,au cfizut citiva bolnavi de ceea ce se crede a fi contagios™ 17,
Contemporanii au relevat ci microbul afost purtat in oras de vasul ,,Grand
Saint-Antoine” condus de ciipitanul Jean-Baptiste Chiteau venit dintr-o
-ildtorie in Orient 8. Acesta a ficut escald la Seyd in Siria. Avariat de
furtund a ancorat apoi la Tripoli in Siria, unde a fost reparat. Totodatd
a inedrcat mirfuri, in special bumbac, foarte probabil infestate de sobo-
lani gi a imbarcat unii pasageri turci pentru Cipru. Unul din acestia a
murit in timpul cilitoriei, iar cei doi marinari, ce l-au pregitit funebru
au decedat la rindu-le. Viceregele spaniol la Cagliari, de Saint-Remis a
refuzat accesul vasului in port, incit Chiteau a aruncat ancora la Livorno,
in Toscana, unde alti marinari au cizut bolnavi, dar medicii din lazaretul
orasului nu au depistat boala. Reintors la Marsilia la 25 mai 1720, vasul

M Roger Mols, S.J., op. cit., p. 5186.

12 Benoit Garnot, La population francaise sotts I’ Ancien Régime, tn  Historia”, nr. 493,
janvier 1988, p. 23; vezi si Jacques Dupaquicr, Sur la populalion frangaise au XVIl-e el
XVlI1il-e siécte, in ,,Re vue llistorique”, fasc. 485, janvier-mars 1968, p. 43 79.

M Benoit Garnot, op. cil., p. 22,

M Ibidem.

15 Pierre Guillaume, Jean-Picrre Poussou, Démographie historique, Arn and Colin, Paris,
1970, p. 136.

18 P, Gaffarcl, Marquis de Duranty, La pesle de 1720 & Marseille ¢t en Franee, Paris,
1911, p. 3 7.

17 Ibidem, p. 47; vezi pe larg si M, Bertrand, Relation historique de la peste de Alarseille,
Awmsterdam, 1779; I.. Chabaud, Marscille el scs industrics, Les tissus, la filalure el la lcinlureric,
Marscille, 1883; Jean-Noél Biraben, Certain Demographic Characleristies of the Plaguce I pudemic,
in France 1720 1722, 1n ,,Daedalus’”, 1968, p. 536 —545; Ch. Carri¢re, M. Courdurié, F, licbn-
1fal, Marseille ville morte, La peste de 1720, Marseille, 1968; Robert Favre, La mort au Siécle
des Lumiéres, 1.yon, 1978.

38 P, Gaffarcl, Marquis de Duranty, op. cil., p. 36—38; vezi si D. Panzac, La peste dans
U'Empire Olloman 1700— 1850, Bruxelles, 1986.
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nu a fost supus unei carantine serioase. Cinci hamali, ce au ridicat balo-
turile de bumbac s-au imbolnéivit, iar ruffria marinarilor bolnavi a fost
inminats familiilor acestora. A rezultat o epidemie de proportii de form#
septicemic# gi transmis% de aceastd datd, cum demonstreazd Chanu, de
puricele de pe om . Ignoranta autorititilor locale, ce au crezut cu obsti-
natie in eficienta misutilor sanitare ale Marsiliei, a determinat uriase
efecte negative. Structura complexului sanitar bazat pe lazarete sau
infirmerii, ca cele din Rue des Rondeaux si Rue Fongate-Charité sau din
cartierul Saint Lambert, nu a fost capabilid si facd fatd unei deflagratii de
proportii masive 20, .

Cu incepere din 20 iunie 1720 au fost inregistrati primii bolnavi. In
acea zi, Marguerite Dauptane, zisi si Inteleapta, siraci din Rue Belle-
Table a murit la 50 de ani. Ea purta o imensi bubi neagri pe guri. Peste
opt zile a fost rindul croitorului Michel Cresp si a familiei sale din Place
du Palais. La 30 iunie a decedat tinira Anne Durand de numai 30 ani. La
1 iulie in rue de Scalis au murit femeile Eygasi¢re si Tanoux . Pini in
9 iulie au pierit multi oameni dintre s#iracii oragului, dar boala a fost in
general ignorat#i. In scrisoarea Consiliului de Marini din 29 iulie 1720,
tonul este in general moderat. ,,Consiliul de Marini a primit scrisorile
voastre din 9 gi 14 ale acestei luni asupra accidentelor de boli contagioase
intimplate in oragul i lazaretul Marsiliei. Pe baza informatiilor date
Iniltimii Sale Regentului, Alteta Sa Regali a aprobat ca la primul semn
pe care il aveti... si luati misurile cuvenite in astfel de ocazii'’ 22. Insi
la 9 iulie chemat in Rue du Vert-Gallant la cipitiiul unui copil, Eyssaléne,
in virsty de 13—14 ani, un medic a identificat groaznica boali. Dar nici
de aceastd daté m#surile nu au fost hotérite La 31 iulie autorititile locale
au decis blocarea oragului, dar peste 10 000 locuitori refugiati in Provence
erau deja purtiitorii potentiali ai baccilului. In orag, in locul interzicerii
stricte a contactelor umane si a primelor misuri de urgenti, au continuat
la 5 §i 16 august procesiunilé religioase. Biserica Trinitdtii a rimas des-
chisi pind la 25 august 1720 23. Abia la 14 septembrie parlamentul din
Aix a pronuntat carantina in Provence si in sfirgit la 22 ianuarie 1721 Con-
siliul Regal a ordonat blocusul total al Marsiliei. Or era mult prea tirziu,
cidci numirul victimelor era imens 2. '

Scrisorile consilierului Chicoyneau de la Camera de Conturi a Curfil
de Ajutoare din Montpellier §i cancelar al Universititii din acelagi orag
citre De la Moniere, decanul medicilor de la Colegiul Lyon lasi s3 se intre-
vadi o serie de observatii clinice semnificative pentru progresul ciumei,
precum : frisoane, puls greu perceptibil, misciri neregulate ale capului,
ameteli, priviri fixe, vocea intrerupti, limba rogie sau neagri, fata cada-
vericd ®. Ciuma nu gi-a ales victimele izbind deopotrivi tineri, batrini,

1 Pjerre Chanu, op. cil., p. 225; Pierre Chanu, G. Suffert, La peste blanche, Paris, 1976,
p. 126—130.

20 p, Gaffarel, Marquis de Duranty, op. cil., p. 8—9.

2 Ibidem, p. 53.

22 Ibidem, p. 40.

33 Jbidem, p. 20.

4 Ibidem, p. 12.

% QObservalion et reflexions louchant la nalure, les evenements el le trailement de !a peste,
de Marseilles. . ., par Messieurs Chicoyneau, Verny & Soulier, Chez les Freres Brusyset, A Lyon,
MDCCXXI, p. 29.
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birbati, femei, copii. Doctorul Vernay a vegheat axupra fiicei de 16 ani a
negustorului Fabrot, un spirit foarte timid 2. Dimpotrivi, la 21 ani fiul
Ciapitanului Galerelor, de Cambrai, din Rue de Noailles era o constitutie
robustd 2. Numerosi medici, negustori, preoti au propus remedii impo-
triva flagelului 2. La 26 iulie s-a hot#rit folosirea varului nestins pentru
inhumdri, izolarea bolnavilor, interzicerea contactelor umane, zidirea ca-
selor celor bolnavi. Doctorul Peysonnel, el insusi vietimi a ciumei, a reco-
mandat aprinderea de focuri la colfurile striizilor §i spilarea podurilor si
stridzilor cu ap#. La 3 august medicul francez a cerut ca ,,fiecare si ardi, la
5 seara, o uncie de pulbere in mijlocul fieciirei camere cu ferestrele inchise,
pe care 8% le deschidd apoi dupd trei ore’’ 2. Bolnavii urmau si fie tratati cu
,sapd, apd cu vin, apd cu otet, aph Regina Ungariei” %, Incepind cu luna
august ciuma a atins apogeul in Marsilia. Pirintele Feuillée consemna in
jurnalul sfdu zilnic numdirul evident in crestere al victimelor, adicd: la
6 august, peste 40 000 persoane atinse’ 31, 26 august ,,eri boala a lovit
trei sau patru persoane din alte cartiere” 32. La 9 august, dupid datele
lui Chanu au decedat 100 indivizi 33, pentru ca la sfirsitul lunii 83 se atingi
nivelul de 500 zilnic 3. Comparativ cu luna octombrie, intensitatea pare
si mai fi scizut. La 15 octombrie au fost numiirati doar 100 morti, iar
intre 18 si 20 ale aceleiagi luni 20 victime 3. Dezorganizarea serviciilor
municipale a generat pericolul a noi focare microbiene, cici de la 15 iulie
cadavrele nu au mai fost inhumadte. ,,Strizile sint pline de corpuri hidoase
si roase de ciini” 3, Afigul lipit in orag la 3 septembrie atriigea atentia ci
,,Dimic nu este mai necesar decit de a ridica §i ingropa cadavrele” 3°. Or
intr-o astfel de atmosferd apiisitoare caracterizarea unui anonim datd
oragului nu putea fi decit sumbri. ,,Aspectul orasului inspird mili. Totul
are un aer de dezolare. Toate magazinele, toate priviliile sint in general
inchise. Cele mai multe case, biserici §i ministiri, toate locurile publice
sint pirisite gi nimeni nu se afli pe stradd decit nenorocitii ce gem. In
port este o dezordine totald’ 38.

In lupta contra ciumei s-an angajat consilierii municipali, membrii
ai ordinelor religioase, episcopul de Marsilia, Belsunce de Castelmoron.
Intendentii de siniitate au tinut intre 9 iulie — 31 decembrie 1720 130
sedinte consacrate exclusiv luptei impotriva ciumei . In primele luni
ale lui 1721 s-a putut constata o revenire a ciumei. Dar in ianuarie 1721
la Marsilia ,,au inceput si se vadi... inmormintéiri de oameni... pentiu ca

20 ]bidem, p. 41 —46.

27 lbidem, p. 66—78.

28 Vezi pe larg Iaul Delaunay, la tie n édicale aux XV1-e, XV1l-e, XV111-e sitccles,
Paris, 3935; J. Ehrard, Opinions médicules en FFrance au AV1[]-e siécle, 1.0 Pesle el ['idee
de contagion, in ,,Annales, Economies, Soci¢tés, Civilications”, 12, 1957, p, 46—59,

2 P, Gaffarcl, Marquis de Duranty, op. cit., p. 60—61.
%0 Qbservations et reflexions..., p. 35—36.

& p, Gafarel, Marquis de Duranty, op. cil., p. 74—75.
% Jbidem,

33 pierre Chaunu, op. cit., p. 219.

34 Ibidem.

3% 1bidem, p. 222.

3% Pierre Guillaume, Jean-Pierre Poussou, op. cif., p. 148 149.
%7 Picrre Chanu, op. cit., p. 220.

38 p_Gaffarel, Marquis de Duranty, op. eil., p. 62.

® Jbidem, p. 81.
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pind atunci... mortii (erau) aruncafi ca gunoiul...” ¥. Panica de pe urma
epidemiei in zona limitrofd portului mediteranean a fost uriagi. La- Saint-
-Marcel, Saint-Marguerite, Saint-Julien, Saint-Giniez, Saint-Barnabe,
Chateau-Gombert ,,bolnavii mureau aga de repede ci toati lumea era
disperatd” 4. In insula Marguerite vasul de legituri a purtat microbul,
ce a avut efecte devastatoare. Din 170 locuitori §i 7 prizonieri, la ince-
putul lui 1721 erau descoperiti doar 20 muribunzi, dintre care doi pri-
zonieri 42, Tn total in zonele adiacente au fost semnalati 5 067 victime, iar
localitdtile Saint Marcel, Canet, Chateau-Gombert au fosf practic depo-
pulate 43. Ciuma s-a repercutat grav intre 1720—1722 la Arles, Aix, in
Comtat-Venaissan, Basses-Alpes, Languedoc. In Provence epidemia s-a
raspindit rapid.

T

Nr. ert. Data Localitatea

1. 1 august 1720 Aix, Apt

2. 15 august 1720 Aubagne

3. 7 octombric 1720 Toulon

4. 12 octombrie 1720 Martigues

5. 4 noiembrie 1720 Salon

6. 17 decembrie 1720 Tarascon

7. 12 julie 1721 Marjevols

8. 17 august 1721 Avignon

9. 8 seplembrie 1721 Arles

Populalia marilor orage invecinate a suferit pierderi intre 25—309, din
totalul populatiei la Aix, Avignon, Arles §i 509, la Toulon #. Bazi a gale-
reloy, Toulonul 2 mai cunoscut ravagiile ciumei in 1461, 1464, 1587, 1629,
1664 %. In septembrie 1720 orasul numira, dupé unele date, 26 266 locui-
tori, inclusiv garnizoana %®. La 3 decembrie 1720 a murit viduva Taffy,
iar mobilierul siu a fost partajat intre trei mostenitori, ce au avut ins4 un
sfirsit tragic pierind in circa noud zile 47. Dupi calculele doctorului Gustav
Lambert 1a Toulon au decedat 11 544 locuitori 4%, Ultimul caz de deces a
fost notat 1a 2 octombrie 1722 la Avignon 4°. Papon in lucrarea Histoire de
Provence, citati de Gaffarel, realizeazi un tablou aminuntit al wrmi-
rilor demografice a epidemiei din 1720—1723 .

40 Pierre Chanu, op. cil., p. 226.

41 p, Gaffarel, Marquis de Duranty, op. cit., p. 380.

12 [bidem, p. 104.

B Ibidem, p. 441.

41 Roger Mols, S.J., op. cil., p. 454.

4 p, Gaffarel, Marquis de Duranty, op. cit., p. 509.

48 Relations de la peste..., p. 46—47.

47 Ibidem, p. 83—84.

48 Roger Mols S.J., op. cil., p. 453, subsol, nola 5.

49 Pjerre Guillaume, Jean-Pierre Poussou, op. ¢il., p. 162.
5 P. Gaffarel, Marquis de Duranty, op. cil,, p. 551 —552.
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7 Epidemia de ciuméa (1720—1723) 281
Nr. . Nr. . Nr. victi- Obser-
ert. Localitatca locuitori Durata bolii melor vatii

1 2 3 4 R 8
1. Apt 6 000 1 aug. 1720—2 feb. 1721 251
2. Vitrolles 800 2 aug. 1720—1 apr. 1721 209
3. Ste. Tulle 810 7 aug. 1720—1 apr. 1721 430
4. Aix 24 000 9 aug. 1720—1 sept. 1720 7 534
5. Aubagne 7000 | 15 aug. 1720—1 sept. 1720 2114
6. Mayrargues 850 | 15 aug. 1720—28 sept. 1720 384
- - —— e
7. Allauch 5000 | 16 aug. 1720—28 sept. 1720 942
8. Lancon 1 800 22 aug. 1720—28 fch. 1721 816
_= —_—
9. Roussillon 1100 25 aug. 1720—7 mart. 1721 154
T M —_—
10. Les Pennes 740 25 aug. 1720—26 ian. 1721_ 223
11. | Le Puy ® 900 | 29 aug. 1720—26 ian. 1721 29
° —_—
12. | St. Canadet 125 | 29 aug. 1720—26 ian. 1721 32
—_—
13. St. Zacharie 1 050 30 aug. 1720—3 mart. 1721 254
- —
14. Gaubert 500 4 scpt. 1720—31 dec. 1720 _ 29
15. Gagnac 470 | 10 sept. 1720—31 mai 1721 10
16. Rognac ' 370 18 sept. 1720—1 febr. 1721 v 243
IEEE———
17. Perihuis 4000 | 25 sept. 1720—10 mai 1721 364 ’
18. Casancuve 1100 25 sept. 1720—3 mart. 1721 _ 18
19. | Corbiéres ¥ 400 | 25 sept. 1720—11 mai 1721 131
20. Bandal 100 25 sept. 1720—15 sept. 1721 32
21, Nans 500 27 sept. 1720—15 dec. 1720 125
22, Berre 2 000 28 sept. 1720—15 dec. 1720 1071
23. Cucuron 3 500 1 oct. 1720—15 dee. 1720 730
24, Gardane 2000 |[] 3 pet. 1720—7 oct. 1720 6
N
25. Pellissane 2 200 6 oct. 1720—2 iun. 1721 223
26. Villars 300 9 oct. 1720—31 dec. 1720 112
27. Martigues 6 000 | 12 oct. 1720—31 dec. 1720 2150
28. Simiane 774 {15 oct. 1720—10 iul. 1721 264
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1 2 3 5
29. Toulon 22 000 17 oct. 1720—10 iul. 1721 13160
—29.__ Le Canet ’ 600 18 oct. 1720—21 mai 1721 198
31. Aurijol ] 3 200 1 nov. 1720—31 iul. 1721 1595
—}L St. Rémy 3 000 1 nov. 1720—31 jul. 1721 996
33. St. Savourin 4 000 22 oct. 1720—31 iul. 1721 206
34. Venelles 410 1 nov. 1720—-15 jan. 1721 33
S -
35. Noves 1228 {16 iul. 1720—1 aug. 1720 98
36. Graveson 900 15 jul. 1720—1 aug. 1721 8
37. Frigoulet 60 12 jul. 1720—1 aug. 1720 19
38. St. Nazaire 1 500 24 iul. 1720—1 aug. 1720 30
ﬂ;'__ Néoules 450 16 iul. 1720—1 aug. 1720 143
40. Roquevaire 2 500 9 iul. 1720—1 aug. 1720 46
il___; Le Puget 1 060 3 iul. 1720—1 aug. 1720 88
—4_2,’_ St. Anasts:sic 500 14 jun. 1720—1 aug. 1720 144
43. Garcoult 1 200 13 iun. 1720—1 aug. 1720 163
44. La Garde 415 11 iun. 1720—1 aug. 1720 230
45. Arles 22000 {17 dec. 1720—27 apr. 1721 8110
46. . Tarascon 10 000 17 dee. 1720—1 aug. 1721 210
_fl__. Vaugires l 200 2 dec. 1720—27 apr. 1721 34
A8. Rustrel ;- 750 14 nov. 1720—15 feb. 1721 13
49. Salon ! 4 000 4 nov. 1730—15ian. 1721 700
50. Mazagues 440 17 dec. 1720—4 apr. 1721 168
51 Gemenos 1100 | 20 dec. 1720—6 apr. 1721 54
52. Orgon 1700 | 29 dec. 1720—18 apr. 1721 105
53. ’ Maillanes 750 7 ian. 1721—18 apr. 1721 106
54, La Valetie 1660 | 20 feb. 1721—10 iul. 1721 1203
55. Le Revest 650 1 ijun. 1720—10 iul. 1720 465
506. Ollioules 3 50Q 8 ian. 1721 —18 apr. 1721 1100
57. Forcalquiret 147 I 7 iun. 1720—1 ijul. 1720 85
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9 Epidemia de ciuma (1720 — 1723) 283

Rispunsul firesc al Europei a fost cel de autoapirare, prin boico-
tarea produselor franceze si intreruperea legiturilor cu Marsilia. Spania gi
Tdrile de Jos au rupt orice legituri cu pprtil de la Mediterana. Vasele
franceze au fost alungate din porturile italiene §i teama a dominat la Vene-
{ia. Multe din mérfurile cu destinatia Marsilia au fost debarcate 1a Genova
gi Livorno. Anglia a refuzat accesul navelor franceze in porturile sale.
Abia in 1723—-1724 sint amintite legiituri economice intre Marsilia §i
Cadix. Analiza lui Carriére a dezviiluit o scidere catastrofali a numirului
de vase incircate cu griu, ce au intrat in Marsilia ®. Ea a fost desigur
rezultatul efectelor epidemiei i a nesigurantei in relatiile comerciale, ce
a decurs din aceasta.

Nr. vase cu cereale intrate in NF. vase 1n
Nr. Anul portul Marsilia din: ?ri Anul tratein portul
ert. l OC. ATLAN- ' Marsilia
LEVANT| AFRICA .
TIC
1. 1714 509
4 0 —_
1. 1710 15 9 N 1720 -
34 2
= L % 3. 1721 106
. 1 45 47 8
. = 4. 1722 106
4. 1721 14 4 1
5. 1722 40 - —

Edificatoare sint §i datele privind unele tranzactii comerciale. Cantitatea
de buciiti de postav exportate din Marsilia a sciizut de 31,73 mii in 1719
la 11,45 mii in 1721 52. La fel se prezinti situatia importurilor din Levant
cu destinatia Marsilia 53,

Valoarea im-
porturilor In
ert.. Anul milioane de
ert. livre de
Tournoi
1. 1719 22,7
2. 1720 18,4
3. 1721 8,1
4. 1722 3,4
5. 1723 11,5

" 81 Charles Carridre, Négociants marseillais, vol. 2, p. 1045—1046.
8 Ipidem, p. 1039.
83 Ibidem, p. 1042.
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Sciderea este izbitoare in numai doi ani, ceea ce ne di imaginea reald a
proportiilor dezastrului demografic.

O problem# importantd este si aprecierea corectdi a numirului de
victime la Marsilia. Documentele indicid cf ,,0amenii simpli... au fost
aproape toti atinsi de cium#’ . Jurnalul lui Pierre Henri-Roux declarid
¢d ,,nu au murit mai de mult de o mie de persoane superioare mesgtesu-
gurilor’ %%, Cauzele ce au favorizat raspindirea virusului in rindul maselor
au fost legate de subalimentatie si conditiile de muncd §i de viatd precare.
Doctorul Chicoyneau considerd ci boala a prejudiciat 247 869 persoane,
dintre care 87 659 au fost victime nefericite 6. Fournier, secretarul unui
medic din Montpellier da cifra de 200 000 morti si 9—10 000 bolnavi 7.
Corohorind datele unor contemporani, Gaffarel estimeazi la 30 139 per-
soane contingentul afectat in oras si la 8 916 persoane cel din teritoriul
adiacent %, Georg Sticker plaseazi baremul la 87 666 persoane. % Mols
stabileste cuantumul de 39 055 morti in orag ®. Baehrel a ajuns la con-
cluzia ci media anuald a nasterilor si cisitoriilor a coborit de la 3 080 si
respectiv 629 intre 1703 —1705 la 2 937 i respectiv 624 pentru anii 1725—
1727 %, Carri¢re precizeazi ci datele statistice privind numérul vieti-
melor sint estimative. Media nasterilor, deceselor i ciisitoriilor l-au
convins pe economistul francez si ofere cifra de 40 000 persoane 2. Biraben
$i Chanu au relevat date apropiate de 80—100 000 victime ©3.

Te-Deum-ul celebrat la 28 februarie 1723 la Marsilia a consacrat
sfirgitul epidemiei. Dar ea a rimas ca o dureroasi aducere aminte prin
opere de art#, slujbe religioase memoriale i mai ales o revigorare a curen-
tului pietist crestin. In principal ce a generat pentru intiia oar3 interventia
statului in stabilirea unor misuri adecvate, ciici epidemia dep#sind hota-
rele oragului s-a transformat intr-o problemi de interes national. A re-
zultat o organizare sanitari a portului mediteranean, ce s-a perfectionat
abia dupid deceniul trei al secolului al XVIII-lea, in acelasi timp cu pro-
gresele stiintei medicale, ceea ce a simbolizat un pas inainte citre victoria
omului asupra unui dusman implacabil.

¢ Ibidem, vol. 1, p. 204.

55 Ibidem; Carritre a identificat doar trei cazuri de negustori mor{i in urma epidemici,
Iiste vorba de Frangois Beaussier, Jean-Baptiste Saint-Michel, Frangois Parry. Ibidem, p. 204,
subsol, nota 174.

56 Roger Mols S.J., op. cit., p. 453.
67 P, Gaffarel, Marquis de Duranty, op. cit., p. 91.
58 Ibidem, p. 335.

5 William . McNcill, Plagues and Peoples, Anchor Books, New York 1977, p. 300,
nota 39.

8 Roger Mols S.J., op. cit., p. 453.

ot R. Baehrel, Une croissance, La Basse- Provence rurale, (Fin du XVI-c siécle — 1789),
Paris, 1961, p. 269.

82 Ch. Carri¢re, M. Cordurié, F. Rebuffat, Marseille ville merte. .., p. 302.

¢ Pierre Guillaume, Jean-Pierre Poussou, op. cil., p. 162; Pierre Chanu, op. cil., p. 224;
vezi si Jean-Nodl Biraben ,,Populations et Sociétés”, février 1969; Francois Lebrun, Les criscs
demographiques en Frange au XVII-e el XVIII-e sidcles, in ,,Annales, Economies, Sociétés,
Civilisations”, 2, 1980, p. 205—234.
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L’EPIDEMIE DE PESTE DE MARSEILLE ET DE PROVENCE EN
1720—1723

résumé

Parmi les maladies qui ont affecté I'’humanité le long de son histoire,
la peste a été la plus terrible. Elle a profondément influencé les menta-
lités, en provoquant une crainte générale, mais aussiles premiéres mesures
prophylactiques dés que la médecine commenga & progresser. L’auteur
insiste sur la derniére grande épidémie de 1’Europe occidentale, celle de
Marseille et de Provence, durant l'intervalle 1720 1723. La maladie
circula sous une forme grave, celle septicémique, dont le virus, provenant
d’Orient, fut transmis par 'intermédiaire des puces. I.’épidémie fut faci-
litée par les négligences des autorités qui firent confiance 4u systéme sani-
taire de la ville, ce qui entraina un trés grand nombre de victimes au
sujet desquelles les contemporains ont transmis des données suffisantes.
La peste a frappé en méme temps la population de Provence, du Langue-
doc, des Basses-Alpes et du Comtat Venaissan. Ses effets furent ressentis
non seulement au niveau démographique, mais aussi économique par la
baisse du nombre de vaisseaux entrés et sortis du port de Marseille et
I'effondrement des valeurs des transactions commerciales. Les solutions
préconisées pour le traitement de la maladie ont imposé-l'intervention de
I’Etat dans une mesure plus grande et le perfectionnement de 1’organi-
sation sanitaire.
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COXVIETUIRE SI DRAMA —EVREII IN ISTORIA ROMANILOR

RECEPTAREA OPEREI LUI JOSEPHUS FLAVIUS
IN VECHEA LITERATURA ROMANA

PAUL CERNOYODEANU

Opera cunoscutului — dar controversatului — istoric evreu de ex-
presie greacd Iosif ben Mattatia, cunoscut mai ales sub numele siu roma-
nizat de Josephus Flavius (37—100 e.n.), s-a bucurat de mare pretuire nu
numai in antichitate dar gi in lumea medievali.

In tirile roméne, faima scrierilor celebrului autor antic, apreciat
pentru calititileintrinsece ale stilului, eleganta expresiilor gi imbinarea feri-
citi a mesajului etic cu episoade din istoria poporului evreu, familiare
mediului cresgtin prin Vechiul Testament, a ficut ca incd din secolul al
XVII-lea spitarul Nicolae Milescu s tdlmiceascd o lucrare ce i s-a atri-
buit cu foarte multd convingere lui Josephus Flavius anume A4 lui Iosip
la Macavei carte adecd Pentru singurul tiitoriul gind sau in romina mo-
dern# Al lui Josephus Cuvint la Macabei saw Despre ratiunea dominantd.
Aceastd tilmicire — pe larg si competent analizati de Virgil Cindea ! —
& fost preluaté de eruditul spitar din Divinae Scripturis nempe Veteris et
Novi Testamenti omnia graecae, apirutd la Frankfurt a/Main in 1597,
sub ingrijirea lui Franz Junius §i Friedrich Sylburg si inseratd astfel in
cuprinsul Brbliei tipdritd la Bucuresti in 1688, splendid monument al
limbii gi culturii romine vechi. Critica modern3 a dovedit, insd, ci aceastd
scriere a fost atribuitd in mod eronat lui Josephus Favius, ea apartinind in
realitate unui cirturar din Alexandria epocii elenistice din cercul de gin-
dire al filozofului Poseidonios, om de limb# si culturi greacid, poate un
retor adept al filozofiei stoice, dar totodatd un fidel al tradifiei ebraice.
Cit priveste data scrietii, ea trebuie fixatd intre 63 i.e.n. (ciderea princi-
pilor hasmoneeni) i 40 e.n. (persecutia lui Caligula), dupi argumente
scoase din cuprinsul ei, cap. IV, I i XIV, 3. Prin tdlmicirea lui Milescu
lucrarea lui pseudo-Josephus a pitruns in literatura roman# veche, pe
aceeasi cale a adoptirii scrierilor necanonice, apocrife de mare rispindire
devenite ciirti populare ca Iosif gi Asineta, Povestea zapisuluilui Adam,
Povestea lui Ahikar Asirianul (Arghirie 31 Anadan ), ce au circulat o vreme
ca adaose ale unora din manuscrisele Vechiulur Testament. Dupd cum a
subliniat V. Cindea, versiunea romineasci a tratatului Despre rajiunea

dominantd a reprezentat ,,un episod caracteristic din perioada de innoire,

! Virgil Candea, Reafiunea dominanid — Contribufii la istoria umanismului romdnesc,
Cluj-Napoca, 1972, p. 172—190.

»» Revista istoricd”, tom III, nr. 3—4, p. 287-—-302, 1992
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umanistd gi laicd, a culturii noastre vechi” 2. Ea corespunde aspectelor gi
mentalului epocii, preconizind rezistenta fa{& de opresori — in spetd oto-
manii, corespunzind pe plan biblic seleucizilor cotropitori — gi ,,pézirea
legii celei de mogsie”. In paginile acestei scrieri era infruntatd tirania si
exaltatd tdria morald. Cei sapte tineri frati ,,macabei’, numi{i astfel
pentru motivul ci uciderea lor a avut loc in cursul riscoalei condusi de
Iuda Macabeul (167—160 i.e.n.) impotriva asupririi poporului evreu de
citre monarhul seleucid al Siriei, Antioh al IV-lea Epiphanes, au fost
niste luptitori vrednici de admirat, deoarece ,,bdtindu-se biruea pe cei
ce-i muncea’’ ; firi a se 1isa ademeniti de promisiunile tiranului, ei au pre-
ferat moartea abjuririi de la credinta lor. Scrierea lui pseudo-Josephus
rispundea deci, printr-o parte importanté a ei, unor acute probleme con-
temporane romanilor din veacul al XVII-lea.

La aceste motive ale tdlmicirii trebuie adiugat, in sfirgit, prestigiul
de care se bucura o lucrare atribuité lui Josephus Flavius. Din aria culturii
greco-latine antice, opera celebrului istoric patrunsese timpuriu in Occi-
dentul medieval gi in lumea bizantino-slavi. Opera sa tiparitd a circulat
in numeroase edifii striine pe teritoriul patriei noastre, bucurindu-se de
o largd receptare nu numai in Transilvania, dar din a doua jumiitate a
secolului al XVII-lea 5i mai ales in cel urmitor §i in principatele extra-
carpatice. Astfel vestitul principe Constantin Brincoveanu poseda in
biblioteca sa de la ministirea Hurezi edi{ia latind din Geneva, 1635, reu-
nind principalele opere ale lui Josephus Flavius 3. Tot asa in valoroasa
biblioteci a domnului cirturar Nicolae Mavrocordat — in buni parte
diruitd ulterior ctitoriei sale de la Viciresti — unde se giseau rare si
prefioase cirti aparfinind culturii iudaice, ca de pildd volume din monu-
mentalul corpus Mischna sive Totius hebracorum juris, ritum, antiquitatem
(Amsterdam, 1698) sau Intinerariul cunoscutului cilitor evreu spaniol
Benjamin de Tudela (editie Elzevir, Leyda 1633), adnotat de citre posesor,

in afara unor dictionare §i gramatici ca Lexicon Novum Hebraeo-Latinum,
a lui Robertson 8i Leusden (Utrecht, 1687) si Johannes Buxtorf, Epitome
Grammaticae Hebraeae (Amsterdam, 1645), necesare domnului care se
striduia si invefe §i ebraica, consideratd dupid greacd §i latinid cea de a
treia limb4 clasicd a antichitatii 4, se mai intilnesc i Antichitdfile iudaice,
(Tovdaind, &pyaroroyte) aparfinind lui Josephus Flavius tipirite intr-o
edifie greacd nespecificatdi®. Simbolicd pentru preocupirile savante ale
ctitorului Bibliotecii Mitropoliei, inzestratul mitropolit cdrturar Neofit
I Cretanul (1738—1754), a fost posedarea editiei princeps apirutd la
Basel in 1544 a operelor istorice ale lui Josephus Flavius (Josephi Flavii
Opera (Antiquitates judaicae et De bello judaico, libri graecae), Basileae,

2 Op. cil., p. 189. Vezi mai nou Andreea Vlidescu Lupu, Relorica dominanié sau despre
a lui losif Macavei carle, in ,,Dacoromania, Jahrbuch fiir Ostliche Latinitat”, Miinchen, vol. 7
(1988), p. 165—172.

3 Corneliu Dima Driigan si Mihail Cartasu, Un catalog necunoscul al Bibliotecii minds-
tirii Hurezu, in B O R, LXXXVII (1969), nr. 5—6, p. 606, nr. 41.

¢ Corneliu Dima-Drigan, Biblioteci umaniste romdnegli, Bucuresti, 1974, p. 59, 107 si
124—125, n. 160.

5 E. de Hurmuzaki, Documente priviloare la. istoria romanilor, vol. XIV,, Bucuresti,
1936, p. 148, doc. XCV, nr. 80.
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Jo. Frohlen, 1544)°% De asemenea un alt exemplar grecesc din opera
lui ,,Josip Iudeul” se afla in tezaurul de ciirti vechi al mindstirii
Neamt 7. Totodatd principele erudit al Moldovei Dimitrie Cantemir cita
Antichitdtile iudaice in cunoscuta sa lucrare Hronicul vechimet a romd no-
moldo-vlahilor : ,s4 pomenim pre Iosif §i Filon [ = Filon din Alexandria
(cca 25 i.e.n. — cca. 40 e.n.) filozofic mistic gree, de origine evreu, gseful
scolii iudeo-alexandrine], carii iudeii fiind §1 in limba elineascd, pre la
anii... 60 i 70 pind la 90 istoriile sale au scris, §i mai ales Iosif, carele au
alciituit cartea de vechimea lucrurilor iudeesti de la inceputul neamului
sdu pind la vremea lor, istoriia de atitea mii §i sute de ani, din putine
tintinele ( = izvoarele) istorii sfinte, in mari ape si riuri preficind-o” 8. In
stirgit Rdzbotul tudaic (ITegi 70U loudumixol morépov) este amintit i im
altd operi cantemiriand Sistemul sau intocmirea religiei muham-
medane tipiritd in limba rusd la St. Petersburg in 1722, unde autorul
referindu-se la ascetismul dervigilor comparat cu acel al essenienilor,
recomanda : ,,s4 se citeascd Iosif, iudeu de neam si lege, si s3 vadifiecare
crestin cum erau in acea vreme monahii, a ciror viati cugetitoare de
Dumnezeu i iubitoare de osteneli a descris-o iudeul spus mail sus” °.

In sfirgit Rdzboiul iudaic constituia una din cirtile de desfitare ale
invitatei i inzestratei fiice a lui Dimitrie Cantemir, Maria, care scria
astfel la 10 iulie 1737 fratelui ei Antioh, pe atunci ambasador al tarinei
Ana Ivanova la Londra §i apreciat poet : ,,Istoricul Iosif Flavii imi place
foarte mult. Cred ci vi aducefi aminte, cum vi rugam inci de pe cind
erati la Moscova, si-mi gisifi aceastd carte, dupd ce mi-afi tradus ceva
din limba francezi ; am presimtirea, ci ea va fi foarte interesants si intii
voi incepe s-0 citesc pe ea’’ 0.

Dar ceea ce ne intereseazi in mod deosebit este faptul c¢i de pe un
exemplar al Operelor complete ale lui Josephus Flavius tipirite in editiile
greco-latind la Leipzig, 1691, sub ingrijirea lui Sigismund Gehlen i in
tipografia lui Moritz Georg Weidmann, s-a tdlmicit in roméneste la »fir-
gitul secolului al XVIII-lea sau inceputul celui uimétor primele doui
cirti din faimoasele Antichitdtt 1udaice.

Insi inainte de a intra in aminunte este cazul si reamintim foarte
pe scurt ci aceastdi scriere majord a istoricului evreu alcituitd in limba
greach in 20 de cirti, in anii 93—94 e.n., contine istoria poporului ales de
la Genezd pind in timpul domniei impiratului Nero. Primele zece cirti
narau evenimentele pind la cativitatea babilonicd, cirtile XI—XIV tratau
istoria evreilor de la domnia impératului persan Cirus pin# in epoca regelui

Irod cel Mare, in timp ce cirtile XV —XVII se aplecau asupra guvernirii
acestui monarh ; in sfirsit ultimele cirti, XVIII—XX, continuau poves-

8 Mihail Cartasu, Stiri noi privitoare la biblioleca Milropoliei din Bucuresti fn secolul
al XVI1I1I-lea,in ,,Studii i cercetdri de bibliologie”, XIII (1974), p. 137 si 142, nr. 121,

? D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise gi cdrfi al Bibliotecii Mdndstirii Neamfului,
in BOR, L1X (1941), nr, 7—8, p. 434.

8 Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei a romano-molde-viahilor (ed. Stela Toma), Bucu-
resti, 1981, p. 135—136 (cu identificarea noastri corectd).

® Idem, Sistemul saqu inlocmirea religiei muhammedane in Opere complete, VIII,  (ed.
V. Candea), Bucuresti, 1987, p. 451.

10 Stefan Ciobanu, Dimilrie Cantemir in Rusia, in ,,Analele Academiei Romén«’’,
M.S.L., seria a III% tom II (1925), mem. 5, p. 439.

6--c. 3448
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tirea de la moartea lui Irod pin# la inceputul rdzboiului iudeilor impotriva
ocupantilor romani. Sursele lui Josephus Flavius, sint, in parte, necunos-
cute ; se poate determina, insf, ci istoria Hasmoneenilor a fost scrisi pe
baza cirfii a I-a a Macabeilor gi prin consultarea operelor istoricilor de
limb4 greacd Polybios (cca. 200 —cca. 118 i.e.n.), Strabon (63 i.e.n.—19
en.) 5i Nicolaos din Damasc (64 i.e.n. — ?). Josephus Flavius a fost
rmindru de a face cunoscutd grecilor gi romanilor istoria propriului siu
popor demonstrind cé §i natiunea iudaicd se urca pind in adincurile anti-
chititii, nelipsindu-i oameni de seam# gi suverani de prestigiu; in special
in istoria patriarhilor si a lui Mosge el relevi tradifii rabinice. Totodats
istoricul evreu s-a striduit si demonstreze superioritatea religiei nea-
mului sfiu, monoteismul, credint{a intr-un singur Dumnezeu, de o facturid
etici cu totul deosebitd fatd de caracterul profan al cultelor politeiste.
Aceastd lucrare, de o deosebits valoare, reconstituind, cu mare acribie si
spirit elevat, indelungate perioade §i episoade eroice din trecutul po-
porului evreu, a cunoscut o intensd circulatie in antichitate gi a ficut ca
autorul ei si fie supranumit ,,Titus Livius al grecilor”. In acelasi timp,
datoritd faptului c¢i in continutul scrierii lui Josephus Flavius — in forma
in care ne-au parvenit textele sale — se intilnesc referiri la Sf. JToan Bote-
zitorul (cartea XVIII, cap. VII), Isus Hristos (idem, cap. IV) si fratele
acestuia Bf. Tacob (cartea XX, cap. VIII) ce, prin formularea stilisticid si
credinta crestind ce le inspir#i, au fost dovedite de critica stiin{ifick mo-
derni ca interpoliri, degi foarte vechi, poate chiar din secolul IV e.n.,
Antichitdtile tudaice s-au bucurat de o mare faimi gi popularitate in tot
decursul Evului Mediu gi chiar mai tirziu, fiind de timpuriu tipirite, in
numeroase editii, separat sau in cuprinsul operelor sale complete 1.
Dintr-o astfel de editie greco-latind din 1691 s-a ficut §i prima t3lmi-
cire in romineste a acestei lucriri fundamentale a istoricului evreu, desi
fragmentard i rimasi numai in manuscris. Astfel in Biblioteca Academiei
Romine, se péstreazi ms. 2080 (fost 6518) cuprinzind cartea I-a din Ant:-
chitdtile iudaice, intitulindu-se Iosip Flavie, Peniru vechimea jidovilor,
precedatd de aprecierile unor scriitori bisericesti asupra lui Josephus Fla-
vius §i a operei sale, precum §i ms. 5509 cuprizind cartea a II-a a aces-
tei scrieri, numitd Cartea {a) 2* alui Iosif Flavie pentru Vechimile
jidovilor. Desi purtind cote diferite, fiind achizifionate separat de
Biblioteca Academiei pind in 1952, manuscrisele provin din aceeagi sursi,
ambele avind acelagi format (23 x 18 cm) gi sint legate in piele cafenie, cu
cotorul purtind motive geometrice incizate suflate cu aur; in partea supe-
rioari a cotorului ms. 2080, continind cartea I-a a Antichitdtilor tudaice,
se mai pot descifra literele incizate... LAVI... OSE... H (din cuvintul
FLAVII JOSEPHI) iar pe cotorul ms. 5509 se vede limpede incizati
precizarea : ,,FLAVII IOSEFI LIBRIS (!) IT”. Ms. 2080 de 76 file, alci-
tuit de un copist rdmas anonim 2, apartine, dupd caracterele paleografice
ale scrisului, diecilor bragoveni de la biserica Sf. Nicolae din Schei de la
sfirgitul secolului al XVIII-lea — inceputul secolului al XIX-lea; fili-
grana hirtiei infit{igeazd acvila imperiald a Habsburgilor. Ms. 5509, de
74 file, tot anonim, este scris de o mind diferitd dar apartinind scrisului

11 Laffont-Bompiani, Dictionnaire des ceuvres dec lous les temps el de lous les rays ...
(11° éd.), vol. I, Paris, 1955, p. 128.

12 Vezi o sumar# deseriere a sa la Gabriel Strempel, Calalogul manuscriselor romanesti,
vol. II, Bucuresti, 1983, p. 159—160.
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seolii de dieci amintite ; filigrana hirtiei, reprezentind un desen deasupra
ciiruia std scris CORONAE, data 1791 si numele fabricei de hirtie, C. § 1.
HONIG, indicd cert o hirtie de fabricatie bragoveani, aflati in uz dupi
1791 si intrebuintatd in mod sigur si la inceputul secolului al XIX-lea.

Sursa traducerii este clar indicatd in ms. 2080 la fila 2 de mina co-
pistului : ,,Aciasta s-au seris la Lipca ( !) la anul lui H(risto)s 1691”. Dar
inainte de a trece la examinarea tilmiicirii roménesti care urmeazd fidel
textul greco-latin al editiei Antichkitdatilor iudaice din Leipzig, 1691, este
cazul si mai aducem incii o precizare. In 1877 cunoscutul publicist si om
politic Gheorghe Baritiu semnala cd in posesia poetului transilviinean
Joan Al. Lapedatu se afla un ms. roméinesc intitulat Vechimile jidovilor
datorat la 1805 preotului Gheorghe Lebu (1764—1812) de la biserica Sf.
Nicolae din §cheii Bragovului !3; urma acestui ms. s-a pierdut incid de la
sfirgitul secolului trecut. In stadiul documentatiei de care dispun nu pot
afirma daci tilmicirea — tradusd sau copiati ? —la 1805 de preotul Lebu a
fost inseratd si in cuprinsul textului cdrtilor I si IT traduse in romineste
dupi editia din 1691 a Antichitdfilor iudaice, datorate unor copisti din
acelagi mediu teologal sau dacd ea continea §i textul cir{ilor urmitoare
(de la III la XX) din opera amintitd. Domeniul supozitiilor rimine deschis.
Stim doar ci Gheorghe Lebu a fost hirotonit diacon la amintjta biserici
din Schei la 17 aprilie 1782 si apoi consacrat preot paroh la 5 ianuarie
1788 ; el a depus o activitate meritorie in sinul comunitit{ii rom4ine bra-
sovene !4 pind la decesul siu din 16 decembrie 1812 15, La impirtirea bunu-
rilor sale, la 16 februarie 1813, i s-au gisit in bibliotecd mai multe eirti
,nemtisti §i roméinesti’’ pretuite la 20 de florini 18 Fiica sa Marina s-a
cistitorit la 1 iulie 1806 cu Zaharia Duma (1783 —1811), diacon la bise-
rica Bf. Nicolae din $chei 1a 1806 si nepot de frate al cronichrului Radu
Duma (1758 —1790) si al cirturarului Nicolae Duma (m. 1784), ambii tra-
ducitori §i de texte ecleziastice §i istorice !?. Prin ginerele siu, Gheorghe
Lebu se inrudea cu faimoasele familii de invii{ati bragoveni Tempea si
Grid, din care au fiicut parte cronicari, traduciitori §i copisti de texte
bisericegti, laice §i cronografe!8, S-ar putea asadar ca din initiativa lui
Lebu si se fi purces in mediul teologal din $cheii Bragovului la tilmi-
cirea Antichitdtilor tudaice a lui Josephus Flavius, incredintindu-se copie-
rea operii, pe cirti, unor dieci diferi{i ; asa se explici formatul §ilegitura
identice ale ms. 2080 si 5509 din Biblioteca Academiei RomAne dar si serisul
diferit. El se asemuiegte, in parte, celui al copistului de cronografe Nicolae

18 Gh. Baritiu, Un op nepublicat, in,,Transilvania”, Brasov, X (1877), nr. 8 (15 aprilie),
p. 96; G. Bogdan Duics, Joan Barac, Bucuresti, 1933, p. 44; Candid C. Muslea, Biserica Sf.
Nicolae din Scheii Bragooului, vol. 11 Bragov, 1946, p. 207.

M Ididem, p. 138—139, 141, 146, 149, 155—156, passim; mentiune si la P. Cernovodcanu,
Préoccupations en matiére d’histoire universelle dans U'historiographie roumaine aur XVI1I® et
XVI11® siécles (IV), In,,Revue roumaine d’histoire”, XI (1972), nr. 1, p. 74—75.

15 Not# fn ms. 1159 (fost ms. Gaster 98) din Biblioteca Academiei Romine, . 32 v°, cf.
G. $trempel, Fl. Moisil, L. Stoianovici, Calalogul manuscriselor romanesti, vol. 1V, Bucuresti,
1967, p. 232.

18 C. Muslea, op. cit., 11, p. 206.

17 Ibidem, p. 181, 186—188, 197, 203, 205 si 315; P. Cernovodeanu, La généalogie, auzi-
liaire de Uhistoire littéraire en Roumanie in Recueil du 11* Congrés international des sciences
généalogique et héraldique Liége — 1972, Braga (Portugalia), 1974, p. 143.

18 Ibidem, anexa II.
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Grid (178f 1815), preot la Sf. Nicolae din Schei sau protopopului Radu
(V) Tempea (1768 —1824) de la acelasi licag, dar fird a fi identic ; ar putea
s& apartini, chiar ginerelui lui Lebu, diaconul Zaharia Duma. Oricum ar
sta lucrurile este evident ci tilmicirea in romaneste a operii lui Josephus
Tlavius a fost impir{iti pe cérfi, incredinfatii fiecare pentru circulatie
¢ite unui copist ; din nefericire nu posedim azi decit un infim fragment,
doar 2 din cele 20 de cirti ale vestitelor Antichitdti iudaice, firi a sti dach
tdlmicirea a mai fost continuatd san nu.

In nici unul din ms. amintite, 2080 si 5509, nu existd vreo insemnare
relevantii privitoare la numele gi data traducerii sau a copierii; doar in
cel dintii, cuprinzind cartea I* a istoricului evreu, se afli notat la f. 76,
urmiitoarele : ,,In casiile vistierului Catargiu si vornic sade Vasilie Fabiian
la Tagi”. Acest lucru atestd, desigur, doar circulatia manuscrisului, care
din Transilvania a ajuns in Moldova in biblioteca marelui boier iesean
Iordache Catargi (1783 —1846) ; acesta a ocupat, rind pe rind, dregétoriile
de spitar, vistier, vornic §i mare logofit, ficind parte din protipendadi
i fiind chiar socrul viitorului domn al Moldovei Grigore al IV-lea Ale-
xandru Ghica (1849 —1856) 1. In schimb ms. 5509 nu posedii decit doui
incerciiri de condei la filele 73 v° §i 74, complet lipsite de importanti.

In ceeth ce priveste interesul manifestat faji de opera lui Josephus.
Ilavius in mediul teologal brasovean si necesitatea unei traduceri in roma-
neste a Antichitdtilor Tudaice, faptul se explicd prin dezvoltarea spiritului
critic §i extinderea orizontului de investigatic a clericilor invitai din
Schei, caie nu s-au mai mérginit la sfirsitul secolului al XVIII-lea —
— veacul luminilor — in excursurile lor de arhvologie biblicd la consul-
tarea nesatisficiitoare a versiunilor si textelor apocrife din Vechiul Testa-
ment sau la povestirile naive din cronografe, ci au resimfit nevoia de a
face apel la surse mai autorizate. Iar faima scriitorului antic evreu era de
mult 1ispinditd in cercurile cultivate, laice §i ecleziastice, din intreaga
Kuropi. Am aminlit anterior ¢ lucrarea din care s-a ficut tilmicirea
fragmentelor in roméineste a Antichitdtilor iudaice a fost o editie greco-
latindi a operelor sale complete tipdritd la Leipzig in 1691. Cartea — depis-
tatd in fondurile Bibliotecii Academiei Romane, eota II1 11023 — se inti-
tula pe scurt ®rxprov * Iwsywou ‘Ieposorupizov iegéws Ta edptoxdueva — Flavit
Josephi Hierosolymitani sacerdotis Opera quae extant omnia, nempe Anti-
gritatum judaicarum libri XX, Sigismundo Gelenio interprete... Lipsiae,
Sumptibus Mauritii Georgii Weidmanni Anno MDCXCI, in f°, [72] +
4+ 1102 4 [8] + 68 + [13 p.] de Index; ea a fost adaptati dupd o edifie
mai veche genevezi si un codice al bibliotecii Palatine.

T#lmiicirea romand din ms. 2080 urmeazd fidel textul cirtii a I-a din
amintita editie Antichitdtile iudaice (p. 1 —34), eliminindu-se numai dedi-
catia editorului Weidmann citre autoritiitile municipale din Leipzig si
,,Prolegomena’’ alcituitd de pastorul Thomas Ittig; in schimb s-a pistrat
introducerea De Josepho et ejus scriptis veterum Testimonia (p. 69—72),
tilmicitd ca Mdrturiile scrittorilor celor vechi gi pentru Iosif 81 pentru
lucrurile lui (f. 2—6), cuprinzind aprecieri extrase din textele seriitorilor
bisericesti Eusebius Pamphilius, episcop de Caesarea, Hieronymus, Sozo-
menos, Evagrios Scolasticul, patriarhul Fotius precum si din scrierea

19 Vezi Gh. Ghibdnescu, Surele si izvoade, vol. 1X, Iasi, 1914, spita neamului Catargi
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umanistului olandez Joseph Justus Scaliger (1540 —1609) intitulati Opus
de emendatione temporum (Leyden, 1598). Tilmicirea laudelor §i aprecie-
rilor pozitive ale acestor cirturari fati de creatia scriitorului antic evreu
a stat desigur in intentia traducitorului, dornic de a populariza figura lui
Josephus Flavius §i a familiariza pe cititorul romén cu personalitatea si
opera sa. Spicuim, ca mostre, scurte pasaje din aceste vechi méirturii :
Fusebie Pamfilie la Istoriia Bisericeascd, cartea {a) 3%, cap. 9: ,Josif
feciorul lui Matathiia preotul Ierusalimului... nu numai la neamul sau ci
incd ¢i la rimleni... s-au socotit a fi mai ales dintre jidovi pini atita cu
cit 1a cetatea Romii an avut cinstea a si inpodobi cu un chip zidit... Pe
1ling4 aciasta gi ciryile ale lui care cu mare sirguintd de dinsul s-au ficut,
au avut cinstea a si priimi la bibliotheca a Rimului §i si fie ca intru o
pomenire’ (f. 2—2 v°); Ieronim la cartea pentru scriitorii cei bisericesty :
y,Josif feciorul lui Mathatie preotul din Ierusalim, ... robit de Vespesiian ...,
sapte cirti ale rdzboiului jidovesc... au seris §i alte 20 de cirti ale vechi-
melor, de la inceputul lumii pind la 14 ani a lui Dometiian Chiesar... in-
protiva ( !) lui Apionii gramaticulii Alixandrineanul, carele di la Caligula
s-au trimis sol despre partea péginilor, au scris §i o carte’” infierind ,,bat-
jocurile (aduse) neamului jidovese’’ (f. 3 v°) ; Hermis Sozomen... la istoriia
bisericeascd, cartea I°, cap. I : ,Josif feciorul lui Mathatiia biarbat precum
1a jidovi, asa si la rimleni, cu mare veste a numelui inflorind” (f. 5) si in
sfirgit Cdird acegtiia sé adaogd si Iosif Secaliger la Predosloviile, la cdrtile
pentru indreptarea vremilor : ,,Prea silitor si foarte iubitor de adevar intre
toti scriitorii Iosif... nu numai in lucrurile jidovesti ci §i intru céle streine,
8d cade mai fird de grijd a crede lui decit tuturor grecilor si latinilor. Asa-
dard sd nu se mire un biarbat invifat, pentru ce atita mulfime a acelor
invitali... atitea laude aducem lui, a céruia credinté §i procopseald stri-
luceste intru toate” (f. 6).

Cartea I*, in tilmicirea roméneascd din ms. 2080, cuprindea un
sumar adicid o ,,8card’ a celor 20 capitole ,,a istoriilor lui Iosif Flavie pentru
vechimile jidovesti” (f. 6 v° — 8) de la ,,zidirea lumii §i asezarea stihiilor”
(£.13 v°—14) pini la ,,Moartea $i ingroparea lui Isaac in Hebron” (f. 69 v°),
precedats de o ,,Incepituri ceia ce cuprinde intru sine pricina gi scoposul
gerisorii acestiia’ (f. 9—93 v°) sau in latind , Proemium causam scrip-
tionis § scopum ejus complectans” (p. 72 g.u.). In prologul la opera sa
Josephus Flavius ficea o profesiune de credintad pe care tilméicitorul roman
a incercat s-o redea cititorilor pe cit s-a priceput mai bine intr-o
limb4 cu parfum arhaic : ,,Tot omul cel ce va s3 scrie istoriile... 84 pare ci
are nu una §i aceiiagi pricind a gindului séu, ci mai multe §i multi osibire
avind una de alta. Insi unii pentru ca si se lande pentru voroava lor, ca
8% capete de acolo slavi si cinste... iard altii ca sé-i aibd la dragoste aceiia
pentru caré ei scriu... Sint §i altii care n-au vrut ca sd ramie lucrurile ciale
vrédnice de stiin{d nestiute, si pentru aciasta bine au voit a da afarid pentru
folosul cel de obste... Eu am gindit a povesti, incd mai din nainte pind ce
am seris Istoriia rézboiului, de unde intiiagi datd s-aun tras jidovii si ce
feliu de nenorociri au pitimit si cine an fost puitor Legii cu care s-au invi-
{at intru blagoslovenie si intru alte bune fapte, cite rdzboae intru atitea
lungi veacuri aun ficut si mai pre urmé si impotriva rimlenilor fird de
voiia lor au ficut... Cici sint lucruri firdi de numéir scrise in Sfinta Serip-

turd, care cuprinde intru sine Istoriile de cinci mii de ani intru care si afl}
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de multe feliuri §i nesocotite invitituri..., de nenorociri ale rizboiului,
mult prea luminate fapte ale impdiratilor, multe schimbdiri lucrurilor
celor de obste, i mai ales gi mai de obste si poatd a sl cunoaste dintru
cetirea acestii Istorii, cum ci aceiia carii 83 pleacd voii lui Dumnezeu si
sd téme a cilea legile céle bineagezate, toate i s3 intimpld cu buni norocire...
Iard déea s3 depdrteazd de la paza legilor, atuncea nici sfaturile lor nu
gisesc bun sfirgit §i gindurile céle bune ale lor si intorc spre primejdii
netimiduite. §i pentru aciasta acum sfiituesc pre acei carii voar (!) ceti
cirtile acestea, ca si aibd gindul ridicat citrd Dumnezeu gi pre dititoriul
legii noastre sd-1 cunoascd cum ci iaste bun, dacd pre firea cum sii cade au
rocotit i dupd virtutea ei lucrurile cele cuviincioase pururea au pecetluit
si au pézit cuvintele lui di la toatidi desirtiiciunea basnelor ce se afli la
alte neamuri... Dumnezeu ca un pirinte §i stipin a tuturora, toate le
véde, acelora carii privesc spre dinsul le diruiaste viiatd fericitd. Iarid
aceia carii s abat de la calea faptei cei bune, pre ei impresoari cu foarte
mari primejdii... Agadari altii cei ce di altora legile au urmat basnelor celor
vechi i picatele cele ruginoase ale oamenilor la dumpezeii lor cu cuvin-
tele lor le-au aruncat gi cu aciasta au adiogat mare desteptare oamenilor
celor rdli spre riutdfi. Iari al nostru diditoriu de lege, Moisi, dupi ce au
invidfat cum ci curata faptid buni are Dumnezeu, au socotit cum c} s-ar
cidea tuturor ca si urmeze precum §i eld... §i i-an pedepsit ecu pedeapsi
grea pre aceia, carii acestea nu inteleg, nici nu cred. Dupi aciasti agezare
pohtesc ca s cerceteazi cetitoriul scrisorile noastre, céci privind intru aces-
tasi chip voar (!) socoti cum c# nimica nu iaste aicea necuviincios i ce
ar fi nevrédnic miririi lui Dumnezeu, ciici toate s-au pus innainte cu buni
tocmealdi...” i in final : ,,... Acum intoarcem condeiul nostru spre {esutul
lucrurilor puind mai innainte acelea ce au povestit Moisi pentru zidirea
Lumii si cele dintru Sfintele Seripturi precum le-am giisit (f. 9—13 v°).

Ms. 5509 — fird insemniiri marginale — contine ,lucrurile care &i
cuprind intru a dfio carte a Istoriilor lui Iosif pentru Vechimile jidovesti”
in sapte capitole de la cel dintii ,,in ce chip Isaav si Iacov, Teciorii lui
Isaac fiind, intre ei, au impdir{itu licuinta §i insd Isaf ( !) au stipinit Idu-
meea, iard Iacov Hananea” pind la ultimul ,,In ce chip, ovreii gonindu-s3
de eghipteni s-au despicat marea si printr-insa seiipare le-au dat” fiind
povituiti de Moisi (f. 2—71). Traducerea urmeazi fidel continutul capi-
tolelor cirtii a II® a Antichitdtilor tudaice din editia greco-latini din 1691
(p. 35—69). Iatd in versiunea romineascd finalul cirtii a II¢, cap.7 si
totodatd sfirgitul fragmentului din aceastd scriere de bazi a lui Josephus
Flavius, a cirei continuare de la cartea a III-a pinid la a XX-a nu §tim
dacid a mai fost sau nu tradusd in limba noastrd : ,,Jard a doa zi de sila
vinturilor aducind valurile armele eghiptenilor la tabdra ovreilor, Moisi
sl aciasta au insemnat ci s8d sd fie ficut cu purtarea de griji a lui Dum-
nezeu, ca nici de arme s4 nu fie lipsiti. $i pre acestea Moisi adunindu-le
le-au inpdrtit ovreilor si i-au dus pre ei la Muntele Sinai ca si gertveasci
acolo lui Dumnezeu. $i dind darul cel ce si cuvine unului mintuit a da
mintuitorului siu pentru mintuirea norodului, in ce chip lui §i mai in-
nainte i s-au zis” (f. 71).

Din opera marelui scriitor antic evreu se mai cunoaste o traducere
partiald in roméneste i din Rdzboiul tudaic, circulind mai de timpuriu in
tdrile noastre, numai ci filiera acestei tilméiciri a fost mult mai complicats
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sl mai indirecti iar ideologic ea 8-a incadrat intr-un context diferit de cel
pur teologic.

Se stie cii aceastii lucrare a fost scrisi de Josephus Flavius ca o justi-
ficare pentru pozitia pujin onorabili ce a jucat-o in cadrul marei riscoale
antiromane a iudeilor din anii 66—70 e.n. Desi comandant al garnizoanei
risculafilor din cetatea Iotapata, el s-a predat in conditii dezonorante
lui Vespasian, trimis in fruntea a trei legiuni si reinstaleze puterea Romei
in Tudea. Cistigind favoarea lui Vespasian, care a fost proclamnat impérat
in 69 e.n. gi a fiului siu Titus, Josephus — care gi-a addogat si numele
de Flavius — in cinstea inaltilor siii protectori — a participat de partea
romanilor la campania acestuia din urmi pentru inibusirea cu cruzime a
ultimului focar de rezistentd de la Ierusalim, cucerit, pingirit si trecut
prin foc §i sabie la anul 70 e.n. Autorul a dorit sii-gi justifice dezertarea si
trecerea de partea inamicului in scrierea sa Rdzboiul tudaic, redactati mai
intii in arameicd apoi amplificati gi tradusi in limba greaci intre anii
75—179 e.n., incercind si demonstreze ci rizboiul fusese provocat doar de
cifiva fanatici — zelotii — in timp ce poporul gi majoritatea conducito-
rilor eviei ar fi dorit pacea. Glorificarea Flavienilor si propria sa apirare
au fost insofite la dinsul de o criticii acerbd indreptatd impotriva adver-
sarilor care il declaraseri triiditor al patriei sale. Cu tot caracterul ei ten-
dentios gi atitudinea apologetici evidentd fatd de Vespasian gi Titus, opera
lui Josephus Flavius prezinti o deosebitd valoare ca document, autorul
ei slujindu-se de date culese din ambele tabere iar participarea sa la
evenimentele relatate conferd scrierii o certd autenticitate, in pofida inter-
pretiirilor pirtinitoare 20. In primele doud c#r§i scriitorul reconstituie
istoria evreilor de la r#iscoala fratilor Macabei (168 — 165 i.e.n.) i inte-
meierea dinastiei Hasmoneene pind la finele primului an al rizboiului anti-
roman (66 e.n.); in cartea a III-a este prezentatd insureci{ia din Galilea
iar in cértile IV—VII desfigurarea evenimentelor pini la cucerirea si
distrugerea Ierusalimului de ciitre Titus (70 e.n.) si ciderea cetitii Masada ;
incepind cu descrierea intimplirilor din cartea a III-a autorul devine
martor ocular al celor povestite ; el a incercat si impartd vina intre romani
sl evreii fanatici, rdzboiul neaducind decit distrugeri, nefericire si moarte 2,
Yeisiunea greacd a Rdazbotului tudaic a circulat in perioada antichitdtii
iar in sec. IV a apirut prima traducere in limba latinéi atribuité lui Ruffinus
din Aquileia; in sec. VI—VIII a circulat insi o altd tilmiicire latini
datoritd lui Egesippus. Din textul grec au derivat mai tirziu, in sec. VI o
traducere sirianii §i o parafrazi arameici in sec. X datorati lui Yosippon
Iosif ben Gorion din care derivd versiunile orientale in arabi, etiopiani
§i armeand 22, In Evul Mediu lucrarea lui Josephus Flavius a circulat in
numeroase manuscrise latine in Occident, cunoscind apoi editii tipiirite
iar in Bizant{ versiuni giecesti amendate insii cu texte din Evangheliile
lui Matei si Marcu si cronica lui Amartolas. Din aceasti din u1mé compi-
latie derivd si textul slavo-rus care a circulat in Rusia kieveanii inci din
sec. XI, dar care a suferit numeroase alteriiri si amendiri in decurgerea

20 Flavio Giuscppe, La Guerra Iudaica a cura di Giovanni Vitucci, vol. I, Milano,
1974, p. XXI—-XXI1 (Introduzione).

21 Laffent — Bompiani, op. cit., II, p. 487; D. Abrudan, Iosif Flaviu — istoric al cpocii
{ ntertestamentare. Importanja sa pentru cunoasterea conlextului tn care a apdrul cregtinismul
in ,, Mitropolia Ardealului”, XXXII (1987), or. 3, p. 16—18.

2 Flavio Giuseppe, op. ¢il., p. XXXVI—XXXVIII (Introduzione ).
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timpului 23. Ajungem astfel la o parafrazi in limba rusi de la sfirsitul seco-
Iului al XVII-lea in cale s-a luat ca bazéd nu textul giec al operii lui Jose-
phus Flavius ¢i o versiune latind cuprinzind textul abreviat al cirtilor
V VII din De bello Judaico, completati cu adaose privitoare la eveni-
mentele din Iudea extrase din doui lucriti occidentale : Opus chronographi-
cum orbis universi a mundi exordio usque ad annum MDCXI (Anvers,
1611), p. 232 (Monarchia Romanorum) a istoricului olandez Peter van
Opmeer (1526—1595) si Thesaurus Chronologiae (Herborn Nassau, ed.
a I1I-a,1637), cap. XXXII, p. 298, a filozofului si teologului protestant ger-
man Johann Heinrich Alsted (Alstedius) (1588 —1638), profesor din 1619
la colegiul princiar din Alba Iulia 2%,

Aceastd parafrazi compozitd in limba rusi a Rdzboiului iudaic a
vdzut lumina tiparului pentru prima oaiédla Moscova in 1713 dar in con-
textul special al literaturii propagandistice anti-otomane din epoca pe-
trin&. Luecrdrii istoricului evieu antic i 8-a adfogat in caitea tiparitd si o
productie medievald privitoare la ciiderea Constantinopolului sub turei
la 1453 — suferind multe interpoliri — datmatd lui Nestor-Iskander
sau Alexandru, supus rus cizut in prizonierat la otomani, convertit la
islamism i silit 8% lupte in armata sultanuluiMehmed al II-lea impotriva
bizantinilor crestini. Paialela intre cei doi autori, Josephus Flavius,
cdzut in captivitate la romani si luptind de partea invingitorilor gi Nestor-
Iskander, procedind in acelasi fel, era evidentd. Astfel tema distiugerii
Terusalimului de citre romani in anul 70 e.n. ca §i cucerirea Constanti-
nopolului de citre turci 1a o datid mai recents (1453) au slujit propagandei
cercurilor diriguitoare ruse ca stimulente ideologice in luptd duséd impotri-
va Imperiului otoman. Spre a acredita mai bine ideea misiunei istorice
a Rusiei, consideratd drept succesoare a Imperiului bizantin si a sublinia
imperativul ridicéirii steagului riiscoalei lumei o1todoxe impotriva inva-
datorilor otomani — care stdpineau in acel moment atit orasul Ierusalim,
oc sacru nu numai al iudaismului dar si al crestindtitii, cit si Constanti-
nopolul, vechea capitald a impdratilor apiritori ai ciedintii in Rasdit,
s-a trecut sub Petru cel Mare la tipdtirea coligatului mai sus amintit 1e-
unind parafrazele textelor din Josephus Flavius §i Nestor-Iskander.

Ma1ea popularitate de cue s-a bucurat zisul opus,n 1indul eciti-
torilor din imperiul taiilor este dovedit p1in numérul mare de reeditdii
pe care l-a avut lucrarea incepind din 1713 si pind la mijlocul secolului

al XIX-lea (1854) 2. Dup# editia a III-a a acestei lucriri, apdruti la St.
Petersburg in 1745 intitulati (pentiu paitea ce ne intereseazi) Wcropusa
opasopenuy ceararo rpaga Mepycaanma mo npopegenuio I'ocnopmiio, OsBmIcnm
no somiomenuu I'ocnoguum B sero 72 or Tura, cuna Becnacuanosa,
a intocmit o copie manusecrisd slavo-rusid arhimandiitul sitb Sofronie

2 N.A. Mescerski, Hemopus Hy@8etickoii sourae Hocugba Gpnasua e dpesnepycrom nepe-
sode, Moscova, 1958, p. 19—20; Natalino Radovich, Il lesto russo antico della ,,Guerra Guudaica’,
in Flavio Giuseppe, op. cit., 11, Milano, 1974, p. 621 —634. Vezi textul rus cu traducerea in
francezé tn Josdphe, le juif, La prise de Jérusalem (éd. V. Istrin — P. Pascal — A. Vaillant),
tom. I—1II, Paris, 1934—1938.

26 N.A. Mescerski, op. cil., p. 163 — 164; Onucanue usdanwii epancdarckoii newamu
1708 — angapb 17252. Onucanue usdanuu nanewamanwz npu Ilempe I. Ceodnurii xamanoz
(ed. T.A. Bikova si M.M. Gureviei), Moscova — Leningrad, 1955, p. 138—142.

2 Ibidem.
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mitropolit de Valievo, incheiat# 1a 15 angust 1754 ; ulterior, in urma unei
deplasiri efectuate de acest prelat in Tara Roméineascd, el a lisat-o la
miindstirea Hurezi in timpul unei vizite ficute acolo, insotit fiind de Gii-
gorie Socoteanu, episcopul de lemc, ce a pastorlt intre 1748 — 1764 ;

ast¥izi acest manuscris a intrat in fondul Bibliotecii Academiei Romine
sub cota ms. slav 352 26, Pe fila alb# lipitd pe copeita din spate se afli
scrisd in roméneste precizarea mai sus amintitd, ceea ce restringe interva-
lul aducerii codexulul la m#nsstirea Hurezi in deceniul 1754 — 1764.

De pe acest text slavo-rus — ce cuprindea si cdderea Constantino-
polului sub turci — a fost ficutd tdlmicirea romineascid (incadrindu-se
in literatura militantd anti-otomand circulind in manuseris) numai in
principatul muntean in doud versiuni aproape identice diferentiate prin
titlul lor. Un grup de manuscrise (3151, 3321 si 1817 din Biblicteca Aca-
demiei Roméne€) datind respectiv din 12 iulie 1766, copiat de Grigore ie1c-
monahul pentru fostul mare stolnic Radu Voinescu, 8 noiembrie 1766
apartinind lui Dumitrache Fotescu al doilea vistier din Craiova gi 24 dugust
1789 scris de logofitul Ionitd Soimescu de pe lingé isprivnicatul de Mugeel,
se intitulan doar Istoriia pentru surparea sfintei cetdti Ierusalimului, dupe
proorociia Domnului. .. care s-au facut dupd intruparea sa la saptezeci
i doi de ani ; un alt manuscris, copiat de la inceputul secolului'al XIX-lea
la mandstirea Cildirusani (azi purtind cota ms. 59 din Biblioteca Patriar-
hiei romine) avea in continuarea titlului precizarea : adunatd pe scurt din
cartea a gasea a istoricului Iosif Flavie jidovul pentru rdzboiul jidovilor 7.
Un singur manuseris cu nr. 1424 din Biblioteca Academiei Roméne, datind
din 1773 férd a mentiona numele copistului, purta titlul complet : Istoriia
pentru surparea sfintei cetdfi Ierusalimului dupd proroona Domnului. . .,
care s-au fdcut dupd mtruparua Domnului la saptezeci 3i doi de ant, de 1‘1t
feciorul lui Vespasiiani.

Versiunea din Tara Roméneasci a Rdzboiului iudaic copia — prin
intermediarul manuseris slovo-rus — textul tipériturii ruse din 1745,
continind sfirgitul cap. XLII (ultimul) al cértii a IV* cu luarea domniei
de catre Vespasian si pornirea expeditiei lui Titus impotriva Ierusalimului,
caitea a V-a (27 capitole, unele rezumate) gi cartea a VI* (47 capitole
unele din ele foa1te contrase) narind luptele ce au dus la distrugerea cetlatii
sfinte gi in sfirgit din cartea VII® numaicap. I — XIX 8i XXXJ — XXXV,
incheind cu pieirea neinfricatilor apdritori ai cetdfii Masada. Télmécirea
romaneascd din Muntenia se oprea aici, nemauncluzmd extrasele din
operele lui Opmeer si Alsted.

In schimb in Moldova traducerea Razboiului mdmc s-a fdcut tol dupi
un manuscris intermediar slavo-rus, ce a fost insad aledtuit dupd una din
editiile rusesti tipivite la St. Petersburg in 1769, 1773 sau 1775 (editiile
v, VI §i VII ale coligatului reunind parafrazele textelor Iui Josephus
Flavius $i Nestor-Iskander). Copia, pmitind titlul rus cunoscut, a fostl
alcituitd la 24 iunie 1777 de cdlugirul Ieronim de la sihistria Sf. Nicolae
din codrul Delenilor (tinutul Hirldu) pentru egumenul licagului,-ieromo-
nahul Theodosie (insemnare pe fila 132 v); astiizi codicele se afld in Bi-

26 Vezi si D.P. Bogdan, Despre maohuscrisele slae din Diblioleca Academiei romdne,
in ,,Arhiva romancascd”, IV (1940), p. 108, no. 4.

27 D. Fecioru, Catalogul monuseriselor romdanesli din Biblioteca l’alrmrhzct romdne,
in,, Studii teologice”, seria a 1I-a, X1V (1962), no. 3—4, p. 241 —242. :
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blioteca Academiei Romane sub cota : ms. slav 575 28, In roméneste textul
a fost tdlmicit la 24 iunie 1782 de Andrictaxitul, dascil la Neam$ gi ti-
pograf, pentru marele spitar Constantin Palade (ms. 3531 din Biblioteca
Academiei Romine) ; era intitulat eliptic Istoria rdasepirii Ierusalimului
(f. 3 — 71); din acest text derivi gi copia anonimé din 31 julie 1796 pur-
tind acelasgi titlu Istoriia rdsipirii Ierusalimului (ms. 5774 din Bibl. Acad.
Rom. f.1 — 104). A doua variantd s-a datorat la 20 iulie 1782 ieromo-
nahului Nechifor de la ménistirea Doljesti i a fost scris% pentru pahar-
nicul Dimitrache Hirlescu (ms. 124 din Bibl. Acad. Rom.); pwta titlul
Istorie pentru risipirea Ierusalimului (f. 1 — 40). Are ca derivat ms.
5847 din acelasi fond, datind din 17 maitie 1795, fird indicatia numelui
copistului gi intitulat tot Istorie pentru rasipirea Ierusalimului (f. 1 — 35).

Deosebirea variantelor moldovene fatd de cele muntene tdlmicite
din parafraza rusd a Rdzboiului iudaie, constd in faptul cd ele con{in gi
extrasele rezumative din textele istoricilor ocecidentali Opineer gi Alsted,
absente din manuscrisele ce au circulat in Tara Romaneasc3.

Din punct de vedere al receptiiiii, manuscrisele romfnesti conti-
nind cirgile V — VII din Rdzboiul iudaic au avut o oarecale circulatie
in prineipate, corespunzind unei annmite mentalititi de opozitie impotriva
dominatiei otomane, cu o coloraturi religioass, intilnitd in unele stratuni
ale societii{ii noastre, ndzuind — printre altele — gi la eliberarea cetitii
sfinte & Ierusalimului de sub stdpinirea necredinciogilor 2. Astfel din
notele de lecturs gi insemnirile iscilite de majoritatea cititorilor rezultd
c¢d in afara boierilor comanditari: tostul mare stolnic Radu Voinescu,
al doilea vistier Dumitrache Fotescu i logofitul Ionit3 Soimescu din Tara
Romineascd i marele spitar Constantin Palade gi pahainicul Dimitrache
Harleseu din Moldova, fragmentele traduse din opera istoricului evreu
antic au mai gisit audientd la boierii Costache Hirlescu i Joan Moifun
gl la ierodiaconul Iosif Régcanu, toti din Moldova, precum sgi la cifiva
reprezentanti ai clasei de mijloe a tirgovetilor : Dumitiu sin Pascal bican
din Tirgoviste, Mihai Andronescu din Tirgovigte, Staico sin popa Novae
din Muntenia, Grigore Milicescu mirgelar, Constantin Orzeianu gi Gheorghe
polcovnic din Moldova. .

In sfirgit ultima traducere a coligatului Josephus Flavius — Nes-
tor —Iskander cunoscutd in principate, efectuatid direct dupd nltima editie
rusd & culegerii publicatd la St. Petersbuig in 1854, s-a datoirat ieromo-
nahului Ananie Melega, confesorul Regimentului Cilirasi, fiind tipiritd
la 21 ianuarie 1869 la Bucuresti si inchinatd principelui Carol I %. Moti-
valiad acestei noi traduceri editorul o ficea in cuvintul introductiv Cdtre
lectori unde — intr-un stil prolix gi etimologizant — afirma cd ,,istoria
risipirel renumitei cetiiti a Ierusalimului” este ,,adunati de ciitre oaxe
capabil autor al natiei slavono-ruse de la mai mult{i autori vechi”, dar
»,degi am putea suposa cd sd se fi dat 1a luminéd gi de ciitre oarecine in lim-
ba natiei noasire, tot irebue a... suposa mai mult ¢i acum nu se mai
afld si apoi pe lingll aceasta o cunosc multi foarte in prescuitare, incit

38 G. Bezviconi, Conlribufii la isloria relafiilor romano-ruse, Bucuresti, 1962, p. 140.

# Vezi asupra acestei chestiuni si P. Cernovodeanu, Préoccupations d'histoire wuniver-
selle, . . (11), in,,Revue roumaine d’histoire”, X (1971), nr. 4, p. 709—712.

30 M. Sesan, La chute de Constantinople ¢t les peuples orthodoxes in ,, Byzantinoslavica”,
Praga, XIV (1953), p. 282.

www.dacoromanicaro



13 Receptarea operei lui J. Flavius 209

cele mai importante acte gi necesarii curiositdti. .. sunt trecute cu vede
rea... Apoi pentru aceasta eu am i luat mésurile cele mai de urgenti
intru a traduce iluminata istorisire... ca fiecare lector s& se convingil
5i 84 rimiie indestulat, cind o va studia dupé stilul modern..."” 3, Si
apoi editorul rezuma in 21 capitole (p. 13 — 65) continntul cirtilor V —
VII din Rdzboiul iudaic, fird episodul cuceririi cetétii Masada, dar cu
ytestificatiunea istoriografilor Petru Ompeer ( !) i Ioan Alstedie, pentru
surparea cea din urm# a Ierusalimului’.

Prea zelosul ieromonah, in liudabila sa 1ivnd de a reedita intr-o
editie ,,modern4” cunoscuta lucrare a lui Josephus Flavius, a trecut, insi,
cu vederea faptul cd Rdzboiul iudaic mai fusese tipirit in rominegte cu
48 de ani inainte, intr-o versiune versificatd de publicistul brasovean Ioan
Barac (1776/7 — 1848). Intr-gdevir acesta din urmi a publicat la Bucu-
reyti, in 1821, Risipirea cea despre urma a Ierusalimului... Scoasd din
cartea lui Iosif Flavie pre scurt gi in 9 cintéri in stihuri. .. (in 8°, 245 p.) 33,
cu un inspirat Cuvint inainte. Barac scria cd ,,Jerusalimul au vinat oclii
lomii, spre sine atit cu slava sa, cit si cu patimile sale cele de pre urmi.
Vrednic este si astizi de pomenire. Poate afla omul aicea... niste invii-
{dturi vrednice de a le tinea... Am scris... pentru ca si vazi vitejia nu
numai a romanilor, c¢i gi a evreilor, pre care neam, multi prea de jos a fi
il socotesc. .. Spre acest sfirsit poftesc a slobozi aceastd cditicicdi innaintea
lumii. O am scris cu rinduiala aceia cu caré Iosif Flavie o au scris. M-am
tinut de slobozenia aceia, de scrisorile lui céle mai pre larg scrise, unde
g-au cézut le-am scurtat si céle scurte, unde au fost de lipsd, le-am mai
luminat. O am impéirtit in 9 cintdri si aga o am imbricat intru o form& de
cuvintare in stihuri alcdtuitd... Décd 8i poate intinde prin, aciastd os-
teneald a mea o cunostin{i despre lucrurile céle vechi. .. gi daci poate si
creascd cit de cit mdestriia poeziei in limba romineascd, foaite m& voiu
bucura’ 33, In realitate, insii, poemul constiuia o transpunere liberd a
textului istoricului evreu de pe o editie greco-latind a vremii alcituitd de
literatul Ferenc Nagy (1765 — 1820), profesor la colegiul reformat din
S4arospatak, publicatd in 1799 sub titlul A Pdrtos Jerusalém IX Enekekbenn
§i tradusd foarte fidel, dupi versiunea maghiarii, de Ioan Barac ®¥. In
pofida intentiilor generoase ale publicistului bragovean de a imbogiti
poezia romdneascd prin tratarea unui subiect atit de sensibil, versificatia
poemului siiu era insuficient cizelatd si rima imperfectd cu toate ci se in-
tilneau si unele strofe mai inspirate. Totusi publicul a apreciat-o i cartea
#-a bucurat de un anumit succes in rindul iubitorilor de culturi, avindu-se
in vedere si faima istoricului Josephus Flavius, inspiratorul lucririi.

Iat#-neacum ajunsyila sfirgitul acestei extinse — poate prea extinse —
analize. Am incercat sii infitisez — pe cit am putut — intr-o viziune
de ansamblu felul in care a fost receptatd opera lui Josephus Flavius in
vechea literaturd romini intr-o perioads relativ tirzie fati de restul
celorlalte {dri europene, dar intr-un mod nu lipsit de interes si fird a i se

¢ Ananie Melega, Fragment isloricu asupra ultimei dislrucfii a sanclei celdft Ictu-
salimului, . ., Bucuresti, 1869, p. 11.

32 Bibl. Acad. Rom., CRV 1112.

333 I. Bianu — N. Hodos, Bibliografia romdneascd veche, vol. 111, Bucuresti, 1936, p.
370—371.

34 G. Bogdan-Duicd, Joan Barac. Sludii, Bucuresti, 1933, p. 44—45; P. Cernovodeanu,
op cil., (V) In ,, Revue roumaine d’histoire’, XIII (1874), nr. 1, p. 91  92..
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altera — in mod prea flagrant — mesajul primordial. Degi i s-au atri-
buit primele atestéiri privitoare la Isus Hristos in lucrarea sa de bazi
Antichitdtile tudaice §i prin aceasta s-a bucurat de multd popularitate gi
de o largd rispindire in Europa crestind, totusi atit la noi — ca i in alte
pérti — Josephus Flavius a fost privit ca un autor evreu, sincer atagat
de tradifiile poporului sdu iar opera sa consideratid ca un produs al cul-
turii iudaice,

Antichitdtile iudaice au interesat mediul teologal romédnesc din Scheii
Bragovului prin eruditia §i vastele cunogtinte ale autorului, completind
in privinta atitor raporturi istoria biblicd si relevind superioritatea morald
a poporului evreu prin credinta intr-un singur Dumnezeu fatd de cole-
lalte culte politeiste proliferind in antichitate. Tot asa Rdzboiul iudaic
a pus in lumin4 jertfa si eroismul evreilor asupriti de romani si care nu
gi-au precupetit vietile pentru a-si apira credinta si libertatea ; comporta-
rea lor a constituit o pildd de abnegatie si sacrificiu iar distrugerea cetétii
Ierusalimului gi profanarea locurilor sfinte au fost privite cu compéti-
mire.

Lectura operelor lui Josephus Flavius a contribuit la indltarea su-
fleteascl a celor ce l-au citit gi 1-au inteles — atit cit a fost cu putintd —
ridicind in acelasi timp, in ochii roménilor prestigiul vechii culturi a
evreilor, fiii unui popor atit de oropsit §i pe nedrept persecutat in istorie.

L’BUVRE DE JOSEPHUS FLAVIUS REFLETEE DANS LA
LITTERATURE ROUMAINE ANCIENNE

résumé

L'euvre du réputé historien hébreu Josephus Flavius a pénétré
de bonne heure de 1'aire de la culture gréco-latine antique, dans 1'Occident
médiéval, de méme que dans le monde byzantin, slave et oriental. Ses
livres ont circulé en nombreuses éditions étrangéres sur le territoire rou-
main, ou ils ont bénéficié d’une large audience non seulement en Transyl-
vanie, mais aussi, 4 partir de la seconde moitié du XVII® siécle et notam-
men} au siecle suivant, dans les principautés extra-carpatiques. Des exem-
plaires rares des éditions gréco-latines de Josephus Flavius, comprenant
Les antiquités judaiques et La guerre judaique (Genéve, 1544 et 1635) se
trouvent dans la bibliothéque de Constantin Brancovan (1688 — 1714)
4 Hurezi et dans celle de la Métropole de Bucarest (1748) ; les Antiquités . ..
sont présentes aussi dans la bibliothéeque de Nicolas Mavrocordato, &
Vicdresti, de méme que dans un exemplaire grec de Neamf. Le prince
savant de Moldavie, Démetre Cantemir (1673 — 1723), a utilisé dans ses
oeuvres bien connues Hronicul vechimei & romano-moldovo-vlahilor (Chro-

nique de 'ancienneté des Roumano-Moldo-Vlaques) et Sistemul sau in-
tocmirea religiet muhammedane (Le systéme ou la constitution de la reli-
gion musulmane) (imprimée en russe 4 Pétersbourg en 1723), tant Les
antiquités . . . que La-guerre. .. en accordant un grand crédit i leur auteur.
Mais 1'oeuvre de Josephus Flavius fut connue en Roumanie par des tra-
ductions en roumain aussi.
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En dehors de la Ratson dominante, seulement attribuée i Josephus
Flavius, mais appartenant en réalité 4 un autre historien d’Alexandrie
4 D’époque hellénistique (I°* sieécle av. J. Chr.) attaché & la tradition hé-
braique, traduite du grec par le porte-épée Nicolae Milescu et intégrée au
texte imprimé de la Bible de Serban Cantacuzino parue 3 Bucarest en
1688, il y a d’autres traductions anciennes en roumain de 1'cuvre authen-
tique du grand historien juif. Ainsi, dans le milieu théologique de Scheii
Bragovului, & la fin du XVIII® et au début du XIX® siccle, on réalisa
la premicre traduction anonyme d’apres une édition gréco-latine de Leip-
zig (1691), des livres I et II des Antiquités en deux manuscrits séparés
{aujourd’hui les mss. 2080 et 5509 & la Bibliothéque de 1’Académie Rou-
maine) sous le titre Vechimea jidorvilor. La traduction des oeuvres de Joseplus
Flavius fut divisée par livres, chacun étant confié a4 un copiste; malheur-
eusernent, on ne posseéde aujourd’hui que ce fragment infime, précédé par
Pintroduction de ’auteur antique, sans savoir si la traduection fut con-
tinuée ou si elle a survécu aux vicissitudes du temps. Il semble queVinitia-
tive de la traduction — faite d’apres un manuscrit aujourd’hui disparu
et mentionné par Gheorghe Barifiu en 1877 — aurait appartenu a Gheor-
ghe Lebu (1764  1812), prétre i l'église St. Nicolas de Schei. I.)intérét
manifesté a 1’égard des fameuses Antiquités de Josephus Flavius dansle
milieu théologique de Brasov s’explique par le développement de l'esprit
critique et 1’extension de I'horizon d’investigation du clergé instruit de
Schei, qui 4 la fin du siécle des Lumidres ne s’est pluslimité, le long des
commentaires d’archéologie biblique, 4 consulter incomplétement les
versions et les textes apocryphes de 1’Ancien Testament, et aux récits
naifs du chronographe, mais ont ressenti le besoin d’en appeler a des sources
plus autorisées. Et la renommeée de 1’écrivain antique juif était depuis
longtemps répandue dans les milieux cultivés, laics et ecclésiasliques, de
loute 1’Europe.

On connait encore une autre traduction partielle en roumain de
I’;euvre de Josephus Flavius et de La guerre judaique, qui circula plus
tot dans les pays roumains, mais dans un autre contexte que celui pure-
ment théologique. Elle fut effectuée d’aprés une paraphrase composite
en russe, dont l'origine était une version latine comprenant le texte abré-
gé des livres V. VII de D¢ bello judaico, avec des compléments concer-
nant les événements de Judée extraits de deux ouvrages appartenant
aux humanistes Peter van Opmeer (1526 — 1595) et Johann Heinrich
Alsted (1588 — 1638). Cette compilation avait été publi¢e pour la premicre
fois & Moscou en 1713, dans le corpus de la littérature de propagande antiot-
tomane de l'oeuvre de Pierre de Grand, pour accréditer la mission histo-
rique de 1a Russie concernant non seulement la libération de Constanti-
nople, 'ancienne capitale des empreurs byzanting, mais austi la ville de
Jérusalem, lieu saint tant pour le judaisme, que pour la chrétienté. La
troisiéme édition de cet ouvrage, paru & Petersbourg en 1745, intitulé
Istorija o razorenii sveatago grada Ierusalima ... se trouve a l'origine des
traductions roumaines; il circula dans les Principautés dans des copies
slavo-russes manusecrites. La version valaque de La guerre judaique *
connue aujourd’hui en 5 copies composées entre 1766 et le début du XIX*

siécle — portant le titre Istoria pentru surparea sfintei cetdi a Ierusali-
mulut (Histoire de 1’effondrement de la sainte cité de Jérusalem), compre-
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nait uniquement le récit des combats qui avaient mené & la destruction
du Baint-Lieu et de la fin des valeureux défenseurs de la cité de Masada.
En échange, en Moldavie circula en 4 manuscrits, copiés entre 1782 et
1796, le texte intitulé Istoria pentru risipirea ILerusalimului (Histoire de
la destruction de Jérusalem) qui narrait les mémes événements, mais
qui comprenait en plus, par rapport aux variantes valaques, les extraits
des oeuvres des humanistes Opmeer et Alsted, présents dans le modéle
slavo-russe. Enfin, c’est toujours & partir de la version russe, rééditée 3
Pétersbourg en 1854, que Ananie Melega effectua une dernieére traduction
imprimée & Bucarest en 1869 sous le titre Fragment istoric asupra ultimer
distructit a sanciler cetdft Ierusalimulut... (Fragment historique concer-
nant la derniére destruction de la sainte cité de Jérusalem). Elle fut pré-
oédée d’une variante versifiée en 9 chants, imprimée toujours & Bucarest
en 1821, intitulée Risipirea cea din urmd a Ierusalimului (La derniére des-
truction de Jérusalem) et due & Joan Barac (1776/7 — 1848), publiciste
& Bragov, qui la réalisa d'aprés une édition gréco-latine de 1'époque, par
un intermédiaire hongrois.

Pour conclure, on peut affirmer que Josephus Flavius fut consi-
déré dans l'ancienne littérature roumaine comme un auteur juif, since-
rement attaché aux traditions de son pcuple, et sa création comme un
produit de la culture judaique. La lecture des ouvrages de Josephus Fla-
vius a contribué & 1'élévation spirituelle de ceux qui 'ont lu et compris,
tant que cela fut possible, en agrandissant, en méme temps, aux yeux
des Roumains, le prestige de ’ancienne culture des Juifs, fils d'un peuple
tellement opprimé et injustement persécuté dans 1'histoire.
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DATE NOI DESPRE EVOLUTIA DEMOGRAFICA
A POPULATIEI EVREIESTI DIN TRANSILVANIA. EPOCA
PRINCIPATULUI (SEC. XVI — XVII)

EUGEN GLUCK

Cercetirile din ultimii ani au intregit cunostinfele noastre privind
convietuirea atit de indelungati a poporului romin precum si a celorlalte
etnii, in primul rind ungurii, germanii i sirbii cu evreii pe teritoriul Tran-
silvaniei. Cele mai vechi urme ale evreilor din acest colt de tard pot fi
ciutate in Dacia romand. Printre izvoarele cele mai plauzibile se remarcit
diploma veteranului Barsimus Callisthensis, originar din Palestina, din
157 e.n., gisitd la Jupa (azi aparfine Caransebesului) 2. In 1980 s-a desco-
perit o inscriptie in vechiul Porolissum (lingd Zaliu) care vorbeste de decuri-
onul Jacobus avind un nume specific ebraic 2. Din epoca de formare a pri-
melor stitulete feudale roméinesti provine decretul de vam# a ducelui
Ludwig von Bayern (906) privind comertul practicat de evrei pe Dunire.
Nu este exclus cj in tranzitarea mirfurilor orientale sii fi participat si
negustori activind pe Dunirea de Jos 3.

Activitatea evreilor se contureazi mai precis in voievodatul Tran-
xilvaniei la inceputul see. al XIII-lea in legiturd cu desfacerea produselor
salinelor ardelene spre cimpie prin intermediul Muresului*. In secolele
urméitoare insd activitatea lor este mult ingriditd de normele promulgate
de regii Ungariei, mergind in 1360 pini la expulzare. Este interesant de
remarcat ¢d o parte din cei izgoniti au gisit azil in Tara Romineascd,
avind concursul domnitorului Nicolae Alexandru (1359 — 1364)5.

Dupi o scurtd pauzi, in perioada urmitoare, numéirul evreilor creste,
mai ales in secolul al XV-lea i prima jumiitate a secolului al XVI-lea.
Prezenta evreiascd se semnaleazd la Cenad (1421), Lipova (1455), (Tuj
(1481, 1523), Oradea (1489), Sibiu (1492, 1499), Bragov (1492, 1512, 1566),
Biharia (1511), Caransebes (1521), Hunedoara (1529 — 30), Mediag (1534),
Harman (1536), etc®.

1 S. Sanie, Onomaslica orientald in Dacia Romand, Dacia, vol. 14 (1970), p. 237 241.

2 Inscripiia a fost publicatd de N. Gudca in,,Acta Musci Porolissensis’’, vol. 1V (1980),

. 90.
P 90 3 Baycrische ITauptstaatsarchiv, fol. 59.

4 Marki Sandor, Arad vdrmegye és Arad szabad kirdlyi vdros (driénele (lsloria comi-
tatului Arad si a orasului liber regesc Arad), vol. 1, Arad, 1982, p. 428.

5 Joseph Bergel, Geschichte der ungarischen Juden, Leipzig, 1879, p. 41.

¢ Izpoare si mdriurii referitoare la evreii din Romdnia, 1 (in cont. IME), Bucuresti, 1986,
porz. 13,17, 18, 19, 28; Johannes Hoffer, Biblioleca Franciscana, vol. I1, Roma 1965, p. 358 361 ;
Monumenla Hungariae Judaica (in cont. MHJ), vol. 5/1, nr. 185—192, 208, 255, 281, 289,
346, 351, 415, vol. 11, nr. 7, vol. 15, nr. 6, vol. 12, nr, 8, 9, Biblioteca Ainbrosiana Milana,
mss. 11, 116; Quellen zur Geschichle der Stadl Kronstadl in Siebenburgen, vol. 111, Kronstadt,
1896, p. 10.

;sRevista istoricd”, tom 1II, nr. 3—4, p. 303320, 1992
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Dupid cum se stie in anul 1541 s-au produs schimbéiri esentiale in si-
tuatia politich a Transilvaniei. In urma dezastrului de la Mohaci (1526)
gl ocuparea capitalei Ungariei decétre turci (1541), s-a priabusit regatul
ungar. In acelasi timp, voievodatul Transilvaniei, cu unele pirti din Cri-
sana gi Banat s-a constituit, sub suveranitatea sultanului, intr-un prin-
cipat autonom care, imnpreun#d cu Tara Roméneascd gi Moldova, a cintat
34 supravietuiascd in condifiile incercuirii otomane. Evenimentul, ca si
luptele din aceasti perioadi, au fost consemnate de cel mai de seamii
istoriograt medieval ebraic, Josef ha Kohen 7.

Nu peste mult, expansiunea otomani a ciuntit teritoriul Transil-
vaniei, ocupind Timigoara (1552) si transformind partea de vest a Bana-
tului gi sudul Crisanei in pasalic. In sfirsit, partea de nord-vest a Transil-
vaniei, in primul rind regiunea sitmireani, a fost incorporati de Habs-
burgi.

In principatul Transilvaniei s-a mentinut structura social politici,
bazati pe conventia de la Ciipilna (1438) care asigurase rolul conduciitor
al nobilimii, patriciatului sdsesc si cipeteniilor secuiesti, excluzind po-
pulatia majoritard roméand. ,,Unio Trium Nationum” a fost dedublat de
mutatiilc confesionale care au avut loc in nmrma Reformei. Dieta din
1556 hotiariste confiscarea bunurilor bisericii romano-catolice gi le des-
tineazi unor scopuri laice. In 1571 se definitivase sistemul celor patru
religii recepte, recunoscute oficial, romano-catolicii, reformat# (calvind),
evanghelici (luterani) si unitariand. Cultul ortodox si cel mozaic precum
i cel iudaizant aparut la sfirsitul secolului al XVI-lea, nu figurau printre
religiile oficial recunoscute 8.

Documentele contemnporane relateazi si din aceste decenii activi-
tati desfisurate de evrei. Dintre aceste documente, spicuin datele pri-
vind un anume Avram care in anul 1351, insoteste delegatia Transilva-
niei, insdircinatdi cu achitarea la Poarti a tributului- plitit de principat.
Acelasi Avram, impreund cu preotul Francise, se striduia si readucéd din
Istanbul rimisitele pimintesti ale lui Stefan Mailat, stipinul domeniului
Fggirasului, tirit de otomani in captivitate si decedat departe de pimin-
tul natal. De asemenea, avem cunostinti despre o scrisoare provenitd de
la on evreu din Amsterdam (1550) al ciirei original s-a identificat la Bi-
bliotecas Universititii din Wilna (Lituania), ficind mentiunea despre
plazarus Judeus” din Apa Rusului, situat# in zona Bistrita-Nisiud.
In anul 1391, este pomenit un evreu originar din Alba-Iulia, care de 15
ani se striimutase in Tara Romineasci In 1597, se aminteste de Avram
din Sibiu, care practica acolo negustoria ®. oo

Activitatea comerciantilor evrei este semnalati §i in contextnl
comertului de import al Transilvaniei, mai ales in legiturii cuactivitatea
comercialdl ce se desfigura intre tirile romaine. Astfel, in anii 1549 gi 1550,
sosogte la Bragov un negustor cu nuimele de Moise aducind miérfuri.

In desfisurarea acestui comert ins#i intervin oficialititile Transil-
vaniei. Paragraful 29 al hotdririi luate de dieta din primiivara anului

7 Engen Glilck, Izpoare ebraice cu privire la isloria medievald a Transitvaniei, in ,,Revista
Cuitului Mozaic”’, nr. 474 din 1—15 ianuarie 1981, p. 12. -

8 S.W. Baron, A Social and Religious History of lhe Jews, passim. .

® MHJ, vol, 15, nr. 11; E, Bosca-Milin, Evreii in fara Ndsdudului, Brasov, 1943, p.
15—16; Kohn Simucl, Heber kilforrasok és adalok M agyarorszdg l8riénciéhez (Izvoare si date
ebraice privind istoria Ungariei), Budapest, 1881, p. 104.
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1578, dispusese ca acei ce aduc mirfuri in Transilvania sint obligati de a
le desface in orasele investite cu ,,drept de depozit’. Bragovul, Selimbirul
gi Caransebesul aveau monopolul desfacerii mérfurilor venite din Tara
Romineasci. Dieta principatului, intrunitd la Cluj in luna octombrie
1578, s-a declarat nemultumitd, iritati de faptul ci la tirgul, care avusese
loc in zina praznicuhui sfintului Gallus (16 octombrie) venise un numdr spo-
rit de comercianti greci §i ,,chiar evrei”’, iar prevederea dietald amintitd
nu a fost respectati. Dieta confirmi liotirirea anterioari care stipuleazi
pedepse aspre; atit pentru comerciarfi cit gi pentru protectorii lor daca
incalcd actul normativ in vigoare 1°.

; In realitate, necesititile obiective ale economiei si societiifii contem-
porane au reclamat aprovizionarea consumatorilor cu mirfuri de import,
in circulafia lor fiind implicati si evreii. Desigur ei au trebuit 8i {ind cont
si de faptul ci Brasovul se contura ca un prim centru al pietei interne i
forinarea celor trei {iri romfnesti. t

Din registrele unor mesteri postivari din Brasov rezultd ci printre
furnizorii de coloranti (indigo) si alte materiale necesare celor din bransa
respectivid se aflau si evrei din Imperiul otoman. De fapt, cu mare proba-
bilitate trebuie 8i ne gindim la negustori care locuiau in Tara Romfneascii
sau cel putin la tranzitul mérfurilor prin aceasti fari. Potrivit amintitului
document, in anul 1579, un numir de noui cumpiritori au achizifionat

I saisprezece ocazii indigo si in alte trei ocazii marfi nespecificatd, pro-
babil lini. Listele respective denotd si faptul cii cele nouiisprezece furnituri
apart{in la trei comercian{i evrei, dintre care Avram livrase de opt ori,
dacoh de sase ori si celilalt Avram de cinci ori. .
. Din verificarea datei vinzirilor respective reiese ci negustorii evrei
yi-au desficut marfa in aceeasi perioadi (Iacob la 1 aprilie §i 26 august,
Avram intre 27 august si 19 septembrie, iar celilalt Avram in 27 august
51 10 septembrie), ceea ce sugereazi cii avem de a face cu negustori sositi
in Transilvania fie periodic ca negustorul Iacob sau cu o anumiti ocazie.
Nu excludem nici posibilitatea c¢i cei doi Avram sint in fond una gi aceeasi
persoani.

Din deconturile vimii Sibiului afliim c& in anul 1585, au intrat
in Transilvania doi evrei din Tirgoviste. In 1595, s-a inregistrat negusto-
rul Saffar din Vidin 1.

In ultimul deceniu al secolului al XVI-lea apare prima mentiune
certd despre existenf{a unei comuniti{i mozaice stabile la Alba-Iulia, ca-
pitala principatului. Aceastii realitate se bazeazi peinformatia furnizatid
de colectia de decizii a rabinului Joel Serkes din Cracovia, care face re-
ferire 1a dezbaterea unui tribunal ritual (Bet-Din) la Alba-Iulia in anul

1 Monumenta Comitialia Regni Transsylvaniae (in cont. MCR YY), vol. III, p. 139—140,
Magyar — Zsido Lexikon (Lexicon ungaro-evreiesc), (in cont. MZL), p. 235.

11 S, Goldenberg si S. Belu, Doud registre privind postaidritul si comerful cu postan la
Brasov in sec. XVI, in,,Acta Musei Napocensis”, 1V, Cluj 1967, p. 135—150, S. Goldenberg,
Caransebesul in comerful sud-esl european din secolul al XV I-lea in,,Banatica”, I, Resita 1971,
Idem, Der Siidhandel in den” Zollrechnungen von Sibiu (Hermanstadl) in 16 Jahrhunderl, in
s»s1tevue des Etudes Sud-Est Europeen'”, vol. II (1964), nr. 3—4, R. Manolescu, Comerful Jdrii
Romanesti gi al Moldovei cu Brasovul (secolul al XVI-lea), Bucuresti, 1965, Erdélyi Lajos,
Régi szidé (cmeldk miivészete (Arta vechilor ciiv.dre cvreiesti), Bucuresti, 1980, p. 8.

7— C. 3448
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1591. In acelasi timp, dispunem dintr-un raport al casei iezuitilor si de
informatii privind stabilirea unor evrei §i in orasul Cluj 12

O anumitd prezentd evreiascid se constatd si in Lipova, un important
centru comercial, situat la granita estici a pasalicului de Timigoara. In
secolul al XVI-lea, aici se desficea sarea transportati pe Mures din sa-
linele Transilvaniei, care apoi se difuza pe o arie teritoriali foarte largi
pind la zona aprovizionatd de salinele din vestul Austriei cu centrul la
Salzburg 13.

Un curent nefavorabil s-a conturat impotriva evreilor supusi de
otomani, de pe urma politicii principelui Sigismund Béathori, curent care
ulterior s-a lirgit intr-o actiune generald impotriva lor in conditiile rup-
turii relatiilor Transilvaniei cu Poarta. Dupid cum ne aratd o informatie
provenitd din sursd venetiand gi datati din 22 septembrie 1595, prin-
cipele ,,a poruncit ca toti evreii si fie pringi si dusi la Alba-Iulia unde
zigii evrei (supusi otomani G.E.) au fost spinzurati de-a lungul zidului
acelui orag”. La fel au fost evreii capturati cu ocazia cuceririi Lipovei .

Actul unirii celor trei tidri roméane sub conducerea lui Mihai
Viteazul a avut darul si atragl in tabdra lui si pe evreii din Transilvania.
In preajma marii bitilii de la Mirdsliu la 15 septembrie 1600, un re-
porter anonim avizeazid din Cluj curtea vienezd despre miscérile de trupe
din Transilvania si alte evenimente contemporane. In acest document,
pistrat astiizi la Biblioteca Nafionald Austriacd, se aratd ci ,,toti roma-
nii, sirbii, evreii, grecii care sint de partea voievodului sint ucisi de ciitre
ai nostri”. Represaliile singeroase impotriva partizanilor voievodului
Mihai Viteazul au fost comise de ostile nobilimii transilviinene &i de
mercenarii lui Basta. Este de notat si faptul ci mai tirziu, in lucrarea
lui dedicatd rizboaielor antiotomane Hieronimus Augustus Ortelius s-a
folosit de aceastd informatie 15.

O altii relatare datati din Praga la 23 septembrie 1600, ne in-
formeaz¥ cii negustorii evrei au dus vesti la tirgul de la Cracovia despre
actiunile lui Mihai "Viteazul 18,

in lumina datelor de mai sus trebuie si dim o interpretare adec-
vatd informaftiei furnizate de cronicarii brasoveni Simon Massa §i Mark
Fuchs, datatd din 20 august 1601. Acest izvor precizeazd ci impiratul
din Viena diduse ordin pentru represalii impotriva Clujului, unul din
motive fiind chiar prezenta evreilor 1. In consecin{i, pogromul de la
Cluj, mentionat de mai mul{i istorici, a fost opera habsburgilor §i nu
s-a efectuat din ordinul domnitorului romén 18.

In stadiul actual al cercetiirilor putem conclude faptul ei impor-
tanta comunitate din Alba-Iulia ajunsese la o inflorire in conditiile refa-
cerii tirii, care suferise extrem de mult in ultimul deceniu al secolului

12 Fonles Rerum Transilvanicarum, vol. V, p. 72, Eisler Matyas, Az erdélyi zsidok mull-
Jabol (Din trecutul evreilor din Transilvania), Erdelyi Muzeum, anul 18 (1901), p. 97.

13 R. Constantinescu, Lupta pentru unilalea nafionald a Tdrilor Romdne. 1590— 1630.
Documente externe, Bucuresti, 1981, p. 34, 184 si doc. nr. 75.

14 IME, poz. 86.

18 Veress Andrei, Documente priviloare la isloria Ardealului, Moldovei gi Tdrii Romdanesti,
vol. VI, p. 187.

18 QOsterreichischie National Bibliothek Wien, mss. 8973, f. 476.

17 IME, poz. nr. 96.

18 AMAE, poz. nr. 92, MI1J, vol. 5/1, br. 465, MZL, p. 497.
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al XVI-lea si in cel urmitor, in special de pe wrma campaniilor §i a
devastirilor mercenarilor striini. Refacerea térii s-a evidentiat vizibil
in timpul domniei principelui Gavril Bethlen (1613—1629). In aceasti
epocd de relativd inflorire a Transilvaniei, la baza politicii principatului
a stat colaborarea multilaterald si alianta celor trei tiiri roméne, cu
ndzuinta chiar de unire a lor in cadrul ,,Daciei”. In aceasti perioadi,
se produce o cotiturd in politica Transilvaniei fatd de evrei, caracterizati
prin dorinta de a incuraja activitatea lor. Principele Bethlen, scrutind
reprezentantului siu de la Poarti, arita ,,dind scrisoarea noastri de
agigurare, care vor si vind aici, pot veni cu tot ce au... Daci aduc cu
ei si mirfuri pretioase nu este riu, le vom cumpéira’.

De fapt, principele se putea baza pe experienta istorici din
Moldova marcati prin privilegiul promulgat de Stefan Tomsa, emis 1la 9 a-
prilie 1614. Acest privilegih acorda evreilor dreptul de a practica co-
mertul, ceea ce corespunde s necesitijilor economice contemporane,
caracterizate prin inviorarea productiei de mirfuri si odati cu aceasta,
a circulatiei mirfurilor. Activitatea evreilor din Moldova dezvolta acel
aparat economic care era capabil si vehiculeze produsele realizate in
special in agriculturi.

Dind curs interventiei medicului Avram Sarsa din Constantinopol,
in anul 1623, la Cluj principele Bethlen emite o diplomé ce deschide larg
portile Transilvaniei evreilor doritori si se aseze in tari.

Diploma respectivi subliniazi ci ,,am crezut de bine ca si bine-
voim a h#rizi cu milostenie scutirilor de fati, trecute in rindurile de
mai jos, tuturora din neamul evreiesc, care au indurata noastri
incuviintare, voiesc 8i se aseze in fara noastri a Transilvaniei, am ho-
tarit (ca acele scutiri) si le fie hirdizite cu milostivire si ingdduite si
respectate de toti locuitorii {irii noastre’’ — preciza principele in pre-
ambulul diplomei.

Diploma din 1623 garanta evreilor libertatea de a practica comer-
tul, de a importa §i a exporta, dispunind nestingherit de banii si in
general de bunurile lor, inclusiv de a le scoate din principat. Evreii
urman sj fie impusi, ca §i celelalte comunitifi care s-au asezat in Tran-
silvania contemporand, asigurindu-le aceleasi scutiri ca si anabaptistilor
admigi in principat de Gavril Bethlen. Diploma asigura dreptul de a
alege un reprezentant al evreilor care si sustind interesele tuturor mo-
zaicilor gi totodatd si garanteze loialitatea lor ciitre tari. Diploma asi-
gurd israelitilor libertatea credintei mozaice ingiduindu-le portul lor
traditional. ,,Pentru ca si nu necinsteascd vesmintul crestinilor, niei
s# nu se foloseascii de vreun semn necuviincios, li se ingiiduie portul” —
preciza principele. Medicul comunitétii avea dreptul de liberd circulatie
in toatd Transilvania. Credincios politicii sale principele mentiona in
diplom# libertatea altor evrei de a-i urma pe cei veniji din Constanti-
nopol 9.

Cu patru ani mai tirziu, diploma principelui a fost inarticuiais
de dietd, ceea ce inseamni ci a cipitat putere de lege, totugi cu re-

1 M. Schwarzfeld, Impopularea, reimpopularea si intemeierca lirgurilor gi tirgugoarelor
in Moldova, Bycuresti 1914, passim, Anastase N. Hancu, Epreii in {drile romdnegti, Bucuresti
1943, p. 33, 1ME, poz. 119, MILJ, vol. 5/2, nr. 319, Méarton Ernd, A magyar zsidosag csaldd-
faja (Arborele gencalogic al evreimii maghiare), Cluj 1941, p. 28.
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zerva ca drepturile acordate evreilor si nu prejudicieze privilegiile ora-
selor libere 2.

Este interesant de remarcat cii nici din textul diplomei din 1623
si nici din inarticularea ei nu reiese vreo restrictie in ceea ce priveste
asezarea evreilor pe teritoriul Transilvaniei. Mai tirziu, vigoarea diplomei
a fost restrinsd in asa fel incit s-a considerat ec# asezarea lor este auto-
rizatd doar in Alba-Iulia, considerindu-i pe toti evreii din principat,
indiferent unde locuiesc sau activeazi, ca fiind membri ai comunititii
din Alba-Iulia. La fel este de mentionat ci, in esentd diploma din 1623,
a constituit baza statutului evreilor din principat timp de peste doui
secole.

Din documentele cunoscute de mnoi nu reiese milimea grupului
celor imigrati in 1623, si cu atit mai pufin a celor pe care i-au giixit
in capitala principatului sau in alte localitdli. Totusi numiirul lor pare
88 fi fost mie, dupd cum reiese si din documentele perioadei urmitoare.

Inlesnirile stipulate de diploma din 1623, au avut darul de a con-
tribui la sporirea numéirului evreilor. Ca urmare dispunem de date ce
vorbesc despre existen{a unor comunitii noi sau reinnoite, in primul
rind la Oradea §i Ineu (azi judetul Arad). Ambele orase erau previzute
cu cetidfi puternice §i garnizoane nwmeroase, ficind parte din centura
vestich de apiirare a celor trei tiri remine, aproape incercuite de te-
ritorii aflate sub stipinirea nemijlociti a sultanului 2.

Este neindoios c¢i in aceasti perioadd s-a accentuat in sinul co-
munititilor prezenta sefarzilor 2! * | care veniseri dinspre sud din Turcia,
cu atlit mai mult cu cit mirfurile lor specifice erau asteptate in Tran-
silvania. Insisi medicul Avram Sarsa, care a obtinut diploma amintiti
era de origine sefardi. . ’

In scurt timp insi, nobilimea transilviineani si alte categorii
gociale privilegiate au inceput si actioneze in vederea restringerii sta-
tutului, care se baza pe legea din 1627. Ca urmare, diela principatului
intrunitd la Alba Iulia in 1650 a aprobat o lege care prevedea ,,cd atit
evreii cit si grecii s poartd vesminte dupd starea lor”, iar cine ar purta
haine militare unguresti si fie amendat cu 200 fl. — Totodatd dieta lasi
tratamentul aplicat mozaicilor la aprecierea principelui ,,intrucit tara,
fiscul au putine foloase de pe urma evreilor’”. Nu este greu de descifrat
. din primul text faptul ci evreii incepeau si imbrace vesmintele unei
calegorii sociale privilegiate, ceea ce li e interzisese prin lege, sub pe-
deapsa unei amenzi considerabile. Aceastii dispozitie, incontestabil limi-
. tativd, impiedica de fapt realizarea unui progres fatd de diplomna din
1623. Ea se imbina cu cealaltd dispozitie dietald care lisa la aprecierea
principelui luarea misurilor pe care le crede de cuviintd faiid de evreii
considerafi in mod vizibil putin folositori tdrii, firi si limiteze mandatul
acordat. In principiu acesta putea merge pinii la expulzare intrucit dieta

%0 MCRT, vol. 8, p. 371.

A E. Glick, Izoare ebraice, R.C.M. l.c., Griinwald Fiilép, A zsidolelepedesek mulija
magyar f6ldén (Trecutul agezdrilor evreiesti pe pdmint unguresc), in,,Ararat’’ (1942), p. 66—67.

212 Evreii sefarzi, vorbitori de limba ladino, au fost urmasii celor expulzati din Spania
si Portugalia (1492) si care au mentinut obiceiurile si ritul lor aparte.
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lasfmse »la dispozitia Miriei Tale in ceea ce privesc mentinerea stiirii
lor’’ 22,

Dupé trei ani, sint promulgate Aprebatele (1653) si apoi Compi-
latele Constitufiuni ale Transilvaniei (1669), care sintetizeazii actele
normative in vigoare. Ele declari poporul romin drept tolerat, totodatd
stabilind c¢d evreii pot domicilia numai in Alba-Iulia, dar pot exercita
comert in toatd tara, firi si prejudicieze privilegiile oragelor si altor
,,Start”’ 23, Dispozitia cu aceasti rezeivdi din urmi apiira interesele co-
merciale ale claselor privilegiate din Transilvania impotriva unei con-
carente evreiesti. In consecinti, legislatia amintitd a plecat de la fic-
tiunea ci toti evreii erau considerati ca avind domiciliul in Alba-Iulia
si supusi in cadrul acestuia sarcinilor publice. Aceastii realitate devine
tol mai anacronici spre sfirsitul secolului, cind mai multe familii de
evrei se ageazdi intr-o seiie de localititi ca Porumbacul de Sus (azi ju-
detul Sibiu), Baia de Crig (azi judetul Hunedoara), etc.

Alte izvoare furnizeazd informatii privind comunitiitile de la Be-
clean (azi judetul Bistrita-Nisiud), Iclod (azi judetul Cluj), precum
si Nazna si Apalina (ambele azi in judetul Mures). Tot asa afliun despie
activitatea unor evrei in Maramures, foaite probabil aschenazi 23*, veniti
din Polonia. In anii 1690—91 comitatul Maramures cauti chiar si-i
expulzeze, respectind privilegiul din 1623, care le permitea piistrarea
avutului. Nu putem totusi si ignoriim faptul ci dispozi{ia comitatului
a rimas pe hirtie 2%,

In ciuda tuturor vicisitudinilor, comunitatea centrald din Alba-
Iwlia a reusit si pistreze o autonomie relativii. Astfel un cilitor striin
care vizitase resedinta Transilvaniei in 1656, constata cii mulii evrei
care locuiesc in cetate, se ocupd cu desfacerea mirfurilor ,turcesti”.
»Evreii de asemenea isi aveau sinagoga lor si grecii (roménii G.E.) aveau
si ei o biserici a lor” — relata predicatorul Conrad Jacob Hildebrand
sosit in capitala principatului in suita solului suedez Steinbach.

Datele respective sint confirmate si de raportul trimisului_ suedez
inaintat regelui siu despre situatia Transilvaniei in iunie 1656. In anul
urmiitor, un act incheiat in fata capitlului din Alba-Iulia, investit si
cu dreptul de a incheia acte legale, aminteste de ,strada italianii alias
evreiasci” 2,

Evenimentele petrecute in anii 1657 1662 au provocat schimbiri
serioase in viata Transilvaniei. Dezastrul armatei sale in Polonia (1657)
a fost urmat de invazia trupelor otomane §i intr-o miisurd, de ames-
tecul habsburgilor. Tirile Romine s-au ridicat eroic impreund impotiiva
pericolului otoman (1658—1662). Pini la urmi, ogtile sultanului, muilt
superioare la numir, au reusit si impund din nou stipinirea otomanil.
Cel care a iesit deosebit de slibit din aceastd confruntare a fost prin-
cipatul Transilvaniei, care pierduse o parte considerabili a teritoriului

2 MCRT, vol. 11, p. 78.

38 Vezi edilia din 1779 (Cluj), p. 432.

233 Ewreii vorbitori de limba idis, in principal urmasii celor expulzali din German:a in
cpoca cruciadelor si asezati in Europa rasiriteana.

24 MHJ, vol, 5/1, nr. 808, 809, 816, 839.

25 MILJ, vol. 15, nr. 25/3, vol. 5/1, nr. 674, Rigsarkivet, Stockholm, Bihang [Fransil-
vania, iulie 1656.
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sdu, inclusiv Ineul 8i Oradea, precum si o mulfime de oameni asasinafi
sau tiriji in robie. In aceste conditii, autorititile centrale ale Transil-
vaniei au inceput sii practice o politici mai ingiduitoare fati de evrei,
punind o anumitdi stavilii abuzurilor care erau la ordinea zilei. La 20
februariec 1673, la Figiras principele Mihai Apafi I decreteazi ,,po-
runcim... ca de acum inainte in timpurile viitoare, impotriva prevede-
rilor acestui privilegiu (din 1623 G.E.) si nu indrizneasci sub nici o
formid sau pretext sd-i tulbure in persoand, sd-i pigubeascd in bunuii,
sd-i insulte, sii-i bald sau sé-i intemnileze”. Astfel prin dispozitiile pro-
mulgate in 1673 i 1678 se confirmi si dreptul comunitiitii din Alba-Tulia
de a avea un jude propriu, drept statornicit initial prin diploma din
1623.

In atributiile sale int1% repaitizarea pe familii a saicinilor publice,
care erau fixate global pe seaina intregii comunititi. Do asenienea, co-
munitaiea era scoasii de sub jurisdictfia consiliului oragului Alba-Iulia
i subordonatdi direct unui demnitar de cuite 26. In anul 1661, li s-a dat
civtig de cauzi in controversa referitoare la tiierea rituali a bovinelor
31 desfacerea cirnii 2.

O dispozifie emisd din paitea forului supremn al principatului pro-
mulgatd in anul 1678 prevedea ,,...poruncim la to{i in mod foarte serios
5% nu indrizneasci de acum incolo sub nici un motiv si ociirease, si
prindi, s pligubeascd ¢i si ia diiri fie locuitorilor evrei, fie evreilor striini
$i i nu-i impiedice in special in negotul lor, sii nu permiti nici altora
s#-i supere, altfel nu vor putea evita puternica noastid supirare’ —
conclude documentul amintit 28,

Documentele cunoscute de noi sint putin explicile cu privire la
numirul evreilor din Transilvania in perioada de existentd a principa-
tului autonom (1341 —1699).

In acest sens, ne putemn referi la conscriptia evreilor contribuali,
domiciliali efectiv in Alba-TIulia, intocmitd in 26 octonibrie 1698, care
insd poate fi folositd numai cu multd rezervi datd fiind o perioadd in
care s-au produs mari peirturbaiii economice, sociale 3i demografice pe
tot teritoriul prineipatului. Potrivit acestui act, in Alba-Iulia-cetate se
giseau 15 capi de familie (inclusiv o viduvi), din care 12 erau contri-
buabili (de fapt numai 11 nominalizati). In consecintii, popula{ia totalid
poate fi evaluati la aproximativ 70—30 de oameni, coeficientul mediu
al familiei fiind de 5—5,5 suflete in epoca contemporani. Dacd ii avemn
in vedere i pe evreii rispindi{i pe tot teritoriul principatului, numirnl
lor poate fi evaluat la cel mult citeva sute de persoane.

Desigur, in decursul secolului numiirul si rdspindirea evreilor din
Transilvania au cunoscut fluctuatii. Astfel, in 1690 aflim gtiri despre
o familie veniti din Moldova in 1684 care s-a asezat la Baia de Criy,
alituri de alte cinci familii. Un evreu locuia la Gheorgheni, etec. #.

28 [bidem, vol. 5/1, nr. 716, vol. 15, nr. 25/3, vol. 17, nr. 1, MCRT, vol. 17, p. 140, Enyedi
Madtyas, Az erdélyi zsidok mulljabol (Din trecutul evreilor din Transilvania), Egyenloség, auul
19, (1900) nr. 45, supliment, p. 5—6.

27 ,Mult es Jelen”, anul 1845, p. 401.

38 Y. Neumann, Evreii [n {drile roméane in secolele al XVI-lea si al XIX-lea, In,,Lchi-
nox”, anul 14, nr. 10—11—12 din oct.-nov.-decc. 1982, p. 21.

# AIHJ, vol. 5/1, nr. 808, 870.
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Pe lingd cei asezati ip principat trebuie si-i avem in vedere si
pe acei care trdiau in pasalicul Timisorii, tupt din teritoriul Transilva-
niei in 1552. In acest sens, primeazi comunitatea sefarddy de la Timi-
soara. In cimitirul vechi (neolog), se giseste piatra funeraii a lui
Asrael sau Assael, fost rabin si chiturg din Salonic, care decedase la
Timigoara in anul 1636. Aici se cuvine sii mentioniim si gtirea care po-
menesle de rabinul Iacob de Timigoara, care in 1648 ar fi cizul vie-
tim% pogromului pus la cale de Bogdan Hmelnitchi in Uectaina, ceea
ce a filcut ca mulli evrei sii se refugieze pe piimintul Moldovei ¥. Despre
mirimea comunititii din Timigoara, singmia cifri cunoscutd pini acum
este cea cuprinsd in actele de capilulare ale gainizoanei otomane in
fata generalissimului Eugeniu de Savoya in octombrie 1716, fiind voiba
de 12 familii sefarde. In consecin{d si aici poate fi vorba de o populatie
de 60—70 oameni 3.

O comunitate de mirime necunoscutd a existat si in Aradul ocupat
de otomani. Ea a cidzut insd victimd trupelor habsburgice, care peste
tot jefuiau gi ucideau evreii. Ei an devastat si incendiat orasul in de-
cembrie 1685 32,

Dupd cum am mai aritat, coltul nord-vestic al Transilvaniei pe-
riodic a fost supus stipinirii nemijlocite a habsbuigilor, care defineau
unele teritorii ale regatului ungar de odinioaii.

Legile votate de dieta Ungariei, erau deosebit de intolerante fa{3
de evrei, in dorin{a de a lichida prezenta lor. Astfel, legea din 1578,
prevedea o immpunere si saicini publice in genere indoite evreilor si ana-
baptigtilor ,,ca si se mute cil mai repede’’. Legile din 1630, 1647 si
1649 ii exclud din rindurile arendasilor vimilor si trigesimelor. Este
adevirat ci gi aceste dispozilii au 1imas adesea pe hittie 33,

Decretul impiératului Ferdinand din 1 august 1551, le impunea
evreilor si poairte pe teritoriul stipinit de habsbuigi in anumite situatii
un semn distinctiv, anume un inel galben 3. In asemenea conditii, pre-
zenta evreilor in aceste pirti periferice ale stipinirii habsbulgice este
sporadici. In anul 1633 cipitanul suprem al cetiitii din Satu-Mare era
dator cu dou# sute de florini polonezi unui evreu, plitind pentin acesta
o dobindd de opt fl., fird si avem date cu privire la durata imprumu-
tului. Se semnaleazii evrei si in sectorul Marghita, probabil aseza{iacolo
incd din secolul al XVI-lea. Pe 1a 1680, in urma expulzirii evreilor din

Viena an fost constringi si plece de aici %,

3 Y. Neumann, Op. cit., l.c.; 1. Singer, Aus der Vergangenheil der tomeswarer Juden,
,»Sinai”’, anul 1929, p. 96.

31 Temesvar (Timisoara), sub redactia lui Borovszky Samu, Budapesta (1913), p. 50,
Singer Jakab, Temes megye é3 a zsidék polgdrositdsa (Comitatul Timis si Incctijenirea evreilor),
IM1T, 1907, p. 149.

# Marki S., Op. cil., vol. 11, p. 269.

33 Corpus Juris Hungarici, vol. 1526~ 1608 (cd. 1900), p. 6, vol. 7609— 1657 (cd. 1900),
p- 290—291, 482—483, 560—561, D. Haufmann, Les victimes de la prise d’Ofen en 16%6, fn
»»Revue des Etudes Juives,” tow. 21, nr. 41, julic 1890, p. 133 si urin.

3% Pollak Miksa: A zsidd jel torténetéhez (Contributi la istoria semmului evreiesc), IMI'T,
1898, p. 259, W. llausler, Katalog die Revolution von 1848 und die osterreichischen Juder, in
»y Studia Iudaica Austriaca”, vol. 1, p. 20.

8 MILJ, vol. 5/1, nr. 547.
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Prezenfa evreilor devine mai consistentd pe la sfirgitul secolului,
in conditiile schimbirilor politice, care au supus, incepind cu anul 1688
gi principatul autonom al Transilvaniei sta.pmu-u habsburglce In ann
1698 si 1699 sint inregistrati in orasul Satu-Mare si in comitatul Sitma-
rului gase, respectiv cinci capi de familii, foaite probabil imigrati de
pe teritorii germanofone 36,

Corelind aceste informatii orientative putem stabili faptul c¢i pe
toate teritoriile care azi constituie Transilvania, in a doua jumitate a
gecolulni al XVII-lea, populatia evreiascd in total a 14mas cu mult sub
1000 de suflete. .

In afard de populatia evreiasedl, la sfirsitul secolului al XVII lea

apirut pe teritoriul Transilvaniei o miscare iudaizantd cu un ecou
deosebit in rindurile populatiei maghiare. Aceasti miscare este legati
de radicalizarea tot mai accentuati a Reformei.

Un numir considerabil de militanti ai curentului antitrinitarian
nu s-au mulfumit cu organizarea bisericii unitariene ¢i au mers mai de-
patte, negind pind la urmé intr-un fel Noul Testament §i apropiindu-se
de cultul mozaic. Reprezentantii cei mai de seamé s-au dovedit a fi
Tacobus Paleologus (venit in Transilvania in 1572), si in special Matthia
Vehe Glirius, eare pe cit se pare a predat ca profesor in gcoala superi-
oard din Cluj. Sub influenta lor nobilul Edssy devine pe la 1574—1579,
intemeietorul curentului iudaizant local dar care ramine neobservat
oficialitdtii pind in anul 1595. In acest an si ei suferdi alituri de evrei
primele persecutii din paitea oficialititii contemporane 7.

Decretarea libertitii religioase depline in conditiile riscoalei.anti-
habsburgice transilvinene in anii 1604 — 6, oferd simbéitarilor un anumit
riigaz. In 1610, intervine insi o hotirire dietals care confirmi interdictia
practicirii acestui cult aritind ci ,,sint mulfi in tard . . . care nu ince-
teazi cu inovat,ii §1 urmeazé credinta si riturile evreiesti . . . ”, stabilind
totodatsi §i masuri represive impotriva lor 38.

Actiunile oficialitdtilor permanentizate in prima Juma,tate a secolului
al XVII-lea, au fost sintetizate in anul 1653 in Constitutiile aprobate ale

Transilvaniei, motivindu-se ¢i ,,judaismul din timpurile vechi nu s-a

36 Ibidem, vol. 3, mr. 211, vol. 2, nr. 269.

37 Bitskey Istvan, Hitvitdk tizében (In focul disputelor religioase), Budapest 1978, p. 108,
Samuel Kohn, A szombalosok: térténetiik, dogmatikajuk és irodalmuk kiilénds tekintettel Péchi
Simon fékancelldr életére és munkdira (Stbitarii: istoria, dogmatica si literatura lor, cu refe-
rire speciald asupra vietii §i lucridrile prim-cancelarului Péchi Simon), Budapest, 1889; Dan
Robert, Humanizmus, reformacié, anlitrinit¢rizmus e$ a héber nyelv Magyarorszdgon (Umanism,
reformd, antitrinitarism si limba ebraici in Ungaria), Budapest 1973; Eisler Malyas, Apdczai
héber tanulmariyai (Studiile ebraice a lui Apaczai), IMIT, 1900, p. 316 i urm.; Ladislaus Mar-
tin Pakozdi, Die Siebenblirgische Sabbatismus, Stuttgart, Kéln, Mainz, 1969, p. 26, 35—36,
Idem, Juden und Christen in Ungarn nach 1526, Stuttgart 1970, p. 569—705; Tarnoc Marton,
Erdély miivelddése Bethlen Gdabor c$ a két Rékoczy Gydérgy kordban (Civilizatia Transilvaniei in
epoca lui Gabriel Bethlen gi a celor doi Gheorghe Rakoczi), Budapest, 1978, p. 60—64; M.
Kayserling: Les hébraisants chretiens du X VII siécle, in,, Revue des Etudes Julves", {om 20,
nr. 5—6/1890, p. 261 —268; Régi magyar kéllok tdra XVII évszdzad (Colectia vechilor poeti
maghiari. Secolul al XVII-lea), vol. 5; Szombalos énekek (Cinteccle simditarilor), Budapesta,
1970; Dan Robert, Péchi Simon vildgképe, eclemei és forrdsai (Imaginealumii tn viziunealui Simon
Réchi, clemente si izvoare), Budapest, 1973.

38 MCRT, vol. 6, p. 170.
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numiirat printre cele patru religii recepte si chiar prin constitutiile publice
ale tirii a fost interzis. . .7 %,

Miscarea simbitarilor a luat proportii mari in jurul anului 1620,
in fruntea lor situindu-se Simon Péchi, fost cancelar al Transilvaniei.
Curentul simbitar a adoptat un caracter tot mai iudaizant, iar condueci-
torul lor a inceput traducerea ciirtilor sfinte mozaice in limba enoriagilor
si a redactat 51 o carte cu rugiciune dar care a rimas in manuscris si
a vizut lumina tiparului abia in anul 1914. Migcarea s-a intins mai ales
in zona Tirgu Mures, Turda, Cluj, etc., aderentii ei fiind apreciati in aceas-
ti perioadd la aproximativ 20.000 oameni.

Dupi arestarea lui Péchi (1634) maisurile represive au luat propor-
tii, el insusi cedind presiunilor exercitate de oficialitate. In anul 1638, in
cadrul ,,complanatiei de la Dej’’ el recunoaste, cel putin formal, valabili-
tatea religiei calvine.

Multi simbétari care spre deosebire de conduciitorul lor au rimas
fideli credintei iudaizante, an fost privati de libertate, unii chiar trimisi
la muned silnici cu ocazia reconstructiei cetitii de la Ineu la mijlocul
secolului al XVII-lea. %

_In tot cazul, autoritiitile centrale ale principatului au reusit si
zdruncine treptat miscarea simbitarilor, supravietuind in final doar o
micd comunitate in localitatea Bezidul Nou (azi judeful Mwes), care a
existat pini aproape de zilele noastre 4.

Izvoarele cunoscute de noi sint relativ abundente in limurirea ocu-
patiilor practicate de citre evrei. Docuinentele oficiale ale principatului
autonom al Transilvaniei, in general ii incadreazi intre ,,stirile de comer-
cianti”. Aceasti definitie de fapt oglindeste o realitate §i anume ci legis-
latia in vigoare le permitea in primul rind practicarea ocupatiei amintite.

Printre evreii care au activat in Transilvania se giiseau comercianti
de diferite categorii. Unii cumpirau si vindeau cu 1idicata, al{i negustori
practicau comertul cu aminuntul. Prezenta evreilor este semnalati atit
in circulafia interni a mdrfurilor, cit §i in comerful exterior. Dupi cumn
s-a mai aritat, in viziunea diriguitorilor, evreilor li s-a destinat un rol
toemai in privinta furnizirii anumitor categorii de mirfuri, mult ciutate
pe pietele Transilvaniei, mai ales a celor legate de imbriciminte.

In privinta comertului cu aminuntul, un memoriu datat din 9 apri-
lie 1648, relateazd ci evreii detin aproape intregul comer{ din orasul
Alba-Tulia, apartinindu-le cea mai mare parte a priviliilor. La fel, con-
scripfia intocmitd in anul 1698, face mentiuni despre priviliile evreiesti 42.
In 1693, 1a Cluj autoritiitile au fixat un loc definit pentru desfacerea
mérfurilor evreiesti §i anume ,,in curtea care se afld lingli casa lui Andrei
Tottis’’ 43, Alte izvoare ne informeazi despre prezenta comerciantilor

3 Corpus Iuris Hungariae, ed. A Kolozsvari-Kovari, Lipsiae, 1902, vol. V11, p. 12,
art. 4.
4 Eugen Gliick, Contribu{ii cu privire la istoricul cetd{ii de la Ineu, in,,Ziridava”, vol.
XIII (Arad) 1981, p. 140;,,Magyar-Zsido Szemle”, anul 1908, p. 286; ,, Egyenloseg”, anul 19,
nr. 1, din 7 ianuarie 1900, supliment, p. 7.

41 P, Pikozdi, Juden. .. l.c.; Orszigos Levéllar Budapest (Arhivele Nalionale, {n cont.
OL), fond A 286, . 107.

42 MHJ, vol. 5/1, nr. 870, vol. 2, nr. 116

43 Jakab Elek, Kolozsvdr torténete (Istoria Clujului), Budapest 1888, vol. 111, p. 43.
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evrei la tirguri. Spre exemplu in 1651, comerciantul Absolon din Alba-
Iulia a vindut o seami de articole de imbriciiminte, care au fost cumpi-
rate de judele curtii de la Figiras, pentru stipina lui 44,

Unele documente oglindesc aspecte ale comertului cu ridicata. Din-
ire acestea, spicuim cazul comerciantului Elias care in anul 1634, preia
la Cluj redeven{a de ceari a principelui, transportind-o la Tirgu Mures.
('u doi ani mai tirziu, tot la Cluj, are loc preluarea unei cantitdfi aprecia-
bile de cearii, adunati de pe tot teritoriul principatului si chiar din
(risana %.

In anul 1658 se acordd unui comerciant sefard, numit Tosif, dreptul
de a se ocupa cu desfacerea sirii la Partos (azi inglobat in orasul Alba-
Iulia)s. In 1668 si 1672, doi negustori, anume Iuda si Solomon comer-
cializeazii insemnate cantitiiti de mercur, provenite de pe domeniul
Zlatnei %7,

O activitate deosebitd a fost desfisurati in legiituri cu comerciali-
zarea sulfului. Din conturile principesei Ana Bornemissza, sofia princi-
pelui Mihai Apafi I, reiese ci domeniile aflate sub jurisdictia ei au livrat
cantitfu{i insemnate din aceastd marfd, intre clientii sii figurind mai multi
ovrei. Intre anii 1667 — 1684, au fost inregistrati in total noui evrei,
unii devenind de mai multe ori cumpiritorii principesei. Desigur, existd
posibilitatea ¢i mai mulfi cumpéritori se ascund sub acelasi nume. Cel
mai frecvent cumpdiritor a fost Samuil (6), urmat de Emanuel (4), Iuda
(3), Naftali (2), Isac (2), etc. Printre beneficiari figureazi si doi evrei
originari din Polonia.

Cantitdtile cumpirate au variat intre 1 — 6 miji, plitindu-se cu
125 — 160 fl. maja ardeleneasci. Scumpirea a intervenit pe parcurs in
special in jurul anului 1680, motivati de pregitirile de rizboi. In parte,
marfa era exportatd, mai ales in cazul comerciantilor veniti anume din
Polonia. Plata in general s-a ficut in numerar, dar nu au lipsit nici vin-
zdrile pe credit. Negustorul Iuda in 1668, obtine o piisuire de plati
,»pind dupid tirg” pentru o parte din coniravaloarea mirfii. In 1681,
Samuil a beneficiat de credit, iar cu trei ani mai tirziu in pret i s-a inclus
i vama plitibili la export. In 1674, principesa a autorizat vinzarea pe
seama negustorului Isac prin compensatie cu mirfuri livrate de acesta.

Mai rar, apar comercianfi evrei §i printre cumpiritorii de fier, ca
de exemplu negustorul Solomon, in anul 1688.

In 1664, s-a iscat un proces de pe urma cuprului cumpirat la Baia
Mare de citre un comerciant evreu. In 1683, sintem informati despre
participarea unui negustor din Alba Iulia cu numele de Isac la tranzaciii
de cereale, care se transportau pe Mures 8i apoi erau desficute la Lipova,
pe atunci sub stdpinirea Imperului otoman. Este vorba de o cantitate
de 5000 cible griu gi 2000 cible secarii, deci in total aprximativ 280 — 300

tone 44,

44 M1{J, vol. 2, nr. 190.

4 MHJ, vol. 10, nr. 159, 166.

46 Szabo Imre, Erdély zsidéi (Evreii Transilvaniei), Cluj, (1938), p. 186.
7 MI11l, vol. 5/1, nr. 701, 714.

48 [pidem, vol. 10, nr. 301, vol. 5/1, nr. 691, Elsé Apafi Mihdly fejedelem udvartartdsa,
vol. 1, Bornemissza Anna gazdasagi naploli (1667—1690), (Administratia curtii principelui
M:hail Apafi I. vol. 1, Jurnalele economice ale Anei Bornemissza (1667—1690), Budapesta,
1911, p. 38, 40, 156, 331, 333, 337, 314, 347, 348, 349, 352, 388, 484, 489, 478, 560.
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Lista de prefuri fixat# de dieta Transilvaniei, in anul 1592, stabi-
leste gi preturile marfurilor importate de diversi comercianti printre care
si evrei %9,

in 1648, in preajma dietei de Aiud, comitatul Alba de Jos di in-
structiuni delegatilor sii trimisi la dietd ca sii intervini in sensul ca
negustorii evrei din tard si nu achizifioneze mirfuri importate de altii, ca
ele 83 fie desficute direct de acestia. Se subliniazi cd una din sarcinile
comerciantilor evrei este si aduci ei insusi mirfuri in Transilvania. Credem
cd e vorba de importul de bovine care se aducea mai ales din Moldova
5i Tara Romdineascd, principalii furnizori ai principatului cu bovine vii. Se
pare ci au fost §i cazuri cind miérfurile de import au fost intregite cu pro-
duse similare realizate in principat. Astfel, in anul 1694, negustorul
Avram cumpilri de la un mestesugar sibian piele cirimizie in valoare
de 19,50 fl. Se stie ci aceastd marfi constituia de decenii una din princi-
palele articole importate de evrei in Transilvania .

O scrisoare adresati de domnitorul Matei Basarab al Tirii Rom4-
negti la 27 iunie 1651 judelui Brasovului priveste situatia unui negustor
de mirodenii cu numele Avram, care era evreu. El plecase de la Brasov
cu intenfia de a merge dupd miirfuri la Istanbul, dar in drum s-a imbol-
ndvit in Tara Roméneascd §i nu a putut continua cilitoria. El se intoar-
ce la Bragov cu o scrisoare atestind prezenta sa in Tara Romineasci,
unde fasese bolnav, el nu mai putea fi binuit de rea credin{i in afacerile
pentru care se angajase 5.

decursul secolului al XVII-lea, printre mirfurile importante,
gisim gi articole de pieliirie, mitisuri, vopsele, lind §i multe alte produse
similare. O listd de preturi apdrutd in 1627, dovedeste ci mérfurile aduse
de comercianti evrei, turci si greci cuprindeau un evantai larg de produse,
anume 132 pozitii §i care se inscriu in categoriile sus ariitate 52, Dieta
tinutd in noiembrie-decembrie 1675 la Alba Iulia confirmi din nou evie-
ilor localnici dreptul de a putea practica comerf cu articole de import
provenite din Turcia 33, Negustorii evrei erau interesati gi in importul
mirfurilor din Venetia, asa cum reiese din actele unui proces care a avut
loc in anul 1657, precum si din alte surse. 3¢

Fireste, in exportul de mirfumii in Transilvania erau antrenati &i
comercian{i evrei supusi ai altor tdri. Astfel, din registrul de evidenti al
unor mesteri postidvari din Brasov, rezultd ci printre furnizorii de colo-
ranti (indigo) si de lind se aflau §i evrei originari din Imperiul otoman 5.
Totusi, §i de data aceasta nu este exclus si fie vorba de fapt de negustorii
domiciliati in Moldova sau Tara Romineasci.

In ciuda diplomei din 1623, legiferatd in 1627, odatd cu aplicarea
unor masuri discriminatorii la adresa evreilor apar i tendinte care ciu-
tan s ingrideascd activitatea lor comerciali. Acest obiect a fost in dis-

4 Jakab E., Op. cil., vol. X1I, p. 322.

% Catalogul documentelor referiloare la viaja economicd a [drilor romdne {n secolcle
XVII — XIX. Documente din Arhivele Stalului Sibiu, vol. I, Bucuresti, 1966, nr. 3, MHJ,
vol. 18, nr. 91, MCRT, vol. 11, p. 471.

51 IME, poz. 138.

52 MCRT, vol. 8, p. 442—446, MHI, vol: 18, nr. 88.

53 MCRT, vol. 16, nr. 2—25, Ibidem, nr. 102, OL, fond A 286, {. 107.

4 MHJ, vol. 5/1, nr. 674.

5% IME, poz. 65.
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cutia mai multor diete, in special din initiativa patriciatului sidsesc, in
perioada anilor 1654 — 1665. Deosebit de puternici a fost presiunea
puniversitiifii’” sisesti atunci eind pretindea ingridirea sau chiar elimina-
rea comerfului evreiesc cu articole de piele, de iuft si de cirmizie, invo-
cind pretextul ci se face concuren{i megtesugarilor transilviineni inca-
draii in bresli. In realitate, hotiririle dietale an apieciat lucid situatia
si au permis in continuare comercializarea acestor articole de citre negus-
torii evrei deoarece ele constituiau neindoios in principal méirfuri de im-
port. Astfel, dieta de la Bistrita, din 1668, acorda explicit evreilor per-
misiunea de a desface liber articolele de curelirie. Dieta intrunitd in
noiembrie-decembrie 1673, sublinia ci#i aceste miifuri de import sint
aduse de negustori evrei din Imperiul otoman. Alte dispozitii legislative,
ca de pildi hotirirea dietalii aprobati la Cluj in anul 1697, au confjinut
dispozitii limitative la adresa evreilor, interzicindu-se fabricarea si
desfacerea biuturilor spirtoase, mai ales a fuicii. Trebuie s4 menftio-
nim ci aceste interdictii nu au vizat numai pe evrei, cisi pe alte caie-
gorii de cetiijeni. In realitate, dietaapira interesele viticultorilor in aceas-
{a ramura de productie fiind implicati foarte mul{i nobili 3¢.

O formai-specificd a activitd{ii comerciale a evreilor s-a dovedit a fi
riscumpirarea robilor capturati in Transilvania, cu ocazia campaniilor
sau incursiunilor turcesti. Deosebit de mul{i oameni au fost tiriti in robie
cu ocazia campaniilor din 1658 — 1662, care au insemnat un adevirat
dezastru pentru principatul Transilvaniei. Nu e de mirare deci ¢i numé-
rul docuinentelor care vorbesc despre ridscumpirarea robilor sporesc
tocmai in perioada urmitoare. In anul 1659, un prizonier adresa fratelui
siu o scrisoare, in care solicitd riscumpirarea lui din captivitatea titari,
fiind prins in Transilvania §i tirit in Hanatul Crimeii. Pretul de rdscumpi-
rare a fost fixat la suma de 1200 taleri. El recomandi ca fratele si pro-
cedeze la eliberarea lui consultindu-1 pe evreul Isac. Acest negustor esle
dispus si dea o garantie pentru banii ridica{i, depunind bunuii in amanet
§i si plece cu suma necesard in Crimeea pentru peifectarea tranzactiei
cu titarii. Tn 1663 o rdscuinpdrare de robi, ficull de citre Isap din
Porumbac constituie obiectul unui proces. In 1669, evreul Samuil din Alba
Iulia se angajeazii si incerce riscumpirarea unor oameni ripifi dintr-un
sat din comitatul Cojocna, care erau detinuti la Belgrad.

Aceste practici se utilizau uneori §i cind era vorba de eliberarea
unor persoane detinute din anumite motive de autoritditile Transilvaniei.
Astfel, in solutionarea problemelor financiare legate de eliberarea lui
Pavel Béldi, definut in cetatea de la Figirag, sofia acestuia face apel la
ajutorul evreului Samuil 57.

In ultimile decenii ale secolului al XVII-lea, in loiul schimbirilor
politico-administrative se contureazi si alte forme originale ale circula-
tiei mirfurilor. In acest sens, se cuvine si mentionim faptul ¢ in jurul
anului 1690, se extinde in Transilvania activitatea lui Samuil Oppenhei-
mer §i a imensului aparat dirijat de acesta. El livreazd armatei imperiale
patrunsd pe teritoriul principatului alimente, praf de pusei, etc. — Astfel,
la 15 decembrie 1690, Oppenheimer care devenise cel mai mare furnizor

58 MCRT, vol. 8, p. 442—446, vol. 13, p. 484, vol. 14, p. 317—318, 306, 334, 361, vol. 16,
p. 605—606, 224, vol. 21, p. 289—290.

57 MCRT, vol 8, p. 386, MHJ, vol. 5/1, nr. 688, 702, Székely Cklevéltar (Diplomatariu
secuiesc), vol. 8 (1603—1698), Cluj, 1897, p. 224—225, 366.
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al armatei imperiale habsburgice, se angajeazi si livreze unitétilor ope-
rationale din Transilvania 50.000 kg. de pulbere i 25.000 — 30.000 kg
fitile. La 8 ianuarie 1691 el raporta Consiliului de Rézboi din Viena ce
»a intreprins pentru aprovizionarea Transilvaniei cu pulbere gi fitile’.
La 24 aprilie 1691, intrd in discutie expedierea unei cantititi de munitii
la Satu Mare. In general in anii 1691 — 1692, rapoartele lui Samuil Oppen-
heimer referitoare la Transilvania apar destul de frecvent in registrele
Consiliului de Riizboi. In schimbul livririlor destinate trupelor imperiale
se cumpirau vite, iar tunurile capturate sint topite gi turnate din nou,
etc 3. Tot Samuil Oppenheimer preia in perioada anilor 1694 — 99, ex-
ploatarea concesiunii comerfului de sare, dirijind produsele salinelor spre
vest, folosind in special cursul Muresului .

Desigur, activitatea comerciantilor evrei s-a lovit de multe greutiti,
generate de stirile tulburi, care, din cind in c¢ind, au pus sub semnul in-
trebdrii securitatea mirfurilor sau chiar supravietuirea lor fizici. In acest
sens aritdm ci in 1680, insusi principele, interesat in protectia contribua-
bililor evrei, ia m#suri in favoarea negustorilor din Alba Iulia, interzicind
pigubirea lor prin acapararea samavolnicd a mirfurilor existente in pri-
vilii sau in tarabele din tirguri de anumite elemente detinitoare de pu-
tere. La fel, dieta Transilvaniei, intrunitd la Figiras in 1684, a dat dispo-
zitil pentru urméirirea eficientd a unor riuficitori care atacaseri comer-
cianti pe teritoriul comitatului Hunedoara .

Intr-o misuri a continuat in perioada studiatd si activitatea lor
financiard, mai ales sub forma imprumuturilor. Astfel, pe lingd aminti-
tul imprumut contractat de comandantul cetiitii din Satu-Mare, mai putem
releva un act care dovedeste cf, in anul 1654, locuitorii Apsolon cel Mic

i Jaket Papa din Alba Iulia au acordat un imprumut de 100 de galbeni.
n 1680, Samuil din Alba Iulia, creditase o persoani tot cu 100 de galbeni,
in timp ce la rindul sfu, §i el avea o datorie identicéd la seful postei 6,

Ar fi insd gresit ca si reducem activitatea economicd a evreilor din
Transilvania la sectorul comercial §i financiar. Dac# in secolele precedente
informaitiile noastre privind mestesugarii evrei sint lacunare, in secolul
al XVIIlea avem o situafie mult mai favorabili. Un element deosebit
de pozitiv se leagi de functionarea primelor manufacturi.

Tn anii 1694 si 1697, sticliria de 1a Porumbacul de Sus din apropierea
Figiragului este pusd in functiune de citre evrei. In 1700, se procedeazi
1a fel, la sticliria din Porumbacul de Jos ¢2. O informatie deosebit de in-
teresantd se referii la faptul ci in 1631, se desficea la Cluj,,pinza evreiasci”,
adusd de la Carei 3.

La sfirsitul secolului al XVII-lea, apar tot mai multe documente
care furnizeazi date despre antrenarea unor evrei in fierberea {uicii, ca
de exemplu la Porumbacul de Sus 5i ceea ce este semnificativ, deseurile

88 Max Griinwald, Samuel Oppenheimer und sein Kreis. Quellen und Forschungen zu
Geschichte der Juden in Deulsch-Osterreich, vol. 5, Wien-Leipzig, 1913, passim; MHJ, vol. 18,
ur. 192, 225, 264, 203, 282, 326, 353, 375, 478; vol.16, nr. 36, 34, vol. 17, nr. 192, 203, 264,
282,

89 Ibidem, vol. 10, nr. 318.

60 Mult és Jelen”, anul 1845, p. 419; MCRT, vol. 18, p. 212-213.

61 MHJ, vol. 5/1, nr. 659, 730.

8 Jbidem, nr. 864, 839, 887.

83 Jakab E., Op. cit., vol. 1I, p. 627.
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obtinute sint folosite pentru ingrisarea animalelor. Activitatea respectivd
persistd, in cinda interdictiilor dietale promulgate in 1695, 1696 si 1698
5i care urmireau asigurarea monopolului bauturilor spirtoase pe seama
viticultorilor. In 1697, din cauza sosirii unor comercianti striini si a se-
cetei se ingrideste comerful cu griu precum si cu alte cereale. Dac#i existi
surplusuri ele nu pot fi desficute evreilor, care desigur figurau ca revin-
zitori 4.

Citeva documente subliniazéd participarea evreilor la diferite ocupatii
legate de activitatea politico-diplomaticd a Transilvaniei. Uneori evreii
au jucat un rol de seami in cadrul evenimentelor politice care au influen-
tat insisi soarta Transilvaniei. Mai mult, nu rareori evreii s-au gisit in
gerviciul nemijlocit al statului transilvinean, in special in misiuni diplo-
matice. Astfel, in anii 1634 si 1635 se semnaleazi faptul ci un evreu ser-
veste ,,cu credin{d’” de multi ani la misiunea Transilvaniei din Istanbul,
desi retributia lui materiald a fost foarte siiricicioasd ¢. In anul 1651,
respectiv 1652, se di de stire cii emisarul principatului s-a dus in Franta,
insotit de doi comercianti evrei ¢, In 1662, trimisul Transilvaniei pleacs la
Istanbul prin Timisoara, secondat de translatorul Tuda. Emisarul avea
importanta sarcini de a obtine buniivointa Portii in vederea restabilirii
piicii in tard 7,

Un alt translator, cu numele de Melemet, primise in 1662 ca recom-
pensd pentru serviciile sale un domeniu intr-un sat din comitatul Alba,
anume Osipovifa in valoare de 1000 fl 68,

Cea mai cunoscutd si apreciati categorie de intelectuali care au
activat in general pe teritoriul Transilvaniei au fost medicii. Din datele pe
care le detinem pare si reiasi ci acesti medici au desfisurat o activitate cu-
rativd, fiind chemati cu anumite ocazii §i au rdmas aici o perioadid mai
seurtd sau mai lungs.

Astfel, in 1606, a fost chemat medicul Eleazar, care triia in
Polonia . in 1618 trimisul Transilvaniei la Poartd raporta ci doctorul
Tacob ar fi dispus s& vinii in principat °. Cu un an mai tirziu, in 1619,
acelagi demnitar recomandi pe medicul Avram, de rit sefard, care era in
drum de la Istanbul spre Moldova si care dispune si de informatii cu ca-
racter politic de mare interes pentru conducerea centrals a Transilvaniei. ™
In 1623, se consemneazi cilitoria unui medic evren de la Cluj la Gherla,
in vederea intilnirii sale cu principele Gavril Bethlen 72.

Renumitul medic David Riberius a stat un timp mai indelungat
in Transilvania incepind cu anul 1629, locuind in special la Alba-Tulia.
El s-a mai deplasat §i la Cluj si apoi la Oradea, in anii 1630 si 1632. In
anul 1634, se giseala Alba-Iulia ?3. In 1640, principele Transilvaniei dorea

8¢ MHJ, vol. 5/1, nr. 868; MCRT, vol. 21, p. 283 — 290, 396; Monumenta Hungariae
Historica, Dipl., vol. 14, p. 70.

85 Biichler S., Op. cil., p. 26—27.

6 MHJ, vol. 2, nr. 484, vol. 10, nr. 195, 372.

87 Jbidem, vol. 13, nr. 45.

68 MHJ, vol. 2, nr. 125.

% Ibidem, supl. nr. 482, vol. 15, p. 18; Biichler S., Op. cil., p. 21.

7 MHJ, vol. 13, nr. 37.

7 Jbidem, vol. 2, nr. 92.

72 ]bidem, vol. 10, nr. 133.

7 Ibidem, vol. 13, nr. 44, vol. 10, nr. 135, 144, 160, Georg Kraus, Cronica Transilvaniei
1608 — 1665, ed. G. Duzinchievici si E. Reus-Mirza, Bucuresti, 1969, p. 66.
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83 aibe lingi el un medic evreu pentru o jumitate de an, venind de 1a curtea
domnitorului Moldovei, Vasile Lupu, unde urma si se intoarci. Este verosi-
mil ¢i acesta este identic cu eruditul Leon Sia originar din Turcia, foarte
probabil sefard, semnalat in Transilvania in august 1637, si din nou in
iulie 1642, dat3 la care sosi la Cluj ,,in drum spre {ara sa”. In 1635, pentru
scurt timp a trecut prin Alba-Iulia medicul David Valerius, care ulterior
a abandonat aceastd carierd. Un alt medic evreu este inregistrat in 1635
la Sighisoara. In anii 1642 — 1646 documentele pomenesc despre medi-
cul Leon, care a practicat atit in Alba-Iulia cit si la Oradea 7. Intr-o seri-
soare trimis} de domnitorul Moldovei Gheorghe $tefan principelui Transil-
vaniei 1a 10 noiembrie 1655 se face interventie in favoarea unui medic care
putea fi si evreu %,

In stirsit, se cuvine si facem mentiune si despre artistii evrei, care
au apirut un timp in perioada 1613 — 1629 la curtea din Alba-Iulia ¢,

Plecind de la aceste date concrete se pune intrebarea in ce misurj
putem vorbi despre o prosperitate economici a comunitifilor evreiesti
existente in Transilvania in epoca dati.

Este neindoios ci in perioada 1623 — 1648 si chiar pind la 1658,
situatia lor economici era relativ favorabild. In schimb, dupi dezastrul
Transilvaniei din anii 1658 — 1662 §i mai ales in perioada care s-a scurs
dup# anul 1683, inceputul marelui rizboi turco-austriac, evreii din Transil-
vania au fost supusi la sarcini fiscale tot mai apisiitoare. Este adevirat
¢#4 in general obligatiile lor — asa cum am mai aritat — erau stabilite
global si repartizate proportional pe cap de familie de ciitre conducerea
proprie autonomi. Doar rareori, ca de exemplu dieta de la Cincul Mare
(1664), a impus uniform fiecare persoans impozabild cu cite cinci taleri 77.

Odatd cu pitrunderea trugt:lor imperiale in Transilvania pretentiile
noilor stipini devin excesive. treaga populatie a Transilvaniei fusese
obligatd si pliteascd impozite sporite in numerar, si dea alimente
gi furaje armatei imperiale §i si sufere incartiruirea militarilor habsbur-
gici. Desigur si evreii au avut parte la aceastd situatie apiisitoare. Este
suficient s4 amintim faptul ci dieta care s-a intrunit in orasul Sibiu in
luna mai 1686 a majorat de douid o\ impozitul fixat pe seama evreilor.
In anul 1689, dieta este convocatd de trei ori §i de fiecare dati, sarcina ei
principali a fost votarea unor noi impuneri. Pentru a putea evalua sar-
cinile evreiesti, putem invoca §i niste date comparabile. Astfel, dieta in-
trunitd in cursul lunilor septembrie gi octombrie 1699, voteazd unimpozit
exceptional in vederea rambursirii datoriilor statului contractatela Viena.
Astfel, comerciantii ,,greci’” din Sibiu aveau de plitit 500 fl., comerciantii
armeni aceeasi sumi, iar orasul Brasov 300 fl. Potrivit capacititii lor de
platd, evreii din Alba-Iulia (de fapt intreaga comunitate din Transilvania)
a avut de dat 60 fl ?8. Desigur aceastid discordan{d nu inseamni usurarea
pentru evrei, ci limita lor de platd, fiind impovirati ca gi alte categorii
sociale impozabile.

4 MHJ, vol. 10, nr. 162, 173; vol. 15, nr. 24; vol. 10, nr. 173; vol. 8, nr. 323.

78 Szilagyi Sandor (ed.), Okmanytdr II. Rdkoczi Gydrgy diplomdciai ésszekdlleléseihez
(Diplomatoriu privind relatiile diplomatice ale lui Gheorghe Réikoczi al II-lca), p. 267.

76 Szekfli Gyula, Bethlen Gabor, Budapest, 1929, p. 205.

77 MCRT, vol. I, p. 192; vol. 13, 1. 527, 188, 291 —293; vol. 18, p. 499; vol. 20, p. 159,
258, 318, 455—456, 476; vol. 21, p. 163, 329—393, 410—411.

 Ibidem, p. 429.
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In sinul comunit#filor, desigur, s-an produs diferentieri de venit si
averi dar pe care momentan nu le putem exprima in cifre, lipsindu-ne do-
cumentele corespunzétoare.

Din datele de mai sus reiese faptul ci evreii din Transilvania au con-
tribuit la dezvoltarea provinciei gi la intidrirea relatiilor dintre tirile
roméine.

NOUVELLES DONNEES CONCERNANT L’EVOLUTION

DEMOGRAPHIQUE DE LA POPULATION JUIVE EN

TRANSYLVANIE. L’EPOQUE DE LA PRINCIPAUTE
(XVI* — XVII® SIECLES)-

résumé

Les recherches entreprises au cours des derniéres années ont complété
nos connaissances concernant la cohabitation du peuple roumain et
des autres ethnies (Hongrois, Allemands, Serbes) avec les Juifs sur le ter-
ritoire de la Transylvanie. Dans le voivodat de Transylvanie, la présence
et 1’activité des Juifs se manifestent d’'une maniére plus précise au début
du XTII® siécle, au sujet de la vente des produits des mines de sel transyl-
vaines. Au cours des siécles suivants, 1’activité commerciale des Juifs
est limitée & cause des normes promulguées par les rois de Hongrie. A
13 fin du XVI® siecle il y a un tournant dans la politique de Transylvanie
3 Pégard des Juifs. En 1623, le prince Bethlen octroie un diplome par le-
quel les frontieres de la principauté sont largement ouvertes aux Juifs
qui désirent de 8’y établir & demeure. Au cours du XVII® siecle, la pré-
sence des Juifs en Transylvanie connait des fluctuations, & cause de nouvel-
les conjonctures dues notamment & la compétition entre I’Empire otto-
man et celui des Habsbourg. Dans le seconde moitié du XVII® siécle, le
total de la population juive était de beaucoup inférieur &4 1000 Ames.
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EVREI SI INCEPUTURILE INDUSTRIEI ROMANESTI *

LIVIU ROTMAN (Israel)

In cadrul procesului general de modernizare, ce caracterizeazd is-
toria Roméniei, in a doua jumitate a secolului trecut, efortul de inteme-
iere a unei industrii nationale este unul din aspectele semnificative.

Intentia noastri este de a surprinde locul gi rolul populatiei evreiesti,
in cadrul acestui fenomen.

Dar inainte de toate, cred ca necesar, prezentarea unor repere de-
mografice. Secolul 19 este o perioadi de crestere continud numerici a evrei-
lor. Astfel, in Moldova de la 11732 evrei in 1803, se ajunge in 1859 la
118922 iar in 1899 la 195887 evrei . In Muntenia, de la 9324 in 1860,
se ajunge la 68852 in 1899, din care 43274 in Bucuresti 2. Este vorba,
deci, la finele secolului de o populatie evreiascd de 269015, ce reprezenta
un procent de 4,6 d!n populatia totald a Roméiniei. Procentul este mai
ridicat in orage: 19,39, din totalul populatiei urbane 3.

Pe plan general asistdm, in ultimul sfert de veac, la o crestere can-
titativd, inclusiv in sfera industriali. In ciuda unor factori de frinare a
acestui fenomen, factori de naturd politich — pind la 1877, lipsa inde-
pendentei —, dar si dupd aceia o anume insecuritate, datoritd pericolului
extern permanent, in special datoritd Rusiei. i intr-o relativd cone-
xiune, factori economici, §i in primul rind o cronici crizd financiari,
materializatd prin lipsa de capital.

In intelegerea specificului dinamicii industriale preluim intiutotul
concluzia lni G. Zane, care spune ci ,,Industria mare moderni s-a edi-
ficat pe o largi platformd de forme preexistente. A lichidat pe unele, a
transformat sau asimilat pe altele” 4. In aceastd lumini surprindem gi
inifiativa industriald evreiasci.

Principalul izvor in apropiere de realitatea economici a epocii este
monumentala statisticd Ancheta Industriald din 1901 — 1902, intocmiti
pe baza datelor strinse in 1899 8. Fireste, informatiile anchetei se com-
pleteazi cu alte informatii, in primul rind arhivistice. Statistica oficiald

* Acest articol se bazcazi pe comunicarea sustinuti la 30 octombrie 1991 la Institutul
dc istorie ,,N. lorga’,

1 Vevax (Radu Rosetti), La Roumanie el les juifs, 1.V. Socec, Bucarest, 1903, p. 42.

3 Recensdmintul general al populafiei Roméniei din decembrie 1900, p. 3.

8 Ibidem.

¢ G. Zane, Indusiria din Romdnia fn a doua jumdlale a secolului al XIX-lea. Despre
sladiile premergédloare indusiriei mecanizale, Editura Academici, Bucurcsti, 1970.

8 Anchela industriald din 1901—1902, vol. I, Indusiria mare, Bucuresti, 1904. (in
continuare toate stabilimentelc industrialc citatc, §i care nu au alti trimitere specald sint extrase
din acest volym).

,»»Revista istoricd”, tom 111, nr. 3—4, p 321—327. 1992
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322 Liviu Rotman 2

constatd in Romania inceputului de secol 20, 625 de firme industriale —
de categoria celor ce folosesc masini — Din acestia 146 sint in posesia unor
intreprinzitori evrei, adicd 23,36%,. Procent, care vorbegte de la sine.

Nu este lipsit de interes, repaititia in teritoriu, a acestor firme;
repartitie ce o giisim intr-o intimé# legdturi, atit cu rdspindirea populatiei
evreiesti, cit i cu gradul de dezvoltare industrialé a diverselor zone. Astfel,
in Bucuregti gdsim 37 de firme evreiesti, iar in judete, cu nivel economic
scidzut, dar si cu o redusi populatie evreiasci, precum Muscel, Olt, Ro-
manati, nu activa nici o firm4 industriald. Semnalim totusi, cd acestea
pitrundeau gi in judete, cu o populatie redusi evreiascl, cum e Vilcea,
unde fiinta fabrica de teracote gi sobe, ale unui D. H. Rosenthal.

Firmele industriale evreiesti pot fi glisite in toate domeniile de ac-
tivitate, iar in unele din acestea, ei sint deschizitori de drum. In general,
aceste ramuri industriale apdreau pe fondul existentei unei traditii mes-
tesugiresti, in diverse domenii. In perioads, fenomenul central era evo-
lutia atelierului mestesugiresc in stabiliment industrial. Deci, si inifiativa
industriali evreiascd urmeazé traditia mestegugireascé a acestei populatii 6.

In industria prelucririi fierului si a materialelor neferoase, Ancheta
amintitd inregistreazd 9 firme evreiesti, din totalul de 26, deci peste o
treime. In aceastd grupi, se remarcau stabilimentele legate de nevoile agri-
culturii, aflatd in epocd intr-un proces de restructurare. Astfel, functiona
la Craiova, un ,,atelier’”’ mecanic de masini agricole, infiintat in 1890, de
Solomon Iritz. In acelagi orag, A. Waidman, intemeiazi, in 1894, un ate-
lier de acelasi tip.

In epocid, legat de modernizarea comertului, a industriei insisi,
se profileazd, o modd a mobilei fierului. Din 6 fabrici producéitoare de mo-
bild de fier, 4 eran evreiesti. Nu putem pirési acest domeniu al fierului,
fird a aminti de un numiyr important de turnétorii de fier, cum erau acele
ale lui Sigmund Horenstein, ce isi incepe activitatea in 1894, sau cel al
lui Leon Abramovici, deschis in 1900. Astfel de ateliere, au avut un rol
foarte activ in procesul modificirit fizionomiei urbane roménesgti in sens
modern, european. Ele alimentau priméiriile i diversi constructori, cu
elemente de mobilier urban de fier si fontd, ca bidnci, garduri, felinare,
chioseuri. Si astfizi se mai pistreazd, in Bucuregti, atit in Cigmigiu —
stilpi —, cit i in imediata apropiere a Bisericii Amzei — capace de canal —,
ce poartd semnitura atelierului, lui Leon Abramovici. Se poate spune,
c¢i in Bucuresti, ca §i in alte metropole europene, evreii au jucat un rol
deloc neglijabil, in succesul folosirii fierului, aspect impo1tant al curentu-
lui international ,,Art Nouveau”.

In ceea ce priveste, subgrupa metalelor neferoase, este demn de
amintit, cd la sfirsitul secolului 19 exista in Roménia, un singur atelier
de nichelat, infiintat, in 1898,°de M. Haberman.

O ramuri industriali, unde constatim o afluents deosebiti a fir-
melor evreiesti, este cea textili. Aceasta, atit datoritd traditiei megtesu-
giresti, cit si din ratiuni economice — durata mai scurt¥ dintre investi-
tie si cigtig. Astfel, in industria postavului, din 14 intreprinderi inregis-
trate de anchetd, 8 sint evreiesti. Remarcabili, ca productie si ca noto-

8 Liviu Rotman, Social and Economic Structures of the jewish Population of Romania

inthe last parlof the 19 th Century I, tn,, Romanian Jewish Studies”, Spring1987, nr.1, p. 15—19
i Winter 1987, nr. 2, p. 1930,
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rietate in epoc#, este cea a lui A. Iuster, din Piatra Neamt, infiintati in
1888. Interesant, este ci ni se pistreazi, la Arhivele Statului din Iasi, o
ilmagine a acestei intreprinderi 7. Legat in special de nevoile comertului,
se dezvoltau fabrici de fringhii, cum sint cele ale lui Machtel, 1a Iasi, gau
Philip Bierman, la Bucuresti, ambele infiintate in 1888.

In sinul numerogilor ceaprazari evrei — 579, din totalnl acestei
profesiuni — apaie, in 1883, fabrica de sepci a lui Hetman Blaustein.
De asemenea, cresterea masivi a ceretii, obliga diverse modificiri. Astfel,
in 1900, Ghizela Berger infiinta o fabricd de brcdat. La Iasi, fratii Nacht
infiinteazd o fabriocd de albituri si cimisi, care In 1890, ajunge la o
productie de 400 duzini de cimési, pentru care lucrau 150 luciédtori 8.

Industria pieliriei cunoagte §i ea o afluenti de firme evreiegti. Dintre
acestea, amintim ca mai importante, fabrica de pieliiie i tibicirie ,,Con-
cordia’’, infiintatd in 1888 de Moritz Gelber, si care, in 1900 producea 7 —
8000 de piei de incil{dminte?, sau fabrica Schk si Panth, infiintatd in
1892 la Pitesti, cei doi avind §i un magazin de acest profil in Bucu esti 1°.

Industria chimici e1a, si eaun bun teren, pentru inifiativa evreiasci.
Dintr-un total de 328 intreprinderi, evreii aveau 72 din acestea, deci peste
20%. In industria sipunului, ei au aproape jumitate din intreprinderi :
26 din 56. Dintre fabricile de sipun mai importante, amintim trei din
Galati : Kazelmann, infiinfatd incd din 1861, sub numele de ,,fabrica de
stearanarie §i sipundrie’’, ,,Apollo”, infiin{ati in 1882, si cea a lui I.
Moessner, intemeiatd, in 1890. Dar domeniul, in caie se oglindeste
specificitatea inifiativei industriale evreiesti, si in special atractia, pentrn
nou, este exploatarea petrolului. Sfirgitul secolului 19, cunoaste in Rom4-~
nia, un interes exceptional pentrn extragerea si exploatarea petrolului.
In preajma lui 1900, functionau 70 de rafinirii, din care 26, apartineau
unor evrei. In judeful Neamt intilnim rafindriile de la Costisa, ale lui Z.
Haimsohn gi I. Hergcovici. Iosef B. Gardner, din Buhusi si Aizic Grun-
feldt, din Piatra Neamt, incheie in 1900 o asociatie pe actiuni, pentru a
realiza o fabrici de petroleu, parafini, oleiuri, minerale gi alte derivate,
in comuna Roznov, investind un capital de 10000 lei 1.

Mult mai masivii este prezenta evreilor in exploativile petrolifere
din judetul Bac%u. Incd, in 1860, in Valea Arinilor, din acest judet, putea
fi intinitd exploatarea lui Schefler, urmati in 1862 de cea a lui I. si A.
Grunberg. Astfel, numai in aceasti localitate, intre 1888 si 1896, au func-
tionat 7 exploatéri, aparfinind unor evrei. Un M. Solomon extiiigea petrol
lz Migiresti-Bac#n, iar la Adjudul-vechi era rafiniiria de petrol al lui

lik Leib.

In exploatirile petrolifere ale judetului Prahova intilnim diversi
intreprinzitori evrei. Astfel, M. Predinger are o rafinirie, ca si M. La-
zarovici. Demn de luat in seamd modernizarea tehnici, efectuati la unele
exploatiri. Astfel, un Theiler introduce la rafiniriile sale, din amintita
vale a Arinilor, pompe moderne aduse din striinitate. El avea 50 de pu-

7 Arhivele Statului Iasi, Fond Camera de Comer{ gi Industrie, lasi, d. 19/1896 f. 19,

8 Jbidem, d. 15/1890 1. 21.

9 Ibidem, f. 8.

10 Arhivele Statului Bucuresti, Fond Tribunalul Comercial Ilfor (in continuare Tribu-
nalul Comunal Ilfov) d. 9/1886—1892/ f.4.

11 Arhivele Statului Iasi, Fond Camera de Comerf{ gi Industrie, d.27/1891—1901/f. 9.
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furi, la care lucrau 4000 de lucrdtori 2. Activitatea evreilor in exploatarea
petiolului este o componentd importantd primei perioade, ,,romantice”,
in aceastd importantd ramuri, caiacterizatd prin activitatea unor modesti
intreprinzitoni.

Un alt cimp predilect de activitate, este cel al industriei alimentare,
atunci cea mai dezvoltati ramurd a industriei roméinesti. Astfel, in moré-
rit, evreii reprezintd o treime din total. Ined din 1857, o anume Lebel
Ovreica, a construit o moaré cu 4 pietre si o brutéirie nemteascid amindou#,
lingd biserica Olteni’ 3. Din cele mai tirzii am aminti, in 1875, moara de
a1td a lui Aron Abramovici.

Evreii sint cei care introduc in Romania, producerea industriald
a apei gazoase, ridicind un numéir apreciabil, de stabilimente de acest
profil. La Bucuresti, un I. Reicher, infiinta, in 1893, o fabrici de ,,biduturi
gazoase §i sifon”, la Focsani, in 1894, gisim un anume H. Freier, iar, la
Tirgoviste, fabrica ,,Steaua’, a lui A. Hartenstein.

All4 ramurd de pionierat este industria conservelor, in care din 11
fabrici, 5 aparfineau unor evrei. Astfel amintim pe ocea a lui Max
Fischer, din Galati i Moise Band, din Iagi. Industrializarea cérnii,
prin fabricare de mezeluri, este un nou cimp de activitate, La Bucuresti,
I. Abele, infiinteazy o fabricd de mezeluri i cirnfitiie, incd in 1862. In in-
dustiializarea spirtului, intilnim pe H. Rappaport, cu o distildrie la
Piatra Neamnt, pe Moise Iuster, cu o fabricii, la Ciciulesti-Neamt (1893),
iar I. Wechsler gi E1ben, infiinteazé, in 1892, o fabricd de coniac, la Iasi.
Un alt, Tuster Leon il giisim ca antreprenor al fabricii de spiit, al lui
E. Mavrocordat 4,

A doua jumitate a secolului 19 este caracterizatd, in mediul urban
rominesc, de o adeviratd febrd edilitaiii, fenomen ce a impulsionat in-
dustria materialelor de constructii. Se iinpune forma producerii industri-
alizate a cfifmidei, in locul vechilor cirimidirii. Prima fabricd de ciri-
mid#, in Baciu, este infiintatd de Ventzel Zingher, iar Iosif Grimbeig
din Roman, primeste in 1882, medalia de bronz la expozitia industriald,
pentru calitatea ciirdmizilor produse !>. Evreii sint prezenti gi in tinfra
industrie a cimentului. Astfel, Ernest Manuil infiinteazi, in 1878, 1a Co-
mainic, o fabiicd de var hidraulic si ciment, care in 1904, avea o productie
de 12000 tone !8. La Predeal E. Erler infiinteazi o fabricdi de ciment port-
land, care avea o productie de 5000 tone ciment §i 2000 tone var1’. La
Bucuresti Mauriciu Blank se asociazi cu G. Cantacuzino, pentru a des-
chide o fabrici de ciment portland 18,

12 Fraternitatea”, 1V, 1 oct. 1882.

18 Grigore Grigorovici, Bacdul din trecut si de asldzi, Tipografia Primdrici Municipiului
Baciiu, 1933, p. 200.

4 | Fraternitatea”, 1V, 10 dec. 1882.

15 Arhivele Statului Iasi, Fond Camera de Comerf si Induslrie, d. 91/1904 1, 100—110.

18 Tbhidem.

17 Ibidem.
18 Arhivele Statului Iasi, Fond Casa de Comer{ si Industrie, d. 30/1900—1903/f. 24.
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In 1900, Grimberg, antreprenor de sosele i pavagii in Iasi, infi-
inteazd o fabricd de tubuii de ciment armat 1°. Din acelasi sector face paite
si industria sticlidviei, unde gisim fabrica Weisengrun din Bogdinesti-Ba-
ciiu, cea a lui Viesner din Lespezi, sau cea a lui Beniamin Iuster din De-
leni-Botosani.

In ceca ce priveste prelucrarea lemnului, Ancheta inregistreazi
21 de fitme evreiesti dintr-un total de 54. Aceastd ramuid este dominati
de impoitanta familie Iuster, adevirata dinastie evreo-moldoveani, ce
am swiprins-o si in exploatdri petrolifere, in prelucrarea spirtului, ete.
Este un caz tipie de eliti economied, membrii ei ficind si importante do-
1a{ii, ccupindu-se de organizarea invidtidmintului, in special Leon Iuster.

Legat de industria lemnului este si fabrica de paichete si mobile
Fortuna din Iagi, proprietate a inginerului I. Finkelstein, ca si cele din
Bucuie:ti si Vilcea ale lui ID. H. Rosenthal.

E locul si amintim si cd evreii infiin{eazi si primele fabrici de chi-
brituri, in acelasi an, 1885, la Bucuresti, Adolf Stein ? si la Iasi, Samuil
Goldenthal 2. De retinut, c¢& cel dintii, va construi pe lingii fabrica sa
de pe dealul Filaretului si un cartier de locuinfe ieftine. Credem ci este
primul de acest fel, in capitala Roméaniei 22,

Un indicator al gradului de dezvoltare industrialii este si numéiiul
de luctitori folositi. Din acest punct de vedere, trebuie amintit, un rapoit,
din 1887, al doctorului Iacob Felics, seful Servieiului Sanitar al Primériei
Bucurestilor, care face o listd de unité{i industriale bucurestene, cu per-
sonal numeros. Aiei sint semnalate gi sapte fabiici apartinind unor evrei :
fabrica de cravate a fratilor Joseph, cu 40 de lucritori, tibidciria Einhorn,
intre 30 si 40 de lueritori, fabrica de fringhii Philip Biiman — 38 lueri-
tori, fabrica de papetidrie i ghiozdane Blumm si Stein — 38 lucritori,
fabrica de cirticele de hirtie a lui I. M. Levy — 38 lucritori, fabrica de
vatd a lui I. A. Ascher — 28 lucritori, fabrica de ulei Maria Farjon — 23
lueritori 23,

O problemd speciald este cea a lucritorului evreu. Din statisticile
epocii se desprinde, ¢ in intreaga Rominie luerau 10.699 muncitori evrei,
adici un procent de 179, din totalul lucriitorilor roméni. La aceastd ci-
f1d, trebuie adiiugali si ucenicii evrei care reprezinti un procent de 194/
din numirul total al ucenicilor. Mai mult decit atit, in unele judete lucii-
toiii evrei erau majoritari: Iasi — 639, Botosani — 589%,, Dorohoi
539, Neamt — 519,. Aceste cifie sint griitoare pentru existenta unei
categorii sociale ignorate in istoria modernd a Romiiniei, cea a muncito-
rului evreu. Incercind a analiza incd o datd formele de expresie industriali,
ajungem la concluzia, c¢f in liniile sale generale, initiativa industiiald
evreiascd s-a incadrat in dinamica economics, dar si sociald a Romdiniei

19 Arhivele Statului, Fond Tribunalul Com. Inst. Ilfon, d. 3/1885, f{. 1.

20 Arhivele Statului Iasi, Fond Primdria Iagi, d. 240/1885 f, 2.

2t Liviu Rotman, Direcfii In modernizarea Bucurestilor in a doua jumdlate a secolului
XIX-lea rroiccle si realizdri, in ,,Revista uzeelor s§i monumentelor”, Seria Monu-
mente, 2/1980 p. 20.

22 Arhivele Statului lagi, Fond Primdria Iasi, d. 184/1866/f. 3.

23 Jatob Felix, Raportul gencral asupra igienei publice si a serviciului sanitar al capita-
lei pe anul 1887, Bucuresti, Tipografia Academiei Romane, 1888 (Serviciul de Igieni al Primi-
viei Municipiului Bucuresti) p. 104—105.
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acelei vremi. Dar, in acelagi timp & avut un specific al sfiu, legat de ape-
tente traditionale, de trisdturi mentale proprii.

Credem, ci in primul rind intreprinzitorii evrei au dat dovada
de o cautare obsesivd a noului, si astfel au fost purtdtorii unor modele
industriale noi. Am aminti, in primul rind de acele fabrici de cravate, cio-
rapi, umbrele, conserve, ghiozdane, cutii de chibrituri.

Dupi cum 8e vede, este vorba de ramuri industriale menite si 1is-
pundd unor necesitifi imediate ale omului, de vestimentatie, alimentatie,
habitat, etc. Analizind, cu atentie fiecare din acestea obseivim ci ele
rispundean unor necesititi noi, ci ele izvorau din transformarea, in sens
modern & cotidianului societ#{ii romfnesti, cu toate planurile ce alcituiesc
acest cotidian. De aici am spune, c# este vorba de o cunoastere aprofun-
datd a acestei societiiti, o observare atenti a nevoilor acesteia. Am spune
in termeni moderni, o prospectare a piefii. In fond evreii sint cei care
introduc in Roménia, in perioada cercetatd de noi, acest management
,,avant la lettre”, prin birourile de informatii comerciale 24. In 1887, E.
Schwarzenfeld, anunta, ci firma sa Perseverenta, cu sediul in Bucuresti
la Hotel de France, oferd ,,...informatii de orice naturd, atit din {ari,
cit i din striinitate, cumpdrituri, vinziri, arendi, case, plasare de func-
tionari comerciale...” 2. Mai mult decit atit, omul de afaceri, Michail
El. Nachmias editeazd un ziar financiar ,,Mercurul Romin”, care func-
tiona atit ca ziar de publicitate — §i credem ci este primul ziar, de acest
caracter din Romfnia —, cit §i diverse sfaturi comerciale si industriale.
Pe aceastd directie se poate spune ci acesti intreprinzitori au fost recep-
tivi la diversele schimbiri ale mentalului colectiv, au inregisirat anume
necesitiifi noi — umbrela, de exemplu, sau ghiozdanul legat de un tip
modern de invitimint, etc. — §i s-au gribit si vini in intimpinarea lor.
Mai mult decit atit, apetitul pentru noutate, complementar cu ciutarca
febrild de cistiguri, fenomen firesc intr-o societate, cfilinzili de princi-
piul lui Guizot: ,,Imbogititi-vi!” flicea pe intreprinzitorul evreiesc
mai penetrant. Dar aceastd ciutare obsesivi a noului nu didea numai
succese, ci §i pribugiri. De aici §5i numiirul mare de falimente, fenomen
consemnat de documentele vremii. Dar inainte de toate aceste, numdirul
ridicat de falimente este un indicator al gradului inalt de participare a
evreilor in activitifile economice.

Un aspect important al acestei problematici este orientarea menta-
lului colectiv evreiesc spre activismul economic, inclusiv in domeniul
industrial. In 1883, ia fiinti 1a Bucuresti asociatia ,,Munca’” condusi de
M. Ascher, ce se autoprezenta ca : ,,Societate israeliti pentru incurajarea
artelor si industriei nationale’ 2.

Se infiinteazi scoli profesionale evreiesti, cum este gcoala de biieti
,,Ciocanul”, infiintatd cu sprijinul lui Alliance Israelite Universelle in
1898 si care are de la inceput, un pronuntat caracter industrial, cu diverse
ateliere specializate. Sincronizarea cu fenomenele noi duce la infiin{area
in 1910, a unei sectii de electrotehnicd, la §coala ,,Ciocanul’’, unde era

24 1., Rotman, Social and Economic..., (winter 1987), pl 24.
2  Fraternitatea”, V111, nr. 12, din 4 aprilie 1886, p. 98.
28 Alliance Israelitte Universelle C 111/20.
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proiectatd si conferinta inginerului O. Steinhart, despre: ,,Instalatiuni
electrice in casi si fabrici. Economie industriald’’ 27.

O mirturie a educatiei industriale a elevilor din scolile evreiesti o
constituie initiativa Scolii ,,Cultura’” din Iagi, din 1905, de a duce elevii
intr-un tur la obiective industriale in Iasi. Sint vizitate tibédcdria lui
Moritz Gelberope care il giisim activ si in Comitetul scolar ,,Cultura” —,
tipografia H. Goldner, Fabrica de mobile ,Fortuna’, Intreprinderea me-
talurgicd, a lui Wachtel, moara cu vapori Taxier §i Goldman 28,

(1edem ci problematica prezentei evreilor in industria romineasci
trebuie vizutd pe un plan mai larg al interferentei de civilizatie intre po-
porul 1oman §i populatia evreiased. Aceasti interferentd se concretizeazi
prin circulafia unor modele de civilizajie, fie pe plan economic, fie in cel
cultural sau a instructiei scolare. Este clar cd evreii au introdus sau au
poteutat anume modele de activitate economic#, majoritatea preluate
din Europa Occidentald, si in acelasi timp au preluat modele de la societa-
tea romianeascd. Aceasta este, prisma prin care privim interferenfa cul-
turali dintre cele doui lumi intr-o perioadi de transformiri moderniza-
toare.

LES JUIFS ET LES DEBUTS DE L'INDUSTRIE
ROUMAINE

résumsé

L'auteur met en évidence dans cette étude la problématique de la
présence des Juifs dans l'industrie roumaine pendant la seconde moitié
du XIX®giécle en établissant les interférences de civilisation entre le peuple
roumain et la population juive. Ces interférences se sont manifestées par
la circulation de plusieurs modéles de civilisation aux niveaux économi-
que, culturel et de l'enseignement. Les Juifs ont introduit et renforcé
quelques modeles d’activité économique, dont la plupart étaient emprun-
168 & 1'Occident, mais en méme temps ils ont emprunté aux modeles de
la société roumaine.

¢

27 The Central Archives for the history of the Jewish people, Icrusalen, R.M. 338.
38 Jbidem, S. Jewisch Collonisation Association, d. 141,
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STATUTUL JURIDIC AL POPULATIEI EVREIESTI DIN
ROMANIA IN PERIOADA 1878 — SEPTEMBRIE 1940

ION STANCIU

La 8 august 1940 Consiliul de Ministri al Roméiniei a adoptat decre-
tul lege nr. 2650, apéirut in ,,Monitorul Oficial” a doua zi, la 9 august 1940.
Decretul lege stabilea o situajie juridici nouii pentru populatia evreiascil
din fari, plecind de la ,,distinctia juridici si politicii intre romanii de singe
51 cetiifenii romini’’ 1. Era vorba despre o distinc{ie anterior inexistenti
in legislalia romAneascd si chiar daci se mai luaserd pinid atunci misuri
vizind situafia juridici a populatiei evreiesti din tari, cu decretul-lege
numirul 2650 din 8§ august legislatia in aceasti problemi marca, in mod
evident, o cotiturd categorici. Nu numai cii, pe baza afirmirii legii singe-
lui, o parle din cetitenii romini pierdeau astfel, printr-o discriminare,
drepturi esentiale ale statutului lor de cetiiteni. Cu aceasti lege se procla-
ma in cazul populatiei evreiesti intrarea politicii si legislatiei intr-o fazii
acutd, pornind de la ideea ci... ,,vindecarea numai pe calea méisurilor
administrative esfe neindestuliitoare si o nouil ordine legali ficind parte
dintr-un sistem, trebuie si aseze toate punctele organice, de sprijin $i de
apiirare, ale Natiei”. Spiritul na{ionalist ofensiv, cu clare accenie rasiste,
ce rizbdteau din motivatiile raportorului la decretul lege 2650, pe care
ministrul justifiei Jon V. Gruia il anunta si pe care guvernul romin sil
insuyea prin insusi faptul adoptiirii decretului, stabilea ci ,,reglementarea
rituatiei juridice a evreilor trebuie si fie unitari si hotiiritd”, in care re-
zolvarea unitard... ,inseamni si se cunoasci din capul locului punctul
de plecare si punctul de sfiryit al problemei’’. Era voiha, se preciza, despre
»0 succesiune de misuri’’. Prin aceasta nu trebuie si se inteleagi ,,0 abor-
dare bruscii” insé se urmirea o rezolvare definitivii a problemei si se lansa
deci initiativa ,,unei ordini juridice noi” 2. Acest decret lege avea sii fie
punctul de plecare al unei serii de 70 de alte legi, decrete legi, réglementiiri
»i moduri juridice cu caracter rasist, vizind sitvatia populatiei evreieyti
din Romania nu numai in timpul dictaturii regale ci mai ales dupi aceea,
sub regimul instaurat in septembrie 1940 de generalul Antonescu, pind
la 24 august 1944, cind, prin decretul lege nr. 1619 s-au anulat toate legile
cu caracter rasial.

Care au fost efectele acestei suite de 70 de legi cu caracter antiseniit,
sau cu alte cuvinte, care au fost, in conditiile date, din perioada septembrie
1940-august 1944, consecintele ei practice, nu reprezinti totusi obiecful
studiului de fa{d. El se limiteazi doar la conturarea cadrului juridic marcat

1 Vezi,, Vonitorul Oficial” nr. 183, 9 august 1940 partca I-a, p. 4082.
2 Ibidem, p. 4081.

Revista istoricd”, tom 11, nr.3 4,p.12 13,1992
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de legislalia respectivi, din epoca anterioari, privitd ca expresie formal3i
a intentiei curentului antisemit din Roménia, care a evoluat intre vointa
lui de actiune pe de o parte gi realitatea interni si externi, cu rezistentele
de care s-a lovit acest spirit, pe de alti parte.

Asupra cauzelor care au ficut ca programul unei actiuni antisemite
53 demareze la inceputul lunii august 1940 printr-o legislatie sistematici nu
vom face decit s4 sesizim faptul ci desi ele {in de o evolutie politiejd mai
veche, in general cunoscutd, tinind de eforturile extremei drepte politice
romanegti, mai ales dupé alegerile din decembrie 1937, un rol precipitant,
foarte important, l-au avut, nu pentru prima dati de slttel, evolutiile
externe profund defavorabile Romfniei. Nu intimplitor acest decrel lege
era adoptat de guvernul condus de Ion Gigurtu, format la 4 iulie 1940, in
care reprezentantii Giirzii de Fier erau direct reprezentati, unul din obiec-
tivele lui exprese fiind si urmeze linia unei apropieri de Germania nazisti.
Alte imprejuriiri neindoios legate de trecerea la misuri dure impotriva
populatiei evreiesti trebuie ciiutate in evenimentele legate de nota ulti-
mativi sovieticd din 26 iunie 1940, care a condus la cedarea de citre
Rominia, sub presiunea amenintirii cu forta, a Basarabiei si Bucovinei
de nord i in general urmirile amputirii teritoriului national.In atmosfera
publicd de goc §i de depresiune produsdi de aceasti amputare, din care nu
au lipsit, cum se gtie, acuze de neloialitale aduse populatfiei evreiesti din
Basarabia, s-au produs atit violeniele dela 30 iunie, la Galati, cind evrei si
gigiuzi asteptind evacuarea peste Prut au schimbat focuri de armid cu
politia, incidente soldate cu moartea a doi soldati §i un agent de politie, ca gi
omorirea unor evrei de ciitre soldati in zilele urmiitoare, la 2 iulie, pe ciiile
ferate din Moldova, sub privirile ingiduitoare ale ofijerilor si pasagerilor 2

In fmprejuriri dramatice pentru Roméinia, evident ci pierderea
Basarabiei §i tensiunea riu prevestitoare creatd de alte amenintiri la
adresa integritii{ii {irii au produs o alunecare primejdioasi a sentimentelor
nationale spre forme extremiste §i sciparea de sub control a pasiunilor,
ceea ce a oferit desigur teren favorabil intentiilor legislative antisemite ale
guvernului  Gigurtu.

Pornind de la intentia pe care am precizat-o, se impune abordarea
miicar sumard §i a unui alt aspect si anume acela al evaluiirii populatiei
atectate de legislatia respectivii, mai inainte chiar de a face o trecere in
revistii a legislatiei anterioare vizind situatia populatiei evreiesti in Romi-
nia modernii, pinit in geptembrie 1940.

Date oficiale romfinesti, recunoscute si de comunitatea evreiased
din tardi, consemmnau ci in 1930, din populatia totali a Roméiniei de
20.045.488 locuitori, evreii erau in numir de 728.115 gi reprezentau a
treia minoritate nationali ca mirime, dupi maghiari (1.425.507 sau
7,9%) §i germani, (745.421 sau 4,1°,); ei defineau astfel un procent de 49,
din populatia tirii 4. Cea mai mare parte a populatiei evreiesti locuia in
mediul urban, in 1930 ea insumind aici 496.397 locuitori, sau 13,6% din
iotalul populatiei urbane a tirii, fiind prima dintre minorititile etnice
in mediul respectiv (maghiarii reprezentau 11,19, iar germanii 5,3%, in

3 Vezi Arhivele Statului, Fondul Ministerul Justifiei, dosar 22, 1940, {. 516--519 i

urmiitoarele.
4 Ibidem, dosar 104, 1910, vol. 1, 1. 22,
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vreme ce majoritatea romaneasci era de 58,69%,). In mediul rural, popula-
tia evreiascii era de numai 231.740 locuitori, adicd in procent de 1,6%,
dupd maghiari gi germani (7,19, si, respectiv, 3,8%), fati de un procent
de roméini de 75,39%,) 5. Pe provincii, repartitia etnicilor evrei era, tot in
1930, de 264.038 in teritoriul vechiului Regat, 206.958 in Basarabia, 93.101
in Bucovina §i 192.833 in Ardeal si Banat, ceea ce in ansamblu populatiei
provinciilor respective insemna un procent de 39, din Vechiul Regat,
7,29, in Basarabia, 10,9 in Bucovina si 3,5%, in Ardeal gi Banat 8. Evreii
dm Vechiul Regat reprezentau 11,5%, din populatia urband a acestuia,
dar procentul respectiv era de 11,69, in Ardeal si Banat, 26,89, in Ba-
sarabia gi crestea la 30,29, in Bucovina ; in mediul rural, populatia evre-
iascd reprezenta 0,4%, in Vechiul Regat, 1,8%, in Ardeal si Banat, 3,9°,
in Bucovina §i 4,39, in Basarabia 7.

in 1912, in Vechea Roméanie, fuseserd inregistrafi un numir de 4.668
cetdteni romani de origine evreiascd in vreme ce 228.683 erau firi proteotie
iar T987 erau evrei cetifeni striini, adici un numir total de 241.341
locuitori de origine evreiased, sau 3% din totalul populafiei 8.

Amputirile teritoriale din iunie si august 1940 au modificat acestie
situatii, §i ele meritd de asemenea a fi mentionate, pentru a usura o com-
paratie a stirilor de lucruri. La 1 septembrie 1940 populatia de origine
evreiascd scdzuse sub jumitate, la 326.826 locuitori, reprezentind 2,5°,
din populatia totali a {drii, reprezentind insd tot a 3-a minoritate etnicii
(maghiarii 3,9%, germanii 4,9%). Din aceastd cifrd doar 0,5% din popula-
tia totald (46.545) locuiau in mediul rural iar restul, de 280.281 evrei lo-
cuiau la orage, ceea ce reprezenta 10,5% din totalul pOpul&l{leI urbane a
Roméniei °.

Pe provincii, 1a 10 septembrie 1940, se aprecia ci in Vechiul Regal
locuiau 272.557 evrei, in Ardeal i Banat 43.919 iar in Bucovina rim#seseri
27.639 locuilori evrei 1.

in privinia legislatiei care reglementase inainte de 8 august 1940
situafia etnicilor evrei, cum se gtie ea data incii din vremea inceputurilor
legislatiei moderne romanesgti.

Dupéi ce in programul generos al revolufiei muntene de la 1848
figurase i punctul ,,emanciparea izraelifilor gi acordarea drepturilor po-
litice oricéiror compatrioti de altd credin{d’, in constitutia de la 1866 se
trecuse la o formulare restrictivd in aceasti materie, la articolul 7 : ,,Nu-
mai cetifenii de rituri crestine pot dobindi impimintenirea’, care, fiind
acordati doar de puterea legislativd, permitea aseminarea intre striin
si romin in exercitarea drepturilor politice (art. 8).

Urmare a prevederilor articolului 44 al Tratatului de la Berlin, la
13 octombrie 1879 in Senat i la 18 octombrie in Camera deputatilor se
vola, iar la 6 noiemnbrie era promulgaté, o lege cu doud articole care acor-
da tolugi naturalizarea rominilor izraeliti care serviseri sub drapel in

5 Ibidem, vezi si p. 23.
8 lbidem, p. 27.

7 Ibidem.

8 Ibjdem, p. 28.

? Ibidemn, p. 22-23.

1 Ipidem, p. 27.
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timpul rizboiului pentru independenti, in numir de 888, ca si viduvelor
8i fiilor izraelitilor morti sub drapel pind la promulgarea acestei legi 1.

In constitutia modificati din 1884, articolul 7 al Constitutiei din
1866 era i el modificat, specificindu-se cd evreii puteau obtine cetiifenia
in urma unei cereri, dar condifionat de : 10 ani domiciliu in tari cu o dis-
pensd specialli pentru cei care au contribuit in chip deosebit la prosperi-
tatea economicd a Romainiei; erau indreptifiti la cerere si cei niscuti si
crescuti in Roménia din pirinti aflati in {a1d, care nu au avut niciodatia
protectie striind, in afaia celor naturalizati in grup, la propunerea Guver-
nului, pentru ¢ii au servit sub drapel inrizboiul pentru independenti.
Articolul 3 al constitutiei, conform modificirii aduse la 1884, prevedea de
asemenea cii ,,naturalizarea nu se poate acorda decit individual si in vir-
tutea unei legi”. O serie de legi si prevederi consemnaseri ulterior acorda-
rea de drepturi cetiitenesti evreilor din Dobrogea (art. 133 adifional la
C'onstitutia modificatd din 1879, articolul 4 al legii din 9 mai 1880, legea
din 19 aprilie 1909, in aprilie 1910 si 3 martie 1912) 12 iar modificérile aduse
constitutiei in 1917 includeaun prevederile generale ale Constitutiei din
1884.

Primul riizboi mondial si aspiratiile nationale au impus o schimbare
radicald i in atitudinea fatii de drepturile populatiei evreiesti. O regle-
mentare a situatiei juridice intr-un spirit nou, intervine mai intii cu de-
cretul 3902, din 29 decembrie 1918, semnat de Ion I. C. Britianu, in con-
ditiile in care intreaga problemii cipiitase o amploare deosebiti, mai ales
in perspectiva apropiatelor negocieri de pace de la Paris.

Articolul 1 al acestei legi prevedea c¢i ,,Jocuitorii Regatului, majori,
fird deosebire de religie, si care nu s-au bucurat de plenitudinea drepturi-
lor de cetdfenie vor putea dobindi exercitiul acestor drepturi cind vor
dovedi, dupé formele legii de fati, ci sint nitscutfi in tard si nu au fost su-
pusii unui stat stridin”. Erau exceptati de la aceastdi conditie restrictivil
mobilizatii in campania din 1913 &i din cele din 1916 — 1918 iar articolul
2 extindea beneficiul cetifeniei si la sotiile si copiii legitirii minori ai celor
mentionati la articolul 1, la- périntii si viiduvele copiilor legitimi minori
ai mobilizajilor decedati in campaniile militare amintite, la viduvele xi
copil legitimi minori ai celor incetiiteni{i individual inainte de riizboiul
mondial. Cererile aveau un termen de prezentare de 3 luni pentru cei aflati
in tard gi 6 luni pentru cei aflati in striiniitate 13,

Aceastd lege a fost completatd apoi intr-un spirit si mai larg, de
decretul nr. 2085, dat la 22 mai 1919, in vreme ce Ion [. C. Britianu si
delegatia romani la Conferinta picii erau supusi unei puternice presiuni
legate de tratatul minoritiitilor. Se prevedea, in decretul respectiv, ci lo-
cunitorii evrei ai Vechiului Regat, majori, niiscuti in tari, dar si in striini-
tate, din pirinti agezati in tari, care n-au fost supusi ai unui stat striiin,
sint cetdteni romini gi se vor bucura de toate drepturile cetiitenesti daci
manifestd aceastd vointd. Firi a se mai cere dovezile previzute in legea
din 30 decembrie 1918, era suficientd doar o declaratic a celor interesafi
¢ sint nidscuti in Roménia §i ¢i nu au beneficiat de protectie striind,
declaratii care se bucurau de o extindere de termen, ciici se puteaun face

1, Monitorul Oficial”, n. 255, 11 noiembrie 1879, p. 7078 —7093.
12 ]bidem, nr. 183, 9 august 1940, parlea I, p. 4080.
13 Ibidem, nr. 223, 30 decembric 1918, p. 4125 126.
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timp de incd doud luni de la aceastd lege pentru cei aflati in tard §i 4 luni
pentru cei aflati in striinitate. Cei respingi in baza legii din decembrie
1918 nu erau indreptiititi la noi declaratii, iar declaratiilefalse atriigeau
sancfionarea prin legel4.
Un nou decret lege, nr. 3464, din 12 august 1919 a acordat ulterior
o noud prelungire de termen pentru depunerea declaratiilor de solicitare
a cetlifeniei '3, dupii care Constitutia din 1923 z ratificat situatia juridica
creatd prin aceste ultime 3 decrete legi din 30 decembrie 1918, 22 mai
1919 §i 12 august 1919. Articolul 133 al Constitutiei, care aducea aceastid
precizare, mai prevedea si ratificarea decretelor legi de incetiitenire in-
dividuald date anterior lui decembrie 1918 in Vechea Rominie. Odati
cu votarea Constitutiei din 1923, problema incetiifenitii in masi a popula-
fiei evreicsti din Romdinia Mare este astfel 1ezolvati. Exista insd, cum
dovedeste propaganda formatiilor de extremii dreapti nationalistd i
antisemiti — forte active incepind dupi 1923 — tendinta de a imputa
minoritidfii evreiesli o serie din problemele cu care se confrunia societatea
romineascii. Incd din timpul discutidrii Constitutiei din 1923 se poate
observa orientarea $pre exagerarea numirului minorititii evreiesti, spre
sustinerea ideii cfi sporul natural al populatiei evreiesti depiseste pe cel
al populatiei romanesti. Addiugate 1a imaginea negativi, existind incd din
anii rizboiului mondial, dupi care evreii au colaborat cu ocupantul ger-
man sau nu au dat sacrificii pe milsura participiiii lor la campania mili-
tard pentrn intregiiea nationald !¢, aceste consideratii in marginea situatiei
minoritdfii evreiesti din Rominia au afectat negativ impre<ia publici.
Intr-o vreme in care nu numai problemele politice reale ci si cele finind
de dificultiitile unei democratii incid tinere erau numeroase, diversiunea
politicd a inceput s cistige teren ; ea a fiicut destul de usor din victimele
ei aderenti zelosi, iar in anii in care si situatia evreilor din Germania nazistd
a devenit tot mai dramatici,valul emigrantilor evrei, caie a atins si Roméi-
' nia, & geherat o redeschidere a discutiilor in jurul minoriti{ii evreiestisi in
{ara noastrd. Existenta insiisi a legiclatiei antisemite practicate de nazisti
in Germania dupid 1933 (mai ales a celor 2 legi din septembrie 1935, creind
o distinctie definitivi, legald §i sociald, intre evreii geimani §i poporul
german, primii devenind cetiiteni de categoria a II-a, precum i legea din
31 decembrie 1935, piin care functionalii evrei publici i privati eraun
concediafi din posturile lor ca si muncitorii de aceeasi origine) furniza un
model posibil ¢i 1a indemina tendintelor de inspiratie antivemitd din Ro-
mdnia. Acest lueru a devenit o problemi de domeniul realitiitii in ianua-
rie 1938 cind, abia venit la putere (la 28 decembrie 1937) guvernul na-
tional-crestin condus de O. Goga si A. C. Cuza a ridicat imediat 1a rangul
de politici guvernamentali propriile-i viziuni antisemite. .

" TFiiri a insista asupra aminuntelor legate de tabloul vicgii politice
rominesti in momentul ianuarie 1938, vom consemna numai constatarea
edificatoare ficutd, pe marginea lui, la 7 ianuaiie de ziarul ,,Gazeta Ba-
sarabiei”’, din Chisindu, caie scria : ,,Noul regim, care reprezinti o ideolo-
gie integral nationalisti, cu vidit accent antisemit, a provocat, odatd

1 Ibidem, nr. 35, 28 mai 1919, p.
15 ]bidem, nr. 93, 13 angust 1919.
16 Vezi Constitufia din 1923, Dezbaleri, Bucuresti, 1923, p. 456 — 466.
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cu instalarea sa, o puternicd emotie in opinia publici. O parte din popu-
latie, 8i anume aceea care din punct de vedere etnic nu cadreazd cu pos-
tulatele nalionalismului integral, a fost cuprinsé de o panici grozavi,
m timp ce o altd parte a populatiei, care agteapti de la schimbarea gu-
vernului panaceul universal, a fost cuprinsid de bucurie pin¥ la paroxism’.
Sigur c#, aga cum se intreba si comentarorul,,Gazetei Basarabiei’”, era
foarte probabil ca ambele pirti si se ingele, ciici angajindu-se s3 respecte
constitutia, guvernul national-crestin nu putea face ,revolutia’ pe care
0 proniisese.

Revenind la aspectul evolutiei legislative in problema situatiei po-
pulatiei evreiesti, se poate observa chiar din acest punct al analizei de
fald ci realitatea a dat dreptate tuturor celor 3 atitudini, sperante si te-
meri. Guvernul Goga-Cuza a trecut la acfiune pe tirim legislativ, inaugu-
rind linia legislatiei antisemite, dar nu gi-a putut duce opera pini la capit.
Aceasta nu insid datoriti ingridirilor existente in cadrul constitufional,
ci datoritd, cum se gtie, desfisuririlor politice. $i in vreme ce populatia
evreiascd era chematd, in fafa noii guverniri, si adopte, la vremurile
grele ce se anuntau, o atitudine care 83 evite disperarea, pornind de la
ideea cd ,sintem si riminem fii credinciosi ai Romaniei” V7, surpriza avea
$4 vind din directia neasteptatdi a Constitutiei, dar, com vom vedea, nu
a celei din 1923.

Prima gi cea mai importantd misurd legislativii a guvernului Goga-
Cuza s-a produs la 21 ianuarie 1938, venind pe linia acuzafiei generate
de afirmatii dupd care Romdnia ar fi fost amenintatd de o imigratie evre-
iascd ilegald de proportii neobisnuite. Este vorba despre decretul lege nr.
169, datat 21 ianuarie 1938 cunoscut ca ,,legea de reexaminare a cetife-
niei"”. Aceasta anunta, la articolul 1, ¢i ,,se vor revizui inscrierile in re-
gistrele de nationalitate ca si inscrierile in registrele privitoarelaacordarea
drepturilor cetifenesti’” 3. Dupd ce erau indicate instantele juridice in
misiunea cirora cidea operatiunea, la articolul 5 al legii se preciza ci in
termen de 30 de zile de la promulgare urmau a fi intocmite tablouri ale
evreilor inscriyi in regisirele de nationalitate. Articolul 6 adiuga un ter-
men de alte 20 zile de la afisarea acestor liste, in avantajul inclusiv al
mostenitorilor, cirora, beneficiind de cetitenia roméni, li se permitea si
depund la judeciitorii actele doveditoare stabilite prin legea nr. 28 din
1924 privitoare la dobindirea gi pierderea nationalitifii roméine 6.

Stabilirea domiciliului avea s se socoteascid dobinditd pe baza in-
digenatului comunal in cazul evreilor din Bucovina, Transilvania, Banat,
Crisana, Satmar si Maramures, potrivit regulilor in vigoare la 1 decembrie
1918 gi pe baza domiciliului administrativ in cazul celor din Basarabia, con-
form regulilor in vigoare la 27 martie/8 aprilie 1918 %,

Nedepunerea actelor de dovedire a cetdteniei in termenul fixal
era socolitld ca o recunoastere a neindeplinirii conditiilor legale privind
dobindirea de plin drept a nationalitdtii romine, dupi cum gi exami-
narea actelor de citre judeciitori, in urma procedurii previzute (inclusiv

17 Din Manifestul evre ilor, publicat de,,Curierul Ieraclit” din 3 ianuarie, 1938 la Bucu-
regti.

18 lonitorul oficial”, nr. 18, 22 ianuarie, p. 34.

19 Ihidem.

2 Jbidem.
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recurs), putea atrage stergerea de pe listele afisate a celor ce nu in-
truneau condifiile de cetitenie. In aceeasi situatie ciidea gi inscrierea
pe liste din eroare, prin fraudi si absen{d de la domiciliu 2.

Aceastd lege promitea, de asemenea, un viitor regulament de apli-
care a ei, operatiunea fiind evident de mare amploare §i complicati.
Dovadi cd, 1a 11 februarie 1938, s-a dat un decret lege, nr. 838, care
modifiea articolul 22 al legii 169/1938, prelungind termenul de 20 de
zile pentru depunerea cererii de revizuire si a actelor doveditoare pini
la 10 maitie 1938 inclusiv 22

Dar acest ultim decret nu mai era, de fapt, opera guvernului Goga-
(Cugza, care intre timp, la 10 febiuarie 1938, fusese inlocuit odatd cu
instaurarea dictaturii regale. Ciiderea guvernului najional-crestin se pro-
dusese si rub presiunea Angliei si Frantei. Goga apreciase imediat cii
aceasta ar fi o ,,victorie a evreilor” 23, dar nu una definitivd, cumn avea
sd se vadd, ciici Goga avurese dreptate cind afirmase, anterior, ci odati
cu legea 169/1938 ,,0 noufl pagini in istoria Romdiniei furese intoarsi
si ea nu poate fi datdi inapoi”’ 2. Efectele unei politici vizind revizuirea
statutului populatiei evreiesti din Rominia au fost intr-adevir urmi-
rite, in continuare, de guvernele dictaturii regale. Clhiar i noua consti-
tutie, decretati la 20 februarie 1938 gi promulgaté o siptimind mai
tirziu continea, cum vom vedea, daci nu direct, in mod indirect insi,
prevederi care aveau si afecteze situafia populatiei evreiesti, nemaiofe-
rindu-se garantiile universale pe care le continuse constitugia din 1923.

Cit despre legea 169/1938, ea avea sii-si urmeze act{iunea prin pu-
blicarea, la 9 martie 1938, a decretului nr. 1124, dat cu o zi inainte
si semnat de cdtre Mircea Cancicov, ministiul ad-interimm de justitie,
continind textul Regulamentului revizuirii incetitenirii. (‘ele 148 de ar-
ticole ale documentului ? vizau, pe lingd detalierea proceduiii revizuirii
listelor de cetiteni si o limitare de principiu a numadarului evreilor care
aveau sd beneficieze de aceastd operatie. Articolul 4 al regulamentului
definea cd vor fi socoti{i evrei doar cei care la 1 decembrie 1918 erau
de eult mozaic, chiar dacid ulterior gi-au schimbat religia, iar articolul
17 stabilea ci in teritoriile reunite din fosta Austro-Ungarie doar fostii
cetdteni austrieci si unguri puteau invoca un drept valabil la indigenat ;
celor din Basarabia care nu fuseserd supusi ai statului rus nu avea &il
li se recunoascd drept deplin la cetdtenia 1omini. Arvicolul 18 anunta,
de asemenea, c¢i nu avea s se {ind seama de indigenatul dobindit dupi
data de 1 decembrie 1918.

Regulamentul revizuirii nu rezolva insd problema, practic mai
complicatd, a efectudrii revizuirii. Ministerul justitiei n inregistrat nu-
meroase plingeri ale acelora a céror cetitenie urma si fie revizuitd, plin-
geri care ariitau imposibilitatea in care ei se giiseau de a-si aduna in
termenul previizut actele necesare in sprijinul mserierii in registrele de
nationalitate sau declarafinnile de optiune pentru cetii{enia romin:.

21 Ibidem, p. 315.

2 ]bidem, nr. 35, 12 februaric 1938 partea I-a, p. 834.

B Vezi Encpelopedia of the Holocaust, voi. 2, New York, London, 1990, p. 594.
3 1bidem.

% Vezi ,,Monitorul Oficial™, nr. 56, 9 martic 1938, p. 1311 —1325.
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De aceea, un inalt decret regal, nr. 1107, din 7 martie 1938, ing#duia
judecdtorilor 84 mai acorde un termen de prelungire cu 20 de zile 28,

Prelungirile acorddte au fost socotite indestulitoare dar opera-,
{iunea in sine era incheiat# doar un an mai tirziu ??, cind la 17 noiembrie
1939, prin decizia nr. 165945 a Ministerului de justitie, se anuntau re-
zultatele oficiale ale aplicdrii legii revizuirii cetdfeniei 8. O serie de amé-
nunte ale rezultatelor anuntate sint semnificative pentru intelegerea
greutdfii reale a problemei create de legislajia revizuirii i ele meritd
prin urmare a fi rejinute.

Astfel, in listele trimise de primirii cu cei inscrlgu in registrele de
nat;wna.htate din teritoriile intregite ca si ale celor inscri§i in registrele
de acordare a drepturilor cetif{enesti in baza decretului nr. 2085 din
1919 din Vechiul Regat, se inregistraserd din prima categorie un numir
de 147.638 capi de fa,mlhe iar din a doua 55.785; totalul de 203.423
capi de familie era impé#rtit intre cele doui categoru, in proportie de,
respectiv, 739, si 279, *. Din, cei 279, revizuiti din Vechiul Regat,
189, eraun domiciliati in Moldova si 89, in Muntenia, in timp ce din cei
revizuiti din teritoriile reunite 289, (56.979) erau din Basarabia, 149,
(30.004) din Bucovina, 13,30% (26.475), din Ardeal, 13,409, (27.384)
dm Crigana gi Maramures iar 3,309, (6. 796) din Banat 30,

Din cele 203.423 cereri de IeV1zu1re, se incheiase procedura de
1evizuire, prin admiterea ceta.tenlel roméne bine dOblndltd, la un numéir
de 126.283 cereri, adicd in proportie de 63 309, in vreme ce 1a.73.253
cereri se respinsese cetiitenia, repiezentind o proporfie de 36,79 5.

Dupi cum se poate observa, procentul cererilor Iespinse era. destul
de mare. Cauzele legale ale stergerii din registrele de, nationalitate gi
din registrul de acordare a drepturilor cetéitenesti fuseseri nedepunerea
actelor la termen (24.260 de cereri, adici 11,69, din totalul cererilor
de revizuire sau 33,19 din totalul cererilor de revizuire respinse), neim-
plinirea conditiilor leggle pentru dobindirea cetéfeniei (40.328 cereri,
adicd 209, din totalul cererilor de revizuire sau 559, din totalul cere-
rilor solutionate prin glergerea din registre), cereri ficute prin fraudi
sau eroare (8.420 cereri, sau 49, din totalul cererilor g 11,499, din to-
talul cererilor soldate cu stergerea) i pierderea ulterioari a cetéteniei
romanec (249 de cereri, adic#, 0,159, din totalul cererilor de revizuire
depuse) 22, :

Din totalul cererilor de revizuire respinse, soldate cu stergerea
din 1egistrul de cetitenie, cele mai multe, adici 21.044, se inregistra-
gerd in Basarabia, 20.949 in Vechiul Regat (din care 14.572 in Moldova),
20.384 in Transilvania si 10.076 in Bucovina; cele mai multe stergeri
din registiu pentru nedepunerea dovezilor in termenul legal se ficuserid
in Vechiul Regat (38,89, din care peste juméitate in Muntenia), in Bu-

28 Tbidem, nr. 54, 7 martie 1938, partea I, p. 1268.
#7 Centralizarea datelor s-a incheiat la 16 septembrie 1939 (Vezi,,Monitorul oficial”’,
r.r. 273, 24 noiembrie 1939, p. 6865, nota 4.)
2 Jbidem, p. 6865—6872, plus anexcle.
? Ibidem, p. 6865.
% Tbidem.
1 1bidem, p. 6866
8 ]bidem.
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covina (38,1%,) si Basarabia (32,18} ; stergerile pentru neindeplinirea
conditiilor legale se repartizaserd intre Basarabia (56,19,), Vechiul Regat
(54,049,,-din care in Oltenia 619, in vechea Dobroge 819,), in Tran-
silvania 56,19, (mai ales in Ardeal 599,) si In Bucovina 52,89, din to-
talul stergerilor in acest temei, pe provincii 33.

Cererile gterse din registru pentru inscriere prin fraud# reprezen-
taserd un procent mai mare in cazul cererilor totale soldate cu gtergere
din Transilvania (17,5%,, mai multe in Banat), Basarabia (11,69%,), Bu-
covina (8,549%,) si Vechiul Regat (6,99,); in sfirgit, pierderea cetdteniei
inregistrase un numir de 103 cazuri in Transilvania, 54 in Vechiul Regat
(din care 50 in Moldova) 50 in Basarabia gi 42 in Bucovina 3.

Cele 126.284 cereri de revizuire a ciror procedur# se incheiase prin
admiterea cetiteniei romine vizau un numir de 391.191 persoane, loca-
lizate astfel : 128.090 in Basarabia, 115.496 in Transilvania (54.931 in
Ardeal si 51.659 in Crigana—Maramures), Vechiul Regat 102.152 (71.821
in Moldova si 27.786 in Muntenia) gi 45.452 in Bucovina 35

Dupd starea civild, din cei 391.191, 219.955 (66,23 9%,) erau neci-
satorifi si 171.236 (43,779,) erau casdtorifi; dupd profesiuni, dacd se
scidean cei 77.257 minori si cele 176.245 fernei fird profesiune, rezulta
cé cele 137.668 persoane cu profesiuni erau repartizate, la nivelul intregii
{dri, in comert (60.806 sau 44,169,), meserii (11.793 sau 8,56 9%,), functiuni
particulare (10.158 sau 7,389,), profesiuni libere (4.974 sau 3,619,), in-
dustrie (1.601 sau 1,169%,), munc# manuald (4.006 persoane sau 2,919%),
agriculturd (2.043 sau 1,489,), functiuni publice (400 persoane sau 0,309%,),
in afara altor 36.199 (26,299, din total) persoane a ciror ocupatie nu
fusese precizat# 38.

Pe lingi alte concluzii trase din operajiunea revizuirii se observase,
de asemenea, ci un numir de 44.848 persoane fuseserd gidsite neinscrise
in registrele de nationalitate, corespunzitor unui numér de 11.525 capi
de familie; persoanele respective fuseserd considerate ,,simpli tolerati”,
adici persoane strdine 37. Operatiunea de revizuire vizase situatia a
617.396 persoane, din care se mentinuse ceti{enia la 392.174 (incluzind
si revizuirile conform articolului 24 din decretul lege 169/1938, cu 1.469
meinbrii) sau 63,509, in vreme ce unui numir de 225.222 persoane,
reprezentind 36,59, din totalul populatiei evreiegti, prin revizuire i se
respinsese cetii{enia romini 38,

urma operatiunii de revizuire se considers ci, y,8copul legiui-
torului din 1938 a fost pe deplin atins”, cici ,,Jnstantele de revizuire
au corectal in largi misuri lacunele administratiei, care in 1920 pro-
cedase firf mult discernimint la inscrierea in registre a evreilor’’ .

Revizuirea nu a condus ins¥ numai la deciiderea din situatia de
cetiteni romini a peste o treime din persoanele de origine evreiasca

38 Ibidem, vezi p. 6867.

34 Ibidem.

35 Ibidem.

Ibidem; vezi si p. 6869.
Ibidem, p. 6872.
Ibidem.

Ibidem.
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ce locuiau in Roménia. Cum avea si se intimple curind, situatia aproape
intregii populatii evreiesti avea si fie afectatd de o perspectivd si mai
sumbri odatd cu declansarea actiunii de legiferare antisemiti de la 8
august 1940, in circumstantele schitate la inceputul studiului de fati.

Decretul lege nr. 2630, cu data mentionatd, privitor la starea ju-
ridicid a locuitorilor evrei din Roméinia era, cum am viizut, daci nu
rezultanta directi a unor tendinte sesizabile in materie legislativi mca
din ianuarie 1938, in orice caz o continuare a acestora, iar argumentarea
lui deschidea seria unor actiuni discriminatorii de o anverguirii neobiy-
nuitd in viaja societdfii rominesti.

Astfel, in referatul ministrului justitiei Ion V. Gruia se preciza

cd ,,problema evreiascd constituie o problemi politicdi, juridicd si eco-
nomicd in marginile statului roman autoritar si totalitar care descifreazid
prin continutul si felul satisfacerii ei insdisi legea destinului natfiei’;
rezolvarea problemei astfel definite era legatd de ins#i§i statorniciiea
drepti{ii poporului romén 4. In acest context motivational foarte grav,
insdgi problema evreiascii era prezentatd drept ,,gravd’, iar noua ,,ordine
legald” anuntati pentru reglementarea situatiei juridice a evreilor in
chip ,,unitar i hotdrit” trebuia si fie ,,sincerd, sprijinitd pe realitiatile
rominesti”, pentru a face fatd ,,primejdiei instrdindrii prin prezenia
a 109, evrei din populatia tiirii” 4. Sigur, ,,se poate proceda la adop-
tarea servili a normelor de drept din tdrile stdpinite de un puternic
spirit de intiptuire a unei comunitiiti nationale pure. Dar realititile
romfinesti definesc porunci rominesti’” iar ,,aceste porunci pot fi mai
incisive si ireductibile in unele materii’ 42.
' Temeiul juridic al viitoarei legislatii antisemiste era gisit in chiar
articolul 1 al Constitutiei dictaturii regale, care preciza ci ,,Rominia
este un stat national”. Principiul fusese prezent i in constitutia din
1923 dar se considera cii dincolo de identitatea de expresie, cele doui
formuliiri ,,se deosebesc adinc”, cici statul national proclamat in consti-
tutia din 1923 ,,rezuma o formuld fird continut”, in vreme ce (Consti-
tufia din 27 februarie 1938 ,,rezumi o realitate : statul promovator al
realititilor romdnesti, al fortelor autohtone’ ; cici dacd pind in 1938
»,statul national a fost in realitate statul liberal, desdvirgit dupid tipare
striiine alor noastre si adoptate pe cale de imprumut”, se produsese,
in paralel, ca o reactie, izbucnirea unui ,,nationalism ideologic care tie-
cuse granita militantismului protestatat ajungind in faza de.organigare,
tocmai odatd cu elaborarea acestui statut al situatiei juridice a popu-
Jatiei evreienti’.

Acest gen de argumentatie vedea, in lumina legii constitufjionale
din 1938, natiunea drept ,,mai putin o comunitate juridici sau o colec-
tivitate politicd si mai mult o comunitate spirituald si organicl agezatid
pe legea singelui, din care izvoriste o ierarhie a drepturilor politice 43.

Realitatea statului romén, autoritar in virtutea legii constitutionale
devenise — se observa — prin legea din iulie 1940 privitoare la orga-

40 1bidem, nr. 183, 9 august, partea I-a, p. 4081.
41 Ibidem.

42 lbhidem.

43 ]bidem, p. 4082,
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nizarea Partidului Nafiunii, un stat totalitar in sectorul politic, ceea
ce didea posibilitatea evolutiei ,,de la autoritarism la totalitarism”,
impunind precizirile :

a) ,,proclamarea legii singelui

b) proclamarea principiului ci natiunea romini este creatoare de

stat

¢) promovarea categoriilor funcfionale, nationale, ca realitdti po-

litice de bazid

d) distinctia juridicd si politici intre romini de singe si cetdifeni

romini’ 4,

Aceste criterii, niscute din ideea ci ,,statul totalitar inseamni
mai pufin un stat al libertétii formale si haotice”, ¢i ciutarea unei ,,li-
bertati ordonate”, vizau reglementarea stirii juridice a evreilor in sfera
spirituald, politici si economicd 4°.

— In sfera spirituali se propunea nu stabilirea hegemoniei sta-
tului ci se lisa ,libertatea de constiinti sub protectia legii constitutio-
nale”. Erau garantate de aceasté lege libe1tatea cultului, a invé{imintului,
a dreptului la asociafie, insd ,,potrivit legilor de aplicare a prevederilor
constitutionale 48,

— In sfera vietii politice se sublinia ¢i se ,impune insi o regle-
mentare speciali si absolutd, in scopul apirdrii comunititii romanesti”,
pornind de la ,,caracterul majoritar si creator de stat al Natiunii Ro-
mine”. Dupd cum in Constitutia din 1938 se prevedea ci doar rominii
aveau acces la functiile publice superioare, tot astfel se accentua ci
ideea implicatd consta in aceea c¢i era ,,dreptul statului romin de a
reglementa fivd control, pe temeiul acestui indreptar, insdsi drepturile
cetitenilor romini’ %’.

In sectorul vietii economice, plecind de la Constitujia din 1938,
cale prevedea nu numai drepturile cetitenilor romini ci gi indatoririle
lor, ceea ce implica o inegalitate intre ceti{eni, conform aiticolului 27,
de pildid, sau conform articolului 10, unde la enuntarea drepturilor se
vorbea de ,,romini” si nu de cetdteni romini, se conchidea ci nu se
putea invoca o egalitate in privinta libertii{ii de muncd 48,

Pornind de la aceste criterii si considera{ii, principiile fundamen-
tale puse la baza statutului privitor la starea juridicd a locuitorilor
evrei din Roménia erau enunfate astfel :

1. Principiul reglementirii drepturilor evreilor firi preocuparea de
a le ridica calitatea de cetifeni roméni;

2. Distinctia juridicd si politici intre romanii de singe si cetifenii
romani, cu toate urmirile intentionate de legislatorul constituant ;

3. Stabilirea nofiunii {evreu) pe criteriul ritului, ,criteriu mai
1estrictiv decit criteriul pur biologic, unit insi cu criteriul singelui”,
aire insd ,,in sistemul decretului nu are un continut fizic ci etic”;

4. Principiul grupirii evreilor in 3 categorii, corespunzitor situ-
afiei lom politice, juridice si economice, ceea ce nu era ,,0 grupare intim-

44 Ibidem.

45 lbidem, p. 4083.

46 ]bidem.

47 ]bidem, p. 4083.

18 Ibidem, p. 4083 —4084.
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plitoare...” ci avea ,rostul de tranzifie ciiire un regim care apartine
zilei de miine’ .

Pornind de la aceste principii, decretul-lege 2650 stabilea, la arti-
colul 2, cit era socotit evreu: cel de religie mozaicd, crestinii niscuti
din périnti de religie mozaici, cei nebotezati crestini din astfel de pa-
rin{i, evreii de singe, cei atei, evreii crestinati dupd promulgarea acestui
decret lege, si femeile crestinate cu un an inainte de infiintarea Parti-
dului Natiunii.

Dupd starea lor juridicd, cei socoti{i astfel evrei erau hnpdirtiti
in 3 categorii, categoria I-a, cei veniti in Roméinia dupd 30 decembrie
1918 (art. 4); categoria a 1I-a, cei naturalizat{i individual piné la 30 de-
cembrie 1918 in temeiul articolului 7 paragraful 2, litera C din Constitu-
tia modificati 1la 1879 pentru serviciul prestat in rizboiul pentru inde-
pendenti, cei locuind in Dobrogea si naturalizati in temeiul articolului
133 aditional la Constitutia din 1879, art. 4 al legii din 9 mai 1880, in te-
meiul legii din 19 aprilie 1909, .din 14 aprilie 1910 §i din 3 martie 1912;
cei care ,,au luptat in linia de foc” in rdzhoaiele Rominiei si pentru Ro-
ménia, cei decorati si evidentiati in aceste rizboaie ca §i urmasii tuturor
celorlal{i mentionati la acest al 5-lea articol. Categoria a III-a (art. 6)
cuprindea pe cei care nu aparfineau categoriei a doua si intiia 5°.

Se preciza apoi, la articolul 7, cii persoanele din categoria I-a aveau
interdictia de a ocupa orice functie publicd, cu si fird salariu, de a cola-
bora direct la serviciile publice, de a avea meserii care prin natura lor
aveau legidturd directd c¢n autoritdtile publice (avocati, notari publici),
de a fi mnembiii in consilii de administratie, publice sau particulare, de a
fi comercianti in comunele rurale, de a fi comnercianti de bauturi si produse
de monopol, de a fi tutor sau mentor al incapabililor de religie crestinii,
de a detine edituri de cir{i, presd, colportori de imprimate ; de a fi con-
ducdtori, membrii si jucdtori in asociatiile sportive nationale; de a do-
bindi proprietiiti rurale in Roméania, de a fi oameni de serviciu la institufi-
ile publice si de a exercita puterea pirintescd asupra copilului crestin ®,

Articolul 8 preciza cd evreii din categoria I-a ,,vor putea exercita
indeletnicirile §i profesiunile libere in limite ce se vor arita intr-un jurnal
al Consiliului de Minigtri’’. Cei din categoria a 3-a puteau practica orice
indeletnicire cu excepfia celor previzute la articolele 7 — 13.

Articolul 9 preciza cii drepturile dobindite de evreii din categoria
a IT-a se mentin, cu excepiia celor de la articolele 11 {evreii de nici o ca-
tegorie nu pot detine proprietiti rurale si intreprinderi rurale in Roma-
nia) §i 13 (se poate ridica atributul puterii pdrintesti tatilui evreu asupra
copilului crestin dacd se constatid pe calea judecitoreascd ci di o educatie
potrivnicd principiilor religioase sau nationale).

Articolul 10 prevedea ci obligatiunile militare ,fiind obligat{iuni
de onoare se transform#d pentru evreii din Romdinia, din categoriile I-a
§i a IT-a in obligatiuni fiscale, calculate dupd puterea materiald, fie in
obligatiune de muncé, potrivit nevoilor statului ori instructiunilor publice
de interes obsgtese’. .. 52

4 Thidem.
8 ]bidem, p. 4079.
81 Ibidem, p. 4080,
52 Ibidem,

www.dacoromanicaro



13 Statutul juridic al evreilor 341

Articolul 14 stabilea ci evreii de orice categorie nu puteau, contra
unor sanctiuni penale, si dobindeasci nume romdinesti. Se adiuga, la
art. 15, edl dispozitii legale speciale vor reglementa toate gradele pentru
invitimintul populatiel evreiesti din Romdinia in limitele articolelor 10
§i 21 din Constitutie, iar regimul cultului mozaic ,rimine sub protectia
normelor constitutionale si a legilor de aplicare’ 52,

Articolul 16 explica modul de aplicare a prevederilor ce afectau
situatia evreilor prin acest decret lege:

— auloritiitile si institutiile publice vor indepirta pe cei care ocu-
pau, contrar acestor prevederi, functiuni publice, in termen de 3 luni;
cei care exercitau activitifi reglementate de acest decret trebuiau ca in
termen de 6 luni si lichideze drepturile si lucriirile lor, cu respectarea
contractelor in curs de executare.

— cei care ocupau functiile afectate se concediau in termen de 6
luni gi doar in mod excepfional li se mai putea prelungi sederea, printr-un
jurnal al Consiliului de Minigtri %4,

Articolul 17 prevedea cii se respectan drepturile patrimoniale do-
bindite, ca si pensiile si indemnizatiile legal dobindite.

Urmiltoarele 5 articole inscriau sancyiunile stabilite pentru incil-
carea prevederilor decretului-lege iar ultimul cel de al 23-lea articol,
prevedea cid Ministerul de Justilie era autorizat si intocmeasci un re-
gulament de administratie publicdi generali in scopul explicirii acestui
decrel cu putere de lege 5.

Dupii cum se poate remarca, subrezervaasteptiirii regulamentului
mentionat la articolul 23, legea 2650/1940 anticipa o aplicare rapidi
a misurilor legislative cu caracter anti-evreiesec. Ci lucrurile pireau sj
avanseze rapid, automat chiar, pe acest teren o dovedea si faptul ci,
in aceeasi zi cu acest veritabil program antisemit, se promulga si o a
doua lege, nr. 2651 datd tot prin decret, pentru oprirea ciiséittoriilor intre
rominii de singe i evrei %6. Decretul, emis la 8 august, semnat tot de
I. V. Gruia, era motivat de asemenea in temeiul legii singelui §i exprima
dorinta de a bloca drumul oricirei linii de contopire inire elementul
etnic roménesc si cel evreiesc in contextul vietii nationale. Cisitoriile
intre cele doui etnii erau interzise, prin legea nr. 2651/1940, in orice
circumstante, chiar dacii erau contractate in striinitate, cu prevederea
unor obligatiuni si sanctiuni penale. Se vorbea, in argumentatia res-
peclivii, ci rezulta ,,cu necesitate”, din legea singelui,,,cii se ilnpuneau
reguli care si inliture in mod absolut influentele striine care ar slibi
natia”. Se insista, de fapt, in sensul ci ,,Natiunea Roinini nu are, in
ceea ce priveste creatiunea statului, un caracter majoritar ci totalitar”
iar, in al doilea rind, ea nu reprezenta ,,0 majoritate fati de o mino-
ritate ci o comunitate rezultind dintr-o unitate sufleteasci totalitari...”*s?,
Evolutia politicd tulbure a Roméniei care a marcat sfirsitul lunii august
1940 si inceputul lunii septembrie nu numai c¢ii nu a pus sub semnul

53 Ibidem.

54 1bidem.

85 ]1bidemn.
+ 50 lhidem, vezi p. 4086 4087.
7 1bidem.
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indoielii programul antisemit schitat prin legea 2680 din 8 august. Ea
a produs o precipitare a actiunilor in acest sens, pe plan juridic §i tot
mai mult practic, sub impulsul dinamismului sporit al noii dictaturi §i
a ingredientului virulent ideologic al componentei legionare. Pentru to-
leranta tradifionald a romaénilor, intrarea, in acest fel, in zona unei into-
lerante rasiale, fie ea si reglementat-organizati, era o schimbare dra-
maticd de climat politic, social §i economic, operind o deschidere cétre
necunoscut. Pentru cei loviti, aceasti schimbare, cu sau fird limite,
anunta o suferintd extremi comparabil cu alte excese, §i aga tulburi-
toare, ale acestui secol menit parci si trezeascd sau, dimpotrivi, si
paralizeze definitiv congtiinfa publici.

LE STATUT JURIDIQUE DE LA POPULATION JUIVE
EN ROUMANIE DANS LA PERIODE 1878 — SEPTEMBRE 1940

résumé

A la suite du décret n° 2650, adopté par le Conseil des minisires
de Roumanmnie le 8 aoit 1940, la situation juridique de la population juive
du pays a connu un changement dramatique, car ,on y avait introduit
une distinetion, inexistante jusqu’a cette date dans la législation roumaine,
entre les ,,Roumains de sang’ d’une part et les citoyans roumains d’autre
part. Ce changement, qui allait constituer la base d’une série de 70 autres
lois, décrets et réglementations juridiques qui ont affecté la situation de
la population juive en Roumanie pendant la période-septembre 1940 —
aolt 1944, a marqué une frontiére visible dans 1’evolution du statut ju-
ridique de la population juive en Roumanie. Avant e décret du 8 aoflt
1940, 1a législation concernant le statut de la population juive a connu une
evolution sineuse, par plusieurs étapes, tandis que, & partir de septembre
1940 on est entré dans la zone d’une législation systématiquement anti-
sémite, qui visait la liquidation de ce que 1’esprit nationaliste offensif de
cette période nommait ,le probléme juif”’, en provoquant un véritable
drame de 1’histoire nationale.

Au cours d’une premiére étape, avant la premiére Union de 1859,
quand on jette les bases de I’Etat national roumain moderne, la popula-
tion juive n’a pas bénéficié du droit & la citoyenneté. La législation ulté-
rieure, notamment aprés la guerre d’indépendance fut &la foislimitative
4 l'adresse de la population juive, et favorable dans la mesure ou, d’une
maniére. sélective, on a admis le droit & la citoyenneté. Dans 1a Grande
Roumanie, créée en 1918, la législation concernant les droits de la popula-

tion juive a évolué vers des formes de plus en plus favorables, vers la re-
connaissance la plus large du droit & la citoyenneté de cette population ;
dans la Constitution de 1923, on a stipulé 1’entiére égalité en droits entre
tous les citoyens du pays, sans tenir compte de leur origine ethnique. On
inaugurait ainsi 1a voie vers 1’abandon des anciennes injustices et animo-
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15 Statutul juridic al evreilor 13

sités, entretenues par le cadre juridique antérieur. Aprés 1937, les condi-
tions politiques intéricures, de mémes que les évolutions 4 1'étranger,
notamment dans les Etats nationalistes totalitaires, a 'instar de 1'Alle-
magne nazie, ont déterminé ¢u’on ait recours en Roumanie aussi, deés
le glissement vers le régime dictatorial, & une législation antisémite. Inau-
guiée par le gouvernement Goga-Cuza (décembie 1937 — février 1938),
la législation anti-juive fut continuée par les gouvernenwents de la dicta-
ture royale, basée sur ’esprit de 1’Etat nationaliste que promouvait la Con-
stitution de 1938. A la lumitre de cetle évolution législative, non seulement
le déeret du 8 aotit 1940, mais aussi la législation qui lui suivit, sur laquelle
se sonl appuyées les persécutions graves et parfois les crimes commis
contre la population juive, mettent en évidence une continuité ou la for-
mule juridique a suivi le cours d’une conjoncture politique intérieure né-
faste, influencée par un contexte international déterminant.
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PARTICIPAREA POPULATIEI EVREIESTI LA VIATA
ECONOMICA A ROMANIEI PINA LA CEL DE-AL DOILEA
RAZBOI MONDIAL

CONSTANTIN BOTORAN

Umanismul si toleranta poporului roméin, neaderenta sa la ideile
de exclusivism gi diseriminare rasiali au ficut ca de-a lungul secolelor
aldturi de el si se ageze §i sii convietuiasci laolalti populatii apartinind
altor neamuri, printre care se numdri si populatia evreiasci. Alungate
de prigoanele organizate impotriva lor de autoritiile feudale din Spania,
Germania, Ungaria, Austria, Ucraina, Rusia, precum §i datoritilegislati-
ilor fiscale i interdictiilor cu caracter discriminatoriu existente in aceste
tiri, familii intregi de evrei au imigrat in tdrile romine gisind aici un si-
lag primitor i conditii propice de dezvoltare §i de afirmare a personaliti{ii
lor etnice i culturale.

Inci din perioada evului mediu izvoarele si mirturiile referitoare
la evrei atestd prezenta lor in Moldova, Tara Romaneascd, Transilvania
si Dobrogea, practicind cu preciidere comertul, meseriile, cimétiria si
arendisia. In tirguri §i orase — unele fiind intemeiate chiar de ei — de-
tineau privilii proprii sau inchiriate, ocupindu-se, totodatd, si cu comertul
ambulant ; erau prezenti in meseriile legate de imbriciiminte, incil{iminte,
alimente, constructii, sticliiie, dar mai ales de prelucrare a aurului si ar-
gintului ; deseori evreii apar, alituri de armeni si greci, in calitate de ra-
rafi sau ciméitari, acordind imprumutuii negustorilor autohtoni i uneori
chiar domnilor moldoveni si munteni, precum si ministirilor. In secolul
al XVIII-lea s-a inmulfit numirul evreilor boga{i, proveniti din rindul
negustorilor, care luau in arendi mosii, vimi sau stabilimente economice
(mori, miceldrii, circiumi, velnite). In insemnirile sale din timpul unei
cilitorii prin tdrile romine, generalul austriac Franz Joseph Sulzer
nota ¢i negustorii evrei din Moldova erau mult mai instii1iti decit cei din
Tara Roméneascii, care rareori se intimpla s detind proprieté{i imobhiliare.
,,in Moldova, scrie el, aproape ¢ nu existi tirg care si nu fie plin de eviei;
ei locuiesc in case proprii. Sint foarte mul{i in Bucovina, mai ales la Cer-
nduti. .. Aici, ca §i in celelalte localititi din Moldova, evreii, in majoritatea
lor, sint instdriti. Sint produciitori de fuicd §i se ocupdl cu tot felul de ne-
goturi 1,

Dintr-un raport din 4 aprilie 1780, intocmit de Comisia Imperiald
numitd de Consiliul Aulic de Rizboi din Viena pentrustudiereastatutului
administrativ al Bucovinei, reiese ci la acea datd triiau in aceastd provin-

1 Izpoare gi mdrturii referitoare la evreii din Romania, vol. 11, Parteca a 2-a, Edit. Hasefer,
Bucuresti, 1990, p. 237.

,s Revista istoricad”, tom I1I, nr. 3—4, 345—356, 1992
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cie 800 familii de evrei care puteau si tind gi si arendeze circiumi unde -
84 vind& vin, bere gi rachiu, puteau {ine micelirii §i practica comertul cu
vite §i alte produse ,,de pe urma cérora si pliteasci toate taxele, dar cu
o majorare del59,”. Majorarea era cerutd pentru a limita imigrarea evrei-
lor in acest {inut. Tot ca o méisurd discriminatorie propusd de autorii
raportului era §i aceea ca evreii din Bucovina ,,s4 fie obligali si poarte
pe calota pilériei ori pe céciuld o panglici galbenid de o litime de douid
degete’”” pentru a putea fi deosebiti de ceilal{i locuitori. La rindul siu,
generalul Carol von Enzenberg, guvernatorul Bucovinei, seria in primul
sdu raport citre Curtea Imperiald ci ,,Evreii au arendat sate intregi si
aproape toate circiumile’ si ¢4 ,,in nici o fard evreii nu se bucuréd de atitea
libertdti si favoruri” ca in Bucovina 2. ’

In Tara Roméneascd mulfi dintre evreii care se ocupau cu comertul
erau supusi turci. In Cronica scrisi 1a 1523 de Elia Kapsali din Creta se
vorbegte despre ,,negustorii evrei care cutreierau cu negoful lor {fara Va-
lahiei” §i pe care domnul i-a supus la plata unei déri in bani, atrigindu-le
atentia cd in caz de neexecutare ,,...le va face rugine inaintea intregulus
Israel” 3. Date interesante cu privire la situafia economici a evreilor din
Tara Roméneascd §i Moldova aflim §i din insemndrile austriacului Ignac
Raicevici, consul in Tara Roméneascd intre 1782 — 1788, care scria :
,intreg comertul §i micile industrii in Moldova §i Valahia se giisesc in
miinile stréiinilor. Printre ei se afli in primul rind grecii, din Albania sau
din Macedonia, dupéd ei vin citiva valahi din Transilvania §i in urmi
armeni §i evrei din Galifia. Evreii fiind in numéir foarte mare, au cipitat
invoire de a avea sinagogi in multe péar{i’’ 4. De subliniat §i faptul ¢4 in
principatele roméne evreii s-au bucurat de siguranta persoanei i a avutului
lor, nu rare fiind cazurile cind chiar domnul ii lua sub protectia sa atunci
cind eraun implicati in afaceri cu supugii altor tiri.

In ce priveste evreii din Transilvania, relevante sint datele din
raportul intocmit la 6 aprilie 1780 de Guberniul Marelui Prinecipat (Ni-
colae conte Bethlen, Carol conte Teleki si Anton Josika) pentru Maria
Tereza, in care numirul familiilor evreiesti era evaluat la 221, cea mai
mare parte imigrate din Polonia, Spania, Boemia, Germania, Ungaria,
Moravia, Maramureg §i Moldova. Autorii raportului subliniau faptul ci
evreii din Transilvania, contrar atit legii cit §i a ordinii publice, au introdus
beridriile, precum §i fabricarea ,,in mare cantitate a vinarsului din griul
trebuincios hranei omului, pigubindu-se vinzarea vinului, care aduce cel
mai mare venit fiscului” 5. Urmare a acestui raport, la 31 mai 1780 autori-
titile habsburgice au luat hotérirea prin care se interzicea asezarea evreilor
in alte parti ale Transilvaniei, cu exceptia oragului Alba Iulia, ingradindu-
li-se si se indeletniceasci numai cu comertpul 8.

In pofida acestor oprelisti, se poate spune ci evreii din t#rile roméane
ge bucurau de un regim de libertate economicad §i tolerantd religioasi,
fapt ce explicd imigrarea lor continué in tot cursul secolului al XIX-lea.

2 Ibidem, p. 201 —202.

3 J. Pinles, Istoria evreilor din cele mai vechi timpuri pind la declarafia lui Balfour,
Edit. Viaia Romaneascd, [ayi, 1928, p. 357.

¢ Ibidem, p. 250.

5 Ibidem, p. 204—205.

8 Ibidem.
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Astfel,; la sfirgitul acestui secol, numirul evreilor stabiliti pe pimintul
rominese, cu precidere in Bucovina, in nordul §i sudul Moldovei §i in
Basarabia, a luat proportii. In Bucovina, poartid de pitrundere a evreilor
din Galitia §i din partea Poloniei aflatd sub dominatia Rusiei, a inregistrat
cresteri de-a dreptul vertiginoase. In 1800 existau 1069 familii evreiesti,
iar in 1900 numsrul lor a crescut la 96 000. Inmultirea evreilor intre anii
1846 §i 1900 a fost de 713 la sutéi. In Moldova de la 12 000 evrei, citi an
fost inregistrati de primul recensimint din 1803, numirul lor a ajuns in
1899 1a. 200 000, deci o crestere in 96 de ani de 1533 la suti. Si in Muntenia
numéirul evreilor era in continui crestere. De 1a 230 de familii evreiesti
cite existau in 1831 s-a ajuns in 1899 la aproape 70 000 7. Dintr-un memoriu
intocmit de ministrul Roméniei 1a Paris, datat 28 august 1879, aflim ci
la acea datdi Romania, proportional cu numirul locuitorilor ei, era tara
din Europa care addpostea cel mai mare numir de izraeli{i. Franta, a cirei
populatie era cel putin de opt ori mai mare decit cea a Roméniei, numi-
ra de patru ori mal putini evrei 8. Datele recensimintelor efectuate in
Moldova dintre Prut i Nistru (Basarabia) 1a 1897, in teritoriile aflate sub
stdpinirea austro-ungar#d la 1910, §i in regatul romén la 1912, aratd ci,
din totalul de 15 255 005 locuitori, numirul evreilor era de aproximativ
757 000, dintre care in Moldova dintre Prut §i Nistru — 228 528(11,89)
din totalul populatiei provinciei in Moldova dintre Carpati si Prut —
163 325(7,99%,), in Tara de Sus a Moldovei (Bucovina) 103 043(12,79,),
in Crisana st Maramures — 91 575(6,99,), in Transilvania — 78 356(2,6°,),
in Muntenia — 63 575(1,9%,), in Banat — 14 513(1,5%,), in Oltenia —
5 032(0,4%), Im Dobrogea — 4 136(1,1%,)°%. .

Aceste cifre se constituie intr-o dovadid peremptorie a faptului ci
nici in Roménia modernd evreii n-au constituit o problemi religioasi
si nici una de rasi. In schimb, pentru intreprinzitorii si negustorii romani
aflati la sfirsitul secolului trecut si inceputul secolului nostru in plin proces
de afirmare, problema striinilor in general i cea a evreilor in special deve-
nise, in mod esential, o problemd economicd generatd de teama ci princi-
palele pirghii ale economiei, in primul rind comertul, industria, meseri-
ile si finantele, vor fi acaparate de acestia. ,,In ridicinile ei”, se sublinia
intr-un studiu al Marelui Stat Major roman, ,,problema evreiascd din
Rom4nia a luat nagtere, in special, din consideratiuni de ordin economie’’ 10,

Datele statistice pun in evidentd faptul c¢i cea mai mare parte a
evreilor veniti in Roménia la sfirgitul secolului trecut s-au asezat la orage,
ocupatiile lor de baz# fiind de natur# citadini. In districtul Iagi, de exem-

lu, la sfirsitul anilor '80 ai secolului trecut evreii reprezentanu 25,589,
in locuitori, in timp ce in orasul Iasi ei reprezentan 729%,. In districtul
Botogani, proportia era de 16,49, in timp ce in oragul Mihdileni era de 709,.
La Bucuresti existau 16 evrei la suta de locuitori 1. Per total, in Roméinia

? Arhiva Ministerului Apérdrii Nationale (in continuare Arh. M. Ap. N.) fond Cabinetul
Ministrului, dosar nr. 227, filele 189—190.

8 Documente oficiale din corespondenfa diplomalicd de la 2(14) seplembrie 1878 pind la
17(29) iulie 1880, prezentate corpurilor legiuitoare in sesiunea anului 1880— 1881, Imprime-
ria statului, Bucuresti, 1880, p. 111,

9 C.]. Biicoianu, Problema evreiascd in lumina intereselor noastre nafionale §i creditul
mdrunl negustoresc, Bucuresti, 1939, p. 7.

10 Arhiva M.Ap.N., fond 948, dosar nr. 1978, f. 1.

11 Documente oficiale din corespondenfa diplomaticl de la 2(14) seplembrie 1878 pind
la 17(29) iulie 1880, prezentate corpurilor legiuiloare in sesiunea anului 1880—1881, p.111.
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si in teritoriile roménesti ocupate de imperiile vecine — Rusia gi Austro-
Ungaria — din cei 787 090 evrei, 450 391 locuiau la orase i numai 306 699
in aseziiri rurale!2. Intreprinzitori si solidari, negustorii si meseriasii
evrei au ajuns repede si fie preponderenti, inlocuindu-i pe localnici. In
deceniile 6 7 ale secolului trecut, in Moldova mai ales, clasa mijlocie,
proveniid din comert si mica industrie, era alcituiti in marea majoritate
din evrei, greci si armeni, ceea ce a determinat o anumiti reacfie a guverne-
lor. In unele orase, proportia firmelor comerciale evreiesti era zdrobitoare :
920, in Botosani, 94,8°, in Suceava, 91,8°, in Dorohoi, 869, in Roman,
82,20 in Iasi, 899, in Vaslui, 85,6°, in Bacdu 13. Evreii erau preponderenti
$i in domeniul financiar, practicind cimitiria §i luind in arendd o buni
parte din mosiile marilor proprietari. In Moldova de sus, de pildi, inainte
de anul 1902, doufl treimi din terenurile agricole erau exploatate de mari
proprietari evrei !4, cum erau: Ficher, Juster, Guttmann, Rapaport,
Ireierstein si altii. Trustul Fischer avea in arendd 237 863 ha, iar trustul
Juster 30 000 ha 15

Prin infiptluirea nnitifii statului national romén, in urma actelor
cu caracter plebiscitar din 1918, s-a creat cadrul national §isocial-economic
in care s-au infiptuit dupd rizboi o serie de reforme menite si inscrie
Romainia pe traiectoria dezvoltiiii moderne intr-un ritm mai alert.

Cu experienta unui trecut incircat de suferinfe pricinuite de marile
imperii ale vremii, Roménia reintregiti a pisit la consolidarea unititii
najionale, animati de dorinta creiirii unui larg cadru de manifestare de-
mocraticd pentru toti cetiifenii sii, firi deosebire de nationalitate. Statul
roman unitar, desi cuprindea in fruntariile sale o populatie relativ nu-
meroasdi compusd din mai multe minoriti{i etnice, nu putea fi conceput
decit sub forma unui stat national. Aceastii conceptie nu a dus insi la
intolerantd fa{i de populatiile alogene din interiorul siu. ,,Conform tra-
ditiei poporului roman §i a obiceiului pimintului — se spunea intr-un
document-sintezi din 1939, emanind de la Secretariatul general al Prege-
dintiei Consiliului de Ministri —, minorititile etnice din Roménia gi-au
aflat in statul 1omin o viati proprie §i si-au putut exercita nestingherit
drepturile si libertitile. Roménia n-a cunoscut ingridiri de nici un fel
pentru cetiitenii de alti origine etnici’ 16,

intr-adevir, Constituia din martie 1923 a adoptat principiul ega-
litdtii in diepturi ca bazi a politicii statului 1oman fati de minorititile
nationale. Diferentierile de limb#d sau de confesiune religioasd nu au iin-
piedicat pe minoritari si se bucure de drepturile civile, sj fie promovati
in functii publice si si exercite profesiuni. Au fost, de asemenea, suprimate
restrictiile care limitau folosirea limbilor minoritare in relatiile comer-
ciale sau particulare, in materie de religie, de presd, de publicatii sau de
reuniuni politice. In afara acestor garantii inscrise in legea fundamentali
a statului s-a acordat minoritifilor etnice deplina libertate de a-si cultiva

12 C.1. Bidicoianu, Op. cil., p. 8.

3 Verax, La Roumanie el les juifs, Bucharest, 1903, p. 57.

14 Vezi lon Bulei, Lumea romdneasced la 1900, Edit. Eminescu, Bucuresti, 1984, p. 150.
16 Ibidem.

¢ Arhivele Statului Bucuresti (in continuare: A.S.B.), fondul Presedentia Consiliului
de Ministri, dosarul nr. 120/1939, fila 12.
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5 Evreii in viata economicé 319

tradifiile nationale si de a fonda asociatii politice, culturale, sociale, eco-
nomice 17,

Drepturile si libertifile cetdtenesti acordate minorititilor nationale
din Roménia in anii interbelici au fost circumscrise cadrului legal oferit
de societatea roméneascd de atunci. Prima dintre aceste realiziri a constat
in acordarea cetdteniei romdane tuturor locuitorilor strdini aflati pe teri-
toriul Romaniei, printre care si celor aproximativ 500 000 de evrei din
Transilvania, Banat, Crisana, Maramure§, Bucovina si Basarabia, teri-
torii care se uniserd cu Roménia in anul 1918. Cu prilejul ratificirii celor
douii decrete de incetitenire, Nicolae Iorga a adresat evreilor, de la tri-
buna Camerei, un bun venit in marea familie a poporului romén, spunind :
»,DId adresez ciitre marea multime de evrei care cugetd bine, care sint aga
cum trebuie $i pot si fie, fird indoiald, un element folositor in dezvoltarea
statului romin unde i-am primit nu pentru a-i nedreptiti si nici pentru
a-i jigni” 18,

Dupi obfinerea cetiteniei romine, minoritatea evreiasci din Ro-
minia, prin organizatii politice proprii, a participat la viata politic a tirii,
a avut acces la inva{imint, culturi, creatie stiintificd si artisticd, a bene-
ficiat de largi posibilititi de a edita numeroase publicatii cu caracter eco-
nomic, politic, literar, cultural-stiintific §i confesional, 8-a bucurat de depli-
na libertate religioasi 19,

In domeniul economic, regimul constitutional din perioada inter-
belicd a permis evreilor si se bucure de largi drepturi economice garantate
lor (Constitutiilé din 1923 si din 1938). Articolele 7 si 11 din Constitutia din
1923, mentinute si de Constitutia din februarie 1938, prevedeau ci atit
rominii ecit §i striinii se bucurau de toate drepturile patrimoniale; stri-
inilor, inclusiv evreilor care nu erau cetif{eni roméini, li se interzicea insi
dreptul de & stipini imobile rurale (art. 7 al. 5 din constitutie). In ce pri-
veste intreprinderile industriale, nu se acordau beneficiile legii pentru
incurajarea industriei nationale din 1912, decit acelor intreprinderi care
foloseau cel putin 759, din personal cetdteni roméni, iar pentru perso-
nalul tehnic legea cerea, la infiin{area intreprinderii, un procent de cel
putin 259, romini, care trebuia si creascd pini la 609, firi a se menfiona
in cit timp urma s se realizeze acest procent. In materie de societiti ano-
nime, prin legea minelor din 1924 si 1929 referitoare la capitalul striin,
se introduceaun restrictii in sensul ci se limita dreptul de vot al marilor
actionari striiini, in favoarea capitalului rominesc 2.

Regimul politic si economic liberal din Roménia a permis proprieta-
rilor sd-si men{ind, i in perioada interbelicd, pozifiile deja cistigate in
unele sectoare de bazd cum erau industria si comerful. Datele recensimin-

17 Silviu Dragomir, La politiqgue minoritaire de la Roumanie enire 1918 et 1940, Bucuresti,
1944, p. 10.

18 A.S.B., fondul Casa regaléi, dosarul nr. 31/1940, fila 24.

1 Vezi Const. C. Zotta, N. Tulceanu Parlidele polilice din Roménia. Istoricul §i progra-
mele lor, Bucuresti, 1934, p. 749; Tully Rozenthal, Miscarea nafional evreiascd in Romania,
in Almanahul ziarului ,, Tribuna evreeasca”, Iasi, 1937, p. 159—160; Onisifor Ghibu, Politica
religioasd si minoritard a Roméniei, Cluj, 1940; Nicolaec Dascdlu, La presse des minorilés nalio-
nales dans la Roumaine d’enire les deux guerres 1919— 1939. Analyse slatislique, In , Revue
roumaine d’histoire”’, anul XX, nr. 1/1981, p. 111 —129; Presa evreiascd din Ilomdnia, in ,, Ob-
servator”, anul V, nr. 7/1938.

20 Arh. M.Ap.N., fond 948, Scectia 1, dosar nr. 1978, f. 22—23.
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tului din 1930 au ariitat ci numdrul locuitorilor de religie mozaicd din
Roménia era, la 30 decembrie, de 756 930, reprezentind 4,29, din totalul
populatiei tdrii. Doud treimi din numdrul evreilor, adici 68,79, locuian
la orase si numai 236 926 locuiaun la sate, ceea ce reprezentau 1,69, din
totalul populatiei rurale. Prin urmare, evreii au reprezentat si in perioada
interbelici un procent de 13,69, din totalul populatiei urbane a tirii. In
Bucovina evreii alcituiau 30,29, din totalul populatiei urbane si 3,99,
din totalul populatiei rurale; in Basarabia 26,89, si respectiv 4,39, ; in
Moldova 23,69, si respectiv 1,29, ; in Crisana—Maramures 19,39, si res-
pectiv 3,9%; in Transilvania 8,99, si respectiv 1,3%,; in Muntenia 8,4,
si respectiv 0,1°%; in Banat 7,2 si respectiv 0,39%; in Dobrogea
1,99% si respectiv 0,3% in Oltenia 1,79, si respectiv 0,1%. Con-
centrarea evreilor in orase era mai accentuati in cele din nor-
dul s estul tdrii. In Crisana—Maramures ei reprezentan 19,39,
in Moldova 23,6%,, in Basarabia 26,89, si in Bucovina 30,2°, din populatia
oraselor. In judetele din sudul tirii populafia evreiasci era aproape ine-
Aistentd in mediul rural, dar definea procente insemnate in mediul urban,
in oragele din judetele Ilfov, Briila, Dolj, Prahova, Rimnicu Sirat. ,,Fi-
ind, in mai mare mdisuri asezati in orase decit roménii, se sublinia intr-un
memorin intocmit de Institutul Central de Statisticd, evreii constituie
deci, in Rominia cu deosebire o problemi a oragelor’ 2,

Cei stabilifi la sate, deveniti proprietari agricoli, au continuat si in
aceastd perioadd si indeplineascd si functiile de arendasi de mosii, comer-
cianti de cereale §i produse agricole, mici comercianti §i circiumari, con-
stituind indeosebi in Moldova, Bucovina, Basarabia §i Maramure§ reteaua
de colectare a mérfurilor vindute sau cumpirate de tirani.

Pentru a ilustra ponderea definuti de proprietarii evrei in economia
Romaéniei, acelasi recensimint din 1930 a redat structura populatiei evre-
iesti pe clase de profesii. Trebuie ficutd insi mentiunea ci dupi datele
acestui recensiimint a fost cunoscutd profesiunea numai a unui procent de
96,29, din numirul total al evreilor, deoaiece 3,89, s-au declarat de alti
nationalitate. Potrivit acestor date, evreii triiau in proportie de 36,59,
din comert si de 28,19, din industrie. Ei nu lipseau insi din nici o cate-
gorie profesionald : 6,39, din numirul lor erau ocupati in agricultura;
5,19, in institutii publice; 3,59, in credit §i reprezentante; alti 39, in
exploatarea subsolului i transporturi 22, Semnificativ este faptul ci
39,99, din evreii care locuiau la sate i 40,59, din cei care locuiau la orase
se intretineau din comert, ei definind in aceastd bransi economici o im-
portantd de zece ori mai mare decit cea proportionali cu numirul lor.

Intr-un studiu asupra organiziiii evreilor din Transilvania intoc-
mit la 15 august 1940 de Biroul Statistic Militar Cluj evreii erau impér-
tifi in trei grupe profesionale : a) intelectuali, medici, avocati si functionari ;
b) industriasi, comercian{i, financiari §i proprietari; ¢) mici comercianii
si meseriasi. Referindu-se la comercianti §i industriasi autorii studiului
ardtan cd acestia ,,se gisesc in legdturi normale numai cu Budapesta,
angajeazd personal de conducere §i specialitate, de preferintd, dintre mi-

31 Bjblioteca Academici Roméne, Arhiva istoricd fond XXI1V, dosar nr. 3314, f. 24—29.
(Memoriu asupra populafiei evreiesti tnainle si dupd delagdrile de lerilorii din 1940), intocmit

de Institutul Central de Statistica.
22 Recensdmintul general al populajiei Romdniei din 29 decembrie 1930, vol. X: slructura

populafiei Romdniei, partea a 5-a: Neamul, Bucuresti f.a. p. 376 —406.
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noritari §i in special unguri”, iar in ce priveste pe intelectualii evrei acestia
,»8int in slujba ideilor asa-zise avansate’ 23. Date cu privire la structura
profesionald a evreilor, care nu concordd insé cu cele din statistica romé-
neascd, se ghsesc §i in lucrarea economistului D. Komorofsky. El consi-
derd cd, pentru a putea face o evaluare reald a siratificirii economice a
populatiei evreiegti din"Roménia interbelicii, trebuie pornit de la existen-
ta unui total de circa 200 000 familii evreiesti care, griipate pe ramuri
de profesie, prezentau urméitoarea situatie: 74 000 dintre acestea (379,)
nu aveau nici un fel de avere ; 10 000 familii (59,) inglobau pe profesio-
nigtii ,,liberi” (medici, avocati, ingineri, cler §. a.); 40 000 familii (209,)
erau alcituite din meseriasi §i functionari comerciali ; 56 000 familii (289,)
se ocupau cu comertul mic ; 8 000 familii (49,) erau implicate in comertul
mare; 10 000 familii (59,) isi cistigau existen{a in industria micé ; 2 000
familii (19,) alcdtuian grupul magnatilor industriali i bancari. Despre
ultimii, remarcd Komorofsky, ,,se vorbea zilnic in gazete’ 24,

Semnificative pentru aprecierea ponderii populatiei evreiesti in
economia romaneascd sint §i datele cu privire la participarea capitalului
aparfinind financiarilor evrei (pentru anul 1937) pe ramuri industriale la
diverse societati (fard societédtile anonime). Astfel, in industria metalurgicé
existau 80 societdti roméinesti, 90 evreiesti, 60 germane, 33 unguresti,
34 alte nationalitdti; in industria electronicd : 4 societdti roménesti,
3 evreiesti, 2 unguresti, 2 germane ; in industria lemnului : 85 societiti ro-
_minesti, 195 evreiesti, 89 unguresti, 40 alte nationalitdfi; in industria
chimicé : 19 societifi roménesti, 102 evreiesti, 5 unguresti, 14 germane, 20
alte nationalitdti ; in industria pieldriei : 34 societdti romanesti, 38 evreiesti,
16 germane, 3 unguresti, 14 alte nationalitéti ; in industria textild : 18
societdti roménesti, 155 evreiesti, 16 unguresti, 25 alte natfionalitéii ;
in industria sticlei—ceramicii: 15 societdti roménesti, 20 evreiesti, 3
unguregti, 3 alte nationalitéti ; in industria alimentard : 67 societéi{i ro-
minesti, 270 evreiesti, 88 unguresti, 61 germane, 106 alte nafionaliti{i ;
in industria hirtiei §i artei grafice: 36 societfi{i romanesti, 57 evreiesti,
17 unguresti, 5 germane, 13 alte nafionalitd{i 25.

In ce priveste participarea capitalului evreiese in finantele Roma-
niei situatia era urmaitoarea : din 555 de badnci importante §i 178 sucursale
existente in 1937 un numér de 183 erau evreiesti, 123 [germane, 78 unguresti
§i 25 apartinind altor nationalitéti 26.

Dupé datele publicate de Oficiul Central al Registrului Comertului
pentru anul 1938, totalul firmelor individuale pe intreaga t{ai13 era de
229 040 din care evreiesti 71 336, aprtinind altor minoritdti 46 651, ro-
manesti 111 055. In Basarabia existau 18 083 de firme evreiesti, fatd de
5 209 roménesti; in Moldova 15 979 evreiesti, fatd de 11 575 roménesti ;
in Bucovina 8 163 evreiesti, fatd de 1 533 roménesti ; in Transilvania 8 901

23 Arh. M.Ap.N., fond Armata 1, dosar nr. 936, fila 493—495. Pentru situatia evreilor
din Transilvania dupd Marea Unire din 1918 vezi si Livia Dandara, Populafia evreiascé in con-
textul integrdrii Transilvaniel in viafa economicd, sociald, polilicd §i cullurald a Romdniei
(1919—1940), in,,Analeie de istorie”’, anul XXXI, nr. 1/1985, p. 87—102.

24 D, Kamorofsky, Specificul evreiesc tn economia mondiald gi in economia Romaniei,
tn Almanahul ziarului ,,Tribuna evreeascd”, Iasi, 1937, p. 112—115.

25 Arhiva Ministeruldi de Interne, Fond documentare, dosar nr. 245, vol. 1, filele 55— 64.

28 Ibidem, dosar nr. 299, filele 355—356.
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evreiegti, fatd de 12 015 roméinesti ; in Muntenia 9 636 evreiesti, fa{d de
49 743 roménesti ; in Banat 3 043 evreiesti, fatd de 7 319 romanesti, in
Oltenia 550 evreiesti, fatd de 13 685 roméanesti ; in Dobrogea 630 evreiesti,
fatd de 5 660 roméanesti in Crisana si Maramures 3 043 evreiesti, fa{d de
7 319 roménesti 27,

Dintr-o anchetd organizati in acelasi an de Ministerul Economiei
Nationale, rezultd ci la cele 994 intreprinderi industriale cu peste 100 sa-
lariati 499, din personalul administrativ superior era alciituit din minori-
tari, iar intreprinderile mijlocii si mici (30 954) cu mai putin de 100 sala-
riafi procentul minoritarilor era de 75,3%,. Cel mai mare numir din minori-
tari erau evrei. Concluzionind pe baza acestor cifre, un studiu al Marelui
Stat Major romén, intocmit in octombrie 1941, sublinia : ,,Cele mai multe
intreprinderi evreiesti se giseau legate prin relatiuni orizontale §i verti-
cale interne §i internationale, intr-un sistem economic de rari putere de
coeziune, stdpini pe informaftii, gata a profita de conjuncturi si in strinse
relatii cu piatfa europeani si mondiald. Evreii i5i intindeau astfel stipini-
rea pe comert, industrie, binci, proprietiiti imobiliare §i chiar rurale, edi-
turd, presd i film? 28,

Prin urmare si in anii interbelici, populatia evreiasci detinea pozitii
preponderente in unele ramuri economice, inclusiv cele legate nemijlocit
de crearea mijloacelor necesare pregitirii de rizboi a natiunii §i terito-
riului. Acest fapt a dat nagtere la un curent de opozitie in rindul unor cer-
curi politice si economice roméanesti, accentuat la mijlocul anilor’30. Astfel,
unul din reprezentantii acestor cercuri, Constantin Béicoianu, fost guverna-
tor al Bincii Nationale, sublinia, in cadrul unei conferin{e publice, tinuta
in 1939, ci ,,de 1a 1918 pind azi aproape toate guvernele care s-au perindat
la cirma térii au avut o atitudine mai mult sau mai putin tolerantd’ fati
de prezenta elementului evreiesc ,,in toate sectoarele administrative gi
ale economiei nafionale”. El se pronunta pentru solutionarea ei ,,in spi-
ritul adeviratelor nevoi’” ale tirii, relevind : ,,Nu sintem partizanii so-
lutiunilor radicale (economistul roman avea in vedere acele solutii care
vizau eliminarea evreilor din domeniile economic §i al profesiunilor libe-
re—n.n.), care si revolutioneze imediat §i adinc structura noastri politici
gi socialdi, cdci credem c# §i pe cale evolutivi am putea ajunge grabnic

la rezultate satisficiitoare in aceastd privinti’. Pentru aceasta, industriagii
roméni trebuiau, dupi opinia lui, si fie incurajati de cétre stat prin scu-
tiri partiale sau totale de impozite in primii ani de functionare a intre-
prinderilor, scutiri de taxe vamale pentru importul necesar instalatiilor
industriale roménesti, reduceri tarifare pe C.F.R., dezvoltarea inviti-
mintului profesional si indeosebi, a invitdmintului comercial §i industrial
gi altele 29,

La mijlocul deceniului al patrulea, factorii de decizie politicd si
economicl roménesti au luat unele m#suri limitative cu privire la pre-
zenta populatiei evreiesti in economie §i in profesiunile libere §i de pro-

37 Arh. M.Ap.N,, fond 948, dosar nr. 1 978, file 24.

28 Ibidem, fila 26.
® C.1. Biicoianu, Op. cit,, p. 10—14,
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movare in aceste domenii a elementului roménesc pind la atingerea unui
anumit plafon. Alexandru Vaida-Voievod, Mihail Manoilescu, Octavian
Goga, A. C. Cuza, Pamfil Seicaru si altii invocau cu insistenti ,,numerus
valahicus” sau ,,numerus proportionalis” pentru a intiri situatia roma-
nilor in economie. Pentru ,roménizarea economiei” s-a pronuntat si
Ton Mihalache, lider al Partidului National Tirinesc, care, la inceputul
anului 1938, declara urmitoarele: ,,La postul de comandi al acestei
tari Partidul National Tdrinesc n-a avut o alli devizi decit ,,Roménia
roménilor” %, declaratie larg popularizati de intreaga presi care apirea
atunci. Astfel, la 4 aprilie 1934, in timpul guvernului national-liberal,
a fost adoptatd o lege pentru utilizarea personalului rominesc in intre-
prinderi care dispunea ca in consiliile de administratie si fie cel putin
509, romini, iar in privinta personalului, 809, trebuiau si fie romani
§i 209, de alti etnie 3. Dupa doi ani de aplicare s-a constatat c¢i nu-
mdirul cetdtenilor striini intrebuintati in intreprinderi a scdzut, spre a
se adapta procentajului stabilit de lege. In schimb, numirul minoritailor
avind cetdtenie romaini a crescut la personalul administrativ de la
30,809, la 58,309, la personalul tehnic superior de la 329, la 50°,,
iar la personalul lucritori calificati de la 23 la 47,469, 32. Prin urmare
criteriul cetidteniei nu a determinat roménizarea reali a personalului
intreprinderilor, ci a micsorat numai proportia de striini in formarea
minoritarilor, in care intrau bineinteles gi evreii.

La aceastd ofensivd a unor cercuri politice §i de afaceri roménesti,
Uniunea Evreilor Roméni ficea cunoscut, prin presedintele siu,
W.Filderman, cf industria ,,acaparati” de ,,minoritari” era totusi ,,atit
de patrioatd incit pliteste anual 12 miliarde §i jumditate statului la
un buget care nu depiseste cu mult 20 miliarde” 33. Intr-o anchetd in
legdturd cu proteciia muncit najionale, publicati in 20 de numere conse-
cutive ale ,,Curierului israelit”, el a incercat si rispundi acuzei ce se
aducea adesea patronilor evrei de a refuza si angajeze forta de muncii
a roméinilor in intreprinderile lor. Ancheta si rezultatele ei, spunea W.
Filderman, erau, pentru oamenii de bun# credin{d, menite ,,s4 puni
dig minciunei si calomniei”. Patronii evrei din Vechiul Regat, dovedea
ancheta, intrebuintau 75,69, ucenici, calfe §i muncitori roméni, fatd
de 24,99, ucenici, calfe §i muncitori mozaici 3.

Pentru oragul Bucuregti autorii anchetei redau la urmitoarea si-
tuatie : La 303 patroni evrei erau angajati 307 ucenici crestini (75,069,)
gi 102 ucenici evrei (24,99%); 895 lucritori crestini (71,5659%,) si 356 lu-
critori evrei (28,459,). Comentind rezultatele acestei anchete, W. Fil-
derman spunea: ,,Patronii meseriagi evrei nu numai ci nu refuzd pri-

mirea de lucritori §i ucenici cregtini — cum au afirmat i afirmi ziarele

8 Lucreliu Pitriscanu, Sub frei dictaluri, Bucuresti, 1970, p. 103.
8 Arh. M.Ap.N., fond 948, dosar pr. 1978, fila 29.
32 Jbidem, fila 27.

38 Dr. W. Filderman, Problema muncii nafionale. Criza tn barouri, Atelierele ,,Ade-
virul” S.A., Bucuregti, f.a., p. 20.

3¢ A.S.B. fondul Presedentia Consiliului de Ministri, dosarul nr. 79, 1936—1938 fila 112,

10 ~ c. 3448
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antisemite %  dar, dimpotrivi, ei angajeazii ucenici si lueritori crestini
in numir mult mai mare decit ucenici §i lueritori evrei” 36,

Dupii esuarea tentativei de ,,roménizare’’ a intreprinderilor evreiesti,
in rindul unor cercuri conduciitoare de la Bucuresti s-a acreditat tot
mai mull ideea potrivit ciireia limitarea ponderii capitalului evreiesc in
economia romineasci putea fi obtinuti pe calea expulzirii din tari
a acelor evrei care imigraserd ilegal in tari. Numirul acestora, asa cum
se constatase in urma verificirii cetdteniei evreilor, operatie efectuata
in 1938—1939, se ridica la citeva sute de mii.

Astfel, la 12 martie 1939 Ministerul Afacerilor Striine al Romaniei
a trimis un memoriu guvernelor marilor puteri in care fiicea un seuit
istoric al problemei evreiesti din Roménia si formula propuneri ccnerete
mm vederea soluntioniirii ,,ijmediate, generale si definitive” a acestei pro-
bleme, intr-un cadru international. In memoriu se arita cii la acea datid
numairul evreilor din Roménia ajunsese la 1 200 000 de suflete, ceea ce
reprezenta 99, din numérul {otal al evreilor care, dupi statisticile Biroului
din Philadelphia, se ridica la 14 000 000 de oameni *’. ,, Romanii, se arita
in manuseris, nu au — si nu au avut niciodati — prejudeciti de rasi sau
1eligie fatd de evrei. Dar prezenta in {ard a unui numir atit de mare de
evrei neasimilabili constituie un element de dezechilibru si {ulburiiri cu
consecinte de ordin economic, social si politic ce devin din zi in zi mai
serioase”’. Pe baza datelor statistice cu privire la ponderea populatiei
evreieyti in comert, finanfe si industrie guvernul roméin ajungea la conclu-
zia cd ,,evreii constituie o barierd in libera dezvaltare economic# a popula-
{ici autohtone” i cé ,,0 asemenea stare de lucruri n-ar putea si se perpe-
tueze fird a provoca o gravi crizd' 2,

In timp ce multe state din Europa, la conducerea ciirora accedaser
regimuri fasciste gi totalitare, preconizau rezolvarea ,,problemei evreiesti’’
pe calea unei ,,solutii radicale’”, guvernul roméan, in convenient{# cu gu-
vernul polonez, a avansat guvernelor occidentale prapunerea ,,umani-
twd si durabild”, vizind ,,crearea unui veritabil stat sau dominion evre-
iesc, in care si se poatd coloniza evreii din Roménia si Polonia, precumn

3 Fildman avea in vedere oficiosul Partidului National Crestin ,, Tara noastra” care
1a 3 martie 1937, scria:,,Legea pentru protectia muncii romanilor aplicatd, e drept, cu destuld
blindete, a avut totusi un puternic ecou in cercurile evreiesti. Faptul e explicabil. Comerful si
industria fiind in mina jidanilor, cei dintli care trebuiau lovili de dispozitiile legii erau ei. In
privinja coplesitorului numir de evrei care se afld in industrie si comert s-au facut unele sta-
tistici, incomplete si fragmentare, dar oricuin edificatoare. Conducitorii evreilor s-au alarmat
si ca si atenueze lupta au spus cii ¢ aceste statistici sint exagerate ». Iati-1 asa dar pe dr. Filder-
man fiicind si ¢l o statisticd si in care fiind vorba de patroni evrei, neapdrat, trebuia si gascasci
ucenici romani $i crestini si, fireste, a gisit. Ne cuprinde o nemdarginitd mild pentru ucenicii
acestia romani care sint obligati si lucreze pentru jidani. Ceca ce vremn noi nu este ca patronii
evrei sd ia in serviciul lor romani, ci si schimbdm raportul ; si avem patroni romani i ucenici
romam’’.

36 Ibidem.

37 Dibliotcca Academiei Romaine, Arhiva istorici, fond XXIV, dosar nr. 3342, {fila 17.
Dupi datcle publieate de sociologul Arthur Ruppin in ,,Informations de Palestine’’ (1938)
numdrul evreilor din Roménia era de 800 000, formind 4,2°, din intreaga populatie a {arii.
Acelasi autor stabileste urmitoarele cifre pentru statele invecinate; Ucraina — 440 000 evrei,
procentaj 5,1°,; Polonia 3 275 000 evrei, procentaj 9,7°,; Rusia europeand 1 800 000 evrei,
procentaj 5,4°, S.U.A. 4 650 000 — 3,59, In Palestina se giseau 420 000 (in curs de sporire),
reprezentind 16,9°, din populatia totald (Arh. M.Ap.N., fond Cabinetul ministrului, dosar 227,
fila 236).

88 Tbidem.
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si din alte {dri europene ce vor cere acest lucru’. Guvernul romén isi
exprima sperant{a cdi unele puteri interesate ar trebui si se inteleagi,
»desemnind teritoriul pe care ele ar fi gata si-1 puni la dispozitia po-
poruluievreu.’ Acest teritoriu trebuie si fie destul de intins si s ofere se-
rioase posibilititi de punere in valoare si de prosperitate’” 3. In ajunul
izbucnirii celui de-al doilea rizboi mondial, ideea creérii unui stat evre-
iesc era mult vehiculati in cercurile politice europene si fusese imbri-
tisatd chiar de organizatiile evreiesti interna{ionale.

Atitudinea de intelegere a situatiei pe care o aveau evreii din mai
multe tiri din Europa in ajunul rizboiului, toleranta manifestati fatd
de evreii din Roméinia in acea perioadi criticd, au giisit ecou in rindul
unor guverne occidentale. De pildd, subsecretarul de stat al S.U.A., Sum-
mer Walles, in intrevederea avuti cu Radu Irimescu, ministrul Rominiei
la Washington, a exprimat ,,mul{umirea guvernului american fati de gu-
vernul romin pentru atitudinea tolerantd si binevoitoare aidtatd, in ul-
timul timp, fatd de evrei, in asteptarea unei rezolviiii radicale a chesti-
unii’’ ¥, De asemenea, Comitetul Consiliului Societdtii Natiunilor trans-
mitea ministrului roméin, George Crutescu, la 13 decembrie 1938,
»bucuria de a constata cii, datoritd bunivointei manifestate de guvernul
regal al Romaéniei, situatia (evreilor — n.n.) s-a ameliorat’’ si isi exprima
speranta cd problema celor care si-au pierdut cetif{enia romin# va primi
din partea guvernului romén ,,0 reglementare cit mai liberal posibili’ 4.

Din cele aritate pind acum, rezulti ci in perioada interbelici in
rindul unor cercuii economice si politice rominesti se acreditase ideea
potrivit cireia prezenta evreilor in Rominia, cu pozitiile pe care le detinean
in diferite sfere de activitate ale térii, constituia un element stinjenitor
pentru consolidarea pozitiilor lor in viata economici §i politicd a statului.
Pentru solufionarea acestei situatii cercurile economice si politice din
Romsdnia au preconizat o serie de misuri care si rezolve aceastd problema
hu prin mijloace violente, cum preconizau reprezentantii extremei diepte,
ci pe vale legislativd, urmirindu-se ingridirea posibilitijilor de manifes-
lare a populatiei evreiesti intr-o rerie de sectoare de activitate, si in pri-
mul rind in cel al economiei nationale.

LA POPULATION JUIVE DANS LA VIE ECONOMIQUE DE LA
ROUMANIE JUSQU’A LA SECONDE GUERRE MONDIALE

résumé

Les sources et les témoignages attestent le fait que les Juifs qui
avaient immigré en Roumanie, ayant quitté les pays limitrophes, y
trouvérent des conditions propices & leur développement. La plupart
s’étaient établis dans les villes, ou ils jouissaient de la liberté de pra-
tiquer les métiers, le commerce et I'usure. En 1900, le nombre des immi-

3% Ibhidem, fila 19.

40 Ibidem, fila 25. (Raportul semnat de Radu Irimescu, trimis din Washington lui Pe-
trescu Comnen la 7 decembrie 1938).

41 Tbidem, (Raportul semnat de George Crutescu din 13 decembrie, 1938).
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grants juifs, surtout en Bukovine, au nord et au sud de la Moldavie
et en Bessarabie augmenta considérablement; ils y furent attirés par
la richesse des lieux et la bienveillance des autochtones.

Entreprenants et solidaires, bénéficiant en méme temps du soutien
de leurs coreligionnaires d’autres pays, les commercants et les artisans
juifs sont parvenus bientot 2 détenir la prépondérance, en remplacant
les autochtones. Qui plus est, une partie de ceux qui détenaient des
capitaux prirent &4 bail d’importantes surfaces agricoles en formant de
véritables trusts fermiers. Le trust Fisher, par exemple, exploitait
237.863 ha au nord de la Moldavie. ‘

Deés cette période, les étrangers en général et les Juifs en parti-
culier devinrent pour les milieux politiques et économiques roumains
un probléme économique, engendré par la peur que les principaux mé-
canismes de l’économie nationale: le commerce, 1'industrie, les métiers
et les finances ne soient accaparés par ceux-ci.

Ce probléme s'aiguisa pendant 1'entre-deux-guerres, période ol,
A cause du régime constitutionnel libéral du pays, la position des Juifs
dans I'économie roumaine gagna en ampleur et se renforga. Sur le total
de 756.930 Juifs enregistrés lors durecensement de1930,36,59%, gagnaient
leur vie du commerce et 28,19, de l'industrie. Ils détenaient des
positions importantes dans les industries metallurgiques, du bois, chi-
mique, textile, alimentaire etc., de méme que dans les finances rou-
maines. Une étude du Grand Etat-Major roumain concernant le poid«
des Juifs dans 1’économie roumaine pendant 1’entre-deux-guerres, par-
venait & la conclusion suivante : ,,Laplupart des entreprises juives étaient
liées par des relations horizontales et verticales, intérieures et in-
ternationales 4 un systéme économique extrémement cohésif, contrdlant
les informations, prét & profiter des conjonctures et en relations serrées
avec le marché européen et mondial. Les Juifs s’étaient emparés de
cette maniére du commerce, des industries, des banques, des propriétés
immobiliéres et méme rurales, des maisons d’édition, de la presse et
du cinéma”.

Face 3 cette situation, les milieux politiques et économiques rou-
mains ont eu recours 3 toute une série de mesures destinées % limiter
les possibilités de manifestation de la minorité juive dans 1’économic
de 1a Roumanie et 3 consolider les positions de 1’éléinent roumain. Cet
objectif ne devait pas étre atteint par des moyens violents, comme le
préconisaient les représentants de I’extréme droite, mais par des moyens
législatifs, en encourageant et favorisant 1’économie nationale.
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VIATA EVREILOR DIN BUCURESTI IN ETAPA
SEPTEMBRIE 1940 — IANUARIE 1941

ELIZA CAMPUS

Fiagment din viala evreilor din Romainia, fragment al teribilului
holocaust ce a incrincenal §i mai mult lupta dintre cele doui blocuri
beligerante in timpul celui de-al doilea rizboi mondial, Viefa evreilor
din Bucuregtt constituie o parte caracteristici a luptei pentru supra-
vieluire, a rezistentei evreilor in fata fortei brutale, impotriva acelui
,Faustiecht”” ce voia si-i nimiceascd cu desivirsire.

Incontestabil ci activitatea, in acest sens, a evreilor din Bucuresti
oferii un tablou aproape complet al Rezistentei, adicd a mijloacelor uti-
lizatle, atit in lupta contra violentelor si a abuzurilor, cil si impotriva
miisurilor represive luale de autorititi, mésuri menite, intre altele, de
a auihila si orice posibilitate de a se mai afirma public pe plan eco-
nomie, politic sau cultural.

Obiectivul acestui studiu esle acela de a prezenta, in mare, des-
fisurarea acestei lupte pentru supravietuire, purtati de evreii din Bu-
curesti de-a lungul anilor 1940—1944. Sintem convingi ci istoria acestor
intunecati ani din istoria omenirii, in general, §i din istoria Roméniei,
in deosebi, va clipita astfel un confinut $i mai real si mai complet,
incluzind §i istoria atit de dramaticd a evreilor din capitala Romdniei,
oentrul Rezistenfei evreilor din intreaga {ari.

Anul 1940, an in care cel de-al doilea rizboi miondial continua
81 se desfamare in favoarea nazistilor, ce profitau, din plin, de Pactul
de neagresiune sovieto-german, ca §i de Protocolul Secret din 23 august
19391 a dus, pas cu pas, inci in septembrie 1940, 1a modificiri in
politica interni a Roméaniei. Ca urmare a acestei stiri de fapt, viata
evreilor din Roménia si, implicit, a evreilor din Bucuresti, a fost serios
zdruncinati.

Adinc legali de tarii, evreii din Bucuresti participaseri la toate
marile evenimente istorice §i aceasta dacd nu ne-am referi decit la Re-
volutia din 1848 2 sau la rayboalele din 1877 3, din 1913 si la cel din

1 Alten zur Deutschen Auswdrligen Politik, 1918 — 1945, Imprimerie Nationale, Baden-
Baden, 1956, seric D, vol. VII, p. 205, document 228 — Pactul de Neagresiune intre Germania
si U.R.S.S., Moscova, 23 august 1939, semnat de V. Molotov, J. von Ribbentrop; document
229, pp. 206—-207 — Protocolul secrct, semnat la 23 august 1939, Moscova, seinnat V. Molotov,
J. von Ribbentrop; schiinbul instrumentelor de ratificare: Berlin, 24 septembrie 1939, p. 968e

2 Raoui Siniol, Momenle Seferde, Ierusalim, 1980, p. 39. Se referd la Barbu Iscovescu,
la pictorul Rosenthal, la Davicion Bally, prieten cu Rosetti si Ion Eliade Ridulescu, care isi
sacrifici aproape Intreaga avere pe altarul Revolutiei sau la zaraful Lazdr sin Avram, care
I-a ascuns la el pe Dumitru Britianu; sau la interventiile Comunititii lsraelitilor de rit spaniol
pe lingd Comunitatea din Rusciuc ,,ca aceasta si dea ospitalitate i sd indulceasci viata capi-
lor Revolutiei de 1a 1848’ (scrisoarca din 1/28 mai 1857, semnati C.A. Rosetti, ciitre Comunitatca
Israelitilor de ritsspaniol din Bucuresti), (p. 40).

8 Ibidem, p. 42.

.» Revista istoricd”, tom III, nr. 3—4, p. 357—369, 1992
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anii 1916—1918, riizboiul de reintregire a tiirii, care a avut drept re-
zultat Marea Unire din 1918. .

Participaserd, de asemenea, la dezvoltarea cultulii roménesti, daci
nu am mentiona decit donatiile ficute Academiei la sfirsitul secolului
al XIX-lea de Solomon Halfon %, sau, in perioada interbelicd, de Jacques
Llias, care a donat Academiei Romine intreaga sa avere, de aproape
un milion de lei §i a clidit spitalul ce-i poarti numeleS.

In lumina acestor traditionale si vechi sentimente, nu este de
mirare ci, dupi cedarea Basarabiei, in uima ultimatumului sovietic €.
evreii din Bucuresti, ca si cei din intreaga Rominie, evocind partici-
parea lor la riizboaiele din 1877, 1913, 1916—1918, au tinut ,,s& pro-
clame solidaritatea lor nezdruncinati cu destinele poporului romén 7.

In ciuda acestei sincere si reale paiticipiri la dureroasele evenimente
istorice din vara anului 1940, guvernul a luat cunoscutele misuri represive
Impotriva populatiei evreiesti.

In fond, 1a 8 august 1940, cind a fost publicat decretul lege privind
statutul evreilor, nu se ficea altceva decit si se puni in practici Consti-
tutia din 27 februarie 1938. De altfel, in expunerea de motive privitoare
la acest decret, Joan V. Gruia 3, ministrul Justitiei, scotea in evidentd
faptul ci elementele de bazii ale acestei Constitutii erau: a) legea sin-
gelui §i b) distinctiunea juridicd si politicd intre rominii de singe si
cetiitenii romani. Sustinind aceste teze rasiale, el afirmi ci in ,,sistemul
decretului, criteriul singelui nu are un continut fizie, ci (unul) etic”;
de asemenea, continuindu-gi argumentarea, mai sublinia §i existenta
unei ,,incompatibilitifi morale, spirituale §i organice intre rominul de
singe si religia mozaicd” ®. Conchidea ci ,legea singelui roménesc si
ritul crestin” constituiau ,,cele doui forte care determinau, in plin, con-
ceptia biologicid a natiei” °. In acest spitit a fost, asadar, elaborat sta-
tutul juridic al evreilor, considerat astfel ,,ca un mijloc de apiiare a
natiei” . Decretul 12 stabilea, mai intii, cine trebuie si fie socolit evreu

4 Ibidem, p. 37, cincizeci mii lei aur pentru pensii si burse. El a mai figurat printre dona-
torii de seami la construirca Ateneului Romin din Bucuresti. Se mai mentioneazd in lucrareca
Ini Siniol donatiile lui Leon si Benjamin Arie, ficute atit Academici Romine, cit si pentru dez-
voltarea flotei roméne. (Mentioncazi ci tofi acesti donatori locuiau in Bucuresti.)

5 Ibidem, p. 61.

¢ Alexandru Safran, Resisting the Storm, Romania 1940—1947. Memoirs, Jerusalem,
1987, p. 50—52; 23 ahgusl 1944. Documente, 1939— 1943, Edit. Stiin{ificd si Enciclopedica,
Bucuresti, 1944, vol. I, p. 81 —85; 1940, iunie 26 —28, Nolele ullimalive ale guvernului sovielic
si rdspunsurile guvernului romén, date publicititii in ziarul ,, Universul”’.

? Arhiva Federatici Uniunilor de Comunitiiti Evreiesti din Rominia (AFER), telegrama
nr. 1352/11 julie 1940 adresati lui Carol al II-lea de Federatia Uniunilor de Comunitdti Evreiesti
din Roménia, semnatd de Dr. W. Filderman, presedinte; Dr. Alexandru Safran, sef rabin, sena-
}or; dr. 1. Brucdr, secretar general.

8 Ibidem, dosar 1940, R-feral privind expunerca de motive la decretul lege nr. 2650
privind statutul juridic al evreilor, semnat Ioan V. Gruia, 8 august 1940, publicat in,, Monitorul
Oficial”, nr. 183/partea I-a, 9 august 1940, p. 4081 —4086.

8 Ibidem.

10 Jbidem, Referal privind expunerca de motive la decretul lege din 8 august 1940,
in legdtur# cu interzicerea cdsdloriilor mixte, semnat Ioan V. Gruia, ministrul Justitiei.

1 Ibdem.

12 Ibidem, Decrel lege privilor la slarea juridicd a locuitorilor evrei din Roménia, 8 august
1940, semnat inginer I. Gigurtu, Presedintele Consiliului de Ministri, Ioan V. Gruia, ministrul
Justitiei, publicat in ,, Monitorul Oficial” nr. 183/ partea I-a, 9 august 1940, p. 4079 —4086.
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(art. 2) @ — cei de religie mozaicd ; b — cei niscufi din périnti de religie
mozaicd; ¢ — crestini ndscui din pirinti de religie mozaici nebotezati ;
d — crestini néscuti din mamé crestind §i tatd de religie mozaici nebo-
tezat; e — cei néscufi din mami de religie mozaicid §i tati necunoscut;
femeile evreice intrate in aliniatele precedente, cdsdtorite eu crestini,
dacii au trecut la crestinism dupéd 31 decembrie 1930; g — cei ce ficeau
parte, la publicarea decretului din 9 august 1940, din comunitétile reli-
gioase evreiesti erau socoti{i de religie mozaicé 3. Continutul articolului
videste, cu prisosin{é, punerea in aplicare a teoriei ,,incompatibilitétii
morale, spirituale §i organice intre romanul de singe si religia mozaici”
§i, deci, decizia de a separa prin toate mijloacele populatia evreiascd
de cea romaneasci.

Pe de altd parte, prin articolele 3, 4, 5 si 6, care impirteau pe
evrei ™ trei categorii, se urméirea, in mod evident, ruperea solidarititii
obstei evreiesti. Astfel, prin articolul 4, se stabilea o categorie distinctéd
de evrei, formatd din acei ce luptaserd in razboaiele Roméniei ,,pentru
Rominia’ 4. Acestia aveau unele privilegii de care nu beneficiau evreii
din a doua categorie, previzuta in articolul 5 — acestia eran evreii veniti in
Roménia dupd 30 decembrie 191815, Pentru ei se stabilise un regim
juridic care nu le permitea si ocupe nici un fel de functie in institutii
publice, nici micar aceea de om de serviciu!®. Articolul 6 fixa §i o
a treia categorie: evreii care nu intrau in prevederile articolelor 4 si
5. Acestora li se aplicau toate interdictiile la care erau supugi evreii
de categoria a doua, permifindu-li-se insé, prin art. 9 aliniatul 1, si
practice orice alte profesiuni sau activitifi 17.

In sfirsit, prin alte discriminiri generale se mai prevedea ci nici
un evreu nu putea dobindi proprietdfi rurale !%, iar cdsitoriile mixte
erau interzise ,,pentrnn apirarea singelui roméinesc’ 1%. De asemenea, tofi
trebuian sd arate cum au obtinut cetdfenia — inainte saun dupid 30 de-
cembrie 1918, datd cind se acordase incetifenirea evreilor.

In august 1940, ap#ruse, asadar, o severs legislatie rasiald, net
antisemitd, legislatie care, cu unele adiugiri, cu unele dispozitii date,
desigur, in dauna populatiei evreiesti, avea si domine intreaga etapa
a prigoanei din anii 1940—-1944.

In intimpinarea acestor roi dispozitii legislative, cu caracter rasial,
incepuserd incd in iulie mari framintiri in toate sectoarele de activitate.
Ministernl Instructiei Publice, de pild3, ceruse prin Circularea Confi-

18 Ibidem, art. 2.

14 Jbidem, art. 4: I-a categorie: cei naturalizati individual prin lege pini la 30 decembrie
1918; cei naturalizati colectiv pentru cdl au luptat in rézboaicle Romaniei — 1877, 1913, 1916,
1918, rinitii, decoratii etc. i urmasii lor.

18 Ibidem, art. 5.

16 Ibidem, art. 8, 9; evreii veniti in Rominia dupi 30 decembrie 1918 nu pot fi: functionari
publici, colaboratori directi in serviciile publice, membri in Consiliile de administratie, comer-
cianti de bauturi alcoolice, nu pot fi tutori pentru incapabilii de religie crestind, oameni de ser-
viciu la institutiile publice, nu pot fi militari. Prin articolul 10 se decidea ca obligatia militard si
s¢ transforme in obligatie fiscala.

17 Ibidem, art. 6 — a III-a categorie de evrei; art. 9.

18 Ibidem,“‘ art. 10, se mai prevedea ci vinzirile sau donatiunile ficute ciitre un evreu
(in mcdiu rural) erau nule de drept.

19 Ibidem, Referatul privind expunerea de motive la decretul lege 2651/8 august 1940,
in legdturd cu interzicerea cisdtoriilor mixte, semnat Ion V. Gruia.
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dentiald nr. 113353 din 15 iulie 1940, ca institutiile de invitimint su-
perior 83 trimitd de urgentd tabele incluzind personalul didactic evreiesc,
ca g situatia numericd a studentilor evrei 2. In aceste circumstante,
intelectuali de talia profesorilor Tudor Vianu, Emil Alexandru Sanie-
leviei 2 si multi alfii incd s-au vdzut in situatia umilitoare de a trebui
si-~gi justifice cetdtenia gi religia, cici contributiile lor la dezvoltarea
gtiintei i culturii rominesti nu mai aveau valoare, totul fiind pus sub
obedienta dispozitiilor legislative cu caracter net discriminatoriu.

Dar toate aceste decizii aveau si se agraveze gi si capete un ca-
racter net amenintitor cind, la 14 septembrie 1940, a fost decretat noul
caracter al Statului Romin 22, care devenea Stat Natfional Legionar
(art. 1), iar generalul Ion Antonescu devenea conducitorul acestui stat,
ca g seful regimului legionar (art. 3).

Politica internd, ca 4i cea externi au suferit atunci, aga cum se
stie, modificiri radicale, care nu au mai luat in seami vechile gi tra-
ditionalele relatii politice ale Roméniei, iar pe plan intern toate decretele
legislative decurgeau direct din insusi caracterul noului stat national
legionar. Pentru evrei, incepea dramatica etapi a luptei pentru supra-
viefuire; ciici trebuia s& se actioneze nu numai impotriva legislatiei
rasiale ca atare, ci mai ales impotriva violentelor care incilcau chiar
brutalele decrete legi ale guvernului.

Mentionim, in mare, unele dintre aceste decrete continind decizii
destinate s4 izoleze §i mai mult pe evrei, fati de cele incluse in decretul
din 8 august 1940. Noile decizii urméreau si le anihileze orice activitate
creatoare §i si-i nimiceascd, atit moral cit i fizic. La 11 septembrie,
cultul mozaic a fost eliminat dintre ,,cultele istorice protejate §i auto-
rizate’” (art. 1), el neputindu-se ,,manifesta decit potrivit deciziilor Minis-
terului Cultelor 2%"'. A urmat apoi o serie de decrete care excludean
pe artigtii evrei din teatre 2, pe avocati din barouri %, pe medici din
Colegiul medicilor 2, iar profesorii gi inviitdtorii evrei nu mai putean
functiona decit in scolile evreiesti, cirora li s-a ridicat, concomitent,
dreptul de publicitate . De asemenea, toate categoriile de evrei au
fost excluse de la serviciile militar i premilitar, instituindu-se, in acelasi
timp, obligatiuni fiscale si obligatiuni de muncd de folos okstesc 8. Su-
gestiv este si faptul ci s-au suspendat atunci atit inregistrarea con-

20 Jbidem, documente de la Arhivele Statului Bucuresti, fond Ministerul Instructici
Publice, dosar 964/1940, Circulari Confidentiald nr. 113353/15 iulie cétre toate gcolile de Inva-
tamint superior; dosar 1011/1940, Situatia numeric a studentilor evrei la facultdlile din Bucu-
resti in anul scolar 1939 —1940. Tabelele facultitilor sint datate: 9—13 julie 1940; S. Schaffer-
man, Dr. W. Filderman, 50 de ani din istoria judaismului romdn, Tel Aviv, 1986, pp. 156, 157.
Araté cd a fost suprimaté subventia de stat pentru cultul mozaic; cé evreii ce nu se inscriseserd
in Partidul Natiunii au fost exclusi din slujbe etc., etc.

21 Jbidem, dosarele 1011/1940 si 757/1940, Declaratie semnat&# Tudor Vianu, ciitre Minis-
terul Educatici Nationale, Inregistratd cu nr. 124606/1940, 29 iulie; Cererea profesorului Alexan-
dru Sanielevici catre Ministerul Educatiei Nationale, 29 august 1940.

23 | Monitorul Oficial”, nr. 214 bis, Decret nr. 315/14 sept. 1940.

28 Monitorul Oficial”, nr. 215/11 sept. 1940. Decret nr. 42352 (Ministerul Cultelor).

2 Jbidem, nr. 211/11 septembrie 1940, Decret nr. 42181 (Ministerul Cultelor §i Artelor).

88 Ibidem, nr. 243/17 octombrie 1940, Decret lege nr. 3487,

88 Jbpidem, nr. 369/13 noiembrie 1940, Decret lege nr. 3804.

2? Jbidem, nr. 240/14 octombrie 1940, Decret lege nr. 3438.

88 Ibidem, nr. 287/1940, 5 decembrie, Decret lege nr. 3984 (Statutul militar al evreilor);
Decret lege nr. 54 (Regulamentul Statutului militar — nr. 17/21 fanuarie 1941).

www.dacoromanicaro



5 Viata evreilor 161

tractelor pentru ucenicii evrei ® cit g§i eliberarea sau preschimbarea
titlurilor de capacitate profesionali mesterilor si lucritorilor evrei ®.

Pe de altd parte, inci din octombrie, s-a trecut la exproprierea
locuintelor gi terenurilor rurale 3'; se instituiserd, in acelagi timp, ,,co-
misari de romanizare pe lingi orice intreprindere evreiasci 32 toale
actele de gestiune trebuind si fie supuse aprobirii acestor comisari.
Se anulau apoi pind g§i autorizatiile pentru debitele unde se vindeau
produsele monopolizate CAM 33, definute, in genere, de evrei veterani
de rizboi sau de urmasii lor. Concomitent au fost concediati evreii
din ,,intreprinderile civile sau comerciale de orice naturii’ 3.

Aceasld succinld evocare a unora dintre decretele legi rasiale sub-
liniazi doar fondul ,legal” pe baza ciruia au fost justificate, intr-un
anumit fel, spolierile de tol felul, confiscirile, rechizitionirile, bruta-
lititile, arestdrile, ca si lungul sir de abuzuri, care au culminat cu ja-
furile si asasinatele din etape celor cinci luni de guvernare legionari.

Cum au actionat cei 98048 de locuilori evrei ¥ din Bucuresti?
In ce fel s-au organizat? Care au fost fortele morale si materiale pe
care le-au ulilizat pentru a putea supravietui? Se poate afirma ci evreii,
in genere, ca i cei din Bucuresti, implicit, au avutl in primul rind reale
for{e morale intrinsece, de netigiaduit; in al doilea rind, au fost efectiv
solidari, in ciuda acelor colaborationisti care, prin Centrala Evreilor,
au avut conducerea oficiali a obstei intre anii 1942—1944; ei au sustinut
in mod permanent, cu toati increderea, cu toati forfa Comunititile,
tomplele, sinagogile si, indeosebi, scolile, adicd institutiile ce constituiau
coloana vertebrali a Rezistentei; in al patrulea rind, ei au acordat
intreaga lor incredere, ca si cel mai loial sprijin conducitorilor Federatiei
Uniunilor de Comunitidti Evreiesti, chiar cind aceastdi organizatie a
fost dizolvatd de guvern ; de aceea, ei au stat strins uniti §i mereu alituri
de acesti conducitori, oameni de o deosebiti valoare, atit prin curajul
§i iubirea pentru semenii lor, cit gi prin aleasa lor culturdi; in al cincilea
rind, trebuie s& mentionim sistematica si operativa organizare a insti-
tutiilor ce li s-a ingiduit si detini, ceea ce a permis luarea, in timp
util, a multor misuri destinate supravie{uirii.

»*

Incd din vara anului 1940, dar mai ales din septembrie, dupi
instaurarea noului regim, gi-a ficut aparitia una dinire formele majore
ale Rezistenfei evreilor $i anume : #ntervenfiile directe la autorildli, con-

% Ibidem, nr. 303/21 decembrie 1940, Decret lege nr. 67794.

30 [bidem, Decret lege nr. 64504/1940.

31 [bidem, nr. 233/5 octombrie 1940, Decrel lege nr. 3312, nr. 271/17 noiembrie 1940,
Decret lege nr. 3810.

32 Jbidem, Decret lege nr. 3361.

33 Ibidem, nr. 264/10 noiembrie 1940, Decret lege nr. 3758,

3 Ibidem, nr. 270/16 noiembrie 1940, Decret lege nr. 3825 (Legea romanizirii).

35 In gencre, datele statistice stabilite pe bazi de recensdmint se referd la situatia evreilor
din intreaga Romaénie (Matatias Carp, Cartea Neagrd, Socec et Comp) Bucuresti, 1946, pp. 18,
19); S. Schafferman op. cit., p. 240: Congresul mondial epreiesc. Secfiunca din Romdnia, Bucu-
resti, str. Popa Rusu, nr. 30, Populafia evreiascd in cifre. Bfemento slalistic, vol. 1, F. Gobl
fii S.A. Bucuresti, 1945, p. 45, se aratii ¢ tn anul 1942, tn Bucuresti erau 98048 locuitori evrei.
Accasti cifrd apare $i tn Aclivilatea Centralei Epreilor din Romania, Bucuresti, 1944, p. 119.
Se aratd cii toate nucleele spitalicesti puteau pune la dispozitia populatici evreicsti,,98 paturi”’
adicd o proportie de 1/1000 fajd de numarul locuitorilor evrei din capitald, deci cam 98 000.
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comitent cu interveniiile pe linga persoane importante, care puteau influenta
autoritdtile. In acest sens, Alexandru Safran evidentiazii pozitia binevoi-
toare a curiii regale si in deosebi a reginei mami Elena, ca si a regelui
Mihai %¢; de asemenea, in memoriile sale, sef rabinul subliniazi ajutorul
dat de doctorul Costinescu, presedintele Crucii Rosii Romfne sau de
Dimitrie Lupu, Prim Presedinte al Cuitii de Casafie din lasi 37, evi-
dentiind si faptul ci oameni politici ca Barbu Stirbei, Constantin Bri-
tianu, Iulin Maniu, ca si Mihail Sadoveanu §.a. nu erau antisemiti 32;
se opreste apoi indelung asupra doctorului Nicolae Lupu * gi, mai ales,
asupra activitiijii Nuntiului Papal, Andrea Cassulo, a lui Charles Kolb
si von Steiger, reprezentantii Crucii Rogii internationale %0

Incs de la instaurarea noului regim, Bucurestiul a devenit centrul
Rezistentei evreilor; in Bucuresti functiona sediul central al Uniunilor
de Comunititi, iar reprezentantii acestor uniuni, §i prin functiile oficiale
ce detineaun si prin nenumiratele lor legituri personale, au izbutit si
ia contact direct cu autoritiifile. Spectaculoasd, si poate unici in acest
sens, este incontestabil interventia directd la conducitorul statului,
generalul Ion Antonescu. l.a 17 septembrie 1940, de pildd, dr. W. Fil-
derman, in calitate de presedinte al Federatiei Uniunilor de Comunititi
evreiegti, a avut o audient{di la lon Antonescu?®!. Acesta l-a primit cu
o oarecare bunivoin}i, deoarece fuseseri colegi la acelasi liceu3sz in
cadrul acestei aundiente, Filderman a ridicat probleme stringente, ca :
scoaterea cultului mozaic din rindul cultelor autorizate, aritind con-
comitent pozitia ostild a Ministrului Cultelor, Radu Budisteanu, la au-
dien{a ce acesta i-a acordat la13 septembrie194043;a stiruit apoi asupra
prejudiciilor aduse comertului evreiesc prin afigsele lipite pe vitrinele
magazinelor — Magazin jidinesc . Jon Antonescu a scuzat pe legionari,
aritind ci ,,nebunia tineretului legionar” este ,,romantismul unui tineret
oprimat’. I-a promis ci ,,va ordona suspendarea misurilor abuzive® %,

Documentele atesti insi ci abuzurile au continuat®®, cici la 24
septembrie, ca &l la 1 octombrie 1940, douii memorii ale Federatiei Uniu-

3 Al Safran, op. cil., 1. 35; S.C. Cristian, Palru ani de urgie. Nolele unni evren din Roma-
nia, ,, Timpul”, Bucuresti, fird an, pp. 73, 74, 75.

37 Al Safran, op. cil., p. 32; S.C. Cristain, op. cil., p. 9.

38 Jbidem.

39 Ibidem.

40 Ibidem; pp. 34, 101 —104 (Activitatea lui Cassulo in favearea evreilor).

41 S. Schafferman, op. cil., p. 188—194. Este redali intreaga convorbire; la pp. 191, 192,
se afld si nota trimisi lui Filderman de O, Vlidescu, secretarul general al Presedintiei Consiliului
de Ministri, in legaturd cu Memoriul depus de IFilderman; Matatias Carp, op. cil., p. 104, da-
tenzd audienia la 14 scptembrie 1940.

42 Jbidem, p. 109.

43 Al Safran, op. cil., p. 322, Nold din 13 septembrie 1940. La audien|d luaserii parte:
Al. Safran, sef rabin, W. Filderman, presedintele Uniunilor si Josel M. Pincas, reprezentantiul
Comunitdlilor israelitilor de rit spaniol.

44 S, Schafferman, op. cil., pp. 190, 191.

8 Jbidem, p. 190.

48 AFER, documente de la Arh. St. Bue., fond Ministernl Instructiei Publice, dosar
84/1940, circulara 190948/1940 a Ministerului Educatiei Nalionale si Cullelor, semnatia: minis-
iru, Traian Herseni; directorul general A. Creanci. Se prevad mitsuri In legiturd cu interzice-
rea de a cumpira ciiri scolare de la Edituri ca Socec et co, Alcalay ete. Vor fi sanctionati cei
ce vor incilca aceste ordine; dosar 459/1940, la cererea ziarului ,,Porunca Vremii”’, din 6 oect.
1940, a fost interzis romanul Veae XX de Urj Beaddor, prin decizia 197119/19 oct. 1940 a Pre-
sediniiei Consiliului de Ministri.
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nilor de Comunititi aratd, de pildd, ci le este interzis elevilor din Bucu-
reati, ca si celor din toatd tara, si-si procure ciirfi sau alte rechizite de la
libririile evreiesti??, care sint obligate si aibd permanent lipit pe vitring
afigul : Libririe jidoveasci.

In octombrie, noiembrie si decembrie 1940, se extind astfel cele
mai cinice §i mai violente forme ale teroarei legionare. In Bucuresti, ca si
in intrega tardi, au loc acte aproape de neimaginat.

La 12 gi 15 octombrie este expropiati o parte a cimitirului evreiesc
din goseaua Giurgiului, iar un delegat al Ministerului Economiei Nationale
il inchide cu totul. Apoi, Primiria Municipiului Bucuresti di ordin sd
fie evacuate cimitirele din str. Sevastopol, din Bld. Filantropiei, ca si
cel al Israelifilor de rit spaniol, din Calea Serban Vodi (Bellu). In fafa
unei atare situafii, sef rabinul Alexandru Safran s§i W. Filderman, pre-
gedintele Federafiei Uniunilor de Comunitiiti au izbutit si obtind o audi-
entd la Radu Budisteanu, ministrul Cultelor. Intrebindu-1 ce si facem
cu mortii ! Acesta le-a rispuns scurt si cuprinzitor : ,,Azvirliti-i in Dunii-
re”9,  Chiar daci misura nu a fost de lungd duratd, actul in sine viideste
starea de spirit a guvernului.

Au inceput apoi rechizifiile. In mod samavolnic, la 29 octombrie
1940, legionarii au rechizifionat sediul Comunitiitii Israelifilor de rit
spaniol, str, Negru-Vodii, ca si localul scolii de fete al aceleiasi comunitiifi®®
din Fundiitura Negru-Vodi nr. 3. Polijia legionari a rechizitionat apoi
templul si scoala Ronetti Roman’!, in timp ce o comisie, condusi de Co-
misarul poli{iei din circa XIII-a, a rechizifionat scoala de fete Instruc-
tiunea Goldfarb®%. Rind pe rind sint apoi rechizifionate pini la 31 decem-
brie 1940 localurile unor scoli importante, ca: Scoala profesionald si
liceul de [(ete ., Ifilip si IRasela Foesineanu”, liceul comercial Cultura (str,
Zborului), ca si liceul teoretic Cultura (str. Mircea-Vodi), scoala primari
§i complementari ,,Malbim Mischontzniky”, scoala primard ,,Jacob si
Carolina Ldobel”, scoala primari ,,Moria A.E.Gaster'®3, scoala de biieti
a Comunititii Israeli{ilor Spanioli din str. Epureanu, ca i multe alte
scoli. Practic, elevii gcolilor evreiesti din Bucuresti s-au gisit, ca §i cei
dati afari din scolile de stat, in situatia de a nu mai avea unde invita.
Sypiritul organizatoric al conducitorilor Comunititilor din Bucuresti si-a
dovedit atunci intreaga sa capacitate; in mod operativ, gcolile au fost
adipostite in noi localuri, care, in ciuda lipsei multor elementie necesare
unei scoli, au funcfionat totusi cu regularitate gi disciplinii in toti anii
prigoanei*,

47 Ibidein, fond Ministerul Instrucfiei DPublice, dosar 699 1940, “Mcmoriul Federaliei
Uniunii de Comunild{i Evreiesti din 24 sept./1940; Memoriul 305/1 oct. 1910, citre Presiden{ia
Consiliulni de Ministri, semnat W. Filderman, presedinte, si dr. 1. Brucir, secretar geoeral.

48 Matatias Carp, op. cit., p. 110.

4 A. Safran op. cit., p. 56.

% Matatias Carp.op. cil., p. 116.Scoala de fele a fost ocupalii de p grupd de iegionari, In
frunle cu un oarccare dr. Daraban. S-a cerul evacuarca in trei ore i mus-a permis s§ se ia
aclele si cataloagele (Amintirile autoarei, care era pe-atunci directoarea seolii).

5L Ibidem, p. 124, 8 noiecmbric 1940.

2 Ibidem, p. 172; scoala din str. Poctul Cerna avea 2000 clevi.
53 Ibidem, pp. 193, 194.
* Asupra ycolilor evreiesli, vom reveni pe larg in eursul studiului.

o
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Concomitent, au fost suspendate mai toate ziarele evreiegti — ,,Cu-
rierul Israelit”, ,,Ecoul Evreiesc”, ,,Cuvintul Evreiesc?, ca si revista
,,Cultura’s. In acelasi timp, echipe ale ,, Ajutorului legionar” au evacuat
cu forta cercuri culturale ca: Uniunea Titratilor Evrei, Mutualitatea,
Unidn (str. Spitarului) §i Cercul Setard (cal. Cilirasi), confiscind totul,
inclusiv biblioteci de peste 10 000 volume®, S-a mers pind acolo, incit
s-au inchis conductele de apii ale unor institutii evreiesti, inclusiv cele
ale spitalului ,,Caritas, Noua Maternitate’'%s.

Pe la mijlocul lunii noiembrie 1940, bande de legionari in uniforma
au atacat, priidat si profanat multe temple evreiesti, intre care i Templnl
Carol din str. Sf. Vineri, aducind mari striciiciuni acestor locasuri de
cult™’. Protestul adresat Ministerului de Interne la 20 noiembrie 1940
impotriva acestor profaniiri®® nu a avut insi nici un efect.

Dimpotrivi, ciici tot atunci au fost jefuite si confiscate, complet
ilegal, intreprinderi comerciale ca si hoteluii®, legionarii cerind cu cinisin
si obtinind prin violen{i si le fie predate. Pentru a acapara intregul
comert evreiesc, institutia legionari Camera de Comert si Industrie a
judetului Ilfov isi incepe actiunile in acest sens in decembrie 1940, con-
tinuindu-le in ianuarie 1941. Spectaculoasd este, incontestabil, lichida-
rea comertului evreiesc din ramura hoteluri, toate cele 25 de hoteluri din
Bucuresti exploatate de evrei trecind in mina legionarilorf®. Concomitent,
au fost ocupate de ciitre bande legionare case particulare, cu tot mobilierul
si cu toate sumele de bani giisite. Astfel, locatarii unor imobile, plecati
de-acasd dimineata pentru diferite treburi sau in interes de serviciu,
nu mai aveau acces in propriile lor apartamente, cind soseau seara acasi®l.

Teroarea legionard a luat insid, in aceste luni, si formele sale cele
mai hidoase, manifestindu-8¢ — asa cum se stie — prin arestiri, torturi,
schingiuiri i asasinate.

Astfel, ,politia legionari” din Bucuresti a arestat pe stradi sute
de evrei, gisiti pe Calea Viciresti sau pe striizile Labirint, Ciuzasi, Traian
etc,. care au fost schingiunifi §i torturati la Prefectura Politiei? (Calea
Victoriei) sau la sediile cuiburilor legionares?.

Un caz tipic, dintre atitea altele, care ilustreazii pe deplin aceastd
stare de fapt, este acela al adolescentului Lucian Rosen, de 15 ani, care
a fost bitut cu silbilticie, timp de doud zile, la Prefectura Politiei, apoi
a fost strangulat si azvirlit de la etajul al V-lea. Institutul Medico-legal
a predat familiei cadavrul mutilat al copilului, schingiuit in forme ini-
maginabile®,

34 Jbidem, p. 171.

35 lbidem, p. 128.

58 [bidem, p. 167.

57 Ibidem, p. 133,

58 Al, Safran, op. cil., p. 398. Este utilizat un docutnent provenind din Arhiva fostului
Institut de $tiinte istorice si social-politice de pe linga CC al PCR, fond XXI1V, fila 3377. Me-
moriul adresat Ministerului de Interne Ja 2 nov. 1940 de citre Uniunea Comunitétilor din Vechiul
Regat, cu sedinl la Bucuresti, str. dr. Burghelea nr. 3.

% M. Carp, op. cit,, p. 161.

Ibidem, pp. 196, 174, 188.

Ibidem, p. 147. M. Carp dd exemple concrete: nume §i adrese,
Ibidem, pp. 122, 123, 124.

1bidem, pp. 119, 134, 145, 148.

Ibidern, pp. 119, 141, 148,

teEgee
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Nimeni, absolut nimenj, nu gtia ce i se putea intimpla de la o ori la
alta, fie ci se gisea la servici, fie cd mergea pe stradi, fie ci era acasi.

Au inceput apoi semne vidite ci se trecea, pas cu pas, la punerea in
aplicare a planului de a intimida i apoi de a distruge conducerea Fede-
ratiei Uniunilor de Comuniti{i. De pildd, la 3 si 5 ianuarie 1941, s&tac
descinderi §i perchezitii de ore intregi 1a domiciliul presedintelui Federa-
tiei, dr. W. Filderman, confiscindu-i-se intreaga sa arhivi politici i
profesionali®.

In cinda acestei stiri de fapt, dominati de ieribila incertitudine
privind posibilitatea de a-si mai putea salva libertatea i mai ales viata,
evreii au continuat si reziste, indeplinindu-si temeinic obligatiile de
servici, incurajindu-se reciproc si utilizind mult umorul, pentru a-si putea
pistra cit de cit echilibrul ; aceasta in timp ce delirul grandilocvent, cu
caracter aproape demential, al legionarilor domina presa, ca i toate
instrumentele propagandei, in genere. Este etapa in care asasinatul este
ridicat 1a rangul politicii de stat, daci nu am evoca, in acest sens, decit
asasinarea la 27 noiembrie, la inchisoara Jilava, a 65 de oameni politici
(fosti demnitari, deputati, ofiteri superiori ete.) sau amarelui istorie
Nicolae Iorga si a eruditului om politic Virgil Madgearu.

In aceasti vreme, evreii, finind incii sus steagul forjei dreptului,
continuau si se bizuie pe legile {irii, protestind, de pildi, impotriva rechi-
zitiilor abuzive, invocind in acest scop legea Rechizitiilor din februarie
1940 (art. 19), care interzicea rechizitionarea institutiilor culturale si
de cult, chiar si pentru nevoile armatei®s.

X

In primele trei siptdmini ale lunii ianuarie 1941, jaful impotriva
intreprinderilor evreiesti, ca §i a caselor particulare®” s-a intensificat.
Consiliul Economic legionar a elaborat, in acest scop, un plan sistematic,
plan pus in aplicare de Corpul muncitoresc legionar, care executa, in
mod ,,exemplar’, ordinele primite de la Horia Sima, vicepresedinte al
Consiliului de Ministri. Sute de comercianii evrei au fost atunci arestati
si dusi la diferite sedii legionare, ca cel din str. Roma sau la Primiiria
Sectorului ITI Albastru s.a., unde, sub torturi, li s-a cerut predarea intre-
prinderilor. Multi au cedal®®, neputind suporta schingiuirile la care erau
supugi®.

Teroarea si jafurile legionarilor atinseserid atari proportii, incit,
in perspectivi, amenintau chiar gi comertul si industria romineasci.

88 Ididem, pp 200, 201; S. Schafferman, op. cil., p. 168 —172 (capitolul Statul legionar).

8 AFER, documente de la Arh. St. Buc., fond Ministerul Educatei Nationale. dosar
1418/1841, Afemoriul din 31 dec. 1940, nr. 2330 al Uniunii Comunitiiilor lXvreilor din Vechiul
RRegat, autorizatd de Ministerul Cultelor cu nr. 29051 fiunie 1922, Bueuresti, str. dr. Burghdlea,
nr. 3, semnat: presedinte W. Filderman; secretar general dr. Rosenkranz. Se aratd cd s-au trimis
in aceeasi problemi Memoriile 2188/11 dec. 1940 si 2262/18 dec. 1940, deoarece au fost rechizi-
tionate alte localuri de scoli, de exemplu scoala ,,Cultura’ Max Aziel’’ (str. Sevastopol), ca si
Ciminul pentru Protectia Fetelor.

87 M. Carp, op. cil., p. 207.

88 Ibidem, pp. 212, 214, 215; tipografia apar}inind lni Marcu Josopp, sir. Vasile Lascér
47; depozitul dt cherestea din Soscaua Oltenitei 202, proprietar lleinrich Jlardt; Tesiatona
Franco, str. Inclinaté nr. 1, proprietar 1. Wincigster si mul{i altii inca.

@ Ibidem, p. 215; S. Schalferman, op. cit., p. 172—177, capitolul: Ruptura cu legionarii.
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in asemenea imprejurdri, la 19 ianuarie 1941, Ion Antonescu a
dat un decret lege, desfiin{ind institutia comisarilor de rominizare; se
gtie cd,intre timp, demisese pe Ministrul de Interne, pe Directorul general
al Siguranfei Statului §i pe Prefectul Politiei Capitalei.

Climatul devenise atit de exploziv, incit inevitabila rupturi™ dintre
Ton Antonescu si legionarinici miicar nu a surprins. Astfel, s-a dezlintuit,
intre 21--24 ianuarie 1941, ,faimoasa' rebeliune legionari™. Concomi-
tent, a avut loc tot in aceste zile, teribilul progrom de la Bucuresti, imbri-
¢ind una din formele cele mai caracteristice ale holocaustului.

Cele mai complete stiri’? despre pogromul de la Bucuresti se giisesc
in lucrarea lui Matatias Carp — Cartea Neagri. De asemenea, emofio-
nante momente ale progromului sint descrise in Memoriile rabinului sef
Alexandru Safran, ca si in multe alte lucrari.

Pogromul din zilele de 21, 22, 23 ianuarie 1941 a constituit o dez-
lintuire silbaticd a violenfei. Marcind cele mai barbare fapte comise de
legionari, istoria a consemnat atunci §i cea mai sumbri, cea mai drama-
ticd paginéi a istoriei ®vreilor din Roménia.

S-au produs in acele zile asasinate’™ de o cruzime inimaginabild,
majoritatea sivirsite in pidurea Jilava. In acest sens, exemplul — poate
cel mai tragic — este cel al rabinului H. Guttman si & celor doi fii ai sii®™.
Tatil il tinea pe fiecare de miné atunci cind au fost aruncali in zipadi si
mapugeati. Nici un glonte nu l-a atins pe rabin, dar el asimtii cum a incetat
s4 mai batii pulsul din miinile fiilor siii... De asemenea, la Abator’s,
15 evrei au fost impuseati si apoi cadavrele lor ,,au fost atirnate de ceafi,
in cirligele folosite de parlagii”’?. In aceleasi zile, mii de evrei au fost
ridieati, fie din stradd, fie din casele lor, fiind dusi la diverse centre legio-
nare ca: Prefectura Polijiei Capitalei sau sediile din Calea Cdldrasi 37,
Comisariatul XV de Politie din str. Matei Basarab, Comisariatul XII de
Polijie din (‘alea Mosilor, Moara Striaulesti din Bucurestii Noi, Primiiria
Comunei Jilava g.a. ILa Circumscriptia a XV-a de Tolitie, de pild&, prin-
tre cei arestati se aflan Horia Carp, fost senator, unul dintre cei mai valo-
rosi si cunoscufi publicisti, fiul siu Matatias Carp, secretar general al
Trederatiei Uniunilor de Comunititi evreiesti si incd multi alfii. Au fost
batuii si maltratali fiwd intrerupere, timp de trei zile gi cei ce au scipat cu

0 A. Simion, Preliminarii polilico-diplomatice ale insurecfiei romdne din august 1944,
2dit. Dacia, Cluj-Napoca, 1979, p. 13; vezi si A. Simion, Regimul politic din Romdnia in peri-
oada seplembrie 1940, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1976, p. 196 —236.

1 Documente, 23 august 1944, Edit. Stiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1884, vol. I,
documentele nr.: 142, 143, 141, 145, pp. 188, 189 (ordinc ale Marelui Stat Major, In vcderea
indbusirii rebeliunii legionare).

72 Matatias Carp, op. cil., p. 219—321, partea intitulati Rebeliunca.

78 Alexandru Salran, op. cil., p. 60 65.

% M. Crp, op. cil., p. 228, di cifra de 120 evrei ucisi, dintre care 90 in padurea Jilava;
Al. Safran, op. cil., p. 60, di cifra de 124 evrei asasinali.

@ Ibidem, p 229.

7 Ibidem, p. 231.

77 [bidem, cvocarca tabloului este ficutii de cipitanul de rezervd N. Vlddescu, procu-
rorul militar carec a vizut personal intregul tablou al masacrului.
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viatd au zicut apoi multd vreme™. In acelasi timp, echipe speciale de
legionari au trecut la dirimarea, devastarea, jefuirea &1 incendierea
covirgitoarei majorititi a templelor si sinagogilor evreiesti’®. Un exemplu
caracteristic in acest sens este, fird indoiald, incendierea templului isra-
elitilor spanioli — Cahal Grande — din str. Negru-Vodi 12.

In noaptea de 21 ianuarie 1941, o bandi de legionari au dat foc
acestui licas de cult, nonument istoric de o mare frumusete arhitecturali
si picturald, clidit pe temeiul unui lirisov domnese din1818, semnat de
Voda Caragea®, Raoul Siniol, care a fost secretarul general al Comuni-
tdtii Israelijilor de rit spaniol, subliniazi in lucrarea sa cii incendierea
templului s-a produs in fata, ,,dacd nu si cu complicitatea unui grup
legionar, comandat de preotul Vasile Tiigiidiin, grup instalat in
palatul administrativ al Comunitdtii Israelitilor spanioli, in urma izgo-
nivii Comunité{ii din propriul ei sediu®.

Concomitent, au fost jefuite de odoarele lor, devastate si incendiate
temple gi sinagogi®? ca : Templul Coral din str. Sf. Vineri, templul ,,Podul
Mogogoaia” din str. Atena, infiintat in 1840, care a fost Jjefuit &i apoi
incendiat ; templul Unirea Sfintd, din str. Mdamulari nr. 10, infiintat in
anul 1836, jar sinagoga ,,ITudos” din Bucurestii Noi a fost distrusi in
intregime. In total 25 de locasuri de cult, multe adevirate monumente
istorice au fost profanate, jefuite, devastate sau incendiate in zilele de
21 —23 ianuarie 1941.

De asemenea, au fost jefuite si devastate institu{ii®® ca Federatia
Uniunilor de Comunitidti evreiesti, str. dr. Burghelea nr. 3 si Comuni-
tatea Evreilor din Bucuresti, Calea Dudesti nr. 24. Sef rabinul Alexandru
Safran relateazd in Memoriile sale modul cum s-au desfisurat evenimen-
tele la sediul Federatiei din str. dr. Burghelea, ocupat de legionari ; acolo
se gdsea $i apartamentul siiu personal. El gi so{ia sa reusiseri s se salveze
temporar; in acest timp, functionarii ce fuseserd gisiti la Federatie au
fost obligati de legionari sid rispundi la telefon cii la Federatie totul era
normal. In consecinti, sotia lui Safran s-a reintors acasd si a fost arestati
imediat. I-a infruntat cu atita curaj pe legionari, incit ea a fost singura ce
nu a fost torturatd din multimea de evrei adusi si arestali in acest sediu®.

Paralel, bande de legionari jefuiau, incendiau sau devastau diverse
intreprinderi, magazine si locuinte particulare evreiesti. Unul dintre
documentele cele mai concrete in acest sens este Indicatorul nominal®,

78 Al. Carp, op. cit., p. 219 228. Se dau listc nomninale ale cclor arestali ea si adresele lor
ariitindu-se concomitent cruzimea maltratirilor. Sc men{ioneazd modul de maltratare utilizat
de ficcare scdiu legionar, ca si numele cclor morti sau schingiuifi.

» Jbidem, p. 238—242,

80 Raoul Siniol, Cahal Grande lerusalim, 1979, f. 13. Autorul arald cii originalul lhriso-
vului se afld la Arh. Bue., Condieli, Domneascd 39, p. 350.

81 Ibidem, p. 11; M. Carp, op. cil., p. 238; Al. Safran, op. cil.,p. 60.

8 M. Carp, op. cil., p. 238 242,

8 Jbidem, p. 242.

8 A). Safran, op. cil., p. 61 —64. Arati ci prin intermediul palatului regal a izbutit sd-1
infornicze pe lon Antonescu despre arestarca sotici sale; generalul a cerut imediat cliberarea ci,
amecnin{Indu-i pe legionari cd va trimite armata. Ei au rdspuns cd, in accst cas, prima viclimi
va fi Sara Safran. S-a produs apoi un fel de scurt statu quo. intre timp, rebeliunea a fost indi-
busitd si astfel toli au fost salvali (p. 62).

8 M. Carp, op. c¢it., p. 274—323. Se indici strizile, ca si nuntele celor cc au fost devas-
tati, jefui{i sau incendiali, evaluindu-se in lei pagubele sufcrite.

www.dacoromanicaro



168 Eliza Campus 12

——

din lucrarea lui M. Carp, care mentioneazi 1107 nume, in ordine alfa-
beticd, incluzind atit strizile, cit si <ifra pagubelor suferite®s. In genere,
bandele au atacat atit casele bogatilor cit §i pe cele ale siiracilor. Astfel,
pe Calea Dudesti, ca si in cartierul Dudesti, au jefuit bic#nia silocuinta
lui Max Hertan, producind pagube de opt sute gaizeci de mii de lei, dar
gi mica croitorie §i locuin{a lui Isac Hergcovici, producind pagube de
patru mii de lei®?. Cazuri similare pot fi semnalate in Calea Vdc#resti,
cartierul Viciresti, Calea Mosilor, cartierul Mogilor, Calea Rahovei, car-
tierul Rahovei, Calea Grivitei i multe alte strizi. Oricum, sutele de mili-
oane de lei — 382 900000 —-jefuite®® dovedesc cit de jos se ghsea
nivelul moral al legionarilor §i, desigur, este in acest caz un eufemism
utilizarea termenului de ,,nivel moral”.

La 24 ianuarie 1941, asa cum se stie, gratie energicelor mésuri luate
de Ion Antonescu, rebeliunea legionari a fost indbugitd. S-a incheiat astfel,
atunci, i etapa celor cinci luni de dictaturii legionard ; s-a incheiat, tot
atunci, si cea2 mai tragici fild din istoria evreilor din Bucuresti*.

LES JUIFS DE BUCAREST (SEPTEMBRE 1940—JANVIER 1941)
résumé

Fragment d’un ouvrage non-publié ,,La vie des Juifs de Bucarest
de 1940 & 19447, l'article se référe & 1'étape septembre 1940 — janvier
1941, c¢’est-d-dire aux cing mois de dictature légionnaire. Il rassemble
les traits caractéristiques de la lutte pourla survivance et la résistance
des Juifs contre la force brute, contre ce ,,Faustrecht” qui poursuivait
leur anéantissement.

Dés la proclamation, le 14 septembre 1940, de 1I’Etat national
légionnaire, la situation des Juifs empira visiblement, non seulement %
cause des nombreux décrets et lois racistes, destinés & les isoler et & anni-
hiler toute activité créatrice, mais surtout & cause des violences qui ne
respectaient méme pas les brutaux décrets émanés du gouvernement.
En septembre, le culte mosaique ne faisait plus partie des ,,cultes histo-
riques protéges et autorisés’’. Ensuite les Juifs furent exclus de toutes
les institulions et entireprises de 1'’Etat, et on passa en méme temps 2
I’expropriation de leurs immeubles et terrains ruraux. Parallélement,
on avait imposé dans toutes les entreprises juives des ,,comnmissaires pour

88 Cazurile sint mai numeroase declt cele indicate de M. Carp (Nota autlorului, care cu-
noagte nume si adrese neincluse in tabelul lui M. Carp, dacé nu s-ar evoca decit jefuirea §i devas-
tarea completd a locuinfei lui lacob Campus, str. Morilor 29).

87 M. Carp, op. cil., p. 247.

8 Jbidem, op. cit., p. 25. Aratdi cd la 1274 cazuri, sumar ccercetate, au fost pagube de
382 900 000 lei. In Indicator, Carp aratd numai 1107 cazuri, p. 323. Asa cum am mai mentionat,
valoroasa lucrare a lui M. Carp nu este exhaustivi, de aceea si cifrele sint diferite.

* Fragment din luerarca Viafa Evreilor din Bucuregti (1940— 1944 ), inclusd in volumu
fucii nepublicat, intitulat Istoria Evreilor din Bucuresli, ce va fi publicat de Federajia Comuni
tdtilor evreicsti din Romaénia. -
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la roumanisation’ qui commirent des abus et des brutalités qui igno-
1aient totalement les lois. Or, ce qui caractérise notamment la résistance
des Juifs dans cette étape estleurlutte pourl’observation deslois quiaccor-
daient aux Communautés le droit d’avoir des écoles, des synagogues,
de méme que certaines institutions de culture et d’assisltance sociale.
C’est pour cette raison que le dr. Filderman, Président de la Fédération
des Unions de Communautés juives, ainsi que le grand rabbin Alexandre
Safran se sont adressé tant au gouvernement (u’avx autres autorités
en évoquant, & 'appui des Juifs, le peu de lois qui leur permettaient de
survivre.

Le présent article reléve les principaux illégalités et abus commis
1-ar la Garde de fer contre les institutions et entreprises juives, de meéme
que contre les presque cent mille Juifs, habitants de Bucarest. En méme
temps, on pouvait remarquer la tendance des légionnaires & menacer,
d’une certaine maniére, le commerce et 'industrie roumaines. En décem-
bre 1940 et janvier 1941, la violence et les illégalitésde la Garde defer se
multiplierent, ce qui détermina, comme on le sait, la rupture entre Ion
Antonescu, chef de I'Etat, et les légionnaires. La rébellion du 21—24
janvier fut réprimée et les cinq mois de dictature légionnaire prirent fin.
C’est au cours de cette rébellion qu'eut lieu le pogrome de Bucarest. Les
120 victimes, assassinées bestialement, les pillages évalués & 382.900.000
lei, I'incendie des temples, de méme que les arresiations etlestortures
constituent incontestablement la plus dramalique page d’histoire des
Juifs de Bucarest.
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REGIMUL ANTONESCIAN
SI EMIGRAREA POPULATIEI EVREIESTI (1)

ION CALAI'ETEANU

Pind in anul 1940 societatea si oficialitatea romineascd nu s-au
confruntat cu o ,,problemi’” a emigratiei populajiei evreiesti de dimensi-
unile si acuitatea cu care aceasta se va ridica dupi instaurarea regimului
antonescian. A existat, desigur, si in perioada anterioari un proces de
plecare din Romania a populatiei de rit mozaic (cit si unul de imigrare a
acesteia), dar el nu a depisit cadrul obisnuit, natural al misciirii populatiei,
chiar dacéi in unii ani, ca urmare a unor cauze economice, a recrudescen-
tei manifestdrilor elementelor fasciste sau sub impulsul miscdrii sioniste,
cifrele au cunoscut unele cregteri faiii de media multianuali!. Nici chiar
milsurile antievreiesti ale extrem de scurtei guvernéiri Goga-Cuza nu au
putut provoca o crestere deosebitd a numiirului de emigranti, desi acum
a fost elaborat chiar un plan in acest sens, la care insd s-a renuniat la
scurt timp dupd ciiderea guvernului. In 1939, odatii cu cresterea pericolului
unei agresiuni germane (sau germano-horthyste) impotriva Roméniei,
cu inrfutifirea situaiiei internationale a térii dupi declansarea celui de-al
doilea rizboi mondial, procesul emigrationist a cunoscut o crestere usoari,
pentru ca inceputul anului 1940 si marcheze o crestere rapidi, fenomen
legat de previzibila dominatie nazistd asupra Roméniei. In aceste condiiii,
populatia evreiasci, a ciirei stare de spirit — asa cum orelevii documentele
timpului — constituia un adevirat barometru al cresterii sau descres-
terii pericolului nazist, a cutat ca prin emigrare si se puni la adipost,
cunoscuti fiind politica antisemiti durd a guvernului nazist. Dupi datele
Ministerului de Interne, numai in primele patru luni ale anului 1940
numiirul evreilor titulari de pasapoarte care au emigrat legal in tiri extra-
europene a fost de 46052. Avind in vedere cii un titular de pagsaport putea
avea mai multe persoane inscrise in documentul siu, rezultd ci nunirul
celor emigrati se ridicdl, de fapt, la cca. 8 000—10 000 persoane.

1 Dupii datele de care dispunem, fajid de media anilor 1931 —1939, de 1072 emigrant i
evrei anual, numai anii 1931 (cu 1463 emigranti), 1935 (cu 1836), 1936 (cu 1251) si 1939 (cu 1150)
au depisit cu foarte putin cifra medie, in timp cc in ceilal{i ani numirul emigraniilor a fost
sub acecastd cifrd (1932—706 cmigranti; 1933—804; 1931—863; 1937 658; 1938—907). A
scizut insi permanent in acesti ani numdirul evreilor imigran{i: 1931—418; 1932—307;
1933 375; 1934—178; 1935—130; 1936 —115; 1937 154; 1938—56; 1939—17. Pe ansamblul
perioadei 1931 —1939 numdrul imigrantilor a fost de 1748, iar cel al emigrantilor de 9637 — vezi
fosta Arhivd a Institutului de studii istorice si social-politice de pe lingd C.C. al P.C.R. (Citat
in continuare: Arhivd a 1.S.1.8.P.), fond XXI1V, dosar nr. 3478, f. 1).

2 Arhiva Ministerului Afacecrilor Externe (citat in continuare: Arhiva M.A.LE.), fond
Problema 33, vol. 17, nota Ministerului de Interne cétre Ministerul Afacerilor Strdine, din 27
mai 1940.

3

s Revista istorici”’, tom 11T, nr. 3 4, p. 371 384, 1992
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Perioada mai-septembrie 1940 — o perioadd tragici din istoria
Rominiei, de insecuritate maximi, cind insisi existent{a statului roméin
se afla in joc — a constituit, probabil, si o perioadi de maximi emigratie.
Din piéicate nu dispunem de date pentru aceste luni. Stim insi ci proce-
sul de emigrare a continuat si dup# instaurarea dictaturii antonesciene,
noul regim permitind si chiar incurajind emigratia, prin care vedea calea
de rezolvare a aja-numitei ,,probleme evreiesti” din Roméania. Intr-o
sedintd a Consiliului de Ministri din 15 februarie 1941 Ion Antonescu
declara in acest sens: ,In ceea ce priveste pe evrei en i-am impirtit in
mai multe categorii. Mai intii, sint cei care se giiseau in tard la 1913, biisti-
nasgii, pe care ii tratim intr-un anumit fel §i de care va fi vorba la urmi,
dupi ce vom fi curiitat tara de ceilal{i evrei. Sint apoi evreii veniti in Tara
Romineascd in timpul rizboiului mondial. Aici trebuie socotifi toti cei
intrati in Muntenia, Moldova, Transilvania §i Bucovina. Pe urmi sint
cei care au invadat tara dupi tratatul de pace din 1918, carei-a protejat si
care ne-a impus pentru ei si pentru minoritiitile etnice de la noi un regim
de favoare. In sfirsit, sint cei firi patrie, heimatlosii (apatrizii — nota
I. C.), cei intrati in tari cu pasapoarte Nansen, ca si cei goniti din Ger-
mania, din Austria gi din celelalte tiri la inceputul acestui rdazboi. Sub
fostul regim acestia au invadat Tara Roméneasci. In dirum spre Pales-
tina i spre America, ei au giisit aici Arcadia ferice §i s-au oprit la noi.
Acum trebuie si facem operatiunea inversd si sd scoatem din tard de la
noi in primul rind pe cei care au venit in urmi... Ce putem trimite, tri-
mitem, chiar cu violen{d, peste graniti. Bineinteles ci sint citeva cazuri
care trebuie tratate cu umanitate: bolnavi, bitrini, femei insircinate
etc.”’. JTon Antonescu a cerut generalului Emanoil Leoveanu, directorul
Directiei Generale a Politiei, si-i prezinte siptiminal un tablou cu numi-
rul $i numele persoanelor ciirora li s-au eliberat pasapoarte si pentru ce tiri
anume, precum §i numele acelora care au obtinut prelungirea vizei de
sedere in fari 3.

De altfel, transpunerea in viati a acestui program incepuse dejala
4 octombrie 1940, cind intr-o sedin{d a Consiliului de Ministri,la propune-
rea lui I. Antonescu, se adoptase hotéirirea ca toti evreii intrati clandestin
in tard in ultimii cinei ani si pleceintr-uninterval de doud luni, altfel fiind
amenintati cu lagiirul 4; in ianuarie 1941 insi, tot Ion Antonescu se plin-
gea intr-o sedinid a Consiliului de Ministri ci nu se fiicuse nimic in acest
sens 5. In aceste conditii, emigrarea s-a mentinut la cote ridicate si dupi
instaurarea regimului antonescian, numai in perioada 15 septembrie — 15

noiembrie 1940 pirisind definitiv {ara ,,circa 2 000” de evrei ®.

Fati de atitudinea favorabili a guvernului in problema ecmigririi
Uniunea Federatiilor Comunititilor Evreiesti din Roménia a inaintat
la 30 septemibrie 1940 un memoriu lui Ion Antonescu, prin care propunea

3 Arhiva Comitetului Central al Partidului Comunist Romin (citat in continuare: Arhiva
C.C. al P.C.R.), fond 103, dosar 8242, {. 2 4.

4 ,Universul” din 6 octombrie 1910.

8 Arhiva C.C. al P.C.R,, fond 103, dosar nr. 8231, fila 13, sedin{a Consiliului de Minwytri
din 10 ijanuarie 1941.

8 Arhina 1.S.1.S.P., fond XXI1V, vol. 3478, fila 2, nota Directici Generale a Politici ciitre
Presedin{ia Consiliului de Ministri, din 15 noicmbrie 1940.
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reactualizarea proiectului de plan privind emigrarea elaborat in cadiul
Uniunii, in 1938, organizatiile evreiesti aritindu-se ,,§i astiizi dispuxe «ii
se ocupe cu lealitate si cu tot devotamentul de problemnd emigririi® 7.

Organizarea unei emigriri masive se lovea ins#% de mari greutiti
legate de finantare, de procurarea mijloacelor de transport si, in primul
rind, de faptul c¢i numai foaite putine tiri erau dispuse si primeasci
emigranti intr-un numir foarte redus.

n general, imensa majoritate a cglor ce emigrau se indreptau spre
Palestina (cca. 959,) §i numai o mied parte mergea spre cele doud
Americi, Australia etc. Intrucit numirul celor ce primeau vize de intrare
in Palestina de la pulerea mandatari (Marea Britanie) era foarte redus
(de aeceastdt imigratie legalii se ocupa ,,Oficiul Palestinian’) s-a dezvoltat
pazalel o puternicii imigratie ilegali (de care se ocupa Comitetul ,,Aliya™ al
Noii  Organizatii Sioniste). Privite din punctul de vedere al autori-
tajilor romanesti, i unii §i altii piriseau insi tara in mod legal, ceea
ce a determninat Legatia Marii Britanii la Bucuresti si faci numeroase
interventii pe lingd guvernul roman, atrigindu-i atentia asupra pro-
portiilor pe care le luase imigratia clandestini in Palestina a evieilor
din Rominia.

O atitudine rezervati (pentru a nu spune prohibitivd) fa{i de
primnirea unor imigranti evrei din risiritul Europei, inclusiv Romania,
2 avut in aceastdh perioadi §i administrajia Roosewelt. Tiste ilustrativ
in acest sens un raport din 16 mai 1941 al Legatiei Romadniei la Wa-
shington in care se analiza posibilitatea incheierii unui acord in acest
sens intre Rominia §i S.U.A., pe baza unui schimb de populatie. ,,Gu-
vernul american — se ardta in raportul menfionat — a admis pinii acum
destul de usor evreii cu stare care au cerut individual imigrarea in
Statele Unite. Imigrarea evreilor ficuti pe baza unui aranjament ar
sugera ideea unui influx in masid. Aceasta ar stirni critici §i ar turna
gaz pe focul acum potolit al antisemitisinului din orasele cu insemmnati
populatie evreiasci. De teama unui curent antisemit ingisi evieii
americani ar prefera ca imigralia consingenilor lor sii se faci prin infil-
trarea discreti. La greutiiti se mai adaugi si faptul cid evreii din 1dii-
ritul Europei n-au fost niciodatd considera{i aici ca elemente a ciiror
imigrare trebuie incurajatd. S-a ficut si se face o deosebire marcati
intre evreii din Occidentul Europei si cei din Polonia, Rusia $i Rominia.
...Degi evreii au o puternici influentd in Statele Unite, guveinul ame-
rican n-a admis in masdi evrei siiraci, ¢i a acordat permise de intrare
numai evreilor care s-au distins in artd si stiinjii sau care posedau capital
in Roménia. Cind e vorba de fapte, simpatia americani pentru eviei
opereazi numai pind la un punct: interventii indignate in favoarea
evreilor din FEuropa — da; admiterea in masi a mult deplinselor vic-
time ale persecutiilor antisemite — nu’ 8.

In urma memoriului din 30 septembrie 1940, Ion Antonescu a
acordat o audientd lui Wilhelm Fildermann, presedintele Uniunii IFede-
ratiilor Comunitdfilor Evreiesti din Roménia, in cadrul ciireia s-a ho-

? Jean Ancel, Documents Concerning the Fale of Romanian Jewry During the Holoc sl
The Beate Klarsfeld Foundation (1986), vol. I, p. 526.

8 Arhiva 1.S.1.S.P., fond XXI1V, dosar nr. 3479, raportul Lega{ici Romanieila Washing-
ton nr. 1836/S din 16 mai 1941, semnat Brutus Cosle, insiircinat cu afaceri ad-interim.
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tarit ca organizatiile evreiesti din {ari s& intervinid pe lingd Legatia
Marii Britanii la Bucuresti §i 1la Jewish Agency de la Jerusalim ? in ve-
derea miririi cotei de emigrafi in Palestina pentru Roménia. Inter-
ventiile au rimas insi fird rezultat, ceea ce anula posibilitatea mdaririi
numirului de imigriiri legale in Palestina. In aceste conditii, intr-un
nou memoriu ciitre Ion Antonescu, din 14 decembrie 1940, W. Filder-
man, plecind de la un comentariu ficut la radio Londra, in care so
arita ci imigrantii ilegali in Palestina ,,vor fi trimisi in colonii, unde
vor aglepta sfirgitul riizboiului”’, pleda totusipentru ideea incurajirii imigratiei
ilegale. Comentariul postului de radio Londra — aprecia W. Filderman —
ar fi ,legalizal” imigririle clandestine, ceea ce ar fi permis intensificarea
lor (de fapt, comentariul respectiv nu fiicea decit si avertizeze asupra
consecintelor la care se expuneau pe eventualii amatori; in conditiile
existente atunci in Buropa pentru popula{ia evreiasci, acest avertisnient
echivala cu o invitatie la imigrare ilegali); paralel, comunitatea evre-
iaseii se angaja sid facd noi interventii la Londra pentru organizarea
imigrarii legale direct in coloniile engleze 1°,

In vederea definitivirii pozitiei gnvernului roman fati de problema
imigririi ilegale pe care o ridica memoriul din 14 decembrie, Jon Anto-
nescu a cerut avizul Ministerului Afacerilor Siriine. La 20 decembrie,
M.A.S. si-a fiicut cunoscut punctwd de vedere in aceasti problemi, evi-
dentiind trei aspecte fundamentale. In primul rind, fati de interventiile
pstiruitoare” ale Legatfiei Marii Britanii la Bucuresti, ce semnalase
intensificarea imigririlor clandestine in Palestina, guvernul romin isi
luase angajamentul de a le mrmiiri si de a le impiedica. In al doilea
rind era evidentiat faptul ci de cele mai multe ori vasele ce lransportau
imigran{i ilegali in Palestina nu erau echipate cu mijloace de salvare,
neindeplinind nici chiar ,,cerintele minime” de securitate. In acest sens
era amintit vaporul ,,Darien ex Sofia”, sub pavilion panamez, aflat
in portul Constanta, care avea la hord cca. 800 de emigranti din Iugos-
lavia i care avea numai doud biirci de salvare, fiecare peniru 16 per-
soane. ,,Este evident — se ariita in nota M.A.S. — cii transporturile de
emigran{i nu ar pulea fi autorizate daci nu sint asigurate condifiile
miunimale pentru garantarea securitiifii ciilitorilor”. In al treilea rind
era relevat riscul ca flota britanicii sii intercepteze navele cu imigranti
clandestini sau ca guvernul turc si nu permitd acestora trecerea prin
Strimitori. In concluzie, M.A.S. considera ci imigratia clandestind pre-

zenia ,riscurile si neajunsurile cele mai serioase” ; avind in vedere anga-

% Organism creat conform art. 1 din mandatul britanic asupra Palestinei (confinnat de
Consiliul Societitii Natiunilor la 21 iulic 1922), care prevedea crearca unui ,,organism evreicsc
convenabil”, institujic de drept public, care si coopereze cu Administrajia din Palestina in
problemne cconomice, sociale ctc., in legéiturd cu clidirea unui ,,ciimin’ cvreicsc. Pind in 1929,
acest rol l-a indeplinit ,,Organizatia sionistd”, apoi, prin acordul de la Ziirich din 14 august 1929,
s-a creat ,,JJewish Agency for Palestina’, ce a preluat toate atributiile ce reveneau organismului
previzut de art. 4 al inandatului britanic.

10 Jean Ancel, op. cil., vol. 11, p. 87. La 24 decembric 1940 un memoriu al Federatici
Comunitiililor Evreicsti din Romania ciitre Legatia Marii Britanii cerea ca 500 de evrei ce trdiau
in Romania sd primeascd vize pentru Palestina (150), restul pentru Ceylon si Indonezia (In acest
scop guvernul britanic trebuia sit se ingrijeascii s obiind sentimentul guvernului olandez) —
thidem, p. 91
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jamentele fatd de guvernul britanic, ea ,nu s-ar putea practica sub
patronajul guvernului romén, ci cel mult prinir-o acceptare tacitd™ .

In aceastd situatie, Ion Antonescu a ordonat infiintarea in cadrul
Ministerului de Interne, pe lingi Directia Generald a Polifiei, a unei
phirectii a emigririi”’, formati din reprezentanti ai Ministerelor de
Finante §i Economiei Natfionale, precum si ai Subsecretariatului de
stat al Marinei si ai Marelui Stat Major, cu sarcina de a stabili ,mi-
surile de lual pentru usurarea si accelerarea emigririlor’ 12

Acesta era stadiul probleme! cind, la sfirsitul anului 1940, Oficiul
Palestinian — organul din Rominia al lui Jewish Agency — s-a adresat
Serviciului Maritiin Roman (S.M.R.) cu cererea de a primi o navi pentru
transportul a 400 emigranii ce urmau % plece la Haifa, luindu-si asupra
sa toate riscurile. Ministerul Afacerilor Striine, ciruia i s-a cerut avizul,
a apreciat insd ,,ci nu este oportun’” si se facd transportul cu nave
ale statului romin, avind in vedere cii autoritiitile britanice le putean
sechestra; in aceasti sitnatie M.A.S. opina ci s-ar putea incuviinta curse
cn navele S.M.R. numai pind la Istanbul, unde emigrantii trebuiau 3
facd transbordarea pe nave siriiine.

Ulterior, S.M.R. a primit o oferti de la un grup particular pentru
inchirierea vasului ,,Regele Carol”, pe timp de 6 luni, pentru efectuarea
de curse cu emigran{i pe ruta Constanta—Haifa. Conducerea S.M.R.
a pus insi condifia asigurdrii navei si echipajului, ceea ce grupul par-
ticular a aprobat; mai mull, el s-a angajat si aducd o scrisoare de la
Legatia britanici ei vasul nu va fi primejduit, jar toti emigrantii vor
avea acte in reguli de intrare in Palestina. Dacii Ministerul de Interne
s-a declarat satlisficut de aceste garantii, oconsiderind ci ,,pentru faci-
litarea emigriirii evreilor din {ari in numir cit mai mare si intr-un ritm
cit mai accelerat” este necesar ca S.M.R.-ul ,si puni la dispozitie un
vas pentru curse regulate sau sii permiti Oficiului Palestinian inchi-
rierea unui vas particular sub pavilion rominesc care... si poati efectua
aceste transporturi’”, Subsecretariatul de Stat al Marinei a ridicat o
serie de obiectii, evidentiind valoarea relativd a garantiei Legatiei bri-
tanice (avind in vedere experiente antlerioare ale unor nave rominesti),
unele neajunsuri ale diverselor sisteme de asigurare a navei, riscul de
captury ete. In concluzie, se opta pentru douid solutii in ipoteza folosirii
de nave roménesti. In cazul folosirii unui vapor al statului (,,dacd o
cere interesul politic’) era necesar sii se ia anticipat loate garantiile
contra risculni pierderii vasului prin obtinerea unor garantii de la {irile
beligerante (Marea Britanie, Germania si Italia); S.M.R. si navlosearcd
vasul Oficiului Palestinian, care si depuni valoarea navei in franci el-
vetieni in Elvefia gi si asigure echipajul lui contra riscurilor maritimne
§i r¥zboiului in lei; pasagerii si aibdi vize in reguli pentru Palestina;
vasul 84 nu transporte mirfuri consideraie de beligeranti ca fiind con-
trabandd de rizhoi. In cazul folosirii unor vase particulare roménesti
eran necesare aceleasi conditii, plus agrearea tranzitului prin apele tur-
cegti. Din rispunsul Subsecretariatului de Stat al Marinei se desprindea
insi cd solujia spre care el opta in vederea organizirii transportului

N Arhiva M.A.E,, fond Problema 33, vol. 17, nola M.A.S. ciitre Ministerul Econon ici
Najionale din 20 decembrie 1946,
32 Lac. cil.,nota Ministeruiu de Initerne eiitre M.A.S., nr. 102449 din 31 decembrie 1940.

www.dacoromanicaro



37> Ion Calafeteanu 6

ernigranfilor evrei era aceea a f{olosirii unor nave mici, sub pavilion
striin, care efectuau deja astfel de transporturi (,,Pentcho”, ,,Darien)”
gi asupra ciirora organele portuare rominesti nu-$i exercitau autoritatea
decit din punct de vedere al sigurantei navigatiei 3.

Concomitent, Ministerul Economiei Nationale, avind in vedere ci
»guvernul actual a hotiirit &4 se faci toate facilitifile necesare unei emi-
grafii cit de intinse a evreilor din Rominia”, a analizat problemele econo-
mice pe care le ridica aceasta. Inir-un referat mamta,t de generalul Gheorghe
Potopeanu, ministrul Economiei Nationale, lui Jon Antonescu, la 17 februa-
ric 1941, se preconiza, printre altele: plata transporturilor din fondul
de devize al statului rom:in aflat la biincile americane si pe care adminis-
tratia S.U.A. il blocase *, emigrantii care aveau devize disponibile si-si
pliteascil singuri transportul, limitarea sumei in devize pe care emigrantii
0 puteau scoate din tari, modul de lichidare a bunurilor emigrantilor,
facilitarea emigririi persoanelor sirace, prin obligarea emigrantilor bogati
de a suporta, proporfional cu averea, cheltuiclile de transport ale aces-
tora, controlul emi«rrantilor de citre stat, pentru a opri plecarea specia-
ll\lllOl‘ necesari incd economiei nationale, mt si pentru a preveni plecarea
unor infractori la legile statului ete. i,

Pind in toamna anului 1941, datorild unor e\'emmente interne i
internajionale (rebeliunea legionari din ianuarie, rizboiul din Balcani
din aprilie, inceperea rdzboiului impotriva Uniunii Sovietice in iunie),
preocupiirile guvernului romin in directia organizirii unei emigratii masive
au trecul pe plan secundar, desi, principial, atitudinea lui nu s-a schimbat.
Dovada aprobarea datii unor ambarcatiuni particulare de mic tonaj de
a duce la Istanbul grupuri de 10—20 emigrani{i (de exemplu, yachturile
»bDor de Val”, | Hoinar”, ,,Crai Nou”) precum si aprobarea activitatii
desfisurate de 01ga,mzat;ule evreiesti in vederea organizirii imigririi legale
si uegale in Palestina. In ceea ce priveste umgral,la legald, ea a fost foarte
rcdu%a datoriti numérului extrem de mic de certificale de imigratlie
puse la dispozilie de puterea mandatari, ceea ce il determina pe unul
dintre participantii la acfiunile de organizare a emigririi si aprecieze ci

13 Arhjva 1.S.1.S.P., fond X X1V, dosar nr. 3179, nota Preseden{ici Consiliului de Ministri
din 8 ianuarie 1941. Pe¢ accast sintezd Ion Antonescu a pus urmitoarea rezolujic: ,,Trebuic
sa Inlesnim plecarca evreilor pentru a deseongestiona {ara de aceastid problemd. Nu  trebuie
fnsd sd ludm nici un risc material. Ministrul Italici mi-a spus ci std la dispozilie pentru
a inlesni {recerea evreilor prin Italia cditre America. S3 se traleze urgent probtema §i pe
aceste baze. Sa se urineze grabnic. Orice trebuic ficut ca si rezolvdm aceastd problema.
O disculie a consilierului de legalic N. Dimitriu cu primul secretar al Legaliei Italienc,
Fromentini, a relevat cd, de fapt, era vorba numai de a inlesni trecerea cvreilor prin ltalia,
fapt ce era interzis, imbarcarea fiind imposibild intr-un port italian din cauza razboiului,
riminind ca cmigranlii si se tmbarce in Spania sau Portugalia — (Loc. cit.,, notd asupra
convorbirii N. Dimitriu-Fromentini din 16 ianuarie 1941). Practic, Ins#, tranzitul era impo-
sibil datoritii taxei extrem de ridicale puse de autoritifile italiene (600 dolari). Avind in
vedere riscul transportului emigrantilor cu nave rominesti prin Marea Mediterand, s-a hota-
rit, in final, 54 nu se facd nici o intervenjic pe linga beligeranti — (Loc. cit., nota din 25 ianua-
rie 1941 asupra convorbirii ministrului Jurascu cu comandorul Macellariu, la M.A.S.), °

* La 10 octombric 1940 guvernul S.U.\. a decis blocarca stocului de devize al sta-
tulut roman din S.U.A., in valoare de 7 miliarde lei (aproaimativ, 1,166 miliarde RM sau
467 wmilioane dolari S.U.A.).

14 Arhiva M.A.E., fond Problema 33, vol. 17, raport al generalului T’otopcanu din
17 februarie 1911 citre Ion Antonescu.
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in aceastd perioadd Anglia aproape incetase eliberarea de astfel de certifi-
cate. Imigratia ilegald (Aliya Beth) a reusit in aceastd perioadid si orga-
nizeze plecarea vasului ,,Darien’ (cca. 800 ,,0limi”’, in marea majoritate
striini), care la 19 martie 1941 a ajuns in Palestina, dupé o céilitorie efec-
tuatd in conditii groaznice pentru pasageri 5.

Dupé o intrerupere de citeva luni (aprilie—septembrie), in toamna
anului 1941 problema emigririi populatiei evreiesti a revenit din nou in
actualitate. Inceputul 1-a marcat audienta pe care Ion Antonescu a acor-
dat-o la 8 septembrie lui W. Filderman, care venise si cear# sprijinul
guvernului romin pentru obtinerea vizelor de tranzit prin Germania
si Italia pentru evreii ce aveau vize de intrare in {iri din America i care
se indreptau spre Portugalia si Spania pentru a se imbarca *. Jon Antonescu
a promis si intervind la Berlin §i Roma, cu atit mai mult cu cit cele doui
guverne aprobaserd tranzitul pentru evrei din Ungaria 18,

Concomitent, numeroase cereri din partea unor organizatii evreiesti,
a unor institutii sau persoane particulare ce solicitau organizarea unor
transporturi de emigranti evrei soseau pe adresa Ministerului de Interne,
a Ministerului Aerului §i Marinei, Serviciului Maritim Romén, a Preseden-
tiei Consiliului de Minigtri etc. In vederea definitivirii exigentelor guver-
nului antonescian fatd de aceastd problemi in noile conditii, radical schim-
bate faté de perioada anterioard, intrucit acum Roménia insisi era parte
beligerant#, Cabinetul Militar, Biroul II al Presedintiei Consiliului de
Minigtri a initiat o consultare cu diversele departamente interesate in
aceastd problemi, pentru a le afla punctul de vedere. Astfel, Subsecreta-
riatul de Stat al Marinei a opinat ci emigrarea putea si se efectueze in
continuare cu mici vase striine aflate in apele teritoriale rominesti, precum
si cu vase aflate sub pavilion roméinesc, care nu ar prezenta uninteres
economic sau militar; in ultima ipotezd organizatorii ar fi trebuit sd
depuni inainte de plecare o garantie egali cu valoarea navei, ca o asigu-
rare a reintoarcerii ei in apele nationale 17. Ministernl de Interne a consi-
derat insd cd ar trebui opritd emigrarea evreilor, deoarece acestia ar detine
informatii care ar putea fi exploatate in detrimentul térii sau ar putea face
propagandé in strainitate impotriva Roméniei §i chiar inrola in armatele
aliate 18,

Ministerului Afacerilor Striine, Biroul II i-a cerut si se pronunte
in. legiturd cu pozitia ce ar trebui s-o adopte Roménia in problema emi-
grarii evreilor i, in cazul aprobirii emigrérilor de citre Jon Antonescu,
demersurile ce ar trebui intreprinse pe lingd Ax3i, precum si pe lingi guver-
nul turc (acestea ar fi putut fi ficute atit de organizatiile internationale,

15 J. Ancel, op. cit,, vol. VIII, p. 564. In martie 1941 Oficiul Palestinian a organizat
plecarca a doufi mici grupuri de imigranii tineri (Aliya Hanear) — lbidem, p. 562. In aprilic
1941 a fost obtinut un numir redus de certificate, o parte din posesorii lor reusind sii plece
cu vaporul ,,Dacia’” la Istanbul.

* Accasta era singura ruti de a ajunge In acea perioadd in America, deoarece guvernul
ture coprise complet tranzitul; de altfcl, aici era foarte greu de gisit vapoare pentru cele
douit Americi, flota jtaliand dominind dcocamdatii Msarea Mediterani.

16 Ip idem, vol. III, p. 132.

17 Arhiva LS.I.S.P., fond XXIV, vol. 3478, fila 10, nota informativd nr. 8736 din
29 octombrie 1941 pentru Ion Antonescu.

. .18 Loc cil,, fila 18, notd a Biroului II al Cabinetului Militar al lui Ton Antoncscu
din 21 noiembrie 1941,
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cit i de guvernul roman). Totodat#, Biroul II isi preciza propriile opinii,
in sensul cd stimularea emigrarii ar oferi ,,avantaje dintre cele mai reale” :
ar micgora numéirul evreilor, ar emigra evreii instéri{i, care ar lasa in fari
o parte din averea lor etc. In ceea ce priveste serviciile ce le-ar fi putut
aduce britanicilor §i americanilor, acestea eran apreciate a fi minime,
valoarea militard a emigrantilor fiind redusd, iar informatiile pe care
le-ar fi putut detine erau firi importautd (,,cunoscind ci legatiile ameri-
cane detin toate informatiile pe care le-ar putea define §i emigranyii’) 29,
Punctul de vedere formulat de M.A.S. a fost net in favoarea emigrérii.
Nota de riaspuns se oprea in special asupra propagandei antirominesti
pe care o duceau in striindtate unele grupiri evreiesti, apreciind ci sto-
parea emigririi in nici un caz nu ar fi putut-o diminua. In finalul notei
se exprima ideea cd ,,problema stimulirii emigririi evreilor prezentind
un caracter eminamente intern’”, puterile Axei, informate asupra inten-
tiilor guvernului roman, ,,nu ne-ar putea refuza concursul lor’’. In ceea ce
priveste mijloacele ce le avea la dispozitie guvernul antonescian pentru
executarea acestei hotériri era relatatd convorbirea pe care secretarul
general al M.A.S., Gheorghe Davidescu, o avusese cu ministrul Turciei
la Bucuresti, Supfli Tanrioer, la 1 noiembrie. Cu acest prilej diplomatul
turc se ardtase dispus sd intervind pe lingd guvernul siu pentru a se obfine
consimtdmintul autorititilor britanice la intrarea in Palestina a evreilor
emigranti din Romania 20, ' -
Toate aceste consultdri aveau loc numai in legéturi cu populatia
evreiascd din vechiul Regat §i din sudul Transilvaniei, intrucit autorititile
antonesciene considerau — cel putin deocamdatid — ci problema evreilor
din Basarabia §i din partea de nord a Bucovinei era ,,rezolvati’’ prin eva-
cuarea lor la résirit de Nistru. Ulterior insd s-a vizut ci aceasta nu era o
solufie care si reziste evolutiei evenimenielor ; de aceea, guvernul a lnat
in considerare §i posibilitatea emigririi acestora, pentru ca in final si-i
readucd in tard pe supraviefuitori. De remarcat insid c¢i un numir extrem
de mic de evrei din cele doud provincii, care au putut sé-gi procure un
certificat de imigrare in Palesiina sau s& obtind vize de imigratie pentru
alte state, nu au fost deportati, riminind in ghettou piné la data plecirii #.
Pe nota ficutd de Cabinetul Militar, Biroul II, in care erau sinteti-
zale punctele de vedere exprimate de cele trei departamente, Ion Antonescu
a pus, la 21 noiembrie 1941, urmitoarea rezolutie : ,,S4 se trateze serios

19 Arhiva M.A.E., fond Problema 33, vol. 17, nota Cabinetului Militar, Biroul II, ciitre
M.A.S., din 15 noiembrie 1941.

20 Arhiva L.S.I.S.P., fond XXIV, dosar nr. 3478, fila 26, nota M.A.S. nr. 83607 din
18 noiembrie 1941 cidtre colonelul Radu Davidescu, seful Cabinetului militar al lui Ion Anto-
nescu. Probabil aceastd convorbire se afli laoriginea sugestiei pe care Suphi Tanrioer a
ficut-o ministrului S.U.A. la Bucuresti, Giinther Mott, privind transportarea in Palestina.
via Turcia, a 300000 evrei din Rominia. Deparlamentul de Stat a reactionat insi cu o

,,considerabilii antipatie” la aceastdidee — Vezi Raul Hilberg, The Distruction of the European
Jewry, 1larper Torchbooks, New York, p. 500. ,

21 Loc. cit., fond XXIV, dosar nr. 3250, fila 146; se aprobi evreului Solomon Sur si
riamini in ghettoul Chisindu pin& la 25 noiembrie 1941, cind urma si plece in Palestina.
De asemenea, Guvernidmintul Basarabiei a aprobat ci evreul Mihael Schwartzberg,-sotia sa
Clara si fiul Moise si rdmini in ghettou la Chisindu; celor trei li s-a eliberat autorizatie de
cilitorie spre Constanta pentru perioada 15—17 noiembrie 1941 (fila 147).
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problema de Ministerul de Externe. Este o necesitate si ne scipim de
cit mai multi evrei ¢i sd lase cit mai mult prin bund in{elegere, in tari,
capitalurile pe care le-au acumulat aici 22,

In aceeasi idee a stimuliirii emigratiei, la sfirgitul anului 1941 a fost
analizatd din nou posibilitatea efectuiirii transporturilor cu nave roma-
nesti. Problema se impusese din nou atentiei din mai multe motive. in
primul rind, datoritd lipsei de nave de transport, organizatiile evreiesti
fuseserd nevoite si foloseascdi pentru transporturi nave vechi, lipsite de
orice securitate, ce ficeau ca emigrarea si devini o adevilrati aventuri.
In al doilea rind, grupul organizator realiza venituri exorbitante din jec-
minirea celor ce voiau si plece, precum si a statului, prin sustrageiea
unor importante sume de la impozitele legale. Astfel, pentru vasul
,,Struma”, de exemplu, cifra afacerii a fost de peste 150 milioane (dar
au fost declarate numai 17 milioane), pasagerii trebuind si pliteascd
pind la 600 000 lei de persoani. Din aceastdi cauzidimpotriva unora dintre
organizatori (dr. Samuel Leibovici-Ariel, I. Schrwartz, dr. Eugen Meissner,
A. L. Zissu, D-na Bunescu-Gutman) autoritifile romine au primit nume-
roase reclamatii din partea unor evrei ce se plingeau cid au fost excrocati 23.
In al treilea rind, S.M.R.-ului i-au fost adresate numeroase cereri de a
inchiria vase roménesti de pasageri, precum ,,Alba-Tulia” (2 000 locu1i)
sau ,,Ardeal” (4 000 locuri). §i, in sfirsit, este vorba de faptul cii Comitetul
,yAliya’ de pe lingii Noua Organizalie Sionistdi inaintase Directiei Generale
a Politiei la sfirsitul anului 1941 un plan privind emigrarea in 1942 a
20 000 persoane 24, a cirui realizare ar fi fost imposibild fird angajarea
statului romé4n, singurul ce avea capacitatea organizatoricd si dispunea
de mijloace de transport adecvate unei intreprinderi de asemenea dimen-
siuni. Dar §i de aceasti datd a fost respin<i ideea participirii unor mari
nave rominesti la transportul emigrantilor, avind in vedere riscul m:1e
pe care il prezerta o astfel de actiune fi1d acordul prealabil al tuturor
pértilor beligerante. Or — se specifica innolainaintati lui Ion Antonescu
la 10 ianuarie 1942 de Cabinetul Militar — ,,marile vase maritime trebuie
rezervate exclusiv necesititilor de ordin militar i apoi celor economice
si comerciale de dupi rizboi”’. De aceea se recomanda ca la transportarea
emigrantilor si fie intrebuintate in continuare numai micile vase de coastd
si de Duniire, din categoria carcase, care nu erau supuse nici unei servituti
militare, iar organizarea transporturilor s fie ficutd tot de intreprinzitori
particulari. Pe de altd parte, avind in vedere venituiile realizate de citre
organizatorii transporturilor, se propunea fixarea unui impozit excepiional
asupra acestora de 40 000 lei pentru fiecare emigrant. Pe documentul
prezentat, Jon Antonescu a pus urmitoarea rezolutie: ,,Aprob. Si se
treacil la executare. Suma trebuie si fie maximum patruzeci mii lei pentru
cei siraci, iar pentru ceilalt{i trebuie &i fie proportionald cu averea pe care
evreul a agonisit-o in tard’ %.

Cu toate acestea, organizarea transporturilor de emigranti spre
Palestina nu a atins cotele asteptate i dorite atit de populatia evreiasci,

2 Loc. cil., vol. 3478, fila 19, nota Cabinectului Militar din 21 noiembrie 1941.

2 Loc. cil., fila 21, nota S.S.I. din 25 noiembrie 1941.

24 Jean Aneel, op. cil., vol. 1V, p. 16.

25 Arhiva I.S.1.S.P., fond XXI1V, dosar =r. 3478, filele 29—30, nota Cabinetulufi Mili-
tar din 10 januarie 1942.
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cit i de guvernul romin. Daci pentiru imigrarea legald in Palestina cauza
principald a constat in lipsa certificatelor de imigrare eliberate de puterea
mndatardi §i difuzate prin guvernul palestinian §i Jewish Agency, imigra-
rea ilegalid a suferit in special din cauza neacordiirii vizelor de tranzit de
¢iilre guvernul ture, in primul rind, precum si de cel bulgar (ruta prin
Bulgaria avea o importan{ii secundari). $i una §i alta au avut insi de
suferit in egald mésurd din cauza lipsei mijloacelor de transport adecvate,
a sumelor exorbitante ce se cereau de ciire diversi armatori, societiiti de
transport, intermediari ete.

Aceasta era situatia cind, in primivara anului 1942, imigrarea ilegalé
in Palestina a fost stopatld temporar de citre guvernul 1omin. Hotérirea
a fost determinati de o serie de factori si in primul rind de tragedia vasului
,Struma’, sub pavilion panamez 6. Plecat de la Constanta cu 769 evrei
romani imigranii ilegali pentru Palestina, vasul aajunsla16 decembrie 1941
la, Istanbul. Neprimind autorizatie pentru debarcare, vasul a rimas in
rada portului Istanbul, cu pasagerii la bord, care nu aveau nici vize de
tranzit prin Turcia. T.a 24 februarie 1942 guvernul turc a ordonat ca
vasul sfi piridseascid apele teritoriale turcesti; neconformindu-se ordinului,
,yotruma’ a fost remorcat si scos din port, la circa 5 mile de tdrm. Citeva
minute mai zirziu, el a fost lovit de o torpild lansati de un submarin
govietic 27; au reusit si se salveze numai doi pasageri, care au innotat
pind la tdrm.

Scufundarea ,,Strumei’” a evident{iat guvernului romén nesiguranta
iransporturilor de imigranti ilegali in Palestina in aceste conditii. De
aceea s-a considerat necesard stoparea temporari a emigririlor pind la
obtinerea consimf{dmintului par{ilor beligerante pentru aceste transporturi
i, asifel, derularea lor in depline condifii de securitate. Concomitent, s-a
cautat crearea unui cadru organizatoric intern mai adecvat peniru emi-
grari, care, {inind seama de experienta de pind atunci, 84 corespundi in
mai mare misurd dorintei guvernului pentru o emigrare masivli, cu chel-
{uieli minime, care si faciliteze si plecarea populaliei evreiesti sirace.
fu acest scop comisariatul general pentru problemele evreiesti a elaborat
proiectul unui Decret-lege pentru emigrare care pornea de la ,,necesitaiea
de a se acorda unui' numair cit mai mare de evrei posibilitatea de a parasi
tara, fiird ca prin aceasta ordinea economici si fie atinsd’ 2. In final
guvernul s-a oprit la solutia crefirii, in octombrie 1942, a unei Comisii
interministeriale, responsabild pentru toate problemele privind emigrafia 2°.

Crearea unui nou cadru organizatoric constituia, totodatd, o incer-
ctare de a pune capiit afacerilor veroase care se fiiceau in legiturd cu emi-

2 Despre tragedia vasului,, Struma’, vezi Maria Arsene, Strume, Editura Cartea Roma-
neascy, Bucuresti, 1972, 368 p.

27 G, I. Vaneev, Cernomorii v velikoi olecestvcnnoi voine, 1zdatelstvo Ministerstyva Oboroni
S.5.S.R., Moskva, p. 299.

28 J. Ancel, op. cil.,, vol. 1V, p. 22—23,

2 Din comisic fdceau parte: Ion Marinescu, ministrul de justitie, generalul Constan-
tin (Piky) Z. Vasiliu, ministru subsccretar de stat la Ministerul de Interne, contraainiral
Nicolac Piis, subsccretar de stat la Minisierul Acrului si Marinei, Titus Dragos, subsecretar
de stat la Ministerul Romanizdrii, Colonizirii si Inventarului, dr. Constantin Dénulescu, sub-
secretar de stat la Ministcrul Muncii, Sanitatii si Ocrotirilor Sociale, generalul Ion Arhip,
din partea M.St.M. si Radu Lecca, linputernicitul gnvernului pentru problemele cvreicsti —
(l1bidem, p. 309-—311).
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gririle de ciitre unii evrei 3, precum s§i cistigurilor fabuloase realizate
de armatorii striini. In acest scop Lecca a §i cerut — dar fird succes —
expulzarea lui Eugen Meissner, ceiiijean ungur, presedintele Comitetului
»yAliya’ al Noii Organizafii Sioniste, §i a armatorului grec Jean D. Pan-
delis, precum si oprirea plecéirii vasului ,,Mari{a’” — ceea ce Ion Antonescu
a aprobat — care transporta imigranti ilegali pentiu Palestina §i la pre-
gilirea cdruia participaserd si Meissner si Pandelis 2,

In toamna anului 1942 a apirut in discutie un plan privind emigra-
rea evreilor, in primul rind a celor din Basarabia si nordul Bucovinei, ce
fuseserd evacuati la rasirit de Nistru. Era cel mai amplu proiect luat in
discujie pind atunci, el afectind soarta a 75 000—80 000 de oameni 32,
Daci la originea lui se afla indubitabil atitudinea favorabili a guvernului
romAn fati de ideea emigririi evreilor, in transpunerea lui in viatd au
intervenit insd elemente dornice de cistiguri si afaceri oneroase, care au
ciautat 84 se foloseascd de aceastii posibilitate pentru realizarea unor mari
averi. In fruntea lor se aflau cunoscutul spion german, Arthur Tester
{care s-a angajat si ob}ind consim{dmintul guvernului german in schimbul
platii citre acesta a sumei de 200 000 lei pentru fiecare emigrant ; pentru
aceasta Tester cerea pentru el insusi 7 milioane lei 23, plus veniturile ce
i-ar fi revenit ca actionar al societdtii ,,Cunard Star Line’’, ce organiza
transporturile, fiecare emigrant irebuind si pliiteascd acesteia 100 000 lei),
Constantin Bursan (de asemenea spion german, ce reusise si cistige incre-
derea lui W. Filderman, care-1 prezenia cercurilor sioniste de la Istanbul
drept ,,un bun amic personal si un mare amic al evreilor’ 3 gi care actiona
mind in mind cu Tester; el definea 2/3 din actiunile lui ,,Cunard Star
Line”), Marcel Unterman (evreu, directorul societdifii de transporturi

fictive ,,Cunard Star Line”, care urma s preia organizarea transporturilor
emigrantilor ete.). Se pare ci de aceste afaceri nu era striin nici Radu

30 fn 1944 Mihai Antonescn ardta:,,in 1941 s-a cerut auterizere de imigrajiune (vasul
s Strumra’) pentru un numér de evrei, iar la Bucuresti su inceput afaceri de migratiune
organizate tot de evrei, cu mari speculajiuni. Penibil, dar adevidrat. Am fost centra cricdrei
fntreprinderi de aventurd, dar am dat autorizaiie ori de eite ori s-a cerut plecarea efectiva.
A plecat vasul ,,Struma® si stiti ce s-a intimplat _ (Arhiva 1.8.1.8.P., fond XXIV, dosar
nr. 3479).

3l J. Ancel, op. cil., vol. IV, p. 170—171. Tolodatdi, la cererea lui Richter, expertul in
problemecle evreiesti de la Legatia Reichului in Bucuresti, la 7 angust 1942 a fost desfiin{até
Noua Organizatie Sionistd, ce sec ocupa cu imigratia clandestind, problema emigratiei in
general trecind In atributiile unui departament special al Centralei Evreilor din Romania,
creatd in decembrie 1941, Costul unui bilet pentru,,Struma”, a costat intre 300 000—600 000,
din care statul a primit, pentru diferite taxe, 40 000 lei de persoani. Beneficiul net a fost de
cca. 150 milioanc lei.

32 ].con Poliakov, Josef Wulf, Daus Drille Reich und seine Dicner. 1Dokumente, Berlin —
Grunewald, liditura Arani 1956/p. 67.

33 Pentru activitatea lui A. Tester in Romidnia, vezi: 1loria Brestoiu, O islorie mai
pufin obisnuitd, Editura politicd, Bucuresti, 1987, 3064.

34 Matatias Carp, Cartea neagrd. Suferinfele evreilor din Roménia, 1910— 1944, vol, III,
Transnistria, Socictatca Nationald de editurd i arte grafice,,Dacia Traiand”, Bucuresti
1917, p. 418.
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Lecca, iar armatorul gree J. Pandelis, urmirit de autorititile roméne
pentru afacerile lui anterioare, punea la dispozijia Societitfii ,,Cunard
Star Line” nava ,,Smirny”, in schimbul a 509, din beneficii 3.

Practic, proiectul nu avea nici o sansi de reusitd din cauza lipsei
mijloacelor de transport pe mare, a imposibilitétii ob{inerii garantiilor
de securitate pentru transporturi din partea tuturor beligerantilor (in
special a Germaniei), a conditiilor financiare grele* ; de aceea — probabil —
guvernul romin s-a angajat foarte putin in acest proiect, in realizarea
ciruia n-a crezut **, dar care sublinia inci o dati modul in care el inte-
legea sii rezolve ,,problema evreiasci’. Dupii ce in lunile sepiembrie-oc-
tombrie 1942 guvernul antonescian se sustrisese sub diverse pretexte
intentiilor Reichului de a transporta evreii din Romiinia in lagirele din
Polonia, salvind astfel de la moarte peste 300 000 de oameni, acest proiect
venea si avertizeze guvernul celui de-al treilea Reich asupra directiei
spre care se indrepta guvernul roméin. La 13 martie 1943, intr-un memorin
adresat guvernului german prin intermediul Legatiei germane la Bucuresti,
guvernul lua o atitudine categorici in legdturd cu modul in care concepea
el rezolvarea ,,problemei evreiesti’’. Nu mai era vorba acum de invocarea
unor motive mai mult sau mai putin credibile, ci de o lnare de atitudine
deschisi, de formulare a unui punct de vedere principial, expus cu clari-
tate, fi1d putinti de interpretidri diferite. ,,Pentru rezolvarea deplini a
problemei evreiesti in Roménia — se arita in memoriul respectiv —
existd, dupd péirerea noastrd, numai o singuri solutie : emigrarea. Aceasti
emigrare este §i astdzi posibild, intrucit tirile anglo-saxone permit imi-
grarea in anumite regiuni. Existd numai problema finantirii acestei emi-
griri, care cade in sarcina evreilor din {arad si a organizatiilor evreiesti din
striiniitate, si realizarea tehnicii a emigririi, care poate si aibi loc fie pe
uscat, prin Bulgaria si Turcia, fie pe mare, caz in care vor fi folosite vapoare
de tonaj mic, noi dispunind de un mare numir de astfel de mijloace de
transport’’ 36,

Plecarea in anii 1941 —1942 a unor mici nave rominesti cu emi-
granti — unul din ,,mijloacele tehnice” de care amintea memoriul respec-
tiv — fusese deja remarcati de autoritifile germane. Astfel, intr-un docu-
ment al organelor politiei de siguranti a Reichului din 3 martie 1943 se
amintea de faptul ci in cei doi ani anteriori deja noui vase romanesti
fuseseri lisate si plece din porturile roménesti cu mai multe sute de emi-
granti evrei la bord. O parte dintre ele navigaseri sub pavilion roménesc

3 tn aprilic 1943 lui Jean Pandelis i s-a intentat un proces la Curteca Martiald a
Capitalei pentru defdimarea §i atingerea onoarei demnilarilor tdrii. La proces a apdrut ca
martor §i Arthur Tester, care a declarat cd a participat 1a actiunea de organizare a emigrdrii
evreilor Intrucit Rominia ducea faidi de evrei o politicd diferitd de cea a Germaniei, iar
aceasta trebuia sd fie inforinati asupra evreilor ce périscau {ara, in special a celor ddundtori
Reichului — Arhiva M.A.E., fond Problema 33, vol. 17, nota informativd asupra desfisuririi
procesului lui J. Pandelis din 21 apriliec 1943.

* Guvernul romian, care initial ceruse 200 000 lei pentru fiecare emigrant din Trans-
nistria §i 100 000 lei pentru cei din Roménia, 1si redusese in final pretentiile la o sumi glo-
bald de 3 miliarde lei; sumele ce ar fi rdmas de platd guvernului german i societatii ,,Cunard
Star Line” s-ar fi ridicat la peste 22 miliarde lei, obligatie cdreia populatia evreiascdi cu greu
i-ar fi putut face fa{d, chiar cu sprijinul organizatiilor evreiesti internationale.

** J.ecca {i §i spune acest lucru luf Killinger In convorbirea din 12 decembrie 1942.

8 J. Ancel op., cit. vol. 1V, p. 524—525.
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spre Palestina, prin Bosfor, altele ,,naufragiaserd’ pe tirmurile Turciei *,
pasagerii debarcind si eontinuindu-si cilitoria cu trenul spre Palestina.
La un numir de patru nave Marele Stat Major nu le diduse permisiunea
s plece, dar alte 10 se aflau in priméivara anului 1943 gata de plecare din
Briila si Constanta. De aceea, Legatia Reichului la Bucuresti a primit
instructinni si atragi atentia guvernului romdin asupra pierderilor de
tonaj pe care le suferea Axa prin aceste pleciiri de nave, cit si asupra emi-
guirii evreilor, ceea ce contravenea atit politicii generale germane fatd de
aceastd populatie, cit i poziliei Reichului fa{ii de Turcia si tiirile arabe 37,

Dealifel, guvernul romin avusese deja numeroase ocazii — unele
chiar foarte recente — pentru a-si da seama ci germanii se opuneau emi-
grarii evreilor din Roménia. Astfel, cind Ion Antonescu a aprobat, la
sfirsitul anului 1942, emigrarea unor copii, via Bulgaria, Berlinul a luat
{oate misurile pentru esuarea acestui plan. Dacii un prim lot de copii (75)
a reusit totusi s primeascd vize de tranzit din partea guvernului bulgar
s1 sd pariseased tara la sfirgitul anului 1942, pentru grupul urmiitor guver-
nul bulgar, la ordinul Berlinului, nu a mai acordat vize de tranzit, punind
asifel sub semnul intrebidrii reusita intregii aciiuni. O situatie asemini-
toare s-a produs si in legiturd cu vizele de tranzit peniru cca. 200 de
shalufimi”, care la inceputul anului 1943 primiseri certificate de imigrare
legald in Palestina. Un prim grup (cca. 100) a reusit si primeascii vizele
de tranzit de la Sofia gi si plece din Bucuresti la 14 martie 1943 ; al doilea
grup era gata de plecare (7 aprilie 1943) dar numai cu citeva ore inainte
de plecare, consulatul bulgar a anungat ci au fost anulate vizele de tranzit
prin f{ara sa 8,

LE REGIME D’ANTONESCU FACE AU PROBLEME DE
L'EMIGRATION DE LA POPULATION JUIVE (I)

résumé

Le régime d’Antonescu a encouragé des ses débuts 1’émigration des
Juifs, qu'il considérait la solution du soi-disant ,,probléme juif’’ en Rou-
manie. L’organisation de I'émigration des Juifs par catégories, la premicre
étant formée par ceux qui étaient entrés en Roumanie aprés de début
de la guerre, a constitué aux années 1940—1944 une véritable préoccu-
pation du gouvernement roumain. On a adopté des lois et on a créé des
organismes d’Etat chargés de faciliter et d’accélérer I’émigration. De ce
point de vue, le gouvernement a collaboré, avec I'Union des Fédérations
des Communautés Juives de Roumanie, avec les organisations interna-
Lionales juives, avec des organismes internationaux et des gouvernemenis
étrangers.

* Asa s-a inlimplat, de exemplu, cu nava,,Viitorul” a Societi{ii de transport ,, Roma-
nia”, ce avca cea. 150 pasageri la bord, In special din Cerniuli si Basarabia, ce stileau
clandestin in Buoeuresti. Pentru a nu Impértdsi soarta ,, Strumei”, ci au provocat csuarea
navei in fata Istanbulului.

37 Arhivele Statului, Bucuresti, Colectia microfilme S.U.A., rola 478, T 120—4 354.

38 J. Ancel, op. cit. vol. VII]1, p.583.
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Dans les conditions ou I'immigration légale en Palestine était trés
limitée & cause du nombre extrémement réduit d’attestations d’immigra-
tion délivrées par le pouvoir mandataire, une puissante organisation d’im-
migration illégale (Aliya Beth) se développa parallélement. Du point
de vue des autorités roumaines, les uns et les autres quittaient le pays
légalement.

L’organisation des transports d’émigrants vers la Palestine n’a
pas atteint le niveau escompté par la population juive, de méme que
par le gouvernement roumain. Le principal obstacle en fut la pénurie de
moyens de transport adéquats. Le gouvernement roumain n’a pas permis
la participation de grands navires roumains au transport des émigrés,
vu le grand risque que représentait une action pareille sans 'accord préa-
lable de tous les belligérants. On a utilisé uniquement de petits vaisseaux
roumains ou des bateaux étrangers affrétés par les organisations juives,
dont une grande paitie ne présentait aucune sécurité. Les transports
furent organisés par des entrepreneurs particuliers. A tout cela s’ajouta-
ient les sommes exorbitantes exigées par différents armateurs, sociétés
de transports, intermédiaires etc.

La tragédie de ,,Sturmma‘‘ (bateau torpillé par un sousmarin sovié-
tique) détermina le gouvernement roumain & stopper temporairement,
au printemps de l'année 1942, les immigrations illégales en Palestine,
jusqu’a ce que les belligérants soient d’accord avec ces transports, ce qui
était & méme d’assurer leur déroulement en pleine sécurité. En méme
temps, on a cherché & jeter les bases d'une organisation intérieure plus
adéquate aux émigrations, qui corresponde mieux aux désirs du gouver-
nement d’assurer une émigration massive avec les moindres investis-
sements et qui facilite aussi le départ de la population juive pauvre. Les
résultats furent cependant modestes, surtout & eause de 'opposition nette
de I’Allemagne 2 I'égard de l’émigration des Juifs de Roumanie ; le gou-
vernement ture, & son tour, refusait de délivrer les visas de transit, de mé-
me que celui bulgare (la route bulgare était néanmoins secondaire).

L’auteur releve le fait que 'attitude du régime d’Antonescu, favo-
rable & 1’émigration, n’a pas eu un caractére limitatif, qu’elle n’a pas
concerné certaines catégories de Juifs ol ceux habitant certaines régions ;
au contraire, c’était une attitude globale. Elle a concerné aussi les Juifs
qui habitaient les territoires d’au-deld du Dniestr, dont le gouverne-
ment avait accepté 1'émigration dés ’automne 1942, mais rien ne fut
entrepris dans cette direction.
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ALTI SOLI AI LUI MIHAI VITEAZUL*

STEFAN ANDREESCU

3. Stoica din Strimba. Nu prea de mulld vreme a iesit la iveald un
lung hrisov al lui Mihai Viteazul, ce a fost emis in Tirgovigte la 4 august
1599 (st. v.) pentru ,,jupan Stoica mare vistier”. Actul, scris de Stan
Sivescul, probabil cel mai talentat logofiit din cancelaria domneased
munteand la riscrucea secolelor XVI — XVII, contine intdrirea de stipini-
re a boierului peste un numeros grup de sate, achizitionate de el fie singur,
fie impreund cu sotia sa Evdochia, la care se adaugi doud sate primite
de Stoica in dar de la insusi domnul {érii %

Editoarea hrisovului, Maria Soveja, l-a comentat din punct de ve-
dere al aspectului sigilografic, observind c# avem de-a face cu un caz cu
totul iesit din comun. Anume, el este autentificat cu un sigiliu atirnat,
aseminitor cu cel atirnat de tratatul din iunie 1598, incheiat intre Mihai
Viteazul §i impiratul Rudolf II, pistrat astizi in Arhivele de Rédzboi din
Viena. Cum se gtie, actele domnesti interne sint validate in marea majori-
tate a cazurilor cu sigilii aplicate in ceard, timbrate, sau imprimate in
chinovar. Or, cunoscind bine aceasti situatie, editoarea hrisovului din
4 august 1599 nu a ezitat si desprindi concluzia ci ne aflim de fapt in
prezenta unui unicat in arhivele din Roméinia. Si mai adiugim ci ima-
ginea de exceptie a actului rezultd oarecum gi din insdsi lungimea {extului,
putin obisnuitd pentru cancelaria lui Mihai, din grafia deosebit de ingri-
jitd, precum gi din ornamentele in aur care impodobesc acest pergament 2.

* Vezi ,,Revista Istoricd”, t. I (1990), nr. 5, p. 471 479.

1 Naria Soveja, Acle de cancelarie de la Mihai Vileazul, in RA, an. L11, vol. XXX\II1,
nr. 2/1975, doc. nr. 3, p. 174—178 (trad. rom.), cu o reproducere foto a originalului in afari
de text; in acelasi an, transcricrea textului slav, impreuni cu traducerea, au fost editate
in Documenta Romaniae Hislorica, B, vol. XI, nr. 337, p. 463—474. Stan din Sdvesti incepe
si lucreze in cancelaria domneasci in 1586 (DIR, B, X\1-5, nr. 259, p. 247; nr. 299, p.
288 i nr. 310, p. 297—299). In vremea Ini Radu vodi Serban primeste intdriri pentru jumitate
din satul Tabdra (Ibidem, XVII-1, nr. 151, p. 151 si nr. 235, p. 249—250). A activat cel
putin patruzeci de ani, ciici in 20 martic 1627 ,,bdtrinul Stan logofdt din Sdvesti” incd mai
scria 0 diatd pentru un boier (DRI, B, XXI, nr. 198, p. 350). Si, de fapt, cel din urmi
hrisov al s&u pare a fi cel din 25 iulie 1628 (Ibidern, XXII, nr. 134, p. 292). Mihai Vitearul,
fn 28 mai 1596, 1i diruia lui Stan un hrisov pentru o ocinid cumpirati de el in Botenii de
Sus (Jud. Dimbovita), ,,pe lings hotarul Savestilor” (DRH, B, XI, nr. 171, p. 218—219).

2 Maria Soveja, op. cil., p. 171 —172. Originalul are dimensiunile: 77 x 65 cm. Sigiliul,
dupd mdrime dec categoria ,,mijlocic’”, are diametrul de 4 cm, fiind protecjat ,,de un cius
din cearé naturald”, cu un diametru de¢ 8,5 cm. El este atirnat de pergament cu ,,un snur
impletit din maitasc de culoare verde, rosic si galbend, intredus prin patru orificii (In forma
de cruce)”’. Atrag atentia cd un hrisov similar ca aspect trebuic si fi fost cel din 6 septem-
brie 1598, prin care Mihai Viteazul isi intdrea sicsi toatc satele cumpiirate de el in judetul
Romanati. Numai cii pecctca atirnatd a acestuia s-a pierdut. Semnificativ este cii si acest
hrisov a fost caligrafiat de Stan Sivescul! (DRH, B, XI, nr. 314, p. 421 —429).

»» Revista istoricd”, tom I1I, nr. 3—4, p. 385—399, 1992
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386 Stefan Andreescu 2

(‘e semnificatie are acest somptuos hrisov? Cu ce prilej a fost emis
el? Si examiniim mai intii ceva mai indeaproape insusi confinutul siu.
La inceput ii este confirmatd lui Stoica vistierul stipinirea peste un grup
de sate din judetul Ialomita (Pierseca, Bordusanii de la ap# si Bordusanii
de la cimp, Piatra, Posmagul, Mierlarii de la api si Mierlarii de la Cimp).
Despre aceste sate vom afla ldmuriri dintr-un act tirziu, un hrisov din 19
iunie 1620. Ele au fost cumpirate ,,cu sila’’ de jupan Stoica vistier ,,in
zilele lui Mihai voevod”, cind el ,,a fost ribojar in judetul Ialomita’s.
Cum ni s-a péistrat, pe de alti parte, un hrisov al lui Mihai din 4 iulie (1595)
i care pentru prima oard sint intérite lui Stoica, pe atunci numai ,,al
doilea logofit”’, ocinele achizifionate in ,,Piiarseca’’, putem deduce ci el
a fost ,ribojar” in Ialomita la inceputul domniei lui Mihai Viteazul,
prin 1594 — 15954, Aceastd slujbd minoasi Stoica a cipitat-o desigur
drept risplati suplimentari din partea domnului pentru pretioasele ser-
vicii ce i le adusese in clipele grele in care, in 1593, a fost silit si pribegeascs
de la Craiova, mai intii in Transilvania, apoi la Poartd. Faptul c¢d Stoica
l-a insotit in pribegie reiese cu limpezime dintr-un hrisov din decembrie
1594, in care, printre altele, ii era intédritd lui Stoica o pereche de tigani
diruitd lui de Doamna Stanca ,,pentru credincioasa si dreapta slujbd pe
care a slujit-o domniilor noastre in {firi striine’’ 5.

Urmeazi, in hrisovul din 4 august 1599, un grup de sate (Délbdnesti,
Preotesti, Floresti), care au in comun faptul c# sint toate din judetul
Prahova, deci ca si in cazul celor din Ialomifa, asezate departe de locurile
de bastinid ale lui Stoica §i jupanifei lui, care erau in Gorj 8 S-ar putea
prea bine, ca inainte de a intra in sfatul domnesc, in calitate de mare vis-
tier, ceea ce s-a intimplat in preajma datei de 11 ianuarie 1597, el s fi
fost ,rdbojar” gi in Prahova. Oricum, dupi ce se incheie cu inci doui
nume (Stoenesti §i Smirciul) lista satelor i ocinilor achizifionate personal
de Stoica, in hrisov se trece numaidecit la dou# sate (Boriigtii gi Pesti-
sanii, ambele in jud. Gorj), pe care domnul a giisit de cuviinta sfi le diruiasci
boierului siu. In fine, in ultima parte a textului sint trecute in revisti
i intérite sate gi ocine cumpéirate de Stoica impreund cu sotia lui Evdo-
chia (Dochia). Nu vom mai insista asupra lor decit spre a spune ci toate
par achizitii recente 7.

3 DIR, B, XVII-3, nr. 501, p. 560 561; vezi si N. Stoicescu, Diclionar ¢! marilor
dregdtori din Tura Romdncasced si Moldova (sec. X1V XVII), Bucuresti, 1971, p. 92.

4 DRH, B, XI, nr. 130, p. 173—174.

5 Ibidem, nr. 102, p. 138; pe temeiul acestei informalii, prezenia lui Stoica la Constan-
tinopol, in delegalia de boieri munteni care 1-au cerut domm pe Mihai, a fost sennalati
dc George ). Florescu si Dan Plesia, AMihai Viteazul urmas ol impdrafilor bizantini, in
,»Scripta Valachica”, Tirgoviste, 1972, p. 161, n. 132.

¢ Ocinele din Strimba, rotunjite apoi prin cumpiriri, proveneau de la pirintii jupanitci
Evdochia (sau Deochia, cum i se mai spune in acte). Pentru originea ci, de un deosebit
interes este hrisovul din 15 iunie 1586, in care aflim aproape toate ocinele de zestre: Strimba,
Serbestii si Copiicenii (DIR, B, XVI-5, nr. 257, p. 242 243; a se confrunta eu DIR, B,
XVII-3, nr. 132, p. 162). Tatil jupanitei Dochia, pe nume Pastrivan, este amintit in docu-
mente la 23 mai 1583, tot in legdturd cu o stipinire in Strimba (Ibidem, XVI-5, nr. 122

p. 116—117; pentru lectura corectd a numclui, vezi insd Al. Stefulescu, Gorjul istoric si pilo-
resc, Tg. Jiu, 1904, p. 215).

7 O serie de ocine achizijionale in Strimba si intdrite deja prin hrisovul din 4 fulic
1595 (DRH, B, XI, p. 174; vezi si mai sus n, 4), nu mai figureazd In hrisovul de care ne
ocupém acum,
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3 Soli ai lui Mihai Viteazul 387

84 stdruim, insd, in schimb la daniile lui Mihai Viteazul. Domnul,
ni se spune in hrisov, i-a ddruit satul Boristi lui Stoica mare vistier ,,pentru
credincioasd si dreaptd slujbid pe care a slujit-o domniei mele in {iri striine
din tineretea lui’’ (8. n. — St. A.). Cu alte cuvinte, a fost vorba din partea
lui Mihai de incé un gest de prietenie §i pretuire fatd de boierul siu, pri-
etenie care se videste intrucitva gi din faptul ci acesta este indicat uneori
in divan cu diminutivul ,,Stoichita mare vistier’’, preluat probabil din
modul de adresare al domnului 8, In hrisov se precizeazi ci satul respectiv
fusese cumparat de Mihai de la nepoatele lui Barbul din Boristi, in timpul
lui Stefan vodé Surdul, ,,cind am fost domnia mea ban in Craiova’”. Un
act tirziu, un hrisov din 15 iulie 1628, ne ajutd si stabilim cam cind a
intrat Stoica din Strimba in posesia acestui sat. Aflim astfel ci satuli-a
fost cerut lui Mihai Viteazul de mai multe ori de un alt boier, Preda clucer
Tintdreanul, dar afostrefuzat. Siastas-a intimplat :,,cind a fost Mihail voie-
vod, domnia lui in Caracal la masi si la plimbare pe cimp’ 9. Pare si fie
vorba de o referire la imprejuririle de la inceputul sau sfirgitul toamnei anu-
lui 1598, cind intr-adeviar Mihai Viteazul a zibovit la curtile din Caracal .

Celdlalt sat, Pestiganii, mai exact ,,toatd partea lui Caloti din Co-
corigti” din acest sat — cumpirati anterior de Mihai cu suma de 20 000
de aspri —, a fost ,miluit”’ Ini Stoica din Strimba ,,pentru credincioasii
§i dreaptd slujbd pe care a slujit-o domniei mele prin pdrt strdaine’® 1. Ti-
nind seamd §i de observatiile de mai sus, este de binuit ci aceasti danie
a fost ficutd chiar acum, in 4/14 august 1599, odatd cu intiirirea solemni
a stdpinirii lui Stoica si sotiei lui peste toate ocinele si satele dobindite
in ultimii ani. Prin urmare, intreg acest hrisov pare a fi expresia mulfumirii
deosebite a lui Mihai Vitcazul fati de rezultatul unei solii purtate de
Stoica. Despre ce solie este insi vorba?

iIn 5 iulie 1599, din Praga, ambasadorul venetian Francesco Vendra-
min raporta cd ,,a sosit aici de curind o alti persoani trimisd de Mihai,
voievodul Tirii Roméinesti, cea mai apropiati pe care o are in preajma
sa’ (la pta intima ch’egli habbia appresso di s¢ ). Aceastd persoani a venit
»in mare grabi, stribiitind Transilvania incognito’’ (havendo atiraversato
la Transtlvania incognitamente ) 2. Un alt raport diplomatic din aceeasi
zi oferd posibilitatea identificirii solului muntean: a sosit ,,vistierul”
(il thesortero ) lui Mibhai, care fusese deja primit in aundientd de impératul
Rudolf II 13, Audienta a avut loc in 2 iulie 1599 si a durat ,,0 orid intreagi’"*

8 Vezi, de pildd, DRH, B, XI, nr. 211, p. 281; nr. 216, p. 287; nr. 238, p. 316 elc.

% Ibidem, vol. XXII1, nr, 129, p. 281 —282; comentarii la I. Donat, Satele (ui Mihai
Viteazul, in SMIM, 1V, 1960, p. 481.

1 DRH, B, X], nr. 316, p. 431; N. lorga, Scrisori de boieri — Serisori de domni, ed.,
a 1Il-a, Vilenii de Muntc, 1932, p. 226. Vezi si Istoria Té&rii Romdnesti (1290—1690). Lelo-
piseful Cantacuzinesc, ed. C. Greeesen si D, Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 69,

I DRH B, XI, p. 472 (s.n. — $t. A.). Pestisanii nu figurcazi in lista satclor Ini Mihai
intocmit4 de I. Donat in studiul citat mai sus (n. 9).

12 Act editat in Hurmuzaki, Documenle privitoare la istoria romdnilor, 111-2, Buec.,
1888, nr. CCCLXXVII, p. 319 si in culegerea Mihai Viteazul in consliinfa europeand, vol. I.
Bucuresti, 1982, nr. 84, p. 238 (cu data de zi modificats fir3 temeil); vezi si lon Sirbu,
Istorialui Mihai Vodd Viteazul domnul Tdrii Romdanesti, ed. D. Mioe, Timisoara, 1976, p. 467.

18 Andrei Vercss, Documente priviloare la istoria Ardealului, Moldovei si Tdrii Roma-
nesti, vol. V, Bucuresti, 1932, nr. 156, p. 239—240.

14 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente, vol. XII, Bucurcsti, 1903, nr. DCLXXVII,
p. 439.
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In esenidi, aya cum viidesc mirturiile de care dispunem, Stoica vistierul
a cerut in numele domnului sdu ca fortele imperiale si patrundé in Tran-
silvania, impotriva cardinalului Andrei Bathory, care se intelesese cu tureii.
De partea lui, Mihai Viteazul se oferea si atace concomitent din spate,
cu 8000 de calireti si 12000 de pedestrasi, indicind chiar ci va inainta
pe la Bragsov 15, De altminteri, sensul acestei solii va fi evocat de insusi
Mihai, intr-o scrisoare trimisd din Alba Tulia impératului, la 21 decembrie
1599, in legdturi cu intelegerea ca generalul Basta sd-i vind in ajutor,
mtelegere ce nu fusese respectatd de el. Numai ci in aceastd scrisoare
domnul romin aminteste dou# solii care au discutat la curtea imperiali
chestiunea Transilvaniei, una a lui Petru Grigorovici Armeanul, cealalti
a lui Stoica vistierul (Ztoitka Viztier ) 1S.

Intr-adevir, la 27 iulie 1599 Petru Grigorovici Armeanul se giisea
In Viena §i stim c¢d s-a inapoiat in Tara Roméneascd in prima jumaitate
a lunii august 7. Dupi cit se pare, el a sosit 1a Viena impreuné cu Stoica
vistierul in 26 iulie. Un raport de acolo atestd insd c¢d solia lui Petru Gri-
gorovici Armeanul a precedat-o pe cea a lui Stoica 8. El a fost deci retinut
la curtea imperiald din Praga mai multd vreme, fiind slobozit doar acum,
cu o scrisoare scurtd din 23 iulie pentru Mihai din care rezulta ci ii va
transmite oral rdspunsul ,,in legiturd cu hotérirea noastrd” (a lui Rudolf
II) 1%, Este cit se poate de plauzibil ci Petru Grigorovici Armeanul este
acel sol al lui Mihai la care se referd impératul intr-o scrisoare citre domn
din 4 iunie 1599, al cérei purtitor era Aloisio Radibrat . Probabil cé tri-
miterea in misiune in Tara Roméneasci a acestuia a ficut posibild reti-
nerea la curlea din Praga a solului, in agteptarea evolutiilor ulterioare 2.,

S4 ne intoarcem acum la misiunea lui Stoica. El a pirisit Praga
in 11 iulie, cu o scrisoare tot laconici din partea impératului, datati 8
iulie 1599, care incepea astfel : ,,lucrurile pe care v-ati ingrijit a ni le in-
fatiga prin solul vostru, le-am infeles prea bine din relatarea lui deslugiti.
Ce am riispuns cu privire la cele ce fin de hotirirea noastri,veti afla tot

18 Ibidem, nr. DCLXXVI, p. 438; pentru alte ecouri, vezi A. Vcress, op. cil., V, nr.
109 160, p. 242 243; Idem, Relationes nuntiorum apostolicorum in Transsilvaniam missorum
a Clemente VIII (1592—1600), Budapesta, 1909, nr. 332, p. 436 (in plus, solul s-a plins
si de Incercarea recentd a domnului Moldovei, cu incuviintarea cancelarului polon Jan
Zamoyski de a pilrunde in Tara Romainescd, cu scopul de a-1 instala pe tron pe fratcle
sau). Vezi, de ascmenea, I. Sirbu, op. cil.,, ed. cit.,, p. 467 si 470).

18 Tlurinuzaki, Documente, 11I-1, Bucuresti, 1880, nr. CCCXVI, p. 391, De accca,
I. Sirbu nu a deslusit cine a fost de fapt solul primit In audien{d in 2 iulie, socotind ca
,, visticrul” s-a aflat la curtea din Praga abia In a doua jumitate a lunii (op. cil., ed. cit.,
p. 469). In consccinii, Sirbu a Inclinat s3-1 identifice pe solul ce a tratat in pragul lui iulie
in persoana lui Petru Armeanul (/lbidem). La fel si Virginia Vasiliu, Miscellanea di piccole
nolizie riguardonti la sloria romena dei secoli XVI e XV1I, in ,,Diplomatarium Italicum”, I,
Roma, 1925, p. 239—210.

17 Iurmuzaki, Documente, XII, nr. DCLXXXI, p. 440—441; Cdldtori straini despre
{arile romane, vol. IV, DBucuresti, 1972, p. 118—119 si 120. Comentarii asupra scrisorii lui
Petru Armcanul din 27 iulie, 1a N. lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, ed. N. Gheransi V. lova,
Bucuresti, 1968, p. 261.

18 Hurmuzaki, Documente, XI1I, nr. DCXCII, p. 445—446.

18 AMonumenta Comitiali¢ Regni Transylvaniae, vol. 1V, Budapesta, 1878, p. 307—308;
reeditare, cu traducere, in Mihai Vileazul in constiinfa europeand, vol. V, Bucuresti, 1990,
ur. 101, p. 184—185.

20 Mihai Viteazul tn congliinfa europeand, V, nr. 97, p. 182.

2 Vezi 1. Sirbu, op. cit., ed. cit.,, p. 455, 465—467 §i, mai ales, n. 16 de la p. 499.
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5 Soli ai lui Mihai Viteazul 389

de la el” 22 Pe lingi aceasta el mai avea cu sine o scrisoare din partea Dr.
Bartolomeu Pezzen, care a fost deschisii la Viena si in temeiul cireia atit
Stoica, cit $i Petru Armeanul trebuiau indreptati spre Cagovia (Kaschau,
Kosice), unde se afla in acel moment generalul Basta 23. In mediile diplo-
matice din Praga se stia ci Basta primise insircinarea si examineze pro-
punetvile concrete ale domnului roméin §i, in funcfie de imprejurari, ,,sa
s¢ puni in migeare, cind va crede de cuviintd, ciitre Oradea cu oastea pe
care o va avea (la dispozifie), si (chiar) mai departe, daci i se va ivi
ocazia’’ . Asadar, de la curtea imperiald in cursul lunii iulie i s-a dat ge-
1 eralului Basta mind liberd si acfioneze in direct{ia Transilvaniei, punin-
du-se in prealabil de acord cu solii lui Mihai Viteazul. De altminteri,
existen{a unui ordin al lui Rudolf IT al cirui ,,executor’” a fost desemnat
3asta e-te confirmatd chiar de acesta, intr-o scrisoare din 5 august citre
arhiduecle Maximilian ; ,,Non ostante tutte le rimostrationi che si fecero
a Praga, Sua Maestd comanda che si passi inanti’’ 2,

Din Viena, unde am vizut ci se gisea in 26 iulie, numai Stoica vis-
tierul s-a deplasat la Casovia, unde, in 2 august 1599, a stabilit impreund
cu (ieorge Basta planul expeditiei in Transilvania. Identitatea solului
muntean va fi precizati de insusi generalul imperial, intr-o scrisoare ciitre
impdrat din 19 martie 1600, in care se dezvinovitea de neindeplinirea
obliga{iei ce-i revenea potrivit planului convenit ,,cu Stoica la 2 august
in acest orag’ (si come era stato concluso con il Stotka alli 2 d’Agosto in
questa citta ), adicd in Cagovia %6. Planul propriu-zis sau ,,contractul’’,
cum ii spune Basta — a cdrui copie a fost trimisd impéiratului —, ni s-a
pistrat, insd el nu indici numele solului muntean ce a participat la intoe-
mirea lui. El prevedea urmitoarele : citre sfirgitul aceleiagi luni august,
in fruntea a 6000 de pedestragi §i 3000 de cilireti, impreund cu doui-
rprezece tunuri, generalul Basta trebuia si se afle 1a hotarele Transilvaniei ;
in acelasi timp, Mihai Viteazul, cu 10000 de pedestrasi gi tot atifia cili-
reti trebuia la rindul lui s ,,intre’” (entrerd ), angajindu-se totodatd si-i
atragi de partea sa pe secui, cu care se intelesese in prealabil. Numaidecit
solul muntean a irimis un curier in Tara IRomineascid, spre a-1 instiinta
pe domn despre cele convenite 7.

2 MCRT, IV, p. 308; reeditare in Mihai Viteazul in consliinfa curopeand, V, nr. 100,
p- 184. Pentru plecarea din Praga, vezi actul citat de I. Sirbu, op. cil., p. 469 (care crede,
fusd, c¢d e vorba de Petru Armecanul!l). Probabil tot Stoica este cel ce trecea, in ajunul lui
17 julie, rrin Bratislava (Ibidem, p. 499, n. 11). I. Sirbu a explicat foarte bine laconisinul
{uturor mesajelor scrise ale lui Rudolf 1I citre Mihai Viteazul din acest moment: purtdtorii
lor ,,duceau vorbd anume despre Ardeal, tntr-un fel ce trebuia ferit sd nu ajungd din intim-
plare, la cunostinta cardinalului’’ ({bidem, p. 465).

2 Vezi actul citat mai sus n. 18. George Basta a sosit la Casovia in 20 julic (A. Veress,
Epistolae el acta Generalis Georgii Basta (1597—1607), vol. I, Budapesta, 1909, nr. 263,
p- 226 si nr. 268, p. 228).

2 Idem, Documente..., V, nr. 161, p. 244: Mihai ar fi scris ¢d,,a ocupat anumite
locuri”, care,,ii lasd liberd trecerea in Transilvania’.

2% A. Veress, Epistolge el acta..., 1, nr. 279, p. 232—233.

2 [bidem, nr. 403, p. 357—358. Se Inlédturs astfel soviiala lui I. Sirbu, dupi care in{e-
legerea din 2 august 1599 a fost incheiatd ,,cu Petru Armeanul, sau cu Stoica visticrul”
(op. cil., ed. cit., p. 473). N. Iorga nu s-a pronuntat asupra identitd{ii solului muntean (Isto-
ria lui Mihai Vileazul, cd. cit., p. 263). P. P. Panaitescu vorbeste la modul general de o
solie comuni, ecompusdi din Stoica vistierul si Petru Armeanul, care in iulic 1599, la I’raga,
,»puse la cale lucrurile” (Mihai Viteazul, Bucurcsti, 1836, p. 154).

27 Hurmuzaki, Documenle, XII, nr. DCXCIV, p. 446.
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390 Stefan Andreescu 6

Existd alte doud izvoare care evocil rezultatul intilnirii de la Caso-
via intre Stoica vistierul gi generalul George Basta, de insemniitate cru-
ciali pentru desfisurarea ulterioari a evenimentelor. Astfel, la 10 — 11
ianuarie 1600, la Pilsen, solii lui Mihai Viteazul — Mihalcea banul din
Cocoriésti gi, iardsi, Stoica din Strimba — au expus pe larg conditiile in
care domnul romén a intreprins expeditia in Transilvania, in luna octombrie
a anului precedent. Solul muntean, ne spune relatia despre aceastii expu-
nere, odatd ajuns in posesia incuviintirii imperiale de a-l ,,asalta” pe
cardinalul Bathory din doud directii si neputind si duci acest rispuns
personal, ,,il trimise cu un emisar’ la domnul siu. Sosind insi vremea
dezldntuirii atacului — ,,la sfirgitul lui august gi inceputul lui septembrie’’

, Basta ,,nu numai ¢i nu a ficut nimic de partea sa, dar mai mult, ciutat
de domnul Stoica, care i-a amintit intelegerea (il concerto) incheiatd, nu
s-a migcat deloc”, c¢i a rimas necontenit la Cagovia, tratind cu Gaspar
Kornis, trimisul principelui-cardinal. De aceea, ,,Stoica a fost nevoit si-1
instiinteze pe domnul sdu si si-1 incredinteze ci din partea lui Basta nu-i
va fi dat nici un ajutor... si ¢, prin urmare, domnul si actioneze pe cont
propriu’’ 28, Elementele oferite de acest izvor presupun faptul ci vistierul
Stoica a rimas o vreme, dupid 2 august 1599, pe lingi generalul Basta.
Pe de altd parte, stim ci, intr-adevir, intre 12 — 21 august 1599, Gaspar
Kornis, trimisul cardinalului Andrei Bathory, s-a aflat la Satu Mare si
Tokaj, purtind tratative in numele stipinului siu 22, Existi de altfel si
doud scrisori ale lui Basta, din 15 august §i 4 septembrie 1599, care confir-
mi nemijlocit prezenta in continuare a lui Stoica la Casovia. Cea dintii
are o referire cit se poate de explicitd : ,,...Il Valaccho, cioe il thesoriere”,
spunea in 15 august generalul Basta, insistd in fel si chip si obtind banii
promisi, sustinind c¢# ,,toti haiducii i cazacii care erau in Transilvania au
trecut in Tara Romaneased’ si fird acesti bani oastea stipinului siiu
s-ar putea impristia 3°. Stoica nu pare si fi plecat din Cagovia decit 1n
11 septembrie, indreptindu-se, prin Satu Mare, ciitre Tara Romineascd 3.

Versiunea de mai sus a celor intimplate, cu acuzatia implicitd de
duplicitate la adresa generalului Basta, o regisim in chiar memoriul lui
Mihai Viteazul, trimis la Florenta marelui duce de Toscana, in februarie
1601. Domnul, acum pribeag, amintea ¢d i-a scris impidratului Rudolf II
»,dindu-i de stire despre toate lucrurile” si, intre timp, in asteptarea ris-
punsului, a adunat ,,0ameni cit mai mul$i”’. Acest rispuns ,bun’ l-a si
primit ,,mai tirziu, cici il aduse un om de-al meu, care ajungind la KoSice
ntilni un alt boier de-al meu (= Stoica din Strimba) ; si raspunsul Mi-
riei Sale era ca eu si agtept pin#d imi va da porunci George Basta. Oamenii
mei hotiirird cu Basta ca in cutare zi s fiu eu cu oastea mea in Tara Birsei,
un loc in Ardeal, si ¢ in aceeasi zi el va trebui si fie la Cluj, i cu aceasti

28 ]bidem, nr. CMLXI, p. 606.

2 A. Veress, Epistolae el acta..., 1, nr. 281—282, p. 235—236; nr. 285, p. 237—238
si nr. 291, p. 241—243. Tratativele acestea au fost fncurajate de nuntiul Germanico Malas-
pina, care tocmai atunci se fndrepta spre Transilvania, trecind atit prin Cagsovia (10 august),
cit si prin Satu Mare (14 august) (Ibidem, nr. 281, p. 235 si nr. 284, p. 237; Idem, Rela-
tiones nuntiorum apostolicorum. .., nr. 254, p. 332).

80 A. Veress, Epistolae et acta..., 1, nr, 285 p. 238 si nr. 305, p. 250.

8l Ibidem, nr. 316, p. 258; o referire indirectd la prezenta lui Stoica in Casovia in
pragul lunii septembrie, intr-o scrisoare a cardinalului Cinzio Aldobrandini din 22 octombrie
1599 (Idem, Relationes nuntiorum apostolicorum. .., nr. 271, p. 356).
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7 Soli ai lui Mihai Viteazul 391

poruncd si hotirire se intoarse trimisul meu’’. Pufin mai departe domnul
pomeneste si de jocul politic ciudat al generalului imperial : ,,Intr-aceea
cardinalul trimise pe Gaspar Kornis la George Basta, nu stiu in ce chip
si ce si facii si nu stiu nici cel putin ce uneltird intre ei, dar stiu ci Basta
n-a venit in ziua previzutd si nu-si tinu figiduiala’ 32. Acesta este al
doilea izvor de ciipetenie cu privire la imprejuririle in care s-a incheiat
solia vistierului Stoica, bineinteles din perspectiva curfii domnesti muntene.

Acum putem trece la interpretarea semnificatiei lungului §i fastuo-
sului hrisov emis de Mihai Viteazul in 4 14 august 1599 in favoarea ma-
relui sdu vistier. Este limpede cii emisarul trimis de Stoica din Casgovia
in 2 august a ajuns la curtea din Tirgoviste in ajunul sau, cel tirziu, in
chiar ziua de 14 august (st. n.). Vestile purtate de el 1-au multumit in asa
mitsurit pe domn, incit a poruncit de indatd si fie intocmit acest hrisov
deosebit, cu pecete atirnaid, prin care, totodatdi — asa cum am vizut —,
ii diruia boierului siu un sat pentru ,,credincioasa’ lui slujbi ,,prm tiri
stridine”. Hrisovul avea a-i fi inminat lui Stoica atunci cind el insusi se
va fi inapoiat la curte. Dar, daci reflectim ceva mai mult la acest gest
sponian al lui Mihai, ne dim seama de un luecru mult mai important.
Il verifici in chipul cel mai categoric sinceritatea atitudinii domnului
in raporturile cu imperialii cu privirea la chestiunea Transilvaniei. A vrut
inir-adeviir si colaboreze cu fortele imperiale pentru risturnarea cardi-
nalului Bathory, omul polonilor si al turcilor, care reprezenta pentru el
5i intreaga lui politied procrestind o gravi amenintare.

O ultimi observatie in legiturd cu solia lui Stoica vistierul. Am
vaznl ceva mai devreme ci despre el se spunea ci a trecut ,,incognito”
prin Transilvania spre a ajunge la curtea imperiald din Praga. Stim ci
el a sosit la Viena in 27 iunie 1599 33. Tar aceasta presupune ci el a pirisit
{ara pe la jumitatea lunii iunie, oricum inainte de semnarea tratatului
de la Tirgoviste, intre Mihai Viteazul si sfetnicii sdi, pe de o parte, si tri-
misul cardinalului Andrei Bathory, pe de alta (26 iunie 1599), tratat care,
in aparenti, punea capiit stidrii de tensiune transilvano-muntene. Izvoarele
ardelene, la rindul lor, 1asi si se inteleagii cii ultimul sol al lui Mihai care
a fost 1dsat si rizbatd dinspre tinuturile imperiale, dupi ce in 27 martie
1599 a fost proclamat principe Andrei Bathory, a fost Gheorghe Ratf,
care in aprilie 1599 a poposit la Cluj 34. Rezultd de aici implicit e¢i Petru
Grigoroviei Armeanul, care — aga cum a binuit I. Sirbu — a fost cel
dintiii trimis al lui Mihai la Praga, in urma schimbiirii intervenite pe tronul
Transilvaniei, a avut de intimpinat aceeasi dificuliate 35.

32 Am folosit taldcirea lui Aurel Decei, in Literatura romdnd veche (1402—1647),
vol. 11, Bucuresti, 1969, p. 49—50. Planul atacului conjugat al forfelor imperiale §i muntenc
a ajuns ulterior i la cunostinja mediilor transilvinene. Important este cd si Stefan Szamos-
kozy, in a sa Istoria Transilvanici, a consemnat cd din partea lui Mihai cel ce a stabilit,,ziua
precisd a intrdrii in Transilvania’ a fost un boier ,,numit Stoica {Szlojka), un om care sc
bucura la noi de un wmare prestigiu si ecra considerat in{elept” (Mihai Viteazul in constiinfa
europeard, vol. 11, Bucuresti, 1983, p. 162 — pasaj tradus dupd ultina edifie, aparutd la
Budapesta in 1977).

33 Act citat de I. Sirbu, op. cit., ed. cit., p. 466 (inedit).

34 Mirtluria lui Szamoskdzy (Mihai Vileazul in congtiinfa curopcand, II, p. 161).

# Sosit la Casovia in a doua jumitate a lunii aprilic 1599, Petru Armeanul pare si
fi fost refinut o vreme acolo, ajungind la Viena numai pe la 7 mai (I. Sirbu, op. cil., ed. cit.,
p. 466—467; vezi si mai sus n. 16 si 20). In Praga a venit la 30 mai (1lurmuzaki, Docu-
mente, 111-2, nr. CCCLXXIII, p. 317). ¢
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Existd in fine un izvor polon, care semnaleazii — firi vreo preci-
zare cronologict — episodul retinerii la Dej a unui ,,trimis de-al lui Mihai
voievod”, care se intorcea ,in taini de la impirat” prin Transilvania,
ywfard pagaport”’. Cercetat, s-a constatat ci el avea cu sine ,,scrisori” gi
y,pani de la impdrat’”. A fost, insi, slobozit fird nici o vitimare la inter-
ventia nuntiului apostolic Germanico Malaspina, care a sustinut in
fata principelui Andrei Bathory ci era vorba de bani ,,pentru rizboiul
cu turcii”’, cu care domnul Térii Roménesti ,,angajind oameni. . . si meargi
peste Duniire” %8. Nu este exclus ca acest episod si priveascdi peripetiile
intoarcerii lui Stoica din Strimba. Spunem aceasta intrucit Germanico
Malaspina a venit la curtea principelui numai in a doua jumitate a lunii
august 1599. Iar, in altd ordine de idei, am vizut ci Stoica a zibovit la
Cagovia in agteptarea subventiilor imperiale pentru stipinul siu. S-ar
putea deci ca intimplarea relatatd si fi avut loc in septembrie 1599 37.

4. Teodosie Rudeanu. Solia logofitului Teodosie Rudeanu la curtea
imperial¥ din Praga, desfiguratipe fundalul dramaticelor evenimente din
august-septembrie 1600, care au culminat cu nefericita lupti dela Miris-
liu, nu a retinut in sufic enti miisuri atentia istoriografiei noastre 3.
Hotirirea pentru trimiterea acestei solii, din care a ficut parte, pe lingi
Teodosie Rudeanu, si nobilul ardelean Gaspar Kornis, a fost luati de Mihai
Viteazul numaidecit dupd discutiile purtate i intelegerea la care a ajuns,
la Alba Iulia, cu marele sol imperial, ,,doctorul” Bartolomeu Pezzen (21 —
26 iulie 1600). La baza acestei intelegeri stitea ideea ci impiratul
Rudolf II va recunoagte stipinirea ereditari a lui Mihai asupra Transil-
vaniei, cu titlul de ,,gobdrnator’’, chestiune nodali fati de care toate ce-
lelalte aspecte cidpitau un caracter subsumat %. Bineinteles c¢i in urma
acestor tratative rispunsul definitiv avea a fi dat de curtea de la Praga.
Si tocmai acesta a fost rostul soliei de care ne ocupim, deslusit firi echi-
voc de insdsi asa-numita ,,cronici a Buzestilor”, inclusi in Letopisejul
Cantacuzinesc :

y, Jar Mihai voda si intoarse in scaun in Belgrad. $i aciiagi venird
olaci de la Rodoful, inpdratul nemtesc, cersind tara Ardealului si fie a
Iui §i sd-gi {ie Mihai vodi tara Moldovei §i Tara Ruméneasci, ci-i va ajunge.
Iar Mihai vodd nu si indura de Ardeal, ci s# siliia si-si tocmeased de ciitrd
impéaratul ca si tie Ardealul. Si trimise 2 boiari: pre Tudosie logofitul
gi pre Cornes Gaspar, rugindu-se impératului si-i lase Ardealul, ci l-au
dobindit cu sabiia, §i si-1 sloboazd asupra turcilor; si meargd intii la Ti-
migoard, si o ia de la turci si s34 o ia inpiratul’’ 40,

86 Ilie Corfus, Cucerirea Transilvaniei de Mihai Viteazul dupd o relajie polond conlem-
porand, in ,,Romanoslavica, XVII, Bucuresti, 1970, p. 565)

37 Nuntiul Malaspina se gisca incd la Cluj fn 19 august (A. Veress, Relaliones nuntio-
rum apostolicornm..., nr. 256, p. 233). Abia in 21 august 1599 a sosit la Alba Iulia §i a
doua zi a avut prima intflnire cu cardinalul Bathory (lbidem, nr. 257, p. 335—337).

8 Vezi, de pilddi, P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, p. 215, care se mul{umeste si
scrie cli Teodosie se afla incd la Praga ,,cind riscoala Ardcalylui incepu §i cu ea pridbusirea
stdpinirii lui Mihai’’.

8 Versiunea roméneascd a intelegerii, in Documente §i insemrdri roménegsli din secolul
al XVI-lea, cu o introducere de Alexandru Mares, Bucuresti, 1979, nr. XLVIII, p. 145—146;
comentarii la N. lorga, Istoria lui Mihai Vileazul, ed. cit., p. 351—353.

40 Letopiseful Canlacuzinese, ed. cit., p. 78—79; vezi i 1. 1. Georgescu, O copie necu-
noscltd a Letopisefului Canlacuzinesc, in MO, an. XIII (1961), nr. 7—9, p. 521.
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9 Soli ai lui Mihai Viteazul n93

Se pare cii asupra componentei soliei domnul a ezitat indelung.
La un moment dat a vrut si-i trimiti pe BMihalcea banul gi pe logofitul
Teodosie 4. Dar in 5 august 1600 la Alba Iulia se gtia cd pentru aceasti
misiune ,,este chemat din nou Kornis” 42, In orice caz, in 10 august, aflat
la Gonez, in Ungaria superioard, generalul Basta scria cid este ,,agteptlat
deocamdatd domnul Kornis, precum si alfi soli ai Valahului”’, care mergeau
la impiral ,,pentru ratificarea tratatului’” incheial de Pezzen. Si, in legi-
turd cu acest acord el isi exprima indoiala cé episcopul Bernardino Quirini,
care tocmai se indrepta spre Transilvania, cu misiunea din partea papei
Clement VIII sd incerce a-l1 determina pe Mihai la cedarea principatului,
ar mai avea vreo sansii de succes 43. Sigur ci prezenta in solie a lui Gaspar
Kornis a avut menirea de a sublinia vointa Stirilor transilvinene pentru
mentinerea la cirma {4rii a lui Mihai Viteazul. Iar, pe de alti parte, Kornis
oferise o proaspitd proba de fidelitate, despre care va pomeni insusi dom-
nul. Anume, dupi intoarcerea lui din Boldova la Alba Iulia, ,,Gaspar
Kornis imi dezviilui invoiala pe care Moise Secuiul o ficuse cu Sigismund
{Béathory), cici li figiduize ci mi va prinde viu ca sii mi dea in miinile
lui Sigismund sau ci mi va omori” 4,

Solia lui Mihai Viteazul a plecat din Alba Iulia pe fundalul gtirilor
despre pregitirile de ofensivii polone, in contextul cireia trebuia si se
produci si actul de tridare al generalului Moise Székely, lisat de domn
spre pazd in Moldova. In 7 august 1600, din Alba Iulia, Mihai poruncea
oragului Cluj si dea logofitului Teodosie, in contul birului, suma de 1000 de
taleri. Ea a fost incasati de logofit in 9 august, la Cluj, in zinua nrmitcare
Teodosie plecind spre Zaliu. Banii acegtia erau ,,de cheltuiald, pentru
cdlitoria la Praga’ 4. Solia ,,valahi si transilvineand’ a sosit in 28 august
la Viena. Din ea fiicea parte, cum se nota acolo, ,,Gaspar Kornis, impreunii
cu ined uu biarbat de vazi, mai in virsti' (Teodosie Rudeanu). Ei au intrat
in orag cu opt trisuri i chiar in aceeasi seard au fost primi{i in audienti
de citre arhiducele Mathias, unul din fratii imparatului. I-au oferit in
dar un cal, ,,avind saua si friul bitute cu argint, precum §i harnagament
minunat, impreuni cu o acoperitoare de milase rosie, tiviti minunat cu
(fir) de aur si argint’’. Despre continutul, obiectul soliei s-a aflat atuneci
exact ceea ce spusese o siptimind mai devreme Bartolomeu Pezzen, tot
la Viena, cu privire la rezullatul convorbirilor sale cu Mihai : dacd impi-
1atul il va trimite in Transilvania pe fratele siu (arhiducele Maximilian)
atunci domnnul este gata ,,8i se retragi'’, dar daci va fi ,,rinduil doar un
guvernator”, acela gi fie descmnat in persoana lui %,

4t plihai Viteazul in congtiin{a europcand, V, nr. 206, p. 298.

43 Ibidem, nr, 205, p. 295. Pentru oscilatiile lui Mihai in privinta soliei, vezi si N, lorga,
Istoria lui Mihai Vileazul, ed. cit., p. 354.

13 A. Veress. Lpistolae et acta..., I, nr. 535, p. 401 402; misiunea lui Quirini pe
lingd Mihai va fi cvocatd tot de Basta, in 17 oclomibric 1600 (/bidem, nr. 588, p. 438 439).

44 Literalura romand vcche, 11, p. 52.

45 A. Veress, Documcnte, VI, Bucurcsti, 1933, nr. 148, p. 154—156; S$tefan Metes,
Domni gi boieri din {arile romane in orasul Cluj si romédnii den Cluj, Cluj, 1935, p. X 5117 18;
Documente si insemndri din sccolul al X VI-lea, nr. XLIX, p. 147. In 13 august Teodoste
§i Gaspar Kornis se giiscau la Satu Marc. Logofitul, care Intelcgea destul de bine ungurcste,
supraveghea tot timpul spuscle iui Kornis, ca nu cuinva acesta sa aducid vreun prejudiciu
dommnului, in discutiile cu comisarii imperiali David Ungnad gi Mihai Szckely, care au avut
loc acolo (Ifumnuzaki, Documente, XI{, nr. MCCCCXXIV, p. 996—997).

46 A. Vcress, Documente, VI, nr. 168, p. 171; Milai Vileazul in congliinfa europcand,
1V, nr. 220, p. 291 si nr. 222, p. 292.
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La Praga, in 2 septembrie solia era inci agteptatd 47. A ajuns acolo
numai luni 4 septembrie 1600 si din prima zi Teodosie Rudeanu s-a in-
tilnit cu Bartolomeu Pezzen — sosit si el intre timp la Praga — si cu Carlo
Magno, adicé cei doi emisari ai lui Rudolf IT care fuseserd succesiv in Tran-
silvania gi purtaserd tratative cu Mihai Viteazul 48, Audien{a la impirat
a avut loc miercuri 6 septembrie, solii lui Mihai fiind primiti ,,in chip
regal” la fel precum se desfisurase ceremonia pentru ambasadorul Frantei
(in forma regia, come fu data a quello di Francia ). Cu acest prilej i-a fost
diruit impératului Rudolf iardsi un cal, ,,nu foarte frumos la vedere, dar
unic la alergat”, bogat impodobit, ce fusese cumpéirat cu doud mii de ta-
leri ! Au urmat nu mai putin de gase zile de dezbateri in consiliul secret
pe marginea propunerilor aduse de cei doi soli (né da sei giorni n quad
si tratta d’altro in consiglio segreto che di essa ) 4. Trebuie adiugat ci Mihai
daed i se recunostea stipinirea asupra Transilvaniei, anunta cu acest prilej
cd esle gata si reia ostilitdtile cu turecii, atacind in directia Timigoarei.
Lucrul reiese nu numai din textul cronicii interne, citat mai sus, ci si
dintr-un crimpei al memoriului lui Mihai din februarie 1601 : ,, - - -apoi il
trimisei pe Kornis cu un alt boier al meu (= Teodosie Rudeanu) ca soli
la Curtea impériteascii si in acelasi {timp) l-am trimis pe acel sperjur §i
ticilos de Csiky (Stefan) ca si orinduiascd poporul impreuni cu nobili-
mea, pentru cii voiam sfi plec sd iau Timigoara, ciici mi in{elesesem cu
pasa de la Timigoara in acest chip cé indatd ce voi ajunge cu oastea sub
ziduri, si predeie cetatea, iar eu ii figiduisem si-i capit de la Miria sa
Impiratul un loc in Ardeal, unde si poat# triii, 15 mii de techini si simbrie
pentru 100 de oameni” %, Asadar, convocarea nobililor in tabira de la
Turda, care va deveni focarul riscoalei contra lui Mihai a fost ficuti de
fapt in scopul pregiitirii expeditiei spre Timisoara ceea ce confirmd din
nou din plin buna credinti a domnului in raporturilecu curtea imperiald
Thabsburgici.

Observatori avizafi din Praga stiau cé, la capitul celor sase zile
de dezbateri, rispunsul la cererile si propunerile voievodului roméan va fi
pozitiv, ei el ,,va rimine Guvernator” al Transilvaniei inainte de toate.
Izvorul de care ne folosim videste laconic gi ratiunea fundamentald a
acestei atitudini favorabile : ,,se are maie trebuinti de fortele sale” (per-
ché -in fatti si ha gran bisogno delle sue forze ) 1. $i, intr-adeviir, in 12 sep-
tembrie 1600 era redactat, in limba latini, textul rispunsului la solia lui
Mihai Viteazul. La punctul 1 se aratd ci desi impéiratul ,,ar fi preferat
ca Transilvania. . . si-i fie deplin restituiti’’, totusi a dispus ,,sd se permité
ca voievodul sl guverneze Transilvania pentiu Maiestatea Sa’’ pe tot
timpul vietii si cit ,,va persevera neclintit in credin{i si supunere”. De
asemenea, era acceptati, in principiu, si succesiunea fiului siu, sub ace-

47 A. Veress, Documente, V1, nr. 171, p. 173—174.

48 Nicolac Buta, I paesi romeni in una serie di ,,avvisi’’ della fine del Cinquecenio,
fn ,,Diplomatarium HNalicmin”, 11, RRoma— Bucuresti, 1930, nr. CC1V, p. 171, Pentru ecou-
rile parvenite la Vene{ia, in 16 si 23 septembrie, cu privire Ia trecerea prin \iena si sosirea
la Praga a soliei, vezi Jbidem, nr. CCV11l, p. 170 s5i nr. CCX, p. 171.

4% Nicolae Buta, op. cil,, p. 167; izvor comentat parlial de N. lorga, Istoria lui Mihai
Vileazul, ed. cit,, p. 355.

5% Literalura romdnd veche, 11, p. 50.
81 N. Bula, op. cil., loc, cil,
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11 Soli ai lui Mihai Viteazul

eagi rezervi a fidelitdfii i ,,dacd se va dovedi corespunzitor’ 5% Astfel,
in ceasul al doisprezecelea domnul romin cipita satisfactie deplind in
chestiunea esentiald, a recunoasterii stipinirii sale asupra Transilvaniei,
pe care 0 cucerise cu sabia... K de bdnuit ¢ii in luarea acestei decizii nu
putin va fi cintdrit teama de ofensiva polond, care prin readucerea
Iui Sigismund B4thory la cirma principatului ar fi periclitat grav pre-
tenfiile habsburgice asupra spatiului carpato-danubian. S-a socotit deci,
in ultimé instantd, ¢4 numai Mihai, cu for{ele sale reunite, ar putea face
fatd acestui pericol, ce devenise iminent,

Punctul urmiitor privea stiapinirea voievodului asupra Térii Roma-
nesti gi Moldovei, cu dreptul deplin de judecati, precum si libertatea cie-
dintei ®3, La acest punct ne dim seama ci textul de bazd pe care s-a lu-
crat si la care s-a riispuns a fost chiar cel al acordului incheiat la Alba
Tulia intre Mihai si consilierul Pezzen, din care un exemplar a fost adus
desigur si deTeodosie $i Kornis. De aici incolo fiecare punct si subpunet
din actul din 12 septemnbrie 1600 corespunde si 1dspunde unui punct si
subpunct din actul cu care a pirdsit curtea voievodului ,,doctorul’”’ Pez-
zen. (C‘eea ce meritd subliniat este cd partea a doua a actului (punctlele
3 — 12) nu a mul{umit pe deplin pe cei doi soli afla{i la Praga, care au
glsit de cuviin{d si negocieze in continuare. Luecrul nu a fost stiut pini
in vremea din urmi, cind a iesit la iveald un documnent intitulat ,,1aspuns
la replica soliei valahe”, datat initial 14 septembrie 1600, Praga (data a
fost apoi corectati in 21) 3% De fapt, tocmai aparilia acestui document
ne-a ficut si ludm in discutie solia lui Teodosie Rudeanu, cici fird doar
1 poate el a fost cel ce a incercat sii apere in chipul cel mai ferm interesele
Ini Mihai Viteazul.

Astfel, domnul ceruse si i se recunoasci, ca feude peirsonale, cu drept
de mostenire atit pe linie masculini, cit si femininfi, un grup de cetiti cu
iinuturile lor : ,,...in tara Ardealului, Gherghinul gi Gheliul i Veciul
si Fagirasul. .. gi, in tara ungureasec, Hustul i Chiuivarul” %5, I s-a 18s-
puns, prin actul din 12 septembrie, ci Fagirasul si Giliul nu i se pot da,
intrucit aparfineau arhiducesei Maria Christierna gi, respectiv, Bisericii
calolice din Transilvania. Cu acelasi refuz a fost intimpinatd si cererea m
legiturd cu Hustul gi Chioarul, sub cuvint ¢i au tinut intotdeauna de regii
Ungariei, pini ce au fost desprinse cu ajutorul turcilor, ele trebuind deci
sd revindt gi si rimind in starea ini{iali. In sfirsit, si chestiunea atribuinii
Gheorghienilor i a Vecei (= Vées, Jeeiu) era ldsatd in suspensie, pind la
cercetarea situatiei lor 8. Se vede, insi, ci cei doi soli au insistat ca méear
o paite din aceste cetii{i sii fie totusi acordate voievodului. Cici iatid ce
li serdspundea in 14 septembrie, in numele impératului : ,,. . .la stdruintele
lor pentru dobindirea cetiitilor si locurilor, precum gi in ceea ce priveste

52 Monumenta Comilialia Regni Transylpaniae, 1V, nr. LXI, p. 539 510; reproducerea
acestui articol, inso{itd de traducere, in Mihai Viteazul, 1n congtiinfa curopeand, 1, nr. 206,
p. 559—561.

53 MCRT, IV, p. 540—541; cf. Documente §i insemndri romdneyli. .., p. 145. Rispunsul
in privinla Moldovei era aminat, numai cel In privinta Tarii Romanesti fiind deplin eores.
punzitor cererii de recunoeastere a lui Mihai.

54 Radu Constantinescu, Lupla pentru unilate nafionala a fdrilor romane (1590 1630).
Documente exlerne, Bucurcsti, 1981, nr. 197, p. 106—107 (orig.) si 225 (irad.).

5 Documente §i insemndri romanesli..., p. 145.

56 DMCRT, 1V, p. 541.
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396 Stefan Andreescu 12

Chioarul si mogiile pomenite ale lui Bocskay, Gheorgheni si Vecea, Sfinta
Sa Maiestate imperiald rdspunde mai intii ¢ Chioarul nu tine de Transil-
vania, ci de Ungaiia, de care in nici un chip nu poate fi despiriit, care lu-
cru nu l-ar ingidui dieta regatului, intrucit s-ar pricinui multe neajunsun
si supdriri. In privinta Gheorghenilor §i a Vecei nu se poate hotiii nimic,
inainte ca pricina si poatd fi cercetatd si liimuritd pe deplin, dupd obicel,
ca 8% se vadid dacd ea tine de Sfintd Maiestatea Sa. Si de s-ar dovedi asa,
va accepta ca acele mosii s se dea domnului voievod, fiilor si urmasilor
8ii"”’ %7, Asadar, la acest punct, al 3-lea, nu s-a putut obtine nici o moditi-
care a hotidritii din 12 septembrie.

In schimb, intimpinarea soliei in legituri cu punctul 6, privitor
la eventualitatea cucerilii de ciitre Mihai a Timisoarei si a altor locuri
atlate in mina turcilor, s-a bucurat de o solutie mai favorabilid. Mihai ce-
ruse ca ,,cetitile de pre margini’”’, anume ,,Timisoara, Felnacul, Cenadul,
Beycherecul, Panciova, Berinul, cu toate tinuturile cite sint pin in Duniire”,
dupd eliberare si-i fie lisate ,,mosie, fir pre fir, si pre feate’. In hotfiirea
din 12 septemnbrie s-a admis doar ca cetéitile, castelele si locurile mai putin
insemnale si fie concedate, ca feude, voievodului si succesorilor sili, cele
de prim rang (arces primarias )—infrunte cu Timiycara —ayind a fi cedate
impdaratului. Iatd acum si modificarea interveniti la acest punet, con-
form actului din 14 septembrie : ,,Cit priveste Timisoara, de care dom-
nul voievod are maie nidejde s-o dobindeascd si aratdi mult zel la aceas-
ta, Sfinta Maiestate iniperialid, in schimb, este gata si-gi arate printr-o
asemenea strilucitii pildii generozitatea, astfel incit dacd domnul voie-
vod ar redobindi Timigsoara, desi aceasta tine de Ungaria, s-o poati a-
vea ca feud si s-o stipineased”. Iar in cazul in care, la un moment dat, nu
va mai putea s-o apere si va pierde-o, avea si fie ,,despigubit cu alte bu-
nuri care, dupd socotealii dreaptil, si fie asemenea Timigoarei’’ 58,

in fine, printre ultimele puncte contestate a fost si cel cu numirul
9, privitor la subventiile eurtii imperiale habsburgice pentru efortul de
1dzboi al domnului romin. Nu vomm zibovi prea mult asnpra acestuia,
spunind doar ¢d, fatd de cei 300000 de taleri solicitati de Mihai pentru
lunile angust—octombrie, s-a acceptat pind la urmi sii-i fie trimisd, in
doud rate, suma de 150000 de taleri, dintre care 100000 numaidecit, ia1
restul de 350000 si-i fie achitat ,,in postavuri’’ pini la sfirgitul anulni.
(‘um actul din 14 septembrie 1600 prezinti in aceastd portiune citeva co-
recturi, deducem ci punctul respectiv a fost discutat i re-discutat. Ile
altfel, actul in intregul lui pare s tie o ciornii, care a fost transerisd in
forind detinitivii abia la 21 septembrie, ceea ce explicd modificarea dateli,
de care am pomenit mai sus. Si mai adiugim cii in incheierea acest i
document se face o referire la ,,cetatea Konigsberg din Silezia’, despie
care se confirma ci impiratul ,,0 va da’” domnului §i ,,va trimite acolo
un om potiivit, ca s-o pregiteasci’ 3*, Cum in aceastd chestiune in actul
din 12 septembrie nu se face nici 0 men{iune sintem indveptdtiti 83 pre-

87 Radu Constantinescu, op. cit., p. 225.

88 Documente gi tnsemndri romanesti. .., p. 146; MCRT, 1V, p. 542; Radu Constanti-
nescu, op. cil., loc. cit,

5 | ltimul articol la care s-au ficut concesii a fost ccl cu numiarnl 12, privitor 1a
cheltuiclile pentru  solii voievodului—se incnviinta ca  acestea ,,5& fic acoperite din bununie
fiscale, dindu-li-sc ca onorariu pentru fiecarc jricinii de acestca’.
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13 Soli ai lui Mihai Viteazul 397

supudem c# a fost vorba de o intrebare a lui Teodosie Rudeanu, care a
dorit sd obtin#d o asigurare suplimentard in leg#turi cu domeniul din Si-
lezia, ce-i fusese daruit voievodului in anul precedent .

La Satu Mare, unde se aflau comisarii imperiali David Ungnad si

Mihai Székely, in 19 august 1600 sosea un curier din Alba Iulia, cu mai
multe serisori din partea lui Mihai Viteazul, dintre care una era ,,citre
Gaspar Kornis gi cédtre logofit”. Alta, ce trebuia predatd ,,in mina” im-
paratului Rudolf II, era insotit# de o scrisoare a lui Ibrahim pasa, ce fu-
sese interceptatd de oamenii sii 8. Continutul acestui din urmé document
s-a pédstrat in arhivele austriece sub forma unei tdlm#eiri in limba italiani.
Marele vizir Ibrahim pasa, care se giisea in Belgrad, rdspundea in 15 iulie
la cererea de sprijin primitd de la Sigismund Bathory, anuntindu-1 ci nu
mai putin de cinci beilerbei ,,sint pregfititi s4 vind in ajutorul vostru’’ 62,
Fatd de o asemenea veste, intelegem usor de ce Mihai, amenin{at de un
atac concentric polono-turco-titar, a ingtiintat in 14 august — cind a
plecat din Alba Iulia pachetul de scrisori — ¢4 ,,nu mai asteaptd vreun
rispuns’ din partea impiratului prin solia sa, ci ,,direct si fird intirziere
ajutorul in bani si trupe” 3. In acelasi scop el a ficut apel gi la generalul
Basta, care s-a pus intr-adevir in miscare citre hotarele transilvinene %,
Este sigur c# scrisorile atit de ingrijoritoare ale domnului au ajuns la Praga
in toiul tratativelor purtate de Teodosie Rudeanu si Gaspar Kornis. Asa
credem c# se explicdt ultimele cuvinte ale actului redactat in 14 septembrie :
»lar ca sd nu treacd vremea degeaba, ci si se poatd intrebuinta cu folos
la atacarea dusmanului, réspunsul Sfintei Maiestdti imperiale va fi trimis
printr-un curier rapid...”.
- Totugi, in ultimul moment, cind erau pe punctul si apuce drumul
de inapoiere, solii lui Mihai au fost retinuti in continuare la Praga. Ce
a cauzat aceastd intirziere aflim dintr-o scrisoare din 18 septembrie a
nuntiului apostolic de la Praga, Filippo Spinelli : generalul George Basta
a anuntat, printr-o scrisoare din 4 septembrie, expediatd® din Moftinul
Mare, cé in loc si-1 ajute pe Mihai Viteazul, el a hotérit si-si aliture for-
tele de cele ale nobililor ardeleni risculati, adunate in tabiira de la Turda .
Solii au mai z&bovit la curtea imperiald pind in 22 septembrie, cind au
fost primiti in audientd de ramas bun, ocazie cu care impdratul ,,le-a ficut
daruri frumoase’’ 96,

Nuntiul Spinelli preciza in 18 septembrie — chiar ziua luptei de
la Mirdsldu ! — c& ,,pind acum’ nu s-a trimis ,,nici un ordin’’ din Praga
generalvlui Basta, in legdturd cu decizia lui de a-i sprijini pe nobili contra
lui Mihai, asteptindu-se doar noi vesti despre evolutia evenimentelor.
Este probabil cé un asemenea ordin nu a plecat nici in zilele urmitoare.
Pe de altd parte, solii lui Mihai au primit cu sigurant{i documentele care

8 J.a 31 august 1599 (I. Lupas, Noi coniribujii la relajiile lui Mihai Vileazul cu impdra-
tul Rudolf, In AIINC, V, 1928—1930, Cluj, 1930, p. 484—485).

8t Mihai Vileazul in consliinfa europeand, V, nr. 212, p. 305—306.

82 Ibidem, nr, 198, p. 289—290.

8 Ibidem, p. 306; vezi si nr. 211, p. 304—305.

¥ Tabdra lui Basta se nfla in 29 august la Tokaj, unde informaiiile ce soseau din
Transilvania erau deosebit de nelinigtitoare; (Ibidem, nr. 214, p. 307—308).

8 A, Veress, Epistolae el acla..., I, p. 410. Textul scrisorii lui Basta u fost reeditat
in Mihai Vileazul in congliinfa europeand, V, nr. 216, p. 308—310.

80 Mihai ¥ileazul in congliinfa europeand, 1V, nr. 228, p. 307. Vezi si N. Iorga,
Istoria rondnilor, V, Bucuresti, 1937, p. 351.
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ratificau acordul in privinta Transilvaniei. Spre aceastd concluzie indrumi
data modificatd (21 septembrie) & actului aditional, de care ne-am ccupat
mai sus. Aparent, deci, solia s-a incheiat in chipul cel mai fericit pentru
Mihai Viteazul... Dar, in realitate, daci ne gindim bine, curtea impe-
riald habsburgici a dat dovadd incd odatd de o atitudine perfect ambigui.
In 22 septembrie 1600, cind a avut loc audienta de plecare a celor doi
soli, la Praga nu se cunogtea in chip vidit rezultatul confruntirii din Tran-
silvania. S-ar {i putut prea bine ca domnnul romin s& iasi biruitor si in
acest caz curtea habsburgicii putea si sustini ci nu a gtiut nimic sau ci,
cel putin, nu a incuviintat inifiativa generalului Basta. ..

Teodosie logofitul Rudeanu se giisea la Tirgoviste in 4/14 decem-
brie 1600 7. Este cea dintii datd sigurid despre el dupii incheierea soliei
de la Praga. Acum insd in scaunul de la Tirgoviste se giisea Simion vodi
Movild, iar Mihai Viteazul trecuse hotarul si se indrepta, la 1indul lui,
spre cuitea imperialdi habsburgici. Putem totusi presupune cu suficient
temei ci logofitul a revenit lingi domnul siu si i-a relatat despre te-
lul in care si-a indeplinit misiunea. Un indiciu in acest sens ar fi a-
cela cd, in preajma si in timpul luptei de Ia Cuitea de Arges, dati de
Udrea hatmanul Bileanu (25 noiembrie 1600), Mihai gi-a avut resedinia
la curtile boieresti din satul Ruda .

AUTRES AMBASSADEURS DE MICHEL LE BRAVE

résumé

L’auteur continue son é¢tude, dont la premiére partie fut publiée
dans le n°® 5/1990 de ,,Revista istorici’’, en reconstituant deux autres
ambassades envoyées par Michel de Brave, en 1599 et 1600, & la Cour
impériale des Habsbou g.

Il s’agit tout d’abord de la mission du trésorier Stoica de Strimba
(ui, le 2 juillet 1599, & Prague, fut re¢u par ’empereur Rodolphe 11. C'était
I'ainbassadeur qui obtint ’accord pour le projet du voivode roumain d’at-
taquer et dé troner le cardinal André Bathory, récemment élu prince de
Transylvanie, qui ¢tait protégé en égale mesure par les Polonais et les
Ottomans. Uliérieurement, le 2 adut 1599, les détails de cette expédition
furent établis & Kaschau (aujourd’hui KoSice, en Tchécoslovaquie) par le
méme Stoica de Strimba et le général impérial Georges Basta qui, & son
tour, devait pénétrer en Tiansylvanie en méme temps que son allié, en
franchissant la frontiére du nord-ouest. A paitir de ces donnees, 'auteur
met en évidence la signification exceptionelle d’'une longue charte de Mi-
chel de Brave, octroyée & Tirgoviste le 4/14 aolt 1599, en faveur du tré-

sorier Stoica. Elle marque le moment précis on le prince roumain app1it
Ia nouvelle concernant le résultat positif de la mission.

87 DRII B, X1, nr. 422, p. 572.
88 fbilem, p. 586; S$t. Andreescu, Restilutio Daciue, 11, p.27 28, nola 53.
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15 Soli ai lui Mihai Viteazul 399

La seconde amnbassade qui fait 1’objet des présentes pages fut for-
mée par le logothéte valaque Teodosie Rudeanu et le noble transylvain
Gaspar Kornis. Elle devait obtenir & la Cour impériale la ratification de
I’accord entre Michel de Brave et le conseiller Baitholomée Pezzen, dont
le point le plus important était la reconnaissance du prince roumain comme
«gowverneur » de Transylvanie. Les deux ambassadeurs ont accompli

leur mission & Prague, dans la premiére moitié du mois deseptembre1600, dla
veille de 1a défaite de Michel le Brave & Miriisliu (le 18 septembre). L’au-
teur met en reliet I'attitude ambigue de la Cour impériale des Habsbourg
qui avait été annoncée en méme temps par le général Basta au sujet de
sa déeision de soutenir, avec ses moyens, les nobles transylvains insurgés
contre Michel le Brave.
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RESTITUIRI

INVATAMINTELE ISTORIEI

GRIGORE GAVFENCU *

Judeecarea {trecutului apropiat cere Insusiri deosebite de nepirlinite si de probitate
suflef cased.

In aceste zile, cand gindurile §i striduintele romanesti, inchinate {irei si Incordate
in luptd, sunt Indreptate in spre viitor, cine se intoarce In drumn, apdsat de necazuri vechi
si nepotolite, si Intinde citre trecut un deget acuzator nu izbuteste de cele mai multe ori si
dea la iveald decdt neastimpiirul acelor fantome care turburd propria lui constiinia.

DIl. Pamfil Seicaru socoteste ci e Indrituit si judece prohlemele politice de eri prin
prisma istoriei §i a geografici. El se¢ intreabi nedumerit cum de n-a Impdrtisit Romania
soarta Suediei, a Finlandei sau a Turciei? Aceste {iri periferice 1i par asezate In accleasi
conditii geografice si politice ca Romania noastri. Cum de nu ne-am dat inlituri cdnd furtuna
s-a desldnfuit peste noi? Cum de am nimerit impreund cu tot neamul §i cu toate mult
rédvnitele noastre bogitii —cu puturile noastre de petrol §i cadmpiile de cereale—, tocmai
in sufletul grozavului pripid? DI. Seicaru nu giseste limurire pentru aceste intrebdri nici
In istorie, nici Ingeografic. Si ¢ nevoit si nascoceascd un cuvant urat, acel de ,,aistoric’’
pentru a defini picatul acelor Romani, pe careli socoteste vinovati de cataclismul universal.

Atunci Insd cdnd Incearcd sd-si dovedeascd Invinuirile, DI. Seicaru sc aseazd el Insusi
pe o pozitie ,,aistoric”, adicd In afard de girul vremii. In loc de a cerccta situatia de azi
cu Inviitdmintele pe care le cuprinde, el isi alege o zi in trecut —ziua pierderii Basarabiei— ca

- * Grigore Gafencu (1892—1957), a fost un remarcabil om politic si cel mai profund
analist romén al relatiilor internationale. Membru al Partidului National Tédrdnesc, a ocupat
in mai multe rinduri postul de subsecretar de stat la diverse departamente. In calitate de direc-
tor al ziarelor ,,Argus” si ,,Timpul’’ a fost un observator atent al vietii politice interne si inter-
nationale, analizate sale distingindu-se prin acuitate $i forte de penetratie. Ministru de externe
(1938—-1940), el a Incercat si asigure securitatea $i ncutralitatea Romaniei, prin fidelitatea
fatd de alianiele traditionale cu marile democratii occidentale. Eforturile de a normaliza rela-
tiile romano-sovictice, intreprinse in calitate de ministru al Romiiniei la Moscova (1940—1941),
dupd pierderca Basarabici §i Bucovinei de Nordin iunie 1910, nu au dus la nici unrezultat,
datd fiind ostilitatea Moscovci. In dezacord cu politica maresalului Ion Antonescu de colabo-
rare cu Germania, Grigore Gafencu a plecat In Elvetia unde a stabilit contacte cu diversi emi-
sari sau reprezentanti ai coalifici antihitleriste, in tentativa de asigura desprinderca Romaniei
de Reich. In anii exilului elvetian, scric magistrala analiza a originilor conflictului germano-
sovietic, Préliminaires de la guerre a I'Est, apdruta in 1944, Cea de a doua sa carte Les derniers
Jjours de I’Europe este axatii pe turneul siu diplomatie din primivara anului 1939. Grigore Ga-
fencu a t{inut numeroase conferinie in Europa occidentald §i S.U.A. pentru a explica tragica
situatic a Romanici In anii celui de-al doilea rizboi mondial, apoi, In anii postbelici cind ea s-a
aflat sub ocupatia sovietici. Aldturi de alti oameni politici §i diplomati roméni, aflali in emi¢
gratie a incercat s apere — fird succes — interesele Romaniei In timpul Conferiniei de pace
de la Paris (1946).

Insemndrile politice ale lui Grigore Gafencu sint In curs de publicare la Editura Humani-
tas, prin grija lui Stelian Neagoe: primul volum imbritiseazi perioada 1931 —1939.

Articolul Invdfamintele istoriei publicat In ,,Destin’’, 1952, nr. 3, una din revistele emi-
gratici romdne, este rdspunsul lui Grigore Gafencu la articolul apirut In aceeasi revist3, al
ziaristului Pamfil Seicaru, fostul director al cotidianului ,,Curentul”, care formulase aspre

critici la adresa ,politicii externe a Romaniei din perioada interbelicid si mai ales, din timpul
ministeriatului lui Grigore Gafencu. o

»Revista istoricd”, tom III, nr, 3—4, p. 401—4068, 1992

13 —~ ¢, 3448
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sd judece pe temeiul situatiei de atunci politica noastrd externi. In acea zi Indepirtata,
de care ne despart atétea alte pribusiri, Franfa tocmai ciizuse 1a pdmint, Anglia era ivgonitd
de pe Continent, iar Germania atotputernicdi, victorioasd in Occident, strfingea cu prictenie
mina Rusiei Sovietice. D1. Seicaru se intreabid azi de ce nu am putut rezista atunci voinici
ameniniitoare a Moscovei? De ce nu aveam in buzuhar o garaniie germand, In locul acelor
garaniii apusene fird greutate si fird noroc? Cu alte cuvinte, de ce nu trecusem din vreme
din randurile tnvingitorilor de eri (alituri de care Infiiptuisem Romania Mare si liberd) in
randul fnvingétorilor de ,,miine”? Dacd am fi ficut asa ceva, am fi dat dovadid, dupa
DI1. Seicaru, de sim{ istoric. Numai ci istoria pe care am fi presimi{it-o astfel, ar fi fost fari
viitor.

Azi, cind DIl. Seicaru imi face cinstea sd culeagd argumente pentru teza lui din scrisul
si din faptele mele, m-asi putea mdirgini si invoc mdirturia stidrilor de acum. Ecuatia din
1940, ka care se referd DI. Seicaru, a fost datid peste cap: Germania, odinioard victorioasd,
s-a pribusit la randul eij, dupd ce prin neastampérul ei vinovat a deschis larg pertile in
fata névalei bolsevice. Apusul, cu toate greselile lui, e singura putere politicd, militara si
sufleteascd, in misurd si mantuiascd lumea. Jar méintuirea Roméniei atirnd de méntuirea
lumei. In ce fel ne-ar putea ajuta azi o garantie datd de Hitler, — si cum ne-am putea folosi
de dovada unei compliciti{i, fncheiatd ,,din vreme” cu politica hitleristi, sunt probleme a
ciiror deslegare o las in sarcina simjului istoric a D-lui Seicaru. Dupl cum las In sarcina
lui picatele pe care cu adevirat le avem azi de ispdsit, §i anume acea jalnicd aiureald care
a cuprins pe unii Roméni, din fericire putini la numir, indemnindu-i si& se bucure sgomotos
de nenorocirile Frantei, de ,,agonia Angliei”, de ,svircolirile neputincioase ale Americei”
si sd vesteascd cu o grabd ciudatd pribusirea pe veci a lumii apusene. Cu asemenea isprivi
pe suflet, e greu si te strecori sub obliiduirea istoriei.

Nu md voiu da in laturi insd, In ce ma priveste, ca si improspitez unele amintiri
care ne pot folosi in lupta pe care o ducem azi.

Am pirasit Ministerul de Externe in Mai 1940 (dupd pribusirea frontului apusean
si 0 lund fnainte de ultimatumul sovietic), in imprejuriiri despre care am vorbit in articolele
si cdirtile mele. Am revendicat totdeauna rispundcrea pentru cele fmplinite in politica noastri
externd, cdt am muncit si luptat la postul meu. Limuririle pe carele voiu da nu sunt ticluite
abia acum; ele sunt consemnate in rapoartele redactate de mine chiar in acele vremi, pentru
Consiliile de Ministri si Consiliile de Coroani.

De ce am acceplat garanfiile apusene? Fiindci aveam datoria s-o fac. Si fiindcd agi
fi fost greu vinovat dacd n-asi fi fiicut-o.

Térile apusene se striduiau sii péstreze pacea. Ele ciutau si ridice ziigazul in calea
agresiunilor locale §i a rizboiului general. Nimeni nu avea un interes mai mare ca pacea
sd fie pdstrati, ca {ara noastrid. Cu hotarele noastre, rivnite de vecini s cu bogitiile noastre
naturale, ravnite de toati lumea, cu asezarea noastrd la Gurile Dundrii, eram sorti{i si
fim {n mijlocul grozavei incéereri care se pregitea. $i nu era greu de previizut cid in véltoa-
rea unei asemenea inciereri nu ne-ar mai fi fost cu putin{4 si inrdurim, necum s& hotdram
destinul nostru. .

Tarile apusene se strdduiau de ascmeni s& apere o rianduiald europeani, la asezarea
cdrdia contribuisem §i noi cu jertfe grele, si care asigura Roméniei neatdrnarea si integritatea
hotarelor. Garantiile oferite de apuseni intdreau in ce ne priveste aceasti dreaptd rinduiald:
Anglia si Frania se legau si priveascd orice inciilcare a drepturilor noastre politice si teri-
toriale ca o agresiune indreptatd impotriva lor. Puteam respinge de mai fnainte un asemenea
ajutor, in vremea cind Germania nazistd urmérea pe faid o politicA agresivd de revizuire
a Tratatelor, trezind impotriva noastrd revendicdrile unor tiri vecine, si amenin{andu-ne
direct cu o interveniie armaté, ca cea pe care au ficut-o in Cehoslovacia?

Apdrarea fn comun a unor interese comune, potrivit unei conceptii de ordine generala,
e 0 metodi de politicd externd care nu poate face minuni, dar care e tolusi cea mai potriviti
ca si ocroteascd ,,siguranfa’ unei {ari. Striduintele lui Titulescu, atit de crunt batjocorite
azi de unii amatori de géndire politic4, au dat gres, fiindcd in sprijinul unei idei juste nu au fost
stranse din vreme fortele trebuincioase. Nimeni insd nu a fost in stare s& propuie o idee mai
bunai; iar atunci, céind de totalitarismul hitlerist, atat de strdin de firea 5i de interesele noastre,
am incercat si legim unele filozofii autohtone, nu am izbutit decit si grabim implinirea unui
cumplit §i amar destin. $i acum asteptdm cu totii, chiar acei dintre noi care nu vor si pri-
ceapd Invi{imintele istoriei, ca ordinea apuseand si se intind3 din nou, méntuitoare, pan&’
la noi. .

Cum de am primil o garanfie care ne apdra fajé de Germani, fafd de Unguri, fafd de Bulgari,
§i nu fafd de Rugi, singurii nostri inamici primejdiogi?
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Nu e exact. Garantiile erau generale, fird nici o discriminare i fird nici o rezervi. Tarile
apusene socoteau de altfel cd vor putea cuprinde Rusia Sovieticd in sistemul lor de apdrare
colectiv3, si climmina si pe aceastd eale primejdia unei agresiuni sovietice impotriva noastri.
E drept ci dupa Tratatul Ribbentrop-Molotov din 23 August 1939, Apusenii au socotit cé
situajia raporturilor de forte fiind schimbati, ei nu mai erau fn masurd si {ie angajamentele
lor falé de noi decit in cazul unei agresiuni germane. Am stiruit atunei, cu prilejul unui sehimb
de note diplomatice, ariitind ci o asemenca rezervad nu se potriveste nici cu textul nici cu spiri-
tul garantiilor primite, si cd nu putem da acelor garaniii deeit o interpretare generali si nein-
graditi. Aceasta chestie rimasa neldmurita, a pierdut de altfel insemnitatea ei, deoarece pufine
zile dupi fnchcerca intelegerei germano-sovictice, Fran{a si Anglia au fost prinse fn marele
riizboi, si nevoite si se supue poruncilor acestui rizboi.

De ce am acceptal garanfii, care erau vddit neindestuldtoare si nu puteau sluji la nimic?

In tmprejurarile in care an acceptat garantiile, si in zilele in care le-am aceeptat, folosul
lor era de netdigiduit. Franta si Anglia nu crau in rizboi cu Germania, si nu pireau dircet ame-
nintate de politica hitleristd; fn schimb politica agresivd a lui Hitler era fndreptatd impotriva
Cchoslovaciei, a Polonici §i ¢« Romadniei. La inceputul anului 1939, erau semne vidite cd Ger-
mania hitleristd se pregitea sd-si fntindi stipinirea spre Résdrit. De accea o Instiinjare datd
Germanici, cé orice incilcare a drepturilor Romaniei stirnea riazboiul in Apus, cra pentru noi
de un netiigiduit folos. Care ¢ Romanul, constient de amenintarea eare apasa asupra {érii sale,
care s-ar fi fncumetat s respinga un asemnenea ajutor? De fapt, atdta vreme cat Franta a stat
in picioare i Anglia a luptat pe Continent, nimeni nu ne-a lovit, nici itler, nici Stalin. Abia
dupé pribusirea frontului apusean, cénd garantiile nu mai aveau putere fiindcd nu mai aveau
putere tdirile garante, si dupa ce, de altfel, prinsi in clestele germano-sovietic, ficusem zidarnic
apel la sprijinul Germaniei, am intrat in zodia pribusirilor. Rusia ne-a luat Basarabia o lunii
dupi ciderea Franiei; trei luni mai tarziu, Germania ne-a impus arbitrajul dela Viena. Inainte
de a pierde hotarele, pierdusem de fapt neatiarnarea statului. ,,Ordinea noud’’ inlocuia ordinea
europeand.

Cum de nu ne-am gandit sd ccrem din vreme garanjia Germaniei?

Am cerut-o. Nu pentru a trece dintr-o tabiré intr-alta. Atfita vremne cit Romaénia a fost
liberd, ca nu s-a desprins din acea ordine, care ii chezisuise neatirnarea §i hotarele. E un adendr
care trebue spus si repetat, indeosebi acum. Am céutat insd, in intelegere cu apusenii, sd ajun-
gem la intelegere si cu Germania. Consceventii politicei noastre de pace am cidutat sd intirim
pacea, finpreund cu Germania, asa cum o intirisein aldturi de apuseni. Socoteam cd tirimul
cel mai nimerit pentru o apropiere de Germania cra tériimul economic, unde interesele noastre
si cele ale Germaniei se leagl intre ele fn mod firesc. Tratatul economic incheiat la sfarsituf
icrmei 1939 nu a fost  ,,ncgociat in grabd si cu frica in sdn’’. El nu a inscmnat nici o abdicare
din punct de vedere romdnesc. Si s-a {inut de unele principii de colaborare economic:
internajionali, care vor putea avea trecere chiar in Europa de miine. Faptul cid Tratatul didea
putintd Germaniei de a dobindi pe piata noastrd materii prime, pentru ea, de o deosebitd
insemnitate, era pentru noi singura, si cea buna garaniie, cd nu va cduta cu sila si tur-
bure treburile de la noi. Iar noi primcam printre alte preduse industriale, armamentul de care
avem nevoe pentru a desdviérsi apadrarea {drii (din fabricile cehoslovace, potrivit unor contracte
vechi). Aceastid ,,garantie’’ a contribuit in mod hotiritor si slatorniceasc raporturi pasnice
intre cele doud {ari.

Eram gata — si am adus-o in mai multe randuri la cunostin{a guvernului german, ca
si a guvernulni italian — sd acceptiim din partea Puterilor Axei asigurdri aseménitoare celor
primite dela Puterile Apusene, privitoare la sigurania si la hotarele noastre. Gindul nostru
era sii asigurdm astfel. — in interesul gencral al piicii — neutralitatea sud-estului european.
(Am reluat acest gand in 1940, cidutand si organizdm un bloc al neutrilor, impreund cu prietenii
nostri din In{elegerea Balcanica si cu ltalia. Dupa o instiintare brutali, data de Hitler la Roma,
Italia care incepuse prin a arita mult interes pentru propuncrile noastre, s-a retras din tova-
rigie, z&ddrnicind fmplinirea acestui plan roménesc).

Hitler nu s-a gindit niciodatl s ne dea asiguriri scrise. Nu din pricina garantiiilor apu-
sene, care nu au schimbat dispozitiile lui fatd de noi (Hitler m-a asigurat la Berlin, fn Aprilic
1939, ci nu ne ia in nume de riu garaniiile apusene, dar ca ar privi ca indreptata impotriva
lui o garaniie sovictici; cecace nu l-a impiedicat cateva luni mai tirziu sa inchee in paguba
noastri injelegerea lui cu Moscova). Verbal, Hitler f&giduia orice, ,,pentru a dovedi bunele
Iui simt{dminte’’: ba ed ne va ajuta in cadrul unui atac sovietic, ba ed nu va sprijini niciodata
revendicirile maghiare impotriva noastra. In scris inss, nu sc lega. $i era firesc si fie asa. Hit-
ler duceca lupta impotriva Tratatului dela Versailles. Cum Trianon se aflé fn Parcul din Versai-
lles, 5i cum toate Tratatele din 1919-20 erau fnrudite intre ele, cine lupta din toate puterile impo-
iriva unuia din accle Tratate nu putea garanta pe celelalte. Si mai era o pricinid: Hitler se pre-
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gitea de razboi. Pentru a avea mainile libere in Apas, era gata s cadi la tocmeald cu Stalin.
Accastd tocmeald 1i cerea sd jertfeascd interese germane in Marea Balticd, In Polonia, la Dunire.
Cum de nu era s jertfeascd, orice am fi dres si ce ain fi fieut ,,din vreme”, intercsele noastre
romanesti?

In ec priveste Rusia, care din 1939 a fost grija noasird de cdpelenie — cum o dovedese
ddrile de scama si procesele-verbale din Censiliile de Coroani din acea vreme — politica noasird
aldrna de ald! de schimbatoarea siluafie internafionald. Impotriva unei eventuale agresiuni sovi-
ctice (care a inceput si fie ameninfdtoare nuinai dupd tncheierea pactului de prietenie ger-
mano-sovietic), nu aveam in Europa un aliat firesc. Puterile Apusene, apiritoarele firesti ale
ordinei stabilite, puteau da un sprijin hotdritor la Résdrit, exercitind o presiune asupra Rusici,
numai atita vreme cat Hitler nu ineinsese focul actiunei sale de rizvriitire chiar in inima Conti-
nentului. Jar Ifitler nu era si nu putea si fie un sprijin pentru nimeni. Planurile lui de cucerire,
fie ¢ uriniireau tovirdsia Rusilor, fie ci crau Indreptate impotriva lor, erau cu desdvarsire
striine dc interesele si de niizuintele noastre. PPolitica noastri, atidta vreme cidt eramn un stat
de sine stiitdtor, nu putea fi cu privire la drepturile 5i hotarele rominesti decAt conservatoare
si defensivdi; la Rdsirit aveam de péstrat si de apirat hotarul Nistrului si Gurile Dundrii.
Hitler, risvritit iinpotriva ideii de ordine, 3i dornic de a-si intinde ,,revolutia” in cuprinsul unei
mordine noui’’, urmirea cu totul alte {eluri; politica lui fatd de Rusia trecca dintr-un extrem
intr-altul: asezarea unei ordine noi la Raisdrit, tn toviridsia Moscovei, prin linparlirca Statclor
ayesate intre cele doudi imipdridtii, — sau distrugerca Rusiei, desfiinfarca popoarclor dintre
Nistru §i Caucaz, si asezarea unor colonii gerinane pind dincolc de hotarele Asici... Cum cram
s& deslusim interese si {eluri coinune in freamdtul neingraditelor pofte §i ambitii ale unei ase-
menea politici? $i cuin eramn sd legdm soarta {arii, atdta vreme cit {ara mai avea o vointi,
de o pornire necumpdtatd yi nelegiuiti, care nu putea duce decit la catastrofd? Fapt e ci nu
ne-am integrat in politica ruscasca a lui Hitler, suferind ponoasele actiunei de impdartire gi apoi
a celei de cucerire, decdt dupd ce ajunsesem a fi un stat  satelit”. Atdta vreme cdt ne-a fost
cu putin{l si ne ferim de nenorocirea de a fi un satelit, ne-am sbitut impotriva soartei rele eu
toate puterile desnidejdei. Cine judecd situatia de azi, cind valul sovietic s-a revidrsat pana
in fluviul Elba, {inind seama numai de vinovitia Moscovei, uita cd Germania din ajunul raz-
boiului nu era Germania Tratatului din Berlin, apdriitoarea ideii europene, ci o puterc ,,revolu-
{ionard” care pregitea terenul, chiar in inima LEuropei, pentru toate impéartirile, prefacerile si
pribusirile care au urmat.

in ce ne priveste, nu puteam face minuni. Mijloacele noastre de apirare impotriva unuf
eventual atac rusese erau reduse; ele cereau, cu atdt mai mult, si fie folosite eu cumpitare,
fird nici o provocare fatd de nimeni. Inainte de ineheierea Pactului gerinano-sovietie aveain,
dec bine, de riu, drept cheziisic de siguran{d la Rasdrit: garantiile apusene care consfin{eau
drepturile noastre in cuprinsul ordinei europene; interesul Germaniei de a nu ingfidui nimanui
sd turbure raporturile ei economice cu Romania, §i interesul RRusiei de a nu provoca un rizboi
pe care nu-l voia, Ne cra deci ingidduit si ardtiin atdt Germaniei cat si Rusiei — asa cum am
si ficut-o cid un stat rominese puternic si independent, la Gurile Dundrii, era pentru cele doni
mari puteri vecine, o chezisie de pace §i de echilibru. De indatd ee am fi incereat si legiam
mai strans interesele noastre de cele ale Germaniei, adicéi si trecem in tabdra gerinani, am fi
distrus noi ingine acest echilibru; §i ain fi trebuit 3 plitiin numai decdt cu pretul neatarnirei
si unei pdr{i din hotarele noastre, folosul indoelnic de a fi asociati eu 0 putere autoritari,
revizionistri, pornitdl pe calea euceririlor si a distrugerii vechilor randuieli.

Dup# incheerea pactului gerinano-sovietie, incheere pe care o putem prevedea, dar nn
o putem impiedica, soarta noastrd era pecetluitd. Eraw de fapt finpirtiti intre cele doud mari
tmipiritii, atat de inrudite {ntre ele prin regimul totalitar la care erau supuse; Rusia sovic-
tici iyi reservase Basarabia si Bueovina, Germania cdpdtase ,,mini liberd” in restul {irii.
Aceastd soartd ni s-a implinit eind tn Mai 1940, linpreund cu Puterile Apusene s-a pribusit
ce¢ mai ramadsese in pieioare din veehile ageziri curopene.

In cumplita turburare a acelor zile de pribusire, s-au gisit unii Romnani, care neintele-
gdnd sau nevrdnd si infelcagd cele ce se petreceau, au aruncat vina la intdinplare pe fostii
alia{i, pe garantii si pe cei care s-au invoit cu ele. Ca §i cum am {i putut printr-o minune ccreas-
cii sau printr-o sinecherie de ultima ord sd ne desprindem din ordinea curopcani eare so eufunda,

ordine cireia ii datoram fiin{a neatirnatd a statului si intinderea hotarelor noastre — ca sa
ne gisim printre benefieiarii uriagei opere de impirtire §i de distrugere ce se tmplinca. Eram
prinsi in vAltoarea unei incderdri, care desldnfuise vechi §i neimpdicate porniri potrivnice; se
1 ribuseau tovardsii din trecut, aldturi de care luptasem odinioar, intreind teritoriul {arii si
stdrnind impotriva noastr3 invidii §i revendicdri inversunate; impreund cu aeei tovarisi lua-

sem parte la ciistig, era de neinliturat, din picate, ca sd luim parte si la pagubai.
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. + Invinuirile si vactele de atunci, desi necugctalg si pdgubitoare, fiindci dideau greu
fncercatului neam romninese simgiméntul gresit cd ar fi putut despirti destinul lui de acel
al lumei din care fdcea parte, crau de In{eles, deoarece durcrea pentru cele ce se Intdmplau pu-
tea fi mai mare decédt putinta unora, de a le pricepe.

" Azi Insd, dupd, atatea noui Intdmpldri si prefaceri, e uimitor de a auzi aceleasi voci mus-
tritoare, dind glas accleiay nepriceperi, si v dctdndu-se ¢ nu ne-am fi legat din vreme de soarla
unui lMitler, a cdrui cenuye e Impristiald cine stic unde?

Istoria e o carte cu multe foi, dintre care unele pot fi usor citite pe dos. Cine se leagi
de cite o foaic rdsleatd pentru a gisi In ca dovada unor teze Invechile, peste care tiinpul s-a
scurs, poate si-si procure cel mult o plicere personald. El nu va izbuti insd sii lnureased
liniile mari, dealungul ciirora se desfdsoarii destinele unui neam.

Fiindca Invitimintele istorici nu se culeg din citate adunate la intdmplare in carli si
memorii risfoite in graba; pentru a fi Infelese cle cer o straduin{d cinstitd, care si lege Intre cle,
cuprinzindu-le intr-o sintezd, evenimentele c¢e se Insird in vreme.

Cercctarea trecutului ne aratd ci nu putem desprinde din friminldrile si prefacenle
Itnuei care ne Inconjoard, o istoric deoscbitd a Romanici; si ¢d prin urinare nu putem pune ,,des-
tinul” nostru deacurmezisul In calea desfasuriirilor firesti ale istoriei generale. Asezati la Incru-
cisarea drumurilor acelor imperii, pe care Lucien Romier le socotea ,,moarte’’, dar care au dove-
dit din pdcate cd sunt mai vii ca niciodatd, {ara noastrd e prinsd chiar tn mijlocul luptei care
ddinueste de veacuri Intre Apus si Risiirit.

Tratatul din Paris, din 1856 (Tralat la care nu am luat rarte, si carc a pus capiit risho-
iului ¢in Crimea, In care nu am avut de luptat) e data cca mai Intemnali din istoria noastri
contimporan i. In adevir, la acea dat3 am scipat din tnclestarea celor douii lmperii risiritenc,
Rusia si Turcia, deopotrivi de dornice s& ne obliduiasc, si am fost cuprinsi In ordinea ¢uro-
peand, pe car ¢ puterile apusene izbutiscrii s-o Intinda pind la Gurile Dundrii. Tratatul din Paris
a Ingrddit Rusia, oprind avintul ¢i de Inaintare la hotarcle noastre; a asezat Gurile Dunirii
sub controlul unei Comisii Luropene; a intirit fiinla de sine stitdtoare a Principatelor romanesti
prin garanjia colectivii datd de Marile Puteri. In fruntea Puterilor Apusene sc gisean atunci
Franta si Anglia. Piemmontul, Prusia si apoi Austria au aderat la hotérlrile Tratatului de la Daris.

Accest front curopean a fost mentinut la Congresul din Berlin, In 18.78, dupd ce Germania
si-a lsat locul In rdndul dintdi al Marilor Puteri. Pentru noi, amintirea’ Tratatului din Berlin
¢ umbritfi prin pierderca unei pér{i a Basarabiei. Nu e mai pufin adevirat cd 1a Berlin (unde
,»Concertul european’” a impus unei Rusii victorioase revizuirea hotdririlor unilatcrale pe care
le luase fatd de Turcia la San Stefano) ideea unci ,ordine curopene” a fost mentinutd si Intdrita.
lar acca ordine curopeani, care nu putea fi schimbatd prin voinfa unei singure puteri, fiindea
cra garantatd de toate puterile, cuprindea Romainia, finpreund cu regiunile dundrene si balea-
nice din Rdsiritul curopcan.

Niscuti la viald noud si asezali pe temeinice temeclii politice cu sprijinul Apusului, si
sub obliduirca ideii curopene, cra firesc si rimianem legati de aceastd idee ca stat independent
si suveran. Era pentru noi o porunci a istorici, si o conditie de viald si ne orientfim in toale
crizele internalionale dupd cerinf{ele ordinei europene. Si nu ne era cu putinlid si compro-
miten noi Insine toate ccle legate de aceastd ordine, adied drepturile si libert:itile noastre, ca
si fiinla noastri ncatarnatd, ludand parte de bund voc, aldturi de Puterile care din dusiminie sau
din rizvritire, sipau mormantul Europei, cireia 1i datorain viala. Chiar atunci ednd se nirnian
toate punctele noastre de sprijin, legdtura cu trecutul era pentru noi singura si cca mai buna
ciliuzd tn spre viitor.

Faptul ¢i am urmat accastd poruncii a istoriei, atila vreme cit am fost liberi, adica
atdta vreme cat Apusul mai era in picioare, i noi nu fusesem Incd prinsi In cipcana ce ne fusese
pregdtitd de Ribbentrop si Molotov la Moscova, ne Ingdiduie azi sd ne putem integra cu fruntea
sus in frontul lumei libere, care, se alcituieste acuin. Nimeni nu ne poate tigidui acest drept:
nici Apusenii, care stiu si reeunosec, ¢i am réimas credinciosi acelei eauze comune, in slujba careia
lumeca liberad 1si strdnge azi puterile ei militare, politice si economice; si mai putin Incd acei
dintre noi, minati de vechi resim{iminte, care nu-si mai au locul In cuprinsul adeviiratei meniri
istorice pe care cu totii 0 avem de fmplinit. TAlmicit tn lwinina acestor desfasurdri, actul din
23 August 1944 capiitd un in{cles care ar trebui sd-1 pund la addipost de polemici inutile si pacu-
bitoare.

Deparle de mine gindul de a tigidui accle greseli ale politicei apusenc, care apasa gren
asupra lumiei intregi, si indcosebi asupra tarii noastre. Istoria tns& — fiindcii de eca e vorba —
va face dcoscbirea intre greselile unora, care din nepriceperc si usurin{d nu au stint si se folo-
scascd de victoria lor pentru a restabili din vreme ordinea in lume, si picatul acelora care au
plianuit si au himplinit distrugerca acelei ordinc.
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In ce priveste Germania, locul ei e In Europa. Dezbirate de acea pornire Inversunati,
tare a pricinuit poporului ei mai muit rdu Inci decat popoarclor vecine, ea e meniti si se asere,
cu Insugirile ei Insemnate i cu Insemnatele ei puteri de viatd $i de muncd In randurile cele dintai
ale frontnlui curopean. De Indati cc se apropie de¢ noi, In slujba unei cauze comune si sub aco-
perirea ordinei curopene, ordine care nu cere supunecre oarbd ci unire in libertate, ea e 0o vecini
bine venitdi si o prietend fireased

Cici ordinca curopeana ¢ din nou in mers. Direclia ci, e ca pec vremuri, din Vest spre Est,
lar lozinca noud e: Unire. Cine vrea $d-si vadd {ara mantutd trebuie sd se Invoiasci mai dinainte,
ca 8-0 vaddl unitd In gind si in fapte cu faptele si gandurile lumei libere.

n frontul de lupti care se Inchiagd ¢ loc pentru noi toti Romanii din pribegic. I‘aptul
de a fi cetit mai bine, sau mai din vreme, In Cartea Istoriei, nu poate constitui pentru nimeni un
drept de Intdietate sau un privilegiu exclusiv. Nimic mai primnejdios In clipe hotiritoare ¢a
unele socoteli mdrunte. Certurile din trecutul apropiat sunt datorite in buna parte unei cuimnplite
turburiri, prevestitoare de furtuni, a acelei furtuni din afard fa{dl de care nimeni dintre noj
nu mai avea si aibd putere. ..

Ni se¢ cere Inséi pentru ca aportul nostru In frontul comun si fie cu folos, si nu cu ponos,
ca $id ddm dovada de buna credintd. Si nu incerciim si cuprindem cu deasila toate cele ce se
Intdn pli In luine, In forinulele stramte ale unor ideologii autohtone. Istoria nu poate fi priviti
nici judecatd, prin prismna unor polemici de politicd internd. Si ne strdduiin mai de grabd si
deslusim interesele noastre nationale In lumina desfigsuririlor istorice. Si siil ludim parte’fira
plangeri si invinuiri desarte, la reasezarea ordinei curopene, potrivit unor principii generale,
care Inlotdeauna au fost prielnice {irii noaslre romnanesti.
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VIATA STIINTIFICA

CONGRESUL INTERNATIONAL ,,ISTORIA EVREILOR
IN ROMANIA”, TEL AVIV, 15 — 19 DECEMBRIE 1991

tn perioada 15 19 dccembrie 1991, a avut loc In cadrul Universitdtii din Tel Aviv
primul congres international dedicat istoriei evreilor tn Romainia. Congresul, organizat sub
patronajul Institutului de cercetare al diasporei i al Centrului Goldstein-Goren pentru isto-
ria evreilor in Romania, a fost inconjurat de un mare interes si s-a bucurat dec participarea
unor istorici, filologi, economistli, filosofi, politologi si diplomali din Romania, S.U.A., Germas
nia, Franta si din tara gazdi.

Alocutiunile de deschidere au fost rostite de Shlomo Simonsohn, rectorul universitafif
Tev Aviv, Radu Homescu, ainbasadorul Romdniei in Israel, Ioan Stancu, atagatul cultural
al Romadnici $i de Abrahain Goldstein-Goren, fondatorul Centrului de istorie a evreilor in
Romania. Lucrdrile propriu-zise ale congresului au cuprins 26 de comuniciiri urmate de discu+
tii intense, precum si 0 masd rotundd.

Comunicdrile au adus in discutic 0 gama foarte largid de probleme referitoarc la istoria
evreilor In Romndnia din evul mediu si pind in anii dictaturii comuniste, In anii dictaturij
lui Ceausescu. In ceea ce priveste evul mediu, problematica acestuia a fost abordati In patru,
conmnicdri. Serban Papacostea (Institutul de istoriec ,,Nicolac lorga”) a adus la lumina un
nou izvor referitor la evreii din spatiul romanesc (Romanian Jewry n Medieval Sources),
Andrei Pippidi (Institutul de studii sud-est europenc) a ficut o incursiune in modul de recep-
tionare a imaginii evreilor de ciitre societatea romincascdi pind In secolul al XVIil-lea (Tle
Image of the jew in Romanian Medieval Society till the }1'd Century), Yitzhak Perri (Insti-
tutul israclian pentru progresul academic) s-a oprit asupra situatiei evreilor din Transilva-
nia In secolul al XVIl-lea (The legal, Cultural and Economic Conditions of the Jews in
Transilvania in the 17%% Century), iar Eugen Denize (Institutul de istorie ,,Nicolae Torga<¢)
a prezentat principalele direclii de dezvoltare a culturii evreilor sefarzi din tdrile romane
in secolul al XVIll-lea (Sephardic Culture in the Romanian Counlries 1700—1821).

Binein{eles c#, asa cum era §i de astcptat, cele mai multe comuniciri au abordat pro-
blemeleistorici evreilor din Romanialn cpocile modernd i conteinporand. Astfel, Dan Berindei
(Bucuresti) a ficul o trecere in revistd a situaliei evreilor din principatele romane in timpul
domnici lui Al. I. Cuza (Jews in the Uniled Principalities 1859 —1865), iar Sergiu Stanclu
(Centrul de istorie al Comunitililor evreiesti din Romdnia) a prezentat structurile ogganiza-
torice ale comunitilii evreiesti din Rorhdnia in secolul al X1X-lea (Organizational Structures
of the Jewish Cammunily in Romania in the 19**% Cenlury). Problemele referitoare la contri-
bujia evreilor la dezvoltarca economicd a Romdnici in primele decenii ale secolului nostru
au fost prezentate, cu o deoscbitd rigurozitate, de Avram Rosen (Bucuresti) In cotnunicarea
The Contribution of the Jews lo the Industrial Developmenl and Modernization of Romania,
1900 1938: The Case of Bucharest.

O atenlic dcosebiti a fost acordald problemnei emancipdrii cvreilor de la inceputul
secolului al XX-lea. Zeev Lucian Iiershkovicz (Universitatea ebraicd din Ierusaliin) a luat
in discutie rolu} istoriografiei in dcsdvirsirea procesului de emancipare In anii premergitori
primului rizboi mondial (The Role of Hisloriography in Achieving Emancipation of Romanian
Jews beforc World War 1), Theodor Armon (Universitatea ebraicd din Icrusalim) s-a referit
la interventia lui Luigi Luzzati in aceastd chestiune (The Intervention of Luigi Luzzali in
Favour of Romanian Jewry in 1914 ), iar Carol lancu (Universitatea din Montpellier) a anali-
zat felul in care s-a pus aceastd problemd la Conferinja de pace de la Paris din 1919 (The
Fmancipation of Romanian Jewry al the Peace Conference in Paris (1919).

Deoscbhit de interesantd a fost gi comunicarea lui Vladimir Iliescu (Universilatca din
Bochum) referitoare la viata de zi cu zi a evreilor din Cernduli in anii de dinaintea declansi-
rii celui de-al doilea rizboi mondial (Jewish ,,Zeilgeist” in Cernowilz 1938—1940: Mcmorics
of a non-Jew [rom a Jewish Town). -

Un numir important de comuniciiri au fost consacrate dezvoltirii culturale a evreilob
din Rominia. Monica Driatulescu (Universitatea ebraicd din lerusalim) a fdcut o interesanti

»Revista istoricd”, tom 111, nr. 3 4, p. 407—412, 1992
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analizd a sericrilor lui Jacob Psantir (A Critical Approach to Jacob Psantir’s Writings), Victor
Eskenasy (Radio Europa Liberid) a prezentat felul In eare apar deserisi evreii din Rominia
in memoriile inedite ale rabinului Moses Gaster (Romanian Jews as Portrayed in Aabbi Moses
Gasler’s Unpubllshed Memoirs), Liviu Rotman (Universitatca Tel Aviv) a analizat structurile
mentale si culturale ale evreilor romani la cumpiina veacurilor al X1X-Ilcasi al XX-lea (Mento?
and Cultural Structures of Romanian Jews at the Turn of the Century), Leon Volovici (Institu-
tul de studii al Holocaustului, Yad Va-Shem, lerusalim) a luat in discutie tendintele sociale
si culturale manifestate In rindurile intelectualilor evrei romani dupa primul riizboi mondiat
( Romanian Jewish Intellectuals after World War 1: Social and Cultural Trends), 1)avid Schaary
(lerusalim) s-a oprit asupra culturii evreilor din Bucovina In perioada interbelicd (Jewish
Culture in the Multi-National Bukonina belween the Two World Wars), iar Jacoh Geller
s-a oprit asupra scolilor evreiesti din Romania in timpul cclui de-al doilea rizboi mondial
(Jewish Schools in Romania during World War Two).

O Intreagd scsiunc de comunicdri a fost consacratdi evreilor din Romainia si literaturii.
Astfel, Marin Bucur (Institutul de istorie si teorie literari ,,George Cilinescu’’) a demonstrat,
pe baza unei solide argumentiri, netemncinicia afirmatiilor despre antisemitismul lui 1. L. Cara-
giale (Caragiale, the Man and the Writer, and the Jewish Problem). Problemele si tendinicle
literaturii — evreiesti din Romania au fost analizate de A. B. Jaffe (Tel Aviv)in,comunicarea
Problems and Trends in Jewish Romanian, literature, iar Irina Livezeanu (Universitatea
Ohio) a adusin discuiic personalitatca lui Mihai Scbastian (A Jew from the Danube: Mihai
Sebastian).

Dou3 comunicdri s-au oprit §i asupra mectodologici studiilor de istoric a evreilor din
Roménia. Raphacl Vago (Universitatea Tel Aviv) a Intreprins o scurtd trecere In revista
4 acestor metode si a propus solutii carec sii faciliteze mai buna cunoasterc a jstoriei evreilar
(History of the Jews in Romania: Methods and Solutions), In timp ce Lya Benjamin (Centrul
de istoric al Comunitiijilor evreiesti din Romania) a adus in discujic metodele de studiu ale
aspcctelor sociale si ctnice (Social and FKthnic Aspecls of Jewish History in Romania).

Dcosebit de interesantd a fost comunicarca lui Jean Ancel (Institutul de studii al
Holocaustului, Yad Va-Shem, lerusalim), intitulati The Image of the Jew as It Appcars
in the Views of Anli-Semitic Movements in Romania. Continuily and Change. Autorul a Intre-
prins o aminuniitd analizd a curentului de gindire si a misc#rii antisemite din Romania,
de la primele lor manifestdri si pind In anii celui de-al doilea rizboi mondial. Concluziile sale
au fost edi cca mai mare parte a intelectualitiitii romine a alunceat spre pozitii de dreapta,
ajungind la antisemitism, iar In timpul cclui de-al doilea rizboi mondial In Romndnia a avut
loc un holocaust al evreilor. Discutiile care au urmat, deosebit de aprinse, au ficut ca aceste
alirmatii sa fie mult mai nuantiate. S-a ajuns la concluzia ci pozitiile de drcapta ale multor
intclectuali romdni de mared nu pot fi asimilate cclor ale extremei drepte, care ccrea extermi-
narea fizied a evreilor. Intelectualii roinini nu puteau fi si nici nu au fost de acord cu aceste
mectode barbare carc au caracterizat doar un scgment minor al societditii romanesti. De aici
a rezultat si coneluzia ed un holocaust al evreilor pe teritoriul- Romanici In anii rdzboiului
nu a avut loe. El a avut loe, $i nu poate fi megat, In teritoriile cedate de Romdnia, mai ales
in Transilvania de Nord, dar $i In Bucovina de Nord si Basarabia.

I.a fel de interesante au fost si  cele trei comunicdri- referitoare la istoria cvreilor din
Romadnia In anii dictaturii comuniste. lleana Vrancea (Universitatea ebraicd din Ierusalim)
a scos In evidenlii fapiul ed Intre 1944 si 1918 multe personalitdti ale comunititii evreiesti
au desfdsurat mari cforturi pentru apirarea valorilor si sistemului democratic din Roménia,
esccul lor fiind simultan si avind aceleasi cauze ca si esccul Intregii socictidtii romanesti
in lupta ei tmpotriva comunismului impuy de Moscova (A Forgollen Chapter of a Common
Legacy: Jewish Personalilies in the Fight for Survival of Romanian Civil Society (1944—
1948). Discutii deosebit de aprinse a provocat comunicarea lui Robert Levy intitulata Jewish
Culpability in the Implementation ef Stalinism in Romania: The case of Ana Pauker. Plecind
de la premise false si folosind o documentatic limitati doar la madrturiile unor persoane din
anturajul Anci Pauker, tiniirul cercetitor american a ajuns la concluzia ¢i renumita liderd
comunistad ar fi fost o adeviraldl opozanii fati de sistem. Ludrile de euvint au aritat insi
care sint crorile acestui gen de interpretare, cca mai importanta fiind accca a lipsei simtului
critic In interpretarea izvoarelor. Foarte interesantd si urmatd de discutii intense a fost si
comunicarea lui Yosef Govrin, de la Ministerul de Externe al Israelului, carc s-a oprit asupra
organizdrii comunitdfilor cvreiesti din Roménia in timpul lui Ceauseseu (The Organisation
of the Jewish Communities during Ceaugescu’s Timc).

Masa rotundi a avut ca temd dec discuiic problemele de bazd ale istoriografici si ale
cereeldrii istorici evreilor din Romndnia, moderator fiind Liviu Rotman. Participarea la

disculii a fost numeroasd, printre cci care au luat cuvintul numaérindu-se Serban Papacostea,
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Carol lancu, Leon Volovici, Jean Ancel, Lya-Benjamin, Andrei Pippidi, Dan Berindei, Monica
Bratulescu, lleana Yrancea. Au fost discutate metodele si metodologia cercetdrii, dar si prin-
eipalele probleme ale istoriei evreilor din Romania, poate cea mai importantd fiind aceea a
holocaustului. Putem vorbi sau nu de holocaustul evreilor din Roménia? Pirerile au fost
Impartite, iar discujiile au fost deosebit de intense, Concluzia la care s-a ajuns si la eare
au subscris toli participaniii a fost aceca c3 lucrul cel mai important pentru clarificarea
tuturor problemelor, inclusiv cea a holocaustului, este deschiderea arhivelor roméanesti. Fard
cunoasterea aprofundatd a izvoarelor studiul istoriei are, In mod inevitabil, o mare dozi de
subiectivism. 1)e aseinenea toli participaniii au fost de acord ca istoria evreilor din Romania
trebuie scrisa fdra nici un fel de tendin{e apologetice si trebuie si {ind seama numai de adevi-
rul istoric.

In incheierea acestei scurte prezentiri trebuie sd scoatem in eviden|d faptul cii acest
prim congres internajional de istorie a evreilor din Roméania a fost un succes deplin pe toate
planurile. A fost un succes organizatoric, un succes In privinia participirii, un succes deosebit
pe plan stiinjific. Concluziile la care s-a ajuns In urina comunicdrilor si a discutiilor intense
care-s-au purtat pe parcursul a cinci zile, au evidenjiat necesitatea intreprinderii unor temeinice
studii In aceastd directic, studii bazate pe o informajie documentard vastd §i mereu  reinnoitd
care sd clarifice multe din problemele rimase Incd In suspensie.

Lugen Denize

STAGIU INTEXNSIV DE FORMARE IN DEMOGRAFIE 1STORICA
PARIS, 1990

Laboratorul de Demografie Istoricd de la Ecole des 1lautes Etudes en Sciences Socia-
les organizeaza din 1979, an de an, un stagiu intensiv de formare In demografia istoricd pentrp
un numér de 40—50 participanti din lumea intreagé, sclcctionati pe baza examindrii unui
dosar cuprinzind Cuorriculum Vltae, lista publicatiilor, precum si o scrisoarc de motizare a
optiunii pentru acest curs.

In 1990, pe parcursul a ecinci sidptimini, m-am numdrat printre cei 45 de cercelatori
din douisprczecc {ari ale lumii (I‘ran{a, ltalia, Spania, Ungaria, Cchoslovacia, Yugoslavia,
Romdnia, Germania, Canada, Brazilia, Uruguay, Mexic) partlicipan{i la cel de-al 11-lea stagiu
intensiv de formare in demografia istorica.

Cursurile tcoretice, desfisurate dimincajia timp de trei ore au fost dublate de orele
consacrate dupiéi amiaza microinforinaticii, studinlui surselor demografice, conferintelor si
lucrérilor practice, iar testele de fiecare vineri verificau gradul de asimilare al notinnilor
expuse in cursul sdptaminii.

DNemografie generald, subiectul primei saptidmini, a cuprins prelegerile profesorilor Hervé
I.e Bras si Alan Bloom axate pe reprezentarea fenomenclor demografice, misuri ale riscutui
de eroare, fecunditate— componente si micro-simulare, legi parametrice, nuptialitate si wmigratii.

Au fost prezentate doud modele ale fecunditilii, iar pentru studinl mortalititii accentul
s-a pus asupra tablei de mortalitate, procedeu statistie de descriere al mortalititii, construin-
du-se In primul rind functia de supraviefnire, de la care pornind se poate calcula un ansambln
de .indicatori ai mmortalitditii, cum ar fi functia decesclor cumulate, func{ia de deces, rata
mortalitilii, speranta de viata.

Cca de a doua siptidmind a cuprins expunerile profesorilor J. N. Biraben si Jacques
Dupaquier asupra analizei agregalive $i modeldrii in demografia istoricd, pornindu-se de la
importania sondajului si alegerii de esantioane cu adevirat reprezentative, a calculdrii inter-
vAlelor de incredere, pentru ca apoi sa fie analizate structuri ale populajici dupd virsta, sex,
stare civild, profesiune si yenil.

Calculul unor indici de repartilie a nasterilor si cdsdtoriilor, al mediei, varianlei, devia-
tici standard, coecficientului de corelajic liniard si indicelui de crizd a dat o imagine statis-
ticd fenomenclor demografice.

Reconstituirea familiilor a fost obiectul celei de a treia siptdmini in care, Intr-un ciclu
de prelegeri, profesorul J. P. Bardet s-a referit la tehnicile de despuicre a surselor demogra-
fice-1n vederea rcéconstituirii familiilor, insistind apoi asupra modului in care pot fi analizate
si misurate fecunditatea, nupiialitatea si inortalitatea.
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Jean Picrre Bardet este, aldturi de Blichael H. autorul pachetului de programe
CASOAR specializate pentru reconstituirea familillor si am putut urmiri o demonstratie
practicd a modului in care functioneazd acestc programe, a performanteclor de calcul pentru
diveryi indici gi tabeldri privind fecunditatea, nuptialitatca si mortalitatca.

Probleme ale stratificdrii sociale, analizei retclelor in structura sociali, aspecte legate de
familie, menaj $i ciclu de viatd, modele dinamice $i mobilitate in demografia istoricd au fost
abordate de M. Gribaudi si P. A, Rosental, accentul fiind pus pe calculul frecventelor tco-
retice, al coeficienjilor de pasaj, pe rolul testului X2 In cercetarca mobilitatii socio-profesio-
nale sau al sistemului expert S,A.S. In analiza statisticd a migratiilor.

Ultima siiptdmin#t a stagiului a fost consacratd prezentdrii rezultatclor unor cercetiri
in curs de desfdyurare. 1

Astfel, cercctitoarca italianii Sonia Loriga si-a prezentat proiectul intitulat Demogrofie
si constringeri instilufionele: de la norme [a comportoment, NS¢l Bonncuil s-a referit la Demogro-
fia institufiilor si 1alreprinderilor, iar medicul .J. N. Biraben, tn expuncrea sa Demografie
si biologie, a analizat cfectul epidemiilor asupra evolutici demografice, Jacques Dupaquier,
tmpreund cu un colectiv format din sociologi, gencalogi, statisticicni §i economisti a lucrat
timp de zece ani asupra Anchelei o 3 000 de familii, cercetarc carc a folosit din plin metodele
statistice si calculatorul, costul ei fiind de aproximativ 2 milioane de franci, dar ale cdrei
rezultate, concretizate Intr-o lucrare ce va vedea luinina tiparului in anul viitor, dau o ima-
gine nu numai demograficd ci si socio-economici a Franiei din trecut.

Dupd-amiaza s-au desfisurat, sub conducerea cercetditourei Maric-Cristine Vouloir,
cursurile de microinformaticd in Laboratorul de IDemografie Istoricit al scolii, laborator dotat
cu doudsprezece microcalculatoare Olivetti si Bull puse la dispozilia cursantilor.

Cursul a insemnat o initicre In utilizarea sistemului de operare MS-DOS si a sistemclor
de programe WORD 4, DBASE si EXCEL specializate respectiv pentru cditarea de texte
crearea, gestionarea si interogarea bazelor de date si construirea tablourilor.

De remarcat importan{ia pe care 0 au aceste sistcme de programe pentru stiintele
sociale in general si pentru istorie In special, prin facilititile oferite cercetiitorului nu numai
in pregdtirea peniru tipar a lucrdrilor sale, dar i in prelucrarea rapidd a bazclor de date
prin obtinerea de liste potrivit scopului dorit sau a tabelelor si graficelor.

Simbits, 6 octombrie, Socictatca de Demografic Istorici a organizat manifestarca sti-
inlificd ,,Intreticns de Malher 1990”, nuniti asa dupd locul siu de desfdsurare, strada pari-
zianii Malher, avind In acest an ca subicct demografia istoricd in Italia §i Spania.

Programul de dimineatd a cuprins doud ,,atelicre’”, Demografic istoricd si islorie sociald
condus de Jacques Dupaquicr 5i Mdasura comportomentelor demogrofice individuale, condus de
Alfred Perrenoud, dup# care Lugenio Sonnirco a prezentat comunicarca Demografia istorica
1w Ilolia, experienfe, rezultote, perspeclive, iar Vicente Perez Moreda si David Rcher s-au referit
la Demogrofio istoried wn Sponia in ultimii doudzeei de ani.

Sedinja de dupi-amiazii, desfiisuratd in plen, a adus tn dezbatere comunicirile Istoria
familici in Ilolio: bilan{ §i perspeetive ale cerceturii (Gérard Delille), Nai tendinfe ale demogra-
fiei istoricc spaniolc: cercelari asupro istorici familiei (Francisco Chacon), Diversitda{i teriloriale
in evenimentele demogrofice itolicne: probleme si ipoteze de sintezd istoricd (Lorenzo Del Panta),
Mlobilitate geogrofied i sociala (Carlo Corsini) si Codrul internafional 3i influenfele erterioure
osupra demografiei iberice (Isabel Moll).

Stagiarii au fost invitatli la acecasti sesiune gtiintificd care le-a dat posibilitatea, in spe-
cial celor fourte tineri, de a fi, unii pentru primna oari, direct implicati Intr-o dezbatere sti-
intificd internationali.

In biblioteca de la Lcole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, extrem de bogati
in ciir{i i periodice, am putut consulta colectiile pe ultimii ani ale revistelor Histoire el Mesure,
Historical Methods, Computers and the Humanities.

Aplicatiilor matematicii in arheologie, revista FHistoire et Mesure le consacrd volumul V,
numerele 1 si 2 pe anul 1990, pentru care voi oferi,,Revistei Istorice’” o prezentare.

In dorinla de a linbogiti colectin de periodice a bibliotecii Institutului de Istorie
»N. lorga’” amn luat legitura cu redactia publicalici Le médiéiste el 'ordinaleur a cirei difu-~
sare se face gratuit, Prin amabilitatea celor ce o coordoneazd am obiinut numercle apiirute
din 1986 pinia acum, urmind ca In continuare Institutul si primeascéi acest periodic.

Cu publicatia ,,Ilistoirc et Mesure’”, pentru care un abonament anual costd circa
400 I’F, am riinias in coresponden{d cu dorinta de a o obtine, dacd va fi posibil, In schimbul
revistei noastre ,,Revue Rourmnaine d’Histoire™.

in perioada 19—21 septembric 1990, la CNIT (Centre National de I'Informatique et
des l'elecommunications), din ultraimnodernul carticr de afaceri al Parisului ,,L.a Défence”
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si-a deschis por{ile Apple Expo 90, expozitie a firmei Apple Computers France, sucursald a
lui Apple U.S.A. Mai mult de 200 de partencri au prezentat mlcrocalculatoare, periferice,
materiale, servicii pe care le presteazd, carti de informatici. Am avut prilcjul sd vizitez
expozitia si sd constat varietatea de domenii alc vietii economice §i socio-culturale pentru
care s-au creat aplicatii cu performante spectaculoase. Voi da numai citeva exemple:

a) aplicatiile dc editare de texte (word processing) permit crearea de documente pentru
tipdrire. Marile ziare sint editate prin aceste mijloace. Odatd pusd la punct o editie, de
exemplu americand, a unui nuindr al ziarului, ea este transmisd prin linic telefonici comutati
In Europa sau Asia §i astfel editiile americand, curopeand etc., ale aceluiasi numir pot apare
concomitent. Programele modernc dec acest gen permit: inglobarea uneci par{i dintr-un docu-
inent in alt document, transformarea unui paragraf/pagini In coloane (tip ziar) si viceversa,
selectia intre nenumdrate tipuri de caractere, producerea si gestionarea automatd a notelor
de picior sau de sfirsit, vizionarea documentului in miniaturd pe ecran inainte de tipdrire,
precum si mdrirea oricirei zone pentru o examinare mai atentd, despir{irca automatd in
silabe, corcctarca automald a ‘ortografici (pe baza unor diclionare de peste 100 000 de cu-
vinte), crearea, pe misura editdrii documentului, de tezaurce carc usureazi alcgerea cuvintu-
lui potrivit din lista de sinonime sau antonime pentru mii de cuvinte, crearea automnata
a tablei de materii §i a indexului. Multe aplicalii de acest tip suportit principalele limbi
curopene, precum §i araba, cbraica, rusa, japonecza ctc.

b) aplicatiile de graficd, care permit inregistrarea numecricit a desenelor create on-line
sau deja cxistente, precum si a fotografiilor sau imaginilor vidco de la alb-negru pind la
16 milioane de culori, suprapuncrca imaginilor Inregistrate, modificarea clementelor coloristice
sau geometrice ale unei imagini, crearca unor cfecte speciale, retusarca fotografiilor, animarca
imaginilor insofiti de gencrarea de sunct. Aplicaliile de acest gen sint folosite In televiziune,
cincmatografie, video, artd grafici. Imaginile prclucrate In acest mod pot fi transmise la
distantd prin linii telefonice. I.a Apple-IZxpo s-au ficut demonstratii de transmitere a ima-
ginilor numerizate Intre CNIT (Paris) si scoli de artd din Tokyo.

c) aplicatii de conceptie yi design In arhitecturd, mecanici, electronica.

d) aplicalii de achizitic de date, analizi statisticd si simulare. Aici se incadreazii diverse
pachete de programe extremn de folositoare unui cercetdtor in stiinfe sociale. Cu uncle dintre
¢le (EXCEY., DBASE) m-ain familiarizat la cursul de microinformatici si pot spune ¢i rezul-
tatul unei munci de multe ore de programare (vezi de exemplu lucrarca ,,(Catagrafia orasu-
lui Bucuresti din 1810 18117, in colaborare cu dr. P. Cernovodeanu) sc poate obline cu
DBASE in citeva minute.

Staginl intensiv de formarc in demografia istoricid din acesl an a constituit un real
cistig stiinfific, impresionind prin scriozitatea si pasiunca cu care profesorii §i cercetiitoni
scolii ne-au impirtdsit din experien{a §i preocupdrile lor.

Irina Gaordd

DONATIE DE CARTE

Conducerea Instilutului de Istorie ,)N. Torga” (inc ca si pe aceastid cale si muliu-
micascd, In numele siiu §i al cercetatorilor institufici noastre, gestului generos al Centrului
CGultural American din Bucurcsti care a donat bibliotecii institutului un numér important de
cdrti de istoric. Acest gest a fosl posibil atit datorild preocupiirii in general atente a aminti-
tului centru, dupé cveniinentele din decembric 1989, de a contribui la imbogétirea fondului
de informare stiin{ificd a unor institu{ii romanesti, cit si datorita grijii deoscbite pe care
a purtat-o, in cc ne priveste, dircclorul Bibliotecii Americane, domnul Alain Docal.

Multumiti acestei donatii, realizati in mai multe etape, biblioteca institutului benefi-
ciazd astdzi de aproape 1 500 dc volume carc acoperd o seric largd de domenii §i tipuri de
cdr|i de istorie. Cea mai mare parte a lor o reprezinta aparitii ale anilor '80, ceca ce comple-
tcazi tocmnai marele gol inregistrat in fondul nostru din ultiinul deceniu. In afara unor serii
de reviste istorice, majoritatea volumelor donate o reprezinté cartea, in primul rind de istoric
americand, sferd in care consemnidm lucriri de istorie a institutiilor politice americane in
secolul trecut §i cel actual, biografii, diclionare de politologie, istoric economicd, politicéinterna
si ceaternd americand, istorii gencrale. Numeroase lucriri de acelasi lip, In afara celor de
istoric a S.U.A., se referd insdl si la istoria Europci, apusenc i mai ales risdritenc, in cpoca
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modernd, anii interbelici si indcoscbi In perioada de dupi cel de al doilea rizboi mondial.
Istoria Germaniei §i a fostei Uniuni Sovietice, relatiile internationale si a ultimului rizboi
mondial sint amplu ilustrale, inclusiv cu lucriri de istoriec militard si diplomatici. Nu lipsesc
niei cdr|i refcritoare la crizele internationale din ultimele 5 decenii din Extremul Orient, din
Orientul Mijlociu, istoria Chinei. Semnaldm toate acestea, cu seopul de a atrage aten{ia asu-
pra continutului donatiei americane, pe care biblioteca institutului o pune la dispozilia citi-
torilor. Este deci vorba despre o donatie care asigurd o sursi de informatie bineveniti, bogata
si diversd, care, pc masura generozitdijii celor care au contribuit la procurarea acestor carli,
1si asteaptd uliljzarea din partea celor interesafi.

Ton Stanciu

CRONICA

In perioada 26 poicinbrie — 7 decembrie 1990 profesorul Eugen Gliick a efectuat o
cildtarie de studii la Viena.

Accastdl ocazie a fost folosild pentru a inlregi documentatia referitoare la istoria evreilar
din Rominia. In acest sens au fost cercetate docuinente aflate in Secjiunea Banater Akten
(sec. XV111) de la arhiva camerald, scrisori ale Ini Titu Maiorescu adresate scriitorului Karl
Emil Franzos (1877 78) si au fost culese materiale statistice referitoare la evreii din Transil-
vania si Bucovina, aflate la oficiul statistic si in biblioteca parlamentului (1851 1900). La
aceasla din urmi se gisesc si materialele adundrii provinciale a Bucovinei (1863—1913).
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RECEXNZII

XNICOLAE POPP, "Bazinul Dundrii. Naturé §i om, Edit. Litera,

Bucuresti, 1988, 208 1.

Cartea cunoscutului geograf are doui
piir{i distincte [care din pidcale nu se reflecti
in titlu]: Istoria populdrii in bazinul Dundrii
[U7—21] 5i Transilvania istoricd si conscrip-
l1a ioselind[11 93 —205]. Deoarece in recenzia
de fa{d dorim si analizim mai temeinic
numai a doua parte a cdrlii, semnalim doar
pe scurt continutul primei pirti. Autorul
prezinta sintetie bazinul hidrografic al Duna-
rii si apoi trcce la istoria populdrii In cele
trci compartimente ale bazinului: Dunirea
de sus, Dunirea de mijloc si Dunirea de
jos. Istoria populdrii este tratatd din anti-
chitate pind azi §i utilizeazd o bibliografie
selecticd istoricd §i geograficit. La tratarea
populiirii bazinului Dundirii de mijloc si de
jos acordd o importantd cuvenitd continui-
Litii daco-romndne s§i apoi prezintd pe scurt
principalcle asezdri urbanc.

Al doilea capitol ,,Transilvania istoricd
§t conscripfia iosefind’’ prezinti un interes
istoric mai mare, mai ales cd acest material
a fost prezentat sub formd de comunicare la
29 januarie 1986 la Laboratorul de Demogra-
fie Istorici de la Facultatea de Istorie-Filo-
7ofie a Universititii din Bucuresti. Folosind
mai ales publicatii aystriece si germane din
perioada iosefind [1781—1790] si post-iose-
find, aulornl prezinti harta cadastrald a
Transilvanici ridicatdi intre anii 1769—1773,
conscriptia propriu-zisi de comitate nou crea-
te, granita militard terminind apoi cu colo-
nizirile din Transilvania. Aceastd sintezi
relativ succintii cste insotiti de trei anexe
eatensive:

I. Lista localitii{ilor pe districte i comi-
tate [1786], 1I. comunele grianiceresti [I1]
si colonizirile [I11]. in textul propriu zis
sint aneaate citeva hirti: Fig. 13. Populatia
Marclui  Principat al Trangilvaniei dupi
conscrip{ia lToselind [pag. 97). Fig. 14.: Popu-
latia pe nationalitili a comitatulni Turda
[pag. 109]. Fig. 15.: Marele Principat al
Transilvaniei cu comunele griniceresti In
epoca josefind 1785 [pag. 112].

La prezentarea conscriptiei iozefine auto-
rul foloseste publicatii vechi, cea mai noui
este din 1947. Este frapantd necunoasterea

celei mai noi sinteze din aceastd temnd semnati
de istoricul clujan Aurel Ridutiu?l,

in aceastd sintezi se fac unele greseli
istorice destul de grave. Termenul de inquilini
[p. 102] nu se traduce prin flotanti, ci prin
jeler. La coloniziri se afirmi, printre altele
cd ,,in Transilvania colonistii erau mai mult
luterani...” Acesta nu se poate afirina, cici
la colonizarea lor din sec. XII. sasii au fost
catolici §i abia dupd 1540 devin luterani.
Satul romanesg [Walachendorf] din tinutul
Odorhei este identic cu V1ihi{a, Satul Tayz
de lingd Cetatea de Baltd este de fapt Feisa
[Fayss] [pag. 111]. La pag. 113 se afirmi}
cii regele Ferdinand I in cliteva sate de pe
Tirnava Micd In 1553 a colonizat romani,
unguri §i sagi. Nici vorbid de asa ceva: In
1553 domeniul Cetdtii de Baltd, stdpinitd
pind atunci de domnii Moldovei, a trecut
in Transilvania §i in anul amintit se face
inventarierca satelor 2, Satele Criciunel, Ta-
tirlava, Somfaliu [azi Cornesti] sint nult
anterioare acestei conscriptii, deci nu se
poate vorbi de o colonizare. Armeui au fost
adusi 1a Dumbriveni si Glierla si nu la Uioara
[Ujvar este numele comun maghiar pcntru
Gherla si Ocna Mures]. Brasovul nu a primit
colonisti sasi din 1203 [cum afirtnau cronicarii
din secolele XVII—XVIII] ci numai dupi
1211, cind Tara Birsei a fost donata cavalerilor
teutoni. Greu se poate crede, cd impiratul
Carol VI in 1735 aduce in Brasov germani,
greci §i romani [p. 113].

Cele mai multe si mai grave Iipsuri i
erori de identificare se giisesc insd in anexa I:
Lista localititilor pe districte §i tomitate.
in primul rind, dacd s-a trecut la publicarca
acestor liste — primul recensimint modern
efectuat pe o bund parte a teritoriului roma-
nesc — se putea publica nu numai numirul

1 Aurel Ridutiu: Reorganizarea politico-
administrativd a Transilvaniei la 1784. Consti-
tuirca comitatului Turda. In: Rascoala Iui
ITorea [1784]. Studii si interpretdri istorice.
Coordonatori Nicolae Edroiu §i Pompiliu
Teodor. Cluj-Napoca, Dacia, 1984 p. 76—113.

2 D. Prodan: lobdgia in Transilvania in
secolul al XVI-lea. vol. II. Buc. 1968 p.
129—135.

»Revista istoricdi””, tom III, nr., 3—4, p. 413—426, 1992
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de case si celelalte clemente ale conscripiici:
populatia totald, structura pe sexe, structura
sociald si numarul de preoti. La identificarea
localitdtilor s-au comis numegpoase greseli:
atit omisiunea identificirii, redarca gresita
sau omitereca numelui recent. Multeori si
forma originald s-a trecut gresit. In multe
districte procentajul de greseli i de identifi-
ciiri incomplete variazd intre 10—409,, cecea
ce face greu utilizabil acest izvor de istorie
roméncascii.

latdi corecturile ce se impun:

L. Comitatul Solnocului de Mijloc: 2.
Ortelec {si nu Certelec] azi sat inglobat muni-
cipiului Zaldu, 3. Mirsid si nu Mirbid, 4.
Firminis  in original IFirmenyes §i nu Tur-
ményes, 7. Ciglean §i nu Cuglean, 8. Popeni
si nu Poptelee [p. 118]. 2. Procesul Doba
9. Crisani este numele actual al satului Tigani
jar 11. Delenii este numele pentru Cioara.
3. Procesul Jibou 11. Siplac se numeste
Alunis. 4. Procesul Hodod 3. Archid corect e
Archid iar 5. Ciurtelecu corect Giurfelecu
Hododului [p. 119] 7. Procesul Tdsnadului
2. Malomszeg se numeste Valea Morii §i nu
Bréisor 7. Talnoc-ul nu se numeste Pi{ilusa
Solnoc, iar prediul T&vissed [11] este identic
cu satul Spinug. 8. Procesul Craidorolf. Satul
Mecentu {2] azi se numeste Ady Endre, iar
la 10 este Giungi si nu Ciungi. 9. Procésul
Pericei. Satul Cdtelusu [4] azi se numeste
Mesesenii de Jos [p. 120—121] iar Popteleac
[12] din Procesul $imleul Silvanici oficial se
numeste Preoteasa. Citelu {14] din procesul
Crasnei se numeste Mosesenii de Sus. 12,
Procesul Camér. Prediul DBérsok [11] este
identic cu silistea Dirsig de Ifngd Candr iar
Hidig [16] se numeste actual Mderiste [p.
122—123]. 13. Procesul $Soimugeni. Letka
[5] este identic cu Lelca §i nu lelea iar
Subcetate [6] dc fapt se numeste Vdiraiu.
14, Procesul Somcuta prediul Stefer [13] se
numeste Stejera, iar Gaura {11] este identie
cu Valea Chioarului si Hovrilla [20] cu Hovrila
si nu Hodrila [p. 123—124) 16. Procesul Boiu.
Kis Buny {?] nu se identificd cu un imaginar
Buiutu si cu Prislop iar Rev Kertvélyes [3]
este identie cu Perii Vadului i nu cu Cartuiu-
sul Dejului. Bitdéspataka [6] cste Bizusa-Bii
iar Hondapataka [7]) — corect Hondopataka
cu Dolheni, iar Malyan [8] este Maileni. 17.
Procesul Cehul Silvaniei Somesuleac [8] de
fapt este Somes-Uilac iar Silmeghiu [10) se
identificd cu Ulmeni, iar K Dersida [11] (din
procesul Chiesd si nu Ghiesd!) cu Dersida si
nu Bersida [p. 125—126].

I1. Comitalul Solnocului Inferior. Coaeiu
[10] este identie cu Faureni, Uifalidu [11]
cu Vultureni si Valaszut 16 — si nu Vallasz-
rét! — cu Rascruci [p. 127]. Satul Unguras
[6] azi se numeste Rominasi, iar Silvas [7]

este Pruneni, Indu [9] FFunditura si Losard
[si nu Zosard! 13] e Lujerdiu [p. 128] Sz. Kend
[16] se identificd cu Cornesti, Szeplak {[13)
cu Bunesti Sziikerek [14] e Corneni si nu
Suards, Jurca {4] si nu Jurea, Bibdiu [8]
si nu Zipir{iu, Suasis [9] si nu Sdrata, Vilcele
si nu Budus [13] Bezded {17] §i nu Bezdeadu
[p. 129] Podisu [2] sj nu Ciurmeni, Preluci
[32]) si nu Valea Loznei. Din Procesul Vadului
Magyar Bogat [3] este identic cu Bogata de
Sus si O. Bogata {12] cu Bogata de Jos —
fn cartea recenzatd cste invers [p. 130] Top
[6] azi se numeste Padureni. Detse [7] este
identie cu Decea, Omlasalja [9] cu Malug
st nicidecumn cu Fizesu Gherlei, iar Luska
[18 si nu Zuska!] este Lusca, iar Vircagu [22]
azi se numeste Floresti [p. 131] Satul Curtuius
[7) azi e Perisor, iar Sisarm [18] nu se scrie
Sisaru [p. 132], Ambriciu [7] azi se numeste
Breaza [p. 133).

I11. Comitatul Turda Giulatelee [3] azi
se numeste Coasta, iar Marochaza Tdugeni
4], Imbuz [12] Muresenii de Cimpie iar Mikola
[11] se identificd cu Nicula si nu cu Micula
[p. 134] Osorheiu [11] azi este Tirgsor, Chiochis
{8] si nu Ciochis, Fintinele si nu Ius [13],
Jimbor [14] si nu Jimberul sdsesc, Strugureni
si nu Vereshaza [16] [p. 135] Uifaliul sisese
[3] azi se numecste Corvinesti Sirioara [12]
si nu Sarioara, Migurele [3] si nu S$irling,
Domnesti este numele actual pentru Bilac
[4] [p. 136], Lunea [15] pentru Frisu. La Sieut,
Gleden si Monor numérul de case dat nu
corespunde, ci mareca majoritate a satelor
a fost militarizat, Ferihaza [9] s¢ numeste
Albestii Bistrifet iar Pinticul [4] este identic
cu Slitinita [p. 137). Satul Seplac [3] este
identic cu Goreni, Uilaliu [6) cu Lunca si
Hrastds [8] cu Frunzeni [p. 138] Uilac 9]
eu Declureni, Lompirt {6] cu Zoreni, I'iscut
[7] cu Silcuta, Chiced [9] cu Micestii de Cimpie,
Simbotelec {11] cu Simboleni [139]. Cistelcc
[6]) azi se numeste Visinelu, Tothaza [15]
Criseni, Jeciu [4] Brincovenesti [p. 141)
Cuicsd [11] Pietris, Petece [de fapt Potoc 2]
este Deleni [p. 142) Miecran — recte Mieriin
[7] Alunis, Saranbirc [143] Dumbrivioara
[143), Gornesti {12] in original se numeste
Gernyeszeg [si nu Pernyezeg]. Poca Cristur
[3] se numeste Pécureni si Poca [4] Piuca,
Sintioana de Mures [10] pe hirti se poate géisi
sub numele de Voivodeni, Brojcu [12] sub
Breaza, Curticap [15] cu Poarta [p. 144)
Lonezi [sic 3] este identic cu Leorinia, Budiu
de Cimpie [5] cu Papiu Narian si Séacalul {9]
cu Birbosi {145]. Sub numele de Districtul
Bistritei [Bistritzer Distrikt] gisim insirate
satele din Dristrictul Nésdudului sau Valea
Rodnei [p. 146—147). Giureni [5] azi se
numeste Alunisu, Hord#u [6] Cosbuc, Migura

[11] Migura Ilvei, Nusfaldu [15] Marigelu,
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Budacu [13] este Budaeu de Sus, Rodna Nou
[22]) de fapt se numeste $ant.

1V. Comitatul Clujului sau a Cajocnei
Molosig [3] mai nou se numeste Briisor,
Glajéaria [7) este Huta de lingi Bogdana,
la nr. 11 Bots este identie eu Bociu si nu eu
Baciu [p. 148]) Viledul de Jos este Vileni
[21] Ketesd [9] se identified eu Tetisu, Lipuni
[8] cu Ruginoasa, Topa Sz. Kirdly [12] eu
Sineraiu Almasului, [p. 149] OlBuda eu Vechea
[13] M. Vados [recte Nados!] eu Nidisclu
[2]) Meka [3] eu Mera, Andrashaza [4] cu
Rédaia, Somtelke [16] eu Cornesti, iar Forgats-
kut [17] eu Tieu [si nu Tieu), Olah Fenes
[3] este Vlaha si nu Finisel [150], Pestragy
[reete Gestragy 15] corespunde satului Straja;
Hismasul [5] azi se numeste Plaiuri Murdu
[10] Pidurenij, Silvasul ungurese [11], Prunis,
Sehiopi [15] se giseste pe hdrti sub numele
de Livada iar Lasliu mie [20] de fapt este
Savidisla [151]). Uj Falu [6] este Lunca, Ivan-
falva [12] Caceva Jerii, Jara de Jos si de Sus
[13—14] s-au eontopit sub numele de JIara,
Bicalat [15] este identie eu Figetul Jerii,
Banabie [1] eu Vileele, Indol [3] eu Deleni,
Cepand [7] eu Copiceni [ Trasedu[1] eu Rimetea,
Trdsedu Singeorgiu [2] — cu Colfesti, Bedeleu
[3] eu lzvoarele, Vale [4] coreet se numeste
Vilisoara, Berehis [6] Borzesti si Migura [7]
este identiec eu Madgura Jerii [152]). Ceagz
[3] mai nou se numeste Stejeris, Cireedea [5]
Pietroasa, Chiend [6] Plaiesti, Racosul [8]
este identie eu Vilenii de Aries, Singfalva
[10] se identified eu Cornesti. Vinju de Sus
[1] si Veresmort [5] s-au unjt in comuna Uni-
rea, Hirdstasul [2] se numeste Calarasi,
Cucerdea [3] Lunea Muresului, Cigudu de
Jos si de Sus [8—~9] se numese de fapt Ciugudu,
Hidis [11] este Podeni-ul de azi, Agirbieiu [2]
se numeste Viisoara, Gerend [reete pt. Pereed!
3] Luneani si G. Keresztur [4] — este Grin-
deni, Ghiris [5] si Ghiris Sineraiu [6) formeazi
orasul Cimpia Turzii, Chefani [8] in loe de
Ghetani si Urea [9] in loe de Urea, jar Sin-
martinul Sirat [10] azi se numeste Gligoresti
[p. 153] Vaidasig este Gura Ariesului [12]
Bojj [3] se identified eu Boian si nu eu Boj,
Czikud [4] azi se numeste Valea Largd, Cristri-
sul [7] este Oprisani — azij inglobat in munijei-
piul Turda, jar Kok [8] se numeste Pidureni

[154].

Districtul Sidiului Saldorf [5] este Mihii-
Ieni, Friua [4] Axente Sever [155], Vorumloe
[2) Valea Viilor, Alma [6] eoreet se numeste
Alma Intre Vii, Méagdrei [5] Pelisor [p. 156]
Berkass [2] este Prieaz, Cioara [1] — Silistea,
Cacova [3] — Dumbrava [p. 158] Viseri [2]
silistea Albele de lingd Micreurea Sibiului,
Apolzel [2] coreet fe numeste Apoldu de
Jos, iar Apoldu [3] Apoldu de Sus [p. 158].

Comitatul Alba Oladhaza [recte Vladhara
4] cste identie eu Lijvezile [p. 159] de lingi
Aijud, Cirna [6] se numeste Blandiana, Petro-
sani [2] Patringeni, Gaureni [7] — Viileni,
Ofenbaia [1] — Baia de Aries. Satul eolectiv
Ariesul Mie [2] cuprinde toate eringurile
de pe Riul Mie: Avram laneu si Vidra, iar
Ariesul Mare [3] Ingloba toate satele si edtu-
nele pe Riul Mare: Vadu Motilor, Albac,
Poiana Vadului, Scirisoara, Girda de Sus,
Arieseni si llorea [p. 161]). Besineu [8] azi
se¢ numeste Seefiyel, Limba [4] Dumbrava
[p. 162] Heldvilag [3] se identificd eu Tapu,
Ciibud [8] eoreet este Cipud [p. 163), Ciuciu
[16] este Stlna de Mures. Timpihaza [4]
si Noul Sisese [7] s-au eontopit fn comuna
Riidesti [p. 164).

Comitatul Hupedoara Strigonea [3] azi
se cunoaste sub nwinele de Bujoru [p. 165]
Toltea [6] sub Totiu [p. 166] Baia Craiului
[4] sub Topliia [p. 167] Tamastelke [5] este
inglobat in Pestisu Mare [p. 168] Bintinti
[14] este rebotezat in Aurel Vlaieu, Porcurea
[10] in Vilisoara, Noiag [3] eorect se numeste
Nojag[p. 169] Nevoies [6] este Lunca, Burujene
[8] Paulis, Biko [3] s-a contopit eu Branigca
[p. 170}, Fizes-Bigara [25] se numeste Valea
Poienii [p. 171] Vaidei [9]) Riul Mie, Mitesti
[14]) Zivoi Nagy Pesteny [17] — este Pesteana
si nu Pestera [p. 172] Fireddinu de Jos azij
se¢ cunoaste sub numele de Unirea [173).

Comiltatul Celalea de Ballgd Custelnie [3]
se numea Csiidé Telke si nu Fiidé Telke, deci
nu se identified cu Filitelnie, Saros [8] se
numeste Delenii, Piucea [9] Péduecisoara si
Potstelke [2] este Piduecea. Prostea Mare azi
este Tirnava, Prostea Micd Tirnidvioara
[p. 177] Kakasd [si nu Kalasd! 2] este Vilureni,
Medesfaldu [3) Mureseni — azi fnglobat muni-
eipiului Tg. Mures, Mdddras [13]) e Pasareni,
Besineu [6] Valea Izvoarelor, Samsud [1] —
Sineai [p. 178], Sibed [9] — Voinieeni, Minis
[10] — Ierghelia, Pietris [15] — Cuiesd, Spin
[5] — Lunea Tirnavei [p. 179] Majos [4] —
este contopit eu Cetatea de Baltd, Somfaldu
[9] se numeste Cornesti, Hundorf [2] Viisoara,
Kis Bun [8] Topa, Nagy Bun [8] — Boiu
[p. 180) Szt. Imbre [4] Eremieni, Bereni
[7) — eoreet e Bira, Gialacuta [3] Fintinele
Hovadto [4] Viforoasa [p. 181] Szasz Szt.
Laszlo [9] Laslea Mare. Jobégeni [1] azi se
numeste Valea, Cieu [2] Virgata, Sinmartin
[3] Mitresti, Cusus [10] — Mitriei, Buza [13]
Griusoru [p. 182] Jedu [7] Livezeni, Kaal
[8] Ciluseni, Tofalva [19] este contopit cu
Cotus, Go6th [9] se identified eu Gaiesti,
QOaia [10] eu Vileni, Csoka [11] eu Corbesti,
Hentzfalva [eoreet: llentzfalva 14] eu llieni,

Luea [16] este contopit eu llieni [p. 183].

Districtul Fdagdragului Poreesti [1] azi
se numeste Turnu Rosu, Hohlbach [14] este
Holbav, Telechi Recea [29] — Recea Noui
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[p. 184) Galt [64] ¢ Ungra, Schweischer [70]
Fiser Inglobat in orasul Rupea, Stena [72]
azi se¢ nunieste Dacia, Deutsch Tykos [77)
este Ticusu Vechi si  Wallachisch Tykos
{78] — Ticusu Nou [p. 185] Keissdorf [83]
este Saschiz, Bundorf {84] — Bunesti, Zoltan
Mihai Viteaszul, I‘erihaz  [/94] Albesti/,
[{asfaliu [93] — Vindtorj, Szederjes [96] —
Mureni, Felek {97] — Feleag, Chemdorf {100 —
reete Denndorf] — Daia, Schass [102] Saes,
Almakerek [105] nu e Alma ei Mallnerav,
Fella {106] este I'loresti, Besa {108] Steji-
reni, Neudhausen [113]) Netus, Hendorf [114]
Brideni, Hundrubrehiu {116] Movile Kets-
dorf [117 — reete Neustadt] — Noistat, Pros-
{ea [118] — Stejerisu, Kosele [119 — recte
Roscin!] — Ruja [p. 186] Klein Schink {127]
Cincyor, Presiner {127] coreet se identificd cu
Toarcla, Boyendorf ([recte Bogendorf 143]
cu Benesti, Katzfeld [recte Ioehfeld 144]
cu Fofeldea si nu eu Cala [!] Mucundorf
{147] eu Grlnari, Woldorf [148] eu Vileni
»i nu un imaginar Vileindorf, Giinari [153]
azi se numeste Poienita [p. 187].

Comitatul Odorhei Retsenyed [2] e Rares
[p. 187] Szent Laszld [8] — Vaslleni, Szom-
batfalva [21] este tnglobat In municipiul
Odorhei, Lengyelfalva [25; este Polonita,
F. Sz. Asszonyfalva [41) este I‘cliceni [p.
[188] Bogoz [57] — Mugeni, A. Sz. Asszony-
falva [67] Bodogoaia, Timafalva [69] este
inglobat in Cristur, Sinterjebet [79] de fapt
se numeste Eliseni, Székely Szallas [85] se
identified eu Silascuri §i Vejca [84] coreet
ge numeste Vetca, iar Roua [89] nu Rona
[p. 189] . Varalya [95] este identie cu Firtosu
si nu eu Ordseni, Martonos {97] s-a contopit
cu Firtinus, Tartsafalva {103]) este identie
cu Tarcesti [p. 190].

Comitatul Trei Scaune Tortsvar [24] este
dentie cu satul coleetiv Bran iar Tértsfalva

+¥¢, Die Donauschwaben, Deutsche

Siedlung  in

[26] era numnele vechi al Tohanului Nou.
Nyaraspatak [29] sc identificil cu Iards [p. 192]
iar Olosstelek [39] cu Tilisoara, Szdldobos
[10] cu Doboseni, Bodos [48] cu Bridut,
Chepeti [53] cu Cdpeni, Uzun [54] eu Ozun,
Farkacvagd [58] cu Bicel si Lunca Cllnicu-
lui, Dobollo [62] este Dobirliu si nu Dolba,
Martonos [76] s-a contopit cu Fotos — azi
tnglobat in Ghidfaliu [p. 193] Gerebentzpa-
tak [83] este identie eu Micfaliu, Talpataka
|197] cu Scridoasa de linga Intorsura Buziu-
lui, Czofalva [116] cu cu Tufaliu [p. 194],
Canta [129] Intre inglobat in Tg. Secuicse,
iar Volal {130—131] In Turia, impreund cu,
Crocna ([Karatna 132]). Szérazpatak [134]
se identifici cu Valea Seacd, Szentlélek
[139] eu Sinzieni §i nu cu un imaginar Sintelec,
Kyusted [recte Nyujtéd — 142] cu Lunga,
Szassfalu [143] cu Sdasdusi, Sarfalva [144]
eu Tinoasa si nu cu Poiana Sdiratd, Ujfalu
[1534] eu Casinu Nou, Pasul Oituz [I59] se
identificd mai de grabd cu Poiana Sirati,
iar Szunyogszék [160] este vechiul Tintari,
azi Dumbrdvita de llngd Brasov. Tohan
[ul vechi — 161] azi s-a contopit cu orasul

Zirnesti.

Multe greseli s-au strecurat §i tn anexa
1l-a privind eomunele griniceresti. In conclu-
zie putem eonstata, ed editarea de izvoare
fn cazul nostru conscripia iozefind din anii
1785—86 se putca face mai complet §i cu
mai multd griji la identifiedrile de localitiii,
astfel Inclt eititorii §i cei interesati sd aibi
un instrument folosibil. In forma actuali
ancxele cirtii se pot folosi numai eu mare
prudent i.

Paul Binder

Stdosteuropa, Jan

Thorbecke Verlag, Sigmaringen, 1987, 317 p.

Lucrarca de fald, intocmitd sub forma
unui catalog, a fost scoasd de ministerul de
interne al Baden-Wiirtemburg si are ca au-
tori istorici de renume ai sud-estului euro-
pean: limnmo Ebert, Konrad Giindisch, Ute
Richter, Annemarie Rider si lHarald Zim-
mermann.

Ceea ce a Indemnat la aceastii initiativd
cste numirul mare de germani din sud-estul
Furopei care s-au stabilit In land dupi al
doilea riizboi mondial. Cu ajutorul a 17 hirti,
a numeroase planuri, planse si fotografii;
se¢ cautii s& se reconstituie procesul de eolo-
nizare germand in sud-estul Europei, de-a
lungul evului mediu si a epoeii moderne,

intre secolele VI—XIX, cauzalitatea $i con-
secinjele Iui, In contextul eivilizatiei popoa-
relor, cu care germanii s-au intilnit, pentru
ca in final sd se analizeze, pe baza unor date
statistice, procesul invers de Intoareere a
germanilor in locurile stribunilor lor. Este
o Incercare pe cit de originald pe atit de grea,
Dificultatea sareinei este recunoseutd, fn
introducere, de Ingisi autorii studiului, ca

constind in tratarea istoried a problemei care
implica investigarea unor factori pe eit de
multipli pe atit de diversi §i odatd eu ei o-
depdigirc a cadrului etnie i geografie pro-
pus.
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Sub titlul Die Donauschwaben, Deutsche
Siedlung in Sildésteuropa este prezentatd
in general colonizarea spre risdrit, din cele
rai vechi timpuri — nu numai a gvabilor —
pe Dunirea mijlocie §i inferioard, in spatiul
carpatic si regiunea Krainei, dar gi In zona
Miini Negre, a Basarabiei si Galitiei, pe Volga
si plnd departe in Siberia. Lucrarea prezints,
de fapt, sub o formi usoardi, pldcutd, dar
in acelagi timp strict stiin}ifici o istorie a
expansiunili germane de-a lungul timpului,
antorii insistind asupra aportului pe care
accasla l-a avut la dezvoltaréa unei civili-
gatii curopene, considerind cd o cercetare
de viitor In acest sens poate fi o contributie
importantd la injelegerea globald a istoriei
curopene, la Injelegerca dintre popoarcle
din est si vest,

Colonigtii plecati din vest si stabiliti In
est au constituit o punte de legiturda intre
forme de civilizatic si ewlturi specifice, punc-
tul de vedere al autorilor afirmat gi sustinut
fiind acela al unei colaboriri §i reciprocitiiti
in modul de viatd care a existat de la Ince-
put Intre noii veniti si autohtoni.

Catalogul este prefajat de un scurt is-
toric al problemei in care sint descrise cta-
pele colonizarii, caracterul si scopul urmdrit.
Iiste recspinsa categoric teza vidului de po-
pulatic din locurile colonizate. Peste tot
colonistii s-au agczat aldturi de autohtoni
cdci, 1n condifiile demografice ale evului
mediu european, loc cra destul (,,war.genugend
Plalz” — p. -11). Vecindtatea unor asezdri
de etnie diferiti nu a ridicat bariere de ne-
trecut, ci dimpotrivd, au existat permanente
influen{e cconomice, culturale, influente in
obiceiuri si datini. Autorii resping teczele
najionaliste ale unor lucriiri recente de is-
toric, care infirini apropicrea dintre popoa-
rele vietuind intre graniicle aceluiasi stat;
("’hat auch die Art de Zusammenlebens mit
den anderen Bewolinem dieser Landstriche
und Interferenzen gepriigt —” p. 12).

In ceca ce priveste problema colonizdrii
ea ecste priviti in conexiune cu pglilica a
trei mari puteri: statul maghiar, Imperiul
habsburgic si linperiul rus, care, rind pe
rind, au jucal de-a lungul istoriei un rol ho-
taritor in sud-estul Europei. Sint subliniate
si nuantate trdsiturile fiecirci etape de co-
lonizare in parte, in functiec de eonditiile
care au generat-o. Astfel, pentru secolele
1X  XIM colonizarea este inteleasd ca un
proces economic si social, un proees ale ea-
rui inceputuri se plascazii in Europa oceiden-
tali si se extinde pind tn Risdritul” Europei
i care nu s¢ eonfundé# cu o politicd de cucc-
rire. Punerca in miscare a unor gupuri nu-
meroase de indivizi din regiunea renand,
a Moselei france din Flandra, Luxcmburg,
Turingia, Saxonia, cte! si care au primit
numele generic de sagi a fost generatdi nu de

14—c. 3448

dorinta de riizboi §i jaf ci de nizuinta celor
ce-gi pirdseau vetrele de a gdsi linistea si
pacea, noi posibilitdti de realizare inir-o
patrie noud, la adipostul unui drept si le-
gislatii noi pe care s-au priceput si le ob-
tind de la autoritatea statului unde au po-
posit (respectiv maghiar), tn schimbul pri-
milor ani grei de muncd i folosului ee If
aduecau economniei tirii. Dimpotrivd, In
ultima ctap4, la-sfirsitul secolului al XVIKlea
si 1n sccolul XVIII, cind Incepe colonizarea
propriu-zisd a gvabiler in regiunea Dundrii,
agezarea noilor venif{i are un caracter pu-
ternic militar-politic legat- de expansiunea
Habsburgilor ale cdrei trisdturi mercantile,
dupd pdrerea autorilor nu pot sedipa istori-
cului.

fn cuprinsul luerdrii referirile la Transil-
vania §i Banat sint numeroase. ,,Ierman-
stitdter Provinz'” (sudul Transilvaniei), cu
oragele infloritoare sint mentionale de mul-
te ori fie in lantul drumurilor comereiale ce
lega Presburg de Kosmark, Kaschau si Ber-
gass, dar si peste munti cu Gimpulung, fie
pentru a ilustra lupta oragelor eu coroana
maghiard In vederea cistigirii autonomici
adininistrative gi juridice, ,,Universitatea
saxond’” fiind un exemplu pentru alte orase
din regglul maghiar, de pildi cele din re-
giunea Zips. Totodatd ,Einrichtungs Be-
fehl fir das Banat” constituie o dovadd si-
gurd referitor la caracterul programat al
colonizirii gvabilor, fapt ce dcosebeste net
asezarca lor pe pédmintul romdénesc de cea
a sasilor. Preluindu-se textul documentelor,
orasele din Transilvania sint prezentate ca
,,Antemurale Christianilatis”, ecle aflindu-se
alituri de Habsburgi tn lupta antiotomani.
Faptul nu le-a impiedicat Insd — se afirmi
in lucrare — sd se coustituie intr-o ,,Eccle-
sia Dei nationis Saxonicae” un corp politic
autonom, sustinut de biserica protestanti,
opusi catolicismului habsburgic. Din 1583
se¢ formeazd ,,Der Sachsen im Sicbenbiirgen
Statuto oder eygen Landrecht”, eare le
confcrea o justifie Proprie mentinuld pind
in anul 1853.

Diferitele aspcetc economice, sociale, po-
litice si culturale privind sasii si $vabii sint
demonstrate in cele 10 capitole ale lucririi
cu ajutorul izvoarclor narative, lingvistice,
etnografice, arheologice, ctc. I.egenda este
asociati cu toponimia s§i confruntati cu
documentul scris, ca In cazul localitilii
Hetzeldorf din Transilvania, numc pe care
autorii Inclind si-1 pund in legituri cu per-
sonajul putin ciudat amintit de analele de
la Klosterrath (lingd Aachen — p. 71). Ges-
ta Hungarorum, Cronica Pictatd, Bula de
Aur alui Bela al [V-lea sint tot atitea docu-

mente cidrora autorii le acorddi deplind in-
credere. Cu ajuloru] planurilor sint prezen-
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tate tipuri de asezdri din diferite regiuni, ca
dc pildd: Charlottenburg (Banat) o asczare
svabd unicd prin forma sa cireulari; Gna-
denta (Basarabia) sau Cobadin (IDobrogea)
locuite si cle de svabi, respectd forma cla-
siedi a unei agezdri cu strizi paralele si pial4,
cu bhiserica tn mijloe (p. 117).

Traditia, foarte puternicd la minorititile
najionale nu este nici ca neglijutd tn prezen-
tarea formelor de viati germana. Cu ajuto-
rul ei sint redate loeuiniele, muobilicrul,
portul, dansul, obiceiuri de nunti etc.

Viata culturald este bogat ilustratd, prin
creatiile artistice, dar, nai ales, prin ecartu-
rarii de renume si luptétorii revolujionari
din seeolnl al X\ 11I si al X1X, ca de pilda:
Stephan Ludwig Roth, luptitorul pentru
cgalitate in drepturi a tuturor najionaliti-
tilor din Transilvania si care a sfirsit econ-
damnat la moarte de edtre autorititile ma-
ghiare In 1848. Ludwig Kremling, Stefan
Kraft (Jugoslavia), Jakob Bleyer (Unga-
ria) sint tot atitca nune de cdrturari si lup-
tdtori politici din secolul trecut.

Secolul al XIX-lca este prezentat In lu-
crarcea un moment de riscruce pentru sasii
si svabii din sud-estul Europei datoriti po-
liticii de gleznationalizare dusi de statul ma-
ghiar si imperiul {arist. Maisura abuziva -
sus{in autorii — a adus grave prejudicii
colonistilor germani depringi a avea un drept
propriu si un statut privilegiat. Urmiiri ne-
faste pentru conmmitatile germane stabilite
de veacuri In sudul si risdritul Europei 1-a
avut $i cel de al doilca riizboi mondial c¢ind,
meritat sau nu, germanii din Jugoslavia,
Ungaria, Rominia, Rusia au fost Dbinuili
ci au acordat sprijin fascistilor hitleristi.
Vina a edzut asupra tuturor. La Conferinja
de la Jalta, eind la 11 februarie 1945 s-a
pus problema reparatiilor de rizboi, faid de
U.R.8.8., Churchill si Roosvelt au subscris
la hotlirirea de a se erca lagire de munca

prin care germamii s3 contribuic la reface-
rca eeonomicii a U.R.S.S. Dupdi datele cu-
lese de autori din fondul Crucca Rasie re-
iese ed circa 874.000 persoane civile au fost
deportate dintre care: cirea 27.000 din Ju-
goslavia, 30.-35.000 din Ungaria, 75.000
din Rominia (35—40.000 svabi din Banat,
10—15.000 svabi din Satu-Mare, restul sasi
din Transilvania). Gennanii de pe Don,
Volga si Caucaz au fost dispersali In Sibe-
ria. Lagdrul de la Jarek (Jugoslavia) re-
fine de ascmenca ateniia autorilor. (p. 226).

fncercarca unor svabi de a se salva in
1944 treefnd granila spre Germania — cum
a fost eazul locuitorilor din Batscha (Bana-

tul iugoslav) este consideratd fn lucrare

Recenzii 6
inceputul {ntoarcecrii germanilor din sud-
estul Europei in Germania. Alti factari

economici gi politiei s-au addugat fn anii ce
au urmat. In numir mare s-au asezat in
Baden-Wiirttenrberg., O hartd (p. 281—
—282) indicd proeentajul noilor veni{i ob-
liga{i aeum la o reintegrare intr-o socictate
eare, In parte le este strdina.

Autorii apreciazii  politica statului ro-
man fa{d de minoritatea najionald germa-
ni, germanii bneurindu-se de drepturi de-
pline, avind o via{d culfurald propric, presi
proprie ete. Acordul cultural dintre Roma-
nia si Republica Federald Germania sem-
nat la 7. 1. 1978 sc Inseric in acceasi politici
de respectare a dreptului omului (p. 270—
271).

Lucrarea publicatd in conditii grafice
excelente, bogat ilustratii, redactatd intr-un
stil aecesibil, redii o istoric vie a comuni-
tililor sisesti si svabe stabilite in rasdritul
Europei, care se citeste cu interes si pli-
cere. Tn anexi este dat indiecle localiti}ilor
colonizate eu transcrierca in limbile t{drilar
unde se afld acum. Daed §i hidr{ile ar fi avut
punctate granijele statelor in eadrul cdrora
aceste localitdti se afld, ele ar fi fost mai ac-
cesibile cititorului ncavizat. Nu era de pri-
sos dacdt si In text se indica in ce {ard se
afld provinciile mentionate (de ex.: Banatul
sirbese, Banatul romdinesc).

Este dcosebit de interesantii ideca cnun-
tatii a cqnvietuirii colonistilor cu autohtonii
si credem c3 ar fi fost necesar si sc¢ Spunii
unele lueruri despre popoarele in Inijlocul

ciirora s-au agczat gerinanii. Care a fost ade-
viratul procentaj al noilor veni{i in raport
cu populajia autohtond? Statutul de ,hos-
pites” ofcrea colonistilor o situatie privile-
giatad fatd dc aceasta, amidnunt care scapa,
dar care explici multe. In ee priveste cola-
borarea un cxXemplu, poate fi considerat
lupta antiotomani. Este bine stiut de pilda
ed in acel ,Antemurale Christianitas” au
fost eupringi si roméni, fapt mentionat de
docuinentele germanc.

Desi uncle afirmatii suscitid si alte posi-
biliti}i de interpretare, meritul lucririi cons-
td tocmai in faptul cd obligid cititorul la ju-
deciili severe asupra unor situaiii ecare sint
prezentate, pe eit se poate, evitindu-se su-
bicetivismul. Apreeicin edi lucrarca cste u-
tila prin cunostinicle furnizate, pentru toli
cei interesali In istoria sud-cstului euro-
pean.

Florentina Cdzen
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PAUL BAIROCH, JEAN BATOU,
des wvilles europdennes. Banque
résultats, Geneva, 1988, 303

Lucrarea dec fa}d, apirutd sub ecgida
wCentrului de isteric cconomicit internatio-
nalid” al Universitdtii din Geneva, a fost eon-
ceputd ca o banci dc date, strinse prin rola-
bhorarea unor figuri de repume din istorio-
grafia curopeanit. Dc asemenca lucrarca a
fost claboratd prin intermediul ecclor mai
moderne mijloace de cereetare si prelucrare
a datelor de istoric cantitativii, cu ajutorul
computerului.

Autordl principal, Paul Bairoch, a ince-
put activitatca de coleetarea datclor inci
din 1974. Punctul de pornire a fost valoroasa
luerare a lui Chandler si Fox — 3000 years
of Urban Growth — apdrutii in 1974, la New
York. Accasti carte furniza pentru prima
dati informalii statistice pentru 850 dc o-
rase din intreaga lume. Bincinicles acesta
era un ineeput si Paul Bairoch a considerat
c¢i o asemenea inijiativa trchuic adineiti
pe doui fronturi. In primul rind se cerca
coborirea cifrci medii de, la carc sc pornea
1a dissutarca cvolutici unui oras (Chaundler
si Fox au luat in consideratie doar orascle
ve au atins miicar odatd in cvolutia lor is-
toricd cifra de 40 000, pentru Asia, 20000,
pentru Europa). in al doilea rind s-a pus
problema d etalierii evalujici urbanc in Eu-
ropa. Astfel s-a conturat lucrarca dec faid,
co si-a propus drept criteriu metodologic
cifra de 3000 locuitori, adied a luat in dis-
culic doar grasele curopene, care, din anul
800 pind la 1850, au atins micar odatd a-
ceastd cifrd. Astfel sint trecute in revisti
2200 orasc din Europa, pe baza datelor sta-
tistice claborindu-sc $i o analizd sumari a
principalelor rezultate privind ¢volujia urba-
nizirii in Europa.

Pentru a intelege maniera de lucru a
autorilor este bine sd porniin de la prezen=
tarea strueturii luerdrii.

Primele 251 p. au fost dedicate cxelusiv
informatici brute, fiind de fapt partea con-
ceputd a fi o bancd de date. Populafia ora-
selor cste inscrisé, in conformnitate cu cri-
teriul celor 5000 de locuitori, in ordine alfa-
hetied, fiind inecluse toate tirile curopene
(pentru U,R.S.S. luindu-se in consideratie
doar partea curopcani). Dc asemenca au-
torii atrag atentia cid din simple motive me-
todologice si pentru comoditate, si nieide-
cum din motive politice, au cuprins la Irlanda
orasele din Irlanda de N si Ulster, dupi eum
Gibraltarul este inclus la Spania. Iivolutia
populalici urbanc ecstgnotatii pentru 12 pe-

rioade mari: 8C0; 9C0; 1000; 11C0 12C0;

PIERRE CHEVRE, La population
des données et analyse sommaire des

P-

1300; 1400; 1500; 1600; 1700; 1750; 1800;
1850.

in cgea ce priveste numelc orasclor este
folosit cel unanim acceptat astdzi, in con-
formitate cu granifele rolitice actuale, asa
cum apar trecute tn The Times Allas of the
world, publicat la I.ondra in 1956. Se dau,
dc asemenca, numele alternative purtate de
acclasi oras In decursul istoriel, prccum si
latitudinea, longitudinea si sursele de infor-
mare pentru estimirile demografice.

Urmeazid eapitolul dedicat bibliografici
si 16 harti ce cuprind; orase de la 12000 lo-
cuitori in sus (1500—1800), orage intre 12000
—20000 la 1500, 1600, 1700, 1750, 1800.
Crepleri si deserestert de pofulatic intre 1500
—1800, orase eu peste 100000 de locuitor
la 1500, 1660, 1700, 1800.

A douna parte a lucriirii, p. 253—287,
incearcd o analizd sumard a datelor statis-
tice inscrise in primele capitole ale edrtii.
Se¢ incearcd o cstimare a cvolutici populatiei
urbane totale si o reconstituire a nuindrului
populajici oraselor pe anumite regiuni cu-
ropene. Datoritd lacunclor mari fn informa-
tia demograficd pentru perioada 800—1300,
cvolutia generaliéd a ratei urbanizirii, din
punctul de vedere al populatiei, cste ealcu-
Iatd doar pentru perioada 1300—1800.

Autorii consideri cd ecle cinei sccole ana-
lizate oferd din punet de vedere demografic
doudi mari coordonate ce, aparent, sint dia-
metral opuse — schimbare profundi si re-
lativd stabilitate. Schimbarea structurii de-
mografice a liuropei, Intre 1300 1800, ecste
datid de triplarea populajici dc la 8,4 1a 23,1
milioane locuitori. Relativa stabilitate este
datd, insdi, de rata cregterii populatici ur-
bane, ec nu variaza prea mult in ecle einei
sccole (de la 9,5 in 1300 la 11,9 la 1800 —
p. 255).

Analizatii pe sceole rata eresterii popula-
{ici se prezintd astfel: in secolul XIV intre
9,59, si 12,6¢,, ravagiile ficute de ,,ciuma
neagri’’, afirinit autorii, fiind nult mai re-
pede acoperite la oras decit in mediul rural.

Studiul fenomenului de wurbanizare se
face pentru sceolelele XIII—XI1V coborin-
du-se eifra limitd& a unei comunitii{i urbane
la 2000 locuitori, de la 5000. De altfel, este
cvident cd accasti cifri corespunde mult
mai bind adeviratei demografii a oragelor
medicvale europenc, atit in Frania sau in
Imperiul german, cit si in Centrul si Sud-
istul eontinentului. Pornind de la o popula-
{ic de 2000—4000 dec locuitori, pentru seco-
lul XIV rata medic a urbanizirii apare sur-
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prinzéitcarec — 329, — dublatd de un recul
al yorulatiei rurale eu 30%. In plan istoric
fenomenul reflectd insd un proees real, mi-
grarea dinspre sat spre oray dupi 1300, ca
urmare a eliberdrii din Serbie a unui numdr
tot mai mare de {irani, in Oecidentul Eu-
ropei. Pentru aceeasi zond diferenfa de 29,
(intre 329, si 30°,) atestd un spor natural
fn iuteriornl orasului vest european). Subli-
niem insd cd evaluarca amintiti este perfeet
valabiléi doar pentru liuropa de vest, datecle
neputind fi extrapolate la alte zone euro-
pene, atit din cauvza informalici dcmogra-
fiee lacunare, eit si datorilii existentei altor
realitiiti soeiale si cconomice In regiunile
amintite.

Ateniia acordatd de ciitre autori ratei
de urbanizare intr-un secol se explied i prin
faptul edl fncdi odatd fecnomenul demografic
ajutd la In{clegerca si aprofundarca unor
proeese istorice. Astfel, eresterca rapida a
populatici oragelor aflate pe coasta oceanu-
lvi 1n seeolul XVI se explied prin transfor-
marea fafadei Atlanlicului in prineipalul
eentru de interes eomercial si manufaetu-
rier,

Acelasi fenomen studiat in secolul ur-
mitor este 5i mai eloevent pentru moderni-
zarea treptatd a lumii curopene. In sceolul
XVI1I revolufia industriald din Anglia aduce
o situatic demografied specificd pentru lumeca
vest europeanii. In timp ce in Anglia, odatd
cu industrializarca, populatia orasclor prac-
tie se dublcazii (de la 1,8 la 3,4 milioane),
fn Europa eontinentali populajia urbana
seade cu 409, In tirile vest europene modi-
ficarca piefei traditfionale de desfacere a
produselor manufacturicre, acaparatd de in-
dustria texatild englezd, duce la modificarea
preturilor si la somaj. De aici rezultd mi-
grarea foriei de munci de la orag la sal, in ciu-
tarca unor mijloace de subzisten{i.

Un alt aspect nu lipsit de interes, sur-
prins de autori, este si cel legat de relativa
stabilitate a ratei urbanizdrii timmp de einci
sccole. Accasta este refleetarea structurii spe-
cifice socictiifilor tradijionale, care tind si
asigure un eehilibru ,,natural” intre popula-
tia urbana si eea rurald. Raportul de 2 3
sau 3/4 din fpopulatia aetivd ocupatd in
agriculturi a asigurat, in condifiile unef
eeonomii traditionale, surplusul de alimente
necesar orasului. Doar In eonditiile introdu-
cerii revolutici industriale In agricultura,
fn seeolul XI1X, rata urbanizirii a ereseut
vertiginos, In timp ce forfa de muncd din
agriculturd s-a diminuat simiitor.

Ultimma parte a lucriirii este dedicati a-
nexelor metodologice, unde se afld Inscrise
eriteriile si modalititile de lucru, ce au stat
la baza alcittuirii luerdrii. Acestea sint: de-
finirca notiunii de populatie urbanid si de
oras (dupi numir, densitate, activild{i ne-

agrieolc dominante); definirea geograficd a
Europei (fidrd partea asiatici a U.R.S.S.
si fird partea curopecandi a Turcici, pind la
Cipru si Greenlanda); definirca geograficd a
tdrilor, in granitele actuale; numele orase-
lor; mectodologia fologitd pentru estimarea
datelor lipsd; populajia totald a KEuropei;
crorile posibile, datorate lipsei unei infor-
matii sigure, exhaustive.

Pornind de la erorile posibile si de Ia
afirinatia autorilor c¢d lucrarca nu a putut
fi, in eiuda eforturilor eoncertate, claborati
fird greseli mentiiondm inexactitiilile cvis-
tente pentro orasele romanesti. Aceste in-
exaetitdt{i au fost eorectate, in fuza de lucru:
la ruglimintea autorilor, de ciitre ecreelitar
stiintifie dr. Paul Cernovodeanu, dar din
motive neeunoseute, din picate, informa-
tiille eonforme realitiifilor demografiee spe-
eifiee spatiului roménese nu an fost inscrate
deeit in mied parte. Astfel date exacte sint
amestecate cu date aproape fantastice, a
ciiror sursi nu am reusit si o identificim.

Astfel in cazul Bueurcstiului dr. Paul
Cernovodcanu oferca datele genceral aecep-
tate de 2000 de locuitori fn 1459; 3100 lo-
cuitori fn 1500 ... pina la 70 000 fn 1831.
in lucrare aceste date apar simiitor ‘rotuh-
jite fn minus sau in plus, dar lueru cel mai
surprinZitor este faptul c¢d pentru anul 1300
Bueurestiul este mentionat cu cifra de 5000
de locuitori, deei la o datd eind pc vatra
viitorului oras nu se afla decit o salbi de
asezdiiri rurale, al cdror nume nici miear nu
s-a pistrat.

Lucrurile stau si mai putin elar tn cazul
Sueevei, treeutd a fi avut 20 000 de locuitori
la 1200—1300 si a Cimpulungului Arges,
confundat cu Cimpulung 2Moldovenese, ce
ar fi avut, dupd autori, 10000 de loeuitori
in aeelasi an, 1300. De aseincnea Tirgoviste
are 0 populatie ee evolucazi mai mult deeit
neasteptat de la
10 000 — tn 1300
25000 — in 1400 (date ofcrite de autori
dupd surse neidentificate)

50 000— in 1500 la

10 000— in 1600

3000 —in 1700 (date citate dupd luerdri
roménesti de demografie)

4000 1In 1850 .

O asemenca fluctuatic a populatiei ora-
sclor rominesti apare ca un fenomen inex-
plicabil ce ar fi implicat diseutii suplimen-
tare sau miicar citarca elaril a sursci de unde
s-au luat aeeste informatii.

Singura indicalie bibliagrafied pentru toa-
te aceste date se aseunde sub prescurtarea
Est, pe carc nu am putut-o identifica in bo-
gata lista Dbibliograficd,
dale.

ancxatd bdncii de
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in realitate nu este vorba de o cvolujic
si de o involulic spectaculoasd a vielii ur-
bane in orasul roménese (in cazul Sucevei
se¢ ajunge in lucrare de la 20 600— in 1200
la 5000 tn 1800), ci de o imbinare neselee-
tivd a unor date din surse diferite. Ar fi fost
de dorit ca datele oferile de demografia
romineascil si fi fost mai abundent folosite,
evitindu-se crori regretabile. Suceava este
pomenitid ca o mare aglomerar® urhani,
de mari proportii chiar si pentru Occiden-
tul Europei, in 1200, cu 150 de ani Inaintea
formdrii statului, iar Bncuregtinl este men-
tionat ca atare cu 150 de ani inaite de a fi
exislal ca oras. Desigur datele arheologice
atestd o permmanentd vatrd de locuire in
aceste zone, Inceredri de colonizare in regiu-

nea Moldovei de Nord, dar de aici si pina la
estimdri  demografice urbane, cec depdisese
cu mult media acccptatd si de antori ca va-
labild pentru orasul medicval, este un drmn
lung si hazardat.

Treeind dincolo de aceste inenactitdli
considerdm, insd, cfi, in ansamblu, lucrarca
fsi atinge scopul propus, oferd intr-adevir
o bancd de dale cu care sc poatc opera, In
anumite limite, iar in ccea ce priveste situa-
{ia orasclor din Europa occidentald infor-
maltiile sint mai mult dedit cloevente pen-
tru cvolutia fenomenului de urbanizare timp
de 1000 de ani.

Heana Cdzan

x ¥ %, Izvoare gt marturii referitoare la evreii din Romdnia, vol I(Volum
intoemit de Vietor Eskenasy), Federatia comunitiitilor evreiesti din
Rominia. Centrul de documentare, Bucuresti, 1986, 162 p.

Volumul cuprinde: cuvint {nainle de
dr. Moses Rosen (in romand si in  englezd),
prefaid de prof. univ. dr. Alexandru )\ianu
(se arald cd scria de documente referitoare
la evreii din Romdinia va cuprinde perioa-
dele: din antichitate pind la instaurarea
dictaturii militaro-fasciste — 6 sceptembric
1940; de la lupta for{clor patriotice finpotriva
dictaturii ilitaro-fasciste pind la Inféiptui-
rea revolulici de cliberarea sociald si natio-
nal3, antiimperialistd 3i antifascisti de la
23 august 1944; de la 23 augnst 1944 pind
la ctapa fduririi sqcict{ii socialiste multila-
teral dezvoltate; se mai aratd, tot in prefald
cd seria de izvoarc istorice nien{ionati este
,,meniti sd- ilustreze umanismul funciar al

roméanilar in convicfuirca lor cu nalio-
nalitdtile conlocnitoare §i, lotodatd, si
spulbere  calomniile proferale de uncle

scrieri  din  stridindtate ecu privire la
politica nationald a Romdniei fatd de popu-
lajia evreiased, ridicind prestigiul {dirii noas-
tre in lume”’), studiul introductiv de Vietor
Iiskenasy (se¢ face o analizd a cercetiirilor
pini fn prezent, care au avit ca tema istoria
evreilor din Romdinia, rolul lui Nicolac lorga
fiind pns in eviden{d prin sinteza pe care ¢l
primul a consacrat-o in 1913 acestei teme
si prin faptul cd a fost ,,prineipalul editor de
documente medicvale si moderne, in cude-
geri eare nu au ficutl niciodatd vreo diseri-
minare it cuprinsul materialului publicat’;
se pune accentul pe tolerania religioasi din
Tarile Romidne — ,nici o informalie de e-
pocid nu descric persecutii in masi ale evrei-
lor sau pogromuri, in acest sens lumea me-

dievald romancased dcoschindu-se net de
accca vest-curopeand” — si pe rolul cvreilor

in dezvollarea drumurilor comerciale, note
(este vorba de notele bibliografice pe mar-
ginea studiulni introduetiy ; ele putecau figura,
credem, ca note de subsol la studiul intro-
duetiv, nefiind nceesard o rubricd aparte),
prescurtiiri-hibliografie, nota asupra edi-
{ici (sc aratd ca volumul este departe de a
fi exhaustiv), rezimatele documentelor (in
romani si fn englezd; remmareim cd narea
majoritate a celor 184 documente rezumate
privese aspecte juridice si anume: regimml
juridic restrictiv al evreilor din ‘Transilva-
nia, in baza reglementarilor regilor maghari;
formule dec jurimint medieval pentru
evreii din Transilvania; toleran{a religioasi
din Tirile Roméance; rolul in diploinatia tim-
pului a unor cvrei; procese intre erestini si
evrei; consultalii juridiee rabinice; rolul de
mediatori al unor medici cvrei de la curlile
dominesti; privilegii acordale cvreilor; dis-
pozitii privind pe evrei din legiuirile lui Ma-
tei Basarab si Vasile Lupu), documentele
propriu-zise ,,Texte si regeste’, in traducere
(fird reproducerea originalului; in studiul
introductiv se recunoaste deficienlia resul-
tind din faptul cii tn volumul de fald nu sint
prezentate textele originale ale izvoarclor
sclectate si se arald céi editia definilind va
trebui sii le cuprindi), Apendice 1 intitulat:
,,JJocumente false’” (se reproduce un singur
document, considerat ca fiind plismuit in
sce, N1X, cn data falsid 20 sept. 1526), Apen-
dice 11: Prezenfe judaice in Dacia romani,
ghosar (printre termenii explicali sint 1 unii
juridici, ca: dedind, ohabd, urie, canerd
aulicd, comite curial), indiece general. Cartea
cnprinde si ilustrajii (reproduceri de docu-
mente si de inseripiii, de altfel gresit cartate
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in volum intre titlul apendjcelui 11 si apen-
dicele propriu-zis; -lustratiile trebuiau s3i
se afle la sfirgitul volumuluji trebuia ane-
xatd i o listii a lor). In timp ce pentru notele
bibliografice la studiul introductiv s-a f#cut
o rubricd aparte, notele pe marginea docu-
mentelor sint In subsolul paginilor.

Care este concluzia generald ce se des-
prinde din analiza docuinentelor?

Asa cum se arati in cuvintul inainte
(Dr. Moses Rosen) , Aceste mdrturii griiesc
despre o laolalti convietuire cu ospitalierul
popor romén, la ale cirui bucurii si dureri
(evreii n.n.) au participat’’.

Din docuniente rezultd aspecte legate de
lolerania religioasi din Muntenia si Moldova
(spre deoschire de qransilvania, unde legis-
lalia regilor maghiari era restrictivi si dis-
criminatorie), de rolul evreilor in dezvoltarea
comer{ului si a cdilor comerciale, precum sj
alte aspecte juridice particulare.

Am dori si remarcim cd in Muntenia si
Moldova nu a fost cunoscut sistemul feudal
inchijzitional al probelor denumite -ordalii
(proba ficrului, proba focului). Deascmeni,

nici perseeuliile religioase, de nici un fel.
In ccle dou# {iiri romane si-au géisit refugiul
victimele tuturoer perseculiilor religioase din
alte {4ri. Discrimindri de genul — ca sj dam
doar un singur exemplu — celei rezultind
din documentul nr. 3, referitor la situaiia
evreilor din Transilvania secolului XI1II
(Andrei al Il-lea, regele Ungariei: ,,... vom
face ca de acum finainte ecwreif, saracinii si
ismaililii sd fie ardtali prin semne deosebite
gi sé fie despar{it{i de crestini’’), nu au fost
cunoscute in Muntenia §i Moldova.
Dimpotrivi, voievozii roméni ,au luat

severe mdsuri peniru siguranta drumurilor,
pedepsind cu toati asprimea pe jefuilori”
(nota 1, pag. 31), indiferent ci fapta era co-
miséi impotriva unui negustor crestin, evreu
sau musulman. Despre Dcspot Yodi se afir-
md, intr-un raport din 8 aprilie 1562, al agen-
tilor impcriali Toan Belsius §i Marcus Berg-
kowicz, cd ,,el rosteste judecdti cu cca mgg
mware ncpérlinire §i pizeste dreptatea fald
de tot ncamul de cameni, care sint aici de
multe feluri, si de mii de chipuri si cum spune
el cu drept cuvint, de multe cugete: armeni,
evrei, greci, moldoveni, sirbi, sasi, etc.; el
Insusi face jucecitile in piaja curtii” (docum.
rr. 43, pag. 35). In cazul in care un ncgustor
evreu era ucis, exista institutia denumiti

dusegubind (obligatia juridici colectivd a
obstilor sitesti, pentru delictele periale si-
wirgite In hotarul ei, adicd prima obligatic
cra predarea raufdcitorului, iar in ciz con-
trar se plitea dusegubina — wvarianti a’com-
pozitiei legale). Prin Bbotezare, evreii putean
deveni si preofi (documentul 134, pag. 98).
fn documentul nr. 146, pag. 107, este men-
tionat cazul unui evreu crestinat care a de-
venit ,l®fegiu” in eastea domnitorului, care
T-a si insurat! In privin{a lui Mihai Viteszul,
sint publicate doudi documente (nr. 92, pag.
70, 113 pag. 86) din care rezultd ci »toti va-
lahii, sirbii, evreii si grecii care sint de par-
lea voievodului sint ucisi”.

Sub anumite aspecte, de altfel minore,
se pot aduce sj critici edifiei de fajd (mai ales
ci urmeazi §i alte volume si orice observalii
— dacd sint justificate — pot fi folosite).

Astfel: documentul nr. 32 (Fragment
din lucrarea rabinului Moses Almosino, Ex-
tremos y Grandezas de Censtantinopla, cu
referiri la rizboiul moldo-otoman din 1538)
cu greu s-ar pulea incadra in ,lzvoare si
-udirlurii referitoare la evreii din Romania”
(obiectul declarat al volumului), deoarece
nu con{ine nici o informatie directd sau indi-
recléd in acest sens; Alexandru Lipusneanu
e trecut in index ,,domn al Moldovei (1552—
—1561; 1563—1568)”’; in nota 2 de la pa-
gina 35 este trecut ,,domn al Moldovéi (1552 —
—1561)”, jar in nota 1 de la pag. 37 ecste
trecut ,domn al Moldovei (1552—1561;
1564—43568), deci 3 variante diferite!

Mai remarcim cé erorile de tipar sint
numeroase §i se imnpune eliminarea lor intr-o
editie viitoare definitivd (editia de faid nu
are erald), jatdi citeva exemple: pag. XXV,
din studiul introductiv, ,,Capssali” in loc
de coreet ,,Capsali”, pag. XXXIX — rezu-
mat al documentului nr. 1 — , valahij sud-
dunidireni’” in loc de corect ,,vlahii sud-dunai-
reni” (in documentul respectiv reprodus la
pag 3 este trecut corect ,,vlahii”), pag. 78,
documentul 103, rindurile 7—8, ,jjau zis”
in loc de corect ,,i-au zis”,

Salutim cu satisfac{ie acest prim volum,
ilustrativ pentru istoria evreilor din Roma-
nia si — in asteptarca celorlall.c volume a-
nunjate — eviden{iem inaltul nivel stiin-
{ific al aparatului critic al ediliei de fata.

Belinio Diamant .
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* ¥4, ITzvoare gt mdrturii referitoare la evreii din Romdnia, volumul 11,
partea 2 (Volum intocmit de L. Benjamin, M. Spielmann, S. Stanciu),
Edit. Hasefer, Bucuresti, 1990, 562 p. - il.

Prestigioasa coleelie Jzvoare §i mdriurii
referitoare la evreii din Romdnia a ajuns la
partea a ll-a a celui de-al doilea volum ce
continud istoria evreilor de pe teritoriul {drii
noastre tratind acumt intervalul 1750—1800
din perioada regimului fanariol fn Princi-
pate si a administrajici absolutiste habshur-
gice in Transilvanja, Banat si dupd 1775
si in Bueovina. Dup# o pertinenti prefali
a gef rabinului cultului mozaic dr. Moses
Rosen si un consistent cuvint inainte da-
torat prof. univ. dr. Gheorghe Platon, stu-
diul introduetiv, alcituit de cerceldtorii
Mihai SpieImann si Lya Benjamin, este, la
rindul siu, extrem de relevant si de ilustra-
tiv pentru calitatea izvoarclor folosite si
reflectarea eon{inutului foarte variat al cu-
legerii de 332 docuente §i a unui supliment
de alle 27 anterioare perioadei abordate.
Majoritatea materialelor arhivistice — de un
caracter istoric mai larg — este de prove-
nien{d necvreiased constind atit din aete de
cancelarie, nermnative, ecireulari, conscripiii
demo-fiscale, rapoarte consulare striine cit
si din documente de mnaturd privatd (acte
privind diverse {tranzaelii cconomice, con-
tracte de arenddsic ete)); din rindul izvoa-
relor narative n-au fost, desigur, omise si
importantele mdrturii ale eildtorilor striini
din epoed. Actele de provenien{it evreiased
evidetiazd for{a sociali a religici pentru ma-
sa eolectivititii evreiesti, constituind surse
de prel pentru viaja comunitari interni gra-
vitind in jurnl sinagogilor si a Invi{aturii
rabinice; in aecastd categorie de izvoare an
fost incluse, in nod firesc si eele de naturi
epigrafied, in speeial pictre funerare, rele-
vind numele unor personalitifi ee s-au re-
mareat in sinul comunititilor evreiesti din
Moldova si Tara Romineased. Este inutil
a mai remarca, dar totusi o facem pentru a
sublinia seriozitatea documentatiei, c¢i pe
lingd sursele edite si apelul la monografii
si alte luerdri istorice tipirite, datorate atit
unor- specialisti evrei eit si romani sau strai-
ini, un nwmir important, din eele 359 docu-
mente (inelusiv suplimentul) ce alcituiesce
volumul, este inedit fiind extrase din arhi-
vele locale ale DGAS si Arhiva Federatici
Comunitilii Evreiesti din Romania,

Dupéa ce relevii dinamica populatiei e-
vreiesti de pe actualul teritoriu al {irii noas-
tre pe baza docummmentclor de naturi demo-

statistied i eviden{iind ponderea
pe care ca o avea indedsebi in Moldova prih
emigriri si colonizdri

fiscald,

suecesine din regiu-

nile limitrofe, in speeial din Galijia si Uerai-
na, malerialele evidentiard rolul juecat de
comunitifile evreiepti in Principate dar si
in provineciile aflate sub administralia biro-
erat-centralizatd a autorititilor de la Viena.
in timp ce in Moldova i Tara Romaneasei

eu inerente limite — identitatea propric
a comunitdtilor evreiesti, eu struetura lor
religioasd aparte, n-a fost pusi sub semnul
indoiclii, respectindu-li-se modul de \iali,
in  Transilvania, Banat si Bucovina prin
Juden ordnung s-a incercat o omogenizare
a populatiei evreiesti, consideratd o popula-
tie de categoria a doua, a cirei autonomie,
in special religioasd, a fost restrietivi. Chiar
si patentele iozefine, izvorite din principii
iluministe, dind dovada de un spirit de tole-
ran{d mult mai avansat nu si-an gisit o
aplicare practied In provinciile roméncst i
dominate de Habsburgi. Dupd ee documen-
tele insistd asupra organizarii viefii ecomu-
nitdfilor evreiesti din Principate, sub auto-
ritatea ,,baham-basilor’” si a starostilor i

din Transilvania — gravitind in jurul Lon-
desrabinaluini — si se evoced rolul vital de-

{inut de sinagogi, seoli si cdr{i de excgezd
talmudicd pentru mentinerea spiritualitatii
evreiesti, ele relevii, totodatid, si participa-
rea cvreilor ]la viala ceonomici a spatiului
carpato-pontico-danubian. Populatia evre-
iased integratii in sfera circuitului productiv,
fn pofida unor diserimindri arbitrare dar
inconscevente, a fost angrenatd in comerf,
arendisie, mestesuguri si alte profesii, ju-

elnd — in majoritatea cavurilor — un rol
benefie in vitalizarea vielii cconomice ro-
manesti.

Treeind agadar in revistd structura si con-
finutul volumului 11, partea 2, al coleetici
lzvoare si mdrturii referiloare la corcii din
Roméania nu am de adus observatii de fond,
considerindu-ma foarte satisfieut de buna
sa calitate,

Ay avea, mai de grahi, de ficut uncle
comentarii pe marginea unor documente ale
interesantului volum. De pildd aminuntul
ed cei mai mulli arendasi de etrciumi erau
in Moldova evrei si de aceea descori terme-
nul de ,orindar evreu’” sau ,jidov orindar’’
a fost atribuit chiar aren-
dasilor romani sau de alti origine; N. lorga
a apreciat ed ,,arendisia moldoyceneaseid este
(...) venitd din Polonia, unde nobili di-
deau in ,orindd” evreilor drepturile lor se-
Inca din veacunl al

prin extensie

nioriale de ,rato§”
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NVv-lea”2 In privinia rolului important
jucat in Moldova dc cvrei In arendiisie o
lucrare recentd relevd cd Grigore 11T Ghica,
atlt in prima sa dommnic (1764—1767) cit si
in cca dc a doua (1774 1777), a hotirit s3
interzicd arcndarea de mosii si circiumi  c-
vreilor, ba mai mult si dea dispozitii isprav-
nicilor de {inuturi s& nu permitd evreilor
nict micar asesarea lor prin sate, fiind Inga-
iy si locuiased numai In tirgurisi orase.
Interdictia a fost repetata si de urmasul in
scaun al lui GGhica, Constantin Moruzi (1777

1782) $i se pare cu mai multi nelicien{a”,
futrucit In 1762 1i gisin pe ewvrei Inaintind
»jalobd” noului domn  Alexandru Mavro-
cordal, prin carc cereau sii li se redea ,,acca
volmeie”. Boierii pusi de domn si cerceteze
plingerea au respins-o jar la 28 noiembrie
1782 Mavrocordat reinldrea interdictiile pre-
decesorilor siii 2,

In Bucuresti, In afara sinagogei din ,,ma-
halaua Popescului’® amintitd in studiul jn-
troductiv, (in si precizez cii s-au depus repe-
tate cforturi de ciitre comnunitatea cvreiascii
de a se mai Inil{a asemenea licasuri de rugi
si In &ite locuri ale Capitalei. Astfel in tim-
pul domnici lui Alexandru Scarlat Ghica
(1766 1768) comunitatea si-a cladit o si-
nagogd lingd hanul Sf. Gheorghe Nou, dar
la intervenha lui Efremn [1, patriarhul feru-
salimului (1766 1770), hanul fiind inchinat
Sf. Mormint, licasul a fost dirimat; la fel
si in vremea lui Aleaandru Ipsilanti (1774

1782), evreii au izbutit si-si ridice o sina-
goLd ,,mai jos de casele Dumncalui Vornic
raposatu { Stefan) Pirscoveanu” dar sj aceas-
ta ,,cu porunca iardsi s-au stricat’; in sfir-
s1it 0 a treia incercare nereusitd datcazd din
10 noiembrie 1793 cind locuitorii din maha-
laua Rdizvanului s-au plins la Alexandru
vodd Moruzi cii evrei ,,din cari cei mai multi
sunt suditi” au Infiintat o sinagoga in hanul
Niculescului  intr-o casd pe ,,carc o tin cu
chiric de sunt ani patru’’., Donnul porun-
ceste la 9 januarie 1791 darimarea ei, ade-

1 N. lorga, Din scrisul nostru, despre noi,
in ,,Revista istorica” V (1919), p. 235.

t Joana Constantinescu, Arenddsia 1n a-
gricultura Tarii Romadnesti si a Moldorei pind
la Regulamentul Organie, Bucuresti, 1985,
p. 107,

viratul notiv fiind concurcn{a cometciali
pe care le-o ficeau localnicilor negustorii
cevrei din amintita mahala 3,

Dupat afirmaliile lui J. F. Sulzer, pini
la sfirsitul sccolului al XVIil-lea, evreii de
rit sefard n-au avut In Bucuresti o sinagogi
proprie, fiind prea putini la numir desi eran
instalali in capitala Tirii Romadnesti inci
din 173014; potrivit accluiasi cilator membrii
comunititii din Capitald practicau nicul
comerl si meserii modeste ca tinichigeria,
nefiind insd nici unul proprietari 3.

Oricum, in concluzia acestei prezentiiri,
am dori si fie subliniat faptul, ci in pofida
unor rare exceplii, cel putin in Principate,
s-a putul constata In aceastd epoci prepon-
derenja unui mare spirit de Ingdduin{i din
partea rominilor ca si al autorititilor — ne-
cunoscut in alte pérli invecinate ale FEuropei,
ca In Polonia sau in Rusia de pildi — de-
oarece, in general, li s-a ingidduit evreilor

¢ste drept, uncori prin plocoanc sau alte
genuri de servicii — s#-si aibd propriile 1:i-
caguri de cult in orascle si tlrgurile unde s-au
asezal iar conducitorilor lor spirituali si
beneficicze de uncle privilegii fiscale menite
a le asigura existenta. Dupd cum a recu-
noscul chiar istoricul evreu M. A. Halevy,
Ghelto, Judensteuer sau Leibzoll n-au existat
in tdrile romine. Accasta cste o lectic (e u-
manitate ce poate fi retinutii, chiar daci
cpoca domniilor fanariote a cunoscut grave
yi mari caren{c i{n alte donicnii ale vietii so-
ciale si de stat dar toleranta religioasd, spe-
cificd cpocii luminilor, a constituit un fapt
concret In Principale — recunoscut si de
martorii  striini ce le-au pus, din acest
punct de vedere, alituri de tdrile cele mai
inaintale din Apusul continentului.

Pqul Cernovodeanu

* V. A. Urechia, Isloria romanilor, vol. V,
Bucuresti, 1893, p. 41—43.

4 Izvoare si mdrlurii referitoare la ecreii
din Romania, vol. 11, partea I (volum intoc-
mit de M. Spiclinann), Bucuresti, 1988, p.
23, doc. 33, nota 4.

5 J. Fr. Sulzer, Gesehichle des 1ransal-
pinischen Daciens, vol. 11, Wien, 1783, p.
149 150,

« * %, Martiviul evreilor din Romdnia, 1940  1944. Mdrturis gi documente,
Cuvint inainte Dr. Moses Rosen, Centrul pentru studiul istoriei
evreilor din Rominia, Edit. Hasefer, Bucuresti, 1991, 318 p.

Investigalia autentic stiinlifici a situa-

{ici evrcilor in Romania in perioada 1940—
1944 a fost stinjenitd si uncori

Dblocati de

considerente politice. In anii imegliat post-
belici, regimul comunist, organizatorul —
sub indrumarca ocupantului sovietic — al
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proceselor ,.criminalilor de rizboi” s-a stri-
duit si ,,demaste’” ,ororile” regimului anto-
nescian. Apoi pe misuri ce, incepind din
anii ’60, regimul comunist din Roménia,
intrat in conflict cu Moscova, aincercat sa
se legitimeze prin integrarea in traditiile
istorice nationale, pairtile ,intunecate” ale
acestei istorii au fost estompate pind la dis-
paritie, iar aspectele incontestabil pozitive
au cé#pétat, uncori, proportii supradimen-
sionate.

Situatia evreilor din Roménia fin anii
1940—1944 ilustreazd sugestiv aceastd rea-
litate: faptul cd maisurile antievreiesti ale
autoritdtilor roméne au fost mai putin aspre
decit in Germania lui Hitler sau Ungaria
lui Horthy a determinat o ,,contabilitate”’
macabrd cu numirul victimelor de la noi si
din alte {iri, ca si cum, atunci cind e vorba
de viata oamenilor, numiirul ar putea fi un
criteriu de valoare. $i un singur evreu sifi
pierit inocent §i crima nu-si putea ascunde
numele.

Toate aceste ,,manipuliri”’, pentru a re-
lua un termen larg utilizat astdzi la noi,
au fost favorizate de resentimentele generate
¢ prezenia unui lot masiv de lideri evrei co-
munisti tn anii '40—’50, care au actionat ca
unealti a ocupantului sovietic. (In treacit
fie spus, nu s-a fntreprins nici un studiu
pentru a explica de ce in perioada interbe-
licd, ponderea evreilor — ea si a maghia-
riler — a fost atit de fnsemnatd in minus-
culul Partid Comunist din Romainia).

Volumul prezentat aici cuprinde 165 de
documente 5i mirturii despre inisurile re-
presive luate de autorititile roméne si un-
garc (In nord-estul Transilvaniei, ocupat in
urma dictatului de la Viena) impotriva po-
pulatiei cvreiesti in anii 1940—1944 precum
si numeroase fotografii care ilustreazd con-
seciniele tragicc ale acestor misuri.

Cea mai mare parte a documentelor a
fost preluajd din lucrarile lui Matatias Carp,
Carlea Negard. Suferinfele evreilor din Ro-
mania, 3 vol. Bucuresti, 1947 si Jean Ancel,
Documents Concerning the Fale of Romanian
Jewry during the Holocaust, 12 vol. Jerusalim,
1986, cirora li s-au adiugat piese documen-
tare din alte lucrdri, dar si din Arhivele Sta-
tului din Bucuresti si lagi, Biblioteca Aca-
demici Roméne si Arhiva Federajiei Comu-
nitatilor Evreiesti din Roménia (p. XXIX~—
— XXXID).

Sursele documentare si memorialistice
incluse in volum se referad, cu precidere la
pogromul de la Dorohoi (1 iulie 1940), ma-
sacrele de cvrei in timnpul rebeliunii Iegionare

(21--23 januaric 1941), masacrul de la Tasi
(29 iunie — 6 julie 1941), misuri represive
§i masacre §n Basarabia, Bucovina de Nord

si Transnistria (1941—1943), deportdrile si
exterminarea ecvreilor din Transilvania de
Nord, ordonate de autoritijile horthyste.

Toate aceste texte sint mdrturii de dus
rere, suferintd si moarte. Mii §i zeci de mii
de oameni au pdtimit §i murit numai pentru
cd au fost de altd semintic §i de altd religie.
Rasismul, sovinismul, antisemitismul sint
expresia unui primitivism sufletesc, a unei
inapoieri spirituale si ele trebuie condam-
nate si extirpate fird crutare.

Eliberat de apriorisme de orice ordin,
istoricul trebuie si explice evenimentele pe
care le reconstituie. Din citirea documente-
lor sc constatd cd in unele cazuri, manifes-
tirile antisemite au fost provocate de resen-
timente si frustrdri ale populatiei romanesti
ceca ce le face explicabile, dar nu scuzabile,
pentru cd ele au lovit in nevinovati. Rapor-
tul procurorului-delegat  Filaret Sahleanu
privind pogromul de la Dorohoi este limu-
ritor in accastd privinjid. ,,Mai tirziu s-a
observat — scrie el — cd in realitate focul
fusese deschid de niste soldati din grupul 3
Griniceri si 8 Artilerie, care se retrigeau
din regiunea Hertei, umiliti si batjocoriti
de evreif din Herta si ca ridzbunare au ince-
put si tragd in evreii de la cimitirul evre-
jesc (unde avea loc inmormintarea unuj os-
tas evreu n.n.). Probabil ci fusese oare-
care intclegere intre soldati, deoarece focu-
s-a intins imediat la periferia de N.V. a orad
sului, soldatii pétrunzind prin casele evre-
jesti si impugeind tot ce era prin cle” (p. 25).

Situatia de la Dorohoi este caracteris-
ticA pentru ,mecanismul” multor pogro-
muri: umili{i 1a Iler{a, soldatii ucid, ca riz-
bunare, la . Dorohoi! Urnili}i la retrage-~
rea din 1940, soldatii vor pliti, la redobin-
dirca Basarabici si Bucovinei de Nord, in
1941.

in cazul masacrului dc la Iasi, se cons-
tatd ci el a fost precedat de o stare de is-
terie colectivd, o adeviratd ,La Grande
Peur”, ca tn Franta anului 1789. La lasi,
teama era cii masiva populatie evreiascd ar
putea fi in inielegere cu inamicul sovietic.
Astfel 1a 25 iunie 1941, au fost arestaii trei
evrei, acuzati ci in timpul bombardamen-
trdui aerian din 26 iunie semnalizasera avioa-
nelor sovietice; in realitate era vorba dc
un tinichigiu evreu (asistat, probabil, de
cei doi, documentul nu este explicit) anga-
jat si repare acoperisul unei case avariate
de proiectilele sovictice. La darea alarmei,
ei coboriserd in adipost si reluaserd lucrul pe
acoperis, dupd incetarea  bombardamen-
tului. ,,Martorii adusi nu ne declard cé au
vizut facind semnale, jar gardianul care
a adus pe acesti indivizi nu ne prezintd nici
o probi acuzatorie pentru cei de mai sus”,
scrie comisarul care a intocmit raportul
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(p. 87). In atmosfera de teamd, provocati
de imediata apropicre a frontului — aflat
atunci Ined pe Prut — cra suficient ca trei
evrei sil repare un acoperi§ pentru ca si se
nased biinuiala ed sint agen{i care semnali-
scazit avioanelor sovictice.

Astfel de situatii explici — repetdin, nu
seuzil 0 parte a actiunilor antievreiesti.
Ele sint tlsniri de furie oarbd, pe care le
studiazii psihologia mul{imilor. In alt regis-
tru se inscriu mdsurile represive — depor-
tiri, executii ordonate de autoritdti, in
cadul politicii regiinului antonescian. Mare-
galul insusi ficea imensa eroare de a culpa-
biliza colectiv pe evreii din Rominia
nentru excese ale unor coreligionari rusi.
La 19 octombrie 1911 el scria d-rului Filder-
man, evoclnd orori sivirsite asupra prizo-
nierilor romiini in regiunca Mdirii de Azov
(dar de unde se stia cd au fost sivirsite de
evrei rusi?). Maresalul nu eaplicd, dar scrie:
s T'e intrebi, de ce atita urd, din partea unor
evrei rusi cu care nu am avut niciodatd ni-
mic de impdartit. Dar ura lor este a tuturor,
este in Dvs” (p. 170). Extinderea abuziva
asupra intregii comunitdti evreiesti a ris-
punderii pentru cruzimi savirsite la Marca
de A7ov (unde nu existd, repetim, certitu-

dinea ci autorii lor erau evrei) se integran
unei politici indiscutabil antisemite §i ca-
reia j-au cdzut victime oameni inocenti.
Este adeviirat cd aceastid politici nu a cd-
pitat dimensiunile tragice din alte {dri,
ocupate sau controlate de Germania hitle-

ristd, dar accasta nu o face wnai putin con-
damnabild. Este, ijardsi adevirat, c¢i din
momentul in care si-a dat seama cd rizbo-
iul nu mai putea fi cistigat, maresalul lon
Antonescu a inteles ci o atitudine tolerantit
faid de evrei putea fi un capital politic, va-
lorificabil in negocicrile pentru jesirea Ho-
maniei din rizboiul alituri de Germania.
Semnificativ pentru schimbarea de optica
a conducitorului remin este ci, potrivit
midrluriei regelui Mihai I ficutd agentului
britanic G. de Chastelain, in dimineata zi-
lei de 23 august 1944, maresalul i-a solicitat dr.
Filderman, presedintele I'etlerajiei Uniunilor
de Comunitd{i evreiesti din Romdnia si fo-
loseasedl influenta sa in cercurile Dbritanice
si amecricane pentru a determina trimiterea
de misiuni ale Marii Britanii §i S.U.A. in
RRomdnia in cazul ocupatiei sovictice (vezi
¥l Constantiniu, Insemndrile unui agent
britanic in ajunul insurectiei romdanc din
august 1944 in ,Revista de istorie”, t. 35,
(1982), ur. 5 6, p. 738).

Volumul editat de Centrul pentru stu-
diul istoriei evreilor din Romndnia constitu-
ie un bun inceput pentru cunoasterea unci
pagini intunccate din trecutul nostru. I’ce
miisura lirgirii bazei documentare (Ministe-
rul Apirdrii Nafionale face investigatii in
aceeasi dircectie), aceste tragice evenimente
vor putea fi cunoscute in adevirata lor lu-
ming, iar autorii lor vor primni meritata si
greaua — pentru cd este vesnicd — sentin{d
a istoriei.

Florin Constantiniu
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+ * 4, A DICTIONARY OF BRITISH HISTORY, Stein and Day

New York, 1983, 415 p.

Editatd de un grup de autori, sub condu-
eerea lui J. P. Kenyon, lucrarea este struc-
turatdi in trei pérti mari: 1) dic{ionarul pro-
priu-zis al istoriei engleze; 2) o cronologie
istoricdi, incepind cu anul 53 i.e.n. (,,prima
invazie a lui Caesar in Britania”) si pini
fn 1970 (,,Heats ii succede lui Wilson ca
prim-ministru— 1974; Gambia devine inde-
pendentd’™); 3) genealogia monarhiei brita-
nice.

in cuprinsul dictionarului sint cuprinse
date referitoare la desericrea insulelor bri-
tanice, a poporului englcz, a bitiliilor sale,
a figurilor reprezentative din domeniul cul-
tural, social, politic. Potrivit declaraiei
autorului, prezentarea ampld si complexi,
din toate domeniile, a peste 3000 de refe-
riri ,,privind politica interni §i evenimentele
sociale, politica externd, evolutia eculturald
si stiin{ificd, aldturi de figuri de barbati si
femei care au influeniat si au fost influeniati

de multiplele evenimente, ceea ce constituie
istoria tdrii”’ — este completati cu un nu-
mir de 12 hirti, intercalate in text.

Indiearca unor momente si figuri esen-
tiale pentrn istoria Anglici in ordine alfabe-
ticd si apoi. cronologici, completarea lor cu
hirti si tabele gencalogice, au ca scop pri-
mordial realizarea, in mod eomplet dar si
sintette, a unei imagini sugestive asupra
dezvoltirii statului englez. Insusi J. P. Ke-
nyon afirmd cd expunerea ,istoriei unei
tdri alit de diverse ca a Anglici intr-un sin-
gur volum este o realizare”. Se adaugd aici
selectarea referirilor si mai ales textul ex-
plicativ, deosebit de complet §i comprimat,
ceca ce concurd cu succes la elabofarea

lucririi, foarte interesanté, care este ,,A Dic-
tionary of British Iistory’.

Tatiana Dufu

+ * x L'Etat de la France pendant ta Révolution 1789 — 1 799, Sous la
direction de Michel Vovelle, Paris, 1988, 598 p.

Aceastd lucrare nu este nici o noud ijs-
toric 'a "Revolutici franceze, nici o enciclo-
pedic, @a se doreste a fi o invitatiec de a re-
vizita Frania deceniului 1789—1799 cu
ajutorul trécerii in revisti a multiplelor as-
pecte ale vietii oamenilor, a tuturor oameni-
lor, bogati sau siraci, tdrani sau ordseni,
revolutionari sau contrarevoluiionari.

‘Lucrarea este formatd din sase pérti ce
includ, 195 de articole, semnate de 95 de
istorici renumiti pentru calitatea studiilor
lor (Michel Vovelle, Jacques Godechot, Im-
manuel Wallerstein, Philippe Raynaud, Jac-
ques Solé, Hervé Luxardo, Jacques Dupi-

quicr, Serge Bianchi, Jean-Paul Bertaud

ete.), Pfi\ma pﬁrte s¢ referd la contextul eu-

ropéali, politic, economic si ideologic, in care

s-a deelangat §ia evoluat Revoluiiafrancezi.

Cea de a4 doua prezint3, de o manier3 documen-
' v

N

tald si sintetica in ace’asi timp, caracteris-
ticile vietii cotidiene din aceastdi epoc# atit
in orase, cit si in sate. Celelalte patru parti
analizea2d viala politicd si cconomicd, ex-
tinderca spatiald a Revolutiei la cadrul in-
tregii Frante, fac un prim bilan{ al Revo-
lujiei, mdsoard impactul ei in Frania §i in
lume, stabilesc o geografic a influentelor
si o gencalogie a ideilor revolujionare in se-
colele al X1X-lea si al XX-lea, precum si o
pretioasii cronologic mendiald care permite
cititorului si regidscascd contextul unuifapt
si s& urmdreascd #nlintuirea cvenimentelor.

Fird a neglija eu nimic istoria evenimen-
tiald, aceastd carte acordd o atentie deose-

bitd vietii camenilor. Ea nu face o 8$impld
evocare, superficiali, a cotidianului, c¢i in-
treprinde o améinuniitd analizi a mediului
inconjuritor real in care acestia s-au nis-

,,Revista istoricd”, tom III, nr. 3—4, p. 427—433, 1992
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cut, s-au educat, au actionat si au murit.
Cadrele institutionale, cconomice, sociale,
demografice, culturale, toate aflate In plini
restructurare, constituie decorul civiliza-
tier materiale, al socictdlii i imaginarului
pusc In miscare de doui impulsuri contra-
dictorii: speranta i frica. Autorii nu-si pro-
pun si reinvie trecutul, ci numai si scoati
in eviden{d ccca e a rimas din aceastd mare

aventurii colectivi. ,,Marca Revolutie” nu
cste privitd ca un Dbloc cc poate fi acceplat
sau respins in intregime, ci ca o migcare a
istorici nationale franceze cu repercusiuni
mondiale ce trebuic cunoscutd pentru a face
fatii mai binc provociirilor lansate de Imuca
moderni.

Fugen Denize

+ ¥ %, L’Image de ta France révolutionnaire dans les pays et les peuples
de ’Europe Centrale et du Sud-Est, Colloque infernational 13 — 15
octobre 1988, Paris, INALCO (Publications Langues’O), 240 p.

Centrul de studii al civilizatiilor Europei
Centrale si dc Sud-Est condus de prof. Ge-
orges Castellan a organizat cu prilejul Bi-
centenarului Revolutici Franceze, o priwil
reuniune stiintifici a unor specialisti din cen-
irul si sud-estul Europei fn capitala Frantei.
Dupd o sumard prezentare a preparativelor
colocviului si a participirii la sedinfa de
deschidere a presedintelui INALCO, Labriolle
si a cclui al Comisici nationale de cercetare
istorici pentru Bicentenar, Michel Vovelle,
fn prezenia reprezentanfilor a sapte amba-
sade, regruparca principalelor contribuiii in
volum oferd o imagine bogatd, coerentd si
de ultim# ord din punct de vedere informa-
tiv, privind impactul unui ware moment de
riiscruce din istoria universald asupra tran-
zitici de la vechiul regim la o socictate mo-
derndi, intr-o regiunc a vechiului continent
prea putin cimosculii in Qccident din acest
punct de vedere.

Iicourile Marii Revolutii Iranceze, me-
tamorfozele imaginii 4i influen{a ideilor salc
au fost descifrate si sintetizate pertinent si
convingiitor la albanczi (Stefanaq Pollo,
Ikoly Xoxi, N. D. Smirnova), greci ¢Ath. L.
Karathaunasis), sirbi, croali si sloveni (Drago

Roksandi¢, Katia Sturin-Schnabl, Mércin
Kasper), romiani (Nicolac Liu), unguri (I’c-
ter Ilahner), cehi (Eduard Maur), poloneczi
(Maciej Serwanski, Tomasz Schrami, Mal-
gorzata Willaume), rusi (G. L. Ars, Tamara
Kondraticva).

in comunicarea sa introductivi, Georges
Castellan a definit cu profundd intelegere
condifiilc generale si tridsdturile caracteris-
tice piitrunderii Revolutici Fraunceze in Bal-
cani. Probleina a fost reluatd de V. N, Vino-
gradov din punctul de vederc al istoriogra-
fici sovictice carec punc accentul asupra iu-
fluenici ruse in cpoci.

Textele concentrate in acest volmm pri-
vese indecosebi viata si gindirca politicd si
sociald de la sfirsitul sec. XVIII si inceputul
celui urmiitor. I‘ard a ocoli insd nici proble-
mcle interpretirii istoriografice actuale, nici
viziunca filozoficd, nici analiza creatici lite-
rarc si artistice inspirate de Rcvolutie sau
efectul analogiilor cu Revolutia ¥rancezy
in viata politica a sccolului nostru.

Intr-un cuvint o contribufic valoroasi
si de cert interes stiintific actual.

Nicolae Liu

« ¥ &, Louis the Great, King of Hungary and Poland, Edited by S. B. Var-
day, Géza Grosschmid, Leslie S. Domonkos, Columbia University
Press,New York (East European Monographs, No. CIXIV), 1986,

XVI + 534 p.

Volumul cste o culegere de studii, in-
cgale ca valoare, consacrate realitidfilor din
t'mgaria sl Polonia in timpul domnici lui
l.udovic cel Mare (rege al Ungarici intre
1342 1382 si rege al Polonici intre 1370—
1382) si imaginii acestui monarh in isto-
riografie. Citcva studii prezintd interes si
pentru istoria spatiului roménesc integrat

regatului medicval ungar: Erik Fiigedi, Cust-
les and Castellans in Angevin Hungary, p.
49—65; Janos M. Bak, Louis I ond the
Lesser Nobility in Hungary, p. 67—80; J.
Pierrc Ripoche, Louis le Grand de Hongrie
el lorthodoxic, p. 91—101; Ferenc Somogyi,
The Constitutional Guarantee of 1351: The
Decrce of Louis the Greal, p. 429—451. De
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asemenca, dald fiind nevoia care se resimte
fn cercetarca istoricd romineascd asupra
Transilvanici, mai ales in ceca ce priveste
studierea autonomiilor romdanesti, de a se
rcaliza o raportare a acestor realitdii la si-
tnatia teritoriilor sud-slave din cuprinsul
regatului, men{ioniim si articolul lui George
Prpié¢ (The Angevine Rule in Croalia and

Hungary: A ecritical Biography ¥f Croatian
IHistorical Works, p. 493—501), care prezintd
continutul a 27 de lueriri s colec}ii de docu-
mente privitoare la istoria medievald a Croa-
tiei, in primul rind la statutnl autonom al
aceste] tdri In cadrul regatului Ungariei.

Yiorel Achim

« ¥ %, SUDOST — BIBLIOGRAPHIE, Erginzungsband 2 Siidost —Ins-

titut Miinchen 1930 — 1990. Mathias
Geburtstag, R. Oldenbourg Verlag, 1990, 307 p.

Dedicat celei de a saptezecea aniversdri
a nagterii lui Mathias Bernath, cel de al
doilea volum complementar de bibliografie
sud-est europcand de sub redactia lui Karl
Neliring se vrea pe lingd un pretios auxiliar
bibliografic acoperind sase decenii de acti-
vitate laborioasid in domeniul cercetdrii spe-
cifice, o prezentare a istoriei §i a cdrlii de
vizitd a prestigiosului Siidost-Institut miin-
chenez cu &eriile sale de remarcabile publi-
catii specializate, respectiv ,,Siidost-Fors-
chungen’’, anuar international de istorie,
culturd gi ctnologia Europei sud-estice, re-
vista lunard ,,Siidosteuropa’” rezervatd te-
maticii prezentului, colec{ia istorici mono-
gralicd ,,Sildosteuropiiische Arbeiten”, aceea
de sinteze tot monografice dar asupra epoci}
contemporane, ,,Untersuchungen zur Gegen-
wartskunde Siidosteuropas’, In fine seria
curentii bibliograficd ,,Siidosteuropa-Biblio-
graphie”.

Dupd o introducere a presedintelui con-
siliuJui Fundatiei, Kurt Weininger, o alta
asupra activitdtii stiingifice a lui Mathias
Bernath si a aceleia desfisurate in calitate
de conducitor al celei mai inalte institutii
germane de cercetare specializatd in materie
intre ale cirui publicatii nu poate sii nu fie
mentionat acel opus megnum ce se intitu-
leazd ,,Habsburg und die Anfinge der ru-
meinischen Nationsbildung’, si o prezentare
a Institutului Sud-Est European intreprinsa
«de Mathias Bernath, Karl Nehring sinteti-
zcazd istoria celor 60 d& ani de viatd si de
operd a aceluiagi institut In succesiunea con-
ducatorilor sii.

Tot Karl Nehring organizeazi prezenta-
rca in continuare, Intr-un spatiu care ocupi
partea cea mai vastd a volumului, a cuprin-
sului anuarului ,,Siidost-Forschungen’’ din
1936 find la zi §i a titlurilor celor 92 de studii
istoricc monografice din seria respectivi.

,sStidost-Forschungen” trateazd In esen-
14 teme referitoare la istoria tarilor sud-est
europene inclusiv cu tangentd la accea a

Bernath zum siebzigsten

imperiilor bizantin, habsburgic si otoman.
in afara acestora, se acordd atentic unor
contribu{ii de geografie, artd, literaturij,
stiinja religici, economie, lingvisticd §i et-
nografie in masura in care ele sc afld In ra-
port direct cu istoria Europei de sud-est.

Scria monografici ajunsd la al 91-lea
volum, avea In pregitire la data aparitiei
prezentei bibliografii, un al 92-lca: ,,Riicks-
tindigkeit und Modernisicrung in Siidost-
europa 1830—1940”. Reamintim dintre ul-
timele volume interesind direct Romdnia,
lucrdrile lui Emanuel Turczynski, ,,Von der
Aufkliirung zur Frithliberalismus. Politische
Triagergruppem und deren Forderungska-
talog in Ruminien”, Armin Heinen, ,,Die
Legion Erzengel Michael in Rumiinien’ si
Lothar Maier, ,,Ruminien anf dem Weg
zur Unabhingigkeitserklirung 1866—1877"".

Lunarul ,,Sudosteuropa’’
comenteazd evenimente i dezvoltdri ac-
tuale din Albania, Bulgaria, Jugoslavia,
Romadnia si Ungaria, ocazional si din Gre-
cia si Turcia. Periodicul e prezentat de Franz-
Lothar Aitmann care conduce scria de cer-
cetdiri privind istoria contemporand a Eu-
ropei de sud-est, ajunsi la al 29-lea volum.
Daca doua din volumele serici tratcazd proble-
me de ansamblu ca accea a nationaliti-
{ilor ori aceca a reformnei si schimbdrii In
Europa sud-orientald, ultimele trei sunt de
imediatd actualitate: ,,Jugoslawien in der
Krise”, ,,Albanien imn Umbruch” si ,,Der
jugoslawische I'6deralismus”.

In bibliografia sud-est curopeand editati
de Siidost-Institut, pe {iri si cronologic, sub
redactia lmm Gerhard Seewann, se pregiteste
dupdl acest volum prezentat aici, un al trei-

lca volum complementar intitulat ,,Biblio-
graphie zur Nationalitiitenfrage in Siidost-
europa im 20. Jahrhundert”.

analizeazdi si

Stefan Delureanu
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Note 4

EXNRICO BASSO, Il ,,Bellum de Sorcatt” ed i trattati del 1380 — 1387
tra Genova e 1'Orda d’Oro, in ,,Studi Genuensi”, 1990 — 8, nuova
serie, Genova, 1991, p. 11 — 26.

In ancaa studiului este publicatip dupa
original, o noud cdilic a tratatului din 12
august 1387, care a pus capit ostilitafilor
dintre genovezii din Caffa §i hanul Tokta-
mig, incepute incd din 1383. Estc vorba de
criza in rclaliile genovezo-titare, carc a de-
generat in asa-numitul ,rizhoi cu Solgatul
si cu impdratul” ( hanul). Menjiondm ci
de acclasi subicet s-a ocupat de curind, in
paralel, si Virgil Ciocéltan (,,Revista Isto-
ricd”, scric noud, 1990/6, p. 571—3595).

fntre cei trei reprezentanti ai lui Tokta-
mis carc au incheiat tratatul din 1387, unul
a fost ,,Cotolbogha bey” (Kutlugh Bugha),
carc cra chiar ,,domnul din Solgat” (domi-
nus solcalensis). Folosind notitele din regis-
trul Massarici din Caffa pentru anii 1386/1387,
Enrico Basso atrage atentiia ¢i a cxistat un
personaj cu nume identic, care, insd, a fost
aliatul genovezilor tn rdzboiul cu Solgatul

si Iloarda dec Aur (dc pildi, din Caffa, sc
trimitcau la un moinent dat provizii alimen-
tarc si stofc ,,domino Cotobogha tartaro,
existenti in cxercitu contra Sorcati’’). Si
este locul sd ne intrebim dacdi nu cumva
acesta cste prinful titar care a lisat in urma
sa toponimul ,,Citlibuga”, din pértile sud-
cstice ale Moldovei. Dacd intr-adevir aici
sc giisca ,ficf*~ul accstui scnior, s-ar cxplica
maj lesne §i de cc autoritdfile din Caffa au
indreptat, in vara lui 1386, o amubasadi la
voicvozii Constantin si Petru, dec pe terito-
riul viitoarci {iri a Moldovei (pentru accasti
initiativd, vezi studiul lui Serban Papacos-
tea, din SMIM, VI, 1973, p. 45—46 si 57).
in chip evident, sc ciutau aliati in acecasi
zond carc le furnizasc deja unul!

Stefan Andreescu

KRISTO GYULA, Anjou-kori okleveltdr, vol. I, 1301 — 1305, Budapest —

Szeged, 1990, 527 p.

Accst prim volum al Diplomalariului an-
gevin marchcazd debutul celei de-a treia in-
cerciiri de a cuprinde laolaltd documentcle
cpocii angevine (1301—1387) dupi cele ini-
tiate in veacul trecut: G. Fejér, Codezx diplo-
maticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis,
vol. I — X1, 1829 1844 si Anjouhcri ok-
manytar. Codex diplomalicus Hungcricus An-
degavensis, vol. 1 — V1I, 1878—19020, am-
bele incomplete. Dc astd datd, inifiativa
prezidati de Kristé Gyula, ajutat dc Bla-
7ovich Lasz16, Erszegi Geza si Makk Ferene,
porneste de la preinisa cuprinderii  cvasi-
cxhaustive a materialului documentar apre-
ciat la circa 100.000 documente originale
aflate in arhivele maghiare, si circa 90.000
de documente accesibile in fotocopii. Mai
mult, dupd cum nc indici si scurta Prefafd
fn latind si maghiari. sint inscrisc aparte
toate menfiunile dc documente, orieit dc
succinte, cxceptind serisorile de finputerni-
cire. Sprc dcoscbire de precedentele, care

sint cdi{ii dc documente, accasta arc ferma
unui catalog de documente, cuprinzind matce-
rialul in formd dec regeste. Chiar §i in accastd
formd abreviatdi, la dimensiunile volumului
dc fa{d, carc inglobeazii puiin peste 800 de
regeste, duccrca la bun sfirsit a intrerrin-

derii va necesita vreco 200 de volume, deer
efortul citorva gencratii de istorici.

Regestele, 806 1a numar — in limba ma-
ghiardi — , redau fn csen{d conjinutul ac-
tului, inclusiv toate numele dec persoanc sij
locuri. Un index complet al acestor nume
fncheic lucrarca. Data documentului este
trecutd la finele regestului in original si sint
mentionate §i corcectate, de asemenca, cro-
rile de datare din cditiile antcrioare.

Aparatul tchnic cuprinde referinie esen-
{iale privind locul si starca de conscrvare a
documentului, semndtura, pecctea (descrisi
dc Bandi Zsuzsanna) si, bincinjcles, locul si
forma in carc a mai fost, cventual, publicat.
Primnul volum cuprinde §i un index vast dc
abrevieri, care vor fi utilizate pentru toati
seria, cuprinzind arhive, luerdri, periodice,
nume comunc §i proprii, preccum s§i scmne
folosite.

Despre importania publicdrii izvoareler
ungarc mecdicvale — implicit a acestui vo-
lum §i a scrici pe carc o inaugurcazd — pentru
istoria roméneascd nu cred ci este nevoic si
mai insistim. Scmnalim aici doar faptul ci
cditorul mentioncazd toate cditiile roma-
nesti importante de documcnte (Hurmuza-
chi-Densusianu, Bogdan, ‘D.I.LR. s.a)) §i
cuprinde la indicele toponimic si varianta rot-
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mdaneascd a numelor ceea ce constatdm
in mod pozitiv si la alte edilii maghiare de
documnente din ultima perioada.

Confruntind editia de fa{d cu vol. I (1301
—1320), veac. XIV, seria C. Transilvania
din ,,Documente privind istoria Romaniei"
(DIR) am constatat un numir de circa 30
de docuinente meniionate In plus fati de
edilia romfineasci. Dintre acestea, 11 sint
emise de capitlul din Oradea, 7 de citre cel
din Alba Iulia, cite unul, capitlurile din Ce-
nad §i Arad, restul de cidtre alte autoritati
eclesiastice si civile.

Continutul documentelor reflectd covir-
sitor raporturi de proprictate intre personaje
ale clasei dominante. De fapt, acestea §i in-
stitutiile feudale pe care le ilustreazd sint
si cele mai reprezentate tn cuprinsul rezumat
al documentelor. Aria geograficd cuprinde
regiunile locuite de romani, fn care procesul
de feudalizare era deja avansat: cimpia ves-

ticd din Arad pind In Bereg-Ugocea, Tran-
silvania nordicd cu comitatele Cluj, Solnoc-
Dibica, 7Turda. Oamenii pdmintului apar
la aceastd datd doar sub formd de colectivi-
tate, ca inventar viu al mosiilor (iobagi,
slugi).

Realizat cu conmipetentd si economicitate,
fird si scape ceva din eclementele eseniiale
ale documentului prezentat, volumul de
fatd si seria pe care o inaugureazd oferd o
solujie de urmat In efortul de publicare a
surselor In conditii de abunden{d documen-
tard — cum este cazul celor din Transilva-
nia, Incepind cu secolul al XV-lea — cind
edijiilc de documente, exhaustive i in ex-

tenso (eventual si cu traducere!) devin ino-
perante, solicitind timp si eforturi insurmeon-
tabile.

loan Drdgan

PAUL KENNEDY, Naissance et déclin des grandes puissances, Editions

Payot, Paris, 1989, 600 p.

Paul Kennedy in lucrarea sa, ,,The rise
and fall of the great powers”, apirutd in
1989 In traducere francezii, impune prin ma-
sivitatea travaliului stiintific si vointa de
epuizare a cauzalitdtilor §i desfdsurdrilor fap-
tice majore cuprinse In intervalul 1500 —1989,
cu o deschidere ipoteticd pind in anul 2000.
Sint vizate tn mod special liniile de fortd ale
devenirii istorice a marilor puteri pe parcursul
unei aproape jumditdti de mileniu. Ceea ce
iese pregnant in relief pe parcursul lecturdrii
este decriptarea mecanismelor de deplasare
a polilor de putere ecconomicd $i militard.
Secolul XYV]I este marcat de vxistenfa unui
sistemn multipolar de putere cu spatialitate
curo-asiaticd, tendin{a generald fiind de deze-
chilibru In favoarea lumii occidentale permi-
sivd in fata poteniialititilor tehnologice si
mentale preindustriale. Desi dispune de 4
centri de putere cconomico-militard fatd de
un singur bloc european, cel apusean cu ex-
presiile lui atlantice §i mediteraneene, Orien-
tul, prin concentrarea in sine insusi §i osifi-

carea sistemului, intrd pentru aproape 4 se-
cole Intr-un con de umbri. Marsul accelerat
al Japoniei, deschidcrea spre lumne a Chinei
posthaoiste, pozitiile cistigate de dragonii
asiatici §i de produciitorii arabi de petrol sem-
nificd iesirea din starca economicd precara si
malforinati a Orientului, rimas dependent,
cel putin in zonele sale neindustrializate, de
zonele industriale occidentale, sau de piefele

externe de pe orice meridian. Orientul ri-
mine un spatin al marilor decalaje intre zo-
nele amintite $i precaritatea nivelului de ci-
vilizatie in vaste zone ale microcontinentului
indian, In China $i celelalte enclave comuniste
asiatice, In partea asiatici a URSS-ului.

Putem considera In urma lecturiirii aces-
tei lucrdiri c¢dl centri de putere efectueazd o
migcare de translatie de la E la V, pentru a se
echilibra Intr-o bipolaritate militara (S.U.A.
—U.R.S8.8.) la sfirgitul cclui de-al doilea riz-
boi mondial, apoi Intr-o pentarhie (S.U.A.,
U.R.S.S,, China, Japonia, Comunitatea FEco-
nomicd Europeand). Intre securitatea mili-
tard limitatd ce solicitd consumuri foarte
mari $i cea economicd de duratii se poate creea
o discrepan{d prin supradezvoltarea vreuncia
dintre ele, ce poate influenta ponderea $i exis-
tenta statclor amintite in pentarhie. La intre-
barea dacid §i vreuna din actualele puteri se
va asfixia precum puterile apuse medievale
istoricul american Inclind spre o relativizare
critici a pozitiilor de superputeri in viitor ale
pentarhiei.

Meritul lucririi este acela incontestabil de
a angaja o dezbatere pe 600 de pagini, imbi-
nind fericit geopolitica cu statistica econoinico-
militard, asupra dezvoltirii omenirii de la

™ 9. - N
zorii epocli moderne §i pind astdizi, cu un epi-
log asupra tensiunilor planetare ce
mostenire viitorului mileniu.

rdmin

Florin Milller
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Note 6

ZDENEK KLANICA, Poddtky slovanského osidleni ma¥ich zemi (Ince-
puturile aseziirilor slave in tédrile noastre), Praha, 1986, 258 p.

Iatd o lucrare de sintezid asupra unei pe-
rioade de ftnccput, din istoria popoarelor
slave. Exista, in aceastd privint3, o suitd de
lucrdri, care au cdutat si pund tn lumind
prezenia slavilor in zona apuseand a lumii
slave. Cu toate acestea, autorul nuy ne pre-
zintd numai ce s-a scris {n aceasti problemd,
destul de dificild, ci fncearcd o adincire a
problcmelor lcgate de aceastd perioadd inci-
pientd.

Lucrarea e fmpdr{itd tn trei pdr{i. Dupd
o recapitulare a concluziilor, 1a care s-a ajuns
fn cercetdrile anterioare, autorul se ocupd
in cap. 11 de Cultura materiald §i datarea ei
in timp. In lipsd de alte probe istorico, au-
torul ccrcetcazd ceramica, uneltele de lucru,
armele luptdtorilor, podoabele chimirelor si
giuvaerurile femeilor.

fntr-un alt capitol, se stiiruie asupra
asezdirilor umane, — loeuinfe si fortirete.
Deseori rezultatele analizei, la care sint su-
puse aceste obiective, apar neconcludente,
si autorul e nevoit sd apelezein consecintd, la
materialele arheologice din {irile cehe si
chiar strdine. El ajunge la concluzia ci cele
mai vechi aseziiri slave s-au produs {n zona
geograficd dintre riurile Spreea 5i Styr.

- Potrivit datelor scrise, de altfel putine
la numir, o parte din populatia din aceastd
zond si-a pdrdsit In etape vechile aseziri,
cindva prin anii 30 ai sec. VI, stramutindu-se
in alte pir{i. Acest fapt ¢ dovedit de proce-
deul incinerdirii §i de ceramica de tip pra-
ghez.

Pe haza eclementelor ceramice, autorul
constatd cé locuinfele vechilor slavi erau
construite din pdmint tn formaA de patrula-

ter, avind cuptorul in colf.

Un alt obiectiv de cercetare {1 constituie
cimitirele §i fenomcnele de suprastructuri.
Disparitia asezirilor umane e pusé in seama
luptelor care au avut loc inainte de aparifia
imperiului lui Samo, sec. V1I. O deosebita
aten{ie acordid autorul fortiretelor slavc,
care reprezintd o importantid sursi pentru
cunoasterea relatiilor sociale si nivelul de
culturd al societifii slave.

In aceastd privin{i, autorul dcosebeste
doua categorii de fortirete, unele scunde si
altele mai spatioase, mai Incdpitoare. Acest
fapt dovedeste existenia unui stadiu mai
avansat al socielidfii din acel timp.

Slavii isi incinerau mortii, iar trecerca
la un nou ritual a avut loc, foarte probabil,
sub influent{a avarilor. O deosebitd atentie
se aeordd portului, care constituie o verita-
bhild sursd pentru cunoasterea diferitelor
grupdiri sociale. Autorul afirmi cd studiul
portului din sec. VI—VIII oferd clemente
noi referitoare lda virsta si apartenentia so-
ciald a omului.

Lucrarea de fa{d aduce cunostinie noi, o
noud interpretare istorici si o noui clasificare a
materialului arheologic. Istoricilor ca i
filolcgilor 1i se oferid, asa dar, prilejul unor
tmbogatiri a disciplinelor respective.

in continuare, autorul consemneazi numele
localitatilor aflate pe teritoriul actualei Repu-
blici cchoslovace Intre sec. VI §i VIII. Numirul
lor e de 134, ceea ce e remarcabil din punct
de vedere al densitidtii populafiei.

Lucrarea e inso{itd de numeroase schile si
desene, incepind, cu formele cele mai simpfe,
unelte, oale, ulcele, podoabe s.a., care Impru-
mutd textului un caracter de reald documen-
tare.

Traian Ionescu-Niscop

YIGAEL YADIN, Masada. Ierod’s foriress and the Zealot's last siand,
Steimatzky Ltd., Jerusalem — Tel Aviv — Haifa, 1984, 256 p.

Lucrarea — in fond istoria unei expeditii
arheologice — a fost publicati prima dat3
fn 1966, iar acuma a fost retipiritd in 1984.

Structura cir{ii e urmiitoarea: o scurti
not# despre activitatea si lucrdrile lui Yigael
Yadin (azi decedat), sumarul, indifarea per-
sonalului expeditiei, prefaja (semnati de
Yadin, Ierusalim 1966), o hartd a Marii
Moarte §i a fmprejurimilor (cu indicarea Ma-

sadei, llerodionului, Qumranului, Ieriho-

nului), cele 20 de capitole ale lucrdrii, biblio-
grafia, indexul, ilustratiile (parte colorate,
parte alb-negru).

Lipseste un index general de mateMi i
nume, care considerdm c# ar fi putut fi in-
tocmit cu ocazia retipiririi.

Remarcdm descrierea vie §i atractivi,
in unele locuri chiar cu nuan{i de populari-
zare (de exemplu, p. 50, descrierea ,,vandalis<
melor’’ comise de unii In timpul efectudrii
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sapdturilor, descrictea reerntdrii  voluntari-
lor). Lipsesc consideratiile de ordin juridic
sau administrativ in legdturd cu organizarea
zelotilor si alte concluzii care s-ar {i putut
desprinde in sensul unei ,,vie quotidienne 2
Masada”, concluzii bazate pe descoperirile
arheologice ficute. La bibliografie sint indi-
cate un numir de 22 de lucrdri.

Descrierea ,,peripetiilor” ca si alte ama-
nunte privind istoricul expeditiei amintesc
de manicera lni Schliemann, adicd de roman-
tismul arheologiei.

Importan{a expedifici ca s§i a descoperi-
rilor ficute nu pot fi indeajuns subliniate.
Toate considerajiile autorului se raporteazi
aproape pas cu pas la losephus Flavius (lo-
zef ben Matatiahu), confirmat in marea ma-
joritate a celor afirmate (chiar dacd unele
informatii le-a def{inut din mina a treia — de
la soldatii romani si acestia dela cele 2 supra-
viciuitoare).  Autorul constati finsd si
inexactitati la Josephus Flavius (de exemplu,
p. 47, 141, In care ipoteze de ale celebrului
istoric sau afirmatii de ale sale sint argu-
mentat respinse).

Ca o parantezd la prezentarea lucrdrii,
trebuie s accentudim cdi s-a dovedit inci o datd
importania aproape unicd a scrierilor lui
Flavius ca document pentru istoria poporu-
lui evreu ca si a Romei.

Privit cu rezervi sau, in cel mai hun caz,
ca un ,evfeu necfericit’’ (unfortunate Jew),
cum se eXprimd Yadin, el face parte din ace-

15 sm c, 3443

le mari figuri ale poporului evreu care, in
conditii de nesurmontat, s-au pronun{at pen-
tru supravietuire si continuitate in situatia
dat3 si nu pentru sinucidere in masi, posi-
bild Ia scara redusd a celor 960 de zelo{i, dar
nu la scara unui intreg popor. Este cert ca
dominatia romani pe pamintul fierbinte si
fn punctul cheie al vechii Palestine nu putea
fi evitata,

in esen{d, in Jucrare se aratd in ce con-
ditii s-au fdcut siipdturile si restaurdrile,
durata expedi{ici, situatia voluntarilor, greu-
titile intimpinate, descoperirile ficute (uncle
senzajionale, de exemplu sulurile descope-
rite), sint combdtute unele erori — in opinia
autorului — ale cercetdtorilor anteriori, sint
ficute noi identificdri si delimitiri arheolo-
gice Intre diferitele perioade legate de istoria
Masadei: epoca dinainte de lrod, epoca lui
Irod, cea a zelofilor (sicarii), cpoca cilugi-
rilor bizantini.

Cartea dcedicatd sédpaturilor electuate la
Masada, descoperirilor ficute acolo, restau-
ririi propriu-zise, fn afara interesului stiin-
tific pe care Masada fl susciti — impresia
pe care o produce asupra zecilor de mii de

vizitatori anual este unici — constituic in
acelasi timp o pagini de evocare a luptei na-
fionale §i sociale pentru mentinerea liber-
titii fmpotriva tiraniei §i opresiunii.

Betinio Diamant
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REVISTA REVISTELOR DE ISTORIE

»MEMO. REVUE HISTORIQUE”, 1990 — 1991

Revista Dbelgiand de istorie militard aniverseazd in 1991 zece ani de existen}d, un
deceniu in cursul cfruia ea s-a impus {n ansamnblul publicatiilor cu acest profil, ca un periodie
valoros prin contribuiiile gizduite, captivant prin tematicd si accesibil prin maniere de tratare.
Mai presus de aceste calitali s-a aflat fidelitatea revistei fald de comandamentele formulate
de Cicero §i inscrise pe prima pagind a fiecdrui numdr: ,Prima lege aistoriei este sd nu indriz-
neasedi si spund ceva fals, cca de & doua, si ifidrazneascd sd spund tot ceea ce este adevd-
rat” (Cicero, De oratore, 11, XV, 62). Sufletul acestei excelente publicalii este redactorul-sef
Roger Gheysers, bine cunoscut publicului romsanese prin lucririle traduse in jara nogstri,
ultima, Spionii (Bucuresti, Ed. Enciclopedied, 1991) coincizind, —ea apari{ie—cu aniversarea
lui ,,Memo”’.

Studiile si articolele publicate in anii 1990—1991 sint numeroase, variate si interesante.
ficind difjeild selec{ia impusd de spatiul restrins aflat la dispozijic.

Mieul Esecu asupra arhitecturii fortificatiilor (1990, nr. 29) al lui Jean-Pierre Léon
schit{eaza rapid evolutia fortificatiilor pind la sfirsitul celui de-al doilea rizboi mondial, cind
schimbirile survenite in tehnica de luptd si tacticd le-au ficut inutile. De refinut observatia
antorului, ed ,,imaginatia atacatorilor afost intotdeauna superioard celei, mnai statice, a apiri-
torilor’” (p. 14). Un caracter similar — adicd sintetie — are gi studiul lui Didier Huwaert,
Primul razboi mondial: razboiul de miscare §i rdzboiul de pozifie (1990, nr. 30), o remarcabili
privire de ansamblu asupra tipologiei actiunilor militare din timpul primei conflagratii, auto-
rul dovedind, in egald masurd, stipinirca perfectd a temei §i capacitatea de a infdtisa
concis §i clar refleciiile sale despre ,,absurditatea si inutilitatea unui astfel de carnaj, eonsimiit
dentru a cistiga un razboi, care s-ar fi putut terinina mai repede dacd statele — majore gliate
ar fi evaluat cu luciditate potenfialul inamicului §i ar fi abandonat conceptiilor lor sinuci-
gase’’ (p. 15). Deciziile acestor state-majore au fost eu atit mai absurde cu cift nu au lipsit
clementele innoitoare, care au prefigurat cel de-al doilea rdizboi mondial.

Dintre contributiile eonsacrate marelui conflict din anii 1914—1918 semnaliim, mai
intii, amplul studiu al lui D. Storms, Ofensiva Brussilov, (1990, nr. 29) privind participarca
corpului belgian de auto-tunuri-mitraliere la ofensiva armatei ruse in Galifia (1916); corpul
belgian era aledtuit din 2 baterii blindate, una de aprovizionare, o alta de ciclisti §i o secic
de motocielisti. Colonelul M. Van lloren urmédireste Primele luni de razboi ale grenadierilor
voluniari din august 1914 (1990, nr. 30), evocare a actiunilor acclor belgicni care au intrat
voluntar in rindurile armatei pentru a lupta impetriva invadatorului.

Istorici militare belgiene, dar yazutd sub unghi etnic, §i este dedicat incitantul articol
al prof. Lue De Vos si M. Keymeulen, Mitul lui §0 % O resjingere definutiva? Armata belgr-
andfn 1914—1918 si rropor{iarorfilorderang suballern potrivil criteriilor lingvistice si socicle
(nr. 31, 1991). Autorii — primul fiind o eminentd personalitate a istoriografiei militare belgiene
si ocupind postul de sef al catedrei de istorie la $coala regala inilitard din Bruxelles — comb: t
afirmatia lui Raf Verhulst despre un mare dezechilibru intre flamanzii si valonii edzuii pe
cimpul de luptd, armata belgiand fiind aledtuitd, potrivit lui Verhulst, in proportie de 809,
din flamanzi. Pe baza unei anchete riguréase — si credem definilive — autorii califica de
,,mit’’ teza lui Verhulst, arinata flamanda fiind aleatuita in 1910 din 44,6°, valoni si 55,49,
de flamanzi. ,,Dispropor{ia intre to{i mor{ii flaimnanzi si valoni, pentru intrcaga durati a raiz-
boiului nu a atins decit 9°,” (p. 25).

Ca si in numerele precedente, numeroase contributii privese cel de-al doilea riisboi
mondial. Roger Gheysens nareazd cu stiutul siu talent scurta dar aventuroasa existen{i a
Cuirasatului Bismarck, scufundat la 27 mai 1941 (1990, nr. 29). Acelasi excelent istorie (co-
autorul cu Henri Bernard a cér{ii Bdlalia din Ardeni, tradusi si in limba roménd) diseutd
lucrarca lui Charles B. Maec Donald, Craciun 1944. Bdlalia din Ardeni, (1991, nr. 31). Ace-
leasi batalii 1i este consacrat articolul bogat in cifre, Civili in bdldlia din Ardeni (1990, nr. 29),
ajunge sd se arate cd in rastimp de o lund 2 250 eivili au murit In urina bombardamentelo’
si mitralierilor, iar 284 au fost asasinati (o sinistrd eotd revenind Diviei 1 Panzer S.S.),T

.
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4.6 Revista revistelor de istorie 2

Participdirii belgiene la cel dc-al doilca rdzboi mondial 1i este dedicat articolul Adrien Ber-
trand, /a 2nd PBelgian Trucking Company (1990, nr. 30), unitate aledituitd din 84 camioane
si circa 30 automnobile, carc a devenit opcrationala in octombric 1944, O lungd si cmotio-
nantd evocare a vicfii de lagiar in Spania este datoratd lui Jean Temmerman, care prezintd
lagdrul Miranda (nr. 29, 30, 1990, nr. 31, 1991), in interiorul ciruia captivii au trdit zile de
suferinie, dar si de sperante.

Cititorii romani vorfi dcoscbit de interesafi de articolul lui Jean Temmerman Romdni
salveazd un belgian (nr. 31,1991). Inlagdrul de la Miranda d®ifomaini, Alex si Vasile Vasilescu,
din Legiunca strdinii francezd — definuii si ci — au salvat Viata unui tinir belgian grav
boinayv, bhrinindu-l din alimentele pe care ci si le procurau prin mijloace proprii (i-au oferit
si cotlete dintr-un ciine furat). Tinirul ,,nu i-a uitat — scric in incliciere autorul — mai ales
in august 1944, cind insurcctia romaini, imobilizind divizii germarre, a inlesnit eliberarea
Belgici” (p. 39).

Un important capitol al relajiilor miitare roméno-belgicne este tratat de istoricul
roman Dumitru Preda, Brialmonl si Romdnia (nr. 32, 1991), consacrat activitd{ii in {ara
noastrd a generalului l}enri Alexis Brialmont (1821 —1903), specialist in fortifica{ii, supra-
numft si ,,\ auban®-ul belgian, carc a jueat un rol esential in claborarca sistemului de fortifica-
{ii al Romanici si in constructia centurii de fortificatii din jurul Bucurcstiului.

Ca dc obicei, note si recenzii completecazd sumarul ficcdrui numir. Amintim doar cvoca-
rea intilnirii colonelului Charles de Gaulle in jarna lui 1939—1940 de ciitre Robert Rousse,
Incadrat In Primul batalion dec care blindate; ¢l a luat cina, Impreund cu al{i ofiteri, cu
viitorul presedinte al Frantei, discutind situatia de pe front: ,,I1 ascultam intr-o ticcre
religioasd, ca §i cum, In anumite momente, ghiccamn suflul istoriei”. In cursul discutici, de
Gaulle a calificat pe comandantul-sef Gamelin de ,,con” (imbeccil!).

I.a a zccea aniversare a revistei ,,Memo’ ii adresdm o urare de viatd lungd si succes,
mul{umind redactorului-sef, Roger Gheysens pentru amplul spatiu acordat in degeniul seurs
istorici poporului romin si pentru propriile sale contributii In acest domncniu.

Florin Conslanliniu
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BULETIN BIBLIOGRAFIC

Buletinul bibliografic realizat de un grup de istorici din iniliativa redactici y,Revistei
Istorice” urmireste si devind un instrument util la indemina slujbagilor muzei Clio. In acest
scop sint semnalate studii cu o tematicd si un nivel variat, publicate de istorici romani si
strdini in afara hotarclor Romadniei, care privesc dircct sau tangential istoria poporului roman.

IRRedaclia sperd ca pe accastd cale sd contribuic la redesehiderea dialogului cu istoriogra-
fia universald deoarece primul pas in orice investigatic istoricd il constituie informnarea.

Buletinul bibliografic vizcazad productia istoricd tipiritd — studiu si carte — dupa 1983
{inclusiv), referitoare la perioada medievald, modernd si contemporand a Romaniei.

I.a alcéituirca Buletinului bibliografic au contribuit: Viorel Achiin, Sever Mircca Catalan,
Paul Cernovodcanu, Florin Constantiniu, IZugen Denize, Victor Iiskenany, Serban Papacostca,
Nagy P’icnaru, DMarian Stroia, Adrian Tertecel.

Redactor de rubrici: Nagy Picnaru

I. LUCRARI GENERALE, ENCICLOPEDII, DICTIONARE

« * « Dictionary of the Middle Ages, Editor in chief Joseph R. Steyer, Vol. I—XIII,
Charles Seribner’s Sons, 1982-—-1989, New York. Un dictionar in 12 voluine (fieccare de
cca. 600—700 p.), realizat in principal de autori amcricani si ecanadieni, prezentind peste 100 000
pecsoane, Iucruri §i terment istorici ce privesc perioada anilor 500—1500; ficcare articol csle
insol{it de o bibliografic swminard. Vol. XIII cuprinde indicele volumelor anterioare.

« ¥ o« Haack Atlas Weltmmer, VEB llermann IHaack, Gotha, 1989, VIII - 136 p.
Materialul cartografic al lucrdrii reflectd si spatiul romnancsc, mai ales referitor la comerjul
maritim in deceniul al nouflea.

« * » Habsburgisch-osmanische Bezichungen. Relations Habsbourg-ottomanes. Wien,
26 40 Seplember 1983. Colloque sous le patronage du Comité inlernational des éludes preolloma-
nes cl ottomanes, Herausgegeben von Andreas Tietze, Wien, 1985, 343 p. Cartca este o culegere
de studii si comnunicdri referitoare la relatiile dintre Imperiul habsburgic si Imperiul otoman
din secolul al XVI-lea pind in 1918. Se fac referiri si la situatia Tdrilor Romane (5i, apoi,
a Youwan'ei) in perioada mentionati. Rec. in ,,Bulgarian Historical Review”, an XV, 1987,
nr. 3, p. 86—91.

« * o« Romania 40 Years (1944—1984), Vlad Georgescu editor, Pracger, Washington,
1985, XI + 92 p. (Published with the Center for Strategic and International Studies, George-
town University, Washington D.C. Praecger Special Studies — The Washington Papers/115).
Culegere de studii, semnate de V. Georgescu, S. Orescu, P. Gafton,“G. Ciordnescu, N. ®atcs,
S. Scherthocffer, despre Romania in anii regimului comunist.

ARZ, GUSTAY, Series pastorum. Die Pfarrer der cnangelischen Gemeinden A.DB. in
der Rumdnischen Volksrepublik pon der Reformotion bis zur Gegenwart, 1, 11, in ,,Siebenbiir-
gische Familienforschung”, t. 7, 1990, nr. 2, p. 49—82 si t. 8, 1991, nr. 1, p. 1—45. Liste
de preoti sasi in ordinea alfabeticd a localitdtilor sdscsti din Transilvania; lucrarca continua.

CIORANESCU, GEORGE, Bessarabia disputed land belicen Iast and West, Jon
Dumitru Verlag, Miinchen, 1985, 372 p. 16 studii si articolc refcritoare la istoria si istoriogra-
fia Basarabiei.

DAHINTEN, OTTO, Geschichte der Stadl Bistrilz in Sicbenbiirgen. Aus dein NachlaB
hrsg. von Ernst Wagner, Kdéln, Wien, Béhlen, 1988, XX + 541 p. (Studia Transylvanica,
14). Moncgrafie cuprinzitoare (istoric, urbanistici, monumente, demografic, organizare orii-
seneascd si bisericeascd, activitate culturalid etc.) asupra orasului transilvinean Bistrija de la
origini pind in prczent.

DIMITROYV, S., JECEV, N. si TONEYV, V., Istoriia na Dobrudja, T. 3. (Istoria Dobrogei,
Vol. 3), Tzd. na B.A.N., Sofia, 1988, 323 p. Volumul 3 al acestei lucrdri analizeaz3 istoria
Dobrogei in timpul stdpinirii otomane (inceputul secolului al XV-lea — 1878). Rec. In ,,Bulga-
rian Ilistcrical Review”, an XVIII, 1990, nr. 2, p. 73—77).

»LRevista istoricd’, tomn III, nr. 3—4, p. 437 —447, 1992
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GILDIEA, ROBLERT, Baricades and Borders FEurope 1500—1914, Oaford University
Press, Oxford, New York, Toronto, 1987, XVIII 4 500 p. Sintezd de inaltd {inuti cu nume-
roase referiri la afirmarea nafiunii roméne fn Epoca Moderna.

GIRAULT, RENE et MARC FERRO, De la Russic & PU.R.S.S.L’histoire de la
Russie de 1850 ¢ nos jours, mnouvelle ¢dition mise 4 jour et augnientée, Edition Nathan,
Paris, 1989, 256 p. Sint men{ionate si uncle implicajii rominesti ale istorici ruse si
sovietice. .

JOANTA, ROMUL, Pére, Roumanie. Tradition el culture hésychastes, Bégrolles-en-
Mauges, Abbaye de Bellefontaine, 1987, 318 p. (Spiritualité Orientale, no. 46). Tentativi de
istorie a vielii monastice si isihasmului fn {érile roméne.

LESILOVSKAIA, 1. 1., Kul'tura Prosvescenija v Tenlral’noii Jugo-vostoénoi Evrope,
fn ,,Voprosi istorii”’, 1985, nr. 1, p. 73—89. In studiu se acordid un loc aparte contribufici
personalitdfilor din $coala Ardeleand la penetrajia si difuzarea ideilor luministe in arealul
sud-est §i central curopean.

MARAN, TRINTU, Inlemeierea si dezvollarea satului Uzdin, fn cadrul Regimentulu

de granifd german bandfean de infanterie nr. 12, Vol. 1, (perioada anilor 1762—1872), Editura
autorului, Viena, 1989, v - 134 p. Istoricul unui sat romanesc din Banatul sirbese, reconstituit
pe baza unei ample documentafii de arhiva.
MILNIKOV, A, V. 1. FREIDZON, Formirovanie naofii o Tsentralnoj i Iugo-Vostoénoj Lvrope
v XVIII—XIX vekah, in ,Voprosi istorii””, 1987, nr. 8, p. 60—79. Sint analizate tipologia
si legitijile procesului de formare a natiunilor in Europa Centrald i de Sud-Est; se acorda
un spaliu aparte procesului formndrii natiunii roméne. .

NOLTE, ERNST, Les mouvements fcscistes, L'Europe de 1919 a 1954, Calman-Lévy,
Paris, 1991, XXI1V 4 361 p. Edi{ia revizutd a unei lucrdrt clasice despre ideologia fascista,
cu un capitol special dedicat Romdniei.

TEODOR, POMPIL1U, Aspekle der rwmiinisch-slchsischen Beziehungen im 18: und 19
Jahrhundert,in vol. Gruppenaulonomie in Siebenbiirgen. 5§00 Jahre siebenbiirgisch — sdichsaische
Nationsuniversitit, Béhlau Verlag, Kéln — Wien, 1990, p. 271 —280 (Sicbenbiirgisches Archiv,
24). Sint analizate citeva momente §i aspecte Insemnate ale relatiilor romfno-sasesti: lumi-
nismul, riscoala lui Horea, reacfia dupi 1790 etc.

SHAFIR, MICIIAEL, Romania. Polilics, Economics and Society. Political Stagnation
and Stimulated Change, Frances Pinter, London, 1985, XVI + 232 p. (Marxist Regime Secries).
Sintezd politologicd si istorici atotcuprinzitoare a evoluiici Roméniei in perioada contem-
poranii.

STAIIL, PAUL-TIENRI, Hisloire de la décapitclion, Presses Universilaire de France
PParis, 1986, 247 p. (Coll, ,,Les chemins de I'Histoire”). Studiu etno-istoric despre cutuna
(lecapitiriy in kuropa de sud-est cu o privire speciali la istoria {drilcr roméane in evul medin.

SUGAR, PETER F., FETER, HANAK, TIPCR IFRANK (Iids.), A History of Hun-
gary, Indiana Universily Press, Blocmington and Indianopolis, 1990, X1V + 432 p. O culegere
de studii istorice echilibrate destinatd in primul rind studen{ilor americani. Un capitol aparte
semnat de Peter Sugar despre principatul Transilvaniei (p. 121 —137%).

Il. IZVOARE

+ * « Mgnuscripts of the Marquers of Downshire, Vol. V, Papers of William Trumbull
the Flder September 1614 — August 1616 (edited by G. Dyfnalt Owen), London, 1988, 576 p.
Rapoarte primite de diplomatul si omnul de stat englez William Trumbull cel bitrin din
partea corespondenjilor sii din Vicna, Roma §i Praga privind situatia din tdrile roméne
fn cel de al doilea deceniu al sec. XV1I: infringerea lui Stefan 11 Tomsa de Alexandru Movild
in Moldova (1615), inlocuirea lui Radu Mihnea in Tara Romincascii (1616), activitatea princi-
pelui Gabriel Bethlen in Transilvania si relatiile sale tensionate cu imperialii, despre dragoma-
nul Gaspar Graziani (ajuns mai tirziu domn al Moldovei) §.a.

BEZYMENSKY, LEV, SERGIIE], GORLOV, On the Eve (Vyaceslav Mololov’s Talks
in Berlin in November 1940), in ,International Affairs”, 1991, nr. 9, p. 84—103. Serie de
documente despre negocicrile sovicto-germane din 1940; intre cle minuta convorbirii de la
15 noiembrie 1940, intre 1litler si Molotov, privind intre altcle si soarta Basarabici si a
Bucovinei.

COLVILLE, JOXIN, The Fringes of Power, Downing Street Diaries 1939— 1955, Hodder
Stoughton, London, Sydney, Auckland, Toronto, 1985, 796 p. Jurnalul secretarului personal
al lui Winston Churehill; contine diverse referinje la situatia Rominiei in timpul §i imediat
dupd cel de-al doilea rizboi mondial §i politica lui Churckill fajd de Antonescu.
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DORIAN, EMIL, The Quality of Wilness. A Romanian Diary 1937— 1944, Thec Jewish
Publication Society of America, Philadelphia, 1982, XXXIII + 350 p. O selectie din jurnalul
scriitorului cu date de interes despre societatea romdneascd in ajunul si pe timpul celui de-al
doilea ridzboi mondial. :

ESKENASY, VICTOR, Un manuscrit peu connu: Les mémoirs de Moses Gasler, In
,,Bulctinul Bibliotecii Romane’’, Freiburg i. Br.,, vol. X1V (XVII1I), s.n. 1987/88, p. 349
361. O prezentare a memoriilor inedite ale rabinului Moses Gaster, pdstrate 1a University College
din Londra, cu un fragment intitulat ,,The Gaster Saga’’ in anexa.

FI.ORESCU, RADU R., From the Memoirs of @ Romanian Diplomal during the Roose-
1ell era, in The United States and Romania. American— Romanian relations in the lwentieth
Cenlury, Edited by Paul D. Quinlan, Woodland Hills, California, 1988, p. 78— 87. Extrase
din meimcriile lui Radu A. Florescu, insiircinat cu afaceri al Romaniei la legatia din Washing-
ton intre 1934 —1936, privind legiiturile sale cu cercurile politice si culturale americane in
timpul administratiei presedintelui Franklin Delano Roosevelt

HENRIQUES, U. RQ. Journey lo Romania, 1867, in vol. The Century of Moses
Monlcfiore, Edited by Sonia and V. D. Lipman, Oxford University Press, London, 1985,
p. 230—253 (The Litman Library of Jewish Civilization). Relatare a cdlitorici lui Sir Moses
Montcfiore si a interventiei sale in favoarea evreilor romini, pe baza jurnalului secretarului
sdu Louis Loewe si a altor izvoare britanice de epoci.

HERSCOVICI, LUCIAN-ZEEV, Un ,,lestament” din secolul al XV I-lea, In ,,Hatzionut”
(Tel Aviv), octombrie 1989, nr. 13, p. 17—19 si decembrie 1989, nr. 14, p. 10—11, Esle
publicat un document necunoscut care demonstreazd existen{a unor legituri Intre evreii
sefarsi de la Duniirea de Jos §i Eret Israel. .

HERSCOVICI, LUCIAN-ZEEV, Un filosof §f un cabalist evreu la Iasi la 1620, In
,Hatzionut” (Tel Aviv), septembrie 1991, nr. 19, p. 8—10. Este publicat un nou document
despre prezenja la Iasi a rabinului Shlomo ibn Arvay (sau Aroyo).

IIOLBAN, BORIS, Testamen!. Aprés quaranle-cing ans de silence, le chef mililaire des
FTP—AMOI de Paris parle, Calman-Levy, Paris, 1989, 324 p. Memoriile unui membru al
partidului comunist romidn din perioada interbelicd despre rezistenta francezd, voluntarii
romdni §i cazul grupului Manouchian.

MELBOURNE, ROY M., Witness lo the Start of the Cold War: the View from Romania,
tn The Uniled Stales and Romania, American— Romanian relations in the twentieth Cenlury,
Edited by Panl D. Quinlan, Woodland Hills, California, 1988, p. 97—104. Marturii ale repre-
zentantului isiunii americane din Bucuresti intre octombre 1944 — decembrie 1945 asupra
consolididirii influentei sovietice iIn Roménia §i a impunerii cu for{a a comunismului in tara
noastra.

MOUTON, JEAN, Journal de Roumanie 29 aolll 1939 — 19 mars 1948. La II°® guerre
nondiole 1ue de 'Est, L’Age d’Homme, Lausanne, 1991, 121 p. (Coll. ,,Les Chemins Effacés’).
Reimgrinare a unor fragmente din jurnalul directorului adjunct al Institutului francez de la
Bucuresti, (editie originalid 1978). Societatea bucuresteand In timpul celui de-al doilea rdzboi
mondial vizuti de un intelectual francez.

OSTAPCHUK, VICTOR, An Otloman Gazaname on Hualil Pasha's Naval Campaijn
cgainst tle Cossacks (1621), In ,,Harvard Ukrainian Studies”, t. X1V, 1990, nr. 3—4, p.
482—521. Functia Dundrii, a Chiliei §i a {drmului dobrogean In desfdsurarea campaniei. Foto-
copia originalului turc si traducere engleza.

PALTY SONIA, Evrei, treceli Nistrul ! Insemndri din deportare, ed. a II-a, Papyrus, Tel Aviv,
1989, 255 p. Mirturii despre deportarea evreilor romini In Transnistria.

SCHASER, ANGELIKA, Rie Juden Sicbenburgens wvom 16. bis zum 18. Jahrundert,
in ,,Stidost-Forschungen’, Band IL, 1990, p. 57—91. Excelentd sintezd a izvoarelor, parle
a lor utilizate pentru prima dati, referitoare la istoria evreilor din Transilvania. In anexi
un document inedit (Sibiu, 17 dec. 1782) din Kriegsarchiv Viena.

SAPIRA, SOLOMON, S& nu uildm!,f.e., Ierusalim, 1990, 314 p. Memoriile unui depor-
tat evreu In Transnistria, cu o serie de docuinente de epocd in anexa.

YAVETZ, ZVI, An Eyewitness Nole: Reflections on the Rumanian Iron Guard, in
»Jdournal of Contemporary History”, t. 26, 1991, p. 597—610. Observatii ale unui autor,
originar din Romania, asupra monografiei lui Arniin Heinen consacrati Girzii de Fier;
se insistd asupra difefitelor forme de antisemitism in perioada interbelicd §i asupra semnifica-

tiei alegerilor din 1937.
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111. ISTORIE MEDIEVALA

o * o Dracula. Essays on the life and times of Vicd Tepes. Edited by Kurt W. Trep-
tow, Distributed by Columbia University Press, New York, 1991, 336 p. (East European
Monographs). Culegere de studii dedicatd lui Vlad Tepes. Studiile au in vedere atit perso-
nalitatea istoricd a domnitorului muntean, cit si aspectele literare si legendare legate de ea.

ALEXANDRESCU-DERSCA BULGARU, M. M., Le régime du sel vclaque exporté dens
I'L'mpire Ottoman (XV1°—XVI111€ siécles),in vol. V. Milletlerarcsi Tiirkiye Sosyal re lkGisat
Tarihi Kongresi, Tebligler, Istanbul, 21— 25 Agustos, 1989, Ttrk Tarili Kurumu Basimevi,
Ankara, 1990, p. 441 —451. Autoarca analizeazid evolutia centrelor de productie de sare din
{arile romine, a rutelor comerciale §i a nivelului exporturilor de sare. In aceasta perioadi
regimul exportului de sare in Imperiul otoman a cunoscut doui etape cronologice: prima
cuprinde veacul al XVI pind fn 1630 si a doua intre 1630 — sfirsitul sec. XVI111. In ultima
etapd sarea valahi era scutitd de vama (giimriik) si alte taxe, inchiriate domnilor reméni in
schimbul suplimentirii haraciului cu 30 poveri/ytik (= 3 mil. asprii).

ALEXANDROV, EMIL, The international treaties of Medieval Bulgaria (legal aspects ),
in ,,Bulgarian Ilistorical Review”, an XVII, 1989, nr. 4, p. 40—56. Se prezinti o list4 a
tratatelor internationale de primul {arat bulgar (681 —1018) si de cel de-al doilea tarat bulgar
(1186 —1396). De asemenca, sc analizeazd o serie de aspecte procedural-juridice privind incheie-
rea i prevederile acestor tratate. Se oferd si date privind tratatele internationale incheiate
de primii Aslineyti (sfirsitul secolului al Xll-lea §i inceputul secolului al Xlll-lea), precun
si de Despotatul dobrogean (sccolul al X1V-Jea).

ANTOCHE, EMANUEL C., Considerafii c«supra rolului strategic si lactic al mdnés-
urilor i bisericilor fortificale in vatra istoricd a orasului lasi i fmprejurimi. Secolele XV
—XVl11,in ,,Buletinul Biblioteeii Roméane. Studii si documente roménesti’’, Institutul roman,
I‘reiburg i. Br.,, t. XVI1 (XX), s.n., 1990/91, p. 191—204.

GHINEA, NICOLAE, Un contributo romeno al restauro di un monumento medicoale
veneziano, in ,,Studi Veneziani”, N.S., vol. XVIII, 1989, p. 299—311. Date noi despre
contributiile financiare aduse dc Marioara Valarga, a doua cumnatd a domnului Tirii
Romdnesti, Alexandru 11 Mircea si de fiul §i succesorul acestuia, Mihnea al Il-lea, pentru res-
taurarea conventului San Maffio din Venetia intre 1578—1590.

CIORANESCU, ALEXANDRE, Jacques Basiliskos Despote. Traducteur du grec, in
,,Buletinul Bibliotecii Roméne, Studii §i documente roménesti’’, (Institutul roman — Freiburg
1. Br.), t. XVI (XX), s.n., 1990/1991, p. 123—129. Tratate grecesti de medicini populari tra-
duse in jtaliand de Despot paralel cu activitatea sa militard in Europa apuscani,

DEMENY, LAJOS, Die Entwicklung der sozialen Beziehungen bei den S:zeklern und
ihre Rechtslage in der zweiten Hiilfte bis 16. und tu Beginn des 17. Jahrunderts, in vol. Grup-
penautonamie in Sicbenblirgen. 500 Jahre sicbenbiirgisch — séichsische Nationsunipersitit, Bohlau
Verlag, Koéln — Wien,- 1990, p. 225—231 (Sicbenbiirgisches Archiv 24). Schi{d a evolufie:
sociale a secuimii in sccolele XVI si XVIIL

DAV GSCH, WALTER, Die Nationsuniversitdt der Siebenbiirger Sachsen im 16. und
17. Jahrhundert, in vol. Gruppencutonomie in Siebenbiirgen 560 Jahre siebenbiirgisch — sachsische
Nuationsuniversitdit, B6hlan Verlag, Kéln— Wien, 1990, p. 179—216. (Siebenbiirgisches Arcbix,
24). Structura si foneiia ,,universiti{ii”’ sisesti in vremea Principatului pind la instaurarea
regimului habsburgic care i-a confirmat privilegiile.

DURA, ION V., Mitropolitul Teodosie al Tdrii Roménesti. Nevoinfa lui Tcodosie ca
monah la Sfintul Munte Athos. Precizdri si contribufii biografice, in ,,Buletinul Bibliotecii
Roméne. Studii §i documente roménesti” (Institutul romén-Freiburg 1. Br.), t. XVI (X}),
s.n. (1990/91), p. 131 —189. Date biobibliografice cu privire la unul din fruntasii biserices!i
ai Tarii Roménesti la sfirsitul secolului XVII, inceputul secolului XVIII. Rolul siu la tradu-
cerea Biblici de la 1688 si In general la tipdrirea scricrilor bisericesti.

EMECEN, M. FERIDUN, X VI, Asirda Balkanlarin kuzeydofu kesiminde iskan (ipleri
ve bzellikleri hakkinda bdzi notlar (Citeva note privind caracteristicile si tipurile de colonizare
in nord-estul Balcanilor in veacul al XVI-lea), in vol. V. Millcllerarasi Tiiﬂfiye Sosyal te
lktisat Tarihi Kcengresi, Tebligler, Istanbul, 21—25 Agustos 1989, Tirk Tarih Kurumu Rasi-
mevi, Ankara, 1990, p. 543—550. Sint mentionate trdsdturile politicii otcxrane ce colonizare
§i dezvoltare economicli a agezdrilor urbane din Europa de sud-est. Date despre Dobrogea.

ESKENASY, VICTOR, New archeological researches in Transylvania: A complcx of
Romanian monuments al Colfi ~— Suseni (Hunedoara County), in ,,Journal of the American
Romanian Academy of Arts and Sciences”, (Davis, CA), 1988, nr. 11, p. 180—191. Prezen-
tare a cercetdrilor arhcologice efcctuate fn 1981 in Hateg, la cetatea Colti.
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FENESAN, CRISTINA, Das Fiskalkondominium im Temeswarer Egalel wahrend des
16. Jahrhunderts, in V. Millellergrasi Tiirkiye Sosyal pe Iktisal Tarihi Kongresi, Teblijler,
istanbul, 21—25 Agustos, 1989, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1990, p. 459—467.
Pe baza unor izvoare incdite, din a doua jumitate a sec. XVI, este analizatd competitia si
compromisul dintrc otomani $i imperiali pentru a obtine venituri fiscale suplimentare din
teritoriile aparfinind eyaletului Timisoara.

FLORIA, B. N., Griunvaldskaja bitpa, in ,,Voprosi istorii’”’, 1985, nr. 7, p. 1056—112,
Contextul international si desfdsurarea aminuniitd a bdtdlici de la Griinwald din 1410. Se
1 entioneazd sprijinul acordat de domnul Moldovei, Aleaandru cel Bun, foriclor polono-
lituaniene.

HALACOGLU, YUSUF, Kurulusundan giiniimiize Bulgaristan'da tiirk nifusu (Populatia
turcd in Bulgaria dc la intemeicre piné azi), in vol. V. Milletlerarasi Tiirkige Sosyal ve Iklisal
Tarihi Kongresi, Tebligler, Istanbul, 21—25 Agustos 1989, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1990, p. 505—513. Sint men{ionate actiunile intreprinsc de otomani in see. XVI—
XVII de¢ a coloniza triburile de yoériki in sangercurile dobrogene (p. 506).

HECKENAST, GUSZTAYV, Sozialtypen der Unternchuner im Eisenhiitlemvesen in Ungarn:
XIV—XVIiI. Jahrhundert, in ,Acta Ilistorica’, 34, 1988, nr. 2—3, p. 217—224. Refcriri si
la mctalurgia ficrului din Transilvania si Banat.

1L1SCU, PETRU-MIRCEA, Spdar av vikingatid i Ruménien, (Cu privire la Vikingi
in Romania), in vol. Bysans och Norden. Akla for Nordiska forskarkursen i bysantinsk Konstye-
tenskap, 1986, redigaad av Elisabeth Piltz, Uppsala, 1989, p. 191 —202. (Acta Universitatis
Upsaliensis, nova series, 23). Consideralii cu privire la vikingi in Dobrogea in secolul X;
ilustralic comparata.

JOSUPEIT-NEITZEL, ELIIE. Die Reformen Josephs Il in Siebenbiirgen, Trafcnik,
Munchen, 1986, 325 p. Incercare de analizi a reformelor iozefiniste in Transilvania pe fondul
tulburérilor sociale provocate de ridscoala condusd de Horea, Closca si Crisan (1784).

KUCKIN, V. A, ,,Slovo o polku Igoreve’’ i mezdukniajeskije olnogenija 60-h godov XI
reka, in ,,Voprosi istorii’’, 1985, nr. 11, p. 19—35. Pc fondul analizei con{inutului istoric al
cunoscutului izvor inedieval rus, citeva referiri la realitidjile de pe teritoriul Roméniei in
epota menlionati (a doua jumiitate a sec. XI).

KUTSCIIERA, ROLF, Die Gesetzlichen Landes-institutionen in Sicbenbiirgen wdhrend
der Habsburgerherrsehaft, in vol. Gruppenaulonomie in Siebenbiirgen, 500 Jahre siebenbiirgiseh-
sachsische Nationsuniversildl, Béhlau Verlag, Kéln — Wien, 1990, p. 235—243. (Siebenbur-
gisches Archiv, 24). Prezentare a sistemului de guvernare a Transilvaniei in perioada habsbur-
gicd si a institutiilor sale.

MORAVSKI, PAOLO, Dalla pace con I'Ordine Teulonico alla pace con i Turchi: neolizte
sulla Polonia nei Diarii di Marin Sanudo il Giorane (1466 1536), in ,,Studia italo-polonica,
t. 1V, 1991, p. 7—40 (Zeszyty Naukowe Uniwersytatu Jagiellonskicgo, MLX, Prace historyczne,
94, 1991). Informatii privitoare la {drile romanc in funci{ic de expansiunca otomana.

PARVEV, IVAN, Russia, Orthodoxy in the Otoman Empire and the Peace of Kuchuk
Kainardja (1774), in ,,Bulgarian Historical Review”, XVII1], 1990, nr. 1, p. 20—30. Sec pre-
zintid politica Rusiei de ,,protejare’” a crestinjlor ortodocsi din Imiperiul otoman precum si
cresterca  influentei sale in Principatele romane, reflectate in desfasurarea rizboiului ruso-
turc din 1768 1774 si in prevederile pécii de la Kuciuk Kkainargi (1774).

PIPPIDI, ANDREI, Juifs et Roumains aut X VIe et XVIlIe siéeles, in ,,Etudes et docu-
ments balkaniques et méditerranéens’, vol. 10. Recueil 111, Paris, 1986, p. 68 85. Erudite
note de istoric a evreilor din tdrile romédne cu reproducerca unui pasaj cvasineccunoscut despre
camnpania din 1538 a lui Soliman al 1ll-lea in Moldova, reflectatd in lucrarea cronicarului
evreu Moyses Alinosnino, ,,Eatremos y grandczas de Constantinople™.

SCHASER, ANGELIKA, Das Konzivtlitdtoreskript von 1781. Ein Reilrag zur Ges-
cluehte der Josephinischen Reformen in Siebenbiirgen, in vol. Gruppenautonomic in Sicbenbiir-
gen, 500 Jahre Sicbenbiirgiseh — siichsische Natlionsuniversitd!, Béhlan Verlag, Kéln — Wien,
1990, p. 255—270 (Siebeubiirgisches Archiv, 24). Incercarca lui losif I1 de a climina conflic-
{ele intre etnii in Transilvania si de a pune bazele unci singure ,,naliuni’”’ in provincic; reac-
tia guvernului transilvan si efectele practice ale misurii.

SITULMAN, NISSON E., Authority and Communily. Polish Jewry in the Sixlecnth
Century, Ktav Publishing Flouse, Yeshiva University Press, HHoboken, New York, 1986, XV +
265 p. O istoric a ¢omunitiitii evreiesti din Polonia sccolului al XVl-lea folosind ca surse

principale responsele rabinice, dintre care unele se referd §i la evreii din Moldova.

www.dacoromanicaro



442 Buletin bibliografi¢ 6

STANCIULESCU-BIRDA, ALLNANDRU N., One hypolesis. The decipherment of
the inscriptions from Murlfallur ( Basorabi), in ,,3alkan Studies’’, vol. 27, 1986, nr. 2, p. 237—
249. ‘I'raducere a inscripliflor runiece din Biscricula de la Murtfatlar si propunere de datare
a inceputurilor eomplexului arheologie la sfirsitul sceolului 1V, debutul sce. V.

1v. ISTORLA MODERNA

ACKER, 11ANS, Die Regelung der Agrarverhdlinisse im Saclisenland und die Griindung
und Forderung der Sichsischen Agrcrseliulen durch die Nationsuniversildl 1860— 1580, in vol,
Gruppenautonomie in Siebenbiirgen 500 Julire Sicbenbiirgisch-séichsische Nalionsuniversitéd,
Bollaw Verlag, Kéln — Wien, 1990, p. 281 320. Evolutia sistemului agrar la sasi in secolul
NIX, Inceredrile de a-1 reorganiza si rolul scolilor agrare.

ARYS G. L., Ipsilanti v Rosii, in ,,Voprosi istorii”’, 1985, nr. 3, p. 88—101. Sint anali-
zale activitatea lui Alexandru lpsilanti In Rusia, ca si ramificatiile Eterei in aecastd tarid
pind la declansarca revoluiiei din 1821, precum i dupi accca pe teritoriul I’rincipatelor.

BINDER, OTTO, Die sdchsischen Gewcerbelehrlinger schulen, 1872— 1918, in vol, Grup-
penaulonomie in Siebenbiirgen. 500 Jahre sibenbiirgisch-sdchsischen Nationsuniversilit, Bohlen
Verlag, Kéln  Wien, 1990, p. 321 —352 (Siebenbiirgisches Archiv, 24). Infiin{area primelar
scoli profesionale din Lluropa central-rasdriteand in medinl siisese, ea urinare a destrimarii
sistemului breslelor In a doua jumaitate a sec. XIX.

BINDER, OTTO, Die Vermdgensverwcliung der Nalionsuniversildl naelt 1876, In vol,
Gruppenautonomie in Siebenbiirgen. 500 Jahre sicbenbiirgisch-séichsisele Nationsuniversiliit,
Bohlau Verlag, koln — Wien, 1990, p. 389 109 (Sicbenbiirgisches Archiv, 24). Administra-
rea bunurilor fostei ,universitili’’ sdsesti dupa desfiinjarea ei. .

GIIEORGHIEV, A. V., Tarizm i rossiiskaja diplomafija 1akanune pervoj mirovoj
poini, In ,,Voprosi istoriiv, 1988, nr. 3, p. 58 74. In eadrul articolului sint analizate, tangential,
cforturile diplomatiei ruse de a atrage, in perioada premergitoare primului rizboi mondial,
Rominia In tabira Antantei.

GYIINEA, NICOLAE, L’esilio fiorentino del Principe romeno Alessandro loan Cuza
(1870—1873), In ,,Archivio storico italiano” anne CXLV] (i988), Disp. 111, nr. 537, p.
459 489. Amdnunte despre trainl in exil al prineipelui Al. 1. Cuza la Florenla unde a achi-
zilionat vila cavalerului IZnrico Dosi, lingd Porto Romena, pe via Machiavelli in seplembrie
1870; greutdlile financiare intimpinate si ajutorul acordat de rudele doamnei Elena din {ard;
corespondenia Ini Cuza cu personaliti{i din {ard (C. Negri, C. RRolla, M. Jora, V. Aleesandris.a.)
si legdturile sale partieulare eu regele Victor Emanuel al Il-lea al Italiei si generalul Alfonsso
I.a Marmora; plecarca la lecidelberg pentru inserierca In colegiu a fiilor adoptivi ai lui Cuza,
Alexandru si Dimitrie si moartea domnitorului la hotel ,,Europa” in noaptea de 14/15 ma
1873; aduccrea si Inhumarea trupului sin la mosia de la Ruginoasa; vinderea casei din Flo-
renia in toamna 1873 de doanmma Elena unei hogiitase argentiniene.

GOLLNER, CARL., Die Auflosung der Siichsischen Nationsuniversilil (1876). Vor-
geschichte und Folgen, in vol. Gruppenautonomie in Sicbenbiirgen. 500 Jahre siebenblirgisch-séich-
sische Nationsuniversitét, 136hlau Verlag, Kiéln—Wien, 1990, p. 355 368 (Siebenbiirgisches
Archiv, 24). Destriimarea ,,universiliilii”’ sidsesti si repartizarea bunurilar ei intre comitate,
n virtutea legii din 1876; cfectele reformei agrdre din 1921 care a desavirsit proeesul.

TANCU, CAROI., Bleichrider el Crémicux. Le combal pour I'émancipation des Juifs
de Roumanic devant le Congrés de Berlin. dorrespondance inédile (1878—1850), Centre de
Recherehes et d’Etudes Juives et Iliébraiques, Université 1’aul \aléry, Montpellier, 1987,
266 p. (Collection Sewmn). Problema fmpimintenirii evreilor din Romania in diplomalia curo-
peand fn anii 1878 1880.

MARZA, JACOB, Dcr Deulschunlerrichl am rumdénischen Gymnasium von DBlasendorf
in der ersten Hdlfte des 19. Jahrhunderts, in ,,Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde”,
L NIV, 1991, nr, 1, p. 17—22. Predarea limbii germane la gimnaziul din Blaj, In urma misn-
rilor lui losif 11 la sfirsitul seeolului XVIII si pind la mijlocul sceolului urmitor.

NAROCUNITKAIA, L. L, Rossiia i otmena neitralizafii Cernogo Mloria 1856 1471,
Idit. ,,Nauka’’, Moscova, 1989, 223 p. In eadrul urmirii eforturilor Rusieci de a anula clauzele
tratatului de la Paris privind Marea Neagri, autorul trateaza si politica baleanied a Cur{’i
de Ja Detersburg in perioada 1856—1871

RAZ), G. M., Reflections on the first sixly years, in The Uniled Slales and Romania,
American Romanian relations in the twentieth Century. Ediled by Paul 1). Quinlan, Wood-
land Hills, California, 1988, p. 11  32. ‘Frecere sintetied in revistéi a relatiilor romano-americane
fntre 1859—1918.
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ROMALO, MANOLA, Les relations franco-roumaines avanl el aprés la Révolutiok de
1848, in ,Buletinul Bibliotecii Roméne, Studii si documente romanesti”, Institutul romap —
Freiburg 1. Br., t. XVI (XX), s.n., 1990/91, p. 205—227. Legiturile emigratiei romine °cu
cirturarii francezi inainte §i dupd revolutia din 1848 si rolul lor in evolutia societd{ii roma-
nesti moderne. .

PAPPAS, NICHOLAS CHARLES, Greeks in Russian Mililary Service in the lale 18-th
and early 19-th Cenluries, Institute for Balkan Studies, Thessaloniki, 1991, 425 p. E discutat
§i locul principatelor. dundrerre in actiunile militare ruse §i ale miscdrii eteriste in-sec. XVI1I
si XIX In cursul ridzboaielor impotriva Imperiului otoman,

VINOGRADOY, V. N., Diplomaticeskaja bor’ba vokrug obedinenia Dunaiskih kniajesin
(1856 —1859), in ,,Voprosi istorii”, nr. 8, 1986, p. 57—73. Analizi destul de pertinent4, realizald
de unul dintre cei mai asidui cercelitori ai istoriet moderne a Romaéniei, a contextului politic
internajional in care s-a produs Unirea Principatelor.

V. ISTORIA CONTEMPORANA

» * « European Securily in the 90’s. Papers of the Floundalion] o(f) P(olilical) S (lu-
dies ) and E (ducation) Inlernalional Conference, Athens, 1— 2 December 1988, A. Th. Symeonides
Editor, FOPSE, Athens, (1990), 248 p. Culegere de studii cu privire la NATO si la defunctul
Tratat de la Varsovia la sfirsitul deceniului al 9-lea. Referiri succinte la situaiia internd si
externi a Romdniei inainte de evenimentele din decembrie 1990; partea cartografici a lucri-
rii reflectd si pozitia Romadniei in strategia Tratalului de la Varsovia.

ALLAIS, MAURICE, L’Europe face a son avenir. Que faire?, Robert Laffont/Clément
Juglar, (1991), 310 p. Autorul, laureat al Premiului Nobel pentru stiinje economice, schijeazi
trisaturile prezentului si viitorului Europei, evocind premisele si perspectivele sociale, culturale
si mai ales cconomice ale fiuririi Comunititii Europene. Se referd succint, definindu-le ,,...tru-
quages cinématographiques” la evenimentele de la Timisoara din deccmbrie 1989 (,,,..faux
charnier”) si la procesul sotilor Ceausescu (,,...I'infAme proces’); privitor la prezent se
consideri ed Occidentul manifesti fa}d de Romania, raportat la politica fati de alte noi demo-
cralii estice, ,,une dissymélirie”;

-- BORISOV, A. 1., Isloriceskije dogoverennostij, in ,,Voprosi istorii”’, 1985, nr. 5, p.
22—45. Se insisti asupra semnificaliei importante pentru relatiile internationale postbelice
a acordurilor de la Ialta si Potsdam. Scurte referiri la situatia, In acest context, a tdrilor
din rasiritul Europei, inclusiv Romaénia,

BRZEZINSKI, ZBIGNIEW, The Grand Failure. The Birth and the Death of Commu-
nisme in the Twentieth Century, Macdonald, London, (1989), X 4 278 p. Lucrarea cunoscutului’
om polilic american, interesantii analizi a esecului istoric al totalitarisimnului de stinga, face
scurte referiri la situafia social-cconomicé si politici a Romaniei in deceniile opt si noui ale
sccolului nostru.

ESSEN, ANDRZLEJ, Mala Enlenla jako nyraz tendencji inlegracyjnyoh w Europie srod-
kowej i poludniowo-wschodniej w okresie miedziwojennym (Mica Intelegere ca expresiec a tendin-
telor de integrare in Europa cenirald si sud-eslici in perioada intlerbelicd), in vol. Siudia
polono-danubiana el balcanica, t. TV, 1991, p. 97—126. (Zesezyty naukowe Uriwersytetu Jagiel-
16nskicgo, Prace historyezne, 97). Evolulia si caracteristicile esentiale ale Micii Intelegeri,
in cadrul cdreia, in a doua ctapi, tendinjele integratoare au prevalal asupra aspecielor bila-
terale. Rolul Rowmdniei in aceastd evoluiie.

FIRSOV, F. 1., Kominlern: mehanizm funkiirovaniia, in ,,Novaia i noveisaia isloriia”,
1991, nr. 2, p. 32—47. Analizind funcl{ionarea mecanismului Cominternului, autorul ajunge
la concluzia cd ,,Pentru Stalin, Cominternul a fost instrumentul unui dictat politic, dar pentru
partidele comuniste o scoald a inlernationalismului si fritiei revolujionare”. Dec refinut intentia
lui Stalin de a dizolva Cominternul in aprilic 1941 pentru a intrciine relatii amica}e cu
Germania nazisté.

FONTAINE, ANDRE, L’un sans Uaulre, Fayard, Paris, 1991, 374 p. Analizd a cauze-
lor si consecinielor ,,pierderii partidei’’ de citre fosta U.R.S.S. Scurte referiri la politica interna
si externd a lui Nicolae Ceaugescu; Basarabia este socotitd a fi o ,,Alsace-Lorraine de la
Roumanie”.

FUNDERBURK, DAVID, Relations belween the Uniled Stlales and Romania, during
the first half of the 1980’s in The Uniled Slales and Romania. American— Romanian rela~
tions in the twentieth €enlury. Edited by Paul D. Quinlan, Woodland Hills, California, 1988,
p. 147—160. Constatéiiri ale ambasadorului SUA la Bucuresti din misiunea sa intre 1981 —
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1985, q,nd sc constatd o inrdutdifire cohtinué a relatiilor romano-americane, in contextul ingra-
dirii libertatilor civile, persecutiile politice §i religioasc,limitarii drepturilor la cmigrare din
Rumdnia gi o vidit& Intdrire a tendintelor dictatorialc ale regimului personal al lui Ccausescu.

GLENNY, MISHA, The Rebirth of History. Eastern Europe in the Age of Democracy,
Penguin Books, London, 1990, 244 p. O trecere in revistd a revolutiilor anului 1989; capitolul 4:
Romania: the Frying Pan and the Fire {p. 96—117).

GRITENKO, A.1.,, STEPANOYV A.l, Helsinki; bor’ba za mir, bezopasnosti i solrudni
cestvo Evrope, in ,Voprosi istorii”’, 1985, n. 10, p. 3—20. Noul context politieco — diplomatic
pe continentul european-inaugurat in 1975, Ponderea stalelor din raséritul si sud-estul Europei,

.Intre care si Roménia la acest proces.

HAJDA, LUBOMYR, BEISSINGER MARK, The Nationalities Faclor in Soviel Poli-
lics and Sociely, Westview Press, Boulder, San Francisco & Oxford, 1990, VIII 4 332 p. Culegere
de studii ce abordcazd cele mai diferite aspecte ale problemei nationale din fosta U.R.S.S.;
referiri Ia situatia Moldovei dintre Prut si Nistru si la disputa ,,basarabeana’’ intre Bucuresti
5i Mascova.

HARRINGTON, J.B.C., Romanian-American Relations during the Johnson administra-
tion, in ,,East Europcan Quarterly”, vol. XXI1I, 1988, nr. 2, p. 213—222. Analizd a rclatiilor
roméno-amcricane pe haza documentelor Congresului american in perioada presedentici lui
Johnson.

11ASS, LUDWIK, Wolnomolarstwo w Europie Srodkowo-wschodniej po drugiej wojnie
Swialawej (1945— 1951) (Masoneria in Europa central-risdriteand dupd cel de al doilea rdzboi
mondial, 1945-—1951), In ,,Dzieje najnowsze’’, t. XXII, 1990, nr. 4, p. 3—23, si t. XX111, 1991,
nr, 1, p. 49—63. Si tuatla masoneriei antebelice in Romaénia, reconstituirca legald a francmmaso-
neriei in timpul guvernirii generalului Radescu; curente, tendinge si personahta;x in fransma-
soneria din Romdnia.

IAZKOVA, A.A., Voslocinaia Evropa v polilike SSSR i SSA (1944—1945), in ,,Novaia
i noveigaia istoriia’, 1991 nr. 3, p. 68—76. in cadrul discutiilor despre originile rizboiului rece,
autoarca anahzcazﬁ inceputunle confruntarii dintre U.R.S.S. si S.U.A.-in viitoarele t{ari Bocxa-
liste din Europa de Est.

10NNITIU MIRCEA, American-Romanian Relations during the Reign of King Mihai,
in The United States and Romania. American- Romanian relations in the twentieth Century. Edited
by Paul D." Quinlan, Woodland Hills, California, 1988, p. 88—96. Sumara trecere in revistd
a ricirii progresive inregistrati de relatiile romano-americane in primii ani aj celui de al doilea
riizboi mondial (1940—1942) si a intrdrii Romaniei in aliantd cu Germania hitlerista.

KIRSIN, ILA., RAMANICEV, N.M. Nakanune 22 {uniia 1941 g. (po malerialam voennih
arhitov), In ,Novaia i noveisaia istoriia’”, 1992, nr. 3, p. 3—19. Pe baza surselor inedite din
arhivele militare, autorii analizeazi cauzele esecurilor Armatei Rosii in faza de inceput a ,,Ope-
ratiei Barbarossa’”. Ei aratd, printre altele, cd orientareca conducerii sovietice spre operatii
ofensive a fost una din cauzele majore ale inlringerii, prineipalele forte sovietice fiind concen-
trate In Ucraina si Basarabia in vederca unei lovituri in Balcani, in timp ce for{a principali
de atac a Wehrmachtului a fost concentrali la frontiera Bielorusiei.

LAPTOS, JOZEF, Ks:lalowanie sie Francuskej koncepcji konfederacji neddunajskiej w
latach 1918— 1920 (Cristalizarea conceptiei franceze cu privire la o confederatie a tirilor duna-
rene in anii 1918 —1920), in vol. Studia polono-danubiana el balcanica, t. 1V, 1991, p. 57—79
(Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego, Prace historyczne, 97). Locul rezervat Roma-
nici in acest proiect,

LEON, POLIAKOV, Les {olalitarisimes du X X* siécle. Un phénoméne hislorique dépassé?
Fayard, Paris, 1987, 382 p. Ocolmd in general spatiul roménesc, lucrarea mentioneazi constituirea
Garzii de Fier si numele lui C.Z. Codreanu, precum si o vizitd a lui Kim Ir Sen la Bucuresti,
in 1974.

LESOURNE, JACN)UES, LECOMPE BERNARD, De I’Atlanlique & I'Oural. L’aprés
communisme, Edilions Robert Laffont, Paris, 1990, 322 p. Fresci a anilor Gorbaciov, socoliti
a reprezenta una din ccle patru ,,rupturi’’ ale secolului al XX-lca, aléituri de ccle din 1917, 1933
si 1945, lucrarea se referd si la realitiifile romanesti specifice anilor optzeci §i noudzeci.

LEVIT, 1.E., Istoriceskie uslovija osvobojdenia Ruminii ol fasizma, In ,,Voprosi istorii’’,
1985, nr. 8, p. 89—103. Prezentarea, de pe pozxtnle istoriografiei sovietice, a participarii din
1941 a Romémel la rizboiul sovieto-german, ca si inlrarea si trecerea Armatei Rosii prm Romé-
nia in vara si toamna lui 1944.

MADAYCZIK, PIOTR, Europa przed i polrakiarie Wersalskim w ocenie Guslawa Sire-
semanna, (Europa inainte si dupa tratatul de la Versailles in viziunea lui Gustaw Stresemann),
in ,,Dzicje Najnowsze” t. XXIII, 1991, nr. 1, p. 9—32. Apar si unele consideralii cu privire la
situatia Romdniei In 1918,
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MOULIS, VLADISLAV — JAROSLAV VALENTA-JIRI P. VYKOVKAIQ Vznik,

krize a rdzpad sovelkeho bloku o Evrope 1944— 1989 (Constituirea, criza si destrimarea blocului
sovietie in Europa, 1944 —1989), Ostrava Cerven 1991, 375 p. E prezentata si evolutia Romaniei
in cadrul blocului sovietic.
L MUSATOV, V.L,, Vostocinaia Evropa: profess peremen, in ,Novaia i noveisaia istoriia®,
1991, nr. 2, p. 19—31. Privire.de ansamblu asupra mutatiilor survenite in U.R.S.S. si fostele
téri socialiste din Europa de Est. Relevind diminuarea prezeniei sovictice in aceastd parte a
continentului, autorul exprima pérerea ci ar fi necesare noi tratate de buni vecinitate. O alti
opinie a sa este ci ,,nu socialismul a fost vinovat de cel de-al doilea rizhoi mondial, ci datorili
lui-omenirea a fost salvatd de nazism”.

RATESII, NESTOR, Romania: The Enlangled Revolution, Praeger, New York, Wesl-
porl, London, 1991 (Published with The Center for Strategic and International Studies Washing-
ton, D.C., The Washington Papers/152), XXI1V 4 179 p. Cea mai fiabild contributie la istoria
evenimentelor din decembrie 1989 apiruté pfni in momentul de faia.

RETI, TAMAS, Dependence and cenlralization in Romania, 1944 lo 1956,1n ,,East Euro-
pean Politics and Socicties”, University of California Press, Vol. 111, Fall 1989, Nr. 3, p, 465—499.
Studiul abordeaz# chestiuni precum: fmprejurdrile alidturdrii Roméniei la coalifia Natiunilor
Unite, aspectele refacerii economice postbelice, implicatiile relatiilor sovieto-roméne pentru
evoluiia internd roméneascd, inccputul ,,erei Dej” etc., concluzia fiind c& la inceputul lui 1990
Rominia se conifruntd cu cvasitotalitatea problemelor anilor 1950.

RICCARDI, LUCA, Il lrallalo italo-romeno del 16 sellembre 1926, in ,,Storia delle rela-
zioni internazionali”’, 1987, nr. 3, p. 39—72. Ralul tratatului fn evolutia raporturilor italo-
romane.

ROJEK, WOJCIECH, Ukledy Rzymskie, Slyczna 1935 roku (Tratatele de 1a Roma din
~januarie 1933) in vol. Studia poleno-danubiana el balcanica, t. 1V, 1991, p. 159—175 (Zeszly
naukowe Uniwersyletu Jagiellonskiego, Prace historyezne, 97). Incercarea lui Laval de a ob{ine
cu concursul ltaliei garantarea integritilii teritoriale a statelor din Europa Centrald; pozi{ia
Romaniei.

ROTHSCHILD, ROBERT. Les chemins de Miinich. Une nuil de sept and 1932—1939,
Perrin, Paris, 497 p. Pagini de istoric interbelici descrise de un istoric, diplomat (1937—1939) in
ministerul de exlerne al Belgiei. Referinie sumare la Romania.

SLADEK, ZDENEK, Hospoddrské integraéni pokusy jako nasiroi hegemonialniho zdpasu
o stfedni a jichovychodni Evropu mezi dvema svelovgmi vdlkami. (Tentative de integrare statald
in confruntérile pentru hegemonie in Europa centrald si sud-esticd intre cele dou# rizboaie
mondiale), in vol. Studia polono-danubiana el balcanica, t. 1V, 1991, p. 143—157 (Zeszyty nan-
kowe Uniwersytetu Jagiellénskiego, Prace historyczne, 97). Locul Rominiei in diversele pro-
iecte de regrupare regionali.

SOKOLOV, A.M., Sovetsko-ghermanskij fronl i voennije deistvija na Zapede, in ,,Voprosi
istorii”’, 1985, nr. 1, p. 3—16. Implicatiile act{iunii alialilor anglo-americani din 1944 din vestul
continentului asupra frontului sovicto-german. Se semnaleazd, marginal, episodul actului de
la 23 August 1944 din RomAnia si consecintele lui.

STAWOWY-KAWKA, IRENA, Polityka Niemicc wobec planu Tardieu (Styczen-Mayj,
1932) (Politica germand fatéd de planul Tardieu, ianuarie-mai 1932), in vol. Studia polono-dann-
biana et balcanica, t. 1V, 1991, p. 127—141. (Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiellénskiego,
Prace historyczne, 97). Incercarea de a opune proiectului de uniune vamali germano-austriaci
din 1931, o conventie regionald in Europa Centrald; pozitia Roméniei §i atitudinea lui Titulescu.

TISMANEANU, VLADIMIR, The Tragicomedy of Romanian Communism, in ,East
European Politics and Societies”, University of California Press, Vol. 111, Spring 1989, nr. 2,
P. 329—376. Incercare de fresci a totalitarismului de stinga in Romania.

TOMBINSKI, JAN, Dyskusja nad projektem unii Europeiskiej w lidze narodow (Dezbate-
rile la Liga Natiunilor asupra proiectului unei uniuni europene), in vol. Studia polono-danubiana
el balcanica, t. 1V, 1991, p. 81 —96. (Zeszyty Naukowe Unywersitetu Jagicllénskiego, Prace
hystoryczne, 97). Rolul lui N. Titulescu in aceste dezbateri.

USCATESCU, GEORGE, Rumania,grandeza y tragedia, in ,,Politica Extlerior”, vol.
1V, mim. 14, invierno 1990, p. 150—166. Acelasi studiu, cu titlul Rumania, enire el holocausto y
la libertcd, in ,,Quadernos Hispanoamericanos’, febrero 1990, nr. 976, p. 7—20. O succinti
trecere fn revistii a istoriei contemporane a Romaniei, mai ales a perioadei comuniste, ocazio-

natd de evenimentele din decembrie 1989.
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WEINER, ROBERT, The U.S. Policy of Differentiation toward Romania, in Thé United
States and Romania, American-Romanian relalions in the twentieth Century. Edited by Paul D.
Quinlan, Woodland Hills, California, 1988, p. 129—146. Consideratii asupra relatiilor de tip
»Speeial”’ stabilite intre Washington si Bucuresti din 1969, cind S.U.A. eredeau regimul Ceau-
sescu ,,dizident” fald de Moscova, apoi degradarea lor progresivi in anii 80, odatd cu intédrirea
dictaturii personale §i violarea eontinui a drepturilor omului.

VI. ISTORIOGRAFIE, S$TIINTE AUXILIARE

DUMITRESCU, ANA, Une iconographie peu habituelle: Les Sainls Mililaires siégeant.
Le cas de Saini-Nicolas d’Arges, in , Byzantion”, t. LIX, 1989, p. 48—63. Studiu iconografie-
istorie despre sfintii militari pictati in biserica Sf. Nicolae din Curtea de Arges, compozitii atri-
buile unui mester din scoala moravi de 1a inceputul seeolului al XV-lea.

DURANDIN, C., Roumanie, relour @ Ihisloire el répisions, in ,,Relations internationales”’,
1991, nr. 67, p. 295—298. Observalii fugare asupra isloriografiei romine postrevolutionare.

ESKENASY, VICTOR, A Nole on Recenl Romanian Hisloriography on the Jews, in
»ooviet Jewish Affairs”, vol. 15, 1985, nr. 3, p. 55—60. O noti despre prezenta evreilor in Mara-
mures anterior secolului al XIX-lea si omiterea unor pasaje amintind evreii in vol. 8 al colectici
,,Gdlatori siriini in {iirile roméne”.

MESCHENDORFER, HANS, Neues qus der Honlerus-Forschung, in nleitschrift fir
Siebenbiirgische Landeskunde”, t. 13 (84), 1990, nr. 2, p. 175—190. Contributii la cunoasterea
operei de geograf si cosmogrnf a rcformatorulul brasovean

PETRESCU, PAUL, Hisloire et symboles dans Uarlt populaire des Juifs de Roumama,
ifn ,Etudes et documents balkaniqucs et méditerranéens”, vol. 14, Recueil V, Paris, 1989, p.
81—901. Consideratii istorice §i etnologice pe marginea pietrelor tombalc din cimitirele evreiesti
din Moldova. I'ragment dintr-o lucrare ineditd a autorului. .

SIEVERT, LORENZ, Beilrilge zur Gewichls — und Geldgeschichte Siebenbiirgens (12.—20.
Jh.), in ,,Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde”, 1. XIV, 1991, nr. 1, p. 11—16. Infor-
malii despre cireulajia dinarilor, oboli, ort, pensa, grosi, aspri §i echivalenle monetare.

VOLKOYV, V.K., Noviie tenden{ii v razoitii istoriceskoi misli v stranah {eniralnoi { iugo-
voslocinot Evropi, in ,,Novaia i noveisaia istoriia”, 1991, nr. 4, p. 11—17, Autorul relevd noile
orientdri in istoriografia tirilor curopene, foste soeialiste, subliniind c¢d, in cazul Roméniei, se
constatdi continuarea eclogicerii formdrii statului national unitar in 1918 (,,Roménia Mare’})
i inceputul reabilitdrii maresalului lon Antonescu.

VII. BIOGRAFII

BOCIIENEK, MARCIN, Robert William Selon-Walson i jego koncepeje przebudowy
Europy Srodkowej w latach 1907— 1918 (Robert William Secton-Watlson si conceptia sa despre
constructia Europei Centrale in anii 1907—1918), in vol. Siudia polono-danubiana et balcanica,
t. 1V, 1991, p. 25—39 (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellénskiego, Prace historyezne, 97).
E abordata si problema unirii Transilvanici cu Roméiniain viziunea lui Scotus Viator.

FISCHER, MARY ELLEN, Nicolae Ceausescu. A Study in Political Leadership, Lynne
Rienner Publishers, Boulder & London, 1989, X + 325 p. Un studiu politologic si istoric bine
documentat asupra Roméniei sub regimul Ceausescu.

IONNITIU MIRCEA, Two Brave Forgollen Men. General Nicolae Rdédescu and Grigore
Niculescu- Buzesti, in ,,Journal of the Américan Romanian Academy of Arts and Seiences”,
1990, nr. 13—14, p. 214—222, Evocare a activititii politice depuse in eonditii ingrate in Roma-
nia ocupatd de trupele sovictice de citre primul ministru general Nicolae Rédeseu (1876—1953)
si ministerul afacerilor externe Grigore¢ Nieulescu-Buzesti (1907 —1959), in 1944—1945.

PAUL OF HOIIENZOLLERN-ROMANIA, PRINCE, King Carol I11. A life of my
grandfather, Methuen, London, 1988, XIII + 288 p. O biografie a lui Carol al Il-lea, de interes
in masura in care autorul ntilizeazad fragmente din jurnalul inedit al regelui, depus {n 1985 in
arhivele de la Lisabona.

PREDA, DUMITRU, Brialmont et la Roumanie, tn ,Memo”, 1991, nr. 32, p. 11—17.
Activilatea in Romﬂma a gencralului belgian Henri Alc\us Brialmont (1821 1903), unul din

eci mai mari speecialisti in domeniul fortificatiilor.
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VI1II. VARIA

COMISSO, LLLEN, Property Rights, Liberalism and the Transition from > Actually Exis-
ting” Socialism, in ,Iast European Politics and Soecicties”, Universily of California Press, \ol.
V, Winter 1991, nr. 1, p. 162—188. Studiul urmdreste pentru fostele {dri socialiste din Europa
de est situatia celei mai importante componente a societdt{ii civile: proprictatea privald; se
referd de asemenea la perspectivele situatiei etnice din Romania.

CONSTANTE, LENA, L’evasion silencieuse, Trois mille jours, scule, dans les prisons
rowmaines, Editions La Découverte, Paris, 1990, 300 p. Evocare a chinurilor detenlici suferile
pe nedrept intre 1948—1956 de autoare, artistd decoratoare, prictenii ew Eva Palrascanu si
implicatd in procesul intentat sojului acesteia ministrul Lucfetin Pitriscanu, acuzal de ,,devia-
tionisin” fatd de comunismul stalinist si de ,agent imperialist” i condamnat la moarte de regi-
mul lui Gh. Gheorghiu-Dej fn 1954,

DOWLING WILLIAM C. Germanissimi Germanorum: Romania’ Vanishing German
Cullure, in ,,East European Polities and Socicties’”’, University of California Press, Vol. V,
Spring 1991, Nr. 2, p. 341 —355. Pornind de 1a ,,dramatica’’ emigrare & germanilor din Romadnia,
autorul 1si propune si schi{eze starea lor politici si culturali in ultimele decenii, ficind referiri
speciale la situatia existenti in timpul celui de-al doilea rizboi mondial.

GOTTAS, FRIEDRICH, Dup Ende der NalionsuniverSilil und deren Ablosung durch
die evangelische Kirche im Spiegel der Berichlerstaltung des Siebenbiirgisch-Deulschen Tagcebla-
{tes, In vol. Gruppenaufonomie in Siebenbiirgen, 500-Jahre siebenbiirgisch — sdchsische Nations-
unioersitit, Bohlau Verlag, Koln-Wien, 1990, p. 367 —388 (Siebenblirgisches Archiv, 24). Rolul
conduciitor al bisericii evanghelice dupd dizolvarca ,,Universititii®’ sisesti.

HUTTMANN, ARNOLD, Ungarische Artzte in Siebenbiirgen wihrend der Tiirkenzeil
in Ungarn, in ,, Zeitschrift fiir Sichenbiirgische Landeskunde”,, t. 13 (84), 1990, nr. 2, p. 192 196.
Contributii la istoria medicinei In Transilvania in secolele XVI  XVIII.

KLIGMAN, GAIL. Reclaiming the Public: a Reflection on Recrealing Civil Sociely 1n
Romania, 1n ,,East Furopean Politics and Socictics™, University of California Press, Fall 1990,
vol. 4, nr. 3, p. 393 438. Autorul, prof. la Univ. of Texas, Austin, isi propune sii urmdrcasca
modul In care a inceput sit fic dezbdtutd, in Romania de dupia 22 decembric 1989, problema
refacerii structurilor societiii civile; sint abordate chestiuni privind psihologia de bazi a popo-
rului romén, activitatea mass-mediei, rezisten{a vechiului, problemele etnice ete.

NAUDON, PAUL, Hisloire generale de la Franc-Maconnerie, Presses Universitaires de
France, Paris, 1987, 251 p. Cuprinde §i o schi{ii sumard a francmasonerici in Roménia.
Général PACEPA 10N, Horizons rouges, Presses de la Cité, Paris, 1990, 448 p. Versiunea fran-
cezd a controversatei lucriri Red Horizons.

SHAFIR, MICIIAEL, L'Involution idéologique du parti communiste roumain, in , Lcs
Temps Modernes”, 450 année, Janvier 1990, nr. 622, p. 4 24. (Numir special al revistei,sub-
intitulat: Roumania. Pour seroir & U'histoire d'une liberation).

TEMMERNMAN, JIZAN, Des Roumains sauvent un belge, in ,,Memo”, 1991, nr. 31, p. 35.
Gestul umanitar a doi detinuti romani din Iagirul Miranda de Ebro (Spania) care au salvat in
timpul celui de-al doilea riizboi mondial, ingrijindu-1, pe un det{inut belgian.

TURNOCK, DAVID, Urban development and urban geography in Romania: the conlri-
bution of Vintild Alihdilescu, in ,, Geographical Journal”, 1987, nr. 14, p. 181 202. Sinteza
privind contribuiiile aduse de geograful Vintild Mihiilescu la istorieul dezvoltirii urbanistice
rominesti in perioada interbelici.

VOLOVICI, LLEON, XNationalist ldeology & Antisemitism. The Case of Romanians Intellectuals
in the 1930s, Pergamon Press, Oxford New York, 1991, X1 + 213 p. O documentati istoric a
alitudinilor intelectualitif{ii romanesti interbelice.
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Ostateeii in relatiile daco-romane.

Spaime milenariste si erueiada in evul mediu.

Un voievod al Transilvaniei si inrudirile sale.

Vlad Tepes, lupta antiotomani si Venetia.

Tarile roméne si Marea Neagrii in a doua jumitate a secolului al XVI-lea.
Consideratii privind eauzele priabusirii Venetiei.

0 serisoare ineditd a lui Dimitrie Cantemir.

Rivalitatea eoloniald si maritimi anglo-franeezi (1715 — 1785).

Mirturii franeeze privitoare la romini in epoea de la 1821.

Traditii si modernitate in gindirea si practiea militard roméfneasca
(see. XIX).

Libertate de opinie si presiune sociali in Tara Roméneaseid in 1838.
Armata, detronarea lui Cuza-voda si Carol de Hohenzollern.

Aspeete ale istoriei militare a poporului romén in revolutia de la 1848.
Consideratii privind struetura eapitalului in Roménia 1864 — 1878.
Ecoul unor evenimente istorice roménesti in presa norvegiana.

Oamenii de stiintd si viata politiei a Romadniei.

Conventii comerciale ale Romdaniei eu statele din sud-estul european in
ultimul sfert al seeolului XIX.

Aspeete privind eomerful exterior al Roméniei in ajunul primului rizhoi.
mondial.

Tratative de pace in perioada primei conflagratii mondiale.

Cooperatia romineasei interbelica dintre deziderat si realitafi.
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