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CONTRIBUTION A L’ETUDE DU PEUPLEMENT
CHALCOLITHIQUE DES BASSINS HYDROGRAPHIQUES DES
BAHLUIET ET VALEA OII (DEP. IASI)

ROBIN BRIGAND'?, ANDREI ASANDULESEI',
OLIVIER WELLER?, VASILE COTIUGA'

Keywords: Cucuteni culture, spatial analysis, settlement pattern, Bahluiet watershed.

Abstract: Despite a long tradition of studies on the Moldavian Neolithic and Chalcolithic cultures, the analysis of
human communities' territorial behaviour remains underexploited. This work combines concepts used in landscape
archaeology with the potentiality of a Geographic Information System (GIS) in order to mobilise archaeological
artefacts in a large-scale setting and multiple thematic scopes. This paper aims to compare spatial and temporal
distributions of archaeological evidence in the west part of the lasi County. Applying integrated approaches through
GIS analysis, its purpose is to explores natural, economic and social phenomena involved in territorial trajectory
during Later Prehistory (4600-3500 BC). In the chronological framework of the Cucuteni culture, different kinds of
viewshed are computed in order to strengthen the control of the Bahluiet-Valea Oii basins, well-known for its
fortified settlements density and its extremely suitable soils for agriculture. An exhaustive archaeological database
was built, using both earlier and most recent published repertories. The main goal is to obtain, for every prehistoric
settlement, different qualitative indicators regarding the spatial precision of the topographic mapping, the nature of
settlement and its chronological framework, the quality and period of the archaeological information. Another goal
is to focus on natural indicators and on their relative attractiveness in order to define their relation with economic
development. The general scope is to evaluate how Prehistoric territories are constituted and how natural resources
were driving factors for these farming groups of eastern Romania. Visual analysis and spatial patterning allow us to
describe territorial models which explain the original organisation of these territories.

Cuvinte-cheie: Cultura Cucuteni, analiza spatiald, modele de locuire, bazinul hidrografic al Bahluietului.

Rezumat: n ciuda unei lungi traditii de studiere a culturilor neolitice si eneolitice din Moldova, analiza comportamentului
teritorial al comunitatilor umane ramane slab exploatat. Aceasta lucrare combina concepte folosite in arheologia peisajului
cu potentialul Sistemelor Informatice Geografice (GIS) pentru a mobiliza artefactele arheologice intr-un mediu, la scara
larga si in scopuri tematice multiple. In acest articol se prezinti o comparatie bazati pe o distributie spatiala si temporala a
dovezilor arheologice in vestul judetului lasi. Aplicand abordarile integrate prin analiza GIS, scopul lor este s cerceteze
fenomenele naturale, economice si sociale implicate in traiectoria teritoriald din timpul preistoriei tarzii (4600-3500 BC).
in contextul cronologic al culturii Cucuteni, diferite tipuri de analize de vizibilitate sunt evaluate pentru a intdri controlul
asupra bazinelor Bahluiet si Valea Oii, bine-cunoscute pentru densitatea asezarilor lor fortificate i pentru solurile lor

" Cette contribution s’inscrit dans le cadre d’un postdoctorat a I’Université Al. I. Cuza de Iasi (R. Brigand:
POSDRU/89/1.5/S/63663) et d’une thése de doctorat (A. Asdndulesei: POSDRU/88/1.5/S/47646). Les résultats
proposés ici ont été réalisés a 1’occasion d’un stage de recherche effectué par ’'un d’entre nous (RB) au laboratoire
CNRS-Université Panthéon-Sorbonne Trajectoires (UMR 8215, Paris) et mobilisent les méthodologies mises en
ceuvre dans le cadre du projet PN-II-ID-PCE-2011-3-0825 dirigé par M. Alexianu (“Ethnoarchaeology of Salt
Springs and Salt Mountains from the extra-Carpathian zone of Romania”, n° 219/05.10.2011). Nous remercions la
Maison de Sciences de I’Homme et de I’Environnement C. N. Ledoux (USR 3124, Besancon), la Maison de
I’ Archéologie et de I’Ethnologie René Ginouves (USR 3225, Paris) et la plate-forme ARHEOINVEST de lasi pour
les soutiens technique et logistique apportés a cette recherche.

! Plate-forme ARHEOINVEST, Universit¢ “Alexandru Ioan Cuza”, Iasi (Ro.); > UMR 6249 Chrono-
environnement, Besangon (Fr.); > CNRS-UMR 8215 Trajectoires, Maison de 1’ Archéologie et de 1’Ethnologie, Paris
(Fr.), robinbrigand@yahoo.fr
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6 Robin Brigand, Andrei Asandulesei, Olivier Weller, Vasile Cotiuga 2

extrem de potrivite pentru agriculturd. A fost construitd o bazd de date arheologicd completd, folosind atat cele mai
timpurii, cat si cele mai recente repertorii publicate. Principalul scop este sd se obtind, pentru fiecare agezare preistorica,
diferiti indicatori calitativi privind precizia spatiald a cartdrii topografice, natura asezarilor si cadrul lor cronologic,
calitatea si perioada informatiilor arheologice. Un alt scop este de a se concentra pe indicatorii naturali §i pe atractia lor
relativa pentru a defini relatia acestora cu dezvoltarea economica. Obiectivul general este acela de a evalua cum teritoriile
preistorice au fost formate si cum resursele naturale au fost factori de ghidare pentru aceste comunitati din estul Romaniei.
Analizele vizuale i caracteristicile spatiale ne permit sa descriem modelele teritoriale care explica organizarea originala a
acestor teritorii.

INTRODUCTION

En dépit d'une longue tradition d'études portées sur les habitats néolithiques et chalcolithiques de
Moldavie, la question des formes d'organisation des territoires et des modalités du peuplement reste peu
explorée, notamment en raison de la grande hétérogénéité des données et de problématiques de recherche qui
s'intéressent plus volontiers au site archéologique lui-méme qu'a I'exploration des relations inter-sites. A I'heure
de la généralisation des approches archéologiques d'inspiration géographique fondée sur le développement des
outils géomatiques de gestion de l'information spatiale (SIG: Systéme d'Information Géographique), il semble
opportun de présenter certains des résultats préliminaires d'une étude qui se propose d'analyser les stratégies
d'occupation du sol moldave entre I'aube du VI*™ millénaire et le milieu du IV®™ millénaire avant notre ére en
abordant, entre autres, la question des choix topographiques d’implantation, de la hiérarchisation des sites ou
encore des controles visuels et des dynamiques d’occupation.

Ce projet de tres large amplitude tant chronologique que géographique —a terme, prés de
45 000 km? seront étudiés, des Carpates au Prut et de la frontiére ukrainienne a la basse plaine du Siret —
prolonge les recherches engagées par lI'un d'entre nous (OW) sur le caractére structurant des sources
salées de Moldavie précarpatique dans le cadre du peuplement de la préhistoire récente (6000-3500 BC)'.
Si les implications socio-économiques de l'utilisation et de 'exploitation des ressources saliferes par les
communautés néolithiques et chalcolithiques de Moldavie sont soulignées notamment par les travaux de
L. Ellis, de D. Monah et de N. Ursulescu ou plus largement, pour les Balkans, par N. Tasi¢?, ce sont
véritablement les recherches d'O. Weller et de I'équipe franco-roumaine qu'il anime qui ont permis
d'envisager les modalités de contrdle exercé sur cette ressource a travers la mise en place d'un protocole
d'analyse spatiale précis s’appuyant sur des recherches de terrain systématiques® mais également sur des
analogies ethnographiques”.

Dans le cadre de cette contribution & la connaissance des modes de territorialité du Chalcolithique’
(4600-3500 BC) dans un secteur d’environ 400 km? de la Plaine Moldave (PI. 1) dans le département de
lasi comprenant le site éponyme de la culture Cucuteni, il va s'agir d'une mise en perspective des
recherches antérieures tout en soulignant la complexité des études qui font de l'espace des sociétés de la
préhistoire récente, leur principal objet d'étude.

I. LE CONTEXTE GEOGRAPHIQUE

Situé dans la zone sud-ouest de la Plaine Moldave (Pl. 1), le secteur considéré correspond au bassin
hydrographique du Bahluiet, limité a I'est par sa confluence avec le Bahlui & hauteur de Podu Iloaiei’.

' Weller et alii 2007; 2011a; 201 1b.

2 Ellis 1984; Monah 1991; Ursulescu 1995; Tasi¢ 2000.

3 Weller, Brigand, Alexianu 2008; 2010.

* Alexianu, Weller, Brigand 2007; 2008; 2011.

> Par Chalcolithique (ou Enéolithique), nous entendons la civilisation a céramique peinte du Cucuteni. Cette
attribution par trop restrictive peut étre discutée et élargie au Précucuteni (5100-4600 BC) qui est avant tout une période de
transition ou les changements des systémes d'organisation socio-économiques sont déja a l'ccuvre. C’est pourquoi, on
reconnait généralement dans les phases moyennes et finales du Précucuteni, celle initiale du Chalcolithique (Marinescu-
Bilcu 1993). Quoi qu'il en soit, c'est véritablement avec le Cucuteni A (4600-4100 BC) que se généralise la métallurgie du
cuivre qui obéit désormais a une systématisation et a une normalisation de la production.

® Si plusieurs dénominations coexistent pour circonscrire I'extension roumaine de la plate-forme russe,
notamment Plaine du Jijia supérieur et inférieur (Cotet, Martiniuc 1960, 246), nous suivons V. Bacauanu qui préfere
le terme plus générique de Plaine Moldave, composée de deux sous-unités: la plaine dite du Bahlui et au nord, celle
dite du Baseu (Bacauanu 1968, 20).
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3 Notes sur le peuplement chalcolithique des bassins hydrographiques du Bahluiet et du Valea Oii 7

o ks “'u
Mesnre des pentes \ﬁ\

PENTE (*)

Yo 5km
b T O T T T I
..... Limite de bassin versant
Hydrographie et hydronyme
—- 1 \alea Oil 2- Bahiuiel,
3- Crivesti-Rediul, 4- Clunca,
- Albesti-Goesti

A & Profil topographique (Fig. 1)

BRIGAND 2012. Données SIG: MNT ZRC Sazu

Néanmoins, dans un souci de définition d'un espace plus restreint et en fonction du degré d'avancement de
la carte archéologique, la fenétre d'étude correspond plus strictement aux deux sous-bassins du Bahluiet et
de la Valea Oii tels que rigoureusement définis a partir d'un exutoire localisé 1égerement en aval de Sarca
(com. Biltati), c'est-a-dire a la confluence de ces deux cours d'eau’. Ces bassins versants, respectivement
de 300 et 95 km?, sont distingués par un vaste interfluve (D. Tinos, D. Bejeneasa, D. Boghiu) légérement
bombé¢, faiblement incliné et asymétrique avec vers le nord et la Valea Oii i.e. sur le versant opposé a

7 Le protocole de délimitation des bassins hydrographiques et, au préalable, de modélisation de I'hydrographie a
partir du Modéle Numérique de Terrain (MNT) a haute résolution de 25 m, est défini suite a I'exploitation des outils
logiciels fournis en complément du SIG utilisé (ArcMap). Il n'est pas le lieu ici de rappeler les méthodes mises en
ceuvre, abondamment explicitées dans la littérature spécialisée (Maidment 2002; Conolly, Lake 2006, 256-260).
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8 Robin Brigand, Andrei Asandulesei, Olivier Weller, Vasile Cotiuga 4

l'inclinaison générale de la structure monoclinale (orientée du nord-ouest au sud-est), un front de cuesta
secondaire formé par la dépression orthoclinale de la riviére; vers le sud et le Bahluiet i.e. sur le versant
conforme, la dénivelée est douce et flanquée de modestes affluents cataclinaux, par exemple le Gugea ou
le Probota, qui dessinent des terrasses mineures fagonnées par 1'érosion®.

L1. Le relief et ['hydrographie

Zone de contact entre la Plaine Moldave et les reliefs structuraux du Plateau de Suceava et de celui
central de Moldavie, la fenétre d'étude est fermée a I'ouest et au sud par des versants abrupts, d'une énergie qui
dépasse largement les 250-300 m (Fig. 1; Pl 1), regroupés sous le terme générique de Cuesta Moldave’.
Directement au nord-ouest des bassins versants étudiés, c'est-a-dire sur l'interfluve qui ouvre vers le couloir du
Siret et a proximité des villages de Vascani, Todiresti, Stroiesti et Cucuteni, la plateforme dite de Broscaria-
Laiu indique une morphologie plane qui lui confére un aspect tabulaire des plus remarquables'’. Au sud de
Targu Frumos, directement en dega de ce qui constitue la partie occidentale de la cuesta orientée est-ouest et
qui se prolonge jusqu'au sud de lasi, le relief est marqué par une multitude de cours d'eau anaclinaux affluents
de la droite du Bahluiet dessinant une série d'interfluves étroits aux versants plus ou moins abrupts. Les vallées
sont encaissées, généralement symétriques, et parcourues par un chevelu fluvial dense mais peu développé. 11
se structure sur les ruisseaux Ciunca et Albesti qui interrompent les cuestas formées par les vallées
orthoclinales du Crivesti et du Bahluiet, a hauteur de Targu Frumos pour le premier, de Béltati pour le second.

f
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Fig. 1. Profils topographiques (cf. P1. 1 et fig. 6).

¥ Nous renvoyons 4 la thése de référence de V. Baciuanu pour la compréhension des différents types de relief
de la Plaine Moldave, et notamment, des cuestas (Bacauanu 1968, 65-70; Bacauanu et alii 1980, 84). On parlera
d'un cours d'eau cataclinal (ou conséquent) quand il est orienté dans le sens des couches, anaclinal (ou obséquent)
quand il est disposé en sens contraire et orthoclinal (ou subséquent) quand le pendage est perpendiculaire.

? La Coasta Moldava telle que définie par 1. Sircu regroupe a la fois la cuesta qui limite la Plaine Moldave &
I'ouest sur plus de 200 km et au sud, celle dite de Iasi (Bacauanu 1968, 67).

"% Bacauanu et alii 1980, 43.
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5 Notes sur le peuplement chalcolithique des bassins hydrographiques du Bahluiet et du Valea Oii 9

Le facteur hydrographique est le principal acteur de la physionomie actuelle de la Plaine Moldave: il a
sculpté aisément les dépdts géologiques argilo-sableux de cette région et s'est heurté, dans les régions plus
hautes et sur les limites ouest ou sud, aux gres et calcaires sarmatiques, moins friables, du Plateau Central ou
de celui de Suceava. Le réseau hydrographique de la zone d'é¢tude est formé par la Valea Oii d'une part, le
Bahluiet en amont de sa confluence avec la Valea Oii d’autre part. Les deux bassins versants possedent une
physionomie trés différente qui dépend autant du nombre d'affluents que des régimes hydrographiques
respectifs. Les deux cours d'eau concernés sourdent a proximité de Todiresti et Stroesti et évoluent de fagon
similaire: une téte de vallée trés incisée et une partiec amont, sur 7-10 km, trés étroite; vers l'aval, la vallée
s'élargit de plus en plus et un abaissement de la dénivelée — et ainsi du débit — favorise la formation d'espaces
lacustres ou marécageux et concernant le Bahluiet a partir de Targu Frumos, un style méandrique bien
développé et caractérisé par l'abondance de formes paléofluviatiles''. Pour ce qui est de la Valea Oii, le régime
hydrique modéré et le faible nombre d'affluents ont permis la création de nombreux étangs a vocation
piscicole. Une présentation géographique de la zone étudiée ne serait pas compléte si elle n'intégrait pas une
courte notice a propos des sols et de leurs capacités agronomiques.

1.2. Les sols

La distribution zonale des sols en fonction des étages pédoclimatiques a bénéficié d’une large
littérature, a I’échelle du pays ou plus précisément a celle régionale correspondant aux secteurs de la
Plaine Moldave et de la dépression de la Bistrita'>. Au-dessus des marnes et argiles laessiques, on retrouve
dans les bassins hydrographiques du Bahluiet et de la Valea Oii, différents type de sols qui s’inscrivent
dans deux grandes catégories déterminées par le zonage climatique: 1’étage des sols argileux illuviaux,
composés des sols steppiques bruns et gris que 1’on retrouve trés ponctuellement sur les plateaux qui
bordent, a I’ouest et au sud, la zone d’étude; 1’étage des mollisols (chernosols) qui occupent largement la
Plaine Moldave et ses parties basses. Si les premiers caractérisent des superficies actuellement couvertes
de forét — ou récemment défrichées — ou d’une végétation sylvosteppique, les seconds, qui couvrent les
revers de cuesta et les bas interfluves, les terrasses du Bahluiet et de la Valea Oii ou les versants
faiblement inclinés, sont généralement couverts par des superficies prairiales ou agricoles.

Quant aux versants fortement inclinés et érodés ainsi qu’aux fonds de vallée, on y trouve des sols
peu évolués et d’autres intrazonaux, notamment ceux hydromorphes et, plus rarement dans les bassins
considérés ici, halomorphes. Il est intéressant de se pencher sur la formation des chernozems qui
constituent la ressource agronomique majeure locale. Rappelons qu’ils se développent sur des argiles
loessiques qui par transfert d’élément échangeables, contribuent a la fertilit¢ de la couverture
pédologique. Caractérisés par une matiére organique minéralisée et d’accumulation brassée par la méso-
et macro-faune, les chernozems se forment grice a une étroite interaction entre couverture herbeuse de
nature steppique’® — qui se recycle annuellement en enrichissant le sol —, climat continental rude — avec
alternance de périodes froides avec gel et d’autres chaudes et seches —, roche mére constituée d’argiles et
de marnes loessiques — qui participe a la pédogenése a travers sa propre diagenese — et un relief collinaire
bien drainé qui favorise I’écoulement sur les versants.

La question des sols et de 1’évolution de la pédogenése est importante pour notre propos car elle
conditionne avec le relief, la nature de la végétation. Rappelons sommairement les hypothéses connues
quant a la mise en place des caractéres chernozomiques de la sylvosteppe moldave. On sait qu’a la fin du
Boréal (vers 8800 cal. BP), I’environnement végétal se transforme, suite a I’arrivée d’un climat plus humide
ou les foréts mixtes faites de chénes et de noisetiers, viennent remplacer celles d’épicéa. Selon Gh. Lupascu,
il est possible que dans les dépressions subcarpatiques délaissées par 1’épicéa, se soit installée une
végétation de type steppique ou silvo-steppique qui aurait favorisé la formation d’horizons molliques'*. Les
premiers défrichements effectués au cours du Néolithique par brilis, puis I’intensification de I’occupation

' Notons que cette évolution des styles fluviaux est directement liée a la nature des sédiments transportés: en
amont de Targu Frumos, le lit est formé par des alluvions grossiéres alors qu'en aval, en correspondance avec
I'évolution du style fluvial, elles sont nettement plus fines. Observons aussi le caractére torrentiel du secteur amont,
a l'origine d'alluvionnements conséquents qui expliquent le rehaussement continu du lit (Bacauanu 1968, 138).

* Florea, Markovici Fridland 1960, 466-540; Bacauanu 1968; Bacauanu et alii 1980, 158-174; Lupascu 1996.

" Florea, Markovici Fridland 1960, 468; Lupascu 1996, 90.

" Lupascu 1996, 83.
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du sol et des activités agro-pastorales — avec vraisemblablement une mobilité accrue et une rotation des
modes d’occupation du sol — auraient favorisé la formation des chernosols.

Gh. Lupascu met donc en relation la formation des terres noires, méme si peu développées, avec les
premicres formes d’agriculture au Néolithique et les activités de défrichement. Ces caractéres vont
s’amplifier avec le Subboréal et le Subatlantique dans les secteurs ou ont été maintenus les paturages,
parallélement a la main mise anthropique de défrichements en plein essor et des puissants phénomenes
érosifs qui en sont un corollaire direct'”. En conclusion, retenons a la suite de D. Boghian que mises & part
une manifeste réduction de la couverture forestiere des bassins du Bahlui et du Bahluiet et I’amplification
de I’érosion, il est possible d’imaginer une configuration du paysage similaire a celui du Prut moyen et de
la Plaine de Balti en République de Moldavie ou les reliquats forestiers actuels donnent une idée des
compositions forestiéres qui n’auraient pas radicalement évolué depuis le Néolithique.

II. LA CARTOGRAPHIE DU PEUPLEMENT

A la suite de cette présentation sommaire des contextes environnementaux, abordons dorénavant
I’étude et I’analyse des données archéologiques elles-mémes. Depuis la fin du XIX® siécle, I'archéologie
préhistorique de I'est des Carpates est marquée par des découvertes d'envergure faites a l'initiative de
divers acteurs qui s'inscrivent désormais dans l'historiographie institutionnelle de la culture Cucuteni.
Deux secteurs de recherche ont trés tot attiré l'attention des chercheurs: lasi et Piatra-Neamt.
L'inauguration a plus de dix ans d'intervalle d'un musée archéologique spécialement dédi¢ a la culture
Cucuteni, dans chacune de ces villes et en sus des musées départementaux'®, est & l'image d'une
dynamique d'investigation scientifique qui se poursuit depuis plus d'une centaine d'années. S'il n'est pas
utile de rappeler ici la dynamique des recherches insufflées pendant l'entre-deux guerres par le prétre
C. Matasi et le musée archéologique régional de Piatra-Neamt'’, il est plus important de nous attacher
aux recherches effectuées dans les bassins hydrographiques du Bahluiet et de la Valea Oii suite a la
découverte, en 1884, de la station éponyme de Cucuteni-Cetdfuie, fouillée dés l'année suivante par N.
Beldiceanu'®. Cette station a focalisé 'attention de plusieurs générations de chercheurs qui a leur tour, ont
contribué de fagon décisive a l'inventaire de nombreux sites archéologiques.

Désormais, il apparait que le secteur qui nous intéresse est particuliérement bien documenté et
bénéficie de nombreux inventaires géographiques ou thématiques réalisés aux échelles de la Moldavie, du
département voire a celle des principales unités géographiques'®. En raison d'une telle complexité de
I'histoire de la recherche et d'une indéniable abondance documentaire, il a fallu structurer une base de
données exhaustive, mais néanmoins critique, regroupant toutes les informations disponibles: la nature de
la découverte, la chronologie, la nature du site, les observations bibliographiques et cartographiques, la
fiabilité de l'information archéologique, les données de prospection et la nature du géoréférencement.
Reprenons quelques-unes de ces entrées afin d’en définir les contenus et les modalités d’intégration.

1I.1. La nature de la découverte

En I'état actuel des recherches et pour les 400 km? des bassins hydrographiques du Bahluiet et de la
Valea Oii, la base de données archéologique regroupe 91 sites parmi lesquels 75 s'inscrivent dans le Cucuteni
(Fig. 2A). Une partie importante du corpus est constitué par les données issues des inventaires et prospections,
entre autres réalisés a l'initiative de N. Zaharia et de ses collaborateurs entre 1953 et 1958, de D. Boghian entre

' Lupascu 1996, 83; voir aussi Kremeneckji 1991 repris dans Boghian 2004, 51.

' A Piatra-Neamt, il s'agit du Centre International de Recherche sur la Culture Cucuteni, créé en 1995 et doté
depuis 2005 d'un batiment spécifique pour 'exposition du matériel le plus remarquable. A Iasi, l'inauguration en
novembre 2011 du musée universitaire de la culture Cucuteni saura s'imposer en tant que complément muséographique
indispensable au musée municipal.

'” Se reporter a I'historique des recherches muséales depuis la fondation en 1934 (Dumitroaia 2005).

'8 Face a l'abondante bibliographie qu'ont suscité les recherches sur le site de Cetdfuie, mentionnons
l'incontournable synthése de M. Petrescu-Dimbovita et M.-C. Vileanu (2004, 11-38) ou celles plus générales de
D.N. Popovici et D. Boghian (Popovici 2000, 10-16; Boghian 2004, 39-44).

1% Zaharia, Petrescu-Dimbovita, Zaharia 1970; Chirica, Tanasachi 1984; 1985; Monah, Cucos 1985; Cucos
1999; Popovici 2000; Valeanu 2003; Boghian 2004.
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ficati / Habitat de hauteur fortif. | | 01 Baias Confuents Bant Gugea (32130
Classification des données Habitat do hauteur oo s
Habitat simple 0 F Dk v g
Occupation 5 alf Mare (BaRat)
Cucuteni A 004, Podigu-Deslul Boghiuhd 3 (Baltat)
Cucuteni A-B et B 005. Podigu-Crescéiorie (BAtat)

Cucuteni A A-BetB
Cucuteni indéterming

005, Baltat-Doald Méncra (Baltat)
(008. Balta$-La Podef (B4tah)
009, Baltaf-Livada (AS (Baltat)

g:il:utaégs:&s 010 Baitas-Movila Hirlopulu (Baltaf)
Pointage imprécis 0. Cotdrgaci- Dealul Cothrgaci (Batat)

Site fouillé ou sondé

013 Madérest-Canfonul CFR 40 (Bakati)

015. Sarca-La Lutdne 1f (Basat)

017, Albesti-Deab Cier (Briest)

018, Cristesti-Crisioaia (Briesti)

018 Crstest-Deal Caluganului (Bréest)

020, Cristesti-Dealil lzvoarsle (Briesh)

021, Crstesti-Via Cristegti (Brdest)

023. CucutensCetdfme (Cucuten)

024, Cucuteni-Dimbu ki Petrosu (Cucuteni)
025, Cucuten-Ddmbol Moni (Cucuteni)

0126. Cucuteni-Deall Mndstin (Cucuteni)

027, Biiceni-Gostat (Cucuteni)

028, Biceni-Hurez (Cucuteni)

029, Barbadtesti- Tarlaua Grajd (Cucuteni)

030, Cucuteni-ismiceany (Cucubeni)

031, Cucuteni- Tarta Luncanului (Cucuteni)

032, Cucutens-Vislra Saluli (Cucuteni)

033 Sacrest-Law (Cucuteni)

034 Sacdrest-Suhat (Cucuteni)

035, Sacirest- Tinoasa (Cucuteni)

035 Sacarest-Vara Satuli (Cucuteni)

039 Movilené-nire cele doud Movike (Helesteni)
040, Goegti-La NO dle Sat (Lungari)

041, Goegt-La SE de Saf (Lungani)

(42 Lungani-Oupd Bisenca (Lungani)

(43, Lungari-La Gostal {Lungani)

047, Crivesti-Dealul Vief (Strunga)

050. Crivesti-Hértop spve Budai (Strunga)

051. Fedetegeni-Dealul Cindpdinel {Strunga)
052 Fedeleseni-La Cruce in Fundoaia (Stunga)
053, Gura Vai-La Lutdne {Strunga)

055, HabagestHoim (Stungs)

056, HabasessSiigle (Strunga)

057, Stnunga-Calda (Strunga)

058, Strunga-Comisa Dealub Damora (Stunga)
058 Strunga-Dealul Glureana (Strunga)

061 Strunga-Deaitd Ddrmaxa | (Strungal

065, Bals-Mameion (Bals)

069 Boweni-Bajeneass (Balg)

070. Boureri-La Hartop (Bals)

071. Buznea-Deaitl Beci (Targu Frumos}

072 Buznea-Dealul Buznei (Térgu Frumos)

073, Buznea-Dupd Gradine (Targu Frumas)
(75, Buznes-Valea Luputa Il (Targu Frumas)
075, Costesti-Cer (Costest)

077, Costest-Pistriria din Valea Hainer (Costest)
078, Costest-Pockgu (Costest)

079, Ganest-Deaki Ciurea (Térgu Frumos)
080. Ganegt-Dealul Draga |l (Tdgy Frumas)
01, Gasrgesti-Coasta Mindsti (Térgy Frumos)
062 fon Neulce-La Cimitir (lon Neculce)

(€3, fon Neculce-Livada da Vigine (lon Necuics)
084. Pogaren: Mar-Hoim (lon Necuice)

085, Prgoreni Man-La Curle | (fon Neculos)
084, Prigoreni Man-La Curfe If [lon Neculee)
0&7. Rizbolers-Canlonul 24 (lon Necukce)

043, Rézboieni-La Ves! de Sal {lon Neculce)
092 Téegu Frumos-Casa Nisipdnie (Tasgu Frumas)
083, Térgu Frumos-Capo Calul (Targu Frumos)
094, Stroegs-Pretrine (Todeess)

095, Vascani-Vatra Safb (Ruginoasa)

087, Vascani-Lutdnia (Rugnoass)

(438, Vascani-Pocks (Ruginoasa)

099, Vascani- Tarlaua Pascania (Ruginoasa)
100. Stroest-Barghici (Tediest)

101", Filiagi-Dealul Harbuzsiner (lon Neculce)
102", Boureni-Deslul Hiriopului {Bals)

‘_\ 0 5km
[T S T T E—
Limite de bassin versant
Hydrographie

BRIGAND 2012. Données SIG: MNT ZRC Sazu
BDarcheo

Hiérarchisation selon les
visibilités potentielles

Niv. | (< -0,50 std. dev.)
Niv. Il (-0,50 - 0,50 std. dev.)

Niv. 11l (0,50 - 1,50 std. dev.)

Niv. IV (> 1,50 std. dev.)

* Sites inéddty découverts en il 2012 nom imiagrés aux analyses spatiales el stafsiques

PL 2

1977 et 1994, de V. Chirica et M. Tanasachi dans le cadre de la rédaction du répertoire archéologique du
département de Iasi*’. Un témoignage solide du dynamisme des recherches menées dans ce secteur est apporté
par la quantité relativement importante des établissements Cucuteni fouillés ou sondés, soit prés de 14 sites a
savoir presque 19% (Pl. 2, en haut). Ces derniers se distribuent tout particuliérement dans la vallée de la Valea

20 7aharia, Petrescu-Dimbovita, Zaharia 1970; Chirica, Tanasachi 1984; Boghian 2004.
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0ii*' et dans une moindre mesure, dans les haute et moyenne vallées du Bahluiet*. Plus marginaux par rapport
au secteur étudié, se trouvent les établissements situés sur le front oriental de la Cuesta Moldave®.
L’intégration des sites prospectés uniquement en surface se justifie dans le cadre de 1’¢laboration de la carte
archéologique, d’autant que ces sites constituent une partie importante du corpus. Elle pose néanmoins
certaines difficultés dés qu’il s’agit d’analyser & moyenne échelle la trame du peuplement et de placer tous les
sites & un niveau comparable alors qu’inégalement renseignés.

: B
Nombre Visib. moy. (km?) | Cucuteni A Cucuteni A-B et B
Nombre d'observateurs | Domaine visible Domaine visible
> Total Cucuteni 75 18,7 (km?) (km?)
R = 194 1 122,282 125,4092
Cucuteni A-BetB 19 152
Cucuteni A, A-BetB 14 239 2 97,762 66,6096
Cucuteni NR 16 18,7
3 36,2788 19,464
> Occupation 28 19,4 4 13,4780 7.9652
Cucuteni A 8 18,2
5 847 "
Cucuteni A-BetB 7 14,0 58472 8.8
Cucuteni A, A-BetB 4 28,2 6 2,2464 0,8748
Cucuteni NR 9 209
T 0,548 0,1648
> Habitat simple 21 10,9 8 0.0608 0.0104
Cucuteni A 8 6,9
Cucuteni A-B et B 6 205 g gig0a2 0.0025
Cucuteni A, A-BetB 4 83 10 0,0004 0,0024
Cucuteni NR 3 9,2
w
> Habitat de hauteur 19 21,9 e \
= 1204 %
Cucuteni A 8 272 = \
Cucuteni A-BetB 6 11,3 2™ -~ Cucuteni A- Domaine wsible (km*)
- ' —— Cucuteni A-B et B - Domaine vsible (km)
Cucuteni A, A-BetB 3 33,8 © g \ '
Cucuteni NR 4 20,9 =
S
> Habitat fortifié 7 304 =
Cucuteni A 4 35,1 i
Cucuteni A-BetB 0 0,0 L
Cucuteni A, A-B et B 3 242 G o s .
Cucuteni NR 0 00 ERVATEURS

Fig. 2. A. Classification des sites et valeur moyenne des visibilités simples. B. Visibilités cumulées
et superficie des domaines visibles de 1 a n observateurs (Cucuteni A, Cucuteni A-B et B). C. Graphe
des valeurs signifiées en B.

11.2. La chronologie

Si la fouille permet de déterminer les attributions chronologiques précises a partir d’échantillons
exhaustifs, le calibrage d’un site élaboré depuis les seuls artefacts céramiques récoltés en surface pose la

! Dans la commune de Cucuteni et sur le territoire du village de Biiceni, il s'agit notamment: des fouilles de
Cetatuie initiées en 1885 par N. Beldiceanu, poursuivies en 1909-1910 par H. Schmidt et achevées entre 1961 et 1966
par M. Petrescu-Dimbovita; du sondage effectué¢ par H. Schmidt sur I'habitat de Dambul Morii, prolongé par huit
années de fouilles menées par M. Dinu entre 1961 et 1989; des explorations ponctuelles de M. Petrescu-Dimbovita des
sites Hurez et Dealul Manastirii, respectivement sondés en 1978 et 1981; de la fouille menée par V. Spinei sur le site
Dambul lui Pletosu entre 1967 et 1969. Toujours en amont de la vallée de la Valea Oii, notons également I'habitat
Pietrarie, vraisemblablement sondé par Gr. Butureanu et N. Beldiceanu (Monah, Cucos 1985, 149; Boghian 2004,
208). Dans la moyenne vallée, face au village de Podisu (anc. Facuti), le site de Dealul Boghiu (Baltati) est sondé en
1935 par O. Trafali; dans la basse vallée, Dealul Mdandra (Baltati) est sondé en 1981 par M. Dinu.

2211 s'agit des sites: Giurgesti-Coasta Mandstirii (Costesti) sondé par Ec. Vulpe en 1942, Costesti-Cier (Costesti)
sondé par V. Ciurea et C. Matasa en 1937 et 1939 puis fouillé par Ec. Vulpe en 1943 (Monah, Cucos 1985, 78).

# Dans la commune de Strunga, le collectif de fouilles mené par V1. Dumitrescu a exploré Habasesti-Holm et
Fedeleseni-La Cruce in Fundoaia en 1949 et 1950. Plus anciennement, en 1927, I. Andriesescu et 1. Nestor ont
sondé¢ le site de Fedeleseni-Dealul Candpariei (Monah, Cucos 1985, 94; Boghian 2004, 204).
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question de leur représentativité et de leur fiabilité en vue d’une cartographie par période. Néanmoins,
dans le cas de la Plaine Moldave et plus précisément pour les vallées du Bahluiet et de la Valea Oii, la
qualité, I’importance et la récurrence des observations faites depuis une cinquantaine d’années nous
autorisent a tenter une évaluation des dynamiques du peuplement par période, d’autant plus que les sites
mal ou insuffisamment calibrés dans le Cucuteni sont relativement peu nombreux (16 sites, soit 21%).
Les effectifs pour le Cucuteni A (4600-4100 BC) sont les plus nombreux: 40 sites dont 26 (34,5%) ne
sont pas occupés ultérieurement (Fig. 2A). En ce qui concerne le Cucuteni A-B, les chercheurs ont déja
observé que les effectifs extrémement bas pour cette période (dans notre cas 8 sites localisés dans le
secteur ouest de la fenétre d’étude) sont plus un reflet des recherches lié a des difficultés d’identification
plutdt que le signe d’une rétraction du peuplement*. Dans la mesure ol nous nous intéressons plus aux
formes du peuplement dans la durée, il nous a semblé opportun de regrouper les sites du Cucuteni A-B a
ceux du Cucuteni B puisque les caractéres discriminants entre ces deux périodes sont, en 1’absence
d’investigations approfondies, quasiment impossibles a définir sur la seule base du matériel de surface®.
Cumulés au Cucuteni B, les effectifs pour une période qui irait de 4100 a 3500 BC environ s’¢élévent a 33
sites dont 19 (25,5%) ne sont pas occupés pendant le Cucuteni A. Prés de 14 sites (19%) sont occupés du
Cucuteni A au Cucuteni B: ils sont stables, généralement conséquents en termes d’importance
économique et sociale, et polarisent le peuplement sur la longue durée®®.

11.3. Nature et hiérarchie

La question de la classification des sites archéologiques a largement mobilisé la communauté
scientifique qui, a partir des années 70, utilise des critéres topographiques pour la distinction des
différents types d’établissement. Généralement, on retrouve dans les inventaires anciens de N. Zaharia et
alii, de D. Monah et St. Cucos ou, plus récemment, dans ceux de M.-C. Vileanu et de D. Boghian, une
classification plus ou moins élaborée entre les positions hautes, moyennes ou basses>’ sachant qu’elles ne
sont pas toujours pertinentes puisque variables selon les secteurs envisagés. En effet, la physionomie du
territoire joue un réle important dans les différentes options d’établissement: dans les reliefs vigoureux
qui offrent des fronts hauts de cuesta, par exemple en rive droite des haute et moyenne vallée de la Valea
Oii, le choix de sites escarpés est bien attesté, a commencer par la station éponyme de Cucuteni-Cetdtuie
(Cucuteni) ou de celle de Filiasi-Dealul Mare (Biltati)*® (Fig. 3; Fig. 4A); dans les plaines alluviales ou

24 Zaharia, Petrescu-Dimbovita, Zaharia 1970, 33; Boghian 2004, 57; Petrescu-Dimbovita, Valeanu 2004, 335.
Les sites du Cucuteni A-B sont difficilement identifiables en 1’absence de fouilles ou sondages archéologiques. Dans
notre secteur, la moitié des sites calibrés dans le Cucuteni A-B 1’a été suite a une opération archéologique programmée.

» Deux arguments en faveur de cette simplification peuvent étre relevés. D’une part, dans notre fenétre
d’étude, le seul site rattaché avec certitude au seul Cucuteni A-B, Sacaresti-Suhat (Cucuteni), I’a été suite au
sondage de D. Boghian en 1980 (Boghian 2004, 187). D’autre part, tous les autres sites calibrés dans le Cucuteni A-
B se poursuivent pendant le Cucuteni B, exception faite du site de Cucuteni-Dambul Morii (Cucuteni) dont le cycle
d’occupation se termine avec le Cucuteni A-Bl ou A-B2 (Monah, Cucos 1985, 84; Boghian 2004, 186). Trois
d’entre eux sont strictement calibrés dans le Cucuteni A-B et B: Crivesti-Dealul Viei, Habasesti-Holm (Strunga),
Vascani-Lutarie et Podis (Ruginoasa).

26 Pour dix d’entre eux, ce sont des habitats richement dotés en matériel céramique et de construction parmi
lesquels trois sont dits “de hauteur” et trois autres sont de plus fortifiés. Il s’agit principalement de: Cucuteni-
Cetatuie (Cucuteni); Cucuteni-Ddmbul Morii (Cucuteni) encore que, dans ce cas, la derniére occupation remonte au
Cucuteni A-B; Costesti-Cier (Costesti); Goesti-La Sud-Est de Sat (Lungani); Stroesti-Pietrarie (Todiresti); Strunga-
Cornisa Dealului Ddrmoxa (Strunga).

27 Zaharia, Petrescu-Dimbovita, Zaharia 1970, 32-34; Monah, Cucos 1985, 42-43; Vileanu 2003, 49-51;
Boghian 2004, 56. Si D. Boghian classifie les sites archéologiques selon six critéres (terrasse inférieure, moyenne ou
haute, promontoire et plaine alluviale), les travaux de M.-C. Vileanu multiplient les critéres de différenciation,
notamment selon la position du site sur le versant et sa dénivelée, la hauteur de la terrasse, sur une colline, etc.

% Jusqu’en 2004, le site Dealul Mare (au sud du village de Filiasi, sur la partie droite de la Valea Oii) est
localisé sur le territoire de la commune de Bailtati, étant connu dans la littérature de spécialité et dans la liste des
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sur les revers doux de cuesta, la plupart des sites sont établis sur les rebords de terrasses plus ou moins
modestes (Fig. 5). Aussi, le critére topographique permet une premiere classification des sites mais non
pas une stricte hiérarchisation, méme si un promontoire ou un rebord de haute terrasse offrent une
protection naturelle bien plus efficace qu’un habitat ouvert de plaine alluviale. Néanmoins, le critére
topographique est a lui seul insuffisant pour établir une hiérarchie valable: il doit étre nécessairement
associ¢ a d’autres données susceptibles de faciliter la création d’un indice hiérarchique cohérent.

Pietrarie /\

Brigand 2012. Donnges SIG:
MNT ZRC Sazu, BDarchéo

50'm|

Fig. 3. La haute vallée de la Valea Oii. A gauche, carte de localisation de Cucuteni-Cetdafuie (Cucuteni)
limitée a 30 min. de marche. A droite, vue vertivale de I’habitat fortifié.

Fig. 4. La moyenne et basse vallée de la Valea Oii et sa gamme d’établisements Cucuteni. A. Filiasi-Dealul Mare.
(Baltati). B. Baltati-Dealul Mandra (Baltati). C. Filiasi- Sud Ouest Dealul Mare (Baltati). D. Carte de localisation.

Monuments Historiques sous I’intitulé de Filiasi-Dealul Mare/Dealul Boghiului. Suite & la réorganisation administrative,
Dealul Mare, est inclus dans la nouvelle commune de Ion Neculce, formée de nombreuses localités de 1’ancienne
commune de Téargu Frumos. Afin de ne pas créer de confusion, nous avons conservé I’ancienne attribution administrative.
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Le premier critére concerne 1’extension et la superficie du site archéologique. D. Monah distingue
quatre catégories de superficie: petite (inf. 1 ha), moyenne (1-2 ha), grande (2-5 ha), trés grande (sup.
5 ha)®. Malheureusement, les fouilles et prospections de surface effectuées a ce jour ne permettent pas de
renseigner de fagcon exhaustive I’ensemble des sites de la fenétre d’étude. Néanmoins, nos prospections
récentes, associé¢es aux informations bibliographiques, ont permis de documenter trente sites (40%) parmi
lesquels prés de quinze sont de superficie trés réduite (inf. a 0,5 ha), onze de superficie réduite a moyenne
(0,5-1,5 ha) et quatre de superficie moyenne a importante (1,8-4 ha)*®. Mis a part les sites bien
circonscrits et qui fournissent une céramique abondante et de qualité, il demeure souvent délicat de
définir ’emprise d’un site en raison des labours récurrents, parfois profonds, mais aussi des épandages
dont peuvent avoir fait 1’objet les fragments de céramique.

Un autre critére important, puisqu’il reléve d’une inégalité tant sociale que spatiale, concerne la
présence ou ’absence de fortifications anthropiques’'. Néanmoins, en raison du caractére fugace de ces
aménagements et de la taphonomie des sites, il est probable que de nombreux habitats, tout
particuliérement ceux perchés sur les fronts de cuesta, aient été fortifiés et qu’en raison du nivellement
des terres li¢ a I’agriculture ou a 1’érosion, les vestiges en ¢élévation aient disparus. Il n’est pas exclu non
plus que les sites de plaine aient été également fortifiés mais, dans ces cas, le contexte limoneux n’aura
pas favorisé la conservation des structures défensives. Dans notre secteur d’étude, sept sites sont fortifiés
au cours du Cucuteni. Sur la majorité des sites, I’éperon ou la terrasse est barré sur le coté plat par un
fossé de défense, comme a Cucuteni-Cetatuie (Cucuteni) (Fig. 3), Cucuteni-Ddmbul Morii (Cucuteni),
Hibisesti-Holm (Strunga), Costesti-Cier (Costesti) (Fig. 5A)” et, semble-t-il, a Giurgesti-Coasta
Manastirii (Costesti). Dans deux cas précis, la fortification est formée par une levée de terre qui s’appuie
sur le talus naturel en adoptant une forme semi-elliptique comme c’est vraisemblablement le cas a Filiasi-
Dealul Mare (Biltati) et plus sirement a Filiasi-Sud Ouest Dealul Mare (Biltati) (Fig. 4A; Fig. 4C)>.

Ces descripteurs servent a la hiérarchisation des données proposée comme suit (Fig. 2A; Pl. 2, en
haut). Le niveau le plus bas est formé par les “occupations”. Ce sont des sites modestes, peu étendu et qui
n’ont livré qu’une faible quantité d’artefacts céramiques et aucun élément évident d’architecture
domestique ou de matériel de qualité. Ils constituent une catégorie importante (28 sites, soit 37,5%
environ) qui regroupe vraisemblablement des sites saisonniers caractérisés par une forte mobilité. Ce sont
néanmoins bien souvent, des ensembles mal déterminés et insuffisamment prospectés. Les “habitats
simples” présentent, a la différence des occupations, des vestiges architecturaux bien définis (banquette,
torchis abondant) et des artefacts archéologiques de qualité (figurines, céramique peinte, outils en os ou
silex). De superficie notable et relativement nombreux (21 sites soit 28%), ils sont distincts des “habitats
de hauteur” (19 sites, soit 25,5%) qui sont limités par des pentes abruptes formant un promontoire ouvert
sur un cOté. Les habitats de basse terrasse, fermés d’un seul coté, sont considérés comme des habitats
simples et non de hauteur. Naturellement, les “habitats de hauteur fortifiés™ (7 sites, soit 9% environ) sont
caractérisés par I’existence d’une fortification anthropique. La catégorie générique “habitat” rassemble
donc les sites richement dotés et qui s’affirment comme de grands établissements, généralement stables,
qui structurent le peuplement.

11.4. Localisation et géoréférencement

Les données intégrées au SIG sont de différentes natures: planimétriques et archéologiques. Les
données planimétriques consistent en principe en des documents photographiés et/ou numérisés sans aucune

% Monah, Cucos 1985, 43.

011 s’agit, dans cette derniére catégorie, des habitats de Cucuteni-Cetdfuie (Cucuteni), Cucuteni-Ddmbul
Morii (Cucuteni), Filiasi-Dealul Mare (Béltati) et Stroesti-Pietrarie (Todiresti).

3! Nandris 1987, 207-208; Boghian 2004, 58-59.

> En ce qui concerne I’habitat de Costesti-Cier (Costesti), donné comme fortifié pour le Cucuteni B
(Boghian 2004, 206), précisons que les recherches de terrain n’ont pas souligné la présence d’une fortification
anthropique, peut-&tre en raison de la forte activité érosive du ruisseau et de la destruction partielle du gisement.

En vis-a-vis de Dealul Mare, ce site a été découvert par I’un d’entre nous (AA) puis visité a plusieurs
reprises a 1I’occasion des prospections réalisées dans la Valea Oii. D une superficie de 1,2 ha, il présente un matériel
céramique abondant calibré dans le Cucuteni A, bien que de futures études devront étre effectuées. Il se situe sur une
basse terrasse d’érosion formée par un affluent de droite de la Valea Oii. Sur le c6té plat, c'est-a-dire vers le sud-est,
le site ne semble pas cloturé et s’ouvre sur la colline Boghiu.
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référence spatiale, par exemple les photographies ou cartographies anciennes. Bien plus souvent et en raison
du remarquable essor des SIG et de I’information spatiale, les données planimétriques exploitées sont déja
géoréférencées™, clest-a-dire qu’elles possédent une attribution géographique dans un systéme de projection
commun: ¢’est le cas des orthophotographies, des images satellites et des modéles numériques de terrain™.

Fig. 5. Les établissements de la plaine du Bahluiet (en bas) et de son affluent le Cristesti. A. Costesti-Cier (Costesti)
et sa représentation sur le Plan Directeur (2 gauche). B. La moyenne vallé du Bahluiet vue vers I’est depuis lon
Neculce-Livada de Visine (Ion Neculce) et les sites chalcolithiques visibles (V).

Le géoréférencement de la base de données archéologiques reléve d’un protocole précis qu’il est
utile de préciser ici. Les sites prospectés a I’occasion de deux missions de terrain (en octobre et décembre
2011°%) ont été enregistrés par GPS différentiel (38 sites, soit plus de 50%), précisément 13 ou ont été
repérées les plus fortes concentrations de matériel céramique. Lorsqu’il s’est agi d’habitats bien définis
par la topographie, les contours du site ont également été relevés. Les autres sites ont été localisés
manuellement a partir des descriptions contenues dans les inventaires et par 1’utilisation conjointe des
cartes topographiques de 1970 au 1: 25 000, de celles au 1: 20 000 datant de la premiére moiti¢ du
XX siecle (Fig. 5A) ainsi que des orthophotographies dont la précision métrique est de 1’ordre du métre.
De fait, sur I’ensemble des sites, vingt-et-un d’entre eux (soit 28%) présentent un positionnement sur le
terrain dont la marge d’erreur peut étre estimée a 50 m environ; quinze autres (soit 20%) sont dits de
localisation imprécise, la marge d’erreur pouvant aller de 50 & 200 m; la localisation d’un seul site est dite
indéfinie, quand le point est placé par défaut au centre du village’.

C’est a partir de ce semi de points que nous pouvons initier une série d’analyses spatiales qui
repose a la fois sur une abondante littérature spécialisée, un projet européen de modélisation des
dynamiques spatiales et plusieurs expériences réalisées dans le département du Neamt™®.

3 La mise a disposition de cette recherche de jeu de données géoréférencés de premiére qualité, qu’il s’agisse
de carte environnementale (carte géologique et pédologique) ou topographique (carte historique a 1’échelle du
1:20000 au 1: 200 000) est rendue possible grace a la mise en ligne de nombreuses données a I’initiative de
I’Université de Géographie de Bucarest (http://www.earth.unibuc.ro).

3 Le modéle numérique de terrain a haute résolution spatiale a été réalisé par nos collégues de 1’université de
Ljubljana (Slovénie) a partir des images radar ERS dans le cadre du projet CNRS “Eau, environnement, société”
(2003-2005, dir. O. Weller). Les images satellites Landsat, d’une résolution de 30 m (15 m pour la bande panchromatique)
sont gratuitement mises a disposition par la NASA et le gouvernement américain (http://www.usgs.gov/), de méme que
toute une gamme de MNT a moyenne et basse résolution (respectivement a 30 et 90 m).

3% A I’occasion d’une prospection réalisée en avril 2012 par 1’un d’entre nous (RB) de Sarca & Boureni, i.e.
dans le bassin hydrographique de la Valea Oii, deux nouveaux sites inédits datés du Cucuteni ont été observés. Si
nous les présenterons sommairement dans cette contribution (cf. note 62), il est important de préciser qu’il n’a pas
été possible de les intégrer aux analyses spatiales menées a I’échelle des bassins hydrographiques du Bahluiet et de
la Valea Oii. Ils sont néanmoins positionnés sur la carte archéologique (P1. 2, en haut).

711 s’agit du site de Fedeleseni-Dealul Cindpariei (Strunga).

38 Wheatley, Gillings 2002; Conolly, Lake 2006; Weller et alii 2007; Rodier et alii 2011; Weller et alii 2011a;
2011b; Favory, Nuninger 2012; Brigand, Weller 2012.
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ITI. LA MODELISATION DU PEUPLEMENT

Dans cette partie, 1’étude du peuplement et de ses dynamiques est élaborée a partir de plusieurs
outils proposés par les SIG: DI’estimation des densités, le calcul des visibilités potentielles puis la
définition d’un indice et, plus sommairement, les temps d’acces. Précisons deés a présent une limite
majeure: dans la mesure ou ces études se fondent, dans la majorité des cas, sur des indices de sites
prospectés en surface, il n’est pas possible d’étudier leur contemporanéité au-dela des grandes phases
chronoculturelles qui correspondent a des pas de temps de 500 a 600 ans environ (respectivement
Cucuteni A et Cucuteni A-B et B). L’objectif de ces analyses est d’aller au-dela de I’information
ponctuelle est de proposer par la-méme, des voies de traitement des données ponctuelles a référence
spatiale. Il s’agira de présenter la méthodologie appliquée au peuplement chalcolithique des bassins
versants du Bahluiet et de la Valea Oii, sachant que ces résultats seront interprétés dans une derniére
partie consacrée a 1I’étude du peuplement a la formulation d’hypothéses de travail.

1I1.1. Les visibilités potentielles

Les études de visibilité font partie des outils classiques offerts par les SIG et ont été, a ce titre,
largement utilisées pour répondre aux questions de territorialité propres aux sociétés humaines. Dans la
mesure ou un espace visuellement pergu est socialement approprié et, selon le statut de 1’observateur,
partiellement contrdlé, il est important de considérer les études de visibilité comme un outil de
modélisation incontournable. Elles permettent en effet de reformuler certaines notions fondamentales
pour I’étude des formes du peuplement: le territoire, congu comme un espace occupé, transformé,
approprié et controlé par un groupe social®; le statut ou rang, qui correspond aux différents niveaux de
hiérarchisation du peuplement; les relations entre différents lieux d’un systéme spatial, c’est-a-dire les
questions de spécialisation et de complémentarité des entités archéologiques. Nous approfondirons ces
questions dans une derniére partie pour nous concentrer ici sur les limites techniques essentielles de cette
approche, d’ailleurs largement soulignées par les ouvrages de référence sur ce sujet™.

Le calcul des visibilités détermine les espaces qui peuvent étre théoriquement vus a partir d’un ou de
plusieurs points d’observation. Si cet outil proposé par les SIG est d’utilisation largement répandue, il est
judicieux d’en rappeler certaines limites qui nous permettront, a terme, une meilleure compréhension des
résultats. Trois limites essentielles doivent étre évoquées. La premiére concerne la qualit¢é du Modéele
Numérique de Terrain. Dans notre cas, la précision du MNT (25 m) produit par K. Ostir de I’Université de
Ljubljana (ZRC Sazu) a partir d’images radar ERS, permet des calculs précis et fiables. La seconde limite
dépend de I’algorithme de calcul intégré au logiciel exploité et qui demeure inaccessible a ’utilisateur, sauf
dans le cas de certains SIG libres (par exemple, Grass), non explorés dans la présente recherche. Pour un
méme jeu de données, différents algorithmes aboutissent a des résultats sensiblement différents.

A l’issue de plusieurs tests effectués avec Erdas Imagine d’une part, ArcMap d’autre part, et suite a
des confrontations de terrain des domaines visuels théoriques comme réels, nous avons décidé¢ de
n’exploiter qu’Erdas pour les calculs de visibilité puisqu’il offre une précision que ne propose pas son
concurrent. La troisieme limite est fondamentale. Elle provient de 1’ignorance totale de certaines données
écologiques telles que la végétation et la couverture arborée de 1’époque. Néanmoins, et méme si I’impact
d’une forét peut avoir un effet déterminant sur le champ visuel, nous avons choisi de ne pas prendre en
compte ce parameétre en raison d’une difficile reconstruction de la paléovégétation, a plus forte raison sur

3% On retrouve dans la majeure partie des modélisations de visibilité potentielle, une volonté d’appréhender
les formes de contréle territorial. C’est le cas avec les travaux précurseur de V. Gaffney et Z. Stanci¢ sur I’lle de
Hvar en Croatie ou cet outil est exploité afin de montrer que la visibilité réciproque entre les tours romaines est le
facteur essentiel qui justifie la localisation de celles-ci (Gaffney, Stan¢i¢ 1991, 78). C’est dans un sens similaire que
vont, par exemple, les travaux de 1. Grau Mira qui soulignent le role prépondérant des oppida pour le contréle d’un
secteur de la Contestania ibérique (Grau Mira 2002, 192), ou encore ceux de R. Zaplata et A. P. Tschan qui
montrent la place centrale accordée au chateau de Wrzesnica, en moyenne Poméranie, a partir de la modélisation des
visibilités et intervisibilités entre différents sites médiévaux du secteur (Zaplata, Tschan, 2001).

* Wheathley, Gillings 2002, 202-216; Conolly, Lake 2006, 225-233.
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des surfaces importantes. Les calculs de visibilité sont donc réalisés sur des bases exclusivement
topographiques, méme si on sait que I’intégration des données de nature écologique ne pose
théoriquement pas de probléme d’un point de vue purement technique*'.
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A partir d’un observateur dont la taille est donnée a 1,70 m, plusieurs analyses ont été effectuées.
Précisons auparavant que le champ de vision, limité a 12 km, est sensiblement plus haut que les valeurs
proches de 10 km habituellement retenues par la recherche sur les visibilités théoriques*. Notons par
ailleurs que cette valeur, définie a partir d’observations de terrain, dépend naturellement de la taille de la
cible. Nous considérons qu’un village, un petit groupe d’unités domestiques ou un troupeau situés dans
un paysage ouvert est, dans des conditions météorologiques favorables, visible jusqu’a une distance de
12 km méme si au cas par cas, il nous faudra différencier plusieurs niveaux de perception: I'un proche
(jusqu’a 4 km environ), I’autre moyen (de 4 a 8 km) et le dernier, lointain (de 8 a 12 km).

Plusieurs types de calcul sont possibles. Le plus simple propose une carte binaire qui distingue le
domaine visible de celui non visible a partir d’un simple observateur. Le domaine visible peut alors étre
quantifié, en km?* d’une part, sa discrétisation permet d’offrir une premiére hiérarchisation selon
’importance des visibilités théoriques® (Pl. 2, en bas); d’autre part, la mesure de la moyenne des
domaines visibles par catégorie de site ou par période offre I’opportunité de discuter ces classifications et
d’évaluer les évolutions, dans le temps, des domaines visibles (Fig. 2A). Ce type d’analyse permettra
également, suite une comptabilisation du nombre de sites vus a partir d’un seul observateur, et
réciproquement du nombre de sites qui voient cet observateur, de conforter une hiérarchisation
quantitative (fondée sur la superficie visible) a une seconde, de nature qualitative (nombre de sites vus et
réciproquement).

La somme algébrique de deux ou de plusieurs cartes de visibilité aboutit a une carte de visibilités
cumulées (P1. 3)*. Dans ce cas, chaque cellule de la carte se voit attribuer un nombre qui va de 0 (visible
par 0 observateur) a une valeur n, qui correspond au nombre théorique maximum équivalant au nombre
total d’observateurs. Cette situation ne se rencontre que si une cellule de la carte est visible par tous les
observateurs. Le champ de vision étant limité, cette situation ne peut se produire. Le calcul de la
superficie visible pour un nombre donné d’observateurs (Fig. 2B; Fig. 2C) permet d’appréhender les
espaces qui sont visuellement les plus investis et ol la compétition visuelle est la plus forte, ceci jusqu’a
un seuil maximal au-dela duquel le cumul n’est plus représentatif. Cette méthodologie est également
exploitée pour la définition d’un indice qualitatif de visibilité: il ne s’agit plus de considérer plusieurs
sites archéologiques mais 1’ensemble des points de contour d’un établissement donné. Le résultat permet
de qualifier le domaine visible qui rend compte des différents points de vue selon I’emplacement de
I’observateur au centre ou sur le pourtour de 1’établissement (Fig. 6).

A la différence des cartes de visibilités cumulées, la carte de visibilités multiples provient de
I’association de plusieurs visibilités simples, ou binaires. Le résultat en est une carte de visibilité dans
laquelle les valeurs sont soient égales a 0 soient égales a 1 (visible par au moins 1 observateur). Par
exemple, la soustraction des visibilités multiples pour le Cucuteni A-B et B a celles du Cucuteni A permet
de localiser les secteurs touchés par une déprise visuelle entre ces deux phases (PI. 5, en bas).

II1.2. L’estimation des densités

La kernel density estimation (KDE) permet de faire une estimation de la densité des sites,
définie par une fenétre mobile. La valeur de la densité obtenue prend en compte la taille du

* Par exemple, R. Zaplata et A. P. Tschan utilisent une valeur de 8,6 km (Zaplata et Tschan 2001, 200); I. Grau
Mira a propos des oppida ibériques retient une valeur de 10 km, de méme que E. Lopez-Romero Gonzales de la Aleja a
propos des intervisibilité entre monuments mégalithes du pays lorientais (Lopez-Romero Gonzales de la Aleja 2008, 582)
ou encore L. Nuninger pour les oppida de la région nimoise (Nuninger 2002).

# Sagissant de distinguer les sites dont le domaine visible est trés important — généralement les sites situés sur des
promontoires ou fronts de cuestas, par exemple Cucuteni-Cetdfuie (Cucuteni), Habasesti-Holm (Strunga) ou Filiasi-Dealul
Mare (Biltati) — de ceux a visibilité plutot faible —il s’agit des sites de fond de vallée ou de terrasse inférieure, par
exemple Baltati-Dealul Mdandra (Baltati) ou Costesti-Cier (Costesti) — il a semblé opportun d’utiliser une discrétisation
selon I’écart type qui permet d’individualiser les queues de série, respectivement les sites qui du point de vue
topographique, sont privilégiés par rapport a ceux dits défavorisés.

* Les cartes de visibilités cumulées sont réalisées respectivement pour le Cucuteni A et le Cucuteni A-B et B a
partir des seuls sites correctement calibrés.
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voisinage: ainsi, une zone cernée d’autres espaces a forte densité de peuplement verra la sienne
propre renforcée. Le poids assigné décroit proportionnellement avec la distance du centre de la
fenétre mobile, selon la fonction définie dans le modéle d’estimation des densités. Cette méthode est
bien connue depuis les années 1980 et a largement été utilisée par les archéologues travaillant a
1’échelle du site archéologique lui-méme ou d’un ensemble de sites®™. Les résultats obtenus (P1. 4)
dépendent de deux paramétres: s, la valeur du rayon; k, la fonction choisie. ArcGIS utilise une
fonction quadratique définie et n’offre pas d’autre choix alternatif.

La valeur du rayon est fondamentale puisqu’elle détermine le degré du lissage des données. 11
s’agit de valider une valeur offrant la meilleure en termes de dispersion des sites archéologiques. Si
le rayon est réduit, le lissage ne peut étre significatif car trop morcelé et proche du semis de points.
Si le rayon est excessif, le lissage devient trop important et ne permet donc pas de discerner la trame
des sites. Dans le cadre de notre projet, une approche graphique inspirée du programme ArchaeDyn™,
déja appliquée au département du Neamt, est utilisée: il s’agit de dresser une courbe des valeurs
maximales obtenues suite a une série de calculs selon un intervalle donné, ici de 200 m. Le point
d’inflexion de la courbe correspond a la meilleure taille de fenétre soit, dans notre situation, entre
800 et 1000 m c'est-a-dire d’une valeur moyenne équivalente & 900 m*’.

Un probléme majeur apparait dés qu’il s’agit d’appliquer la méthode dite du KDE aux données
archéologiques: pour le calcul des densités par période (Cucuteni A, Cucuteni A-B et B), les sites
dont la calibration chronologique est placée dans le Cucuteni sans précision, ne sont pas pris en
compte. Aussi, afin de pouvoir les prendre en considération malgré leur datation mal calibrée, nous
avons décidé d’attribuer une pondération en accord avec la durée de chaque période. A savoir: a un
site bien calibré dans le Cucuteni A ou A-B et B une valeur de 1 est attribuée. En revanche, a un site
mal calibré dans le Cucuteni, sont données pour valeurs 0,45 pour le Cucuteni A et 0,55 pour le
Cucuteni A-B et B.

En ce qui concerne la nature du site archéologique, une pondération est établie selon une
valeur établie de 1 a 4 qui permet de discriminer les établissements entre eux. Dans la mesure ou il
s’agit ici d’évaluer avant tout ’importance des habitats de hauteur et fortifiés dans la structuration
des territoires chalcolithiques, il est préférable de privilégier ces derniers, probablement plus riches
en termes de population et de pouvoir tout en modérant le poids des occupations éphémeres ou
indéterminées. Ainsi, aux implantations de petite envergure, souvent simplement repérées en surface,
une valeur standard de 1 est attribuée alors que pour les habitats simples, de hauteur et fortifiés, elles
passent respectivement de 2 a 4. Le produit des deux facteurs de pondération, i.e. selon la nature du
site et sa chronologie, permet de définir une valeur qui sera utilisée pour ces analyses. Ainsi, un
habitat simple dont la chronologie incertaine est établie dans le Cucuteni sans précision, recevra une
valeur de 2 x 0,45 pour le Cucuteni A et de 2 x 0,55 pour le Cucuteni A-B et B.

A ces cartes de densité qui permettent d’embrasser, a 1’échelle du bassin hydrographique du
Bahluiet-Valea Oii, les dynamiques de peuplement par aires chrono-culturelles (P1. 4), sont associées
des cartes de différence de densité qui permettent de visualiser les évolutions, négatives ou positives,
entre les deux séquences chronologiques (Pl. 5, en haut). Les valeurs négatives correspondent aux
sites archéologiques abandonnés; inversement, les valeurs positives signalent la création d’un habitat.
Enfin, si la valeur 0 indique 1’absence d’occupation d’une période a l’autre, elle signe aussi, la
stabilité du peuplement. Aussi, afin de bien distinguer ces deux derniers parametres, la localisation
des sites stables entre le Cucuteni A et A-B et B a été précisée.

* Silverman 1986; Baxter et alii 1995; Wheatley, Gillings 2002, 186-187; Conolly, Lake 2006, 175-177,
Nuninger et alii 2012, 31-33; Weller et alii 2011a, 73-75; Weller et alii 2011b, 127-137; Alexakis et alii 2011, 96.

* Nuninger et alii 2012.

*" Notons que la valeur obtenue est elle-méme un reflet des densités de peuplement. Plus la densité de
peuplement est forte, plus la valeur de / est petite. Pour comparaison, dans le département du Neamt, la valeur de
1600 m a été retenue (Weller et alii 2011a, 73; Weller et alii 2011b, 127).
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IV. SYNTHESE ET DISCUSSIONS

Il s’agit dés lors de mettre en perspective les analyses spatiales dont le mode opératoire a été
précédemment présenté. Nous souhaitons engager la discussion a plusieurs niveaux. Le premier
questionne 1’organisation spatiale des sites archéologiques en regard des paramétres environnementaux
discriminants que sont la topographie, I’hydrographie et la capacité agronomique des sols, abordée a
travers la mobilisation des cartes de distribution et de densité. Le second discute de la question des
visibilités et de sa pertinence pour I’appréhension des modes de territorialit¢é du Chalcolithique moldave.
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Enfin, une réflexion plus générale sur 1’évolution des formes du peuplement entre le Cucuteni A et le
Cucuteni A-B et B sera débattue.

Ainsi ces analyses spatiales s’appuient tout d’abord sur des cartes de distribution a partir desquelles
sont élaborées les modélisations graphiques. Il convient ici de rappeler deux biais essentiels pour une
bonne compréhension de la démarche: le premier concerne [’exhaustivité des informations
archéologiques, inévitablement imparfaite; le second rappelle qu’il est impossible, pour la période qui
nous intéresse et sauf cas particuliers, d’apporter la moindre preuve quant a la contemporanéité de
plusieurs sites établis sur une phase chrono-culturelle longue de plusieurs centaines d’années. Cette
question a laquelle il est difficile de répondre en I’absence de datations radiocarbone et de fouilles
détaillées, peut néanmoins étre sujette a approfondissement a condition de 1’appréhender en termes de
modeles de peuplement. C’est ce & quoi nous nous essaierons dans une derniére partie.

1V.1. La distribution régionale

La simple consultation de la carte montrant I’organisation spatiale des sites archéologiques dans la
région d’étude suffit a définir les caractéristiques générales de leur distribution géographique (Pl. 2;
Pl. 4): un peuplement étroitement connecté au tissu hydrographique puisque systématiquement établi sur
les terrasses alluviales ou érosives ainsi que sur les fronts de cuesta bordant les cours d’eau*®. Cependant,
quelques irrégularités peuvent étre signalées.

Tout d’abord, dans la partie sud de la zone d’étude et plus précisément dans le secteur qui regroupe
les affluents anaclinaux de la rive droite du Bahluiet, on observe un peuplement diffus qui n’offre pas les
concentrations rencontrées dans les vallées de la Valea Oii et du Bahluiet. Les établissements se
distribuent le long du Ciunca et de 1’Albesti et dans une moindre mesure, le long de leurs principaux
affluents respectifs*’. Les sites les plus méridionaux apparaissent relativement isolés, mis a part le groupe
situé au nord de Braesti et Cristesti. lIs se situent dans les parties hautes des cours d’eau plutdt modestes
et vraisemblablement saisonniers.

Quelles explications donner a cette singularité de 1’occupation sur ce secteur ? La prise en compte
de la variable topographique et de 1’environnement socio-économique peut ouvrir sur quelques pistes.
Tout d’abord la morphologie du territoire, composé de trés nombreuses vallées étroites et symétriques, de
pentes relativement accusées dont les crétes dominent entre 150 et 200 m (Pl. 1; Fig. 1), ne semble pas
constituer un environnement des plus propices. C’est d’autant plus vrai qu’il est vraisemblable de
supposer que le front forestier qui s’étend a la base de la cuesta méridionale ait été bien plus avancé qu’il
ne I’est actuellement. Dans ce contexte, 1’occupation s’organiserait a partir de fronts de peuplement
évoqueés par des établissements isolés et déconnectés des systémes d’occupation de la vallée du Bahluiet.
Deux arguments en faveur de cette hypothése peuvent étre mentionnés. Le premier est que la topographie
originale de ce secteur offre autant de visibilités réduites, bien mises en évidence par la carte des
hiérarchies selon les visibilités potentielles (P1. 2, en bas), qu’un niveau de compétition visuelle bas que
soulignent les cartes des visibilités cumulées (PL. 3). Le second point, souligné par les cartes de densité,
montre le caractére trés ponctuel de cette occupation qui n’est pas ou alors trés peu, structurée par des
habitats stables et/ou fortifiés (Pl. 4; PI. 5, en haut).

Bien entendu, un autre argument d’importance peut étre avancé: dans la mesure ou la pression
anthropique est ici trés faible et que 1’occupation du sol se révéle étre pour une grande partie consacrée
aux espaces de prairies —d’ou une visibilité réduite des artefacts archéologiques —, il est légitime de
suggérer que la carte de distribution ne dessine pas forcément pour ce secteur, une volonté d’occupation
réelle pendant le Chalcolithique. Il n’en demeure pas moins que, comparée au peuplement des vallées de
la Valea Oii et du Bahluiet, cette singularité du peuplement méritait de s’y arréter.

11 s’agit d’une forme de peuplement classique pour la préhistoire récente et que 1’on retrouve dés le
Néolithique ancien dans toutes les régions occupées. Voir en particulier et pour une vue générale Marinescu-Bilcu
1993, Lazarovici, Lazarovici 2003. En ce qui concerne les formes du peuplement en Moldavie roumaine, on se référera
plus précisément aux travaux de N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita et E. Zaharia (1970, 29-36), de D. Monah et St.
Cucos (1985, 41-42), de St. Cucos (1999, 25), de D.N. Popovici (2000, 33) ou de D. Boghian (2003, 55-58).

* 11 s’agit, pour les plus importants, de Ganesti-Dealul Ciurea (Ion Neculce), Ganesti-Dealul Draga II (Ton
Neculce), Albesti-Dealul Cier (Braesti), Goesti-La Nord-vest de sat (Lungani) et Buznea-Valea Lupului II (Ion Neculce).
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En effet plus au nord, c'est-a-dire dans le bassin hydrographique de la Valea Oii et dans la vallée du
Babhluiet, la situation est radicalement différente (Pl. 2): ’occupation y est trés dense et s’organise selon
plusieurs pdles de peuplement, généralement signifiés par la présence d’habitats stables sur plusieurs
phases chrono-culturelles™ et qui, établis sur des rebords de cuesta ou des basses terrasses alluviales,
dominent largement le paysage fluvial des deux vallées considérées. Sans nous arréter sur une proposition
de description des dynamiques chronologiques de peuplement, retenons que 1’ouverture du paysage due a
une topographie peu prononcée, semble stimuler I’occupation qui se joue dés lors dans une étroite
interconnexion visuelle.

Les cartes de hiérarchisation selon les visibilités potentielles ou des visibilités cumulées montrent
bien les secteurs les plus investis durant le Cucuteni (P1. 2, en bas; P1. 3). Il s’agit tout d’abord des hautes
vallées de la Valea Oii et du Probota ou de 1’Orzea, respectivement a hauteur des villages de Béiceni,
Cucuteni et Sacaresti. Il s’agit ensuite des moyennes vallées, tout particulierement celles du Bahluiet
entre Targu Frumos et Podu Iloaiei, plus précisément entre la confluence du Crivesti et du Ciunca avec le
Bahluiet. La, I’affaissement de la dénivelée et I’¢largissement de la vallée offre des perspectives de
valeur, exploitées par les populations cucuténiennes installées sur les points hauts de la cuesta secondaire
du Bahluiet (Fig. 5B) méme si la stricte contemporanéité des habitats est difficile a établir. Enfin, la
cuesta occidentale a hauteur des villages de Habasesti et Strunga offre des options importantes en termes
de visibilité et de fait de contréle visuel et territorial. Ces observations ne permettent pas pour autant
d’appréhender a elles seules, la dynamique du peuplement. Nous allons désormais tenter d’en faire
I’étude malgré une précision chronologique qui fait souvent défaut.

1V.2. La dynamique du peuplement

L’¢évolution du peuplement entre le Cucuteni A et le Cucuteni A-B et B est bien cernée grace a
I’utilisation conjointe de la carte de distribution et des études de densité. Néanmoins et avant de la mettre en
discussion, il apparait nécessaire de nous pencher sur le tableau de synthése associé a ce travail (Fig. 2A).
D’une maniére générale, on note pendant le Cucuteni A-B et B une régression du peuplement marquée par une
réduction sensible du nombre d’établissements, bien observée dans la bibliographie’': mis & part les 14 sites
stables durant I’ensemble de la période, on passe de 26 pendant le Cucuteni A a 19 sites au cours du Cucuteni
A-B et B. L’évolution du peuplement entre ces deux périodes a été pergue comme étant liée aux variations
climatiques, a savoir: pendant le Cucuteni A, un peuplement essentiellement concentré sur les parties hautes;
au cours du Cucuteni A-B, un peuplement qui privilégie plus volontiers les basses terrasses et qui serait le
reflet d’une extension de I’agriculture dans les vallées alluviales; concernant le Cucuteni B, des habitats qui
remontent en altitude tendent a délaisser les zones basses’”. Des recherches plus récentes tendent a relativiser
ces assertions et rappellent 1’aspect unitaire du peuplement pendant le Cucuteni ou sont également privilégiées
les basses terrasses et les promontoires d’altitudes et donc, qu’il n’existe pas de stratégies spécifiques de
1’occupation du sol au cours de ces différentes phases™.

Nos propres recherches confirment ces propositions récentes puisque, mise a part la réduction
sensible du nombre de sites, on ne note pas de variations significatives entre le Cucuteni A et A-B et B

 Dans la haute vallée de la Valea Oii, il s’agit bien entendu du site éponyme de Cucuteni-Cetdfuie
(Cucuteni) mais aussi des habitats fortifiés de Stroesti-Pietrarie (Todiresti) et de Cucuteni-Dambul Morii
(Cucuteni). Dans les haute et moyenne vallées du Bahluiet, il s’agit essentiellement de 1’occupation mal définie de
Vascani-Vatra Satului (Ruginoasa), de 1’habitat probablement fortifi¢ de Costesti-Cier (Costesti), de celui de Ion
Neculce-La Cimitir (Ion Neculce), de 1’occupation en vis-a-vis de Razboieni-Cantonul 24 (Ion Neculce) et en aval,
des habitats de Baltati-Confluenta Bahlui-Gugea (Baltati) et de Baltati-La Podet (Baltati). Sur le front de cuesta
occidental, notons I’habitat de Crivesti-La Hdrtop spre Buddi (Strunga) et I’occupation marginale de Movileni-Intre
cele doua Movile (Helesteni) mais surtout celui de Strunga-Cornisa Dealului Darmoxa (Strunga).

3! Tout particuliérement par D. Boghian qui montre, pour ’ensemble des sites chalcolithiques du bassin
hydrographique du Bahlui une réduction notable du nombre de sites: de 150 sites pendant le Cucuteni A, on passe a
136 pendant le Cucuteni A-B et B (Boghian 2004, 56). Seuls 12 sites sont mentionnés dans le Cucuteni A-B ce qui
conforte notre option d’intégrer cette phase chrono-culturelle dans le Cucuteni B (cf. notes 24 et 25).

32 Zaharia, Petrescu-Dimbovita, Zaharia 1970, 32-33; Monah, Cucos 1985, 42-43.

>3 Boghian 2004, 55.
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selon la nature de 1’occupation (Fig. 2A), si ce n’est qu’aucune création nouvelle d’habitat fortifié entre
4100 et 3500 BC n’est renseignée. On notera également que si le nombre d’occupations — c'est-a-dire des
sites modestes, mais aussi de ceux mal renseignés — et d’habitats — c'est-a-dire d’établissements ouverts
importants mais non perchés ou protégés par des défenses naturelles — est sensiblement plus réduit, le
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nombre d’habitats de hauteur reste identique, ce qui souligne bien [I’invariabilit¢ des modes
d’implantation entre le Cucuteni A et le Cucuteni A-B et B. En revanche, quelques observations peuvent
étre faites quant a la variation des visibilités moyennes.

Si I’on considére que les habitats existants pour I’ensemble du Cucuteni constituent des habitats
stables et vecteurs de peuplement sur la longue durée, il s’avére évident qu’ils soient constitués d’habitats
de hauteur et/ou fortifiés a visibilité moyenne élevée. On reste néanmoins frappé par la valeur plutot haute
qui caractérise les occupations (28,2 km?). A ce titre, plusieurs d’entre elles devraient étre classifiées
parmi les habitats de hauteur en dépit d’un matériel céramique peu éloquent. Entre le Cucuteni A et le
Cucuteni A-B et B, on note une réduction plutét modeste de la visibilit¢é moyenne qui passe de 18 a
14 km?. Cette diminution est sensible pour toutes les catégories de sites, mis a part les habitats simples ou
la moyenne passe d’environ 7 a plus de 20 km?. Comment interpréter cette variation et surtout, ne
masquerait-elle pas une mauvaise classification des données?

Dans ce sens, nous observons que I’évolution des visibilités moyennes pour les habitats de hauteur
est inverse a celle notée pour les habitats simples puisqu’elle passe de pres de 27 km? pour le Cucuteni A
a environ 11 km? pour le Cucuteni A-B et B. De fait, il est possible que plusieurs sites qui possedent des
domaines visibles importants et qui sont pourtant classés dans la rubrique “habitats simples” devraient
I’étre plus justement dans celle dite “habitats de hauteur”. Pourtant, en 1’absence de délimitations
naturelles prononcées, il demeure délicat de basculer un habitat simple en habitat de hauteur. Il n’en reste
pas moins que des précisions devront étre apportées, notamment suite a une meilleure localisation
géographique de certains sites dont les analyses de visibilité peuvent étre faussées par le simple fait que la
localisation de I’établissement n’est pas strictement exacte™”.

Les cartes de distribution et de densité donnent une bonne estimation des dynamiques du
peuplement entre le Cucuteni A et le Cucuteni A-B et B (P1. 2; PL. 4; PL. 5) et suggérent un phénoméne
déja observé a 1’échelle des piémonts du département du Neamt: celle d’une rétraction et d’une
concentration du peuplement’. Tout d’abord, entre le Cucuteni A et le Cucuteni A-B et B, le nombre de
sites abandonnés est important, plus particuliérement dans deux secteurs qui ne seront plus occupés
ultérieurement ou bien seulement, trés modestement. Il s’agit notamment de la moyenne vallée de la
Valea Oii puisque sur les huit sites renseignés en dega du village de Boureni, respectivement documentés
dans le Cucuteni A et le Cucuteni imprécis™, aucun ne semble perdurer au cours de la période suivante.
Le caractére éphémere de ce peuplement qui s’apparente vraisemblablement a une colonisation agricole
ponctuelle est conforté par la datation dans le Cucuteni A3 d’au moins trois d’entre eux (Dealul Mare,
Crescatorie, Dealul Mdndra). C’est cette chronologie que nous avons retenue, par exemple pour nos
analyses a 1’échelle du seul bassin versant de la Valea Oii (Fig. 6), méme si la validité de ces chronologies
préte encore a discussion’’. Dans la mesure ou d’autres sites intégrés au Cucuteni A existent dans ces
mémes endroits, pourquoi ne pas envisager un simple déplacement de population? Un autre secteur qui
est définitivement abandonné rassemble plusieurs sites de la marge méridionale de la zone d’étude qui ne

3 C’est par exemple le cas avec I’habitat Cucuteni B de Sacaresti-Laiu (Cucuteni) qui, bien que positionné
par I’inventeur (D. Boghian) n’a pas été observé directement sur le terrain. Dans la mesure ou un doute subsiste
quant & son géoréferencement précis et que la visibilité importante du site est susceptible de peser dans la
surreprésentation des visibilités moyennes du Cucuteni A-B et B, il sera nécessaire d’approfondir ces analyses et
d’affiner la localisation de certains établissements.

> Brigand, Weller 2012.

%% 11 s’agit, de ’amont vers 1’aval, des sites de Bals-Bejeneasa et La Hdartop (Bals), Filiasi-Dealul Mare et
Sud Ouest Dealul Mare (Baltati), de 1’occupation incertaine de Dealul Boghiului 3 — récemment découverte par A.
Asiandulesei, D. Boghian et N. Ursulescu — et Podisu-Dealul Boghiu-Crescatorie (Baltati) et enfin, a proximité de
I’exutoire dans le Bahluiet, de Baltati-Dealul Mdndra et Movila Hartopului (Baltati).

>" Largement documentés dans la bibliographie de référence, notons que seuls les travaux de D. Boghian et avec
réserve, de D. Monah et St. Cucos pour Dealul Boghiu-Crescatorie, donnent pour ces trois sites une calibration dans le
Cucuteni A3 (Boghian 2004, 181; Monah, Cucos 1985, 130, 138). L’inventaire de V. Chirica et M. Tanasachi donne
une chronologie dans le Cucuteni A sans précision (1984, 45-48) et D.N. Popovici propose une calibration dans le
Cucuteni A4 (Popovici 2000, 106). Précisons qu’en ce qui concerne Dealul Mdndra, D. Boghian et M.-C. Valeanu
proposent une datation précise dans le Cucuteni A3b (Boghian 2004, 181; Véleanu 2003, 140-141).
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sont plus occupés pendant le Cucuteni A-B et B et pour lesquels il est délicat de prétendre a un
déplacement de population dans la mesure ol aucun site voisin n’est renseigné™.

La création de site pendant le Cucuteni A-B et B est ¢galement majeure et touche dans la majeure
partie des cas, de nouveaux secteurs limitrophes comme si, suite a I’extension incontestable du Cucuteni
A, témoin d’une diffusion massive de 1’habitat, on assistait d’une part a un déplacement des populations
et d’autre part, au recentrement des mémes populations.

Les créations nouvelles se trouvent bien souvent a proximité directe de sites abandonnés: elles
indiquent ainsi un déplacement et plus rarement, 1’occupation de nouvelles terres. Nombreuses sont les
situations qui manifestent directement ces mouvements effectués paralléelement a un tissu de sites déja
bien organisé. Mentionnons tout d’abord le cas de deux établissements disposés en rive droite du
Babhluiet, peu apres la confluence du Ciunca: le premier, situé au-dessus du village de Prigoreni Mari et
daté du Cucuteni A s’avére €tre d’occupation ancienne puisque vraisemblablement occupé dés le
Précucuteni; le second le domine puisque installé a moins de 300 m sur une terrasse supéricure de la
colline Prigoreni Mici, et est daté du Cucuteni B*’. Il semble qu’on assiste ici & une progression de
I’habitat qui évolue d’un secteur anciennement occupé vers un autre trés proche, sans que le finage n’en
soit radicalement changé. Cette disposition laisse augurer d’un déplacement pendulaire relativement
courant dans ’aire d’étude. Par exemple au nord du village de Cristesti, ce sont deux habitats Cucuteni A
qui semblent se rapprocher de la confluence du Ciunca et du Buda® pendant le Cucuteni B. Une création
qui se fait donc concomitamment & un abandon, selon un modéle que I’on retrouve aussi dans la
commune de Strunga et a proximité du village de Fedeleseni, entre les deux sites de La Cruce in
Fundoaia, du Cucuteni B, et de Dealul Candpariei, du Cucuteni A

A ces déplacements de population entre le Cucuteni A et celui A-B et B, il est nécessaire de renseigner
une autre situation qui s’apparente moins a un déplacement de population qu’a un véritable renforcement de la
trame du peuplement au détriment de certains espaces qui sont, ainsi que nous 1’avons vu, abandonnés. Le
réseau n’est pas radicalement changé, dans la mesure ou il s’appuie sur une trame ancienne que ne modifient
pas les nouvelles occupations: plusieurs documents en rendent trés clairement compte. Les cartes de densité,
réalisées par période (Pl. 4) montrent nettement que si la maille du peuplement n’est pas modifi¢ — mis a part
les abandons dans la vallée de la Valea Oii et dans la partie méridionale de I’aire d’étude — on assiste a un
véritable renforcement de polarités préexistantes, qu’il s’agisse des moyenne et haute vallées du Bahluiet, plus
densément occupées, mais aussi de la haute vallée de la Valea Oii®”.

La, on observe trés nettement que suite a une période d’extension et de diffusion de I’habitat
apparait une phase de recentrage autour des principaux habitats fortifiés du secteur, a savoir Cucuteni-

¥ 11 s’agit tout d’abord de I’habitat fortifié de Hibasesti-Holm (Strunga) donné dans le Cucuteni A3 mais
aussi de Buznea-Valea Lupului II (Ion Neculce), Ganesti-Dealul Ciurea (Ion Neculce). Le site de Cristesti-Dealul
Calugarului (Braesti) pourrait apparaitre dans une situation similaire s’il n’était pas insuffisamment calibré dans le
Cucuteni sans précision.

%9 Prigoreni Mari-La Curte I et La Curte II (Ion Neculce). Cf. Chirica, Tanasachi 1985, 464-465; Boghian
2004, 208.

5 En ce qui concerne les sites Cucuteni B, il s’agit de Cristesti-Cristoaia et Via Cristesti- (Braesti); ceux du
Cucuteni A sont Cristesti-Dealul Izvoarele (Braesti) et Ganesti-Dealul Draga II (Ion Neculce). Se reporter tout
particuliérement a Boghian 2004, 183, 207.

%! Chirica, Tanasachi 1985, 380, 383.

62 Cest ici qu’il faut prendre en compte la découverte récente des deux sites inédits situés dans la moyenne
vallée de la Valea Oii (cf. note 36). Le premier, temporairement nommé Filiasi-Dealul Harbuzariei (Baltati) d’apres le
microtoponyme observé sur la cartographie de la premiére moitié¢ du XX*™ siécle, se trouve sur une basse terrasse de la
Valea Oii en dega de 1’étang en amont de Filiasi. Il est constitué d’un matériel peu nombreux, sans vestiges de torchis
ni de céramique peinte. 11 est calibré dans le Cucuteni sans précision. Le second site se révéle nettement plus important:
situé sur I’extrémité nord de la colline D. Hartopului il domine le village de Boureni vers 1’ouest, 1’étang Lipovanului
vers le nord, et la vallée de la Valea Oii vers I’est. Il consiste en plusieurs habitations qui présentent une abondance de
céramique fine et grossiére, de céramique peinte, quelques artefacts lithiques et de trés nombreuses traces de torchis. En
I’état actuel des recherches, cet établissement important est calibré dans le Cucuteni A-B et B. Pour I’instant dénommé
Boureni-Dealul Hartopului (Bals), il semble bien distinct de I’occupation homonyme de Boureni-La Hartop (Bals)
découverte par D. Boghian en 1987 et datée du Cucuteni sans précision (Boghian 2004, 206).

https://biblioteca-digitala.ro / https://iabvp.ro



23 Notes sur le peuplement chalcolithique des bassins hydrographiques du Bahluiet et du Valea Oii 27

Cetatuie et Cucuteni-Dambul Morii (Cucuteni) ainsi que Stroesti-Pietrarie (Todiresti). Cette nouvelle
organisation territoriale qui semble caractériser la phase finale du Chalcolithique est également
perceptible sur la carte des évolutions des visibilités potentielles (Pl. 5, en bas). En effet, ces derniéres
montrent que mise a part la réduction drastique des domaines visibles dans les moyenne et basse vallées
de la Valea Oii, les superficies visibles demeurent plut6t stables —a 1’exclusion du secteur colonisé
pendant le Cucuteni B de la haute vallée du Cristesti et la création de I’habitat Lungani-La Gostat
(Lungani) — ce qui montre bien que les nouvelles configurations territoriales de la fin du Cucuteni ne
résultent pas de nouveaux modéles d’implantation, mais plutdt d’un renforcement de la trame antérieure.

C’est également ce que soulignerait la mesure des superficies visibles par n observateurs (Fig. 2B;
Fig. 2C). Le tableau présenté offre en effet d’intéressantes perspectives. Tout d’abord pour le Cucuteni A,
on observe que les superficies visibles par un seul observateur avoisinent les 121 km? alors que pour le
Cucuteni B, elles sont sensiblement plus hautes (125,5 km?). Méme si minime, cette différence montre
que malgré la réduction des effectifs pour le Cucuteni B, ’emprise et le contréle du territoire restent
patents. En revanche, a partir de deux a six observateurs, les domaines vus pendant le Cucuteni A sont
toujours supérieurs a ceux qui le sont pendant le Cucuteni A-B et B.

Nous pensons que ces valeurs soulignent le fort investissement territorial du Cucuteni A qui porte a
la multiplication des habitats, dans des secteurs réduits, et qui offrent donc des situations d’intervisibilités
trés nombreuses. Ce mode d’implantation est également présent pendant le Cucuteni A-B et B mais il
semble qu’il faille accepter 1’idée, pour cette seconde période, d’une hiérarchisation et d’une structuration
des territoires bien plus abouties et ou les situations de compétitions visuelles, si elles sont
quantitativement moins nombreuses, n’en demeurent pas pour autant conséquentes.

1V.3. Territoires, mobilité et spécialisation.

Le territoire est défini comme un espace socialement approprié par une ou plusieurs communautés
villageoises, dans lequel une population exerce une emprise immédiate pour ses activités de production
ou de prédation. Selon le cadre écologique, parfois difficile a établir en 1’absence d’études
paléoenvironnementales détaillées, il s’agit d’un paysage de champs, de friches et d’incultes, de foréts,
identifi¢ par des marqueurs divers, naturels ou anthropiques, qui balisent ce territoire et en fondent
I’appropriation ou plus précisément, la domestication. Cette dernicre est effective quand le territoire est
avant tout un espace de production (champs, patures) et idéologique quand les marqueurs territoriaux
possedent une forte charge symbolique. Il est par exemple vraisemblable que certains habitats fortifiés,
stables sur plusieurs générations, régulicrement distribués le long des principaux corridors fluviaux,
rythmaient le paysage néolithique tout en lui donnant une centralit¢ définie par un attachement
économique mais aussi probablement affectif.

Aux cOtés d’entités stables et fédératrices, se trouvent des occupations éphémeres et plutét mobiles —
que nous pouvons associer a une unité domestique de type petite ferme — inscrites dans une dynamique
économique spécifique, qu’il s’agisse d’une activité de production agricole, de prédation ou d’exploitation des
ressources naturelles. Dans la mesure ou il est souvent impossible d’apporter la moindre preuve quant a la
contemporanéité de plusieurs sites établis sur une phase chrono-culturelle longue de plusieurs centaines
d’années, il est nécessaire de réfléchir sur les modeles de peuplement qui pourraient expliquer la densité
des sites archéologiques ici particuliérement marquée.

Un modéle de peuplement consiste en un tissu d’occupation dense et fortement hiérarchisé par une
variété de sites archéologiques, qu’il s’agisse d’habitats fortifiés, d’habitats perchés sans fortification,
d’habitats ouverts de plaine ou d’occupations saisonniéres. L habitat de hauteur, parfois fortifié, se situe
généralement sur un front de cuesta ou une haute terrasse d’érosion. Il est limité par des versants abrupts
et dans certains cas, par un fossé de défense sur le c6té ouvert. Positionné en hauteur donc dans une
situation dominante, il contréle visuellement un territoire de plusieurs dizaines de kilométres carrés et
entretient de fait un rapport de visibilité réciproque avec des établissements situés sur des basses terrasses
alluviales ou d’érosion, mais aussi avec des sites plus modestes établis au sein de contextes
topographiques variables. On note dans ce cas, des rangs et des fonctions distincts. L’habitat retranché,
qui apparait comme un podle fédérateur, dispose d’un acces aux ressources trés différent des habitats de
plaine alluviale ou de ceux situés sur une basse terrasse a proximité directe d’un cours d’eau.
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Fig. 6. Les domaines visibles et les temps de parcours a partir de Cucuteni-Cetatuie (Cucuteni) pour le Cucuteni A2
(A) et a partir de Filiasi-Dealul Mare (Béltati) pour le Cucuteni A3 (B).

Au regard des informations de nature pédologique, supposons que les hauteurs sont faites de domaines
exploités pour les bois et 1’élevage; dans les vallées, il s’agirait d’habitats qui s’inscrivent vraisemblablement
dans une dynamique de production agricole et pastorale, puisqu’a proximité des champs, des zones de patures
et des ressources hydriques. Autour de ces deux polarités de peuplement, constitués I’un par les habitats de
hauteur et I'autre par ceux de vallée, gravitent de nombreuses occupations de type fermettes, probablement
saisonniéres et mobiles au gré des impératifs économiques de production®.

Les ¢études de visibilité permettent d’approfondir cette observation. Prenons I’exemple de la vallée
de la Valea Oii, caractérisée par une forte densité de sites archéologiques pour lesquels il est possible de
dresser une cartographie relativement fine en raison du nombre important d’investigations archéologiques
effectuées dans ce secteur. Dans un premier cas qui correspond au Cucuteni A2 (Fig. 6A), on note que la
presque totalité des sites se situe dans le domaine visible de Cucuteni-Cetdtuie, qu’il s’agisse des habitats
importants, fortifiés ou non®, ou des occupations modestes de type fermettes généralement insuffisamment
calibrées dans le Cucuteni A®. Par rapport 4 la fin du Cucuteni A ot I’on observe une colonisation de la
basse vallée avec l’apparition de Filiasi-Dealul Mare (Baltati) et Podisu-Dealul Boghiu-Crescdtorie

6 Ce sont principalement M. Petrescu-Dimbovita et I.T. Cerniakov, repris dans la contribution de Gh.
Lazarovici et C.-M. Lazarovici, qui rappellent que le nombre particulierement important d’établissements doit étre
corrélé aux pratiques culturales vraisemblablement prédominantes dans cette région. En effet, I’exploitation agricole
suppose une certaine mobilité des unités domestiques qui s’inscrit dans une dynamique pendulaire entre des phases
d’abandon et d’exploitation en alternance réguliére (Lazarovici, Lazarovici 2003, 413).

5411 s’agit notamment de ’habitat de hauteur Stroesti-Pietrdrie (Todiresti) calibré dans le Cucuteni A et B, de
I’habitat fortifié de Cucuteni-Dambul Morii (Cucuteni) daté du Cucuteni A2 et A-B1-A-B2, de I’habitat de Bals-
Bejeneasa (Balg) du Cucuteni A et, dans une moindre mesure puisque insuffisamment calibré dans le Cucuteni A et
situé a plus de 10 km, de I’habitat fortifi¢ Filiasi-Sud Ouest Dealul Mare (Baltati).

% 11 s’agit tout particuliérement des occupations Cucuteni A de Cucuteni-Hurez, Dambul lui Pletosu
(Cucuteni) et de Cucuteni-Tarlaua Luncanului (Cucuteni); des occupations Cucuteni non renseignées de Bals-
Mamelon (Bals) et en marge du domaine visible, de Boureni-La Hartop (Bals).
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(Baltati), on assiste tout au long du Cucuteni A2 a une forte concentration des sites en deca de Cetdtuie
qui peut étre regardée comme étant, a moins d’une heure de marche de Cucuteni-Cetdfuie, 1I’expression de
I’occupation d’un finage ou plusieurs établissements auraient occupé une fonction différente et organisé
la diffusion de sites satellites.

11 est intéressant d’observer que 1’on retrouve pour le Cucuteni A3 (Fig. 6B), cette fois dans la basse
vallée de la Valea Oii, une association d’établissements similaire, a savoir un habitat de hauteur (Filiasi-Dealu!
Mare) directement connecté a d’autres sites: au site voisin de Filiasi-Sud Ouest Dealul Mare qui, bien que
fortifié, ne s’en trouve pas moins & proximité directe de la vallée alluviale et donc, riche d’un acces spécifique
aux ressources’’; au site plus lointain de Baltati-Dealul Mdndra qui situé le long du cours d’eau et dans un
environnement ouvert, est trés certainement axé sur la production agricole et peut-étre aussi, sur les activités
piscicole. Cette complémentarité des sites selon un mode d’accés aux ressources et une typologie probable
d’activités économiques définissent ici un finage, c'est-a-dire une étendue de terre appropriée et plus ou moins
exploitée par une communauté agricole. Dans le cas de la vallée de la Valea Oii, il est particulierement
intéressant de noter que les deux finages — le premier est structuré sur Cucuteni-Cetdfuie; le second sur Filiagi-
Dealul Mare — sont distants de plus de 10 km, c'est-a-dire d’un peu plus de deux heures de marche. Le site de
Bals-Bejeneasa, bien qu’insuffisamment calibré dans le Cucuteni A, n’en posséde pas moins une situation
intéressante puisqu’a mi-distance de ces deux poles de peuplement et se place ainsi dans une position
intermédiaire qui peut étre qualifiée de relais entre les deux finages®”.

Cette hypothése de finages/territoires élaborés a partir de I’association de plusieurs sites de natures
différentes et qui se font aussi I’écho de la mobilité de 1’habitat, se retrouve en plusieurs lieu de notre
zone d’étude, notamment peu apres la confluence du Bahluiet et du Ciunca, en aval de Targu Frumos.
Néanmoins dans ce cas, la trés forte compétition visuelle entre les établissements signifiés sur la
photographie panoramique (Fig. 5B) pourrait refléter la mobilité des établissements de part et d’autre de
la tres fertile moyenne vallée du Bahluiet, sans que le moindre établissement particulierement fédérateur
puisse étre identifié.

CONCLUSION

Nous avons esquissé dans ce travail les modalités et limites d’une approche qui entend traiter des
formes du peuplement dans les vallées du Bahluiet et de la Valea Oii (dép. lasi) pendant le Chalcolithique
et plus précisément, au cours du Cucuteni. Si le Précucuteni n’a pas été abordé, bien qu’il puisse
caractériser une phase ancienne du Chalcolithique moldave, c’est parce que les établissements rapportés a
cette période y sont relativement marginaux — seulement 10 sites environ contre 75 pour le seul
Cucuteni®, soit un rapport de quasi 1 pour 8 — et tous, exceptés trois d’entre eux (Razboieni-Tarlaua
Experienta, Bals-Bejeneasa-La Brigada et Bals-Valea Parului), bénéficient d’une occupation qui se
poursuit pendant le Cucuteni A%®. Un argument soulevé pour expliquer cette faible représentation des
habitats Précucuteni est que d’une manicre générale, les sites de cette zone ont été moins fouillés en

66 C’est une situation similaire que nous retrouvons avec le site satellite récemment découvert de Filiasi-Dealul
Harbuzariei (Baltati) qui, bien qu’insuffisamment calibré dans le Cucuteni sans précision (cf. note 62; Pl. 2, en haut)
apparait étroitement connecté aux deux établissements de Filiasi-Sud Ouest Dealul Mare et Filiasi-Dealul Mare (Baltati).

67 Cette position intermédiaire entre la haute et basse vallée de la Valea Oii est également partagée par
I’habitat de hauteur de Boureni-Dealul Hartopului (Bals), en vis-a-vis de Bals-Bejeneasa (Bals), méme si les
attributions chronologiques doivent étre impérativement approfondies a I’occasion de prospections futures puisque
pour I’instant données dans le Cucuteni A-B et B (cf. note 62; Pl. 2, en haut).

5% Bals-Bejeneasa, Buznea-Valea Lupului II, Bals-Bejeneasa-La Brigada II, Bals-Valea Parului III pour la
commune de Bals; Ganesti-Dealul Ciurea, Prigoreni Mari-La Curte II, Razboieni-Tarlaua Experienta, Razboieni-La
vest de sat pour la commune de Ion Neculce; Targu Frumos-Baza Patule (Targu Frumos); Baltati-La Podet (Baltati).

% Sur le site de Targu Frumos-Baza Patule (Targu Frumos) est mentionnée la période de transition entre le
Précucuteni et le Cucuteni A (Boghian 2004, 205). Cet établissement ne peut étre rapporté a la phase du Cucuteni A,
puisque c’est exclusivement la phase Précucuteni qui est renseignée suite aux fouilles menées pendant plus de
10 ans par le collectif de Iasi mené par N. Ursulescu, D. Boghian et V. Cotiuga (2005).
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comparaison avec ceux de I’espace situé a I’ouest du Siret”’. Il n’en demeure pas moins que pour le
département du Neamt'', si le nombre de sites Précucuteni est sensiblement plus élevé (28), le rapport du
nombre de site Cucuteni (169) est plus bas puisque proche de 1 pour 6 environ.

On observe a I’ouest comme a I’est du Siret des modeles d’implantation relativement similaire, a
savoir une organisation territoriale qui débute avec le Précucuteni et qui s’amplifie largement avec le
Cucuteni A. Si tous les biotopes sont désormais exploités pendant le Cucuteni A, observons que dés le
Précucuteni, les fondements du modéle d’implantation appelé a se développer ensuite sont déja posés. Ainsi,
on observera que le peuplement s’organise de facon groupée dans la moyenne vallée du Bahluiet et ensuite
plus marginalement, dans la haute vallée de la Valea Oii et le secteur collinaire au sud de Targu Frumos et
de fait, dans des milieux qui vont progressivement se densifier pendant le Cucuteni. Cette dynamique qui
s’apparente a une exploration et une occupation préliminaires des milieux a fort potentiel agronomique se
retrouve dans d’autres secteurs de Moldavie et tout particulierement, dans les secteurs de piémont, quand il
s’agit des formes d’organisation en rapport avec les zones d’exploitation des ressources saliféres’.

Pour ce qui concerne le Cucuteni A, ’explosion du nombre de sites et leur trés forte diffusion
évoquent trois parameétres concomitants: d’une part, un essor démographique qui libere de nouveaux
agents de colonisation; d’autre part, une évolution des pratiques agricoles et culturales qui induisent une
mobilité accrue; enfin, une accentuation des hiérarchies territoriales avec 1’émergence de véritables
centres fédérateurs du peuplement. Les analyses menées sous SIG, qu’il s’agisse de 1’étude des visibilités
ou des densités, permettent de renforcer ces hypothéses tout en soulignant le caractére éphémere de ces
modes d’implantations. En effet, pendant le Cucuteni A-B et B, on va assister a une rétraction et a un
recentrement du peuplement qui semblent se faire les corollaires d’une réorganisation territoriale et du
renforcement des trames préexistantes.
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UN SCEPTRE ANTHROPOMORPHE DE LA COLLECTION
D’ARCHEOLOGIE DU COMPLEXE NATIONALE
ET MUSEE « LA COUR PRINCIERE » DE TARGOVISTE

ANA ILIE*

Mots clés : sceptre ; chalcolithique tardif ; représentations humaines ; représentations zoomorphes.

Résume : Cet article présente un fragment de sceptre anthropomorphe perforé qui, en raison de la figuration de la
téte humaine et de sa technique de réalisation, compte parmi les chefs d’ceuvre des communautés chalcolithiques
tardives. Cette piece fait partie de la collection d’archéologie du Complexe National et Musée « La Cour Princiére »
de Targoviste de 1971 et, d’aprés les données dont on dispose, provient du site du fell de Geangoesti. L’objet est
considéré comme appartenant a un nouveau groupe de sceptres présentant un systéme d’emmanchement différent
des sceptres zoomorphes réalistes ou abstraits. Des sceptres perforés ont été découverts dans 1’espace occupé par les
populations des steppes jusqu’au Bas Danube et les Carpates.

Cuvinte-cheie: sceptru, calcolic tarziu, reprezentari umane, reprezentari zoomorfe.

Rezumat : Articolul prezintd un fragment dintr-un sceptru antropomorfic perforat, care prin forma sa (un cap uman)
si tehnica de realizare, se numara printre capodoperele calcoliticului final. Aceastd piesd face parte din colectia
Complexului National si Muzeal « Curtea Domneascd» Targoviste din 1971 si conform datelor existente in prezent
provine din tell-ul de la Geangoesti. Obiectul apartine unui nou tip de sceptre cu sistem de inmamusare diferit fata
de sceptrele zoomorfe realiste sau cu abstracte. Sceptre perforate au fost descoperite in spatiul ocupat de populatiile
de stepa pana la Dunarea de Jos si pana la Carpati.

Conditions de découverte

En 1971 les archéologues du Musée d’Histoire de Targoviste ont récupéré la collection de pieces
archéologiques de 1’Ecole Principale de Ungureni (Dragomiresti, dép. de Dambovita) constituée de toute
une série de vases et d’autres objets Gumelnita, parmi lesquels des pieces exceptionnelles comme un vase
a caractere a la fois anthropomorphe et zoomorphe (Ilie, Dumitru, 2008), buses de soufflets de
métallurgie (Ilie, Neaga, 2010). A cette occasion le sceptre a intrégré les collections du musée.

Les objets provenaient d’une petite fouille effectuée sur le site « La Hula » dans le village de
Geangoesti en 1970.

Les principales campagnes de fouilles archéologiques effectuées dans les années 1960 avaient
permis d’identifier cinq niveaux d’habitations attribués aux phases A2 et Bl de la culture Gumelnita
(Mihéiescu, Ilie, 2004) (Figure 1). Elles ont également livré quelques fragments céramiques isolés de la
culture Bratesti' (Tudor, 1977, figure 7/16 ; 1978, figure 3/25), mais en trop faible quantité pour affirmer
I’existence d’un niveau d’habitation méme s’il a été supposé (Musca, 1986, p. 63). On retient aussi que
sur le territoire de Dragomiresti aucun autre site archéologique n’est signalé (Olteanu, 2002, p. 123-128).

' Synchrone avec la culture Cernavoda I (Roman, 1981).
* Complexul National Muzeal Curtea Domneasca Targoviste, str. Justitiei, nr. 7, Targoviste,
ana_arheo@yahoo.com
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Fig. 1. a) Vue sur le tell de Geangoesti; b) Céramique Gumelnita B1 du site (d’aprés G. Mihaiescu, A. Ilie, 2005,
Planches 1, 4, 6) c) Plastique en argile du site (d’aprés R.R. Andreescu, 2002, Figures 17/2; 23/4); d) Vase zoomorphe
(d’apres A. Ilie, F. Dumitru, 2008, Planche 4).
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Description de la piece

L’objet est un sceptre perforé brisé au niveau de 1’orifice d’emmanchement.

La partie conservée est la représentation réaliste d’une téte d’homme. Sous Dorifice
d’emmanchement, sur la partie avant de la piéce on remarque la présence d’un registre décoratif constitué
d’une proéminence ronde, centrale et de deux autres de forme ovoide, sur le coté, soulignées par une
cannelure qui continue sur la partie arriére de la piéce au centre de laquelle elle forme un « V ». Si I’on
considére I’emplacement de ces ¢léments décoratifs qui correspond au front du personnage, on peut y voir
un ornement capillaire ou un diadéme.

Les yeux sont figurés en creux sous des arcades proéminentes. Le nez est droit, en relief. La bouche
est suggérée par une incision courbe allant vers les joues rondes, individualisées latéralement dans le
visage plat. La téte humaine est figurée avec une barbe longue, recourbée vers 1’arriere, décorée de deux
lignes incisées (Figure 2).

Fig. 2. Le sceptre anthropomorphe de Geangoesti.
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L’ensemble de cette pi¢ce fragmentaire fait penser & un personnage masculin, peut-étre couronné,
sérieux, comme semblent I’indiquer les yeux enfoncés et le visage plat, mais bienveillant, souriant,
comme le suggérent le mode de réalisation de la bouche et des joues.

La section transversale de la piéce est ronde et la perforation a ét réalisée a partir de la face arriére.
C’est une piéce de petite taille ; longueur conservée: 6,4 cm; largeur: 4,2 cm ; épaisseur: 2,8 cm ;
diamétre de I’orifice d’emmanchement : 1,5 cm ; poids : 83 g.

Considérations typologiques et chronologiques générales

Les caractéristiques morphologiques et les conditions de découverte de cette piéce nécessitent une
recherche typologique plus large afin d’essayer de lui assigner une date et une origine culturelle.

A la fin du chalcolithique tardif dans une vaste zone allant des montagnes de 1’Oural, du nord du
Caucase, et de la Basse Volga, jusqu’aux plaines de Pannonie et a la Péninsule Balkanique, on voit
apparaitre certaines catégories de piéces en pierre qui sont soit des sceptres zoomorphes soit des massues
perforées’. La catégorie des sceptres zoomorphes en pierre avec deux groupes, réaliste et abstrait, a fait
I’objet de nombreuses études de synthése (Dodd-Opritescu, Mitrea, 1983; Govedarica, Kaiser, 1996;
Burtanescu, Turcanu, 1997; Hartuche, 2005; Enea, 2008). De méme les massues en pierre ont retenu
I’attention des spécialistes (Dodd Opritescu, 1978; Ciugudean, 1998; Govedarica, 2006; Novichikhin,
Trifonov, 2006; Patrascu, 2007; Niculica, 2009).

Une bonne partie de la communauté scientifique considére que la présence de ces objets a 1’ouest
du Dniestr résulte d’un phénomeéne largement li¢ a un grand mouvement démographique des steppes du
nord de la Mer Noire vers les communautés d’agriculteurs des Carpates et des Balkans, leur présence
indiquant les premiers contacts entre ces populations et la premicre étape de la pénétration des
populations de I’Est (Dumitrescu, 1972; Dodd-Opritescu, 1978; Mantu, 1998, 49-50, 67-68, 88-89;
Dergacev, 1999; 2000; Novichikhin, Trifonov, 2006; Anthony, 2007; Enea, 2008; Niculica, 2009).

Bien que les premicres discussions sur les animaux représentés par les sceptres zoomorphes en pierre
aient identifiés plusieurs espéces d’animaux (hippopotame, ours, chien, cheval) (Hartuche, 2005), la
littérature scientifique considere les sceptres zoomorphes réalistes comme des représentations des tétes de
chevaux. Cette idée a été imposée par la théorie d’un culte des équidés chez les populations des steppes a la
fin du Néolithique et au début de 1I’Enéolithique, soutenue par les dépdts d’ossements et les statues en os des
tombes et des complexes des sites de Syezzheye, Khvalynsk, Varfolomieva, Nikolskoe (Figure 3).

En comparaison avec la zones des steppes de I’est et du centre du nord de la Mer Noire ou le
pourcentage de restes osseux de Equus caballus atteint 40%, au sud, dans le Bas Danube et dans la
péninsule balkanique, pour la culture Gumelnita le pourcentage d’ossements de Equus ferus varie entre 5
et 12% et pour la culture Cernavoda I il est inféricur a 5% (Balasescu et alii, 2005, p. 221, 230).
Néanmoins, on remarque dans la zone occupée par la culture Gumelnita-Karanovo VI la présence de
picces en argile considérées comme des représentations de téte de cheval, comme celles découvertes dans
les sites de Vidra, Sultana (Andreescu, 2002, p. 53, Planche 39 ; Hansen, 2007, taf. 405) ou Draganesti-
Olt (Nica et alii, 1997, fig. 3/1; 7) (Figure 8/a). De méme, dans les nécropoles de Varna et Durankulak,
Equus hydruntinus, une espece d’ane en voie de disparition a 1’époque, jouait un role spécial (Anthony,
2007, p. 251-253 ; Schuster, 2007, p. 72-74). 1l est possible que cette espece d’équidé, supposée exister a
la fin du Néolithique, dans la culture Vinga A, ait été domestiquée ou qu’elle ait eu un role cultuel spécial
(Vlassa, 1978).

L’espéce Equus caballus fait son apparition au sud des Carpates a 1’époque des cultures Horodistea-
Foltesti et Cernavoda III (Balasescu et alii, 2003, p. 136,148-149, 151, 166 ; Nicolova et alii, 1999, p. 180-
185). Malgré la présence physique d’ossements d’Equus caballus, supposé d’étre domestique, cette époque
n’en n’a livré aucune représentation figurative.

2 Ces catégories des piéces semblent étre liées 4 un symbolisme masculin du pouvoir religieux et politique
(Govedarica, 2004, p. 355-359 ; Hartuche, 2005, p. 79). Elle peuvent avoir eu une fonction pratique comme armes par
exemple (Klochko, 2006, p. 44-45), méme si certains soutiennent que le symbolisme social et la signification culturelle
de ces piéces ne peuvent pas étre démontrés (Novichikhin, Trifonov, 2006, p. 85 ; Kohl, 2007, p. 134-135).
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Fig. 3. a) Les sites de I'ouest et du centre des steppes eurasiennes ou sont attestés les chevaux a la fin du

Chalcolithique (1. Moliukhor Bugor; 2. Dereivka; 3. Mariupol; 4. Matveev Kurgan; 5. Girzhevo; 6. Kair Shak;

7. Dzhangar; 8. Orlovka; 9 Varfolomievka, 10. Khalynsk; 11. S'yezzhe; 12. Tersek; 13. Botai) (d’aprés D.W.

Anthony, 2007, Figure 10.9); b) Plaquettes décoratives représentant des chevaux de Syezzheye; Vilovotovskaya,
Lipovy Ovrag, Varfolomievka (d’aprés E.E. Kusmina, 2003, Figure 14.2)

Par conséquent, 1’association des sceptres zoomorphes a un animal spécifique, dans ce cas a un
cheval, peut étre expliquée par 1’existence d’une vision a priori de 1’origine des sceptres, méme si il est
possible que des artistes préhistoriques aient transformé une représentation réaliste en un étre fantastique
et que ceci ait pu se reproduire dans d’autres espaces culturels. Ce changement d’optique a conduit a
utiliser d’autres parameétres de comparaison et a la révision de 1’origine des sceptres pour vérifier s’ils
avaient bien tous la méme origine soit au nord du Caucase, soit a I’est ou au nord de la Mer Noire (Dodd
Opritescu, Mitrea, 1983 ; Govedarica, Kaiser, 1996, p. 74-75 ; Hartuche, 2005) ou méme pour montrer,
dans le cas de certaines picces en pierre ou en bois de cerf, qu’ils résultent de conceptions propres aux
populations chalcolithiques Cucuteni ou Gumelnita (Burtanescu, Turcanu, 1997 ; Novichikhin, Trifonov,
2006, p. 84-85 ; Frinculeasa, Mirea, 2007).

Le but des ces discutions est de tenter d’établir la date d’apparition et I’origine des différents
groupes et sous-groupes de sceptres zoomorphes, la spécificité de leur typologie et de leur distribution. En
raison de I’'imprécision du contexte de leur découverte et de leur attribution entre des cultures ayant
occupé un espace trés vaste toute stipulation ne peut étre considérée que comme une hypothése de travail.
C’est la raison pour laquelle nous ne ferons que des considérations typologiques et stylistiques pour les
piéces examinées.
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Carte 1. Localisation des sceptres en pierre.

Sceptres zoomorphes réalistes (d’apres S.C. Enea, 2008, fig. 3 ; N. Hartuche, 2005, fig. 1):

1. Ariugd/K6sberg/Harman; 8. Suvodol/Suplevec ;
2. Vintu de Jos; 9. Suvorovo ;

3. Drama ; 10. Salcuta ;

4. Caraiclia ; 11. Terekli-Mekteb ;
5. Casimcea ; 12. Fedeleseni ;

6. Kokberek ; 13. Fitionesti ;

7. Rezevo ; 14. Hlopkovo ;
Sceptres abstraits (zoomorphes stylisés) (d’aprés S.C. Enea, fig. 3; E.E.
2004):

A.”Arkaim”; L. “Kujbysev/Samara”;
B. Arhara; J. Majkop;

C. Berezovskaja GES; K. Mogosesti;

D. Barlalesti; L-M. Obarseni;

E. Valeni/Vaja; N. “Ordzénikidze”/Vladikavkaz;
F. DZangar; O. Rostov;

G. Jora de Sus/VerchniezZory; P. Ruginoasa;

H. Konstantinovka; Q-R-S. Hvalynsky;
Sceptres perforés:

1. Alba lulia; 5. Marjupol;

2. Cornatel; 6. Aksai;

3. Geangoesti; 7. Chekon; .

4. 6 Martie; 8. “Novoorsk”;
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15. Zolotonosa ;

16. Jora ? ;

17. Telis ;

18. Pietroasele ;

19. Garvan-Silistra ;
20. Kezmarok.

Kusmina, 2003; B. Govedarica,

T. Hlopkovo;

U. Sljachovskj II;

V. Jasehov Pojama;
W. Danilovka;

X. Igren;

Y. Kodacek;

Z. Novoorsk,

Z Chutor Livencovka

9. Kjulevéa/Sumen;
10. Mariinskaja;
11. Berda
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Les différences typologiques et fonctionnelles imposées par les modes d’emmanchement et, par
conséquent, de visualisation des sceptres perforés, ainsi que les aspects dimensionnels et morphologiques ont
conduit a une analyse individualisée de ces sceptres spécifiques perforés considérés comme une catégorie a
part entiere (Govedarica, Kaiser, 1996, p. 66 ; Kusmina, 2003, p. 211 ; Novichikhin, Trifonov, 2006, p. 83).
Cette catégorie est actuellement constituée de onze sceptres, dont ceux de Alba Iulia (Dumitrescu, 1974,
p. 260, fig. 272/4; Gimbutas, 1989, p. 290), 6 Martie (Lazurca, 1984), Cornatel (Mandescu et alii, 2000),
« Novoorsk » (Kusmina, 2003, p . 211, Figure 14.4), Kjulev¢a (Govedarica, 2004, p. 105-106), Mariupol,
Chekon, Aksai, Mariinskaja et Berda® (Novichikhin, Trifonov, 2006) (Carte 1).

Catalogue

Cornitel, Buzoiesti, dép. Arges, Roumanie (Figure 4/a). Découverte fortuite des années 1990 (Mandescu
et alii, 2000), liée a la pénétration des groupes nomades de bergers des steppes, en utilisant les analogies
avec les piéces de Marjupol et Alba Iulia, la piéce est considérée comme une premicre attestation de la
présence Cernavoda I dans la zone. (Mandescu, 2003, p. 62-63). L’objet a été travaillé en roche dure, de
couleur brun-jaunatre. Dimensions : longueur: 9,2 cm ; largeur : 4,7 cm ; épaisseur : 3,3 cm ; diamétre de
I’orifice d’emmanchement : 2 cm.

Alba lulia, dép. Alba Iulia, Roumanie (Figure 4/b). Découverte fortuite des années 1970. V. Dumitrescu
(1974, p. 260) datait cette piece de la période de transition entre I’Enéolithique et I’Age du bronze et
M. Gimbutas (1989, p. 290, Figure 457/2) I’attribue a la culture Petresti, provenant peut-étre du site « Lumea
Noua » (Mandescu et alii, 2000, p. 24). V. Moga et H. Ciugudean (1995, p. 29) n’ont pas réussi a €lucider la
provenance de la piéce ; ils signalent seulement que la piéce a été enregistrée dans la documentation comme
provenant des environs de Alba lulia. L’objet a été travaillé en serpentin et il a un peu plus de 10 cm longueur.

Marjupol, Sud de I’Ukraine (Figure 4/c). Découverte fortuite faite avant la premiére guerre mondiale. La
matiere premiere et les dimensions ne sont pas mentionnées (Novichikhin, Trifonov, 2006).

« Novoorsk », dép. Novoorsk, Oreburg région, Russie (Figure (5/a). Le contexte de la découverte, la
matiere premicre et les dimensions ne sont pas indiqués (Kusmina, 2003, p. 210, Figure 14.4).

Chekon, Krasnodar territoire, Russie (Planche 5/b). Découverte fortuite des années 1950. La piéce a été
travaillée en roche dure, de couleur gris-verdatre avec des inclusions de porphyre. Dimensions : longueur:
10,8 cm; largeur: 6,5 cm ; épaisseur : 6,7 cm; diametre de 1’orifice d’emmanchement: 1,2-1,9 cm
(Novichikhin, Trifonov, 2006).

Aksai, dép. Volgograd, Russie (Planche 5/c). Découverte fortuite des années 1940. La matiére premicre
et les dimensions ne sont pas mentionnées (Novichikhin, Trifonov, 2006).

Kjulevéa, Sumen région, Dobrogea, Bulgarie (Figure 5/d). La piéce a été découverte dans une tombe
d’homme de I’horizon des « Tombes a ocre », placée au niveau de la poitrine. Elle était emmanchée
transversalement, le manche était un os long de 40 cm. Elle a été travaillée en roche dure. Dimensions :
longueur: 8 cm; largeur: 6 cm; épaisseur: 4 cm ; diameétre de I’orifice d’emmanchement: 1,2 cm
(Govedarica, 2004, p. 105-106 ; Hartuche, 2005, p. 77).

6 Martie, Jurilovca, dép. Constanta, Roumanie (Figure 6/a). Découverte fortuite sur le site « La Deal ».
Les détails typologiques ont déterminé son attribution a la culture Gumelnita (Lazurca, 1984, p. 282;
Hasotti, 1997, p. 92). L’objet a été travaillé en grés fossilifére de couleur beige-jaunatre. Dimensions :
longueur: 6,3 cm ; largeur : 3,7 cm ; épaisseur : 4,2 cm.

Considérations typologiques et stylistiques sur les sceptres perforés

Bien que le nombre des piéces de ce groupe soit encore faible, il convient de remarquer une grande
diversité stylistique et morphologique qui rend chaque pi¢ce unique.

Pour ce qui concerne les thémes reflétés par le groupe des sceptres perforés on constate que les
pieces des zones ouest et centrale de la steppe eurasienne, comme celles de Chekon, Aksai ou de la région
de Novoorsk, en dépit des différences morphologiques qu’elles présentent peuvent étre considérées
comme les plus proches des sceptres zoomorphes représentant une téte d animal.

? Les premiéres deux piéces ne sont pas illustrées, mais il y a des précisassions qu’elles appartiennent a la
groupe des sceptres abstraites perforés.
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Fig. 4. a) Sceptre perforé de Cornatel, dép. Arges (d’aprés D. Mandescu et alii, 2000, fig. 1; photographies

D. Mandescu); b Sceptre perforé de Alba lulia (d’aprés V1. Dumitrescu, 1972, Figure 272/4); c) Sceptre perforé de

Mariupol (d’aprés V.A. Novichikhin, V.A. Trifonov, 2006, Figure 4); d) Sceptre perforé de Casimcea (d’apres
B. Govedarica, E. Kaiser, 1996, abb. 14).
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Fig. 5. a) Sceptre zoomorphe perforé de "Novoorsk" (d’aprés E.E. Kusmina, 2003, Figure 14.4); b) Sceptre zoomorphe

perforé de Chekon; ¢) Sceptre zoomorphe abstrait perforé¢ de Aksai (d’aprés A.M. Novichikhin, V.A. Trifonov, fig. 2,3);

d) Sceptre zoomorphe perforé de Kjulevéa/Sumen (d’aprés B. Govedarica, 2004, taf. 21/1); e) Sceptre zoomorphe
de Telis (d’apres B. Govedarica, E. Kaizer, 1996, abb 17/2).
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Fig. 6. a) Sceptre de 6 Martie, Jurilovca (d’aprés E. Lazurca , 1984, p.651 ); b) Pesons a motifs anthropomorphes des sites
de Vitanesti et Karanovo (d’aprés S. Marinescu-Balcu, 2007, Planches 7/1,2 ; 8/4,5 ; 9/4,5); c) Figurines anthropomorphes
de la culture Gumelnita (d’apreés R.R. Andreescu, 2002, Planches 1/7 ; 6/1).

Si on examine la piece de Mariupol, qui provient de la méme zone du nord de la Mer Noire, et
notamment le traitement des yeux et le décor qui les entoure, on lui trouve certaines similitudes avec les
picces de Alba lulia, de Cornatel et avec celle de Casimcea, appartenant au sous-groupe B des sceptres
zoomorphes réalistes, d’apres la typologie de B. Govedarica, E. Kaiser (1996).

La pi¢ce de Kjulevca présente des analogies avec la piéce de Telis (Figure 5/¢) mais cette dernicre
constitue a elle seule un groupe a part parmi les sceptres zoomorphes réalistes (Govedarica, Kaiser, 1996).

La piece de 6 Martie présente quelques éléments qui 1'individualisent parmi les sceptres perforés ce
qui nous conduit a penser qu’elle a été produite sur place, dans la culture Gumelnita.
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Premic¢rement, sa forme générale la rapproche plus des haches et des marteaux utilitaires connus au
Chalcolithique. Dans la culture Gumelnita les haches découvertes en contexte funéraire étaient investies d’une
fonction de prestige, en dehors du fait qu’elles présentent des dimensions et une morphologie différentes de
celles trouvées en contexte domestique. Par exemple, dans la nécropole de Varna (culture Gumelnita-
Karanovo VI) on trouve des haches en cuivre ou méme en pierre dont le manche a été recouvert d’éléments
tubulaires en or. De méme, dans la tombe symbolique 36, de Varna, a été découvert un sceptre en or (Ivanov,
1978, p. 15, Figures 2-4) d’une morphologie différente de ceux en pierre (Figure 8/c).

Deuxiémement, les quatre cotés sont décorés d’incisions dont I’organisation rappelle les symboles
féminins utilisés dans la décoration des figurines et des pesons en argile de la culture Gumelnita (Figure 6/b-c).

Troisiemement, la perforation n’a pas été finie, I’artisan a méme essay¢é de perforer 1’orifice a partir
des deux faces opposées.

On remarque en outre que ’emmanchement transversal des sceptres de Cornatel et Geangoesti ne
permet pas de voir le décor de face mais seulement sur le dessus. Ces deux piéces se distinguent
manifestement dans le groupe des sceptres perforés.

La piéce de Cornidtel posseéde des éléments qui la rapprochent de celle de Geangoesti dans le
traitement artistique de la téte — les arcades proéminentes, le nez et les joues rondes en relief, le menton
marqué, méme si d’autres détails la lient dans une certaine mesure a un autre sous-groupe des sceptres
perforés. Certains ¢éléments conférent a cette piéce un caractére unique, comme les motifs figurés par
incisions sur la partie dorsale — peut-&tre la représentation d’une tortue avec une nageoire caudale (?).

Bien que 1’animal suggéré sur ce sceptre nous semble étre une tortue, dans la culture Gumelnita cet
animal n’est représenté que dans la plastique en argile et n’est connu a ce jour que sur les sites de Pietrele
(Hansen, 2005), Vitanesti* et Briilita ( Hartuche, 2002, p. 238, 249, Figures 45/4 ; 56/3) (Figure 7/a). Le
symbole nous rappelle des reliefs d’applique a figuration humaine schématique sur des vases de la culture
Gumelnita (Andreescu, 2002, Planche 60) et de la culture Cucuteni (Monah, 1997, Planches 238/4, 5 ;
241/3 ; 243/3; 247 ; 248/1; 257/1) (Figure 7/b-c) ainsi qu’une association d’éléments humains et
animaux que ’on trouve fréquemment sur la céramique Gumelnita (Figure 1/d ; 8/a).

Reperes chronologiques

Le fait que les sceptres perforés soient dans leur majorité des découvertes fortuites oblige a leurs
donner une attribution culturelle par analogie aux autres sceptres.

Les sceptres zoomorphes schématiques évoluent dans la période Cucuteni A2 (Jora de Sus/Verchnij
Zory) — Cucuteni A3-A4 — Tripolie Bl (Ruginoasa; Barlilesti; Bereyevskaja GES) —
Novodanilovka/Skelyansk (Arhara ; Dzangar ; Sljahovskoj) — Khvalyn. Aprés cette période ce type de
sceptre ne se trouve que rarement, comme c’est le cas de la piece de Jasehov Poljana, culture Majkop, et
de celle de Konstantinovsk, culture Konstantinovsk, étape Kiaskos, tous les deux synchrones avec la
culture Tripolie C1/C1-C2 (Govedarica, 2004, p. 227, 240 ; Enea, 2008, annexe 1).

On accepte généralement la méme attribution chronologique pour les sceptres zoomorphes
réalistes. Les piéces les plus anciennes sont réputées étre celles de Fitionesti (Cucuteni A2-A3) et
Suvodol (Silcuta Ilc-IIT), suivies des piéces de Fedeleseni et Ariusd/Hiarman® (Cucuteni A3/A4) ou
Tonesti-Padade® (Gumelnita B1). Les plus tardifs de cette série sont les piéces de Pietroasele (Cernavoda
Ic/Cucuteni B2), Jora (Tripolie C1) et les sceptres de Telis et Sélcuta (Salcuta IV) (Govedarica, Kaiser,
1996, p. 97-98 ; Hartuche, 2005).

* Base de données du Patrimoine mobilier CIMEC — Musée départemental de Téléorman — Alexandria — N°
d’inventaire 24220 (http://clasate.cimec.ro/detaliu.asp?k=0831335145A311DC8D2400A0D21C2D1F)

> La piéce a été découverte par J. Teutsch au début du XX siécle, mais perdue pendant la deuxiéme guerre
mondiale (Dumitrescu, 1968, p. 83). Elle provient de la localité Harman « Kdssberg » (Dumitrescu, 1934, p. 139,
fig. 4 ; Popovici, 2000, p. 82) méme si dans d’autres sources bibliographiques elle est indiquée comme provenant du
site d’Ariusd (Govedarica, Kaiser, 1996, p. 97).

S Sur ce site, localisé dans le département de Dambovita, est mentionné un sceptre zoomorphe réaliste
(Popescu, 1941) mais perdu pendant la deuxieme guerre mondiale avec la documentation et les autres objets trouvés
sur ce site (Berciu, 1935).
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Conclusions

Les analogies stylistiques que les repéres chronologiques proposent pour la piéce de Geangoesti la
placent dans le Chalcolithique final.

La morphologie de la piece illustre I’existence de certain personnage possédant des attributs distinctifs
comme le diadéme’ et sans doute d’une hiérarchie sociale religieuse ou politique dans la société du
Chalcolithique tardif, quelle que soit I’origine culturelle de ces sceptres. Une telle structuration hiérarchisée de
la société a I’époque de la culture Gumelnita et difficilement visible dans le contexte domestique, elle 1’est
parfois dans le cadre funéraire (Figure 8/b-d). On retrouve des signes d’une structuration sociale au milieu de
I’époque du bronze en contexte funéraire et par des dépots en or et argent.

Ce qui nous détermine a garder une réserve en ce qui concerne I’attribution de ces objets a un
groupe culturel donné est 1’absence de figurine présentant des traits faciaux réalistes, similaires au sceptre
de Geangoesti, dans la plastique des cultures des Bas Danube — Cucuteni et Gumelnita. En outre, aucune
analogie ne peut étre trouvée parmi les représentations de téte humaine des périodes historiques suivantes,
par exemple de la culture de Cotofeni (Popa, 2006, Figure 3) ou de Noua (Coman, 1980, Figure 119/12)
(Figure 9), pas plus que dans la morphologie des sceptres de I’époque de bronze moyen et tardif, dans les
cultures Tei, Noua ou Coslogeni (Leahu, 2003 ; Schuster, 2006 ; Irimia, 2008).

La piéce de Geangoesti est unique par la qualité et I’expressivité de la figure anthropomorphe, par
le symbolisme du personnage et par la modalité d’emmanchement.
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HERODOTUS AND THE SCYTHIAN PROBLEM IN ROMANIA

ALEXANDRU VULPE"

Key words: Herodotus, Scythian, Agathyrsi, tattoo, Ciumbrud cultural group, Maris, Odrysian, Darius, balc.
Abstract: This text provides a review of the main hypotheses relating to the presence of the Scythians and/or the
Agathrysi in the Carpatho-Danubian region, including the territory of present-day Romania. It provides a critical
analysis of the literary information as well as that pertaining to the current stage of the archaeological discoveries. It
discusses the growing importance of the latter in the interpretation of the historical sources, in particular Herodotus,
from the 19th century to the present day. This explains the powerful role played by archaeology in the creation of
the theory of a Scythian presence in this region as a real historical phenomenon, the result of a migration (invasion)
from the east of ethnic groups from the Ponto-Caspian area. In order to avoid transforming this hypothesis into a
historical myth, already the case for many, the author weighs up the different options at the researcher’s disposal
based on a re-evaluation of the different solutions and a critical analysis of the entire body of research available to
date. He first emphasises the distinction between the generic notion of “Scythian” and the use of the same term to
designate a specific chiefdom, that of the “Scythians in the hinterland of Olbia”, a distinction often overlooked by
those apt to historicise the archaeological discoveries. The final section of the article contains a discussion of three
plausible historical scenarios in respect of what we understand by the terms of Scythian and Agarthyrsi, as well as
their relationship to Thrace and the Persian Empire.'

Cuvinte cheie: Herodot, sciti, agathyrsi, , tatuaj, Ciumbrud, odrysi, Dareios, osseti, nart.

Rezumat: Articolul de fatd nu urmareste demolarea ,mitului” prezentei scitilor In zona Romaéniei actuale, ca
fenomen istoric infatisat sub forma unei ,,invazii“ din partea unei puteri rasaritene, ci igi propune sa arate ca acesta
este in prezent doar una dintre optiunile posibile si, dupa parerea mea, cea mai putin probabild. Cred ca in prezent nu
mai este cu putintd a pleda cu convingere, uneori chiar cu patima, atat in favoarea, cat §i In defavoarea acestui
scenariu istoric. Este un punct de vedere, as indrdzni sd-1 denumesc modern, din ce in ce mai des prezent in
reuniunile §i publicatiile de specialitate din ultima vreme. Scopul este de ne clarifica pe noi ingine asupra

This subject of this article is primarily historical in nature and thus based on literary sources. The
involvement of archaeology depends, on the one hand, on the credibility of the corresponding literary
source, and, on the other, on the interpretation applied to it. Admittedly, taken on its own, the
archaeological research does provide an objective picture of the discoveries, albeit these were divided into
subjectively defined cultural groups by the researchers. An even larger degree of subjectivity comes into
play when hypotheses based on literary sources, themselves subject to strict criticism, are used to translate
the nature and dynamics of the archaeological discoveries in historical terms. But the reverse also carries
a risk: that of affording a high level of credibility to hypothetical historical data based on an interpretation
of the archaeological material. This creates a vicious circle, in which one hypothesis claims to confirm
another hypothesis based on the methods specific to a different discipline, and so on and so forth. This is

" Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan”, Bucuresti, mavulpe@yahoo.com
' A version of this article in Romanian was published in SCIVA 63, 2012: Sciti si agathyrsi in spatiul
carpato-dunarean.
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what Rolf Hachmann called die gemischte Argumentation (Hachmann, 1970, p. 11), the mixture of
archaeological information with historical data in the form of a premise for the understanding of the
former using the methods specific to the latter, and vice versa. The Scythian problem, including that of
the Agathyrsi, is in my opinion a typical case in which the methods specific to these two disciplines were
combined, often with no critical discernment applied to either of them, the result being the creation of a
historical picture that runs the risk of becoming pure fiction.

It should be noted from the outset that these shortcomings can be explained in terms of the history
of the research, and it would be entirely wrong to pass judgment on the researchers from previous
generations without first understanding the criteria they applied in formulating their conclusions. In
general, historians, aware of the criticism, often seemingly exaggerated, to which Herodotus’ text has
been subjected from as early as the 19th century, in particular with regard to the credibility of the
information it contains (see, among others, Panofsky, 1885%), have allowed themselves to become too
enthusiastic about the archaeological discoveries that became increasingly frequent around the turn of the
20th century and which appeared to support certain interpretations of passages from The Histories by the
author described, rightly or wrongly, as pater historiae (Cicero, De Legibus 5). Today, the relationship
between the available research material, which has grown considerably following the archaeological
excavations and has begun to be classified and studied critically from different perspectives, and the
literary source has acquired a new dimension, again favouring critical perspectives on the latter
(something I also discussed in my article on the critical interpretation of the passage dealing with the
religion of the Getae in Herodotus IV, 93-96: Vulpe, 2009).

In what follows I will begin with a critical analysis of the threadbare and debatable literary
information we have about the so-called Scythians in the Carpatho-Danubian region, an area which also
contains present-day Romania. I would like to make it clear that I will not be discussing in this text the
problem of Atheas’ Scythians, who entered Dobruja in the first half of the 4th century BC, but only the
problem of the Herodotean Scythians, the most controversial issue in the current research.

Although there is no explicit reference anywhere in Herodotus’ Histories — essentially the most
important, if not the only source on which the history of the Carpatho-Danubian region during the 7th-5th
centuries BC is based — to a penetration of the region by the Scythians, certain passages have been
interpreted as allusions to the occurrence of such an event. In fact, there are two such cases:’

1. The passage from IV, 100, after the discussion of the border between Thrace and Scythia (IV,
99), which would imply that “starting from the Ister and stretching northwards lies the country of the
Scythlans and the first nelghbours [presumably to the West] of Scythla inland, are the Agathyr51” ( H5r]
v oo ev’ loTpou Ta kaTuTepbe €5 TV pEGOY OV GEPOVTO omond\nlsTou 1 2kubikn UTO TPWITOV
"AyoBupocov), together with the description, in IV, 48, that “from the country of the Agathyrsi comes
down the river Maris” (¢x 8¢ ~Ayabupcowv Mapis moTapos pewv), and again, elsewhere in IV, 48,
where the five rivers are described that have their sources in the “Scythian land” (a0B1yevées Zkubikol
moTopot), among which the Prut (TTupeTos/TTopaTa) can be identified with certainty; the others, in any
case more to the west than the Prut, are open to debate (Vulpe, 1986).

2. The kinship of the Agathyrsi with the Scythians, based on the myth of the three brothers,
Agathyrsos, Gelonos and Skythes (Herodotus, IV, 10), and seemingly also confirmed on anthropo-
ethnonymic homophonic grounds: Spargapeithes, the king of the Agathyrsi (IV, 78) and an older Scythian
king (IV, 76) of the same name; Agathyrsos and Idanthyrsos, the latter being the Scythian king from the
time of Darius’ expedition.

If we accept that Maris is the Mures, and at first sight we have no grounds to doubt this,* and that,
according to another hypothesis, Opdnooos is the Arges,” then we can understand the grounds on which

% The content and principal ideas of this work are also to be found in Fehling, 1971, p. 1 onwards, no. 5 and
passim). Contra: in particular Jakoby, 1913, col. 403: “es sind leere Behauptungen...” (“there are empty claims...”).

3 The problem of the Agathyrsi is generally approached in a similar way by all the authors of the specialist
literature: among others Patsch, 1925; Séerbakivskij, 1934; Vulpe, 2003; 2004 etc.

* See also other hypotheses about the location of this river below.

> For example, Minns (1913, p. 28: “The Pyretos-Porata is evidently the Prut, the survival of this name
justifies us in calling the Ordessos-Argis®); cf. The discussion of plausible hypotheses in Vulpe, 1986, p. 33
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Vasile Parvan based his assumption that at some point in history the majority of present-day Romania
formed part of Scythia. At the time, the few archaeological discoveries in Wallachia and Transylvania
appeared to confirm the information contained in the literary sources. Based on the assumption that the
majority of the local population can only have been of North-Thracian origin, the existence of Scythian
tribes implied the idea of a “penetration” from the east; see, for example, observations such as “(the
Agathyrsi) the former Scythian masters of Transylvania, were, during the time of Herodotus, completely
Thracianised” (Parvan, 1926, p. 37). Ever since, there have been continual attempts to identify, through
archaeology, this indigenous Thracian population which is supposed to have Thracianised the Agathyrsi.
But, despite the various explanations put forward, no convincing results have been produced as of yet.®
(In fact, the local Late Hallstatt population in Transylvania is represented by what — from an objective
archaeological point of view, that is, in terms of the forms of material culture — we have chosen to denote
by the neutral term of Ciumbrud cultural group [the most important literature on this subject being Vulpe,
1970; 1990 and 2010a; Vasiliev 1980; Moscalu, 1983]; these were the locals; the issue here is whether or
not they were also indigenous). The above also explains Parvan’s hypothesis in respect of the three waves
of Scythians that allegedly entered Romania (Parvan, 1926, p. 1-40). This historical and archaeological
picture persisted throughout the interwar period and still exists today, despite the fact that the
archaeological material has since been enlarged considerably through systematic research.

In order to achieve a better understanding of the relationship between the archaeological
discoveries and the literary information pertaining to the “existence” of the Scythians in the Carpatho-
Danubian area, archacologists must ask themselves the following question: What did Herodotus, as well
as the Greeks from his time, understand by the term “Scythian”? This is a logical question to ask, one
much debated in the specialist literature, in particular in works of textual and historical criticism, but
unfortunately also overlooked by many archaeologists, including in Romania. It is for this reason I
considered it worthy of mention here.’

So what did the ethnonym kufon represent in the Greek imaginary, from the beginning of
historiography up until Herodotus? How did it come about that historians and archaeologists, without
distinguishing between the modern image and the imaginary of the Herodotean era, applied this ethnonym
to a population they considered homogeneous and which, as such, was believed to have ruled over an
immense territory in the North Pontic steppes? I am perfectly aware that my presentation of this subject is
not original, but I nonetheless deem it necessary to provide a brief recap here, in order to understand how
the “Scythians” became a problem in Romania.

Although the term “Scythians” does not appear in this form in the Homeric Poems, it is almost
unanimously believed that they were alluded to in the first lines of Book XIII of the /liad:

....0UTOS (Zeus) 8¢ TAAIV TPETEV OGCE POEIVEI,
voadiv e¢p’ 1rmomolcov ©pnkwdv kabopwiuevos aiav,
MuGEIV T* &Y XEMOXCV KA1 Oy QUV I TTTIMUOAY GV
yAoakTodaywv, aficwv Te SIkaloTATWY avBpudTwov.

onwards. Adrian Robu drew my attention to a passage from Charon of Lampsacus (FgrHist, 262, F 6:." OcTokos
gkTiobn Umo XohkeSovicov), which indicates that the Megarian colony of Astakos was known in the Ionic dialect as
Ostakos (Robu has since completed his doctoral thesis Mégare et mégariens de Sicilie, de la Propontide et du Pont
Euxin. Histoire et institutions, Neuchatel et Maine, 2008, p. 183, n. 719). Is the same also true of the name of the
river Ordessos, in Herodotus 1V,48, in that it is nothing but the Ionic pronunciation of Ardessos? This issue is
worthy of closer inspection, for it would mean the resemblance with Arges is no longer a coincidence and that
Pérvan’s arguments (1923, p. 12 onwards), although in my opinion unconvincing in the article in question, become
more plausible when viewed from the perspective of this passage, which was overlooked by our great predecessor.

6 See, among others, (Crisan, 1965). The same author (ibidem, p.145) wrote: “Taking into account
Herodotus’ description of Transylvania, which agrees with the archaeological discoveries, we can suppose that the
inhumed interments along the Mures valley belong to the Agathyrsi population, about whom, however, we do not
know in what degree they were ethnically Scythians.”

" 1 see no merit in filling the footnotes with references, even a careful selection thereof, to the rich literature
on this subject.
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(Zeus, turning [today we can infer “to the north”] his shining eyes towards the Thracians rich in horses,
the Mysians [Moesians] who fought at close quarters and <towards the noble hippemolgi> [“milkers of
mares’’] galaktofagi [ “eaters/drinkers of milk”’] and the Abians, the most righteous among men>). These
— and here I refer to the last lines in italics and with translations — were later also described in Greek
literature as peoples of nature, known for their piety and moral conformism.

This manner of describing the Scythians persisted in Greek literature — Hesiod’s 1rmmuoAyot and
YO(}\O(KTO(bO/(YOI (PsHes., F. 150, 15 Merkelbach-West, where, in F. 151, he nominally mentions the
Scythians and their habit of living their lives in waggons, a fact repeated in all subsequent writings,
including that of Herodotus) — also formed the basis for an image the Greeks adopted of the populations
they came into contact with, probably even prior to the colonisation of the northern shores of the Black Sea.

It should be noted that the image the Greeks had of how the North Pontic peoples led their lives
was also undoubtedly influenced by the Thracian connection, as can also be inferred from the lines from
the Iliad cited above, that is in terms of north-south.® This image is also in keeping with the
Hellenocentric anthropological view, something also clearly embraced by Herodotus: in the centre of the
oikoumene lies the Greek world; in the immediate proximity there are agricultural populations, followed,
in concentric circles, by cattle breeders and, then, nomads (shepherds); the latter two categories represent
the people Herodotus considers to be the Scythians: the Royal Scythians and the Nomad Scythians; the
next circle is that of the hunter-gatherers, all of which being surrounded by mythical peoples (to the north,
the Hyperboreans).” According to this model, the Scythians was first and foremost a generic notion used
to describe the peoples from the Ponto-Caspian area, also including regions further to the east, as far as
Central Asia. The Scythians had already been mentioned by Hecataeus, both in his writings on Europe as
well as those on Asia.'® The characteristics mentioned in the /liad continued to denote the cattle breeders
and nomads, characteristics conferred on the Scythians in the generic sense of this ethnonym.

Of significance here is Herodotus’ account, right at the beginning of the Scythian logos, of how the
Scythians milk their mares (IV, 2). Leaving to one side the seemingly anecdotal nature of the account of
this practice (which, as modern ethnographic findings show, describes a real situation specific to cattle
breeders),'" the paragraph in question closes with the observation that “they [the Scythians] are not tillers
of the ground but shepherds” (ou yap apoTtal elol aAAa vouades), a reference found again in IV, 46:
“[They, the Scythians] living not by the plough but by cattle breeding” ({cdvTes un am’ apoTou aAN’
amo kTnvéwv). It should be noted that the Scythian logos as such, that is the ethnography of the
Scythians, begins precisely with the second chapter of Book IV, is reminiscent of the description in the
lliad — hippemolgi and galaktophagi — and, consequently, the definition of the Scythian way of life and
economy acquires, through generalisation, a special significance.

The author of the Hippocratic treatise De aere, aquis et locis (18) attributes these characteristics to
the “nomadic” Scythians; in this case the term vopades can be ambiguous, meaning either shepherds in a

¥ Cf. also Ivantschik, 2005, p. 66.

® Cf. J. Harmmatta (1990, p. 117), who cites K. Miiller, Geschichte der antiken Ethnographie und
ethnologischen Theoriebildung, Wiesbaden, 1972 (non uidi).

' FgrHist, 1: F. 185, 190, 191; cf. also F. Hartog (1980, p. 48).

"' Cf. Ghica (1902, p. 3, n. 1) and, more recently, Corcella (1993, p. 231). I am not referring here to the
seemingly strange account of the blinding of the slaves and the causal relationship between this practice and the
method of milking mares, about which there exist contradictory hypotheses: cf. Stein, 1857, p. 155; Ghica, 1902, p.
2, n. 4; Vant-Stef, 1961, p. 498, n. 9; Corcella, 1993, p. 230. Of the proposed explanations, the few plausible ones
are, in my opinion, those provided by the interpretations of the scholia on Aristophanes (Hippes, v. 963: pokyov
avTl ToU Tudhov ) in respect of the possible relationship between the notions of poAyos (“leather rumen®) and
TupAos (“blind“), which allude precisely to the corresponding passage in Herodotus IV, 2 (cf. Stein, loc. cit.).
However, as opposed to Stein’s hypothesis, which presupposes the existence of a Scythian word used in the wrong
sense in the text, I believe it more likely to be an allusion to the second meaning of the noun poAyos, that of
“depraved”, in respect of the blinding of the slaves, who, as described at the end of the preceeding chapter (IV, 1), in
the absence of Scythian men had relations with the women of their masters. Consequently, the blinding of the slaves
appears to be a logical consequence of this unlawful act. However, we should also not overlook other scholia of the
same verse: e.g. [LOAyov] TudAov, TEvnTa, etc.
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general sense or being suggestive of a particular ethnic or even social group. The fact that there is a
description of these “nomadic Scythians” slightly earlier in the treatise gives us to understand that it refers
to all those who practiced nomadism, that is, cattle breeders in general. The same passage also contains a
description of the typical steppe landscape, rich in meadows, and the constant movement of the
population in search of food (“drinkers of milk”, a term borrowed from Homer and Hesiod).

From even earlier (PsHesiod, F. 54, Rzach; F. 151, Merkelbach-West), the phrase
..YAokTopaywv €5 yolav ammvas olki’ exovtwv (“The galactophagi in the country of those who
dwell in waggons”) was used to denote nominal the Scythians, a description also later adopted in the
aforementioned Hippocratic treatise (18) — “The Scythians... have no houses, but live in waggons (ouk
EoTIV olknuaTa, oAN’év apalnotv olkelotv (...) which are covered with felt, being built in the way of
houses, some with one compartment, others with three” — as well as by Herodotus (IV, 46): olknuoTa Té
odt f) em Ceuyewv (.. “their homes are in waggons™) and Ephoros (apud Strabo, VII, 3, 7: apa€oikol).
All of these attributes are later summarised in the poem Ad Nicomedem regem (v. 851-865), composed
around 200 BC by an unknown author known as PseudoSkymnus, whose source, at least in this respect,
was Demetrios of Kallatis. Later, in the first century AD, Pomponius Mela (II, 1) attributes this same
form of dwelling to the Agathyrsi (Agathyrsi...quia pro sedibus plaustra habent, dicti Hamaxobiae (The
Agathyrsi... whose homes are in waggons, being known as the Hamaxobians [from the Greek apoEo
(waggon) and Blos (life)]”).

This description was applied in the North Pontic area in a generic sense to all those who practiced a
livelihood based on cattle breeding, thus accentuating the difference from those who worked the land. To
the extent that the position of the Agathyrsi in the Greek imaginary corresponds with the description of
the Scythian way of life, the characteristics described above can also be understood as also applying to
them as practitioners of a pastoral economy. In this light, and given the fact that there have to date been
no clear identifications of sites with settlements with stabile dwelling places in intra-Carpathian
Transylvania that can be dated with certainty to the period attributed to the group of Ciumbrud-type
funerary discoveries, it was believed that the population in question may have been of a nomadic nature,
of “Scythian” origin (Vasiliev, 1980, p. 32).

In the Greek imaginary, which we also find with Herodotus in terms of the customs of the non-
Greek populations, the further away a given population was from the Greek world, the more their customs
would differ from those of the Greeks. This is also reflected in social and economic life. Frangois
Hartog’s ingenious idea — of viewing the Scythian way of life, as presented by Herodotus, as the opposite
of that of the Greeks, that is, a mirror image thereof'” — is appealing and, to a large extent, justified. If we
combine this point of view — which turns the Scythian /ogos into something akin to a work of literary
fiction, albeit one based on real facts — with Detlev Fehling’s concept, in which the work of the “father of
history” is seen as a novel with pretentions to “research” (ein Forschungsroman), written according to a
pre-established structure in order to provide us with this picture, then we are justified in asking the
question as to what, then, remains of the ethnonym “Scythian” seen as denoting a particular ethnically
homogenous people. In following Hartog’s line of thought, we can imagine the term “Scythians” as a
kind of code (un simple signifiant), which, if we trace its use throughout the logos and view it together

2 Hartog (1980, 31) also believes that to Herodotus Scythia was “terre d'eremia et d eschatia, terre déserte et
zone de confins: elle est un bout du monde”, a wasteland stretching further than the mind could comprehend, an
image that had already become commonplace; see also Aeschylus, Pr. vinct., 2.

T recall that this author (Fehling, 1971, p. 176) even placed a question mark over the existence of
Herodotus’ Pontic journey. Cf. Also the opinion of Kimball Armayor (1978, p. 62): “Either he did go and remained
content to tell his readers what they wanted and expected to hear, or he did not go at all”. Cf. also Stephanie West
(2002, p. 437-456, a study I read recently and in which I found a number of ideas I myself also articulated
independently in recent years in articles essentially inaccessible to a wider public; e.g. Vulpe, 2003a and b). All the
same, Fehling’s hypercriticism, although in my opinion unavoidable by all who wish to understand Herodotus,
cannot be accepted without reservations. I consider the description of Fehling’s book by Otto Lendle (1992, p. 291)
to be welcome and commonsensical: “...viele scharfsinnige Beobachtungen in eine inakzeptable These iiberfiihrt....”
(many sharp observations articulated in an unacceptable thesis).
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with the different ways Herodotus describes all the Scythians, provides us with a picture of what we
might call the Herodotean Scythians, and not a specific population (Hartog, 1980, p. 23).

Fehling’s and Hartog’s theories — to which we can also add others, some of which, as I mentioned
above, were posited as early as the 19th century — have made an essential contribution to the study of
Herodotus’ ability as a storyteller, something which, however, also implies the questioning of his critical
skills as a geographer, ethnographer and historian — but not of the veracity of the dates and facts that
underlie his storytelling technique. Irrespective of how he acquired his information — through personal
observation (0yis) or taken from the accounts of direct or indirect witnesses (for example, from the
travellers [sailors] he most certainly would have come into contact with in public squares), or from
literature'* — it is clear that Herodotus did not invent anything, but, rather, took information and used it in
a way that appears original to us today (but not to his contemporaries in Antiquity) and unique in the Greek
literature that survives to this day. However we choose to categorise his work, it is also a historical source.

Hartog confesses his lack of interest in comparing the Herodotean text with archaeological or
mythological data, describing these as “tournés vers [’extérieur”, and a departure from the meaning and
purpose of the Scythian logos (loc. cit. supra). And here, in fact, lies the heart of the controversy. Those
who criticise Fehling or Hartog, invoking the value of the archaeological material in support of the
credibility of the Herodotean text (see in particular Pritchett, 1993), should bear in mind that the
archaeological finds neither disprove nor confirm the author of The Histories’ capacity as an “observer”.
These finds, seen through the lens of Herodotus’ accounts, tell us, in a selective manner, only what the
Greeks would have known and, in particular, what they would have been interested to know about the
populations in the Pontus Euxinus region. This provides us with a picture of a world full of dates and
information that partially reflect a given reality, albeit one presented in a confusing manner, making it
difficult to discern what is actually true in the sense in which we should like to understand today.

Some examples: the course of the Danube, according to Herodotus or his sources, is linear, taking a
turn to the south-east only where it flows into the sea, a geographical detail that is both true and
explicable, for this is where the Greeks from Istros had set foot (IV, 99); the Tibisis and Atlas — by the
way they sound, the Timis (or Tisza) and the Olt (probably a metathesis of Altas) — flow from Haimos
(the Balkans) to the north;'® the Alpis and Carpis are rivers that flow into the Danube, flowing from south
to north, although their names are clearly suggestive of the two large mountain chains, the Alps and the
Carpathians (IV, 49); Pyrene (I, 33) is a city situated at the source of the Danube (possibly Heuneburg),
but the toponymn is identical with the oronym Pyrene, meaning the Pyrenees in Aristotle (Meteorologica
I, 13). We could cite many other examples that illustrate this immense confusion of real data, arranged as
in a jigsaw puzzle, which Herodotus, or his sources, were unable, or did not take the trouble, to solve.
What, then, can we say of the statement (V, 10: “As the Thracians say”) that beyond the Danube there lies
an endless wasteland (V, 9: gpriuos xwpn daiveTol eoloa kol &TElPOs), a land inhabited by bees that
is impossible to enter? Herodotus does not believe this story, pointing out that the bees would not have
survived northern cold. I would like to quote David Asheri: “for him (Herodotus) the true terra incognita
was the limitless area extending beyond the Istros to the north and west...” (Asheri, 1990, p. 166).

Elsewhere (Vulpe, 2003b and 2009), however, I drew attention to the seriousness with which Herodotus
tried to evaluate the information he obtained, which he presented through the use of alternative versions (cf.
also Lateiner, 1989, p. 76 onwards), a method in which he sometimes expressed an opinion in favour of one
version over another. Typical of this are the four versions pertaining to the origin of the Scythians. The
interpretation of these versions has already been treated extensively in the literature from which I will make a
brief selection in the following notes. Of particular interest here is why Herodotus chose one version and
rejected another, based on his allegedly critical approach. I will briefly describe the four versions:

' Tt is worth noting Jakoby’s observation (1913, col. 250): “Es ist vielfach nicht mdglich festzustellen, ob
wir es mit einem ‘Présens der Autopsie’ oder mit einem ‘Présens der Beschreibung’ zu tun haben”, which could cast
doubt even over what in the text appears to be the result of an allegedly first-hand observation.

1> As has been observed before, Herodotus® source appears also to include the Southern Carpathians in the
oronym Haimos without distinguishing them from the northern part of the Balkan Mountains (Stara Planina). This
would perhaps also explain the placement of the Agathyrsi in Haimos by Stephen of Byzantium (Ethnika,
H.-G. Beck, A, Kambylis, R. Keidell, Berlin, 2006, A, 24:” Ayabupcol eBvos evSoTépw ToU Alpou).
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1. The local origin theory (IV, 5—7), which Herodotus rejects — “I do not believe” (uol ou moTa
AeyovTes), introduced by “According to the Scythians” (ZkuBot Aéyouct). Recently, Askold Ivanéik
showed how the names of the Scythian mythical figures and peoples referred to in this passage were
transcribed into the Greek text with surprising accuracy, the majority being explained through the Iranic
languages.'® 2. The Greco-Scythian myth of the three sons of Heracles and Echidna: Agathyrsos, Gelonos
and Skythes (IV, 8-10). Hazanov (1975, p. 38 onwards) saw this as a reflection of the territorial claims of
the Scythians (which Scythians, I wonder?) over the Agathyrsi and Gelones. A similar myth is told by
Diodorus (II, 43): Skythes, the son of Zeus and Echidna, had two sons — Palos and Napes — whose
descendents extended Scythian rule to the east, as far as the Tanais (Don) river, and to the west, as far as
Thrace; tales such as these later became topoi in Greek literature (see an analogous short story about the
Celts: Parthenios, Narrationes amatoriae, 30). On the other hand, the entire story appears to be, as
Ivantschik convincingly argues (2005, p. 100 onwards and the entire literature on this subject), more an
interpretatio graeca of an old local, purely Scythian myth. 3. The version that begins with “there is
another story, to which I adhere” (IV, 11. 12: Ted paAioTa Aeyopgvey auTos Tpookeipot) and which
describes the successive migration of Nomad Scythians (ZkUBa1 ol vouades) from Asia, driven out by
Massagetae, who reached the northern shore of the Black Sea from where they drove out the Cimmerians.
4. The version of the elegiac poet Aristeas of Proconnesos (probably from the 7th century BC'"), which is
nothing but a variant on the previous version: the Issedonians were driven out by Arimaspians, the
Scythians by Issedonians and the Cimmerians by Scythians. It is clear that the last two versions have a
common source, that is, the picture the Greeks painted of the peoples living in the vast area beyond the
most distant Greek colonies in this part of the oikoumene, a picture that corresponds with that described in
Aristeas’ Arimaspeia.'

Each of the versions above, however, contains a seed of truth. On the one hand, we have the image
of the Scythians who saw themselves as indigenous and possessing an old tradition, and who called
themselves ZkoAoTot, whom we might call “the Scythians from the Borysthenes” (Dnieper)'’; while, on
the other hand, we have the image of migratory aliens. It is clear Herodotus was not interested which of
the two images referred to the people the Greeks generically named the ZkUBoi. All the same, the
information he obtained, irrespective of the means, provides us with a mixed image of how he and his
sources imagined Scythia (ZxuBikn xcpn) to be. In this “Scythian land” there lived, among other groups,
four types of Scythian: Royal Scythians, Nomad Scythians (in the sense of shepherds), agricultural
Scythians (GpoTnpes) and farmer Scythians (yecwpyol).”” Which of these corresponds to the versions
cited above? From which of the four types of Scythians do the kings originate mentioned in the genealogy
in IV, 76, and whose descendent was Ariapeithes, at the time when Herodotus stayed in Olbia at the
house of Tymnes, “the steward” (emiTpomos), the man to whom the charge of business of the
aforementioned Scythian king is entrusted? And if the latter were the “Royal” Scythians, what was their
relationship to the Scythians who allegedly drove out the Cimmerians?

In fact, in socio-anthropological terms, we are dealing here with a number of chiefdoms, some
organised in military fashion (tribal leaders, clans, sub-clans, etc., called enclosed nomads), from the

' Ivantchik, 1999, p. 141-192 and bibliography. See also the observations of Aldo Corcella in reference to
the passages discussed here and accompanied by a rich bibliography, in the latest critical edition (Corcella, 1993).

"7 The dating of the poem Arimaspeia is disputed: Ivantchik (1993 b) argues in favour of the second half of
the 6th century and his reasoning has been well received by philologists. All the same, while I do not believe a
solution will be found to the problem, the arguments in favour of a considerably earlier date (see also the review of
Ivantchik’s book, 2005: Vulpe, 2010b, p. 366) cannot be ignored.

'"® On Aristeas: Bolton, 1962 (review by W. Burkert, Gnomon, 35 3, 1963, p. 235 onwards); and more
recently: A. Alemany i Vilamajo, Els “Cants arimaspeus” d Aristeas de Proconnés i la caiguda dels Zhou
occidentals, Faventia, 21/2, 1999, p. 45-55.

" Vinogradov has published a graffito with a dedication to Apollon, offered by a certain Anaperres the son
of Anachyrsos, called Skolotes, presumably an aboriginal, found in Olbia, in the sanctuary of Apollon Ietros
(Vinogradov, Rusjaeva, 2001, p. 136, cat. 8).

20 Cf. also Hartog, (1980, p. 38 onwards). Even the apparent tautology between qpoTnpes and yewpyol
serves to support the ideas posited here.
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vicinity of areas with stable structures (e.g. the Greek colonies), others, covering large areas of pasture,
further from the stable centres, traditionally based on relationships of loyalty and kinship (the so-called
excluded nomads, according to Lattimore, 1962, cited by Parzinger, 2006). The first category clearly
includes those with a leader (chief), as Ariapeithes is presented to us, whose “steward”, Tymnes, would
be Herodotus’ source in Olbia.

The modern meaning of the term nomad, not always reflecting the cultural-anthropological
characteristics of populations practicing a pastoral economy, lead to the notion of “nomadic horsemen”,
“of the steppe”, groups of nomadic warriors, whose leaders are considered to belong to the “elite of the
steppe”, all of whom with similar behaviours and equipment, as reflected by the archaeological
discoveries. The almost obsessive study of the warrior elites, which occupies prime position in the
archaeological research of the last half century, in particular in German archaeology, is primarily
motivated by the fact that the majority of the finds, originating from the more spectacular sites (especially
funerary tumuli) or chance discoveries, served, and continue to serve, as the basis for research into the
cultures of the Eurasian Steppe. These finds mainly consist of exceptional items (weapons, elements and
ornaments for harnesses; pieces decorated in a style specific to the area between the Black Sea and the
Altai Mountains where there is a preference for animal motifs). This is also seen in the so-called
“Scythian triad”, as reflected in the contents of the tombs of the leaders, a notion which played a
fundamental role in the creation of a picture of the “nomadic horsemen”, of the steppe (Nomadenreiter).
It provides a picture of the leaders, the military aristocracy, in which they identified themselves as such,
as bearing similar equipment. This picture fails, however, on account of its unilateral depiction, i.e. only
of the leaders, the warriors, of certain communities, which, while ethnically diverse, had similar but not
always identical social and economic structures, although the economy was predominantly — though,
never exclusively — pastoral in nature. Too little, or even no heed was paid to the structure, in the form of
a system made up of different sub-systems, of the way of life (of the society) of the communities in
question, constituting what we might call the characteristics of their cultural structure as well as their
relationships with groups practising different forms of economy. I take this also to include the strict rules
for the division of pasture land, ensuring the means of subsistence, and social rank, etc.

We are thus faced with a paradox: although the Herodotean text contains a considerable amount of
ethnographic information which could be used to support various cultural-anthropological interpretations
(Herodotus might just as easily be “the father of cultural anthropology™), the archaeological finds have
led to the creation of a picture of political and military structures which for historians are a source of
aggressive acts with a tendency towards conquest, including a constant tendency of territorial expansion,
in particular towards the west. This explains the image of the “invading Scythians” as threatening large
swathes of Europe, including the penetration of Carpatho-Danubian space.

Although not the subject of this study, it is only natural to ask who these Scythians really were,
who from the beginning were depicted, by Herodotus and in the Greek imaginary, as a relatively
ethnically homogeneous people, and, in particular, what led many modern researchers to adopt this
perspective. I believe the principal reason is to be found in the apparent linguistic unity found in the
interpretation of many of the ethnonyms and anthroponyms cited in Book IV of the Histories as being of
Iranic etymology.?' This led to a belief in an apparent predominance, throughout the vast Eurasian region,
of nomadic populations of Iranic origin. It should be noted, however, that the majority of these names
arrived through Greek channels — primarily through the Herodotean account itself — and that their source
could not have spread far beyond the hinterland of the North Pontic Greek colonies, where the existence
of Iranic populations, such as the “Scythians” from the Dnieper, has been attested to. In other words, the
ethnonyms in question were not necessarily Iranic in origin, but, rather, “Iranicised” by those who passed
them on to the Greeks.*” It would probably be far more accurate to imagine as part of this amalgam of

! Cf. more recently, Pinault, 2008, p. 106 and passim, and the bibliography.

22 See also the study by Dan Slusanschi (2001, p. 65-72) on the etymology of the ethnonym éTo. which,
citing P. Kretschmer (Zum Balkan-Skythischen, Glotta 24, 1936, p. 1-56) as well as older literature, concludes that —
getai appears more likely to be a suffix of Iranic origin adopted by the Greeks — see Thyssagetai, Tyrageta,
Massagetai, Matyketai, and even Dinogeteia — and therefore not an ethnonym.
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peoples, not all of whom were necessarily nomadic, many other groups, beside Iranic groups: Proto-Ugro-
Finnic, Proto-Turkic, Mongol, etc.

There is no doubt that, between the Herodotean Scythians — as well as the Herodotean Cimmerians,
for that matter — and the real populations and events in the world the Greeks imagined as being inhabited
by the Scythians, no connection can be established that can lead to both a locating on the map of the
peoples mentioned by Herodotus as well as their historical and archaeological identification. None of the
many hypotheses put forward® is wholly convincing. By the same token, there are no solid arguments by
which to trace, using the archaeological discoveries, the presumed migration routes of the populations
generically known as the Scythians.**

However, I believe that Herodotus’ preference for the version of the migratory Scythians is
explained by the Greek idea mentioned above as to what might be taking place in the vast unknown space
at the margins of the oikoumene, where everything is in a state of continual motion and the way of life,
that is, nomadic, is based mainly on a pastoral economy, which primarily suggests movement/migration.
Similarly, he also devised a model in which the so-called Cimmerians, driven out by the Scythians,
arrived in Asia Minor, the only place where this mysterious people was nominally attested to with any
certainty and where an explanation for its presence had to be found (Vulpe, 2010b, p. 363 and 368). But
the fact that Herodotus insisted on presenting the origin of the Scythians in the form of four different
versions could, also in this case, reflect a critical approach in his assessment of the historical data,
something which appears original to us in the modern world, but which was characteristic of Greek
ideology of the time.” In essence, what Herodotus deemed worthy of including in the four different
versions is an enumeration of real events that do not necessarily contradict one another, but which he did
not take the trouble to describe as such; in fact, he was neither able to nor had any interest in doing so,
merely being content with an “I do not believe” in the case of the first version. The latter, as with the third
version, which he does believe in, are, however, the reflection of true phenomena. All the same, we ask
ourselves the question: Why did Herodotus give more credence to the third version and on what grounds
did he reject the first two? If he really did go to Olbia, as he explicitly states and I find it hard to imagine
that the episode with Tymnes is fictional, then we can assume he heard the first two versions from
entirely trustworthy local witnesses, while the source of the third and fourth versions appear more likely
to have been literary (something, in fact, certain in the case of the fourth version). This observation
should play an important role in determining how he used and selected the information while composing
his Histories. This might constitute an argument worthy of consideration in favour of both those who
support the idea that he composed the work at the end of his life, in Thourioi, as well as of the so-called
“denigrators” of the credibility of the information contained in Herodotus’ work. I will not dwell further
on this point, as it does not constitute the subject of this study.

From the very beginnings of the critical study of the Herodotean text, the picture of successive
migrations from Asia to Europe would make a powerful impression, owing to the similarity with
phenomena from later periods. While, in principle, the description of this phenomenon clearly has a
foundation in reality, using archaeology to demonstrate migrations of this nature, which we can assume
also occurred in pre-historic times, remains a practical impossibility for the time being. From what we
know today, we are unable to distinguish between the circulation of cultural elements in the form of
influences or borrowings and that in the form of migrations, whether occurring within the space of a
single generation (a Ghenghis Khan-type phenomenon) or gradually, the result of successive waves of

# Corcella (1992, LXIV, LXV) contains maps featuring reconstructions according to V. I. Tilinska/A.I.
Terenozkin, in Arheologija ukraynskoy R.S.R., Kiyv, 1971, p. 8 onwards; B. A. Rybakov, 1979 and B. N. Grakow,
1980, p. 12, etc.

2 A latest attempt to identify the presumed Cimmerian and Scythian migrations based on archaeological
discoveries, by Jan Chochorowski (1998, p. 473-492), adopts the same historicising approach to the archaeological
material hypothetically attributed to these populations.

1 am increasingly convinced that this use of alternative versions is in keeping with the spirit of the
Sophistic doctrines of the 5th century BC, such as those of Protagoras, a contemporary and possibly even an
acquaintance of Herodotus (they appear to have met in Thourioi), for whom every thesis has its antithesis and
therefore nothing is certain.
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demographic pressure. On the other hand, the origin of the Scythians, whether the version attributed by
Herodotus to the Scythians themselves or that of the Pontic Greeks, despite their both being presented in
the form of Greek mythical genealogies, contains elements that clearly have their origins in local, North-
Pontic mythology.

*

Where do the Agathyrsi fit into this particular way of thinking?

Any attempt to place the Agathyrsi elsewhere in the area west of Scythia needs to find either
another explanation for Herodotus’ statement — according to which they were the closest neighbours of
Scythia to the west — or to demonstrate that Map1s is not the Transylvanian Mures, but another river with
a similar name — or, to regard the entire passage as belonging to the category of ambiguous accounts to
which the “father of history” refers when making geographic observations about the areas to the west of
Olbia (see the examples given above)

Although most researchers have identified Mapis as being the Mures, all of the different
possibilities mentioned above have had their supporters at one time or another. Tocilescu (1880, p. 406
onwards) cites the opinions of some of his contemporaries, to which I add Tomaschek (1893-94 [reprint
1980], II, 2, p. 95), most of whom do not question the said identification. Tocilescu uses convincing
arguments to combat the hypothesis formulated by Bogdan Petriceicu Hasdeu (Hasdeu, 1873, p. 185-
193), according to which Maris is the Olt and Mariscus “a small Maris”, that is, the Arges (from
Transmarisca, situated opposite its mouth). Later, Carl Patsch (1928, p. 3 onwards), although he supports
the identification of the Herodotean Maris as the Mures — “wo die Marosch unverkennbar ist” (idem,
1925, p. 69), repeats Hasdeu’s idea about the Mariscus without citing it.

The existence of a Mariscus other than the river Marisia — the latter being none other than the
Herodotean Mdplg, which became the Mapioog in Strabo (VII, 3, 13), the Marisia in Jordanes (Get.
113. 114) and Mopnons in Constantine Porphyrogenitus (De administrando imperio, 40) — was deduced
from the text of the geographer from Ravenna (loseph Schnertz, 1940, 1V, 5, p. 47): Et desuper ipsum
Sfluuium Danapri per longum intervallum est superius nominatus fluuius maximus Tanais, item fluuius
Tiram, item Bagossolam. De quibus fluminibus testatur mihi supra scriptus lordanis sapientissimus
cosmographus, item fluuius Mariscus. However, a few lines below the same author (IV, 14, p. 54) adds,
again citing Jordanes: Per quas Dacorum patrias transeunt plurima flumina, inter cetera quae dicuntur
Tisia, Tibisia, Drica, Marisia, Arine, Gilpit, Gresia. Que omnia flumina in Danubio merguntur: nam
Sfluuius Flautasis finit patriam. Tamen ipsas patrias praefatus lordanis chronographus subtilius exposuit.

From the text by the anonymous author from Ravenna it thus transpires that for him the Mariscus
and the Marisia are two different rivers. While, as can be inferred from the context, the Marisia is
assumed to be the Mures and most likely also the three Cris rivers (at least the Gilpit and Gresia; cf. also
Jordanes, Getica, 113. 114 — Grisia), the “river” Mariscus appears out of place when mentioned alongside
the Dnieper, the Don, the Bug and Dniester (“...and also the river Mariscus”). So why is a Mariscus
mentioned alongside these large rivers, all of them in the Ukraine and flowing into the Black Sea? Unless
it has been confused with Jordanes’ Marisia, perhaps an honest non liguet would have been better. All the
same, Patsch (1928), in analysing the above text, also made a connection with the late Roman site of
Transmarisca, situated opposite Oltenita, on the right bank of the Danube, by comparing the names of
sites with similar constructions: 7Trans-Aquincum, Trans-Dierna, Trans-Drobeta, etc. This would imply
that Trans-Marisca is “opposite” the river Mariscus, just as Trans-Dierna is across from the mouth of the
Dierna (Cerna), and, therefore, that the Mariscus is the name of the Arges. The Hasdeu/Patsch hypothesis
was more recently reiterated by Nicolae Gostar (1970, p. 62, note 31), who, without rejecting the
identification of the Transylvanian Maris as the Mures, also presupposes Mariscus to be an old name for
the Arges; he argues that the hydronym Arges is not derived from Herodotus’ Ordessos (IV, 48), but,
rather, citing N. Draganu (Draganu, 1933, p. 530), considers it a hydronym of Cuman origin (sic) (for an
interpretation of the relationship between 4rges and Opdnocos, see note... above).

I find it surprising that no one to my knowledge has drawn attention to the idea of Transmarisca
meaning “beyond the reed bed”, from the Latin mariscus or mariscum (Greek: HopPIOKOS),
meaning “large reeds”, which can still be found in abundance on the left bank of the Danube.
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During a trip to Bulgaria in 1975, I had a first-hand experience of this impressive view from the right
bank of the Danube.*

In attempting to rule out the possibility of the Agathyrsi being located in Transylvania, Istvan
Ferenczi (1971, p. 27 onwards), a supporter of the Scythian nature of the Ciumbrud cultural group, also
believed that “it is not entirely certain that the ancient name Maris refers to the Mures”, seeing the
Agathyrsi as being represented by the group of necropoli of the Barsesti and Ferigile type. In this context,
he cites an older hypothesis of mine (Vulpe, 1966, p. 884; 1967, p. 102; 1970, p. 170 onwards), according
to which the majority of cultural groups (consisting primarily of necropoli) from the Carpatho-Danubian
region are the archaeological remains of a presumed “Thraco-Agathyrsi culture circle”, a “tribal union”
that could have developed under the threat of danger from the east, that is, the westward expansion of the
Scythians in the 6th century BC. However, at that time I also believed I could discern in Herodotus’ text
two layers of information: one packed with facts, often presented anecdotally, about Darius’ campaign
against the Scythians, gathered from the local tradition or literary sources (IV, 100. 125); and another
containing information about events that took place in the middle of the 5th century, which he obtained
during his sojourn in Olbia (IV, 48. 104, with the location and description of the Agathyrsi). Viewing
matters in this way, I assumed that during a first stage the Agathyrsi meant the tribal union mentioned
above, which also included Moldavia, while in a second stage the Agathyrsi, seen as a separate ethnic
group, did not extend beyond the Transylvania Mures river basin (Vulpe, 1970, p. 170).

This opinion of mine was partially adopted by B. A. Rybakov (1979, p. 173), and perhaps others,
too. At any rate, the fact that the Agathyrsi were, according to Herodotus, the first neighbours of Scythia
to be mentioned already represented the motivation behind all previous attempts to place them elsewhere
in the area to the east of the Carpathians (S¢erbakivskij, 1934, p. 209 onwards; Meljukova, 1958, p. 102;
the latter later, in 1979, p. 3, also accepting their location in Transylvania). In addition, the observation by
Herodotus (IV, 100) that “starting from the Ister, inland (uecoyoiav), Scythia is bounded by the
Agathyrsi first...” gives free reign to any interpretation as to where the land of the Agathyrsi begins.
However, bearing in mind that in Herodotus the Danube follows a linear course, from west to east (IV,
99), the term pecoyaia could just as easily be understood in terms of a reference to Moldavia or the
Romanian Plain; note, however, the apparent contradiction with Book V, 9 about the landscape “beyond
the Ister” (see above). lon Horatiu Crisan (1967, p. 439-443), in challenging my hypothesis about the
“Thraco-Agathyrsi culture circle”, tried to reconcile the two opinions about the location of the Agathyrsi;
the latter, an Iranic ethic group, separate from the Scythians, supposedly inhabiting the middle Dnieper
area and one of their groups migrating to Transylvania, where they created an enclave.?’

Similarly, Ian Chochorowski, although not sharing my theory about the two layers of information
in Herodotus’ work, believes the location of the Agathyrsi in the Mures area does not represent their only
homeland, which he places mainly to the east of the Eastern Carpathians. As a result, Maris should
therefore be understood merely in terms of indicating the direction in which the river flowed: “The Maris
flows from the Agathyrsi, as opposed to the five Scythian rivers,” the five rivers mentioned by Herodotus
earlier in the same Book, IV, 48 (Chochorowski, 1987, p. 143 onwards). More recently, and with a
number of refinements, Constantin Preda (2001, p. 5-14) reiterated Ferenczi’s hypothesis as to the
Ciumbrud archaeological group being “Scythian”, while placing the Agathyrsi to the east of the
Carpathians, supporting his opinion by an uncritical resort to sources from post-Herodotean Antiquity, the
historical value of which I will discuss below.

What remains today of my suppositions formulated in illo tempore?

26 Those who continue to advocate the Hasdeu/Patsch theory were recently joined by Alexandru Madgearu
(2011, p. 139-146), who considers my Mariscus theory to be ridiculous. Naturally, I also find it hard to imagine that
the name of a Roman fortress could have been derived from “reed bed”. But I find it still harder to believe that the
name of the Arges used to be the Marisca or is of Turkic origin. I believe the various theories should be ranked in
order of probability.

" Ibidem. Crisan relies chiefly on the archaeological discoveries, including funerary practices, which, in his
opinion, demonstrate close similarities between the Transylvanian group and that of the Dnieper tombs, an idea
developed later by Valentin Vasiliev (1980). I expressed my opinion as to these so-called “close” similarities in
particular in a review of Vasiliev’s book (Vulpe, 1981, p. 398-404 and 1981-1983, p. 119-136).
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Firstly, I believe that any attempt to corroborate Herodotus’ statements on the map should involve a
presumption of disbelief in his ability to describe, in the Scythian logos, something that also corresponds
with the real-life topography. As I said earlier, it is entirely unwise to pass judgment in relation to this
jigsaw puzzle of data — data which, all the same, viewed on their own, serve to describe a reality. In this
sense all the different hypotheses can be sustained up to a point. On the other hand, the articulation of the
river/ethnonym relationship, in this case that of Agathyrsi/Mapis, would appear to provide an additional
note of credibility to the text in question. Indeed, if Maris does not denote the Mures, then there is no
point in searching for it elsewhere.

Herodotus evidently used a variety of sources, a fact that has been much discussed. My theory of
the two layers of information, as described above, can be complemented by the information Herodotus
obtained via the accounts of the Greeks from Hellespontus (more precisely, Perinthus) contained in the
Thracian logos (in particular V, 3-10). Naturally, it is difficult to decide what from this layered
information is of relevance, geographically or historically. Similarly, it is also difficult to say what
Herodotus took from Hecataeus’ Periplous Around the Earth. Jakoby’s assumption (1913, col. 258.10)
that the information about the course of the Danube and its tributaries were taken from Hecataeus, is
primarily based on the special authority enjoyed by this important expert in Greek historiography. It is, of
course, known that Hecataeus’s work is not merely a list of places mostly located along the coast, as
might transpire from the almost 350 excerpts, the majority from Stephen of Byzantium’s lexicon, some of
which do, in fact, contain short descriptions of the inland parts of the areas in question.”® However, how
much of the information collected by Hecatacus was used by Herodotus while compiling his Scythian
logos is open to debate, albeit one with little chance of reaching a conclusion.

My attempt to define a “Thraco-Agathyrsi culture circle” reflected a modern concept based, on the
one hand, on the apparent unity of archaeological forms, especially ceramics, as well as an analysis of
funerary inventories and the variety of rites practiced in the period 650-450 BC throughout the entire
Carpatho-Danubian area; and, on the other hand, on a socio-historical interpretation in terms of a “union
of tribes” similar to the notion of tribal union attributed to the Scythians. These are concepts which at that
time were in frequent circulation in the specialist literature. Today, in my opinion, these have all been
consigned to the history of research. Neither the so-called unity of forms of material cultural has been
proved — on the contrary, what is striking is precisely the variety of local features in the cultural
manifestations of different communities — nor has much evidence been produced to date in support of the
existence of a union of chiefdoms. These remain working hypothesis.

From what we have discussed thus far it transpires that, despite the assumptions formulated, we
still have no certainty as to the location of the Agathyrsi homeland, nor do we know whether the
ethnonym in question refers to a distinct ethnic group. Consequently, the only solution, again hypothetical
but plausible, is confined to the Maris/Mures = Agathyrsi relationship and, therefore, the possible
identification of the group of Ciumbrud-type necropoli as belonging to said ethnic group. Anything else is
speculation. The location of the Agathyrsi as somewhere in the vast Eurasian space, as encountered in
later authors, will be discussed below in the section on the literary tradition of this ethnonym.

*

The Scythian nature of the Agathyrsi has also been based, besides the aforementioned homophony
with names from the Scythian world, on the characteristics attributed to this ethnos by Herodotus in Book
IV, 104, where he begins by describing the Agathyrsi as afpoTaTol. This term may denote a weak or
delicate physical constitution, but may also be suggestive of effemination. He then calls them
xpucodopol Ta pohioTa (wearers of predominantly gold ornaments). It would, I believe, be going too
far to take this expression to mean “possessors of gold”, that is, an allusion to the ownership of the gold
deposits in the Apuseni Mountains; this idea was, however, suggested by Patsch (1925, p. 71). Herodotus
relates how the Agathyrsi share their wives to ensure they are all of the same kin and, being closely
related, to ensure there is no envy and hatred between them (ETiKOIVOV TGOV YUVOIKGV TNV WEIELY

% For example, FgrHist, 291, on the mountains in the Caspian Sea area; other examples include: F. 154; 287;
119; 129.
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TolelTal v kaolyvnTol Te GAARAV €01 Kol OIKTIOl EOVTES TOVTES UNTe dBoved, unt’ ExBel
XpewvTal €0 aAAnAous). The paragraph in question concludes with the observation that “in their other
customs they resemble the Thracians” (Ta 8¢ aAAa vopaia @pmi€l mpookexwpnkact). Whether or not
this observation implies an allusion to their Thracian ethnic origins remains, [ believe, a matter of
hypothesis and something that cannot be resolved satisfactorily, neither through textual criticism nor a
critical analysis of the archaeological data available to date. For this reason, I see no purpose in dwelling
on this point any further here. Their other characteristics, however, place the Agathyrsi within the same
collective image the Greeks had of the Scythians, in the generic sense afforded to this ethnonym (see also
the community of women among the Scythians, Massagetae [Hdt. I, 216; Strabo, XI, 8, 6], etc.zg).

The Hippocratic treatise, De aere, aquis et locis, 19, thus describes the characteristics of the
physical constitution of the “Scythians”, such as a structure that is soft and fleshy (Toxéo [Ta €18ea] kol
oapkawdea), and moist (U8pa), which explains their weak manhood (Gvavdpa) and inability (aTova).
Do these expressions suggest an analogy with apoTaTot, an attribute used to described the Agathyrsi?
Perhaps, but only in the Herodotean imaginary. It is, however, clear that this image, being a contradiction
of the belligerent nature normally associated with the “Scythians”, reflects both the geographical and
climatic determinism of the Hippocratic perspective, as well as, perhaps, the Hippocratic philosophy in
respect of the four elements of the human body.* As noted at the beginning of this article, the author of
the treatise attributes these characteristic to the “nomadic” Scythians. In this case, this term is ambiguous:
meaning shepherds in a generic sense or being suggestive of a particular social or ethnic or even religious
group (e.g. the Enarees: Hdt. 1, 105; IV, 67). The fact that, earlier in the same treatise, there is a
description of the way of life of the “nomadic Scythians” implies the author is referring to all those who
practice nomadism, that is, cattle breeders in general. I would return here to the Homeric term &fiot (The
Iliad, XIII, 6), which was initially understood primarily as an ethnicon, but later also translated by
Ephoros (4th century BC) as an epithet: “lacking in vigour” (apud Strabo, VII, 3, 9), an attribute
conferred on those who feed on dairy products — galaktofagi — such as the pastoral Scythians (the term
was discussed extensively by Ivantschik, 2005, p. 18 onwards; review by Vulpe, 2010b).

The later literary sources, from the Roman era and in Latin, the earliest being from the time of
Augustus, mention the tatfooing of the Agathyrsi. The first to mention this custom is Vergil (4eneis, 1V,
146): “pictique Agathyrsi’; followed by Pliny (Hist. Nat., 1V, 88): “et caeruleo capillo Agathyrsi”,
denoting the characteristic of blue hair colour. These characteristics later appear in exaggerated and
diversified form in Pomponius Mela (II, 1,10): Agathyrsi ora artusque pingunt, ut quique maioribus
praestant, ita magis aut minus.: ceterum isdem omnes notis et sic ut ablui nequeant. Solinus, who
compiled Pliny and Mela, provides more detail (15, 3): (Agathyrsi) caeruleo picti, fucatis in caerulum
crinibus, nec hoc sine differentia: nam quanto quis anteit, tanto propensiore nota tinguitur, ut sit
indicium humilitatis minus pingi; and also Ammianus Marcellinus (XXXI, 2, 14): “...interstincti colore
caerulea corpora simul et crines”.

The source for the Agathyrsi tattoos, used by the authors cited above, is not known. However, it is
curious how a geo-historian like Strabo, in his “colossal” work (kohoccoupyia), in which he uses
information from a large number of authors, including Herodotus, does not at any point mention the
Agathyrsi. Trogus, who similarly compiled his Philippic Histories using Greek sources, also fails to
mention them (at least judging from what remains of Justinus’ compendium). We must therefore seek
another source of inspiration. We might look to Ephoros or, as I believe is more likely, to Poseidonios of
Apamea (2nd century to approx. 51 BC). The latter, a shining example of Middle Stoicism, gathered
information about the customs of the Barbarian peoples with the aim of supporting the Stoic ideology of
“collaboration” (cuvepyioa) and “kinship” (cuyyeveia) of all nations, despite the differences between
them, such that they might be held to account in the face of divine unity, the absolute good, the Aoyos.
Poseidonios could thus be considered as playing a pivotal role in the transmission of information from

# A concept idealised in the Greek imaginary in the 5th-4th century BC V-IV, in Plato, Leg., and made the
subject of irony in Aristophanes: Eccl., and later also expressing the idealisation of a way of life characteristic of
peoples living close to nature.

30 See, among others, more recently, Enache, 2011.
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authors whose works were no longer accessible to all in the 1st Century BC. So it was through him that
information originating from authors other than Herodotus about the ethnography of non-Greek
populations was able to circulate, information that was later used in Antiquity. The first plausible such
work that comes to mind is BapPapika vouiuo (the customs of the Barbarians) by Hellanikos of
Mytilene, an author from around the same time as Herodotus,®' and which contains many descriptions
Herodotus chose to omit or was unaware of. Of course, I could be accused here of making ungrounded
statements, with no direct proof to back them up; however, for the time being, Hellanikos is the only
author to whom has been attributed a behaviour somewhat similar to that of Herodotus; I am referring
here to his “travelling speaker” manner — albeit, as opposed to Herodotus, Hellanikos produced his logoi
according to a theme presumably composed mainly of compilations (Jakoby, 1912, col. 107; v. Fritz,
1967, p. 479; Lendle, 1992, p. 63).

The question nonetheless arises as to whether Herodotus knew more than he mentioned about the
tattoos of the Getae and, implicitly, perhaps also those of the Agathyrsi? A suggestion of this kind might
be derived from an analysis of the text about the tattoos of the Thracians in Book V, 6, of his Histories.

Herodotus relates how the Thracians of rank (eUyevves) would tattoo themselves, while the
ordinary people (ayevvés) did not respect this custom.>® This passage (V, 6), however, is introduced by
T3V 8¢ aAAwv Oprikwv 0Tl 08¢ vouos (“the other Thracians have the following custom™), which
comes after the exceptions listed in V, 3-5 (mAnv MeTéwv kol Tpauowv kol TV koaTumepbe
KpnoTwvaiwv olkeovtav, “except for the Getae and the Trausi and those who live to the north of the
Crestonians [Macedonia]”), who, all of them, differ in terms of specific practices from those of the
“majority” of the Thracians, the latter having similar customs throughout all their communities. Although
from this account we learn nothing new about the custom of tattooing, we can ask whether Herodotus was
not in some way aware of the different way in which tattooing was practiced by the Getae, as distinct
from that of the other Thracians, as described in the passage of the book “on the interpretation of dreams”
(Onirocriticon, 1, 8) written at the end of the 2nd century AD by Artemidoros of Ephesus: Sloc
oTifovtal Tapa Opaifiv ol euyevels Taldes kol mapa METans ol SouAot (“this is how, among the
Thracians, they tattoo the children of good birth and, among the Getae, the slaves™). This author was most
likely a stoic and his source could have been Poseidonios’ treatise on divination. Similarly, Porphyrios
(Vita Pythagorae, 14) writes that Zalmoxis, after being captured and tattooed by thieves, covered his
face in shame.

What is important here is less what might or might not be true in these accounts, and more the
identification of the primary source of this information. Of course, we might regard Hellanikos, alongside
Herodotus, as the main source of information about the Barbarian peoples in the 5th century. In 426 BC,
the year of the staging of the comedy The Babylonians, Artisophanes describes the tattooed faces of the
slaves as’loTpiava, for those living by the Ister used to tattoo themselves (Comic. Attic. Frag., F. 88,
apud Hesychius, Lexica, 1. 1033, Munksgaard, 1953). This is presumably an allusion to the Getae, among
whom only the slaves were tattooed.

It is also to be presumed that Aristotle — the last author to mention the Agathyrsi as an ethnos, still
believed to be in existence in his time — and who is known, together with his pupils, to have collected
information about various Barbarian populations — also used Hellanikos. In Problemata, 19, 28 the
Stag1r1te relates how stlll in his day the Agathyr51 used to s1ng their laws so as not to forget them:" H ¢ oTI
mpv emoTaoal ypoupaTa NS0V Tous VOUous, oTrws Hn emAabuwvTal, womep v Ayabipcols eTi

3! The date of the writings by this author has been subject to controversy ever since Antiquity. Placing them
slightly before Herodotus, Pamphila, the female philosopher from the time of Nero [Aul. Gel., XV, 23, 10], writes
that, at the beginning of the Peloponnesian War, Hellanikos was 65 years old, while Herodotus was 53; the same is
true of Eusebius, Dionysius of Halicarnassus and Apollodoros. Placing them slightly later, Porphyrios [apud
Eusebius, Praep. Ev. X, 3, 16] writes that Hellanikos plagiarised Herodotus in “The Customs of the Barbarians”.
The modern view tends to date at least a part of Hellanikos” works to after Herodotus (v. Fritz, 1967, p. 479; Lendle,
1992, p. 63 onwards).

32 The tattoos of the Thracian women, also mentioned by Plutarch (De sera numinis uindicta, 12), are
depicted on some Greek vessels (Zimmermann, 1980, p. 163 onwards).
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elcdBaotv; (“Is it because before they knew the art of writing they used to sing their laws in order not to
forget them, as is still the custom among the Agathyrsi?”’)

One more argument in favour of the idea that the Peripatetics were aware of a different use of
tattoos among the Getae is given by the account of Clearchus of Soli, a pupil of Aristotle, according to
which Thracian women who lived to the west and north of the Scythians, having been tattooed by
Scythian women, had to conceal their shameful marks by adding ornamental motifs (F. 46, ed. Schwabe,
1969; apud Athenaeus, 524c onwards).

This raises a number of problems. On the one hand, what strikes us in the aforementioned text is
the information about the geographical location of the Thracians in question (here it is most likely a
matter of the Getae). This location can only be credible in the event of an advance of Atheas’ Scythians
into Dobruja, an event that took place, according to Vladimir Iliescu (1972, p. 59-64; idem, 2004, p. 9-
24), in the first half of the 4th century BC — an issue I do not intend to address here. In reality, we are
unable to know precisely where the Scythians in question came to settle. The text in question, which also
indicates the cardinal points, does, however, appear to point to the south of Dobruja, where up until the
2nd century BC and even the following century there is evidence of small dynasts of Irano-Scythian
origin. Bearing in mind that Clearchus’ writing dates from the end of the 4th century BC, we can assume
he knew of the events that took place one generation before.

On the other hand, the text implies that the act of being tattooed itself, considered a matter of
shame, obliged the women affected to change the appearance of the ornamental motif. This does not
necessarily contradict Artemidoros’ account; indeed, there is no mention of gender, as is also the case
with Herodotus in respect of the Thracians. Of course, both authors will have had men in mind, but
tattooing among the female sex has been attested to among the majority of primitive populations.® All we
are able to deduce from Clearchus is the interest of the Peripatetics in the customs of the Barbarian
peoples, including the custom of tattooing. Their knowledge of the work mentioned above by Hellanikos,
or the sources available in his day, is evidently highly plausible.

Also in relation to the practice of tattooing we might mention the possible relationship between the
Agathyrsi and the Dacians. Pliny (Nat. Hist., XXI1I, 1, 2) recounts how among the Dacians and Sarmatians
the men would tattoo their bodies ( “maresque etiam apud Dacos et Sarmatos corpora sua inscribunt”),
while in another chapter (VII, 11) he writes that this kind of marking (nota) on the arms of the Dacians (?)
(in cod. B it says aliquorum instead of Dacorum) continued for four generations. This piece of
information should be born in mind, especially given the possibility that the territories of the Herodotean
Agathyrsi may have partially overlapped with those of the Dacians. It is also interesting in this context to
note the curious account by Cassius Dio (LI, 22, 6) that “they [the Dacians] are Scythians of some sort”
(exglvor [Daci] 8¢ 8n ZkubBat TpoTov TIva). It is possible that these accounts were based on a passage in
Herodotus about the location of the Agathyrsi by the Maris, which was reinterpreted at a time when it was
common knowledge that the Dacians lived in the Mures basin and could therefore be considered
“descendants” of the former. However, it is at the same time an allusion to the Scythian origins of the
Agathyrsi as this was perceived by the Ancient post-Herodotean authors, in the sense discussed above.

The descriptions of the Agathyrsi by later authors also mention their location — this during a period
when this ethnos was no more than a memory, located somewhere in the vast Eurasian region, on account
of a certain inertia of Ancient historiography in terms of not erasing from memory ethnonyms that had
acquired prestige on account of the authority of those who once consigned them to writing. The historical
and geographical value of this information is non-existent.** At the same time, this phenomenon repeats
the old, vague Homeric and Herodotean vision of the immensity of the regions lying on the periphery of
the oikoumene, an image which was gradually moved to the north and east following the expansion of the
Roman Empire to the south-east of Europe and, implicitly, the expansion of geographical knowledge.
This explains why the Agathyrsi are placed alongside the Gelones (their brothers, according to the Myth
recounted by Herodotus in IV, 10) in PsSkymnus (863-865, Diller), followed by Pliny (loc. cit. supra)

33 On tattoos in general in Europe, see, M. Kunter, 1971, p. 1-20.
3% See, however, Bodor, 1964, p. 153 onwards, who maintained that some Agathyrsi survived into the
Roman era.
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and Solinus (loc.cit. supra): Gelonis Agathyrsii conlimitantur; as well as Ammianus Marcellinus, cited
above. To this list we can also add the writings of Pomponius Mela (11, 1): ab eis (Arimaspae) Essedones
usque ad Maeotida, huius flexum Buce amnis secat: Agathyrsi et Sauromatae ambiunt.

Claudius Ptolemy (Geographia, 111, 5, 10) and Dionysius Periegetes (310-319), sharing the same
point of view inherited from the old days as the aforementioned authors, move the Agathyrsi, together
with other peoples, including the Gelones, to an area stretching from the lands north of the Ister and the
Black Sea and as far as the legendary Rhipaei mountains (there are no solid grounds for the identification
of this mountain chain as the Urals). Naturally, this information has no real geo-historical value; along the
same lines we also find the use in Roman Antiquity of the anthroponym Agathyrsus used to denote
freedmen, perhaps in recollection of their place of origin, in Dacia or the North Pontic region (Bodor,
1964, p. 153-156).

The Agathyrsi, having become a northern people, acquire new attributes: in Dionysius Periegetes’
description (319) they were called “the cold ones” (Yuxpot), inhabiting the Rhipaei mountains, where the
diamonds sparkle (aSauovTa Te ToudavowvTa). Could these descriptions provide an explanation for
the blue tattoo? The diamond, the cold and the colour blue are associated with the image of the northern
areas, as appears in Servius, in his commentary on Aeneis 1V, 146: “Pictique Agathyrsi populi sunt
Scythae, colentes Apollinem hyperboreum..., picti autem, non stigmata habentes, sicut gens in Britannia,
sed pulchri, hoc est cyanea coma placentes”. According to the Hippocratic view, the people of the North
must, owing to the harsh climate, be strong and therefore also cruel. The delicate Herodotean Agathyrsi
had already, in Juvenal (XV, 125), become brutal (immanes) and, in the Latin translation of Dionysius’
Periegetes, by Priscian (311), fortes.

Thus far we have discussed the history of the picture of the Agathyrsi during Antiquity. Based on
comprehensive research, Stephan Borszak (1985, p. 169-176) discusses at length the literary history of the
Agathyrsi up to the Middle Ages; some of his information was gathered in a similar fashion to the cases
described above.*® In terms of tattoos among the Agathyrsi and the Getae, I do not believe it is possible to
say what is true from this series of accounts — the results of successive, poetic exaggerations of various
attributes initially described in the primary source mentioned above, which, as I have demonstrated, must
presumably also have been known during the time of Herodotus.

*

But what, then, of the Scythian “invasion” of Carpatho-Danubian space? Unfortunately, archaeologists
today still often have a tendency to explain cultural transformations — in particular, in respect of material
culture, but also the spiritual, ideological aspect thereof — in terms of invasions and the movement of
populations without seeking an anthropological explanation for these cultural phenomena. The latter are
evaluated, as in the case in question, only by according preference to the literary source, however vague.

To my mind the brief discussion above clearly demonstrates the extremely ambiguous nature of the
Herodotean information in respect of the issues addressed here. I believe we can view as relatively
reliable the geographical information that can be verified on the ground. For the rest, we should view
Herodotus’ interpretations of the ethnographic and historical information with considerable reservation.
Otherwise, we will fail to learn anything about an invasion of these parts from the east or about an
expansion to the west of a population that might be part of what Herodotus understood by “Scythian”.

Based on the opinions of the foremost researchers from the 19th century and the beginning of the
20th century, or, to be precise, those who had available to them only the written sources, we arrive at a
entirely different vision of the Scythian problem in Transylvania, viewed from the perspective of the
Agathyrsi. For example, B. G. Niebuhr (1828) regarded the Agathyrsi as predecessors of the Dacians; for
W. Tomaschek (1893, reprint 1980, p. 99 onwards) and K. Miillenhoff (1882) they were Thracians or
relatives of the Thracians; F. Lindner (1841) saw them as Thracians under the rule of the Scythians; while
G. Kazarow (1916, p. 16) was of the opinion they were Thracians mixed with Scythians. On the other

I have only read Borszak’s article in 1995, and therefore any similarities between this text and that of
Borszak are purely coincidental, the result of working with the same Ancient literary material.
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hand, Grigore Tocilescu was more in favour of the Scythian origin of the Agathyrsi, albeit with certain
reservations: “a people about which history has little to say, and ethnography and philology are unable to
contribute” (1880, p. 506).

As I said at the beginning of this article, the increased credence afforded to the migrationist theory
and, implicitly, the “Scythianism” of the Agathyrsi, came about as a result of an increase in
archaeological discoveries towards the end of the 19th century. At first, these discoveries occurred by
chance. Here and there, museums and collectors were made aware of the finds from funerary inventories,
finds from which those who discovered them, the majority farmers, only retained the more valuable
pieces, especially those made of metal (weapons or large pieces of jewellery), usually discarding objects
they considered uninteresting, such as ceramics. This is how priority came to be given to certain kinds of
objects, such as akinakes-type daggers and short swords, arrow tips, bronze mirrors, etc. All of these,
viewed individually, were considered to be of eastern origin and appeared to lend credence to the idea of
an invasion of Transylvania by a Scythian people, corresponding to the Agathyrsi. This theory was
considered convincing and used at the time to consolidate the model of a historical process by a number
of researchers, such as M. Rostovtzew (1922), N. Fettich (addendum to Rostowzew, 1931), T. Sulimirski
(1961, p. 793-799) and others, including Parvan. I attach significance to the observations of the
archaeologist from Cluj (Kolozsvar), Istvan Kovacs, who, in 1910, in Targu Mures (Marosvasarhely),
performed a systematic excavation of a small inhumation necropolis, the first of the type we know today
as the “Ciumbrud type”: “Les objets trouvées... prouvent que les éléments du peuple qui s’en servaient
pour leurs sépultures ne se sont pas beaucoup ressentis de I’influence scythique qui a apportée en Hongrie
les objets caractéristiques, de type oriental, sutout les poignards, la masse de points de fléche, de grelots,
de miroirs etc. Notre cimetiere devait donc étre localement isolé des nouvelles influences orientales”
(Kovacs, 1915, p. 310-317). Nonetheless, based on Fettich, in 1937 M. Roska published a catalogue of
Scythian finds in Transylvania (Roska, 1937, p. 167-303).

All the same, the latter view has persisted and still finds advocates today. Valentin Vasiliev, in
1980, for example, named his monographic work on the Late Hallstatt discoveries in Transylvania: Scifii
agatirsi in Romdnia [“The Agathyrsi Scythians in Romania”]. Istvan Ferenczi, who published his
exemplary work on the diggings at the necropolis in Ciumbrud, in Alba county, was of the opinion that
the people buried there belonged to a purely Scythian group and believed that the closest analogy to this
was to be found in a necropolis in the northern Caucasus (in Istisu). For Ferenczi, the Herodotean
Agathyrsi were those buried in the tumular incineration necropolis in Ferigile, in Valcea county (1971, p.
11-36). Heated controversy broke out on publication, in 1955, of an article by A. I. Meljukova in which
the elements deemed to be of Scythian origin were viewed as a consequence of the influence of Scythian
culture on the areas bordering the Scythian world (Meljukova, 1955. p. 240 onwards; D. Popescu, 1958,
p- 9-38).

It should be recalled that all of these theories are based on the idea that the archaeological
discoveries, initially few in number, continue to constitute a strong argument for the interpretation of
certain literary passages in a given way. Scarcely anyone thought this admixture of sources might produce
distorted conclusions, while few proposed a critical analysis of the archaeological source, although the
number of discoveries in this branch, many of which the result of systematic research, had grown
significantly in the meantime.

As discussed earlier, some of the characteristics attributed by Herodotus to the Agathyrsi were
compared to those of the Scythians. But it is more convincing to view them as part of the imaginary of the
Herodotean Scythians. We gain nothing by attempting to find archaeological confirmation for these
characteristics. Neither the skeletons from the Ciumbrud cultural group or, generally speaking, those from
the same period, display delicate features®® (see, all the same, the “Amazonian” in Cozia, lasi county,
deemed female based on the anthropometric data, but buried with weapons, something not unheard of in

3% The few anthropometric measurements made of the skeletons from the Ciumbrud-type tomb demonstrate
morphological similarities with those from the Bronze era in Transylvania (the Noua and Otomani culture areas);
only the individual buried in Brateiu, in Sibiu country, displays features also found among the North Pontic
populations: O. Nekrasov, 1980, p. 433 onwards.
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the North Pontic world®"), nor is the inventory of the tombs rich in gold pieces (they found only very few
earrings and a metal pendant made from this metal).

I am surprised, however, that to my knowledge no one to date has asked the question as to whether
the Agathyrsi, considered a distinct ethnos, were not also a creation of the Greek imaginary adopted by
Herodotus in his skythikos logos. Just as we speak of the Herodotean Scythians, so we should also speak
of the Herodotean Agathyrsi, a term that perhaps does not denote any real people bearing this name.

*

If, therefore, the people presumed to be Scythians in these parts became a “problem”, in particular
owing to the growth in archaeological finds and their importance to the understanding of the literary
source, then we should now briefly consider the possible interpretations arising based on the discoveries
made to date and independently of the Herodotean text (for the main bibliography, see Vulpe, 2010a,
chapter I1I-V).

The cultural group characteristic of the late Hallstatt period (approx. 650-450 BC) in Transylvania
is almost exclusively made up of funerary discoveries which we some time ago chose to denote by the
neutral term of “the Ciumbrud cultural group” (Vulpe, 1970, p. 152 onwards; 1990, p. 127; Moscalu,
1983, p. 159). The discovery of cultural groups consisting of tumular incineration necropoli in the
Southern and Curvature Sub-Carpathians (the Ferigile and Barsesti groups), considered by many
(including myself) to belong to the local Thracian population, restricted research into the Scythian
problem to Transylvania and part of Moldavia, Dobruja and the Braila Plain. Among others, the particular
rites practiced in connection with these funerary groups were considered essential to the justification of
historical interpretations: incineration in the case of the indigenous population and inhumation for those
newly-arrived in Transylvania and even in other regions. Another argument in favour of a cultural
restructuring, occurring either around 600 or 650 BC, was given by the apparent contrast, essentially also
in respect of funerary rites, with the previous cultural heritage, that of the era of Basarabi-type ceramic
“culture”. As a consequence, the explanation for these cultural “transformations” was sought on a
historical level, in terms of an important migration from the east attributed to the Scythians or the
Agathyrsi, the latter also being considered a Scythian people. All of this was believed to be the result of a
chain reaction unleashed by the presumed migration of the Scythians to the north of the Black Sea and by
the resulting movements of populations. This view was shared, in one form or another, by different
authors, including, previously, the author of these lines (Vulpe, 1970).

Although I had reservations about the historical interpretation of these purely archaeological
phenomena, I now believe that neither I nor others went nearly far enough with the critical analysis of the
archaeological information. Viewed as a whole, the main general phenomenon differentiating the cultural
picture of the Middle Hallstatt (the time of Basarabi “culture”) from that of the period in question here,
the Late Hallstatt, is the evident (re)appearance at almost the same time throughout Romania of various
groups of funerary discoveries, something which is in striking contrast with the almost total absence
thereof in the previous era. In other words, as I have suggested on various occasions, the early and middle
periods of the first [ron Age in the Carpatho-Danubian regions are characterised precisely by the apparent
absence of traces or funerary monuments visible from an archaeological perspective.® We can assume
the existence of special funerary practices that leave no traces on the ground, such as the scattering of
cremated remains over water or on land, or the exposing of the bodies, etc., which cannot be detected and
proven by current means. This phenomenon, however, is particularly important in itself for it reflects a
certain behaviour towards the dead determined by an ideology we can only speculate on without being
able to explain. The same phenomenon, the absence of funerary discoveries, was also identified in the

37 Nekrasov, 1980, p. 335; Fialko, 1991, p. 4-18; Guliaev, 2003, p. 112-125.

¥ Vulpe 2010a, p. 368 and 442. T discussed this issue during a presentation in Baia Mare at the international
symposium entitled Der nordkarpatische Raum in der Bronzezeit, 1998 (unpublished), providing statistical graphs
to illustrate this somewhat curious situation; I recently revisited the subject in Zu den Grabsitten der dlteren
Hallistattzeit in Rumdnien, in (F. Verse et al.) Durch die Zeiten, Festschrift fiir Albrecht Jockenhdvel zum 65.
Geburtstag, Rahden/Westf., 2008, p. 269 onwards.
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second Iron Age, in particular in the period considered to be that of the “maximum development” of
Geto-Dacian civilisation.” Without elaborating on this issue here, I would like to note that the principal
explanation for the so-called cultural restructuring that occurred at the beginning of the Late Hallstatt in
Romania is ideological in nature, something visible in funerary practices, which themselves reflect
transformations, such as the post mortem display of social status.

On the other hand, in tracing the way of life, economy and habitat throughout the first Iron Age in
the Carpatho-Danubian region, we see that the transformations in these areas occurred far more smoothly.
What is most striking is the paucity, if not absence, of discoveries of stable settlements not only in
Transylvania, but also all over the country. From this point of view, this phenomenon also contrasts less
with the previous period and more with the consistent number of funerary discoveries in the period under
discussion. The archaeological material available at this stage in the research is naturally not sufficient for
us to draw more reliable conclusions, but what we do have indicates a predominantly pastoral way of life
in which the phenomenon of transhumance must have been specific to these regions, accompanied by
relative stability in terms of habitat.*

The archaeological interpretation of the way of life practiced in the period under discussion here
should be based primarily on the climatological research, which in turn should be based on palynological,
pedological, archeozoological and archeobotanical data. Unfortunately, in the current stage of the
research, there are still many gaps in the data for the Carpatho-Danubian region. An attempt to address
these deficiencies through reference to the situation in Central Europe or the North Pontic area, regions
for which more extensive research has been performed, carries risks that remain difficult to assess for the
time being."' Nonetheless, by making such a comparison we are able to establish a regression in the
height of the Black Sea, from +5 metres during the Bronze Age to -4 metres relative to the current level,
over the duration of the Iron Age, a phenomenon which also led to a decrease in the level of inland waters
and triggered the onset of an increasingly drier climate. At same time, however, to the west of the
continent, the climate became more humid and colder (around + 1000 BC there was, throughout the entire
Palaearctic region, a transition from a subboreal climate to a humid and cold subatlantic climate, the so-
called “little Ice Age” that occurred towards 850 BC). Given these climatic conditions, it is
understandable that there was an increase in the importance of pastoralism in the production of means of
subsistence, which seems also to be reflected in the preference for ovicaprine and bovine breeding,* a
phenomenon also with direct implications for the form of habitat. These climatic transformations were
characterised by long periods of fluctuation. It appears that the period in which the climate was at its
driest and coldest was precisely that of 8th-5th centuries, that is, the period under discussion here.*’

However scant and unequally distributed in space, these data help us to imagine the evolution of
the way of life practiced throughout the Hallstatt period and, implicitly, the type of habitat, too. This
explains the reduction, almost to the point of disappearance, of the larger settlements with multiple forms
of living, in parallel with the dispersion of habitat in the form of small groups of family farmsteads
located at considerable distance from one another, together with poorly inhabited fortified sites, which
were believed to be places of refuge or centres for which the main purpose of the fortification was
predominantly the display of the social status of the communities in question. Here I am also referring to
the over 350 sites from the Basarabi period (Middle Hallstatt), of which almost 300 have been identified
in Romania alone, the majority in the Romanian Plain. These are, in fact, sites from which only ceramic
fragments with Basarabi decorations were extracted, without being able to determine either the physical

¥t Babes, 1988, p. 3-32. As well as the literature mentioned above, see also Lazar, 2006, p. 5-12, with a
specific reference to the Oltenia area.

0 Cf. Hansel, 2000, p. 31-42.

1 Cf. A. LaszI6, in IR?, 2010, p. 298; in general, M. Tomescu, (1998-2000, p. 235-270).

*2 More consistent data are available for the areas in south-western Romania: G. El Susi, 1996. p. 161
onwards and passim.

* Tomescu (1998-2000, p. 266 onwards). The dendrochronological analysis carried on wood samples from
the oldest Greek tomb in Orgame (Argamum), as well as the chronological data (second half of the 7th century),
also provided information about the extremely dry climate in Dobruja, at a time when west-central Europe was
experiencing a very humid and cold period (verbal information obtained from Margarita Primas).
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extent of these settlements or their stability. This situation does not necessarily reflect demographic
growth in the regions in question, but only the dispersion of the settlements in the form of small-scale
sites. As mentioned above, during the Late Hallstatt even the identification of these site becomes
problematic.

In general, what we call “traditional” archaeology has predominantly been limited to the recording
of discoveries and their empirical interpretation based on “common sense”. In our case, we need also to
understand the uncritical and preferential use of the historical source in keeping with archaeological
common sense. In short: what was initially regarded as merely plausible is now considered increasingly
certain. This is an inductive method, in that it begins with the discovered object so as to reach general
archaeological and historical conclusions.

It is not my intention here to elaborate on the new directions of modern archaeology.** But if we
are to examine the “Scythian” problem using a deductive form of analysis specific to a processualist
interpretation of the archaeological data characteristic of the first [ron Age in Romania, then we will
arrive at a new way of looking at things, something which will question the validity of the ideas
formulated to date about the history of this period.*’

The situation described above in terms of the contrast between the archaeological picture of the
Basarabi period and that of the following period, the late Hallstatt, represents the beginning of a
processualist approach: the scenario of a Scythian migration/“invasion” is opposed by scenarios for which
there exists more tangible arguments on both an archaeological and cultural anthropological level.*®
These primarily draw attention to the slow changes to the environment, occurring gradually, starting from
the middle of the Bronze Age, and which had essential repercussions for the economic and social
systems, and, last but not least, spiritual culture. Along these lines, a more convincing explanation might
also be found for the phenomenon of the apparent “emptying” of the Romanian Plain during the first half
of the 7th century, towards the end of the Basrabi period, and the appearance, around midway through the
century, of the Ferigile- and Barsesti-type necropoli in the sub-Carpathian regions, a phenomenon initially
interpreted as a movement of the population to the sub-mountainous areas. The old historical
interpretation — that is, the withdrawal to more sheltered areas in the face of invaders*’ — is opposed by a
more plausible explanation relating to environmental changes, which implicitly assumes the search for
places providing conditions for the acquisition of means of subsistence.

Without dwelling any further on this issue, I would like to point out, in the form of a first
conclusion, that to continue to make statements based on the ambiguous and vague accounts from the
literary source, with the aim of lending them credibility with help of the archaecological material, is to turn
the “Scythian” problem, with a special emphasis on the Carpatho-Danubian region, into a myth, that is, a
distorted picture of certain realities, which are thus rendered increasingly difficult to interpret correctly.

In this context, we should also mention the importance accorded to the ceramic forms and
decorations, elements which, at this point, constitute the main factor in judging the archaeological
phenomena. [ have described elsewhere (Vulpe, 2010a, p. 325 onwards) the extent to which the notion of
Basarabi “culture” can become distorted when based only on this type of discovery. The new trends in
archaeology focus primarily on the significance of ceramics and their decoration, including the presence
or absence of the latter. Ceramics are seen as “bearers of cultural meaning”, reflecting the behavioural
processes of different social groups, of the relationships between various groups and their ideology,
factors which play a greater role than the corresponding utilitarian and empirical function. In our case, the
fact that the ceramics from the Ciumbrud-type tombs have been much more simply decorated than those
from the contemporary necropolis in Ferigile naturally has a significance that is anything but ethnic; note
the large difference in terms of variety of decoration even within the necropoli from the Ferigile and
Barsesti group. The motifs in the more elaborate decorations on vessels from the necropolis in Ferigile

* See Palincas, 2006; 2010, p. 53.

* See a relatively recent example of a historicising interpretation of the so-called Cimmero-Scythian
“migrations” in J. Chochorowski, 1998, p. 473-492, especially fig. 7.

% The rich literature of a more theoretical nature includes: L. R. Binford, 1968, p. 5-32; the same publication:
A.C. Spaulding, Explanation in Archaeology, p. 33-40; C. G. Hempel, 1965; see also Bernbeck, 1997, p. 49 onwards.

7 Proposed, as it happens, many years ago: Vulpe, 1970, p. 115-214.
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(Vulpe, 1967; 2010a, p. 484 onwards) are more a local phenomenon and cannot even be generalised to
the entire southern sub-Carpathian area. There are many possible explanations for this (including a certain
aesthetic sense within the group living by the Bistrita in the Vélcea area), but none bears any relation to
the ethnic characteristics of this cultural group.

This means that, based on the current stage of archaeological discoveries, we can devise a number
of scenarios by which to explain the cultural transformations occurring in these parts in the Late Hallstatt
period, of which the migration of populations from the east is neither the only, nor the most probable, not
to mention the most difficult to prove. The cultural influence from the east was an almost permanent
feature of the four millennia BC. The variation in intensity of these influences throughout this extended
period is subject to the subjective assessment by archaeologists of the materials found based on a
multitude of objective conditions, of which I would mention, above all, insufficient knowledge ensuing
from the unequal stage of research in the various areas of the immense Eurasian region.

Taking a general view of the history of south-eastern Europe in the period between the 7th and 5th
centuries BC, the only important historical events that could have influenced the cultural transformations
of this region, including the North Pontic area, are the political restructurings that occurred in the Middle
East; that is, the rise and fall of the Assyrian and Neo-Babylonian kingdoms, followed by their
assimilation by the Persian superpower, which, at the end of the 6th century, had expanded its borders as
far as the Lower Danube. The so-called “Scythian problem” should, from now on, be considered only a
marginal issue in the context of these major historical-political phenomena, while the cultural influences —
more evident in types of armament, the method of fighting (the so-called ,,bow-riders* 1mmoTOEOTON)
and in jewellery and luxury items, and which spread either via the North Pontic channel or through the
south Thracian world (the Odrysian Kingdom) — should be seen as consequences of the historical changes
in the Middle East.

*

Returning to the Scythian problem in Romania and the subject of this article, we can observe that it
is the result of a combination of two lines of research: the literary source (for the most part Herodotus)
and the archaeological discoveries dating from the Late Hallstatt period. The critical study of the
information acquired via these two channels, carried out using methods specific to each case (the
philological-historical method and that of modern archaeology), serves to emphasise still further the
fragility of the arguments put forward in support of different hypotheses and calls for particular caution
when it comes to drawing conclusions from interpretations arrived at following a combination of the two
lines of investigation.

Besides the fact already noted that there is no mention anywhere in Herodotus’ text of a Scythian
migration to the Carpatho-Danubian region (and to the west of the North Pontic world in general), we
also have Herodotus’ confused picture of the geo-ethnographic situation in the area and of the western
borders of what he called Sku6in. While the Herodotean Scythia also reached as far as the west of the
river Prut (see 1V,48), it need not necessarily have been inhabited by a population of eastern origin, but,
rather, by the “Herodotean Scythians”, in the general and vague sense of this ethnonym — that is, in real
terms, by completely different ethne, in the sense deduced from the Scythian logos. Translated into
present-day terminology, these populations were presumably predominantly North Thracian; but this, the
result of logical deduction, is merely plausible and remains uncertain.

Therefore, for Herodotus it was not clear where Scythia ended, a Scythia imagined by the Greeks
as a vast, endless and mostly unknown territory inhabited by all kinds of populations, especially nomadic
shepherds, among others, known generally as “Scythians”. This square-shaped Scythia (IV, 101), an
image impossible to reconcile with reality, despite the many attempts to make sense of it,** was

* See also a number of attempts to locate the square-shaped Scythian land geographically: Minns, 1913,
p- 27, fig. 4. Although broadly speaking appearing to correspond to the shape of present-day Ukraine, in reality it is
merely an abstraction of an image adopted by Herodotus from his sources. We should not overlook, however,
Herodotus’ ability to make schematic descriptions of certain geographical areas and compare them (see the
description of Egypt as a kind of basin, a “gulf” of the Nile [II, 10, 11] or the comparison of the shape of Taurica
and that of Attica [IV, 99] etc.; cf. also Vulpe, 1986, p. 40).
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constructed by Herodotus with the aid of maps drawn up from the Ionian journey, perhaps even the
Periplous, of Hecateus of Miletus, who made observations in his work on the map by Anaximander, his
fellow citizen, in which he emphasised the idea of symmetry, hence the geometrical shape of the lands
described (cf. also Dan, 2011, p. 25-56).

Summarising the above, we can confirm that it is impossible, based on the literary source, to
establish something that attests or at least alludes to a movement of populations, of ethne of eastern
origin, to areas which, according to the Herodotean picture, correspond with present-day Romania. Based
on a critical analysis of Herodotus’ text, there is no one element that permits us to make a specific ethnic
identification — Thracian or non-Thracian — in respect of the population living in these parts (with the
natural exception of the South-Danubian Getae; but even in this case, seemingly more certain, it is
impossible to identify their precise location in the areas between the eastern Balkan mountains and the
Danube).

By eliminating, on the grounds of being impossible to demonstrate, the idea of a migration from the
east to the Carpatho-Danubian region during the so-called “Scythian” periods, I would appear to be
supporting the idea, popular among Romanian historians, of the permanence and continuity of the
indigenous demographic and cultural heritage, which is presumed to be “Geto-Dacian”. I can clearly state
that this is not the case. While the current means of interpreting the archacological discoveries tend to
explain more easily the continuity of inhabitancy of a particular area than the interruptions and
transformations observed in cultural evolution, presumed to be the result of the migration of populations,
this does not imply an a priori rejection of these events, which surely must also have occurred in the four
millennia BC. However, the theory of historical models, transposed to prehistory, is subject to the risk of
myth creation. No matter how dangerous the obsession with the idea of continuity, the reverse is equally
dangerous, in that any cultural transformation occurring in prehistoric times in the intra-Carpathian region
must necessarily be in keeping with the well-known historical models supported by literary sources from
the end of Antiquity and the Middle ages.*

I am fully aware that what [ have written and argued in favour of in this article will be met with
reluctance by some. To demolish a myth that was presented to us as historical truth and which once
enjoyed the support of prestigious names, including Vasile Parvan, is a courageous endeavour. At the
same time, however, [ am convinced that the way to make real progress in understanding and interpreting
archaeological discoveries and in formulating a research strategy within this discipline is to abandon the
historicisation of objective phenomena, foregoing hope of obtaining a satisfactory explanation based on
Herodotus’ text, no matter how tempting this may be. I will conclude by first urging myself to take my
own advice as someone who, on more than one occasion, has been tempted to produce a historical-
archaeological synthesis of the so-called “Scythian” era.

*

In lieu of conclusions: possible historical scenarios

The purpose of this article was to draw attention in particular to the fragility of the available
information, both literary information and, especially, the historicising interpretation of archaeological
discoveries. That being said, however uncertain and vulnerable to multiple interpretation, the literary
source also reflects real events. The questions raised here about the Scythians, while they cannot be
answered with the aid of archaeological research, do not prevent us from formulating theoretically
plausible historical scenarios. In what follows I will discuss the three episodes from Herodotus’ Histories
which I consider relevant.

The Agathyrsi scenario and Darius’ Scythian campaign

The Persian campaign led by Darius I against the Scythians is the oldest historical event to have
taken place in these parts of Europe that is documented in literary sources and probably dates to 514/513
BC. The first question we should ask is: which Scythians? By “Scythians” do we mean the generic sense

# T discussed the problem of using historical models to demonstrate migrations in Migratii ca temd
arheologica si istorica. Modelul Est—Vest, Memoriile sectiei de stiinte istorice si arheologie, 2006, p. 29-40.
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given to this ethnonym? Or, as is only logical, a specific political entity or chiefdom? Both the Greek and
oriental sources are ambiguous on the matter. If the expedition by the Great King north of the Danube is
not in doubt — and I am among those who do not question this event — then its target must have been what
I called above “the Scythians in the hinterland of Olbia” or the “Scythians by the Dnieper”.

The description of this event by Herodotus is replete with digressions and tales of an anecdotal
nature and is presented in a way that verges on the unbelievable and should be — and generally has been —
viewed as such by modern historians. It is almost impossible to distinguish, from among the melange of
exaggerations, anecdotes and geographical discrepancies, what parts are actually true.” It is clear that in
other texts referring to Darius’ campaigns (Ctesias and the Achaemenid epigraphic documents, in
particular the Behistun inscriptions), there exists a confusion between at least two campaigns by the said
king, of which only one, that also described by Herodotus, took place at the Danube and whose scale and
consequences cannot be accurately assessed. At the same time we should bear in mind that the scenarios
of Darius’ campaign across the Danube only originate from the Greek sources, in which the term
“Scythian” can be understood, as I have already said, in a generic sense. The end of the expedition,
described in terms of catastrophe (more mildly by Herodotus, more colourfully by Ctesias), also reflects a
fundamentally Greek moral concept, according to which a transgression of the limits of power unleashes
the envy and response of the gods. In this case, for Darius, his hybris was crossing the Danube.!

I am among those who keep accounts based on sources to a minimum and who believe that Darius’
expedition really took place and achieved its aim, at least in part.”” It appears to me to have been intended
as an act of force meant to intimidate one of the political structures covered by the generic term
“Scythians”, most probably the chiefdom of the “Scythians by the Dnieper”. I find a comparison with the
forced crossing of the Danube by Alexander in 335 BC (Arrian, Anabasis 1, 4) with the intention of
intimidating the Getae a plausible explanation. Similarly, we can say that Darius’ campaign was a success
and that, from then on, the Scythians in question would no longer create problems for the Persians in their
campaigns against the Greeks. It is not possible to talk of a Scythian expansion south of the Danube
before the 4th century BC.

As transpires from later sources (Plutarch, Alexander, 36, citing Deinon, a 4th-century BC author
of a comprehensive history of the Persian Empire of which only fragments still exist today: FgrHist, 690,
F 23b), the Persians viewed the Danube as the border of their empire. Thrace, including the Getae, who,
according to Herodotus (IV, 93), had the “lack of wisdom” (dyvwpooivn) to face Darius’ armada,
became a Persian province (a satrapy, perhaps?) called Skudra; and it appears as such in a number of
inscriptions from the time of this king. Megabazos and, later, Otanes are thought to have been the first
leaders (satraps?) of these lands, which in the west reached as far as the border with the Macedonians
(ibidem V, 14 onwards).”

Herodotus, in describing Darius’s campaign in Scythia, portrays the Agathyrsi not only as a
separate people from the Scythians, but also as having a hostile attitude towards them (IV, 118-120.

0 1 will cite selectively from the rich literature on this subject: P. Alexandrescu, 1956, p. 319-342; J. Gardiner-
Garden, 1987; P. Geoges, 1987 (1995), p. 97-147. For a recent survey of the critical studies of this event, see Tuplin,
2010.

31 See also the speech by Artabanos in the famous dispute, imagined by Herodotus (VII, 8 onwards) to have
taken place before the great Medic campaign, between Xerxes, Mardonios and Artabanos (“God likes to limit all
that rises [above the rest]”); cf. also Lateiner, 1989, p. 129.

>2 In my opinion, the layer of destruction in the 6th century BC wall of the fortress in Histria associated with
Darius’ campaign (Dimitriu, 1964, p. 133-144) cannot be seen as convincing evidence in support of this hypothesis,
something also true of the interpretation of most archaeological data of this kind. So, the presence of some parts of
harness equipment of achaemenid type found in a funerary tumulus at Histria (Alexandrescu, 2008, p. 119-143)
doesn’t implicate the presence of some Persian military units in that area.

>3 This opinion is also shared by N. G. L. Hammond, 1980, p. 53-61; on the other hand, J. M. Balcer, 1988, p.
1-21, is of the opinion that it was not an actual satrapy and that the area of Thrace occupied by the Persians was in
fact governed by the Satrap of Sardes (Lydia), Skudra denoting in inscriptions only an ethnic group, i.e. that of the
Thracians. For an overview of the main hypotheses relating to the meaning of the Skudra, see Rehm, 2010.
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125).* For example, when the Scythians, pretending to be pursued by the Persians, reached the countries
neighbouring Scythia, the Agathyrsi were the only ones to show any signs of resistance, as opposed to the
cowardly attitude of the Melanchlainoi, Androphagoi and Neuroi, who took flight. In another article
(Vulpe, 1986a, p. 825-834 and 1986b, p. 333-342) I discussed these issues, comparing them with the
description of the resistance of the Getae against the Persians, as opposed to the surrender without
fighting of the Skyrmiadai and Nipsaioi Thracians, thus suggesting a possible symmetry between the
attitudes of the Getae and the Agathyrsi. Leaving to one side the celebratory, jingoistic nature of the
publications in which the work cited above appeared (published to mark “2,500 years from the first
battles of the Geto-Dacian people (sic) for freedom and independence”), I today still view the symmetry
between the descriptions of the two confrontations in Herodotus’ text as more than mere coincidence. It is
probably the result of the author’s narrative style, albeit without necessarily implying any real
relationship, such as one of ethnic kinship, as suggested at the time, between the two peoples, the Getae
and the Agathyrsi.

The Ariapeithes/Spargapeithes scenario and its consequences

The only historical information about the events that took place in the Lower Danube regions, as
described by Herodotus, and in which we can place some faith, is limited to the relationships between the
Scythians in the hinterland of Olbia and the Odrysian Thracians, accounts which also feature the
Agathyrsi. I am referring here to the Octamasades/Skyles episode (Hdt. IV, 78-80) and the extensive
observations that can be drawn from a critical analysis of the entire passage also involving other literary
sources from the period.

In reality, we do not know the extent or duration of Persian rule in Thrace. What is for sure is that it
did not encompass the entire territory inhabited by Thracian communities and cannot have reached far
inland. It can be assumed that the Persians will have consolidated their rule, especially in the southern
areas, where the army of Xerxes had been in 480. It is similarly plausible that Persian rule also extended
to the Odrysian Thracian people, that is, to the Marita basin. However, after being defeated in the second
Medic war (479), the Persians were forced to abandon Thrace during the following decade, and,
sometime between 480 and 470 BC, in place of the temporary province of Skudra, the Odrysian Thracian
kingdom was founded by Teres 1.”

We can assume that a Scythian political structure, taking advantage of the weakness of the
Persians, will have fought over the territories in the Lower Danube area, something which would explain
the first confrontation with the new Odrysian power. From the patches of information we are able to
extract from Herodotus’ text (IV, 78-80), we learn of the marriage of the Scythian king (chief)
Ariapeithes to the daughter of Teres, which resulted in the birth of Octamasades, who would later seek to
take control of the chiefdom. Intermarriage of this kind is in, in fact, a kind of diplomatic manoeuvre,
taking place either subsequent to the diffusion of a tense situation or in an attempt to prevent or solve
such situations through the forging of an alliance. In this case we are unable to say whether or not the
alliance of the two kings was also the result of military confrontation, but this is something that could be
deduced from an examination of the historical anachronism depicted in the Greek tragedy Rhesus
attributed to Euripides.

In this tragedy (Rhesus, 422-435), whose authorship is disputed,’® the Thracian king Rhesos
(Aohwveia, Tliad, X), the character we might identify as Teres, apologises to Hector for being late in
coming to the aid of the Trojans (in our case the Persians) on account of having been involved in a
bloody confrontation with the Scythians, who had invaded his country and whom he defeated.

> T find the hypothesis rather exaggerated that in the so-called “resistance” of the Agathyrsi we can see the
Persian king’s intention to take control of the gold deposits in the Apuseni mountains (Bury, 1897 and, more
recently, Gardiner-Garden, 1987, p. 344).

> Archibald, 1998; cf. also Vulpe, 2000, p. 76-82.

% From the literature I cite pro: Euripides, W. Ritchie, 1964; contra: D. Ebener, 1966. Vladimir Iliescu
(1976, p. 367-376, and the abridged version: Pontice 2, 1969, p. 191-194; Craiova, 2004, p. 53-65) adopted the
arguments of Ebener, both men having in mind a work from the 4th century BC (Iliescu saw Rhesos as being Cotys
I, who, in 387 BC, became king of the Odrysians) by an unknown playwright.
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If this play was really written by Euripides in his youth, presumably around 455-450 BC, as some
sources suggest, the anachronism in question would correspond to the time of Teres and Ariapeithes. This
seems all the more likely as no other sources tell us how Teres, according to Thucydides (II, 29, 2),
managed to make “of the country of the Odrysians a powerful kingdom containing all of Thrace.” We
might interpret this as an allusion to the reproach voiced by Hector (in our case, the Persian satrap, or
even the king), who reminds Rhesos that it was he who had made him, previously nothing more than a
minor dynast, into a great king of the Thracians (Rhesus, v. 401-412). As I said in another article (Vulpe,
2000, p. 79), there are some indications of the friendly relations the Odrysians continued to maintain with
the Persians even after the latter’s departure from Europe.”’ I am therefore of the opinion that the scenario
depicted in this play (see also Rhesus 449-454) corresponds better to the situation arising following the
Persian abandonment of the last fortresses in Thrace (Doriskos appears to have been the last Persian
stronghold to be conquered by the Athenians, in 465 BC) than to other scenarios, such as a conflict
between Oktamasades and Sitalkes, or events taking place in the 4th century BC, as suggested by those
who contest Euripides’ authorship of this work.*®

Later, when Ariapeithes was slain through deception (86\os), possibly in an ambush, by the
Agathyrsi king (chief) Spargapeithes, the same Scythians, now led by his son Octamasades, again clashed
with the Odrysians, on this occasion led by Sitalkes, the son of Teres. The confrontation took place at the
Danube and ended with a change of rivals to the respective thrones (Hdt. IV, 78). It thus clearly transpires
that the Odrysians, who can be considered heirs to the land of Skudra, also saw the Danube as the
northern border of their realm. The latter Thraco-Scythian conflict must have taken place sometime
between 450 and 430 BC, most likely during the decade of 440-430 BC.

From reviewing these scattered accounts and trying to give them a historical explanation, it results
that the Lower Danube was disputed by three different powers: a Scythian power, the Odrysians and the
Agathyrsi led by Spargapeithes. Thucidydes, in describing the Odrysian Kingdom of Sitalkes (II, 95-98),
paints a picture that corresponds with the above. The Getae are seen as the subjects of the Odrysians, but
are characterised, as are also the other populations in the areas neighbouring the Scythians, as having
weapons like those of the Scythians and as being all of them “bow-riders” (immoToEoTal). They were
part of Sitalkes’ cavalry when, in 429 BC, he set out in aid of the Athenians during the Peloponnesian
War (according to Thucydides, II, 98, 4, “the greatest part of the cavalry came from the Odrysians
and, with them, the Getae”; this is reference to Sitalkes’ colossal army, of which cavalry accounted for
one third).

The scenario of the “balc”’-type expeditions.

Today it is clear that any statement about the ethnic characteristics of a population from the
Carpatho-Danubian region in the period 650-450 BC can only have the value of a working hypothesis.

The scenario I proposed in my last article on the Agathyrsi (Vulpe, 2004, p. 480), in which a band
of horsemen, made up solely of men, entered the intra-Carpathian region and defeated the local fighters,

" Thuc. 11, 67: this can be deduced form the account of the episode of Phamake and the Odrysians; cf. also
Rehm, 1010, p. 143.

*¥ Some have suggested the conflict form the time of Sitalkes (below), but in that case the play could be
expected to correspond stylistically with a more mature Euripides, which is not the case (see Iliescu, op. cit., who
lists the hypotheses proposed by various exegetes). Theoretically, all the hypotheses are plausible, but I personally
tend more towards that mentioned here, which I have discussed in more detail elsewhere (Vulpe, 2000, and in the
corresponding bibliography). In the issue surrounding the identification of the author of the tragedy, a decisive role
was played by the stylistic and compositional arguments put forward by modern philologists. However, doubts over
the authorship also existed in Antiquity: in a sypothesis written by an anonymous author during the Alexandrine era,
a comparison is drawn between the style used in Rhesus and that of Sophocles, while still observing that the
didaskalia (essentially a kind of record) confirms Euripides as the author of the work in question, especially as he
was also known to have written a Rhesus. That those who made these observations would at the time have had a
much more comprehensive picture of the work of Sophocles — who we know wrote over 120 theatre plays, of which
only 7 and a half survive today — and would have known more than we do today about the theatrical productions of
the day, is, I believe, an indirect argument in support of Euripides’ authorship of the play.
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taking control of the country, can be viewed as being part of what, according to Askold Ivantschik (2005,
p- 183), were the military expeditions performed by young men referred to in Ossetian legends (the so-
called Nart sagas) under the name of balc. This is only one more in a long line of hypotheses about the
ethnic identity of this group and in itself might not be of any particular value. However, these kinds of
actions (of the type Mdnnerbiinde) fits reasonably well with the above idea. The progeny resulting from
them would have claimed the ethnic identity of the conquerors but would still have been raised in the
language of their mothers — in the case in question, presumably the language of the North Thracian group.

Of course, we might also consider the possibility that militarily organised groups of nomads (in the
sense of practitioners of a pastoral economy) will have migrated in search of new pastures and settled in
the Hungarian Plain (4/f0ld) and, from there, arrived in central Transylvania. In any case, such events do
not leave archaeologists with any currently easily identifiable traces. There are also other, even more
plausible explanations for the connections in terms of material cultural with the North Pontic area: the
types of arms and harnesses spread and were adopted rapidly depending on their efficiency; the same is
true of jewellery, depending on the fashion, etc. That being said, we should note that, owing to the
prejudice arising from the interpretation of the texts, in the case in question more emphasis has always
been placed on relations with the east, ignoring or minimising those with the western territories,
especially the West Balkans and what is generally known as the ,eastern Hallstatt culture circle®
(Osthallstattkreis). But of these I have spoken elsewhere.
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DIE ARCHAISCHE SIEDLUNG VON TARIVERDE

IULIAN BIRZESCU*

Keywords: Archaic, settlement, dugouts, Istros, agriculture.

Abstract: Several phases of an unfortified settlement, that lasted from the Archaic until the Roman period, can be
traced in the northern part of the modern village of Tariverde, its name being neither literary, nor epigraphically
attested. In the Archaic period the settlement's area was of ca. 4-5 ha. From this period there were discovered a
dozen of dugouts, with analogies in the western and northern settlements of the Black Sea region. The settlement
was founded towards the middle of the 6™ century BC by Istros and abandoned at the end of the same century. Later
in the 4™ century the same area was used for another settlement. Until now there are no trace of an organized
settlement. Tariverde was a small rural community with an agricultural character, which had often contacts with the
outside world.

Cuvinte cheie: arhaic, agezare, bordeie, Histria, agricultura.

Rezumat: La nord de vatra satului Tariverde a fost cercetata in anii 50 ai secolului trecut o densa agezare antica
nefortificatd, al cirei nume nu este cunoscut nici prin surse literare si nici epigrafice. In perioada arhaica avea o
suprafatd de aproximativ 4-5 ha. Din aceastd perioadd sunt cunoscute mai multe bordeie, care-si gasesc paralele in
primul rand in coloniile nord-vest pontice. Pand-n momentul de fata nu se observa o organizare a asezarii. Aceasta a
fost fondata de catre histrieni catre mijlocul secolului al VI-lea si abandonata pentru mult timp la sfarsitul aceluiasi
secol. Tariverde de pe ITunan Dere nu a fost un punct comercial important pentru lumea indigena, ci mai degraba o
mica asezare cu caracter agrar a histrienilor.

Einleitung

Die seit fast 100 Jahren andauernden archéologischen Forschungen in Istros haben sich insbesondere auf
die Entwicklung der Stadt konzentriert. Obwohl die ersten Untersuchungen im benachbarten Umfeld
bereits vor den Grabungen in Istros von Vasile Parvan unternommen wurden, blieben sie fiir lingere Zeit
ohne bedeutende Nachfolge'. Erst kurz nach 1950 haben die ersten systematischen Forschungen im
Umland begonnen, die dann bis zum Ende der 1980er Jahre ununterbrochen andauerten®. Wihrend die
Ausgrabungen der in der Ndhe der Stadt und der antiken Bucht gelegenen Orte nur wenig zur Kenntnis
der Siedlungsdynamik beigetragen hatten, lieferten die zahlreichen Befunde entlang eines kleinen Baches,

* Institutul de Arheologie “Vasile Parvan”, Bucuresti, iulian2@gmail.com

"'V Parvan, Descoperiri noud in Scythia Minor, AARMSI 11 35 (Bukarest 1913).

V. Zirra, Punctul Histria Sat, MCA 9, S. 213-220; C. Domaneantu, Rezultatele sapaturilor arheologice de
la Nuntasi, MCA 14, 1980, S. 265-266; K. Zimmermann — A. Avram, Archdologische Ausgrabungen in Histria
Pod, SR Rumdnien. Zwischenbericht iiber die vorldufigen Ergebnisse der Kampagnen 1980-1985, Klio 69, 1987, S.
6-27; C. Domaneantu, Un sanctuaire hellénistique du site de Nuntasi I (comm. d’Istria, dép. de Constanta), Dacia
N. S. 37, 1993, S. 59-78; E. Teleaga — V. Zirra et alii, Die Nekropole des 6. — 1. Jhs. v.Chr. von Istria Bent bei
Histria. Archdologische Untersuchungen zur Bevolkerung in der westlichen Schwarzmeerregion, 1A 83 (Rahden
2003); L. Buzoianu, Civilizatia greaca in zona vest-pontica si impactul ei asupra lumii autohtone (sec. VII-IV a.
Chr.) (Constanta 2001) S. 118-141; A. Avram, Das Territorium von Istros in archaischer Zeit, in: J. Cobet - V. von
Graeve - W.-D. Niemeier - K. Zimmermann, Friihes lonien : Eine Bestandsaufnahme, Panionion-Symposion
Giizelcaml, 26. September — 1. Oktober 1999, Milesische Forschungen 5 (Mainz 2007) S. 488-497.
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78 Tulian Birzescu 2

Iunan Dere (tiirkisch ,,der Bach der Griechen®, Oberlauf des Duingi Dere, 22 km), wichtige Erkenntnisse
zur Ausdehnung und Funktion des istrianischen Territoriums. Hier konnten im letzten Jahrhundert
mehrere antike Siedlungen identifiziert und erforscht werden.

Im folgenden wird hier auf die Frithphase dieser Siedlungen beschridnken, nimlich die archaische Zeit,
und eine Siedlung in den Mittelpunkt der Betrachtungen stellen, ndmlich die von Tariverde. Anhand der
archiologischen Uberreste wird versucht, vor allem die Funktion einer der bisher wichtigsten
istrianischen Siedlungen im Binnenland zu ergriinden.

Ausgrabungen in Tariverde

Tariverde befindet sich heute etwa 20 km vom Schwarzen Meer entfernt (Abb. 1), doch hat im Altertum
die Kiiste vermutlich nur etwa 10 km weit entfernt gelegen. Im Jahre 1950 wurde etwa 400 m nordlich
des Dorfes eine antike Siedlung entdeckt, derer Erforschung im folgenden Jahr begann’. Die
geographische Situation der Siedlung ist durch ein relativ flaches Relief gekennzeichnet, das von einem
kleinen Bach durchzogen und geteilt wird (Abb. 2). Westlich der antiken Siedlung ragt ein griiner Fels
vor. Das Siedlungsgebiet als solches ist seit der Antike liberwiegend unbewohnt geblieben und wird vor
allem fiir Getreideanbau genutzt. Nicht weit von der antiken Siedlung wurden die Reste einer
neolithischen Siedlung angetroffen, die bisher wenig untersucht ist. Uberreste moglichst von einer
anderen antiken Siedlung wurde siidlich des Dorfes gefunden®.

In insgesamt sicben Grabungskampagnen wurden zwischen 1951 und 1958 eine Fliche von etwa 1500 m’
freigelegt (Abb. 3). Leider sind diese Forschungen nur durch kleine Grabungsberichte’ und einige kurze
Aufsitze® bekannt geworden. Spiter wurden diese Vorberichte und bereits veroffentlichte ausgewihlte
Funde’ des 6fteren herangezogen, um anhand dieser Siedlung entweder die Frage der Ausdehnung des
istrianischen Territoriums oder das Verhiltnis zwischen Griechen und Einheimischen zu behandeln®.

* D. Popescu — G. Cantacuzino, Santierul Histria, 11. Sapaturile de pe teritoriul rural al cetdtii, SCIV 3,
1952, S. 269-274.

* A. Avram — O. Bounegru — C. Chiriac, Cercetdri perieghetice in teritoriul Histriei (I), Pontica 18, 1985, S.
113-124; A. Avram, Les territoires d’Istros et de Callatis, in: A. Stazio (Hrsg.), Problemi della chora coloniale
dall’Occidente al Mar Nero (Atti del quarantesimo convegno di Studi sulla Magna Grecia, Taranto, 29 settembre —
3 ottobre 2000) (Taranto 2001) S. 598.

> D. Popescu — G. Cantacuzino, Santierul Histria, 8. Tariverde, SCIV 4, 1953/1-2, S. 129-135; R. Vulpe,
Santierul arheologic Histria (r. Istria, reg. Constanta): Sapdturile de la Tariverde, 1953, SCIV 5, 1-2, 1954, S. 100-
108; R. Vulpe, Santierul arheologic Histria (1954): Sapaturile de la Tariverde (1954), SCIV 6, 3-4, 1955, S. 543-
549; D. Berciu — C. Preda, Santierul arheologic Histria 8. Sectorul Tariverde. Asezare, MCA 4, 1957, S. 77-88; D.
Berciu — C. Preda, Sectorul Tariverde, MCA 5, 1959, S. 318-323; D. Berciu — C. Preda, Sapaturile de la Tariverde,
MCA 7, 1961, S. 273-281.

8 C. Preda, Tariverde — asezare bastinasd sau «factoriey istriana?, Pontica 5, 1972, S. 77-88.

7 Archaische Funde aus Tariverde kommen in verstreuten Verdffentlichungen haufig vor, z. B. F. Preda, Varfuri
de sageti cu valoare monetara descoperite pe litoralul de nord-vest al Marii Negre, AUB 16, 1961, S. 7-17; D. Berciu,
Neue skytische Funde aus Rumdnien und Bulgarien, PZ 41, 1963, S. 190 ff.; P. Alexandrescu, Pour une chronologie
des VI°-IV* siécles, Thraco-Dacica 1, 1976, S. 122-123; P. Alexandrescu, Histria IV. La céramique d’époque archaique
et classique, VII'-IV° s. (Bukarest 1978) S. 129 (eine Liste der GefiBie); M. Coja — P. Dupont, Histria V. Ateliers
céramiques (Bukarest 1979) S. 155. 156. 163. 164; C. Preda, Primonetdre Zahlungsmittel in Form von Pfeilspitzen an
der West- und Nordkiiste des Schwarzen Meeres, Klio 73, 1991, S. 22-23; M. Manucu-Adamesteanu, Un officina
Istriana per la produzione della ceramica a figure negre ?, 11 Mar Nero 2/3, 1996, S. 104-111; V. V. Zirra,
Bemerkungen zu den thraco-getischen Fibeln, Dacia N. S. 40-42, 1996-1998, S. 29-53; 1. Birzescu, Die
Handelsamphoren der <Lesbos rot>-Serie in Istros, AthMitt 120, 2005, S. 45-69; P. Dupont — V. Lungu, Synergia
pontica & aegeo-anatolica (Galati 2010) S. 144 Taf. I Abb. 2a. b; G. Talmatchi, Contributii la cunoasterea prezentei
semnelor monetare in Dobrogea prin prisma noilor descoperiri, EphNapocensis 18, 2008, S. 7-24.

8 1. Stoian, in legatura cu vechimea teritoriului rural al Histriei, SCIV 8, 1957, S. 183-204 ; A. Radulescu,
Noi marturii arheologice de epoca elenistica la Nuntagsi, SCIV 12, 1961, S. 387-393; S. Dimitriu, Discutii despre
oragele pontice si teritoriile lor in perioada arhaica, pe marginea unor studii recente, SCIV 23,1972, S. 111-120;
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3 Die archaische Siedlung von Tariverde 79

Zunéchst wird es hier kurz den Verlauf der archéologischen Untersuchungen dargelegt, wie er sich aus
der Grabungsdokumentation herleiten 146t. Bereits im ersten Jahr wurde versucht, die Ausdehnung der
Siedlung zu kldren. Zu diesem Zweck wurden kleine Kontrollschnitte an mehreren Stellen angelegt (Abb.
3). Gleichzeitig wurde auf der westlichen Seite des Iunan Dere ein Hiigelgrab freigelegt, das aber kein
Inventar mehr beherbergte. In einem von vier langen Schnitten von 1952, die etwa 50 x 2 m malRen,
wurden unter anderem fiinf halb in die Erde eingetiefte Hiitten aus archaischer Zeit angetroffen. Diese
Erdhiitten hatten eine rund-ovale Form und maBlen 2,5 bis 4 x 3 m. Drei wurden vollstindig freigelegt.
Reste eines Ofens fanden sich nur in einer Erdhiitte. Hier trat unter anderem auch eine beinerne
Pferdetracht (Psalie) mit der Darstellung eines Pferdekopfes ans Tageslicht’. Die spiteren Ausgrabungen
konzentrierten sich dann ebenfalls auf dieses Areal. Stratigraphisch wurden diesmal vier Schichten
erwéhnt, die aber nicht detailliert beschrieben wurden. Damit war der Beginn der Siedlung in archaischer
Zeit festzusetzen. Die Siedlung soll demnach ungefahr 15-20 Hektar umfaf3t haben.

Das zweite Team begann seine Ausgrabungen Mitte Juni 1953. Zuerst wurden drei neue Schnitte
geoffnet, dann die Arbeiten zur kompletten Freilegung an den zwei nicht ausgegrabenen Erdhiitten des
Vorjahres fortgesetzt. Wieder wurde der Schwerpunkt auf die Stratigraphie und die Frage zur Klarung der
Funktion der groBen Gruben, also der Erdhiitten gelegt. Das Fehlen von Ofen in den zwei zuletzt
erforschten Erdhiitten wird als Argument gewertet, da} diese nicht als Wohnrdume zu betrachtet seien,
sondern eher als Kultgruben der Einheimischen, die ihre eigentlichen Wohnungen etwas Ostlicher gehabt
hétten. Dennoch erwédhnt Radu Vulpe in den Tagebiichern einen archaischen Ofen in der Nihe der
Erdhiitten. Die zahlreichen kleinen Gruben neben den Erdhiitten wurden hauptséchlich als Vorrats- oder
Miillgruben interpretiert. Nun fanden sich vermehrt Hinweise zur Keramik, die die Schluflfolgerung
erlaubte, daB3 Tariverde in der EinfluBzone von Istros lag. Wie bereits in fritherer Zeit wurde auch die
Siedlung der einheimischen Geten miteinbezogen. Die zweite und letzte Kampagne von Radu Vulpe im
Jahre 1954 war kiirzer. Es wurden mehrere archaische Gruben freigelegt, darunter auch drei groflere von
2,40 auf 3,20 m.

Den groBten Erfolg erbrachten die Ausgrabungen der dritten Grabungsmannschaft. Thre erste Kampagne
war im Jahre 1955. Zuerst wurden vier lange Schnitte in West-Ostrichtung angelegt, um weitere
Informationen zur Ausdehnung der Siedlung zu erhalten (Abb. 3). Der erste Schnitt kreuzte die fritheren
Ausgrabungen da, wo die Fundkonzentration grofl war. Die Position der anderen drei Suchschnitte wurde
von den ortlichen Gegebenheiten bestimmt. Die westliche Grenze stellte der Bach dar. Die 6stliche war
schon durch die kleinen Sondagen aus dem Jahr 1951 ungefdahr bekannt. Nordlich, wo der Bach einen
Knick macht, ist durch das Regenwasser im Laufe der Zeit eine kleine Senke entstanden. Diese wurde als
Grenze angesehen. Daher wurden auf beiden Seiten dieser Senke hundert Meter lange Sondagen angelegt.
Wihrend in der siidlichen Sondage noch Reste von Hausern und Erdhiitten zu Tage traten, wies die
nordliche keine klaren Befunde auf. Ebenso wurde an der angenommenen siidlichen Grenze der Siedlung
verfahren, wo ebenfalls eine kleine Senke existierte. Demzufolge schitze ich die Gesamtfliche der
Siedlung mit ihren verschiedenen Phasen auf ungeféhr 4-5 ha.

Ganz wichtig fiir die Stratigraphie waren die Ausgrabungen im Sektor I 1955 West, wo eine relativ reiche
Dokumentation erhalten ist. Bis 1958 konnte hier eine Fliache von 64 x 10 m vollstindig ausgegraben
werden (Abb. 6, 9-12). Unter dem Gehhorizont konnten bis zu vier Kulturschichten getrennt werden
(Abb. 5). Den drei obersten Schichten entsprachen Hauskomplexe mit Steinfundamenten. Diese
Schichten, die eine Hohe von 1,20 bis 1,40 hatten, konnte zwischen dem 4. Jh. v. Chr. und dem 4. Jh. n.
Chr. datiert werden. Auf der ganzen Fliche kommt aber zuunterst eine kompakte braun-dunkel graue,

A. Avram, Das histrianische Territorium in griechisch-rémischer Zeit, in: P. Alexandrescu — W. Schuller (Hrsg.),
Histria. Eine Griechenstadt an der rumdnischen Schwarzmeerkiiste (Konstanz 1990) S. 23; P. Alexandrescu, Histria
in archaischer Zeit, in: P. Alexandrescu — W. Schuller (Hrsg.), Histria. Eine Griechenstadt an der rumdnischen
Schwarzmeerkiiste (Konstanz 1990) S. 63-64; M. Oppermann, Die westpontischen Poleis und ihr indigenes Umfeld
in vorromischer Zeit (Langenweillbach 2004) S. 21-24.

’D. Popescu — G. Cantacuzino, Santierul Histria, 8. Tariverde, SCIV 4, 1953/1-2, S. 133 Abb. 22.
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20 — 40 cm maéchtige Schicht vor. Diese liegt iiber der sterilen Erde und die Funde datieren sie in
archaische Zeit. Die Gruben dieser Schicht sind manchmal bis zu 2 m in die Erde vertieft worden (Abb.
10 und 12). Um die Erdhiitten erstreckten sich héufig Boden mit bis zu 6 — 7 m Ausdehnung aus stark
gepreBBtem Lehm, der direkt iiber der sterilen Erde angetroffen wurde (Abb. 7 und 11). Diese Boden
wurden als FuBbdden der oberirdischen Behausungen interpretiert, zumal sich auf ihnen auch Ofen
befanden'”. Sechs solcher Ofen wurden nun im Jahre 1958 entdeckt. Jedoch wurden keine archaischen
Hausgrundrisse erkannt. In welchem Zusammenhang also die FuBbdden zu den Gruben standen, blieb
unklar. An mehreren Stellen fanden sich Fragmente von Flechtwerk. An einigen Stellen war die
archaische Schicht von einer grauen, harten fundleeren Schicht iiberlagert. Manchmal wird diese Schicht
von den spéteren hellenistischen Gruben durchschnitten. Interessant ist, da3 die archaischen Gruben sich
selten iiberschnitten und daf} es sich in allen Fillen um kleine Gruben und nicht Erdhiitten handelt (Abb.
6). Es scheint, als daf} in Tariverde nur eine einzige Bauphase in archaischer Zeit existiert habe. Unter der
archaischen Schicht wurde keine weitere Kulturschicht angetroffen, obwohl wie in Istros durchaus
neolitische Scherben in spéteren Kontexten vorkommen.

Schon frith wurde zudem beobachtet, dall die klassischen Schichten fehlen. In den Berichten der
Kampagne 1953 wurden lediglich zwei attisch rotfigurige Scherben erwéhnt, die weder abgebildet, noch
im Tagebuch skizziert wurden''. Unter den erhaltenen Funden konnte ich bisher keine Scherbe aus dem 5.
Jh. bestimmen. Ohnehin fand die Verfiillung der Gruben anscheinend am Ende des 6. Jhs. statt.

Das andere Ziel der letzten Ausgriber war es, neue Hinweise zu den archaischen Erdhiitten zu erhalten. In
den letzten drei Kampagnen waren die Auskiinfte dazu tatséchlich viel ausfiihrlicher. In den Jahren 1956
und 1958 wurden insgesamt sieben Erdhiitten sowie etwa 30 bis 40 andere kleine Gruben freigelegt. Die
meisten konzentrierten sich im westlichen Bereich der Siedlung. Zunéchst wurde aber eine Erdhiitte im
nordlichen Teil im Sektor II 1955 angetroffen'”. Diese bestand aus zwei unterschiedlichen, eiférmigen
Gruben, die sich an einem Ende iiberschnitten. Die maximale Lange betrug 7 m, die siidliche ist 4 m breit,
die nordliche nur 2,90 m. Hier wurden die Uberreste eines aus Lehm gebauten, kuppelartigen Ofens in
situ gefunden. Dieser weist eine ovale Form mit den MaBen 40 x 58 cm auf. Ahnliche Ofen aus
archaischen Erdhiitten sind z. B. aus Berezan bekannt"’, aber insgesamt ist das Vorkommen eines Ofens
innerhalb der Grube eher selten. Die nach Norden hin orientierte Offnung des Ofens wird durch eine
kleine Ante gekennzeichnet und die Wand war bis zu 15 cm hoch erhalten.

Noch interessanter ist die Situation im Schnitt [ 1955 West, wo sich die groBite Konzentration von Gruben
befand. Eine erste Erdhiitte (Gr. 6) wurde hier 1956 ausgegraben, die eine ovale Form mit den Maflen 4 x
4,50 m aufwies. Der Eingang befand sich im Westen. Direkt vor dem Eingang wurde wieder ein Ofen
gefunden. An der Ostlichen Seite war eine kleine runde Grube mit gebrannten Winden. In ihrer Fiillung
wurden viele Brandspuren, moglicherweise vom Schilf, Fragmente vom Flechtwerk, Tierknochen und
eine grofle Menge von Keramikscherben entdeckt. Gleiche Eigenschaften der Fundzusammensetzungen
weisen die meisten Erdhiitten auf.

Etwa 12 m 6stlich befand sich eine andere Erdhiitte, 36, die diesmal eine Nord-Siid Orientierung aufwies
(Abb. 6). Auch sie war oval und mit den Maflen von etwa 5 x 6 m relativ gro3. Ein Eingang befand sich
an der siidlichen Seite. In der Mitte wurde eine gro3e Fliache mit Lehmziegeln angetroffen, die vielleicht
von einem Ofen herriihren. Darunter lag ein handgemachtes Gefdll. Neben Keramik aus dem letzten
Drittel des 6. Jhs. wurde hier auch eine relativ grole Menge von Scherben entdeckt, die sich vor die Mitte
desselben Jh. datieren lassen. Drei Meter Ostlich davon wurde die Grube 42 angetroffen, die mit ihren

" D. Berciu — C. Preda, Sapaturile de la Tariverde, MCA 7, 1961, S. 273.

""R. Vulpe, Santierul arheologic Histria (r. Istria, reg. Constanta): Sapaturile de la Tariverde, 1953, SCIV
5,1-2, 1954, S. 105.

2D, Berciu — C. Preda, Sectorul Tariverde, MCA 5, 1959, S. 318.

'S, L. Solovyov, Ancient Berezan. The Architecture, History and Culture of the First Greek Colony in the
Northern Black Sea, Colloquia Pontica 4 (Leiden 1999) S. 37 Abb. 16.
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Maflen von 4,70 x 3,60 m auch auf eine Erdhiitte hinweist. Zwischen diesen beiden Erdhiitten befanden
sich drei kleinere Gruben. Moglicherweise gehorten die zwei Hiitten aufgrund der Lage zu einem
einzigen Hauskomplex. Weitere drei Meter in Nord-Ostlicher Richtung befand sich die Grube 56. Diese
hatte eine runde Form mit einem Durchmesser von 2,30 m. In die sterile Erde war sie teilweise bis zu 70
cm eingetieft gewesen, im Norden sogar bis zu 1,10 m. Im Westen hatte sie zusétzlich eine kleinere
Grube mit einem Durchmesse von 1,30 m und gebrannten Winden.

1,30 m ostlicher beginnt ein Komplex von drei Erdhiitten, die aufgrund der engen Raumverteilung als
zusammengehorig anzusehen sind. Da ist zum einen die Erdhiitte 54. Sie ist rund und hat einen
Durchmesser von etwa 4 m. Im Nord-Westen und im Siid-Westen weist sie jeweils eine Fortsetzung auf.
Ihr treppenartiger Eingang lag im NO. In der Fiillung dieser Erdhiitte war die interessanteste und
bedeutendste Anzahl an Keramik aus Tariverde iiberhaupt angetroffen worden. Norddstlich trennte diese
und die nichste Erdhiitte 50 nur eine schmale Lehmwand. In beiden Gruben wurden Fragmente von den
gleichen GefdBBen entdeckt. Die Erdhiitte 50 ist kleiner, 3,50 x 4 m, und birnenférmig. In der Mitte wurde
das Loch eines Pfostens entdeckt und der Eingang fand sich an der ndrdlichen Seite. Die Ausdehnung der
nichsten Erdhiitte 23 betrdgt 6 x 8,20 m. Die Form ist unregelmiBig, eventuell oval und sie ist
treppenartig gestalten mit einer grolen aufrechten Vertiefung in der Mitte. Diese ist in etwa rund, 3,60 m
Ost-West x 4 m Nord-Siid. Die maximale Tiefe des archaischen Bodens liegt hier bei ca. 2 bis 2,20 m.
Der Eingang war an der ndrdlichen Seite, worauf auch zwei Treppen, je 30 cm hoch, hinweisen, die im
Norden gefunden wurden. In der Auffiillung befand sich Asche, gebrannte Lehmbruchstiicke sowie Reste
eines Ofens, der aber nicht mehr an der urspriinglichen Stelle stand. Nordostlich wurde eine kleinere
runde Grube (Gr. 21) gefunden, die tief in die Erde glockenformig eingeschnitten worden war. An der
Oberflache ist sie 1,20 breit, unten 1,40 m. Sie ist die einzige Grube, die noch Lehmziegel in situ zeigt.
Sie wurden nur im oberen Teil der Grube verwendet.

In diesem Sektor kommen noch drei weitere Gruben in Frage, die als Erdhiitten angesprochen werden
konnen, ndmlich die Gruben 61, 49 und 43, die im westlichen Teil gefunden wurden. Die beiden ersten
wurden aber nur teilweise freigelegt, so daB3 iiber sie vorldufig keine weiteren Aussagen gemacht werden
konnen. Die dritte aber, ndmlich 43, ist eiféormig und hat im Vergleich zu anderen Erdhiitten mit 2,70 x 4
m eher bescheidene Male.

Uberall wurden weitere kleinere Gruben gefunden, deren Funktion allerdings unklar blieb. Die meisten
konzentrieren sich neben den Erdhiitten. Sie sind meist etwa 1 m in die Erde vertieft worden. In der
Aufsicht haben sie hauptsichlich eine runde Form. Im Querschnitt sind sie meist glockenformig. Nur
selten liegen sie iibereinander, wie z. B. Gr. 10 und 17. Die Fiillung dieser Gruben unterscheidet sich
meist nicht von denen der Erdhiitten. Finige Ausnahmen sind allerdings bemerkenswert. In den Gruben
41 und 41a, die sich nicht dicht bei Erdhiitten fanden, wurde jeweils ein Hundeskelett gefunden. In der
nichstliegenden Grube 65 wurde sogar ein Mensch nach dem Beginn der Grubenverfiillung beigesetzt
(Abb. 8). Vielleicht wurde er aber auch erst spéter, im Friihhellenismus, hier begraben.

Ein anderes Problem innerhalb der archaischen Schicht stellt das Vorkommen von mehreren gestampften
FuBboden und von Ofen auf Hohe der antiken Oberfliche dar. Ein solcher Boden aus gehirtetem
gelbgrauen Lehm wurde auf einer Linge von 7 m westlich der Erdhiitte 36 angetroffen (Abb. 7). Uber
dem Boden befanden sich auf einem Sockel die Uberreste zweier nebeneinander liegender Ofen. Der
Boden seinerseits lag direkt auf der sterilen Erde. DaB sich diese Bdden gerade an Stellen fanden, wo die
archaischen Gruben nur vereinzelt vorkommen, spricht eher fiir eine gleichzeitige Nutzung der Bdden
und der Erdhiitten. Doch finden sich in den Grabungsberichten und Tagebiichern mehrmals
Erwdhnungen, die die FuBboden mit Oberflichenwohnungen in Zusammenhang bringen. Es fehlen aber
jegliche Hinweise, wie z. B. Pfostenlocher oder Mauerziige, was eher einer solchen Annahme
widerspricht. Eher handelt es sich hier um die Uberreste eines Hofes.

Ofen wurden an mehreren Stellen auf dem archaischen Gehniveau angetroffen, z. B. dstlich der Erdhiitte

36 oder westlich der Erdhiitte 23. Das erklart zum Teil Thr Fehlen in den Erdhiitten. Denn sowohl auf
Berezan als auch im olbischen Territorium kommen 6fter Erdhiitten ohne Ofen im inneren Raum vor.
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Funde

Die Funde kommen in grofer Anzahl vor. Zweifellos stellt die Keramik den grofiten Anteil der Funde
dar. Sie war es auch, die stets als Hauptargument in den Diskussionen zum Charakter der Siedlung
angefiihrt wurde. Die Existenz von handgemachter Keramik (Abb. 28), die nach der Meinung eines
Ausgribers zwischen 10 und 15 % der gesamten Keramik ausmacht'®, galt immer als Beweis fiir die
Prisenz der einheimischen Bevolkerung in der Siedlung. Dagegen sollte man den Kontext besser
betrachten. Denn die handgemachte Keramik wurde vor allem als Kiichenware verwendet. Sie ist daher,
wie auch die Erdhiitten, als Anpassung fiir schnelle Bediirfnisse anzusehen und kann nicht als
unmittelbarer Beweis fiir die Prisenz einer bestimmten Volksgruppe in Betracht gezogen werden. Die
Herstellungstechnik konnte vielleicht von Kolonisten schon in der zweiten Hilfte des 7. Jhs. {ibernommen
worden sein. Zudem kommt diese Keramik in diesem Raum bis in die Spitantike vor. Bemerkenswert ist
das urnenartige GefidB"> aus der Erdhiitte 36, die in istrianischem Kolonialmilieu ohne Vergleich ist, aber
gute Parallelen in Thrakien findet. Weitere Beispiele gehdren dagegen zu den bekannten Formen in
diesen Siedlungen. Als Kochtdpfe wurden auch drehscheibengefertigte Importwaren mit diinnen harten
Winden verwendet (Abb. 27). Ein Beispiel zeigt eine streifenpolierte Oberfliche. Solche Keramik
kommt in kleiner Anzahl auch in Istros vor.

Eine andere wichtige Keramikgruppe stellt die graue Ware dar (Abb. 20-21),. Besonders beliebt waren
Kriige, Kratere und tiefe Teller. Seit der ersten Halfte des 6. Jhs. spielte auch Istros bei der Herstellung
und Verbreitung eine grofe Rolle. Die Beispiele sind aber eher dolische Importe, doch mehrere Gefil3e
konnten auch den istrianischen Werkstitten zugeschrieben werden'®. Sowohl graue als auch rote
istrianische Waren wurden in Tariverde gefunden.

Von spiterer Tierfrieskeramik wurden lediglich Fragmente zweier Gefdal3e aus Nordionien gefunden. Besser
erhalten sind die Fragmente einer Amphora mit der Darstellung einer Ziege mit zuriickgewendetem Kopf auf
jeder Seite (Abb. 24). Auch wurden einige klazomenisch schwarfigurige Funde vor allem in der Erdhiitte
54 geborgen. Auf einer Seite wird ein laufender Hirsch wahrscheinlich von einem Jager verfolgt. Er hat eine
schalartige Schiirze umgebunden. Die Bauch- und Brustmuskulatur werden sowohl durch Einritzungen als
auch durch Farbe charakterisiert. Der Krater wurde nur aufgrund des Tones einer istrianischen Werkstatt
zugeschrieben. Eine naturwissenschaftliche Analyse steht aber noch aus'”.

Insgesamt acht Fragmente von Fikelluravasen wurden in den sieben Kampagnen gefunden. Alle sind in einem
sehr fragmentarischen Zustand (Abb. 22). Von der anderen ostgriechischen Keramik sind Rosettenschalen,
Knickrandschalen, Ringaskoi, Olpen sowie Gefd3e mit Vogeldarstellungen zu erwéhnen.

Zur Feinkeramik gehort auch die korinthische und die attische, die in Auswahl von Petre Alexandrescu in
Histria IV veroffentlicht wurde. Erstere kann nur durch einige Beispiele von mittelkorintischen
Miniaturskyphoi oder dem Fragment eines Tellers mit weidender Ziege (Abb. 23)'® vorgestellt werden.
Die korintische Keramik ist um 580-570 v. Chr. zu datieren.

Viel reicher ist die attisch schwarzfigurige Keramik vertreten. Sie war sicher die beliebteste dekorierte
Gattung in Tariverde. Vieles von dieser Keramik ist leider verschollen, aber aus den Grabungen 1953 bis
1954 sind die schonen und genauen Zeichnungen von Radu Vulpe von groBer Bedeutung. Die dltesten
Fragmente sind um die Mitte der 6. Jhs. zu datieren. Hierzu gehoren z. B. die Fragmente eines Geféalles
vielleicht aus dem Kreis des Lydosmalers sowie Fragmente von lip-cups. Zur jiingsten Keramik gehoren

. Preda, Tariverde — asezare bastinasa sau «factoriey istriana?, Pontica 5, 1972, S. 81.

" D. Berciu — C. Preda, Sapaturile de la Tariverde, MCA 7, 1961, S. 277 Abb. 4.

1 P. Alexandrescu, Un groupe de céramique fabriquée a Istros, Dacia N. S. 16, 1972, 113-131.

' M. Manucu-Adamesteanu, Un officina Istriana per la produzione della ceramica a figure negre ?, Il Mar
Nero 2/3, 1996, S. 104-111.

'8 Zur Form, vgl. z. B. J. Boardman — J. Hayes, The Archaic Deposits 1. Excavations at Tocra 1963-1963,
Tocra 1, BSA Suppl. 4 (London 1966) S. 37 Taf. 22 Nr. 305-307.
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Skyphoi der Heron Class, C-Schalen sowie das Fragment einer Schale der ,Leafless Group“. Als
merkwiirdiger Fund ist eine Bandschale mit einer Lieblingsinschrift zu betrachten (Abb. 26), die schon
von John Beazley kurz erortert wurde: |[...] Zakovidel dox(g)ic, [Tupyiov k[aAdg ... |. Diese Kalosinschrift
wurde ausnahmsweise nach dem Brennen eingeritzt. Beazley interpretierte den Befund dahingehend, daf3
die Schale nicht dem Maler Sakonides gehére'.

Von der Keramik sind auch andere etwa undekorierte oder mit Streifen dekorierte Gefifle zu erwéhnen,
die von unbekannter Herkunft sind. Ebenfalls zur Keramik gehoren die Lampen. Alle sind Importe aus
Ostgriechenland und alle zeigen schwarze Ruflspuren auf dem Schnabel, was klar auf eine Benutzung
hindeutet. Diese Lampen haben vermutlich Olivenol verwendet, das vielleicht in den groBBen Amphoren
transportiert wurde.

Ans Ende der hier vorzustellenden Keramikgattungen werden die Transportamphoren gestellt (Abb. 15-
19). Sie machen einen ganz erheblichen Anteil der Funde aus. Insgesamt wurden mehr als 200 Exemplare
bearbeitet (Abb. 4)°. Da die Siedlung von Tariverde nur kurze Zeit besiedelt war, bietet die hier
angestellte Statistik wohl ein gutes Abbild fiir den gesamten Umlauf der Handelsamphoren in den
Koloniensiedlungen an der unteren Donau in der zweiten Hélfte des 6. Jhs. v. Chr. Hinzu treten einige
Beispiele, die bisher fiir den ganzen Schwarzmeerraum einzigartig sind (Abb. 19).

Alle archaischen Gruben enthielten solche Behélter. Den Amphoren fiel hier neben den eingetieften
Vorratsgruben eine Rolle zur Vorratshaltung zu. Zwei Pithoi sind bisher bekannt. Zur Zeit stellen die
Handelsamphoren von Tariverde die grofite Konzentration in einer archaisch westpontischen Siedlung dar, die
sich nicht am Ufer eines schiffbaren Gewéssers befand. Fiir den Transport der Amphoren wurden vielleicht
Esel- oder Pferdewagen benutzt. Von Istros verliefen die Wege nach Tariverde entweder durch die
Hiigelnekropole oder durch die Siedlungen von Histria Pod, Nuntasi und dann dem Iunan Dere entlang.

Die meisten Amphoren wurden wohl fiir den eigenen Bedarf der Siedler eingefiihrt, das 148t sich aus der
Tatsache erschlieBen, daB Tariverde wahrscheinlich nicht an einem wichtigen Handelsweg lag. Die
wenigen Amphorenfunde, die aus dem Binnenland der Norddobrudscha bekannt sind, erreichten diese
Orte hochstwahrscheinlich auf anderen Wegen.

Kurz zusammengefalit 148t sich zum bisherigen Bearbeitungsstand zur Fundkeramik aus Tariverde
feststellen, daf} die dlteste Keramik (Tierfries, Mittelkorinthisch) aus dem frithen zweiten Drittel des 6. Jh.
stammt. Die Keramik zeigt weiteres, da3 die archaische Siedlung von Tariverde bis ans Ende des 6. Jhs.
existiert hat und vor allem Importe aus der Agiis einfiihrte. Die jiingste Importkeramik wird durch
attische schwarzfigurige Fragmente und einige Handelsamphoren vertreten, die eine Datierung gegen 500
v. Chr. zulassen.

AulBlerdem seien die grofen und kleinen ,,seltenen” Objekte zu erwdhnen: drei Miihlsteine; Spinnwirtel,
Fibel, Glasperle, Pfeilspitze, ionische Terrakotten, Wiirfel, Eisenmesser, Messergriff, abgerundete
Scherben, Muscheln.

Ergebnisse

Das Hauptziel der Forschungen in Tariverde war von Anfang an Aufschliisse iiber das Verhéltnis
zwischen der indigenen Bevdlkerung und den griechischen Kolonisten aus Istros zu gewinnen. Man ging
zunéchst eindeutig davon aus, daBl es sich hier um eine einheimische getische Siedlung handeln miisse.

1 p. Alexandrescu, Histria IV. La céramique d’époque archaique et classique, VIF-IV* s. (Bukarest 1978) S. 75
Nr. 410. Das Graffito wurde im attischen Alphabet eingeritzt, die Schale landete nach Tariverde als second-hand Ware.
1. Birzescu, Histria XV. Die archaischen und friihklassischen Transportamphoren (Bukarest 2012).
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Deswegen wurden flir die Leitung der Ausgrabungen immer Archdologen gewdhlt, die entsprechende
Erfahrung hatten. Nach und nach wurde der Charakter der Siedler nuanciert. So wurde bis ans Ende der
1950er Jahre die Siedlung als einheimisch aber mit starken griechischen Elementen angesehen. Auch auf
eine entsprechende Pridsenz von Griechen wurde hingewiesen. Erst Anfang der 70er schlug Suzana
Dimitriu — die Ausgriiberin der archaischen istrianischen Siedlung — vor, daB angesichts der Ahnlichkeit
der Funde aus der istrianischen Siedlung und derer aus Tariverde, diese als kleinere istrianische
Nebensiedlung zu betrachten sei. Diese Theorie wurde kurz danach von Constantin Preda akzeptiert und
erweitert. [hm zufolge ist Tariverde nicht nur eine istrianische Griindung, sondern auch ein griechischer
Handelsplatz im einheimischen thrako-getischen Milieu.

Zur Klarung der Herkunft der Siedler spielen die epigraphischen Belege eine wichtige Rolle. Sowohl aus
den Tagebiichern als auch aus den aufbewahrten Fundkisten konnten mehrere Graffiti identifiziert
werden. Sie wurden meist auf attischen Scherben eingeritzt. Obwohl sie nur sehr fragmentarisch erhalten
sind, liefern sie dennoch wichtige Hinweise. Von einer auf dem Rand eingeritzten Vaseninschrift ist nur
das Ende erhalten, - waog (Abb. 25). Aufgrund des unvollstindigen Zustandes ist eine Ergédnzung
schwierig, dennoch ist das ionische Geprige eindeutig. Ein weiteres Graffito weist nur zwei Buchstaben
auf: Azn. Es gibt hochstwahrscheinlich eine Abkiirzung wieder, vielleicht von Apollon. Von einem
anderen, diesmal nicht sicher archaisch, sind nur die ersten Buchstaben erhalten, Apy...

Auch die anderen Funde (z. B. die Lampen, Terrakotten) konnen fiir die Herkunftsfrage der Siedler
aufschluBireiche Auskiinfte bieten, besonders wenn sie in einem breiteren Kontext betrachtet werden
(Abb. 13). Obwohl in Tariverde nur eine kleine Flache ausgegraben wurde, deuten alle Entdeckungen
zusammengenommen auf eine enge Beziehung zu der Welt der Griechen aus dem nordwestlichen Gebiet
des Schwarzmeerraumes hin. Auch die als einheimisch betrachteten Funde passen in dieses Bild. Das gilt
z. B. fiir die Psalie, die Parallelen nicht nur in skythischen Kontexten findet*', sondern auch in griechischen
Siedlungen, wie einige Beispiele von der Insel Berezan™.

Tariverde war hochstwahrscheinlich eine istrianische Griindung. Wie in Istros, Nuntasi und den anderen
benachbarten Siedlungen der Kolonienstadt gibt es auch in Tariverde keine vorkoloniale Schicht. Unter
anderen sprechen fiir eine istrianische Nebengriindung auch die geographische Lage und die Verwendung
von primonetéren Pfeilspitzen (Abb. 14).

Im welchem Verhéltnis stand aber diese kleine Siedlung zu seiner Mutterstadt? Sowohl in Istros, wo
eine Stadtmauer am Ende der Archaik errichtet wurde, als auch in dem unbefestigten Tariverde wurden
nur kleine Hiitten gefunden. Dennoch sind die Wohnungstypen ganz anders. Wéhrend in Istros und
dem benachbarten Nuntasi die Oberflichenwohnungen bevorzugt wurden, kommen in Tariverde
besonders Erdhiitten vor (Abb. 1). Insgesamt wurden auf dem istrianischen Plateau 54 kleine
rechteckige Wohnungen entdeckt, darunter auch eine Erdhiitte, die sich iiber das ganze 6. Jh.
verteilen”. Die meisten existierten also gleichzeitig mit der Siedlung von Tariverde. Nur eine einzige
Wohnung war zweirdumig. Alle weisen Uberreste eines Aufbaus aus Pfosten und Flechtwerk auf. Die
Décher waren vielleicht aus Schilf, die FuBboéden meist aus hartem Lehm. In diesen Wohnungen
wurden Uberreste von Ofen und Pfostenldcher gefunden. Solche Wohnungen wurden auch aus Nuntasi
gemeldet, doch sind hier die Auskiinfte zu spérlich, denn die Ausgrabungen wurden hier vor mehr als
20 Jahren beendet und blieben unpubliziert. Daf3 in Tariverde vor allem Erdhiitten angetroffen wurden, spricht
wahrscheinlich fiir die Féhigkeit der Siedler, sich an die begrenzten rdumlichen Ressourcen anzupassen.

21y, A. I’inskaja — A. I. Terenozkin, Skifija VII-IV vv. do n.é. (Kiew 1983) S. 321.

22J. V. Domanskij - V. Ju. Zuev — Ju. I. II’ina — K. K. Mar&enko — V. V. Lazarov — D. E. Cistov, Materialy
Berezanskoj (Niznebugskoj) anticnoj archeologiceskoj ékspedicii, Bd. 1 (Sankt Petersburg 2006) S. 42 Abb. 5.

#'S. Dimitriu, Cartierul de locuinte din zona de vest a cetdtii in epoca arhaicd. Sapaturi 1955-1960, in:
Histria IT (Bukarest 1966) S. 19-131.
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Der Komfort war in diesen halb in die Erde eingetieften Erdhiitten nicht geringer als in den erwdhnten
Oberflachenwohnungen. In der Regel wurden um einen zentralen grolen Wohnraum mehrere kleinere
Gruben mit verschiedenen Funktionen angelegt. Nicht selten kommen noch andere grole Rdume als
Annexe hinzu. Die Grenzen solcher Gehofte lassen sich zumeist archdologisch nicht nachweisen. Nach
den Befunden ist es zur Zeit nahezu unmoglich zwischen den Siedlungen von Istros und Tariverde
weitere klare Unterschiede zu erkennen, die es uns ermdglichen, weitere SchluBfolgerungen zu ziehen,
beispielsweise eine Differenzierung der Gesellschatft.

Ein é&hnliches Bild zeigt sich fiir das ganze nordwestpontische Gebiet in archaischer Zeit. Die
Besonderheit dieses Raumes sind die Erdhiitten®*. Nach einigen Rechnungen wurden bisher mehr als 500
solcher Zusammenhinge freigelegt. Mehr als 200 wurde auf Berezan ausgegraben, etwa 100 in Olbia®.
Solche Hauser wurden auch in Nikonion und seinem Territorium (Nadlimanskoe), im olbischen
Territorium (Certovatoe, Bejkus, Staraja Bogdanovka u.a.) den Oberflichenwohnungen vorgezogen.
Andere pontische Kolonienstidte mit solchen Wohnhaustypen sind Tomis, Apollonia, Odessos,
Chersonesos, Kerkinitis, Pantikapaion, Nymphaion, Tyramba, Myrmekion, Phanagoria, Gorgippia, Gyenos,
sowie in einheimischen Milieu: z.B. Nemirovo, Belsk, wo die griechische Keramik schon in die zweite
Halfte des 7. Jhs. auftaucht. Gute Parallele fiir Tariverde weisen auch die Entdeckungen von Celic Dere,
Sarinasuf, Beidaud hin, die dhnliche Wohnungstypen haben.

Zum Charakter der Siedlung von Tariverde trdgt vor allem die Lage bei und nicht zuletzt auch die Funde
selbst. Die Umgebung ist sowohl fiir die landwirtschaftliche Nutzung von Feldanbau als auch Viehzucht
geeignet. In diesem Zusammenhang wird der kleine Bach eine wichtige Rolle gespielt haben, da durch
ihn eine stindige Wasserversorgung gewéhrleistet war. Dariiber hinaus existieren in der Umgebung keine
einheimischen Machtzentren und auch Handelsverkehrswege sind nicht bekannt. Damit bleibt die bereits
geduflerte Annahme in Tariverde einen Handelsplatz zu erkennen ohne Grundlage.

Einige Funde, z.B. Miihlsteine, Spinnwirtel weisen ebenfalls auf landwirtschaftliche Tétigkeiten hin.
Andere zeigen dennoch intensive Beziehungen zu den weiteren Gebieten an, aber sie widersprechen
dennoch nicht der Vermutung, daB es sich um eine landwirtschaftlich orientierte Siedlung handelt.

Aufgabe der Siedlung

Wie erwidhnt, sind die jiingsten Funde ans Ende des 6. Jhs. zu datieren. Zu dieser Zeit befand sich das
ganze Gebiet in einem groBen WandlungsprozeB3. Viele weitere Siedlungen im istrianischen Territorium
wurden jetzt fiir lange Zeit verlassen. Ein dhnliches Phdnomen findet sich auch im olbischen Territorium.
Die einfachste Erklédrung wére es mit einem historischen Ereignis zu verbinden. Zwei Daten wurden
héufig zur Diskussion gestellt: der Skythenzug der Perser (ca. 513 v.Chr.) und der ionische Aufstand
(499-494 v.Chr.). Gleichzeitig mit der Aufgabe einiger Siedlungen sind moglicherweise andere neue nicht
weit entfernt entstanden. Seit dem Ende des 6. Jhs. sind die Istrianer besonders an den Tyrasmiindung
sehr aktiv. Sowohl literarische als auch archdologische und epigraphische Beweise lassen klar erkennen,
daB Istros hier Nebensiedlungen gegriindet hat. Eine Bliitezeit erlebten diese besonders in der ersten
Hiélfte des 5. Jhs. Es ist durchaus moglich, daB3 viele Einwohner von Istros und seinem Territorium,
darunter die aus Tariverde, ihre Siedlungen verlassen haben und ein neues Gebiet besiedelten.

Zusammenfassend lassen sich in dem antiken Ort nordlich von Tariverde mehrere Phasen einer
unbefestigten dichten Besiedlung von archaischer bis in romische Zeit erkennen, deren antiker Name

2% 7u den Erdhiitten im Schwarzmeerraum, vgl. G. Tsetskhladze, On the Earliest Greek Colonial Architecture in
the Pontus, in: C. J. Tuplin (Hrsg.), Pontus and the Outside World. Studies in Black Sea History, Historiography
and Archaeology, Colloquia Pontica 9 (Leiden 2004), S. 225-278.

» A. V. Bujskich, Die Griindung von Olbia im Lichte jiingster archiologischer Untersuchungen, EurAnt 11,
2005, S. 15-17.
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weder literarisch noch epigraphisch belegt ist. In archaischer Zeit betrug sie eine Flache von etwa 4-5 ha.
Aus dieser Zeit wurden mehr als ein Dutzend Erdhiitten entdeckt, die Vergleiche besonders in
griechischen Siedlungen des west- und nordwestpontischen Raumes haben. Die Siedlung wurde gegen die
Mitte des 6. Jhs. von Istros gegriindet und am Ende desselben Jh. friedlich fiir lingere Zeit verlassen.
Spéter im 4. Jh. wurde gerade das frithere Areal fiir die erneute Besiedlung verwendet. Bisher 148t sich
keine Siedlungsorganisation erkennen. Tariverde am Iunandere war kein wichtiger Handelsplatz fiir eine
einheimische Umgebung, sondern eher ein Weiler mit landwirtschaftlichem Geprige, das rege Beziehungen
zur Aullenwelt hatte.
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IGBulg — Inscriptiones Graecae in Bulgaria Repertae, G. Mihailov (ed.) I, Inscriptiones orae Ponti
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Bordeaux, 1997.

ILBulg — Inscriptiones Latinae in Bulgaria Repertae, B. Gerov (ed.), Sofia, 1989.

ILS — Inscriptiones Latinae Selectae, H. Dessau (ed.), ed. a [V-a, 1974.

ISM V — Inscriptiile din Scythia Minor, grecesti si latine. V. Capidava-Troesmis-Noviodunum, reunite,
insotite de comentarii i index, traduse in romana de E. Dorutiu-Boild, Bucuresti, 1980.

JDAI — Jahrbuch des Deutschen Archédologischen Instituts, Berlin.

PAS — Prahistorische Archidologie Siidost europas, Berlin.

REB — Revue des Etudes Byzantines, Paris.

RESEE — Revue des Etudes Sud-Est Européennes, Bucuresti.
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RIB — The Roman Inscriptions of Britain, R.G.Collingwood, R.P. Wright (eds.), Oxford, 1965.
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Dacia N.S., tome LVI, Bucarest, 2012, p. 209
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LES « ROMAINS » DANS LA CITE D’ISTROS
SOUS LE HAUT-EMPIRE"

LUCRETIU MIHAILESCU-BIRLIBA™

Keywords: Istros, Romanization, Lower Moesia.

Abstract: The population study in the Roman city of Istros reveals two different situations: the few “Romans” in the
city are, in fact, Greeks who bear Roman names because of various reasons; on the other side, the rural territory
presents a higher level of people bearing Roman names, who are exponents of Romanisation.

Cuvinte-cheie: Istros, romanizare, Moesia Inferioara.

Rezumat: Studiul populatiei din Histria epocii romane prezinta doua situatii diferite: pe de o parte, putinii ,,romani”
din orag sunt, de fapt, greci purtatori de nume romane, din diverse motive; pe de altd parte, teritoriul rural prezinta
un numar mai ridicat de persoane purtatoare de nume romane, exponente ale romanizarii.

Les études sur la population en Mésie Inférieure sont nombreuses, mais elles visent quelques
aspects particuliers, surtout le component grec, thrace, dace ou oriental. Il faut rappeler les études de
Poulter', Tacheva’, Matei—Popescu3, Bounegm4, Aparaschiveis, Dana® ou Stoev’. Le probléme de I’'impact
de la latinisation des noms Thraces a été discuté d’une maniére ample par D. Dana. Dana remarque
surtout 1’action du service militaire en tant que vecteur de la «romanisation» onomastique chez les
Thraces, en remarquant la banalité des noms latins adoptés par ceux-ci®. De toute fagon, Dana conclut que
«I’espace thrace se montre moins influencé par 1’onomastique latine que les provinces occidentales»’. Peu
aprés, K. Stoev parle sur la «romanisation» des noms thraces et daces dans la Mésie Inférieure et dans la
Dacie, en ignorant les inscriptions de la Dobroudja romaine appartenant a la Mésie Inférieure'®. Stoev
distribue I’utilisation des noms en cinq groupes'', sans prendre en considération une certaine évolution
chronologique de la latinisation de ces noms. Sur les orientaux, je mentionne 1’article de Curca et de
Zugravu pour la Dobroudja romaine'?, ainsi que ceux de Ruffing pour les nicomédiens' et de Mihailescu-

" Cet article a été réalisé dans le cadre du projet CNCS IDEI 217/2011. Nous remercions le Conseil National
pour la Recherche Scientifique (CNCS) pour le support financier.

" Université «Al. I. Cuzay Iasi, blucretiu@yahoo.com

' Poulter 1992, p. 69-86.

2 Tacheva 1969, 115-123; Tacheva 1980, p. 81-88.

3 Matei-Popescu 2012, p. 157-176.

* Bounegru 2011, p. 233-244.

> Aparaschivei 2011, p. 222-232.

% Dana 2011, p. 37-87. Son démarche est surtout onomastique, mais sa contribution a 1’étude de la population
thrace (y compris dans la Mésie Inférieure) est essentielle.

Stoev 2012, p. 199-212. L’auteur ignore les sources de la Dobroudja, qui appartient aussi a la Mésie Inférieure.

¥ Dana 2011, p. 47-49, 56.

? Dana 2011, p. 86.

1 Stoev 2012, p. 209-210.

'!'Stoev 2012, p. 201-202.

12 Curcd, Zugravu 2005, p. 313-329.

'3 Ruffing 2006, p. 133-149.

Dacia N.S., tome LVI, Bucarest, 2012, p. 91-98
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92 Lucretiu Mihailescu-Birliba 2

Birliba et Piftor pour les ancyréens en Mésie Inférieure'’. Récemment, L. Ruscu prend en discussion les
«Romains» de quelques cités en Thrace et en Mésie Inférieure, en s’appuyant sur les cas de Nicopolis ad
Istrum et de Marcianopolis'. Ruscu remarque qu’il n’y a pas des cas ol on peut parler des gens
provenant de Rome ou d’lItalie, mais elle essaye de voir sur quel rapport, au moins du point de vue
onomastique, il y avait des Romains ou des «romanisés» dans ces cités.

Carte de la Mésie Inférieure: localisation d’Istros

Notre démarche est, en suivant Ruscu, de surprendre en quelle mesure une cité grecque, comme Istros
(voir la carte ci-dessus), était habité a I’époque romaine par des «Romains». Il faut d’abord constater qu’on
ne peut pas parler a Istros des gens dont I’origine romaine ou italique est mentionnée dans les textes, qui
sont en totalité épigraphiques. Nous prenons en calcul ainsi les personnes qui portent des tria nomina
latines, mais nous ¢liminons de cette catégorie les représentants de I’administration romaine, les militaires et
les vétérans avec leurs familles, les esclaves, les pérégrins et les gens avec tria nomina latines dont 1’origine

4 Mihailescu-Birliba, Piftor 2005, 331-337. Pour les Pontobithyniens a Troesmis, voir aussi Mihailescu-
Birliba 2008-2009, p. 17-23; Mihailescu-Birliba 2012, p. 125-132.
'S Ruscu 2012, p. 63-76.
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3 Les « Romains » dans la cité d’Istros sous le Haut-Empire 93

mentionnée est I’autre que celle de Rome ou d’Italie. Nous n’éliminerons pas, comme 1’a fait L. Ruscu, les
gens qui ont des noms romains, mais qu’on soupgonne qu’ils sont originaires d’Istros, ayant la citoyenneté
romaine sous un des empereurs romains. Nous procédons de cette maniére par deux raisons:
1. a une époque assez tardive (les Séveres, par exemple, il est difficile de savoir quand ils ont regu la
citoyenneté certains personnages; 2. méme a 1’époque plus récente (sous les Antonins, par exemple), on ne
peut pas apprendre ’origine des personnes; 3. cela nous servira beaucoup pour observer un niveau de la
romanisation, seulement du point de vue onomastique, dans cette cité grecque.

Ainsi, nous disposons de 57 personnes qui portent des fria nomina romaines, dont une (un
C. Ulpius dont un on connait pas le surnom) est incertaine. Il est intéressant d’observer que 22 personnes
sur 57 proviennent du territoire d’Istros, surtout de wici Quintionis et Secundini, mais aussi d’autres
établissements ruraux du territoire histrien. La plupart des «Romains» mentionnés dans la cité d’Istros
font partie des listes de noms, ou il y a une majorité des noms Grecs et dans des textes rédigés en grec.
Dans la liste de la gerusia histrienne sont mentionnés 9 «Romains»'®, dont un (M. Ulpius Praesens) est
attesté encore une fois, en tant que membre d’une association (peut-étre religicuse)'’. Voir le caractére
grec de la gerusia (méme si I’inscription est érigée a 1’époque d’Hadrien), on peut soupgonner, comme 1’a
fait D. M. Pippidi, que méme les «Romains» présents dans le texte sont des Grecs qui ont acquis la
citoyenneté romaine'®. Si on regarde les gentilices, on observe que seulement deux sur 9 ne sont pas des
gentilices impériaux. (Q. Hostius Valerius et Valerius Montanus). Parmi les gentilices impériaux, on
compte trois Flavii, deux Iulii, un Ulpius et un Aelius. En ce qui concerne les Iulii et les Flavii, au moins,
il est difficile de dire s’ils ont regu la citoyenneté sous les Flaviens ou au moins leur peére (puisque
I’inscription est datée a la fin du régne d’Hadrien, en 138). C’est difficile d’affirmer d’une maniére nette
s’ils sont des Grecs, méme si leur appartenance a une institution grecque I’indiquerait. On peut dire la
méme chose sur les personnages attestés dans deux inscriptions datant environ de la méme période
(probablement peu aprés la moitié du II° siécle), puisque il y a des personnes qui se retrouvent dans les
deux textes. Le premier texte est la liste des vainqueurs a un concours sacré'’, le deuxiéme est constitué
par une liste des noms, probablement des membres d’une association (peut-étre religicuse)”’. Les
personnes qui portent des noms romains, communes a ces deux inscriptions, sont Aelius Niger, Setonius
Restitutus et Messius Cornelius. Le dernier est considéré par D. M. Pippidi un parent d’une certaine
Messia Pudentilla, mentionnée a Buteridava®', mais il est difficile de prouver cette affirmation, sauf
I’identité des gentilices®. Dans I’inscription qui mentionne les noms des vainqueurs il faut encore
rappeler Aquilinus Lucifer (plutdt pérégrin que citoyen), Iulius Maximus et Aelius Rufus, tandis que dans
le deuxiéme Ulpius lanuarius et G. Valerius Vale(n)s. Il y a ainsi quatre gentilice impériaux (deux Aelii,
un [ulius et un Ulpius) et quatre gentilices divers. Il est de nouveau difficile d’attribuer une ethnie a ces
«Romains». Si dans le cas des gentilices impériaux, on peut soupgonner que les porteurs ont recu la
citoyennetg, il est pratiquement impossible d’apprendre la fagon dont les autres ont acquis le droit de cité.

Trois autres inscriptions attestent des personnes membres des associations religieuses, peut-étre de
Dionysos, dont le culte était trés populaire a Istros™. Trois des «Romains» de la premiére inscription
portent des gentilices impériaux (M. Ulpius Germanicus, M. Ulpius Valerianus, M. Aelius Valerianus),
tandis qu’un seul a un nom différent (C. Valerius Proclus)**. Dans la deuxiéme inscription il n’y a que
deux Ulpii (Ulpius Ingenuus, Ulpius Marcus)®, tandis que dans la troisiéme il y a seulement des
gentilices impériaux (T. Flavius Ulpius, Iulius Gemellinus, Claudius Sextus)®®. Dans ces cas, méme si on

1 ISM 1, 193.

7ISM 1, 207.

BISM 1, 196, sub numero.
YISM 1, 196.

21SM 1, 201.

2ISM 1, 360.

2 I1SM 1, 196, sub numero.
BISM L, 207, 211, 218.

2 ISM L, 207.

BISM L 211.

®ISM L, 218.
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94 Lucretiu Mihailescu-Birliba 4

suppose que les personnages ont été des Grecs qui ont acquis la citoyenneté, les noms de Claudius, Iulius,
Flavius, méme Ulpius indiquent que le droit de cité a été recu au moins par un de leurs parents, voir que
les inscriptions datent du II° ou du III° siécle (la derniére, d’aprés D. M. Pippidi)?’. Cette supposition nous
est renforcée par deux autres textes, datant du temps d’Héliogabale, ou sont mentionnés quelques prétres
de Dionysos et trois chanteurs importants de Dionysos (prostates hymnodoi presbyteroi)®. Sauf un
Aurelius (Aurelius Victor, fils de Castus), tous les autres personnages portent le gentilice de Flavius (deux
Flavii Tucundi, Flavius Severus, Flavius Longinianus). Dans ce cas, c’est sir que le droit des cité, au
moins pour les Flavii, a été regu par les ancétres de ces personnes. On ne sait plus, au moment de la
rédaction du texte, en quelle mesure étaient-ils encore Grecs ou romanisés.

Sauf ces listes des noms, il faut rappeler encore un texte datant du II° siécle, une stéle consacrée a
Parmi les adorateurs de Mithra, on remarque les «Romains» Aurelius Aemilianus et Aelius Firmus. En tenant
compte que parmi les dédicants sont des personnes officielles, comme le pontarque M. Ulpius Artemidoros et
le bénéficiaire consulaire Tulius Bassus, on peut supposer qu’Aemilianus et Firmus ne sont pas forcément des
Grecs «romanisés». Malheureusement, on peut pas savoir davantage sur ces personnages.

Une épitaphe rédigé en latin mentionne un certain Valerius lustinus et une [ustina (ou Iustinus),
mais malheureusement on ne peut pas connaitre davantage sur les deux personnages™.

Enfin, il y a un texte funéraire mentionnant un Caius Ulpius, dont on ne sait pas le surnom®'. C’est
pourquoi nous avons préféré de le considérer comme incertain, méme s’il a le prénom et le gentilice romains.

La deuxiéme catégorie des textes mentionnant des «Romains» provient du territoire d’Istros. La
plupart est des plusieurs uici du territoire, ou il y avait des communautés de ciues Romani. Dans ce cas-la,
les textes sont trés spécifiques: méme s’il ne s’agit pas des gens originaires de Rome ou de I’Italie, on
distingue pourtant des personnes dont les noms sont romains. La majorité des inscriptions se trouvent
dans le uicus Quintionis (actuellement Sinoe, tout prés d’Istros)*. Les «Romains» sont sans exception des
magistri uici et des quaestores, les autres magistri uici étant les représentants de la population thrace.
Ainsi, pour cet établissement rural nous connaissons une liste de magistri uici et des quaestores en ordre
chronologique. Un seul magister et un seul quaestor, mentionnés dans une inscription datant du régne
d’Antonin, portant des surnoms grecs (Narcissus et Phoebus), n’ont pas été inclus dans notre liste™. Les
autres sont: Ti. Saturninus (magister) et Terentius Maternus (quaestor) en 144**, Claudius Gaius (magister) et
Servilius Primigenius (quaestor) en 149%, Aelius Bellicus (magister en 167°° et en 175°7), Claudius Ianuarius
(quaestor en 167°® et plus tard, toujours sous Marc Auréle’®), Tulius Geminus (magister) et Cocceius Firmus
(quaestor) en 169*, Tib. Firmus (magister) et Flavius Secundus (quaestor) en 176*', Iulius Florus (magister)
en 177*. 11 faut aussi rappeler T. Manius Bassianus, buleuta Histriae, qui s’est retire a la campagne, ou il a son

2" D. M. Pippidi date ces inscriptions selon des critéres paléographiques; personnellement, je ne suis pas convaincu
de la précision de ces critéres, mais il est clair que les inscriptions datent & partir de la moitié du II° siécle.

*ISM 1, 99, 100.

*?ISM 1, 137.

0 ISM 1, 280.

*'ISM 1, 293.

32 Sur le wicus Quintionis, voir Florescu 1957, 161; Suceveanu 1977, 38, Avram 1984, 115; Avram 1990, 27;
Barbulescu 2001, 36, 139-141; Bounegru 2011, 234.

BISM I, 324.

M*ISM T, 325.

B ISM I, 326.

ISM 1, 327.

7ISM 1, 330.

FISM 1, 327.

¥ ISM 1, 329.

“ISM 1, 328.

ISM 1, 331.

2ISM 1, 332.
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5 Les « Romains » dans la cité d’Istros sous le Haut-Empire 95

épitaphe, érigée par son fils (Vitalianus Bassianus), par son petit-fils (Manius Vitales) et par sa femme
(Scapullia Gemella)*’. Méme si les noms sont romains, le statut de buleuta de Bassianus ne nous indique pas
son origine. II faut se contenter de remaquer qu’il porte des noms romains.

Dans un autre établissement rural d’Istros, wicus Secundini®, il y a plusieurs textes provenant
du III° siécle. Ainsi, les inscriptions attestent Flavius Valens, magister en 220%, Aurelius Fortunatus et
Aclius Herculanus, magistri en 23 7% Claudius Antoninus et Cocceius Iustus, magistri en 246"

Enfin, dans deux autres localités rurales du territoire histrien (uicus Celeris® | et Buteridava‘w), ilya
encore deux «Romains» mentionnés, un magister (Ulpius Ulpianus dans le uicus Celeris)™ et une citoyenne,
Messia Pudentilla 2 Buteridava’'.

On observe que dans le territoire rural d’Istros, sauf 5 exceptions (la famille de Manius Bassianus
et Messia Pudentilla), les «kRomains» sont des magistri uici et des quaestores. Cela correspond a la réalité
attestée du point de vue épigraphique, la présence des citoyens romains colonisés dans ce territoire.
Comme nous I’avons déja mentionné, il est presqu’impossible des distinguer I’origine de ces citoyens. Il
faut pourtant souligner que les gentilces impériaux prévalent: 13 sur un total de 22, dont 2 Iulii,
3 Claudii, 2 Flavii, 2 Cocceii, un Ulpius, 2 Aelii et un Aurelius. On observe d’ailleurs que les gentilices
de la premiere période du Haut-Empire, comme Claudius, Flavius, Cocceius et méme Aelius sont présents
dans les inscriptions plus tardives, trouvées dans le uicus Secundini. Donc c’est clair que la citoyenneté
n’a pas été recue par les porteurs, mais par leurs ancétres. Cela pourrait bien étre valable pour les autres
cas, d’époque plus haute, ce qui rend trés difficile la démarche d’établir 1’origine de ces gens.

Pour conclure, les «Romains» a Istros a I’époque du Haut-Empire sont peu nombreux par rapport
aux personnes mentionnées dans les inscriptions (seulement 57). De ces 57 personnes, 22 (38,6%) sont
attestées dans le territoire rural de la cité, en tant que ciues Romani consistentes. Par conséquent, les
«Romains» présents dans la cité d’Istros sont encore moins nombreux. On peut dire, en fait, que leur
présence est concentrée seulement en 11 textes, dont la plupart sont des listes des noms. La
prépondérance des gentilices impériaux rend difficile de vérifier s’ils sont des Grecs romanisés, comme
I’a affirmé D. M. Pippidi, ou leur origine est différente. La prépondérance des noms impériaux est
maintenue aussi dans le territoire rural d’Istros, méme a une époque plus tardive (III° siécle). D ailleurs,
toutes les textes peuvent étre encadrés dans un siécle environ (régne d’Hadrien jusqu’au milieu du III°
siécle). Pourquoi cette différence entre la cité et son territoire? On sait qu’Istros, colonie de Milet, a eu
une population hellénophone également sous le Haut-Empire; la langue des inscriptions est le grec (sauf
quelques exceptions). Par contre, le territoire rural, qui apparemment était faiblement peuplé, a été
colonisé par les Romains (ou plutdt par une population latinophone). Les nouveaux uici fondés par les
Romains ont été colonisés avec des citoyens et des Bessi, population thrace du sud du Danube. Ainsi
s’explique que toutes les inscriptions sont rédigées en latin et les citoyens portent en plupart des noms
romains. Le territoire semble donc bien «romanisé» du point de vue onomastique, tandis que la cité, plus
conservatrice, garde I’onomastique grecque et, méme si seulement du point de vue formel, ses anciennes
institutions.

Un dernier aspect mérité d’étre mentionné: la «romanisation» des noms est visible dans le territoire rural
aussi chez la population thrace. A partir du régne de Marc Auréle, on reconnait les Thraces seulement d’aprés
leur patronymique. Leurs noms sont romains. Mais cela fera I’objet d’une étude séparée.

S ISM 1, 339.

* Sur le uicus Secundini, voir Avram 1990, 27; Barbulescu 2001, 36-37, 146-147; Aparaschivei 2010, 242-
243; Bounegru 2011, 234.

$ISM 1, 345.

* ISM 1, 346.

Y ISM 1, 349.

* Sur le uicus Celeris, voir Avram 1990, p. 27; Barbulescu 2001, p. 38; Aparaschivei 2010, 238; Bounegru 2011,
p. 234.

4 Sur Buteridava. voir Avram 1990, 28:; Aparaschivei 2010, 246; Barbulescu 2001, 38-39; Bounegru 2011,
236-237; Matei-Popescu 2012, p. 167-168, 174.

0 ISM 1, 351.

S ISM 1, 360.

https://biblioteca-digitala.ro / https://iabvp.ro



96

Lucretiu Mihailescu-Birliba

ANNEXE 1. Les «<Romains» a Istros et dans son territoire sous le Haut-Empire

N°. | Nom Statut juridique ou social Datation Source

1 Aurelius Victor prétre de Dionysos Héliogabale | ISM 1, 99

2 Flavius lucundus hiérophante de Dionysos Héliogabale | ISM 1, 99

3 Flavius Severus prétre ( ?) de Dionysos Héliogabale | ISM 1, 99

4 Flavius lucundus chanteur de Dionysos Héliogabale | ISM 1, 100

5 Flavius Longinianus chanteur de Dionysos Héliogabale | ISM 1, 100

6 Aclius Firmus citoyen environ 159 | ISM1, 137

7 Aurelius Aemilianus citoyen environ 159 | ISM1, 137

8 Q. Hostius Valerius membre de la gerusia 138 ISM 1, 193

9 Flavius Gallus membre de la gerusia 138 ISM 1,193

10 | Flavius Quartus membre de la gerusia 138 ISM 1,193

11 | C. lulius Castus membre de la gerusia 138 ISM 1,193

12 | M. Ulpius Praesens membre de la gerusia 138 ISM 1, 193,
207

13 | C. Iulius Quietus membre de la gerusia 138 ISM 1, 193

14 | Valerius Montanus membre de la gerusia 138 ISM 1,193

15 | Aelius Flavus membre de la gerusia 138 ISM 1,193

16 | T. Flavius Sallustius membre de la gerusia 138 ISM 1,193

17 | Aquilinus Lucifer vainqueur a un concours sacré II°s. ISM 1, 196

18 | Iulius Maximus vainqueur a un concours sacré II° s. ISM 1, 196

19 | Aelius Rufus vainqueur a un concours sacré I°s. ISM 1, 196,
201

20 | Setonius Restitutus vainqueur a un concours sacré II°s. ISM 1, 196,
201

21 | Messius Cornelius vainqueur a un concours sacré II°s. ISM 1, 196,
201

22 | Ulpius lanuarius membre d’une association ( ?) II° s. ISM 1, 201

23 | G. Valerius Vale(n)s membre d’une association ( ?) II°s. ISM 1, 201

24 | M. Ulpius Germanicus membre d’une association ( ?) II° s. ISM 1,207

25 | M. Aelius Valerianus membre d’une association ( ?) II°s. ISM 1, 207

26 | M. Ulpius Valerianus membre d’une association ( ?) II°s. ISM 1, 207

27 | Q. Valerius Proclus membre d’une association ( ?) 1I°s. ISM 1, 207

28 | Ulpius Ingenuus membre d’une association ( ?) II° s. ISM1, 211

29 | Ulpius Marcus membre d’une association ( ?) II°s. ISM1, 211

30 | T. Flavius Ulpianus membre d’une association ( ?) II1° s. ISM1, 218

31 | Tulius Gemellinus membre d’une association ( ?) II° s. ISM1, 218

32 | Claudius Sextus membre d’une association ( ?) II1° s. ISM1, 218

33 | Valerius Iustinus citoyen II° s. ISM1, 280

34 | (Valeria) Iustina citoyenne II°s. ISM 1, 280

35 | C. Ulpius ... (incertain) citoyen I s. ISM 1, 283

36 | Tib. Saturninus magister uici Quintionis 144 ISM 1, 325

37 | Terentius Maternus quaestor uici Quintionis 144 ISM 1, 325

38 | Claudius Gaius magister uici Quintionis 149 ISM1, 326

39 | Servilius Primigenius quaestor uici Quintionis 149 ISM1, 326

40 | Aelius Bellicus magister uici Quintionis 167 ISM 1, 327,
330

41 | Claudius lanuarius quaestor uici Quintionis 167 ISM 1, 327,
329

42 | Tulius Geminus magister uici Quintionis 169 ISM 1, 328

43 | Cocceius Firmus quaestor uici Quintionis 169 ISM 1, 328

44 | Tib. Firmus magister uici Quintionis 176 ISM 1, 331

45 | Flavius Secundus quaestor uici Quintionis 176 ISM1, 331

46 | Iulius Florus magister uici Quintionis 177 ISM 1, 332

47 | T. Manius Bassianus buleuta Histriae (uicus Quintionis) II°s. ISM1, 339
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48 | Manius Vitalis petit-fils du n® 47 II°s. ISM1, 339
49 | Vitalianus Bassianus fils dun® 47 II°s. ISM1, 339
50 | Scapullia Gemella femme du n° 47 II°s. ISM1, 339
51 | Flavius Valens magister uici Secundini 220 ISM 1, 345
52 | Aurelius Fortunatus magister uici Secundini 237 ISM 1, 346
53 | Aelius Herculanus magister uici Secundini 237 ISM 1, 346
54 | Claudius Antoninus magister uici Secundini 246 ISM 1, 349
55 | Cocceius lustus magister uici Secundini 246 ISM 1, 349
56 | Ulpius Ulpianus magister uici Celeris 177 ISM1, 351
57 | Messia Pudentilla citoyenne (uicus Buteridavensis) I1I° s. ISM 1,360

ANNEXE 2. Les occurrences des gentilices impériaux a Istros
et dans son territoire sous le Haut-Empire

Gentilice impérial Occurrences a Istros Ocurrences dans le territoire Total des occurences
d’Istros
Tulius 4 2 6
Claudius 1 3 4
Flavius 8 2 10
Cocceius 0 2 8
Ulpius 7 1 2
Aclius 4 2 6
Aurelius 2 1 3
Total 26 13 39
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PHYSICIANS AND MEDICINE IN THE ROMAN ARMY
OF MOESIA INFERIOR!

DAN APARASCHIVEI"

,»-..let them (the soldiers) be attended
by the physicians without charge’

Key words: Roman army, physicians, ancient medicine, Moesia Inferior.

Abstract: Together with the reorganization of the Roman army during the Principate, the State naturally recognized
the necessity of introducing a medical system based on professional practioners. Focused on the healing of war
wounds, and also of diseases soldiers would acquire while in castra, the Roman military medical system included
personnel who first of all complied with military laws. Their hierarchy depended on the rank gained, and also on the
acquired professional training and education, probably, in civilian life.

The density of military units garrisoned on the Danubian Limes of Moesia Inferior province allows us to outline the
interesting diversity of the physicians who served both the legions and the auxiliary and naval units. Based on the
epigraphic sources, at least six possible physicians with different appellations were identified, some of these being
unique within the empire: medicus, medicus legionis, medicus cohortis, medicus alae, medicus vexillationis and
medicus duplicarius. The valetudinarium from Novae, one of the best preserved military hospitals in the Ancient
World, adds to the illustration of the complex situation of the medical system of the Roman Army in the Lower
Danube region.

Cuvinte-cheie: armata romana, medici, medicina antica, Moesia Inferior.

Rezumat: Odata cu reorganizarea armatei romane in timpul Principatului, recunoasterea de catre stat a necesittii
introducerii unui sistem medical bazat pe practicieni profesionisti a venit ca un fapt firesc. Axat pe vindecarea
ranilor de razboi, dar si a bolilor pe care soldatii le dobandeau in castra, sistemul medical militar roman cuprindea
personal care se supunea legilor militare, in primul rand, si care era ierarhizat in functie de rangul obtinut, dar si
dupa pregatirea profesionald dobandita, probabil, in mediul civil.

Densitatea unitatilor militare cantonate in special pe limesul danubian al provinciei Moesia Inferior a favorizat
identificarea unei diversitati interesante a medicilor care deserveau atat legiunile, cat si trupele auxiliare sau navale.
Pe baza marturiilor epigrafice, au putut fi atestati sase posibili medici militari, cu apelative diferite, unele dintre ele
unice in Imperiu: medicus, medicus legionis, medicus cohortis, medicus alae, medicus vexillationis si medicus
duplicarius. Valetudinarium-ul de la Novae, unul dintre cele mai bine pastrate spitale militare antice, contribuie, la
randu-i, la ilustrarea unei situatii complexe a sistemului medical roman din armata de la Dunérea de Jos.

" Institutul de Arheologie, Iasi, danaparaschivei76@yahoo.com

! This work was possible with the financial support of CNCSIS (UEFISCDI), under the project number PN II,
PD 487, Roman Medicine in the Province of Lower Moesia. 1 would like to express my gratitude to the ,,Elias” Academic
Foundation for their support during my documentation stage in Vienna, as well as to dr. F. Matei-Popescu, dr. V. Vornic
and dr. V. Yotov, who obligingly offered me the reference materials, but also to dr. V. Mihailescu Birliba, dr. C. Hriban
and C. Lawson.

2 .. . . .
,-..a medicis gratis curentur”: SHA, Divus Aurelianus, 7.8.
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One of the universally accepted facts about the development of medicine in the Ancient World is
that the Greek medicine is one of its fundamental stages. As to the application of medical knowledge by
medics within the Greek armies, the ancient authors give only sparse information. The activity of certain
iatroi is outlined, treating the wounds of the soldiers.’ ,,He who wishes to practice surgery must join the
military and follow mercenary armies; for thus he will become experienced in this requirement™. This is
one of the recommendations offered by the father of medicine, Hippocrates himself, to aspiring
physicians. However, there is no conclusive evidence for the existence of a specialized medical corps in
the Army during Greek Antiquity.

Some memorable events in the political history of the Greco-Roman world, such as the victory of
the Roman general Aemilius Paulus at Pydna, in 168 BC, followed by the transformation of Greece into a
Roman province, favored the adoption and the development by the Romans of a large number of features
which were culturally Greek. Knowledge disseminated through medical manuscripts, physicians and
training centres for future practitioners was assumed and adapted until medical practice became an art,
tehné, performed at institutional level, under the patronage of the Roman state. The changes were not
immediate, however. In 219 BC the employment of the first public physician in Rome is attested. He was
the Greek Archagathus, vulnerarius. However, information is still scarce for the Republican era, the
military area included’. The attitude towards the treatment of wounds was quite superficial. It seems that
Roman soldiers attended to the wounds received in battle themselves®. The writings of the ancient
authors, as well as the artistic imagery of the time, link battle wounds and their treatment to heroism.’
This led to a certain perceived “stoicism” throughout the Roman Republican armies®.

The situation changes radically around the time of the emergence of the Principate. Follow<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>