
DIE VERBREITUNG DER BRONZEHORTE 
IN TRANSSILVANIEN VOM ENDE DER BRONZEZEIT BIS 

IN DIE MITTLERE HALLSTATTZEIT * 

Der auBergewohnliche Reichtum Transsilvaniens an Bronzedepots und Gold­
horten, die vom Ende der Bronzczeit bis in die mittlere Hallstattperiode ( Stufe C) 
hineinreichen, wurde von den Forschern, die diesen Zeitraurn bearbeiteten, zu wieder­
holten Malen hervorgehobcn. Obwohl der Grofitei! der mehr als 250 Bronzchorte 
bzw. die annahernd 500 Einzelfunde von Bronzegegenstanden dieses Zeitraums im 
Fachschrifttum verzeichnet sind, wurde im besonderen noch nicht versucht eine 
zumindest teilweise Systematisierung dicser Funde nach typologischen oder chronolo­
gischcn Gruppcn oder Serien vorzunehmen . Ebensowenig wurden bisher Verbreitungs­
karten nach Hortgruppen und Perioden angefertigt, um die Haufigkeit der Horte 
der verschiedenen Gruppen auf dem Boden Transsilvaniens zu verfolgen .  

Schwierig und vielfăltig sind die Probleme, welche d ie  Aufstellung von typologi­
schen und chronologischen Serien der bezeichnendsten und iiblichen Stiicke in den 
transsilvanischcn Bronzehorten aufwirft und sie konnten nur in einer besonderen 
und umfasscnderen Untersuchung erortert werden. Die vorliegende Arbeit soli sich 
daher darauf beschranken, die wichtigsten Hortgruppen festzustellen, wobei năher 
a uf deren Verbreitu ngsgebiet eingegangen und gleichzeitig gelegentlich, etwaige 
geschichtliche Griinde und Faktoren hervorgehoben werden sollen , die zur Ver­
bergung der Gegenstande fiihrten. 

Es erwies sich zu wiederholten Malen, daB die fur Nord- und Mitteleuropa aus­
gearbeiteten chronologischen Systeme 1 fiir das donaulandische Karpatengebiet 
wenig geeignet sind. Selbst P. Reineckes 2 chronologisches System der « Bronzezeit 

* Der vorliegende Aufsatz wurde als Mitteilung 
auf dem Rumănisch-sowjetischen Seminar gehalten 
das zwischen dem 11 .  -13.  Oktober 1962 in Buka: 

rest stattfand. 
1 O. Montelius, Die Chronologie der iillesten Bronze­

zeit in Norddeutschland und Skandinavien, i n  
Afa, 1898, S .  443 - 483, 1899, S .  1 -40, 459 -51 1 ; 
1900, S. 905 -1011 ; P. Reinecke, Zur Chronologie 
der zweiten Hiilfte des Bronzealters in Siid- und Nord­
de11tsch/and, in c Correspondenzblatt der Deutschen 

Anthropologischen GesellschaFt •, 1 902, S. 1 7 - 22, 
27 -32 ; Ders. , Zur chronologischen Gliederung der siid­
deutschen Bronzezeit, in c Germania • 1924, S. 43 -44 ; 
V. G. Ghilde, The Danube in prehistory, Oxford, 
1929, S. 246 -268 ; N. Aberg, Bronzezeitliche und 
f riiheisenzeitliche Chronologie, Stockholm, 1 930 - 1 936. 

1 P. Reinecke, Tanulmanyok a magyarorszagi 
bronzkor chronologiajardl, in AE, XIX, 1 899, S. 
225 -251,  317 -340 ; Ders., Studien iiber die Chrono­
logie der Bronzezeit in Ungarn, in EMU, 1898 - 1 901 , 

https://biblioteca-digitala.rohttp://www.daciajournal.ro



178 MIRCEA RUSU 2 

in  Ungarn » entspricht nicht mehr dem gegenwartigen Stande der Forschung und 
das gleiche gilt auch fiir das System V.  Pârvans 3. Die j iingst von den ungarischen 
Forschern A. Mozsolics und I .  Bcma 4 aufgestellten chronologischen Systeme reichen 
unseres Wissens nur bis zum Beginn der Hallstattzeit und erfassen daher nicht mehr 
gerade jene Hortgruppen, die hier behandelt werden. 

I .  Nestor 5 gab im Jahre 1935 gewisse chronologische Richtpunkte und stellte 
drei groBe Gruppen von Hortfunden auf : Uriu-Domăneşti, Moigrad-Hajduboszor­
meny und Fizeş ul Gherlei- Sîngeorgiu de Pădure. 

Kiirzlich arbeitete H.  Miiller- Karpe 6 ein neues chronologisches System aus,  
daB in Mitteleuropa den Zeitraum vom Ende der Bronzezeit bis  in die mittlere Hall­
stattzeit umfaBt, wobei das friihere System von P. Reinecke wesentlich verbessert 
wurde. W. A. von Brunn 7 arbeitet an cinem neuen chronologischen System fiir den 
gleichen Zeitraum, das auch die Bronzedepots des donaulandischen Karpatenberei­
ches einschlieBt. M. Petrescu-Dîmboviţa 8 befaBt sich mit Aufstellung eines Corpus 
der auf dem Gebiete der Rumanischen Volksrepublik geborgenen Bronzefunde, 
in dem die verschiedenen Hortgruppen der erwahnten Zeitspannc typologisch und 
chronologisch in  ein System eingeordnet werden sollen. 

Von den von I .  Nestor aufgestellten Depotgruppen ausgehend, versuchten 
nunmehr W. A. von Brunn, M. Petrescu-Dîmboviţa und M. Rusu 9 die bestehenden 

S. 1 -15.  Die typologischen und chronologischen 
Versuche K. Miskes sind veraltet, vgl. Bronzkori typo­
logia, in MKE, VI, 1912, S. 7 7 - 97, VII,  1 913, 
S. 8 - 24 ; Ders., Versuch eines chronologischen Sy­
stems der ungarliindischen Bronzezeit, in Afa, 1916,  
s. 253 - 69. 

8 V. Pârvan, Getica, 1926, S. 289 -459 ; I. Nes tor, 
Der Stand der V orgesr:hichtsf orschung in Rumănien, 
în 22. BerRGK, 1 933, S. 104 -109 ; VI. Dumitrescu, 
Necropola de incineraţie din epoca bronzului de la 
Cima, Bukarest, 1961, S. 291 ff. 

' A. Mozsolics, A lWagyarorszagi bronzkor kronolo­
gitijarOl, Cluj, 1 943, S. 3 -55 ;  Dies Archiiologische 
Beitrăge zur Geschichte der gro/Jen Wanderunir, in 
ActaArch, V I I I ,  195i,  S. 1 1 9 - 156 ; I. Bona, Chro­
n�logie der llortfunde von Koszider-Typus, in Acta 
Arch, IX, 1958, S. 211 - 252 ; Ders., Geschichte der 
frilhen und mittleren Bronzezeit in Ungarn und im 
mittleren Donauraum, in Annales Universitatis Huda­
pestinensis, II I, 1961, S. 3 - 22. Ein interessantes 
chronologisches System wurde von P. Pittioni vorge­
schlagen, doch kann auch dieses nur teilweise den 
besonderen Verhiiltnissen Transsilvaniens im Karpa­
tenbecken angepallt werden. Vgl. Zur Chronologie 
der Bronzezeit Mitteleuropas, in ActaArch, IX, 1 958, 
S. 191 - 1 94. 

6 I. Nestor, Ein Bronzedepot aus Moigrad, in 
PZ, XXVI, 1 935, S. 24 -57 ; Ders„ Die verzierten 
Streităxte mit Nackenscheibe aus l-Vestrumănien, in 
Marburger Studien, 1 938, S. 1 8 2 -192.  

8 H. Miiller-Karpe, Beitrăge zur Chronologie der 
Urnenfeldzeit n0rdlich und siidlich der Alpen, Berlin, 
1959, S. 144-228, Abb. 64. 

7 W. A. von lirunn, in  PZ, XXXVIII ,  1960, 
S. 327, ziihlt die von ihm aufgestellten Hortgruppen 
wie folgt auf :  Uriu-Domăneşti (Bronzezeit D), Kisa­
pâti-Lengyeltoti (Hallstatt A 1 ) , Jăszkarajeno­
Uzsavolgy (Hallstatt A 2) und Ruhod-Szentes (Hall­
statt B 1 ) . Auch bei <lieser Gelegenheit sei W. A. von 
Brunn (Berlin) dcr nrbindlichste Dank ausgespro­
chen fiir das gelegentlich von Studienreisen in d"r 
RVR (1959 und 1960) freundlichst zur Verfiigung 
gestellte Verzeichnis der wichtig�ten Hortfund11 der 
t'inzelnen Gruppen. Nach diesen iiberaus niitzlichen 
Hinweisen iibernahmen wir eine Reihe transsilva­
nischer Horte in die nachstehend angefiihrten Ver­
zeichnisse ; în einigen Fiillen (Popeşti, Valea lui Mihai 
u.a. )  konnten wir uns jedoch dcr vorgcschlagcnen 
Zeiteinstuîung nicht anschliellen. 

8 Eine Ergiinzung zur Chronologie von I. Nestor 
gab M. Petrescu-Dimboviţa, vgl. Depozitul de bron­
zuri de la Bîrsana, in AISC, V, 19119, S. 264 -81 ; 
Ders., Contribuţii la problema sfîrşitului epocii bron­
zului şi începutul epocii fierului în Moldova, in SCIV, 
IV, 1953, S. 460 - 1181 ; Ders . ,  in Istoria Romîniei, 
Bd. I ,  Bukarest, 1960, S. 147 -9. 

• Vgl. M. Petrescu-Dimboviţa, in t Dacia•, N. S., IV. 
1960, S. 156.  Dazu wurden vom Verfasser des vorlie­
genden Aufsatzes nachtriiglich einige Ergiinzungen 
der Hortgruppe Turia-J upalnic und Richtigstellungen 
vorgenommen, die erforderlich waren, da der Zusam­
menhang des Hortes von Ugra nicht geniigend 
sicher ist. Vgl. ,S. Gallus-T. Horvath, Un peuple 
cavalier prescythique en llongrie, in DissPann, 11/9 ,  
1939, S. 1 8 - 20. An Stelle dieses Horles schlagen 
wir als Leitfund den jiingst bei Vetiş ( llayon Sa tu-
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3 D I E  VERBREITUNG DER BRONZEHORTE IN TRANSSILVANIEN 179 

Liicken zu erganzen und die wichtigsten Gruppen der transsilvanischen Horte im 
AnschluB an die von H .  Miiller- Karpe in sciner neuen Chronologie aufgestellten 
Depotgruppen abzugrenzen. Dabei ergibt sich hier folgende Zeittafel : 

H. Miiller-Karpe I. Nestor 
W. A. von Brunn, 

M. Petrescu-Dîmboviţa, 
M. Rusu 

Bronze D 13.Jh. Uriu-Domăneşti Uriu-Domăneşti 
Cincu-Suseni 
Turia -J u palnic 
Moigrad-Tăuteu 

Hallstatt A 1 1 2.Jh. 
Hallstatt A 2 
Hallstatt B 1 

1 1 .Jh.  
1 0.Jh. 

Moigrad-Hajdu­
boszormeny 

Hallstatt B 2 9.Jh. Fizeşul Gherlei- Sîn­
georgiul de Pădure 

Fizeşul Gherlei- Sîngeor­
giul de Pădure 
Şomartin-Vetiş 
Bîlvăneşti -Vinţ 

Hallstatt B 3 8.Jh. 
Hallstatt C 7.Jh. 

Unser Versuch, die fiir j ede Gruppe dazugehorigen Hortfunde zusammen­
zustellen, stieB begreiflicherweise auf die jeder Systematisierung innewohnenden 
Schwierigkeiten. Wegen gewisser obj ektiver Griinde (Verlust einiger Horte, die 
Unmoglichkeit manche Horte in ihrer Gesamtheit zu untersuchen, unvollstandige 
Mitteilungen iiber andere) unterliegen die hier mit allen Vorbehalten vorgelegten 
Zeiten nachtraglichen Ânderungen und Erganzungen. Diese Ânderungen und Er­
ganzungen diirften jedoch unseres Erachtens die aus dem Bestand jeder dieser 
Gruppen abgeleitcten Folgerungcn nicht wesentlich beeinflussen . Die Aufglicderung 
der zahlreichen transsilvanischen Bronzehorte auf nach Jahrhunderten begrenzte 
Gruppen bietet zwar gewisse Vortcile ( eine gena uere typologische und chronologische 
Abgrenzung) , bedingt aber auch manche Schwierigkeiten insbesondere dort, wo 
em1ge Depots, ihrer Zusammensetzung nach, zeitlich an der Grenze zweier 
Gruppen liegen (so z .  B .  Popeşti, Valea lui Mihai, Mişca usw. ) .  Eine einge­
hendere Erforschung der typologischen Serien, zu denen die kennzeichnendsten 
Gegenstande aus den einzelnen transsilvanischen Verwahrfunden gehoren, im 
Zusammenhang mit den bezeichnendsten Bronzedepots des gesamten Karpaten­
beckens, insbesondere aber mit denen Italiens, wird gewiB auch diese Schwierig­
keit aus dem Wege raumen. 

Mare) geborgenen Verwahrfund vor, so dall sich 
als Benennung der Hortgruppe von Hallstatt B 3 
Şomartin-Vetiş ergibt. Weiters ist der Fundort des 
Depots von Alba lulia-Partoş zweifelhaft. Die iilteste 
Beschreibung dieses Hortes ist C. Gooss zu verdanken, 
nach dessen Angaben er aus Coldău ( Kudu, Văr­
kudu) stammt (vgl. AVSL, X I I I, 1876, S. 232, 
48t•,  488 ; Ders . ,  AVSL, X IV, 1877, S. 55) . Im gleichen 
Jahr erwiihnt j edoch H. Finăly in EM, I I I ,  1876, 
S. 181 einige Stiicke dieses Hortes gelegentlich ihrer 
Obergabe fiir die Ausstellung von Budapest. Er 
nennt als Fundort die Ortschaft Partoş ( Portus) , 
heute ein Stadtviertel von Alba Iulia und so sind 

diese Stiicke iibrigens auch im Inventar des Archiio­
logischen Museums von Cluj eingetragen (vgl. lnv. 
Nr. 1 534 - 1 539) . Gleichfalls als aus Partoş stammend 
wird dieser Hort auch von I. Hampei in Trouvailles 
de l'âge du bronze en Hongrie, Budapest, 1886, S. 30 
angesehen ; Ders . ,  A bronzkor emlikei magyarhonban, 
I I ,  Budapest, 1892, S. 88 ( = Hampei, Bronzkor) ; 
im gleichen Sinne I. N estor, Stand . . .  , S. 1 19, Anm. 
488 und S.  141, Anm. 570, sowie M. Roska, in Reper­
t6rium, S. 165, Anm. 1 1 1 .  Auf Grund der Beschrei­
bung und der Hinweise von G. Teglas in HE, V, 1889, 
S. 60, ist jedoch die Herkunft dieses Horte� aus 
Blandiana nicht ausgeschlos�en. 
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Die Gruppe Uriu-Domăneşti (Bronzezeit D, 13. Jh. v.u.  Z. )  umfaBt 83 ungleich­
maBig iiber clas Gebiet Transsilvaniens verteil te Bronzehorte, die in einigen Gegenden 
hăufiger, in  anderen hingegen seltener sind oder gănzlich fchlen. lhre offenkundige 
Hăufung ist im Someş-Becken, im Iza-Tal und im Crişana- Gebiet festzustellen. ln 
anderen Gegenden kommen derartige Verwahrfunde nur vereinzelt vor und fehlen 
z .B .  im Banat. Der betrăchtliche Aufschwung der Bronzeverarbeitung in Transsil­
vanien gegen Ende der Bronzezeit spiegelt sich einerseits in cler groBen Anzahl 
derartiger Funde, andererseits in deren Hăufung im alten Siedlungszentrum im 
Nordwesten Transsilvaniens wider, wo der Ursprung eines GroBteiles ihres Formgutes 
zu suchen ist, wie es die typologische Entwicklung erkennen lăBt. Vermehrt wird 
die Anzahl der Funde vom Ende der Bronzezeit noch durch den Umstand, daJ3 die 
gro.Ben Verwahrfunde von Şpălnaca , Uioara , Guşteriţa, Dipşa und Band zahlreiche 
Gegenstănde enthalten, die in dieser Stufe hergestellt, jedoch in Hallstatt A 1 nicht 
mehr verwendet und daher zum Einschmelzen bestimmt wurden. Der Aufschwung 
der Bronzeverarbeitung ist eine natiirliche Folge cler in cler Gesellschaft dieser Zeit­
periode auftretenden sozial-okonomischen Wandlungen. Leider erschwert das Fehlen 
systematischer Untersuchungen der gleichzeitigen Siedlungen und Friedhofc eine 
genauere Kenntnis dieser Verănderungen . Von den befestigten Siedlungen dieser 
Zeit wurde bis j etzt keine einzige systematisch erforscht, so cla13 wir uns kein klares 
Bild von ihnen machen konnen. Einer der haufigstcn Typen cler befcstigten Siedl un­
gen ist derj enige der Siedlungen von Sîntioana, Heria, Luna de sus, Boineşti, Mera lo 
usw. Diese licgen auf den Kuppen terrassenformiger Anhohen und nach drei Seiten 
durch steile Hange geschiitzt, wăhrend das Gelăndcstii ck, das den Sporn mit dem 
Rest cler Terrasse verbindet, mit einem măchtigen Graben und Schutzwall vcr­
sehen war. Alle diese befestigten Siedlungen weisen - wie Gelăndebegehungen 
zeigen - nur geringe AusmaBe auf, die Kulturschicht ist ii rmlich. und belegt einc 
nur kurzda uernde Besiedlung. Die offenen Siedlungen hingcgen sind zuwcilen 
recht ausgedehnt, so besonders im Crişana- Gebiet. Sie weisen mehrere Siedlungs­
niveaus auf und bilden in einigen Fallen (Otomani, « Erdbur g ») eine 1 ,75 m starke 
Kulturschicht. 

Die Zusammensetzung dcr Bronzehorte dieser Zeit zeigt offenkundig, daJ3 einige 
von ihnen vorwiegend Waffen enthalten wie : Streitaxte mit Dornscheiben und 
Schwerter, wăhrend bei anderen Verwahrfunden \Verkzeuge, Schmuckgegenstănde 
oder sogar Pferdegeschirrteile vorherrschen. Von den Bronzege�enstănden der 
Horte aus der Gruppe Uriu-Domăneşti sind die kennzeichnendsten : Axte mit verlăn­
gertem aber nicht verziertem Schaftriicken, Ăxte mit Dornscheibe 11, Schwertcr des 

IO  Die vom Verfasser festgestellten befestigten 
Siedlungen von Sîntioana, Heria, Luna de Sus, 
sind noch unveriiffentlicht. Fur Boineşti vgl. Af:, 
XII,  1892, S. 316ff. Die gelegentlich einer kleinen, 
hier von C. S.  Nicolăescu-Plopşor und E. Kovacs 
durchgeflihrten Probegrabung geborgene Tonware 
befindet eich im Museum von Baia Mare. Die befe­
etigte Siedlung von Mera wurde von St. Ferenczi 
entdeckt, dem flir den Hinweis an dieser S telle 
gedankt sei. 

11 Von den Horten, die zahlreiche Streităxte mit 

Dornscheibe oder .Ă.xte mit vel'lăngertem Schaftruk­
ken enthalten, erwăhnen wir :  Uriu, Domăneş ti, 
Rebrişoara, Batarci, Tîrguşor, Dragomireşti usw. 
Die Li tera turhinweise flir diese und an de re în den 
Anmerkungen erwăhnte }forte werden im Verzeichnis 
der Verwahrfunde bei der betreffenden Gruppe 
gegeben. Beide Streilaxttypen sind auch noch iu 
der Gruppe Cincu-Suseni (Hallsta tt A 11 în Verwen ­
dung, vgl. die Horte von Valea lui Mihai, Şanţ-Rodna 
Nouă, Popeşti, Uioara, Dipşa usw. 

https://biblioteca-digitala.rohttp://www.daciajournal.ro



B U L G A R l  E °N  

� 

·„„.„ .... „. 
··-- - -I 

A bb. 1 .  - Bronzehorle der Gruppe Uriu-Domăneşti ( Bronzezeitstufe D) 

"P 

� � : 
-c: � 

C/) 

...... CXl ...... https://biblioteca-digitala.rohttp://www.daciajournal.ro



182 MIRCEA RUSU 6 

Unip-Uriu- oder Riegseetypus 12 , Peschieradolche 13, blattformige Lanzenspitzen, 
mit erhabener Mittelriffe die Lăngsleisten begleiten 14, Tiillenăxte transsilvanischen 
Typus und Hackensicheln 16, Tiillenăxte mit spitzausgezogener Miindung, j edoch 
mit viereckigem Schaftloch, mittelstăndige Lappenbeile 16, Knopfsicheln und Griff­
zungensicheln, deren typologische Serie hier einsetzt, die aber noch lănger bis in 
die friihe Hallstattzeit hinein im Gebrauch bleiben 17, Spiralarmbergen, gekerbte 
oder mit verschiedenen Motiven verzierte einfache Armringe, Pferdegeschirrteile 
wie Trensenstangen , Phaleren (Zierbuckel ) ,  Tutuii, Kopfzierden, Ketten mit Anhănger 
usw. 18 Die Vorliebe fiir bestimmte Kategorien von Gegenstănden sowie die Mannig­
faltigkeit der Horte spiegeln die wichtigsten lnteressen und Beschăftigungen ihrer 
ehemaligen Besitzer wider ; die zum Einschmelzen bestimmten Stiicke hingegen 
( Gegenstănde also, die von verschiedenen Stellen und von verschiedenen Eigen­
tiimern herriihren) veranschaulichen ihrerseits die Vielfalt der allgemeinen Bestre­
bungen innerhalb der damaligen Gesellschaft. Es muB daher von Anfang an klarge-

11 Zu den Schwertern des Typus Unip-Uriu, vgl. 
I .  Berkeszi, in TRET, X X I I ,  1 906, S. 66ff ; Tf. 1 1/1 ; 
B. Milleker, • Dclmagyarorszăg rcgisegleletei • I I I ,  
1906, S. 151 f f  ( = Delm) ; M. Roska, a.a .O. ,  S.  86, 
Anm. 29, Abb. 106/16. Schwerter dieses Typus wurden 
auch in Tirguşor, Cheşereu usw. geborgen. Mit diesen 
Schwertern setzt der von J. D. Cowen ermittelte 
Typus Aranyos, • P • ein ; vgl. Bericht, V. Interna­
lionaler Kongress (iir Vor- und Friihgeschichte Ham­
burg, Berlin, 1961 , S. 209ff. , Abb. 2 ;  Ders., A corre­
lation of I.ale Age hoards 1< ithin the Carpatian Ring, 
S. 1 -5, Abb. 4, eine dem VI• Congrlls International 
des Science.'i Prehistoriques el Protohistoriques, Rom, 
1 962, vorgelegte Mitteilung. Diese wurde der Biblio­
thek des Insti tuts fiir Geschichte in Cluj als Manu­
skript vom Verfasser freundlicherweise zur Verfii­
gung gestellt. 

Fiir die Schwerter vom Riegsee-1 ypus, vgl. F. Hol­
ste, Hort(unde Siideuropas, Marburg/Lahn, 1951 , 
Tf. 46/1 - 2  (Vioara) ; Ders., Die bronzezeitlichen 
Vollgri((schwerter Bayerns, Miinchen, 1 953, S. 29H. , 
S. 52, D 37 ( ladăra-Kovăr) , 39 -40 ( Vioara) . Hierzu 
kommen noch die Stiicke von Şpălnaca (vgl. J. Ham­
pei, I I ,  Tf. CXLIV /3) und aus Transsilvanien (Mu­
seum Cluj ) . Die Datierung der beiden Schwerter 
von Uioara in Hallstatt A 1 durch V. :\liloj�ic (vgl. 
• Germania •, 37, 1 959, S.  7l1ff. , Anm. 72) scheint 
jedoch nicht vollig gerechtfertigt, selbst wenn das 
Spiralmuster in der Form eines liegenden S aur 
dem Griffe eines der Schwerter (F.  Holste, Hort­
(unde . . .  , Tf. 46/2), auch auf dem Griffe der Schwerter 
des Liptau-Typus zu finden ist ;  vgl. H. Miiller­
Karpe, • Germania •, 38, 1 960, S. 139ff. , Abb. 1 /9 -
10. Hingegen liegen andere Stiicke vor, die ganz 
entschieden fiir die Zeitstellung des Hortes von 
Uioara in Hallstatt A 1 und nicht in  die Bronzezeit 
D sprechcn, wie es V. Miloj�ic vorschlăgt. (Vgl. F. Hol­
ste, Hortfunde ... , Tf. 44/1 - 6, 31, 33, 43 ; Tf. 45/1 -5,  

7 -11 ,  13 -16, 36,  37, 39 ; TC. 46/40) .  Hierzu 
kommt eine ganze Reihe noch nicht veroffentlichtcr 
Stiicke, wie : Bronzegefălle, Helmbruchstiicke, Fibeln, 
verzierte Armringe, Rasiermesser usw. die alle fiir 
Hallstatt A 1 kennzeichnend sind. 

18 Dolche dieses Typus finden sich in  den Horten 
von Galoşpetreu, Batarci usw. Fiir ihre Datierung 
vgl. H. Miiller-Karpc, Chronologie . . .  , S.  91 ff., Tf. 107 .  

14 Vgl. die Horte von Uriu, Valea Largă, Moci , 
Galoşpetreu. Ober Typologie, Verbreitung und Zeit­
einstufung, vgl. D. Gara�anin, in RadVoivMuz V, 
1956, S. 19ff ; M. Rusu in • Arheologia Moldovei •, 
1 1 - 1 1 1, s. 237. 

11 Diese Tiillenăxtc und Sicheln sind fiir Trans­
silvanien kennzeichnend. Vgl. M. Roska, a .a .O. ,  
S. 317, Karte XVI und Fundortverzeichnis. 

11 Fiir Typologie und Verbreitungsgebiet dieser 
Stiicke vgl. M. Pet.rescu-Dimboviţa in A I SC, V, 
S. 272ff ; M. Moga in e Dacia •, X I -XII ,  1945 -47, 
S. 257ff. Ober Typologie und Datierung der Lappen­
ăxte vgl. V. G. Childe, Notes on the Chronology of 
the Hungarian Bronze Age, in ActaArch, VII ,  1 956, 
S. 29Sff., Abb. 8 ;  Ders . ,  The italian Axe-Mould 
From Mycenae, in Civilia del (erro, Bologna, 1 960, 
S. 575fl ; H. Miiller-Karpe, Chronologie, S. 93ff. , 
Abb. 9, S. 108ff. , Tf. 103/34-40 und Tr. 195. 

17 Die Knopfsicheln tauchcn bereits in der mittle­
ren Bronzezeit auf (Bronze B 2 - Cl vgl. I. Bona, 
in ActaArch, Abb. 5/15, die Griffzungensicheln 
stehen jedoch erst in den Horten der Gruppe Uriu­
Domăneşti in Verwendung. 

18 Vgl. die Horte von Vriu, Galoşpeteu, Dobro­
cina, Leliu, Bogata de Mureş usw. Zur Datierung 
vgl. M. Petrescu-Dimboviţa in AISC, V, S. 268ff. , 
M. Rusu in • Arheologia Moldovei • 11-1 11, S. 237. 
Zum Pferdegeschirr vgl. M. Rusu in • Dacia •, N.S . ,  
IV,  1960, S. 16lff. 
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stellt werden ,  welchcr dcr folgenden Kategorien der betreffende Hortfund oder die 
betreffende Hortgruppe angehorten : 

a )  GieBerfunde (kleinere GieBerdepots gehorten wandcrndcn Handwerkern, 
groBere einer ganzen Gemeinschaft) ; 

b )  Depots, die noch în Gebrauch stehende, j edoch aus einem bestimmten Grund 
verborgene Gegenstande enthalten ; 

c )  gemischte Depots, die sowohl zum Einschmelzen bestimmte, als auch zur 
Zeit der Verbergung noch benutzbare Gegenstănde fiihren .  Diese Einteilung dcr 
Horte gilt fiir samtliche der oben erwăhnten Gruppen. 

Im Hinblick auf das Verbreitungsgebiet der transsilvanischen Kulturen, auf 
denen Horte der Uriu-Domăneşti- Gruppe gefunden wurden, lăBt sich feststellen, 
daB die meisten derartigcn Verwahrfunde den Trăgern der Wietenbergkultur 
( Spătstufe) angehorten 19 .  Weniger zahlreich sind die Bronzehortc, dic den 
Trăgern dcr Kultur von Suciu de Sus 20 und Otomani I I I  21 zugewiesen wcrden 
konnen ; dcr Noua- Kultur hingegen sind nur wenige Horte und Einzelfunde 
zuzuschreiben 22 . 

Um die Griinde zu erklăren, die die Verbergung der Horte cler Gruppc Uriu­
Domăneşti bcstimmten, ist in erster Linie an innere Faktorcn zu denken (soziale 
Wand]ungcn im lnnern der Gesellschaft, Kampfe zwischen den einzelnen Stămmen 
usw. ) ,  doch diirfen auch die auswartigen Faktoren nicht auBer acht gelasscn w erden 
(Vordringen der Trager der Noua- Kultur aus der Moldau nach Transsilvanien) . 
Die wiederholten ZusammenstOBe zwischen den Stămmcn der Kulturen von Wietcn­
berg, Noua, Otomani und Suciu de Sus, in  ihrem Kampf um Acker- und \Veideland 
odcr um das fiir Mensch und Vieh notige Salz, sind die Hauptgriinde fiir die Ver-

ie K. Horedt ,  Die Wielenbergk1tltur in • Dacia •, 
N .S. ,  IV, 1960, S. 1 07 ; zur spăteren Fazies vgl. 
M. Rusu in • Arheologia Moldovei •, I I- I II S. 237. 

20 N. Kalicz, A. f/errmann Ollo, Muzeum Evkănyve, 
1 958, S. 45fr ; Ders . ,  in AE, 87, 1 960, S. 3 H ;  
A. Mozsolics, in  ActaArch, X I I ,  1960, S. 115ff ; 
M. Rusu , in cArheologia Moldovei•, II-III ,  S. 237, M· 
Rusu - I .  Ordentlich, Şantierul arheologic Lăpu.ş, Hs. 

21 M. Roska, in  • Dacia •.  II, 1924, S. 400ff ; 
Ders. ,  • Repert6rium •, 215/72 ; I. Nestor, Stand . . .  , 
S. 89ff ; Ders., in Istoria Rominiei, I. Bd., S. 110ff ; 
D. Popescu, Die friihe 1tnd milllere Bronzezeit in 
Siebenbiirgen, Bukarest, 1944, S. 89f[ ; Ders . ,  ' Mate­
riale •, II, S. '•3ff ; K. Horedt - M. Rusu - I .  Ordent­
lich, in ' Materiale •, VIII ,  S. 317ff. I. Ordentlich, 

llocueHU11 11 OmoMaHU 11 c11eme noc.11edHUX pacKonoK 
(siehe in diesem Band, S. 115 -138. 

12 Fur das Verbreitungsgebiet und die Datierung 
dieser Kultur vgl. I. Nestor, Stand . . . , S. 1 17, Anm. 
481 ; T. Sulimirski, in WPZ, XXV, 1938, S. 129ff ; 
K. Horedt, in ' Materiale •, I, S. 806ff. ; M. Petrescu­
Dîmboviţa, in SCIV, IV, 3 -4, 1 953, S. 443 ; Ders., 
jn Istoria Rominiei, I .  Bd. ,  1960, S. 113ff ; A. Mozso­
lics in ActaArch, VII,  1 957, S. 120, Anm. 10 ; Dies., in 
ActaArch, X II ,  1960, S. 121 ff. Uber die Bronze­
horte dieser Kultur s. M. Roska, in AE, I ,  1937, 

S. 141 H. (Augustin, Arcuş, Aninoasa, Cilnic) ; A. Prox, 
in ' Germania •, 23, 1 939, S. 225fC., Tf. 25 (Hălchiu) ; 
M. Petrescu-Dîmboviţa, in SCIV, IV, 1 953, S. 468H 
(Riseşti) ; M. Florescu, in ' Arheologia Moldovei ••  
I ,  1961 , S. 11 ff. (Ulmi-Liteni) ; I .  Andrieşescu in  
• Dacia •, II ,  1 924, Tf .  I I I /8 und Tf. VI  (Drajna de 
Jos, Beii und Sicheln) . Der Verwahrfund von Oinac 
besteht aus Tiillenăxten, die mit einer mandelfor­
migen Offnung verziert sind ; cler Fund wurde von 
S. Marinescu-Bilcu veroHentlicht. Vor kurzem wur­
den in der Dobrudscha zwei Horte geborgen, der eine 
in Nicolae Bălcescu, der andere in Gura Dobrogei, 
die auCer mit einer mandelformigen Offnung ver­
zierte Tiillenăxten auch andere Stiicke ostlichen 
Geprăges (Sicheln des Drajna-Typus usw.) enthalten. 
Diese Horte werden demnăchst von A.  Aricescu 
verofrentlicht, dem fiir diese Mitteilung hier gedankt 
sei. Uber ăhnliche, in der Volksrepublik Bulgarien 
geborgenen Tiillenăxte vgl. Ebert, RL, II, Tf. 1 04 /c, d, 
iiber die in der UdSSR geborgenen vgl. A.  M. Tall­
gren, in ESA, II, 1 926, S. 150, Abb. 87, S. 1 52, 
Abb. 82, S. 182, Abb. 106/2 ; C. Zurowski, in 
PrzegArch, VIII,  1 949, Tf.  VIII /5, 7, Tf.  XXIV/ 7 
und Tf. LVII/12 ; A. I. Meliukowa, in SzovReg, XVII,  
1960, S.  35,  Abb. 5 /4 .  
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bergung dieser Horte. Der Umstand, daB die den erwahntcn Kulturcn angehorenden 
Horte zur gleichcn Zeit verborgen wurden, ware durch die in  kurzen Abstănden 
einander folgenden Gefahren zu erklaren, denen bald diescr bald jener Stamm aus­
gesetzt war. Das Fehlen von Horten dieser Gruppe im Banat, i st  nicht etwa auf den 
Mangel an Rohstoffen zuriickzufiihren, da dieses Gebiet reich an Kupfervorkommen 
ist und Einzelfunde oder Grabbeigaben das ziemlich haufige Vorkommen sowohl 
von Werkzeugen und Waffen als auch besonders von Schmuckgegcnstănden bezeugen.  
Die iiberzeugendste Hypothese um den Mangel dieser V crwahrfunde zu erklaren, 
diirfte in der friedlichen Entwicklung der spaten Kulturen von Pecica und Va ttina 
zu suchen sein ; in  einer Zeitspanne verhaltnismaBiger Ruhe sollten sic eine neue 
Kultur, die friihe Hallstattkultur hervorbringen, die berufen war, binncn kurzem 
weite Gebiete zu erfassen. Der Reichtum des Banats an Bronzedepots kommt deutlich 
in den zahlreichen dortigen Funden der Gruppe Cincu- Suseni ( Hallstatt A 1) zum 
Ausdruck, die aus einer Zeit stammen, da zahlreiche Horte aus den weiter unte11 zu 
erorternden Griinden verborgen wurden. 

Die Horte der Gruppe Cincu-Suseni (Hallstatt A 1, 12 .  Jh. v.u .Z . )  sind ebenfalls 
zahlreich, doch ist zu beachten, daB fiinf groBe Horte allein (Uioara, Şpălnaca, Guş­
teriţa, Dipşa und Band) annahernd 4000 kg wiegen, daB heiBt ebensoviel wie etwa 
samtliche Horte der Bronzezeitstufe D zusammen. Die Depots diescr Gruppe sind 
annahernd gleichmaBig iiber das gesamte Gebiet Transsilvaniens verteilt, wobei 
cine leichte Haufung im Becken des Mittellaufes des Mureş und insbesondere im 
Siiden des Banats zu vcrzeichnen ist. Die eindrucksvolle Mcnge an transsilvanischen 
Bronzefunden aus der Hallstattstufe A 1 ist einerseits auf die starkere Ausbeutung 
der Gold-, Kupfer- und Salzvorkommen, demnach alsa auf die Zunahme der Produk­
tivkrăfte, andererscits auf den betrachtlichen Bevolkerungszuwachs zuri.i ckzufi.ihrcn , 
der durch die groBe Zahl der Siedlungen diPscr Zeit verdcutlicht wird . HiPrzu kommt 
noch die Ausweitung und lntensivierung der Wirtschaftsbl'zichungen, ist es doch 
sichcrlich kein Zufall , daB die erwahnten groBen Horte in unmittelbarer Nahe von 
Salzlagern auftreten. Der Tauschverkehr mit der wertvollen Bronze und dem so 
notigen und viei begehrten Salz fiihrte zur Bereicherung nicht nur der Stammes­
gemeinschaften, sondern auch der Spitzen der in voller Entwicklung begriffenen 
Gentilaristokratie. Ein beredter Bewcis fiir diese Hypothese sind die zahlreichen 
Goldhorte dieser Zeit. Das Vorkommen von Barren reinen Zinns in den Horten von 
Uioara, Guşteriţa usw„ sowie der immer dringlichere Bedarf der GieBereiwerkstatten 
an diesem zur Erzielung einer guten Bronzelegierung unerlăBlichen Rohstoff deutet 
auf Wirtschaftsbeziehungen mit nordwestlichen Gebieten (Bohmen, Sachsen usw.)  
hin, da auf dem Gebiete Rumaniens keine Zinnvorkommen bekannt waren. Ebenso 
bezeichnend ist im Zusammenhang damit das Auftauchen von Bernsteinperlen,  die 
ebenfalls durch Tausch vom Norden in die erwahnten Horte gelangten, sowie das 
Vorkommen der aus dem Siiden stammenden Perlen aus blauem GlasfluB 23 • 

aa Die damaligen Wirtschaftsbeziehungen zwischen 
mehr oder minder entfernten Gebieten miissen 
verhăltnismăLlig intensiv gewesen sein. Es geniigt, 
an die betrăchtlichen, zur Erzeugung einer guten 
Bronzelegierung erforderlichen Zinnmengen zu den­
ken (lediglich fiir die erwăhnten fiinf groLlen Horte 
waren mehr als 300 kg reines Zinn erforderlich) , 

um die Notwendigkeit dieser Wirtschaftsbeziehungen 
zu erfassen (vgl. Ebert, RL, XIV, S. 535ff) . Die 
z .B. in  den Horten von Pecica, Cioclovina, Alţina 
usw. geborgenen Bernsteinperlen legten vom fernen 
Norden bis nach Transsilvanien einen langen Weg 
zuriick (vgl. Ebert, RL, I, S. 430ff) und die Glasper­
len (siehe die Horte von Cioclovina, Dobrocina usw. )  
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186 MIRCEA RUSU 10 

Die chemische Zusammensetzung der Bronze dieser Zeit zeigt, daB den dama­
ligen Meistern das gesamtc Verfahren zur Herstellung und zum GuB von Qualităts­
bronze (sog. « Glockenbronze » mit 17- 25°/0 Zinn) ,  sowie deren hochwertige Eigen­
schaften vollkommen vertraut waren. Erworben wurden diese Kenntnisse auf Grund 
einer langjăhrigen, vom Vater auf den Sohn weitergegebenen und vererbten Tătigkeit. 
Reichtum und Vielfalt des Formgutes der verschiedenen Kategorien von Gegen­
stănden aus den Hortcn dcr Gruppe Cincu- Suseni (Waffen, Gerate, Schmuckgegen­
stănde, Pferdegeschirr, BronzegefăBe und -giirtel u .a . ) ,  sowie Kunst und Meister­
schaft bei der Herstellung und Verzierung der verschiedenen Bronze- und Golder­
zeugnisse veranschaulichen aufs deutlichste die hohe Stufe, die die Metallverarbeitung 
und die materielle Kultur in Hallstatt A 1 in Transsilvanien erreicht hatten, wobei 
sie sich den anderen, mehr oder minder entfernten Kulturen Europas zumindest 
als ebenbiirtig wenn nicht gar als iiberlegen erwiesen. Zufolge der groBen Anzahl der 
Horte, insbesondere aber des eindrucksvollen Umfangs einiger ( Uioara enthălt mehr 
als 5800 Stiick mit einem Gesamtgewicht von nahezu 1300 kg) ist auch die Mannig­
faltigkeit der Gegenstănde, aus denen sie sich zusammensetzen, sehr betrăchtlich, 
da in einigen Făllen zahlreiche fiir die vorhergehenden Perioden (Bronzezeit C-D) 
kennzeichnende Stiicke gesammelt worden waren . Von den fiir die Gruppe Cincu­
Suseni bezeichnendsten Stiicken seien hier folgende als die wichtigsten angefiihrt : 
Schwerter vom Typus Pecica, Uioara, Sprockhoff I la (« Q »  nach Cowen) ,  Liptau 24, 
massive Tiillenăxte mit oder ohne Ohr, Tiillenăxte mit schrăg ausgezogener Miin­
dung 25, Bergwerkshămmer, Hămmer zur Metallbearbeitung, MeiBel verschiedener 

mach ten einen nicht weniger weiten und verwickelten 
\Veg aus dem Siiden bis an <las Urer der Ostse„. 
Ober di" Typen der Bernstein- und Glasperlen 
vgl. A. Rieth in « Germania t 3r, ,  1956, S. 61 ff. , 
Tf. 1 /4 -- 6, zum Verbreitungsgebiet im Norden, 
vgl. E. Sprockhorr in • Germania •, 39, 1961,  S. 1 7 Fr„ 
Abb. 2. 

:M Fiir das Schwert von Pecica vgl. L. Eber, in 
• A  N emzeti Muzeum Erem- es Regisegosztâlya •, 
Budapest, 1902, S. 24, Abb. S. 23 ; Lănge des Schwer­
tes 40,3 cm, Breite 7,1 ; c Magyar Nemzeti Muzeum 
kalauz a regisegtârban t, Budapest, 1912,  Abb. 3. 
Ein weiteres Schwert des Pecica-Typus ist aus dem 
Verwahrfund von Band bekannt (von E. Zrinyi 
freundlicherweise mitgeteil t) , ein Dolch desselben 
Typus findet sich in Vily (vgl. Hampei, Bronzkor I ,  
Tf. XVIIl /8 ; I .  Nes tor, Stand . . . , S .  1 1 5, Anm. 467) ; 
j iingst wurde ein unversehrtes Exemplar in der 
Siedlung von Simeria geborgen (die Grabungen 
wurden im J ahre 1962 unter der Leit ung von B. Bassa 
durchgeîiihrt, dem wir hier fiir diese Mitteilung 
danken) .  Typologisch betrachtet sind die Schwerter 
des Uioara-Typus eine Fortsetzung derer des Unip­
U riu-Typus, die fiir die Horte der Grup pe Cincu­
Suseni kennzeichnend sind und in ihnen hăufig 
vorkommen. Vgl. Uioara (Museum Cluj, lnv. I I I ,  
5328, 5376, 5389, 5378, F . .lfolste, Hort(unde, T L  

46/5,7 ) ,  Şpălnaca (Museum Aiud, I nv. 312, 3'14, 
vgl. J. Hampei, I I ,  Tf.  CXLIV /6 ; H. Dumitrescu, 
in t Daciu, V -VI, 1935 --6, S. 198, :\bb. 2 /1 ) ,  
Suseni (Museum Tirgu Mureş, lnv. Nr. 201 , vgl. 
A. Filimon, in c Dacia t, I, 1924, S. 356, Abb. 60 -
62, 75 ; rliese BruchAtiicke stammen von einem ein­
zigen Schwert) , Baia Mare (Museum von Debrecen, 
lnv. IV, 79/190't -2a ; von M. Petrescu-Dimboviţa 
mitgetl'ilt) usw. Fiir die Schwerter des Sprockhoff­
Typus, I la, vgl. J. D. Cowen, Bericht, Abb. 3, 

Typus c Q t, fiir diejenigen des Liptau-Typus vgl. 
J. Hrala, in AR, Vl/2, 1954, S. 226, Abb. 112 ; H. Miil­
ler-Karpe, Die Vollgri((schwerler der Urnenfelder­
zeit aus Bayern, Berlin, 1 961,  S. 22ff. , Tf. 1 8 - 2!1 .  
Von den dort erwăhnten Schwertern sind die Exem­
plare von Odorhei (Budvâr) Tf. 18 /1 ,  Bistriţa, Tf. 
19 /1 und Transsilvanien, Tf. 22/1 fiir die Gruppe 
Cincu-Suseni kennzeichnend. 

21 Fiir die verschiedenen Typen und Varianten 
der Tiillenăxte dieser Gruppe vgl. die Horte von 
Uioara (F. Holste, Hortfunde . . .  , Tf. 45/3 -5, 7 ,  
9 -18) ,  Guşteriţa (ebd. Tf. 24/18 - 1 9, 21, 25-6,  
Tf. 25/7 -18, Tr. 26/1 -2) ,  Şpălnaca (J.  Hampei, 
II, Tf. CXLV /28, 32, 36, 46 ; H. Dumitrescu, a.a.O. ,  
Abb.  4 und 5) ,  Caransebeş (F. Holste, Hortfundc . . .  , 
Tf. 18/1 -3)  usw. 
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Formen 26, Knopf- und Griffzungensicheln verschiedener Typen und Gro.13en 27 ,  
Săgeblătter, Rasiermesser verschiedener Form 28, verzierte Giirtelbleche 29 ,  Bronze­
helme und -gefă.13e, besonders Situlen des Kurd-Typus 30, Armringe verschiedener 
Form und Gro.13e, besonders auch verzierte ; tordierte und verzierte Halsringe 31, 

• 21 Bergwerkshămmer, insbesondere fiir den Salz­
abbau, sind lediglich aus den Horten von Şpălnaca, 
Guşteriţa, Uioara (in unmittelbarer Nahe der Salz­
gruben) bekannt, hingegcn sind Meiilel und Hămmer 
zur Metallbearbeitung hăufiger. Zu den verschie­
denen Typen vgl. M. Roska, • Repertorium •, Abb. 
114 -117.  

27 Knopfsicheln und Grifb.ungensicheln kommen 
in allen Horten dieser Gruppe hăufig vor, vgl. 
J.  Hampei, Bronzkor, II ,  TF. CXLVII -CXLVIII ; 
H. Dumitrescu, a.a.O. , S. 209, Abb. 7 ;  F. Holste, 
Horlfunde . . .  , Tf. 27 usw. 

18 Rasiermesser verschiedener Typen sind ein 
kennzeichnendes Erzeugnis dieser Periode und tragen 
zusammen mit anderen Funden zur Datierung der 
Horte cler Cincu-Suseni Gruppe bei. Ober Uioara 
vgl. F. Holste, Hortfunde . . .  , Tf. 44/33, wozu noch 
die unvertifFentlichten Stiicke des Museums von 
Cluj, lnv. III ,  7567, 6071„ 7287, 6081 hinzukommen. 
Uber Sageblătter vgl. L. Eber, a.a.O., S. 19, Abb. A. 
Im Hort von Uioara fanden sich Hunderte von Săge­
blăttern (siehe Museum von Cluj, lnv. I I I ,  4526 -
4718) .  

1 1  Verzierte Giirtelbleche gehtiren zu den kenn­
zeichnendsten Stiicken der Ilortgruppe Cincu-Suseni ; 
Ausfiihrung und VieHalt der Ziermuster zeugen von 
bemerkenswertcn Leistungen cler damaligen Kunst. 
Derartige Giirtelbleche finden sich in folgenden 
Horten : Şpălnaca (J. Hampei, Bronzkor I I ,  Tf. 
CI. ; H. Dumitrescu, a.a.O. , S. 218, Abb. 13 ) •  
Guşteriţa (V. Pârvan, Getica, Abb. 206) , Vioara 
( N. Aberg, a.a.O. ,  S.  43, Abb. 5-9 ; F. Holste, 
Hortfunde . . .  , Tf. 44/1 -6) ,  Suseni (A. Filimon, 
a.a.O. ,  Abb. 86 - 90 ; N. Aberg, a.a.O„ S. 43, 
Abb. 1 -4) ,  Caransebeş (F. Holste, Hortfunde . . .  , 
TC. 18 /5 -6) ,  Pecica (I.. Marton, in AE, 1 909, S.  
409ff„ Abb. 7 - 9 ; V. Pârvan, Getica, Abb. 217) ,  
Giula (M. Roska, in  Ktizlemenyek-Cluj, I Il/2, 1 943, 
S.  127, Abb. 1 ) ,  Dipşa (Museum Sibiu, Inv. Nr. 5721 ) ,  
Mişca (Museum Oradea, lnv. 2057) ,  Band (Museum 
Tirgu Mureş) usw. 

80 Helmbruchstiicke sind nur aus den Horten 
von Uioara, Guşteriţa, Şpălnaca und Techirghiol 
bekannt. Die B�ucbstiicke von Uioara (Museum 
Cluj , Inv. I I I , 5319) stammen wahrscheinlich von 
einem kalottenftirmigen, verzierten Helm. (Beziiglich 
Entsprechungen vgl. J. Hampei, I. Tf. LXVI/5, 
Tf. C/23, Tf. CCXV /13 -14 ; G. von Merhart, 30. 
BerRGK, 1 940, S. 6, Anm. 6,  Abb. 1 /12 ; A. Mozso-

lics, in ActaArch, V, 1954, S. 37, Abb. 3 ;  S.  Fol­
tiny, Zur Chronologie der Bronzezeit des Karpaten­
beckens, Bonn, 1 955, S. 79ff) . Die sternftir­
migen Riefen des Helmes aus • Ungarn • sind auf 
transsilvanischen Schalen und Tellern aus S t.ufe 
Hallstatt A 1 hăufig. Fiir eine ăhnlich verzierte 
Bronzeschale vgl. Jorns. Werner in c Germania •, 
38, 1960, S. 1 68ff. , Abb. 2 -3. Im Hort von 
Guşteriţa findet sich lediglich ein kugelartiger 
Helmknauf von cler Spitze eines vermutlichen glocken­
ftirmigen Helms (vgl. Museum Brukenthal, Sibiu, 
lnv. A.  546, C. Gooss, in A VSL, XIII, S.  250 ; 
J. Hampei, Bronzkor, I I I ,  S. 117 ; G. von Merhart, 
a.a.O„ S. 13 ; A. Mozsolics, in ActaArch, V, S.  39, 
46ff) . Im Horte von Şpălnaca fand sich gleichfall� 
<las Bruchstiick eines derartigen Helmknaufs (vgl. 
H. Dumitrescu, a.a.O„ S. 214, Abb. 15 /'> ; A .  Mozso­
lics, ActaArch, V, S. 39, Anm. 31 ) .  Im Hort von 
Techirghiol (Muscum Constanţa) befindet sich auller 
drei von einem Helm herriihrenden Zierplatten auch 
ein Helmknaufbruchstiick, an dessen Grundflii.che 
ersichtlich ist, wie es un der Helmplatte befestigt 
war (fiir Entsprechungen vgl. J. Hampei, Bro11zkor 
I, Tf. LXVI/4 ) .  Dieser Hort wird von A. Aricescu 
vertiffentlicht werden, dem auch an dieser S telle 
fiir die Genehmigung gedankt sei, diese von uns 
identifizierten Stiicke zu erwăhncn. 

In den Horten von Cincu (Museum Sibiu, Inv. 
A. 4783, 4784, 4780), Uioara (Museum Cluj, Inv. 
III ,  6006, 6001,  5995 usw. ) ,  Guşteriţa (Museum Sibiu, 
lnv. A. 640, 6'•1 ,  570, 613 -615) kommen verschie­
dene Formen und Typen von Bronzegefăilen vor. 
Situlen des Kurd-Typus finden sich in den Horten 
von Brîncoveneşt i  (M. Roska, c Repert6riurn •, S. 
167/1 23, Abb. 202 -3) ,  Gîrbova (Museurn Aiud, Inv. 
Nr. 275, 376 a-i ) ,  Guşteriţa (Museum Sibiu, lnv. 
A. 600, 609) , Uioara (Museum Cluj, Inv. I II ,  6031 )  
usw. Zur  Verbreitung und Zeiteinstufung cler Situlen 
des Kurd-Typus vgl. G. von Merhart, Studien i.iber 
einige Gallungen von Bronzegefăţlen, in Festschrift 
RGZM, II ,  1952, S.  29ff„ Karte 5,  Tf. 1 6 -19 ; 
C. F. C. Hawkes -M.  A. Smith in AntJ, XXXVII,  
1957, s. 137ff. 

81 J. Hampei, Bronzkor II ,  Tf. CXLIX/1 - 1 1 ,  
1 4 ;  H. Dumitrescu, a.a.O„ S .  215, Abb. 1 1 - 1 2 ; 
F. Holste, Hortfunde . . .  , Tf. 46/39, 40, 42 ; A. Filirnon, 
a.a.O„ S. 351, Abb. 34-45 ; M. Moga in AISC, IV, 
S. 269. Fiir Halsringe vgl. M.  Rusu, Depozitul de 
coliere de la Coldău, Hs. 
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Nadeln verschiedener Typen 32, Posamenteriefibeln oder Fibeln mit verziertem 
Biigelschild 33, Pferdegeschirr 34 usw. 

Die engcn zeitlichcn Zusammenhănge und die wechselseitigen Beziehungen 
zwischen den Bronzehorten und den befestigten und offenen Siedlungen und Fried­
hofen dieser Zeit konnen einerseits durch die Auffindung von Bronzedepots oder 
Bronzeeinzelfunden auf dem Gebiet von befestigten Niederlassungen und Siedlungen, 
bzw. in dercn unmittelbarer Nachbarschaft oder in den Grabbeigaben, andererseits aber 
durch die TongefăBe nachgewiesen werden35, in  denen gewissc Horte verborgen waren. 
Derartige Funde gestatten die Aufstellung chronologischer und kultureller Parallelen 
zwischen den Horten und den entsprechenden Siedl ungcn und Friedhofen. Bczeich­
nend in sozialcr Hinsicht scheinen gewissc Typen befcstigter Siedlungen zu sein, 
wie etwa die kleine befestigte Siedlung von Frumuşeni (30 X 40 m), die unseres 
Erachtens einem Anfiihrer aus den Kreisen cler Gentilaristokratie gehort hatte. 
Im Gegensatz hierzu seien andere befestigtc Siedlungen erwăhnt, die hochstwahr­
scheinlich Stammesverbănden gehort hatten , wie z .B .  diej enigen von Sîntana und 
Jadani 36 .  Die Siedlung von Sîntana hat eine ovale Form mit 900 bzw. 1000 m 
Durchmesser, die Wălle sind in  einer Breite von 30- 35 m und einer Hohe von 
4-6 m erhalten (die Măchtigkeit der gebrannten Lehmschicht i.iberschreitet 1 ,50 m) . 

32 F. Holsle, llortfunde . . .  , Tf. 4/•/7 -23 (Uioara) ; 
J. Hampei , Bronzkor, I I ,  Tf. CXLIX/32 ; H. Dumi­
trescu, a.a.O. , S. 222, Abb. 15/1 .  Wellenîormige 
Nadeln fanden sich in Cincu (Museum Sibiu, Inv. 
1 2067) , Deva (Mnsenm Deva, lnv. 5139) . Flir Nadeln 
mit knollenfOrmigem Kopf und sechs- und achtecki­
g-em Scha î t  siehe die Horle nrn Deva , (Museum 
Deva, l nv. 5 1 .'i8 -fi0) , M işca ( :'lfoseum Oradea, fn,· .  
2052) IJSW. 

88 Fiir verschiedene Fibeltypen vgl. A .  Filimon, 
a .a .O. ,  S. 356, Abb. 76 -80 ( Suseni) ; E .  Sproekhoff, 
J\farburger Studien, 1 938, S. 212, S. 228, Nr. 68 
(Cincu , Museum Sibiu, lnv. 1 2068 und 12069) ; 
M. Petrescu- Dimboviţa, Fibule de tip t passementerie • 
de pe teritoriul R. P.R. in Omagiu lui C. Daicoviciu, 
Bukarest, 1 960, S.  l134ff. , Abb. 2/2 ; F. Holste, 
/lortfunde . . .  , Tf. 44/11 ,  31 ( Vioara) ; C. Gooss, in 
AVSL, X I I I ,  1876, Tf. VIIl /2 ( Guş teriţa, Museum 
Sibiu, lnv. A. 523 ) .  Zur Verbreitung und Datierung 
der Posamcn tierfibeln, vgl. G.  von Merhart, in Bonn 
Jahrb, 147, S. 6, Tf. 5 ;  A. Mozsolics, Der Goldfund 
von Velem-Szentvid, in  1 Praehistorica t I ,  Basel, 
1950, S. 33ff ; Slawenka Ercegovi�, în RadVoi vMuz, 
'" 1 955, S.  1 7ff ; I .  Poulik, in  t Slovenska Archeologia •, 

VII, 2, 1 959, S.  357ff. 
114 M. Rusu in 1 Dacia •, N. S.,  IV, 1960, S. 162ff. , 

Abb. t ,  3, 4. Fiir Entsprechungen der in Vogel­
protome auslaufenden Helmzierden des Cincu­
Typus (Museum Sibiu, A 4765 -66) vgl. J .  Ham­
pei, Bronzkor I I I, Tf. CCXIII/14 - 1 5  (Kurd) ; 
M. M. Iwastschenko, in ESA, VII,  1 932, S. 102, 
106, Abb. 7, 9, 26 ; Gy. Torok, în  DolgSzeged , X V I .  

1 940, S. 57 ,  Tf. I /8 -9, (Lengyelto ti) ; E. Sprock­
hoH, .Jrmgbronzezeitliche Hortfunde, I I ,  Mainz, 1 956, 
Tf. 72/1 , 4 ,  5 ;  C. F. A. Schaeffer, Stratigraphie com­
parde, London, 1 948, S. 513ff. , Abb. 294/7. 

31 Von den Siedlungen, în denen (oder în deren 
11 nmittelbarer Năhe) Bronzegegenstănde bzw. Bronze­
horte geborgen w u rden, sind zu erwăhnen 1l ie Sied­
lungen von Pecica , Sintana (dort wurde - auller 
den în den Museen von Arad und Cluj ,·erwahrten 
Tiillenăxten, Nadeln, Lanzenspitzen u.a. - kiirzlich 
ein schon verziertes Giirtelblech gefunden , das sich 
gegenwiirtig im ;\[useurn von Sibiu beîindet-freund­
liche �l itteilung von N. Lupu und E. Dorner) , 
Valea lui Mihai, Noşlac, Simeria u.a.  An Friedhofen 
seien erwăhnt : Cruceni, Arad, Gai, Sintana (E. Dor­
ner, in t Dacia •, N.S. ,  IV, 1960, S. 47 1 ) ,  Valea lui 
Mihai u.a.  Als die friihhallstiittische Kultur A 1 
kennzeichnenden Gefălle, în denen Bronzehorte 
verwahrt waren, sind aus Pecica ( N. Aberg, a .a .O. ) ,  
Popeşti (AE, XXVII,  1 907, S.  73) , Valea lui Mihai 
(Vezeto a Debreceni Deri Mi.iz. , 1939, S. 50) u.a .  
bekannt. 

38 Ober die Siedlung von Frumuşeni �iehe vo n 
D. Popescu in 1 Studii •, I I I , 1949, S. 91 ; zur Beschrei­
bung der ( irrtiimlich als Awarenringe angesehenen) 
befestigten Siedlungen von Sintana und Jadani siehe 
AE,  1 882, S. 112ff ;  B. Milleker, Delm. , I I I ,  S. 189ff. 

Die Grabungen von Jadani wurden im Jahre 
1938 unter der Leitung von C. Daicoviciu und 
�I. Moga durchgefiihr t ;  die Grabungen von Sintana 
im Jahre 1963, unter der Leitung von M .  Rusu, 

E. Dorner und I .  Ordentlich. 
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13 DIE VERBREITUNG DER BRONZEHOHTE IN TRANSSILVANIEN 189 

Bedeutend schwercr sind j edoch die Griinde zu erklaren, dic fiir die Verbergung 
der Hortc der Gruppe Cincu- Suseni bcstimmend waren .  Zufolge der \iVechselbeziehun­
gen zwischen den Bronzefunden dieser Gruppe und der schwarzen Riefenkeramik 
vom Villanova-Typus falit es auf den ersten Blick schwer, die Verbergung dieser 
Borte gerade auf das Eindringen der Trager dieser Kultur aus dem Westen nach 
Transsilvanien zuriickzufiihren. Bedenkt man j edoch, daB die Vergesellschaftung 
der schwarzen Riefenkeramik mit den Bronzefunden insbesondere im Crişana­
Gebiet auftritt - wo iibrigens auch die Wiege diescr Kultur stand, wie G. von 
Merhart 37 so zutreffend feststellt - so ist es verhaltnismaf3ig leicht, die Verbergung 
der transsilvanischen Bronzedepots durch das Vordringen der ersten Welle der 
Trager der Sîntana-Lăpuş-Pecica- Kultur, nach der rumanischen Benennung, 
bzw. dcr Gava- Kultur nach der Bezeichnung der ungarischen Forscher 38 zu crklaren . 
Gerechtfertigt wird diese Annahme auch durch die Verbreitung der Horte der Gruppe 
Cincu- Suseni, und zwar ihre Haufung im Mureş- und im Someş-Tal, den beiden 
Haupteinfallswegen gegen Osten. Diese erste Welle erreichte auch das siidliche 
Banat, wo ebenfalls eine groBere Anzahl von damals verborgenen Horten festzustellen 
ist. Die Ausbreitung dieser Stamme aus dem Crişana- Gebiet und der Theiilebenc 
setzt bereits in  der vorhergehenden Periodc ein, da clic Ottomani 1 1 1-Kultur gcrade 
durch dieses Bcstrebcn zur Expansion und Eroberung neuer Landstriche gekcnn­
zeichnet ist. ln der Stufe Hallstatt A 1 wird dieses stufenweise Vordringen noch 
heftiger und vollzieht sich - nach der Ansicht von G.  von Merhart - in mehreren 
Wellen, die sogar Italien erreichen. Gegen Osten, gegen Transsilvanien, scheint 
cine machtige Gruppe vorzudringen, die binnen kurzer Zeit clas gesamte transsilva­
nischc Becken erobert. Die Vorliebe fiir Siedlungen auf hoher gelcgenen Terrassen 
der FluBtalcr ist eines cler kennzeichnendcn Merkmale dieser Periode der bcgin­
nenden Eisenzeit. Das Eindringen der Neuankommlinge aus dem Westen findet 
eine Bestatigung auch durch das Auftrcten von Fundstiicken, die aus diesen wes t­
lichen Gebietcn herriihren, wie etwa cler Schwerter des Liptau-Typus, der Posamen­
teriefibeln, der Fibeln mit Zierschild ,  cler Nadeln mit gewelltem Schaft, der Nadcln 
mit knollenartigem Kopf und sechs- oder achtkantigem Korper, cler Helmzierden 
mit Vogelprotomen, der Situlen des Kurd-Typus usw. 39• Da die Trager der Sîntana­
Lăpuş- Gava-Kultur auf den Widerstand der ortlichen Stamme sticBen ,  sahen 
auch sie sich - vermutlich wegen der unentschiedenen oder sogar ihnen ungi.instigcn 
Kampflage - genotigt, die ihnen gehorenden Bronzehorte zu verbergen 40. 

87 G. von Merhart, in BonnJahrb, 147, S.  32 ff. , 
lt5ff. , 81 ff. ; S. Gallus, in AE , V -VII ,  Serie I I I ,  
191,lt -5, s. 52ff. 

88 Die aus alteren Grabungen herriihrende un<l 
ki.irzlich geborgene Tonware aus Sîntana befindet 
sich in  den Museen von Arad, Cluj und Oradea. 
Ober Lăpuş, siehe M. Rusu, I .  Ordentlich, a.a.O., 
und iiber Pecica, V. G. Childe, The Danube, S. 386ff. , 
Abb. 222, das GefăB in dem der Bronzehort gefun­
den wurde. Hierzu kommen noch andere unversehrte 
Gefalle und ein reichhaltiges, noch unvertiffentlichtes 
Fundmaterial (Museum Arad) .  Ober die Găva­
Kultur, siehe A. Mozsolics, in ActaArch, Vl I I ,  1 957, 
S. 120ff ; Dies . ,  ActaArch, X II,  1 960, S. 1 23 ;  M. Solie, 
in AR, IX, 2, 1957, S. 248ff., Abb. 109/1 -3 ; 
E .  Jilkowa, in c Slovenska Archeologia • ,  I X, 1961,  

S. 106, Abb. 7 /1 .  
88 Der Umstand, daB diese fiir westliche Gebie le 

kennzeichnenden Typen den lranssilvanischen Horten 
der Stufe Hallstatt A 1 angehtiren, lieBe sich in 
ersler Linie durch die Wirtschaftsbeziehungen und 
Kul tureinfliisse zwischen diesen beiden Gebieten 
erklăren, doch ist es nicht ausgeschlossen, daB einige 
davon wandernden Meistern zu verdanken sind, die 
derartige, den westlichen Erzeugnissen ăhnliche 
Stiicke an Ort und Stelle anfertigten. Zu diesen Typen 
siehe auch die Anmerkungen 21t -34. 

to Vor aliem ist hierbei an die Horte von Deva, 
Cincu, Zlatna usw. (unveroffentlicht) zu denken, die 
zahlreiche Stiicke westlicher Herkunft enthalten, die 
htichstwahrscheinlich durch die Trăger der Sîntana­
Lăpuş-Găva-Kultur hierhergebracht wor<len waren. 
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Die Bronzehorte der năchsten Gruppe, Turia-Jupalnic-Gruppe ( 1 1 .  Jh. v .u .Z. 
Hallstatt A 2) sind gering an der Zahl ( 1 1 ) ,  so daB ihre răumliche Verbreitung kein 
besonderes Interesse bietet. Hingegen enthalten diese Horte neue Formen von Tiillen­
ăxten, Sicheln, Lanzen, Armringen usw.41 und die verwendeten Ziermuster (beson­
ders diejenigen der Tiillenăxte) werden auf die năchste Periode weiter vererbt. 
Es ist zumeist sehr schwierig, den Unterschied zwischen den Horten der Gruppe 
Turia- Jupalnic (Hallstatt A 2) und Moigrad-Tăuteu (Hallstatt B 1) festzustellen, 
falls die Zusammensetzung der Horte nicht eingehend untersucht wird. Durchaus 
logisch und fiir die damalige Zeit (1935) gerechtfertigt erscheint unter diesen 
Umstănden der Gedanke von I .  Nestor42 beide Gruppen Reineckes IV/ I und 
IV /2,  welche eben dieser Zeitspanne entsprechen ( Hallstatt A 2 und B 1 bzw. 
11 .  und 10. Jh. v .  u .  Z.) in der Gruppe Moigrad-Hajduboszormeny zusammenzu­
fassen. Die geringe Anzahl der Horte der Turia- Jupalnic- Gruppe ist sowohl durch 
eine Periode der Stabilisierung und Erstarkung der Siedlungen zu erklăren. l n  
dieser Zeitspanne beginnt unseres Erachtens die Errichtung der befestigten 
Siedlungen von Mediaş, Someşul Rece, Sărăţel, Bozna, usw. 43, die  auch in  
der năchsten Periode wciterbestehen, da sich weder be i  der  Tonware noch an  
den Bronzegegenstănden deutliche typologische Unterschiede nachweisen lassen, 
selbst wenn im Rahmen der gleichen Siedlung zwei oder mehrere Siedlungs­
niveaus auftauchen. 

Die Horte der Moigrad- Tăuteu-Gruppe ( Hallstatt B 1 ,  10. Jh. v .u .Z . )  sind 
verhăltnismăBig zahlreich ( 41 ) ; sie verteilen sich hauptsăchlich auf das Becken des 
Mittellaufes von Mureş und Olt und fehlen im Banat zur Gănze. AuBer einigen 
aus der vorhergehenden Periode fortbestehenden Gegenstănden, die j edoch leich-

n Gemeinl sind hier die Tiilleniixte mit betont 
schrăger l\liindung, vgl. I .  Nestor, Stand . .  „ S. 138, 
Abb. 31 /3 ; M. Petrescu-Dimbovita, in AISC, V, S. 
264 ; M. Rusu, Depozitul de bronzuri de la Fînaţe, 
in Omagiu lui C. Daicoviciu, S. 489, Abb. 1 /5, 7,  
8 ;  B. Milleker, in Delm„ III ,  S.  197, Tf.  I I /7 - 9 ; 
S. Mihalik, în M KE, I I ,  1908, S. 1 2ff„ Abb. 
22-24, ferner die Tiillenăxte schlanker Form ohne 
Wulstring, vgl. I. Nestor, Stand . . „ S. 134, Abb. 
26/1 0 ;  M. Rusu, in Omagiu lui C. Daicoviciu, Abh. 
1 /3, 4,  6, bzw. solche massiver Form mit Wulstring 
und verschiedeneo Ziermustern, vgl. M. Roska, 

• Repertorium •, S. 21, Nr. 70, Abb. 13, S. Mihalik, 
a.a.O„ S. 1 2, Abb. 19 -21 (fiir andere Typen siehe 
Abb. 25 - 27 ) , Z.  Szekely, in • Ma teriale •, VII ,  
1 961,  Abb.  10/7, 9, 10. Fiir Lanzenspitzen siehe 
B. Milleker, in Delm„ I I I, S. 197,  Tf. I I l / 12-14 ,  
S. Mihalik, a.a.O„ Abb. 28-30. I .  Nestor, Stand • .  „ 

Abb. 26/15 und 31 /2. Ober Armriuge siehe ebd. 
Abb. 26/1 -5 und fiir Verbrei tungsgebiet und Entspre­
chungen M. Rusu, in Omagiu lui C. Daicoviciu, 
S. 489fr. Die Schwerter des Lip tau-Typus beenden 
jetzt ihre Entwicklung, wie aus den Exemplaren 
von Predeal (Ehert, RL, XI ,  Tf. 36/e) , Prejmer 
( I .  Nestor, Stand . .  „ Abb. 31 /1 ) ,  Turia (M.  Roska, 

• Repertorium •, Abb. 14 ) ,  Panticeu (Museum Cluj, 
Inv. VI, 1 493) usw. hervorgeht. Zu erwăhnen ist, 
daB zwar das Messcr von Căpuşu de Cimpie (I. Nestor, 
Stand . .  „ Abb. 26/8) în den HorLen der S tufe 
Hallstatt B 1 hiiuCig vorkommt, jedoch bereits im 
Hallstatt A 2 auftaucht. 

41 I .  NesLor, în PZ, XXVI, 1935 , S. 56ff„ Ders„ 
• Marburger S tudient, 1938, S. 192.  

'8 I .  Nestor, E .  Zaharia, in  • Materiale •, VII ,  
1 961 , S. 171 ,  Abb. 1 (Mediaş) . In Someşul Rece wurde 
auf der • Ceta te •  eine fiir Hallstatt A 2 - B 1 kenn­
zeichnende Lanzenspitze aus Bronze gefundeo 
(Museum Cluj, lnv. 2536 ; fiir Entsprechungen vgl. 
R. Pittioni, Urgeschichte des osterreichischen Raumes, 
Wien, 1954, S. 514, Abb. 371 /1 ) .  Die von St. Ferenczi 
im September 1 962 durchgefiihrten Grabungen er­
wiesen, daB der Abschni ttswall drei verschiedene 
Phasen aufweist, die sich zei tlich - wie die Kera­
mik zeigt - gleichfalls auf die S tufen Hallstatt 
A 2 - B 1 verteilen. Kollegen St. Ferenczi sei auch 
hier fiir seine Mitteilung gedankt. Die Tonware 
von Sărăţel ist u.a. mi t der aus Mediaş identisch, 
siehe N. Vlassa, St. Dănilă, in • Materiale •, V I I I, 
1962, S. 3t,1 ff„ Abb. 3 -4. Fiir Bozna, siehe M. Rusu, 
Castrul roman de la Gilău, Hs. 

https://biblioteca-digitala.rohttp://www.daciajournal.ro



B U L G A R I E °N 

' 
�---·„." 

., __ _ 

Abb. 3. - Bronzehorte der Gruppe Jupalnic-Turia ( Hallstattstufe A 2) 
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te Abanderungen erfahren, tauchen neue Funde auf wie :  Schalenknaufschwerter 44, 
Kessel mit Kreuzattachenhenkeln, Schalen mit groBer Miindungsweite und niedrigem 
breitem Henkel, Schopfer mit Rohrengriff vom Typus Sîncrăieni, Eimer vom Typus 
Hajduboszormeny 45, Sicheln mit breiter, kraftig gekrilmmter Schneide, Messer mit 
verziertem Griff und ebensolcher Klinge, in einem bestimmten Stil verzierte Armringe, 
Radbiichsen von Streitwagen usw. 46. Sehr haufig sind Tiillenaxte mit spitzangezo­
gener Miindung, die bereits in der Bronzezeit D einsetzen und anscheinend j etzt auf­
horen.  Wenn sich diese Tiillenaxte auch noch in der nachsten Periode finden, so sind sie 
doch vereinzelt und erfahren nach Form und Verzierung keine Ănderung mehr. Reich­
tum und Vielfalt des Formgutes der verschiedenen Fundgruppen aus den Horten der · 

Moigrad-Tăuteu- Gruppe deuten auf eine Periode neuerlicher Bliite und erhohter 
Tatigkeit auf dem Gebiete der Bronzebearbeitung. Ein kennzeichnendes Merkmal 
dieses Zeitabschnittes ist die Vereinheitlichung der verschiedenen Kategorien von 
Gegenstanden im gesamten donaulandischen Karpatenbereich47 •  Eine natiirliche Folge 
dieser neuerlichen Bliite und erhohten Tatigkeit auf dem Gebiete der Bronzebe­
arbeitung ist die Neubelebung der Wirtschaftsbeziehungen, wobei Erzeugnisse dieses 
Gebietes bis nach Nordeuropa gelangen. Im Austausch kommen auf den gleichen 
Handelswegen flache Scheibenfibeln nordlichen Typus nach Transsilvanien (wir 

u Von deu in Horlen geborgenen Schalenknau[­
schwerlern seien folgende erwăhn t :  Călineşti (Museum 
Uaia Marc, Im·. 1057 ; M. Roska, in • Repert6rium •, 
88/48 ) ,  Cobor (Istoria Rominiei, I. Bd„ Abb. 27 ; 
M. Roska, in • Repert6rium •, 1 30/221 /155) , Şpăl­
naca (F. Holste, Horlfunde . .  „ Tf. 47 /tt. ) ,  Jibert 
( .\Iuseum Sighişoara, lnv. 41 ; M. Roska, în • Reper­
t6rium •, 31 21'•1 ) .  Von Einzelfunden seicn nur einige 
angefiihrt : Iclod ( Museum Oradea, H. Miiller-Karpe, 
Vollgrif{schwerter, S. 1 09, Tf. 38/7 ) ,  Frumoasa 
(Kostelec-Szeplac, H. Miiller- Karpe, Vollgriffschwer­
ter, Tf. 38/3 ) ,  Oradea (ebd„ S. 1 1 2, Tf. 48/3) , Turda 
( Museum Turda) .  

u I .  Nestor, i n  PZ, XXVI, 1935, S.  26ff„ Abb. 
1 /1 ( .\loigrad ) ; G. von Merhart, Festschrift RGZM, 
1952, I I ,  S. 63, Tf. 2/1 (Brăduţ) ; L. Zoi tai, în M KE, 
I I I , 1909, S. 134, Abb. 7 ( Sincrăieni) .  tlber Schalen 
vgl. ebd . ,  Abb. 8 (Sincrăieni) ; I .  Nestor, in PZ, 
1 935, S. 32ff„ Abb. 1 /3 ( Moigrad) ; Ders„ Stand . .  „ 

S. 134, Abb. 27 t7 (Zagon-Ceremuş). Fi.ir Schopfer 
siehe L. Zoltai, a.a.O., S. 135,  Abb. 9 ( Sincrăieni). 
Fi.ir Eimer, siehe • Jelentes MNMuz t, 1 91 1 ,  S. 37, 
Abb. 4 ;  G. von Merhart, a.a.O., S. 70, Tf. 20!'• 
(Oradea ) .  

" J .  Hampei, Bronzkor, I I I ,  Tf. CCIV/10,19 
(Sălard) ; ebd . ,  Tf. CCV ( Josani) ; VI. Dumitrescu, 
în • Dacia t, V -VI, S. 228, Abb. 3 /1 (Tăuteu) ; 
.J. Hampei, Bronzkor, I I I , Tf. CCXXVIt12, 1 3  
(Wie aus dem Inventar des Museums von Oradea 
Nr. 1 783 -1809 hervorgeht, wurde dieser Hort in 
Săcuieni geborgen und von Museurn in zwei Teil•m 

( 1892 und 1 896) erworben ; bei dcr Veroffentlichung 
wurde jedoch irrigerweise eine unbekannte Ortschaft 

des ehemaligen Kreises Bihor als Fundort ange­
geben, vgl. AE , 1896, XVI, S. 383 -4) ; F. Holste, 
Hortfunde, Tf. 47 /25 (Şpălnaca), J. Hampei, Bronz­
kor, I I I ,  Tf. CCXLIX/1 -2a-d ( Brad) ,  VI. Dumi­
trescu, in

. 
• Dacia t, IV - V, S. 229, Abb. 4 -5 (Tău­

teu ) .  tlber Radbiichsen sie he M. Rusu, in • Dacia t, 
N.S„ IV, 1 960, S. 178, Anm. 48. tlber verschiedene 
Tiillcnaxttypen siehe .J. Hampei, Bronzkor, I I I ,  
TC. CCIV/2 -6 ; ebd„ TC. CCVl/1 - 20 ; ebd„ Tf. 
CCXXVI /1 -6 ; ebd„ Tf. CCXLIX/3a - b ; I .  Nestor, 
in PZ, 1 935, Abb. 3/1 --3 ; Ders . ,  Stand . .  „ Abb. 
:!3/1 , 2,  5, 10 -13, Abb. 24/1 , 5, 8, 10 ; VI. Dumi­
trescu, in • Dacia t, IV -V. Fiir geriefel te Goldringe 
vgl. VI. Dumitrescu, in • Dacia •, IV -V, S. 231 ff„ 
Abb. 6 /8 - 1 1  (Tăuteu) ; C. Daicoviciu, La Tran.îyl­
vanie dans l' antiquite, Bukarest ,  1945, S. 32 ; M. Roska, 
in • Repert6riumt, Abb. 29/6 - 1 3  (Brăduţ) . Fi.ir 
die Ciir diese Gruppe kennzeichnenden rnittelstăn­
digen Lappenbeile siehe M. Roska, in • Repert6-
rium•, Abb. 46/1 (Corneşti ) ,  Abb. 46/2 ( Belin}, 
Sibiu (Museum Sibiu, Inv. A 715) .  

n Als Beispiele diirften folgende, fiir die Hallstatt­
stufe B I kennzeiehnende Horte geniigen :  Hajdu­
boszormeny (H. Miiller-Karpe, Vollgriffschwerter, 
S. 1 10, Tf. 40 C) ; Rohod (A. J6sa, în M KE, IV, 1 910, 
S. 109ff., Tf. I - I I I ) ,  Kantorjănos (ebd. , Tf. 5, 
H. Miiller-Karpe, Vollgriffschwerler, TC. 40 B} , 
Taktakenezi (A. J6sa, a.a.O., Tf. IV) , Szentee 
(F. llolste, Vollgriffschwerler, Tr. 35-36/1,7) ,  Haj· 
dusamson (L. Zoltai, a.a.O., S. 131 ,  Abb. 1 -6) ,  
Debrecen-Lăt6kep und Egyek-Kendertagi (Vezeto 
Deri Muz„ 1 939, Abb. 26 und 27 -8),  sămtliche in 
der Ungarischen Volksrepublik ; Velky Berezny 
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denken dabei an die GuBform von Geoagiu und an die Fibel von Sebeş)4B. Die 
Verbreitung, sowie die Verbergung der Bronzehorte der Moigrad-Tăuteu- Gruppe 
wurde wohl durch die raumliche Verteilung der verschiedenen befestigten Siedlungen 
bedingt, die anscheinend regelrechte Stammessitze waren 49• Kampf und Zwist 
zwischen den Stammen um neues Acker- und Weideland diirfte der Hauptgrund 
fiir die Verbergung der Bronzehorte dicser Gruppe gewesen sein , da wenigstens 
bis j etzt keinerlei Anzeichen fiir auswartige Faktoren bekannt geworden sind, die 
AnlaB f iir die Vergrabung dieser Horte gegeben haben konnten. 

Die Gruppe Fizeful Gherlei-Sîngeorgiul de Pădure ( Hallstatt B 2,  9. Jh. v .u .Z . )  
umfaBt lediglich 18 Horte, die iiber ganz Transsilvanien verstreut sind, im Banat 
jedoch fehlen. Neben einigen von der vorhergehenden Periode iihernommenen 
Tiillenaxten und Sicheln, tauchen neue oder leicht abgewandelte Typen auf. Im 
allgemeinen macht sich das Bestreben bcmerkbar, zwecks Materialersparnis die 
AusmaBe der Bronzegegenstande (Tiillenaxte, Gefa.Be usw. ) zu verringern. Die 
Kessel und Tassen der vorhergehenden Periode erfahren leichte Abwandlungen in 
dem Sinne, daB sie eine gerundete Form erhalten und der Boden durch einen Stand 
gebildet wird . Die Schalen sind kleiner und zuweilen mit schmalen Riefen verziert, 
der Schopfer weist einen iiberhohten, manchmal in ein Vogelprotom auslaufenden 5o 
Vollgriff auf. Weiters erscheinen Antennenschwerter und- messer, Brillenfibeln 
usw. 61 ; die typologische Reihe der mittelstandigen Lappenbeile kommt in dieser 
Gruppe zum AbschluB. Zum U nterschied von der vorhergehenden Periode, in der 
sie beachtliche MaBe aufweisen, sind die Beile der Gruppe Fizeşul Gherlei- Sîngeorgiu 
de Pădure klein und besonders auf den Lappen mit verschiedenen, in Punkt­
reihen wiedergegebenen Mustern verziert 62 . Vereinzelt erscheinen auch Eisengegen-

(UdSSR) , vgl. H. Miiller-Karpe, Vollgriffschwerler, 
S. 107, Tf. 35 C) ; ferner Domani§ (J. Hampei, in 
A:t=:, 1902, XII ,  S. 422) , Podhorany (H.  Miiller-Karpe, 
Vollgriffschwerler, S. 1 1 0, Tf. 1 42),  Somotor (K .  An­
dei, in AR, VII ,  4, 1 955, S.  445ff„ Abb. 210) , sămt­
liche in der CSSR. D. Srejavil!, in • Starinar •, 
XI,  1960, S. 47ff., Abb. 1 -1 2  (Alun).  tlber andere 
Horte in der Foderativen Sozialistischen Repu­
hlik Jugoslawien (Bistranski !vanei!, Kamenica 
Gora, Primo§ ten Mal!kovac, Lukavac u.a. ) ,  sie he 
Z. Vinski - K. Gasparini, in c Opuscula Arch. •• 
I, 1 956, S. 72, 81, 84, 86. Zu den in Osterreich 
gelegenen Horten siehe R. Pittioni a.a.O„ Abb. 
369 -370 a, Abb. 372. 

'8 Zur Verbreitung der Bronzegefa.Be nach N orden 
vgl. G. von Merhart, in Feslschrifl RGZM, 1 952, S. 63, 
Abb. 1 ,  S. 70, Karte 6 ;  H. Milller-Karpe, in «ArchGeogrt, 
3 /4,  1952, S. 49ff. Fiir nordische Erzeugnisse, die bis 
nach Transsilvanien gelangten, siehe M. Rusu, 
Fibule nordice in Transilvania, in « Studii şi Comu­
nicări, Muzeul Brukenthal, Sibiu •, Nr. 12,  1963. 

" Gemeint sind die befestigten Ansiedlungen von 
Mediaş, Someşul Rece usw. Zu den nicht befestigten, 
durch Bronzegegenstănde datierten Siedlungen gehii­
ren : Cetea (K .  Torrna, in EM, VI, 1 879, S. 31 -2j ,  
Floreşti (M.  Roska, in <• Reperlorium », S. 258 /66, 

Abb. 316j , Porurnbenii Mari (M. Roska, în « Re­
pertoriurn �. S. 192/31,  Museurn Cluj, lnv. 10063, 
IV, 2590) usw. 

60 Fiir die verschiedenen Typen von Bronzegeril.Ben 
siehe J. Hampei, Bronzkor I I I ,  Tf. CCXIX/1 0 -
1 6  (Fizeşu Gherlei) ; M .  Roska, in • Mannus », 
1 924, 24/4, S. 540ff„ Abb. 1 -2 ( Buru) ; A. Mozso­
lics, Kozlernenyek-Cluj, I ,  1941 , S.  100ff„ Abb. 
1 /26-30, Abb. 2/1 -2 (Singeorgiu de Pădure) ; 
V. Pârvan, Getica, S. 413, Abb. 273 (Transsilvanien). 
Fiir Verbreitungsgebiet und Zciteinstufung vgl. 
H. Miiller-Karpe, in. o ArchGeogr», S. 49ff. G. von 
Merhart, Festachrift RGZM„ S. 19, 67, Karte 3 ;  
O. Kytlikowa, in PA, L, 1959/1, S. 154ff. 

11 Ubcr Schwerter vgl. li. Miiller- Karpe, Voll­
griffschwerler, S. 1 13ff„ Tf. 50/2 (Vadul Crişului, 
<• Zichybarlang»), Tf. 50/3 und Tf. 53/4 (Şimleul 
Silvaniei) , Tf. 50/4 (Buneşti) , Tf. 50/5 (Căpuşul 
de Cimpie) , Gy. Szabo, Kozlemenyek-Cluj, I I I ,  2, 
1 943, S. 1 23ff„ Abb. 1 /23-24 und Abb. 2 ;  I .  Ri­
kovsky, în PA, XL VII, 2, 1956, S. 276, Abb. 6/4 
( Hida) . 

H Wir beziehen uns dabei auf das Stiick von 
Guşteriţa ( Museum Sibiu, lnv. Nr. 1762, fiir Ent· 
sprechungen nnd Datierung vgl. H. Miiller-Karpe, 
Chronologie . . .  , S. 215 ,  Abb. 52/8) . Un8eres Wissens 
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stănde (Messerklinge von Hida u sw. ) .  Im allgemeinen ist ein siidwestlicher Ei1 1fluB 
festz ustellen (Antennenschwertcr, Brillenfibeln, gewisse Bronzegefa.Btypen usw. ) ,  
doch ist es  derzeit noch nicht moglich, năhere Angaben iiber diese Gruppe zu  machen, 
da dic Zusammenhăngc zwischen den Horten und den Siedlungen bzw. Friedhofen 
noch 11icht genauer bekannt sind. Dic dieser Gruppe zeitgleichen Siedlungen sind 
bisher wcnig erforscht. Eine Sicdlung, die einc verlăBliche Grundlage zur Datie­
rung bietet, ist diej enigc von Reci 53, wo neben cincm interessanten Fundkomplex 
unverschrtcr GcfăBe auch zwei În Hallstatt B 2 gehorcnde Tiillenăxte zu Tage kamen. 
I n Tilişca, einer anderen kiirzlich untersuchten Siedlung wurde zahlreiche Keramik 
aus dieser Periode geborgen 54. Von friiheren Funden sind fiir diese Zeit kenn­
zeichnPnde, in  Tîrgu Mureş und Beclean gefundene GefaBe 55 erwăhnenswert. 

Die Griinde fiir dic Verbergung dieser Horte sind vorderhand nicht bekannt, 
doch diirften innere Kămpfe dcr ortlichen Stămme der hauptsăchlichste AnlaB 
daf ii r gcwesen sein. 

Zu den Horten der Gruppe Şomartin- Vetiş ( Halls tatt B 3, 8. Jh. v.u. Z . )  
gchrfrpn bloB 16 (die Einzelfunde sind j edoch zahlreicher) ; ihre Zusammensetzung 
und die neuen Formen der Hortgegenstănde gestatten gewissc interessantere histo­
rische Deutungen, da insbesondere die Moglichkcit besteht, Zusammenhănge mit 
gleichzeitigen Siedlungen und Fricdhofen fcstzulegen. Von vornherein muB klarge­
stellt werden , daB die Borte dieser Gruppe zwei Typen angehoren. Der erste ist 
durch den Hort von Şomartin 56 vertreten und enthălt verschiedene Gegcnstănde 
ortlicher Herkunft, die eine natiirliche Weiterentwicklung der entsprechenden Stiicke 
der vorhergehenden Gruppe darstel len, zu denen eine stets groBer werdende Anzahl 
von Eiscngegenstanden hinzukommt. Der zweite, durch dcn Hort von Vetiş 57 
vertretcnc Typus cnthălt, auBcr Gcgenstanden heimischen Ursprungs, Pferdc­
geschirrbestandteile (Seitenstangen, Trensen, Zierknopfc usw.) ostlicher kimme­
rischcr Herkunft. Als eine fiir diese Gruppc kennzeichnende Erscheinung ist dic 
Hăufigkcit der Goldhortc hervorzuheben (Biia, Bihor, Boarta, Firiteaz, Oradea ) ,  
die eine ganze Reihc von Schmuckgegenstănden u n d  GefăBen fiihren, deren zeit­
liche Einordnung im Fachschrifttum viei erortert wurde 58. Die Tiillenăxte dieser 

kommen Lappenbeile, die auf einer Schmalseite ein 
Ohr haben (vgl. H. Miiller-Karpe, Chronologie . .  „ 

Tf. 195/67 -81) ,  wie sie anderweits bis Hallstatt 
C verwendet wurden, in Transsilvanien nicht vor. 
tiber die verschiedenen fiir diese Hortgruppe kenn­
zeichnenden Typen von Tiillenăxten vgl. J. Hampei, 
Bronzkor, I I I ,  Tf. CCXVII I ;  M. Roska, in o Re­
pertorium » Abb. 90/1 -15,  Abb. 1 29 /1 -10, Abb. 
147 /1 -6. 

63 z: Szekely, in « Materiale », V I I I, 1 962, S. 
325ff„ Abb. 2 /1 - 2  und 4/2. Die GefăBe sowie die 
Tiillenaxt  Nr. 1 5676 sind noch unveriiffentlicht. 
Kollegen Z. Szekely sei auch hier fiir den freund­
lichen Hinweis auf diese Stiicke gedankt. 

54 Das unveroffentlichte Fundmaterial befindet sich 
im Brukenthal-Museum în Sibiu (Hermannstadt) . Die 
Mitteilung verdanken wir dem Entgegenkommen des 
Grabungsleiters von Tilişca, N. Lupu, tler uns auch 
auf clas Vorkommen einiger Bruchstiicke cler Basarabi­
Kultur an dieser Fundstelle aufmerksam machte. 

66 St. Kovacs, în « DolgCluj », 1 91 5, S. 253ff„ 
Ahb. 22. 

118 K. Horedt, în « Dacia o, X I - XII ,  S. 7ff. , Abb. 
1 -6. Der GroBteil cler Horte dieser Gruppe gehi:irt 
zu diesem Typus. 

•7 Der Hort von Vetiş, Rayon Carei (Museum Satu 
Mare, Inv. Nr. 5292 -5307) besteht aus neun Tiil­
lenăxten, vier Seitenstangen mit Riihren oder 
Offnungen, die in der gleichen Ebene liegen, einer 
Trense und zwei Zierknopfen. Dieser Hort wird 
binnen kurzem vom Verfasser gemeinsam mit 
T. Bader, Direktor des Museums von Satu Mare, 
veri:iffentlicht werden. 

&e P. Reinecke, în ZfE, 1 899, S. 510ff., ders„ în 
• Germania », 1 925, S. 52ff„ I .  Nestor, în ESA, 
1934, S. 174ff„ I. Harmatta în Af:, 1 944 - 48, S. 
79ff., A. Mozsolics, în • Praehistorica • I ,  1 950, S. 
1 9CC„ 36ff. , Tf. XVI I ;  Dies„ în ActaArch, I ,  1 951, 
S. 81ff . ,  D. Popescu, in • Materiale *, II, 1 956, 
s. 211 ff. 
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Gruppe zeigen neue Formen und sind iiberwiegend mit kennzeichnenden Ziermustern 
versehen ; zuweilen sind ihre AusmaJ3e derart verringert, daJ3 sie wahre Miniaturgerătc 
werden, die nicht mehr zum tăglichen praktischen Gebrauch geeignet, sondern eher 
symbolisch sind. Das gleiche ist auch bei Lanzenspitzen u.a .  59 zu beobachten. Eine 
Anzahl der in den vorhergehenden Gruppen hăufig auftretenden Gegenstănde ver­
schwindet, hingegen tauchen Pferdegeschirrbestandteile ostl ichen Typus auf und die 
Eisengerăte, Lanzen, Tiillenăxtc usw. treten allmahlich an Stcllc dcr entsprechenden 
Bronzestiicke. Das Pferdegeschirr, wie Seitenstangen mit in der gleichen Ebene 
liegenden Rohren 01der Lochern, Trensen, Phalcren (Zierbuckel) und Zierknopfen 
verschiedener Form usw. sind offcnsichtlich ostlicher Hcrkunft und die Zuweisung 
diescr Stiickc an die Kimmericr ist unscrcs Erachtens zutrcffend, obzwar diese 
nach einigen neueren Ansichten nicht bis in den Westen Europas vorgedrungcn 
sind . Die Frage der Kimmerier und der « thrako-kimmerischen » oder « prăskythi­
schen » Pferdegesch=rrc wurde im Fachschrifttum rege erortert ; hier sollen die Ansich­
tcn dcr verschiedenen Forscher, iibcr diescs Problem nicht im einzelnen vorgelegt 
wcrden, da cs unscres Erachtens vorderhand noch nicht befriedigend gelost ist 60. 
Sind die Kimmerier in dcr Tat nicht gcgen Wcsten vorgcdrungcn, so mi.issen dic 
kulturcllcn und wirtschaftlichcn, unter Umstăndcn sogar cthnischcn 13czichungen 
zwischen dem Karpatcnbccken und dem Kaukasus erklărt werden. Eine rcin kulturell­
wirtschaftliche Erklăru ng dieser Bezichungcn schcint jedoch nicht vollauf zu be­
friedigen, selbst wcnn man das Vordringcn gewisser thrakischer Elemente nach 
Osten annimmt. Obcrzeugender schcint clic Hypothcsc, daB abgeschcn von dcn 
kulturcllcn und wirtschaftlichcn Bczichungcn zwischcn dcn bcidcn Gcbietcn auch 
ein kricgcrischcr Einfall von gemischtcn « thrako-kimmcrischcn » Volkcrschaften 
aus dcm Osten hPr gcgcn Mittc l cul'Opa slattgcfundcn habc. Dic Ncuankommlinge 
diirften anscheinend nicht mehr in  ihr lJrsprungsgebict  zuriickgekehrt, sondPrn von 
der thrakisch-illyrischen Massc dPs donaulăndischen Karpatcnbereichs assimilicrt 
worden sein. Hei riner dnartigPn Be trachtung cler Frage wăren Fortbestand und 
weitc Verbreitung (in Hortcn und Friedhofen) von typisch ostlichcn Pferdegeschirr­
bcstandteilen, die zu dcn vorangchendcn, in den bisher besprochenen Hortgruppen 
ziemlich haufig vertrctcnen S ti .icken cler ortlichcn Bevolkcrung in offcnbarern 
Gegcnsatz stchen, leicht zu crklăren. Einige Gegcnstăndc des Hortcs von V ctiş 
finden eine vollstandige Entsprcchung in den Depots von Ugra, Szanda, Kisskoszcg 
(Ungarische Volksrepublik) ,  Stillfricd (Osterreich) , Adascvic ( Foderativc Soziali­
stischc Republik Jugoslawien) usw.61 , dic ebenfalls auJ3er dem Pferdegeschirr ostlichen 

68 Fiir Tiilleniixte,  Lanzenspitzen und anderen 
Gegenstiinden dieser Gruppe siehe die Hurie von 
Şomartin, Girişul Romîn, Vetiş, Ruşi, Mintiul Gherlei. 

•0 Ober das Schriftlum zu clieser Frage siehe 
C. Daicoviciu, a.a.O„ S.  32 [f„ J. Banner, I. .Jakabrt"y, 
Kozep Dunamedence regeszeti bibliografidja, I, 1 95'• ,  
S. 229fC„ J. J. Krupnov, in MIA, 68, 1 958, S.  176ff. ; 
M. Rusu, in « Dacia & ,N.S. ,  IV, 1960, S. 1 61 ,  Anm. 2 
und .S. 1 76ff. 

•1 S. Gallus-T. Horvâth, a.a.O„ S. 18ff„ Tf. 
X -XIX, Tf. L IV ;  I. Nestor, in WPZ, 1934, S.  1 08ff. ; 
F. Holste, in WPZ, 1940, Tf. 7 ff. ; R. Pittioni, 
a.a.O„ S. 484fr. ; Z. Vinski, in « RadVoivMuz t, 4 ,  

1 954, S. 42 ,  Tf. 1 .  Einige dieser lfor·lc, inshcsonderc 

<lie Friedhofe, die verschiedene Z<1u mzeug1.eile t!ieses 

Typus enthalten, J"eichen in S tufe Halls la l l C hinein 

( vgl . S. Gallus-T. Ilorva lh, a.a.O„ S. IJI ,  TI'.  

LX, LXI ( Setlviz ) , S. '•7,  L X I I-LX l l I ( l lo ha 1 ,  S. '•!J, 

Tf. L I I - LI I I  ( Somlyovasarhel y) ; A. Mozsolics, in 

ActaArch, V, 195'„ S. 1,2, 48ff„ (Csonge) ; D. Gara­
§anin, in « S tarinar>1, 6 -7, 1 954 -55, S. 346 (Ru­
dovci)) . Nicht ausgeschlossen ist es, daB die Triiger 
dieser Kultur die Sigynnen ( Herodot V, 9 ;  S trabo, 
XI,  520) , waren, die vielleicht au( die Kimmerier 
folglen. Bezeichnentl in dieser Hinsicht sind die 
Darstellungen auf den Bronzesitulen von Kuffarn, 
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Typus auch fiir das Karpatenbecken kennzeichnende Stiicke fiihren. Die Beniitzung 
von BronzegcgenstiindPn ortlicher Machart durch die <cThrako-Kimmerier» J ieBe zwar 
an ein tcilweiscs Zusammenleben mit der ortsansassigen Bevolkerung denken, <loch 
spricht cler Umstand, daB die Bronze von Vetiş, Ugra usw. k urz nach dem Eindringen 
der Neuankommlingc vcrgraben wurden , eher fiir Kampfe zwischen den beiden 
V olkerschaften, Kampfe, die sowohl die einen, als auch die anderen zur Verbergung 
cler Horte bestirnmten. N_ur derart ist dic gleichzeitige Entstehung cler beiden Hort­
gruppen von Şomartin -Vetiş zu erklaren. Die Vergesellschaftung cler Bronzefunde 
dieser Gruppe mit cler Tonware cler Friedhofe ( Aiud, Cipău, Balta Verde u .a . )  bzw. 
einiger Siedlungen (Mediaş, Teleac, Lechinţa , Dej usw.)  62, ist ein Beitrag einersPits 
zur Datierung dieser Fundverbande, andererseits zur vollstăndigen Kenntnis cler 
matcriel len Kultur des 8. Jh. v .u .Z .  in Transsilvanien. Die Kampfe zwischen den 
ortlichen Stammcn und den vom Osten her vordringenden <c Thrako-Kimmeriern », 
wozu wahrscheinlich noch ein Einfall von Siidwesten kommt ( denn dieses ist die 
cinzige Erklarung fiir das Vorkommen cler Tonware des Dalj -Typus in den transsil­
vanischen Sicdlungen) waren cler Hauptgrund fiir die Vergrabung cler Bronzehorte 
cler Şomartin-Ugra- Gruppe. 

Die Gruppe Bîl�ăneşti- Vinţ ( Hallstatt C, 7 .  Jh. v .u .Z . )  zahlt 18 Horte, die 
sich vor aliem auf clas Becken des Mittellaufes von Mureş und Someş verteilen, im 
Crişana- und im Maramureş- Gebiet, sowie im Banat hingegen fast ganzlich fehlen. 
lhre offenkundige Haufung im Gebiete von Hunedoara, wo 8 Horte gehoben wurden, 
diirfte in erster Linie mit dcn bekannten dortigen Eisenerzvorkommen in Verbindung 
stehen. Diesc wiirden auch erklaren, warum die reichhaltigsten Horte dieser Gruppe 
(Alba Iulia-Partoş, Blandiana, Vaidci, Vinţ I u nd I I) gerade in dieser Gegend 
geborgcn wurden. 

Das Hauptmerkmal der Horte diescr Gruppe besteht darin, daB Waffen und 
Gerate grollteils aus Eisen und lediglich die Schmuckgegenstande und Zaumzeugteile 
a us Bronze ( allerdings feinster Qualita t) hcrgestellt sind. ln dieser Periode cler transsil­
vanischen Hallstattzeit ersetzt das Eisen allmahJich die Bronze, denn Waffen und 
Gerate aus Eisen sind besser und haltbarer. Jetzt erscheinen die massiven Doppelaxte 
des Typus Bîlvăneşti-Teleac, die Tiillenaxte mit ovalem und konkavem Schaftloch 
des Vinţ-Turnişor-Typus, Lappenbeile, MeiBel, Lanzenspitzen, Schwerter usw. 63, 

Val!e usw. (vgl. M.  Hoernes, Urge.•chichte der bildenden 
Kunst in Europa, Wien, 1 898, S. 661 , Tf. XXXIII ,  S. 
666, Tf. XXXV) . Ober die Sigynnen vgl. Ebert, R L, 

X I I , S. 1 23 ; I. Dcchelette, Manuel, II ,  1 ,  S. 21 , Anrn. 6 :  
I I ,  2, S .  590 ; V. Pârvan, Getica, S. 35ff, M. Roslowzew, 
Skythen und der Bosporus I, Berlin, 1931,  S. 32, Anm. 
2 ;  J. Markwart, Die Sigynnen, in « Caucasica », 

10, 1932, S.  1 -'•2 ;  J. Wiesner, Vor- und Friihzeit 
der Mittelmeerlănder, l i ,  Berlin, 1943, S. 81, 88, 
1 1 2 ; M.  Rusu, in « Dacia », N . S . ,  IV, 1 960, S. 180. 

82 N. Vlassa, in « Acta Musei Apulensis », IV, 
1 961 , S. 21 rr. , Abb. 2-5 ; D. Popescu, in « Dacia », I I, 
1 925, S. 311ff„ Tf. 1 /5 -1 2, Tf. I l t6-8 und Abb. 4 ;  
Ders„ in ActaArch, VII ,  1956, S. 318, Abb. 5 /8 
und Abb. 7 ;  K. Horedt, Un depozit de vase hallstatti­
ene de la Dej in « Probleme de muzeografie » 

(in Druck) ; Ders., llallstdttische Tier(iguren aua 
Lechinţa de Murer ( Rayon Luduş) , in diesem Band, 
s. 523lf. 

18 D. Berciu, in « Apulum », I, 1939 -42, S. 85, 
Abb. 5 ;  K. Horedt-L Berciu-AI. Popa, in « Mate­
riale », VIII,  S.  357 ; I. Mitrofan, Arezarea hallstattiand 

de la Teleac, Hs. ; S. Morintz, in « Dacia », N. S„ I . ,  
1 957, S.  1 28ff„ Abb.  4/2 ; Al. Vulpe, . in « Ma te­
riale », V, S. 368ff., Abb. 6/9 ; Ders . ,  in C< Materiale h 
VI,  S. 246, Anm. 2. Die Ăxte von Birseşti und 
Ferigile stellen weiterentwickelte Formen dar und 
sind als solche um ein, oder achu zwei Jahrhunderte 
jiinger als die Ăxte des Bilvăne� ti-Teleac-Typus, 
von denen sie in Wirklichkeit abzuleiten sind. Fiir 
die Tiillenăxte siehe M. Roska, in « Repertorium t, 
S. 1 29/209, Abb. 1 54 ;  Al. Popa und I. Berciu, Un 
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26 DIE VERBREITUNG DER BRONZEHORTE IN TRANSSILVANIEN 201 

sămtliche aus Eisen, die j edoch die Bronzevorbilder zum Teil nachahmen. Die Schmuck­
gegenstănde aus Bronze erfahren gewisse Ănderungen und Verbesserungen, doch 
laBt sich gleichzeitig eine Bevorzugung mancher Typen feststellen, wie etwa cler 
Brillenfibeln (bei denen jedoch die Nadei aus Eisen ist) , echt oder gegossen tordierte 
Halsringe, Anhănger verschiedener Form, Armringe mit D-formigem Querschnitt, 
massive Armringe, mehrspiralige Armbergen, groBe Phaleren verschiedener Typen, 
Anhăngerketten oder andere Pferdegeschirrteile usw. 64. Zugleich tauchen auch neue 
Fibeltypen auf, wie etwa die Bogenfibeln ( Glasinac) , die Kahnfibeln (navicella) oder 
die Fibeln des Vace- und Certosa-Typus usw. 65, ferner BronzegefaBe, vor aliem Schiis-

depozit de bronzuri hallstattiene de la Vinţul de jos, 

in « Apulum » , V ( in Vorbereitung) . Fur Ărmchen­
beile, vgl. M.  Pe trescu-Dîmbovi ţa ,  in  «Dacia», N.  S„ 
I I ,  1958, S. 59ff. (mit iilterem Schrifttum) ; S. Foltiny, 
in AJA, 65, 1 961 , S. 2B3ff. , Tf. 96. Weitere Exem­
plare kamen jungst in Teleac und im Verwahrfund 
von Vinţ zu Tage. Ober Meillel, Lanzenspitze und 
Schwerler siehe I. Teglas, in H I� , V, 1BB9, S. GO. 

84 Da die Horle  dieser Gmppe grofl teils noch 
unveroffentlich t  sine!, verweisen wir einerseits au [ 
die berci t s  veriifl"en tlichlen, andererseits auf einige 
niiherE' Entsprcchungen : C. Gooss, in AVSL, X I I I , 
TL IV/14 ,  V I I /B, X l /9 ;  D. Herciu, in « A pulunu, I ,  
1 939 -lili, S. BOH„ Abb. 1 -5 ; Ders„ in « �lalerialc », 
I ,  1 953, S. 632, Tf. X XX IX/A ; �I. Hoska , in « Heper­
l orium » ,  Abb. 1 96 - 7 ; Al. Popa u nd I. Uerciu, a .a.O„ 
.T .  Hampei, Brunzkor I ,  TL LX 1 /3 ; Ders„ Hrun:kur, 
1 1 1 ,  Tr. CLXX X l l l /2,  li, !J ; VI .  Dumi trescu, l,'eta del 
(erru nel l'ice11u, Bukares l , 1 !J�!J ,  S. 1 08 1"1"„ 1 28 rt". , 

TL I I I /A ; K. Zurowski, a .a .O„ TL XXXV l l l /3,  
X X X IX /3 ; D. ( ;arasanin, J(alalug metala, Belgrad, 
1 951„ TL XV I I I ,  XIX,  XX ; M. Garasanin, in .11,fe­
langes Abramil, l i , 1 954 -7,  S. 29ff. , Abb. 1. Zum 
Verbreitungsgebiet der Brillenfibeln vgl. ( ; .  von 
Merhart, Feslschri(l llGZM, I I , 1952, S. 62, Karle 9.  

66 Kahnfibeln sind von folgenden Fundorlen 
bekann l :  Tote�! i PI. Hoska, in  « Hepe1· L<11·ium �. 
S.  292 /ili, Abb. 350),  Alba lulia-Parlo� und Deva 
( B. Pi>sla, L'lmulalo, 20 ; L . .  \farton, in A I� , 1 913,  
S. 199 ; I .  Nestor, Stand . .  „ S. 1 1 9, Anrn . 1188) , Oradea 
( .\luseum Oradea, lnv .  64 urui 69/1 873, ubcr Ent­
sprechungen zu diesen Fibeln siehe Al� , 1913,  S.  2()1, , 
TL X l l l /91 , !Jlr , 9:-1) , wesl liches Bana l ( I . Nestor, 
Stand . .  „ S. 1 1 9, Abb, 22/11 ) .  Fibcln drs Ccrlosa­
Typus sind von l"olgenden Orlen bekann t :  Orndea, 
Alba Iulia (B. Cserni, in M K l�, 1912, S. 275, Abb. 11 ; 
L .  Marton, în Af: ,  1 913, S. 333, TI". X VJ l /129, S. 332, 
Tf. X V l /119 ; I. Nes tor, Stand„ „ S.199. Anm.  1188 ) ,  
Aţei ( Museum Cluj , lnv.  I ,  7954, 7955, 7956, flir 
einigermal3en nahestehende Entsprechungen siehe 
VI. Dumitrescu, Piceno, S. 132ff. , Abb. 16 /21 ; 
K. Kromer, Das Griiberfeld von Hallslall, Florenz, 1 959, 
Tf. 49/9, G. 302, Tf. 52/7, G. 304, Tf. 254/10, G. 96 ; 
R. Bloch ,  în Civilia del ferro, Bologna, S. 260, Tf. 
I 1 1 /i .  I. Fur Vace-Fibeln vgl . : Bîlvăneşti, Alba-

Iulia, Partoş, Turdaş,  Pianul Romîn. Bogenformige 
Fibeln mit vier- oder dreieckiger :Fu13platte des Glasi­

nac-Typus fanden sich in Mişca ( M .  Roska, în « Re­
pertorium 11,  S. 181 /225, Abb. 218 ) ,  Jigodin (AE, 1 913 ,  
S .  143, Anm. 2 ) ,  Crăciunel ( Museum Sibiu, Inv .  A .  
2829) , Moldova ( lnsel, !\luseum Lugo j ) ,  A iud  ( Museum 
Aiud) ,  Pro�Lea Mică u nrl Rotbav (AE, 1913, S. 1 46, 
Tf.  V l i32 ) ,  Simeria und Tirgu Mureş (A E, 1913, S. 1511 , 
Tf. V I I /115 ; S t .  Kovacs, a .a.O. S. 261), Abb. 30/1 5 ) ,  
Girnba� ( Museum Cluj , lnv .  I I I , 88!10 (; .  1't und 
I I J , 8905 a-b 1 ; .  20) ,  Sfintu (;heorghe ( SC I V, X I ,  2, 
1 960, S. 376-8, Abb. 5 /1 ) .  Die lelzlcrwăhnlen 
Stucke sind in  Hallsta l l  D einzuslul'en .  F ii r  Ent­
spr('chungcn uml Dat ierung dreier Fibeln vgl. 
V. Pârvan, in  (< Dacia », I, 1 924 , S .  :Hiff„ Abb. 1, , 5 ;  
VI. Dumi trescu,  Picerw, S. 132 rt". ; H.  Vulpe, L'dge 
dn (er dans Ies region.î tlrraces de la Peni 11.rnle Hallm-
11iq1tP, Paris, 1 930, S. 55rf„ Abb. 1 1 /6 -9 ;  l l .  Brrciu, 
in  ES.\, I X, 1 931, ,  S. 681"1"„ S. 1t 1h ; Ders„ in  « Dacia "• 
N. S„ I ,  1957, S .  :1511 ff. ; D. Popescu, in (• Dacia » ,  
V - V I ,  1935-6,  S. 230, Abb. 1 /1 - 2 ;  S .  Gallus­
T. l lorvath, a .a .O„ TL X XXV /1 -3, L X l /1 ; 
lll. Suie, i n  « Vjesnik », LV, Split, 1 953, S. 98ff. ; 
F. :\la ier, i n  « Germania », 311 ,  1956, S. 63fL , Abb. 1 /1 ; 
D. Berciu-E. Comşa, i n  « Ma teriale " •  I I ,  1956, 
S. 320fL ; M. Garasanin, in « Sta1·ina1· •>, V -V I ff. ; 
Dcr·s„ in Alli del i· I Cungressu J nlernaziunale delie 

Scienze Preistoriche e Proloi.�luriche I, Florenz, 1962, 
S. 1 79H. ; F. S tare, Vale, I ,  Lj ubljana, 1955, 
S .  79ff„ Tf. X X - XX I I  I ; A.  Benac-U.  Co vie, în « Gla­
sinac •> Sarajevo, I I ,  1957, S .  91 ff„ 1 00 1"1". ; (�. Orlov­
V. Trbuhavic, in  « S tarinar ·>, I X - X, 1958 - 9, 
S. 2i9 ; D. Gara!ianin,  în « Starinar •>, X I ,  1960 

S. 92, Abb. 5 ;  D. Srejovic, în (< Starinar » ,  X I .  S. fj2ff . ,  
.\bb. 28 und 29 ; G. Kossak, Siidbayem 1viihre11d der 
Hallstallzeil, Berlin, 1 959, S. l1 1 ff. , Abb. 9 /1 2  und 
10 /17.  Al . Vulpe, in « Dacia •> N .  S„ IV, 1960, S. 1 91 ff. ; 
Ders„ in SCIV, X 1 1 1 /2,  1962, S. 307H. 1'\ir Fibeln 
des Vace-Typus siehe M.  Roska, in  Kozlemenyek-Cluj, 
IV, 1 944, S. 64, Nr. 77, Abb. 29 und S .  71, Nr. 135, 
Abb. 52/1 ; D. Berciu, in (< Apulum •> I ,  1939, S. 94ff. ; 
Ders„ i n  (< Dacia 11 N .  S„ I ,  1957, S.355 ; D. Gara­
!ianin, /(atalog, S. 33ff„ Tf. X V I I I ;  Ders„ in  « Stari­
nar •>, V -V I ,  S.  346, Abb. 4 ;  F.  Stare, a .a .O. ,  I, S. 
80ff. , Tf. X X I V  - X X V ; G. Kossak, a.a.O„ S. 38ff. 
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seln (Pfannen mit oder ohne Stiel) .  Die friiheren Typen von Schmuckgegenstanden, 
insbesondere aber die Werkzeuge (Tiil lenaxte, Sicheln, Lappenaxte) aus der Stufe 
Hallstatt B verschwinden fast ganzlich. Die typologischen Wandlungen der Gerate, 
Waffen usw. sind nicht auf ihre Herstellung aus einem anderen Werkstoff, sondern 
auch auf Einfliisse aus dem Siidwesten und Westen zuriickzufiihren. ln der Tat 
handelt es sich - wie aus dem lnhalt der wichtigsten Horte der Gruppe Bîlvăneşti­
Vinţ hervorgeht - zum GroBteil um Bronze - besonders aber um Eisengegenstande, 
wie sie vorwiegend in den Verwahrfunden aus dem Gebiete der mittleren Donau 
( insbesondere Kroatien und ltalien) vorkommen, von wo sie hochstwahrscheinlich 
nach Transsilvanien eingefiihrt wurden 66• Diese Herkunft bzw. dieser kulturelle 
EinfluB aus dem Westen und Siidwesten diirfte sich anscheinend nicht nur auf 
wirtschaftliche und kulturel le Beziehungen gegriindet haben, sondern auch auf das 
Eindringen von Volkerschaften, die einander im Laufe des 7 .  Jh. v .u .Z. ablosten, was 
auch in anderen Erscheinungsformen der materiellen Kultur, wie etwa in der Keramik 
und den Bestattungsgebrauchen usw. zum Ausdruck kommt. Die reichen Eisenerz­
lager des Banats und des Gebietes von Hunedoara waren anscheinend der Haupt­
grund dieses Eindringens, da der Einfallweg gerade aus dieser Richtung nachgewiesen 
werden kann. AuBer den befestigten Siedlungen von Şeica Mică, Teleac, Mihai 
Viteazu usw. 67, die cine spezifisch ortliche, auf natiirliche Weise aus den vorher­
gehenden Etappen der Stufe Hallstatt B entwickelte Keramik fiihren, besteht eine 
Reihc offencr, kurz da ucrnder Siedlungen (Pecica, Rapoltu Mare, Tărtăria, Aiud, 
Vinţ, Alba - Iulia, Păsăreni, Bita usw. )  mit kennzeichnender Tonwarc, die zur Basarabi­
Kultur gehort 68. Diese Kultur weist cin ansehnliches Verbreitungsgebiet auf und 

8 6  Siehe weiler oben Anmerkungen 61,  6'• ,  65. 
67 K. Hored t, Şantierul arheologic Şeica Mică, Hs. 

K. lloredl- I .  Berciu-Al. Popa, a.a.O„ S. 353rf„ 
Abb. 6-7 ; Dies. , Hs. Das Fundmalerial der « Cetale • 
(Fes lung) von Mihai Viteazu befindet sich, noch 
unveriiffenLlichL, im Museum von Cluj. 

68 D. Berciu in Istoria Rominiei, Bd. I„ S. 1 52ff. , 
Abb. 26/5 ; Al. Vulpe, in « Materiale », VIII ,  
S. 359ff. ; i.iber Ursprung und Verbreitung dieser 
Kultur siehe S.  366ff„ Anm. 2.  Zu erwăhnen ist, 
dal\ das Verbrei tungsgebiet dieser Kullur viei weiter 
reicht, vgl. 1\1 . Petrescu-Dimboviţa, În « Materiale»,  I, 
S. 130ff„ Abb. 62 ; V. Mikov, Le lresor d'or de Valci­
lran, Sofia, 1 958, S. 1,3rr„ Abb. 36 und 37 ; V. Mi­
kov-N.  Dshambasov, La grolle de Devetaki, Sofia, 
1960, S. 120ff„ Abb. 92 ; N.  Dshambasov, H. 
Ka tintarnv, în « Arheologia 1>, I I I , 3 ,  1961 , S. 56ff. , 
Abb. 5, 6, 8. Zu dieseu în cler Volksrepublik Bulgarieu 
gelegenen Orten kommen noch andere Fundstellen, 
deren Keramik jedoch noch unveriiffentlicht ist. 
Diese Mi tteilungen verdanken wir M. Cil!ikova 
(Sofia ) ,  der auch an dieser Stelle wărmstens gedankt 
sei. Fi.ir andere Fundorte in der Ungarischen Volks­
republik und der Fiiderativen Sozialistischen Republik 
Jugoslawien vgl. AE, 1889, S. 358, Abb. 3, 
M. Hoernes, a.a.O. S. 609rf„ Tf. XXIII ; S. Gallus, in 

ArchHuug, X I I I ,  1 943, S.  t orr„ Tf. XI ; A .  J urisic, 
în « Starina1· 1>, X I ,  1960, S.  t o6rr., Abb. 26 -32. Fiir 
die în der UdSSH siehe A.  Patapov, in ESA, IV, 
1 929, S.  1 62H„ Abb. 1 -37. Unser Versuch, die 
Touware des Basarabi-Typus und ihre Verzierung 
aus în den Kul turen von Wie tenberg, Tei und Glrla 
Mare hăufig verwendeten Zierelementeu abzuleilen, 
schlug fehl ; irrefi.ihrend war hierbei der Umstand, 
dall gewisse Ziermuster (gestrichelte Bănder oder 
Dreiecke und andere Kerbschnittmusler) fi.ir die 
erwăhnten Kulluren kennzeichend sind (siehe «Studii», 
X I I l /3, 1 960, S. 28) . Bei năherer Untersuchung der 
Keramik des Basarabi-Typus gelangten wir j edoch 
zur Uberzeugung, dall diese Ăhnlichkeit der Orna­
mentik nur zufăllig isl und nicht so lange dauern 
konnle, vgl. K. Horedt, iu « Dacia 1>, N. S., IV, 1960, 
S. 136-137. Das gleiche gil t  auch fiir die Metall­
gegenstănde in dem Siuue, dall zum Beispiel die 
Ziermuster cler Goldarmringe von Tirgu Mureş 
(D. Popescu, in « Materiale 1>, I I ,  S. 221,  Abb. 136) 
auf den halbmondfiirmigen Idolen von Soprony 
(M.  Hoernes, a.a.O., Tf. XVl/1 -'•)  wiederzufinden 
sind . Heute schliellen wir uns der von D. Berciu 
in Istoria Romîniei, Bd. I ,  S. 152  vorgeschlagenen 
Datierung der Basarahi-Kultur an (bisher liellen 
wir l ediglic:h eine Fortdauer bis Hallstatt C gelten) 
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diirfte sich gerade in j ener Periode herausgebildet haben, in der die deutliche Differen­
zierung der Thraker von den illyrischen Stămmen einsetzt. Die einzigen transsil­
vanischen Siedlungen , die sichere Anhaltspunkte fiir die Datierung bieten sind 
Şeica Mică, wo BronzegefăBe und j iingst eine flache eiserne Pfeilspitze, sowie Teleac, 
wo ein Doppelaxt, ein Ărmchenbeil, ein Tiillenbeil (alle aus Eisen ) - sowie ein 
Bronzeanhănger 69 zu Tage kamen. 

Aus der Zusammenseţzung der Bronzehorte der Gruppe Bîlvăneşti-Vinţ, sowie 
aus der verhăltnismăBig geringen Anzahl der dazugehorigen Stiicke - zum GroB­
teil unversehrt und zum Zeitpunkt der V crgrabung verwendbar - geht deutlich 
genug hervor, daB sie vor allem den Spitzen der Gentilaristokratie gehorten, die 
sich damals bereits klar vom Rest dcr Gesellschaft abgesetzt hatte. AuBcr den Eisen­
�affen ( die damals sehr wertvoll gewcsen sein diirften) beniitzten diese Sippen- und 
Stammeshăupter hăufig Bronzeschmuck, wie Halsringe, mehrspiralige Armbergen 
usw. als Rangabzeichen. A ufschluBreich hierfiir ist auch das Pferdegeschirr (Pha­
leren (Zierbuckel ) ,  Anhăngerketten usw.)  insbesondere aber die in Arcalia gefundenen 
Răder eines Streitwagens. Zweifelsohne konnte nur ein der Gentilaristokratie ange­
horender Anfiihrer einen derartigen Wagen sein eigen nennen. Die auf den zeitgleichen 
Situlen von Vace, Bologna, Kuffarn, S. Maurizio u.a. dargestellten Szenen sind in 
dieser Hinsicht lehrreich und iiberzcugend 70 • Besonders interessant uncl wichtig 
fiir das Verstăndnis gewisser Erscheinungen des Oberbaus der clamaligen Zeit sind 
der Kultwagen von Vaidei (Orăştie) , sowic verschiedene damals beniitzte Anhănger, 
die gleichfalls cine mit Glauben und Mythos vcrbu ndene Bedeutung gchabt 
haben cl iirftcn. 

In  cler Stufe Hallstatt C ist drr vorherrschende Bestattungsbrauch die Korper­
bestattung sei es in Flach- oder in Hiigclgrăbern, doeh fchlt es aueh 11ieht an J3rand­
grăbern 71 . A us den bisher erforschten Grăberf Plclnn geht hcrvor, dafl es sich bei dem 
Grofl teil cler dort Hcstatteten 1 1 111 Krieger mit wrhaltnismăl3ig reichlichen Beigaben 
handelt. Drr Grund dcr Vrrgrabung der I-lort1• dicser Gruppc ist schwf'r anzugchcn, 
der Hauptgrund scheint j edoch im Vordringcn cincr illyrischrn Gruppc aus West­
siidwest bestanden zu haben ; diese Gruppe brachte auch dic Borte von Alba lulia­
Partoş, Blandiana, Vinţ, Boş, Bilvăncşti mit, die zum GroBteil Gcgenstăndc s iidwest­
licher Machart und Hcrkunft enthalten. Der Umstand, daB cl ic Verbreitung der 
Bronzehortc dieses Typus am Mittella uf des Mureş zum Still stand kommt, wiirde 
darauf hindeuten, daB ein weitcres Vordringen nach Nordost aufgehalten wurde. 
Das Fehlcn derartiger Bronzehorte im Crişana- und im Maramureş- Gebiet beweist, 
daf3 diesc Gegenden nicht einmal vom \\'iderhall des Einfalls erreicht wurden. 
Bezeichnend hierfiir ist auch cl ic Zusammensrtzung cler gleichzeitigen Hortc Mittel­
uncl Nordtranssilvanicns, die sich grundlegend von derj cnigcn cler Ho1·tc vom 

Der  Umstand, dall  fiir 1lie Basarabi-Kul lur kPnn­
zeichnendes Fundgut auf einem derarlig ausge<lehn­
ten Verbrei tungsgebiel in gut datierten Fund­
komplexen vorkommt, wirft das Problem der Erklă­
rung dieser weiten Verbreitung und dcren ethnische 
Zuweisung auf (vgl. D. Berciu ,  in  Istoria Romîniei, 
Bd. I . ,  S. 1 46H). 

88 Die Mi tleilungen iiber die Eisenklinge von 
Şeica Mică und die Funde von Teleac verdanken 

wir der Liebenswiir1ligkeit von K. Horedl .  
1o M. Hoernes, a.a.O. , S. 661 11111! S.  666, Tf. 

XXXII ,  XXXVl/6.  
71 M. Petrescu-Dîmboviţa, in  « Materiale », I ,  

S .  1 57ff. ; D .  Berciu-E. Comşa, in  « Materiale », I I , 
S. 320H. ; D. Berciu ,  in Istoria Romîniei, I. Bd., 
S. 152ff. ; Al. Vulpe, in < 1  Materiale », V I I I ,  S. 367, 
Ders . ,  in SCIV, X II I ,  2 ,  1 962, S.  307ff. 
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Mittellauf  des M u reş u nterscheidet. Zur Klărung d ieser Frage sind j edoch umfassende 
Untersuchungen,  sowohl der befcstigten und offenen Siedlungen  als auch der glcich­
zeitigen Friedhofe erforderlich. Es ist nicht a usgeschlossen ,  daB dic Trăger der 
B asarabi- K ultur I l lyrer waren, dic nach ihrem Eindringen in der gro13cn  Masse der 
thrakischen Bevolkerung rasch untergcgangen s ind.  Obzwar au13er einigen Probe­
gra b u ngen  bis j etzt kcinc systcmatische und umfasscnde Erforschung ciner Sicdlung 
dcr Basarabi -Kultur d urchgefii hrt wurde,  kann  auf Grund dcr b isherigcn Beobach­
tungcn gcsagt \Verden,  da13 d ie Kulturschicht dieser Siedlungen von geringer Măchtig­
keit ist u n d  nur  stcllenwcise auftritt, was auf eine kurze Besiedlungsda uer deutet. 

Dic V crwahrfundc dcr Bîlvăneşti-Vi nţ- Gruppe schlie13en in Transsi lvanien 
dic Reihe der Bronzehorte ah,  da hier - soviel bisher bekannt ist - Horte der 
Stufe Hallstatt D,  wie ctwa das Zistendcpot von Kurd (UVR)  oder von Blatnica 
(CSSR)  72 fehlen. 

Dic an sieh groHc Anzahl d c r  I-lorte, dic in den hier vorgelegten Fundlisten 
z 1 1 s a 1 1 1 m<' HgPstP l lt w u rd e n ,  k i) n n le noch vcrmehrt wcrd e n  d u reh cl ic im Fachschrif t tu m  
1 1 i c h t  V<'ruiehnetPn Funde' ,  oder  d urch Horte, deren ZusammPnsctzung nicht !dar 
g<'n u g  is t ,  u 11 1  i h rc E i n r<'ih u ng i n eine bcstimmtc Gru ppc zu re<'h tfcrtigen ( Hort von 
H ăsl'rw·i usw. ) .  } )pn noch Prgib t  s ich a us den Darlegu ngeu als wichtigP Fcststel lung 
d e r  hetră chtl i l 'he R ei c h t u m  Transs i lvaniPns  an B ro nzehor len , die die Entwicklungs­
phascn cler  BronZPherstP l l u ng und -bea rbcitung in Transsilvanien und dcn Fortschritt 
cler matPriP l len K 11 l t 1 1 1· \'P l'a nscha u l i c h e n ,  dcn die Trăger der verschiedenen Kul ­
t 1 1 1·1· n i m  Z1·itra 1 1 1 1 1  ,·0 1 1 1  E n d e  dn B ro nzeZPit b is in  d ie  mittlcre Halls tattzPit  
I n. - 7 . Jh.  v . 1 1 . Z . ) C' l'z ielc n .  

Scl b s t  w c n n  d i r  h iPr  vorgelPgtPH Vr•rzci <' h n issP d e r  Verwahrfu ndP,  sowÎ<' u nsPl'P 
B P 1 1 H·rk 1 1 n gP n  u nei l k 1 1 L 1 1 n gsvPrs 1 1 1 · lw A b ă n d Prun gn1 und Erga nzu n gen p 1·fahrPn 
so l l LP n ,  g la 1 1 bP 1 1 wir .  daB u n s<· r l · nt!'da ngen clic h a u ptsă<'hl ichstPn Prohlrm<' i m  
Z u s a rn nw n h a n g  m i t  d 1 · n  B rn nzPhortcn dcr bcsprochcncn Period<' ·-- sc lbs lverstă nd ­

l id1 mit  d P n  gPbo t.ern ·n Yorbcha l t e n  - zusammenfasse n d  i n  P in  System zu bringen , 
den n ol'h ni.i tzlieh und  erforderlich war. 

72 ,\I .  \\"osinsk�·, in .\ 1:: ,  V, 18K:J, S. i:Hr. ; .I . l la 1 11-

pel, llronzkor I ,  TL C l l l - CV I ; S .  ( ;al1 11s-T. l lor­

ni lh ,  a .a .O. , S. 2UH. , TI'. X XV I I - XXX/ I .  
Das Fehlen von Lrn nssilvanischen Vnwahdunden 

in  < Ie r· l la l ls l a l l s t 11 rf' n Sl'he in l. an die  ersle \Velle 

des sk�·t hischPn Vordri ngP11s g-ebu11df'n zu  sein 1 1nd 

I P i lwC'ise davon lwd ingl z11 WC'l'dC'n .  l lcr  wich t igs lc  

Crund ,  wi(� ohr11 gt-zPigt wurdr,  is l  i nnC"rcr Natur, 

1 1 . zw.  d i i' s l 11 l-.•nwl'isP ErsPl z1 1 11g der  \Vcrkze11gc 

11 11 11 \\'al'fe1 1  aus Bro uze d u rch sokhe ;111s Eisc1t .  

Dies<' I' Vorgaug muli i 1 1  d icser· Periode stărker und 
rascher vor s ich gegangen sein als in den vorher­
gehernle11 Jahrhunderten. Diese Beschleunigung wurde 
zu einem guten Teii  durch die Skythen hervor­
geru fen, die einen betrăchtlichen kulturellen Einflull 
ausiibten und sehr wahrscheinlich mit ihrem Vordrin­
gen (ungefăhr zu Beginn des 6.  Jh . )  neue Verfahren 
zur Herstellung u nd Verarbeitung des Eisens einftihr-

MIRCEA RUS lJ 

I en.  Die el'l1ii h Le Anzahl von Eisengeră len, tl ie i 1 1  

den Gr·ăbern gefunden wurden, sprechen fiir diese 
Annahme. Die zahlreiche11 Metalll'unde skythischer 
Machart, die auf dem Gebiete Transsilvaniens, so 
gul wie ausschlieBlich in  Grăbern gefunden wurden, 
konn len  abcr nicht nur· im Wege des Tauschverkehrs, 
rl 11rch k1 1 l t 1 1relle Einwirkungen oder 1iu1·ch kriege­
rische l 1nl.ernehmunge11 hierher gelangt sein,  son­
<IC'rn es muli aul'h die l.a l siichl iche 11nd lănger wii.lu·ende 

A nwescnheil tler Sky l hen in <licsem Gebiet ange­
nommen werden, selbsl wenn es zahlenmăBig nicht 
zu viele war·en.  Die Giiltigkei t dieser Annahme ist 
unabhiingig von dem Zweig , zu dem die skythische 
Gruppe gehiirte, die sich in Transsilvanien nieder­
lie ll .  

I n  cler Fachliteratur wurden neuerdings wiederum 
die ălteren und neuern Ansich ten liber das Vordrin­
gen der Skythen nach Westen zur Erorterung gestellt, 
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BRONZEHORTE DER GRUPPE URIU-DOMĂNEŞTI (BRONZESTUFE D)  

1 .  Aleşd, R ayon A leşd ( Holste, Tf. 38/3, 
M useum Dehrecen ) .  

2 .  Arcuş, Rayon Sfîn t u  Gheorghe (Museu m 
Sfîntu Gheorghe, A E, X X XV, S. 1 24 ) .  

3 .  Augustin,  Rayon Rupea (M.  Roska, 
Repertl1riu m  ( = Rep. ) ,  S. 29/1 5/23) . 

4. A urel Vlaicu,  Rayon Orăştie ( Museum 
Alba Iulia) .  

5 .  Bale , Rayon Marghi l a  (A E, 1 899, S .  377 ; 
Rep.,  35/50) . 

6. Balşa, Rayon Orăştie ( M useum Orăştie ) .  
7.  B ica c iu ,  Rayon Salonta ( Museu m  Oradea , 

Hols le ,  Hortfunde . . . , Tf.  49/22-7) . 
8. Bătarci,  Rayon Oaş (Museum Baia Mare) . 
n. Brebi ,  Rayon Sighet  ( Priva tsammlung) .  

1 0. Cara , Rayon Cluj ( Museum Braşov und 
Sibi u ) .  

1 1 . Cătina,  Rayon Sărmaş ( Re p . ,  118/38) . 
1 2 . Căuaş I ,  Rayon Carei (Museum Cluj ) .  

wobei auch die Gri.inde iiberprii [ L  wurden, die fiir 
oder wider ihren Aurenlha l l  in Transsilvanien 
sprechen. Aus der Reihe rler Arbeiten, die diesr 
Frage behandel n, se in fol gernle erwii h n t : C. Daicovi­

ciu,  a.a .O. ,  S. 36ff. ; Ders . ,  in « S teaua », Cluj , V, 
1 95fi, S. 1 13H. ; I .  H.  Cri�an, in « Ac l ivi ta l ea � l i i n ţi­

[ică a muzeului raional Mediaş•, I I I ,  19:-i5-195G, 
S .  53H. ; D. Popescu, in SCIV, IX, 1958, S. 9rr. ; 
D. Berciu ,  in « Dacia », N. S . ,  I I ,  1 958, S. 93H. ; 
Ders.,  in Istoria Rominiei, S. 1 55H. ; K. Horedt,  
in « Dacia », N. S. ,  I V„ 1 960, S. 481 -488 ; A. I .  

Meliukowa, in  SA, X X I I ,  1955, S. 239H. ; I .  I .  
Bondar, in  SA , XXII I ,  1 955, S. 58H. ; C. I .  Kaposhy­
na, in M I A, 50, 1 956, S. 15r, rr. ; M. Parducz, in 
Acta Arch, IV, 1 954, S .  54H. ; Ders. in A E, 1 955, 
S. 1 57fL ; Ders . ,  in  AE, 1 958, S . . 'i9H. ; Ders . ,  in 
« Swiatowit  », X X I I I ,  1 960, S. 523H. ; :'li. Dusek, 
in A R, 1 954, S. 31t rf. ; Ders., in Chronologie pre­
hisloriqu.e de la Tchecoslovaquie, Prag, 1 !15fi, S. H21"f. 

Wenn auch fi.ir einige Fundkalego1·ien (wie Spiegel, 
vgl. I. I. Bondar, a.a.O., und M. Parducz, a.a.O. 
und kreuzformige Gegenstiinde, vgl. K. Horedt, a.a .O . ,  
fiir Baldachine, vgl. V. A. Ilinska « Arheologia Kiew •) , 
XV, 1963, S. 33ff.) Verbreitungskarten zusammen­
gestellt und ihre Chronologie und Typologie ermittelt 
wurden, so fehlt noch eine zusammenfassende neuere 
Darstellung der i.ibrigen Fundgruppen skythischer 
Machart (Akinakes, Bronzekessel usw. ) aus dem 
Karpatenbecken, die Herkunft, Verbreitung, Typolo­
gie, Zeitstellung usw. der betreffenden S ti.icke unter-

13.  Căuaş I I , Rayon Carei ( Rep. ,  80/8) .  
1' 1 .  Călăraşi, Rayon Turda (Rep. ,  104/B) .  
1 5. Cehăluţ ,  Rayon Carei ( Re p . ,  1 50/2tl ) .  
16 .  Chereehi u ,  Rayon Marghi l a  (Rep . ,  

1 27/174) .  
17. Corn uţel , Rayon Caransebeş ( Museum 

Lugoj ) .  
18. Corund, Rayon Odorhei ( Rep . , 136/249) .  
H l. Coştin ,  Rayon Sighe t ( Rep. ,  239/54) . 
20. Cristian,  Rayon Codlea (Hep . ,  1 21/85) .  
21 . Cubulcut,  Hayon Marghi l a ( Museum 

Oradea) .  
22. Curl uişeni,  Hayon Margh i l a  (M useum 

Oradea, Rep.,  80/1 8) .  
23. Domăneşti , Hayon Carei  ( A l� , 1 880, 

S. 342, Hampei, Bronzlwr, I, Tf. C XX I I ­
C X X I V ) .  

2/i .  Doş t at , Hayon Sebeş (Mu�eum Sibi u ) .  
25. Dragomireşt i ,  Hayon Vi�eu ( Rep. ,  G9/61i) .  

suchl ,  sowie cl ic \Vechsrlbcziehungrn, cl ir zwischen 

d iesen U111] elen Funclen heimischer �laeha 1· 1  (F i h e l n ,  

Armri nge, .\ nhiingPr, K na m i k  1 1sw . )  h r s l e h l. 

Die Ta l sache,  elaf.I rs in cler l_"nga rischen \'olks­

republik unei in cler Tsc hf'chosl owakiseh c• n  Sozia l is t i­
schen Republ i k  zu cl ieser Zei t noeh Bronzeel rpols gib t ,  
!iei.le sich nus clem krii fl igen N a c h w i rken hallslii l  Lische1· 

11nd i Lalischer Liberlie ferungen erkliiren, anclere1·sei l s  
durch clas Eindringen liber die \Valclkarpa len (nach 
der trnnssilvanischen (;ruppe) von ancleren skythi­
schen Scharen, die anscheinencl hier zu einern guten 
Teii die Verbergung unei clen _.\bbrnch der Bronzede­

pots aus Halls latt l J  becl i ngen . Es mul.I aber darauf 
hingew iesen werclc n ,  dai.I fiir die iil lesten skyLhischen 
Funde aus cler Llngarischen Volksrepublik (Gyiing�·iis, 
Diosgyor, usw. , vgl. S. (;allus-T. Horvath, a.a .O. ,  
S .  711ff) auch c ler  Bc• i l rag der spii l e n  « Kimmerier » 
beriicksichl igt werclen 111 1 11.l ( cler S igynnen s. oben, 

Anrn. fi1 ) ,  c l ie ansl' lw i ne nd einr zic>ml i c h  be c l ru l f'ndc> 

Huile gespielt haben. 
Bei dem gegenwiirtigen Stand der archiiologischen 

Forschungen ist es noch n icht moglich, sich ein voll­
stiindiges geschichtliches Bild zu rnachen, da bisher 
noch keine mit den skythischen Friedhiifen gleich­
zei tigen Ansiedlungen ermiltelt oder eingehend unter­
sucht wurden. Um gultige geschichtliche Schli.isse 
ziehen zu kiinnen, mi.il.\ten die Merkmale der 
einheimischen thrako-illyrischen Kultur im Ver­
gleiche mit dem Beitrag des skythischen Kulturein­
flusses festgelegt werden. 
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26. Fodora, Rayon Dej ( Rep., 207/1 6) .  
27. Gheja ,  l layon Luduş (Rep. ,  1 G 1 /91 /82) . 
28. Galoşpel reu ,  Rayon Marghita (Museum 

Oradea ) .  
29. Ghinda, Rayon Bistri ţa ( Rep. ,  305/37) . 
30. Gîrboul Dejului, Rayon Dej ( Rep. ,  

53/8/51 ) .  
3 1 . Guruslău, Rayon Zalău (Dacia, 

X I - X I I , S. 258) . 
32. Hăşmaş, Rayon Dej ( Rep. ,  18/52) .  
33.  Horoatul Cehului,  Rayon Cehul Silva­

niei (Rep., 208/19) . 
34. lara , Rayon Turda ( Rep. ,  19/59/9) .  
35. Icud, Rayon Vişeu (Museum Baia Mare, 

Rep. ,  1 14/ 1 3) .  
36. Jibou, Hayon Zalău ( Hep. ,  312/5) . 
37 . Lăpuş, Hayon Luduş (Museum Cluj und 

Sighet) . 
38. Leleiu ,  Rayon Cehul Silvaniei ( Hep. ,  

1 46/1 6) .  
39. Lepindea, Rayon Tîrnăveni (Hep. ,  

1 46/2 1/ 171 ) .  
40. Livada, Rayon Satu Mare (Museum Satu 

Mare) . 
4 1 .  Lozna, Hayon Zalău (Rep. ,  1 96/50/236) . 
42. Malnaş, Rayon Sf. Gheorghe (Rep. ,  

170/137 /204) .  
43.  Marca , Rayon Şimleu ( Rep. ,  171/146) . 
44. Măgherani ,  Rayon Tîrgu Mureş (Museum 

Tîrgu Mureş) .  
45. Minişul de Sus, Rayon Ineu (Rep . ,  86/27) .  
46. Mişca, Rayon Marghita ( Rep., 

181/225/219) .  
47. Mociu, Rayon Sărmaş ( Rep. ,  

184/247 /222) . 
.'J8. Nadeş, Rayon Cehul Silvaniei ( Rep. ,  

273/218) .  
49.  Nireş, Rayon Dej (Rep., 259/81 ) .  
50. Oşorheiu, Rayon Oradea (AE,  1904, 

S. 205, GuBformen) .  
51 .  O�orhel, Rayon Dej (Rep. ,  210/34) . 
52. Panticeu, Rayon Cluj (Hampei, Rronzkor, 

I I ,  Tf. 143) . 
53. Peteritea, Rayon Lăpuş (Rep. ,  222/37) .  
54 .  Petroşani I .  Rayon Petroşani (Museum 

Deva) . 

55. Petroşani I I, Rayon Petroşani (Privat­
sammlung) . 

56. Prilog, Rayon Oaş (Rep. ,  120/65) . 
57. Răchita, Rayon Sebeş (Apulum, I I I, 

s. 35). 
58. Rebrişoara I, Rayon Năsăud (Museum 

Cluj ) .  
59. Rebrişoara I I ,  Hayon Năsăud (Museum 

Năsăud) . 
60. Rona, Rayon Sighet (Rep. ,  273/222 und 

293/95) .  
6 1 .  Roşia d e  Secaş, Rayon Sebeş (Rep., 

303/57) .  
G2.  Sălciua de Sus,  Rayon Cîmpeni (Museum 

Miskolcz, von A. v. Bruno mitgeteilt) . 
63. Sarasău I I, Rayon Sighet (Privatsamm­

lung) . 
64 . Sfîrnaşi, Rayon Oradea (Holste, Hort­

funde, Tf. 32/16-32) . 
65. Sînnicolaul Romîn, Rayon Salonta (Mu­

seum Oradea) . 
66. Sîrbi, Rayon Sighet (Privatsammlung) . 
67. Stîna, Rayon Satu Mare (Holste, Hort­

funde, TE. 33/27-30) .  
68. Stejăriş, Rayon Turda (Rep., 120/79) .  
69. Suciu de Jos, Rayon Lăpuş (Museum 

Cluj und Sighet) . 
70. Sieu I, Rayon Vişeu (Dacia, VI I-VII I ,  

s. 146) . 
71 .  Simişna, Rayon Dej (Rep. ,  244/45) . 
72. Tăuţi, Rayon Salonta (AE, 1885, S. X). 
73. Tîrguşor, Rayon Marghita (Museum Cluj ) .  
74. Turia, Rayon Tîrgu Secuiesc ( Rep. ,  

21/79/12) .  
75. Uriu, Rayon Dej (Rep. ,  86/29) . 
76. Uroiu, Rayon Orăştie (Museum Cluj) . 
77. Valea Largă (Ţicud), Rayon Luduş (Rep., 

176/177/209) . 
78. Valea lui Mihai I I ,  Rayon Marghita 

(Museum Oradea) .  
79. Vădaş, Rayon Tîrgu Mureş ( Rep., 295/1) . 
80. Viştea, Rayon Huedin (Rep . ,  155/65. 

Sammlung Szekelyi) .  
81 .  Vînători, Rayon Criş (Rep., 295/2) .  
82. Zau d e  Cîmpie, Rayon Luduş (Museum 

Cluj ) .  
83. Zărneşti, Braşov (Museum Sibiu) . 
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BRONZEHORTE DEn GRUPPE C INCU- SUSEN I (HALLSTATTSTUFE Al) 

1 .  Alţina, Rayon Agnita (Museum Sibiu) .  
2.  Aluniş, Rayon Cehul Silvaniei (Rep . ,  

254/311 i ) .  
3. Armeniş, Rayon Tg. Mureş (Museum 

Sibiu ) .  
li .  Bandu d e  Cîmpie, Rayon Tîrgu Mureş 

(Museum Tîrgu Mureş) .  
5 .  Berzasca, Rayon Moldova Nouă ( Holste, 

Hortfunde, Tf. 2 1 /1- 1 1 ) .  
G.  Baia Mare (Museum Debrecen, von 

M. Petrescu-Dîmboviţa mitgeteil t ) .  
7.  Biharia, Rayon Oradea (Holste, llort­

funde, Tf. 48/25- 8) .  
8 .  Bocşa Vasiovei, Hayon Reşi ţa (AE, 1 887, 

S. 48 und 52). 
9. Bogata de Mureş, Rayon Luduş (Rep . ,  

1 57 /84) . 
1 0. Bogata Romînă, Rayon Dej ( Rep., 

207 /11 ) .  
1 1 .  Borşa, Rayon Vişeu (Rep . ,  46/176). 
12. Brîncoveneşti, Rayon Reghin (Rep., 167 / 

1 23/202-3).  
13. Ca1·ani ,  Rayon Timişoara ( Materiale, I I, 

S. 229) . 
14 .  Caransebeş, Rayon Caransebeş (Rep . ,  

150/24). 

15. Căuaş I I I, Rayon Carei (Museum Carei) .  
16. Cherges, Rayon Ilia (Museum Deva) .  
17.  Cheşereu, Rayon Marghita (Holste, Hort­

funde, Tf. 41/1-5) .  

18. Cincu, Rayon Agnita (Museum Sibiu ) .  
19.  Cioclovina, Rayon Haţeg (Museum Buka­

rest) . 
20. Ciumeşti, Rayon Carei (Museum Baia 

Mare, Gu.Bformen) . 
21 .  Crasna, Rayon Zalău (Rep. ,  142/312) . 
22. Crişana I. Region ( Sammlung der Mittel­

schule Nr. 1 Oradea) .  
23. Crişana II .  Region (Museum Sfîntu Gheor-

ghe). 
24. Deva I ,  Rayon Deva (Museum Deva). 
25. Dipşa, Rayon Bistriţa (Museum Sibiu ) .  
26. Dobrocina, Rayon Dej (Rep.,  69/63) . 
27. Frîncenii de Piatră, Rayon Dej (Museum 

Dej ) .  

28. Gad, Rayon Timişoara (Museum Timi· 
şoara , AE,  1! 101, S. 380). 

29. Giula, J.layon Cluj (Kozlemenyek-Cl 11j 
IV, S. 1 28). 

30. Gornea , Rayon Moldova Nouă ( Hcp. ,  
79/53) . 

3 1 .  Guşteri ţa I J ,  fiayon Sibiu ( Holste, I/ort· 
funde, Tf. 24 -27) . 

32. Hărău, Rayon Ilia ('1luseurn Deva ) .  
33. Iam, Rayon Oravi ţa  ( Hols te, llortf11nde, 

TE. 21/26-34).  
34 . .Jabloniţa, fiayon Oraviţa ( Rep. ,  

39- 1 03) . 
35. .J a mul Mare, Rayon Găta ia (Holslt', flori· 

funde., Tf. 48/16-24) . 

36 . .Jadani , Rayon Timişoara (B.  Milleker, 
Delm. I I ,  S. 189ff.) .  

37. Lăţunaş, Rayon Oravi ţa  (TRET, 1 888, 
S. 70 ; B. Milleker, Delm. ,  I. S. 74, l i , 
Tf. 74) .  

38. Mărtineşti, Rayon Orăştie (Museu m 
Deva) .  

39. Moldova Veche, Rayon Moldova Nouă 
(Holste, llortfunde, Tf. 18/33-55) . 

40. Ocna de Fier, Rayon Reşi �a ( Rep . ,  
298/28) .  

41 .  Orşova, Rayon Orşova (Rep. ,  21 4/68). 
42. Păl tiniş, Rayon Sibiu (RIR,  1947, S. 1 56) . 
43. Pecica , Rayon Arad (Rep. ,  224/45). 

44. Poşaga, Rayon Turda (Rep. ,  89/59).  

45. Popeşti, Rayon Cluj (Rep., 1 99/95) . 
46. Rapoltu Mare, Rayon Hunedoara 

(Museum Deva ) .  
47. Răbăgani, Rayon Beiuş (Museum Oradea) .  
48.  Războieni, Rayon Aiud (Museum Cluj ) .  
49. Romînaşi, Rayon Zalău ( Grundschule 

Romînaşi ) .  
50. Rus, Rayon Dej (Rep. ,  214/67) . 
51. Sarasău I, Rayon Sighet ( Rep., 256/36). 
52. Sărmăşag, Rayon Şimleu (Materiale, I I , 

s. 231).  

53. Seleuşu, Rayon Sighişoara (Rep. ,  
120/75). 

54. Slimnic, Rayon Sibiu (Museum Sibiu) . 
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55. Sighet I (Valea Blidarului) ,  Rayon Sighet 
(Privatsammlung) . 

56. Sînpet ru German, Rayon Arad (Rep., 
204./1 10) .  

57. Şpălnaca I I , Rayon Aiud (Rep. ,  1 1 1/1 9) .  
58. Streisîngiorgiu ,  Rayon Hunedoara (Mu­

seum Deva) .  
59. Suseni, Rayon Reghin (Dacia, I ,  1924, 

S. 343ff) . 
60. Şanţ-Rodna Nouă, Rayon Năsăud (Mu­

seum Cluj ) .  
61 .  Şmig, Rayon Mediaş (Rep., 249/76). 
62. Şieu I I , Rayon Vişeu (Rep. ,  240/3, 

Dacia, V, S. 145) . 
63. Şona I, Rayon Tîrnăveni (Materiale, I I , 

s. 224) . 
64. Trăznea, Rayon Zălau (Rep., 215/78) . 
65. Tirol, Rayon Gătaia ( Holste, //ort/unde, 

Tf. 4.1/27-33) . 
66. Uioara, Rayon Aiud (Museum Cluj ) .  
67. Valea lui Mihai I, Rayon Marghi ta 

( VezetO Debreceni Muz., 1930, S. 50) . 
68. Veţel, Rayon Ilia (Rep., 301/53) . 
69. Zimand, Rayon Arad (Rep . ,  311/21) .  
70. Zlatna, Rayon Alba Iulia (Museum Alba 

Iulia ) .  

BRONZEHORTE DER G RUPPE JUPALN IC-TURIA (HALLSTATTSTUFE A2) 

1. Bîrsana, Rayon Sighet (AISC, V, S.  264.) .  
2 .  Carlsdorf, Rayon Moldova Nouă ( Holste, 

Hori/unde, Tf. 17/1 1 - 17) .  
3. Căpuşul de Cîmpie, Rayon Luduş (Rep. ,  

177/183) . 
4. Cluj , ehemaliger Bezirk (AE, 1 904, 

s. 208) . 
5. Dacia, Hayon Mediaş (Museum Sibiu ) .  
G. Fînaţe, Rayon Luduş (Museum Cluj ) .  

Omagiu lui C .  Daicwiciu, 1 flGO, S .  '18'1. 

7 .  Jupalnic, Rayon Orşova (B. Milleker, 
Delm. ,  I I I, S .  197, Tf. 2-3).  

8. Predeal, Rayon Braşov (BCM I, 1915, 
Abb. 23) . 

9. Prejmer, Rayon Codlea ( I . Nestor, 
Stand . . .  , S. 138, Abb. 31).  

1 0. Sărăţeni ,  Rayon Sîngeorgiu de Pădure 
(Z. Szekely, Materiale, V I I, 1961 , S. 186, 
Abb. 1 0/7, 9, 10) . 

1 1 .  Turia, Rayon Tîrgu Secuiesc (Rep. ,  
2 1 /79/1 3) .  

B RONZE HORTE DER GRUPPE MOIGRAD-TĂUTEU (HALLSTATTSTUFE Bi )  

1 .  Apoldu de  Sus, Rayon Sebeş (Rep., 
185/5) . 

2. Archiud, Rayon Bistriţa (Museum Bis­
triţa ) .  

3. Bancu, Rayon Ciuc ( Rep. ,  58/44/62) . 
4. Belin, Rayon Sfîntu Gheorghe (Rep., 

48/194/45-6) .  
5 .  Boian, Rayon Mediaş (Museum Sfîntu 

Gheorghe und Sibiu) .  
6. Brad, Rayon Brad ( Rep., 50/202/47) .  
7 .  Brăduţ, Rayon Odorhei (Rep. ,  33/30/29) . 
8. Călineşti, Rayon Sighet (Rep., 88/48) . 
9. Cetea, Rayon Alba (Museum Aiud und 

Cluj ) .  
10.-11 .  Cluj 1 - 1 1  (Rep„ 134/231). 

1 2. Cobor, Rayon Făgăraş (Rep. ,  130/221/ 
155) . 

13. Corneşti, Rayon Turda (Rep. ,  248/59/ 
309). 

1 4. Fizeşu Gherlei, Rayon Gherla (Rep. ,  
2 16/79/262) .  

15 .  Glod, Rayon Sighet (Privatsammlung) . 
16. Hunedoara, Rayon Hunedoara (Museum 

Deva und Cluj ) .  
17. lara I I, Rayon Turda (Rep., 19/54/10) . 
18. Jibert, Rayon Rupea ( Rep., 312/41) .  
19 .  Josani, Rayon Beiuş (Hampei, Bronzkor, 

I I I , Tf. 205-6) .  
20. Moigrad, Rayon Zalău (PZ, XXV I , 1935, 

s. 24ff) . 
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21 . Porumbeni i  Mari , Rayon Odorhei ( M u -
seum Cluj ) .  

22. Păuliş ,  Rayon Arad ( Museum Ara d ) .  
23.  Pru neni ,  Rayon Gherla ( Museum Cluj ) .  
2'1 . Rădeşti ,  Rayon A i u d  ( R ep . , 261 /!H ) .  
2 5 .  Săcuieni ,  Rayon Margh i t a  ( Museum Ora­

dea, Ilampel,  Bronzkor, I I I , Tf. 22G, 
« Bihor ») . 

2fi. Să lard ,  Rayon Oradea ( I lampel,  Rronz-
lmr, 1 1 1 , Tf. 20'1) .  

27. Sibiu,  Hayon Sibiu ( Museum Sib i u ) .  
28 .  Sîncrăieni ,  Rayon C i u c  ( Rep. ,  60/63/63) . 
W. Şpălnaca I, Rayon Aiud ( Rep . ,  11 1  /19) .  
30. Sua t u ,  Hayon Gherla ( Museurn Cluj ) .  
3 1 . Soarş, Ha�·on Fr1 găraş ( M useum Sibi u ) .  

32. Tăuteu,  Rayon Margh i t a  ( Dacia,  V- V T, 
S .  225).  

33. Tîrgu M u reş, Rayon Tîrgu !\Iu reş ( Rcp. ,  
1 66/2 1 ,  Ilo ls te , I/ort/unde, Tf.  2!l/1 - - 2 'i l .  

31.. Tîrgu Secuiesc I I ,  Ra�·on Tîrgu Secuiesc 
( RPAN,  I ,  S .  35) . 

3!1. Ţelna,  Rayon Alba ( I lo ls te , llortfunde, 

Tf. 3'1/1 -8) . 

3G. Vadu Crişulu i, Ra�·on A leşd ( Gruncl­
schule V a d u l  Criş 1 1 l 1 1 i  11 11d \ fo seu m Ora ­
d ea ) .  

37. Vărd , Rayon Agnita (.Museum Sih iu) .  
38. V iştea, Hayon Cluj  (Priva l sammlu ng) . 
3!). Vurpăr, Rayon Sibiu ( l\f oseum Sibi u ) .  
lt0. - 41 . Za gon J - 1 1 , Ra�-on S rîntu Gheorghe 

( Hep„ 309/10,'373 - .'J ) .  

IHW N Z E TIORTE D E H  G nt ' P PE F I Z EŞU G H E R L E l - S l N G E O H G I F  D E  PA. D l : Jn: 
( ll A L L STATTST l ; F E  B2\ 

I .  Blăjcn i i  d e  Jos, Ha�·nn Bis l ri �a  ( R cv.  
l!n iv .  laşi ,  1 !)5'1 , T . S. 272, Abh . 1 - 2) .  

2 .  B u ncşL i ,  Rayon R u pea ( Museurn Sibiu,  
A J� ,  1 888, S.  2'15 ) .  

3. Buru , Rayon T urda ( Rep . ,  liG/  I G!l/'12-3 ) .  
li .  Cămin, Ra:von Carei ( I lolste, llort/1111dP, 

TL :�3/ 1 7 - 26) .  
5 .  Cîr \ a ,  R a y o n  Ciuc ( E M ,  HVi3, S.  '1 1 6 ) .  
6. Dupuşu,  Rayon Mediaş ( A V S L ,  I I I , 

s. 336) . 

7 .  Fizeşu Gherlei  I ,  Rayo11  Ghrrla ( Hep . ,  
216/79) . 

8. Făgăraş,  Rayon Făgăraş ( Muscum Sihiu ) .  
!l .  G u ş teriţa I ,  Rayon Sibiu ( M useum Sib iu ) .  

1 0. 1-lida ,  Rayon Za lău ( Rep. ,  105/3'1 ) .  

1 1 .  Ilaşag, Rayon Sibiu ( \f o seum Sibiu ) .  
1 2 . I lunedoara ,  chemal igcr Bez i rk ( '.\foseum 

Cluj ) .  
1 3. Silvaşu de Cîmpie, Hayon Luduş ( Rep„ 

1 80/2 1 O) .  

I li .  Singeorgi u de Pădure, Rayon Sîngeorgiu 
de Pădure ( Kiizlemenyck-Cluj ,  J, 
S.  1 00) . 

1 5 . Şimleu I Si lvanie i  I ,  Hayon Ş iml eu ( R ep . ,  
27 li/222) .  

I G. Tîrgu Secuiesc J ,  Ra�·on Tirgu Sec11 iPs1� 
( Hep. ,  1 23/ 1 1 5) .  

1 7 . Transi lvania ( Museum Sibiu ) .  
1 8. Turia- Kara tna,  Rayon Tîrgu Secuiesc 

( Rep„ 1 1 7/26/ 1'1-'i ) .  

B RO N Z E H O HT E  D E R  G Hl i PPE ŞOM A RT I N - V E T JŞ ( H A L L STATTST U F E  B3) 

1 .  Biia ,  Rayon Tîrnăveni  (Hep . ,  3!1/ 1 00) .  5 .  C.rizbav,  Rayon Cod lea (Rep. ,  11i3/328/ 
2.  Bihor, friiheres Komitat ( Hampe i ,  Bronz- Hi7) .  

h:or, I I I , Tf. 245 -6) .  fi. Firi t eaz , Rayon Arad (AE , 1 907, S .  57) .  
3. Boarta,  Rayon Mediaş ( Rep . ,  1 22/2W) . 7 .  Girişu Rom în,  Rayon Gherla ( Priva t·  
4. Crasna, Hayon Şimleu ( Rep. , 1 "2/3 1 2/ sammlung) . 

1 65) . 8. lara I I  J ,  Rayon Turda ( Museum Cluj) .  
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!l. Mintiu Gherlei, Rayon Gherla (Museum 
Cluj , Gherla ) .  

1 0. Oradea (Rep. ,  198/87 ; Praehistorica l .  
Tf. X V l l - XV J I I/ t-'1 ) .  

1 1. Huşi, Rayon Sibiu (Museum Sibiu ) .  
1 2 . Sebeş, Rayon Sebeş (Museum Sibiu ) .  

1 3. Şomart in ,  Rayon Agni ta ( Dacia, X 1 -
X I I , S .  7 - 1 6) .  

1 '1 .  Transilvania (Museum Sibiu und Cluj ) .  
1 5. Unguraşi, Rayon Dej (Museum Cluj ) .  
H î. Vetiş, Rayon Sat u Mare (Muscum Sa tu 

Mare) .  

BRONZEII O RTE DER GRUPPE B ÎLVĂ N EŞT T-V INŢ ( IIALLSTATTSTUFE C) 

1 .  Alba Iulia -Partoş, Rayon Alha (Rep. ,  
165/1 1 1 /1 96-7) .  

2 .  Arcalia, Rayon Bistriţa ( Rep. ,  30/ 1 1) .  
3 .  Bîlvăneşti, Rayon Turnu Severin (Apu­

lum, I, S. 84, Abb. 5). 
li .  Blandiana, Rayon Alba ( Rep. ,  162/229) . 
5. Bana tul de vest (BSNR,  XX I I I, 1928, 

S. 15, Tf. I T . .  1 2- 1 3) .  
6 .  Boş, Rayon Hunedoara (Museum Deva, 

Hep„ '17/1 81 ) .  
7 .  Cioara , Rayon Orăştie (Museum Cluj ) .  
8. Coldău,  Rayon Dej (Museum Cluj , Hep„ 

300/45) . 
!l. Dedrad, Rayon Reghin (Museum Sibiu) .  

10. Moldova ( Insel) Rayon Moldova Nouă 
( \fuseum Lugoj ) .  

1 1 .  Romos, Rayon Orăş t ie ( Rep., 239/5 1 ,  
Museum Sibiu ) .  

1 2. Şeica Mică, Hayon Mediaş (Museum 
Sibiu ) .  

1 3. Şimleu! Si lvaniei I I , Rayon Şimleu 
( Vezetă Deri Milz. 1 93!), S. 61 , Abb. 29) .  

H. Şura Mică, Rayon Sibiu (Dolg Szeged, 
V I I, 1 916, S. 1 -70) . 

1 5. Tîrgu Mureş I I  (Materialf', I I , S. 2 1 7  
und  Abb. 13u) . 

1G. Vaidei, Rayon Orăştie (Apulum, I, S. 80) . 
17. Vinţ I, Rayon Alba (Museum Tirgu 

Mureş ) .  
1 8. Vinţ-Vurpăr, Rayon Alba (Museum Alba 

Iulia ) .  
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