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Darea de seamă rostită de D■l Pr·m=Preş. Alex N. Gane 

Domnu.le Preşedinte al Consili1.1lui ele l'Vlinişlri, 
Domnule Preşed1.nte al Camerei derndn/ilor, 
Domnilor Miniştri, 

J)omnilor, 

Consiliul legL;lativ se s•imte cu 
poată saluta prin mine prezenta 
aici. în casa lui. azi ieiâncl in1l'ă în 
lenlă. 

deosebire fericil sl:L 
Dornniilo1· \'Oasfrc 

al 8-loa an ele cxi s-

Pă~im încet pe drumul presurnt ele multe obstacole 
dar mergem înainte cu încredere şi ronştiin(,i roluhi 
impottani ce-l încleplinim. 

Drnmul c fără îndoialt't a11crnio:. nind d i e un 
clrnm neblHut. un clrum nou pe carp Jm11 ea noa::,tră 

încă nu-l cunoa~le îndeajuu ·. 
Şi. Doamne, cftL de- greu te cunoaşt e astăzi lun1ea 

şi cu râlă ane\· oin(ă , îi cape!i înc;reclerea ! 

Câ;1cL ·'a \'Olat la H}25 legea Consiliului lL'gislati\•, 
d L's bat eril e parfamcnlare arată c ă nu îl ros t g las, ca1 't' 
,: ă nu cead:î orga11izar:'a unPi imdiiu(iuni dp tccllnici'i. 
Ieg-islath· ă. 

Se simtca 11c1·oia unui ·organ rnl'e să stabilea Tă o 
armonie lu · hao ·uJ kgislati\· în care ne pierdem cu 
lolii , o ordine, o sis1ernatizare ln ('Onfec1tunea lf)gilo1· 
noi diclaic ele ne\'oile zilelo,· ce l!'ăim , iegi noi mai 
hinc studiate şi mai drepte în arJlicarea lor. 

Haosul era cu atât mai mart' c u rât trăiam sub re­
gimul a /1 leg-iuiJ'i deosebite cai ·c· gu\'el'1mu C'ele patru 
j11'0YÎncij )'001Uneşti. 

Fiecare lege ce se vota de parlam ent se lsbea din a­
cEastă cauză conlinuu, dr nenu11Jill'atele legi p1·ovinciale 
deosebite , care trebuiau cunoscute pentru a fi armo­
nizate. 

Şi în primul t'ftnd . se impunea unifirarea eoclurilo1· 
juclic:iarr. care slau la lomelia tuturor celorlalte le­
giuiri. 

Unifical'ea codurilor. iată problema cie căpetenie . 
mal'ea vorun c·ă ce ne-o cerea conştiinla noas lră ele ro­
mâni, în 1.oale zilele şi în fiecare• clipă a zilei. 

Nu puteam l'ămâne în accea~i (ară cu atftlea leg-iur; 
deosebite, cnre · :-:e schimbau clupă jucletele CC' le sirfL 
hăteam. 

Unificarea era cerută de dreapta judecată, ea se im­
punea şi pentru cimentarea clefinitiYă a le!l'ăturilor 
noastre sufleteşti_ 
Totuşi, am stat aproape ilj ani în această situatiunP 

ele nesuferit ru legiuiri atât ele cli\'C'l'Se, cu juri::;pru­
clcnle unele fixate de Curtea noasfră de casatie. altele' 
nle Curiei cli11 Budapesta şi am J ·ămas Până azi. fiind 
c-ă nu puteam îmbrăca aşa de repede haina noi101' 
lc·g-iuiri_ 

Legiuiri ele importanta cotlmilor judecătore~! i nu 
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se faia decât după lungi Şi laborioase ·trădui nti. 1,:1 e 
C'et· studii prealabile. cunoşiinta legilor existente şi lu 
noi şi ele aiurea, aprecierea nevoilor şi ::;ituai iunilor cl2 
fapt. o operă construcli\'ă, dom inată ele o unitate d~ 
principii, acelcaf'!i expre iuni reprezentând aceleaşi 

no(iuni, o limbă clară şi simplă, care ă nu clea loc la 
iHtetpretări cleo::;ebite. A% e expli{:1ă ele ce până azi 
nici unul din statele succesorale ale Monarhiei Habc-­
burgice nu au ajuns la o unificare legislativă_ 

Pe de allft Parte, opera de unificai·e mai cere ,1 

m u ucă ce nu poate fi rationalizată. pentru că di l'izi u­
nea ei fatal duce la di'versităti ele pri11r1pii. la 11epo­
tl'i \'iri şi discordantă între texte -

lată desigur şi cauza penti·u care comisiunile prec1 
numero:tse care au funcţionat dela 1919 până la 1923 
la Ministerul ele justitie, nu au p•utut încheia nici o 
lurrare de unificare. 

A trebuit c.a această sarcină să fie pusă pe umerii 
cP lor putini care compun cele două sectrnni ale Con­
siliului legislati\· în competinia cărora era tlală UllJ­

fic-area legislativă, pentruca într'un spaţiu de timp re­
Ial i\· foarte scurt, să ducem aproape până la capăt a. 
r·c:astă. operă uriaşă_ A contribuit clesigm. suntem da­
tori să recunoaştem, şi dorin1a neşovăitoare şi foart8 
întemeiată a d-lui Mihail Po~Jovici , Mirnstrul de ju::;­
titie, ele a vedea cât mai curând înfăptuită unificarea 
lrgislaLi\'ă., ca să învingem ultimele noastre ezitări ~i 
să ne _clcspărti111 ele aceste ]urCJ·ări, deşi simtean1 bine 
că ele au încă nevoe ele a fi \·ăzute şi re\·ăzute: în 
special în c:e pri\'eHe coordona1·ea codurilor şi pentr:1 
unele din ele. l'eclacta1 ea el e expuneri cir mol i\·e mai 
cuprinzătoare. carp :,;ă lumineze textele. 

Din ace te lu,cră ri se găse,;c azi depuse pe biuroui 
Camerei cleputalilor : 

1) Proiectul codului civil. ·partea referilo::11·e la per. 
~cane şi la 01·ganizarea familiei. dimpreuriă cu legea 
ele punere în aplil'ai-e şi care fără îndoială poate ('0n­
si itui un coci cleo ebit. până când şi ct• lelalte păr\: 
ale acestui impol'tant cod. la care lucrează Consiliul 
noslru \'Or fi terminate 

Phn reglementarea dreptului pe1·soaneior. şi al fa­
miliei. ·c \·,a face cle,;igur unifical'ea cea mai e:-:en­
tialăi vieJii noastre ele &1.ai unitar. căci e însăşi ai.eza­
roa per oanei şi a familiei într·o si11g-ura conceptie ele 
drept_ 

2) Pi oedul codului de procedură ci\·ili1. cuprinzftnd 
şi proceduril:.i speciale. rn except ia riJ rl e i referitoare 
la executarea sililă. 

3) De asemenea zilele act:stea. urmează :;u fie dcpu­
:-.e în parlament. proiectul codului de eomert. ca şi 
proiectele legei de unifi.care a cambiei ş1 al cekului 
[C'J"rninate ele consiliu. 

ln foarte sc·urt timp \·Or fi definit i\' puse la punct 
f; i codurile de drept public. codul penal şi coclul de 
p1·oredmă penală elaborate dl' Secîiunec1 La u t1C'('S­

I u i Consiliu 
Opera ele unil'icare a legiuii ilor noaslre face• a-dfc1 

un pas hotărîior înainte. 
Mă simt clator el-lor. să arăt aici. înainte tk a t1·--:­

ce nni depa1 ll' ~i sfrăduiula l'e au pus·o la cles1h[u·­
şi1 L•a al' e:--tor luc rări. preşedin(ii şi consillerii sectiu11L 
lor 1 lspec1.i\'e . r:a şi adi\'ilatl'a inteligentă şi a!:>a lt' 

uJ,re<.:ială a erninenlilor 110,;:tri refercnti. 
De asemenea 1in să e:xprirn ~i acluuca recunoritin(ă 

a C011siliului pentru l':Jnr:ursul luminat l:e ne-a fo.;l 
dat in tot cursul lucrărilor, cle cătt·e consilierii noşlt·i 

lempornri. magi trati superiori. profesori universital'i 
i.i arncati. ca şi ele membrii clelega1i de că.tre cl-1 Mi-
11b1lu de justiţie. rn care am examinat în ultimul Limp 
toate a"e te luc1·ări. 

Zi cu zi şi u111ăr la umăe fiec: n.re a adu;:; contri­
bulia cunoştinlelor şi experien(ei vietei trăite , la ricli­
earea monumenialei opere ce reprezintă codurile unL 
ficărei noastre legislatil\"e. 

H.ăm5.ne de aici înainte ca şi corpurile legiuitoare .',tl 

găsrască metoda cca mai practică! ca ·ă Lrnnsforme cfa I 
mai repede proiectele noastre în legi, penLru ca uni­
fi carea Iegislati vă să fie un fapt îndeplinit. 

J) Opera de codificare, zk~ profesorul Alfred Rocco. 
1tu poate fi în"ă urmaUt dt1ipă pro~edura legislativă o­
bişnuită'-, pentru că ea ~ste putin potrivită confecţio­
nă1:ei unei legi complexe cum sunt codurile. care cer 
o colaborare organică şi technicl\ preo1să , şi pentru 
c.a1e Parlamentele prin însăşi natura lor. nu sunt P0-
lri vite. 

De aceea, nici unul clin codurile actuale italiene nu 
au fost elaborate prin metoda comună de disculiune 
şi votare. ci toate codurile clela i8Ci3 pună. azi. sunt 
ele fapt opera guvernului în baza delegatiunei date 
prin legi &peeiale_ 

'rot astfel în Spania, Parlamentul a auto-rizat gu­
Yornul să promulge coclu~'ile clupă o simplă. rliscuti­
une generală. utmată în Cameră1 , sau clupă votul prin­
cipiilor ele bază ale legislatiunei viitoare. 

Un procedeu putin mai diferit a fost recent ap!L 
cat, în Polonia. uncie scurtele sesiuni parlament.u-L·. 
inexistenta unei rnajorităti gm'ernamentale ·ta.bile şi 
preocupările ele chestiuni ele ordin politi c general pu­
neau în pericol opera ele unificare. 1'oluş1, ··au eclii·­
lat numeroase legiuiri de unificate precum este coclul 
de procedură. penală şi legea asup1·a organiză.rii t1 ·i­
bunalelor, care constitue un adevărat coci ele proce . 
dură ci 'vilă. gratie .numai proce,clurei dectelelor legi 
pe care le permi lea Constituţiunea clin 2 August H>2G. 

Constilu1iunea jugo-slavăl_ prin art, i33. in ·l.itue î11 
\·ecltirca unificărei legislative. o proceclu1·2 sumară, în 
~en ul că toate proiectele ele legi care au de obiect 
unificarea legi:;latiunei lrebue- c adl'e&ate. prin pl'e!;>e­
dintele Adunărei, comitetului legislath· liupă care ra­
portul comitetului este reh'imis adunăt'ei na1ionale. 
ca re la rîndul ci statuează- a ~upt·a ace::;tor proecte prin­
lr'un singur vot nominal, acceptându-l sau respingâu­
clu-1 în totalitate. Inaintea \·otului. un repreentani 
al fiocă.rui grup parlamentar poate face _o srurU't de­
c- lara! i une. 

Codul civil ge1·rnan, clupă ce a fo t elabora[ un timp 
îndelungat ele o comisiune elxrapal'lanwntară urma!ă 
de o anchetă publică asupt•a texteloe elaborate. Rciclts­
tagul a hotărît eu <'Omisiunea sa legisla1.hă ~ă limL 
teze examenul :-:ău numai la sin~·urele Jîuncte con­
lc•stabilp 

Astrei că Ia votarea celor 290/i ai tic:ole, s'a procedat 
la rot numai în urma unei cereri prec.:ise. iar pentru 
1 esl. votarea s'a funii prin strigarea al'lirolelor supu­
se aprobă1·ei. 

La noi, clacă Conslitu(iunea prin arl_ 137 ne jm_ 
pune re\'izuirea 1 uturor codurilor ,;:i legilor c•.xi::;tent.e 
pe11tru a asigura unitatea Jegi:;laliYă. ea nu a fost 
atât ele prc\· ăzMoare rn .;~ fixeze şi o procedură spe­
cială ele disoutiune şi rnta,·c•. aşa cit a rămas neatins 
pl'incipiul tabiliL Prin a!'i. li9 clupă care orice proec1 
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de lege nu poate fi adoptat decât clupă ce a rost Yotat 
articol cu articol.. 

Va trebui desigur ca guve1·nul, in înlelrg:'re cu J)Ll­

terea legiuitoare, ~ă găsească utijlocul cel mai practic 
pent1·u a ajunge la posibilitatea \'otl:irei a celor l)e:--l ,• 
'i.000 -ele articole, care \'or compune cele j coclu1·i ju­
cl i1c.i il re. 

Di.:;cntiuni în şcclinle plenare, şi amencramenie pro­
puse cu accastu o cazi unr, ar c.l uee fri ri'i în rtoială la pre­
lungirea pe un timp înclelunga1 a ac-cstor lucrări n· 
nu mai 1iot suferi întârzieri; iar a111eneia111entele dl· 
ultima oară ar pu1ea atinge mm ,: spus-o î,,tr'un re_ 
cent arti:.;ol el-I Profesor A_ Oictrlc·,eanu, conceptia 
unit.ară a proiectelor cu atât lllai g1·ay ·cu rftt un c.ocl 
1111 poate fi supus unor rnorlificări partiale ulterioare. 
ca o lege ordinară. 

Adevăre.telp C1iscu!iuni ele principii ca :;;1 propunrt il c 
ele modificări. ,·or trebui clar rl:i cutt• nu mai î 11 corn1-
-~i uni le legislative ale Corpurilor legi uit oare, păstrân­

du-se neapărat , i contac-lul pri-n1anent cu ac·ei rarl? 
au elaborat proedelr. cu nwrnhrii Consiliului legbla­
tiY, singuri în măis,ură d1 orice modificare s'ar inlro_ 
dure în comisiuni, sti le puni:l de îndată 111 armoni<' 
cu toate textele în rai e ele se ru.flerteazu 

1n scurt timp clar, noile corlmi ,·or ~la la t~meli:i. 
aşezământului 11ostF11 de Stat. 

Fie, Donrni!o1-, ca :,;L1b ~cut ul 101· aşa e·u111 rn1 c->şi di11 
discuţiunile parlarnenla1·e mai bune şi rnai clreple. 
ta1·a t.ureia Ii închinăm toată arlivitatea şi la trehuinlă 
datn, :-;ă runoaffă. o eri-î nouă de pro~-res :::i prospe1·i­
tate 

Fie c-;1 foii acei care trăe:--c suii hol1a uliiac.;[r/1 u ce­
rului nostru, nouile legiui1·i sil-i :--t1ilng,l la o lal1i1 în 
o i11fră,(i1e suflc-tea:;ră desăvârşiti1_ ('ăei ca va fi lrgut:1 
Pe o singlll'ă online ele clrep1 şi o 11J·epiatr arpia':i prn­
tru toti 

* * * 
Dai· Donmilor, nu numai la p1·Pgulire'a a:·e,;tei unL 

ficări, 01irâl este ea de imporhnlu . . ,c măl'gineş1L' ro­
lul Cousiliului legislath. 

Unifir.area co :lurilor nu-i decfit o lalură trc,căloarc 

ce ne-a fost clatu de legea noastră orgarncă. tăci Con­
,-:titu1iurn a ne im])une în _special elatoria tie a ajuta în 
mod consultati,· la facerea şi coo1clonarca legilor cât" 
Şi la întocmirea: regulamen1elor o-enerale ci<' r..plie are 
a legilor. 

Rolul acesta, clacă Yoi1i, ingrat ,:;i clclicat. ră ·i e 1·0-
lul cl'ilicului sever obligat să arate toate imperfecţiu­
nile tec.hnicc ale proectelor, e în„ri în aceiaş timp i111-
portani r;i necesar, pentruc5 ne clum cu rotii seama. 
ele ce înseamnă o lege neclreaplă în apiicarea ei cu 
t·exte cc se c.on1razic şi car·e pol încurca dreapta' ju­
decată, dă loc la arbitrar. la nrclrepiăti. şiranr ,:;au 
procese. 

Dacă politica le."-islatfră. adică apieeierea oportuni_ 
tiî.tii unei legi cu rlreptul ele a llolărî, dacă o lege este 
sau nu co1esr,unzătoare ne\·oilor soeiale. apa1·tine Pu­
terei legiuitoare. partea de technic1t legislafi,·u a l'osl 
încr2di11taiă Con,-;iliului legislati\·. 

Ce înseamnă însă teclmicrt legislatidi? 
Fostul Ministru ele justitie. <1-1 G1•igote Junian. a 

clefiniLo. cu ocazia cliscu(iunei lrgii de orga11izal'e a 
Consiliului nostru, ,·a fiind ,,aria rlr o ,·11snir in te.r/" 
p'recise concepfiw1ea legiuilor11l11i'•. 

Desigur că technica legislati,·ă nu poate fi redusă 
la o simplă pi oblemă de stilistic.:1. sau de gramatică. 

l~,·ident că o lege, lrebue să fie înainte Lle toate ela­
ni. pr·ccisă, să nu dea loc la diferite interprelări, iar 
textele ei să fie simple şi pe întele'ul turnrora. c;a a­
rl'leaşi cuvinte să reprezinte aceleaşi uot11mi, pentruc~t 
numai astfel o regulă de dre>pt poate de\·eni o reguW 
rle conduită că1'C'ia să i se supună membrii unei co­
lectivităţi_ 

Nu-i mai putin adevărat însă, că nu numai aici se 
reduce rolul tl'<'hnicei legislatiYc . 

.,Ada de a în,-;e1•ie în textr precise concep1ia le~iui­
lornlui", wesupune neapă1·at e unoa!;terea clară n ace_ 
lei C'Oncrptii, posibilitatea ele a avea la îndemână. da­
iele statistice necesare pent1 u a-i .~tabili aplicarea, pre­
,·eclcJ·ea sanrt i uni lor- prntru a-i asigura eficaci lalea, re_ 
zol,·ir·ea ipotezelor ce le poate ridica legi.'a şi pe lân­
gă toate mai adăugăm roo1·clonarea c,u legile existent<', 
pentru a nu alinge p1·inc:ipiul unitătii legi'-;1afi,·p rare 
:--iit la haza in,;ăşi a organizării Statului. 

Căci, prrcum nu-i cu putintăJ c-a un Stat omogen su 
aibri legiuiri deosebite aplicabilr clil'eritelor părti clin 
teritoriul său supus areleeaşi sm·craniti1ţi, tot astfel 
nu-i cu put.intu sri avem legi ca1·e se r.onfrazic şi se 
rli,;lrug reciproc. 

Armonia stă la baza legilor natm-ei. 
NPeoncorclan(a legilor produce fatal dezagregare. 

dczo1·ga11izarr, neî11c1·cdere, ne:--igurantă în lege ,:i în 
p1·inripiul însuţi rle clreptalr. 

Cflnel Conslit uti unc•a ne obligă la coordon'.lrea legi­
lor. im.plicit ne obligă la 11unerea lor ln 0Jcord, cu 
principiile ronslilutionale c-a1p le µuvenn:azu tleopo­
t 1'1\'U, 

Ni. s'a co11testut toi.uşi ele unii, clreplu1 rie a ne ocu­
pa ele textele con.=;lilu1ionale, pc motivul că numai lnaL 
tn C:urie ele Casalie, şi ea nunnai în Sect1uni Unite, are 
acest drept, mai mult chiar, un ante-proert ele lege 
11ri:--2ut mort. rări nu i ,;'a nrni clat niei o urmare. \·oia 
-,i:'t inlerzică în moci talegorir r.onsiliului elreptul ele a 
ex::1111iL1a ronstiiutioualitatea proecielor rlc legi (art 3). 

Confuziunea e .fărri îndoială re,,.~·etabilă 
Arlirolul 103 din Constitutiune dă în acie,·ur 11u111ai 

Cur(1i de casalie clrepi.ul de a judeca constitutionnli-
1a1ea legilor, pent1 u a declara nenplicabilc fll' acele 
r::ire "uni contrarii Constitutiei. 

Aceasia înseamnă c-ă niri o altă instanlu juclecălb­
rea~,cu nu are dreptul ele a a11recia şi jucleea rnnstilu­
t ionali late a unei legi. 

Consiliul Lea-iJali\· nu e în,;i't o instanlă ele judecată. 
Art. 103 nu-i rst.e aplicabil, citei noi nu intepretăn1 
un textele lege în vederea unei jutlecăi,i, ei cltun 11u-
111ai un aYiz, o părere• a:-;up1·c1 unui si1nl)lu [Jl'Oe:::.l ele· 
legt'. o a1irecicre de pi incipii fără con:;ecinte directe. 

Runiem un organ consultativ şi prevenliY. iar nu 
un 01·gan juclerăloresc . 

Dacă nu am putea formula observa(\uni de• lleconsli­
tutionalitate când clăm a\·ize, sub curânt că nu avem 
dreptu] rle a inferp1 eta textele eonstiu(ionale, ar urmc1 
„i'j ignouim Constitu(iunea, şi în cazul câncl suntem 
î11să1'c:inaii cu elaborarea însă<;;i a procciulm peutruct1 
f.ii într·un caz şi în rP!ălat. e tot 0 p1'C'-;'ăi1re a unui p1·0-
crl ele lege_ 

Dai· Gonslih1liunea nu-i numai o normiî penl1·u ju­
clecaiă în aplicarea legii. ea esl(• ~i o norlllă de c:ire 
trebue ,:;ă se conducă legi11iton1l. eâncl fac·e opr,n leg-is­
latiYă. 
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Şi ceeace e,·icleni poale face puterea legiuitoarC' 
câncl creează legea. putem face şi noi care ·untem un 
organ auxiliar al ci pentru pregătirea ei. 

Avizele Consiliului au avut ele altfel clarul nu odată 
:;ă facă ca legile să Iie eâl mai eficaee şi mai clr pte în 
aplicarea lor. 

In primul loc se CUYi ne să. com,iat o creştere con­
t inµă a numărului ele a,·ize ce ie,;e în fiecarC' an clela 
Consiliu. 

Astfel clacă in Hl26. anul înfiintării Consiliului. au 
ie,;;it 185 de avize; 

Jn 1927 au eşit 219 avize; 
In 1928 au eşit ili2 avizr; 
Jn 1929 au er:it 259 a\'ize; 
In 1930 au eşit 31G aivize; 
ln 1931 au eşit 364. avize. 
ln 1932 au eşit 413 avize. 
Din cele 413 avize ale anului trecut. 39 clin ele, au 

obsenaţuni de net:oustituUow-.1.lilaLe, ~i din acestea. 
J7 au fo t în total tinutc în seamă. 38 proecte nu au 
rnai devenit legi şi numai de j 1t avize se 11oate afir­
ma că nu s'a tinut seamă. 

Acest rezultat dovedeşte până la eviden(ă, nu nun'iai 
temeinicia observatiunilor ricl,icate, cla1· şj măsura în 
1.·are instituti unea noastră a contribuit Ia înlăturarea 
v:iiciilor de constituţionalitate , care pândeau ca o boa­
lă fără leac proecteJe, şi făceau inapl1calJiJă legea. 

Citez între c:esie proecte ele care a rinut ea111ă le­
giuitorul: 

Pre.iectul de lege penlru înfiintal'ea unui sub:::.ecrelu­
riat al aerului; 

Proect ul pentru organiza1·ea Consili ui u1 economir 
naţional; 

Proect ul ele control al a veriJor fuuctionari lor; 
Proedul prntru organizat'ea instilulului ele cercetări 

agronomice 
Proectul pentru crearea u11ui fond al realizării pos­

tului nahonal de radio-difuziune ; 
Proectul ele lege peniru desfUntarea primei ele ex­

port la grâu; 
Proectul pentru organizarea corpului co11tabililo,r clin 

România, etc. etc. 
Iar dacă privim obiectiunile de celalt ordin ale 

Consiliului, gă1sim că. clin cele M3 proedc ele legi sau 
1·egularnen1.e, repartizate ,celor 3 Sec!iuni ale ConsL 
Jiului: 

Sntiunea I de rlre1Jf p11blic a dat anul treout un 
Lotal de 229 avize, clin care 87 fără nici o obieotiune. 
('ele mai multe din acestea clin urmă, filllcl simple acte 
aclm inistrativc legiferate, ca autorizări tle împrumu­
turi, cedări ele teren, schirn'bări ele imobile, etc., iar 
/12 de avize r,u ·ieşit ru clife1ite obiecţiuni. 

Di.n ace te ili2, un număr de 84 ele proecte nu an 
fost supuse elisouliunilor parlamentare, .'37 de 7Yroerte 
s'a11 tonformat avizelor şi numai ele 21 ai ize se poalP 
zice cu preciziune că nu s'a tinul aeamă. 

La Scdiuneo li.a de drept JJril'(tf, clin 38 de av'izc. 
3/ au -ieşit r.u obietfiuni. 

Din ele, 1,5 au rămas până azi sub formă de proecrl.e 
nelegiferate; ele /1 avlize s'a tir111t sr>am.ă şi numai ele 'i 
proecte s'a trecut peste avize. 

La Sec/iunea lll., (le h-gialaţir soe,ial:'i. 3 oaomid't 
şi financiară din un total de 116 avize cşHe. 53 suni 
cu ohiecfi1.i?li f;>i clin acestea s'a tinut seam::t in 17 pro_ 
ecte, alte 27 1w au fost- legi/etate şi nnmai. in 9 vro. 
ec:te s'a trecut peste avize. 

-=========~~~ 
A.,;t[el că dacă Lot,dizăm a,·izele cu obser-:a.tiuni e­

~ite anul trecut din Con:;iliu, constatăm C2 la un nu­
n1ăr de 227 avize, /2i p1oecLe nu au mai d~,enit legi, 
de 65 ele avize ;::;'a tinuL ·earnă la alcătuirea l~ei şi 

numai la 35 ele avize s'a trecut peste ele. 
Ceeace înseamnă o proporlie ele veste 8(; .':i s1.d.ă clin· 

totalul proec;telor eşite cu obserrntiuni. cal'e au sufe­
riL influenta binefăcătoare a Consiliului. 

Eloquenta cifrelor arată clar încles1 ul, cont,ributiu­
nea ce a daLo această i11-,iluti·une în anul trecut la 
c,menclarea legilor. 

Acea:;Ut co11Lribu1iune a.1· pu!r.a fi şi mai însemnată 
dacă am avea întotdeauna timpul malerlal neoesat· 
pentru ·Lucliul. 1wocctelor ce ne vin adesea \n ultimul 
moment, mai ales în a.junul în•c,l1iclC'rei parlamentu­
lui şi adaug ::lacă parlamentul la rândul ·ău ar voi 
să, dt:a o mui binevoitoare atentiu11r a,•ize[or ConsL 
liului. 

Nu s·a1· lntâmpla desigur să vedem legi modifica­
toare a unor texte necleYenite încă legi, precum a fost 
cu legea moclificătoare a legei pensiunilor gradelor i11-

Jerioai-e, cleşi la acea dată ea nu era promulgată şi deci 
neexistentă 

Nu am a\rea de a emcnea nici attHC'a legi modificate 
în cmtă. ,-reme, după promulgarea lor. Numai în anul 
precedent din 2.58 legi. 87 sunt legi moc.lificaloare, ia1 
dacă ne urcăm dela 1926, data îi:i.fiinţării Consiliului, 
clin un total ele 1.100 legi, ,990 sunt lC'gi. ele modHicări. 
adăugiri sau complectări. 

Organul natural, organul legal de tecimică legisla­
tivă. es1.e numai Consiliul legislati\'. 

l~l c cel mai indicat ca cel pu1in Pentru proedele 
dl' legi mai importante, ,;ă fie însărcinat cu însăşi 
r clactarea lor. iar nu mă,rginit numai la rolul ele a 
formula avize, care de cele mai multe ori. nu ajung 
şi5. îndrepte o construct.ie greşită. a legei, sau să re~ 
JJCT.re dc,1ile ele formă !:li lipsurile ele car~ aclC'sea e plin 
proectul. 

In chipu[ acesta: 
S'a1 face în primul loc o economie simtitoare în 

bugetul Statului. astăzi aşa ele nece ·ară, întrucât ar 
dispare toate numeroa.~cle comisiuni, anonime. efe­
mere şi unilaterale. 

Şi cceace c mai important. am avea legi cu sigu-
1·an!ă mai bine studiate, fiind făcute ele un corp Cll 

1·aspundere şi experientă necesară. 

Con:iliul legislafo· pt'in însăşi mi&iunea sa perma­
nent.ă c mai în măsură, s'ă poseaclă ~locumeniarea ne­
cesară, să poată concentra lucrările similare. a,râncl la 
i11clemână legiuirile ~i chiar proectele c.le legi cc se 
propun în alt.(' ţări, şi care Lar fi procu:rate dela a­
paritie ele legaţiile noastre clin străinătate. 

Căci Domnilor, în materie ele legiferare nu inven­
tăm aproape uirnic. Toate (ărilc î:;;i împrumută recL 
proc legiuirile din care se culege fără nici un scrupul 
ele conştii.nlă.~ to1. ce pare mai nimerit. 

Şi e foarte natural să fie aşa, fiindcă aceleaşi neoe­
::;ită( i impun aceleaşi legi precum aceleaşi scăderi mo­
rale au impus pretutindeni aceeaşi nevoie ele apărare. 
Aşa a fo t lrgea contra cametei, legea contra cumu­

lului, legea ci'e control al averei functionarilor, legea 
rnncorclatului preventiv. legea lichiclă .rii jucli,eiiar~ şi 
alte multe încă/. 

Având la îndemână lucrările făcute aiurea. suntem 
întotdeauna, mai în ml-î ură ele a chibzui pe ale noa­
stre. 
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Şi Domnilor, fiin,cică numai odală pe an ani oca_ 
ziunea de a expune dezideratele Consiliului, nu atât 
Domnului Ministru ele justitie de solicitudinea căruia 
ne bucurăm, cât mai ale:, mă adresez d-voastră, Dom-
11ului Preşedinte al Camerei clepufaţilor, şi Domnilor 
r·eprezentanti ai parlamentului. pe care avem onoarea 
de a- i vedea azi în mijlocul nostru, ca ·ă le cer cu 
insistenţă o colaborare cu Consiliul mai strânsă şi 
mai efectivă. 
Dacă proectele ele legi trebue să aibă neapărat avi­

zul Consiliului, în ce pri',·eşte însă amendamentele ce 
le votati, avizu! nostru nu mai este obligator Imi dau 
seamă, că a-l face obligaf-or e o imposibilital~. fiinclci:i 
at aYea ele rezultat să întrerupă în tot momentul tle'­
baterile parlamentare. 

Sunt totuşi amendamente cat'i pot sclumba cu lle­
:,;[vârşire aspectul legei. cum s'a întâmplat cu legea ele 
conversiune a datoriilor agricole. care pot zice că nu 
mai are aviz , sau amonclamente cu re])01Tu ·iuni în a­
tâtea articole ale legei care cere o neapărată punere 
la punct a proectului 

1 n asemenea cazuri, con:mlti1rea Consiliului legisla­
tiv ar fi desigur necesară 

Pentru a nu stânjeni însi:i lucrările parlarnentarc'. 
ar trebui găsită modalitatea ca Consiliul sau numai 
o clelegatiune a acestuia. să-Şi aibă sediul în timpul 
~es.i:unilor în imediată apropriere a parlamentului. 

Chiar clacă nu i 'ar suPune toate amendamentele 
peutrn ayiz, orice modificare mai esenl ială adu ·ă pt·o­
ectului, ar putea fi ele îndată înaintată Consiliului ca 
s'o pună ele a,corcl cu întreg proectul înainte ele votare. 

In chipul ac:e ta s'ar topi amendamentele in lege cu 
care ar forma un singur bloc şi nu am mai aYea ele­
sigur acele nepotriviri şi contraziceri care înhmecă a­
clesea intentia legiuitorului. dbtrug anno111a legei sau 
o fac neaplicabilă. 

Să-mi fie ertat ~ă dau un sin3ur enrnplu ecliiica­
lor în acea tă pri ,·i nţă, ce îl gă;::;esc în ultima lege clin 
7 Aprilie 1932, care reglementează raporturile clini re 
propl'ietari ş i chiriaşi_ • 

In adC\·ăr, clupă art. 15 al. 3 clin lege, se JJ1'0Yecie 
că clacă imobilul închiriat era neimpozabil la 26 0,:­
tombrie i929, în acest caz pentru fixarea chiriei, pro­
prietarul sau chiriMii se ,·ot· adresa instantei judecă­
toreşti, singuQ'a în clre,pt de a stabili aic,cst prnt, ceea 
ce înseamnă, făJ'ă îndoială, că şi ace::;te imobile neim. 
pozabile la 26 Octombrie 1929. intră în aplicarea legei 
ele închiriere. 

Articolul i6. adică cel imeclial următor. inko<lu;:; pe 
calea unui amendament, cliupă propunerea ci-lor Tran­
c u-Iaşi şi alţ, ii, declară însă că în prevederile ace-slei 
legi nu intră imobilele construite în baza legilor ele 
încurajare a constmcţiilor, aclică tomnai imobilele carr 
erau neii.mpozabile la 1929. 

Intră şi nu intră, aceste imobile, în llispozitiiJe legii 
clin Aprilie 1932, iată o problemă in::,olubilă l'ată ci~ 
aceste două texte. cal'e se ,contrazic, problemă cu atât 
mai gravă cu cât art. i9 clin lege 3[1-une caLegoric cit 
,.în toate contracLele ele închiriere intrâull în pre, e­
derile legei ele fată, neplata chil iei la termen. al rage 
Llesfiinţarea ele plin clr·ept a contractului''. 

Şi nu clesigur ace;::;ta e unicul exemplu, unde pe cale 
lle amendamente se distruge conceptia unitară a le_ 
gei, f;,i se pune judecata ca !:>i pe biC'lii imprieina\i. înn­
intea unor şituatiuni in<'xtricabile, 

~=====~=== 
Consiliul legi:::ilativ cieat _pentru a colabora la face­

rea legilor, organ deci ajutător al puterii legi uiioa1·e. 
a\'ând a.\'antajul ele a sta în afară de focul clesbateri­
lor parlamentare, clai- slâncl iot.uşi în imediata apro. 
11iere a parlament.ului, va fi astfel rnai în mă ură sft 
observe situa(iunilc create clin aceste discu li uni. să 
radă mai bine contrazicerile ce se pot ivi, precum de 
asemenea ă fixeze amendamentele iec se propun sau 
e ,,otează, în cadrul proecţului de lege. 

* * 
O altă sarcină Domnilor pu::;ă pe umerii 110:;;trii este 

publicarea colectiunilor de legi şi regulamente ce tre­
bue să apară în fiecare an. 

Dela înfiinlarea Consiliului lli11 1923 şi până azi, au 
eşit astfel i7 mari volume cuprinzîncl un tota1 ele 140') 
leo-i promulgate ţ;j lt/1/1 ele 1 egulamente. 

* * * 
Anul acesta. 0011 ·iliut no:,iru a tn,buit su se dcs­

J1ar-t.ă. ele unul <.lin consilierii :săi mai aprec:ia(i, de 
tl-l Ioan Corjescu, atins ele limita de vârstă 

Inzestrat cu o mar.e puter . ele muncii, c'unoscălor 
rnimrnat al legiuirilor ardelene f:i bucovinene, juris1: 
subtil, el ana clarul ·ă disece .până în cele mai adânci 
măruntac, ca nimc•ni altul, textele legei şi ·ă iscodea. 
seu controverse juticlice pe care ne munceam cu lotii 
să le găsim o soluţ iun e . 

Prin plecarea sa din I.re noi. pierdem un prelios c,o ­
laborato1· 1;i lU1 ju1•i,:t eminent. căruia Consiliul îi 
păstrează cea mai ,·ie recunof;'tin(ă 

* * * 
lnchei Domnilor, aceasiă, 1,oale, prea scurtă da.re de 

scamă, cu creclin1a că Consiliul J)l'in activiLatea ce a 
dc ,făşurat_o şi în rmsul anului trecut, a contribuit la 
perfectarea legi101·. 

Prin lucrările elf, uni fi care încheiate, ,·om c.lărîma Şi 
ult.ima barieră ce ne despărlea ele fra!ii noştri, pentru 
ca să nu mai avem p1•ecum s'a zis. a:;;a ele bine şi de 
alli.i de,c,ât o (ară. un rege şi o lege_ 

Desigur că pe iere11ul unificării, legi::;lati n·. mai e ·l~ 
de luctu. De,:;hârşirPa codului ci,·il în întregu] lui, 
cere încă multe sl r ·ăcluinte . Procrclura ci,·il:1 J)artea. re. 
fHitoare la executiunea silită, YR trebui terminată în 
cui·sul anului. Codul eornerc-ia l nrariiim are neapărat 
nevoie ele re,·izuire. 

Ac:ti,·itatea trecută c· o garautie pentru 1·iitor. 
Consiliul nostru legislativ cu aceeaşi ardoare şi 

dragoste ele rn uncă. păşe~te cu încredere pragul şi a­
eesl ui an. încredintat fiincl. cu seneşte în marginelo 
puterilor Şi ale misiuuei sale, lara către ca1·e îşi în­
dreaptă tol gânclul şi toată grija. şi pe Rege, ;::;imbolul 
Yiu al unitălii na\ionalc. 

CUVANTAREA D-LUI MINISTRU DE JUSTIJIE MIHAI POPOYICI 

Necesitatea infiin(ă~ii Consiliului Legi :slaLi\' a fosl de­
l c-rminată ele opera grea a întocmirii legilor. cari re­
clamă o polihc,ă legislath·u, o technică juridică, cu­
noşlinta pnicticei exlnt-juridice şi a jurispruden1ei. a 
lcgisla(iei comparaie, a p1·ogre elor :;;tiintiiice realizate 
ele doctrină', a i ·!oriei drept.ului şi inslitutiunilot·, a 
p;.:iho)oŢiei. poporului.. care concretizează spiriiul tirn-
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Omisiuuc l'Sl'11ti11lii. 
Intimatul ' iculu(' I. ~olda11. ba.aîndu--e pl' ad. 9, al. /, 

din legcn MJ~-rneujionată. ~i IJ)l'Ctinzând că a fost f11nc1io-
1wr comercial de b.iurou în Scn·ieiul Socil'lăJii. a c-crnt "ii 

i s1• plăbNJscii preavizul de concediere dp , luni. în Joc 
de 14, zile ce i .,·a dat ele Societate. îll conformitate cu disp. 
art. 78 din ac ("iaşi lege. î11 plus ('On ccdiul de odihnu pl' 

anii 1929-1931. 

ln do,cclirea adiuu<•i ~ale a prezentat Cl'rtificntuJ din 11 

.\ludic 1931, clihcrat ele :-'.ocictaka rcc-urc11ti:i. ,oind a dovedi 
(·i:i a f11nc!ionat ca rc-cepţionar de tijei la sondele de pl' 
~anli(•1ul B11şte11ari (Prahoya). administ1,încl prnhu cu mar­
tori ca să do,edească acc,,t frupt. 

I 1rninl(•a J 11deditorici de ocol, Societatea a declarat că 

intimatul 1cdamant nu se 1poatc- .scni de c-.ertificatul C:'1.ibat. 
de oarece în el . ·a înloc·11it c-udiutul ele mauipulant de jitei 
cu acel de- rccepjionar ele 1ilei, <lrcla1,ajim1e de înscriere 
în fals ce ~·a !1t'c·ut în p10cesul-1e1hal cli11 6 Octombrie 
193J, cu care ocazie <l-1 judecător de ocol a con.. tanat c-a 111 
acel cl"llificat scris la ma,şină. singurul cuvi111t scris clr milni1 
este „tect,plionar" în urnra, unei ştersuturi. 

Re.1pi11igâ11cl c-e1·etca Soc-idă1ii recu1e11k ca su s11,pendc 
l>t'Ocesul pilnii c·c se , a ce1ccta H>c-1ama1iunea osupra fal­
su I ui constatat. J u,cleciito1 ia de Ocol, cei cetâ nd aci iun ea în 
f'ond, a aclmis·o ,pentru motivele că din el cela rn1 iu nile ,maL 
i<'rilor asculta1i. 1·eztilii:i că intimatul Nicolae Solda~ u 

p1·cstat o muncă intelectualu în sensul arL 85 di11 lcgr şi 

deci u 1·ma să hcnrfi,c-iC'ze de prea,·izn l de conceeline p1 t'­
, ăzul de nrt. 9,, iar nu de art. ?8. 

ln cecacc pri,e,ştc- rnnoccli11l de (l{iilrnă 1·n acl111i, 11u111ai 
pentru 10 zile clin anul 193!. 

ln instanja cil' apel. fată ele declaratiunc•a illtimatul11i cu 
nu se mai se1,cş(e ele ,c·ertific-atul incriminat. s·a cli~cntat 
numai proba tcsti.moniuli:i. Tribunului găs ind ci:i cli11 clecla­
l'afiunilc mndorilor l'<'zuliii cu suficicnlă că munrn prestată 

de intimrnt (",te clin aceia care comportă atributii ele co11-
clucen şi. c-unoştinlc peciale. me11ţiniind aplir-alinnca reg-ulei 
din art. 9, al lpg·ii yrga11ic·e. 

ln (l('can• 11>1 i,eştc concediul de odihnii. T1 ilrnnalul argt1-
111cntoază cii Socidmlt\a ieste obligată a-l uco1·du pe tul 
tim,pul 1pi111ă la 'J .\ln1·ti1' 19-;,1. el1inr dac-ii i11tinrnl11I 11n l'u 
cerut. 

Juclccî111d aslfcJ. i.n-unla. d<' fond a p1mrn11jut ,e11ti1qu 
~<1 prin exces ele putere. iolâncl te,'.tele indicate· 111ai su~. 

f'ără 11 o moli, u. ddcrminiind probele. 

lu ucle,i:ir. nrn1io1 ii usculta1i m1 clc-clurut î11 1111c111imitult'. 
că intimutu] u f'o,t luc·rător. iar 1111 functionn1· de birou. 
nstfe[ încât conc-ed ierca II u se pu teu fnce clceii t ÎJJ comli-

1 iunik a I t. 78 cli11 Jegen cont ructclor de 111t1nc·,t apl icaj iunea 
art. 85 fiind c·u 10(111 alt11. fă1·ă a mai cli,cutu 1nijloacell' 
ele· upăn11e cir h1pt ~i de dreep1 in,ocnte î11 sni-. ,;i oral. 

111 ul cloil!'a 1.înel. c·sk l'ecunoscut ~i netugăcluit că i11ti­
mut11I. la ciulu ele 8 \lurlie 193J. rând a fost conc·ccliat. a,ea 
o ,c,c·hinw în seniC'it1 ele aproape 2 ani. cciace îi c-onfnea 

druptul la c·1111C.t·cli11 de -: zile. 

I 11 confcr111itnte c·11 clisp. art. .ţ9 clin IC'gl' ,:,i 50 din 1Tg-u­
la111ellt. aronlnrea C011C·ediilor ele odihnă !'sie lil,ata la lihcra 
clispozi(i1111l' a pn!ionului. aşa înciit î11 cu1.11l ele fati:i. i11ti­
rn11t11I 1111 putea impune la 8 Martie 19,i rn ,ri i s1• dcu 

con1·1•cliu ele odihnii pl' unul 1931 ~i cu atiit 11rn1 muTt cu,iinl 
pe an1il p11'cl'dl'11!. ~i cluc·ă l'l nu a clovc·dit ci:i l'a ('('rut şi i 
s',1 rnf111.ut. 'l' dl'd11ce c·u 11şuii11tu cil u r1'111111tai la co11ccclin, 
c·eiuc·1· p1dl'11 sii fa<'ii. ele oarr·ccc·. ,d 111pu rq;11lu din 111 t. 79 din 
il'gt' 1111111ai c-oll\l'llji1111ih· pentru recluc<'l'cu «1111 dcsl'ii1ilart·u 
!t'1rnK'll!'lor dl' pll'<11 i/ -1111! !'1111,idcrnlc c·a dl' ol'ci111c• p11-
hlic·i:i. 

~i în uccasti:i pl'i1intă. sentinta a r"sl p10111111tuti:i eu aceia~ 
,ăcliti:i omisiune c•<:'111ialii". 

A\·ând în \'edere că prin aces1. moti\·. recurenta .· e 

plânge ele exces ele putere, violarea şi greşita aplicatiunr 

a art. 79. 83. şi 85 din legea asupra con1.ractelor t.le 

muncă; omis iune esenţială, denaturare ele acte , nemo-
1.i vare. violarea art. 49 clin legea contractelor ele rn un­

că şi 50 din regulamentul legii. 

Societatea reeurentă prelinde că cliu depozitiile mar-
1orilor aucliali la judecătorie, .rezultă că intin1a.tul Sol­
e.lan a fost lucrător. iar nu .func!ionar ele birou; iar în 

al doilea rând, numai prin violarea art. 49 diu lege !:-I 

30 din regulament, i s'a putut acorda contravaloarea 

în bani a concediului ce i s'ar fi c uvenit pe anul 1931. 
când es te necontestat ct, acest eoncecliu n ·a fost cerul. 

că nu putea fi cerut întrucât reclamantul fuse.se con­
cediat la începuturi anului. şi că deci concediul nefiin­

du-i refuzat, nu i:;e putea acorda claune penfr11 un a­
semenea ca11ăt dr cerere nefondat. 

Având în \·edet·e că 1cln sen1.inta 1 · eclll'ată ca şi din 

cal'lea ele jul' lecairt. rezultă că Nicolae Soldau a Jost în 
,-; t J'\'Îl iul recurentei. uvând ca atribu(iuni primirea ti1e­
iului dela a.He întreprlllCleri în depozitul Societătii re­
curente. sen·ci u care con tu î 11 deschiderea ventilelo1 
necesure. 111iburarea rezerrnrnJui , luan•a c.lensitălei şi 

temperaturei 1i(eiului 1n•imi1. , cenlrifuo-ânclu-1. dresa­

rea ele act , constutând predarea şi primirea împreună 
c· u dele<salii întreprinderilor preclătoure , lrecându-le 

înt1·\111 caiet şi apoi într'u,n borderou; că în listele de 
plaiă ale Societătii a fost (recul ca lunător manipulant. 

AYân,d în Yedere că aceste constatări de fapt au fo ·i 
în moci c.·uct reţinute ele in . tun(a de fond. fără a ·e 

rlenal ura cl epozitiile muri ori lor audiati. 

Că în cwclrul ucestor couslutări. urmează. u t>e exa­
mina c hestiunea dacă ea!ificarea atribuită ele Tribu-
11al in!imalului. ele funclionar pariicular, a fost în mod 

juridic făcută_ 
Con,;idel'âncl că urt. 8:') clin legecr contractelor de 

muucr. consideră ca functionari parliculan şi deci be­
neficiind ele clispoziliile speciale ulc acestei legi. 1w 
toli salariatii ·din birouri. magazine· snu anexele stubL 
!1menlelor industriale ::;au comerciale cul'i prestează 111 

înf1·egirne ori în 11arie. o muncă sau un serviciu inte­

ledual. 
Că este irn:onte~tabil că îndeplinirea atribu~iunilo1· 

nrnfo ele reclurnant în en·iciul societă(ii_ nmoştin(ele 

te,chnice şi de „pecialitale primau a .·upra muncei ma­

nuale deciuate. 
Cu clin acest punct ele \·eclet·e. e::;te l'ărrt conseciu(ă 

"cnumirea din lislele ele plală prin c:ll'e reclamantul 
h: primea ,;alul'iul. determinantă în u.ceasi.ă chestiune 
fiind numai natura se,·vi c·iului presln!. 

Că în aserne11ra concli(iuni. ralifirnn:a de func(iouur 
parliculal' fiind f11rnli.î ele instan1ă in Iii-era şi spiritul 

art. 85. aceasHi nrirnă pal'!e a 111olin1h1i efe ca are ur­
mează n fi respin,:;ă ra nefomlaiă_ 

ln t·viare pri\·ede par1eu a doua, a 111otinilui de ca­

;:a1·e . 
Co11sidp1•ftnd tă JJl'i 11 art. '10 corn IJi nat cu urL 89 di u 

1<> 0 ·ea <'ontractelol' ele mu11că, patronu] est.e obligat a 

nrol'da salaria1ului un co11cc~diu \'ariinrl în taJ)Ol'l cu 
\' Pchirnea î11 scn' icu 

Cu <lrepl ul la rnucecliu ul salal'ialului e ·[p tnmsfor-
111a1Jil i11 hani. nurnui când. ce1•ftn<l aeorclarea dreplu­

lui de odihnit ~i refuzftnclu-i-,-;e de patro11. acesta cstl· 
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obligat n-i plăti o clrspăgubire egală cu dublul ::-urnei 
-ce i s'ar fi cuvenit pe tot timpul concecliului. 

Că , însă intimatul fiind concediat la înreiepuiul anu­
lui, şi c.Leci înainte de a avea posibilitatea legală şi de 
fapt ·el e a uza ele dreptul ele odihnă , instanta de fond 
nw11ai prin violarea ari. 49 combinat cu art. 89 lege,1 
contractelor de mlllncă. i-a pui:ut acorda reclamantului 
şi daune reprezentând llurata concediului la care al' 
fi avut dreptu] în cursul all'ului . i93i, inwucât, p!'in 
aoo11darca daunelor ele preaviz echi\·a]ente c11 salariul 
J>e 3 luni. Societatea pârîtă. era liberală el e orice obliga­
liune fată ele reclamant prin r,uJperea unilaterală clar 
fără abuz a contractului de murică interrnnit înlre 
părti. 

Că deci_ această paite a moii\·ului . l~e casare fii11d 
întemeiată , urmează a se clldmite, iar sentinţa Tribuna­
lulua aisuprn acestui punct, casată. 

Iar întrucât chestunile de fapt sunL conslante. ur­
mează a se reti ue j uclecarea pri.cinei şi în foncl. 

Având în yeclere că clupă cum s'a arătat mai s us. So­
cietatea recurentă nUJ datorează daune ecl1i valente cu 
durata concediului la care intimatu[ avea dreptul în 
cur,sul anului i931. 

Că cleci. a 'Lllpra aicestui pund, urmează a se re.for­
ma sentinta Tribunalului, obligându-se Societatea re­
curentă să plătească intimatului numai suma ele lei 
G.424, compensârucLu-se cheltu elile ele judecată. 

Pentru areste motiv. Ourlca re pi11~e motiYu[ I el e 
casare. admite recur,sul. etr 

NOTA. _ [n nurnăl'ul 3 al .Jurisvn,1;clenţe i Genemle 
din 2 F ebruarie i933. sub spe ta 156, a apăru t o notă 
semnată. ele tl-1 avocat Lemei;;, privind o clecizie recentă 
a !naltei Cur{i ele ca aţie ectia III-a dată in materia 
contractelor ele muncă şi prin ~arc se rezolYă prind­
piai în mod uegativ chestiunea dacă dreptul la odilmi1 
al salariatului este trans formabil în bani atunci cântl 
,1cest clrept n'a fost ,cen1t. ~i drci nu putea fi refuzat clP 
patron. . 

SPI'e surprinderea noastră, aulorul nce ·lei llole crL 
tică deciziunea !naltei Curti. fără să fi cuno cut încă 
consiclcrentele deciziunei,_ lucru imperios necesar -­
socotim noi _ atuwcî. când \Tei sil critici o hotărâre a 
celei mai înalte instante ele judecată. 

Să vedem rleci. ide ,ce este Yorba în spe(a rezohaUl 
ele !nalta Curte, analizând principiul pus ele suprema 
noastră in · tant-ă prin pri ma textelor ce regoementează 
materia clin legea contractelor ele muncă. 

Un alariat al oe. petrolifere .,Conicorclia• ' este con­
cediat, clânclu-Lse un preayiz · de o lună. Nemu llumit 
cu calificarea de lucrător cc servise clref)t criteriu la 
calcularea &urnei reprezentând preavizul , acesta adio­
nează , ocietatea în judecată , cerâncl un preaviz de trei 
luni. - pretinzând că este functionar parlirular - ş1 
daune re,prezentâncl echhalentu1 zile lor ele conre,ecli u, 
la care ar fi an1t dreptu/l în timpu l anulu i î11 rurs, clac:ă 

11 u a1· fi fosi concecli al . 
Instante](' ele foncl au aclmi.- ambele c:ape{e tle cerern, 

ceeace a determinat ·oe. ,, Concordia'' să atace cu re­
curs senti n ta 'l'rih. Prahoya. asupra am bei or capet e cle-
1cluse ele reclama11i :;;i 1•ezolrnte în mod Fa,·orabil lui , 
de instaniele ele fond. 

Inaiutca lnaltei Cul'( i s·au pu,s deri două probleme 
ele drept deosebit de· irnpol'i.an1e în caclrur legei ron-
1 raci elor ele muncă: 

1. Apl'ecierea califirăi•ei dt> luc„ător sau functionar 

particular a intimatului făoută el e insian(a ele fond. 
· 1:ecurenta suslinâniLL c ă s'a violat arl. 85 clm legea con­
tra,ctelor de muncii. 

2. Dacă se poate pretinde echirnlenlul în bani al 
eonicecliuh1i la care salariatul ar fi av•ut drept în tim­
pul anului, cleşi a fost corucediat înainte de a a,·,ea pu­
tinia să-l ceară. J Jlohlcmă care tranşează. ş1 chestiunea 
conexă , cla,că salariatul neuzâncl de facultatea ce o are 
ele a cere c,oncecli ul la care are. dreptul. conform legei 
contractelor ele muncă. poate pretinde patrnnnlui du­
blul salariului pentru timpul ele conceicliu' de ea.re nu 
s'a folosii_ 

P1ima problemă are o tleosebili:i importantă :;;i de 
aceea o emnalăm în caclrul accs1ei note penlrucă re­
,•inl• Inaltc i Cur(i misiun ee. el e a ,;tabil1 uu criteriu 
unitar pentru a se clistinge când um salariat este un 
mun citor manual şi c.ânld1 un muncilor intclec1unl. pro­
blemu foar-~e gingaşe fiind exLrem ele greu ele a fix<1 
principial o linie ele clemarcatie între rele clouă rnte­
gorii ele salariaji. 
Ac.castă chestiune ar e ·o n1ure utililate în [}l'Uclică. 

'înt1,ucât legea contractelor ele muncă eleosebeşte tra .. 
t&mentul la care sunt supuşi salaria1ii manll'a]i dP 
acela la care sunt supuşi cei in lelectuali, bal an la le -
giuitol·ului în C'linânll în ra,·oarea muncilorilor inte-

lc'cirnali. 
Prin art. 85 din legea confradelor ele rnundi. legiuL 

torul pune cil se vor bucura ele preyeclerile speciale 
,tle legPi conlraclelor ele mu1ncă , acei ce sunt funcţio­
nari. iar prin fonc(ionari particulari legiudtorul a în-
1,el c pc acei cari prrs l ează într'o întreprind ere in­
dustrială ori comei cială sau în anexele lor o muncă 
inleleciualăl în total sau în parfe. 

O formulă foa1 te rngă care clă naştere la o sPrie de 
soluliuni contrarii ale in tantelo1··cle fond , după cJ'itc­
riile dela cari se pleacă pentru a se preciza continutul 
noţiunei ele muncă intelectuală 

Tntr'o seninlă a Trib_ Dâmbo,·ita, T1ibunalul a 
pus principiul că ciue,·a nu ·e poate pre, ala de atrL 
butul de intelectual :;;i cleci nu poal e presta o muncă 
i11telecfoalăi decât clacă are la bază o cultură superi­
oa1 ·ă, o cultură universiLară, criteriu extrem ele preten­
iios , căci dacă ar fi admi. ele insianteIP noastre al' 
t1 ebui să rxclllCh•m clela beneficiile legii contraclelo'r ele 
111uncu o serie tle ,-alariati clin birourile întreprinderi­
lor i11du1striale şj comerciale, ca1·i fără a 1'1 titraţi. aşa 
cum cere trib . Dîntbovita, depun totuş o munc,ă a că­
>'eia calificare nu poale fi decât iJiielectuali.'i. pentruci'.! 
efor! ul cerebral Pste [)l'eclominan I asupra celui fizil'. 

Trebue să recunoaştem că un c.rileriu obiectiv este 
greu ele formulai , problema urmântJ a fi 1·ezolvată 
dela caz la r-az cu tPnclb1la - socotim noi •unei cât 
mai largi încadrări î11 sfera notiunei ele muncă inte­
lectuală. 

Astl:izi , în incluslrie şi comerţ. ,nunca e:-;te lot mai 
JJu(jn fizică :;;i toi mai mult inlelectuală. Cuno!;iiintele 
1echnice de ·pecialitate sun1 inclispeusabile pentru ca 
l'ineva sri fi e util înfr'o lnh'eprinclere oarecare. 

De altrninlrPlea. legiuitorul rânci a rnrbit de func­
tionarii ele birouri şi auexele înlreprincleFilor. a sc.o­
liorât el în · uş no(iunea de muncă intelectuală Ja nL 
nlul realitătilor clin întreprinderile eeonomice uncie 
nu se face ştiin(ă 1>u1·ă. ci -.e ulilizeuză numai daleh­
ştiinlei aplicate 

Jn spe(a judeenlă el(• înalta r,ui·(e. era YOI'ba clr un 
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salariat care. deşi califi.cat rnauipulant. avea atribu(L 
uni ele aj'Utor ele 1ecepţionar. primind p1·ouusele petro-

lifera ale" altor într prindeTi. făcând operaţiuni d.e 
ntăsurarea lor. luarea den ită(ei. ternperaturei, centrL 
fngând,u-le şi notând 1oat.e · aceste date In borue.rouri 
Şi procese Yerbalc. Inalta Curte ra socotit functionar 
particular şi nu lucrător manual c:um JH'etinclea recu­
renla. printr'o largă dar j,u sti:i interpretare a notiunei 
ele muncă intelsduală în spiritul leg-ei contractelor tl e 
muncă. 

- Venim la a cloua chestiune solutionată ele efifrc 
lnalta Curte. · 

Legea c.:o ntractelor ele muncă. o lege ,tle proteguire 
a muncei în raporturile sale cu celălalt factor ele pro­
duct ie c-api talul, a re,glemen ta t şi dreptul saJai•iu.tului la. 
octihnă. In măsura în ca·re salariatul este mai legat el e 
intreprindere, printr'o Yechime mai mare. şi c11,eptul 
să•u la odihnă- este recunoscu,L tle lc1giuitor îuir'o mai 
largă măsură Făcând să Yariez.e acest llrept în raport 
direct cu ,·echimea salariatului în întrep-rinclere. legiui­
!01 ul a căutat. să încurajez:• ,:tabâJitr.tea acesluia. reia 
n• esle 1Cle folos şi pentnu dânsul Şi pentru î11treprin­
dere 

A<.:est drept cit· odihnă nu poat~ fi refuzat s al,uia­
!ului. clupă art. 49 al. 6 concediile nu pot fi niti re­
duse. nic.i desfiintate prin acordul păl'tiloi-. De un rle 
uţ·meaz,ă că orice 1co nventiune rnntrarie est2 isbită de 
i1ulitate. Tar clară tolu;;:. patronul rduză acordarea a­
ee tui concediu. atunci legea preYede o ,-ancliune bl.L 
nească contra patronului: plata rluhlâ a salari11lui 71n 
::.ile:e la rari solariah·il a11ea dr('J)tul la co11cedi11. 

Dar clacă salariatul nu a cerut concecliu? Jpotezu 
rară .. dar care totuş s'.l i,·eşl e în practică Poate sa la­
rialul cu ocazia altor răfueli flill1re patron şi dân,;ul. 
... au inclifrl'ent de alte chestiuni. după expirarea anului 
ln eare ::alariatul avea clreplu] la concediu. su ce1rii 
patronului daune 1·eprezentânrl încă odată ~·alariul peH­
hu zilele la cari r. Yea •dreptul la odihnă? 

Creclern că nu . după cnm re z nl1ă ln moci implicit şi 
din decizia înaltei Curţi. pe marg-inea dlreia facem a­
<'estc considera(iuni. Dreptul la odihnă eş;e a,ronJat de 
legiuitor salariatului. nu din consicleratiun i materia-
1 i"te pentrucă nu toate re,·c ndicăr·il e cla:-:ei muncito. 
n· li - clupă cum .·1iei ace,-tea nu sunt de ol'clin ma­
l erialist. 

Dreptul la odihnă e, te un a,Yanla"·iu ele ordi 11 moral. 
acordat salariatului clin intrepri111cl'erile particulare clin 
aceleaşi consicleratiuni pentru care esh• acordat rnn­
('ecliuJ ,;;i salariatilor clin instituţiile publiee. 

Prin dreptul la odihnă ca şi prin dreptul la repao­
sul duminical. s'a căutat ridi.carea morală a păturl'i 

muncitoreşti. După eurm nu se poate sustine că pa-
1ronul ar putea connni c.:u salariatul ang-ajat cn luna 
sau cu anul. să-i plătească deosebit pentru, durniniei.t 
şi sărbătol'ile legale. acolo unele legiui1oruJ a interzi ., 
lucru în acest timp. iot astfel. clar i1l\'ersâu.1l problema. 
~alariatul nu poate pretindt· dublul salartului pentru 
!impui de oclihnă1 acordat ele lege. în schimbul 1enm1. 
lărci la aoest clrept_ 

Prin această inten1retare a 11at utei cl1 eptul ui la l'l'­
pao -ul duminical şi la odihnă. se Yine îu u.Ju1orul :;u­

lc1riatilor clin în1l'eprinderilc particl1lan:. luptftnd con­
tt·a proprei lor slăuiriuui ele a câştiu-a un ban n,ai nrnll 
\u de(l'imenlul sănutătei lor fizice :;;i morale. 

Spre deosebire de mocl·u1 reglemcntă-rei 1epaosului 
duminical, legiuitorul nu a putut lua măsuri ele închi. 
1forea întreprinderilor pc un anumit timp al anului. 
pentruca astfel salariatii să obtină concediul legiuit. 
de oarece prin o asemenea mălsură s'ar fi stânjenit Yie­
(H economică. a căreia activitate nu poale fi nici un 
1,1onwnl întreruptă . De a,ceea legiuitorul a dispus ca a­
('l':;(e concedii să se acorde în u.şa fel. ca rner ·ul înt1·e­
p1•irnlerc-i su nu fie împiedicat. 

Dar dacu salariatul nu cere eonc.:edi u 9 1 ici textul. 
nici .:;piritul legii contractelor tle muincă nu ne înclrL 
lueşie sit afirmăm că salariatului i se cuvine dublul 
sr,lariului Această soluţie, dacru s'ar acln11.te de vreo 
in:;ta111i:l. ·fortează 1.extul lcgci. dispunând altcern decât 

u. noil şi urmărit le.giuitorul. 
DuJJă aceste considera!iuni. mai a\'t'lll Lle examinat 

c ullimu chestiune, aceea tranşată de Inalia Curte . 
Poate ~ă ceal'ă echirnlentul salariului .în bani'a zilelol' 
tle concecliu pe anul în care a fost conceclial, din mo-
111cnt ce n'a ayut putin(a :,;ă ccnru· şi deci nu i s'a i e­
fuzat ac:cst concediu? 

!nalta Curte a soluţionat în mod negativ uceasU'i 
chestiune şi credem că pe drept rm·ân\. 
După rum se spune în eomdcle1·entell' cleciziunei. 

pr-in duu11e de prcadz se acordă salariatului o sum:i 
fe1 feln' ri. c,11·e rnprezinti:i intreu~a cle:;pttgubil'e la care ci 

ure dreptul. prin rupe1·ea unilaterală a rnntntctului. 
DnC'ă. contrar-tul a. fost rupt - cum era î11 spc!ă -

I,: în ce putul unului când dreptul la C'Oncediu 1ti,c i nu 
era actual, c.um se poate su·stine că salariatul el'a în 
tl1ept ,ă cea!'ă echivalenti1l în /Jani a :,ilelor de con_ 
1ctliu la w11' m· li avut rlre7Jfitl clară n'ar fi /ost r·on­
cfdiat:1 

Pc-ntl'u dun~ul. acest drept 11u e l'a i.11 momentul rnn­
tl' li er ci dccâ.l o simplă expectativă şj este un princL 
Pitl pl'ea cuno:;cu! , că expedati\'a 11 u ereeazu drepturi . 

Dreptul lu. oclihni:i nu .de,·ine eoncTet. clecât în mo­
rncntul când :,;alariatuJ este înclrituit să-l rea1·i.'i. iar a­
cca,:tă ce rf'I'e nu o poate formula rlecâl în epo.cilc, câncl. 
potri,·it uzului . :,;e acorclă concPcliile ele ocUhuă: iar 
l1·a11:,;fonnabil în bani numai înir·un singm· caz. acel 
p?·e yă_zut de a1t. 30 leg-ea contractel01· ele muncă. alicii 
at1111ei c1î.nd cerându-l. c·onrediul ,-1.' refuză de palron. 

Cit ~olutiu Inaltl'i Cur(i e,-te în perfe..:t acord cu li­
(Pra ,;;i ,-,pfritul legci contractelor ele muncă. ne-o clol'e­
c!i::;;te :;i aliniatul al doilea al ari . :'iO - urt argument 
î11 plus ră ln această prh·intă legea contractelor de 
111uncă nu c ai:-a ele materialistă cum o socoate cl-1 Le-
11,eş - : clacu salariaiul se angajează în altă întreprilr_ 
dere în lirnpul concc,diului. se ,·a con ·itlera rlecăzut clin 
ureptlll'ile ~ale. fiind obligai a re:litui patronului su­
niele primite pe timpul concecliului !;li pJerzântl ace,-1 
t11·e p1: pe anii următOTi (din moment CI' , rioYecleşte cil 
nu a1·e nernt• ele odihnă). Dar tJ_J Lem e:;; este scuza­
bil: s·u grăbit să, c•,ri!ice decizia InaHei Cmii. înainte 
ele a-i cunoaşte consi-clerentele şi n'a binernit să dlea­
::>Că ~i aliniatul al · doilea al art. 50 tlin legea ronfracte­
lor ele mumă. 

RADU EM. MANOLESCU 
Prucu 101 Trib. Buză 11. dl'l0gu t mu~islrn c 

n bknt la t11alb Cur(c• cil' Ca,aii0 
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CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI SECTIA I-a 
Aitdienţa dela 24 Februarie 193CJ 

Preş~Jinţ1a D-lui I. O SOLOMO~. Prtşedinte 
.lnrt Glti(escu {ii alţi c1~ Petre Bărhnlescn 

])eciziuuea · chilă No, 82 

Lot.:atiune. Expirarea contractului. Dacă locatorii co­
inclivizarj mai pot cere pe ,calea unei acţiuni separa1.e 
locatarului chiria cuvenită părtii lor ? 

lleclarnantii, care nu ai1 făcut in lot rirnp·ul loca·­
/iunei, nici acţiune în anulare, nici n1.t au notificai 
dreptul lor de propr-ietate pentru 1/3, cu intenţiu.nea 

de a-şi valorifica dreptul lo1· de locatori, nu mai vot 
cere pe calea unei actiuni sepa,rate, făicută duvc1 ex_ 
11irarea contractului, locatarului fructele civile ali' 

vărtii lor. 

Curtea, 

.\.s up1 a ape1uiui lăcuL de Ana Gldte::;rn, Vasile Uhi­
tc::;cu, Elena Ghiţescu, Dora Ghite::;c-u şi Ecaterina Ghi_ 
lc::icu, contra ::;cntmţei ci,·ile no. 31 oiu 17 ianuarie 1.928, 
a T1·ib. Telrnrman s. 1-a prin care i s'a respins ca ne­
llo,·etl.ită acţiunea inlent.ată cu _petii-i uuea Inreg la ac:el 
'J'ribunal la no . 228'18 din 19e7 în contra pârît{iJui Po­
t l'e Bărbulescu. 

A,·ând în \'edere :;uslineriJe orale şi s,c1•ise ale · păr-
1ilor ţi actele dela ,dosar. 

A,•âncl în rnclere c:ă din clesbaieri şi diu probele a.cL 
111init;trate cu marLorii Ni colae Gogoneată. fon Ctetea­
nu. Ispas Naumescu şi Ioan Mihăilescu , au cliati de a.-
1 ea.:;;lă Curte pe :;f. cruce, conform art. 196 pioc. ci-
1·i li1, se constată cil imobilul asupra ,·enilulu1 căruia 
apelantii au .formulat pretenţiunile de fată, au a1mrti-
11u,I în indiviziune pentt u i/3 acestor apelan1i şi a fost 
inc.Jiiriat ele ceila!li e,oindivizari Ana Ghiţescu , Ecateri­
ua Dumitrescu şi Anic.:a Neagu Marin Ia c.liferiti chL 
riaş ·i şi cari s'au succedat până la Ciotorea, dela care 
Bărbulescu 'a. luat p1in cesiunea c,ontraclul de închL 
rie1·e. 

Că . îu 1.ot timpul stării de indiviziune. chiria<iii au 
put ul în mod ,·alabi l să se folosească ele clrep,tu1 dl! 
folosintă atât timp câl apelan(ii , cu dreptul ele 1/3, nu 
şi-au ,·alorificat dreptul lor pentru ·1/3 tl.in chil'ie sau 
nu aiu cernt anularea conll'actului neiconSJ.rnlit şi ele ei. 
Că chiriaşul succesiv, între cari r;;i Bărbule:;cu, au pu­

l ul pliHi în mod nllabil chiria. în mâinile locatari­
lor. fapt liberatoriu, care nu t;"a constatat şi clin ea•·c 
1•ezu!lă că orice pretentiu,ne formulată de o pci-soantl 
care nu a fost pa, te contracjaută la închiriere nu mai 
poate fi formulată după expirarea locatiunei decât în 
eonLra acelora cari au perceput fructele ciYile ale imo­
bilului peste porliunea lor ereditară . 
Că tot astfel nici în privinta oriclîror alte prclcn­

liuni isvorîte tl.in raportu) ele locatiune. coindivizarul 
care nu a participat la contract nu are ntci un drept. 
cum de pildă presohimbarea ele destinatiune ::;au abu­
zul de folosintă., de a se întoarce împotriva foştilor 
chiriMi cari au putut fi acoperiti de acei cari te-au în­
chiriat imobilul. 

-Că, prin urmare, întrucât reclamantii nu au făcut 
în tot timpul locaţiunei. ni,c..i ac1iune în anulare. nici 
nu au notificat dreptul 101~ ele proprietate pentru 1/3, 
cu intenţiunea ele a-şi valorifica dreptul lor de locaton, 

· nu mai pot pe calea unei actiuni separate. făcută după 

expirarea contractuh1i, să .c,eară locatarului fructele cL 

,·ile ale părtii lor. 
·· Având în vedere că c.le altfel. din proba te::;timonial.1 
nu s'a stabilit nici rleti11erea fări1 iHlu. nici c.legracliL 
rile cauzate ele Bărbule ::; cu. că (· i martol'ii Nicolae Go­
goneaţă, Ispas Naumescu şi Ion Mihăilesc,u . spun că 
imobilul şi mai înainte ca d_l Bărbulescu1 să fi depo­
zitat mărfurile awlo. era 1•uinat şi a necesitat repara­
i ie şi modificări pe cari le-a fă cut Bărbulescu , penb-11 
a-şi putea instala marfa. 

Că această actiuue .fiind intentată după trecerea 
unui an le·a \'UtJzarea fltc-ulă de reclamanii a părtii 
ior indiYize. reiese pe lilngă con sicleraţj,uni1e de fapt 
arătate mai !:'ll:C:. piezumptiunea ele ,enuntare în tot 
timpul indi,•iziunii a pretentiilor 101 fată de coincliYi -­
zarii lor. nlll'l ar fi putut prin mijloace procedurale. 
diferite să obt 1nă :;atisfactiunea dreptu,lui lor de 11:-1 

clin proprietatea imobilului. 
Că ast,fl'l fiind . Curtea gă.:;ede că apelul de fată ur­

mează a fi ie,•Pins ra nefondat . 
Pe11lru a ' Csle moti,·e. Cul'lea . l'e:-pinge ca nefondat 

apelul. rtc. 
(ss) I. G. So.f:omon; G. T. Ionf>sCu; Ernf' ·t Ceaur A.sta,, 

NOTA. - UJ1 imobi l care apartine in comun la mai 
multi coproprietari este închinat unui terou numai de 
u pa1·l 0 ~li11 coptopdetari. fără ca a ceştia să fi a\'ut o 
împute1 nicire de a contracta din pal"lea acl'!ora ca1·e 
n'au pai t icipai la in chrierea contractului. ln rigoarea 
principii or. î1d1iriPrea fă.cută in a r-este împrejurăn. 
nu este opozabilă uce::-tor coprOJJri etari care nu au con­

':;imtil: ei YOJ" putea si1 lll ·Jcoteasc: ă c:6ntractul îhcheial 
care 1wntru ei este rcs inter alias aclrr, nu numai î11 
măsura clrepluriJo r lor indi,•ize în imobil. dar în io­
talitale. înllutâl €sie o irnpoc::ibililate de a ::;e c:on.fel'i 
asupra u,uei pi:11 ti i1Hiidze ahs1rad0. o folosinţă care 
se manifestu prin exa1,citiul unor a ,·l r concrete şi ma­
teriale 

Rigoarea Insil. a ace!:'tei so lutiuni poate fi ::iupusă i11 
practică la diferite ale11uăt i. clupă. împrejurările spe­
ciale în nu t• a t•n1t loz· i11cl1 eer 3a con1ractului de loca­
tiune: a:::trel ca. ·alia franceză admite ca contractul în­
cheiat nuniai tic unul din coproprietari , e"tc opozabil 
l'elorlal1i. când se· poale considera că ace! ptoprielal' 
:fa c.orn portal ca 1u,gotiorum gf'stor a celorla)ti, a.dici1 
atunci , când eonditiunile în care s'a făcut contradul. 
îi dau. ca,ractnul unui acl de' ge-;tiun e uUL deci efict.­
c-itatea adului şi opo~:abilitatea lui fată ele coproprie­
tari sunt subordonat€ la condi(iuner. utilită{ii p 2 carl' 
actul îl prezintă pentru coindiYiza1 i (D . 

Dea~emenea. se poate deduce cliu împrejurările d,· 
fapt rele-Yale el e Curte, în dec:izia de mai sus reproclusiL 
,;;i anume ,că, în lot timpul stării ele indi\'iziune. chiria­
ş i i s'au folosit netulburaţi ele imobilul închiriat 1:>i au 
plătit fără nici o opune1'e chiria în mâineie coin,dhi­
za1•iJor cu care au, contractat; că, ceilaHi coproprietari. 
cunoscând aceste acte, au înteles să dea un mane.lat 1.a­
cit coindivizarilor contractanti sau :,ă, Ir ratifice. 

In cazul special. în care coproprirtanil ele bună Cl'l'­

cl iniă, s'a comportat fată de cei de al treilea. ca şi cuni 
ar fi siugurul proprietar al imobilului. deoarctc 
n'a a,·ut cunoştin(ă de existenta unor dreptU'ri indivize 

I) Ch. de 1fq. din 5 lulil' 1909 i11 Buii. des Sonunain:s 
1>- 81. din 1909. 
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cuvenite altor persoane, el 1.rebuie să fie (.'011siderat faţă 
ele terii ca având rolul şi caritatea de proprietar apa­
rent, şi prin urmare, prin asimilare ui situatiunea moş­
Lcnitorului apareul, închirierea: făcută ele dânsul Ya 
fi opozabili. celorlalti coproprietari. 

Credem, c.ă cleşi c;bestiunea e.;lc· controYersată. ·că 

acei,aşi soluhune trebue admisă chiar in caz,u1 câ11c! 
ooproprietarul , care în calitate de proprietar indi,;iz 
al imobilului , a făcut conti-actul Lle locathme, a fost 
ele rea •crcdintă. clacă locatarul a fost \'ichrna unei erori 
invincibile. 

In adevăr. inLere ·ul social cere, în astfel de împreju .. 
rări, c;a buna ,crecli11tă a teliului să fie apărată şi ,:on­
iractul să fie menţinut. sacrificându-se dreptul ade,·ă_ 
ralului proprietar. care în cele mai multe cazuri. da­
toreşte propriei sale neglijente. prPjucliciuI pe care îl 
_-ufGre (2). 

Din îrnpt•cjur-ările de fapt în care s'a înobeiat şi s'a 
menjinut ,contractul ele închiriere, instant.a de fond a 
vutUJt ,să aprecieze şi să tragă concluzii că. coproprietarii 
ce n'au consim1it la încheierea lui , nu mai erau în 
drept să cU.scute validitatea şi o,pozabilitate lui, dar 
că nu aveau nic:i mărcar posibilitatea să ceară cleli::. 
loc;atar executarea obligatiunilor contractuale în mă­
:--ura clreptmilor lor. având numai acţiune contra co­
proprietarului contractant penh'u a-i c,ere restitu;irca 
•lin chiriile percepute peste partea aferentă clreptului 
său îu imobil 

Ceea ce ni se pare însă, excesiv, este afirmat,iunec1 
ele principii pe care o . face Curtea, în una elin consicle­
reulele ~alP, dmcl deictl.ară că. : "orice pretenţiune for._ 
mulată de o persoană! care nu a fost parte contractantă 
la închiriere nu mai poate fi formulată după expira-
1·ea loca(iunii. decât în contra acel.ora care au perceput 
fru1ciele l' i,·ile ale imobilului pentru po1·tiunea lui e'·e­
ditară 

P:rincipiul în realitate este itwer,; . in cazul ('ă con­
tractul este opozabil şi coproprietarii n'au consimtit la 
el, aoestea se pot prevala fajă ,ele c.biriaş ele stipulatiu­
Dile cuprinse în el în măsura drepturilor lor. 

In spetă, însă, clin împrrejm·ăriJe specia.le cauzei. s'ar 
putpa deduce că coproprietarii ar fi înţeles să restrân­
g-ă valorificarea drepturilor ce li se cuvin, numai fată 
L]n coproprietarul contractant. 

ALEX CERBAN 
P1 ofrsor l Tn i,·r1·sitn r 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI SECŢIA li-a 
Audienţa de la 8 Decembrie 1932 

Preşedinţia D lui A. LERESCU, Consilier 
Prof: D1· Al. Slcitineanu cu Regia comercială a Loterii de Stal 

Decizia Chilă No. 

Contencio!:i admini trath_ Punclionar curnulanl. Căl­
carea legii cumulului în funci iuni publice Numire i­
legală. Nu poale avea acţiune în eontendos. Art. 2 
din legea cmnulului în functiuni publice clin 19,H şi 
nrt . 1 ~i 8 legea contenciosului adrninistrnti,· 

Un fwictionar m1mit in di. vret-ul leg•ii 1·vmvhllui 
intr'o altă f1tnc('iune 1111/Jlică, n11 voate avea. beneficiul 
dcţivnii în contencios, in taz de lnlot11ire, liitru cât 

2) lu acest ~e,11.., l,e1ure11t, toJ11. 25. 110. >, şi 1HI: llltc. i0111. 

X. no. 28:- ~i [>/11niol el Riperf, tom. X:. p. 515. 

nu1n4i·ea sa a fost ilr-'r;ată şi ilegali/alea 'nv •JJocÎtc fi o 

sursă ele clrep( 
P,rin ·urmcire, in · spetă, numi~·ea reclarnan1u:11i in 

funcfiunea ele membru şi apoi preşedinte al c:.onsiliului 
de administra/ie al R.eg2e·i Publice a loterie•i de stat, 
/ii.ud făcută cu călcarea art. 2 din legea cumulului ln 
/iu,e/iitni pu/Jl-ice, c.01if. art_ · 8 şi I din · teged coritt>n­
tio·s1.tli~i admin•istraliV, nu 7JOt ciVea 1•e•.C1.l'IW• [a a;c'/1:irn'ert 
ln contencios. : , 

· Cndeu. 

_\supra ~c(iunci î11 contencios admini tratiY , intentatu ·c1c 
Profesorul Doctor .AL Slătineanu. cu petiţia în.reg. La Nr. 
12.328 din J932 în contra ]VIiniste1 ului Î\l1Lll<:ei, Sănătăiei şi 

Ocrotil'ilo·r Sociale şi a Regiei Publice 'Comerciale a Loteriei 
ele .':Hat pc cla c, pentru Si:inătaitea p11blic·i:i şi Ocrotirilr So­
ciale. 

A, [u1d î11 v<?dcrc ,irtdc din clo,ar precum şi ~us(i.nerilc 

şi opu rncrLlc păr·jilm·: 

Anîncl în v<.'deLe ci:i, prin cleci.zia Nr. 173,1,, din 1:2 Dccei11-
bric 19, J a Mini.stern.lui !vhmcei. Să ni:ită(ei .~i ()crutirilor So_ 
cial~•. recla,ma11tul a fost num.it membru şi apoi Preşedinte 

al Con.siliului de Aclmin.islratie al H<'gici Publice Connnciale 
a lotrrici d~. Stat pi.' dase, iar p1i11 cl r cizia 1r. 58.145 diu 
19 SrptcmJJri.c 1932. a acduiaş M ini skr. şi pi-in dec-iz.ia din 
.::o Srpkmh1ie 1932 a Cmisiliului ele J\dmiuistra1ic al Rcg·ici 
l.o-tcrici. numitu .I a fost î11loc11it atât clin func(iunea cfo Prc­
t·•: rlinte. c.ît şi clin aceia d<' lll('nllbn1 ,11 sius-zisuhri Con_ 

'iiliu: . 

.\viind în 1·t·den,;. că prin ac(iur1L•,a ele r"1(i>. 1eC'larna11lul 
cerc auulaiea acestor două clcciz.ii de î11locui1e şi reinte­
grarea sa în funcjiunile din care a fos t înloruit, suslioi\ntl 
ri:i rlupll art. +6 rlin leg-ca de org m1iza1ra ~i admini trarea 
pc baze c;"11e1riale ale Jnt1ep1 inclerilor ti .\nijiilor Publii (' 
~i clupă ad . .J.. 5 ~i 6 din 1egulamentul legii pentru înifiin­
lu wa. orgt1 n.iw rt\1 ~i fu nctiomuca loteriei de Stat pe Cla:-l'. 
111 e111h1 ii Consililllui de r\cl111ini~t1atie ai Hegiei lofrrici 'l' 
numl'ff P<' rpatnr ani ~i 11,11 pot fi înlocui1i clccii.t 1,,onint ab·a­
leri g1a1·<, -~i rH1mai după cc Sl; ,a ri luat aYir,ul Con-siliului 
Supei ior ul 1\cl111inistr,a,tiri Jntr-0prindcrilor ::;i Av,ujiilo,r P1L­
hlic·e, c-arc îu prealahil , a asc11lta ~i pe JTI(,'JTI1br1:) în: ,contru 

curui•a urmettzi:i a '°l' lua· mllSll1a î11locui1ci: că el a fost 
înlocuit din func-tiunca c!e mem1hni !ii pre.:eclinte, fă1ă o fi 
acuzat ele , r<•-o aj1;1tei-e. fări:i a .,r lua nvizul Consi:liului 
Superior ~i fără a fi ascultat. ~i ciî. dar î11locui1ea sa. in.aintr 
de expi1a,rea ktmeuuJui dr patru ani. •c te ilegală şi u.rmcazri , 
potrh it lt•gl'i rnnteJH:io ului aicluninistrati,. a fi anulată. 

/1,iind în n•de1c cu, potriYit art. H din legea asuipra co11-
renc-io~ullli administrati,. rrn1mai funejionarii logal numi:i. 
a11 ,1cjilJJ1(' în C(JJllenci{JS î,n C(]nlra udului a,clmini ·trativ, 
prin call' nr1 ro,t înloc1'1iti. 1111rta,li sau 1 pu,şi la reti,agere: 
c-i:i ac-easti:i clispoziti1tne e~te log·i-c:1i şi cacli·ca,:u ş.i cu prin­
eipiul din art. I al legei <·ontcnciosuJui. (lu1pă care acţiunea 
în con!enrios npmtine numai acelora cari s~ pretind vutti­
milli în ,ie-un drept, fiindcă functionarul ilegal nu,rnit n'nre 
nici un drept aswpra ftmttiunei din car,· a fo.,_t înloc11it. 
ilegalitatea nrpi.1tii11d fi sursă ele drept: 

\1i\11cl în 1l'dl'il' c-ă numirea recla11i.111t11lui în funqiu11cu 
dt· mc•rnlirn. -~i apoi de JHl'tCclinte. al ( 011.,iliu,lui cl t• Ad111i-
11i-d1ati ,, i.LI Regiei P11bli<T a Lok1 il'i d<' Slut a fost fătutti 

c-11 ·ciiln11,'a di.,1;<'1zili1rnilo1· ai-t. 2 clin legc•a asupt'<l Cumul11-
l11i î11 fi1nt·li1111ill' ~i însii1ci11urile 1rnhlict•. di11 '51 Marii'.' 
ICJ11. <Ic• <.u1·c·c,c rccla1mrntul, la daiu ele I~ l)ecemlnie 1911, 
c-fllld a i'o, t numit în ,,11,-zisa funclit'. rra secretar general 

a I :VI ini-t<'111 h1 i ;\,I u nc-c•i. Sib1ătii lei ~i Oe-rotii ilo1· Sociale. •:d 
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după textul ele lege citat. .secretarii gepcrali din ministere 

nu 'ipo( fi nu,hiiti în con.silii le de a<lm.inistra I ic nle _· Regiilor 
Pt11blice. 

Având în vcuerc dî la aceasta. reclamantul obiec'tează_di 

l<'g·ea c1minlului. la data -de .12 Decembrif' 1931. când a a',·11t 
loc Tlinmil ea, 1111 era în, Yigoare {Ic oarcce p{1ne1 ea în a,plicarc 

a acestei legi fosc~o aonânată d'e COJ1silii:tl ele .Mini-şh i. :priu 

juruuilclc Nr. -i99 din 3 Nf,aiu •J931 şi Nr. 819 din , fu)lif'. 

1931: 

;h '.i'tnd 1n YCXlew că obiecţiunea este ncinte.mt'iatu. dt' oare­
ce atnâinmea alJ)lidîrei ]egei c11mulu,lui, ordonatu ele ('01b~­

li,n l clrl' Miniştri prin sus-zisole jm·nale. nu arc a fi luată 

în consiclcra1c în fo tantele judecătoreşti, che1m1tc să ·aplice 

legile, ,ele oarece e lipsită. d<' hază lcgaJtL Consiliul_ de M_i 0 

ni,,rtri, org.a!ll. al Pute1ci Executive. ndiiu-cl uutodzat ·în ,'i-e_ 
un nhip, să a011âne sau . .oă su.spendc a;p,licarea 11nci legi. vo­

tată ele Co1;pul'ile LegiuitoaTe. promnlgată şi p-nhlicată. cum 
e.stc şi le:g0c'l c11m11lul11i. azi în di, cutiP. care a fost votaM 

ck Coripm·ile Legiuitoare, a fost p1·omulg;;1ti:i ·prin Dccr<C,t11l 

Regal Nr. 993 cliJ1 ,I Martie 19'"1 şi c1 fost pud1licată î·11 

Monitornl Oficial l r. 77 din 3 Aprilu· 193·1 .5i c-ail.·e clar. 

potrivit dispq~itiiunilor art. 34 .şi ,8 din Coustitutie. este 
oblig;atorie pentru toată lumea. din c11prin.,nl lă1ci şi prnţru 

toate orgamel,e Statului. · 

Avâ11d în; y,e(le,~, că reclan1Jc1.Afol. în . ipotez.-1 c-11 Lq · data 

n.umirei s.ilc, legea c111mululni ~l' fi fost în ,·igoare. tllai 
s~1sti,ne că. poh-iTit a1 t. +6 clin legea de oigan_izare,). pc, i)aJ.e 

comiet,cia.le -a ] nh-epria1dc1ilor Statu h1i şi a arL + clin Rcg11-

l.amwnt-11,l leg1ci Loteriei de Stat. în Consiliul dt· ·ArÎminish-a­

tic al He,g·iei Loteriei. hebuic să figureze şi u11 delegat al 
Nlinisten1lui Sănătătei ,şi OcTotirilor Sociale; că airt. 5 clin 

leg·ea ~LumlLh1lui prevede că fu.nctionarii publici. pot face 
parte clin Consiliilf' de Adm i oi~,ti atie a le Regii 101· P\1blice. 
cu conchtia ,îa1si:i, ,ca să facă pade numai. clinb.-1111 si,ngur 

asernrn1c;i Consiliu şi ca numirf'a lor să fie ce1ută ci<' ,·11•-o 
lege s,peciială: cil. dar, ,us.tinc. 1·ce:la,11nantul. fa.ţbî ·de aţe. te d5 _ · 
poziţjuni, numirea sa în Consiliul de Aclminisha1ie cll Re­
giei Loteriei este lregali.i, de_ oa1ccc legea ·p~cia1il a loteriei 

cerc c1a1 :în Consiliul ele Admini-sfta tic el l Loteriei S<l figmezr 
şi lll1 delie,g,at al Ministerului Sănătăj:ei, şi el, fiind l'nspeci:or 

General Sanita,r la acesrt M,inist•C'l'. eu , rncea·stbî cc1litat<' .,a• fost 
nnm.it în .sus-zisul Consiliu. 

Avi\nrd -în veicle1<e că susţinerea c-i:c neîntemeiată fiindcă 

re,cl,am1anh!l cumula, la data- nmmi1ei, şi funcliunca ele 1111-

spcctor Ge11eral Sanitar, ,5i funcţia ele Secretar Gencual. si 

cu , această ,din . u.rmă funcţiLmc, nu.mirea SH .Îl! Co11sililll de 
AdminiLstratic al Rcgi,ci Loteriei, cllllptt dispoziti u nc-"a clin art. 

2 ,di,n leg·ca cum11h1hii. 1rn era ,pe1misă; _ că, cl,upă art. 5 din 
legea cu,mul_L1l!ui, numai într'rnn ingur ca17, numil'ca rcc[aman_ 

tuln •ar fi fOSJt legală. cfind legea Loteriei. ar fi pre, i.izut cţ_ 

dcleg·at11,l M~i,st,cn1lui Săni:itătei în ColllSilinl Regiei loteriei 
treb11C' să fie Seorehu1.1l Genrrnl al Minisi.C'n1lui. rciace îll~i:i 

l·e:g,c.a Lote1 iei nu 1preYedc. 

Având u11 vedere di leg·a]Hatea nnn1.Îil·ei nu poaw fi jusJ 
iificn.tă cu f.al))tul ec'i redamannil era 1rnmai cle)egat, nu 

nurmit Se<:•1,eiar Ccmcral, -fiim:lcă ~i cu sim,pla clckg;are -clispo­
ziţirnn.ile legei c1m1,11lului sunt căl,o-a'tc, acca.~tă lege nefncilnd 
nici o di~tincţie în p1·ivin~a moclul11i deti11e1e·i runc(i11 1nei el<' 
Seoreta1r General. 

Că, do ~tsemcnea fruplul ci:i n·r.,la.mantul, la data înlncuirei 

1111 , mai r11a secretar General, llll (Poaic duce la tonduzinnca 
că l1ai ,acea . •dată numirea a d<•Y0nit legală. fiindcă vie.iul 

ileg,aJitiliei :î~1tr\141 M:t a-d1mini5tr.a,tiv d-c autoriiak, de -eare. 

dnf[:)ă cu>!}l s'a.a.rătat, a fost piltaH{ şi m1mirea reclamontului: 
1111 se .poate, ,şfo1ge ,clcdlt JJl"in 1cfa,c-c1·ra-actuh1i vijiat. ~ec1 
J!ll ca12ul de fată, [Printr'? 11ouă nu,mire (i:ieută la- data- cancl 

rcclm11ant11l nu mai <•1a Scc-1t'!ar (;(•11rral. numir<' însă cure 

11 .\1 avut loc. 
Că'. dar răimâue stabilit că numirea rcdamant11[uj în Iune_ 

tiunca din <:are a fo„.t inlo{'uit. a fot ilegală. 
i\vund <in ,ederc cil fa(ă de accas,tă îrnpre,in1are şi dat 

fiindcă act.i~mea în contencios. în contra actrlor a<lrni11istra­
tiYe. aarnz.i,e. nu e confe.riti:î. clupă cum 1;·a aiătat. derât 

fu ,n~,tioi1,awilo1· lega,1 numiţi, se impune conclnzia că acţiunea 
de fată c n«:'lfu11idc1tă şi, .în ahuc s.ifmatfo,ne. fără a mai dis­

cuta şi celclaltc obiecţiuni ridioote <I-e auloi·itătilc pârâte-. 
U('Casti:i acti1111~ c-a,tă a fi respinsă cu două mii lei cheltn('li 

rle .tu~leca tă. . . . 
Pentn1 toaff' ace ,te 111otin'. redadatc de cU cons1hcr 

C'oman Negcescu. Curtea. l"cspingc ca ,~1cfu111dată actinnea.. 

(ss) A. l.eres~u, Jon Dobrescu, C. Negoescu .. 
(ss) Grefier. Oltiru. 

NOTA.- Un c.lomn pr.ofesor dr. S. , pe atunci sena­
tm,, inspedo_1 grneral etc., reuşeşte să se facă. numi~: 
printr'o deciziurne emanând dela Ministerul Sănătăţ11 
(la care din întâmplar.e cl-s·a era şi secretar geneneral), 
mem,hru şi apoi pr,eşeclinte al ,consiliului de adtrninis­
iratie al negici publice comercia,le a loteriei ele 5tat pe 
clase. 

· FaptUJ.! în sine a l'ămas a:Proape neobservat_ Nu era 
doar pr'imu] caz în ca.re se trecea c.u o Vinovata desin­
\"Oltură peste o anumită clece,nţă pe care mizeria skă­
zii o irµ;pune conduJClă!torilor unei i,ări în luptă cu mari 
tlificultăţi economice. 

Intre timp însă, guvernul se . schimbă; el. clr. S. pă­

ră eşte fuuctia de secretar general al Ministerului Să-
. nătătii. Daieă totul · 'ar fţ oprit aici, nimic anormal 

in s;ocote]ile. reolam.antului Numai că noul titular at 
Sănăt~tii, împinge J-uc.riurile mai departe: înlărtură 
pur şi simplu pe d. dr. S., atât din funcţia d,e rn:embru 
cât şi clin acea de .pre-şedinte al consiliului de admi­
nistratie al regiei publice comel''Ciale a loteriei ele st.at 
pe clase. 
Văduvit ele multiplele Iunc!iuni pe care el. cllr. S., 

le ocupc1Jse, într'un iimp în car~ numărul celor muri­
tori ele foame atinsese -cifre . imp:rresionante, reclaman­
tul cu conştiinta deplină a sângeroase ine~,hităţi ele 
car'e s'a făJout vinovat Ministe1'ul Sănătăţii fată ele un 
fost benefircli.ar al bug-etului destinat igienii pubJice şi 

operilo,r siociale. dă în judecată miniSlterul, cerfocli jus­
titiei să declare ile,gală decizia mini st ori ală p,rin care 
el- a fusese evacuat dela regia publică comercială a 
loteriei ele stat pc clase şi în aeelaş timp să fie reinte­
grat în functiunile pe caI"e le oc.upa la numita regie. 

Motl.v1ele: art. 116 din legea ele organizare şi admi­
nis.trare a între,princlerilor şi avuţiilor publice, com­
binat cu art 4, 3 şi 6 clin regulamentul legii pent.J.'tt 
organizarea i·.egiei p1ulblice ,oomerciale a loteriei ele sti.t1. 
pe clase,. stabi1rsc în mod ritos că membrii consi­
liului ele acl-tie ai regiei loteriei ele stat se numesc pe 
pat.ru ani şi nu pot fi înlocuiţi decât pentru · abateri 
gra.v,e şi cu avizul consiliului superior al avv.tiilor. 
Ori susţine reclamantul, cLsa nu s'a făcut vinovat de 
nieio abatere gravă pentru a fi ÎnYitat să pă.răseas{'ă 
însătcină,r'i.lo -rentabile dela regia loteriei ele stat. 

La acea.stă s·upli-că. instanta ele contencios a răs­
puns printr'o dlecizie stră:lu1oit redactată. Este incontes­
tabil, spune decizia Cmtii, că demiterea membrilor 
din consiliile ele a.cLtie ale r9giilor publice comerrc,îale 
nu se poate face cle1eât cu respectarea unor anumite 
formaiităti. · 
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ln prealabil, art. 8 clin legea conieuciosului admi­
nistrativ pune însă o condi(ie, numai c:ine este legal nu. 
mit. se poate plângi." ele ilegalitatea îrnlepărlă1•ii clin-
1 r'o functie [l·ublică. 

Şi atunci, cea dintâi chestiune ce se .cerea exami­
nată, era clacă, în spetă, reclamantul tL prof_ dr. S., 
n fost .snu nu legal înscăunai în cele două însărci­

nt°LJ•i la regia publică a loteriei statuh1i. 
Rl~spun.sul a fo:l complect negativ. D-1 pro·r. dr. 

S„ l\1sese numit împotriva unui text formal ele lege. 
K te rnrba de art 2 din legea cumulului în functiu-
1:ile şi însărcinările publi-ce din 1031. Acest text stabi­
Ie::tc neled că miniştrii. !:>Ubserre1arii cli· sial. directorii 
ministeriali. sNH' larii get,erafi de minisft1, elr., 1i11 
pol figura în nici un consiliu de a 'Ltie at i·e,gi ilo1. ra­
,-;elor ·autonome ,sau a!P ori , ;ror · ocietăli inl'iin(ate. 
potrivii di:pozi t i ilor codului comercial . Ros I-ul arestP1 
<lispor.ilii legislati\·e? Clar pen11 u oamenii Lie huni:1 cre­
rlin(ă. 111 afarri ele necesitatea ele a se ·Ui.yili un ră11 
\"echiu - are] al cumulului în funcţiunile 11ublic:e -­
rău dimia. insu!:'i constiiuanlul delu 1866 încerca:-,,• 
,-;ă-i opună o lege draconică pentru acele vremLtri (vo­
tată mai târziu in 1890 !:-i modificatu in 18!H), a:t. 2 
ilin legt•a <lin Hl81 w•mifreşte ,-;ă a,;igme posibilitatea 
restabilirei unei ordine m01-ale în concluc:erPa ac-estu( 
,-;lat, Nu este permis, vrea să srunlî acest text, ca eei 
investiti cu grena ră.spundiere a guvernflr1i 8ă 1·ămâr1i:'i 

în acelaş timp şi gel'anti ai afarerilor ş1 intereselor 
limitate ale unor îni.rep1•j1uleri t·u scop Jut·ratlv In 
ii r·e:-.te concli{iu ni c-on f.uzia înfre i nle1·e"e~e generale· a le 
sialu.lui Şi ,-;ah·gardarea rnirilo1 afneer-i a! :• in8tiiutiu­
r,ilor particulare ar duce la mina auloritatii stalu­
iui ,:;i la d('ZasiI ul moral al c-o 1E: ctiviti1lii rialionale. 

In apă1·1.!lea silua(imtei sale. reclama11LUI a ridieat 
însă lt~ un moment dat o obiec(iune menită să anihi­
lL'ze dispozitiunilc art. 2 clin legea citatrt. ln mornen_ 
tnl nurnirei ale în consiliul de aclminisir1{ie al regiei 
publir·e a loteriei. legea cumulului era su8penelatii 
l)l'in rlouă jurnale ale co1l'iliului de mini!ih'i Intr·a­
rle,·ă1-, dot1i:ii guveirne succesive. în grija lle a ·pune la 
adă.post. pe partizanii devota{i ai regimului, ,,amăna­
_-; c'' punerea în aplicare a legii cumululuI. Reclaman­
t ul era astfel apă1·at ele orice ştir'bire aclusă în multi_ 
plele ·ale însărcinări (senator. pl'o.fesor univer:c-:itar. 
rneclir de spital, inspector general sanitar, se ··J'etar ge-
11ei-al, membru şi preşedinte al consiliului ele ad-tie 
a !oieriei. etc .. etc.) ele o clispozilie luată de co1tclaYul 
·elor intere,sati. Numai că această clispoz1tie nu s-ufe­
rea numai el e \·iciu] imoralilătii. clar şi ele l"iciu] ile_ 
g·alit.i':i(ii. Curtea de apel a tranşai acea„ia problemă la 
lumina unui princ:ipiu fundamental de ordin co11sti­
lutional: principiul seraratiunii pute,rifor. Consiliul 
<le miniştri. 01·gan aJ puterii exernti\"e, nu putea sll 
su~pencie sau să amâne efcde!e unri leo-t. operă a pu­
iN"ii legiuitoare. Altfel nici nu se Poate conc- PB. Jn 
sUemul nosku constit-u(ional, corpurile le~iuitoar,1 

Du plenitudinea puterii de legiferare (i)_ 

') Pn;hlrma ;,!' parnjiunei p11krilor a clat naştere, în doc­
uina nui.,trii. - la di euţi11ni cc ptezintă un interes cu totul 

cl<-oschit. Cum în,.;ă distinctiu11ile nu p1h-esc direct sptja, 
rititorii pot urmări cles,olta1ea c1restei ,probleme în: Curs 
de drc1pt con titntional ele P. I egulescu. pag. _97 ) vrm.: 

Tr. de dr. ad-!iy de ac-rlaş autor cd. lf]. v. I, p. J66 şi urm.; 
Tr. dr cir. ad-tiv de ,\. Teodore$CU. ed. III. p. 130 şi urm.: 

Tr. dr cir. constituţional de G. Alexia-nu. Y. Jl. fa.s. I. pag. 
34 şi urm. 

Decizia Cmtii ele apel clin Bucureşti are însă 1;,j o 
semnifica(ie ele alt ordin decât acela al dreptului po­
zitiv Justi(ia a dal. cu acest prilej, un avertbment ca­
lego;·ic unei anumite mentalită(i cu mult mai primej­
cliouo:ă ordiMi de stat decât agitatiile ~terne ale unor· 
a~odatii e ugenti provocatori stipencliati ele interes(• 
sf1ăine. 

Slujitoare a dreptului, rolul ju.stitiei nu se poate 
opri Ia interpretarea talmudică a paragrafelor şi ali­
neatelor clin buchia legilor şi fraza gJosatorilor. Dea­
suf)J'a eternelor 1·epetări ale \'echilor dictoane şj broca­
iuri. justitia are ele apărat, înainte ele t.o-ate, un c-az­
a,el al ordinei morale - fără ele care ordinea cir­
drept ră mâ.ne un cuvânt fltru. ele înietes. 

P. ALEXANDRESCU-ROMAN 

JUDECĂTORIA OC. HEQŢA 

Cartea 11e ,Tntlerntă Civilă No. j' /932 

Competintll. Acţiune în grănituire, delimitare ~au 
hotll.rnicire. Art. 745 pr. civilă. 

Acf.iunc în grc'inituire, adică acthmea pentru delimi. 
larf sau hotărnir'ire, f' de competenta t1ib1.1nalP{or, 1111 

n judecif.toriilor. 

· Judecata. 

Văz,î11d a·c-ji11nl'11 civilii de fialii prin ca.re !\viam Herş 

7.crlrr ('{'TC să ''<' d.elimiteze propl'ietatea Ra Şi a pîrîtul11i 
1-:Ii lleinK.lr; 

ViizHnd finc-le de incompC'fenju al i.11.o wmll'i I idical de 
d"ilrc pîr,ît: 

:\ '1Înd 1în ,rd<'re cu. conform a ii. 745 pr. ci,· .. a,c(iunea 
pC'ntru delimil,ure ~au hotăra1il'ie C"ire de c0mprirnta Tri-
1,11nalelor de j udei: 
Că, astfel fifod, judecata nr.m.:>ază să-şi deeline com.peicnla 

în fayoarca Tribunalului Dcrohoi: 
Văzând -~i di-pozitiu.nilc art. 109 pr. ci,· .. <'Ir.: 
Declină comlf)<'lrnta de a jndC'CH. etc. 

J ndcciHor. D. Petre.~cu 
Grr-fiel'. M. Sfefiînesw 

NOTA.- Natura a{:tiunii în grănituire nu e defini­
tiv fixată. Unii o consideră ca reală, pc:ntrucă ari. 58.'1 
r. civ., singurul care se oc1Upă ele acrasl -ă ac(iune, e pu;; 
sub rubrica servituţilor. 

Alţii deduc realitatea din cauza cle(inerii imobilului . 
l"ăzâncl aici o obligaliune 1)To71te1· rem, obligatiune de 
care te poti libera părăsind imobilul (2). 

Planiol o consideră -ca semi.reală, avânci. în oa1·e­
care măsură, caracterul unei ac: iuni reale mobiliare. 
1;eeace serveşte la determinarea competentei clupă si­
lun.fiu.nea locurilor. obligatiune ele care po1i scăpa prin 
deguerpissement (31), adică pă,l'usind imobilul (Li)_ 

J) Mourlon, 1, ed. 7, 1709; G. Plaslara, II, p. 285; G. /jaudry 

Lacantinerie şi M. Cheoe11u, Drs Bi(•ns. Y .. cd. 11, 902. Cpr. 
Buitard, I, 134. 

2) Garsonet, I, ed. J l. J709: Planiof, L rd . 5, 2168: Canta. 

c11zino, 267: Alexandresco, 11 f, 674: lluc, lV. 302: Carre, 

Com,pct., 1, 474: Laurent, \"11 428: t. Glc1 son, I. <'ci. J[, 275: 

C. llamangiu-1. Rosetti BiWinescu-Al. 81'iicoiu111i, II. § 81; 

V . . şi Pand. Fr., V0 Bor,nagc. 
,) Panel. Rom., 8/1930, IV 192":". 

4) P/aniol, I. 2368, 2374. 
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Colin şi CapitanL criti1că calificarea ele semi_reală a 
acestei actiuni. pe care o consideră ca reală., răci ne 
aflăm în fata unui clrepf· real propriu zis (3). 

Garsonnet obsen•ă: că actiunea în grănHuire e con­
si el erată ele u 11 ii de pei sonali.t de altii ca reală sau ra 
mixtă (6) . 

Chebapci. un,, la no. i8 o consideră ca mixlă , la HO. 

1N~, H3 o pune în rînclu1l actiunilor reale (7). 
Tocile ·c. u, o LOnsicleră ca mixtă, dar, in cc priveşte 

c.:ompdc·n1a, o socoteşte reală, căci reclamantul nu va 
inlenta acliunea la alt tribunal cleriU al situatiunii 
1rnobilului (8). 

Toi ea mixtă o privesc Cantacuzino (9) ş, l. Sănclu­
lescu1 Năno\·eanu .10). 

Contro\'er::,ată e şi chestiunea dară grăni(uirea c 
nl'(iune po~e:oorie ,au petitorie. Cantacuzino (267) o 
c·onsicleri:i c.:a pose orie, pe cân-cl: Alexanclresco (III, 671.l 
'. i Lalll'ent (Vll. t\30) o prives·c ca petitorie. 

Cu111 am văzut. art. 58'l c. civ., pune grănituirea în­
I re serviluli, <:lasihcare criticată, căci majoritatea au­
to~•ilor· vede airi o · stare normalu a proprietătii. nu o 
liesrnem brare a proprietătii (ii) . 

In re priveş1e competenta, AJc.xanclrcsco su. lipe C'l:1 
uumai actiunea pentru strămutarea hotarelor e de 
compete nta juderătoriilur ele ocoalc. când nu se con ­
testă proprietatea sau titlurile constiluth·c, eaci nu tre­
hue să confundăm actiunea pentru regularea hotarelor·, 
ca re e petitorie. cu ruc,tiunea pentru std'imutarf'a hota­
relor. care e posesorie (i2). 

Aceasta 3 pă1·ero1t lui Corneliu Botez (13) , Cuebap,·i 
(Jll). Haman~·iu . Ro -etti Bi:llănescu , Băicoianu (l!5). 

In F'ran1a există legea clin 25 Mai i838 c9re. în art. 
G. spune: .. Les juges ele paix connaissent. cn outre. n 
charge cl'appel ... 2) Des acti,ons en borna(le ..•. Iorscine 
la proprirlcl ou Ies titres qui l'etablissent ne sont pas 
<·0ntestes .. .'' (i6). 

Art. cH al legii jud. oe . din i870 da in compett'n(a 
jud oe. cert>rile pentrUJ stdimu.tare de hofa1'e, clispozi­
tim~e păstrată ele art. i3 al legii penfru jud . de pace 
clin 180', şi cJp art. fi 1. al. 1 al legii jucl. de riare di 11 
1800 

Art. '<3 din actuala lege a jud . ocoal2 clă î11 compe­
lenla atestor instanle rc\·enclirările ş;. în genere. actiu­
nilr re\·endicări lor ce ar decurge din o hotărnicie in 
c.:urs ele jmlPcală sau cat1• ar schimba o li1Î'ie despărfi_ 
toare fixaH'i pd11 o hotărni c ie depusă la tribunal. şi 
care 1 ·ărnâ11 ele compeic-rrta tribunalelor. oricare· ar fi 
,·aloarea sau întinctPrea loc·ului reYenclicat. 

Competenta. după întinderea locului. se determină 

5) Colin ~i C'c1pifc111t, I. c·d. 11-a, JJ. -17' -q. 
(;) Gc11so1111el, I. 11. "· clrln .p. 5-U.. 

:-) C'hebctpci, T. 
H) Tocilescu I. pf11 kti 11. 54. 

9) Cantacuzino, 267. 

10) T. Siinc/11/eku- .\ enooeanu, cel. 11, p. 166. 
11) Pcincl . Fr .. \ 11 l3ornage. 2b; Alexc1nc/re5co, 11 T. 688 sq. 

/,i:1ure1, l, )! fi, 411: Colin fi Cc1pilanf, ·T. , d. H. p. 7-l; sq.: 
Nen~ De1110J411e, I\. p. ,9?: /~. (;/asson, {, cel. [l. 275: C. 
Plusfara, 11. p. 285: J/«111c1n~i11_ l?o~e_fli Bii/ăne.,cu_Bliicoia -

1111, 11. § 81: Cc111/arnzino, ~6:". 
12) ,,J/ex,111d1esco, fi I. 674. 
n) Noul Codic-C' dl' ~C'din!il. I I. p. 2;0. 
14) L 144. IJ.5. 
15) H, § 609. 
16) Ir Cocks fl' .. ,•el. 16. l.011 is TripiC'.r. p . 11 J 5. 

numai pentru imobilele rurale, iar pentru cele urban<', 
clupă va,oarea terenului (i7). 

Tot după \·a1oa1·ea obiectului în JiLigiu e determi nl:.i 
competenta l?i in caz câncl. conf. art. Gi6 c. eh·., se 
ecre stabilirea unui ri1•ept ele trecere, căc i aici e o ill'­

(.iune cc se referă. la îmuş fond11.1 d'reptului, actiun(• 
rare e petitorie (i8). 

Cu toate acestea, s'a decis că clacă in t.liscutiune nu 
e exercitiul :,;e!'vitulii, ri însăş existenta servituţii, cont. 
petent este tribunalul , 0u ape! Ia Curte (i9). 

Regula,me11tul hotărniciilor pe ·are se sprijine.le rar. 
tea de judecată reprodusă , e aplicabil numai Ia moşii. 
cecace re~ultă {lin întreaga economie a legii , care, î11 
art. 6. vorbeşte ele l1uJJmi, de hotărnicit, din art i 
care prevede cm·ântul moşie, cum i;;i din arL. 10 şi' tî 
care ne indică ca :,;emne de hotar pietrele, bourii. mo„ 
\'ileie şi braz,clele, semne, ce nu sr pot pune la loru • 
rile clin oraşe şi sate. 

Se sustine însă că jucl. ele oooale s•unt comp2le11 , 
să judece numai plângerile relative la :,;trămularna clL' 
hotare, nu şi grănituirea, 0a1·e clă naştere la o aC'(iune 
petitorie ce, prin însă~ natura ei, ar fi necleiernii11:1hili1 
în privin(a valorii ei. 

ln această materie art. 711.i pr_ civ. 11l} Iănn11·e,;,le tli­
mic, di,ci ol dec.lară numai că regulele privi1oare lu 
facer'ea ~i executare•a ltotămiciilor prin o lege speciaHi 
şi că până atunc•i rătnilne în vigoare actualul regula­
ment_ Am ari:itat in~ă că acest regulament se• aplică 
numai la moşii, nu Şi la Jocurile din oraşe şi sale. <·um 
rezultă, între altele, clin toată j-urispruclenta 1·esperLivi'l 
<·e se referă. numai la moşii (20). 

Or cum am c:onsidera actiunea î~ grănITuire. ca per_ 
.-;onală, reală. semi-reală sau mixtă. aceasta nu e o im­
pleclitare ,ca juclecălol'iile de ocol să nu le poată cer„ 
ceta Până la 30,000 lei. Rămâne să vedem numai daeă 
caracterul ele adiu11e nedeterminată al grllniluirii e !'au 
nu un obstacol care să oprească competen(a jucleciiio­
r•uJui ele ocol. 

In p1incipiu, afacerilor a căror valoare e ne,·esar·­
mente necleterrninală, sunt ele competenta tribunalu­
lui. In această categorie. inh·ă acliunea pentru delilsn­
rea unui i,mobil (.2,0. peliliunea de ereditate (22) Şi ac­
tiuneQ în împtldea 1 ă (23) , răci .. orcât ele mic ar fi in­
leresul, sau ,·aloa1·ea obierlulu,i în litigiu, oarncari a­
faceri sunt ele eompeten(a exclusivă a tribunalului ci­
\'il de judet. în aceHt sens că din cauza imp01·ta11fei 
lor teorpfice, a g1a1•itătii chestiunilor ce ridică şi a ron_ 
,:;ecintelor re pot atrage. lllll se pol aclure clPrât ina­
intea acestui tribunal'' (24.). 

Cu toate acestea. judecătoriile de ocoale pot retine 
11etitiw1ile ele ereditate 'ii eşirile Liin in<11v1ziune. con­
form art. 34 legea jud. oe .. iar în ce pl'iYeşte determi­
na.rea eompetcnlei. nu mai aplicăm regula de la re­
vendican• fixaiă ele art. 33 legea jud. oe .. astfel că dacă 
ur,mează a :-:e Îlllpărti un te1·en mai mic rle iO ha. d::il' 

17) C. I. -1283/926. Juiisprude11{ci (;enenilă, 14/927. 680. 
18) C. I. 209;9;2 . .Jurisprude.11/a Cenerc1lă, 16/932. 517. 
19) C. I. tot!6/927. ]11risprnde11/a Generală, 29/'Y27. 1+6-l,. 
20) Bar11zzi, JJ. 1p. ,9, .,,q, 
21) Cas. F'1·., 31 ]al!. 1928. Pand. Rom.,, 6-?/930. l\TT. I 1:- c-11 

n. conf. D. Cotrufz. 

22) Tocilesw, f. .pad<>a 11, p. 156. 
23) Car'sonnef, V. § 2028 .,i p. 745 . 
2.4) Tocilesrn, I. .p. fil. pag. 154. 
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ele o ,,aloare mai mare de 50.000 lei. eompei.~n,ta "V"Jlle 
tribunalului (2n). 

Cererile nedetermiuaie. dar cleLerminabile„ln. princi­
piu, pot fi e\'al•uate în bani. deşi Gars onnct ne. în~·.ală. 

c:ă aceasta nu e aclmisibil decât în maiene rnohilL 
ar·ă (26). 

Câncl . e intcutează o acliu11e în revendicare, implL 
cii ::;-e cele ţi fixarea hotarnlui. De ce juclecatorul COJll­

petent :;ă j LIie.ieee o revendicare n'ar a ,·ea căderea să 
judece şi o grănituire pe cale principa.\ă, acea la fi inel 
singur·ul obiect al actiunii ? 

Când. conform art. 3:3 clin legea respectivă i uclecăl·o­
riile ele ocoJ sunt compelenk să judece, i1n1cne1·e, orice 
ac,tiune imobiliară , ele ce să nu fie competent :;ă ju-· 
dece şr o ~rălni(ui re . acli u ne: nec:oule:c.tat_ !'Cală i mo­
biliară? 

Competen(a se va [ixa con( arL. 33 Şi 35 lţgea jud. 
oe„ arătând valoarea actiunii. căci intrăni. în rgula 
geri.erală , clupă care competenla se ,determi uă după 
valoare, iar aplicati'lllnea acestei regule a făcut-o , ct.Pt 
am văzut, jurisprudenta atunci când a decis că clacri 
este ,,orba ele stabilirea unui drept de t?"ecerr!, couf_ art. 

(:ii6 GOd. ci,·., competenta se determină după rnloarea 
obiectµlui ,în li.Ligiu. 

.Tudecăt.orii ele oe.ol swut competenti să ju,cl.ece re-
1 · enclicările imobiliare. dar nu pot scaimba o linie de 
holărpicie fi,xată prin o hotărnicie clepusii la tribunal 
~i aceasta pe bazc1 teoÎ'iei a0cesoriului (26), cum pre,·e­
cle cxpres ,art. 33 }egea jucl_ oe. Când însă nu este YOr­

ha ele SGhimbar-ea unei linii ele l1otc1r fixată în O ho­
lărn~ie clepu · ·ă la hibrnnal. competenta juclecălorulrn 
ele · oc9l e.sie L;viclenlu. şi cc alt cern este această s~-hi m­
lJaye a lip.iei clespăl'liioare decât o acle,·ă1ată hotărnicie 
exercitată concomitent cu revenclie1rea ? 

A\'ern. Prin urmare. şi un argument ele text care ne 
în clrt' ptăteşte ele a susti ne competenta .i uclecăiorulu i ele 
oeo~ în gră·niluire nână la 50.000 lei. 

Şi · mi se. pare curios ca din cele trei actiuni consL 
clcrale ca mixte, actio J'amiliae ercisrundae comrnuni 
dividun.do ţi fi.n'iitrn, regµ,nclorum, numat ~ceasta clin 
urm~ să f'ie. sustrasă ·competin(ei juclecăto1~u.lui ele ocol , 
rânci. .importanta ei este şi inferioară celorlalte. 

Dorohoi, 10 Martie tv33, 

Ş'I'EF AN SCRIBAN 

---••·---

REZUMATE DE JURIS~RUDENŢA 

1''l'ans1101·b ae1·ian. Acti.denl ele aviafie. '1'rari:sport ele 
rălc1tori_ Resvo11sa b il if atea 1ransvor1ori1l11i. Clauza de . 

<'li/Jer01·r! de orice responsalrilii'ate. 

1n materie de• li·ansport aetian. dacu lranspo1•lorul 
esle obligat în principiu. prin efectul contt·acl1.Jlui de 
obliga1iunea ele a duce săuăi,oşi şi t~l'eri la destinaţie 
per oanele transportate. nici un text chiar anterioi· .le ... 
gei din 3i Mai 1.92/i-, •c.u atât mai pu1in, orcl~ nea pu,blică. 
nu-i interzicea ele a limita conventional, responsabL 
litatea ·a accidentelor imputabile culpei sale personale, 
cu excluderea acelora provo.nind clin rizicq1·ije in~ren­
te unui mod ele locomotiune care n'a a.iuns încă Jâ 
un pu11Jct de . J e-rfectiune_ · · 

ln consecintă, clauza irnpri.mală pc biletele elibe-. 
l'ate călătorilor. cuprinzând că acef;'tia sunt trans,por­
tat,i cu totL1Jl PC' pl'opriul lor rizic, n'ar putea fi cleclc1-
rată nulă în totalitatea sa, prin aceea ca făcută în 
aceşti termeni generali, ea ar tinde să clibel'eze pl' 
lransportor ele responsabilitatec1 chiar a delictului său 
~aUI a oricărei culpe lata echivalentă dolului. (Ca&s. 
ci.,· .. i2 Mai 1930. Ga:ette du Palais i-er juillet i93i, 
S-we.11 1930. 1. 228_ La Loi i2 Sept_ 1930. Recueil des 
Somm. de la j11r. f'rm,caise 1931- jam•ier no 1 pag·. 
166). 

NOT.\. -. I n C<· p, i, l'şk insu. 1·esponsabilita,k<.1 <uuasi_ 

ck•lictualu a transportului ~·a decis cu ea rsle <:u d1rpt cu,·iinl 

Pxcln•să •p1·i11 decizia. caic• co11slaiii în mod su,Tran, cu. 1·l'­

cla'l11:ant11l 11•.1 •tabilit nic-i 1paua [unclionarr a a1Parni11l11i, 

11ic-i culpa pilotului. (Cc1.~s. civ., 21 luli<' 1910, (Jaz. du Paluis 
: Oct. 19,0). (Vezi 1·<'in1i, l<.1 c·--w111•rarP<1 1ra11 pol'iorului 

pt'ntru culp_t1 Ir-oi.~ a pcrsonalnlui de bord: Tril). cio. Ton. 

25) L1s. I. l~-1- /91-1-. Ju,ispr. liom,, 17/914. 265. 

lou.1;e, 18 Iulie, 19,0, Hfrucil des Soi11111. dr la Jur. Fr,111(·clÎ$<! 

1910, No0ml>1·ie. 110. 11 , png. 930). 

D. COTRUTZ 

INFORMAŢIUNI 

Pro-Decanu.I Facullă(ii de Drept din Liege, cJ_/ Proj'esor 
\c1vier June mi fine o .~erie de conf erin(e la lfac-ureşfi. 

Uin inijiati,a SociC'tălii Ho1mîne c]p legislaţie comparam 

~i s111h auspiciile , \cad<'rn ici el(' I ualtc Studii C01mrrcialc şi 
fn,dustrialc. iîn ,c<IC'l'ca stabili1Pi IC'găt111ilor într<• j11rişiii 
ronuîni ~i 1,t.Jăini, <a oh1inut ca rn11lt ap1X'c-ia.tul pro.fcsor 
de d•rnpl comercial. d-1 Xavier Jann<• dela Facnltatra dr 

U1·ept a Unh Cl·situ1ii din Lirgr. c:atc este şi V.ice-Prrşcdin­
tele •Pcr'era'!iC'i a\·o<·a1ilo1· .hr1gieni. ~ă tină o seric de confr-
' ink la Bucureşti. · 

Pri.ma conlerinju. trati\nd de!\'Jll'r .. Utilitatea, stucli11l11i 
dreptului pri,at comparat" ,·a avea loc Luni. ; Aprilie, orn 

6 .sea,ia. la F',arnltatea ele Drr1pt din 81l'C·u1cşti. M.a.rji 4 Apri­
lie: ora 6. <1-1 XaYier Ja1111e ,a ţine 1a Academia de lnaltl' 

studii comrrcia Ic e:;i inel 11,trialc o con [c•ri n1ă d()Sp1·1• .. Un mod 
,,pecia] de p1cclare a rlrnptului comrrcial". i\llnrţi 4 Aprilie. 
om 9 seara. va ,or-bi la Asociatia c11lturnlă .,Coneordia'·, 
str. l:lati te 25. despre ,.Drrpt comparat ~i prin,c·ipii de chept 
inter11ational": iar !\licrcuri 5 . ~priliC'. ora 6 scara, la Aca­
demia ele J na !te .siuclii comc1·cia Ic ~i ind11siria le-. dc-,,prC' 
.. Constitu(illnl'a Belgi,;.111u". 

D-l X,al'ier Janne ,a mai ţine o con[rrinlii î11 onoarea 
Barnului ele Hfcl\·. în zi11a de 1 .\prilic. ora 5 p. 111. 

Tntrni·ra li,lJC'•1u. 

26) (:,l/'Sonnef, \, § 2028 i:;i p. :-1-5. 
2?) C. l. 9-1- /915. juri.,pr. Rom., JH/915. 261. · 
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