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lnfofmajiuni. 

PARTICULARISMUL DREPTULUI MARITIM 

Jntr'o nouă edltie a lucrării sale „Le droit comJ 
mercial maritime, . Son particularisme", eruditul 
pro,fesoir de la facultatea din Bordeaux, Juliert 
Bonnecase, autor a variate şi profunde studii de 
drept civhl, comeroial şi de ftlozofie a dreptului, 
ce au revoluţionat şi chiar răsturnat unele concep· 
ţ:uni juridice, revine cu noui argumente p~ntru a 
aemonstra că nu există un particularism al dreptu· 
lui maritim 1). 

* 
* * Multă vreme a dominat în doctrina franceză pă-

rerea existentei unui particularism al acestei ra­
muri juridice. 

Caracterele esentiale, originale ale sale ar fi fost 

1) A se vedea în legătură cu prima ediţiune a acestei lu­
ci ăd articolul d-1,ui C. Bălescu, PairticU1la1rismUJl d11eptului 
rr.aritim în Chestiuni de drept comerda'l şi maritim, p. 282-
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universalitatea sau uniformitatea, imutabilitatea ş : 

origina cutumiară a normelor cuprinse în ea. 

Dreptul maritim a rămas acelaş neschimbat în 
decursul timpurilor, deşi procedeele technice ale 
uavigaţiunii au suferit transformări importante gra­
ţie progresului. Micile modificări fatale ce trebue 
fă suporte o legislaţie după secole de aplicare, nu 
r au alterat fizionomia. Principiile eseuţiale ale sale 
1m diferă de acele ale primitivului drept maritim. 
Aşa se explică de ce instituţiuni de drept mari­

tim au rămas reglementate în codurile actuale ale 
unora din statele moderne aşa precum ele au figu­
rat în vechiile statute, în Ordonanţa francează din 
1681, sau în Codul comercial francez din 1807. 

Cu totul alt aspect preziintă codul cîviil. Acesta 
a suferit importante, capitale modificări de la ori­
g-ina sa până în prezent. 

Ceva mai mult, acesta s'a diferenţiat întotdea­
una dela un popor la altul, iar în unele epoci el s'a 
d~osebit de interiorul aceluiaş stat dela o provin­
cie sau dela o regiune la alta. 

Acelaş aspect nu'! oferă dreptul maritim. EI a 
fost şi rămâne în esenţă uniform, cosmopolit. 

Imprurnutulul maritim\ ,,a la grosse a venture" 
i se aplică aceleaşi norme la Indieni şi Greci, iar 
Romanii ce erau atât de mândrii de originalitatea 
lc:gislatiei lor, au adoptat dispoziţiuni străine, acele 
ale insulei R.hodos, ca legi ale mării şi ale contrac­
telor ma ritime: ,,ego quidem terrae dominus le­
xautem maris lex rhodia, quae de rebus presc;ipta 
est, judicatur". 

Mai târniu Ies R.6les sau Jugemcnts d'Oleron 
<l<.ouli d'Oleron), formate din deciziuni (r6les) pro­
nunţate de un tribunal constituit către sfârşitul se­
colului Xll-lea în insula Oleron din oceanul Atlan­
tic, s'au extins în Spania, Olanda, Anglia, Franţa şi 

pe coastele mării Baltice, iar renumitul Consulat al 
mării (Consulato del mare, Consulat de mer, Das 
Konsulat des See) a servit drept lege comună tu­
turor popoarelor consacrate navigatiunii. 

In sfârşit, în timpurile mai apropiate de noi Or­
donanţa franceză din 1681, operă a lui Ludvic al 
XJV-le8, creată dL1Jpă sfaturile date de ministrul 
său Colbert, si Codul comercial francez din 15 Sep­
tembrie 1807 au fost imitate de multe legislaţiuni. 

Această diferen ţ iere de situaţie îşi are explica­
ţia sa. 

Dis.poziţiunile legale de drept civil relative la 
persoane, capacitate, familie, trasmiterea bunurilor. 
11, cheerea contractelor, sunt sub influenţa directă 
a diferenţelor politice, economico-sociale, morale şi 

religioase ale diverselor popoare şi evoluţiei aces­
tora. Normele de drept maritim sunt descătuşate ele 
aceste influenţe. Acestea sunt produse în toate ţă­
rile de nevoi similare. Ele interesează pe naviga­
torii cc formează o mare şi imică familie uni­
versală. De ac('ea dreptul maritnn nu putea fi ele 

cât acelaş pretutindeni. Predecesorii 1105trii au sim ­
ţit revoia de a adopta regule uniforme. 

Ţinând1t-se sea'11a de această împrejurare i !:, i.l 

putut aplica şi lui formula întrebuinţată de Cice-­
rone relativ la Jreptul natural : ,,non o,pinione sed 
1!atura jus constituitur". 

Este drept că odată cu formarea marelor state 
europene s'a manifestat oarecare diferenţiere între 
diversele legislaţiuni ale acestora. 

Aceste deosebiri vor dispare însă graţie tendin. 
tei de unificare a dreptului maritim, pentru realiza­
rea căreia se depun sforţări de cei interesaţi prin 
asociaţiuni private, congrese şi conferenţe intcrna-­
ţionale sau diplomatice. 

Este suficient a se cita în acest sens opera între­
prinsă de Association for the promotion of sociale 
science, şi de Association of reforme and codifi­
cation of the law of the nations, ce s'a transformat 
în 1895 în International Law Association, care au 
obţimtt de fapt adoptarea din partea armaitorilor 
după reuniunile de la Olascow (1860), Londra şi 
New-York (1862), Anvers (1877) şi Liverpool 
(1 890), reguli comune în materie de avarii comune, 
revăzute şi complectate în Conferinţa dela Stock­
olm din 1924. 

In aceiaşi direcţiune şi-au desfăşurat activitatea 
Congresele internaţionale reunite în Belgia, dato­
rită iniţiativei guvernului, în diferitele sale oraşe 

ca An vers (1885), şi apoi cel din ]tal ia dol a Genova 
(1892). 

La acestea s'a discutat rcsporJ1Sabilitatea arma­
torilor, contractul · dr:! na vlu, abordajul, asistenta şi 
sal va rea maritimă. 

Cu acelaş scop s'a constituit rAssociation pour 
la codification du droit des ge11s, !'Institut de droit 
i!lternational, !'Association franc;:aise de droit mari­
time şi le Comite maritime international la A,wers 
i1_1 1397, ~aJie iniţiativei juriştilor Beinaert, Frank 
ş1 Le Jeune. 

Opera acestuia din urmă e foarte importantă, is­
butindu-se, în baza activităţii desfăşurate de mem­
brii săi, a se stabili norme comune, uniforme în di­
verse 111a terii ale dreptwlui maritim. 

Acestea au fost adoptate de reprezentanţii mari­
lor naţiuni maritime ale celor două luni în Conk­
rinţele diplomatice ţinute la Bruxelles. 

Astfel au luat naştere convenţiile relative la a­
bordaj, asistenţă şi salvare (1910), la limitarea res­
ponsabilităţii .armatorilor (1923), privi•legii şi ipo­
teci, poliţa de încărcare, imunitatea vaselor Statu­
lui (1925), asig-urarea obligatorie a călătorilor (1927). 

Unele dintre ele au fost ratificate ele guvernele 
dif~ritelor state ce au n)articipat la coniferinţe. 

fa t:: just că rămâne o discordanţă între cuprin­
sul 101 şi cel al legilor naţionale ale fiecărui Stat. 
Normele acestea nu au înlocuit p,c acele aplicabile 
relaţiilor interne. Ele au un caracter numai inter-
11aţional. 



CURIERUL JUDICIAR No. 22, Duminică. 12 Junie 1932. ~=========~===!"!!!!! 339 

De aci rezultă un important inconvenient. Unui 
supus al unei ţări i se va aplica un regim juridic 
sau altul, după cum a intrat în raporturi cu un co­
naţional sau un străin. 

Inlăturarea sa se poate însă realiza uşor prin pu­
nerea în acord a legii naţionale cu normole cu. 
prinse în convenţiile internaţionale. 

· Toate statele o vor face a vând tot interesul, întru­
cât operaţiunile maritime (prezintă, de cele mai 
adcse ori, un caracter internaţional. 

In mod fatal deci şi în scurtă vreme se va ajunge 
clin nou La unificarea dreptului maritim. 

A treia caracteristică a sa e origina-i cutumiară. 
Regulele de drept maritim au existat înainte de 

a fi scrise. Pe dată ce s'au stabilit legătur~ comer­
ciale între cetăţenii aceleiaşi ţări sau între aceştia 
ş: locuitorii celorlalte state, s'a simţit nevoia a se 
garanta prin norme potrivite convenţiile încheiate 
între ei şi executarea acestora. 

Normele au fost precizate încetul cu încetul şi 
aplicarea lor asi~urată prin jurisprudenţa instan­
telor judiciare „series rerum perpetuo et similiter 
judicatum". 

Numai după o lungă existenţă şi experimentare a 
lor ele au îmbrăcat forma scrisă. 

S'a recurs Ia aceasta pentru a se cruţa judecă­
torilor osteneala căutării şi stabilirii lor. 

Dreptul maritim şi-a ,păstrat acest caracter în 
dccursUJl vremurilor. Proba cea mai evidentă o con­
stituie colecţiile de cutume maritime. 

In Ordonanţa franceză din 1681 au fost condensate 
şi armonizate vechile cutume. Autorii săi au împru­
mutat dela acestea prinoiipiik a căror utilitate fu­
sese verificată de practică. 

Se poate susţine chiar că Ordonanţa franceză a 
accentuat caraoterul particularist al său, întrucât 
a rc1111it într'un singur corp toate instituţiunile cutu­
rr.iare de drept iponal, procedură judiciară. drept 
pu-blic, referitoare la materiile de drept maritim. 

Situaţia rămâne aproape aceiaşi cu ocazia alcă­
tuirii codului comercial francez. Făuritorii acestuia 
au urmat pas cu pas Ordonanţa din 1681. Ei au re­
l)rodus de cele mai multe ori textual dispoziţiunile 

sale, nelăsând de~oparte decât normele de drept pu­
blic şi administrativ. 

Pcntr,u interpa·etarea lor trebue, fără îndoială, să 
se ţină seamă de observaţiile făcute de tribunaie a­
rnpra anteproectului, de discuţiunile urmate înain­
tea Consiliului de Stat, dar sursa principală rămân8 
tot Ordonanţa franceză din 1681 şi vechile texte 
relative la cutumele naţionale şi străine. 

Chiar în timpurile actuale, în importante tatc 
maritime a rămas drept sursă a dreptului mariti111 
Cutuma şi s'a ajuns la concluzia că c bine. Aceasta 
este în continuă transformare şi se aduptează cu u­
şurinţă noilor şi variatelor necesităţi practice isvo­
râte clin cvolutia economico-socială. 

Prin urmare ca satisface nevoi!lc juridice oferind 
soluţii adecuate tuturor ipotezelor practice ce se pot 
prezinta, chiar şi celor mai nebănuite, mai neaş­

teptate. 
De aci nu trebuc să se tragă concluzia că inter­

venţia legiuitorului ar trebui cxolusă cu desăvâr­

~ire, considerând-o ca inutilă. 

Nu, nu trebue să e ajungă la acest rezultat. e 
utH şi de recomandat deci ca din când în când a 
cesta să intervină pentru a constata cxiste11 ta cu­
tumei şi a stabili sancţiunile necesare pentru rcs­
J'cctarea ei. 

Aceste caractere ale dreptului maritim, scoase în 
re:lief pentru prima dă.tă de Pardesus, 0) au fost a 
cioptate şi amplificate de toti juriştii ce au îmbrăti­
~at ulterior acest sistem. 

Pe lângă ele Danjon a adăugat un al patruJca, a­
cela că dreptul maritim prezintă „une etonnante 
hardisse dans Ies conceptions juridiqucs" 3). 

Deşi dreptul 1r ?ritim prezintă un caracter de ar­
haică stabilitate, această împrejurare nu a împie­
dicat însă ca el să nu fie mai înaintat decât cel t" 
restrn sau civil. din multe puncte de vedere. Nu pu­
ţ;ne instituţiuni juridice au fost adoptate mai întft.i 
ele el şi apoi au trecut în ccilelalte. De aceea el po<1k 
fi considarat ca un precursor al acestora. 
Aşa sistemul pub.licităţii transmiterii dreptului de 

proprietate ş i stabilirii drepturilor reale a fost or ­
~anizat în prim rând de dreptul maritim, în mod 
complet şi cu deplină eficacitate fată Ie terţi. 

-Mult mai târziu codul civiJ a ajuns Ia aceleaşi re­
zultate. 

De asemenea asigurările, comaindita, societatea 
pc actiuni, s'au ivit la început în această ramură 
juridică. 

In sfârşit instituţiunile Lie prevedere, mutualitate, 
ca protecţia şi insensibilitatea saJariilor, asigurarea 
('blig;atoric a lucrătorilor, participarea acestora la 
beneficiile realizate, resrcm:ahilitatca pentru acci­
dentele survenite lucrătorilor, s'au desvoltat în 
dreptul maritim şi abia în timpurile noastre au iosl 
consacrate numai în parte de dreptul comun. 

Prin urmare dreptul maritim merită o dcoscbit::-t. 
alenţie. EI trebuc să fie cercetat cu o deosebită so­
l"citudinc, conţinând dispozitiuni cc sunt p,rima şi 

puternica manifestare juridică a solidarităţii şi i11-
tcrdependenţei sociale. 
După Ripcrt •), unul dintre partizanii particula­

r·smului dreptului maritim şi cbiar primul care î11-
trebuinţează acest cuvânt pentru a indica sltuatia 
aparte, specială a acestei ramuri juridice, dreptul 
maritim-după primele decenii aJc secolului XIX-

2) Pardessus, Collection des lois maritimcs, t. I, P. 2 si 
u,m. 

:-l) Danjon .. Leparv:neur, Traitc de dr. maritime. t. I, no. 9, 

P· 22. 
4) Ripert, Droit maritime, I, P. 71 şi urm. 
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lea- a început să piardă aceste vechi caractere 
ale sale. 

Particula,rismul dreptului maritim a suferit o 
transformare. 

Din însăşi alcătuirea codului comercial francez 
rezultă că el a fost considerat ca făcând parte in­
tt:grantă din codul comercial terestru. 

Interpretarea acestuia s'a făcut în cadrul drep­
tu1lui comercial terestru, utilizându-se aceeaşi me­
todă ca şi în dreptul civil, întrucât nu se vedea in 
instituţiunile originwle ale sale decât o aplicare a 
celor de drept comun. 

Soluţionarea proceselor de dr~pit maritim a fost 
îrcredinţată instanţelor de drept comun, celor co­
merciale în prima instanţă, celor ordinare în apel şi 

recurs de orurece vechile jurisdicţiuni speciale - Les 
Cours d'Amiraute - fuseseră desfiinţate prin Or­
donanţa franceză. 

Acestea au fost călăuzite în judecarea lor de nor. 
me comune, similare. 

Acest sistem a dus la o deformare a instituţiunt­
lor speciale dreptului maritim. 

Prin făurirea codului comercial cutumele au fost 
în parte suprimate, iar în parte şi-au pierdut din 
valoarea lor trecută, întrucât, conform concepţiei 

ce există la baza oricărei codificări, toate normele 
referitoare la o ramură juridică trebue să figureze 
în .lege. Dacă acestea lipsesc se impune intervenţia 
kgiuitorltlui pentru completarea lacunelor consta­
tate. 

Multe instituţiuni maritime vechi au dispărut. 
Printre ele figurează formele primitive de arma 
rr:ent, primele tipuri de societăţi nautice, contract11l 
de commenda cu toată variaţiile sale, contractele 
denumite „de pacotille", ,,a profit", ,,colonae". 

In afară de aceasta instituţiuni maritime orivi­
nale au devenit de drept comun, fiind adoptate de 
codul _civil, iar instituţiuni de drept comun au pă­
truns în dreptul maritim. 

Intre primele pot fi citate asigurările şi riscurile 
profesionale. Asigurarea a pătruns în toate dome­
nii:e. Astăzi orice risc poate fi asigurat, indiferent 
de natura sau sursa lui. 

Deasem0nea obligaţia impusă armatorului de 
a îngriji de marinarul îmbolnăvit sau rănit în ser. 
viciul vasului, prima aplicare a ideii de risc profe. 
sional, a trecut în legislaţia comună sub îndatori­
rea de a se repara orice accident de muncă. 

Curentul în această direcţiune continuă şi astăzi, 
întrucât vedem cum ideea unui patrimoniu comer­
cial special afectat unei întreprinderi, ce există i11 

dreptul maritim sub aspectul abandonului primitiv 
şi lipsit de organizaţie, tinde să se generalizeze. 
fiind susţinută de doctrinarii contimporani 5

). 

5) D. GăJăşescu-Pyk, T,endinte noui în dreptwl comercial 
' Pandectele Române, 132, p. 65 şi urm. 

1-n sens invers în dreptul maritim au apărut so­
ci etăţile de armament constituite în baza normelor 
ae drept comercial terestru şi s'a organizat ipoteca 
maritimă denumită de uneile leg-iuiri în mod,, im­
propriu gaj. 

Crearea acesteia din urmă era datorată influenţii 
directe şi exclusive a dreptului ci vil asupra celui 
maritim. :Ea prezintă un caracter Sl)ecial întrucât 
era o ipotecă mobiliară şi deci constituia un par­
ticularism al său. Acesta a dispăn1t însă prin g•ene­
ralizarea instituţiei. 

Gajul fondului de comerţ, warantul agricol sau 
hotelier nu sunt decât ipoteci mobiliare. 
Această endosmoză şi exosmoză juridică cores­

punde necesităţii de a se plasa în acelaş cadru ju­
ridic unitar toate instituţiunile existente. 

· In sfârşit nu poate fi chestiunea de o imutabili­
tate a dreptului maritim. 

Normele comerciale şi în s,pecial acele de drept 
maritim se găsesc sub influenta directă şi imediată 
a factorilor economici ce sunt într'o continuă evo­
luţie. Procesul de formaţiune al dreptului maritim 
<.- strâns legat de factorul economic. 

Mijloacele technice de navigaţie au suferit o ra­
dicală transformare . . 

:Ea a fost urmată în mod logic şi fatal de o schim­
bare a armamentului, a compunerii personalului nau-. 
tic şi. a rolului căpitanului, de o modificare a condi­
ţ:unilor contractului de transport, vânzării mărfu­
rilor în călătorie, răspunderii armatorului (clauzele 
de neresponsabilitate). 

Au apărut în acelaş timp noui contractr ca re• 
rnorcajul, contractul de trans,port al călătorilor, a­
asigurările pe contul altuia, ,,sur pilices flottantes", 
închirierea „ time charter". 

Aceste câteva exemp,le sunt suficiente pentru a 
învedera cât de fals sună în timpurile actuale c·on. 
cepţia imutabilitătii dreptului maritim. 

Cu toată existenţa acestar fenomene de necon­
testat, ce au fost verificate de toţi doctrinarii ce s'au 
ecupat de aceste chestiuni, se manifestă un nou cu­
rent către particularism. 

:Este curentul pentru unificarea normelor de drept 
maritim. Acesta este un caracter particularist mo­
dern al său. 

Această uniformizare nu poate fi realizată însă 
in mod integral. Ei i se opun interesele economice 
ăle diferitelor state ce exercită o influentă de netă­
găduit în materia de care ne ocupăm. 

Politica de apărare a acestora e greu de împăcac 
cu o unificare des~vârşită a normelor de drept ma 
ritim. 

A Joua ~aracteristică modernă a sa o constituie 
spiritul său tradiţionalist. 

Unele institutiuni de drept mariitim 1au pierdut 
raţiunea lor de a fi. Ele continuă a figura în textele 
codului, deşi viaţa s'a retras din ele. 



CURIERUL JUDICIAR No. 22, Duminică, 12 Junie 1932. 341 

Acestea au rămas pur şi simplu „des smviva11. 
ces juridiques", curiozităţi istorice. 

Aceste împrejurări fac ca dreptul ma1itim să con. 
stituie o ramură specială ce îmbră.ţişează toate nor­
mele aplicabile, raport11rilor juridice, cărora le d,i 
naştere navigaţiunea. 

De aceea ea nu poate fi cuprinsă în nici una din­
tre cele două mari diviziuni aile disciplinelor juri­
dice - drept pu1Jlic sau privat. 

poate fi înlăturată sau desfiinţată prin voinţa le­
giuitorului care ar reintra în drepturile sale. 

Dreptul comercial e apoi un drept naţional. El e 
în strânsă legătură cu dreptul civil şi cel penal 
al diferitelor ţări şi urmează în desvoltarea sa miş­
carea internă economico-sociailă a acestora.' 

Analiza dieritelor legi ale deosebitelor state din 
Europa 11e duce la clasarea lor în trei grupe im­
portante: a) ţările latine; b) Germania şi ţările 

Această îrnpărtire a lor e modernă şi deci nu scandinave; c) ţările anglo-saxone. 
poate fi aplicată uneia dintre cele mai vechi disci - _ La ordinea zilei e fără îndoială problema unifică­
pline juridice. C.trnd au luat naştere regulele cu- rii legislative internaţionale a dreptului maritim. 
prinse în ea nimeni nu şi-a putut puJ1e deci între- A,Jături de ea se pune acelaş problem pentru în-
barea dacă apairţin unei ramuri sau celeilalte. treg dreptul privat. 

„La bonne coutume de la mer" îşi avea domeniul Dacă aceasta s'ar putea realiza în întregime nu 
său propriu. s'ar man putea pune chestiunea unui particularism 

111 aceiaşi situaţi_e se găseşte şi astăzi dreotul ma- al dreptului maritim. 
ritim. Dacă el ar fi încadrat în una din diviziunPe Pentru moment însă aceasta pare de neînfăotuit, 
actuale, rezultatul ar fi dăunător pentru evoluţia atât în ce priveşte dreptul privat în general cât 
lui. 1:1 ar fi încorsetat în cadrul rigid al acestora şi şi cel maritim în special. 
ch:ar înăb1 15it. O dovedesc aceasta slabele rezultate obţinute ne 

* urma miscării către unificare, cu toată bunăvointa 
* * susţinătorilor săi şi a nenumăratelor congrese ~::111 

In contra acestor păreri s'a ridicat cu tărie Bon- conferi11 te internaţionale reunitr. 
1.ecase, care a ~u-;ţjnnt cu puternice şi variate ar- Un ,infim număr dintre convenţiile 1semnate ru 
gUtîiE'ntr: lipsa lor iJe fundament 9

). K: fost ~-atificat: de gvuvernele sta!elor participante 
Conform opi11iei ~-ale în materie de dreot mar, F· Chiar daca numarul lor ar f1 fost mai mare ~,. 

tirn nu există nici un particularism extern· sau in- "· continua să existe o deosebire tranşantă întrP 
tern. · 1 dreptul intern al fiecărui stat şi acel internatiori::iJ. 

Nu există nici un particularism extern întrucât Pentru desăvărşirea unificării s'ar impune c;:1 

rnrsele formale şi reale ale saile sunt aceleaşi ca şi rcrmele adoptate în regimul internaţional să fi,p 

ale ori-cărei alte discipline juridice. înserate şi în legile naţionale maritime. 
El este un dreot legal ca şi oricare altă ramură AceaSfa ;'întâmpină însă o mare dificultate. A-

a drentului nrivat, deoarece isvorul oriincioal al sl'iu morul propriu, orgoliul fiecărui stat, nation~
1
ic:-,,1 

e legea, codul comerciail şi deosebitele le1ri sueci8.le juridic ca si spiritul conservator al juriştilor îi stau 
în cale. ' 

ce au completat sau modificat disnozitiunile sale. 
Numai ne nlanul al doilea figurează cutumele sau 

uzurUe în ţările în care li se recunoaşte forta le­
gală. 

Este dre-ot că în timnurile actuale vointa legiui­
torului nu s'a mai manifestat cu aceiaşi intensitate 
îri această direcţiune, ba chiar s'ar putea susţine 

că dormitează. 

In lipsa sa a început să se manifeste cu vil!oare 
voin+::i ·n)'l_r+ilor intei-esate. Acestea, :Jrin organi­
zatiunile lor profesionale, conporaţiuni sau asocia­
tiuni, au precizat normele de reglementare ale ii'• 
tereselor lor în convenţiuni, sau mai exact în 
charte constitutive. 

A ieşit Ia iveală, prin urmare, o altă sursă a drep­
tului maritim. Această sursă e însă trecătoare . Ea 

6) Bonnei;ase, Le droit commerrdal maritime Son parti­
cn\arisme Idem Traite de droit e,ommercial maritime; Idem, 
Le droit 'comm~roi.iall dans scs rapports aver la technique d~ 
droit civil în Studi de diritto commere,iale in onore di Ce­
sare Vivante, t . I, p .147 şi urm. 

„Orice jurist. sfârşeşte prin a vedea în sistP,.,.,11T 
_iuridic oronriu tiârii sale un natrirPoniu natiomil ce 
trebue apărat. El se închide în acesta ca gânda­
cul de mătase în gogoaşa sa şi devine misoneist, 
cniar dacă constată că un alt sistem juridic e rn..,i 

bt111. Pentru el prevalează „idola baconiani'' 1
). 

Chiar dacă unificarea ar fi realizată ea ar fi nu­
mai nominală. ln fapt diversitatea ar conti„u:::i d 

existe datorită diferentelor de limbă, de termeni 
juridici şi de semntficaţie a acestora. Multiolicita -­
tea metodelor de interpretare ar distruge aooi bru­
ma de uniformitate ce şi-ar fi putut închipui că au 
realizat reprezentanţii diferitelor state la congrese. 
;n convenţiile lor diplomatice. 

Singura deosebire formală dintre dreptul mari. 
t1m şi dreptul civil şi comercial ar fi datorată, dul)ă 

Bonnecase, faptului că primul ar prezenta mai multe 
lacune decât celelalte, pe care jurisprudenţa fiinu 

7) A. Graziani, Il movimonto internaziona!e per l'unifica­
zione de! diritto commere,.iale, p. 61. 
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nevoită să le împlinească ţinând seamă el<.; natL:ra 
faptelor, pare că 1ndeJ:.,li1Jeşte o fw1cţit1 1 c norma­
tivă directă. 

De altmintreli nici în trecut IJU se 1•11atc susţir,c 

că a existat un particu.l:11 ism al cln.:pt ului rnariti'r.1 
clin acest punct de ,r~dcr::!. 

Legile şi cutumele au alternat ca surse formale 
::i reale în elaborarea dreptului maritim în diferi­
tele e,poce ale evoluţiei sale. 

Incepând dela dezagregarea imperiului roman, şi 

până în timpurile actuale el s'a prezentat aci sub 
aspectul uniformităţii, aci sub acel al divcrsitătii. 

Astfel în timpul evului mediu republicele italiene 
ca Venetfa, Piza, Lig-uria, Catafonia, etc., aveau He­
care câte un drept maritim naţional, deosebit de al 
celorlalte. 

Imediat urmează însă unificarea. Fuziuni şi re­
grupări de state, influente politice, necesităţi co­
merciale, în afară de mimetismul juridic, duc la rea­
lizarea sa. 
Aceleaşi fenomene, în sens contrariu însă, se ob­

servă şi mai târziu. 
Uniformităţii îi succecle diversitatea. Dispariţi;i. 

feodalităţir atrage după. sine formarea marilor 
~tate. Monarhii absolutr din acea epocă exercită 

dreptul · lor regal ian de legiferare. Este epoca codi­
ficărilor. Acestea sunt bazate pe diversitatea de 
concepţii şi de sisteme junidice. Juriştii fiecărui 
stat au voit să le impună o marcă pur nat ional ă. 
După cum din {))Unct de vedere formal nu există 

un particularism al dreptului maritim, la aceeaşi 

concluzie trebue să se ajw1gă, după Bonnecase, şi 
din punct de vedere material. 

Instituţiun1le de drept maritim nu sunt speciale 
acestuia. Ele nu prezintă o fizionomie riguros ori­
ginală„ Neavând acest caracter nu se poate susţin e 
deci că disciplina juridică ce se ocupă de ele '),. 
constitui, din punct de vedere ştiinţific, o materie 
a parte ele celelalte. 

O recunosc chiar susţinătorii sistemului prim 
când arată că unele instituţiuni originale ale drelJ)­
tului maritim au căzut în desuetudine, sau că a11 
pătrul',s pri,n extinderea lor în dreptul civil. 

In afară de aceasta cea mai mare parte dintre 
hnstiituţiunile de drept maritim nu sunt decât a­
da1ptări ale principiilor de drept civil şi comer­
dal terestru. 

Leg·islatia muncii e în lineament'ele sale gene­
rale aplicarea în dreptul industrial a regulelor ne 
care dreptul maritim le consacrase de multă vre­
me in contractul de înrolare. 

Teo1ia avariilor comune nu este decât aplica­
re-a principiifo,r de îmbogăţire fără cauză în acea­
stă materie, iaL vânzarea maritimă sub dieriitele 
sru1e aspecte fob, cif sau caf, par navivre designe, 
etc. nu este decât vânzarea civrlă şi comercială 

adaptată comerţului maritim. 

-========~ 
Jn aclcvttr nimic particular nu prezintă reglemer:­

;area acestor operaţiuni. 
Toate chestiunile se reduc La a se preciza, lli!J 

cauza transportulllli pe mare, care e momentul 111 
care se operează trecerea droptului ele proprietate 
u mărfurilor vândute, modalităţile ce pot afecta 
, ânzarea, obligaţiile ce rezultă din ea pentru părti. 

Ar părea că situaţia se schimbă dacă s,e ti1ie 
scama de o aHă instituţie, aceea a creditului do­
cun->entar. 

Acestea ar avea aerUJl că sunt instituţiuni pur 
originale maritime. 

In reailita:te însă creditul documentar e punerea 
in· aplicare a noţiunii oe se găseşte în dreptul civrl 
şi comercial în materie de varante, scrisori de tră­
~ură, etc., adică a titlurilor reprezentaitive a măr­
fmiilor. 

De ase1nenea clauzele de neresponsabilitate suii! 
utilizate şi răStpândite atât în dre.ptul comercial te­
restru cât şi acel civil. 

Prin urmare nu există nici un particularism al 
dreptului maritim. 

(Va urma). D. Galeşescu-Pyk. 

ASPECTUL JURIDICO-ECONOMIC AL PRIZELOR MARITIME SI 
JUSTIFICAREA CONVENJIUNILOR INTERNAJIONALE IN TIMPUL 

RASBOIULUI MARITIM 

(nnrare *) 

Din e;auza prizelor maritimf Von Tirpiz şi Von Capcllc 11u 
invrn!at t',,p1·csulii!c 1,ar.nind i-nzl,oiul suhmarin :;;i confiscare:1 
p1·op1·ie!ă(ii private pe uscat. 

c~r111,a11ii alt clj1strus 15 mil. tooc din cele Jl miil. tonaj mOJl_ 
dial la 1914 (6) . 
Dacă aliaiii il'll sc-ăpat .se clatore~te fa[)tuh1i că p,Janul lui 

V011 Tirpiz &'a realizat i.ârzin. Ne oprim >tei cu scl'Îa arguman­
telor oontra prizelor maritime, distrugerea comerţului inarnk 
si cari tiutl să elurleze re11pe-ctarea legilor convenţionale Î!Cl 

timp ele răzJ)oiu. 

Partizanii s11ţ>rin1ărri războiul11; comerr-ial au uitat însă eă 
fantele :st0ricc vorbesr şi că frnomenele econoxnic trebue11c 
jndecate prin prisma efectelor lor imeclio:1tc în timp _de răz­
boill, ca mijloc al &cestuia, iur nu ca consecinţ.e şi ca scop 
după terminarea războajelor. 

Dacă ne-am lăsa convinşi de argtm1entele de mai sus, ar tre~ 
bui să uităm pentru ce se bat natiunilc între ele. 

Bătălia dela A_ctimn este un capitol în i toria războaielor 
maritime. Romcrnii stăpânind marea şi monopolul e01nercial al 
Mecliteranei an distrus puterea. Cattaginei şi nu numai a tf el 
au decis victoria pc uscat _ Fără libel'tatca rnărei, Roma n'ar Îi 

a,tnns stăpâna lumei anti.ce şi Cartagina ar fi coniinuat să -;e 
opună creşterei puterei romant'. 

Războiul ele c1uoă clin secoklc trecute î11 adevăr n'au acin~ 
victoria, uici. decisiva. Blocusu I şi prizele maritime nu puteau 
influenta atunci statele c,011tinentale <'ari trăi.arn ,din re.sursele 
lor. Războiul d0 0ursă aYea un scop, prada. Relaţiile inari­
timc nu întrecn,;e pe. cele terestre. 

A 1·g-urnentul di ră zboiu'i comercial forţează pe beligerm1tl 

6) Annarnl Matinei Coracrcic1le Eiwleze 
*) Vezi ,,C1,irieri,il Judiciar·', No. "2t din 5 Iunie 1932. 
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să prefere pavilio11ul neutru e în favuareu parti1,anilor răL­
bo1u lui corner ci al. 

Proceclâncl adfcl iuumicul dczarmN11,,1 de bunii voie ~j pl ;1. 
teşle scump neutrilor, transportul murfu rilor de care arc 110-­

voie. 
FJ;cacitatea militară a operaţiilor -maritime cu carac1er cco. 

oornic, sileşte pe cel n epregătit finn11tiur1ut·u 'e să ~e ab(ină de 
la asifel de transporturi. 

Efrctclc economice ale războiului comercial coordouează pc 
cele militare. 

A.,<'zarea geografică, cLispozi{ia rc!clclor de căi ferntc, cli~­
[anţele dela centrele de producţie, porturile şi capacitatea 1or, 
siguranţa 'tra11Eportu1·ilor sunt comiderente cari trebuiesc luat11 

în seamă în opera[iilc maritime. Germania aduce pe nul!' ,' 
(,0% provizii şi materii prime şi exportă 50% Husia imporh'i 
55% pc mare şi exportă 75%. FNnia importă 69% şi export11 
65%, numai 31% şi 35% pe uscat. 

Tntcrccptarea acestui comerţ şi repcrcursiu11 ra asupra opc. 
ra[iunilor pc front nu este o cantitate ncgli,rabilă. Statei-~ 
Unifr aduc şi transportă pc marc 93%, pe ustat numai 7% 
Jaronici şi Anglia depind de mare. 

In auul J9J4 Ang·lia pMedă 12.000.000 1onc nave c·oml'JTialE. 
Acest tonagiLL reprezenta un comcrj de 90 111ilioa11e tone din 
care 64 mii. pentru nevoile proprii. -

Talu secretul pen1ru care Anglia nu renunţă la războiul 
comercial. 

Tn!crc('ptarca acestui corner( ar pierde economiceşte şi poli­
titeşlc Anglia. 

Forjele sale org<1nizafe n'ar mai fi alimentate şi susţinut.:!, 

ruina lor ar fi pe d\t de iminentă pe aiât de ~igură. 
Statisticele biugetclor navale şi pnip,lr(ia în care aL1 crescut 

I n 10 de ani sunt desigur imp1m1 toa re. 
Esie argumentul cel mai pnternfr ră acesie sacrificii reelc1-

mate pcntrn marină este imperativul c1"L clomP.niul maritim 
influenţează pe cel terestru. 

Bugctc-lc navale sunt în functie de cele tC'1·c fre. Patra ur­
mată rostă pe Europa în 25 de ani peste 150 111 ilia rele fr. 
Oar 111.,~i periculos decât pa,rea armată şi războiul. est::? 

teama de ,a.ji S<'.mna propriu pcirca din t.imrp de pac('. 
„Si vis p@cem, pa,ra belfum'' va {lăinui dcalungul Yrecurilor 

spre a nu se ne.socoti legile nahrei ele dragul ideologiei umn­
oitare 

Econ9miştii. partizani ai supr'mărei războiului comercial ~i 
prizelor maritime, pl'Îvrsc che~tiunea numai din punct de 
Ycdcrc Jl consccinjelor economice după riizhoiu. 
Oprraţiilc tcrc trr se mărginesc mai mult la un scop mili­

tfl r, rele mai itimc se mani festă clin cauza rcla(iilor come reia le 
pr un plan economic tot aşa de, important ca cel naval. 

Intc•rccptarea comer{ului maritim lovrşte rnarra llHl~U u 
rnmhn!an(ilor nevinovc1.ji. Penhu acC<1sta ,legile război1il11i 
fi'icând ap,licaiia principiuh1i .răzhoi11l se duce clc,J.a stat la 
•tat" a înch1lcit şi a"'peritî:iţile răzhoinlui ma~·itim. 

Germanii partizani. ai blocusului. au i1iventat Natiu nea Ar­
mată. Ei a11 organiznt combatanţi pe frontul de l1nptă şi ne. 
combaiianji pe frontul industrial cari i-au dus la războiul 

mondial. 
Iri asemenea condiţiuni unele începf' cj unele sfârşeşte ar­

mata şi cum poţi s'o uzezi? 
Ca să uzezi armata pregătită din timp la rezistentă tr0 buie 

5ă uzezi întâi naţimwa, care s'a înarmat rcntru război11. 
Dreptul de prize şi hlocnsul cruţă viciile omeneşti, e un 

aliat eficace şi un mijloc loial al războiului maritim. 
ConS('cinkle demografice nu se clafon."'<' nnmai operaţiilor 

economice .ile războiului maritim ci şi celui terestru. 
Intrucât e mai preferabil războiul aerian şi chimic earr dis­

truge viaţa pop11laţiunilor nevinovate? 
Comerţul Germaniei ta 1913 era de 26 miliarele cel Englez 

ele 3i miliarcfo. Cum s'ar fi protejat în războiu acest romert 
englez, făre disti,ugcrea celui germm1 r 

Tenclinjclor g·crmanc, ,,viifontl noi;fru e pc apa", navigare 
necese eor', Ang·lia a r[1~p11ns ,Comer/11/ 11wrifilll e o chesti­
une ele viafif". 

In 1918, timpul celui mai mare efort militar g·cnnun, Aliaţii 
nu dus î11 Fran!a 800.000 loJ1e cereale pentru 1\ nglia. 750 OOO 
tone pentru arm,1la americanu. 100.000 tone c·urhuni pmtr11 
Italia, făl'ii a mai vorbi dl' 111ilionnelc tle lupfaiori aduşi pc 

frontul de luptă. 
Dacă e-ermanii făreau războiul comercial ca mijloc, în loc 

de ,·uzboiul ·rnhmarin ca scop, activitatea militară a alia!ilor 
era subor(:omiW eclei ccouomice. Acc-st mijloc · era să fie 
escnjialul , idoriei. 

Liherlnl0a comcriului maritim in timp ele răzhoiu ,a ră­
mi\ne fi•rnlă în le"'i ab,olulc dar CLl aplicatie varil'lbilă Di• 
nl'i nevoia c·11noaşt~n'i ruporl11rilor intcrnajionalc în lim~ ,le 

războiu 
Naj.iu;iile mari maritime rn-1.· în(clcge aceste raporturi alt­

fel eh-rât C<'k c·ontiue1;talr. 
Pentru con!rolul eomcrtul11i m ,1 riti111 puterile maritime , 01 

,·plica r ~g ulc prndiee, efirac-e şi u .• a cum le dir·knză intere­
sele suvcrnni!ătci na(ionalc 

Prin aplicarea lor rigurnnsă beligeranţii îşi vor discuta 11. 

vanlaj11l t·c·o1wmic. Orice şovăiam şi menajare in aplirar<'a 
lor va lipsi fol'jn nav-alri de rl'l mai eficace atribut de Co, 
mandament 

Interpretarra convcntinnilor intcrnationale nu i.rch11ic su ne 
conducă la imunitatea clrcptului ma ritim în timp ele răzhoi•,. 

„Pavilionul neutru acoperă marfa inamică'" trebnic în!clcs 
aşa în cât s~ nu pnralizeze rontrolnl flo'.P lor a~upra acestul 
comerţ. 

Aplicarea în mod greşit a rcgu1ilor drclnnijiei cl r la Londra 
1909 a e,p1.1• Anglî,a în 1917 la clcznstr11. Oamenii politi ci ',e 
îngrijeau ele si !1iatia militară şi politică. 

Ei au neglijat latura economică a războiului maritim. 
.,Pc11in1 teama de a nu snpiirn pc Tif"lttrii, flota engleză 11 

pretat o rondamnahilă n•istcntă coml'l'iu l11i inamic" (7). 

' Ji'1otrle au 1m cl11h1'11 rol rlefen iv şi ofcnsiT. 
Obiectivul principal este asigurarea liniilo1· comerciale ~i 

tlistn1gcrea fori{>lor arh·crs-.:. 

Tot a~a ele principial c_te ,.i clistrug<'rra comrrf11lui inamk. 
, In ră,:hoinl maritim principalul cote sii l11pti J,nrrliat ~i 

cu foată Yignoarea contra comcdului inomi<'", ~p11nra amin:1-
(itatra engleză la 1914. 

Acest ohirrtiv n'a fost complect atins. Flotn germană a stă­
pânit e,frctiv marNl Balticii. P1·u1 ac('11stă poarlii Germanii an 
făcut un comerţ inlens. Danrmarca. Norvegia şi Suedia na 
fost pf'ntn1 Ccrmanfa rceace a fo•t Amrrica pentrn aliaţi. 

,\liatii au neglijat eontrolul comert-nlui inamic. îndreptfin. 
du-~i toate mijloc1rclr pe'lliru 11J.acul snhm111·inelor germane. 

Altă greşeală şi ne. ocotire a factoril-01· economici n fost du<!-
1 nl Anglo-American clela 1914-1917. 

America neutră nu s'a s11p11~ co;i[rolnlui aliat. Ea a consi­
derat inoportunu aplicarea lrgilor conventionalc. 

Opinia publică plân1rca rnina comertului amcr;c-in si a in. 
fluentnt guvernul, parlamentul şi inte!'pretarra legilor ma­
ritime. 

Lupta diplomatică înverşunatu pentru salvarea comerţ,ul11i 
american a întârziat intervenţia ilmcricană. 

Jo realitate -amil'<llitatea britanică a dovedit că marele tr 1-
Fic american îndreptat pc dii necunoscute a ~eăpat · confroln­
lui aliat. 

El a aj nn<; in poduri neutre cu drstinaţie inamico. 

Exportul american s? cifr:i la 110 milioane dolari în 1914. 
După trei luni rlcla declararea războiului mondial ajun cse 

7) Lr dro1t ele la ,gurne maritime d'apres ele• conferenc'~ 
de la IIaye et de Londres, par Ch. Dupuis. 
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la 256 milionne dolari. 300 la suUi clin nccst export s'a dus prin 
Olanda, Danemarca, şi Suedia în Germania (8). 

Când armatele franceze sâugeruu pe frout, germanii acu­
mulau proviziile şi matedile prime cu ajutorul Americei şi 
neutrilor bine-voitori. 

Io 1917 America se alătură cauzei aliaţilor. 
Ştiind cât oostă războiul şi conS<'cin.ţele f.aclorilor economici 

a ,ceru,t Aliaţilor ca o condiţie esenţia.iă supr.i.marea ex­
portului lor. 

Blocusul Germaniei a devenit eficace. lu câteva luni capi­
tularea Germaniei era u11 fapt îrnpliuit. 

Greşelile aliaţilor în pregu ti rea economică a războiului a 

avut urmări considerabile. 
Singuri Germanii şi-au dat seamu de puterea Iactorilo1· t.'<'O­

nomici. Ei an pregătit şi latura economică acumulând materii 
prime. S·au înşelat asupra cin ratei războiului. Credeau că vor 
termina războiul în câteva luni. 

Marna le-a răsturnat calculele_ lntraLca Angliei în războiu 
n îndepărtat sorţii izbânzei. ,,Got punish Engliancl" a fost bles_ 
temui urei sălbatice a unui popor întrrg care a simţit greu­
tate şi valoarea flotei engleze în cumpăna războiului mondial. 
Dacă <lupu Marna, flota aliată ducea un războiLL fără milă 
comerţului inamic, Germania trebuia su capituleze la finele 
anului 1915. 

Ca să câştige timpul, Germanii au inventat război.ul de 
tranşee şi războiul suhmarin care a distrus pe aliaii dela fJ­

biectivul principal. Germanii au reuşit să menţină "i ani in 
favoarea lor factorii economici. 

Aliaţii au înţeles prra târzin cnuza dublărei eomertulni 
neutrilor. 

In timp ce proviziile lipseau în aceste ţări şi costul 1or ţC 
triplase, trenurile, subnrnrinelc şi forrnidaihila indushie ele ruz­
boi g·ermană mergea cu cărbuni. henzi nă ,i păcură aliaţilor. 

Germanii nu puteau duce ruzboiul fără bumbacu!, creyolită, 
minereuri de fier. cărbuni şi petrol. In 1913 exportul prodLJ­
selor alimentare din ţările scandinave a fost de 350.000 tone 
ca să ajungă în 1916 la 650.000 ionr. Anglia importă din a­
ceste ţări 350.000 tone metrice, alimente; în anul l917 abia 
150.000 tone. 

Când blocusul Cel'ma uiei a fost efectiv, ţările sr·an<linave în 
191i n'au mai putut exporta în Germanfo decât 200.000 tone. 

Aliaţii trebuiau să se înirche de uncie iau Germanii aceste 
ma terii prime. 

S'au mulţumit su nu supere pe ne111ri, în special Sncdi,1 
Dr nemarca şi Olanda. 

Prîncip,alul era să-i constrângă cu toate că ,ava11,tagele stl'a. 
tegice e1·au în folo~ul Germanilor. Aliaţii 11'au aprerirt avan. 
tagele economice rare erau în favoarea lor. 

Suedia nu putea lupta pc două froniuri_ C'hia1· Germania 1H 

ri -impieclecat-o să intre în răzhoiu . Astfrl nntrepo?.itnl a1i­
mrntar şi industrial din Suedia ar fi fost distrus. 

Ocuparea Danemarcei şi Olandei era o sperieto·ire pentru 
Aliati. Germanii n'ar fi împrăştiat fentele. Blo<'usnl acestora 
fiind efectiv, nimi-e n'ar mai fi intrat în rapo1:1u,·il•• acrslor 
ţări. Germanii stupâneau C'urlanda. Letonia, Estonia ins11lel c 
A 1am] şi nu ştiut s~ explontezc l'aţiona•l av-antag,ele sfrakgicc 
pentru a câştig·a pc crle economice (9). 

Blocusn I aplicat bine, în perfect acord cn coowenţhmi1Je in­
tcmationale, arc efecte imediate. 

Coloniile germane an c-uznt repede r;ratie interccptărei ma-
ritime şi blocusului. 

Grecias'a alipit cauzei aliaţilor de teama l!>locusului. 
Turcia şi Bulgaria au căzut învinse de efectele b1ocnsului. 
Rusia. cu imensele resurse, privată de mnnitinni şi material 

lechnic, închisă în Marea Neagră şi Baltică, s·a prăbuşit m1i 

8} Le triomphe des forces economiques, par C, A. W. Con. 
$ett. 

9) Le friomphe des force~ economiques, par C. A. W. Con. 
sett, 

repedr în rrvoluţie, de care ar fi scăpat dac-ă ajutorul aliati­
lor pe mare ar fi [ost eficace şi real. 

In :;;iua când Germanii comit greşeala şi declară războiul 
submarin, Aliaţii, ca represalii, aplică riguros controlul co­
merţului . E.fectele au fost imediate. Germanii au întors foc­
torii economici în defavqarea lor şi •au trebuit să capituleze. 

Ce trebuiau să facă aliaţii ? 
Să constrângă dela. inceput pe neutrii la un comerţ raţio­

nal aş-a cum µrevucl legile convenţionale în timpul războiului 
maritim. 

Să contro-leze întreg ansamblul comertnlui maritim. 
Controlul comercial neutru trebuia combinat cu embargo 

nsupra întregului e:iqJort ·al aliaţilor în ţările neutre. 
In 1915 Von Tripiz spune: ,,Adevăratul inamic, blocusul 

aliaţilor ne dă ,erios de gândit. Dacă însi'i floia aliată .îşi 
exercită controlul, dezastrul nostru c sigur". 

Eml)Jargo ar fi nemulţumit pe neutri, dar n'ar fi oiprit rel-a_ 
tiile c·omercia]e_ Măsura era în rnport cu convenţiile infh-
1wţionak 

Oamenii ele afacel'i snsţinuţi de politicieni •n1 învins însa 
protestările amiralilor. 

Embargo şi rationarea alimentelor şi matc-rii1or prime către 
neutri nu s'a putut pune în apliea1-e decât în 1917. 

Presiunea economica a aliaţilor asupra neutrilor se putea 
exercita în limitele legilor convenţionale şi nu se viola dreptul 
maritim. 

Acest raport între factorii coonomici şi legile războiului a 

fost neglijat din care cauză a născut ,,Ordine]e de Represalii" 
şi revizuirea convenţiunilo1' internaţionale. Războiul a fost 
prelungit. Ne.corotil'ec1 lrgilor războiului a fost fatală tuturor 
beligeranţilor. · 1 · I ' 

Acestea ,au nemulţumit şi prc_judiciat şi interesele neutrilor. 
Din analiza şi sinteza aspectelor economice-jmidice ale răz. 

boinlui maritim se clegajear.ă următoarele concluziuni: 
In timp de razhoiu principiul lib ertăţei murilor suferă atin_ 

gere în sensul cu beligeranţii au dreptul şi datoria de a exer­
cita control!!! cotn.ertn1ui maritim. 

Proprietatea privată inamică, inviolahiHi în războiul teres­
tru, e susceptibilă de confiscare şi distrugere îu răzbJiul ma­
dtim 

J<\ic-torii cc-onomici predomină operaţiunile strategice politi­
C"e ale războiului maritim. 

Un strâns raport domneşte între aceşti factori ~i legile con­
ventiona,Je maritime. Nesocotirea acestor 1•aporturi prelung~şte 
ruzboiul. 

Secretul victoriei stu în coordonarea acestor r11p&rturi si 
stricta aplic-are a. legilor convenţionale. 
Războiul comercial, e fă r5 îndoia lu un mijloc bai·bar pentru 

ideologia umanitară. El rumâne insă un mi_tloc eficace al răz­
boiului maritim. Prin ncest mi_tloc-. flotele, deţin ~tăpânire/\ 
~trategică şi economicu a naţiunilor. 

Libertatea de acţiune a armatei navale asupra operatlunilor 
terestre, este un imperativ prin care se ohtinc asfi~eren eco­
nomică n_ hrligerantilor excluşi dela lihei·tatca şi folosirea căi­
lor maritime. 

Războiul n11 ponte dispărea chiar c!P<:retâ.ndu.se scoaterea 
lui în afara lrgei. El este un prodi:l's sintrtk şj de ec;en1r1 s,petei 
umane 

Trelnrie civilizat în metodele şi mi.ilnarele sale. 
Pentru aceasta ştiinta nu a_jnngr. Rămâne o !'ingmă spe­

ranta şi {) 0ing11Tă disriplinu· etnică : DREPTUL. 
Acesta este recipientul în care e revansă j11stiţia. sa.neţi unea. 

sub imperiul căreia umanitatea trrhue . 5 legifereze mijloace1r 
permise pentru d~ilcerea lni. 

Legile ruzhoiului maritim devin astfel nn imperativ şi un 
organ nece&ar viet<'i internaţionale. Ele trebuiesc aplicate .::u 
desăvârşita ronştiintă, impartia litate şi ecl1itate. 

CPT. COMANDOR PREDA FUNDĂŢEANF 
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INTRE TEXTUL LEGEI ŞI ECHITATE 

Nu este un bun magistrat aoela care judecă nu­
mai cu textul legei î11 mână, şi nu pune ceva din 
sufletul său atunci când proectează legea asupra 
celui tradus în fata sa să capete dreptate dela 
dânsul. 

Sentimentul echia'tţei ajută pe judecă<tor să adap­
teze legea la cazurile cc are de judecat. 

sentimentul de respect fată de textul legei este însă 
nu numai o calitate, ci o condiţiune, fără de care. 
cineva nu poate fi un bun magistrat, dar nici mă­
car un rău magistrat. Judecătorul care nu are acest 
sentime,nt de respect fată de lege, nu face operă de 
Justiţie, ci de degenerare a Justiţiei, prin desconside­
rarea ce o arată faţă de legea chemat să o ap'1iice. 
Dacă o lege este severă, nu-i este dat judecăto­

mlui să o calce sub cuvânt că face operă de echi­
tate, căci mila dacă trebue să săJăşlueas(:ă în sufle­
tul magistratului„ acesta trebueşte să o stă·11ânească 

in aşa măsură încât să-i lumineze raţiunea, iar nu să 
i-o întunece. Căci în ultimă analiză judecata este 
operă de raţiune, nu de sentimentalism. 

Judecătorul trebue deaceea să se păzească, ca 
in sufletul său să se nască conflicte între sentimen­
tul de milă şi imperativu1l textului legei. Iar dacă 
acest conflict isbucneşte câte odată, să-şi amin­
tească judecătorul! că de pe fotoUul depe care ju­
decă îndeplineşte un post social care-i îngădueştc 

atribuţiunile ... 

Sunt i111fracţiuni cari au ca suport al existenţe1i lor 
legale, principi,i1le aşa zisului dreipt natural. CodUJ! 
penal conţine aproape unanimit1atea acestor infrac­
ţiuni. Sunt unele abateri cari devin infracţiuni nu­
mai pentru motivul că oontravin unpir norme con­
vention,aae, proclamate <le legiuitor şi car!, fără să 
răspundă unor necesităţi permanente ale societăţei, 
1~u sunt totuşi mai putin demne de atenţiunea jude­
cătorului. 

Societatea modernă evoluează astăzi într'un tem­
po rapid spre forme noi de viată, datorită în spe­
ciail factorului economic. Aceste condiţiuni noui de 
viaţă impun şi norme noui de conduită. Din ce în ce 
mai mult activitatea individului este ;"ncadrată in 
complexul activitătei coilective, iar interesul indivi­
dual cedează pasuJ interesului colectivitătei. f ,ie ori 
cât de trecătoare, normele ce sunt indispensabile 
la un moment dat pentru buna funcţionare a unei 
societăţi, merită aceiaşi atenţiune ca şi acelea ce 
au a durată nwi lungă, sau chiar legate de existenta 
societătci. 

Legiuitorul a acordat o importanţă mai marc sau 
mai mică acestor norme după însemnătatea ce a­
cestea prezintă pentru prosperitatea societăţei. De 
aceia şi pedepsele - fie că sunt privative de liber­
tate, fie că sunt de ordin pecuniar - cari au che­
marea să sancţioneze abaterile dela normele gene-

railc de conduită impuse de legiuitor, se deosibcsc 
după criteriul mai sus expus. 

Intre individ şi societate există un conflict pcr­
mament de interese, individul neacceptând nicio­
dată de bună voe ca societatea să-i reglementeze 
sau să-i restrângă facultătile sale; contra . indivi­
dului ce se declară rebel legii judecătorul arc da­
toria să-i aplice sancţiunea din lege, cu caracteris­
tica ei de everitate mai mare sau mai mică. Nu­
mai atunci se poate şti dacă o lege a avut un efect 
salutar asupra societăţci, după ce magistratul a a­
plicat-o cu fidelitate. Legea este ca şi o doctorie, 
pe care doctorul (legiuitorul) o prescrie bolnavu­
lui (societatea). Pentru ca pacientul să se facă bine, 
trebue ca cel chemat să administreze doctoria bol­
nvului, să urmeze cu stricteţe prescripţiile medi­
cale. Numai în acest caz se poate şti dacă doctoria 
a :liost bună sau nu, după efectele produse asupra 
bolnavului. Tot astfel este şi cu aplicarea legilor. 

Nu arareori se întâmplă că cel ce îngrijeşte de 
un bolnav în loc să urmeze reţeta medicală, i se 
face mHă de bolnav, pentn, că doctoria este prea 
amară, şi în loc să-i dea numărul de picături pres­
scris, le înjumătăţeşte cu dela sine putere sau le 
amestecă cu apă. Bolnavul nu se face bine, iar 
vina cade pe doctor care este acuzat de neprice­
pere. 

Aceasta este soarta legilor noastre. Ne referim 
biine înteles, la cele cu caracter sancţionator. Ad­
ministrate în doze mai mici, diluate de mila magis­
tratului, pedepsele ce au rostul lor de a im;punc 
legea individului refractaJ·, nu-şi ating scopul, şi le­
gea cade, nu isbuteşte să se impună, existenta ei 
reducându-se la un număr de pagini din colecţia 

de legi a Consi,Iiului legislativ. 

Astfel, pentru a se lupta contra criminalităţei 

mereu crescânde după răsboi, legiuitorul a venit 
cu o lege care a reglementat portul şi vânzarea ar­
melor. Cunoscând inerţia şi rezistenţa individului 
de a se con:liorma legii precum şi pentru a intimida 
pe cei ce ar vrea să-şi procure arme pe ascuns. 
fără să le declare, legiuitorul a sanctio11at cu a­
menzi severe pe cei ce ar contra veni la dispozi­
ţiile legii. Niciodată însă legea nu s'a aplicat cu ri­
goairea ei caracter,istică de către instanţele judecă- . 
toreşti. Chiar dacă judecătorul de ocol a aplicat mi­
nimul de amendă prevăzut de legiuitor, la Tribu­
nal, amenda a fost scoborâtă sub minimul legal, la 
câteva sute de lei, în virtutea puterei de suverană 
apreciere a instanţei. Ne închinăm în fata acestei 
puteri, dar nu ne putem opri de a nu constata că. 
prin aplicarea unor asemenea amenzi nu s'a putut 
ajunge scopu:! urmărit de legiuitor. l'oată lumea 
are arme fără autorizaţia necesară, mai cu seamă 
cei dela ţară. Majoritatea celor trimcşi în judecată 

pentru crime de omor, săvârşite prin arme de foc, 
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sunt trimişi şi pentru călcarea legci pentru regle­
mentarea port.ului armelor. 

Un alt exemplu mai grav, cu repercursiuni asu­
pra creditului agricol, atât de actuail în preocupă-

rile tuturor, îl formează modul aiplicărci legii cas­
selor de împrumut pe gaj. 

Am avut o lege, şi banii necesari ei, pc11tru ca­
sele de împrumut p,e gaj, destinate agricultori1lor şi 

meseriaşilor. Acum avem numai legea, căci cassa 
o. rămas fără bani. Statul a pus câteva sute de mi­
lioane pentru acest credit mărunt. P0ntru ca să 

aibă sigurania acoperirii creanţelor statului, legiui­
torul a ,prevăzut pedepse grele pentru cei cc ar 
înstrăina gajul înainte de achitarea creanţei. 

Fără a avea~ vre-o statistică, putem totuşi afirma 
pe baza cunoştinţelor noastre, culese de pc la dife­
rite instante din ţară, că nici 5% din cei trimcşi î11 
judecată pe baza acestei legi nu au fost condam­
naţi. Minimul pedepsei fiind 2 ani, de închisoare, 
Tribunwlele au refuzat aproape ap1]icarea legci, care 
nu admite circumstanţe atenuante. Raţionamentul 

judecătorului a fost următorul: este prea marc 
pede~psa de ani închihoare pentru un prejudiciu 
de câteva mii de ,Ici. Şi judecătorul pentru a-şi îm­
păca conştiinţa turburată pentru un moment, a 
achitat. Consecinţa? Ţăranul a rămas cu convin­

gerea că poate lua bani cu împrumut, pe cari an0i 
să nu-i mai plătească. Vorbim de lucruri întâmplate 
acum 3---4 ani când cerea'lele aveau preţ, câ-nd 
deci nu se punea în discuţie incaipacitatca de plată 
a ţăranului. Cceace n'a plătit la început din rea 
voinţă, s'a întâmplat să nu mai poată plăti ma1i 
târziu rea1lmente. Astăzi? Creditul rural este com­
plect distrus şi cu greu ar mai cuetza cineva, chiar 
Statul, să mai angajeze finanţele publice într'o 
direcţiune atât de ,periculoasă. Şi totuşi o mtmcă 
de Sisif trebue reîncepută. De astădată cu garan­
ţii mai multe de penalizare pentru profitorii de rea 
credinţă ai acestui credit. 

Dar legea pentru reprimarea fraudelor în vini­
cultură? Câte din amenzile pronunţate de direcţiu­
nea viticulturei din Ministerul domeniilor au rămas 
definitive? Toate s'au topit ca zăpada la razele 
soarelui şi din teancurile de dosare n'a mai rămas 
decât regretul tuturor pentru atâta maculatură stri­
cată fără nici un folos. Cine mai încheie astăzi pro­
cese verba1le ,pe baza acestei legi? 

Amenzile mari, şi, trebue să recunoaştem forma­
lismul prea riguros, dar necesar, au făcut inapli­
cabilă această lege. 

De un an de zile avem o lege ce dă de lucru Tri­
bunalelor noastre, punând magistratura la greu im­
pas. Este vorba de legea pentru reprimarea pfan­
tărei hibrizilor la şes. Această lege prevede dease­
meni amenzi mari contra celora ce contravin legii. 
Un presentiment funest ne face să spunem că şi 

I 

această le~c va avea soarta celorlalte, căci şi ea 
este la fel cu celelalte(!). 

ln rezumat constatarea noastrtl este că atunci 
când legea permite scoborârea sub minimul legal, 
judecătorul se scoboară la pedepse aşa de mici. 
încât ele îşi pierd caracterul de corecţiunc şi Îll­

clrumarc a individului în direcţiunea voită de le­
giuitor. Riscul individului fiind prea mic, acesta în­
fruntă cu uşurinţă legea. Când însă legiuitorul în­
grădeşte facultatea juclcdttorului de a doza pe­
deapsa după voia sa, atunci se găsesc o mic de por­
titc de scăpare, juridice, şi legea 11u mai capătă nioi 
măcar o parodie de apLicarc. Este pur şi simplu re­
fuzată. 

De aceia trebuie să recunoaştem că trăim o e­
pocă ce se caracterizează printr'o criză de repre­
siune. De aceia se impune o urgentă modificare a 
Justiţiei penale. 

RADU EM. MANOLESCU 
Proc-u 1'0r Tri li. Buzu 11 

CAMERA DE PUNERE SUB ACUZARE A CURŢEI 
DE APEL DIN BUCUREŞTI 
Audienţa clela 16 Martie 1932 

Preşedt>nţia d· lui N. JAC CONSTANTINESCU preş 
Primu,l 'procuror Trib. llfo-v cn preveniţii Ma.JJ l 1/urmbrand 

şi ((lţi funcţionari C. F. R. 
Deciziunea No. 200 

Mandat de arestare. Confii:rnare. 01Jozitie la Ca-
1ncra de purnerc sub acuzare. Termen. Mod1ul de cal­
culare. Art. 289 legea de organizare judecătorească. 

Când este vorba de termeni substantiali în materie 
penală, cum este în caz de confirmare a unui mandat 
de arestare emis, de htdeciltorul de instructie. terme­
nul nu se poate prelungi, încât in calculul lui intră 
şi Jies a quo şi dies ad qu 111. Prin urmare. în speta. 
mandatul fiind em1is la 5 Martie şi confirmat de trib. 
la 9 Martie, deci peste trei zile, nu.nelatul de aresta­
re w mează, a fi considerat ca nul. 

Cam<"rn clclibcrân,cl: 
Asu,pra a!pehirilo1· de faţă , fă,cutc ele dJ Prim Prncuror al 

Tribunalului lHov -;;i de prcve11ijii Max Wuimbraond, Mihail 
Popescu, Popov ici Pclre, P(Jlpo1 ic-.i. Dt~mitni ~i J\fo copoi 
Teodor, în eunfoa j urnaluhii . cu o. 6011 cli11 9 Ma I t:c I 933 
al usz.isului tribrnJ11al cc(~a ele Notariat, iprÎlll care st· in­
firmă ma,n,datclc de arestare cu No. 28, 29 ~i 26 clin 1932. 
omise de d-l jude irnstrudor al cab. 4 tu contra ,prcvcnijilor 
J oan Ioauicl A po&tol Ionescu şi Kubat Ilei,nrich Allbed şi 

se confirmă mandatele ele a.restare cu o. 30, 23, 27, 2,1, şi 

25 clin 1932. da'te de judele instructor în C'ontra celorlalţi 
,preveni{i 01umi(i mai • us; 

AYân1d în vedere că atât arpdul Parchdului cât şâ ape­
lu.rile preveniţilor su,nt rcgu].art făcute, conforfî1 nrt. 198 .pl'O c. 
pcnailă, prin cleclar,aţiu ne la g'l'cf a trihlf!nalu lui al curui j II r­
nal se atacu, în terme-nul prcdizut de a,rt. 13? proC'. penală, 

conform dispoziţiunilou· art. J2? clin legea libcrUiiei i1nclivi­
duale; 

AYâncl în vedere actele clin do arul cauzei, motivele inrn­
c.atc ele a1)elan{i, cum ~i raportul d-lui <X>nsilier Ioan M. 
Botez, mem.bru al a,cesici Camere ele acuzare; 

Având în vedere că se ,eon lată clin adele dela dosar că 
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esle deschisu acjiunca puhlică în c·onlra prcveni1ilor luau 
Joanicl, Apostol louos,cu. Kubat Jicinrich-_\]herl. Mihail Po­
pescu, PopoYiei Pt,ire, Popovici Dumilrn ~i Mrn:;c-opl Teodor 
pontru faptele ele fal în acte puhlic-c ~i c·om,p]ic-italc nece­
sară. la clcl id u I ele cxc-1•ocherie, prevăzute ~i 1pecl,~psitc de art. 
124 C-Olllhinat C'U 50 al. II ~i comb. c-u ;;J 5i 40 eocl pe­
nal şi în conlrn prevenitului !\lax W1urmbn1,ud ,peufru fa,p­
tcle de c '-•Noelwric şi uzaj;. de fals, prevăzu te şi podcpsite de 
art. 334 comh. CIi 126 ~! 40 din codul 1pe11al; <·ă. d-l jtudc­
i11,struclor al cah. 4, sesiz,at ,cu instrunu•ntnrca afocerci, clupă 
luarea intcrogalori.ilor prcvcni(ilor n c111is în contra lor îu 
ziua de 5 Martie 1932, maJuclatele de arestare cu no. 23, 24, 
25, 26. -?, 28. 29 ~i 30, cari manela Ic au fost confirmate de 
Trib111wlu] llfov sec1ia ele_ olariat. prin jumalul cu no. 
601 I clin 9 Mad.ie 1932, atacat atât ele Parchet ,c-ât şi de prc­
,rnifii Ma" \Vurmhrand , Mihail Po-pcscu, Popovici Peirc. 
Popovic-i Du111it.ru şi Mo copol Teodor: 

A1fiJtcl în YNlt•1c c-5 d-l proou1·or pri11 c-onc,luziu,nile sale 
orale a c,eru t ,rnularNt tuhwor m.anclaielor ele arc.stare azi 
în el i9c,u I i11nc•, 1p,ri111 aceia ,că de fj i,nd 1.,111p11sc confirmă,rei 

Tribuualului în ;,, iua de 9 Martie J932, c1cC1as,tă opcra(itune de 
oontrol s·a fu,n1 l CtL viol.a.rea art. 289 ci in lc,gea ele org,a ni­
za re j uclcc5torea.scă. pc motivttl c5 acest text ,prevăzând 

termenul de lrei zile clcla luarea intci-ogalorului, coufirma­
rca„ mallClatelor de arestare ele cutre Tribunal nu putea a,ca 
loc docâl în maximum aoeste trei zile, aclicu până în ziua 
de ? f,arlic iuc:lusiv, ace I termen rncotillClu-se pc durata 
l11i sim[>lă, iar nu 1pe zile Iiherc, cum gre,it a fo,t ,cal­
rnlat atfit ele judele imlructo1· prin rc1,port1il să11 ele ,eo.n­

fi.1·mare culre TriJn,nal, cât ş:i de Tribunalul însu5i, care 11 

pronunjal jur,nallll atacat. 

Oo11sickwil11d că ,ches1tiunea de d1icpt ri,c1kat5 ele d-l :pro­
curor primâ.n(l , Camera are a o exnmina . înainte ele cliscll­
tarca apel urilor în fon el; 

Consicleri'md. că cl11pă d" poziţiunile mt. 289 clin legea de 
org,amizarc juckc5lo1·{)il c5, jucfocătond ele instrucfie care va 
fi emis un mandat de arestare, c dator cn, in tc-rmen de 
tn·i zile ck•1a luarea interogatornlui, s5 rcfe.re TsibtL11alu_ 
lui, oare î,n completul său, ele cel puţin doi ju,clccutori, ,a 
de6cle în camera de consiliu, după cc va asculta rapo1·tul 
judocuton1lui de i,111stn1cţie, 'J)e i.r1c1Ll1put ,şi pc Min.istm·ul pu­
bli1C, d,LCLl l11enţinc sau nu a,ccl man(lat. D1tpă O lună dela 
data 'J)1-i.n1tdui ma11Jclat, Tribuniah1l va doc-iele clin DOLL, mo­
tirnt, ,Jh.oeJ",-â,n,d aicdcaşi forme, dacă încuviiJ1j:,cază sau nu 
preltLUg·irou clcicJ1ţiunci pi-eventhe, şi a~a înainte ,din lrnnă 

tn lu,nă, pâ ,nă la darea or<lona.njei definitive. 
,\yfiucl în ,cderc că fiind necontestat că IDc:tndaiele de a­

resta.re emise la 5 Martie a. cor. au fost confirL11,ate la 9 
~1artic. cJ1ostiu.nca u,pusă Camerei este de a se stabili, dacă 
tcl'!ncnul ele trei zile preYăzut în textul citat, urmează a 
•0,c calcula pc ,durata lui simplă s,au pc zile lihen. 

Cu în t5cc-rca lcgei asu.pra ace tui 111,od ele calculare, ches­
tiu11l'a trebuc s•olu[ioo,ată Î[l coucoirda1Dfă cu uneLe rpri.nciipii 
,11pliicabile '.Ln ,d,omien1iu l •dreptului ipc1nal. 

Consielerâ:uid, că doctrina ocupând u-1.,e ele termene, le-a ,cla­
sat în două categorii şi anume: termeni proc-edu,i-ali şi ter­
mcJ1i ub tanţiali, distincţiune foarte i1111porta11tă din punct 
ele vodere al ,c-aloul ului şi modificărei lor; termenii procedu­
rali sunt J1eee ari a organiza 5i si te,matiza acţiunea reiprc-
ivu. acl1e:ă unt illltrinseci proce ului penal. iar termouii suh­

sltu1 (iali • unt creaţi ele lege pentru garaJ1taroa drepturilor 
,i intereselor în general şi în afară de iproces. Crearea şi tn­
trebu..inţm·oa lor s'a găsit necesail·ă pentru ca ci11eya să se a­
pere oonfra uu1or acte şi mă,su,ri, oare i-ar 8Uprima sau i-ar 
c1tinge llll ,drapt, llill intei:es SaLL o ,prerogativă exlraj,uchdară. 
La a,cest capitol sipeţ.a noastră oferă exemplul tipic expri­
mat asHeJ. ,,De ex. legea permite în unele cazuri ca i11div.i­
,,zi.i învinuiţi pentru fopte penale, să fie in mod iprovizo­
,,riu şi preventiv lipsiţi ele libertate, dar oum o atare IDÎÎSU­
„ră atinge un drept exha procedural atât de important, cu,m 

. ,cslc lihcrlutc,1, tot legea a fh.ul anumite krmene pentru 
.c{1ufirmaroa 'ii 1<'coufir111area mandatelor. Ac-e.~li krme11i 
.,sunt meni[i ; 1,eni ra o c-hc1.u~ic pentru libertatea inclil'i­
„cluală, iar lltL pentru a r<>glcmenta pur ~i sim,plu o materie 
.. proN•clural5 i ele acc1a su11t krml(_•.11i suhslanţiali". (T,lllo­
vic:em111. P1oc·. l'Ol. ]V 0d. 11, p. 4?0). 

Considcl'fi11,d că această disfo1,c-jiunc a dus 1,n iuter.preia­
rea (,alc11lu,l,ui lcrmcnul11i, în scn,su] eu tcrnrnnul s11hst,1111-
(ia.l n11 poate să fie nicioclată ,prelungit, J}C c-âncl tcriucillll 

pl'Oc-ecl11ral s\1 prelungit cu - clics a quo" ~i .,clics ad quem" 
şi ac-casta din cauz5 că foale in/erpreliiri/e în materie penaUî 
se fac în inlere.ml celui care lrel,ue să se a-pere, fie prin o 
calc arătatu. de procedură, fiL• cw1tra unui act -care i-ar rupi 
1111 clrr,pt. fn adc,·ăr, termenul de alac, a<lică termenul pro­
cc,dural se lunge5te cu - die a quo" şi .,clic ad que,m'". 
pcnt11uc-a folosirea lui să fie câl mai cfic,ace. iar termenul 
,suhstanjial •proc-,('{lural se nplică stric·t pcnlruca eventualul 
control ,:.a11 abuz st1 ntL p5gubca~cu . au să atingă un clr~pt: 
cu uq)licfincl a,c:,ciustă r-cgulă J.a conl'ir11wr,Llt1 mandatului ele a_ 

rt>st,arc. trcbuc să 111c1Jjincm !cr1111en1il s!rid din c1d. 289 clin 
legea <Ic organizare judccutoJ-casc5, pe11b-udî acest control 
al fril11111,alului ,0 ,e faoe pentru g<1n1.n.tarca liberlă{ci i11divid11-
alc a c5H'i ridicare prin m.andptul ele arestare este o gra,ă 
CXH>piic. Du rata ci :m1 poate fi pcrm isă prin tr'o prorogare, 
care în loc -~ ii lie în favoarea i11culp11/ului c:tl în proce<lllrii, 
se întoarce în contra lui. 

Com1iclc1â11cl C'ă acest fd ele i1nlet1prelarc ~c mai sprijinu 
şi pc analogia cu prcscriplia. pt'niru ,c·arc Jr,gc.a pune rli 
c-urgc clin 111011wntul comit<.'l'ii infradi1111ci: or, la prcscrip­
jic, cak-11h1l c1J1p,ri.11rlc 1.iua comilcrei faptulu.i şi ziua înupli­
Hirci !tT,Olt'nului, p,rin aplicarc,a a,CL'iuiaş princÎ!pLLL, că 111-

tc!'prd,u·ea se face fa-ymahil i11 e nJpa tu lui. 

Co.n,;idcrfi ncl , eă clii!i tinc-(iu nea între termenii su,bsta,n!ia li 
şi pro{cdurali a dcYcnit regulă prin ac!'ia. c5 la coJJfirmare 
-;i reco11fi1 nrnrc ~•a aclmis aiJn,, inca ciÎnd sr împlinc~lc în­
tr'o surh5toarc. trchuincl a fi supus mandat II I ,cu o zi îna­
iJ1le, iur n11 c·u o zi în urmă Nl la termenii procc<ltu•ali. 
(art. '.!29 ;i 23.J. pr. ciY.). ,\c-cast5 rcgul5 confirmă în totul 
p5re10a: -cu tcrrnenii substanjiali ncuji î11 ~cnpul arăfot, n11 
pot fi 1prc.luugiti suh nici un motiv, făr:i ca sii dea loc lu 
·.c1esfii1niarea ,mandatului ,a,c]u,s lu c,crccla·1·c cliupă împlini­
re,a lor. 
Că dar pro redând astfel. lriliu n-,tl II I nu mai ,putea con­

fi,rmi:1 man,datele, ele <lcvcnincl c-aduc-e îmdnte de termcHul 

fixiat. 
Consideri\ ncl că în această ma tcric. îns5,şi !nalta Curte dP 

Ca ··1ţie secţia H prin deciziunea cu no. 834 din J Iulie 
1903, a statornicit c5, ,clacă clin c-uprinsul art. 9? })roc. pr­
nală rez11lt5 neîndoios că judecătorul ele imstrucjie trch11<' 
să supună tribunalului spre confirmare man,datul de are~­
turc în teimen ,de cin,ci zile, - termen azi rnoclific.at prin 
art. 289 leg·c,a orga. jud. în trei zile, - ub sancţiunoa dr a 
fi nul de drt'<pt mclJllJclatu.l, seopul le,giuitorului, edictâDd a­
cea,stă cli,SIJ)ozi1iune, a fost ca să llll l,ase mai mult ,ele cin,c-i 
zile, - azi trei zi.le, - neconlro1ată de trilJlrnal, ,d,epuncrcu 
preventivă a unui inculpat. 

Con9iclerâncl că afa fi.îmi, excepiiunea ridicată de â-1 
proc-uror general, este întemeiată şi Camera urmoază a di.s­
pune liherar0a pre,·enitilor, fără a mai fi interes să se.ce1·ce­
teze moti,elc de fond i11Yo.c,ale în sus(inerca apehu·ilor. 

Pentru ,aceste motive, în 111urc şi cu concluziunile orale 
tile d-lui procuror-general, Camera, anulează, ca fiind ca­
ducc, man,datelc de arestare, etc. 

(ss) N. ]ne. Constantinescu, Ioan Al. Botfez, C. Pisstiu. 
Grefier, (ss) G. I. Horia. 

NOTA.~A se vedea în această chos,tiune si Jurts­
prudenta Generală din 1932, ~Ip. 510 ,pa,_g-. 495 ou nota 
d-lui Vintilă Dongoroz. (N. R.) 
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CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. III 
Audienţa dela 7 Ootombrie 1931 

Preşedinţia d-lui AUREL BOGDAN, Preşedinte 
Soo. anonimă Geonafta prin av. Alex. Velesou ou G. I 

Postelnicu prin av. G. D. Dumitrescu, 
Decizia civilă No. iţ08 

Consolidări petrol-if,ere. Contestatie la executare. 
Hotărâre executată. Menti111ne în registrul de tran­
scriptiu,ni petrolifere. Opozabilitate tuturior tertilo•r. 
Concesiune. Prelungire. forme. Petitia a-dresată pre­
seicLlntelui Tribuna!uauri e suficientă chiar dacă con­
trnctuil ,cer•eai notificare. Transcrierea prelUJngirei· în 
reg-i•Sltrul petrolifer o faice ,opozabilă tertilor. 

1. Potrivit disp. art. 42 din legea consolidărilor din 
1913. hotărârea de consol:dare. investită cu formula 
executorie, se execută prin comul Portăreilor, iar 
procesul-verbal de executare se miblică. în extract, 
în Monitio1rul OfiiOiial şi urmează să fie confirmat de 
Tr!b. printr' o încheiere, dată în Camera de cons,iliu. 
fără citaea păr,tilor, dacă în termen de 10 zile libere, 
dela miblicare, 11u s'au ivit co'ntestatirmi. Odată ce 
hotărârea a rămas definîtivă, fie prin nefacerea vre­
zmei contestaţiuni. fie prin respingerea avelzdui. în 
cazul când s' a făcut, PreşedÎntele Trib. d.'smme să 
se facă mentidne, în reRistrul unde este transcris ac­
tul de concesiune. despre h1otărârea care a consoli­
dat concesiunea precum si despre executarea el 

2. Legea creind măsura mzblidtă.tii prin Moniitoru•I 
Of.i.cial si dând c1stfel posibilitatea tutulor celor in­
,teresati de a fi informati la timv de favtul executării 
consof.~dării, a disvus prin art. 47 că hotărârea odată 
executată, consolidează dreptul de concesiuue erza 
omnes, din moment ce s' a· făcut me'ntizme în rezistrul 
de transcrivtiuni de executarea ei. 

3. Potrivit art. 3 din lef!ea consolidărilor din 1913, 
comlJinat cu art. 2 din rezulamentul ei. t ermen~le de 
vrelumdre vrevăzute în contractele de concesbme se 
vre1un:~esc in viitor numai vrln simvla declaratle 
frc•ită de posesornl contractulu,i, în TJetWunea ce va 
adresa în acest scop preşedintelui tribunalului. 

Curtea, 

Asu,pra apelului fă-cut de soc. _An'.J!limli pentm industria 
petJ.1olului ,,Gt>ouafta" contrn sentinţei Trib. Prahov,a secţia 
I No. 323 din 1931, 1prin care s',a res.pilllS oa nefondată con­
testajia făcută de ,apelantă contra hotărârei de COD1solidare 
No. 436 •din 1930, executare efectuat~ p,rin procesul-verbal 
dresat de 'PO<rtăreii Trib. Prahov,a în ziua ,de 3 Februarie 
1931, 

Având în vedere că ,din ,desbateri şi actele de1a -dosar se 
constată că l,a 22 Noembrie 1912, prin adul au,tentificat de 
_juclecătoda Câmpina la No. 1341 dfo 1912 şi trarnscris de 
Trib. Prahov.a la No. 9 din 1913, Jean Gol<lfeld obţine dela 
Gh. Ung-ure-anu. concesionarea te1·enului petrolifer ,cuprins 
în ad, teren astăzi în litigiu, situat în ,comuilla Telega. A­
ooastă concesiune prin actul transcris la No. 2210 <lin 1924. 

Concesiunea a fost consolidată prin hotărârea no. 39 di,n 
1913, investită .cu formula executorie la no. 633 din 1913 
şi executată cu 'Procesu.I-verbal din 15 Ianuarie 1914 al por­
tărelului trib. Pra1,o,a. 

Gh. Postelnicu participant la !Primul act dţ concesiune, 
în oalitate de grefier, obţine con,cesioruarea ,a,celui,aş •teren de 
la moşenitorii concedeutului Gh. Ung1neanu, decedat între 
timp. anume Sia şi Ion Mihalache şi Gh. Ungureanu prin 
actul transcris de Trib. Prahovia la No. 2025 din 1930, con­
solidată ,cu hotărâTea No. 436 din 1930, ,confirmată prin 
decizia Curţii de a,pel s. IV No. 15 dim 1931 şi executată prin 

procesu] ,erbal din 3 Fehruarie193l al portăreilor Trib. Pra­
hova. 

Couti,a t1costei executări, Gconiafh1 f.ace contestaţie ce fiind 
respinsă ,de Trib.una] formează obiectul apelului dedus spre 
judecată acestei Curti. 

Având în vedere că Geonafta nefăicâIJicl 1a ti.J.ll{P contestaţie 

spre a se ,o,p1U1e în fond la cererea <le c~n.solidare făicută ~e 
Gh. Po.stehlcu socotindu-se vătămată prm ex,ecutarea hota­
rârei ,de consolidare rămasă ,definitivă a ,a,cestu1a, pe temeiul 
art. 48 din .legea cousoliclărilor petrnlifere, a cerut tri,buna­
luilui ipe calea ,contestaţiei să constate ,că deţin<: drepturile ele 
concesi'lllle ,asupra acelui.aş teren în virtutea adului transcri-s 
special ,de Trib. Prahova la No. 9 cliiv 1913, ,consolmdat cu ho­
tărârea No. 39 clin 1913 ,dispoziti-v 11, definitivă şi executată 
în zit1a de 15 Iunie 1914, având şi menţiunea prescrÎISă de 
art. 47, deci opozabilă erg,a omues. 

TriJmn,aluJ co,nstatâncl ,că investirea cu formula executo­
rie, ordim1J de executare şi confirmarna :p,mcesului-veTbal ,de 
executate au fost flî..cute ,de primul p,reşecl.inte, iiar nu ele 

Tribunal în com'Pletul său· şi că proiee.sul-vertbal nu -s'a pu­
bl1oat .în Monitorul Oficial, formalităţi prescrise de art. 42-47 
di11 legea OOUiSoli<lări.Ior di,n 1913, aplicabile înS]Peţă, deoarece 
executarea a avut loc în 1914, deci posterior p1'◊mulgărei. 

aşa că aceste formalităii făcute fiind de o :imstanţă nec,om­
petinte şi fără paz.a formeLor legale, sunt nu.Ie şi de nu1l e­
fect co,nform dispoz. art. 735 al. I pr. civ. 

Considerând că potrhit disp. art. 42 şi urm .legea con o­
lidărilor clin 1913, hotărârea ,de oonsolidare ÎJ1vestită ou for­
mula executorie se execută prin COJ."])UI podăreilor, iar 1'>J'O.. 
cesul-v.erhal ele executare se p,ublică în extraict în Monito­
rul Oficial şi urmează să fie confirm,at ele T.rihun,al printr'o 
încheiere dată în Camera de consiliu, fără citaTea ,părţi­

lor dacă în termen de 10 zile libere delia publi,oare nu s'au 
ivit contestaţiuni. Hotărârea rămasă definitivă -fie prin ne­

facerea vreunei contestatiuni, fie •prin respingerea apelrului 
în ,cazu,] ,când s'a ,făcut, Preşedintele Tribunalului, dispune 
să se focă menţhme în registrul unde este hanscris actul 
de concesiune, ,despre hotărârea care a oonsoliclat con,cesiu­
nea. ,precum şi despre executarea ei. Hotă,rârea od.ată exe­
cuta tă conso.Iiclează f.aţă de oricine dreptul de 1-concesiune din 
momentul ce s'a făcut menţiune în reg·istrul de transcriJp~ 
tiuni ,despre executarea ei. 

A vându-se în vedere că clin actele dela dosar se ,constată 

că portăreii T•ribunalului au dresat 'Procesrul-verbal din 15 
Iauuarie 1914 (mt. 42) şi .că ,procesul-verha1 s'a publicat în 
Monitorul Oficial No. 199 din 3 Decembrie 1915. Că în ceea 
ce priveşte confirmarea procesului-verbal p-dntr'un jurnal 
al Tribll.'JlJalului deşi această confirmare s'a ,făcut l]_)l'in ,or­
donanţa No. 51 i din 1914 a Primului Preşedmte, dar Tribu­
nalul, prin jurnalul din 13 Februarie 1916 No. 1414, a fă­

cut o 1TI.ouă ,oom.firmare a procesului-verbal a.oo,perind ip,rtn 
aceaista confirmarea miţială. Iar ,cu certificatul No. 92596 
din 15 Septembrie 1930, se constată -că pe marginea regis­
trului de transcripţiun,i .speciale 'Pet,rolifere s'a făcut men­
ţiunea cerută de disip. art. 46 ,dm legea consolidărilor, po­
trivit rezoluţiei prezidenţia.le din 14 Mai 1928. 

Considerând ,că legea crein,d măsura pLLblicităţii •prin · Mo­
nitorul Oficial clânclu....se astfel posibilitate tuturor celor in­
teresaţi de ,a fi informaţi la tiIU(P ele fap-tul executărei COiil­

sohdării, ,a dispu.s prin art. 47 cii hotărârea odată executată, 
consolidează .faţă de oricine ,dreptul de ,concesiune din mo­
mentul ce s'a fă,cut menţiune u1 registrul ele transcripţiuni 

de executal'ea ei iar Geouafta având toate cerinţe1e legii 
împlinite, meniiu;1ea făieută în regis.tru de transcripţiuni es,te 
qpozaJJilă e:rga ,omnes ş.i deci şi lui Gh. Posteln1cu a cărui 

concesiune este mult po.sterio•ară acestei menţiuni a~.a că fără 
a mai discuta dacă se a'Plică legea de consolidări ,din 1903, 
a'Pelul devine fundat, ,contestaţia unnând să fie admisă ca 
întemeiată. 
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Având în Yederc că în cei.ace priveşte prelw1girea conce­
siunei, după e,·pirarea termenu I ui de J 5 ani, contractul de 
concesiune prevede că : d-l concesionai· m·c îusă dreptul să 
prelungească acest ,wntrnct în aceleaşi condiţiuni pe încii 
14 ani, fiind obligat în acest caz să notifice aceasta cu trei 
luni mai înainte de exipirarca (Primului termen de 15 ani. In 
acest caz contractul se va considera p,·elungit de drept .5i 
fă,ră altă formalitate, deoar'3Ce 1prelUJ1girea este obligatorie 
pentru p1,o,prietar şi facultativă pentru conc-e,ionar". 

C'ă , deşi această prelungire e coodiţionată prin contract 
notificării, oonce.sionarul s',a mulţumit a se conforma clispo­
ziţinni,lor art. 3 din legea mo,clif. din 1913, adresând o sÎ.In­
plă ,petiţje rpreşeclintelui tribunalului; intimatul Gh. Postel­
nicu p,retinde că art. 3 dm lege neputând modifica. sti,pulaţiu_ 
nile contvactului şi întmcât nu s'a făcut notificarea conce­
siunei, frehue c01I1siderată ca expirată dela data de 22 No­
embrie 1927. 

Considerând că dis,poziţiunile art. 3 din lege prescriind 
o procedură posterioară contractului, exercitarea dreptului 
de prelungire, oricare ar fi stipulaţiunile contractului trc­
hueşte făcută în conformitatea legii care dispune o regulă 
ele ,proceclmă ohligato~ie pentru părti şi ipeste prevederile 
contractului. Că aceasta rezultă în moci lămurit din dis-p. 
art. 2 al regulamentului legei care prevede că termenile ele 
prelungire prevăzute în contractele de concesiune se vor 
prelungi în viitor, numai prin simpla declaiaţie. făcută de 
posesorul contraictului în petijiunea ce va adrf'sa î,n acest 
scop Preşedintelui Tdbtmalului. 

Având în vedere că u.pelanta Geonafta a îndeplinit obliga­
ji,a prescrisă de le,gc adresând petiţia de prelungire Preşe­
dmtelui TriJmn,alului înăuntru termenului contra-ctului, ,pre­
lungire ti,amscrisă fo registrul special şi s'a făcut menţiunea 
pe marginea unde este t11anscris actul de ,eoncesi,unc, ceiacc 
nu este contestat, a:ceastă prelungire este opozabilă erga 
omnes şi deci şi intimatuh1i Gh. Postelnicu n că,rui conee~;i­
une este posterioară. 
Că aJStfel fiind, ,apelul de faţă urmează a fi admis şi în 

consecinţă se a,cla:nite ,contest,aţia cu trei mii lei cheltueli de 
jucleoată ,a,preciate de Cm·te. 

Pentrn aceste motiYe, redactate de d-1 preşedinte Aurel 
Bogdan. _ 

Curtea, admite apelul, etc. 

(15s) Aurel Bogdan, Ion Bottez, N. Possa. 
Grefier, (ss) I. C. Palos 

NOTA. - S'ar,părea. la prima vedere. că această 
,dleciziu:ne contrazice celelalte deciziuni oPottmntate 
anterior de !nalta Curte de Casatie, totusi. după 
cum voi arăta r.1ai jos, situatiuinile sunt cu ~oitul dife­
rite, iar :i1nteroretarea dată de rândul acesta constitue 
una din frumoasele p,agiru înscrise în .iurisvrndentă, 
creiată în jurul Legili -cons10Hdărifor oetrolifere, şi ou­
ne. în adevărata lor valoare, pe semnatarii deciziei 
ce o adnotez. 

J,n adevăr, soc. ,,Oeonafaa", conso!idârudi drepturile 
sale de croncesiune sub imper-Lul legii d~n 1904, s'a gă­
sit la data de 5 Iulie 1913, când si'a promuhrnt actu­
ala lege a c-onsolidărilor petrolifere, cu hotărârea sa 
No. 39 din 1913 în curs de învestire (23 Decembrie 
1913). 

Executarea icare a avut loc la 15 Ianuar,Le 1914 a 
fost ooinfirmată orima oară prin ordonanta preşe­
dintială din 21 Ianuarie 1914, apoi proQesul-verbal de 
noua executare. publicat în Monitorul Oficial din 3 
Decembrie 1915, a fost conHrmat prin jurnalul Tri­
bunalulu1i Nr. 1414 id'in 1916-

0h. Postelnicu, ro<btinâ,nd hotărârea de consoJ.idare 
Nr. 436 din 1930, a întâmoi-nat la executarea ei con-

testatia îndreptată la Trib. Prahova de către soc. 
„Oeonafta", care i-a opus efectele er_g-a omnes ale 
hotărârii sale Nr. 39 din 1913, ceeace a orovncat o­
biectiunea celui ,d1intâi că această din turnă hotărâre 
este de nul efect, deoarece investirea, executarea ei 
ca şi- încheierea ultimului act, snmt viciate. 

Curtea de fond constată, în deciziunea sa. că în­
trucât soc. ,.Oeonafta" a p1 czentat în insJ:anta de 
contestatie a hotărâi e de consolild'are îndeolinind ce­
rinţele Jegii, es~e 101Pozabilă celui de al doilea con­
cesionar, şi găs,ind inutilă discut.iiunea asuura aplicării 
le_g-ii de consoll,da re <lin 1904, ·· a respins apelul. 

Este necontestat că, idu,pă prima lege de conso,Ji­
dare dela 1904, executarea unor asemenea ho,ărâri 
se făcea, ca şi astăzi. prin portărek fără comunicarea 
titlului şi a somaţiei, după care urma înche:erea ul­
timului act în conformitate ou art. 403 pr. civ., fo,r­
malitate ce se îndeplinea atunci pnn ordonanta sem­
nată numai de preşedintele tribunalului. 

Legea dela 5 Iulie 1913 a modi-ricat vechiul art. 
8, în sensul că, a introdus publicarea în Monitonzl 
Oficial a proces,ului verbal de executare si co'nfi, ma­
rea sa de tribun(/[ (art. 43). 

Mentinând regula că liotarârea executată consoli­
dează fată de oriC!'ne dreptul de concesiune (art. 7, 
al. 3), s'au mai adăugat în art. 47 cuvintele: din' mo­
mentul ce s' a făcut mentiune in registrul de transcrip­
tiu'ni de executorea ei. 

Noua lege a mai introdus şi dispozitiunea referi­
toare Ia contesfatiile la executare. dându-le în ,com­
petinta trj:bunalului. ca primă instantă. si cu apel la 
Curte ( art. 44, 45). 

In sfârşit, în art. 46 s'a prescris oblhrntiunea conce-­
sionarnluii ,ca, dtmă ce hotărârea a rămas definitivă, 
'J1 rn nefacerea contestatWor în termen legal sau prin 
resp,iJngerea lor, să ceară presedintelui tribunalului a 
se face mentiune în registrul S,Q.ecial de DetroJ. 

- Prin urmare, opozabilitatea absolută conferită 
uinei hotărâ1i de consolidare desăvârşită în conditiu­
nile de ma.i, sn.is. scuteşte pe beneficiarul ei să se mai 
prezinte, fie înaintea comisiu'nei de consolidare. ca 
instantă primă ,d1e judecarea unei alte cereri referi­
toare la acelaş teren, He înaintea tribunalului. ca in­
stantă de executare, deoarece legea, prin art. 59. îi 
purne la c!ispozitiie dreptul de expulzare fată de cel de 
al ld!oHea concesionar, care ar nesocoti drepturile 
câştigate ale celui dintâi. 

Daică , în cazul de fată, soc. ,,Oeonafta" n'a voit 
·să uzeze de această îngăduintă leg-ală şi a înteles că, 
cu un moment mai înainte, să atragă atentiunea con­
cesionamlui Postelni,cu. de existenta drooturilor sale 
definitiv soluţiio1I1ate. acesta din urmă nu PDate să 
pretindă că societatea a luat o cale greşită adresân­
du-se tribunalului cu cererea de contestatie. 

Din acest puITTct de vedere, deciziunea Jnaltei Curţi 
de Casatie s. II, Nr. 436 din 9 Octombrie 1923, invo­
cată în apărarea tezei sale de cel de al doilea con­
cesionar, nu rez:olvă cazul d,e fată. deoarece în acel 
proces a fost vorba de o cerere de contestatie de 
fond, care, s'a introdus direct la tribunal. în loc de a 
se i,ntmdluce la comisiunea de oonsolidare, şi în a­
cest caz, Jnalta Curte bLne a decis. că 'a violat disp. 
art. 22 din lege, care spune lămmit: toate contesu:­
tiile făcute de către concesionari se depun în termen 
de 3 zile libere înainte de primul termen fixat pen-

. tru judecarea consolidării, cu exceptiunea acelora fă­
cute de proprietari, cari se po,t adres:a i1ână în ziua de 
judecată. 
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Or, este necontestat că soc. ,,Oeonafta'' este în 
drept a se pretinde vătămată rprin executarea hotă­
rârii de consoli1cfare obtinută de Oh. Postelniou, care, 
examinând reg-istrul de transcriiptiu111i al tribunalului, 
putea să vadă că drepturile de 0011ces;une ale celei 
dintâi. s'au d,esăvârşit încă din anul 1916, mai cu de­
osebire că s'a dovedit că el, în calitate de grefier al 
judecătoriei ocolului Câmpina, a contrasemnat actul 
dt concesiu,ne încheiat la 22 Noembri'e 1912 de către 
automl suJfc. ,,Oeonafta", pentru ca îin a111ul 1930, să 
ia în concesuune dela succesorii, aceluiaş concedent­
Oh. Ungurreanu - acelaş teren. 

Iată că şi din acest de al doilea punct de vedere, 
Curtea de apel s. lll a pro111..11ntat deciziunea sa în spi­
ritul luminat şi clar al Inaltei Curti de CaSatie. 

* * * 
1111 ceeace ,priveşte pr,c,cedura urmată în executa­

rea hotărârii de cons1011J:dare Nr. 39 din 1913, dispozi­
tiunca art. 77 din noua lege, după care. consol;dă­
rile introduse înainte de vunerea sa în avficare se 
vor judecu duf)ă disvozitiunile veche: le!!i. a dat naş­
tere la diferite interpretări: 

Inalta Curte de Casatie s. II, a hotărât, prin de­
ciziunea Nr. 108 di<11 18 Mai 1921. că 'O,rice lege de 
procedură are prin natura sa ,putere retroactivă, în 
sensul 'Că, ea se aplică tuturor actelor făcuite după i111-
trarea ei î,n vig-oare, chiar dacă ele derivă c:Lin fapte 
juridice anterioare. 

Că prin urmare. o hotărâre de consolidare defiini­
tivă, şi care nu a fost exeoutată sub le.1rea veche, ur­
mează să fie executată du,pă normele nouei leg-i. de­
oarece art. 77 se referă numai la judecarea cererilor 
de consoJidare. 

In acea spetă, situatiunea era ou totul alta: · 
Contesfatia la executarea hotărârii de consolidare 

a părtii căreia i s'a admis recursul, a fost făcută î11a­
intea celor 10 z,ile cerute de art. 43, nu ca în cazu.I 
judecat de Curtea de Apel, că soc. ,,Oeonafta" avea 
deja mentiunca făcută la data când adversarul ei 
publicase î1n Monitorul Oficial procesul verbal de e­
xecutarea hotărârii siale de ooosolidare. 

De aceea. cu drept cuvânt Curtea •de fond a decis 
că din moment ce s'a făcut acea mcntiune, care este 
un act de publicitate, la văzul şi cu11110 ,ştinta tuturor, 
condifomile procedurale s'au îndeplinit în sp•iritul le­
g-ii de consolidlare, astf5!1 încât este de Dris1os să se 
mai discute care din cele 2 legi urmează să se aplice. 

In adevăr, să presul!)unem că executarea hotărârii 
de ,consolidare a soc. ,.Oeo,nafta". dela 23 Decem­
brie 1913 până la 3 Decembrie 1915, a fo~t vidată, 
pentru motivele că investirea şi executarea ei, ca şi 
încheierea ultimului ad, au f,ost semnate ,d,c un rna­
g,tstrat necompetent, după cum se apără intimatul 
Oh. Postelnicu, şi că d_eci. potrivit disp. art. 378 din 
pr, civilă, asemenea acte swnt nule de drcnt. 

Este însă neoon1testat că, publicarea în Monitorul 
Oficial a procesului verbal de noua cxe·cutare a ho­
tărârii ide cc-nsolidarc Nr. 39 din 1913, ca şi ultimul 
act de executare şi rnentirt.11nea în rcg-;strul de petrol, 
s'au făcut în conditiunilc nouei lci:ri-

Or, scopul nouci legi a f1oist atin : mzblicatiunea 
inserată în o foaie oficială, pe care fiecare cetătean 
este ,obligat să o citească, ca si mentianea în regis­
trul tribunalulwi. pc care oricare interesat îl poate 
oricând cerceta, au fo t , uficicntc ca să deştepte a­
tentiu1nca o,ri•oui, în ,cazul ele fată a oroprietarulu,i 
concedcnt Oh. Ungureanu, şi a altor concesionari, 

ceeace nu s'a dovedit că aceştia s'au arătat nemul­
tumiti. 

In al doilea rând, este t,o t atât de necontestat că, 
Oh. Postelnicu nici n'a existat ca conce ionar în anul 
1918, când soc. ,,Oeonafta" st-a desăvârşit dreptu­
rile de concesiune idlobândite cu un act valabil. 

Se poate admite ,oiare că el a încheiat actul de con­
cesiune în ainul 1930 pentmcă a cunoscut vic;ile con-
soUdării anterioare? · 

O asiemenea discu.tiune nici nu s'a făcut cu ocazia 
judecării primei contestatii a soc. ..Oeonaifta" la 
cic1nsolidarea sa, contestatie respi·nsă ca tard1vă. 

Dar chiar dacă s'ar fi făcut. rezultatul era ace­
laş: cont irmarea executării f)rocesului verbal f)llbli­
cat în Monitorul Oficial din 3 Decembrie 1915 a aco­
f)erit orice vicii anterioare pentrucă a fost în măsură 
să deştepte pe toti,. iar actele judecătoresti de ,ordin 
pwr intern: ondlonanta de investire şi de executare 
semnate de un sing-ur magistrat, cum se Droceda siub 
imperiu:! legii d;rn 1904, nu au putut pre.iudida pe 
n~meni. 

* * * 
Ultima chestiune desbătută înaintea Curtii de ap~I 

a fo t aceea a formei prnceduralc 1s1Ub care s'a pre­
lung-it termenul dle concesiune: 

ln actul soc. ,,Oe,o nafta'' se prevede ob!.gatiunea 
ele a not:fica f)rOf)rietarului conce,dcnt prelungi-rea pe 
al doilea tei men de 14 ani cu 3 luni îina:nte de expi­
rarea primului termen de 15 ani, fără altă formali­
tate. 

Sub i1111)cr:1ul vechii legi d,in 1904, nu era nici o di­
ficultate în a solutiona această cheisti-une. deoarece 
se execută conventiurnea părtil!or. 

No'l.la leg-e isvorâtă din necesitatea desvoltării şi 
mai mult a exploatării petrolului. care până în 1913 
aiumese să atragă capitalurile stră;ne importante, a 
simplirficat şi chestiunea predu.ngirii termenului de 
concesiune, decretând prin art. 3. că o asemenea for­
malitate va avea loc prin o simplă petitie aidlrcsată 
preşedintelui tribunalului, înlăuntrul Primu.lui termen 
al concesiunci, ce se va tran,sierie în reg-istrul spcclal 
şi se va face mentiw1e pe marg-inea w1de este tran­
scris actul de 00111cesiL1Jne, a căruia transcriere origi­
nară se mentine intactă. 

Ourtca de fond cu drept cuvânt soune că o a e­
mcnea dispo_zitiune procedurală nu creiază nici un 
drept nou pentru vreuna din părtile contractante. şi 
nici nu des.fiintează sau reduce pc acela stipulat în 
un act anterior nouei legi, ci a întcles numai să rcgu­
lamentcze, pentru uşurinta părti,lor, excrcitiul drep-
tuJlui oc1nferit ,de pro1)1 ietaml conceidlent. trans,for­

mându-1 din conventional in solemn. 
Or, d,actt în cazuri art. 77 din no.ia le,g·e de conso­

lidare, s'a impus concc.s,ionarului a se otli_g·a la alte 
f,o,rmali.ttiti 1decât acelea sub irnperiwl cărora a dobân­
dit dreptul său de concesiune - aceasta prin efec­
tul retroactiv al le~di ])rocedurale - teză sustinută în 
prima parte a apărării sale de intimatwl Oh. Postel­
nicu. acecaş ratiune şi acelaş fundament .iuridic este 
şi pentru cazul prevăzut de art. 3. căru:a de data a­
ceasta trebue să se upună şi proprietarul conccdent. 

De.altminteri, noua reg-ulamentare a lei:riuitorului 
în această privintă, a făcut să înceteze discuiti1L11nca a­
supra chestiu•nci de a se şJi clacă prelun,11:-irca tcrme-
1mlui ele oonccsiunc formează un nou contract. 

Din textul art. 3 rezultă în mod evident că m1 poa­
te fi vorba 1dle un nou contract, ci ele unul si acel.aş, 
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pentru care ocaprietarU'l concedent si-a exprimat 
consimtământul pentru ~01ată durata 1n momentul 
chiar când l'a semnat, legea din 1913 a găsit f,ără 
sens si utilitate pr,a!Ctiică notificarea prelungirii prin 
portărei. din moment ce acest aict unilateral al conce­
sionarulu'i. fără CtO'llcursul proJJri,etanu1lui, se poate 
fo,arte bine face în mod solemn prin o simplă decla­
ratie transcrisă în reghstrul trib,unalulu,i. 

ln acest sens s'a promrntat Curtea ,d\e Apel s- I şi 
s. IV prin TIL!lmeroase deciziuni; reamintesc numai pc 
acelea cu Nr. 66 din 1912 ş~ Nr. 89 din 1919 si Inalta 
Curte de Casatie s. II prin deciziunea Nr. 22 dh1 
1930. 

IOAN VERZEA 
Avocat 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. Jll-a 
Audienţa dela 6 Aprilie 1932 

Preşedentia D lui I. STĂNESCU-Buzău Consilier 
G. E. Constantinescu cu Casa Generală de Pensiuni 

L'eoizia No. 118 

Contenoios admjnistrativ. functionari fis,cali. A­
genti fiscali de urmărire ~)lătiti -din remi1za per,cepto­
rilor ,cari aiu fLLnctionat în comunele riural,e. Dacă '])101 
beneficia de drnotu~ 1d1e a face vărsămdntele la su­
mele ce a primit lunar, pentru a putea avea dreptul 
să ceară înscrierea la p..,1dune? Ar. 77 din legea ge­
nerală de pensiuni. 

Functonarii fi:scali, p[ă'titi cu remiză din incasăriie 
efectw,te şi cari au fwu:!tionat în comimele u.irale. au 
dreptul ne [7aza cut. 77 lit. b, dfn legea 1<enerală de 
pensiuni să verse ulterior retinerif e ventru Casa ven­
siunilor, intrucât aceştia primeau dela Stat . .iudet scw 
comună, r1emize cleterm:nate ele leRe, iar nu si a1<en­
tii lor, cari nu mimeau nimic dela Stat. ei fiind re­
nwnerati ele perceptori din remizele lor. 

Curtea, 

Asupra acjiunei în con.ac-n r ios administrativ intt>ntatu de 
Ch. E. Constantinescn, ,prin pctijia înrcg. la No. J2.813 din 
1931, 1)rin care cerc a se anula ca ilt•gal refuzul Ca ci Ge-
11e1,alc ele 1p0nsiuni de primirea ,·ărsămilntului reţinerilo1· pc 
tim!l}lll ,de J4 ani, 5 luni 5i 7 zile şi anume: J3 ,ani, 3 luni şi 

'.l zik, cil( a funcţionat r,a ag·cnt fiscal de urmărire în ,co­
munele Durlt\ti-Cioiplca şi Cătruneşti-Măicăne-as,că din jud. 
lll'o,·, rdribuit eu câte 70 ll'i lu11ar <lin rcm1i7,a perceptoru­
lui re.'"!pN'tiY şi I an, 2 luni şi 5 zile ci\t a funcjivnat CD no­
tar în co1m1na Demisler, lucl. Duro tor retribuit eu rnn su­
lariu de lri 100 lunar, fără a i se fi făeut rcjincri pentru casa 
pensiilor. 

Avilnd în vedere susj in<'rilc părj ilor -;;i actele el im dosar: 
Având în ,edcre di repr<'zcntantul Ca•ci g·cneralc a 1pen­

siifor obiectează că, în conforn1itatc cu art. 77 din legea ele 
pcn i11ni, as,cmcnea TCi incri 1111 se primesc cledt nu mai dela 
fu n C" (ionari i 11rha11 i. pe c,încl recla111an tul a fu ne! ionat c·a 
ag{'lll de ,pcrccplic într'o comună nnali:i şi a fost pli:itit di11 
rem izelc perceptorului rnri niriau; 

Comidcwâncl cii dacă citatul k'!-.t ele lege acordă în adc­
,ăr f11nefionarilor statului. juclefelor sau comunelor nrbam', 
cărora nu li s'a făt· L1t rcfinrri pentrn pcn:Sie. clL ptul ele n 

,ursa ulterior are.sic J'elincri, - a-c·r.,t clrnpt în u nu l' ie re­
cunoscut dccilt acelora cari illl fost plătifi cu diurne sau ~n­
larii luna re şi a II fwncjiom:ii la Stut, j udrţ ~an COlllllll<' u r­
ban<'; 
Că , în re prive.5tc pc funejionarii fiscali, lf)lritiji cu rC1111i;,,iî 

din încasările efectuate şi cari an funciionat în comnncle ru­
rale, aceeaşi lege prin art. 77 lit. h, a acorda I dreptul ele a 

, ărsa rcj inerifo per()('.p!orilor fiscali, întrucât aceştia pri­
miau dela Stat r<>mÎzc determinate ele lege, iar nu şi agen­
ţilor dr pcrc·epjic, cari nu primeau nimic ele-la Stat., ci fii,ncl 
rcmtbneraji de pcrccu111ori clin re111i7,clc lor. 

Că astfel fiind şi întructît î.11 s1pcţă se co1nstată că rc­
darnantnl a scrYit ca agent de peL'COptic în <·omuna l'uralu 
şi plătit din remiza pcrcepto11ilui şi îu acest c,az. el ,nu in­
tră. în preYeclerile art. 77 mai sus citat. a trei că acţiun<'a 

'>a este nefundată şi C1irtr,a urmează a o re. pinge ca atare. 
Pentru aceste motiv<', Curtea ros.pi11gc. etc. 

(ss) l. Sli"inesCll-Buziill, N. Racoviceanu, Ch. A.limănescu 

Grefier, (s.s) Loga. 

TRIBUNALUL lLFOV SELŢIA li-a COMERCIALĂ 
A1idienţa rlda li Februarie 1932 

Preşedinţia D-l IOAN COSTI~, judtcător de ş, dinţă 
Banca Româ,,ească cn Aiaria şi M. Popescu şi alţii 

Sentinţa comorc1 ală No. '282 

Societate anonimă. Acţiune cambială semnată de un 
avocat. Lipsa procurei date conform art. 96. Anulare. 

O acţiune camM.2lă semnată de o persoană care nu 
avea împuternicirea socială dată con/. art. 96 cod. 
com. es(e nulă. 

S'au ascultat d-nul avocat Ion S. Codr3anu în des_ 
voltarea incidentului pentru anularea adnnn rci şi cl-1 
a.vacat Morţun în combateri. 

Tribu,nalul, 

Având în vedere acţiumea înreg_ la No. 43.638 di1J1 27 No­
embrie 1931, p,rin care „Banca Româneas,că'' S. A., cu sediul 
în Bucu11eşti, str. Smârda111 Nr. 5, î111 caLitate de ma111data1'ă 
µc:ntru încasare a societăţii anonime „Forestiera Baia.,, cu 
sccLiu,l în Iasi, chiamă în judecată cambi,ală pe Maria M. Po­
pescu, autorizată de sotul ei, M. Popescu şi personal, dumi­
crliaţi în Oara Vereşti judeţul Botoşani în calitate de accep­
ta11ţi, pe Ion S. Codreanu avocat, domiciliat î'll Bucureşti str 
Artei Nr. 5, în calitate de girant, pentru a ffi obligaţi în' mod 
soilidar 1la p'ata sum·ei de 100.000 lei, ce datorează pe baza 
unri cambii : utcntirn1tc dr Tri.li. llfoy ,;cc1in de o!Hriat la 

Nr. 12.451 dii'll 1931, scăzută 1a 12 Noemvrte 1931, şi protestată 
pentru neplată; 

Având în vedere actele dela dosar şi susţimerile părţilor. 

Considerâmd, că înainte de odce desbateri în fond, pârâtul 
Ion S. Codn'a11u. H tcrut anulnrcL a r !iunii intro.luse de Jmn­
că deoarece acţi1mea este semnată, de un avocat procurator 
şi 'nu de persoanele ce în mod oliniator, potrivit statutelor, 

' pot semna valabil pentru balT!că, arătând că, chiar dacă avo-
catul p,rocurator ar prezenta o procură, dată de două per­
soane ce ar fi tdst împ,uternicite de consiliul băncU, de a sem­
na firma socfală şi a o angaja, acele persoane nu puteau 
transmite acel' drept a1tei persoane, fără ca coosifliit1l de ad­
ministraţie să fi acceptat prin î'll<-heere acea persoană, care 
î,~cheere pentru a fi valabilă şi a'şi produce efectul, să fi 
fost publicată în Monitorul Ofic'al, transei i~ă şi afişată. 

Că fată de aceste susţineri, tribunalul urmează a exami,na 
dacă incidentul rid"cat este fondat ori nu. 

Având î111 vedere că acţilllll!ea introdusă de Banca Româ­
nească, arătată mai' sus î111 adevăr a fost semnată IJ)rin avo­
cat procurator, D-l Oh.' Morţun, care a ataşat fa acţiune, 
copie de pc extrasul din statutele băncii, de pe procesul ver­
ba:t al consi'iulni de admia-r"straţie şi copie de pe procură. 

Considerând că, potrivit art. 89 şi 90 C. corn, actul cons­
titutiv sau statutele societăţii, trebuesc să arate pr:ntre altele 
şi care sunt persoanele care au semnătura sodală. 
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Considerând că, potrivit acestor dispoziţiunii în statutele•· -
Bamoii Româneşti, s'a prevazut în art . .:il, că consiliul de ad­
mi;nistraţie are dreptul de a hotărî persoanele ce pot seIT1111a 
valabil pentru bancă şi că orice act va purta două semnătimi. 

Că de asemenea, potrivit cLlspoziţiuniii din art. 28 din sta­
tut, se p•revcde că directoruJ general !,au înloouitornl său, re­
prezintă banca în justiţie , faţă de cLlferite autorităţi si faţă de 
tei ţile persoane. 

Considen111d că, diu extrasul p,roces11lui 1'erbal al ,eonsiliu­

lui de administraţie ţinut în sedi111iţa din 25 Iunie 1927, re­
zultă, că consrnut a' menţinut dreptu1I de a semna valabil pe«1r 

tru bancă, câte două emnături împreună, între alţii, direc­
torul contenciosului Al. C. Orescu cu procuristul D. Po­
µescu Bail.dovial, adică persoaneile ce mai târziu au dat pro­
cură d,lui avocat Oh. Morţun. 

Că deci din dispo,dţLile arătate în statutul Băncii Româ­
neşti, rez~ltă că o acţiune, pentru a putea fi valabilă, :nu 
nutea fi făcută şi semnată decât de două persoane., dintre 
acelea cărora li se acordase semnătura socială. urmând să 

poarte două semnături. 

Având în vedere că d-l avocat Oh. Morţun ca.re a semnat 
acţiunea de chemare în judecată, a ataşat, o 'p,roc11:ră, certifi­
cată conform art. 36 din legea avocaţilor. prin care Al. 0-
rescu şi D. P. Baldovin din partea bălncii , îl împutemicesc 
fie singur fie cu alţi avocaţi, să reprezinte banca înaintea 
instantelo1'. judecătoreşti din ţară, împuternfoiudu-1 între alte­
le, în virtutea procurei, a semna orice acţiune, opoziţie, apel, 
etc. 

Considerând că ort s 'ar ţine în eamă procura dată d-lui 
avocat Oh. Mor~n de către Al. G. Orescu şi D. Popescu 
Ba1dovin, ori procu~a ce a depus mai târziu, după închiderea 
desbaterilor, dată de N. P. Ştefănescu, diirector general si I. 
Sorescu director persoanele ce dădusera proowrHe şi care 
ar fi avut drept;! la semnătu.ra socială, de nicăeri n~ rezultă, 
că putea transmite acest dr/ept de a semna şi către allte pe,r _ 
soane, printr'o simplă procură fără rormalitatea votwlui con­
siliului şi publicarea Îill Momtorul Oficiai conform art. 96 C. 
Corn .; pr in urmare procura dată este valabidă numai î,n sen­
sul că dă dreptul avocatului procurator să reprezinte banca 
în faţa justi,ţiei, potrivit art. 28 din statute, adică să pue con­
cluziuni în instanţă, puteri1le sale fiind limitate La dne()tuJ de 
reprezentanţă judiciară, în înţeleswl strict, neputând semna 
acţ'unile pentru bancă. după cum s'a arătat mai sus, aşa că 

incidentul urmează a fi admis şi actLUIJlea amulată fHnd făcută 

de o persoană fără calitate. ln acest sens decizia Nr. 675 din 
30 Noembrie 1931 a In,altei Curţii de Casaţie şi Justiţie secţi-a 

fi-a dosar Nr. 8.4.'i4 din 1931. 
Pentru aceste motive, admite incidentul ridiicat de pârâtul 

fon S. Codr,eanu avocat, domioiliat în Bucureşti , str. Artei 
Nr. 5 şi în c,onsecinţă, anulează acţiunea intellJtată, etc. 

I. Costin, N. Beldie. 

TRIBUNALUL ILFOV S. II-a Corn. 
Audienţa din 1.8 Ma·rtie 1932 

Preşidentia D-l M. MANOLESCU, Judecător 
Jurnal No. 7.<107 

Societate anonimii. Reprezentare în justiţie. Apel 
,;emnat ele un ayocat împuternicii de un alt avocat, 
care avea semnătura socială. Valabilitate. Art. 28 legea 
avooaţifor, art. 96 cod. corn. 

Faptul de a ~emna un apel nit constitue un act de 
dlspozifie care să oblige societatea, ci este un simplu 
mandat de asi.stenţă, care poate să fie dat unui avocat, 
cont. art. 28 legea avoca/ilor, fără o rnai li nevoe să 
fie satisfăcute fo1'malităţile cerute de art. '16 cod. com. 

Tribunalul, 

Având în vedere că din MonitoruJ Oficial Nr. 107 din 17 
Maiu 1928, depus Ja dosar, se constată, că d-l avocat Aureliu 
Weiss avea dreptul a repreze.nta singur societatea anonimă 
Oreon apelanta de azi înaintea justiţiei şi înaintea tuturor 
autor,ităţilor, semnând singur va,~abil procurilie judiciare; 

Că din dosar se constată că d-sa a dat procură d-lui avo. 
cat falutz de a reprezenta societatea în justiţi•e, a introduce 
acţiuni, a semna a,peluri, recursuri etc. că d-l avocat fa.lutz 
a semnat apelul de faţă; 

COilJJsiderând că formalitătile prevăzute de a,rt. 96 Cod co ­
mercial sunt impuse printre altele atunci când se schimbă 

persoanele i.;ari au semnătura socială, adică acele persoane 
cari prin semnătura lor obligă societatea. 

Că însă faptul de a reprezenta o societate în justiţie sau 
de a serrina un apel nu constitue llll1 act de dispoziţiune care 
să oblige soc1e.tatea ci este asemănătoare unui simp!,u mandat 
de asistenţă într·o obligaţiune a societăţii va,labil încheiată 

p1·iu 1C'prezc11taujij sui leg,dj, ca1e mandat po-ate fi d,at unui 
avocat conform art. din 1egea avocatilo-r fără îndeplinirea 
0,ricărei a,Jte formalităţi; 

Că astfeJl ~iind apelul de faţă, semnat de d-l avocat falutz 
pe baza ,pt-cctuci da.te <le d-l a1u,i;at Au,reliu Weiss, împu. 
'ternicitul societăţei apelante, a fost semnat de o persoană 
care .ave,a calitatea de a o face şi deci incidentul ri<cfi.cat de in­
timat este neîntemeiat şi ca atare se respinge. 

P,entru aceste motive, resp:nge indiioontul ridicat ·de itt· 
tunatul creditor şi dă cuvfU1tul părţilO!l" în fond. 

(ss) M:>no1esr.u, Beldie. 

NOTA. - A se vedea Cas. IL deciz. fi75 clin 30 No_ 
embrie i93i publicată în .,Curierul Judiciar" no. 7 din 
31 Ianuarie i932 pg-_ 74 şi urm. însotitii de nola dJni 
aYocat E. Cristoforeann. 

N. R. 

INFORMA.ŢIUNI 

~ 1n ziru,a de 6 cor. s'a sti:ns dilfL viată Oscar Stati. 
urn1.11l d:in cei mai reinutati aVJc,catft ai Baroului Nea:rntu. 
IITl:humarea a avut loc Marti 7 cor. la cimitirnl $er­
ban-V1odă (Bellu) din Capitală. 

Retragerea is,a dÎln Barou, care a avut. Ioc în lulJla 
Octombrie 1931, a fost sărbătorită Dri·n cuvinte de 
omag·iu. ce i-au1 fiols.t aid:resate de d-l Leon Pşpelinsch'i. 
î111 numele Barnrnlui: si de d-l Emilian Dumitrescu. Pri­
mul Pre.şedtnte al Trib. Neamtui,jn numele M-agis­
traturei, mvântări cari se g-ăs1esc PUJbl.icate în Curie­
rul Judiciar No. 36 di-n 8 Nioembrie 1931. 

11ra:nsmitem î1111dlureratei sa.Ie ,flamirlii sinceril·e 
noastre 001111doleante. 

A apărut: LEGEA ELECTORALĂ, cu ultimele 
modificări şi semnele de pus pe listele candidaţilor. 
De vânzare la „Cnrierul Judiciar". Preţul 30 lei. 

- A apămt la Curierul Judiciar: PROBLE-MA 
INSTITUTIUNEI TUTELARE IN TRANSILVANIA. 
In ce sens trebue modificată legea XX din anu.I 1877. 
Studiu critic a1s1J.1,pra proiectului legii pentru modifi­
carea art- 293 ,din legea tutelară în vigoare în Tran­
silvani.a, 1die Dr.· CAROL NBSSELRODE, judecător­
consilier Trib. Bihor. Pretul 50 lei. 

Editura Tip. .,CURIERUL JUDIOIAR", Redactor Ad-to:r ION S. CODREANU, Bucure,ti, Artei 5, ...., Telefon 13Ji9. 
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