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In momentul incheierii acesfui numair
primim vestea morfii ilusfrului juriscon-
sult francez MARCEL PLANIOL, Profe-
sor onorar al Facultiafii de Drepf din Paris
si aufor al ,Tratatului de Drept civil
francez' in frei volume, astizi opera car-
dinal3d in stiinfa juridica universala. Incli=
nandu-ne cu pietafe in fafa mormantului
sau, vom reaminfi, in numarul viifor al
revistei, viata si opera stralucifului dascal
juridic a carui disparifie o deplangem
astazi.

De asemenea inregistriam, cu foati pi-
rerea de riau incetarea din via¢d a confra-=
telui nostru VASILE RADULESCU, Re-
dacfor, Administrator de 40 ani la Revista
DREPTUL, daforifi ciruia aceasfi revista
a continuat sa apara.

" Transmifem indurerafei familii cele mai
sincere condoleanfe.

T
CURIERUL LUNEI SEPTEMBRIE

VIII
Raporturile si domeniile responsabilififei confractuale
si delictuale. — Talmacire. — Leon Doudet si justifia
francezi. — Femeia si Codul Civil. — Aminfire de
vacanta

»Raporturile si domeniile responsabilitdtei con-
tractuale si delictuale” este titlul ultimului volum api-
rut in editura Sirey (1931), datorit d-lui André Brun,
laureat al Facultdtei de Drept din LYon si elevul pro-
fesorului Louis Josserand; acesta din urmi impodo-
beste lucrarea cu o elogioasd prefats.
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Intre persoane straine de orice raport contractual,
nu poate fi vorba‘decit de responsabilitate delictuali.
Nu insa tot acelas lucru se poate spune despre rapor-
turile dintre contractanti sau avanzii lor in cauzi,
cand responsabilitatea contractuald intra uneori in
luptd fatisa cu cea delictuald,

De cate ori juristul nu se afli in fata unei proble-
me de asemenea naturd, urmand s3-decida intr’un caz
determinat, cu care dintre aceste doud responsabili-
«ti are de-aface ?

O prima incercare de limpezire si sistematizare a
acestei chestiuni, a fost facutd la 1929 de catre d-I
H. Mazeaud, un alt eminent elev al d-lui Josserand,
in ,,Revue trimestrielle de droit civil (p. 551 si urm.).

De asti dati insd, d-1 Brun vine cu o lucrare com-
plecta, i care, in partea intdi expune problema juri-
dicd si interesele sale practice, in partea doua se o-
cupda de doctrina in aceasti materie, in partea treia
de jurisprudenta si in sfarsit, in partea a patra si ul-
tima, face o incercare de sistematizare, care constitue
concluzia intregei lucrari (380 de pagini).

In aceasta din urma parte, autorul incepe prin a
descoperi in nesiguranta jurisprudentei, manifestarea
a doud curente in sens invers: pe de-oparte ea face
sa patrunda regulele responsabilititei delictuale intre
contractanti; iar pe de alti parte ea tinde sa mareas-
ca cat mai mult domeniul responsabilititei contrac-
tuale.

Chiar intre contractanti, jurisprudenta a aplicat
uneori numai singure regulele responsabilitatei de-
lictuale, exceptand pe cele ale responsabilitatei con-
tractuale; alte ori, a acordat victimei dreptul de a
face ea alegerea intre un regim sau altul; uneori, i-a
permis si se serveascd simultan de ambele, spicuind
din fiecare ce-i convenea mai bine; in sfarsit a‘admis
un cumul al efectelor celor doud feluri de actiuni.

Prin sistemul alegerei (optiunei), domeniul respon-
sabilitatei delictuale se mareste pe fiecare zi. Acest
sistem a fost in mod hotarat condamnat de Casatia
franceza, dar jurisprudenta instantelor de fond il uti-
lizeaza totusi: in caz de infractiune penala, de dol
sau 'de culpa grea si de culpd profesionali.

A doua tendintd a jurisprudentii de a mari dome-

niul responsabilitatei contractuale, s’a manifestat prin
aceia cd examinand continutul diferitelor contracte,
ea a descoperit in ele noi obligatiuni, cari pAnid atunci
nu erau cunoscute. Aceste obligatiuni jurisprdenta nu
le prezuma ca rezultdnd din vointd pirtilor, dar ea le
creiaza singura si le impune vointei lor. Ele , sunt
deci de natura pretoricnd si cea mai frecventa din-
trinsele este obligatia de securitate, care introduce in
moid acoperit smtemul riscului in materie contrac-
tuala. .
- Ambele doud curente in sens opus, datorite unei
-jurisprudente care evident se Tas influentatd in prim
rand de motive de echitate, au creiat un adevirat la-
birint de variatiuni si nesigurants,

Autorul sfarseste prin a degaja in aceastd mate-
rie, trei idei dominante :

1) Sistemul dualitatei responsabilitatilor este o
constructie tecnicd necesara, caci existenta unei lega-
turi de drept intre autor si victima, anterior faptului
pagubitor nu poate fi neglijata.

2) Regimul de drept comun, adici acela care are
a se aplica atunci cand nu se va dovedi un raport
contractual preexistent, este al responsabilitatei de-
lictuale (Cas. fr. 27 Febr. 1929).

3) Pentru responsabilitatea contractuald se cer urs
mitoarele conditii: a) un contract valabil, b) faptul
pagubitor sa constitue vidarea directa a unei obliga-
tiuni nascuta din acel contract si ¢) victima si fie
creditoarea obligatiunei din neexecutarea careia a
avut de suferit (tertii nu pot niciodata exercita ac-
tiunea contractuald).

Intre contractanti sunt deci trei.cercuri :

Un cerc al raspunderei contractuale, continand' fap-
tele pagubitoare cari sunt rezultatul neindeplinirei o-
bligatiilor nascute din acorul vointelor.

Un cerc al raspunderei delictuale mai mult san .
mai pufin intins, in care se grupeaza faptele prejudi-
ciabile cari nu au nici un raport direct cu contractul, si

Un domeniu comun celor doud responsabilitati: in
caz de infractiune penala, de dol sau de culpa grea-
sau de culpa profesionald, care permite victimei drep-
tul de optiune. In acest din urmia caz, contractantul,
autor -al faptului pagubitor, poate fi considerat ca si-a
schimbat singur calitatea lui in aceia de tertiu.

Intreaga problemi este astfel sintetizati si redusi
la cea mai simpld expresie.

*
* *

Talmdcire. In curierul meu pe luna lulie, sub titlul
»reputatii uzurpate”, voind si ardt cat de greu este
sa se aprecieze la justa lor valoare meritele unui ma-
gistrat, am dat si donid exemple extreme, spre a do-
vedi cd mai ales in cariera noastri mutd, aparentele
pot fi uneori inselatoare. Aceste exemple, credeam,
cd nu este nevoie sd o spun, sunt din domeniul curat
al imaginatiei mele. S’au gasit insi interpreti bene-
voli — nu lipsiti de orice interes — cari au plasat
unele intrigi, punandu-mé& in delicata si ridicola pozi-
tie de a fi ofensat colegi pentru care am cea mai
mare consideratie, de a-mi fi adus singur nemeritate
elogii. A ‘

Acestea m-au revoltat atat de mult incAt m-am
gandit sa pardsesc pentru totdeatma rubrica de fata.
Acestui fapt se datoreste lipsa curierului meu pe luna
August.

Cedez insi insistentelor d1rect1e1 acestei reVLSte
mai ales acum cand timpul a sters din sufletul metul
amaracmnea

(it ,

Leon Daudet si justifia francezd. Cunoscutul ro-

mancier si pamfletar francez Leon Daudet, este cel
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mai inversunat dusman al magistraturei din Franta.
Este adevarat ca judecatorii republicei cari se bucuri
de cea mai perfecta reputatie de impartialitate in ju-
decare cauzelor de drept comun, sunt vajnici api-
ratori ai formei actuale de guvernamant. Ori, Leon
Daudet combate—de o viatdi—pentru readucerea Re-
gilor pe tronul Frantei si din aceasti cauza ziaristul
a avut multe de suferit dela justitia {arei sale.

Dar nici el nu o cruta. Astiel in ultimul sau volum:
,La femme et 'amour”, referindu-se la cazul intam-
plat la Paris in 1912, cand o tanara Valentine Ver-
lain, sedusa si parasita de catre un academician, fost
Ministru al afacerilor straine, a vroit si obtie satis-
factie, scrie : ‘

,Aceasta mica martira, a vazut unindu-se contra

, totibarbatii cu situatii si in functiuni; toate robele
juridiec au sdrit in apdrarea unui academician, fost
Ministru si prieten personal al prefectului de politie !
Ce ignominie, ce infamie, ce rusine pentru timpuri si
pentru o societate in cari astiel de tagada de dreptate
este cu putinta ! Justitia tarei mele, este simbolizata
pentru mine prin aceasta delicata fata, calcata in pi-
cioare, sfaramata, sfasiata, pana ce nu a ramas din-
tr’ansa decat un biet ‘schelet pe un pat de spital, de
catre vre-o cinci zeci de magistrati din tribunale sau
parchete, pe corpul ei incantator devenit cadavru si
arborand codurile lor neomenesti. Dar atunci cind
este vorba de un fost ministru si de un prefect de po-
litie, acesti lachei de mana doua, nu se mai satisfac
cu zisele coduri, ei le trucheaza”

De pe vremea tineretei lui Clemenceau, magistra-
tura franceza nu a mai primit un asemenea atac, pe
care nu-l justifica decat pasiunea pamfletarului relativ
la o cauza sfanti pentru dansul, dar in contra careia
judecatorii republicei formeaza cel de mai nepatruns
zid, '

Francezii, frondeuri din fire, persifleaza adeseori
institutiile menite sa mentie ordinea in tara lor, in cu-
plete cu forma glumeata.

Astfel in Le testament de Pierrot, clovnul, dupa
moarte, lasi magistraturei fiina cu care isi albea fata.
Pentru ce ? :

Iata :

~Aux gens de justice,
~Ma trés protectrice,
»Farine de choix_
»Qui pourra, je crois.
..Blanchir maintes fois,
,L'dme de ces Rois,
,Du vice !"

Auziti ironie? Pierrot 1dsand toatd fiina lui, de cea
mai bung calitate, magistratilor, cu speranta credintei
lui ei aceastd fiind va putea de multe ori curdta su-
fletele acestor regi ai vitiului...

In Franta, toate se sfarsesc printr'o sansonet.

Femeia si Codul civil ar fi trebuit mai exact sa fie
titlul volumului de care ne ocupdm mai sus. Autorul
si mai degraba editorul, au preferat insa acela de ,La
femme et 'amour” care a fiacut ca editiile sa se in-
multeasca. Este apologia femeiei, pe care autorul o
aseaza in ordinea sociald, cu mult de-asupra barbatu-
lui. Codul Napoleon, care mentine femeia in starea ei
de semi-sclavie fata de birbat, este aspru criticat, iar
fauritorii Iui, in frunte.cu Imparatul, tratati cu cele mai
triviale epitete.

Autorul cere ca art. 213 dupa care ,,barbatul dato-
reste protectiune sotiei sale, femeia ascultare barba-
tului sdu” sa fie modificat in sensul ci ,,barbatul si
femeia isi datoresc reciproc protectie si asistentd, in
masura competintei lor si in cercul mijloacelor lor”.

Despre art. 214, care obligd pe femeie s locuiasci
la un loc cu soful ei si sd-1 urmeze pretutindeni unde
el isi propune sa locuiasca, e de piarere ci aceastd con-
vietuire, care obligd pe nora si triaiasci impreuna
cu soacra ei, este cauza cea mai frecventa a divortu-
rilor. Cat despre indatorirea femeei de a-si urméri
sotul, o califica de sclavie monstruoasi, ea neputan-
du-se impaca cu principiul libertdtii omenesti.

Dispozitiile din art. 215, cari impun femeei autori-
zarea barbatului pentru a sta in judecata, autorul sus.
tine ca este o dispozitie imorala, arbitrard, pe care
nimic nu o justifica.

Art, 217, dupa care femeia nu poate dobandi sau
instraina fard consimtamantul biarbatului, face din fe-
meie un adevarat animal de tras (bite de somme).
Este un text infam si de sclavagiu.

D-1 Daudet, care dorese din tot sufletul sau un
Rege pe tronul Frantei, deci un singur om care si co-
mande cu drept divin si absolut la milioane de alti
oameni, nu admite ca intr’o casnicie numai unul dintre
soti sd aibd in mainele sale conducerea ei morald si
cconomica, pe baza principiului libertitei omenesti.

Nu este oare o contrazicere in parerile marelui
pamfletar, care desgustat de oameni pentru cid nu
gandesc ca dansul, ridica acum in slava femeia, voind
sa distrugd casnicia burghezi de subt conducerea so-

~{ului, care face astazi marea putere a Republicei Fran-

ceze, atat de iubitd si stimati in intreaga lume.

*
* *

Amintire de vacantd. Unificarea este iardsi la or-

- dinea zilei si tot astfel va fi pAnid la complecta ei rea-

lizare, care nu poate sa mai intarzie. Ne referim la
unificarea legala, bine inteles, cici cea sufleteasca este

~de mult desavarsitd. La aceasti operi nationali au

contribuit, in special in Basarabia, cei d’ntai judeci-
tori numiti de catre fostul ministru de justitie d-1 Mi-
tilineu, secretar general fiind actualul ministru d-1
Hamangiu.

Sunt de nedescris si de neinchipuit piedicele ce au
intAimpinat acesti magistrati pentru indeplinirea mi-
siunei lor, intr'o regiune cu alte moravuri si aviand o
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legislatie straind de spiritul si mai ales de sufletul ro-
manesc. :

Din aceastd cauzd unii au plecat curand, sacrifi-
candu-si chiar cariera.

Am trecut si eu prin asemenea momente de adanca
descurajare, si nu a lipsit mult ca astizi sa fiu de...
cealalta parte a barei. Plecam la post, munceam zi §i
noapte, luptam pana cand perdeam curajul, si surme .
nat simfeam absoluta nevoie a unui concediu repara-
tor, Aceiasi nevoe ca mine o simfeau si alti presedint:
de tribunale din Basarabia, astfel ca alarmat de aceste
lipsuri dela post, Ministerul hotari sa nu li se mai a-
corde concedii.

In aceasta imprejurare ma prezing intr’o zi la Mi-
nisterul de - Justitie, care functiona 1in - localu!
scoalei comerciale din lasi si inméanez secretarului
general de atunci d-1 D. G. Lupu, colegul meu de maij
tarziu la Curtea de Apel din Iasi, azi presedinte la
Curtea de Casatie, o petitie in care solicitam un con-
cediu de cate-va zile.

Secretarul general dupd ce o citeste imi spune
aTav '

— ,Am dispozitie dela d-1 Ministru sa nu mai a-
cord concedii in Basarabia”.

— ,,Bine, — raspund eu, — atunci poftim o a doua
petitie”. ; ;

Previazusem posibilitatea refuzului concediului si
pregatisem o a doua petifie prin care imi dadeam pur
si simplu demisia din magistratura.

Pe aceasta a doua o inmanasem acum.

Secretarul general o ia, o citeste rabdator, se gan-
deste, ezita putin si ia condeiul.

Soarta mea se afli in joc. Intr'un moment de ener-
vare pariseam cariera care imi era mai draga decat
viata si pentru care muncisem toata tinerefea mea.

Emotionat - m’am intors putin ca si ma razem de
perete, cici inima batea sd iasa din piept.

Cand m’am uitat inapoi, secretarul luase condeijul
si incepuse a caligrafia cu slova lui masiva, pe colful
petitiei: ,,Se aproba’ !

Colegul meu de mai tarziu aprobase.., concediul.

Intr’o zi de ploaie ca aceasta si ca multe altele ce
s’au perindat in timpul vacantei mari in muntii Neam-
tului, evoc cu placere amintirea acestei imprejurari,
reflectand la cauzele mici care au in cele mai adesea
ori, atdt de mare influentid asupra soartei noastre.

Agapia, August 1931, !

' ~ EUGEN PETIT
Consilier la Curtea de Apel din Tasi

EXPUNERE DE MOTIVE

La Anteproiectul de lege pentru unificarea
legislatiei*)
(Urmare)

7. — Unificarea legislativi in Franfs. Inci in timpul ar-
mistitiului incepe unificarea legislativa in Alsacia si Lorena.
O serie de decrete vin succesiv sa stabileascd un regim tran-
zitoriu in aceasti provincie. Intre acestea, cel mai interesant
este decretul din 6 Decembrie 1918, relativ la organizarea pro-
vizorie a justifiei in Alsacia si Lorena. Acest decret confine 2
articole; el stabileste: a) menfinerca in vigoare a legilor ante-
rioare, civile si penale, tot timpul cat va dura ocupatia. Juris-
dictiile existente raman in fiinfd; b) dispozifiile legislative
care ar fi incompatibile cu ordinea lucrurilor create de ocu-
patie, sau contrare siguranfei trupelor franceze, vor inceta de
a fi aplicate. In aceste doud cazuri se vor aplica dispozifiile
corespunzatoare din legile franceze.

Citeva zile mai tarziu, prin decretul din 51 Decembrie 1918,
se institui un oficiu de studii legislative, care avea sa se ocupe
de organizarea Alsacici-Lorene.

Situafia aceasta durd pand la 12 Octombrie 1919, cind Par-
lamentul francez aprobd Tratatul de pace. Deatunci incolo,
incepe opera de unificare legislativii in Alsacia Lorena.

O lege din 17 Octombrie 1919, confirmand decretele amin-
tite, preciza inca odatd in art. 5 § 1 ca: ,,Teritoriile Alsacia si
Lorena continua, pana ce se va proceda la introducerea legilor
franceze, si fie guvernate de dispozifiile legislative si regula-
mentarve care sunt in vigoare™. Dar art. 4 al acestei legi pre-
vede posibilitatea de a se introduce legislatia civila francezi,
dupa necesititi, fie pe'cale de lege, fie pe cale de decret, dat
pe baza raportului comisarului general al Republicei, cu se-
diul la Strasburg cand era vorba de legi fiscale,

Am aritat ci in primele zile dela incheerea piicii, prin de-
cretul din 25 Noembrie 1919 ratificat prin legea din 30 De-
cembrie 1920, se infroduce codul penal cu intreaga legislatie
penala si de instructie criminali francezd, menjindndu-se in
vigoare, in mod provizoriu, anumite dispozitii penale asupra
materiilor speciale (instrucfie publicd, asociafii, culte, — dis-
pozifii care, am aratat, erau tot de origind francezd — si
vénat). ;

Odati cu introducerea acestei legislatii, o serie intreagd de
dispozitii din legile Franfei sunt extinse in Alsacia-Lorena.
Astfel, la 25 Noembrie 1919, se introduce justita administra-
tivi franceza, extinzandu-se competinta Consiliului de Stat:
se introduc apoi succesiv legile asupra proprietitii artistice,
literare, industriale si comerciale (10 Februarie 1920), legile
asupra nafionalitaii (7 Marlie 1920); toate legile fiscale si

vamale, legile privitoare la transportul mérfurilor expediate

din giirile Alsacia-Lorene in interiorul {drii i invers (28 Tulie
1921), legile franceze asupra navigatiei interne (29 Aprilie
1924), anumite pirfi din legislatia {rancezi asupra inchirieri-
lor (2 Septembrie 1922 si 4 Tanuarie 1923).

Desi se introduc un numir restrins de legi, desi intréaga
legislatie civild si comerciali nu este extinsd, totusi, imediat
iau nagtere puternice conflicte de legi intre legile locale si
cele introduse; conflictul deveni si mai puternic cand el izhuc.
ni nu numai intre legile locale si cele introduse, dar inirs in.
treaga legislatie din Franta si legislajia rdmasi in vigoare in
Alsacia-Lorena. In fata acestej situatii, legiuitoral francez ve
ni cu legea din 24 Tulie 1921, tinzénd sd previni si si reguleze

*) Vezi , Curierul Judiciar® Nr, 97 din 1931.
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conflictele intre legea francezd si legea locald in materia drep-
tului privat. Dispozifia cea mai importanti a acestej legi, care
art. 11, ingadue pittilor interesate ca printr'o obtiune ve:lun-
tard exprimata in contractele lor, si inliture explical’a legi-
lor locale, pentru a se ralia dispozifiilor legilor franccze. 32
giisi deci pe aceastd cale, un nou mijloc de introducer: o legi-
lor franceze, in'Alsacia-Lorena. Se facu o largd aplicare a a-
cestui text mai ales in materie de constituire a societitilor co-
merciale, care se pusera toate sub scutul legii francesc

Dar opera de adevirati unificarc era departe ineid e a
infiptuita. Legislajia civila locald riimisese in. viguare. La
1919, cand s‘a introdus legislatia penalii francezi, s'a ridicat
chestiunea introducerii legislatiei civile. S'a renunfat insi la
acest plan pentru considerafia cii legea locald ar confine anu-
mite dispozitii superioare legislafiei franceze. Tatd cum infiti-
seazii profesorul H. Capitant aceastd tezi: ,,Cand Savoia si
Nissa in 1860, s‘au unit cu Franta, Imperiul al doilea a intro-
dus pe deantregul legislatia francezd. nemai lasdnd nimic in
vigoare din legile anterioare care se aplicau. Dacd guvernul
francez ma fiacut la fel. in 1919, pentru Alsacia si Lorena,
asta se explicd prin faptul c& dreptul local prezentd in anu-
mite din partile sale o oarecare superioritate indiscutanild a-
supra dispozitiilor corespunzitoare din dreptul francez si ci
ar fi fost regretabil si se subtitue acest drept unor reguli so-
cotite mai bune® (13). g

Dar experienfa facutd, in scurii vreme dupd 1919, cu pas-
trarea legilor locale, gravele conflicte de drept interprovincial
cari au sparut imediat, sentimentul fardmitdrii vietii civile a
Statului, l-a determinat pe legiuitor ca inifiativa luatd inedl
in 1921, pentru extinderea legilor civile si comerciale fran-
ceze, sa devind fapt implinit prin legea din { Tunie 1924. Acum
nu se mai punea chestiunea de a sti care din cele doufi legis-
latii e mai buni; necesitatea unificiirii era atat de imperioasi
incat nici o obiectiune nu s‘a mai ridicat cu privire la extin-
derea legilor franceze. Tatd cum ne este infétisatd acum situa-
tia de Profesorul Niboyet, dela Universitatea din Strasburg :

.Se poate discuta asupra meritului respectiv al celor doud
legislatii; cel mai intelept e de a socoti ci din anumite puncte
de ‘vedere, ele pot fi, uneori superioare, uneori inferioare, una
alteia, si desigur, daci adoptarea legii germane poate si rea-
lizeze ameliordri limitate si partiale, ar fi nedrept s‘0 respingi
pentru intreaga fard, mai mult incd, si privezi in mod siste-
matic populafia care se folosea de dispozitiile ei. Dar trebuia,
inainte de toate, ca unificarea si se efectueze cu restul Fran-
fei: ori aceastd unificare nu putea si se facid decat printr'o
introducere generala a Tegilor franceze. temperati de men-
{inerea acelora dintre legile locale a ciror superioritate ar fi
recunoscuta si indiscutabild si a cdror extindere in Franfa
intreagd ar putea fi infi{isati ca avantajoasi’™.

8. — Legea francezd de extindere din 1 Iunie 1924. Céand
Parlamentul francez votd legea din 1 Tunie 1924, in baza
cireia se extinde in Alsacia si Lorena intreaga legislatie civild -
si comerciald a Frantei, spiritul public. in aceasti provincie,
era indeajuns pregitit pentru unificare. Un rol preponderent
in aceastd pregitire il juca Facultatea de drept din Strasburg,
Incii dela inceputul anului 1919 profesorii insircinati cu reor-
ganizarea acestei facultiifi, cerurd necontenit introducerea le-
gisltiei franceze in aceste teritorii si creiarea unei legi pentru
regularea conflictelor. La 15 Martie 1919 se deschide cel din-
taiu curs de unificare legislativd; este vorba de cursul de
drept constitufional si administrativ incredinfat profesorului
Carré de Malberg, care avea sd expund prinecipiile dreptului
public francez. Profesorul Eug. Gaudemet expune principiile

13) H. Capitant. La place de la loi d‘introduction dans le
développement contemporain du droit civil francais, in Livre
d‘introduction, p. 149, :

codului civil francez in raport cu acelea ale codului civil
german. Acest sistem al expunerii comparate a principiilor
dreptului civil francez cu acele ale dreptului local. este con-
tinuat in anii urmitori si la inifiativa prezidentului Siebel si a
decanului Beudant. profesorul Jouillot de la Morandiére tine
in 1921 si 1922 o serie de lectii la palatul de justitie din Col-
mar. Acestei inifiative a Facultitii din Strasburg, de raspan-
direa dreptului civil francez in nouile provineii, ii raspunde
si Facultatea din Nancy, care trimete pe profesorul Morel la
Mefz ca si indeplineascd aceiasi operd mareafa.

Alidturi de Universitatea din Strashurg. comisiunea de ela-
horarea legii de extindere instituiti la 26 August 1919, prin
decretul Millerand. avand sediul la Strashurg, contribue intr‘o
largd misurd la pregittirea spiritelor in vederea unifieiiri.

Nume celebre ca ale profesorilor Capitant si Garcon dela
Facultatea din Paris, Gaudemet. Joulliot de la Morandiére,
Bourchart, Cheron, profesor la Facultatea din Strasburg. ca si
o serie de magistrati si avocati locali, sunt suficiente ca sa
formeze convingerea cii opera de unificare se gaseste incre-
dintata in cele mai bune maini.

Proectul de lege intocmit de aceastd comisie si insotit. de o
voluminoasd si excelentd expunere de motive, fu depus la
Clamera Deputatilor la 9 Martie 1922. El fu trimis in studiul
comisiei pentru Alsacia si Lorena care alese ca raportor pe d-1
Robert Schumann, avocat in baroul Metz si deputat de Mosela.
Raportul fu depus la 2 Februarie 1923 din cauzi ci intre
timp guvernul alcdtuise un proect de lege si pentru introdu-
cerea procedurii civile.

Dar cum acest proect necesitd discutii mai ample, el fu ldsat
in piriisire si proectul de introducere trecu la comisia de le-
gislatie civild si penald a Camerii care alese ca raportor pe
d-1 Aeger, care propuse un contra-proect. Interveni o tramzac-
tie intre cele douii” proecte iar Camera, in sedinta dela
23 Januarie 1924, vota fard discufie legea de introducere a
legislatiei civile si comerciale in Alsacia si Lorena. Legea intri
in vigoare cu incepere dela { Tanuarie 1925.

Astfel, dupi 6 ani dela incheierea piecii, printro sforfare
eroici, Franta .reusi si introducd legislaiia sa nationald in
Alsacia si Lorena, peniru a reintegra astfel provinciile renane
tn vechiul spirit si in vechea viati juridicii francezi ..Legea
din 1 Tunie 1924 inseamnii o dati memorahili in istoria legis-
latiei noastre civile”, spune profesorul H. Capitant.

.Ea n‘are de efect numai repunerea in vigoare, in Alsacia
siiLorena a dreptului care s'a aplicat in tot secolul al 19-lea,
ea va avea, foarte probabil, in afari de aceasta. de rezultat.
sd provoace in sfarsit o reformd a anumitor pirti ale coduluj
civil, a ciiror revizuire e ceruti de multi vreme. Ne este ingii-
duit sa nddijduim cd aceastd formi partiald. va provoca la
rdndul -ei noui proecte si va gribi sosirea zilei cand codul
civil in intregime va fi adus pe santierul legislativ®® (14).

9. — Unificarea legislativd in Ifalia. Situatia Ttaliei se pre-
zintd intocmai ca si aceia a Frantei din punct de vedere al
unificdrii legislative. $i in Ttalia a existat in primul moment

.convingerea, intemeiatd sau nu, nu intereseazii pentru un mo-

ment, ci legislatia teritoriilor reintegrate in vechile hotare ita-
liene, este superioard legislafiei nationale italiene. Din aceleasi
consideratii pe care le-am giisit la Franta. Ttalia s‘a vizut ne-
voitil sd piistreze in nouile teritorii legislatia Iocald, Conflic-
tele de legi survenird si aci, si odatd cu dansele toate neajun-
surile inerente unei atari situatiuni. Aci opera de unificare
incepe ca si in Franta, dar ea fu condusd sub o alti indru-
mare. Conceptia cd legile nationale erau inferioare legilor lo-
cale 1i determini pe italieni si proceadd la revizuirea tutu-
ror codurilor pentru a le pune de acord cu progresele civili-
zatiei si cu tendinfa modernd a societiitii. Sforfarea Ttalienilor

14) Op. cit., p. 165. ' (
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era de a se debarasa pe cdt cu putin{d de influenta legislatii-
lor striine, franceze si germane si de a da nouii opere carac-
terul particular geniului italian.: In atari imprejuriri opera de
refacere a codurilor progresa incet, in timp ce neajunsurile
dreptului interprovincial apareau tot mai evidente. Pe de altd
parte, imprejurarile politice cari survenird in Italia imediat
dupi rdzboiu, nu se aratard prielnice pentru o opera de im-
portanta si structura celei proectate. Cu toate acestea, la sfar-
situl anuluj 1923, gisim terminatd in Ttalia unificarea legilor
constitutionale, administrative, penale si fiscale. Domeniul
dreptului public, care se refera in chip imediat la suverani-
tatea Statului, se gisea astfel integrat in legile italiene.

In'acest timp insd, in mod treptat, pe masura necesititilor,
incep si se extindd cateva din legile civile si comerciale ale
Ttaliei.

Astfel :

a) D. R. No. 1289, din 6 August 1922, extinde cartea a doua
din codul de comert relativii la comerful maritim si la navi-
gatie ca si legile anexe;

b) D. R. No. 1685, din 21 Noembrie 1922, normele codului
civil privitoare la majoritate;

¢) D. R. No. 245, din 7 Tunie 1923, legea asupra cetateniei;

d) D. R. No. 895, din 22 Aprilie 1923, dispozitiile preliminare
ale codului ecivil;

e) D. R. No. 419, din 20 Martie 1924, normele asupra execu:
fiunii-sentinfelor straine;

f) D. R. No. 2015, din 24 Septembrie 1923 si 352 din 20
Martie 1924 dispozitiile relative la organizarea familiei.

Dar opera de unificare era incd departe de a fi impliniti.
Dificultifile deveneau din zi in zi mai grave, mai ales in
urma introducerii acestor legi iar opera de refacere a coduri-
lor intérzia mereu. b

In faja acestei situafiuni cu ocazia aniversarii implinirii a
10 ani dela b#tilia dela Vittorio-Veneto, guvernul italian a
luat o hotdrdre eroica, — aceia pe care am vazut cia a luat-o
si Parlamentul francez in 1924, — de a extinde toata legislatia
nationalda in teritoriile alipite. Aceasta hotdrare a guvernului
italian a devenit fapt implinit prin D. R. 2325 din 4 Noembrie
1928. Decretul cuprinde 65 de articole si este impiirtit in doud
pirfi. Partea intdia (art. 1—6) confine dispozifii privitoare la
legile cari se introdue, iard partea dou# (art. 7-—63) contin
normele ce se mentin in mod provizoriu in vigoare si dispo-
zifiile transitorii. In expunerea de motive, Ministrul de jus-
titie Rocco, aratd cd nu a ficut dispozifii tranzitorii mai largi
deoarece dispozitiile art. 2 ale codului civil introdus sunt
suficente,

Tati cum este justificat, in expunerea de motive, acest
decret :

»In determinarea acestor norme, {inandu-se’ totugi seama de
precedentele legislative din 1871, s‘au luat cu grije in conside-
ratie deosebirile mai insemnate ale legislatiei actuale din Ve-
netia Julia si Tridetina, fafd de situatia legislativa din 1871 in
Veneto; fiecare problemd e privitd sub aspectul siu practic
actual, folosindu-se in aceastd privintid, in mare masurd, su-
gestiile pline de autoritate ale Curtilor din Triest, Trento i
Fiume; astfel incat actualele dispozifii tranzitorii desi nu se
depiirteaza prea mult de sistemul legilor din 1871, confin nu-
meroase si uneori insemnate deosebiri, asupra carora se atrage
in special atenfia interpretului.

. Aceste hotirari; de naturd in mod necesar provizorii, si cari
nu sunt fard inconveniente pentru inevitabile interferente in-
tre cele doud sisteme legislative coexistente, erau socotite ne-
cesare numai din cauza nevoiei de a astepta desavarsirea stu-
diilor pentru reforma codurilor nationale, si mai ales in sco-
pul de a examina colationarea posibild a unor oarecari insti-
tutii din legislatia ex-ausiriacd si legislatia noastrd. '

. Prin decretul de fatd extinzandu-se de acum inainfe asupra

L4

teritoriilor desrobite codul in vigoare, se face mai usoara tre-
cerea succesivd la codurile viitoare, deoarece acestea nu vor
altera sistemul fundamental al traditiilor noastre legislative.
Posibilitatea unei noui schimbari de sistem, dupd scurt timp,
care ar fi' putut fi de temut atunci cind linile generale ale
reformei legislative nu erau destul de bine stabilite, e acum
cu totul exclusa. .

31 din acest punct de vedere e necesard extensiunea grabni-
cid a codurilor, in vigoare, cel mai apropiat drum spre refor-
mele viitoare. ;

~Extensiunea e necesaréi nu numai din punct de vedére po-
litic, ci si ca singura mésurd menitd si solidarizeze economia
nouilor provincii cu economia restului nafiunei cu scopul de
a intdri creditul in provinciile insdsi.

In acest mod, exigentele politice superioare ale unitatii le-
gislative, interesele efective ale nouilor provincii, nevoia de a
prepara inca de pe acum terenul in nouile provincii, pentru
reforma codurilor in curs, sunt finute in seami de decretul
actual care va giisi dealtfel in nouile provincii o constinti ju-
ridicd cu desdvarsire maturd”,

Clu toati aceastd extindere a legislaiei civile si penale ita-
liene, opera de revedere a codurilor continud cu febrilitate.
S‘au redactat doug proecte de cod comercial si un proect
pentru cartea intdia a codului civil.

Proectul de cod 'si procedurd penald au devenit legi si vor
intra in vigoare cu incepere dela 1 Tulie 1931. Prin legea din
10 Tulie 1930 s’au adus modificiiri codului de comert in mate-
ria falimentului iar prin D. R. No. 499 din 28 Martie 1929 s‘a
dat pentru provinciile anexate un nou text de lege pentru
cirtile funduare. In chipul acesta opera de unificare progre-
seazda in mod normal, viafa civili a Statului neavand nimic
de suferit, cici toate conflictele de legi interprovinciale au luat
sfarsit prin decretul de extindere a legilor nationale italiene.

10. — Unificarea legislativd in Polonia si Cehoslovacia. A-

»ceste doud firi prezinta din punct de vedere al unificiirij le-
-gislative o situafiune speciald. Aici nu existi un drept natio-

nal pe care legiuitorul si-1 fi putut extinde.in teritoriile cari
au reintregit Statul, asa cum a ficut Franta si Italia. Aceste
State reinviate sau create din nou in urma rizboiului, au trait
sub regimuri de drept complectamente striiine de firea i tra-
ditiile nationale ale poporului. Se punea deci problema unifi-
cirii legislatiei numai prin creatiunea unui drept nou, nafio-
nal care, contopind curentele si traditiile de viata ale pro-
vinciilor reunite in nouile State, si reprezinte caracteristica
geniului national ale fiecdrui popor. Alituri de aceasti ten-
dinfd mai apare si o alta, dorinta pentru aceste popoare ca
prin opera de unificare ce ar intreprinde-o s§ se integreze in
stiinfa universald a dreptului; se rdspundea astfel curentului
care incepuse si apard in Europa, al unei internationaliziiri a
dreptului privat.

Astfel, Polonia se gisea in 1918 sub trei regiuni diferite de
drept. Polonia de vest, practici dreptul german; Polonia de
sud, dreptul austriac; jar Polonia de est dreptul rus, pe care
Germanii il lisase aproape intact. Putem adioga ci in centrul
Poloniei, subsisti incd dreptul civil si comercial francez, cii-
ruia nu i se aduse, timp de un secol, nici o modificare, de
teama de a nu fi inlocuit prin dispozitii din legile rusesti. Tn
atari imprejurdri, nu putea fi vorba de o extindere de legi, ci
numai de o alciituire din nou a legilor civile.

Aceia.si situafiune se prezintd si pentru dreptul penal, cu
singura deosebire cd codul penal rus in vigoare in Polonia de
st i centru, era recent alciituit la 1903 sl era superior co-
durilor penale german sau austriac, pentru care se pusese,
chiar inainte de riishoiu, problema refacerii. i

Cum necesitatea unificarii legislatiei penale era mai urgenta
d_ece‘lt oricare alta, s’a pus ‘chestiunea, intr'un decret din 8
I"c])rllarie 1918, de a se extinde acest cod in intreg Statul po-
lonez. Dar Dieta constituanti polonezi refuzi si ratifice acest
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decret hotarand alciituirea unui nou cod penal, care si re-
prezinte toate necesitatile noului Stat polonez. Se creia atunci,
prin lege, o comisie de codificafie formatid din 44 de persoane,
care isi incepu, incd din 1919, lucririle. Dar activitatea acestei
comisii era foarte inceatd; cum compunerea ei represinti cele
patru nuante diferite de drept si de viatd in Polonia, la in-
ceput a fost nevoie de lungi si interminabile discutii pentru
a se cidea de acord asupra princiilor, pentru a se stabili o
familiaritate intre membrii comisiunii. Cand aceastd comuni-
tate de vederi fu principial stabilitd si se incepu redactarca
textelor, divergentele survenird din nou si mai acute, si dis-
cutiile pireau interminabile. Opera era amenintati in in{regul
ei. Se modifica atunci legea care creiase comisia de codificare,
se reduse mult numérul membrilor si opera de unificare isi
putu astfel continua mersul ei normal. ‘

In afard de o serie de legi fondamentale, privitoare la uni-
ficarea dreptului civil si comercial (dreptul privat interpro-
vincial si international privat, legﬂe relative la drepturile de
autor, la brevete, cek, scrisoare de schimb, soc. anonime, etc.)
comisiunea a creiat o serie de legi de importan{i capitali
pentru, organizarea legislativii a Statului si anume: a) proectul
privind orgamizarea tribunalelor de drept comun; b) codul de
procedury civild; ¢) codul de procedurid penali.

Primele doud proecte au devenit legi si au intrat in vigoare
in tot cuprinsul Statului cu incepere din anul 1929, iar al
treilea proect a fost promulgat in Noembrie 1930 urmand sa
intre in. vigoare cu incepere dela 1 Tanuarie 1935.

Comisia de codificare a terminat redactiunea codului penal,
care se gaseste acum supus unei’'noui revizuiri si a avansat
foarte'mult lucrérile in ce priveste dreptul civil si comercial.

In Cehoslovacia, problema se pune la fel ca si in Polonia.
Noul Stat format din provincii cari traisera sub regimuri juri-
dice diferite, dar mult mai apropiate decat cele din Polonia,
simte necesitatea unificirii legislative. In adeviir, Boemia, Mo-

ravia gi Silezia, cari trdiserd sub regimul austriac unindu-se -

cu Slovacia si Rusia subcarpaticdi, cari traiserd sub regimul
ungar, pentru a forma noul Stat Cehoslovac, se gaseau, din
punct de vedere al legilor civile si chiar al celor penale, intr'o
situatiune mult mai bund decAt Polonia. Din acest punct de
vedere, diversitatea de legislatie nu diddea nastere la aceleasi
conflicte ca in Polonia si ea nu se punea cu atata urgenti ca
acolo. Totusi, poporul ceh. care, printr'o eroica sforfare, isi
recladise vechiul Stat, simtea o adeviratid necesitate ca sa dea
si in acest domeniu al dreptului, puterea sa de expansiune.
Se incepe deci si aci. pe aceleasi baze ca si in Polonia, lucri-
rile yn vederea alcituirii unei legislatii nafionale. Mai impor
tantd pentru Cehoslovacia era insia problema organizarii ad-
minstrative, ciici provinciile sale traiserd sub regimuri atat de
diferite, incat continuarea vechilor sisteme constituia un peri-
col grav pentru Stat.

Dupii ce Constitutia cehoslovacd pune bazele de desvoltare
ale Statului, dup# ce chestiunea agrard care forma punctul
principal in opera de refacere a Statului este solutionatd, le-
giuitorul cehoslovac vine si rezolve chestiunea reformei ad-
ministrative, prin legea din 14 Tunie 1927.

Aceastii teformi modifici prima organizare administrativi
datii la 1920 si constitue din punct de vedere al autonomiei
locale o reintoancere citre un sistem centralist, luand de model
legea franceza dln 1884.

Din acest examen sumar al miscirii de unificare a legisla-
tiei, atat in - Statele noui creiate, cat si in Statele cari gi-au
integrat vechile teritorii nafionale, se poate desprinde acest
lucru: cea dintai datorie a Statului intregit, din punct de ve-

dere politic, este sd-si organizeze si si-si unifice viata civild;.

cilci organizarea viefii civile, organizarea societiiiii, este sin-
gurul fundament pe care se sprijind organizarea politici a
Statului.

‘(Va urma).

Ministrul Justifiet, C, HAMANGIU.

Discursul D-lui Profesor N. CORODEANU din
partea Facultitii de Drept la inmormantarea
Prof. Longinescu

Jalnica adunare,

In numele Facultifii juridice din Bucuresti, am trista solie
de a aduce aci durcrca colegilor pentru stingerea neasteptata
a ilustrului profesor Stefan Longinescu.

Niascut in Focsani, dintr'o familie care a cultivat virtutea
sub toate formele, dand tari fii devotafi celei mai mari dintre
virtui, cercetarea stiinfei si propoviduirea ei. Stefan Longi-
nescu a tinut si treacd in lumea cealalti prin paméntul
scump al orasului siu natal.

De timpurin orfan de tatd, sub privirile infelepte ale ma-
mei, a ciirei icoand a purtat-o vesbic in inima sa, in dragos-
tea fratilor si a surorilor maj mici, pe strizile acestui oras a
purtat el intdia oard ghiozdanul de scolar silitor, impletind
primele visdri despre invdtatura lui de mai departe. Elev
distins al Facultafi de Drept din Tasi a stat acolo in slujha
dreptifei ca profesor si ca judecitor de instructie. Atras in-
si de iubirea stiinfei pirdseste cariera de magistrat, pentru-
ca in urma unui concurs si poati pleca cu' o bursd la Berlin,
unde trece doctoratul cu o lucrare despre care vorbese si azi
cu respect carturarii occidentali. Intors la Tasi e numit acolo
la Facultate, profesor de drept roman si e transferat apoi la
Universitatea din Bucuresti in aceiasi calitate, Respingand
protectia oricui, Stefan Longinescu nu a cunoscut decat o
singurd cale in mésura sa cu alfii: concursul.

Ca profesor €l a inchinat 35 de ani, toati puterea sufletu-
luji sdu numai si numai catedrei si stiintei, ficdnd astfel na-
{iunei sale cel mai frumos dar pe care i-1 poate face cineva.
Timp de 35 de ani, el a fost inviidtorul atdtor generatii.
Cati fosti scolari de ai sai, cate suflete rispandite in diferite
unghiuri ale {drei, in slujba dreptului intrun fel sau intr'al-
tul nu au ascultat cu evlavie spre o mai desiivarsitia invafa-
stura, acel glas grav dar bland, glas tare s‘a stins azi pentru

« totdeauna.

Jalnici adunare! Eu personal aduc si durerea scolarilor
de mai de mult ai lui Stefan Longinescu. T-am fost elevi in
primi sai ani de activitate universitari la Bucuresti. Si noi
scolarii de atunci plecam capul cu durere la trecerea in alta
lume a profesorului nostru.

Il vid si azi.- in plina lui vigoare. Indrigostit de stiin{a,
ca un cult aproape religios al datoriei, dela care nu a lipsit
nici in ultimile luni de boald, cu sinceritatea adeviratului
savant, cu o dragoste de artist pentru limba romaneasci in

" forma ej natarald si simpld, Stefan Longinescu, lua pe cate-

drd in fata noastri, prestigiul de mare pontifice al unei cre-
dinte. Dar Stefan Longinescu nu a fost numai mare profesor.-

Viata lui a mai insemnat pentru tari un exemplu de o
raria virtute morala. Suflet ce repauza pe o indeplind impi-
care cu sine si pe o desdvarsiti implinire a chemarei ]ui
sufletesti, fard nici o rdvnd la bunurile acestei lumi, el .
fost in toate manifestirile un om cu desivarsire leal si cu
totul inflexibil in fata dreptitei oricat ar fi fost ea de asprd.
Timp de 35 de ani nu a nedreptitit si nu a protejat pe ni-
meni cu vre-o apreciere influenfatdi si nu a nedreptatit nici-
odatd pe scolarii sdi fiind mai indulgent cu unul decédt cu
altul. Serupulos si sever cand era vorba de impiirtirea drep-
tatei, Stefan Longinescu, doritor de a face bine altora péni
la sacrificiul de sine; el vibra cu totul dreptul in fata unei
flori,

Indltimele morale in care si-a tralt v1ata Stcfan Longinescu
'a fdcut de multe ori inaccesibil unui mediu in care nu se
apreciazi intotdeauna rezistenta sentimentului de dreptate.
Si totusi in_isolarea lui m#reatd. nu a soviiit niciodati. Ca
scolar la inceput, ca coleg in {impul din urmd, triind atafia
ani in preajma lui, zi cu zi am fost tot mai vrijit de inalta
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sa constiinti morald, de caracterul sau intransigent, tdiat ip
linii de legendd romana.

Om de inalta virtute si mare profesor.

Vir pobus et peritus docendi.

In ogorul stiinfei Stefan Longinescu a fost o podoabd a
tirei.

Cu o anumiti sistem# de analizd si de sinteza, cu o fana-
ticd preocupare de a rdméane in cel mai precis adevir, consa-
crandu_se zi si noapte studiuhii, el ne lasi e expunere a
dreptului roman in care pitrunderea desdvargiti a stiinfei
se impreund cu o metodd riguroasd si clard cu observatiuni
si reflexiuni ce par inspirate din marii jurisconsulfi romani.
Si totul e expus cu o vioiciune si o frumusete de limba nea-
samuita.

Stefan Longinescu nu s’a mirginit insi numai la speciali-
tatea catedrei sale. Cu un bogat orizont cultural — ca mem-
bru corespondent al Academiei Roméne — mare iubitor de
fara sa, el a fost si un pasionat cercetiitor al trecutului nos-
tru juridic, unde a deschis drumuri noi, a pus probleme noi
si a adus solufinni originale.

A iubit si a cercetat pravilele .noastre vechi, a ciutat si a
gasit origina lor. A explicat multe institutiuni juridice re-
manegti. i

Tubite maestre si coleg mai mare, te duci acolo unde ti-ai
adunat bunurile tale §i unde vei fi pus printre cei drepfi.
Te duci cu impacarea ci domnul vietei tale dela inceput pani
in clipa din-urmd a fost inchinat adeviirului si dreptitei
{fira soviire, ¢

Noud ne lasi drept bunuri ciirtile scrise de tine cu atéita
dreptate pentru stiintd. Dar ne mai lasi inci ceva. Ne lasi
un monument care va peri cu greu. E exemplul vietei tale.
{1 Jasi ca o pildi pentru toate generatiile roméanesti. Facul-
tatea de Drept din Bucuresti, care te va numira de azi ina-
inte printre larii sai, rdmane de a pururi recunoscatori nu-
meluj tau. ?

Discursul d-lui Prof. E. C. Decusard, din partea INSTITUTU-
LUI DE STIINTE ADMINISTRATIVE si ,,CURIERUL JUDICIAR‘

Intristatd adunare,

Din partea Institutului de stiinte Administrative
am dureroasa inSdrcinare de a rosti la mormantul
proaspdt al profesorului Stefan G. Longinescu, ulfi-
mul cuvdnt de despdrtire.

Desi preda la Universitatea din Bucuresti, dreptul
roman, o stiintd asa de putin inruditd cu preocuparee
Institutului de stiinfe administrative, a fost unul din
membrii fondalori ai'acestei inStitutii, care cu sfatul,
cu pilda, @ imbdrbdtat munca noastrd, de a gdsi nor-
mele cele mai potrivite pentru a putea da tarii o ad-
ministrare capabild si cinstitd.

Cunoscator aprofundat al trecutului nostru, al ve-
chiului drept romdnesc, ce ne indemnd ca Sd facem
legdtura cu acest trecut si sd nu imprumutdm o haind
strdind pentru administratiunea Romdniei intregite in
granitele ei etnice.

Luminele sale, sufletul sdu cald, puterea sa de
munca vesnic tdandrd, au fost un indreptar si un im-
bold in opera inceputd de Institutul nostru. '

De aceea, veStea mortei sale ne-a umplut sufletul
de o durere adéncd si golul ce-1 lasd intre noi, va fi
multd vreme simfit,

am aflat-o dela altii

Aceiasi .durere a produs si la ,,Curierul Judiciar”.
colaboretor de peste 30 de ani, in coloanele acestei
reviste de drept, si-a publicat studiile sale de drept
romdnesc. In deoSebi opera sa «supre Pravilei lui
Vasile Lupu, publicatd in 1915, a dat loc la interesante
polemici cu d-1 N. lorga si I. Peret.

Dar cine poate sta impotriva mortei nemiloase,
care nu crutd nici pe oameni de valoare, cari ar tre-
bui sd fie nemuritori ca zei...

Plecdndu-ne indurerati fruntea in fata rdamdasitilor
pdmdntesti ale celui ce a fost Stefan G. Longinescu,
transmitem familiei condoleantele noastre, si zicem
ca ultim adio celui disparut : Fie-i {arana usoara !

+ B. P. RADULESCU

Un om de ispravd a inchis ochii dupd o viatd de
muncd cinstitd, staruitoare si rodnicd.

Doliul nu este numai al revistei DREPTUL, care
a plerdut un cdministrator priceput si harnic. ci al
intregii familii o juristilor. care pldnge pierderea unui
om de o aleasd culturd si de un caracter diStins.

Nascut la 15 Decembrie 1851, B. P. Rdduirscu.
dupd ce a fost un activ si pretios colaborator al lui
B. P.Hasdeu, a fost atras de D. Popescu in domeniul
Studiilor de drept civil cdrora le-a ramas credincics
pdnd la starsitul vietii sale.

Conducdtor al revistei DREPTUL. editor «l 9pe-
relor Tui Degrea, delicat coleg — o spunem cu emo-
fie noi, acestia dela- CURIERUL JUDICIAR — ani-
mator ca putini altii, B. P. RdduleScu a fost mai pre-
sus de tocte un om de caracter.

Semnalez aci pentru cei ce nu o stin — eu inSumi
-— demna rezisten{d ce a opus
autoritatilor de ocupatiune cand acestea cu cautat sa-1
determine prin tentafii si amenintdri a-si Scoate sub
«eel regim revista,

Il plingem si totusi a fost un om fericit. A {rdit
Sd-si vedd visurile implinite. A vazut acum zece ani
opera lui slavitd de toti fruntasii dreptului stransi cu
nrileiul celei mai mari sarbatori din cdte ¢ cunoscut
familia neastrd de juristi: agana din 1921 cu prileiul
a 50 cni de aparitie a revistei DREPTUL. Si ¢ murit
cu constiinta impdcatd de ¢-si fi facut dotoria si de a
Sti ed opera lui ramane si va fi cortinuatd. V

ALRYE

RECENZIE

TRATAT DE EXPROPRIERE PENTRU UTILITATE PU-
B[J_C,X. de D-nii Alfred Cruizescu si I. G. Vanfu, doctori in
drept. cu o prefati de D-1 Prof. Paul Negulescu.

Vasta lucrare (aproape 600 pagini) datoriti D-lor Alfred
Crutzescu, directorul contenciosului Municipiului Bucuresti
si I. G. Vantu, avocat al Municipiului, veniti intr'un mo-
ment oportun, inaugureazi ciclul consacrat de cei doi juristi
problemei ,,urbanismului juridic*. Este intdia operd care ex-
pune intr'un ansamblu inchegat si perfect omogen, atit teo-
riile doctrinei in materie cit si solufiile jurisprudentiale, in
legislatia si practica judecitoreascd roméni si striind.

Cele dou# alcdtuiri fundamentale in chestiunea exproprie-
rii pentrn utilitate publicd sunt, in legiuirea noastri natio-
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nala: Constitufia dela 1866 care stipula proprietatea drept
»sacra si inviolahila®”, si Constitufia din 1923 care o declard
doar ,garantata®, considerand-o ca o funcfiune sociald, deci,
stirbindu-i insa-si esenfa caracterului siu juridic. La aproape
6 ani interval, conceptul proprietiafii a evoluat in sens des-
cendent, trecand dela atributul de sacru (cu evocarea unui
ce divin) la acela de slujitor al interesului vietii sociale. al
colectivitifilor aglutinate in aceiasi comunitate de necesitati
si pdsihilitﬁti. Se cunoaste art. 17 din noua Constitutie, care
constitue sediul fundamental al problemei: exproprierea nu
se poate face decdt pentru cauzd de utilitate publicd si dupa
o dreapti si prealabild despigubire, deci exclusiv de ciitre o
autoritate publicd. Acest principin este analizat cu logicd si
o eruditd minutie de autori si urmdrit de aproape in toate
manifestérile sale de aplicatii practice, in toatd desfasurarea
procedurald migiloasa a acestor aplicatii curente. cotidiane,
cari dau nastere la o sumedenie de formalititi pand la desa-
varsirea materiald, efectivd si cu eficacitate juridici a ope-
ratiunii.

Rand pe rand ni se infiitiseazi astfel in capitole prezentate
intr'o structuri compacta, intr‘o inldntuire strdnsa. cu toate
elementele de interdependenisi si intr'o form&@ cursivd atriga-
toare, problemele cele mai importante in materie, expuse in
semi-obscuritatea contorverselor doctrino-jurisprudentiale -
caracterizarea juridici a exproprierii ca un act de putere pu-
blicii; chestiunea daci declaratia de utilitate publici este
susceptibild de recurs in fata instantelor de contencios admi-
nistrativ, controversi in care. Inalta Clurte de Casatie a sta-
bilit principiul ci n’ar fi susceptibild de un atare recurs
(autorii examineaz§ pe larg aceastdi jurisprudenti, ajungénd
la o solutiune contrarie, pe care de altfel nu ezitam a ne-o
impirtasi): studiul proprietarului aparent si solutiunile prac-
tice ciitre care converg apliciirile acestei conceptii: efectele
sentintii de expropriere fafii de cel expropriat si fati de ter-
tele persoane titulare de drepturi reale ori creditoare: dreptul
de retrocedare'in cazul cind lucriirile nu sunt afectate utilita-
tii publice, executarea in materie de expropriere fati de ex-
propriati si fati de autoritatea exproprianti: teomia expro-
prierii indirecte a incorpordrii provocate indirect de anumite
operatiuni administrative, fard implinirea formelor legii de
expropriere. De remarcat cii aceastii teorie n’a mai fost nicio-
data studiata in dreptul roméanesc: ea apare ca o creatie nous
a autorilor.

Se trec in revisti in acelas timp. in mod critic — uneori
cu o severd si stringentd analiza — deciziile instantelor noas-
tre superioare cari  s’au pronuntat in materie, ca bundoari
jurisprudentfa care stabileste c#, in materia modificarii ofer-
telor de pret. recursul in contencios contra declaratiei de uti-
litate publici nu este admisibil, aceste oferte nefiind suscep-
tibile de modificare. Autorii dovedesc din contra ci, pe baza
principiilor rigide de drept comun, ele sunt esenfjalmente
modificabile, ca orice ofertd, policitatie. pAnd in momentul
inchiderii desbaterilor.

Se mai examineazii in fine competenta Comisiei de arbitri
de a judeca chestiunile litigioase privind insi-si fondul drep-
tului si in special carvacterizarea omisiunii esentiale si nego-
tivarii in recursul in contra fix#rei prefului de indemnizatie.

Lucrarea se prezintd astfel ca un tratat util in mod practic
pentru functionarii autorititilor publice chemate a lua deci-
zii de expropriere pentru cauzi de interes general. Techni-
cienii acestor operatiuni cari, precum dovedesc autorii sunt,
in succedarea lor multipld, pe cét de variate, pe atdt de deli-
cate, vor giisi in tratatul D-lor Crutzescu si Vantu o calduzi
sigurl, metodicd si expusd cu mijloace fivesti, cu o fntele-
gere limpede. a tuturor problemelor de speti in materie, a
tuturor fenomenelor de interpenetratie intre dreptul privat si
dreptul public cari, in ramura exproprierilor, mai mult ca
in orice domeniu juridic, se dovedesc hogate in urméri, in

asperiti{i, in conflicte. CONSTANT IONESCU

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. i-a
Audienta de la 14 Iulie 1930
Presedentia D-lui D. FLORESCU, Consilier
Minodora Petrovicescu cu D-nit Stefinescu §i a.
Decizia Nr. 17566 ¢
Perimare. Apel perimat. Contestatie contra sen-
tinfei datd in perimare. Termen in apelul de fond; Nu
se poate cere valabil de cal dupad obfinerea anuldrii.
lifectele fatd de intreruperea perimarii.

Dacd printr'o hotdardre judecdtoreascd, dat@ in con-
lestatie, se anuleaza peniru vicii de forma in citdrea
pargilor o hotdrdre prin care s'a perimal un apel, in
acest caz reinvestirea instantei de apel si deci posibi-
litated de o cere fizarea de lermen in apel, incepe nu-
mai dupd pronunfarea hotardrii de anulare, cdei re-
investirea instantei de apel este o comsecin{d a anularii
hotérdarii de perimare pe care nu o poate preceda.

Curtea,

Ascultand cetirea raportului ficut in cauzd de d-i
consilier G. Duca.

Pe d-nii av. N. N. Murgisanu si C. Gregorian in
sustinerea i combaterea motivelor de casare si,

Deliberand,

Asupra recursului ficut de citre Minodora Petrovi-
cescu in contra sentintei civile a fribunalului Dolj
s, ITI-a No. 137 din 1930.

Avand in vedere sentinta atacati din care rezultd:
¢d prin cartea.de judecatd No. 2511 din 22 Octombrie
1926 a Judec. de ocol Craiova, recurenta de azi Mino-
dora Pefrovicescu. a fost condammnati solidar cu Du-
mitru Stefinescu si pliteascd intimatului reclamant
Vasile Copezianu. surna de 16.000 lei; ci la 12 Noem-
brie 1926. recurenta a ficut apel. iar la 31 Decem-
hrie 1929 intimatul Vasile Copezianu introducand ce-
rere pentru perimarea apelului plitind si taxele de
utatii, Tribunalul Dolj s, 11I-a a declarat perimat a-
pelul prin sentinfa No. 648 din 6 Iunie 1929 ; ci Va-
sile Copezianu incepand executarea cirfii de judecatd
rimasi definitivii prin perimarea apelului, recurenla
Minodora Petrovicescu a ficut contestatie in ziua de
10 Tanuarie 1930, cerdnd anularea sentinfei de perimare
pe motivul ci nu a fost cifatd la domiciliul ei legal
aritat prin petifia de apel; c¢d Tribunalul Dolj s. TII
prin sentinta No. 53 din 1% Februarie 1930, a admis
contestatia anuland sentinta de perimare; ca anterior
diirei acelei sentinfe, la 16 Tanuarie 1930, Minodora
Petrovicescu a cerut prin o petifiune fixarea unui ter-
men pentru judecarea apelului plitind taxele de ci-
tatii si Tribunalul sub sanctiunea discutdrii in prea-
labil a admisibilitdtii cererei, intrucat este desinvestit
dela judecarea afacerii, a fixat termenul de 26 Martie
1930; c& pe de alti parte Vasile Copezianu la 20 Febru-
arie 1930 a cerut termen pentru judecarea .cererei de
perimare si Tribunalul fixdnd ziua de 19 Martie 1930
petitionarul a platit taxele de citatii; ci in baza acestei
din urmi cereri Tribunalul a declarat perimat ape-
Jul prin sentinta adusi azi in recurs; ci pentru a da
aceastd solutie Tribunalul examineaz§ apirdrile pre-
zentate de Minodora Petrovicescu si prin-care ea sus-
fine in prim rand cd cererea de perimare trebue.anu-
latd pentru c# prin ea. confrar art, 1 din legea accele-
ririi din 1925; nu se aratd adeviirat domiciliul al ape-
lantei, fapte pentru care fusese anulati prima sentintd
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de perimare; iar in al doilea rand susfinuse ci contrar
art. 4 din aceiasi lege, nu i-a fost comunicatd cererea
de perimare; c¢d Tribunalul a respins aceste sustineri
motivind cd materia periméarii fiind reglementatd
prin o procedurd speciali de codul de procedurd civild
prin art. 257, care impune pirtii numai obligafia de a
mtroduce cererea ‘finaintea instantei respective si a
,lust{flca plata taxelor de citafii, legea accelerdrii con-
form dispozitiunilor art. 63, nu-si giseste aplicatiune
in aceastd materie; ci mai departe recurenta a sus-
{inut (inaintea Tribunalului, lcd cursul perimérei a,
fost intrerupt prin faptul ci sentinfa datd in confes-
tatie anulase atit sentinta in perimare ca si procedurta
urmatd in cauzd deci implicit si citafiile scoase cu
ocazia introducerii cererei de perimare si ci ea ceruse
$i obfinuse un termen in judecarea apelului pldtind si
taxele de citatii inainte ca reclamantul in cererea sa
de perimare si fi cerut fixarea unui nou termen, fi-
cand astfel un act de procedurd cu caracter contradic-
tor, intrerupitor de perimare; ci tribunalul a respins
51 aceastd susfinere- mofivand ca pretinsul act intre-
rupitor de perimare, fiind facut intr’'un moment cand
tribunalul era desinvestit de judecarea apelului, nu
putéa intrerupe cursul perimd&rii atunci cand se in-
trodusese deja mai dinainte o.cerere de perimare in
conformitate cu art. 257 pr. civ. justificAndu-se plata
taxelor de citatii si cd sentinfa de’admitere a contes-
tatiunei si anularea primei sentinte de perimare cu
toate actele de proceduri urmati in cauzi, nu poate
schimba aceastd situatie de drept.

Vazdand motivul I de casare astfel formulat :

«I. Exces de putere, lipsi de bazi legald, violarea art, 257
procedura civila 1201 cod. civ. art. 1, 2 si 4 din legea acce-
lerdrii judecafilor, violarea art. 69 din legea judeciitoriilor
de ocoale si art. 97 cod. civ,

»wD=l V. Copezianu intenteazi in contra subsemnatej si in
contra unei persoane interpuse anume D_ Stefinescu, baia-
tul sau de pravalie, domiciliat chidr in casa reclamantului si
aceasta pentru a-si asigura 'competinfa instantelor judeci-
toresti din Craiova si a evitd pe cele din Bucuresti unde
subsemnata Jocuiam i locuesc, o acfiune personali mobi-
liar8 prin care reclami o sumi de bani;

,Sunt citati in aceastd acliune de ciitre judecitoria de
ocol la Bucuresti, Str. General Anghelescu No... unde do-
micilia fiica mea si unde locuiam si subsemnata la acea o-
pocd; Ca unic mijloc de probatiune invoaci mirturisirea
mea, chemandu-md la interogator. :

.»In lipsa subsemnatei obfine dela judecitorie cartea de
judecatd civil§ cu No. 2511 din 1926, carte de judecati
apelatd de cidtre subsemnata.

»Prin petifiunea mea de apel, subsemnata am ficut ale-
gere la'domiciliu in Craiova la d-l avocat T. Buzoianu str,
Nicolescu No. 1.

»In timpul instanfei de apel mi-am schimbat resedinta mea
din Bucuresti mutdndu-md din str. General Anghelescu in
Splaiul Imprimeriei No. 4, tot in Bucuresti.

,La 31 Decembrie 1928, d.1 V.’ Capezeanu formuleazi o
cerere de perimare a apelului meu si cu toate ci prin peti-
fia de apel am facut alegere la domiciliu in Craiova, mi
citeaza tot la primul domiciliu in Bucuresti str. General
Anghelescu, citatiune despre care nu am avut nici o cunos-
tinfa de oarece la data cand s'a formulat cererea de peri-
mare si cind s‘a implinit procedura in perimare, subsem-
nata md mutasem,

.Este de refinut ci inaintea instantelor de fond, nu a fost
nici un fel de procedurd contradictorie si ¢i subsemnata nu
m'am prezentat nici odatd pentru a puted formula inciden.

tele mele in ceia ce priveste neregulata indeplinire de pro-
cedurd la domiciliul ce mi-a fost atribuit de catre reclamant,
cu atat mai mult cu cat nu am avut nici o cunostinta de
chemarea mea in instanfa de perimare.

Nici odatd nu am acceptat domiciliul ce mi-a fixat re-
clamantul, din contrd pentru prima oard cAnd am infeles
sd' leg instanta cu reclamantul prin petifiunca mea de apel
am ficut alegere la domiciliu, declaratiune suficienta dupa
dispozifiunea art, 69 din legea judecitoriilor de ocoale.

JIntimatul V. Capezianu persistand in frauda ce-si pro-
pusese sii realizeze, si cu toate cid cunostea domiciliul meu
ales, despre care facea chiar menfiune in cererea sa de pe-
rimare, ma citeaza intenfionat gresit in Bucuresti, la ve-
chea mea resedind din str. General Anghelescu.

.Investeste cu titlu executor sentinfa de perimare a Tri-
bunalului Dolj s, ITI-a cu No, 648 din 929 si pune in exe-
cutare cartea de judecatd cu No. 2511 din 926 obfinand pu-
nerea in vanzare a imobilului meu din Craiova, care are ¢
valoare locativd de doua ori suma cu care se pretinde cre-
ditor.

»Informati la timp am putut reusi si impiedic efectele
fraudei comise de Capezianu, cici ficand contestatie Tribu-
nalul Dolj s. IlI-a prin sentinfa No. 55 din 930 anuleazi
toate formalititile de urmdrire, anuleazii sentinfa No. 648
din 929 care pronunfase perimarea precum si titlul executor
No. 717 din 929, pus pe aceasti sentin{i si anuleazd ase-
menea procedura de chemare a subsemnatei in instan{d de
perimare,

.De relevat cii contestatia la urmirire a fost introdusi de
citre subsemnata la 13 lanuarie 1930, iar sentinfa Tribuna-
lului Dolj s. IMT-a cu No. 53 s'a pronuntat la 14 Februarie
1930, cu efect retroductiv deci la 13 Tanuarie 1930,

yIncd dela 16 Tanuarie 1930, subsemnata am avut diligen-
ta de a cere redeschiderea dosarului in apelul ficut de mine
cand Tribunalul a incuviinfat cererea suby rezerva discufiunii
ce va avea loc la ziua infatisdrii,

+La aceasti zi subsemnata obfinusem sentinta de anulare
a Tribunalului Dolj s. ITT-a cu No. 53 din 930, astfel ci ci-
tafiunile emise inci dela 16 Tanuarie 1930 in apelul meu
redeschis, se referd la un apel de care Tribunalul era regu-
lat investit de oarece acelas Tribunal prin sentinfa No. 53,
anulase prima sentin{d de perimare,

»Tocmai la 20 Februarie 1930, Capezianu cere ca .termen
in cererea sa de perimare, cu toate cii subsemnata redeschi-
sesem in mod regulat acel apel incid dela 16 Tanuarie 1930,

,In consecintd se gisesc la dosar 3 cereri:

#8) O cerere veche de perimare a d-lui C. Capezianu cu
data de 31 Decembrie 1928, judecatii in ziua de 6 Tunie 1929,
(dovada celerititii de care fdcea d-sa caz) prin sentinfa de
perimare cu No. 648 din 929, anulatd in urmd prin sentinft
No. 53 din 930 prin care s‘a anulat si procedura de chemare
in perimare; !

wb) O cerere de redeschidere a subsemnatei din 16 Tanua-
rie 1930, in care s‘au fdcut imediat citatiile si sa indeplinit
procedura. urgenti; ;

+¢) O cerere noud din 20 Februarie 1950, a d-lui V. Czlpe—
zianu pentru a se fixd un termen in cererea sa de perimare.
din 31 Decembrie 1928;

Tribunalul Dolj s. TIT-a prin sentinta ce atacam cu re-
curs avea sa se pronunte atat asupra cererei noastrc de re-
deschidere cat si asupra cererii de perimare a intimatului
Capezeanu,

~Prin exces de putere, vm]mea art, 1, al. 4 din legea ac-
celeriivii si judecifilor, art, 69 legea jud. ocol. art. 97 cod
civil, art. 1201 cod civ. si 257 pr. civ. Tribunalul Dolj con-
siderd ci prima cerere de perimare este inci operantd, cu
toate cid noi am obfinut o sentinti judeciitoreasci in con-
testatia ridicatd la executarea primei sentine de per1mare,i
in care am invocat frauda comisi de Capezeanu care ne-g
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citat. pentru a ne surprinde la un domiciliu ce nu mai a-
vem, atunci cand prin petifiunea de apel fdceau alegere for-
mald de domiciliu. -

,Or prin sentinfa 55 din 14 Februarie 1930, Tribunalul
Dolj a anulat nu numai sentinfa de perimare cu No. 684
din 929, i titlul pus de aceastd sentinfi cu No. 717 din
929, dar @ mai anulat si procedura de chemare pentru ter-
menul de 6 Iunie 1929 cand s’a pronuntat prima perimare
(sentinfa No. 648 din 929).

»In primul rdand cererea de perimare din 31 Decembrie
1928 este muld deoarece nu s‘au respectat, formalititile le-
gei de accelerare. ,

,Inalta Curte de Casafie prin deciziunea No, 943 din 929,
s. I-a a hotdrat cid chiar sub regimul primei legi de acce.
lerare perimarea este supusd formelor legii.

LIntr‘adevir, cererea de perimare se prezinti cu un ci-
racter contencios, iar distinctia pe care o face Tribunalu!
intre cele doud faze: introducerea cererii §i cercetarea ei
este cu desdvarsire arbitrard, Tocmai spefa noastd este des-
tinatd si combatd aceastd teorie, céci prin acest mod se a-
junge nu la solufia de a pedepsi pe un impricinat neglijent,
ci toemai la solutiunea de a asigura o adevératd primad im-
pricinatului: temerar si de rea credinta. Y

,Daci cererea de perimare se ficea in spefa mnoastra con-
form legii de accelerare si se indica regulat domiciliul meu
subsemnata as fi fost in mdsurd a impiedica eroarea in cale
a cizut Tribunalul incd dela data primei sentinfe de pe
rimare,

,Prin exces de putere, violarea art. 257 pr. civ. si 1201
cod. civ. Tribunalul considerdi prima cerere, de perimare din
31 Decembrie 1928, ca indeplinind la data de 20 Februarie
1930, condifiunile legale ale art. 257 pr. civ, si ca satisfa-
cand plata taxei citatiei, atunci cand prin sentinfa No, 55

din 930 acelag Tribunal anulase procedura de chemare in,

urma motivelor mele de drept si de fapt, acestea din urmd
sprijinite pe frauda intimatului Capezeanu.

,O procedurii anulati prin sentinfd judecdtoreascd devine
nuld si de mul efect, dupd cum anulatd este si plata taxelor
de citajiune; dovada ¢ avem chiar in dosar de oarece la 20
Februavie 1930, intimatul Capezeanu plateste noui taxe de
citafiuni in cererea sa de perimare, dar tardiv de data a-
ceasta de oarece incii dela 16 Tanuarie 1930, obfinusem redes-
chiderea apelului si plitisem taxele de citafiuni.

_Procedura in cererea de perimare fusese indeplinitd cu
rea credin{i prima oari de cdtre V. Capezeanu la un do-
miciliu care nu era al nostru si cu violarea dispozitiunilor
art. 97 cod, civ. si 69 din legea judecitoriilor de ocoale.

Tribunalul firi a fine seama de principiul cd ,Fraus
omnia corrumpit® ci efectele legale primelor citafiuni si
taxelor aferente, atunci cind acelas Tribunal le anulase, si
considerd cii taxele in perimare desi in realitate s'au platit
la 20 Februarie 1930, ar fi fost regulat plitite la 31 De-
cembrie 1928, cand s‘a ficut cerere de perimare”

Avand in vedere ci prin motival T de casare se cri-
ticg sentinfa tribunalului prefinzandu-se ci a comis
exces de putere; lipsi de bazd legald, violarea art, 287
pr. civ, art. 1201 c. civ. art. 1, 2 si % din legea judecdrii
acceleriirei judecifilor a art. 69 din legea judec. de
ocol si art. 97 c. civ;

C# in desvoltarea acestor motive de casare se sustine:
¢d tribunalul nu putea si considere prima cerere de
perimare ca operanti dupi ce se diduse sentinfa asu-
pra contestatiei. prin care se anulase prima sentin{d
de perimare, titlul executoriu pus pe ea si procedura
de chemare in instantd de perimare; ci prima cerere
de perimare era nuli si penfru motivul cd nu s'au
respectat formalititile cerute de legea accelerdrii !i
gresit tribunalul arati ci in materie de perimare nu

s‘ar aplica dispozitiunile legei accelerdirii, cari previd

acele formalitati; cd fribunalul a considerat prima
cerere (e perimare ca indeplinind la data de 20 Fe-
bruarie 1930 conditiunile cerute de art, 257 pr. civ. si
satisfdcand plata taxelor de citatii :

Cd aceastd din urmd eroare g ftribunalului se inve-
dereazd si prin faptul cd insusi intimatul Capezeanu a
platit noui taxe de citatii, platd ce era tardivd, fiind
facutd dupd ce recurenta obfinuse redeschiderea ape-
lului si platise taxele de citafii; cd tribunalul nu mai
putea si dea efecte legale primelor citatii si taxelor
aferente cari fuseserd anulate.

Considerand -cd cererile adresate instantelor jude-
catoresti penfru fixarea de termene de judecare, nu
pot avea efectele pe care legea le atribue acestor cereri,
decdt numai dacd in momentul introducerii lor, instan-
fa se gisea investitd cu judecarea afacerii pentru care
se cere termen,

Cd astfel dacd o instan{i de apel g'a stins in urma
pronuntdrii unei hotdrari de perimarea apelului si
daci s'a ficut contestatie la executarea hotirarii data
de prima instantd, rdmasi definitivd prin perimarea
apelului. in acest caz atita timp cat contestatia nu a
fost admisi si hotirarea de perimare nu a fost anulatd,
instanta de apel riimane desinvestitd si deci cererea ce
i g’ar adresd in acest interval pentru fixarea antici-
pati a unui termen de judecare, cum si pldtirea taxe-
lor de citatii ficuti in acest scop, nu pot produce nici
un efect legal.

Considerand pe de altd parte, ci dacd in conditi-
unile sus’ aritate si in urma judeciirii contestatiei, s'a
anulat hotdrarea de perimare, titflul executoriu, cum §i
procedura de chemarea pirfilor in instanta de peri-
mare. — efectele acestei anuldri nu ating insi si cere-
rea de perimare; iar eficacitatea ki ‘deasemerea nu
poate fi atinsd prin faptul ¢ noua plati a taxelor de
citatii in perimare s'a ficut dupe ce apeantul platise
el taxele de citare in apel pentru termenul cerut antici-
pat; in modul sus expus, cfci cererea acelui ftermen,
ca si plata taxelor de cifare ce o insotise, — dupd cum
s'a ardtat, — nu pot avea efecte legale. :

Considerand cii intrucat si spefa este necontestat in
fapt, ci recurenta Minodora Petrovicescu dupd peri-
marea apelului siu si mai inainte de a se fi anulat
hotdrarea de perimare, ceruse termen penfru juceca-
rea apelului plitind taxele de citafie, urmeazd ca acea-
std cerere cum si plata taxelor, erau inoperante, asa ci
Tribunalul cu drept cugant nu le-a atribuit niciun
ofect legal si deci toate criticele aduse prin motivul I
de casare — excusiv cele privitoare la violarea legei
accelerdrii din 1925— devin neintemeiate, infrugat
ele pleacd toate dela afirmarea ci cererea in chestiune
si plata taxelor de citare faeutd cu ocazia introducerii
ei, ar constitui -acte valabile in drept, cum si de la
afirmarea — ce deasemenea s’a ardtat® mai sus ci este
gresitd) — c§ cererea de perimare nu ar mai fi operants®
dupd ce s’a anulat hotdrarea care o admisese ;

Considerand in fine, c# argumentarea Tribunalului
referitoare la neaplicarea in cauzd a dispozifiunilor
legei accelerdrii privitoare la forma cererei de peri-
mare si la formalitdfile de introducerea ei, este exact
in drept, fiind vorba de formalitafile preliminarii im-
puse cererilor de perimare. care chiar sub sistemul
procedurei anterioare legii accelerdrii din 1925, erau
reglementate in codul proe. civ. prin dispozifiuni de
un caracter special; asa ci pofrivit art. 53 din legea
citatd, acele dispozitiuni au continuat a-si pistra apli-
cafiunea chiar sub regimul legei accelerdrii.
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Cd, deci, fiind neintemeiate toate criticele aduse prin
mofivul I de casare, urmeazid a fi respins ca atare a-
cest motiv,

Vazand motivul II de casare astfe formulat :

JI. Violarea art. 1201 c. civ., si a principiului retroac-
tivitdfii sentinfei judecitoresti in ziua cererii in judecata.
violarea art. 257 pr. civ. exces de putere,

Pentru a ajunge la solufiunea adoptatd Tribunalul inli-
turd cererea noastrd de redeschiderea apelulii nostru in
zina de 16 Tanuarie 1930, invocind rezolutia prezidentiald
care a dat termen de judecati sub rezerva discutiei la ziua
infatisarii, a chestiunei de a se sti dacd Tribunalul nu este
desinvestit fatd cu sentinfa de perimare No. 648 din 929
(prima perimare).

.Or, la data cand sa pronunfat pentru a doua oard in
perimaTe, prin sentinta ce atacam cu recurs, Tribunalul se
gisea incontestabil investit atdt cu judecarea cererei de pe-
rimare. cat si cu judecarea cererii de redeschiderea ape-
Tului. AT e

»Tribunalul nu voise si fie seama c¢# prin anularea pri-
mei sentinte de perimare, care rebue si fie consideratd de
a fi executati pe ziua de 13 Tanuarie 1930, in virtutea prin-
cipinlui retroactivititii hotirérilor fudecitoresti si in ziua
cererii in judecatd, si ci deci el urma si fie considerat inca
dela 13 Tanuarie 1930, ca legal investit cu judecarea prici-
nelor, cu atdt mai mult la 16 Tanuarie 1930, cAnd noi am
cerut redeschiderea si la 7 Aprilie cdnd a pronuntat pentrn
a doua oari perimarea. A

Numai prin exces de putere Tribunalul a inldturat ca
destivArsire cererea moastri de redechidere si a violat art,
257 cod. civ. de oarece nu a tinut seami ca anterior lui 20
Februarie 1930, cAnd infimatul a platit regulat de data a-
ceasta taxele de citatiumi, inci dela 16 Tanuarie 1930, mnoi
am ficut un act de procedurdi cu caracter contradictorin.
obtindnd redeshiderea apelului nostru in care am emis ci-
tatiile si am indeplinit chiar procedura®.

Avand in vedere ci prin motivul II de casare se
Jimputi tribunalului ci a’ violat art. 1201 c. civ. si
principiul retroactivititii sentintelor judec#toresti pa-
ni la data cererei in judecatd si c§ a violat si art. 257
pr. civ. comitdnd si exces de putere, pentruci in baza
principiului indicat mai sus anularea primei sentinte
de perimare trebuia considerati ci a fost efectuati pe
ziua de 13 Tanuarie 1930 (data- introducerii contesta-
tiei) si deci tribunalul trebuind si se considere inves-
tit cu judecarea pricinilor dela acea datd, cu atdt mai
mult era investit la 16 Tanuarie 1930, cind s’a introdus
cererea de redeschiderea apelului: ci aceastd din urmg
cerere de redeschiderea apelului constituia un act de
procedurd cu caracter contradictoriu conform art. 236
pr. civild fiind anferioari datei la care intimatul Va-
sile Capezeanu a plitit regulat actele de citatii.

. Considerand cd in baza principiului retroactivitiltii
hotirarilor judecitoresti — atunci cdnd el isi are apli-
catiunea — nu se poate deduce altceva decit c¥ drep-
furile constatate sau recunoscute pirtilor prin aceste
hotdrari. au existat incll din ziua cererei in judecati:

C#, insi. in baza acestui principiu nu se poate de-
duce ci partile ar putea. chiar anterior pronuntdrii
hotdrarei definitive de recunoastere a unui drept, s&
exercite in mod legal acte de ‘valorificarea acestui

. drept. sau si se pretindi a i se incuviinta de citre in-
stantele judecidtoresti cereri sprijinite pe dreptul. cari
la data introducerii cererei se aflau deduse judecHtii
i nerecunoscute incHl prin hotirire definitivi,

Cd dacd, printr’o hot#rare judecitoreasci dati in
contestatie, se anuleaz¥ pentru vicii de form¥ in ci-

tarea pirtilor o hotirdre prin care s'a perimat un apel,
in acest caz reinvestirea instantei de apel si deci posi-
hilitatea de a cere fixare de termen in apel, incepe nu-
maj dupd pronuntarea hotdrarei de anulare; cdci re-
investirea instanfei de apel este o consecinfd a anuldrii
hotirarei de perimare si deci nu o poate preceda —
principiul retroactivititii hofidrarilor judeciitoresti ne-
putand avea efectele ce le afribue recurenta.

(i astfel fiind, urmeazi ci declararea de inoperan-
td a cererei de redeschiderea apelului introdusd de re-
curenta Minodora Petrovicescu, la o dati cind desin-
vestirea instantei de apel subsista incd, este o solutiune
care nu atinge principiile indicate prin motivul IT de
casare ; '

(i intrucit cererea in discufiune a fost inoperantd.
ea nu putea pentru acest cuvint si fie consideratd nici
ca un act.de procedurd cu caracter contradictoriu, asa
¢ nu poate fi vorba de o violare a art. 257 pr. civ. si
exces de putere, nici din acest punct de vedere ;

Cd fiind neinfemeiate ambele motive de casare re-
cursul cat® a fi respins ca atare.

Pentru aceste mofive, Curtea respinge recursul ete.

CURTEA DE APEL DIN CONSTANTA
Audienta din 16 Decembrie 1930
Presedentia D-lui AL. AUGUSTIN Presedinte
Ministerui Armatei expropriere
Deciziune Civili No. 194

Rlevizuire. Deciziune de expropriere penfru cauzi
de utilitate publici. Legea de expropriere din 1864. Ju.
risdictiune speciald. CHi de reformare limitate, Inexis-
tenta revizuirei.

Neindicarea - adevératului proprietar in deciziunea
de expropriere. Verificare pe cale de actiune princi-
pald separatj. :

Potrivit dispozifiunilor legei de expropriere peniru
cauzd de wutilitate publicd, in materie de expropriere,
numai cdile de reformare si retractare prescrise in
legea de expropriere sunt acelea cari pot fi admise.
adicd numai apelul si recursul in ftermenele anume
ardtate prin- acea lege speciald, iar nu celelalte cdi din
dreptul comun. Ca atare nu se poate introduce nrin
interpretare dreptul de revizuire in materie de expro-
priere, :

Neind'icarea adevdratului proprietar in deciziunea
de expropriere nu se poate verifica si discuta decdt pe
calea unui proces ordinar conform. drepiulii comun,
1ar nu cu 0cazia fixdrii indemmizafiei cuvenite peniru
lerenul expropriat, deoarece ins'rmtele chemate a fira
preful expropriere; avind wun rol cu totul limital nu
sunt _competz’nte a Statwa asupra insusi dreptului de
proprietate,

Curtea.

Asupra cererei de revizuire ficuti prin petitiunea
inreg. la No. 7.462 din 20 Octombrie 1930 de Ministe.
rul Armatei prin reprezentantul siu. contra deciziu-
nei de expropriere cu No. 2 din 12 Aprilie 1929 » a.
cestei Curti de Apel. prin care s’a fixat pretul unor
loturi expropriate de acel Minister la punetul denumit
Tataia” din orasul Constanta.

Avénd in vedere ci Ministerul jsi spriiind aceasts
cerere de revizuire pe dispozitiunile art. 200 al. T pro-
cedurd civild, pretinzapd cd in urma pronuntirei a.
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celei hotirari, a descoperit acte noui din care se do-
vedeste cd proprietatea lotului No. 13 din planul de
expropriere ar aparfine in realitate lui M. R. Opreanu,
iar nu mostenitorilor V. Maraveia, dupd cum se pre-
vede in menfionata deciziune, asa c# pretul cuvenit
pentru acele loturi ar aparfine lui M. R, Opreanu. pro-
prietarul adevarat al acelui teren, fapt care reese din
actele ce au fost comunicate Ministerului prin notifi-
carea ce i s’a facut de M. R. Opreanu la' 8 Octombrie
1930, acte pe care mostenitorii Maraveia le-au tdinuif,
intru cadt au produs un certificat de sarcini cu No.
9.859 din 17 Martie 1930 eliberat de Grefa Tribunalu-
lui Constanta s. I-a din care s’au omis conftractele de
vanzare-cumparare transcrise la acel Tribunal prin
care proprietatea ziselor terenuri trecuse dela defunc-
tul D, Maraveia la M. R. Opreanu,

Ga Ministerul cere ca, pe temeiul acestor conside-
rafiuni sa fie revizuitd deciziunea de expropriere cu
No. 2 din 12 Aprilie 1929, prin care aceastd Gurte ue
apel a lixat prejul terenului expropriat, prevazand ca
proprietar al lotului No. 13 pe M. R. Opreanu in locul
mostenitorilor V. Maravela,

Avéand in vedere ci chestiunea ce trebue a fi rezol-
vala In prim loc este aceia (e a se sti daca e admisi-
bila in principiu cererea de revizuire a unei deciziuni
date in materie de expropriere pentru cauzi de ultili-
tate publicd.

Considerand ca d.n intreaga economie a legei de
expropriere pentru cauza de utilitate publica din 1864
cum si acea dela 1900, rezulta ca legiuitorul g creiab
in asemenea materie o jurisdicfiune speciala si cu
lotul deosebitd de dreptul comun, intru cat a prevazur
regule de procedurd speciala, singurile cari au a fi
aplicate in asemenea malerie; ca aceastd derogare de
le dreptul comun, legiuitorul a facut-o cu scopul de
a nu intarzia rezolvarea grabmnicd a litigiilor in mate-
rie de expropriere, fixdnd fermene scurte in care sa
se judece aceste procese.

Cd prin urmare, numai cdile de reformare si de
retractare preserise in legea de expropriere, sunt ace-
lea cari pot fi admise in aceastd materie, adici numai
apelul si recursul in termenele anume ariitate prin
aispozitiunile acestei legi speciale, iar nu celelalte cii
de atac din dreptul comun. de pare ce legiutorul spe-
cial nu a prevazut pentru ele nici 0’ dispozifie expresd.

(G# intru cat, afari de dreptul de apel si de recurs,
legiuitornl, nu a prevazut si dreptul de revizuire in
materie de expropriere; nu se \mai poate introduce
prin interpretare si calea extra-ordinara de retractare
a revizuirei, asa ci un asemenea drept nu existd pen-
tru partii in aceastd materis.

Ci, dar este inadmisibild cererea Ministerului de a
se revizui deciziunea acestei Curti, prin care s’a fixat
indemnizatia pentru terenul expropriaf.

Considerand cii daci este adevarat c¢i din eroare
Ministerul cu ocazia exproprierei a indicat ca proprie-
tar o altd persoani de cdt adevdratul proprietar, din
cauzi ci a fost indus in eroare, precum afirma pre-
zentandu-i un certificat de sarcini care se pretinde cd
~cuprinde omisiuni sau inesactitifi. o asemenea eroare
se poate verifica si discuta numai pe calea unui pro-
ces ordinar conform dreptului comun stabilindu-se
cine este in realitate adevdratul proprietar al terenu-
- lui expropriat, conform titlurilor de proprietate.

Cd o asemenea discutiune si verificare nu se poate
face cu ocazia fixdrei indemnizatiei terenului expro-
priat, cand se contestdi existenta dreptului de proprie-
tate, de oare ce instantele chemate g fixa pretul expro.

prierei au un rol cu totul limitat, ele nefiind gompe-
tinte a statua asupra ifisusi dreptului de proprle—tat_e
si asupra validitafii titlurilor ce sar invoc_a_de rpa.rt,li.

Ci aacd, in spetd, prin dispozitivul deciziei Gurtei
de apel care a fixat preful exproprierei s'a aré@at ca
terenul este proprietatea mostenitorilor Maraveia, a-
ceasta s’a filcut numai pentru a individualiza sau i-
dentifica terenul, pe numele persoanei care in r_nod
aparent $i notoriu face acte de proprietar, iar nici de
cum pentru a se stabili si statua asupra insusi dreptu-
lui de proprietate, de oare ce Curtea de apel, cdnd a
judecat apelul contra sentintei Comisiunei de arbitri
cu privire la fixarea indemnizafiei pentru expropriere,
nu era chematd si nici nu avea competinfa de a statua
asupra dreptului de proprietate, iar deciziunea prin
care instanta de expropriere fixeaza indemnizafia a-
cordatd pentru un imobil expropriat nu constitue iu-
eru judecat cu privire la drepturile si pretentiunile ce
eventual le ar avea cineva, asupra imobilului si cari
au a se lichida de instantele ordinare de drept comtin.

Cd pentru aceste considerafiuni, urmeazd si Se res-
pingd ca inadmisibili prezenta cerere de revizuire in-
trodusa e Ministerul Armatei. '

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Consilier Re-
mus C. Benisache, Curtea respinge ca indamisibil ce-
rerea e revizuire, efc.

(ss) Al. Anastasiu, Gh. L. Dimitriu, R. C, Benisache,
Papadat, Oprescu,

Grefier, (ss) D. Bdbaneajd

CURTEA DE APEL SECTIA 11 BUCURESTI
Audienfa dela 26 Februarie 1951
Presedentia D-lui ION M, BOTEZ, consilier

Banca ,Muntenia* prin D-U av. Al. Velescu st H Aznavorian
cu N, Ilonescu Streany prin D-i av. Awrelian Bentoiw st
loan Botogeneanw

Decizia civila No. 71

Urmadrire de venituri, Daci se aplicd legea din 11
lulie 1934, Ratiune. Art. 9 si 10 din lege.

Scopul urmdrit de legiwitor prin legea de ba 11 Iulie
1931 ¢ fost proteguirea debitorului, dispozifiunea art. 9
din lege isi are aplicapiunea $i in cazul wurmdriry de
venituri imobiliare, cum este in spefa,

In fapt insd, constatindu-se cd debitorul nu prezin-
la suficiente garangiy spre a i se lasa in pastrare bunul
urmarit, instanja de judecatd, este in acest cas indri-
tuild a nuny un adminisirator strein, spre g mu se
periclita drepturibe creditorulug,

Clusritheta,

Asupra apelului ficut de Banca ,Muntenia”, societate ano-
nima din Bucuresti, calea Victoriei, Pasagiul Macea, in con-
tra jurnalului no. 17.922 din 3 Septembrie 1930; a Tribuna-
lului de Notariat Ilfov, dat in cauzi de N, lonescu-Streang,
agricultor din Caldrasi, str, Bucuresti, no, 167.

Avénd in vedere ci din actele dela dosar se conmstati ci
apelanta, pe temeiul actului de ipotecd autentificat de Tri-
bunalul de Notariat Ilfov la no, 34979 din 1927 ,a obtinut
dela acest Tribunal infiinfarea unei nrmériri de venituri a-
supra mosiei Tonea®, din judeful Ialomifa. propietatea
intimatului debitor, si ci. acesta, bazat pe art. 9 si 10 din
noua lege de unificarea unor dispozitiuni privitoare la exe-
cufiunea silitii, a solicitat Tribunalului, de a fi inlocuit gi-
rantul administrativ numit cu ocaziunea incuviintirii urmi- .
rirei gi de a i se incredinfa lui, pHstrarea mogiei urmérite,
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sub cuvant ci apelanta creditoage mu incearci nici o pagu-
ba prin luarea acestei masuri,

Avand in vedere ci Tribunalul, intemeiat in drept pe dis-
pozitiunile art, 9 si 10 din legea citata, iar in fapt pe im-
prejurarea ca apelanta n‘a facut -cn nimic dovada preju-
diciului ce lar suferi prin ‘repunerea intimatului in admi-
nistrarea mogiei, a admis cererea si desiarcinand pe giran-
tul-administrativ, a incredinfat debitorului pistrarea imobi-
lului urmérit, _

Avand in vedere cii Banca ,Muntenia® susfine prin ape-
lul de fatd ca Tribunalul nu putea lua aceasti misura din-
tr'un indoit pumct de privire: intdi. fiinded a luat-o in baza
legei- din 11 Iunie 1930, privitoare numai la executiunile si-
lite imobiliare; al doilea, fiinded din sus zisa misurd o sa
aibi pagubd, debitorul neinspirand incredere ci va admi.
nistra mosih si in interesul ei.

Considerand, in ce priveste prima susfinere, ci din toate
dispozifiunile legei din 11 Tulie 1950, privitoare la execufiu-
nile silite, nu numai imobiliare, dar si mobiliare, rezulta cd
scopul urmirit de legiuitor prin edictarea lor, a fost pro-
teguirea debitorilor, pe aceste vremuri de grea crizd econo-
mici financiara.

Ci, in acest caz, stiut fiind c@i acola unde e aceiagi ratiune,
trebue si fie aceiasi lege, dispozifiunile art. 9 din suszisa
lege, prin cari se prevede, in scopul proteguirei debitorilor
urmdrifi in averea lor nemiscitoare, inldturarea administra-
torilor streini instituifi de justifie si neevacuarea debitorului
din imobilul urmirit, trebue, prin analogie si pentru iden-
titate, si-si giiseasca aplicatiune si in cazul aseminitor al
urmirirei veniturilor nemiscitoare, in cari deasemenea, dupd
codul de procedurd civild, se pot institui administratori stre-
ini si debitorul poate fi evacuat.

Cii a zice altfel si a refuza deci aplicarea, pe identitate
de rafinme, a masurii din urmiririle silite imobiliare, la ur-
miiririle de venituri, ar insemna ca debitorul din urmdarirea
Jde venituri sii fie tratat mai riu decat debitorul din urma-
rirea silitii imobiliarii, care duce la exproprierea debitorului
din chiar proprietatea bunului.

Cit deci, Tribunalul a fost indreptiifit si aplice legea din
11 Iulie 1930, in urmérirea de venituri obfinuta de ape-
lantd in contra intimatului N. Ionescu-Streang,

Considerand insi ci in fapt misura luatd de Tribunal nu
e justificatd, fiinded, dacd art, 9 din legea citati prevede cd
bunul urmirit nu va fi'incredinfat debitorului decat atunci
cand din aceasti misurda n‘ar rezula o pagubd pentru cre-
ditor, in acest caz, din faptul ci debitorul Ionescu-Streang
a fost urmirit prin ordonanfa definitivd pentru delictul de
fals si abuz de incredere; din imprejurarea ci numitul, Je
cand 1 s'a incredintat mosia, nu a dat socoteli si din con-
siderativnea cii atunei cand Tribunalul a incredinfat admi-
nistrafiei debitorului o moara de pe imobilul urmarit, a-
cesta s‘a gribit si o arendeze socrului siu pe termen de
10 ani si si perceapdl anticipat arenda pe timp do 5 ani, din
toate acestea, nu se poate trage decdt concluziunea ci, in-
credintand mosia administratiei intimatului, se poate cauzit
o pagubd apelantei,

Cid asa fiind, pe aceasti considerafiune de Tapt, apelu!
Bincii ,Muntenia®, in contra jurnalului Tribunalului, prin
care debitorul a fost repus in administrarea mogiei, este in-
temeiat si cati a fi admis, reforménd jurnalul in chestiune
si incredinfdnd administrafia mosiei unui agricultor,

Pentru aceste motive. Curtea admite apelul.

(ss) Jon M. Botez, M. Possa, Al. Liciu, C. Negoescu,

C. Cituneanu, consilieri, 3

Grefier,. I, Chiru.

TRIBUNALUL ILFOV 8. 11 C. COR.
Audienta de la 13 Noembrie 1930
Presedentia D 1 ALEX. MINCULESCU, Jud.
Cristache Niculescu, cu Victoria si Ovidiw Mihdescu
Sent. civ. 1261

Revizuire, Minori. Lipsé de apdrare sau aparare cu
viclesug, Cine poate face cererea de revizuire? Art, 291
297 si 742 cod pr. civila,

In sistemul nostru procedural revizuirea peniru lip-
sq de apdrare sau pentru apdrarea vicleand, nu poate
[i introdusd mici odatd si de nici un fel de tutore, in
timpul minoritafii, c; potrivit art. 742 al. 2 pr. civ. nu-
mat de minor, in termen de 4 luni dela ajungerea la
majoritate,

Tribunalul,

Asupra cerererei de revizuire facuti de Cristache Nifu-
lescu, in calitate de tutore ad-hoc al minoriloy Victoria si
Ovidiu Mihaescu, prin petifiunea inreg. lae no. 10056 din 1930,

Avand in vedere ci prin aceasti cerere, numitul tutore
ad-hoc tinde la retractarea sentinfei civile a acestui tribunal,
ramasi definitivii gi prin care Florica Mihdescu in calitate
de tutoare legald a minorilor sai copii Victoria si Ovidiu,
a fost obligatd si plateasca avocatului C, H, Rosetti, suma
de 200,000 lei cu titlhh de onorar de avocat; ca temeiu al ce-
rerei de revizuire se invoaca considerafiunea cii minorii n‘ar
fi fost aparati in acel proces de citre tutoarea lor.

Avand in vedere ci mai inainte de a se intra in'judecarea
fondului acestei cereri de revizuire, paratul C. H, Rosetti
a ridicat un incident de inadmisibilitate, sustinind cd po-
trivit dispozifiunilor din art. 742 codul de procedurd cjvila,
dreptul acordat minorilor de a ataca cu revizuive hotiira-
rile date contra lor, in cazul cand n‘au fost de loc apirafi,
ca si in cazul cénd au fost aparati cu viclenje, nu se poate
exercita de nici unstutore in timpul minoritdtii, ci numai
de minorul ajuns major si in termen de doud luni dela a-
jungerea la majoritate,

Considerand ci potrivit dispozifiunilor din art, 291 si 297
din vechjul cod de procedurd civili din 1864 dreptul de re.
vizuire ce-l aveau minorii, pentru lipsi de apirare sau a-
piirare cu viclesug nu putea fi exercitati decat de dansii si
numai in termen de patru luni dela ajungerea la majoritate,
iar nu si de tutorii lor in timpul minoritatii, <

Legiuitorul noului cod de procedura civila din 1900 a
intenfionat si schimbe acest sistgm si de aceea in art. 297
din proiectul supus deliberatiunii Senatului, s'a previzut
ci minorii intocmai ca Statul, judeful, comuna, stabilimente
publice, interzisii §i cei pusi sub consiliul judiciar, vor avea
un termen de doud luni dela primirea copiei dupi hotiira-
rea riimasi definitivd spre a cere revizuirea ei, pentru lipsi
de apdrare sau apdrare cu viclesug.

Cu ocaziunea discutiunilor ce au avut loc in Senat, d-1 fi-
manoil Porumbaru a invederat superjoritatea vechiului sis-
tem si a aratat cd dreptul de revizuire ce se di minorului in
timpul minoritdtii este un drept iluzor, cici dacii minorul se
plange tocmai pentru faptul ci n‘a fost apirat de cei insir-
cinafi de lege cu apiirarea lui. In consecinfii d-1 Emanoil
Porumbaru a cerut si se piistreze vechiul sistem, potrivit
ciruia dreptul de reviznire si mu se poati exercita decat
dupd ajungerea la majoritate si a propus un amendament
in acest sens.

In urma raspunsului d-lui C_ Disescu, ministrul justifiei
care a declarat ci acceptd ca termenul de revizuire si curgi
dela majoritate, senatul a votat amendamentul d-lui Em.
Porumbaru si a adiugat la finele art, 742 urmitorul text
~Aceste dispozitiuni nu se aplici nevéanstnicilor in, ce pris
veste dreptul de vevizuire prevazut la art. 291 al prezentu-
lui cod. Ei vor putea exercita acest drept in termen de doua
luni . dela majoritate,

'
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Considerand ci acest ultim aliniat al art. 742 proc, civild
se referd in mod destul de ldmurit la dispozifiunile art.
297 din acelag cod, pe cari infelege si le modifice, in ceeace
priveste termenul in care dreptul de revizuire al minori-
lor pentru lipsd de apdrare sau aparare cu viclenie, poate i
exercitat. A

Ci prin admiterea amendamentului propus si prin adiduga-
rea ultimului aliniat la art. 742 legiuitorul a infeles si re-
nunte definitiv la inovajiunea pe care o fdcuse prin art.
297 si sa pastreze maj departe vechiul sistem, potrivit cd-’
ruia, in acest caz cu totul special de revizuire, dreptul mi-
norilor si nu se poati exercita decit numai cu incepere dela
majoritatea' lor, cu singura deosebire ca termenul si fie de
doné luni, in loc de patru, dela majorjtate,

Considerand cii intre diSpozifiunile art 742 si 297 proc.
civila, exista o incompatibilitate absolutd, cici a decide alt-
fel ar insemna sa decidem cii in cazul lipsei de apirare sau
al apirarei cu viclenie, legea ar cunoaste doud feluri de re-
vizuiri in ce priveste pe minori, una care gr putea fi in-
trodusd de tutor in timpul minoritifii i alta care ar putea
fi exercitatd de minor in cele doud luni dela ajungerea la
majoritate, insé numai in cazul cind tutorul n’a introdus pe
prima, A admite o atare solufiune, ar insemna si nesocotim
in mod grav natura insasi a dreptului de revizuire, in -
ceasti materie ¢i ar fi si presupunem cia leginitorul ar per-
mite ca interesele minorilor si fie lesne compromise prin
cereri de revizuire intuu pective si vdu susfinute facute de
tutori, fie €i chiar ad-noc, in timpul minoritati, si cari ce-
reri n‘ar avea alt efect decat a inchide definitiv aceasta cale
de atac fostului' minor ajuns la majoritate,

Ci tocmai pentru a evita acest pericol legiuitorul din 1900
s‘a grabit prin art. 742 alin. ultim si modifice dispozifiunea
pe care o luase prin textul anterior al art. 297 si deci s in-
vedereze intenfiunea sa de a piistra sistemul potrivit caruia
termenul de revizuire, in acest caz special — mu curge decit
cu incepere dela ajungerea minorului la majoritate,’

Ci tot in aeelas scop al salvgardirei intereselor minorilor
Jegiuitorul francez, prin art, 484 din codul de procedura ci-
vili a mers si mai departe decit legiuitorul mostry §i a dis-
pus ci termenul de revizuire mu va curge contra minorilor
decat cu incepere dela notificarea pe care cel interesat le-0
va face dupd ajungerea lor la majoritate.

Considerand cii din imprejurarea cii in legea moastri tex-
tul art. 742 se glseste agsezat sub rubrica dispozitiuni tran-
zitorii, nu se poate trage nici o concluziune pentru o sferd
de aplicajiune mai restrdnsi a acestui text, cdaci numai din
0 rea asezare a unuj text de lege sub o rubrici mnepotrivita
materiei la care se referd, nu se poate deduce o-interpretare
contrara intenfiunii ce a c#liuzit pe legiuitor.

Ci din discutiunile parlamentare ce au avut loc cu oeca-
zia votarej textului art. 742 proc, civild, rezultd in mod cAt
se poate de lamurit cd leginitorul a vrut ca termenul de re-
vizuire si nu curga in contra minorilor — pentru cazul spe-
cial previizut in art, 291 — decat numai dela ajungerea lor
la majoritate (A se vedea discursul d-lui ministru de justi-
fie C. Disescu la Cameri). . ;

Cd dect in sistemul nostru procedural revizuirea pentru
lipsii de apirare sau peniru apirare vicleand, nu poate fi
introdusd nici odatd si ddnici un fel de tutor, in timpul mi-
noritatii.

Cii astfel fiind incidentul ridicat de péardtul C. H. Rosetti
este intemejat si urmeazé a fi admis ca atare, jar acfiunea
de fatd urmeazi a fi respinsi ca inadmisibild, fard a mai
fi nevoe ca tribunalul si examineze si celelalte fine de ne-
primire ridicate de parat, Pentru aceste motive redactate de
d1 judeciitor de sedintd, Al Minculescu, Tribunalul, in vir-
tutea legei, admite incidentul ridicat de pardtul C. H. Ro-
setti si réspinge ca inadmisibild cererea de revizuire,

(ss) Alexandru Minculescu, I. Stambulescu,

(o y ———— e —
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TRIBUNAUL ILFOV S. I com.
Audienta’din: 21 Martie 1931
Presedinte d-1 HARITON {UDREA judecator
Lowis Harovitz cu Soc, ,:Flom‘da :

Sentinta eomerciali No. 15680

Poprire. Poprire in propria méana. Admisibilitate.
Ratiune,

Degsi textul legii vorbesie de poprirea in mdna (er-
fiului, prin aceastg nu inseamnd ca cineva nw poale
sd [aca o poprire in propria-i mdadna, nefiind mici o ra-
fiune o distinge inire aceste situafii; in cazul pdrerii
contrarii, ar insemna ca creditorul sa plateasca debilc.
rului sau, tar cand creditorul ar veni in urmd cu exe.
cufia contra debitorului, s'ar putea ca din cauza insol-
vabilitatii acestuia, creditorul sq nu mai ia nimic de
la el. ;

Tribunalul, g

Asupra apelului ficut de Louis Horovitz din Bucuresti, str.
Gabroveni 20, contra ciirfii de judecats No. 13580 din 1930
a judecitoriei I Bucuresti, prin care s'a admis contestafia fa-
cuta .de fabrica de ciorapi ,,Florida® din Timisoara;

Avand in vedere actele din dosar, susjinerile ‘pﬁrtiloz' $1
concluziile scrise depuse;

Avéand in vedere ca se constatd, ci pentru o sumid de bani
pretinsi de intimatd dela apelant, §i pentru care acesta a fost
actionat in fafa Camerei Arbitrale din Timigoara, — in urma
acestei acfiondri apelantul a achitat suma de bani, pentcu
caré acesta se socotea dator; ca intimata a stiaruit mai de-
parte in judecarea la Camera Arbitrala, obfinadnd hotédrare
contra apelantului; ca incepandu-se execufia, pentru a nu se
urma mai departe cu ea, apelantul a consemnat la Casa de
Depuneri suma previzuta in hotdrdrea Camerei Arbitrale,
inaintind recipisa corpului de portirei locel, i in acelag
timp apelantul a introdus acfiunea, pentru restituirea sumei
obtinutd de intimata prin hotirdrea Camerei Arbitrale, ce-
rand si infiinjarea unei popriri pe suma consemnata; ca in-
timata a ficut contestafie la infiinfarea poprirei, care s'a ad-
mis de prima instanfd pe considerafim, cd apelantul a achie-
sat la urmdirire, prin consemnarea sumei, si in al doilea rand,
pentru ci apelantul nu putea si facd o poprire in propria-i
mand; ci in contra hotdrarei primei instanfe, Louis Horovitz
a ficut apelul de fatd, cerdnd admiterea apelului cu chel-
tueli de judecatd, iar intimata a cerut respingerea apelului,
pentru motivele consemnate 'in jurnalul sedinfei, cum gi in
concluziile scrise; ¥

Cil aceasta fiind expunerea in fapt, urmeazi si examinim
chestiunile discutate;

Considerdnd cd achiesaréa la o hotarare judecitoreasci,
cand nu este expresi, trebue si rezulte neindois din impreju-
rarvi, sau faptele parfii obligatdi prin hotdrdre; cd in spefa
de fati nu rezulti achiesarea, ¢i tocmai contrariu, fiindea in
acelas timp cu consemmnarea sumei, ficuti de apelant, pentru
a nu se mai face execufie asupra sa, acesta @ facut si o ac-
fiune pentru restituirea sumei consemnatd, cerand si infiinfa-
rea poprirei ei; ca deci nerezultind o achiesare din partea
apelantului, motivarea primei instanje asupra acestei ches-
tiuni se gaseste nefondatd;

Considerdnd cd in al doilea rand, prima instanfi a consi-
derat cd o poprire nu se poate face in propria mani a cuiva;
cd s'a susfinut de intimatd, cii aceastd poprire nu se poate
face pentru o intreiti consideratie: 1) fiindcii legea vorbeste
¢ poprirea se poate face in mana terfiului, deci nu in pro-
pria mani a cuiva; 2) unele probe, cum este interogatorul ter.
fiullui poprit, sunt incompatibile cu poprirea in propria mana,
neputand creditorul proprietar si-si ja singur interogatorul;

sl 3), reaua credinfi sfar manifesea adesea; cu o asemenea po-

-
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prive, fiindea cineva, ca-si-nu fie execufat, ar ciuta sd-si
faca o poprire in propria sa mand;

Considerand, in ceeace priveste prima obiecfitine, — ca da-
ca textul legii vorbeste de poprirea in mana terfiului, prin
aceasta ny inseamna c¢a nu se poate face o poprire in pro-
pria mand, fiinded nu este nici o rafiune sa se faca deosebiri
intre aceste situafii intr'adevar prin poprire creditorul cauta,
ca ceeacie se datora debitoruluj sau, sa nu se mai plateasci
acestuia, ci, creditorului; ca dupa cum o persoana straina
datoreaza debitorului, se poate ca imsugi creditorul sa dato-
reze si el debitorului sau; ca in cazul acesta, este natural ca
cecace creditorul poate si faci de terfiu, si poata sa faca
si cand el datoreaza datornicului, situafiile [iind aceleasi; ca
~altfel ar insemna, ca creditorul sa plateascit debitorului sau,
iar cand ‘creditorul ar veni in urmi cu execufia contra debi-
torului, sar putea ca din cauza insolvabilita{ii acestuia, sd
nu mai ia nimic deba-el;

Considerand ca nici a doua obiecfiune nu este intemeiata,
fiindcd intro poprire in propria mana, nu-gi mai are nici
un rost afacerea vreunei probe ca si se stabileascii ca §i cre-
ditorul datoreaza debitorului siu; ca daca intr'o poprire fa-
cutdi in ména terfiului, creditodul trebue si stabileasca ca
terfiul poprit datoreaza debitorului sau; in poprirea in méana
sa, creditorul prin insagi facerea popririi, arati ci el este de-
bitor al debitorului siu; ca deci de incompatibilitafi de pro-
be nu se poate vorbi intr'o asemenca popriere;

Considerdnd in ceeace priveste a treja obiecfiune, ci prin
poprire in mana sa popritorul ar putea sa faca o po-
prire cu rea credinfd, pentru a face pe debitorul poprit sa
nu-gi execute creanfa sa trebue aratat ca atunci cand se con-
statd o rea credinta, judecitorul nu ramane dezarmat, el pu-
tind sit aprecieze asupra caufiunei; ci insd in spefa de fi 4a
aceastd chestiune nu se mai poate pune, fiindca creditorul a
consemnat intreaga suma datorata, ci fiind asifel si aceasti
obieefiung se giseste nefondata;

Ca stabilindu-se wstfel’ ca apelantul putea si infiinfeze po-
prirea fdcutd, in cazul acesta apelul facut se giseste inteme-
iat si se admite in consecinfa,

Pentru aceste motive redactate de d-1 jude Hariton Udrea,
admite apelul.

(ssy Hariton Udrea, N. Nedelcu,

RO

CONGRESUL GENERAL AL AVOGATILOR

In zilele de 6. 7 si 8 Septembrie crt., s’a tinut la
lasi, in Aula Universitatii, Congresul anual al avoca-
tilor din Romanja.

Sedinta solemni de deschidere a fost prezidatd
de simpaticul Presedinte al Uniunei avocatilor D-I
avocat C. L. Naumescu, iar cele urmatoare de Deca-
nii Barouriler Tasi, Dolj, Cluj, etc.

~ Au luat parte la Congres un insemnat numar de a-
vocati, reprezentand toate barourile din tard si s’au
discutat importante cestiuni in legaturd cu interesele
profesionale si cu privire la Unificarea legilor pentru
intregul Regat.

La urma, dupa propunerea distinsului Decan al Ba-
roului din Cluj, D-1 AL Dragomir, Congresul a votat
cu mari ovatiuni urmatoarea moifune:

,Congresul, in uncnimitate, salutd cu bucurie si
felicitd pe D-1 Ministru dl Justitiei pentru hotdrirea,

pe care a luat-o, de a proceda la unificarea urgentd a
legilor. '

wCongresul isi exprimd dorinta ca beza unificdrii
sd fie legile vechiului Regat.

»In acest scop, este de pdrere, sa Se institue o co-
misie compusa din juristi din vechiul Regat si pro-
vinciile realipite, delegcta de Uniunea avocatilor din
Romdnia, care comiSie .Sd gdseascd mijloacele cele
mai indicate pentru realizarea urificdrii legislative” .

Viitorul congres pentru anul 1932 s’a hotarit a se
tine la Cluj. in urma propunerei D-lui Decan Dra-
Qomir,

SPECTATOR

A apirut jn Editura Curierul Judiciar: LEGEA
TIMBRULUI si a impozitului pe acte si fapte
juridice din 1 Mai 1927, cu toate modificirile la
zi, adnotata cu deciziile Comisiunei centrale, Juris-
prudenta romAni gi streina la zi, precum §i Co-
mentarii de doctrina de 4. B, Plopul, avocat. Vo-
lumul, format mare, contine 510 pag. Preful 300 le:.

A apirit: LEGEA ASUPRA PRESEI si LEGEA
ASUPRA APARAREI ONOARE]I APLICABILE IN
ARDEAL, de Dr. Carol Nesselrode, Judecitor-Con-
silier Trib. Bihor.

Cuprinzand concluziuni practice privitoare la

IEducarea tineretului de azi si de maine; Aplicarea mi-
surilor in interesul ocrotirei orfanilor pirasifi sau neglijafi;
Salvarea minorilor delicven{i; Accelerarea judecifilor si re-
primarea infractiunilor si

Enumerarea atribufiunilor organelor chemate in aceste
materii.

Lucrarea este fipdrita elegant pe hartie velina,
contine 116 pagine. Preful 100 lei. Comandele se
primesc la autor Oiradea, B-dul Regele Ferdinand
55/B sau la Curierul Judiciar care le va expedia
contra cost.

DE ACELAS AUTOR: 1. Procedura Tutelarg din
Transilvania 500 lei; 2. Legea despre Instanta A-
dolescentilor 80 lei; 3. Dreptul penal al minorilor.
Manual 150 lei; 4. Daunele morale in materie de
de presd, Editurq Curierul Jyd’iciar. — Pretul 30 lei.

A apirut Vol. X BIBLIOTECA MARELOR PRO-

CESE care cuprinde procesul Arabela Armasescu-

Stravoleca : Drama din Strada Precupetii-Noi No. 25,
moartea avocatului Nicu Urseanu, Vol. are 204 pag.
cuprinzand toate actele de instructiune. Actul de
acuzare si emotionantele pledoarii ale avocatilor.
Rechizitorul d-lui Procuror General.

Pretul 100 lei iar editia lux pe velind 140 lei.

Rugam pe d-nii abonati din provincie a nu ag-
tepta alte invitatiuni, cari sunt costisitoare, sau
sosirea in localitate a Incasatorilor, si a binevoi si
trimitd achitarea abonamentului prin mandat pos-
tal, direct la Administratia ,Curierul Judiciar,,
Bucuresti, Artei 5, notdnd pe cotorul mandatului,
pentru abonamentul datorat, partida No....

Bditura Tip. (OURIERUL JUDICIAR® Redactor Ad-tor ION S. CODREANU, Bucuresti, Artel 5 — Telefon 1329
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