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-J- CORNELIU BOTEZ 

Când făcliele milioanelor de creştini se aprindeau la 
chemmrea preo/ilor: ,, Veniţi de lua/i lumină!" se stin­
gea fără de vreme una din luminile cari au strălucit ve 
oi·izontue culturei şi a magistraturei romaneşti. 

Consilierul la Cw·tea de Casaţie, Cornedu Botez a 
11,u._1"it pe cdnd lumea ')J1'ăznuia ,,lnvie1·ea". 
Sărbătoarea vecinicului triumf al vieţii asupra mor­

ţii, sirnbolv!l crucii şi a tutulor invă/ătm'ilor lui frus, 
ne aducea vestea înfrângerei lui Botez in crucla lit1)tâ 
pe care a dus-o cu suferinţa. 

Prin me1·itele sale de magistrat, Corneliu Botez a 
urcat întreau_a scară p_ână la înalta demnitate a robei 

roşii. Cu talentwl, său de scriitor juridic a colabo>rat 
la nwneroase reviste de drept şi a ret:A,izat lucrăr·i cu 
,,Ta.,cele de tiJ/1,bru şi i-nregisbrare", ,,Codicele de ş~.­
dinţă al judecătorului de pace adnotat şt cornentat , 
,,Legiufri1e silvice", etc. 

Viaţa şi activitatea lui erau invrdstate cui a lucră­
lorilo1' tipografi, de aceia unica iwi, dorinţă era. cei la 
i1w1.unndntare să varticipe aceşti breslaşi, simbol de 
nccunnată cuta/Jorare a intelectualwui cu lucrători'i 
din arta gra/icii,. 

J n consiJiul de pensiuni, a asi{Jv:rărilor sociale el era 
străje,rul neado1•mit al drepturiior muncitoril_or asiL 
uuraţi, iar ca preşedinte al Casei construc/iunilor, al­
cătuită la 1921, era susJinătorwl neclintit al op_,erei de 
constructie, în care puneam atdta nădejde. 

Când, la 1923, a văzut că legea constr·uctiunilor n1.& 
se aplică, în toată concep/ia ei, el a scris în „Pan­
decte.e Rom,dne": , 

,,Stabilitatea legilor - mai cu seamă a celor econ~­
rnice ~ e o condiţiu1ne pentru asigurarea prosperi­
taţii generale. Legile noui nu tre/Jite să lovească in si­
tuatiuni.e de drept şi ele fapt do/Jdndite în virtittea u­
nor legi anterioare". 

Cdt de convms era el de dreptu~·ile femeilor de a 
face prlrte din barou, o dovedeşte Deciziunea Curţei 
ele Apel din Gawti, cu ocaziunea înscrierei în tabloul 
avocaJilor a d-nei El~a Negruzzi. 

Luptdnd cu toate ')J1'ejudecăţile vrem0i, de atumc.-i, 
Cameliu Botez era un precursor al egalitătii femeii în 
dreptul la muncă. 

ln timpul 1·âzboiului, arn condus lmpreună cu neui­
tatu. prieten Botez şi cu senato1-ul Malaxa spitalele mi­
litare din Galaţi. lată cum e motivat decretul regal prin 
care i se acordă „Crucea Regina Mmia": 

,,ventru munca şi neobosita activitate ce a depws ln 
organizarea, conducerea şi supravegherea spitalelor re• 
gionate din,, Galafi, vrecuan şi zel'ul ce a depus la colec­
ta1·ea de f oncluri din ofrande, pe cqri le-a întrebwi,ntat 
la înzestrarea spitalelor cu cele necesare. 

A dat concurs la iln/iinţarea unei biblioteci cu awo• 
ximativ 2000 de volume alese, p_e cari le-a p:us lg di§.-
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poziJia bolnavilor şi a răniJilor, ca un stimulent pen-
tru alinarea su/erinJelor lor morale". . 

Indrăg?~lit de opera marelui nostru poet Eminescu, 
a luat zniţiattva comemoriiJ'ii a 20 de an,i dela moartea 
poetului precurn şi înălţarea unei statui în parcul cen­
tral din Galaţi. 
Rămdn neuitate clipele de entuziasm şi serbările 

comemorative cc au avut lo:: la 1Ja1,aţi, la 16 Octoml.niiJ 
1911. - Citez un pasagiu din „Actul Comemorativ" al­
cătuit la desvelirea monumentului. 

,;Intru slăviJ:rea poetului Mihail Eminescu s'a îniitţat 
acest monument, ca să fie deapu~·uri mărturie admira­
Jiunii celor de azi şi să transmită viitorului chipul şi 
nuu~ele ge7:ialului cântăreţ al durerii şi patimilot ome­
neşti, al vztejiei străbune şi al aspiraţiwnilor poporulu't 
român de pretutindeni". 

Volumul omagial dat la lun'tină de Corneliu Botez . ,, 
cu ocaziunea acelor se1·bdri, a făcut ca marii cărtu­
rari ai tării, să scrie: ,,Cinste vo;uă gălătenilor". 
· Cu câtă mând1·ie, copilul crescut în nevoi, ajuns în 
măsură să facă ceva pentrw târgul' şi ţara lui, se adresa 
primarului GaZaţwlui: 

„ln numele comitetului şi ca fiu al Galaţilor, mă sirnt 
fericit şi mândru de a vă încredinţa acest morvum,ent. 

,, Vă rog a-l păstra şi 'i.ngriji cu aceiaşi dragoste şi pie~ 
tate, cu care gălăţenii s'au învrednicit să-l înfăptuiască. 
Sunt oameni cari •încep să Lrăiască după ce fiinţa lor 
materia:ă încetează de a mai exista şi trăesc dupii 
moarte, care pune e,api:. sbuciurmului, lor, o 'Viaţă mâ-
1·eaţă şi ete·1 uă". 

Ca şi imaginea marelui cântăreţ a ucnui neam, vei 
trăi şi tu, iubite prieten, în amintirea. noastră şi a ope­

. ritor pe crui le-ai realizat. 
Sufletul tău va fi aproape de sufle tul aceluia pe care 

l'ai iubit, l'ai cântat şi l'ai comemiarat. Vei fi aflat t'w 

acu'l'l: şi vom afla şi noi într'o zi dacă „A fi" nu e „ne-
bunie şi tristă şi goală". : 

GR. TRANCU-IAŞI 

MIŞCAREA JURIDICĂ ACTUALĂ 

«Unificarea ~nternaţională a dreptului privat» 
de prof. RENE DEMOGUE 

Rooenta l1ructrare a hcu".llif.mlui daitllc.ăl dela Paris ') 
DU(l)rmde, ,strânsei m voJum, leiotiunile fiioute ,d,e D-sa 
la FaooJ.tafoa de Drept a Univer!Sită,ţii din Buenos. 
.Ayres, în August şi Septembrie 1925. Titlul msă1şi 
al voltumuJ.1u~ ille ara tă proo0l11Pările autorului atât 
în [)r:Îlvinţa toodinţ.elor oontimporooe de unifi0aTe a 
rânduelilor dreiptuJui ,privat din fiecare alcătuire 
politică naţională, ,cât mai c;u, ,deosebire în privinţa 
deg,ajătrii, ohiair de pe aclliffi, a lIDO'l' procedee foch­
n1ce no,vatoaJ'.'e în mod p1~udent, oa ,un drum d~1 mij­
loc între reeierva sooptieilor şi speranţele. însufle­
ţite aJe e11tn.m.ia.5tilor. 

Conflic1tele tot mai nun1eroase în raporturiil.e ju­
ridliioo d.iintr,e oameni, pe mă.sură ,ce dinamismul şi 
extrema meooni~are ia posibilităţilor au redus în 

Q Rousseau, edit:, l voi: 1927, 204 pp: 

tim;p .şi spaţiu pmporţiile iUIIlivensului l:.iuoos:iibil, dam 
naşte.ro U11or sumedenii ele p,ro.blemei eoonomic€ şi 

pi::;ioologice, strâns lega.te în primul ,rUJ'.l!d <le Cihes­
tiurriea se<;rurităţii - rnsortul oel mai iSUjpl'U şi în a­
oela.ş tim~ ,cel mai rezistent al futregei vieţi jurî. 
tlioe. ln ce ,pp:iv•eioo oo,n,flictele dint.re legi, conven­
ţ.Ul.lllJ.lu iutemnţionnJo oficiale, bUIDJăl oara oole deila 
J:la.ga din 1902 şi 190::S i;;i Jiela M®tevideo din 1890 
„m izlmtit [),ână la Uil1 anume punct săi ,dea @oo~tă 
sem1·âl,a te în materie de căsăito;rie, de~pă:rţen,ie, tu~ 
tefa şi rninmitute. Unifmrea însă nu poate dia roa­
de saluiare decât ,c1acă, în !IDaterie ,de soouritate ju­
riu.iicii, se va menţine sti-ict po pie<l~1ul utilităiţii 
pnwti{lc, ţinând iSeamă 5n problemele legislatirve ai-. 

tât ele clomcmtul ideal ,cât şi de cel eX\I),erimental. 
ln 01:ioc ,caz, ea tr,e,bue prceetdată1 de unificările nau 
ţwuale ale dre!P~urilor P;rivate, unifioăTi cari dooă­
vâ1'.o;msc pe cele politice. Ori, ace~stă 0tapă, impor­
tanta CLh prisos.i.nţi.i, ia11.:11m hlii <lootrinei, cerootărilor 
j UJ.' tsco:ooulţilor. 

UD. prin.1. c.ajp.itol al lucrării trece în rev.istă isto­
rimil iooercărijm: de 1unifica.re inii:ernaţioo.ală a 
tl.r<:~pt11lui a,n·ivat înie<;pâ]lldJ cu ap~i,c,area ca ,clrBp,t co· 
m1111 a clreJP;tului rornam, î.u 1Sjpccial în idomooirnl o­
uligaţjrn1ilor îu general 9i al oontractelor c"Le sipeţăr­
şi ,sfâi0şi11cl cu adorpfareia aprnape goner.ală a Co<l1l(­
l:UiÎ oivil NU!l)oleon din 1804. Urmează a[)pi exame­
nul ·sfoJ.'i:ărilor ştiinţifice <lL'l>W:K~ în aoost •scop d(:l 
Institutul <le Dre!plt lnfornaţional dela Ganidi · (Bel­
gia), î11fiint.at în 1873 şi generator a- n1um0Toase 
oong1'cise între naţiunile universului, de Intem.atio­
nal Ln.w „A.1s·sociiation, fondată, tot la 1873 oo aec­
lea,şi rezultate (,câte tm congTes 1n. fiecal'e 2 mii) şi 

<le Comitetul Maritim Inter:naţi-0nal, creut la Bru­
xelles în 1897. D-l D(',mog,ue 001.inteşte în treiaoot 
şi de im(porfaniul Comitet Jur:iielfo Intemaţional al 
Aviaţiun.ii, organ m.1:,ărcinat cu redwc.tarca 1Godu1ui 
fot1_;rnaţional al am·ului, iaJ.oătuire juridică 1a ·caro 
colaborează în pa::ezent deilegaţ.ii pl{}!llipotenţia.ri ai 
44 state de pe glob, ·membre ale Soci0tăţii Naţi1u1I1i· 
lor. fo fjne ,se analiz.eiaz.5, a.ctivitatea deo1seibi:f:elor 
conferinţe internaţionale create de pactml Societă­
ţii Naţhmilor şi privmd reglementarea clin ,pull(lt 

dn privire internaţ.ional a ,cihestium ii tranzitului şi a 
muncii s-a1ariate. 

'rrecând _la partea doua a studiului .său, d-l Pro­
fesor Dcmog111ie se oc,nipă ele problema unificării in­
ternaţiona~e a dreiJ:')tului privat în stadi,uJ său ac· 
tual, examenul istoric înitreipins în pnma parte fi­
ind doar o platformă indiS1pensalbilă pe,ntru ridica­
rea unei con,strucţiuni solide în mateTie. Trei par 
a fi, ·c11Upă a1ufor, pJ:oblemele ,c,ari SH pun d'in oopiuJ 
locu.lui şi amrn10: 1) In oo mă1sură. se poate mifica 
dreptul privat între state inde,penidente1; 2) Cal'e 
este p!l'.'ooc1deul general de realizare a unificikii: con• 
tracte private, c.onvenţi1t11Ili-tj_p, legi sau tratate1 ; 3) 

- " 
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Unilioaroo 'Wrrnează a col11sla în a<lorptarea pTinci­
piilo1: comU11ci, într'o ,simplă operaţiune externă, 
r:iau clin contră cată a fi în acclaş tilllip şi internă 
şi ex temă 'I Jf iec,nrc din aceisie probleme preocuph 
do rnproaiPe sipiritrul şi cerootă,rile savantului pl'O 
fosor franciee., cmo înlătură ,u01ruil câte Ull!uil, obsta,­
colclo prezentate do scepticismul cărturarilor pro­
iivni,ci oricărei mi,<;, ·ări evolutive novatoare: orgo­
liul na1;iona1, ruhua nefastă, teama însu,şi ,a Sf,ate­
lor de a se uni înho ele pri11tr'o lr,găturn; făiră, ter­
men, perpc~uă, nosu1sceptibilă a fi llşor desfăcmtă 
în caz do rezultato neg·ativo; şi aceasita. C'll atât mai 
mult, cu cât o legi,slaţie sau un ood recent, ou. e..1.rj 
s'a.r mâ.nJri o ţară aiumită, vor fi grm1i ,ele mo<li­
fic,at, de suibordo01at unei alcătuiTi juridice dD uni­
ficare cu cn.racter obligatoriu şi internaţional. 
Rătrnânând deci câştigată ;p,o,sibilifatea reală a 

unificării, iProcodeeilc sale de mfăiptuire vor fi sau 
prrnr [)rivate, sau sprjji.nite de mterveint.ia Statelor, 
care poate n„vc,a forme varia~: promulgarea legilor 
nn.ţionale Î!(fontioe sau adesitrn,ea la ,convenţii inter­
naţionale, fie acestea cornvenţii tip contract sau 
convmiţii tip l_ege (Vereinbarum.gen) 1

). Iar clin mo­
ment ce unifiearea va .fi aidu:rrisă usu[Pra unei I 'll­

muri <lotonnilnato a dreptului ,privat, se p,u[11e ip,so 
. facto importanta pr0tble1Il1ă a technieei legislative 
caro va fră:mânta şi pune la punot materia jur i­
clică. Intre oole două toohniee extreme, a,stăzi exis­
tente şi aplicate: oea engleză, sa:ui mai exaci, an­
glo-isaxonă care stabileşte doar soluţii legis1ative 
practice, lăsfund jurisu:n'l1denţei sarcina de a „con­
striuli legea", mlm s[)un americanii - şi ce.a ger­
mană,, C10ntraidictorie în to.t11], eare epu'.izie,ază o pro­
blomă juridică ;prin soluţii m1meron,sc clrusate me­
todic, într'o formă abstractă rpulţin a.eceisib:iilă, - d-l 
Demogue întreive,de o a treia tecihnică, interme:dia­
ră, ecJcclică, regăisită ;pâ.năi la un pnnct în. codul ci­
vil elveţian din 1912 şi în cel argentin, oare izibn­
teşte să prezinte fogi su/pile, uşor ~ocesibi)c jude­
căţii, fără CIQnsacrarea ;prea multor principii juri­
d1ioe, nedând jrudeciisto:rn1ilui posibilităţi de dooizju_ 
ne l0g1ailă,, ci doar de interpretare. 

O e,oncluzieJ plină ele avânt şi de înciredere în ren­
lizar0a viitoare a acestei m1ifi,ec:irri intenw.ţionale a 
ramurilor dreptului privat, în cadr,uil unei autono­
mii reflee:tate care să respecte umanitatea, încihee 
ncost prea int0re,sant studitlJ aisupra unei ciheistinni 
flo o vih1 Hi îns('[llnnitate, prea put5n ,5i prea spornclic 
Îll.ată în considoeaţie !Până în zilele noastre. 

' * 
* * 

Societatea :Română de Legislaţie Comparată, a­
filiată vechei jnistiill ţii francezo · i<lcntice, a făcui· sfi 

2) CI: asupra ac;esto1r distincţiuni Reglade, ,,De !a nature iu­
ridique des traites internationaux ct du se<ns de k1 distinction'', 

Ln Revue de droit public, 1924, pp: 505-540: 

apam No. 3 al Buletinulru,i său redaetat în l.im:ba 
fu111e{;za. lu prtiaj_ma ime<l:iatâ a ad1111ar11 generale 
;.rnu.alo a tinerei înjg;heibări savante care şi-a h11at 
i:;a1•0 ina, im l),l'efilllte străină tă.ţii activitatea jll.l'i<l ioo 
:;;i lugislaiiva a tila:ii noa.stre, apa.riţ.ia ac,e,stui Dule­
t,n pre,illltă un real interes ele a0tu11litatc, fon11âill1l1 
Lm volU1lll du :::\07 P/Lg)ni, illllpriruat ou un s:idnţ rar 
al er:;ioLicui şi îng;rijirii. Du!Pă dai:oo ele . seamă a ao­
ti v1tatii Societăţii pe anui treout, şi c1uipa1 raportul 
cW11it0tutLwi de Dire0ţilllile, mIDeiază un şir de stllJuii 
de21voltaie de d-nii: Profosor Anibal 'l'oodoreiseiu, 
a.s1tp1'u nouei Coootituţiu.ni a Româ.niei; Prnfesor 
Gh. Ta,şoă a.supra legilor române de comercializare; 
UolJJsilicr O. H·amangiu, Directorul „Pandecteilor 
lfom[me" ,1'SUJPr,a, proprietă.ţii liteJ·are şi artistico în 
H,omânia (JPreia intereisa.uta ,comunicare r:ă,cută de 
D-sa la C ongresUll dela V arşo,via) ; Avocat Alexim~ 
drn Ve,leiscu desip,rn organiza1·ea ·baroului român 
clu1pa legea de ,runifioare ,din 1923; Lyon-Caen, vo• 
nembilu!l decan onorific al Facultăţii de Drept din 
Parts, .secretar p,e1wetu111 al l,nstitutului Franţei, 
uespre 1'0glementareia aicţillillilor cu <lrept de vot 
privilegiat· în societăţile pe acţiU11i; în fine, last 
1~ut leu.st, se :P,Ulblioăi în acest număr .Pleidoaria ros­
tită în foţa TribunalUJlui Arbitral Mixit dela Paris 
de către d-l avocat/ S. lw,senthal cum şi textul hottL­
rârii pronJurn,ţ,ate de aeeaisrtă instanţă a,sufPra inci­
Llenl,ului <.Le inco~ienţă ridicat <le Statul Român. 

Parcurgilnd acoot Î.rn/J.)orfant buletin ,simţi un soo­
timent de în:vioriare 01Ptimistă, de încredere vigu­
roasă asupra posibilităţil01· şi talOJ1telor distinse şi 
mature alo jurisconsulţilor ţării noastre, ,c,ar1 so 'in­
făţişea~,ă strămăJtăţii severe şi savante în oondiţi~ 
u1ni cu totul prielnice unei 114)!1'ecieri fav,orobile, -
leig-1timă de altfel ~e ,deanfa·egul, - în paginile re• 
vis'tei oondUJSă .actualmente de d-nii av>o-Oaji, EIU. 
Pantazi şi Iosif Cohen. No. 4 al Buletiruuilui în lim,­
Gă franceză care se t~ăreşte zilele acestea la Paris; 
va c,u!Prinde într'UiD. volum ,de p

1
eiste 200 pagini: un 

studiu a,ruănU:I1tit asUJPj!'la con,tenciosului administra. 
tiv în România în urma legii recente din 1925,-, ~ 

datorit regretatului Corneliu Botez,, fost Consilier la 
Om·iea ele Oasiaţie, a cărui d.is[)iariţie prematură! lip­
se.şte viaţa noastră! juridică de o neOlbicinuită fo:rţă 
de muncă. Aoost ultim artic1ol al hamieiudui j1wrist 
săvârşit din viaţă a fost sm·i.is chiar pe patul <le 
r:;Ulforinţă, pu1ine săiptămâni înaintea morţii sale: o 
supcr:ernă dovadă a în:su1fleţirii lui aictivo [Pentru 
ştiinţ,a căreia i-a consacrat, în nenumărate vorume, 
strndii, broşurri, obse.rvaţiU!lli, zeci ide ani din ,smn-ta 
lui existenţă,. 

V or urma ,a,poi în a,ces,t Buletin, istn<liile d-lor: 
Alexn.rnlru Ga:ne, Prim P1·eşcdjnte al Gorusiliuh1i 
Lcgi~]nti v, nsn1)ra organizării :i,re,stni importnnt 
Uon,siliu şi a activităi,ii l1ui cleln î11 fiin1aîe; Profe­
sori Vosprusian V. Polla şi Ioan Ră<lulescu asupra 
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noului CO!d! de ,umifioore a ,d,1·eiptului şi prooc<lurii 
pooaJ.e; a'V\ooat Colllstantin Gerota aisupm cihe,stitu.­
nii onJ/baticuilui în concesiunile petrolifere şi în f:inc 
uin studiu al .serrrnamrul1rui aciestor rânduri p[·~vitor 
1a orgiaiI1izaroo Inailtei Curţi de Cmsaţie şi Jiu1stiţi.c 
în mma legii recente din 20 Deoombrie 1925. Pa­
gini numeroase de rooenzii şi bibliografie jm·i,clică 
vor încliei,at ae,eist număr al bU!lietirnuil.ui redactat în 
limba franoooăi, rusUjp'ra căruia ·ilrnştrii rpmifosori dcl.u 
Paris şi StrwsS1b001crg, d-nii Rer1te Demogwe şi Dc­
ca,m,,t J. Duques11,e se ex!p'rimă în mo:d atât ele sin­
cer elogio1s. O menţiune spooială trebuie fiwurt.ă cJU 
deos01bire în privinta sav:ank1 lui Demogue, memib~rn 
î:nl CO'Jlliteuulr de ooDiducere al „Curie1~lui JUJdio~n.r", 
.....c., ooi-e în mod coTIJsi:ant îşi reaminteşte în pag·inile 
reoonziilor şi ale corespondenţei sale •ele primirea 
oe i s'a fă,ou,t în lumea noastră jurricl:iică acum câţi­
va ani ,şi îşi .manifestă sentimentele ce 1pă1strează 

vwhiulUJi „Ourier" al cărui oolrubo:rat•or sta1to111ic 
nu a încetat a\ fi. Suib aces,te a1]s)Picii preţioaJsei sun1-
t0m datori să oontinuăon sforţă::rile noastre în ido­
meniu!l drepilllfllli, strângâ:nd. laO'laltă rpu <:ât va fi 
ou prutiTuţă, cea.I mai marn p,arte 11 forţelor de, muncă 
şi de procl'lic'l{-ie a]e- generiatiei actuale. 

CONSTANT IONESCU 
Doctor în drel}t şi Laureat din Pairis 

Avoc:art: al Staiu!uQ 

lnmormântarea lui GORNELIU BOTEZ 

Miercu,ri, 18· 01or. a avut Zoe înmormântarea, re­
gretatului Cormeliu Boteiz, distins consilier la Ina!­
ta Cwrte de Casaţie şi Jwstiţie şi WJvtţl dintre prin­
cipalii colaboratori ai revistei noasfre, încă dela 
fondarea S'Ct. El s'a stin,s din vw.ţă, Î1i u,r1nia 'Ulnei 
grele suferinţe, prea de timpuq·iu şi tocmai atunci 
câinit luminile şi munca sa eret,'l(, f oarfo necesare 
pentru d•esăvâo,•şirea UfYl,ificăJrii legislative, penim 
oare a lWiercbt cu mare râvnă şi multă pricepe·re. 

Funerariile au amtt loc î1i Biserica Icoana în fa­
ta InaUului regent Gh. Biu:rdugcm, a Prirn,111lui vre­
şeăin,te al !naltei Curţi de Casaţie, Oscar Nicoles­
'cu, a p,reşedin,telwi onornr D. G. Tăzlăuan1,ţ,, a pre­
şedintelui St. Mladoveanu, a, Proci,rorului genernl 
Skirmbulescu, a mt;1nbrilo1· C. Ha1na'J'l)giu, Băiitiesc'u,_ 

Roşiori, Gr. Pheric,hyde, a secretaFului general dela 
Ministerul Justiţiei Popesc1w-Necşeşti, a consilieri­
lor dela Cwrtea. de apel Bu,eurreşti şi a magistraţilor 
dela Tribu(l'l,alele şi judecătorii, a miui mare număr 
de avocaţi, prieteni din diferite profesiuni şi u•n 
numărr d).e lu,crători tipografi cari aui c'liles diferitele 
opere tipărite de defwnct. 

C1' această ocaziime s'au ţinut iwmc7.tom-ele d'is-
011,rsuri: 

Discursul rost:t de d-l consilier· C. HAMANGIU 

Intrisfotă aduncvre, 

Curtea de Casatie este din nou în 1do.1:iu; ştiinţa ju­
rillică, do asemeni. Un clisLins şi învăţat n:embrlll al ei, 
în acolaş timp şi un remarcaibil scriitor în dOOTJen.iul 
dt·eiptului, a plecat prematur dintre noi. 

Nu s'a împlinit încă anul de când u11ml clinLro cei 
nuti btmi şi mai străhuoiţi ,cons:iil,ieri ai Casaţiei, co­
logLLl nostru S.CUJil1!P şi stima,t Matei Balş ne-a părăsit 
pentru totdeauna, pentru .ca azi să îruc.ercăm. o nouă 
piel'(lere, tot atât rele mare şi de dlll·eroasă, în persoana 
cofog·LLlui nostrn îubiti şi apfeclat, neuitatllil şi nepre­
i u i tLil CorneliUl Botez, magistratul cuJ.t şi lUILl{ncitor, caro 
onora Curtea noastră de Casaţie prin prestigiul spiri­
Lului său juriidic şi ,prin superioara sa compefonţă în 
ş Li inţa dreptll'lui. 

Sub imperiu~ unei dureroase emoţiuni, vin să sp:u.11 
câteva C'LWinte în numele Curţei ele Casatie, pronun­
lâncl ultimul adio scumpu1lui nostru coleg şi făcându-i 
binen:1eritatul elogiu, să sichiţez viaţa sa ele magistrat 
şi ele scriiLor juridic, viată atâ,t ele frumoasă ·şi p:lină 
ide o rarii şi neobii:jnuită aietiviLate şi putere .ele m.uncă 

creatoare. 
Fost Procuror General la Curtea ele ApeJ., fost secre­

Lar General al Min,ist.er'Ltiliui de Jusiţie, iar de i2 ani, 
avându-l în mijloaul Curţei de Casa,ţie, mult regreta­
tul nostru coleg Corneliu Botez, în toate fu,ucţiu,nile şi 
însărcinărî:11:l ce a .avut, a fost ;wn exemplu ele cara~ter 
integru şi ele intransigenţă judiiciaJ'ă. 

Ca membru al Casaţiei se bucura de acel frwmps şi 
înalt prestigiu care formează caracteristica magistra­
ţilor culţi! şi luminaţi, în judecat.a nepărtinitoare şi pri" 
cepută a !Căruia şi coleg:i şi reprezentantii barouilui, 
pLLneau cel mai mare temei şi cea 111:ai mare încreiclere, 
ea fiind de o rectihutline ce nu se desminţea, nici o­
dată. 

Ca om, SCt'lllID)Pul nostr111 coleg era unul din adepţii 
ideilor celol' mai înaintate ele dreptate socială în frun­
tea cărora era întotdeauITTa îmip1·eună cu disti n1sa şi în­
Llurerata sa tovarăşă de viaţă. 

Frnmoasa şi adânca sa cultură juiddu,că făcea, ca el' 
să fie solicitat ele toate Comisiuillile atât a1le Consiliu­
lui Legislativ, a Casei Constru.cţiilo:r şi meseriilor, cât 
şi ale diferitelor ministere. In a1ceastă calitate el a dat 
un concurs clin cele rn;ai preţioase şi mai competente 
la alcătuirea difol'itelor legi şi în special a aictuaLei Legi 
a timbrulu~ al că.rei sLrugu.1· ieomentator este, a legilor 
silvice, preculll'li Şi ~.a opera ele revizuire şi umificare â 
Codrului ele procedură. civilă a cărei1 secret şi a cărei 
ştiinţă el o ;poseda în grad'Llll cel mai înaJt. Am putea 
spune, fără a exagera, că opera de unifica11e a acestei 
materii a ,d!reiptului, a p,ierdut enorm, prin moartea 
nepreţuitului şt mult regreta11ll'11ui nostru ieoleg, care 
era .sufletul şi animatorul acestei reforme de unificare, 

Tot astfel şi opera de explicare şi interpretare a le­
gei timbruiui a pierdut prin 1111oartea lui Corne.liu Botez 
pe cel mai priceput şi învăţat! comentatol' al ei. 

Căci, m(Ult regretatul nostru coleg nu era numai un 
bun, drept şi erudit magistrat, el era în rucela.ş_ timp 
şi un mare muncitor în domeniul clreptll!l;ui, uin autor 
de lucrări j-uridice care oontează în: mod ponderabil în 
literatura juridică românească. Comientariile sale lumi-
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noa.ise a,suipra Legei 'Juldecătoriilor şi a legei timbrului, 
ope.re :de prucientă şi de intensă rnu>n,că juddică, s'nnt 
lmicrări de drept din cele mai profund dooutm:entate ce 
s'au: scris Ia noi rusupra acestor gl'ele materii de spe­
cialitate. EI este până ·azi ttni:cul lor comentator. Do­
rin(;a lui' cea mai fierbinte era dei a scrie un trata~ des­
vo,Itat de Procedură civilă, clorintă pe care din nefe-
1·icire n'a putut-o realiza cu toate p1·egătiril.e · cc fă­
cuse. 

Colab'orator pretuit şi valoros al mai tuturor revis­
telor noastre ele ,cJirept, sLu;diile şi aclnotatinni1e sale a­
veau autoritatea şi fondul ştiintifk al marilol' gândi­
tori şi inovatori în domeniul dreptului. Colaborator 
priilloipal şi' devotat al „Pande·ctelor române" dela a­
parit,iu!nea lor, tin să-i exprim şi din parte-mi, ca di­
rector a:l acestei reviste pro.fundele mele regrete pentru 
pferderea ,imensă şi adânc simţită ,ele această revisw , 
a neipretuitului ei colaboraior ele muncă şi afectiune. 

Dar marca sa activitate inteloctuaUi se manifestă pu­
ternic şi în alte dirediu'ni. Fos~ Preşedinte al sectiunei 
juJ.·.iclice cVcla, Institutul social român şi al Institutului 
de 'drept administrativ, Corneli'u Botez a desvoll:aL şi 
în aceste societăti culLurale prodjgioasa sa acti\iitatc şi 
pu,tel'e' de muncă, prin conferinţele şi stulclliilc, ţinute 
şi ,puiblicate im. revistele acestor Institute, 1wewm şi rultc 
lucrări im.portante publicate în revistele franceze , ru 
oic.azia con~rcsuh1i de drept administrat:v ţ.inut anu) 
treCLl't la Paris, unde nepret,uitul nostru coleg hiAs:, 
pal'Le oa deloga,t. al Jnstilut.ului român admini-strativ. 

O altă parte a mlu.ltilateralei sale activităti era11 şi 
fi·umo.asclc sale initiative în alte domenii decât aceîl'I 
a·Je clreiptu1lui şi anutme în acel al litoratme l. al ariei 
şi al marilor problemo snciale, în acostca din ,ll'rnă 
fiind întobcleaun.a alăturea 1<10 scumpa şi mult ap1'N·iala 
sa soţie, demna şi superioara sa tovarăşii do toak zi­
lele în munca tenace şj stăruHoare pentnv realizarea 
11.cestot reforme. 

Mai a,les iniţiativei şi tenacitătoi scum.pului cli-spă1~1t, 
se datorni;;to ridicarea celei mai art.isticc statui, sing'ura 
pe care ; a.vem în toată tara, a marelui şi genialului 
poet Ernineşcu, stat:ue aşeza.tă prin stăruinta lui în gră­
dina centrală a. oraşului Gala(,i, opedi ele artă ele mare 
valoare a tal,entatuilui sic1iilp,l;or F. Stork. Tot el a fost 
şi istoriograful marelui poet. 

Tot initiativji lui şi a altor idealişti , se datoT'eşte erert­
rea la Galaţi, pe când or-a magistral, acolo, a „Salonului 
literar" care a avut o fiiumo-să infl:uentă ,cultmală în 
a.cest mare oraş :d~ provincie. Era o reminiscent.ă îmle­
părtată a anilor pr,imei tiner.eti, când Corneliu Botez 
a scris şi literatură propriu: zisă cu un deoscbi11 talent. 

Căci, scum·pul nostru dispăr1ut era un marc idealist , 
llin pa,sionat şi entuziast al frumosului estetic şi al :ul.ci, 
idealism întărit prin o mare şi tenace putere de muncă 
pentru realiza.rea lui. Numai gratie acestor calităţ;i s11-
fleteşt,i şi de inimă, mult regretatul nostru col,eg Cor­
neliu Botez er:1 nu numai un om do iniţiativă şi un 
mare animator, dar el era şi un creator prin entuzias­
mJul şi forta intransigentă ce punea în înfăptuirea idea­
lurilor sale. 

~ată omul superior de mul:ncă şi de Ju;ptă, pe care l'am 
pierdut, iată cole.gul iubit şi apreciat, al cărui cuv1nt 
cal-el şi întraripat nu-l vom mai auzi de azi înainte nici 
odată; iată iuibito,rul de 1ite1'atua.·ă şi artă pură, ale că,rui 
initiati,ve · şi energii nu vor m.ai putea fi p.t~se în mi,ş­
care de a.z.iJ înainte. 

Spirit ,cuilt ş1i luminat, caracter integru şi. de elită, va­
lorosiul noetru col,eg şi a.mic pleacă în regretele unani-

me ale tuturor aiteklra cari l'au a,preciat, l'au iubit şi 

l'au admirat. 
Vieţ,i d(:j aceste, pline de atât avânt şi exube'ra-nta cre­

atoare, su,nt ddn acele cari alcă1.uesc patrimoniul de o-
noare al 'lmei ţări. I ' 

Amintirea fruttnoasă şi neştearsă a a,cestor rare cali­
tăti de inimă. ele cru·actcr, de cultulră şi inlelectuaJlitate, 
este moşte'l1irea •cea mai WI'ată şi mai ipretioasă ce ne 
ră,mâne de'la el; a,ceastă amintire neperitoare este şi 
consolarea surpremă a bunei şi îndureratei sale sotii, 
Lovarăşa sa nedespărtită de mun,că şi' ideal. 

In numele Our(ei de Casa~ie exprim sentim:entele tu­
turol' mem1bri101~ ei, trimitând scutmpucrui coleg plecat 
asa ele timipuriu, a,cest ultim şi soJemn adio, precuni şi 
ultima noastră g-ândire .plină de emotiune, omagiu su­
prem a] a,fcc(.iunci şi al duirerei noastre. 

Discursul rostit de cf-t secretar al Ministerului de 
Justiţie ALEX. P. NEC$EŞTI 

bltristată aduna1·c, " 
Du'pă sbu1ciu:mul unei îndelu111g-ate şi gre,le suiforinti 

care diă săvârşirci sale din vieată înţelesul unei iz­
băviiri, s'a stins, înainte de vreme, încă u1na cl,in cele 
mai curate făolii care ardea în templul justiţiei romS:-
neşti. · ' ' 1 

Tn lipsa mirnistruln.ri justiţiei titular, preculm şi a ce­
lui interi,ma.r îmi revine mie ch11retroasa insă'.l''cinare ca, 
în numele lor şi al meu pcrs01nal să exprim durerea 
pe care o încearcă magisbr'auulra şi tara prin pierdere-a 
,nalorosu.hui mombru al !naltei Ourti de Casaţie şi Ju!s~ 
ti(,ie. care -a fost Corneliu' Botez. 

Intrând în magisl;,ratură îndată după te,rminarea 
studiilo,r sale universital'e ,cari au fost sLrăhl'cite, de­
ftuinctul a rămas creclincio,s a,cestei ill'stituţ.iu111i până în 
cca cJlir1. u,rmă clipă a vieţii şi i-a: închinat toate puteri­
le suflcLu,lui şi minţii sale. 

EI a uroat t-0ate trepte.le ieral"l1iei ace,suui ooxlin: îJl­
cmajal; de stima întregii lumi jmidice ŞJi bltlicuirându­
se ele în,c,rnderea ,desăvârşită a ju1Stiţiabililor. 

NUJmai pentnv scurtă vreme s',a depărtat defu!nctul 
mag;iskat de sca1m1u,l său ele ju,decăto,r', exeroitâm.>d prin 
dleleg,atiune fwnciiunea de secretar general al minis­
temllli ele jm,titie dela 27 De.cembl'ie 19i9 şi până lia 
·6 Aprilie Hl20, adică: toomai în epoc-a de închega.re ş,i 
de org-anizave a juJStitiei româneşti în Români~ î!lltre­
gită. 

In această situafiie el a adus în s{,ujba oll'ganizării 
justiţiei toată comoara experienţei sale de magistrat 
distins, un spirit me-toclio şi per,spiicace, o ma.re pu­
tpre de muncă şi de realizare. 

Disciipli.na acestui spirrit admirabil organizat l-a în, 
drumat spre o ac,tivitate ştiinţifică în s;f1rânsă legătu'­
ră cu! profesiamea căreia ,i 1cl'edicase ,0U1 acel devota­
ment care caracterizează firiile de elită . 

Literaturo juridică îl nuJmăra pe scurrrupuil nostru 
clispăTUt printre cei ma.i harni.ci şi mai judicioşi sluji'­
tori ai săi. 

Caracter:ul acestei opere de neistovită trudă este de­
terminat ele aceiaşi pr-eocuipare care ţ-a călău~it ca 
magistrat. · 

El n'a fost docit.rinarul ademenit ele srpecwlaţiuni ab­
s~racte ci, inspirându-se dela realităţile jmiclico~so­
ciale ale ţării sale, şi-a îndrumat ,c.e.rcetările în direc­
ţiumea adnotării şi comentărrii legiuirilor pozitive în 
raport c,u doctrina şi având mereu înaintea ochilor- a­
plicatiUJnea la practica juridică. 
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După mai multe erliţ.iuni ale comen!.ariuluj său asu­
PT'a taxelor rlo f,imhru şi înreii;istrare, a reuşit în ult:i­
ma editie să ne înfăţişeze un model, neîntrecut pâ.nă 
acnm la noi. al unei lucrări de acest gan. 

Preoe11pări de doctrină în legătură cu practica iuri­
<iică, largă şi dor,11mentaf:ă expunere a materiei. lucra­
rea aceasta le împreună pentru a aiunge călăuza crt. 
mai sigmă penLnt întreaga lume juridică. 

In ,comenta:r'iu asupra Cod.ului silvic găsi.m ace­
lea.•:d calif,ăti la cad se adaugă o înaltă prcccupare pan­
t.rn împrejurările istorice şi economice ca,ri pot tălmă-
ci. si lămuri mai bine dispovitiile leidi. 

Dar opera în care se oirlinrîeşte în întrrgimo perso­
na.1.iiatca sn de mag-istrat şi de cărturar este acel „Non 
codice al ju 'decătorului de ocol" comrntat şi arlnot.at îr, 
treri mari volume. 

'roafă dirai;rostea de carieră se rlcsnr'inde din gri ia 
ne raro a avuf..-o c,a să pună Ja în<lemâna iuclrrăton1lui 
rle ocol acoastn mică onrcir,lopectir imirlică în caire r­
CTJr,·u1mulat. tot. tcza1irul de cunoşt,inte. f-oa!ă rxneriontn 
ele mag-istr-at. uWizânrl întreg- materialul cu o tehnfră 
superioară şi cu o admirabilă întclog-ere a rcalităţilo1-
juri clico-sociale. 
Această operă este menilă. a aiung-e cnrtea de căpi!­

tâiu a judecătorilor nosti·i de ocol şi vn asirnira neme­
foarea numelui autorului la gcneratii1o viifoare rlo 
Yia.dstraţ,i. 

Neobosita lui râvnă 'şi t.chnica rlcsăvârsit.ă pe care o 
stăpânea in dlomoniul organizărci .iurlrcătoreşti şi al 
unor logim·i speciale I-au rcromnnrlat ca pc ·cc,1 mai 
pref.ios colaborator la opera <le 1c~ifcrare în rpoca de 
unifica.re ·a leg-iuirilor· sf,a-1:ului nost.n1 unitar. 
' C:onsiliu1l leg-islativ 1-a. numărat. în sânul săn prinfro 
colaboratorii la Codul de procenură civilă. iar minis­
tnnl'l de finant.e a rocurs la luminile salr întot.rleanna, 
nu numai pentru aJ.căt.ui ,rca ledi timbrului dar si nrn­
h,u a înrlruma şi supraveg-h"ea în cali{ate 'rlc consi1icr 
technic. aplicarea acestei legi. 

A,ce1R.ş ' rol n.e înc.redere îl .av a ne lfing-a, ministerul 
muncii pentru chestiunilr. pcnrlinf.c fa ac.el rtr;narta­
ment. . ' 'l - , --re - ,- 1-1 

Rpirit.ul său şi-a înt.i.ns activif1atca în timnu1 rlin ur­
mă şi în snre ştiinte.lo arlministrative şi mai cu 'ose­
bire, cl1estiunile nrivitoaro la organi7,arra. confrncio­
suilui arlministl'at.iv l-au atras. 

El a dns pretutindeni. în t.oat0. ·aomcniilc în care 
s'a ihis(rat. ni'ohitatea mag-istrntului. ohiectiYHat.e-n o­
mllllui de ştiintă un spirit. iudirios si r.1otorlic şi o 
n0î.nfrânf:~, energie ele realizare. 

Madstrat.rnra, a căreia norloabă a fost. îl rrYenrli,cl'i 
în toată amploarea la care aiwnsese nersona1it.aJ,ea lui 
în ne,cuwIDat.ă rlezvo1,t.are şi-l va rla întotrlcauna p-iJclă ~e­
ncrA.fiilor viitoaro de magishati. 

A,lu;cânrl suiJ)rem'Uil omae-ii1 ilustrulu~ dispărut, m1 
gi_'isrsr, altă ml'lm:âiere neJ1t,n1 îrnrl11rrratii m0mhrii ai 
fflmiliri salr si ai ordim1h11 imlrc~torosc clceât con­
st.iinh1 rl0plină şi amintirefl nrşteArsă a unei victi ele 
numcă si do o înaltă 11rohifofe morală. 

mscursuî rostit de d·l avocat I. OR, PERIEŢEANU 

!nalt Regent, 
lntristată adunare, 

Magistratura şi-a 'nzăbrănit iar hermina, prin pier­
derea unuia din cei mai buni slujitori ai ei. 

Şi doliul aioosta nu e numai al magistraturei; e deo-

potrh'ă rlo1iul baroului. păr!,aş întoLcteauna la dmerile 
ca şi la huouriile oi. Şi. o încă doliul înLregei lumi jn­
rliciaro. caro-şi du seama că, prin moartea Consilierului 
Corneliu Botez, a clispBrnt dintre colahorat.orii ce sr 
trudesc zi. cu zi să 'nfăptuiască relativul drept,ăţei, o 
inimă scnsihilă, o minte clară, o pană neobosită. 

In aş07,are-i pământească, cariera aceluia care s'a în­
clrurnat ieru. spre o nol\lă viat,ă, s'a desfăşurat aproape 
exclusiv în fonil justiţiei. Şi a fost această carieră o 
marc şi nepregetată muncă. · 

Licent,iat. mag-na cum laucte. al farultătii de drept clin 
Bucureşti, la vârsta de 20 ani, intrat de îndată in rîn­
rh1rile magisfraturei, el nu le-a părăsit rlecât o jumă­
tate de an, trecând dincoace rlo bară. pentru a le re­
int.egra apoi şi a nu mai cşi din ele decât prin rnoario. 

Tn tot, acest inl-crval de timp. c.are marchează mai 
bine do trei decenii, el a suit po rând treptele ierar­
hiei jurle,că.toreşti, .cu pas sigm şi fără sa.lturi, cu sin­
gura preocupare ele-a izhut.i prin el.ulcea tmtdă a a,co­
lora. ce, cu drept cuvânt, se pot, numi sa'lal10ri i_nf-clor.­
tuali. 

Pentru o asemene.a conccptic şi energie însa, fotoliul 
cto .iudecător sau esfrada ministe11ului Public. nu con­
stituiau un câmp suficient, ele manifestare. 

Do aceia vodem pc Corneliu Bot,e7,, care de pc cfinrl 
ora sLurlent, la rn ani. şi-a schitat, viitoarca-i act.ivifat.r 
de srriilor, contribuind în lurg-ă musmă 1n, propăşirea 
litcra{1uroi noastre iurirlice ,lin ultimele decenii. 

Tncoplitul'îl găsim în romarrabilele-i articole cloctl'i­
nalc, c.ari au apărut în rl.iferile reviste judiciaro, ce-i 
rloplâng azi prematura m·oarte. 

Drsvolt,area ne-a înfăţ,işat-o broşurile pc cari le-a rlnt. 
rând pe rânct publicităţ, ii, nentru <'-a să ajungă, ovo-
1,uâncl. la tipărirea cunoscutelor legiuiri specia le, pc 
cari le-a adnotat. 

Si munca aceasta fost-a fără n.c rrLgaz. Chiar în tim­
pul boalei şi suferinţei luL în loc su cheme, moartea. 
r.11 poetu'l. pentru a-i roda odihna pe care viata a tnr­
hurat-o, a continuat să scrie, trim•efâncl ,.Cutrieru.lui ht­
diciar" un manuscris spre publicare. 

In toată aceastri. operă a sa. e rle relevat acel spirit 
de pătrundere. acea dialectică. acea logică strânsă, pc1·­
sonală. care da teoriilor preconizate o tonalitate pro­
prie Ideile sale se impun astfel prin raţionament, iar 
nu: prin autoritatea ce le-ar fi put1ut-o împr'l.l'mutR. inal­
tul post pe care-l ocupa în magistratură . 

O al.tă remarcă, ,ce caracterizează în special. spre toa­
tă lauda. ,pe adnotator11l Corneliu Botez, este elemen­
t.ul intelectual, constructiv. doctrinar, cu care a con­
tribuit la întocmirea acelor ediţiuni de legi speciale, 
pe cari le-a dat public1tă.tei. LlllC'!fările sale apa: ,astfel 
ca nişte adevă!'late comentarii. în cari interpret.ii dreip­
tulu:i, de toate categoriile, au' găsit adesea chei pentm 
deslegarea unor anumitr probleme. întotdeauna norme 
călăuzitoare. 

Şi nu pot încheia acest examen al scrierilor sale, fără 
să scot, în toată evident.a, marile însu1şiri sufleteşti, 
sub impulsul cărora îşi aşternea ne hârtie pă.rerile. 

Pururea a.cest;ui neobosit lucrător cerebral i-au fost. 
sfătuitori., înţelepciunea, cum1.pănirea, amenitatea. 

.De aceia a putut fi combativ fără agresivitate; a pu­
tut fi. critic fără amărăciune, şi spic1Uitor neindiforont, 
pont:fiuJ munca altuia. 

Ca unul oe citea mult, aproape tot ce da tiparul ju­
ridic, ori de ,câteori găsia prilejul se referea, la celo 
ce citise, şi ]ăuda chiar atunci când era de altă părere, 
respectuos pentru toate opiniile; căci, nu cunoştea in-
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,i iJ , , ~i exclu'sivismul, nici. nu se 'nchidca in turn de 
fildaş , nic,i nJu' privea de sus. 

O dovadă, între toate. e frătrasca mftnă, pe care el, 
scriitorul consacrat, a întins'o mnărului dar valorosu­
lui nostru confrate rl-l Barasclî, pentru a ad'T1ota legea 
r.hiriilor clin 1927. 

Colaborarea n.ccasta nu poate trece nereliefată, căci 
e cel mai frumos om,1,giu pc ,care e:;qwrienta l'a ad'l1s 
tinordii meritorii, şi -nccst omagiu se rcsfr1ngc asupra 
p,cumpului mort, ca un Ţlrinos ele binemeritată rer~1 -
noştintă. ,' : 

Dar om'UJ? In scJmfoJc clar intensele clipo cfind' am 
nvut 11ri10.iul să-i skîni; mâna şi sa. schimb cn el. în 
l,rnadH, câteva cuvinte, am' simtit tot fluidul grneros 
cr. i sr scurgea din suflet. toal.ă. irn:Cliatia mintii Jui în 
contim.1ă frământare. 

Si azi. când nu mai este. mă simi; înd1 sh·1îl1titu{: rle 
căldu·ra cu care mă 'nvăluia' privirea lui h1â ndă. de da­
sul acela aşezat, cc pornia clin a.dânruri uncluioa.st>, 
limpezi, pe cari niu 1e întuneca _niciodată înnorăTik 
mâniei. 

Era, de altfel. consilierul Corneliu Bof.e7, 0 fire ele 
nod., un literat fin , •cc-1 fă'cca uneori su T1luf~AF:Că prf;lc 
l11rnea de vrăibi pe cnre era chemat s'o potolr>ască. 

In Rc◄easf.ă iposf.ază l'a văzut mai n1cs Galafnl. unrlc 
n lu.al' parte activă J.a. rniscarea lih:i1·a1·ă. Ol'Q'l.1.ni:,;aHi de o 
pleia.rlă de rlistinsi ma;;ristrati~ aflători pr r1fl 1111ri în Jo-

, • ! ' 1 -·1, ... ' 
ralitate. 

Un ridu de conieTinf:o puhlicc, la cn.rr. a particinnt. 
lri,sând Ia o ,parte Jaturn moi-Hlă a init.ial.ivci. avu drPpL 
rrzultat practic ridicarea unui monurne11t Jni Ti:ŢY1i11cs­

cu. şi editarea operiJor poet11lui B. Nrmtean11. Tn plus, 
rlefunctul dete publicHăt,ii un volum dr versuri înclii.­
nat lui Emi.nes-cu. 

fa.te. omul. Iată opera lui. 
l\.fa.o:isiiratul integ-ru, 1consilier11l care <'mitea înlofclpa­

uua năreri k1.dicioase. ce câ11t.ăreau în rlr,liherările 
InaHoi Cu1ti. poate slî. ra:mână în nmintirr: non.te să 
mai su'pravieiuio.sc:ă efemer în aproape anonimatul ck­
ciziunilor supremei insianlo. f,:;rriit.on1l însn şi-a asi­
gurat. nemurirea în slova no rnro n tinurit-o , în pa.gini 
co nu vor putea fi trecute rn veld1erea. 

Si osie în area-s!a o consolm·e. noîn!âlnHă în morlilr 
ohisnlU'ito, rle pr urma cărorn rn1 mai subsisfă, rle ,coJc 
mai mu1teori. rlecât, o vagă. si vrcmrlnică amintire. 

Cornelh1 · Botez a fost, astfel scutii, rlc îndoita monrte 
n acelora. rari mor odată truprşto, si încă odată nrin 
11itai·e. Găd uiitarca e moartea lucruriJ9r r.o trăiN,r. în 
inimi. 

El fost-a însă, şi mfli privile/;\'iat. ,le i'\()flriă Vn snnni­
viotui încă si în inima aceleia r.n1·e i n foRt, nrmch1ită 
ri0varăse, imbold. mâng-âiere. Cu 0:1 a sfahilit, în tim­
pul vi'et.ii P.niritualc înP.:emănări, mrnito sn rlert r1111:­
pJitd des,părtiri' cnradcml unei smulg-rri. ro sfa1or111-
crst,e d11Toroa şi reîntru~·hinează. 
Să nu mai r·ofloctezi <'Iar. Rtimn,tă si îmlu,rrnilă 

noamnă. as11pra fata1ei si mistrrioaRt?i înH\mi,lări c.are_ 
te-a viîdnvif. ,premafil1r. Ac,t?la ro ti-a Rtat a.even alăt,1m 
r. înră. şi va fi lângă d-ta. în rl-t,a. 

Noi îJ vom avrr1. deopotrivă în o•norilc lui. N111~11r1_o 
său va cont,inun. să fluture po huzc 'in rlr,;hofrrilc Jurll­
ciare. 

Iată întreaga mângâiere. 
Zadarnic ar fi ca inteligenta noastră si:î asalteze por­

ţile ce ne desparl de Marele Necunoscut, care vne_ pre­
lungeşte, ne umple şi ne străbate din toate P~rt1le, .. 

Zadarnic am încerca să ne răsvrătim sau' sa anali-

ză·m imuabilele legi ale peirei, căci ar .fi ca ratLunea 
noastră să .iudoce aceia ce nu pricepe. 
Să no obicinuim a considera moartea ca pc o forml!' 

rle viată. pc care n'o înf.eJegem încă. 
Să ne ohicinuim a o privi cu aceiaşi ocni ca pe naş­

tere. şi astfal fericit.a astt?nfare care o salută pe acea.­
sin. ne va însof.i de înrlată ,<rânrluJ, pentru a se aşeza 
r11 rl p0 freptele mormânt11.1Jui. 

'IT11 unul crP?:. r11 M?r.forEnck, că nu în cimit.ireJe 
nnnsfrc trrhnio i'iă nr, diută.m mortii, ci în spaţ, iu, în 
lumină, îu viată. ' 

Ou ac.0c1stă crerlintă, în numelt? Baroului de Ilfov. şi 
nl reviflt.ei „Curierul Jmiiciar". înârept spre sicriul 
srnmrml11i clisni:îruf„ nu omag-iul de pe 11rma, ci oma­
<ri11l sumcm. închinat unei vieţi în prefacere, spre Ju­
P1·n nminfp si bună piJrluire. 

<;;n-i fie ' fărânu 11şoară! 
I 

Di~c11rsHI rostit de d-na avocat ELA NEGRUTZI 

l?itristată adunare, 
R'an p.fins nrntru tofrlrauna ochii plini ·c1e înlelepciu-

111' ;:i lni f':ornP.liu Botez. 
Rnh imn0riul unei sinrPre Pmofii arh1r. din mirt.ea 

Consiliuhii Nafionnl al F. R si1 din Tlfldr1-1 baronlui fe­
mrnin. n-rinoRnl nostru <'le nef, ărm~1rit.ă arlmirat.ie, bo­
n·:ifoi nrrsonnlitnti n. nrrlnin cG s';:i dim. 

Rnffot rnf.uzinsf: si calrl. (;ornPliu RotP.:,; îsi fn<'.m;e 
o rPlio-ir.: rGli!?in arlev1îrnhii si ~1 rT1·t?nt.i:lfei PPnfT'll Gor­
nf"li11 'Rott?z rerrPtnreri Prhi!Mei Pl'fl sin!rnra calA care 
o 11rm 1'irra nentr11 afiarro rlrrnt.1-Hri. B1 ne-a 'dat. acle­
src1 miilocul ,le a rrvrni nin r1Hi:lririlP no,rntrt? şi A ne 
mmr nr. calpa 1mpi rlrepfăf.i PchifAhile si iul'lff:i. Mun­
r-ifor f:frn Rearnăn. Cornrli11 Rofez era 1111 iâlnrlHor cu o 
ronvin°·rrr formată si un Juplălor pentr111 idealurHe su­
flr.h1l11i sY!11 luminat. 

Ruflof Plc mari c11.11t.ă multumirea în r.0rcetRrea m·o­
hfomelor viefPi: nuterea int,11it.iei si cu1lh1ra bog-ată fl 

lui Cornrlin Botrz n11 rleRvl'iluit rra mai luminoaR:i 
calc a viGfri rle intelPchiaJ si inrist: 1wPzin rlrepfliff'i 
r,ornoliu Rof.ez. ne cât ele s11ip01•ior. pe at.fit rle rl'ren! . 
mng·ishrat int.eg-ru· şi prieten nerm'lf,11it.. a fost nrimul C'cll'G 

a stiut în ontuziasmnl concentiilor sale larg-i. să rlen. 
col mar înalt, exomplu <'ÎP. rchitatB. rlrschizâncT celora 
re-i supraviehiim no "· '1iHiţi de muncă rodnică şi cin-
sW1î. Ja bara drept.ăt,ei. 1 

Să. ne fie îmrăcluit să depunem pe mormânf1ul încă 
rleschis al omuh1i superior re ne părăseşte J)ent,ru ve­
ric. la.crimi de durere şi de adâncă recunoştinţă, 

Fie-i ţărna 11şoarăl 

Discursul rostit de c:U consJlier t. LEX. COSTIN 
lntristată asistentă, 

Sunt însărcinat să adruc, din partea Institutului So­
cial Român, îndureratul ultim salut şi omagiul rccm­
noştintei sale, colegului eminent şi iubit, - plecat din­
tre, noi, aşa de înainte de vreme, - Corneliu Botez. 

Membl'lu a] Socţ.jei juridice şi vicepreşedinte al I~­
stitufolui, încă ele 1a. înfiinţare, C. Botez s'a relevat, dm 
primul moment, ca un factor precwmpănitor în orga­
nizarea a,cestei asociatii ştiinţifice, căci mai ales în faza 
iniţială şi de pregătire a oricărei întreprinderi_ se. a~ 
preciază rolul individualităţilor înzestrate cu1 a:pţ1tu~m1 

constructive şi cu talentul, aşa de rar, al crea.tmne1. 
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Considerabila sa putere ele muncă, admirată de 
prieteni. sl;imată de lo(i acei cari l'au apropiat şi a­
prccială chiar dr arr~ cari l'au run0scut numai rlin ci-
1.H. l'au impus de muHă vreme pr terenul şfiintei şi 

practicei juriiclicc. iar foh1l său orclonat rlc a-şi desfi.1-
şurft calilăfiJc înăi".cufo ele muncilor culfmal. i-a11 rfal 
rmfinla să realizeze aiilt rle nu1111e1·oasc şi niriale 111-
rrări. în pulinul timp disponibil ne care î1 îndicl,1in 
ahi".orba.nlrle ocupaliuni profesionalr. 

F'i1·ea P.-O. cnlusiasiă pentru înftinfuirra irlrnlmilor re 
î1,i fă1.1risr îi insufla cnrrg-ia neresară r:i nr lilmrlî n­
resf.e m~1Hiplc ocunaf.iuni. să ia nm1r si isă fndî n11m0-
roa.c:r comnnidiri în 8ccfiri .Turirlidî a I. S R Or,;a1111l 
ele nuhlici!.11fr al Tnstilutului. .. ArrhiYa ne-nlru sliinin şi 
rdorn,a socială" P.r mânrlrcstr că năslrr::iză rnnirilm­
tiilc valoroa„se arbi.:;c rle C. Boir?.: cin orrrnia rlpsl1nt 0 ,·ilor 
nrivifonrr la reformn ronstihiiionRlri. la nrrin a nro<'r­
rforii civile. la org-anfaarea inrl dîforrflscă si lA rlifr1·ite 
alte pml1lrmc nr unificare lrg-islflfi,·ă. nrrr1m1 si 1si11-

rliilr i:;ale rPfe1·i1oare la m11He rl1r,.;li1mi rr nrror11pă 

l111mra iil'rirliră si isorio1oe-iră în timr}lll rlr fAtlî. Tn tnn­
tr M'C'l'<tc clomrnii ele manifec::farr sliintifidi nerc::onA­
lilafrn lni G. BotC'z se rlrsnrinc1e ni1lrrnir rrli„fi!llî . rr1-
n1rt.criziinclu-se nrin clal'i1atra rxnunrrii. prinh·'o rln­
rnmrnffdă şi va,.;fă C'rurlitiime. nrin1r'nn c::lil nlin rlr 
vintă si mAi ales' nrin arra rlrisăvi'i1•i:;ifi.î rnnsliin~iMifill" 
fl, om11lui rln ştiinfi'î. rfll'(' 11''1 se m11ltu1110c::fr Ri:Î flf11111P 
nărerile „H0T'a. fifră ::i 10 Sll'lllmP e'{ame1111h1i rritir c:i 
rv·onriilor RPlP jurlerăti ele valoare . 

Motorfa c::i, ele Jucru rlr a prrv,nffl nrohlrmil c:f11 r1;~11t 

într'o l1uminl{ nronke. şi ele a i:;rl,ifa cn prrrizinn° n1111r­
t.ele cisentia1e. Arfa is:t rle a-si form11la nlfrrrile lanirhl.f. 
si ru o promntihidinr uimitoa1·r îl ronsA<'ră ra PP unu1 
rlinfrr marsfrii literai~1rei iurictice•1·orniine. 

Multe clint.re tranitiile şi normrlP np h1crn A1P ~Pr­
i.iei juridice clin Institut, im fol'\t sfRhiH"' ,lin nrime1r 
srrlinte ne rari lC'-a nrczirlat,. ar11rn """'n '7 :-ini. C: Bo1rz. 
si ele sunt continuate nu rn1111r1i c:ynh ;nm11lc::11l i:;<>nti­
mentu]ui ce se leairă de nrimel0 înrPn1i\w·i. ritiit clr a­
nevoioaf;e. ale orir.ărP.i întreprinn1>1·i intr.>ledm-1lr rlAr 
si fiindcă ,c()IT'esnimrl într'un acord aH\t rlc 11ime1·it. M 

înisă.şi cerinţele de fandionare ale oricărC'i adiYitnti 
culturale. 

Cerrrt.ăto1· nrobosit nenfru 11flarefl aclevăruh1i. snflet 
curat şi luptător intcw11 nonfru înfă;ptufrea hinPlnL­
c::imbol al muncii neîncelitte până la s:icrificinl ultim"'­
lor forte pr r.are soarta ti le-a în_g'ărluit. - aceasta este 
imag'inea sub care îti vom năst.ra cu nirtalc Amintirea. 
scumpe şi neuitate maestru. - o amintire tot Atât rlr 
trainică ra şi exemplul ce prin operile tale l'ai lăsat, 
goneratiilor cari ne vor succede şi tot atât de duioasă 
ca şi sentimentele ce ai ştiut în decursul anilor ele cola­
borare, să le inspiri fiecăruia cllintre noi. 

Să-ti fie tărâna uşoară. 
I ' 

.Discursul rostit de d-l av. ANIBAL TEODORESCU 

Intristată adunare, 
MoarLea, mai grăbil:ă astăzi ca nici odată să-şi îndepli­

nească opera-i inexorabilă,a fulgerat din rând1.1rile 
noastre pe- acela care a fost pentru toti un bun pdeten 
şi pentTu: lumea juriştilor un jurist eminent, pe Cor­
neli'lll Botez. Dacă munca pe care el a depus-o în viaţă, 
în serviciul dreptului, îi va fi dat în schimb multe sa­
tisfacţiuni, apoi numai astăzii, din nefericire, când pri­
villni la imensitatea golUJlui, pe care plecarea sa cu mult 
prea prematură l'a pricinuit, aceia cari alcătuesc me-

diul î11 caro Corneliu BoLez trăia şi se manifesta, îşi 
chrn scama rlc toată măsU1ra persona1itătii sale, de va­
loarea pe carr ol a repreziintat-o. 

Plâns rlc întregul corp al magistraburii. ale cării 

lrrplr le-a urcnt cu paşi siguri, ele acea rna.gislrat:uru 
rlr al rătii tol. înaH. nrovidrntfa.l în aşezarea ţării noas­
lr0 el ana o ronsliiniă atât rlr clară. plRns rle clifel'i­
lrlr inisfilnfr stiintifir0. clin care furca pa.rle. el csfe 
nliins si dr Tnstituhil rle şliinle aclministrath-0 al lfo. 
rniin:ei. în ni1rnclc căruia am rinslea să vorbesc aslăzi. 
în nrraslă friisfă îrnnrehirflre. 

Pentru Tns!Hntul de stiinte aclministrativr. pierderea 
lni f'.ornriu 'Rofr7, PR{e r11 arlrvi'irat irenarahilă Memhrn 
r1·rrlinrios chiar 'dela înlemcicrea isa. şi urn Hmn nrezi­
n0nt. nl nneia clin sr,..finnilr salr>. hm111l si hlAn<lnl nos­
hn nriclrn Corneliu 'Rot<'z f1 flirlnc:: în l11lrri:îrilr inist.i111-
l111ui noRtrn arrlnis entn1:r,:Asm tinrl'Psr. îmhinaf r11 are­
ir>c::i morlc<::{ie. nr rnrc i lP r1mn<::frrim în innlr m11lti­
nlPle isnle mflnifcc::tări. aceiaşi' n11frte neobosită rle m11n­
rl'l. arrlas isnirit, rlr analiza rr-1 rararlrrizfl. W,cral r11 
c:::n0 în~11si. i11r]pr;ilnn11l llC'nadinifm· al vietei sale. llll 

nnntr c:n1111r rlrd\t rX C:nrnrli11 Rotrz f1 nv11t ::irra rar;i 
virfi1tr rlr a s0 m0nfinr la acrla,.; nivrl rirlirat si ahmri 
riinrl frîrN1 Rtiinti:î n11,1·;:î rfl si flhmci ciinrl. 8lâncl pc 
c::rfl1m„1l rlr 111ncric::l1•nt flfrrri c::tiinllî nnlirată. 

l\i:;H,zi. riinrl Cnrnr1in Botrz a nlrcat. la Jocul ele o­
rlihnfi VE'{'inirn. Tn,.,tihdnl rlr sfiinfe arlm'iniisfi·atirp_ 
rlfinrln-c::i c:oarnA rlr nirrdcrca imrnisă re înrC'arcă. nrh1-
rr nrr<1t <mnrrm si 11ios om:wi11 m0moriri c::nlc şi roa­
e-X ne> rrl rlr s11s i:;ă rleA. vn.dnvri isnlo. tovarăse arlevă­
rntii P,i rlr virda si rlr rn1mră inirlcchială. puterea ele 
a <::11norta lovitm•fl rP i-a fost scrisă. 

Să-i fir Hîl'finA 11rnflr~l 

* * * 
Membrii ,,C1.trieritl11,i Ji~cliciar" depunând o 1a­

crfu:nă fiad)inte pe mormântul lui Corneliu Botez. 
transmite îndureratei sale .soţii sincere oollidoleanţe. 

1 

CURTEA DE APE[ ORADEA-MARE 
Audienţn, de la 27 SeptPrnhrie 1927 

Preşedinţia d lui C GEORGESCU-VÂLCEA, consilier 
Banca r.entrală Svăbea,qrlt rliri Carei pr{r, avocatul Ioan Vard 

cu firma Gefaa Lowinr,Pr et. Pi117 prt'n avocatul 
Amil Troplnvifa 

Deciziune Comercială No. 67 

Competinta. Contract de vânzare de făină. Cla·uza 
prin care se recuinoaşte competinţa societăJţii particular( 
„Loyd" di11 Timişoara ele a judeca diferellldele dintre 
părţi. Jurisdicţ.iune inexistentă. Ordine publică. Art. 
iOi şi i37 din Constituţie. 

Dacă în 1·egimUJl principiilor fostei monarhii Austro­
Ungare a fost posibilă o concesiune a pitterii judecăto-
reşti unei societăJi particulare, cum este Societatea 
,,Loyd" rj,in Timişoara, în cadrul dispoziţ1,1inilor noastre 
constituţionale este inadmisibilă administb·area j1tsli­
ţiei de câtre o societate particulară minoritară, aseme­
nea jurisclicţiuni pm·ticufore fiind în cont lict cu ordi­
nea '[Yltblică internă a Statului român şi ca atare formal 
interzise ele pactul fundarnentar ca1·e, fie pentru jude­
carea afacerilor civile, fie pentru a celor penale, a în­
scr-is în el, între manifestaţiunile suveranităţii naţio­
nale şi pidterea judecăto1·ească tocmai pentru că ad~nis­
trarea justiţiei constitue o manifestarr:, specială a su­
veranităţii Statului. 
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ln asemenea conâiţi1Jni, numai instan/ele Juâec?J,­
toreşti ondinare sunt com.petinte a _judeca litigiile dintre 
cetăţenii tării potrivit dispoziţiitnilor constituţionale. 

rOurtoa, 

Asupra apelulu,i formulait de reclamrunita Baincă Svăbească 
S. A. d.in1 Car,eii în co1J1fr.a seutii,nţei Tribunial. Săiai S. H·a No. 
C. 4242 din 1926 p,riil1 car,e s'a admis excepti<a de .imco,mpetlntlI 

, a Triburoailului ce a ridicat :ti,rma pârâtă Oei~a Loewlng-er 5i 
f'iul .idm:i1â1111d oompctinţa s•ocietăt_ii p,artî,cutan·e .~Lo3~d" din 
Timişoara. competi,nta ce era fixată brin oontractul de yfinzare 
de făină intervelflllt între părrţi şi dd,n eare s'a l)Orni,t J1ittig;,u, de 
fată . 

Având în vedere că potrivit di!SIP. art. 180 al ultim ex•~epthme,a 
!ile incompetinţă urmând .a ifi lnaHî din oficiu î,n orice stadiin al 
pracesului, Omrtea pe haza a1rt 26 ,al. lT d.h1 legea aocelNăirei 

a pus din ofidu în discutiunea părtilor dacă în .:i,ctnala .alcătufre 
cr .nstitutiona.lă, imisdictinnea .acest@i soc\.etMi parti,c.ul,aa-e 

„Loy.cl" clin Timişoara poate fi recn11oscn1tă c,:i. ,o jnstan4ă de 
i11docata, pentr11 a se admite incid e11f11 l de ini::.ompetintă .a in­
~tanteloT iudecătoireşti ordinare, irn,ci.cle,nt pe ca,re l'a f.ormul,at 
pârâtul şi caire a fost admis de Tribu11?1l. ştiut •mil!ld că nime11i 
1111 poate fi sustr,a.s contra v,o.in1t,ei lui h1dic-;.:ătorilor săli fir0-5ti. 

Considerând că principiul de ordin co,nstitntion,al pns în art. 
101 din noua -constituţie română dim 1923 statorni.c,,..ste im­
perios, .. că ni.ci o iurisdicţiune nu se poate în.flinta decât numai 
în p11terea 11nei anumite legi", aclăoiriînd apoi că nid chiar 
prin lege 11111 se pm oreia comls:hmi şi Tribuinaile extrnordiin1aire 
i,n vederea judecărd unor anumite p.rocese fie de drept orivat 
fie de drept public, punând astfr,1 în evidentă 1>ri1nc,i1pi11l i'l1dis­
cutabil, că şi în cazul când pri!n J.ege s'ar pu,tea înfii111ta 
anumite comic;inni de judecată cum ar fi acele fiscaile a,grare, 
disdplin are. nici în .a.cest ciaz ele nu ar putea fi cre~ate în ve­
derea judecărei un()I]' anumite ca117,e. sau unor ,am1J111e perso,ane, 
ci a,ceste instante tr,,,huec;c să îmhraice caracft:rul de genernli­
taif.ie pentru toţi loou~trnrili ţărei. 
Că astfel pusă chestiunea dir. pua'\ICtnl de vedere al ordinei 

publicie staM!ite de un text a:l constituţiei noaisitre, u1rmează a 
ex,a mina ,clacă societatea P?.rticulară .,Loyd" din Timisoara, fi­
Lnţâind ca o i!llstanţă de judecată permamen,tă pe lângă Ha1a co· 
merei.ală clin acea localitate. po.,:te fi consider•a tă oa o j111r!s­
dioti11ne care să exercite judecarea tuturor proceselor <le drept 
patrimonial în 1acea singură. p'arte a tarei, îmbrăJCând astfel o 
portinne din suvemnitaitea St-a>tului Român, şi exe,rcitâ111d drep­
tnrile nnf'i adevărate iurisclictinJni căreia să se supună iustitia­
bHii. ia,r inJStanţele de judecată legalmente Olrgrcunizate în ace5,t 
srnp să le recunoască existenta lor leg-ală, oon&fintindu-le ca 
o iurisdi,cţitme cu întreaga plenitudine de iudooată, prin refnznl 
asistentei lor h1dicLare acelora oe ar av0a nevoe de judecată în 
rc·glementa:rea r,aportnrilor lor de drept privat, pe simplu mo­
tiv că î.n actul creator al oiblig-~tiunei ,s'a ,8.les pentru j,i1rlecarca 
:liferendelor această instantă particulară „Loyd". 

ConJSiclerând di societatea rrnrticuhră aşa numită .,loyd" de 
pe lâin,gă Hala Com ercială din Timişoarn a fost îrnfiintată pe 
timpul 1mpe.rl>ului Austro-Ungar prin sariptul R,·.1t•a1l ungar din 
13 Decembrie 1865, cu No. 93131 din 1865, ,aicea.stă sodetate în­
cepându-şi activitatea ti la 6 Mai 18t'i6 şi funcţionând î11i ba.za 
unor sta,tute alcătuite de mcmlbrii si comitetul ei ,diri@uitor în 
număr aproximativ treizeci persoane, fără nici o aliă dispozi­
tiune le,gală. E p,rea adevărat d. mai târziu prin legea No. IT 
din 1870 se vorlbeşte despre reînfiintarea .Jndecătoriilor excep-, 
(ionale ale hur,sei cl'in Budapesta şi a Ji,aleloir Comerdale din 
prov•i111cie căirora le recunoaşte exisknta provizo,ric, şi m,a1t a· 
poi prin legea No. LIX •din ,a,nul 1881 se rcgleme11tea<Z1ă or,g-<a­
uizarea lor, JStabilindu~se p,rin art. 94 atriiJutiunilc acestor in• 
stanţe judecătoreşti excepţionale, între c-a,re numai cu o bru­
nă!v,oiniţă inexplioabilă se interoalase şi aieeastă societate p,a,r­
Hculară „Loyd" din Timişoara, fără însă a figura cu acest nume 

rn nici una clin a,aeste legiuiri, care nu vo1beste decât ele ha­
lele comercfalc p,rovinciale, 

Considerând că de la alipirea provi.n1eiilor Ardelene la Ve­
chiul Re.11;at ~omân ,această sodetate particulară „Loyd" carr 
în treacăt fie zis şi-n s,porit activiiatea după statistica el î11-
~11tit chi1n;r, asa că de unde în anul 1917 şi 1918 indecase ?.7 s•a11 
'28 procese. în anul JIJZ6 a j11deca t 1153 procese, oontim1â11d11-.si 
a~tfel :ictivitatea şi personalitatea ei de adeJVăJrată jurisdîcţitm<' . 

nestin~·herită ele nimeni. şi sub re.Q;imul co111stitutio11al ::il Sta­
tulu,i Român , fiind ommaii ma•i târ,.iu anto.rizr.lă de ,a fun, ţio1m 
rlc către autoritatea Româ nă potrivit unui decis al Dircctoir:.1-
t11lui General din Cluj s11h J\Jo. 7071 di11 1 .M,a•r lie 1924, iar Tll'i­
bunaJ!nl TimiŞ-Oara prim sent;•nta sa Ne C. 4485 dtn 1925 o rc­
(.1111oaştc ca pcrso,a,n,ă morală. 

Având în wderc că clin aceste consideraţiuni arătate mai 
s1ts rezulta cu prisosinţă cum această societale parliculan-ă tn 
adrninistr.a,rea justiţiei azi pe teritoriul Român[ei, îşi trage o­
bârşia dintr'o dispozitiune a Rec:elui Unc:,air. drl:'P t ce era per­
mis într'o m'll'I: rcl~il cu prfo1cipii imperialiste. omagiu al slrn­
lucirei trecute, dar discutabilă in[r'o ţară democrată, asa c11111 
este Ţara Român,e,ască, sociefa!te ce a fost scicot<i;tă ,n.umni cJ re­
c1,11osc11tă mai târziu de parbmentul Wrii pri,11 legea II di11 
1870 purtâncl titulatura „despre rcînfiintarca j11rlccătoriilur ex­
ceptionale ,:le hursci ele niărf11ri" 11rmâncl deci a o consiclcr.1 
şi noi tot astfel ca jiulecatorie cxcl'ptională şi provizorie as:i 
precum legea însăşi, cmaq1atiune a ruterei )cginitoare ele atunci, 
a înteles a o considera. 

A'Vând î,11 vedc,re că .aceasta fiind existenţa societătei parli­
c11lare „Lovd" di111 Timişoara , desi,gnr co11ti111u,area a1ctivitMcl 
sale pe 1111 · teritoriu ,apartinând azi României, trebne să fie în 
r-oncordantă 1.:u legiuirile de ordine puhlidî a tăirE'i, a1stfel pre­
cum o edicteaz,ă IConstituţiune,:i di11 1am1l 1923 icare prin art. 137 
decide că din z.iua promulgărei ei sunt desfiinţate acel, dispo­
zitiunl din leRL decrete, regu!amc-nte. contm,rii celor însi :rise în 
prezenta constitutiune. 

Considerând că autorizatiunea de functi onare dată de Dircc„ 
triratul general al Justi.tiei dLn Clui aces'tei societMi parfcnl,a re 
,.Loyd" este complect nev,alidă, Diroctoratul ca repreze,nf rnt al 
Ministerului de Justi~ie în Ardeal neaivârid 11ici puterea de crea­
ti,une a unei instante judec ătoreşti ordinare, nocum de a da 
viată unei iurisdicţiooi excepţionale h1terzise de pactul rnstr,u 
fundamental, i,air cât priveşte c;entinta Tri1Junalnlui Tirn lşn:ira 
,are recunoaşte de persoană mnrală societatea „loyd" ea 11,11 
Poate .ave-a alt1:t valoare, decât aceia pentru care a fost rhtit şi 
aruume de a se considera societatea ca o personalitate I urididî, 
Lar ntci decum ,autorivaţiunea unei 9-devăirate iurisdicţiuni, ea 
o ema·nathme a snYeranitătei Statului Român. 

Acest drept de a înfiinţa instante de iudec,ată. excc11 ti,o,n.ilă 

nu ar fi Jost îngăduit nici chiar lc,giuirr.ruh1i ordin1ia,r d,: a~ e­
d'cta , art. 101 din constituţie intcrziicându-i în mod fc rmal a­
ceasta, · necum ,acest drept ar fi putut ,reveni unei direc tiuni dcl 
serviciu depende1nt rul ,u111ui Mi111ist1ew. Că .aices1ta ffind pri'lld· 
11iul domtnant al .Constitutiei noastre niici legea pentru p11nere,a 
în aplica.re a pr"ocedurei ch·ile t.lin ArdE'al anmne legea LIV' din 
,,nul 1912, care prin art: 24 de,5 i ~-ecu,noaşte competinta hal,,:lor 
de comert provinciale, nu poate fi considerată că p,r;11 tan,ge-nt:i 
ar fi dispus implicit şi asupra drept11 l11i la o existentă legal î a 
ace.stor inst:rntL speciale de pe lângă balele provhnciale de ce­
rc.ale şi 9rod11,cte, de oamece toate aceste legiuiri arătate: Le­
gr:a TI 1870. legea. LIX di,n 18Rl şi leg-ea LVI din 1912, vo>rblnd 
cc instantele speciale ale bursei ele măTfuri din capitală c111r, 
şi a Halelor comerda:le cl'in p:rovi11cie, nu contin lt!ici o dispozi­
ţiune în ce priiiveşte societatea particula.ră' .. Loycl" ldin Tumi­
ş1.•ar,a, unic exemplar de aicesr fel, a cărei fiinţare se datornste 
p; i>vii!eg-iului imperialismuh1i feuda 1 al rfostei Moniairhil, ueoo,n­
~::,crată de ,nid o lege a ci ulterioară. care să pomene:iscă ~nă­
,rn,r de so.::ietatea „Loyd" inistilmtiune care în ,afară de orice dis­
cuţiune este în comploctă di~ordantă cu pr'incipiile demoer.a­
ticc ale c,111stih1titmei noastre, care nu ,admite instanţe ex<'ep-
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ti,,nale pe11Lru i11decarea ,unor anum~:ie procese, cn atât mai Mult 
ar fi imdrnisibil c,a -o jurisdictiL1ne particulară să se î111braca cu 
o porţiune din suvonanil'atea naţională ,a C:,tatnlui :Român. 

Având în vedere că în ipotez,a în care chiar am admite c-
1.istenta log,ală di11 trccllt a societăţei „Loy,cl" î111fii11tată JJ rin­
tr'un sc.rint rogal al fostei Monarhii în scop11l ca ,.prin m1· J" :.}.1 

puteri101r să cxe.rcile o influentă bi.n-c.făcăto,aire nsnpr,a direct ;wci 
viefei comerciale şi economice pe care să Ie dcsvolte si s~· le 
înflorească" încă în couflictnl interprovincial al fo.g-ilor din 
Ardeal devenite azi prin vo1nta legiui torn lui ,nostrn le,gi române, 
si arele leg:uiri dominate ale vechinlu Reg,.at amhele deopotrivă 
aplkabil_e, acele p,rincipii înscris,, ;n lcJ?:iuirile prorvinci ilor ali­
pite cari snnt în conflict o: vrdinea pnhlidi internă ,a Statultti 
român, devin de ckept in,aplica.hi!e aceasta fiind si111g;l!ra ncsol­
l'irc 1admisă a conf1kt11lui î11tre leg;'i~laţiunilc .aceluiaş Stat. Că 
l! rmă!or acestei rogule. constitutinnea română înscriind într-: 
111a11lfestapJ!e suverailJJităţci noa,strc 11aţionafo şi puterea judecă _ 
torească, prin\:ipi11 ce îl gă,sim fig>t1rând încă în vechea noastră 
c,>'.1stit11tle si 1rcpcfat prin aceea di,n anul 1923 ca,re a disptts 
PrJn art. 101 o interdicţiune comoloctă pentru io1,fii11taa-ca de trl­
!,ima,le ex~eptionale c.rciate anume fie pentru judecarea afoce­
rilor civ:ile fie Pentru ,acele pc.11.ale, tocmai pe11~rndi :id111i11îstra­
r~a _iitstitiei însăşi constitue o manifestare spocinEi a suv<,rani­
!atc1 Statului, Judecătorii fiin,d învestit[ ou · o portinnc ddn ~­
cca st,:[ Plltcre diistinctă a snveranilătci n,ationale a ·~batIJ!rti 
Roman. 

Go!llsider511J d.i ,suverani!atca Sta t11lui Româ,n 1h11 s'a p11~11t 
întinde as:1r,ra Provkciilor Ardelene ,fără ca regulde cc int~­
rcseaz.ă si1,.'11rnnfr, şi ordinea JJnblică consider,atc ca atare Je !11-
ţes'. dispoziţiuni!<: pactului ,nostru .fo11da111en1Jal să fie ele t.!rept 
<:,tinsc Pe îr,trcgu! teritoriu •asupra dntia România î5i exorcltă 
2zi ~uveranitate3 ei. 

C? o apfkatiuue a a,cestor principii In~ilta Curte ele C.a,saţj.~ 
a, cl~sp:rs ca în ,~eea ce priveşte pedepsirea falsului de mo11,edă 
~ ~1 var•~1tă în teritoriile ,alipite, se vor aplica iin,fra.ctorilor dispo­
~ţiunile_ oodu!u,! penal român al Vechiului Regat, înlăturând 
~ 1~P?zi!iun;Je codului pen,al Ardelea.n fwră să existe în această 
v_n:7mta vrc-,o lege specială onre să extindă aceste dispoz:ltitmi 
şi m_ A-rd.:;::I._ elr ifiind considenate ex Unse de dr,ept a~upra înt,re­
~uJui t~n,r ni. al îăTei româneşti. conform normei-or g-oneralc 
~~a~onHnă lN:foria legtlor de slgLLr,c1ntă si ordine publică a un•,i 

Consid1,;râncl di cl,acă în regimul ir.inc.ipiilor fostei monarhii 
a fost POlli,bil o concesir1,11e :i puteirii j,udecătnreşti 1:1-ci societă~i 
particular.; ca ac<>Esta aşa numită „Lovcl", ,care şi ,atunci nu-.si 
exercita iurisdlc(ia ei decât nnma.i Cil o apF,oatirnnc cu totul 
restrânsă fa membrii componeuti ai societăţei, în cadrnl d.i~­
pnzitinnil•sr 111 i ~trt ,constitutfon:alo este inadmisi,bil:i adminis­
trarea im,titiei ,d~ către o -societate pmtiic.ulara 111i,noritară ce 
si-a orei.at o srnrsă imensă de venitml dii,n exploa,tarea justitie'i, 
P1~ând astkl într'o Inminâ Proa pnţin favOlflabilă St,ntnlui Ro­
man care du'J,'ri ccmcep,tiunea lor n'ar fi în stare a J)1mc la dis­
?ozitia cetlîtcnilc,1· ,ci orrg-,arnele judiciare, necesare pentru .accas~ă 
1n~1ltă menii c a distrib-uiroi iustiitei in litigiile lorr. 

Că' fiind le~a:I ş,i admisibil ~a pentru mmmite proaeisc părţile 
s-1:i fie !libere a~şi ,alege airbitrnl lor, care să le doa o judoc,1t:i 
rapid\! fo afară de formulele procedmei clasice, fonaţiunea de 
Judecă{,.;r acordată ,arbitrilor în acest ciaz încetând odiaită cn 
r~zolVJarea. oauze! peutm can·e aLt fost numi'pi. este imposibil <le 
admis pc,rmanc-ntiz:area unei iu-risdicţiuni p,airt!!Oulare, care ~ă 
exercite în mod legial alăturea de j11stiti1a ţărei această ii1111ie­
tiune· socială de ,administran·e 1a'. dreptăţii. 

Cuusi,J.:rând că in.stantele judecătoreşti nu pot abdiJCa de la 
dr,:pl11l lor d-, ii:decată, în favoarea unei ,at,airi juirisdicţiuni J)a-r­
ticu!arf', refuzând asistenta lor oliligatorie, oare air constitui 
aslicl o cltneg.arc ,de dreptate d1upă cum tot astfel nu ar putea 
rc~nnoaş~c nici instituţioa rabinatului practioată pe o scară în­
l;in~ă ;u litig'iil~ dintre evrei, ,fără -a nu leza principiile noastre 

constiwţionale deduse din art. 12 care prevede că nimeni nu 
poate fi sush,as judecătorilor ce-i dă legea. 
Că Tr:Lu11alul Săl,a,j s. IT admiţând incidentul ele incompe­

tentă a instantdor judecătoreşti in litigiu dintre părţile din pro­
ces aTtl,clc dcmilciliatc în Oarei, fiindcă prin contnactul Ioir de 
vânznc a 1111 e,i cantită.ti de făil1::l ,aQt stipul,at competinţa instan­
ţei ţ,: '. tL !J!:trc „Loyd" di·u Timişoara, a co_mis o vădită greşita 
interpretare a dispc,z,iţiu,nilor aşe7,ământ11lu1 111ostiru fnrndarnerulal 
şi ~a ut«:~ apell1l interioctat de red,amainta „Ba.nea Centrală 
Svăbească" din Carei fiind fondată în î111ittregi111e, mmează a Fi 
a,ko', în t·Jtul cn clieltucli ,apreciate la 3000 Ici, ordonândn-se 
Triln1nalnl11i învestit c,u judeca,rca acestei cauze ,a proceda la 
r~zolvir,' :t ci în fond. 

F< 1,irn aceste considerente reda,ctatc de d-l consilier Stefarz 
Pra11orgescu, Curtea admite :ipel11l fncut ele rnclamanta Ba.nea 
Cei, trală Svăbeasdl, etc. 

(s,) r:. Georgescu-Vâlcea, lonesca ·valente, Stefan C. Pra-
norgesr.u. 11 t • 

Orefi.er (ss) V. Oriiscu. 

TRIBUNA!)']UI; ~COV!lJRLill SECTIX IJ 
.Audienţa dela 1 Martie 1924 

Preşedintia d-lui ION NECULAU, jndA de şedintă 
So/ia şi Elena Andrea cu Jean Perlman ş. a. 

Sent. ci-vilă No. 68 

'A'ctiunc ·potrivit legii proprietarilor-. Aplicatinnea 
logii chiriilor din 6 Aprilie 1923. Proprietar-chiriaş sau 
tolerat. ·· "': ·~·~ !'l:f!?,~':'J~ 

Deşi art. ·1 şi 5 din legea asupra chiriilor ·din ·1923 âă 
drept proprieta1·ilor-chiriaşi sau toleraţi de rr intra în 
frnobilul lo1· închiriat, totuşi nu este aclmisibit si în spi­
ritul lr>r,ii m 11-n asemenea proprietar să obţină Pvawo­
carea a d,Ji chiriaşi clin două imobile clif erite pentru a­
( est rnotn căci ob{.inând evacuarea numai a 1.m1.tia d'in ' ' ~ ei situa/hmra sa de chiriaş sait toTerat încf'feaza. 

Când un proprietar devine tolerat ca rezuJltat al um.ti 
contract d f' parta.i voluntar conf ec{.ionat tocmai în sco-
7ml crcătrii acestPi sit?Aa/i1/.ni, spre a eluda legea excep­
tională, nu mai poate obţinr: evacuarra chiria,mlui să1t! 
1,f'ntru motivul tras din art. ·1 şi 6. 
· Chiria~ul cstP obTirrat la danne când prÎn conlractvl 
de 'lnchfrie'>J•e fiind ohligat a face imobilulni, orice rPpa­
m,ţiuJ:ni necesare n11 le-a făcut, smt făcli,nclu-le 1n proas­
te condiţiuni a vătămat imobilul; da1· dacă proprieta­
rul' a renunţat tacit la par:tul comisdri?.t e.xprPs stip1tlat. 
îr1 contract potrivit căruia putea din această culpă a 
chiriaşulni să-şi formeze 1tn motiv de evacuare, nu mai 
poll.tc ridica aceiasi c.hcstiunf' nici intitullind-o abuz de 
folosinţă. ' I I I I I /'I - rr ,=i ~ 

Noi Preşedintele, 

Asupra acţiunei intentate ,conform legoi proprietarilor de 
către Sofia şi Elena Andrea pri11 petiţ:a reig-. la Nr. 9569 di•n 
923 ieontnai lui Michel :Reifman, chiriaş, pc11tr,11 ca să se con­
state reziliat co11trect11I de închiriere vizat de ad-ţiai finan­
ciară de Covurtui sub Nr. 395 din 920 şi să fie obli,g:,1t să 

plătească suma de 160.000 lei cu titlu de daune pentn1că de. 
tine pc nedrept acest imo.bil, mai cerând de a fi cftati în pro­
ces: Debora Bimlber,g şi Marcu Birnberg, proprietarii ~moibi­
lnlui ocnp,at ode către reclamame în str. G-r,al Iforthelot şi Su­
Jim Dvoirin şi Jean Perlman, chiriaşii ,a,ctuali ,ai: imobilului re, 
clamantelor din str. Victor Macri Nr. 7, aictitme modirricat:i prin 
petirţiune.a reg. Ia Nr. l 40ol · din 23 Irnnie 1<n3, prin care in­
troduce în 001.1w. ca pârât principal pe Jean Perlman, care 
ocupă imobilul din str. Victo-r Ma.teri Nr. 7, cerând expulz.aren 
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lui şi obti.garca lui şi a lui JVHchel Rcif111a11 Ia plata sumei 
de 100.000 !oi da11,11c 111a.ioratc în in~tantă la s11111a de 135.000 

Ici şi modificam pri111 jurnalul Nr 8074 din 19 Septembrie 1923i 

când rccla111a11tclc au renunţai la pârâtii DclJora Birnbc-rg şi 
Marcu Birnberg. 

A,yân,d în vedee că obiectul şi mijloacele acţinnei snnt _ ur­
mătoarele: 

lm()lbi!ul din slr. Vii,ctor M,acri No. 7 a fost închin·iat de oo­
prop.rietarelc surori Sofia şi Elena A11drna, prin contractul 
vizat ,de ad-ţia ,Hnanciară Covurlui sub No. 395 <lin 19 Aprilie 
1920 lwi M. Reid'man pe timp ele 3 ani dela ?3 A1>rilie s. v. 
920-23 AprJ!e st v. 1923 cu chirie anuală de 4200 lei; Sofia ~i 
Elena Andrea locuiau ca chiriaşe în Galaţi str. Genei al Bert­
helot 62 întrnn 1imobil, proprietatea Dehorei şi M,arcu Birnbcrg 
şi pe lângă imobilul î,nchiriat lui Michtl Refinam, surorile An-­
drca mai posedă alături str. Victor Macri tNo. 5 un alt imobll 
înohiriat de prefectura jud. CoV1:rlui, p,:ntru instalniea parche­
tului şi Ca1binetelor <le Instrucţie; bazându-se pe disp art. 1 şi 

5 diin legea chiriilor din l'i Aprilie 1925, surorile Andrea au 
i11tcintat acţiune în evacuare contra bi M.idtel Re.ilfman, - în­
tn111 alt proces, at1 intentat acţiune îu evacuare şi contra Pre­
fecturci jud. Covurlui pentru imobilul din str. Victor Macri Nir. 5 
care proces s'a terminat în favoan1a snrorilor Andrea care s'au 
mutat îu imobilul din str. Victor Miacri No . 5, pârâtul M. Reil-
111an a ăcut şi el la rândul său 11.n alt proces pe,nt111 ca să intre 
în imobilul său din str. Vktor Macri No. 13 ooupat de Je:111 
Perlmanl! şi Sulim Dvoirin, şi în contradictor şi cu surorile 
A111drea, care nu au focut uid :J obiecti,une aiu i!'>bubit (:a să eva­
cueze pe Jean Pcrlman şi Sulim Dvoirin oferin,du-lc în schimb 
loc,mi.nţa dlin str. V·i1ctor Maori No. 7, din oore 1mOlbil s'a şl 

mntat Jean Perlm1am; se cere de către reclamantele S0,fi,a şi 
Elena Airndrca ,oa să fie evacuat Jean ,Perma,n de oarece în 
urma împăr!elci ce a avut loc :ntr,:- surori, imoibilul din str. 
Victor Macri No. 7 ia reven.it 1:1::nei Andrea, care este tolerată 
ele sona sa Sofia şi cere a intra în imobilul sătt în ibaza art. 1 
si 5 din legea asupra chir-iilor din 6 Aprilie 1923; apoi mai cere 
rezilierea şi pentru motivul că Mi.chel ReLfman a făcnt daune 
prin ,a,bt1z de folosinţă la imobil în sumă de 135.000 Ici ; că 

din această cauză a operat pactul C')misoriu expres prev~ut 
în contractul de înch,i:riere, care a atras rezilierea de drept a 
001ntr,actului de îrnohi.rierc şi deci nic..i Pcrlman care e,te conti­
nrnatorul lu1 Rci,fm1a,n nu mai are dreptul do a se !folosi de imo­
bil, cerând şi daiune pe oare în şedinţă Ie dlixea0ă la 135 OOO 
lei conform 011 expertiza fikntă; 

Asupr,a. primului motiv -al acţi:mel făDute de :Elena Andrea 
cu aprobarea surorei sale Sofia Andrea prin care cere rfvacna • 
rea lui Jean Perlman din imobilul din ~tr. Victor Macri No. 7 
pc baza art. 1 şii 5 din legea chiriilor din Aprilie 1923 întrucât 
ca este tolerată la sora sa Sofia Andrea şi este proprietara i, 
mobilului sus zis în baza actului de part~ iautcntilficat de tri­
btmal suib No. 35,27 din 23 Au,gust 1923 intenveniit îintre :E1ena 
ş i Srnfli,a Allldirea. 

A'Vâlll,d ~n vedere că :Elena şi Sofia Andrea aveau două! imo­
bile în' GaLaiti strada V:ctor Macri l::i No. 5 şi altul la Nio. 7; 
oă la Nio. 5 imobilul era închiriat r-rctecturei j,nd. Covurlui pen­
tru , Parcliet şd Cabinetele de instrucţiune, iar la No. 7, imobilul 
era închiriat lui Miohel Reifo-1,ar., iar reclamantele Iocuiiau cu 
chirie în str. Gener.al Berthelot Nio. 62; că su,rorile Andreia au 
voit să beneficieze de dispoziţiunile art. 1 şi 5 <lin legea as!t· 
Pra chiriilor, ca.re <lăi drept proprietarilor chiriaşi sau tolerat\ 
<le a iutra în imobilnl lor închiriat, şi pC'lntru acea.st:! au wten, 
tat ,aotiune separată îu evac,Utairc atât ,contra p,refocturei ju,d. 
iC01Vur!ni ,cât şi contra lui Michel Reifma.n, p11n1âin,diu- le la dis­
poziţie propria 1011 locuinţă în strada Genell"a! Berthel,ot; Că 

au câştigat procesul în evacuarea Pre1ectuu·ei jud. Covurlrni şi 

,astfel că s'au mutat în imobilul din str. Victor M.1cri No. 5. 
însă în ace1aş timp au condus wai departe şi acţiunea în eva, 

__,_;;~.;......,a;;=====---

0 11arca ccluilalat chiriaş Michcl Rcif•;ian; aceasta era ci i,nsuşi 
proprietarul i111nhilului din slr Victor Mrncri No. 13 şi a fic:1! 
k1 rf111d11l său acti1111c i11dcpcmle11tri pc11tru cvaouarea chi,ni,aşilor 

sfii .Tca,11 Perlman şi Sulilll nvoiri11, care aictinue s'•a câştil;at 
<le Michcl Rcifman, 11111tând11-sc în locul săn din str. Victor 
Maori No 7, Jean Pcslman a cărei rvaol!arc s'a cerut de că­
tre rcdam::rnk prin pctitin 111C1diif.icatoare ,ele aotinrnc fnreir. !,a 
No. 140G1 di11, 92:l; c::i posterior acestei modificări <le ac\i11ne 
i11lcrvii11c între roclamantc ~,ct11l de J>artai mai SlllS arătat 111 

baza căruia :Elena Andrea pri111cştc imohi111l clin str. Victm Ma­
cri No. 7, iar Sofia Andrea imobilul cli,n aceiaşi stirada. No. 5; 
că deci evacuarea se cerc în 111limelc condu7inni de către F.­
lcna Andrea contra lui .Tc:m Pcrl111,a 11 î11 b;iza art 1 ş1 6 ,clin lc­
_gca chiriilor. 

Considerând că :Eleina Andre.i a mai IIZ;!t de dispoziţi1111ile 

art. 1 şi 5 în calitate de propriei.a ră ctt sor::i s1 Sofi:l Andrt•a, 
scotâ11d Profectnrn clirn casele dela No. 5, str. Victor Macri, în 
care s'au 11111t1at împreună si după cc s'au văz,ut în acel dtJ11obil, 
surmilc Arndrca s'au aranjat între elo în asa fel, î1ncât T:Jcna 
A111clrca să-si -creieze situatia ele tolerată f5icâncl actul ele partaj 
mai sus arătat prin oorc imohilut de la No 5 devit1e proprie­
tatea So,fici Andrea. ia·r :Elena Andrea a irnohi)uliti dela No. 7; 
că în nrm,a, accst1ii partaj f.Jcna t...nclrca sustinc că este' tole­
rata cu Iocninra la sora sa Sofia. 

Considcrâ11d c5 :Elena, An1drcia dup::i cc a putut intra la imo­
lJ,ilul dela No. 5, unde era coproprictară. fo.cc 1m ,act de partaj 
voluntar cu Sora sa Sofia încât s:il rezulte pcntr11 ea situaţia 
de tolera tă; că a,ccastă sitrnatio şi-a, erei a t-o pentru cauză şi în 
acest caz ca 11111 rna:i poate J,cncficia de aTt. ~I al. IT, d111 le~ca 
ch,i,ri,ilor ,dilll Aprilie 1922, care ncrmitc propirieta,rnl,ui chirins 
sau tolerat şi ,care şi-a, vân(l11t n~ imobil pentru eşfrc din 
inclivizinnc să J)oată cerc evacua.rea chiriaşnhlli; că legea a• 
cc,asta cât şi cca ,dti•n anul 1923, pcnlrn a permite pr,opriet.a-rllor 
să intre în casele lor de locnintă a dispus c5 ei pot. sub certe 
conditiuni, să evacueze pc cliiri:1şi: Că :Ekna Andrc-a a dove­
dit odată posi-bilitatc::. de a intra într·o cas5 de lomit rnnde era 
propr:ictaifă: că odaW. ce s'a v1iz;1t în a<;oastă casă nu s'a mul­
ţumit, ci nesilită de nimeni împreună cu sora sa Sofia ia,u farcnt 
partajnl voluntar mai sus arătai, pentru oa să-şi creeze o si­
tuaţi,unc rfa.vornbilă. di un ,asemenea pn,ce<leu nu este de hun:î 
credun1t~ şi oonurazn,cc scopul şi i1.tcntiilc le1gi11itol'ulud î111 materie 
de looLtitn,ţă; că în situavi•a ele fopt :Ele-na, Aindirea ar putea s11~­

ţ.inc Jimba,inl ,cliin aiatilme si să ceară cVJnc.uarea lui Perlma.n a­
tunci cfund desi a câştigat prima acţiune. posterior ea ar fi 
devenit tolerată, în urma unui partaj iudecătoresc, provocat 
pri11tr'o a,ctiune de cşire din indlviziunc de către Sofo1 And,rcia 
şi la c:irc :Elena Ancl-reia 1111 s'ar pute-a oprnne. 
Că primul capăt de cerere al acţiunei nefiind fondat nrmearză 

a se respinge. 

Asuprai aicclui ,de al doiloa motiv ,al actiunei, cerându-se cva­
cu,area !ni Jean1 Perimau pe motivul că fostul chi,riaş Mic.hei 
Ro11!man a albuzat de folosinţa lmobilntui, că prin urma.re ,a 
călcat una din ob1'Lgaitii1e sale dl_) chiriaş, oă [n fal'za pactului 
co-misoriu expres prevăzut în contria,etul dintre păirţi oontnac­
tnl trnhnia a fi considerat ca re21lliat de drept, că prin urmare, 
JVl.ichel Reifman 1111 .a puh1t pune la dispoz,ija lui Jeam Perlman 
imobilnl din str. Victor Ma.cr1 No. 7, c5 tot în ahnzul de fol0-
si11ţ5 trebnie ,a fi obligat Michel Reifman să plătească dau1•,~ 
î,n sumă de 135.000 lei ş:i în orice caz din canz,ă că Micli· ! 

RcLfirrian a evacuat ,doi chiri.~şi ai săi, pe Joon Perlm<tlTI şi Su­
Jim Dvoirin, urmează că Jea.n Perl man nu s',a putut· muba de­
cât (intr'o jumătato din' imobilul în Jitigi11, si pentru că Sulim 
Dvokin nu s'a putut muta şi el urmete.ză ca jumătate di111 cas:i 
să-i lase la dnspoz,iţ.ia :Elenei Andrea. 

Considerând că din rapoartele de expertiză făcil!te de ingi­
nerul C. Ionescu şi aflate la doc;aml No 1603 din 922; într'o 
anchetă in futurum şi altul în dos. procec;ulu! de inată se con-
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stată că prin folos iitila imobilului făcută de Michel Reifman şi 

prin niste rcparatiuni făcute pe dânsul î11 coudlţiunl vătămă­

toare s'au cauza t pagube la imobil în valoiaJre de 135.000 lei ; 
că în C0111tract11l de închiriere intervenit între s,urorile An<lreia 
şi Miohel R,eifmia~1 se prevede la puuctul 8 di orice repairatiuni 
ce v,or .fi necesare se vor ia,ce de către chiriaşi şi Ia punctul 9 
se a,rata că neîndeplinirea -Oricăror clin co:ndithmile stipulate Yn 
contract ,aduc pentru chiriaş rezrnerea de plin drept a con­
tractultri fărai cerere în judecat'.\ sau punere în întârziere; că 

din raportul de expertiză făcnt j;n ziu,a <le 26 Iu,nie 1923. se con­

stată că Michcl Rei~man a cauz.at stricăici'llnri la imobil prin 
folosinta sa; că ,apoi a făcut nişte rcpa rn,ti11a1i în proaste con­

ditiuni oare au vătămat imobilul de unde rezultă ~.tr1kăciuni pen­
tru a căror reparare treb11fo suma <le 160.000 lei; că făcârldu­

se! o nouă expertiză în ziua de 26 Noert'brăe 1923, s'a constiatat 
că s'a ,făcut oairecar reparaţiuni în sumă de 2~.000 Iei, deci 
daunele oare aiu mrui, rămas stPnc de 135.000 lei: ,căi diept con­
cluziuni rapoartele de expertiză constată că pricina cle.girad:î­
nilor este reaua înbre(li,nere a imohih1Ju; şi ,ahuzul ele foloslnfi 
din pairtea churiaş,ului ; ică, din pirocesul 'VICIThal încheiat de d-l 
illlde al ocol,ului II Galaţi cu ocaziunea unei cerrce tări locale, 
în ziu,a de 9 Iulie 1923, se consta tă că Jean Pcrlnmn ia primi.! 
imobilul în s[,area ;rea îrt care l'a E1sat veohinl chMaş; 
Că deci drun acest punct de vedere cerc.rea de daune este în­

temehată şi urmewăi a fi obligat Michel ,Relfman să plătea1,că 
suma de 135.000 lei. 

Având ,în vedere că în ce priveşte rezilierea de plin drept 
al contractului de închiriere vizat de Adminmha(ia financiarii 
Covmlwi No. 325 din 19 Ang,ust 1920, prin abuzul de folosinţă 

în bazia paictulru1i: ,comiscril!l expres, rezultă'. din susţinerile con­
cordante ale păirţilor c,ă 1ahrnci când Micitei Rehfma,n a cer11t 
evacuarea lui Jean Perlman şi Snlim Dv,oirilll din imobilul să•11 

din str. V:iictor Macr4 No 13 oferi11cl11-le î111 schimb l'ocuinta !>3 

din1 1a•ceiaşi stradă Nr(). 7, au fost citate în i!Jlstaniă şi Elena ş i 

Sofia Andreia; că ele nu au făcut nici o obiectiiunc Ia aces t 
schimb şi ,all! primit pe noili chiriaş i, că dacă ar iii în,ţeles re­
clamamtele să se prevaleze de efectele pactul,ui co111i'iori~1 ex­
pres s'ar ifi opus ,atuncea la schimbul de loornin,tn, căici ,dacă 

ar lfi socotit ca f.ili111d reziliat contractul ele încltiriere cu Michel 
Reilfma11 wr lfi susţinut că acest contract ia în,cetat de a exli.st.1 
si fmobih1I clin din str. V. Macri N!o. 7 nu mai poate fi' pus la 
dispoziţia ohiiiriaşilor lui Mlkhel Reifman; că priJn urmare E­
lena şl Sof.ia Andrea au rnnunţat nu 1rnmai la paietul comisoriu 
expres dar şi 1a cererea de reziliere pentru abuzul de folo­
sintă a imobilului, că deci ,cererea de rez.ilăNc ce se cliscut:.î 
,13tăzi nefiind fondată 1umează .a se respinge atât · fată de Mi­
chel ReiJfman cât şi faţă de Jean Perimau. 

Având în vedere că cererea Hicută de Elen,a Andrea de a se 
muta ea în jumătate din imobilul clin str. V,ictor Miacri No. 7 

de ,oaire,ce M'. Reufman trebuie să pună la dispozitia lui Jean 
Pcrlman şi Sulim Dvoiri;n acest ,imobil şi rde oarece oo s'a 
mubat acolo ,decât Jeain Perlman,· el nu poate oaupa ,decât ju .. 
mătate d{} 1imobil trebuie să fie oaup:1tă de proprietară. 

iConsiderâJnd că dbligatia lLti M. Reifman de a pune La, dis­
pozi,tia chiriaşilor sM Perimau şi Sulim Dvoini,m imobilul ce-l 
ocupa este ,o obli,g)a,ţie indivizibilă; că în urma sahimhului de 
loo11lntă controJCbul de închiriere pentru imobilul di11 strada 
Victor Macri No. 7 trebuii[! să fie considerat ca i!ii1i111d în fiÎlll'(.1 

î1t~re Eletta Andrea pe de o parte şi Jean Pcrlman cu Sulim 
Dvoirim pe de altă parte, ca unLFiaşii în mod JncbiviZJilbil pem­
tru tot. 

Că: drepllnrilo chiria,şilor nu se pot clevide îu1 specie, şi deai 
f.iecaire trebuie să: .fie 10011s·i1d'erat ,ca ,având drept.ul ,de folosinţă 

,a întregului i1110:bli1!, urmând ,ca cei doi chiriaşi să se înţeleagă 
,între dânşii îni cc priveşte folosill'ta imobilu1ud aşa cum Îţ ~1or 
~oricilia mteresele lor. 
Că pri11 urunaire cererea Elenm Andrea nefiind fundată din a­

ces~ punct de vedere urmează a se respi1nge. 

Văzâind că actillllea intentată de Elena ş,i Sonia Andrea ur. 
mează a se admite în parie. 
Vă:zâ11d şi cererea de cheltueli ,de judecată. pe oa:re în apre­

cierea noastră le ,fixărr: la suma de 1000 Ief., 
Pc11trn aceste motive, Trib. admite în partea atjliunea, etc. 

(ss) /. Neculau. 

CURTEA DI! '.API!~ OACATI, seCTIA: li 
A udienta dela 3 Februarie W25 

Preş identi a de d-1 ION PARVULE~CU, consilier 
Decizia civilă No, 24: *) 

Curtea, 

Având în ,vedere apelurile <leclar,ate conexe şi f~uîe pe 
de o pa,r[e de Michel Reifman, c,um ,şi :Elena .Am:l;reia, contra 
scn ti11lci civile Nr. 68 din l M,a.rtic 1924, ia TrlbunaluluU Oo­
v11rlni s. T,T pri41 oare admiţâncltt-se 1a1c,tiu11eia i111tentată ele Sofia 
ş i Elena Andreia, se obli,gă apeJanitul Mic.hei Reiifman să plă­
tească recla,111a11telor suma de 135.000 lei cu titlu de daune, 
rezultând diJn stricăic1uni iaanw.tel a imobilul dln strada Vic­
tor Mucri Nr. 7 clin Galati , proprietatea numitelor reclamante, 
i111 obil cc ,a fost ocupat ou chfric .:le apclamtul iR1eLfmtan1 şi 
se respinge cererea de reziliere a contracbului de inohLriere 
privitor pe acest nmobil, vizat de ad-ţia financiară Covurlui, 
snh Nr. 395 din 19 Aprilie 1920 şi 1>rcJur11,g,it până în prezent 
c11 111 şi cererea de a se cVctcua intimah1l J00111 Perimau din 
i111nhil , pc oare ,acesta îl ,deţine astăzi în calitate de ohi.ias. 

A vând în >Vedere cererile, conclnzi!le orale si ocrlse puse de 
părţi si actele din dosar, faptele cari au dat naştere proce'lU· 
lui , sunt cele mmătoare: 

Tnlrc apelanta Elena N An<lrc,a, sora sa Sofia Audrek1 pe 
ele o par te şi apelantul Michcl ReiJfman pc de altă poarte, a 
ll1(er1cni t un contract de închiriere a imobilului din &1-ati, 
,trada Victor Macri Nr. 7, proprietatea celor d:intâi, pe terme,n 
d, trei ani ou începere clel ai 23 Aprilie st. v. 1920 şi cu chiria 
anw,rn de 4.200 lei prevăzută în1 contr,act.~n realitate, chiria 
era <le 20.000 lei amtal, -- cu d·ilfcritc d auze ,e,aire const.iată 
oh!igaţiunile cc şi Ic luâ chiriaşul, contract S!ll!b semna.bură 
prilv ală, clJar ou dirttă certă , vizat de Ad-tia fi111anciară Co­
vurrlni Ia Nr. 3'95 din 19 Aprilie 1920 în interval, Michcl Reif-
111 a11 devine proprietar-ul imobilului di1n aceiaşi stradă Vâctor 
M,a,cri Nr. 13 şi srnb auspiciile disp. art. l par 5 din lcge,a 
chiriilor dirr 6 Aprilie 192::l. c-a,re îi dcdea,u dreptul să se 1111Ute 
în imohilnl său, oferind chiriaşilor pe acel ocupat de el , pentru 
săv ârşirea acestei operaţiuni. chcmti î11 judecată pe de o parte 
pc Jean Perlman şi Sulim Dvoirin. chi·riaşii imobilului cump~­
rat, iar pe de ,altă parte Elena şi Sophia An1drei.a ]).roprietarefa 
imobil,ului ,cc-I ocupa ou ,chirie spre .a 1fi fată Ia iudec;a,tă şl 
hotărârea ,cc se 'Va dâ să le f,ie şi cl-Io,r opn:za!Jilă . 

Cererea lui Mli,chel Reifman s'a · iudccat de tru1:J.un2lul Go­
VL~rllli s. I care p;in sentint,:i din 11 Mai 19l5 s'a admis şi astfel 
acesta a trecut 111 imohilul său rn stnaida Vktor M-acri N;r._ 13. 
iar Jean Perlman a ocupat imobilul deUnut de Reifma,n, din 
aceiaşi stradă Ia Nr. 17. coproprietatea d-relor Anc1rea că,11uia 
Tribnnialul tot prin aceiaşi scntintă, întrucât nu şi-a formukit 
înscris pretentillll1ile, le rezerv:î dreptul a şi le valorifkâ pe 
calc de actiune pru1cipală. 

Nu se cttnosc care anume a:u fost întâmpinrurile ce ,ar fi 
formulat ,apelantele-reclamante Elena şi Sofia AncI,rea, idar dc­
d11sc din [,111J])rejrnrfuile faptelor ele mai târzJ.u, n1u ar putea 
fi altele, decât aicelea ,ce formează obiectul aictiuneii introduse 

•) Decizia Curţii conifirmând în totul seinti1111ta Tribuual.ului, 
ce publicăm mai sus, nu d....am mai reZ1Umat spe~a, fond iden• 
tică cu aoeea a Tribiun,alului. (N. :R.). 
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la zece zile dupăi pronunţarea sentinţei de mai sus, aictiune 
prin ca,re numitele cer să se c,o,nstate că, contractul vizat la 
Ad-ţia firnunciară Covnrlul sub Nr. 395 cli,n 920 este exp1rat 
şi rnr se mai poate pre~urugi şi în fine, 'Să ma:i Jfie oib!i1gat pâ­
rîtul Mlichel Re&fman a plăt: suih titlu de da1Lme suma de lei, 
16.000 pentru faptul că pe nedrept deţine imobilul, iar moti­
vele pe ieare îşi sprijină a:ctiunea erau că, numitele locui<nd 
cu oh~rie în sbraida Gene,ral Berthelot Nr. 62,, în haz.a art. 1 
par. 5 din legea chJriilor dim 1923, oferea Lui Reiifman sc:him­
buri de locuinţă motiv care adăogâ la obiectul actinnei, schim­
bul de loouiTI!te. 

Acestea ar ifi pubut fi 01biec,tiLmile reclamamte!,or, în a,cţ,lun ea 

sohirn'bului de !001Lintă intentam de R.eifman lui Pe<rlman şi 
Dvohrhn, căci dacă ar ma,i fi ,avnt şi altele, le formula prin ac­
titmea din 21 Mali 1923, vorbită mai sus, procedeul demască 
seriozitatea preten,t;iunilor reclamantelor, totuşi de nu se măr­
ginesc a,ci şi la 23 J.unie· 1923, îşi modifică primru ooţiune şi ue 
astă dată t,i[le oa pârît prhncipal s<;i pe Jean Perlman, domi­
ciliat ff,n sbradia Vicbor Macri Nr. 7 Şi cere ca eviaio1tarea să se 
pron-untc şi în. contra mlmirulwi, pe haz.ai ,art. 1 para,g'r. 5 şi 
urm. di1i legea ohirLilor din 1923, întrucât reclama,nta Elena 
Andrea rămânând ifăiră lo.aui,nţă în urma unui pa<rtaj voltmtar, 
cu sorn sa Sophie Andrea care primind .folosinila imobilului 
duru acea'Stă stradă Nr. 5, a fost închiriat prefectU1"ei <le j,udeţ, 

numita .Elen,a AndJrea primeşte pe aceia a imo!J,i1ului dela Nr. 
7, unde urmeiaz.ă ă se muta, deoarece a rămas făJră, 1ooUJi,u,ţă, 
fn1br'u11 cuvânt tindea indirect 1a ev,w1tarea lui PerLman, şi _în 
fine, priiln pt11111Cbul 4l al acţi1.mei, mai cere rezilierea contractu­
lui şi, pentru motivele că · nu s'au făcut repara,ţiq.miJe locative 
şi a deterlÎlorat imobălu1, cauzâm:l:11-i pagube pentru oaire cere 
suma de 100.000 lei. 

J1111aiintea primei dru;tan.te, rncliamantele îşi mellJt,in aiq~i,1mile 
aşa precum iau fost formulate, cu singura modiJficare că recla­
mantele Arnclreia .renunţă la pâr,îtele Dehora ,şi Ma<rcii Birl1!beir,g, 
în apel, Blena Andreia remuntă la primul motiv al ac(li,unei, 
wcel de evaouarea !,ui Jean Perlmian c1Ln 1molbilttl din str,ada 
Victor Ma:cri N:r. 7, pe baza art. 1 par, 5 din legea chiriilor 
d:in Aprilie 1'9•23, că este tolerată la sora sia Sophi.! Anidreia, 
ea !fiind pr,or,ietanai acelui imobil dela Nr, 7, în urma partaju­
lui vo1umtar aiutentilîicat de triJb. Covm·lui sub Nr. 3527 din 
23 Âthgust 1923; menţi<11ând numad cel de al do-i1ea o[Jiect al 
aoţuu1nei, evaiau,airea hbi Jean Perlman, pe motÎlv iqă fostnl chi­
riaş· Mjicllel R.ehfllll!l111, a abiu,zat de foJ.osinta dmobi1ului, a căloat 
obH.ga1iile sade . de chiriaş şi neconformându-se ob1iga(i[tni,lrnr 
contractuale în haJZia pactului .comisar expres cLin contract, el 
reziliurudu-se de drept, R.eifmau nu a a! putut pu,ne la dispo­
Zii4ia 1ui .Perimam. }mobilnl Jin strada V:icto,r Maieri N<r. 7, şi 

că tot penbru ,aibuzul de lfolosintă R.ei1mian cauzându-i daune, 
urmează a-i plăti suma de 160.000 lei. 

Astfel restrâns olbiectul ac-ţiunei; urmea:ză a fi cercetat din­
tr',un indoit PLbI1Ct de vedere î.n prim Io,c d,aci'i! Jea11i Perlman 
se mai poate rfolosi de imobil, a.cJi,că daică contractul îşi mni 
are ifiintă şi apo,i ,dadi Mic!1el R.eHman este ţinut la plaba dau­
nelor cauiiate şi î1n ce proporţie. 

fo ce priveşte prima chestiune, ce formeazăi 41'11 prim cap de 
cerere a 1a1ctiunei iln_trodnsă şi pentru -care prJ.n acţiunea mo­
diiifiiicatoare din 2,3 Iunie 1923, tine ca pârît principal pc Jea!I 
Perlman, 1întrncât el este acela ce ocupă altualmente imobilnl 
şi în contra lui cere .a-şi produce efectul acest cap de ce.rere. 

Având 111 vedere că, Qpelanta Elena And<Teia pentrn exis­
tenta ,acţi1unei din .a.cest punct de vedere, se pune pe tema 
inex1stenţei contractului de închiriere [111 persoania ltli Mi.chel 
R.eiifmain, pe motivul că acesta vi,olând unele ob1iig;a,tilini ce-şi 
luase prin contna,ct şi faţă cu clauza pactului comisor<ilu ex­
pres prevăzută ,în contract, instanta urma să constate a·ezilie• 
rea de plin dr~t, pe când apelanta prin ac'(iune a cerut c,:t 
lnstaJll!ta săi pronoote rezilierea. 
Că nua:ruţarea en.untată maî sus1 are lconsecinta, sa din 

pu111ct de vedere a efectelor înl c,a7jul dLn 11,rmă consecintal -ar 
fi reruuntarea la pa,ctnl comisoni,u, dar intim~} nu poate î111lă­

bura efectele, ele proidtLcândQt-se în acest caz pe calea art. 1021 
wd. cw, deci este ,fără importantă pe~tm specie, prJncipial 
efectele totuşi decm.g, ·fiind împlinite cerinţele menţionatult1i 
articol. 

Cbesbi11mea este, pot fi înlătumte efectele rezHierei contrnc­
bnlui în ce priveşte pe Jean Perlman, presupunâmd dela în­
ceput că Af.ichel ;geiJman, a violat dispoz~tiuni din contractul 
de î111ehirieire, 00115ii1Stâind în olbHgaţhmi de ia fulee repa.mţluni 
~mohiLului ? 

Din diJfe,riLde operaţi,u,ni ce an avut lo,c intre părţi, 1ncepem 
cu acea a siohimlJJ.nllli de imobil cc s'a pertractrat între Mi. iReiJ­
man, şi t Perlm1ain, ope,r,aţinne j •11ri,dică a>V'âTI!d• ca srnhstr.at m0-
liv111l local, dediu.s din dispoziţiunile iart. 1 paraigr. 5 dLn legea 
d1iirhilor di,n 1W3, operaţiune la care a fost ohemată' şi Elen~ 
Audrcia, nu pentrnc,ă legea specială ,făcea a.cea-stă chema,re ob, 
lig,atorie şi i,entru ca hotărârea ce ~e v.a luă să..J Jle obli,ga­
torie; o altă ape.raţie ce s'a mai urmat este aceia a i11ten­
tărei a,ctinne.i de faţă, altă operaţiune' este executa.rea, sen~ 
tinţei de &c:Jhimb de imobile între Rei,fman şi Per1man, mai 
este şi operaţi111nea <lepunerei d1iriei .de ditre Perlman, pen­
trn mob,ilul ce face obiectul litigiului, dli-n stuiaidia · Victor Ma.crl 
Nr. 7, şi în fiine este- şi ope'ratinneai ridicărei de oătre apelan­
ta Blena Andreja, în z,lua de 7 Mai 19'24, fără nici d rezervă. 
dela indecători,a ,ocol. lI Urban Galaţi, a c.hia:iei, depusă de 
Perlman ,pe semestrnl dela 26 Octom:Orie 1923 până la 23 A­
prilie 1924. 

.Avfmcl' în vodere ,că, 1111 este fără importanţii a face toate 
aceste enumer.aţiuni, înt11uieât d:iu1 ele se desprind fapte c11 con• 
secinţe iMid,i,ce peremptoriu. 

Având în vedere că, ,un act deşi s<i.1,sceptibil de a ifil făcut ~ără 
fii11tă, totnşi stă la d,ispozitia p'frt.ii <le a-J crea ~xistell'fa, şi 
aceasta se poa{e deduce clin diferitele rnanifestatiu.ni ale ei, act 
care asbfel îmbrăcat cu caltătile de a trăi„ nu-i mi e,ste per­
mis _apoi, tot aicelei .părli, c.are le-a rati.ficat -să ia pazi,ţ,ie de 
dediderea lui, căci 1111 numai că ar fJ a se co{Jitraizice, dar a 
fi a pune în peri.col drepturi ,câşttgate ele păirti, ar fi a le ~u.r­
prinde bnllla ,creclinţă, •ar fii a intronc'l inechitatea. 

Că, oonfiirmarea rnu ratificarea rnnui act este nu mimai ex­
presă, <.har şi ta,aită, destul numai să rezulte inid.uibitai:Jil voi.n­
(,a crt:ditoru;u,i în 1aicest sens. 

In specie, cum s'a com))Ort-at ape!a,nta Elena Aindrei,a şi so.r.i 
sa Sofia A11dreia, ,chemate în instan1a SiOhimlbuiui de imobile 
între Rei1fman · şi Perlrn,a,n spre a-şi formula întâmpilnările ce 
ar fi avut ele fă.cut, m,u numai că nu le-1::u formulat îoocris, 
dar chiair după ce triibunalul prin sentinţa ,ce a. pro1lantat, le 
rezervă dreptul a le d'ormulâ ,pe ie.ale de aiaţiune principau1i uu 
apeieazu aieeastă! sentinţă ci lasă ea r.:a să dev]e definitivă şi 
să se execute, 111econtesta.bil că ,dreptul de ,ai ·acţio111â poste,riot 
le era des-chis, atât timp cât n'a •hltervenit o decădere, da,r 
ca mod ele purtare ai apelantei, cum poate iii 1co,nsider-a,t actul 
său atun.ci când Părt,ile te chiamă în instarntă cu ,ce sobP: decât 
l'ă drepturile lor câ.şti,g,ate, săi 01t1 fie în u<rimă leziate, că apoi 
p1i111 ,procedarea ne.apelării, care des.prinde din gestul apelan­
t ei, un act, ,clin care să se deduc,ă, că, ea primea situ.aitfa oo 
,e crniâ atunci prin sotutia dată de instan1tă. 

Dar mai târzitt o Lună, apela•n ta cu sora sa, intentă ae:~~llil1ea 
Jc fat~ la inceput .î,niregistrată La Nr. 1904 ,din 2!1 Mai 1923, 
în care Olbiectul şi motivele sunt cu totul altele, deicât tezl• 
licrea ,.:ontrnctnlni, pe baza pa,ctului comisord1u expres, dii11 
contr.a,ct şi după aceasta la 23 'funie 1923, icâ>nd Lnti,odu,c ac.• 
(it~nea modifhcatoare, rnu se vede decât Ia punctul 4 c,ă se cere 
rezilierea CO!lltractnlui şi pentru motivele că nu s'a. ,fălaut re-
1iaratiu11ile locative şi ,a deteriornt imobilul calLZândn-i d.aitme 
ele 100.000 lei. 
Că, ,apelanta prin amlbele actÎ'llini, Prevede ca obiect şi mo­

tiv principal schimbul de imo.bil înbre ea şi Jean Perlman, 
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prin prima acţiune oferindu-i imobilul ce dânsa detinea cu chi­
rie în str. General Berthelot Nr. 62, proprietatea Deborei 
□irnberg, iar prin actiunea modilficatcare apelanta· Elena Au­
d rea, arătând că din împrejurări i•ndependente de voinţa sa, 
111 urma partaju.lui ou sora sa Soiia Andreia :rămânând fără 
loc.nintă, tot pe baza art. 1 par. 5 din legea chiriilor din 1923, 
cere a-i se pune la dispoziţie imobilul ocupat <le Perlman. 

Că, prin modul de a prezenta actiunea sa, apelanta impli­
cit recunoaşte existenta contrnctului imobilului din str. Vii.clor 
Macri ocupat de Perimau căci .altfel nu avea ce căuta aceast:i 
ofertă a imobilulni ce ocupa cu chirie, care presup1uie reialrita­
tea contractelor ambelor imobile, şi acefali cerut şi a, celui 
oferit; iiată dar, că şi prin această procedare iapelanta con­
iirmă elcistenta contraiclului cu Perimau. 

Dar, faptele 1m se opresc aci; în cursul procesului care poartă 
Joua capete de cerere, mcnţinnte de apelamt.i în im,tanta de 
apel, aceasta în ziua de 7 Mai 1924, se prezintă la jl!)dt'>t..ălo­

ria oool. III urban Galaţi şi ridică ffrră nici o rezervă chiliia 
clcpnsă <le Jean Perlnuan pe tr,imeslrul dda 26 Octombrie 1923 
până la 23 Aprilie 1924. 

Acest act de voinţă caracterizează din partea apelaintei Ele­
ua Andrţia de a consaicra prin fapta sa una clin obl1gatiunile 
impuse locatarului, se mal poiate spune că 1111 a consfinţit, ci:i 
m1 a corufirmat daică .cel pu,ţin ar fi fost vreo îndoială, aiclul 
juridic ce făcea legătura între d-sa şi intimatu! Perlmain, rel:.t-
1iv la detinorea <le acesta a imobilului proprietatea celui dintâi. 

Nn se poate spUt1e şi nici nu s'a cii:utat a se SLtsţine <le ape-
1:,ntăi că s'ar fi înşelat în executairea acestor operntiuni, căci 
ele au fost multhple la intervale şi iudcpendente, dar altele caN 
exteriorizau vointia, sa erau .de aşa natura. odată săvârşite pu­
tcii. să prevadă şi conseci,uta lor, făţă de mijlociri sau inter­
dicţii care să altereze voi11ţa. 

Că, apelanta mai s11sţil1c, că ar fi o achiezare numaii dacă 
,tr fi ridicat suma de 135.0U0 lei, dauuele ce reprezinta echiva­
lentul degradă.rilor cauzate imobilului de Michel R.eifman; cLar 
nu trehue sii se piardă din vedere că actirnnea s'a menitiinut pe 
două ciapete ,de cerere primul de cva..:.uare ca.re este legat de 
rersoana intimatului Jean Perlman, mentinut pentru aceast,t 
ca pârât prÎlllcipal în cauză şi II-a, dauine în persoana ape-
1,:ntului Reifman. 

Că, între ambele capete de cerere, cu o aparentă <le legă­

tură, totuşi este la alegerea apelantci <le a le menţine pe a­
mândouă sau numal pe unul, întrncât lllici actul juridic ce ai: 

h:ga în urma rcnuntărei la primul, nu are nici o i111luentă a­
supra secuudulni, ele putând exista de si,ne stătător, pe con-­
sideratiunea că contractele de locaţiune nu sunt intu,itu per­
sc,nae. 

Că ,aşa fiind, a1Pelanta primind -chiria în onrsul procesului 
chia,r hndependent de daune, prin aceasta şi-ia manJifestat voin• 
ţa că renunţftn<l la pnimul cap de cerere d1n acţiune, nu nu­
mai că confirmă contractul de închiriere ce a existat 011 Reif, 
man, d,ar ceva mai mult consimte a face să nască alt contrn1ct 
în persoana intimatului Jean Perlman. 

Că, în fine, detinerna imobilului de către foaJ!l Perlman 11w 
se poate zice că ar fi efectul succesiunei în drepturile ce le-a 
avut Miohcl Reifman, cum susţ:11Je apelanta prJn concluziile 
sale scnise după cum nu se poate crede că ar r!i" vreo cesiune, 
întrucât opera.ţinnca Lransîcrtului de folosinţă dela un imobil 
la altul, a.re loc în cazul art. 1 paragr 5 din legea ,ohiriJlor 
<lin 1923, ca în spetă, prin efectul legei şi cu conoursnl jus­
tii~ei care i111pu11e voin\a părtilor chemate ,a se discuta întâ,m­
plările lor. 

lată deci că, 11ici principial mi se poate sustine cum are 
acrul a trece partea apelanta chestinnea, că Porlman succede 
în drepturile lui Reifrnan, ci în persoana celui <luntâi, să nnsc 
raporLurJ juridice în legătură cu vointa proprietarei care fă­

dnd:u-şi rezervele şi întâmpinările sale, rămâTie justiţiei să 

le dea forma pe înţelesul tuturor părţilor întru cât ele s1111t 
(inute la aceasta, prin cerinţa legei diriilor din 1923; 
Că apoi, dacă Perlman ar trece în imobilul ocupat de Reiif-

111,an prin efectul succesiunei, atunci consecinţa acestei opern­
tinni, Perimau s',a,r îmbrăcă cu toate drepturile şi ohliga(i11-
1tile lui R.ciroman, dar wnform re,gulei că oonrrnctul de loca­
ţiune nu este instituitu personae. înţeles pe care l'a :folosit 
ş1 apelanta .Elena Andrea, şi .i.tlel prin acţiunea ce ,a formu­
lat tine pe Reifman răspunzător de obligaţiunile sale cor.trac­
tllalc, cerând dela acesta reparaţiunile dau,nelor cauzate prin 
degradarea imobilului în timpul loeaţi1unei sale, ceeace nu ar 
li avut loc desigur, îu oa,zul când opera suc.cesiunea. 
Că aşa fiind, eifectele suc<:esiunei neavâ-nd aplioat!e în spe­

ţă, iair contractul cu Perlman fiind în fiinţă, primul cap de ce­
rere devine nofundat şi da,r, urme;ază a Jill fi primit. 

Că, trecâ11d la al doilea cap de cerere, dacă Michel R.eii­
man este ţinut la plata daunelor cauz3te imobilu1ui şi în ce 
proportie. 

Având ln vedere contractul e.t: loca-tiwne, .Intervenit Intre a. 
pelanta şi Michcl R.eifmau prin care între alte clauze conţine 
şi pc cele următoare: 

Clauza V-a prevede: .,Imobilul s'a predat d-lui chiriaş în 
coa m;;i perfectă bună !'.lare; două ·camere de sus şi aintrc,1l 
sunt cu hârtie (tapet), iar patru camore de jos sunt î,n ulei. 
plus o cameră mică în etajul de sus văpsită. de asemenea 
în ulei şi în ,care se găsesc conductele pentru instaLa,ţia de 
baue. 

,.Două privă,ţi, di.ntre ca.re tuia prevăzută cu closet". 
,,Se mai specificii că imobilul are Instalaţie de gaz aerian, 

de apă, oum şi sonerie care sunt în perfectă bună stare". 
ferestrele sunt toate prevăzute cu mânere şi geamuri întregi. 
Uşile sunt toate prevăzute cu mânere şi chei. Clauza 6-a pre­
vede: ,,D-l chiriaş ,n,u va putea ,opri pe doa1111nele coproprie­
tare sau pe reprezentantul lor de a intra în imobil pentru, a 
vedea dacă c nevoe de reparn'!iuni şi a le face sau a intro­
duce persoanele cairi ar dori să cumpere s.iiJU să închirJeze i­
mobilul. 

Clauza 8 prevede: Orice îmbunătă(wri sau reparaţiUJJi ar 
mai fi necesare se vor face de ,d-l chiriaş pe ia sa cheltuială, 
fără a putea pretinde sub orice titlu vireo despăgubire dela co­
proprietare, iar înbunătătirile şi repara1illllndle făcute, vor ră­

mâne în folosul imobilul.ui, fă,ră ca d-l chirilaş să poată pre­
tinde vreo despăgubire. 

Acesteia miind clauzele drin co:ntract în legătură ou ,deslega­
rca chestiunei ce ne preocupă, la lumirna lor şi în raport c11 
regulele ce ,guvernează materia, urmează a trata caz,ul nostru. 

Având în vedere că, R.eifman, în momentul părăsirei imo­
bilului <lin str. Victor Macri Nr. 7 şi intr:area lui Perlmain îu 

·., . folosinţa lui, trebui.a să-l restitue în starea în oare l'a primit. 
· Că, potrivit idisp. art. 1431 c. cirv., restitwirea se face con­

fonn inventawlui, dacă a existat asemenea inventar îr11 caz 
contrar, restituirea faţă de dispoziţmle art. 143e c. civ., se 
laice în starea în ic:,are locatarul era dator a-l trădâ. 
Că, după cerJnţele art 1421 al. I c., locatarul trebuia să pre­

dea lucrul în aşa sta,re, încât să poată fi ÎJ!ltrebuinţiat; cu alh! 
cuvinte că obli,gaţia locatarului de.dusă din aceste dispoziţii, 

este că, ci este timut cu ocazia predării imobilului să-i facil 
atât reparatiJile <le întreţinere, cât şi pe cele loo1tivc, în deo­
sebire de reparaţille din cursul locatiunei, care conform ace­
lniaş text ali1niatul II se reduc numai la repairţiuni de între• 
ţinere. 

Gă dar, imobilul predat la Pll'nerea în lucirare a contractului, 
trebuia să fie în bună stare, con,forn) principiilor, diar şi în 
fapt predarea imobHului din cauză s·a făcut în cea mai per• 
fectă bliLllă stare, iaşa sună clauza din contract la pu,nctul 5. 

Că, ,~aidarn,irc apelantul Reifma:1 se cear<;ă a prezenta, că I· 
mobilul a fost primit în stare rea, deducând această stare, din 
prezumtia că imobilul a fost rău întrelinut de c,hiriaşii ante• 
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riori, dar aceste stări de fapt cunoscute la facerea contrac­
tttLui, olacii erau male de ce nu s'au înserat în contract, răs­
punsul este uşor şi normal, căi alta era starea imobilului, per­
fect de bună, precum s'a şi prevăzut, ergo, aşa trobuie res­
tituit. 
Că dar, de,glI'a<laţiile găsite de expert şi din canza lui Reirf­

man, el illeprobâm1d contrariul, potrivit clisp. art. 1434 cod. ciiv .. 
dar chiar dacă n',ar fi aşa, apoi reparaţiile necesare imobilului 
î.n cu,rsul locatiunei care conform art. 1421 ial. n c. civ cad îi: 
sarcina lo.catornlwi pri11 clauza expresă înserată ,î111 wn~ract la 
punctul 8, fostul locatair .Rcifmian şi le La asu1Jm s,a, urme,a.ză 
deci a răs1>unde <le ele. 

Iar clacă ,în contract la pu111ctul 6, se mai zriseşte iclauza că. 
prol)rietara ape!Jaintă nu va putea fi oprită de a fa1tra în imo­
bil şi a: vedea dacă este nevoie de reparaţiuni şi a le face, 
este i11operantă ciici ohlar dacă nu ar fi fost d,nserată, ea este 
obligatorie locatorn1ui prin art 1321, al. II cod. ci.v., atât timp 
cât nu este dispensat de această obligaţie, prm c01nvenţi,a con­
tra-de, când locatarul îşi ia aceasta în mod expres asu,pra sa. 
Că aş,a 1filind, cla.u.za dela pun<:tul 6, nu numai că nu-l a­

pără de obligaţia reparatiilor, dar mai mult locatarul .Reifman 
cwnoscâfrud,u-Je le ,înlătură şi prin chuza delai punctul 8 le ia 
asupra sa în forma categorică ~n sensul că: ,,orice âmbună­
trLtir,L s,au reparnţii vor mai fi neccs:i,re se vor face de dâns,t•l 
pe a sa cheltwială şi fără a preti?nde sub orice titlu, vxeo 
despăgulbire"; oblhgâ:ndu-se prii1 ,aceasta nu numai k1 repara­
ţii, <lar chiar ş'i La îmib1bnătă{iri pe care le lasă în folosul imo­
bilului, lfăr,ă ca vreo, despăgubire, deci ş-a putut da perfect 
seamai de Jn:ţelesul clatizt:i, pe de o parte, că imobiilul era în 
perfectă, st,aire, când l'a primit atunci când red1actează dauz:1 
prin expresia „ce 1vo,r ma_i fi 111ecesare·• deci în viitar, iar pe 
de altă pairte, lăsându-le în folosul ,imobdlu1ui s'a :ibligat 1111 

n,umai a-l repara, dar chiar şi a-l 1'.mbun::W.\ţi, ~tilul resortâml 
e~i<lent intenţia, pfu-jilor. 

Că, pentru a se constata în fapt, degradaţiile imob,îblui în 
momentul părăisirei lui de ,apelantul Michel Rei!fman s·a dis­
pus şi s'a elfectuat în cauză dottă rapoarte de expertiză de 
către d-l irriginer G. Iosipespu, unul la 26 Iunie 1923. şi altul 
dela 26 Octomlbrie acelaş an. cum şi o constatare de viz,1 
tle ,către ,d-l judecător ocol. II UI11Jru11 Galaţi, în ziua de 9 Iun.ie 
1923, înainte de ia se ocupa imobHul de Jean Perlman d1i11 
ca,re re~ultă starea deplorabilă în caire a tfost lăsat imobilnf 

Gă, [,n zadar se ce,arcă Reiiman a tra,ge concluzie tlin rn­
poartele <le expertiză, căci alte dovezi rnu mai exisEt - e:l 
ciegradăirile a.,colo constatate ar ,iii provenite din cau:ia vecl1i­
mei, forţei ma,jo-re şi uzului normal al imobilului. Nu se vede 
cum .s'ar putea trage asemenea oolliCluzii când rapo,aa:tele <lt, 
expertiză arăta precis că, cauzele ar Iii altele, că bunăoară! fe­
restrele dela camera B a,u cercevele 011 începutmi ele putrc­
z,ire, nef,iii,nd întreţinute prin văpsire 5i prilll 1aerisirea c,amerci, 
a,poi la ,odaia dela hale duşumelele deteriorate, uşile sunt una 
cu ,a,rsuri dela focul băii şi alta este cu muchiile roa,se cu <lin~ 
ţii unui antmal, apoi ce este mail grav: prin abuz de folosin­
ţă, a desfiinţat o hasna fără fund M. di·n curtea I, hasna cc 
servea pentrn înmagazinarea ~pel,or ,de ploi, curtea fiilld mai 
joasă decât strada, şi fără ea se umeclează parterul, mai des­
fiinţează hia,znaua ce vi:ne imecJ.iat s11b w. closet făcând tWl t:1h 
dela W.C. la hiasna fără fnnd L. <lfin raportul al doilea c!c 
expertiză, această hasna s'a umplut, pereţii devenind săi.uraţi 

de lichide ct: forţat pătrund .acolo în mari cantităţi, atunci 
ReÎlfman face o conductă de scurgere cu diamefrn de 30 cm. 
caire porneşte dela hasnaua L, trece pe sub casă şi· iese în 
stradă, în canalul colectiv, prin 1aceste operaţi.tuii lichidele 
s'au infiltrat. îm terenul din prejur, provocând goluri sub te­
ren, care au adus după ele şi cedarea zidurilor l,a parter şl 

etaj, s'au făcut crăpături largi în pereţi şi plafoanele s'a,~ 
ue,nivelat î.nclinân,du-se în direc~innea W. closetu1ui; şi în fine 

o sumă de ,alte degradări pentru care expertul se reazămă în 
raportul din 26 Iunie 1923 că, c::rnzele tuturor degr.ad.ărilor s\! 
datoresc relei întreţineri a imohilului şi ab11zului <le folosiutr. 
1.!.in partoo chiriaşului. 

Că, evidentă ,fiind, din rapoartele de expertiză, atât sta­
rea doplorn1bilă ân oare a fost lă~at imobJ!ul de cătr,,~ Rei,fman, 
dit şi cauza acestei stări, mai ră,nâue ,a vedea ,ca1re este cuan­
l , 1nnl daunelm S'lllferite de apelantă. după urma fuptei rn1md­
t11lni Reifman. 

Având î11 vedere că, prin p,rimul ,raport de e,x.pcrtiză se a­
rată că ,ar fi necesar .imobj1lulni spre a fi a1dus în strure bună se 
ridică La suma de 160.000 lei .. ev1all1are pe ,c,are Cu:rtea o găseşte 
rt.: :ila fotă de 1repairaţiile oe wrmcază ,a ii fă!cutc şi faţă .de fap­
tul -că ele su11t constatate de un specialist, .apoi tinând seamă în 
ii;tervalul dela prima expertiză până la a dou:a, în ziua de 26 
Nucmbric 1923, apelant11l a ma,l făcut oarec:ui repa1raiţiuni pe 
care expcrlLtl Ic evalueazi.'i la sum~ de lei 25.000, mai rămfone 
ot::cesr p:111,l la desăvârşirea reparaţiiior încă 135.000 lei, sumă 
cc re])rezinta cuantnmul daundor şi Ia care <lllrmează a ifi ob­
llgat apt.Jautul M. Reiîma'n. 

Că ,apoi, mai susţine iape1antul :Reifman că repara:(.iile de 25000 · 
lc-i Ic-a fa.cut nu pentrucă era obhg~1t, căutâmd a contesta clau­
zele c1,11tractu],ui, dar pentrudi, dacă m1 le făcea, imobilul a­
mcnint.'.1 sft se rnlneze, şi el a,r fi rămas fără locui:n,ţă; insă rnu 
trebnic :d se uite că aceste re.paraţii au fost făJCute în. dnterv,~-
1111 cântl ci nu mai 10.::ui:l în imobil, 4upă ce căpătase sen­
tinta de schimba.re de locuinţă cu Pe,rlman. deLa 11 Mai 1923; 
î:1 fine sc mai s11sri,11e că, da,că s'ar constata că illllcrnmbă lui 

R0:,f m,1,n oarecare reparaţh1111i locati,vc sau mici ,deteriorări, să 
,,c co111pc11seze ,sumele necesare cu Sumele Ciheltuite <le R.eif-
111a11 p0nlrn irefacere,a cai11:1lu!ui, sumă ce 111,u era oibliigat a o 
d1eltrni. 

Cil pcntrn a cleslega aceastu ,chestiune, ar fi 1a discuta din 
Jioll cl:rnzele contractnlni, <lar rezumân,cl,u-ne la n.1,11 s.1111,gur ria­

(ionamont se va cl,~rifica iarăşi claitzclc categorice ale con­
tractului. 

Că, d«1.,eu apcla11t11l R.cifm:~n nu ar fi. fost legat prin con~ 
tract la reparaţiuni, 1atnuci de ce a procedat a le face ca acele 
a canalului s,a,n celea ide 25000 lei, fără a âncunoştiin,ţâ pe p,ro­
prietar de 111ev,oile acestor rcparatiuni <laic.~ proprie1mirul 1111 

ri"isptm<lea, apoi de ce n',a cerut ,ca justiitia să-l autorizeze ,a Ic 
face el însuşi, pri,n aplicaţia art 1077 c. dv. când reJ.)laira­
ţiile m1 erau clin :icclea c::trc să nu s.ufore ,întârz.iere, prob,1 
di ele 1m sunt făcute inici ,<l!cum, răspunsul este iariîlsi clar şi 

evident că, R.eiifrrnan nu a observat toate ruceste regrule pentrn 
motivul S'implu că el exccuU1 clauzele din cembract la care s~ 
obligase de a face ci orke îmbunătri,tiri şi reparaţii VJa mai 
avea nevoie imobilul. 

'fa .line, ,ape!antnl l(eifman ca ultim refugiu. se l eaigă de 
modul c~1m este fonn[1lat ciapăt11l ele cerere. del,a Nr. 4 dJi,n ac­
ti1111ea rnoc1iifucatoarc clin 2.3 Junie 1923, prin care apelanta cerc 
rcz,ilierea contractului şi pentrn motivele că nu s'an făcut re-
1xm1tiile locative şi s'a dcterior::it 1mobilul, cau?.ându-i paigru{1e 

de 100.000 lei. 

Ori, zice apclwnlnl, dacii prin contract era ţinut la repara­
ţiile mari de ,cc apekrntele cere pe cele Locative şi 2iat răs~ 

P1'.ns11I este di, .atunci când apelanta a formulat aicest cap de 
·-cerere p11in expresiile „reparaţiile locative şi a dett:ri01rat i­
"tnobil11l" a .întelcs, ,cum era şi log,lc şi în conformitate cu clan• 
·zele coDtracrului, că reparaţiile locative sunt acelea la c,a,rc 
,,pelai11t11l era ob!Lgat conform art. 1337 şi 144,8 c. cîv., iar prin 
detcrioria.reu imD'bilului a întelcs executarea cJ.a,uzelor contrac­
tuale care se traduceau prin corelativul expresiei ele repnr,a­
(1e, formulate în saincţiuni p,rin suma echivalentă şi aşa ,a pro­
cedat apelantele complectându-şi capătul de cererei, atu,nci câml 
zice deteriorttrea imobilului caiuzândt1-i daune de 100.000 lei, 
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ceuace n,u pntea fi în nici un caz cnantumnl mic.elor reparaţii 
Jocatuve. 
Că aşa .fLind, foit,ă de aceste clesvoltate şi în pruvÎl11ţa celui 

de al doilea cap de cerere, ca şi în privinta primului. urmea­
ză ,a se menţine sentinta apebată, urmând ca apelurile să fie 
respinse nefondate. 

I,n ce priveşte cheltuelile de judecată, ambele apeluri if,iind 
respinse, ele urmează a se compensa, iar •un ce priveşte chel­
tuelile de judecată cerute ele intimatul Jean Perlman, Curte:i 
apreciind le fixează la suma de 1000 (ooa mie lei) la care 
urmează a ,Li o.bli'gaţi apelanta :Elena Andrea. 

Pentm ,ceste motive, redac.tate de d-l consilier V. Oh. Ioan! 
Curtea respin,ge ca nefondJate apelllrile conexate. etc. 

(ss) /. Ptlrvulescu, A. Bogdan, N. Manto, V. O. Jon. 
Ore&ier, (ss) Seratimovici. 

NOTA. - Leg.iue exo~tionaJe cu privim la 1·a!)_Ol'­
buile dintre prnprieta.r şi cl:iii·iaş, năiscute d1Il' oau­
ze şi il1 ÎilljQl'ejurăiri lp1'€11li b.i111,0 OllJrlOSOUte au COil­

C0lltrat la Thn moment dat toată atonţia nu numai 
a i>iersoa,nclor .i:nterosate direct îu ,cauzăi oa. fiind vi­
z.ate tdie rucesto legi, dar şi a întregii lumi j.uri<lioo; 
iw1' 0001,flicteile del~nte justiţiei au pa:eocuipat în <le~ 
i.tlP!l'IOBlpo pe tot1 profosion:iii;;tii, mă:rmd Îlll ac.oliaş tin:i\P. 

I _, ~ -

collJs.ucleral>il şi numă.rul proaescloa: l]_Jc conc.liici1c in-
stanţelor. ~roblemele ş.1 cl/i1oou1ţ:iiunile ·ju.ridiic.e năiscu­
te ,d.ial aooste legi, 100,şi foarte im!Po,rtalllte m timp, 
totuşi odată ,CU ajlll)lgereu. la termen ,a winoipiilor 
ce le-a.u c;Uăuzit răimâ.nei fă\1·5, nici un. iinteres 111 sipu­
ţi1n, fimd ,a fi :Privite doa.r illllilnai oo uai ,soi demo~ 
numente istorjioo fară n:iici llill interes pmotio. 

Ou toa.te ,ooestea :ruu rari aUJ fost s:peţele oare de.şi 
pornite pc aooste leg~ exce{l'.}ţiolliale, au ,d:at însă ooş­
teue 1a. dioolllţium şi arpliic:aţiu'lli ,cLe i!Jtl'l.l1KJÎJpii geine­
rnle oe răimân interesate, şi <le actualitate şi <luipă. în­
c.eta.rea legii oreată cu terme11.1. Iar fill aifarăi ,de apli­
c.aţiuniu.e oo fou1mează jmjsiprudenţe utile, aooste 
~ţie mai pot fi :im.tereisante şi oa moirlel de moti­
va.re ;prin ,stiluu., ar~umentar€-a, logica ,şi forma, ho­
farârii care să reprezinte un aidiev,ăa.·at bazair jur1di0, 
efectul culturii ,şi jprioope,rii creatornlui. 

Iată de ce dăm ,sentinţa . .şi decizia ide mai s'Uls. 

A. L. V. 

RECENZIE 

... TEZEiDE.DOCTORAT .... 

AR.TUiiR. ABR.AMOVICI. Etude sur Ies transformations dit 
system monetafre al/emaml de 1919 â 1923 et ses consequences 
economiqaes. 

Un stLtdiu de aimăinJLtnte precise de fia,pt, din care autornl 
dega,jează intere&an1te concluziuni. 

Auto1nul comstată cu drept cuvânt că d,acă ştilinţele 1fin1a111• 
ciare au re,g,nli aproall)e claske, totnşi sub ru111fluenva, puterrui1că 

a actualităţii, indivrzii .şi popoa,rcle ezită să recunoască &de­
.vămi· că aceleaş oa,uze duic la a.ce1a,ş efect şi se Ias:J: rîn,şe­

lati de nădejdea că regula, poate avea excepţie t0,cma.i în 1ca­
z,ul lor. De aceea dispo21ii(iuntle lu.ace în nmter~a valutarră aiu 

dat peste tot ' gireş, atunci câ"ndl nu ,au· iost bazate pe ·.serioase 
nt11sL1ri de însănătoşire a monedel. 

.experienţa inf1aţiei în Germania, Jiillll cu deosooiire intere­
santă atât pentrucă a fost du,s5. pâMt la · extremele sale limite, 
cât şi pentru însemnătaka sic.,rel sale de desfa5urare şi ,de 
rcpor,cL1rsirn1i, autorul, care a iaicut personul st!ulil şi practica 
în domeniul ,ba,ncair şi b11rsier german, şi-a propus să t edea 
obicictiv, da.r folosindu-se şi de propriile &aic cu110şl1nţo cl1r.ec­
tc, 1,11 istor,ic al crizei monetare germane: 

lntr'1tht1 1)fim capitol .se studi 1ază ·cauzele şi desrf1şUcra.roo. i11-
fat1ei în Oermaitl/[,a stă,ruindu-se a.supra măsurilor lc,giale, cari 
aill f.avo.riz,at-o. Un alt capitol e consacrat polit1cci v,al,utare a 
bă,ncii impertale: legisiatia mon.etară înainte de 1 ăwoi, în cur­
sui şl cl,upă terminarea lui, rnăsnrilc de ocrotire a deV1zelor 
(rcstrâ,ngerea c.ir,oulaţiei bidete10r de b,a,n!Că, împjeclicairea spe­
culd mrurci:i., ,supravegherea ai,tcerilor, controlul ...:1ursului), cre­
ditele pa.rticnlare ale b_ăn.c.ii imperi•ale şi staa-e,a. cirJCul,ait,uei 
f.icluciarc Ia diata stabilizării, 

Al treilea ,capitol ,se o.cupă de impozite în timpul iuilaţiu · 
1H)i, al patrulea şi al c.uncilea (cele n1s1:i interesante) despre 
bainie~t şi bLtrsă în ·decursul i 1mflaţinnei. Autorul oferă diate şi arc 
reflexiuni extrem d,e interesante despre in,ilLLenţa. iirnflaitiei a­
suµra bifoailor, a act,vită, ti1 de l:)misi1Une, a depozitelor, ,do­
La.nz1i, creditelor, asupra câşiig,urilor şi piorderilor oa,uzate 
dl: speouht de J.>ursă în Lirnplll inilatiunli şi la stahilizare. Jn 
6unc ,owpitolele V şi Vtl se 001.1pă ele sitL1,a,\ha indu,strici şi c,o­
rnorţLtllli î,n legătură c.u inifla,ţia ~i sta,l;ili!Laie,a moneteL 

GonclLLzi:a, la ,oaire ia,jUdlige autornl ar merita săi fie r~pro­
dLtsă în întregime; ,atât pentm judido,ascle coillL~tatări cât şi 
pentru ci,airitatea cu care su,nt expuse . .E ,o lirnnmasă pagină 
de Uternomă soc:iali ca.re termină u,n ,stui<Liu ,interesant şi ,util. 

ALEX. VELESCU 

A apărut în Biblioteca legilor uzuale No, 14: LEGEA 
CHIRHLOR clin Aprilie 1928, însoţită ele Expunerea 
de motive a Ministrul.ni cle Justiţie, Aviz.ul Consiliului 
Legislativ, Rapoartele dela Cameră şi Senat, având ca 
anexe: Lege,a Chiriilor clin 1927 cu .b}xpwnerea de mo­
tive, Rapoarte şi Legea Micului Parchet. Preţul 40 .lei. 

A apărut: CLAUZA DE RESTRICŢIUNE A CO­
MGR'J.' ULUI privită în raiport cu ideea de concurenţă 
şi cu noţiunea fon1ct'Ului de comerţ, de M. Ravaport, a­
vocat, Pre/ul 30 lei, 

A apăr,u,t Observatiuni asuvra legii federale austriace 
dtn 1925, vri_vitoare la naţio'f},alitate, stuclit1i compara­
tiv însoţit die textul legii alllStriace, de D. G. MAXIM, 
fost preşedinte la Curtea de Apel Buc. Pre/ul 20 lei. 

D-l N. Jak Constantinescu, consilier la Curtea de A­
pel Buerureşti, a PUIS sub :presă, în editura Tip. Curie-­
rul JiJdiciar o nouă lucrare: DESPRE TESTAMENTE; 
ocliţia, II-a . 
Această lue,rare s'a revăzut, e,ornplectat şi mărit wri­

siclm-abil ou tot cei~ce doctrina şi juriS!J.)rUldienta a pu­
blicat până la zi. Volumul_ va apare la inceputul lunei 
lU.111ie,. 

La 8 Mai cm-. va a,pare în editura Curierul Judiciar 
VOL. X (ultimurl) din oipera Profesorului G. Plastara; 
uuprinzân,d u,1,mare la materiile: Persoane, Bunuri, O­
bligaţiuni cum şi Ref<irma Legislaţiei Civile şi Relati­
vitatea Drepturilor, toate tratate în Drept Comparat şi 
JurisprUiclEmtă. La sfârşituii volUJmuLu~ autorul pU!blică 
o Bibliografie Genei,rală de drept civil. VolumuJ va a­
vea 520 pag, P1'eţul 420 lei. 
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