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SOLEMNITATEA

De la Baroul avocatilor din llfov

Instalarea noului Decan si a noului Consiliu de
disciplina

Mercuri 29 Febr. a. ¢. s’a ficut cu o deosebiti so-
lemnitate, in prezenfa d-lui Stelian Popescu, Ministru
de Justifie, Al. P. Neesesti secretar general la Ministerul
de Justifie, Dem. I. Dobrescu, presedintele Uniunei avo-
cafilor, Oscar Niculescu, Prim presedinte al Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, precum, si a intregului corp
al magistrafilor si avocafilor, instalarea noului decan
al Baroului de Ilfov d. Jean Th. Florescu, fost ministru
de justifie, si a consiliului de disciplind ales Duminica
trecutﬁ

D. ISTRATE MICESCU, fostul decan, ia cel dintdi cu-
vintul, salutdnd intr'un inspirat discurs aceastd strilu-
citd expresiune a sufragiilor, primului barou al fdrii $i

- infaptuirea

a urat nouilor alesi, infiptuire deplind a programului
de muncd si realizare ce gi-au propus,

Intr’o sucecintd gi luminoasd expunere, d-sa a arital
apoi dificultatile numeroase ce a intdmpinat ca decan,
in cursul celor 5 ani de activitate in fruntea baroului; a
expus bilanful moral gi material — cu totul satisfacd-
lor—cu care si-a incheiat opera, g1 a adus prinosul mui-

fumirii §i recunogtintei d-sale, in prim rand corpului__

care, prinfr'o statornica intelegere superioard si minu-
natd cohesiune gi solidaritate, 1-a sprijinit si ajutat la
lucrarilor — precum si colaboratorilor
d-sale fird deosebire, pentru neprefuitul concurs ce i
l'au dat.

Prezentand corpului pe nouii alegi — decan $i consi-
lieri — d. Micescu a incredinfat cd fiecare dinfr’'ingi
sunt chezdasie ca bunul mers si propasirea baroului de
Ilfov sunt asigurate si pe ,bune maini‘‘ incredintate.

D-sa gi-a exprimat apoi satisfactia pentru sprijinul
constant ce l'a acordat corpului avocatilor d. Stelian
Popescu, ministrul justitiei, pe care l-a asigurat ci a-
vocafii din toatd fara — si cu osebire cei din Capitald —
urmadresc cu nesfirgitd mulfumire triumful operii de
unificare legislativd. a Roméaniei, al cdrui campion este
d. Stelian Popescu — si ii vor da sprijin statornic.

D-1 DEM. I. DOBRESCU, presedintele Uniunei Avo-
cafilor a rostit urmétorul discurs:

Domnule Minisiru,
Dommnilor Mazzz'stratz' st
Tubii Confrafi,

Fiecare profesiune are o idee -sau un interes con-
ducdtor, pe care se grefeazd intreaga ei activitate si in
treaga ei organizare profesionala. :

Numai jrofesiunea mnoastrd este o lentild conveﬁ
gentd a tutw.ror ideilor, a futuror intereselor si a tu-
turor aspiratiunilor sociale. Dacd luptele din celelalte
profesiuni pot fi lungi gi violente, luptele din corpul
nostru trebue si fie totdeauna adénci si furtunoase,
pentru cd ele sunt ciocnirile tuturor ideilor, tuturor
intereselor si tuturor aspirafiunilor sociale, in Ilupta
lor pentru realizare.
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In ziua cénd luptele ar incetd in barou, ar inceta st
viata baroului. Dar daci lupta este viata baroului,, a-
ceste lupte trebue si fie deosebite de luptele celor-
lalte profesiuni. In lumea fizici lupta este distruge-
re, in lumea animald lupta este rdzboi, in lumea so-
ciali lupta este o emulatiune, in viata baroului lupta
este discutie, este controversd, este silogism. Rezultatul
luptelor din barou trebue si fie totdeauna triumful -
nei idei sau consacrarea unui ideal, De aceia in lup-
tele sale baroul condamnd si violenfa si viclenia si vul-
garitatea. In barou luptele trebue si se dea totdeauna
in purpurd regald.

In luptele din ultimele alegeri am admirat toatd ci-
vilizatia lor pentru ci ele au fost luptele cavalerilor
de idei, luptele cavaletilor justitiei. De acea astdzi
cand aceste lupte aw incetat, ne gisim tofi impreuna
stransi imprejurul baroului, intocmai ca si cricile rd-

viigite de furtund, care indatd ce furtuna a trecut, s’aun-

strdns din nou imprejurul trunchiului si copaculul
lor. Aceste lupte din urmi au avut sentimentele st
ideile lor conducitoare, care fac din consiliul- ales un
adevirat simbol grofesional. -

D-voastri sunteli consiliul alegerilor academice pen-
tru cd nu a-ti intrebuintat in luptele dv. nimic din
moravurile urate si vulgare ale politicei de partid.

Dv. sunteti consiliul continuititei profesionale, pen-
iru ¢ dv. nu veti considera vechiul consiliw pe care-1
inlocuifi, ca pe un corp stridin de barou, ci ca pe un
inaintas al dv., pe care frebue si-1 continuati. Con-
siliile alese care dupd alegere continud si lupte in
contra Consiliului inlocuit, n’au infeles nimic din no-
bleta profesiunei noastre si duc la desagregarea profe-
sionald.

D-v suntefii consiliul politicei profesionale care pu-
ne noud verigi mari si grele, pentru ca politica de
partid si nu patrundd si in baroul nostru. Noi nu per-
mitem partidelor politice nici un amestec in luptele
noastre sau nu le permitem decat cel mult si privea-
scii pe fereastra baroului, pentru ca si vadd solida-
ritatea unui corp superior. Eif vor veded aci oamenii ca-
re se gisesc in primele randuri in lupta politicd a di-
feritelor partide, der care aci nu mai sunt decat avo-
cafi si decat frati de barou. De aceia noi asteptim
rand pe rand toate partidele, ca si arate solicitudinea
lor fa{i de barou, pentru ca si poatd si merite recu-
nostinta noastrd, dupd cum a meritat-o partidul libe-
ral, card ne-a dat legea de organizare cea mai bund din
lume.

Dv. suntefi consiliul colabordrei Baroului de Ilfov
cu Uniunea avocafilor. Baroul de Ilfov aduce langa
Uniune tot sufletul unui corp superior si Uniunea a-
duce Baroului de Ilfov devotamentul unanim gi en-
tusiast al tuturor barourilor din tard, ca pe o for{d so-
lidard, nestingheritd si invineibild. Uniunea firda Ba-
roul de Ilfov este un Corp paralizat pentru cd dacd
Uniunea avocafilor este corabia, Baroul de Ilfov este
panza acestei coribii. Astdzi cand vrasmasii corpului
nostru au intetit ofensiva lor contra noastrd, cel cars
sapd solidaritatea dintre Uniune $i barou comite o
crimd.

Dv. simbolizafi pacea in barou, doritd cu pasiune
de tofi avocafii din tard. Cind regele persilor amenin-
ta Grecia, dreptul Aristide care fusese exilat de bra-
vul Temistocle, se intorcea pe furis in fara si mer-
gind la vridsmagul sdu spuned invingdtorului: si a-
méandm pentru mai tarziu toate vrasmisiile noastre,
pentru cd astdzi patria are nevoe numai de frifia noa-
strd. Tot astfel si noi avocatii, spunem astdzi in cor:
sd améndm pentru mai tarziu discordiile noastre, pen-

tru cd baroul are nevoe de confraternitatea noastra. A-
vocafii unui barou trebue sd fie ca si degetele unei
maini, care sunt toate variate si toate opuse unul al-
tuia, dar toatd opunerea lor are loc numai in interesul
corpului. Noi toti si mai cu seamd dv. conducétorii
trebue sd fifi inspirafi in conducerea baroului, de no-.
bletea wuitarei faptelor rele si de arsitocrafia amintires
faptelor bune. Demnitate mare insemneazd inimi ma-
re. Atunci cadnd vezi ca esti atacat personal sd crezi
mai mult ci esti atacat pentru defectele tale, decat din
cauza defectelor adversarilor tdi.

D-v. suntefi consiliul devotamentului s recunogtin-
tei profesionaie. Recunostinfa jpamenilor este stimu-
lentul tuturor virtutilor sociale, din care a esit come-
morarea eroilor, slavrea patriotilor si statuele pa-
rinfilor patriei.

Pana astdzi baroul nostru nu stiea ce este recunos-
tinta §i avocatii ajunsi la demnitdfi, nu stiau ce este
devotamentul.  De aceia noi, dacd aveam une ori si a-
vocati mpari, aveam totdeauna barouri mici, care mic-
sorau si profesiunea i pe avocafii mici si mari. D-v.
Domnule decan, afi facut inceputul devotamentului
pentru barou, pentru cd cu riscuri pe care eu le cu-
nose, nu v'a‘i lasat pand cind n’afi dat corpului nos-
fru cea mai bund lege din lume. Ea a fost imitatd de
baroul bulgar, admirati in cuvinte calde de toate ba-
rourile civilizate si d-1 Appleton, cunoscutul autor de
tratate asupra profesiunei noastre, imi scria cd la noua
edifie a lucrdrei sale, legea noastrd va avea un capitol
special. Odatd cu devotamentul, a apidrut si recunos-
tinta, deoarece pentru prima oard vedem baroul ca-
pitalei, ardtdndu-si atat de hotdrit recunostinta sa fafd
de un avocat ajuns Ministru, si care si-a adus aminte
de tot ceeace profesiunea lui a ficut pentru el. De
astdzi inainte orice avocat ajuns ministru, va simfi
langd el spiritul baroului care-i va spune : adu-ti aminte
cd esti avocat.

D-v. suntefi consiliul realizarilor morale, peniru ci
baroul cere si-i apdrafi demmitatea cu orice pref si
cu orice risc. Pentru avocati, important nu este si e-
xiste cu profituri ci si existe cu demnitate.

Dv. suntefi Consiliul realizdrlor practice,, pentru ca
a trecut timpul cand avocatul era trubadurul justifiei,
de pe timpul legei Cincia. Intr'o lume mercantild pa-
ng la cruzime, dacd baroul care nu-si apird interesele
morale ajunge o meserie, baroul care nu-si apird in-
teresele sale materiale, ajunge un cersetor compdti-
mit dar nu respectat. Trebue si asigurdm avocatilo»
bitrantea si boala, pentru ci in profesiunea de avo-
cat, suntem obligati sa trdim ca. seniori si s murim ca
proletari. Numai asigurand grijile bitranefei, putem
s inlaturdm rapacitatea tineretei. De aceia autoritd:
{ile noastre sunt datoare si ded avocafilor tot ajutorul
lor, pentru ci noi nu cerem nimic dela stat. Avocafit
vor, ca numai cu obolul lor sd instituiascd o Casd de
pensiuni, alimentatd de taxele pe pledoarii si pe acte,
care ar da corpului nostru cel putin doudsprezece mi-
lioane pe an. Legea este votatd de Senat si nu trebue
decét lipsd de vriasmdsie fatd de barou, pentruca legea
sd fie votati si la. Camerd.

Facem apel la Guvern si la d. Ministru al Justitiei
sd dea ajutorul lor unui corp, care vrea si organize-
ze pentru o viati demnd si superioari cari intereseazd
atat de adanc fundamentul {drei.

Dv. sunteti consiliul programelor care frebuesc e-
zecutate. Dupd hotdrirea si entusiasmul cu care cor-
pul intreg si mai cu seamd tineretul, a luat parte m
alegerea dv., v'afi putut convinge i programul pe ba-
za. cdruia v’ati ales, nu mai poate rdméne un program
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de alegeri. Corpul intreg vd va frage la rdspundere,
pentru ca programul de alegeri sd devind un program
de realizdri repezi si integrale.

Dv. sunteti consiliul armonie: dintre [aciorii jusit-
fiei. Avefi menirea si duceti si mai departe aproprie-
rea corpului nostru de magistraturd, cu acelas devota-
ment nestingherit si nedesminfit. Aveti menirea si co-
laborati cu devotament cu Ministerul Justitiei, repre-
zentat astdzi printr'un avocat, care sunt sigur cd n'a
uitat tot ceeace datoreste profesiunei sale.

Si ca sa inchei, Domnule Decan, va rog si vd pd-
trundeti de noblefa acestui corp pe care-1 reprezentafi,
care nu cedeazd pasul nici unei profesiuni in demm-
tate, in importan{i si in avanturi nobile. Si pentru
cd dv. ati si dat dovadd de devotamentul dv. pentru
barou, atunci cand erafi numai ministru de justitie,
pot s& declar cd eu doresc ca decanul Florescu sid in-
treaci in devotament profesional, pe fostul ministru
de justitie Florescu.

D. JEAN TH. FLORESCU, noul decan, intAmpinat cte
entuziaste aplause si aclamatlum a rostit urmadatoarele
cuvinte:

Maigulitoarele cuvinte ce ni adresafi astdzi cu prile-
jul instaldrii noastre in fruntea baroului, stimuleaza
binele latent din noi, dar si sporesc emotia $i responsa-
bilitatea. noastra.

Lupfa colegiald si civilizatd ce a avut loc intre noi
pentru generoase realizari, s'a terminat. Adversarii de
o zi si-au dat frifeste mana. Aceastd luptd nu a fost
de cat un episod al contradictorului care este misin-
nea $i destinul nostru. $i nici nu putea sa fie altfel.

Avocatii cari in Evul Mediu erau numifi ,,Les che-
valiers és lois* sunt luptdtori leali si cinstifi ca fof1
adevarafii cavaleri.

Este acum ceasul d’a va confesa care aul fost ispi-
titoarele atractiuni care m’au facut sa primesc propu-
nerea unui grup de tineri d'a candida la barou.

Doud au fost mai ales aceste sentimente care mi-au
dominat toate preocupdrile. Cea dintdi grija a fost do-
rinta generald de conciliatiune, unitd cu preocuparea
d’a imbunatifi si mai mult relafiunile dintre magis-
traturd si barou, — relatiuni cari au drept corolar in-
dubitabil: mdarirea prestigiului corpului.

Magistratura tarii méi cunoaste si nu poate suspecta
sentimentele acelui care a facut parte atafia ani din-
tr'insa, anii cei mai frumosi ai viefii, anii activitati
si ai entuziasmului tinerefii.

Magistratura este astdzi in tara la apogeul prestigiu-
lui ei. Dacd vor mai fi calommiatori izolafi, aceia tre-
bue si-si aduca aminte de cuvintele lui Balzac, care
zicea cu atita infelepciune: a vd indoi de magistraturd
este inceputul disolufiunei sociale... ,,Reconstituiti in-
stitufia pe alte baze, cerefi imense garanfii, dar cre-
deti, credefi in eal... ;

Domnule ministru al justifiei, stafi acum pe pro-
moontoriul care domina cele doud versante ale sacrei
coline: d’o parte magistratura, d’alta baroul. Sunt si-
gur cd sumtefi de pirerea noastri cd magistratura st
baroul nu sunt doud armate beligerante care se luptd
fatd in fatd, ci doud puternice corpuri de cooperare
pentru cucerirea idealului de justifie si civilizatie, dupa
care inseteazd si mereu v’a insetd umanitateal...

Un prezident in Franta, avind impresia cd avocatul
ce pleda, vorbea fara condescendentfa, 'a intrerupt, cu
oarecare vivacitate in ton: Maitre, a zis el, cred cd stifi
cd magistratura are drept la respect...

Da, Domnule Pyresedinte, a rdspuns cu moderafiune
evocatul, dar i baroul are drept la constderafiunel...

Incidentul s’a inchis prompt cidci amandoi partenerii
aveau dreptate,

Ei bine la strangerea acestor raporturi, vom inchina
o parte importantd a activitéfii noastre. Domnule Mi-
nistru $i Domnilor Colegi.

Al doilea obiectiv ce m’a atras in lupta dela barou a
fost trista constatare ce am ficut cu tofii, cd adesea ori
in atmosfera scanteietoare de verva bogatd si talent
imbelsugat, apare prin ungherile prafuite ale Palatului
Justifiei, spectru hidos al mizeriei. Mai multd solida-
ritate si o ofensivi energicd contra mizeriei in care
atipese si se indbuge talentele si se istovesc bitranii
corpului nostru, ne-a ficut si arboram cu hotirare un
program de finante si prevedere sociald pe care sun-
tem; hotdrifi sa-1 ducem cu ori ce chip la isbanda.

Nu ne socotim dispensatori de fericire absolutd, dar
cugetatorul francez zice cu drept cuvant: ,La soud-
france equitablement repartie esti l'aurore de la sa-
gesse. La souffrance s’achéve dans I'équité”. Si aceasta
este un mare rezultat de vom fi vrednici si-1 infaptuim.

Pentru aceasta este nevoie de sprijinul d-voastra
Domnule Ministru, d’al magistraturii, d’al corpului si
d’al tuturor oamenilor de inima din aceastd tard.

Legea timbrului pe pledoarie, votatd de Senat, ne
va ajuta mult sarcina grea a programului nostru,

Ne punem increderea in concursul dv. si al Parla-
mentului pentru a o aduce la ordinea zilei cu o orda mai
de vreme. Aducem omagiul nostru Uniunei avocatilor,
in frunte cu distinsul si neobositul sau Presedinte, care
cu atata energie si generoasd dezinteresare, luptd pentru
realizarea frumoasei institufiuni a Caset Advocafilor,—
locasul de chibzuire profesionald si fraternizare cole-
giala, pentru a carei infaptuire vom da tot concursu
nostru statornic si entuziast.

Nu ne mai ramane Domnilor de cat sid exprimim,
incd odata gratitudinea noastra, Domnului Ministru al
Justifiei, animat de cele mai frumoase sentimente fafa
de Corp si care ca mare preot al justifiei, a patronat
solemnitatea de astdzi.

Intr’o necesard conftinuitate, si ne intoarcem privi-
rile spre a multumi fogtilor colegi din consiliu, cari
au impletit cele mai oneste si laborioase sforfiri, cu
razele strdlucite ale unui talent ca al fostului decan
d. Micescu, cdruia i ziceml — putefi si ne incredintafi
faelia, fiti sigur ca ne vom aduce totdeauna aminte
ca sfortdrile noastre sunt limitate si ¢i alfii mai vred-
nici vor duce-o intr'o zi mai departe.

Ma simt dator insd cu toatd recunostinfa ce vd pis-

. trez pentru cuvintele intr’aripate si sincere ce mi-afi

adresat cu elocinfa voastrd straluecitd, s§ vd fac un ami-
cal repros. Cand ati vorbit de aportul meu ca om po-
litic la decanatul baroului de Ilfov, afi pierdut din
vedere si cei 25 de ani ai mei de avocat, in care am
pledat d’atatea ori aldturi si impotriva. celor mai stra-
lucite talente dintre care unele __ si poate cele mai
frumoase — ne-au parasit pentru totdeauna.

Ati vorbit cu o elegantd cochetirie despre pretm-
sele d-voastrd insuccese politice tocmai ac¢um cand
sunteti in apogeul d-voastri politic. Eu cred ci am
fost adus azi in fruntea baroului, nu pentru succesele
mele de om politic ci penfru trecutul si munoa mea
statornicd de advocat,

Vi las d’aci inainte d-voastrd satisfactia de-a servi ba—
roul prin autoritatea d-voastrd politicd, cum I'am ser-
vit si eu prin legea cunoscut#, iar euj de data asta ma
marginesc a-1 servi numai cu munca mea de advocat.

Iar noud celor care pornim acum la lucru, dati-ne
voe sd incheiem cu céteva fraze din Rugdciunea pe A-
cropole a lui Ernest Renan:

i
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,»0, infelepciune! tu pe care Zeus fe-a nascut, dupd
ce s’a concentrat si a respirat adanc, tu care locuesti
in insu-gi parintele tau, fiind una cu esenfa sa a:-
vind, tu care esti fovardsa si congtiinta sa, scintei care
aprinzi si intrefii focul la eroi si la oamenii de geniu.
inspira-ne, ajutd-ne!

D. STELIAN POPESCU, ministrul justifiei luind cey
din urma cuvantul a fost salutat cu prelungite aplauze
de intreaga asistenf{d, a spus urmétoarele:

Am primit cu plicere invitafia ce mi-ati fidcut de «
lua parte la solemnitatea instalirei noului Consiliu ae
disciplind al baroului de Ilfov — si am venit nu nu-
mai ca ministru al justifiei, ¢i in prim loc in calitate
de membru al acestui barou, in care desi nu mai pro-
fesez dela rizboi, totusi mi-a plicut si ma prenumdr,
fiindcd socotese profesiunea mea de avocat drept cea

mai nobild dintre profesiuni, ea avand ca {intd finala.

descoperirea dreptitei, pe care am cinstit-o si iubit-o
totdeauna.

Dreptatea, ca orice lueru on.enesc, este relativii. Pen-
tru descoperirea ei concurid doud elemenfe deopotrivi
de importante: barowl si magistratuira,

Fara barou dreptatea ar fi mult mai greu de desco-
perit. Avocatul lupti prin toate mijloacele si o avi-
dentieze, iar magistratura si o constate si sanctioneze.

Nu este usoard lupta avocatului in realizarea acestui
scop; dar focmai lupfa aceasta caracterizeazi noniefa
profesiunei noastre, care daci uneori si-a gisit defrac-
tori, ea a fost insi totdeauna rdzbunati prin trium-
ful final al dreptifei. '

In ftrecut, profesiunea noastri a fost oarecum pri-
vilegiatd. Astizi insi, luptd cu multe dificultiti: toc-
mai de aceea sc impune o cdt maj strinsi apropiere
a membrilor corporafiunei.

De sigur s'a facut -mult in directiunea aceasta prin
noua lega a avocatilor, dar si alte imbunatifiri, in a-
fari de lege, pot si fie castigate prin solidarizarea cAt
mai puternicd a membrilor corporatiunei.

De aceea, domnule decan, eu vii urez si putefi cat
mai repede realiza programul yde dmbunatédtiri, pe
baza ciruia v'ati ales si rog pe fofi colegii si vi des
tot concursul pentru ajungerea acestui scop. Si fiinded
d. presedinte al Uniunei se temea ci s'ar putea ca s
fiu si ew din aceia cari ajungand ministru isi pierd
capul, tin si vd incredinfez ci tocmai ca ministru al
justitiei am inteles din primul moment sa via in a-
jutorul corpului si cunoscind doleantele ce s’au ridi-
cab in privinfa unor legi cari ingreuneazi exarcitiul
Qrofesi'l.lnei noastre si al bunei administriiri a justi-
fiei am luat misuri spre a face imbuniititirile nece-
sare. ;

Legea accelerdrii, pornind din foarte bune inten-
tiuni, s'a dovedit a fi, pan# la oarecare punct rea, ne-
practici. De aceea am hotiirat a-i aduce modificiirite
necesare. La congresul dv. dela Constanta, am promrs
acest lucru, si incd din luna Septembrie am numit o
misiune, in frunte cu d. Dan, care si studieze ches-
tiunea. Comisiunea gi-a terminat lucririle: un proact
de lege a fost inteemit gi depus la consiliul legislativ
spre a i se da forma definitiv, astfel ¢ am toati ni-
dejdea cd va fi votat chiar in sesiunea aceasta.

Stau la dispozitia corpului pentru orice sprijin sau
ajutor ag putea sii-i dau, fiinded sunt mandru ci am
fost si imi place si riman membru al ordinului a-
vocatilor. :

Inchei cu speranta ci noul decanat si infreaci In
stridlucire pe acela al d-lui Micescu, care a revirsat

desigur — prin prezenfa d-sale — atala strdlucire -
supra corpului ineat i-ar putea compensa chiar si ne-
plicerile politice, de cari s’a plans in treacat, ¥

De altfel, n’are de ce si se plingd, deoarece toate
perspectivele viitorului politic ii sunt larg deschise
talentului si tinerefei d-sale biruitoare. (Aplauze lung}
si prelungite).

Solemnitatea a luat sfjrsit la orele 6 si juméitate. Pe
fata fiecdrui asistent ceteai puternica impresiune ce o
lasase in sufletul sau solemnitatea la care luase parte
si care era o asa de bun#d prevestire a viitoarel act-
vitdti a noului decan gi consiliu de disciplind al ba-
oroului de Ilfov. :

ASISTENT

ORGANIZAREA LUPTEI

PENTRU
Combaterea abuzului cu stupefiante*)

Ce s’a ficuf si ce mai ramane de ficuf
penfru stavilirea si infranarea acesfui viciu

II

7. Cum [rebueste organizatd lupia penirw combatérea
abuzului cu stupefiante.

Problema stupefiantelorf frebue pnivitd in lumina
importanfei sale sociale, ca -si criminalitatea, fiinded ci
ea ne descopere un viciu cu intinse repercursiuni so-
ciale.

Prin dezagregarea organicii i slibirea fortelor inte-
lectuale pe care le produce stupefiantul, cacoinomania,
opiomanii, morfinomanii, ete. ajung de cele mai multe
ori la nebunie, erimi sau sinucidere, Simtul moral la
acesti viciosi se atrofiazi cu incetul si dintre acestia se
recruteazd marii desfranati, alcoolici, organizatori de
orgii bestiale si practicantii tuturor felurilor de abera-
fiuni si pervertiri sexuale ca: homosexualitatea, bestia-
tatea, sadismul, ete.

Sunt indivizi predispusi la foxicomanie, cum sun
altii predispusi la crim#, din cauza curiozititii si im-
pulsivitatii lor bolniivicioase; doritori de senzatii anor-
male si rare, de pliceri mistice, se dedau in mod fa-
lal la practica stupefiantelor.

Sunt alfi indivizi dotati cu o impresionabilitate ex-
cesivd, firi sexuale si voluptoase, cari pentru as satis-
face pldcerile recurg la stupefiante, ca la un excitant

" natural. In sfarsit sunt altii, cari prin contactul cu

mediul vicios unde se practica abuzul cu stupefiante
devin toxicomani prin imitatiune, prin snobism, —prin
contagiune.

Acestia odatd dedafi viciului stupefiantelor, cu greu si
mai pot abfine, si nu-l1 practice, astfel ci devin toxi-
comani prin obignuintd, recurgind la toate ,trucurile”
spre a-si procura cantitatea necesard de stupefiant.

In general toxicomanul este o fire lasd, rea, pitima-
sd, in special un element parazitar, incapabil de o mun-
¢d cinstitd si continui.

Bérbatii toxicomani sunt, in general, excroci, ganta-
gisti, suteneuri, hoti, ete. iar femeile prostituate sau co-
cote clandestine.

Printre criminalii de obisnuinti sau de profesiune
majoritatea sunt dedafi la viciul stupefiantelor.

Tatd deci o intreagd categorie de declasati, cari consti-
fuesc un permanent pericol social, in contra ciirora tre-

*) Vezi Curierul Judiciar No. 10 din 4 Martie 1928.
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bue organizatd o permanentd luptd pentru a-i face ino-
fensivi.

Singurele masuri represive insi nu sunt indestuld-
toare.

Ele trebuesc complectate printr'o serie de mdisuri, u-
nele cu caracter preveniiv, care si fereascid pe cel ino-
cent, pe cel curat de conrupfie, de posibilitatea de a se
vicia, altele cu caracter curaiiv, care si faci pe cel dedat
viciului, sd fie supus unui tratament de insdinatosire,
spre a-1 reda Societdfii vindecat.

Lupta contra abuzului cu stupfiante organizati pe
aceste principii ¢i dusi cu metodd si perseverentd, va
da negresit roadele asteptate, fiinded raul si atacid in
cauzele lui generatoare, iar masurile de combatere se a-
dapteazd acestor cauze.

La multiplicitata de cauze cari germineazi un atare
viciu cu profunde repercursiuni sociale, trebue si co-
respundé o multiplicitate de mijloace de combatere.

8. Mdsuri cu caracter preventiv.

Masurile de ordin preventiv au menirea de a inld-
tura cauzele generatrice ale raului chiar inainte de a-si
produce efectele. Unele au un caracter general si se pot
extinde asupra tuturor tarilor, imbracand un aspect in-
ternafional, altele aw un caracter speciai si aplicabile
numai in interiorul Statelor.

A) Mdasuri preventive de ordin general si internafio-
n(ll. =] |
Penfru a se putea combate cu succes abuzul cu stu-
pefiante, care constitue o plagd sociald comunid tuturor
Statelor, atit Convenfiunea dela Haga din 1912 confra
opiului, eat si Conventiunea internationald din 19 Fe-
bruarie 1925 a Societdtilor Nafiunior, au ciutat si orga-
nizeze in mod preventiv un control serios asupra cantiti-
filor de stupefiante importate sau exportate dintr’o ta-
rd in altd {ard. \

Convenfia dela Haga arf, /7 dispune ci .pirtile ade-
rente la convenfiune vor organiza, prin legi si ordo-
nanfe un control eficace al producliunei si’° comertului
opiului®, iar art. $ ,tirile contractante vor adoptd mi-
suri destinate: a) si impedice exportul opiului brut ci-
tre {arile care limiteazd exportul®.

Art. 5 din Conventiune institue ..autorizatiunea de
export si de import al opiului brut, care se acordd
numai persoanelor legal indrituite®. '

Art, 8§ din convenfiune tot in scop prevenitor pres-
crie: X

a) limitarea oraselor, porturilor si allor localitati prin
care se vor putea exporta sau importa opiul preparat;

b) Impiedicarea exportului opiului preparat citre ta-
rile care interzic actualmente exportul sau il vor infer-
zice.

¢) Interzicerea expedierii de opiu preparab in {arile
care dorese sa restranga importul, afara numai daca ex-
portatorul se conformeazd prescripfiunilor legale ale
fdrii destinditoare, cu privire la normele de import.

d) Orice pachet confindnd opiu preparat, destinat ex-
portului, frebue s poarte un anumit semn, prin care
sd se identifice lesne continutul sdu.

Conventiunea internafionald din 19 Febr. 1925 or-
ganizeazd insi un control mai eficace al comerfului in
ternational de stupefiante, in capit. V si VL

In adeviir, pe langd misurile preventive pravizite s
in Convenfiunea dela Haga cu privire la importul sau
exportul stupefiantelor ca: autorizafiune speciald de im-
port sau export, limitarea punctelor pe unde sa se facd
importul sau exportul, certificat de tranzitare, efc.
ete. (1), mai institue si un Comitel central permanent et

1) Vezi art. 12—18 din Conventiune.

menirea de a supraveghea si-controla comer{ul inter-
nafional al Stupefiantelor ().

In acest scop art. 2/ din Convenfiure impune cbli-
gafiunea Statelor, aderente la Convenfiune, ca sa fri-
meatd la sfarsitul fiecidirui an o statistici detailatd de
cantifafile exportate sau imporfate, precum gi de can-
titafile fabricate si distribuite in interior.

Cu ajutorul acestor statistici se poate urmari anual
miscarea piefei internafionale a stupefiantelor., Cand
din datele trimese se constatd cd o anumitd fard acu-
muleazi cantititi exagerate de stupefiante, peste priso-
sul nevoilor sale interne si riscd sa devind un centru
de trafic nepermsis, atunci Comitetul ceniral permanent,
este indrituit a cere explicafiuni acelei tdri, prin mij-
locirea Secretariatului general al Socicidfii Natiunilor

Dacii aceasti tard nu di nici o lim»rire sau dacd
lamuririle date sunt nesatisficitoare, Cemitetul central
permanent, va insgtiinfa guvernele Stalelor aderente la
Convenfiune si Consiliul Societdfei Natiunilor, ¢1 ré-
comandarea si nu mai acorde nici o autorizatiune de
export de stupefiante.

Tara inferesatd, dacd este nemulfumitd de masura lu-
alii, va putea avea recurs la Consiliwl Sacietdfii Nafiuni-
lor, care decide in ultimd instan{d. (art. 24 din Con-
ventiune). .

Dacd este vorba de o {ard, care nu a aderat incd la
Conventiune, Comitetul ceniral permanent, va puted
nza de misurile specificate in art. 24 din Convenfiune,
notificAndu-le acestei tari.

Controlul astfel cum este organizat de Convenfiunes
internationald din 4925, prin masurile preventive pe
care le edicteazi, contribue intr'o larga maisurd la std-
vilirea comerfului clandestin international al stupe-
liantelor si asigurd bazele unei lemeinice lupte contra
abuzului cu stupefiante.

B) Mdsuri preventive de ordin special §i nafional.

Conventiunea internafionald din 1925 prescrie in Ca-
pitolele IT si IIT normele speciale de ordin preventiv pe
care Statele urmeazi si le adopte peniru asi asigurad
un conirol eficace in interior.

Aceste norme sunt privitoare la confrolul favricafin-
neii gi comerfului intern al stupefiantelor.

In acest scop s'a previdzut ca:

a) Fabricafiunea, distribufiunea si vinzarea substan-
telor stupefiante nu se va putea face decat penirw intre-
buingdri medicale si stitnfifice (vezi art. 5 Convenfiune).

b) Limitarea stabilimentelor si institufiunilor autori-
zate de a fabrica asemenea substante;

¢) Autorizafiune speciald din partea autoritatior com-
petinte de a exportd Sau importd asemenea substanfe;

d) Tinerea de registre speciale in care si se inserie can-
titdtile exportate, importate sau fabricate, precum si
a cantitdtilor vandute sau cesionate in orice mod, in
interior.

Proectul de lege romdn peniru combaterea abuzului
cu stupefiante in art, 2 sub raportul masurilor praven-
tive nu contine de cat autorizatiunea speciald pentru
importul, fabricarea si distribuirea substanfeflor stupc-
fiante. ;

Insi aceastd mdsurd este incomplectd, fird obligagiu-
nea de a se fine registre speciale de citre autoritifile
sau institutiunile autorizate, in care si se Inscrie canti-
tdtile importate, fabricate sau distribuite in comertul
intern, pentru a se putea exercita un control cficaze,

Noi am merge chiar mai departe in aceastd directiu-
ne: am obliga farméciile, drogheriile care cumpiri ase-
menea substanfe de la institufiunile sau farmaciile au-

2) Vezi capitolul VI din Conventiune.
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torizate a importa sau fabrica en gros stupefiante, ca si
aibd un registru in care sd se inscrie cantititile vandute
en detaille in baza prescriptiunilor medicale (cu speci-
ficarea refetei si medicului care a dato) si si zomunice
lunar cantitdfile vindute oficiului judefean, iar acesta
oficiului central samitar de pe langd Ministeru! S&ni-
tatei.

- Numai in acest chip se va putea exercita un contro}
serios si eficace asupra cantitdfilor importate, fabricate
sau distribuite in interior.

Tot ca mésuri preventive speciale s’au mai preco
nizat :

1) Obligagiunea de a i vizatdé de oficiul sanitar lo-
cal sau judetean ori ce refetd medicald core prescrie ¢
cantitate de substanfe stupefiante ce depdseste doza
normald, fixdndu-se aceasta la 0.03 gr.

In adevdr, limitdndu-se cantitatea de stupefiante pe
care un medic curant poate si-o administreze ca-doza
normald si suficientd pentru intrebuintiri curative sau
medicale, un toxicoman nu ar putea asa lesne sa-si pro-
cure cantitatea necesari de stupefiante, cieci ar trebu:
5§ se ducd la 20-30 de medici infr’o zi, ca sd-si procure
1 gr. de morfind sau cocaind, ceea ce ar fi greu si ar
fi usor descoperit.

In modul acesta se previne ,ftrucurile”, intrebuintate
de toxicomani, pe langda medici de bund credintd, ca sub
diferite pretexte si obtind retete de stupfiante de 0.50
— 1gr. stupefiante.

In sfargit, fixAndu-se doza normald, medicii curanti
cu greu vor prescrie o cantitate mai mare, fird si nu
se expue la sanctiunile aspre ale legii, chiar cand far-
macistul ar inchid ochii (3).

2) Obligatiunea medicilor curangi de a denunfa aulto-
ritdtior sanitare personale care se intoricheazd cu Siu-
pefiante, cdind ei au cunostinfd de aceasia cu prlejul
examindri bolnavulus.

In adeviir, un foxicoman este o persoand periculoasd
societ#ifii, ca ori ce bolnav de o boald molipsitoare, in
cat interesul apérdrii sociale poate indreptatii pe medieit
curanfi ci atunci cind se gidsesc in fafa unui astfel de
caz si-1 denunte autoritdtitlor sanitare spre a lua ma-
suri contra lui de ordin curativ.

Aceasti misurd va preveni multe crime sau delicte
comise de toxicomani sub imiperiul crizei sau foamei de
stupefiante.

Misurile preventive de mai sus nu au fost pand acum
adoptate de nici o legislatiune pozitivd, ele apartinand
inci domeniului doectrinar, insi marturisim cd ele ar
puted foarte bine si fie inscrise in lege, ca o garantie
mai mult c#, prin diversitate de méasuri luate se va a-
sigurd o cat mai temeinicd luptd contra abuzului cu
stupefiante.

Nic#eri ca in aceastd materie nu are mai multd apli-
care principiul: prévenir c’est mieuxr que punir,

9. Méasur: de ordin curativ,

Maésurile de ordin curativ au de scop de a vindeca pe
toxicomanii din obisnuintd de viciul stupefiantelor prin
administrarea unui tratament medical apropiat.

Prin foxicomani se infeleg persoanele cari practicd
uzul .substanfelor stupefiante din obignuinid, in mod
zilnie saw cu mici pauze.

Se stie cd abuzul stupefiantelor produce profun-
de turburidri fizice si psihice asupra indivizilor care
il practicd, le mineazi sidndtatea lor fizicd $i morald,

3) Vegi Dr. G. lannoni. Proposta per un nouva orientamento
della lotto contro I’abuso dei narcotici a degli stupefianti, Zachia,
1927, No. 1—3, pg. 57.

—

aducdndu-i pe pragul nebuniei, paralfiziei, sinucide-
rei sau crimei.

De aceea s'a gisit o stransi corelatiune intre toxi-
comanie §i criminalitate.

»Substantele stupefiante se bucurd, de catva timp,
de o favoare speciald in mediul criminalilor din o-
bisnuin{d, zice d. Aschffenberg. Cea mai mare parte
din criminalii de profesiune, mai mult sau mai pufin
inteligenfi, stin s utilizeze cu indeménare efectele
stupfiantelor, Nu rare ori s’a vidzut cazuri cind eri-
minalii se foloseau de cocaind spre a cufunda mal
repede pe vietimele lor intr'o stare de halucinatiune
euforicd si a le face astfel inofensive.

Alti au asupra lor mici doze de cocaind pe care le
i-au in momentul deciziv al hotdrari lor pentru a avea
mai mult curaj si mai multi energie in executarea
actului eriminal.

Agentii de politie au recunoscut cd, sub actiunea
cocainei sau altor stuoefiante, criminalii devin foarte
agresori si fac uz de armi la cea mai micd rezistentd
ce li se opun, pe cand dacd nu sunt cocainizafi, ime-
diat ce se simt urmériti sau surprinsi, nu stiu cum si
is1 piardd urma mai repede (%).

Insi toxicomanul chiar daci nu este un criminal
este un individ periculos societatii, ce fiind lesne pre-
dispus spre pervertire sexuald fiinded - s'a constatat
o intimd legéturd intre toxicomanie §i homosexuall-
tate, iar femeile predispuse spre prostitutie, majorita-
tea dinfre prostituatele™profesioniste sau clandestine
fiind cocainomane sau morfinomane.

Dar in afard de aceasta, toxicomani sunt cei mai ac-
tivi propagatori al viciului stupefintelor, prin cluburile
si asocatiunile iniime si secrete ce le fac, si unde vin
neofifii spre a se inifia in practica acestui viciu prin cu-
riozitate, imitatiune, snobism; ete. devenind cu timpul
toxicomani din obisnuinta.

Tatdi deci atatea cauze, care indreptidfesc luare de
masuri de ordin curativ, pe lang#d cele preventive si
represive, dé cele mai multe ori ineficace pentru fo-
xicomanii din obigsnuin{d.

De aceea in unele tdri., legislafiunea prevede si md-
suri de acest ordin, inferndnd pe toxicomani in Sena-
tori sau azile spre a fi supust unui tratament de desin-
toxicare treptatd pdnd la complectd@ vindecare,

In unele state acest tratament se aplicd numai to-
xicomanilor, cari comit o infractiune, dupd expirarea
pedepsei. altele chiar inainte de comiterea ori c#rei
infractiuni.

A). Statele-Unite. Prin legea din 1918 pentru com-
baterea abuzului cu stupefiante se prevede infiinta-
rea in orasele mari de clinici speciale consacrate ex-
clusiv tratamentului toxicomanilor cu stupefiante, un-
de sunt supusi, in mod gratuit, unei cure de desobis-
nuintd progresiva. v

Dupd Dr. Copeland (5), medicul sef al serviciului de
Higiend din New-York, in 1920 au fost tratafi la eli-
nicd din acest oras 3.262 de toxicomani, dintre care
2.647 erau barbati si 615 femei.

In 429 de cazuri S'a stabilit cd origina abuzului se
datora suferintelor fizice, in celelalte cazuri frecven-
tdrii mediilor toxicomane, provocatd de curiozitate, i-
mitatiune ete; Dupd vdrstd: 908 erau minori intre 15-
19 ani; 1360 adulti intre 20-30ani, si 962 intre 30-50 de
ani.

Intoxicafiunea era datoritd in: 6 cazuri cocainei, In

4) Aschaffenberg. Das Verbrechern, pg 137
5) Vezi Maier. op. cit. pg. 156.
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42 cocainei cu morfini, 306 cocainei cu heroind, 690
morfinei, 41 morfinei, cu heroind si 2178 cazuri her01-
nei.

Cu privire la tratamentul medical se face in trei pe-
rioade: o periodd, de 3-5 zile, de observa;zune a doua
perioadd de desobz,gnuznza progresivé pand la  vin-
decare, a treia de libertate supraveghiati (6).

B) Anglia. In Anglia legea din 1945 pentru compba-
terea abuzului cu stupefiante prevede de asemenea
fratamentul obligatoriu de desintoxicare a toxicoma-
nilor de stupefiante.

In deosebi legea englezd prevede ci aci cari comit
o crimd saul un delict sub influenta intoxicafiunei cu
stupefiante, pedeapsa cuveniti pentru crimi sau de-
lictul comis se transform# in o detentiune necesars
pentru desintoxicarea lor, durata ei fiind mai mare cu
cdt crima sau delictul este mai grav.

.Legea englezd, spune Dr. Schrub este atit de se-
verd cd rare ori morfinomanii sau cocainomani se pot
sustrage tratamentului legal. Cura este foarte grea,

insd mai pufin dureroasd decat desintoxicarea progre-
sivd” (7).

C) Elvefia. In Elvetia o lege speciali a Cantonu-
lui din Geneva din 8 Ian. 1922, contra stupefiantelor,
dd dreptul judecdtorului de a interna pe toxicomanii
cu stupefiante in azilele de nebuni.

Art. 8 din lege se exprimi astfel: , Pers anele atinse
de toxicomanie cu stupefiante pot, in baza unui certi-
ficat mdical, si fie internate intrun azil de a alienayi,
in virtutea umei hotardri judecatoresti. Dispozifiunile
legii asupra alienagilor si regulamentele privitoare la
executarea ei, se aplicd fdrad miodificare acestor cazuri
de toxicomanie.

- Legea federala elvefiand din 2 Otc. 1994 contra stu-
pefiantelor insd, nu prevede tratamentul curat:v al {o-
xicomanilor.

Asociafiunea elvefiand pentru protecfiunca sandtd-
tei publice in Adunarea generali din 7 TIunie 1925 a
votat insd o rezolutiune, ce a fost trimisi autorititilor
publice, prin care se cere fratamentul obligatoriu pen-
fru toxicomanii cu stupefiante (8).

Multe anteprmecte de cod penal previd insd, ca md-
surd de stguranfd, tratamentul obligatoriu pentru fo-
xicomanii infractori cu privire la alcoolici.

Astfel de dispozifiuni sunt nscrise fn art. 42 proec-
tul de cod penal elvefian din 1918, 42-47 preectul de
cod penal german din 1925, art. 33 proectul de cod pe-
nal italian din 1927, etc.

Caracteristic in aceastd privintd este arz, 42 din pro
egtul de cod penal elvefian din 1918: .Dacd un indi-
vid condamnat la inchisoare pentru un delict este un
alcoolic din obisnuintd si dacd delictul se datoreste pa-
stunei sale pentrul bauturd, condamnaitul dupd ce va
erecula pedeapsa, va fi internat intr'un stabilimeny
special si supus unei cure de desinfoxicare.

~Judecdtorul va. putea de asemenea si ordone inter-
narea intr‘un stabiliment spre a fi supus unui trata-
ment de desintoxicare orice alcoolic care va fi achitat
in virtutea stirei sale iresponsabile sau contra cdruia
s‘a dat ordonanta de neurmarire.

,Judeciitorul va cere intotdeauma avizul medicilor
experti.

.Tratamentul se va face intrun stabiliment special,

6) Pentru detalii Vezi Maier. op. cit pg. 156."

7) Dr. Schrub, Meine Einsriken von England in Berliner Ta-
Zesblatt din 19 Aprilie 1925.

8) Maier, op. cit. pag. 424.

consacrat acestui scop. Autoritatea competentd va au-
toriza pe condamnat s pérdseascd stabilimentul cand
va constata cd este deplin vindecat. In toate cazurile
insd, internatul va fi pus in libertate dupd doi ani.

»Autoritatea compententd va supune insa pe liberat
sub regimul supravegherii preventive. Ea ii va reco-
manda =& se ab{ini un anumit timp de la ori ce bau-
turi alcoolice. Ea va putea face ori si ce alte recoman-
datiuni pe care le va crede necesare. Dacd, cu toate or-
dinele formele ale autoritdtii insdrcinate cu suprave-
gherea preventivd, cel liberat contravine sau se sus-
trage supraveghieri, autoritatea va putea ordona rein-
trarea lui in stabiliment®.

Art. 337 din proectul de cod penal elvefian prevede
de asemenea o dispozifiune caracteristici: ,Ori cine
in stare de betie, va aduce o atingere moravurilor si
convenientelor publice, va fi pedepsit cu amenda....

Cand insi este vorba de un alcoolic inveterat, jude-
citorul va putfea in loc si-1 pedepseascd, sd-1 trimeatd
intr‘un stabiliment special consacrat tratamentului al-
colismului,

Se va putea pronunta si decaderea din puterea pi-
rinteased”.

Dispozifiuni similare prevede par. 42-47 si 274 pro.
cctul de cod penal german din 1925.

Proectul de cod penal romdn din 1925 prevede de a-
semenea ca masuri de sigurantd internarea in azile
a recidivistilor anormali sau in stare de alcoolism cro-
nic, incapabil de munci (9), spre a fi supusi unui
tratament de curarisire.

Ori aceste mésuri de siguranfd, ar putea foarte bine
fi extinse si la toxicomanii cu stupefiante cari comit
o infractune, sub influenta intoxicafiunei cu stupefi-
inte, care le ridicd orice responsabilitate penald a fap-
tului comis.

D-1 Ernest Schultze analizand proectul de cod penal
german din 1919, a f8cut, cu drept cuvént, aceste in-
temeiate observatiuni: , Acest proect nu s’a preocupat
decAt de indivizi cari fac o intrebuintare abuzivd a al-
coolului. A trecut insad cu vederea cd sunt mulie alte
substante marcotice ca morfina, cocaina, heroina, paw-
toponul, etc, cari joacd un mare rol in savdrsirea anu-
mitelor crime. Un cod penal modern nu trebue s&
treacd cu vederea peste aceste lucruri, cu toate c¢@d mor-
fina si celelalte toxicomanii sunt departe de a [avoriza
exploziunea tendintelor criminale in aceeagi mdsurd e
alcoolismul.

De aceea ar [i fost bine ca loate aceste taricomanii,
altele de cdt alcoolismul, s fie cuprinse in' textul legii .
st sd li se aplice acelas tratament forfat de cum in-
irun stabiliment special” (10).

Prin urmare, madsurile de ordin curativ fie ca se iau
Inainte de comiterea vre'unei infractiuni de cétre to-
xicomanii cu stupefiante, fie cd se iau dupd comite-
rea infractiunii — ca mdsuri de stguranid, ele sumnt
absolut necesare de a fé prevdazute in arsenalul legis-
lativ pentru a putea combate cu eficacitaie plaga stu-
pefiantelor, ce conslidtue ‘um pericol evidenk pentru
societate.,

10. Masuri cu caracter represiv.

Maisurile cu caracter represiv au de scop de a edicta
pedepse pentru acei ce infrdng prescriptiunile legii.

Madsurile represive cu privire la combaterea abuzu-

9) Vezi raportul d-lor Julian Teodorescu si E. C. Decusard,
L’état actuel de la législation pénale roumaine si acela al d-lor 1.
Rddulescu si G. Vrabiescu asupra misurilor de sigurantfi, Re-
vista Penald 1926, No. 1.

10) Ernest Schulzé. Analiza proectului de cod penal german
din 1919, pg. 197. Berlin 1921.
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lui cu stupefianle se referd unele la incriminarea co-
mertului clandestin, altele la incriminarea favorizdrel
sau incurajdrei abuzului cu stupefiante.

A) Pentru reprimdrea comerjului clandestin cu Siu-
pefiante, majoritatea legislaiunilor prevad pedepse
pentru urmdioarele infracfiunt :

a) Importul sau incercarea de import clandestin de
substante stupefiante;

b) Fabricarea sau incercarea de fabricare de substan-
te stupefiante fird autorizafiunea speciald din partea
autorititi compentente.
¢) Posedarea de cantititi de stupefiante in mod ile-
gal; ]

d) Procurarea de substanfe stupefiante prin refete
false sau falsificate ;

e) Véanzarea, cu bund stiin{d, de refete false sau fal-
sificate altor persoane. _

f) Vanzarea de substante stupefiante sub denumiri
camuflate sau firi indicafiunea specificata.

B) Pentru reprimarea favorizdrii sau incurajarea
abuzului cu stupefianie multe legislafiunei aw incri-
‘minat urmdtoarele infracfiunt :

“a) Oferirea sau procurarea in
plati a substantelor stupefiante ;

b) Intrebuintarea, in campania altora sau in cluburi
sau localuri anume destinate, a substantelor stu-
pefiante ;

¢) Procurarea de citre medici sau veferinari a aces-
tor substante prin reteti de complezenfa sau a unor
doze care depdsesc uzanfele medicale.

d) Liberarea de catre farmacisti a substantelor stu-
pefiante firi ordonante medicale.

¢) Ne denuntarea autorititii sanitare de ciitre medici
@ toxicomanilor cu stupefiante.

f) Propaganda oral sau prin scrieri pseudo-literare
sau stiintifice a practicii stupefiantelor. (11)

mod gratuit sau cu

C) Mdsuri complimeniare.

Multe legislatiuni mai prevad ca masuri compli-
mentare, pe langd cele represive, urmdtoarele :

1.Confiscarea cantititilor de stupefiante clandestine
sau procurate in mod ilegal.

2. Interdicfiunea medicilor de a exercita profesiu-
nea pe un timp determinat.

3. Inchiderea stabfilimentelor saw farmaciiloy care
vand in mod clandestin asemenea substante pe fun
timp determinat. (12)

11) Cu privire la misurile represive; Proectul de lege roman
pentru combaterea abuzului cu Stupefiante, inspirandu-se dinl le-
gea francezi simulard din 1916 si 1923, prevede incriminare
majoritdtii cazurilor de comerf clandestin cu stupefiante si a
cazurilor de favorizare si incurajare a acestui abuz.

Insa redactiunea proectului cam lasa de dorit, fiinded nu se
specifica in mod indestuldtor elementele constitutive ale fiecirel
infractiuni, iar pedepsele nu intotdeauna sunt proporfionate cu
gravitatea faptului. Asa de pildd, importul sau incercarea de
import clandestin cu stupefiante este pedepsit la fel cu fabricarea
sai incercarea de fabricare clandestind a acesfor substante, desi
prima infractiune ‘este cu mult mai gravi, fiincii contrabanda
de stupefiante constitue o sursd mult mai abundenta de procu-
rare a acestor substamte, si se poate face in condifiuni mult
mai lesnicioase decat fabricarea.

12) Proectul de lege roman, desi in redactiunea sa primi pre-
vede ultimele doud masuri, insd Comisiunea de sdndtate si igiend
publicd a Camerii, a suprimat fira mici un termien, inlocuindu-le
probabil cu mdsurile desciplinare prevazite in Legea sanitard,
si care se aplicd de Consiliul sanitar superior.

Era mult mai bine si le fi ldsat la aprecierea iudecdtorului
care prezinti mult mai multe garantii de impartialitate.

11. Concluziune.

Din expunerea modului cum frebueste organizatd
lupta pentru combaterea abuzului cu stupefiante se
desprinde insisi importanta problemei care ne-a pre-
ocupat, problemd cu atdt de mari repercursiuni so
ciale. L

In adevir, ne gisim in fata unui fenomen morbid a-
supra ciruia atadt medicul, cat si criminalistul trebue
si-si concentreze toatd atenfiunea spre a-! cerceta de
aproape in cauzele sale generatrice, fiindcd prin con-
tingentele sale sociale toxicomania cu stupefiante da-
vine un pericol social tot atdt de luat in considerare
ca- si eriminalitatea sau alcoolismul.

Odatd edificati asupra cauzelor generatrice,
punea gisirea mijloacelor de ap#rare sociald. ;

Aceste mijloace de apdrare sociald au fost infatisate
sub infreitul lor aspect: prevenfiv. curafiv si
represiv, astfel ci lupta organizati pentru combate-
rea abuzului cu stupefiante sa fie cat mai complexa,
mai variatd mai adecuatd necesitifilor sociale. ca riul
sa fie stavilit in proportiile sale de desvoltare.

Aceastdi lTuptd insd. pentru a da rezultate eficace tre-
bue organizati nu numai in interiorul Statelor amenin-
tate de pericolul stupefiante'or. ci. si in raporturile lor
internationale, fiinded acest flagel amenintd deopotri-
vd toate Statele, deci intreaga omenire civilizatd.

Faptul a fost dealtfel inteles. fiinded atit Conven-
fiunea dela Haga din 1912 cit si Convenfiunea dela
Geneva din 1925, au previizut misurile cele mai efi-
cace penfru a combate comertul clandestin al acestor
substante, prin orice mijloace s'ar face, printr'o in-
telegere comuns a statelor.

Lupta paraleld ce se duce afat pe tdrimul internatio-
nal. cdt i cel national, in interiorul Statelor. va con-
tribui intr'o largd misurd la diminuarea cauzelor pro-
ducdtoare ale abuzului cu stupefiante si din sfortirile
futuror Statelor care converg cltre acelas scop, daci
nu se va ajunge la stirpirea cu desivarsire a practi-
cei acestui abuz, se va atinge totusi rezultatul de a sti-
vili infinderea riului in massele populare.

Desi suntem incd la inceputurile acestei lupte. pu-
fem si afirmim fir# nici o esitare cid. daci ea va fi
condusd in spiritul in care a fost conceputi, va sfarsi
prin a domind fenomenul morbid al toxicomaniei cu
stupefiante, si a-1 reduce la proportii cAt mai inofen-
sive pentru sdnétatea fizicd morali si sociali a po-
poarelor. ; ! ‘

se ira-

E. C. DECUSARA

—_——

Cum inteleg unele instante a aplica
legea accelerarii judecatilor

La una din Curtile de Apel din far§ se gasesle in
cercetare dos. 140 din 1927, in apelul declarat la 3 Ia-
nuarie 1927.

Afacere comerciald pentru jumitate de milion Tei,
in care reclamanta cdstigitoare la prima instantd este
o institufie de interes general.

Asupra acestui apel si a modului cum s'a desfigurat
procedura pand azi (procesul nu este terminat cu toate
cd a avut 6 termene de fond si 6 pentru ascultarea
martorilor!) cu durere aritim urmitoarele:

1) Apelantul odatd cu apelul nu depune si taxele
penfru comunicare conf. art. 4 si 38 asa zisa lege de
accelerare care formeazi dreptul comun si Trib, face
o corespondentd cu apelan{ii pentru depunerea acestei
taxe conf. proc. ruse (art. abrogate)
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Excepfiunea de respingerea apelului ridicati de in-
timatd — respinsd, desi jurisprudenta altor Curti este
contrarie.

2) Primul termen — 14 Aprilie 1927 — apelantul cere
un termen intrucat citafia i s’a inmanat mai putin de
cat 7 zile inainte de termen (art. 299 pr. rusi). Curtea
admite parcd nu s’ar aplica art. 9 din legea nenoroci-
fului Méarzescu.

3) Al 2-lea termen — 80 Mai 1927 — apelantul cer
dovada cu martori (inadmisibild in spetd!) ceeace se
admite.

4) Al 3-lea termen __ 4 Tulie 1927 — se ridicii de
intimatd decdderea dovezii cu ‘martori, lintrucat nu
sau platit de apelanfi taxele citatiilor in termen de
5 zile (art. 19 Leg. ac.). Respingere!

Se prelungeste dovada cu martori.

5) Al Z4lea termen — 3 Octombrie 1927 — proce-
dura cu un apelant necomiplectd, fiind mutat cu do-
miciliul nu se stie unde si netinandu-se in seamd art.
285 pr. rusd referitor la inménarea citatiei in aseme-
nea cazuri — amand afacerea,

6) Al 5-lea termen — 16 Noembrie 1927 — cand a-
pelanfii cer schimbarea martorilor din petifia de apel,
cu altii. Admitere, parci nu ar exista art. 35 si 37 din
Legea accel., invocate de intimat si acordi wlfim ter-
men.

7) Al 6-lea termen — 18 Tanuarie 1928 — acelas caz
cu procedura ca si la p. 5 de mai sus. Amang.

8) Al 7-lea termen — 20 Februarie 1928 — ce va
mai da Dumnezeu si voia magistratilor.

9) Termenele pentru ascultarea marforilor:

a) 30 Iunie 1927 — nu se prezintd martorii.

b) 22 Septembrie 1927 — nu se prezintd rabinul;

¢) 4 Tanuarie 1928 — nu se prezintd martorii;

d) 13 Tanuarie 1928 — nu se prezintd rabinul;

e) 16 Tanuarie 1928 — nu se ascults 1 martor;

f) 10 Februarie 1928 — se aseulty 1 martor si
restul martorilor la calendele grecesti.

.10) Un apelant se prezintd la martori $i nu se pre-
zintd la fond, cand totusi procedura nu se consideri
complectd. Dar ce este cu art. 46 al T,ecei ac.?

Cred cd mai mulf nu trebue si addugdm. Odati
cu autorul a cdzut in neant si opera lui, mult iubity.

C. BRAGA

20 Februarie 1928 Avocat, — Chisiniiu

[INALTA CURTE DE CAS. STJ USTITIE 8. T*
Audienta dela 12 Tunis 1926
Pregedintia d-lni C. SARATEANU, consilier
Capitan Comandor Emil Oprisan cu Cassa Centrali
a improprietdrivii
Decizia No. 3105

Legea agrard. Conace si terenuri peste 50 H. rdmase
dela qxpropriere. Dreptul de preemfiune al Statului.
Cazurile in care poate fi exercitat si procedura de ur-
Illat. Art. 32, si 156 L. Agrard, Art. 81 Regulament si
10% pr. . | 15

1) Cererile de trimitere in posesiune, formulate de
Stat in caz de preemfiune, pe baza disp. art. 81 regu-
lomentul legii agrare, se rezolva dupd procedura din
art. 104 pr. c., faré citarea cumpérdtorilor  locul cd-
Tora Statul se substituie, actele acestor cumpdrtori [i-
nd declarate, prin lege, nu fata@ de Stat.

2) ‘Dispoziziile din art. 81/ Regul. legii agrare, prin
tare se acordd Statului drepiul de preemfiune §i in ca-

zul vdnzarii trupurilor de mogie mai mici de 59 H.,
dar cart la un loc depdgsesc aceastd intindere, trece pes-
te prevederile legii, care.prin art. 52 arai@ expres §i
categoric cd, acest drept exisit@ pentru Stat numai in
cazul mogiilor iniregi dela 50 H. in sus.

Prin urmare dispozifia din regulament nu-si poate
avea aplicafiune.

Curtea,

Ascultand cetirea raportului fdeut in cauzd de d-1
Consilier V. Béldsescu pe d-1 av. Gh. M. Dumitrescu
in desvoltarea motivelor de casare si pe d-nii av. Gor-
schi si Al. Velescu in combateri si

Deliberand

Asupra recursului de fafa:

Avand in vedere decizia atacati din care rezultd cd,
recurentul posedand in comuna Caracicula din judeful
Jonstanta 6 loturi de pimant cultivabil a cate 15 hec-
tare fiecare, a cerut in 1923 Cassei Centrale a Impro-
prietdririi ca aceastd institutie, pe temeiul dispozifiuni-
lor art. 32 legea aBrard si 81 regulamentul ei sd-si e-
xercite dreptul de preemfiune acordat de legea agrara;
cd ivindu-se neintelegeri intre pirfi cu privire la condi-
{iunile fixate in exercitarea acestui drept, recurentul a
vandut acele terenuri la mai mulfi sdteni, iar Cassa
Centrald, sprijinindu-se pe dispozifiunile art. 81 re-
gulamentul legei agrare a cerut ca, dupd procedura
din art. 104 pr. civ., si fie pusd in posesia lor, deoarece
si-a executat in termen dreptul de preemfiune; cd a-
ceastd cerere a fost admisi prin decizia atacatd astdzi

cu recurs.
Vazand I-iul motiv de casare asifel formulal:

,1). Exces de putere, violarea art. 104 din pr. civ. prin aceia
¢i pe de o parte, fiind vorba de stabilirea unui drept protivnic,
atdt fatd de recurent, cAt si fatd de locuitorii cari au cumparat
dela dansul bucitile de pimant in discufiune, afacerea prin
natura ei, constituia un litigin, care avea a fi rezolvat pe cale
contencioasd, dar nu pe calea indicati de art. 104 pr. civ, iar
de alti parte, fiind necontestat in fapt, oum de altfel constatd
si instanta de fond, ci acele buciti dc pimant au fost vandute
de recurent la mai mulfi locuitori, care au si intrat in stipa-
nirea lor, afacera trebuia in tot cazul si fie cencetatd ocu ci-
tarea acestor locuitori, ca terti, fiindcd o cerere de trimitere
in posesiune, firi citarea posesorului, cu titlul legal in formd.

nici nu se poate concepe”.

Avand in vedere ci, potrivit art. 81 regulamentul de
aplicare al legii agrare astfel cum a fost modificat .in
1922, orice instreinare a conacelor mosiilor expropria-
te, sau a mosiilor in corpuri intregi sau mai multe bu-
citi dela 50 ha. in sus, care s'ar face fird respecf:area
dreptului de preemtiune al Statului, este nuld si de
nul efect fati de ele iar Statul fird somafiune, punere
in infarziere si judecati, poate si ceari Tribunalului
situatiunii imobilului, punerea in stipanire asupra bl}-
nului vindut, supunandu-se conditiunilor sub care sa
ficut vAnzarea.

Considerand c#, prin aceste dispozifiuni legiuitorul
pe 1angd cd in aceste cazuri limiteazd raporturile cu pri-
vire la imobilele vandute fird respectarea dreptului de
preemfiune al Statului numai intre acesta si vanzitor
cu excluderea cumpiiritorilor, ridicd insi si contesta-
fiuni dintre Stat si vanzidtor. caracterul contenecios, in-
trucat permite Statului sg fie pus in posesiune firi nieci
un fel de somatiune, sau chemare in judecati, ci nu-
mai pe temeiul constatiirei cd vénzarea s'a ficut firsi
respectarea dreptului de preemtiune al Statului;
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C&, in asemenea condifiuni urmeazd a se deduce cé,
in specie bine si cu respectarea principiilor legii, in-
stanta: de fond a solutionat pricina de fati pe temeiul
art. 104 pr. civ., fird citarea cumpdirdtorilor si fird a
f{ine intru nimic seama de drepturile conferite acestora
prin actele lor de cumpdrare, intrucdt legea declard
nule fati de Stat actele lor, si deci face si nu existe
nici un raport intre dansii si Stat, in cazul cand acesta
cere trimiterea in posesie;

Ci de aceia primul motiv de casare devenind nefon-
dat se respinge; :

Asupra motivdlui suplimentar depus cu cererea in-
registratd la No. 22955 din 925:

,,Gresita interpretare sieviolarea art. 32 din legea agrard
art. 81 din regulamentul ei, art. 131 din (Constilutia noud dela
29 Martie 1923, art. 3 si 5 al legii din 13 Martie 1925 i art
3 si 10 din regulamentul acestei legi.

»Am aritat inaintea Curtii de Apel din Censtanpa cii cererea
Cassei (Centrale de a fi trimisi in pesesiunea celor 12 parcele
de teren in suprafati totali de 90 ha. din comuna Caracicula,
judetul Constanta, pe calea sumari a art.” 81 din regulamentul
legii agrare, nu este admisibil, intrucat dispozitiunile acestui
text de regulament, contrazic dispuzitiunile formale ale art.
32 din legea agrara.

Jntrladevir art. 32 din legea agrari dispune ci ,Statul are
drept de preemptiune, cu acelas pref si in conditiuni egale, la
cumpararea conacelor mosiilor expropriate, precum si a mosii-
lor in corpuri intregi dela 50 ha. in sus”, iar regulamentul care
ar trebui si se aplice numai si si ldmureascd, modiifci aceasta
dispozitiune, spunind in art. 81 exact contrar, si anume c#
»Conacele mosiilor expropriate in intregime, precum si supra-
fetele care depdsesc 50 ha. pdmant cultivabil formate din una
sau mai multe bucdfi, nu se vor putea vinde decdt cu respec-
tarea dreptului de preemptiune in favoarea Statului”

,Curtea de fond constatd aceastd nepotrivire si contrazicere,
spunand ci, ,aceste din urmé dispozitiuni regulamentare, care
contrazic neindoios textul corespumnzidtor al art. 32 din le-
ge, mu ar puted fi considerate ca o limurire a dispozitiunilo:
ei; cd, din acest punct de vedere e cert cd, alcdtuind regula-
mentul de aplicare a legei, puterea executivi a, depisit limi
tele competintei sale, erijandu-se in putere legiuitoare, asa
cd cu drept cuvant s’ar putea sustine cd citatul art. din regu-
lament este inaplicabil”, revine insd imediat asupra acestui sin-
gur mod legal de a solutond conflictul dintre lege si regula-
nmient, pe motivul ¢d, ,noua lege privitoare la instreinarea lo-
turilor dobandite prin improprietdrire, din 13 Martie 1925, in
art. 5 prevede cd dreptul de preemptiune, previazut de art. 32
“din legea pentru reforma agrari din vechiul regat, se va exer-
eita, cd procedura in intreaga tara, conform prevederelior art.
81 din regulament... care capidta putere de lege”, adidogand
chiar intr'un considerent urmator, ca ,.dacd sub imperiul ve-
chinlui art. 32 din lega agrard, dispozitiunile art. 81 din regu-
lamentu[ legei s’ar fi putut eonsidera inaplieabile, intrcat ele
se gdsean in contrazicere cu insus: textul legii, e necontestat (?)
ca dela prommlgarea legei noui din Martie 1925, ele au do-
bandii, cu efect retroactiv, putere de lege, asa cid devin apli-
cabile chiar instreindrilor anterioare si deci si spetei ce ne
preocupd.

»Si gasind va suntem legat de oferta ce fiacusem Statului
cu notificarea din 8 Iunie 1623, ca si-si exercite dreptul de
preempfiune la vinderea terenului meu in suprafatd de 90 ha.,
care nu formeazd un singur trup, ci 12 parcele deoscbite cum
instanta de fond in fapt constatd. adicd oferta mea de vin-
derea mnui teren ce nu intrd in prevederile art. 32 din legea
agrard si pe care eu o facusem crezandu-ma obligat, din cauza
cuprinsului art. 81, din regulament. singurul text la care md
referisem socotind ¢d cuprinde desvoltarea iar mu contrazi-

cerea mnei dispozitiuni legale, imi respinge apelul. hotirand
astfel definitiv ci dispozitiunle procedurale sumare, pe care
legea agrari le cuprinde cu privire la punerea in posesiune a
Statului asupra ternurilor ce-i revin in urma cercetirii legale
a dreptului siu de preemptiune se aplicd si ofertelor nelegale
ficute din cauza unei erori imputabfle Statului, cum e in cazul
de fata.

, Argumentand si decizdnd astfel, Curtea de Apel comite gre:
seli de rationament si violeaz# textele formale de lsge.

. Astfel ea afirmi cum am vizut cd, in unma wultimei leg
din 13 Martie 1925, privitoare la instreinarea loturilor dobén-
dite prin improprietirire, ,dreptul de preempfiune pevizut de
art. 32 din legea pentru reforma agrari, in Vechiul Regat, se
va exercitd ca procedurd in intreaga tard, conform preveds.
rilor at. 81 din regulament.... care capiti putere de lege” art.
V., lisind a se intelege ci suprafata ce urmeazi si aibd lo-
turile si imprejurarea dacd ele formeaza sau nu corpuri intregi,
ar fi o simpld chestiune de proceduri si pentru a aplica acest
text si la vanzirile ce am ficut celor 11 sateni, cu acte au-
tentice si transcrise inainte de aceasti datd (in Octombrie
1923), cand mu exista nici un obstacol legal, afirmi cd dispo-
zitiunile, s’ar aplica in toate cazurile cu putere retroactivi,

,Dar dispozitiunea din art. 32 al legei agrare, cere ca mosiile
asupra cidrora Statul isi poate exercitd dreptul sau de preemp-
tiune trebue si fie de peste 50 ha. si in corpuri intregi, nu e o
dispozitiune procedurald, ca si se poati spune cd ar fi fost.
modifcatd prin art. 5 al legei din 13 Martie 1925, articol ce da
putere de lege numai dispozitiunilor cu caracter procedural ale
art. 81 din regulament. Dispozitiunea art. 32 a ramas in vigoa-
re, neputdndu-se concilid cu dispozitiunile art. 81 din regula-
ment, care spune cd Statul isi poate exercita dreptul de pre-
e¢mptiune la vAnzarea suprafetelor de peste 50 ha., formate
dintr’una sau mai multe buciti; art. 32 din lege nu a fost modi-
ficat prin legea din 13 Martie 1925 si nici nu putea fi modi-
ficat intrucdt el cuprinde o dispezifiune de ordine constitu-
tionald, figurand in art. 131 al nouei Constitufii printre tex-
tele cdrora legiuitorul constituant le-a recunoscut acest carac.
ter; cu atdt mai putin art. 32 ar fi putut si fie modificat
printr'un singur regulament al puterei executive. Afari de a-
ceasta, nu e exact cd dispozitiunile art. 81 din regulament s’ar
aplica cu putere retroactivi cvm afirmid Curtea de Apel, in
urma legei din 13 Martie 1925, care le di putere de lege.

Adevirul e cid aceastd lege recunoaste prin art. 3 wvalabi-
litatea vanzirilor si donatiunilor anterioare facute in vechiul
Regat, prin acte autentice, cum s'a ficut in speti vanzarile ca-

tre cei 11 sdteni cu acte autentice si transcrise, — $i nu is-

beste de nulitate cu putere retroactiva decat instreinérile fa-
cute fird respectarea acestor dispozitiuni, cum o spune lamu-
rit al. 3 al art. III, adici instreindrile cu acte sub semmatura
privatd. Acelas lucru il spune si regulamentul referitor la a-
plicarea legei din 13 Martie 1925, publicat in ,Mionitcrul Ofi-
cial” Nr. 85 din 15 Aprilie 1925, (p. 4278 si urm.) in art. 8
si 10 al. 1 de unde rezultd, in spetd, ci vanzarile facute de
mine celor 11 sdteni sunt bune si valabile fiind fdcute catie ¢2-
tateni romani si cd Statul nu putea cere si obtine trimiterea sa
In posesiune asupra terenurilor astfel instreinate cu procedura
sumard a legel agrare, iar pretentiunile ce ar puted sd aiba
contna mea din oferta ce i-am fiacut pe baza dispozitiunilor
neaplicabile ale art. 81 din regulament, puteau-forma cel mult
obectul unei actiuni de daune pe calea dreptului comun,
nHotdrand asa cum a hotarit, instanta de fond a ajuns nu
numai la o solutionare gresita a litigiulu, dar si la o interpre-
tare inadmisibili a dintregului complex de leginiri agrare din
ultimul timp, deoarece se echivaleaza cu scoatersa din co-
mert a tuturor bunurilor rurale si cu anularea tuturor ac-
telor de instreinare fdcute cn bunid credintd si respectarea for-
melor legale, la orice epocad ar fi fost fdcute, ceeace nu & pi-
tut fi si nu a fost in intentiunea nimanui deoarece aceasta af ‘
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insemnd radsturnarea unei intregi randuiri economice existente
pe baza legilor de pini acum”.

Avind in vedere c3, pentru a admite cererea Statu-
lui, instanta de fond desi constati cd, oferta ficutsi de
recurent se referd la 6 loturi distincte a cate 15 ha.
fiecare, intrunind un total de 90 ha., iar nu corpuri
intregi dela 50 ha. in sus cum prevede art. 32 L. A. si
cu privire numai la cari acest text acordd Statului
dreptul de preemtiune, motiveazi insi ci si in spetd,
Statul are dreptul de preemtiune, deoarece art. 81 din
regulamentul de aplicafie al legei agrare, modificaAnd
prevederile legii, acordd Statului dreptul de preemtiune
si in cazul cdnd suprafetele vandute sunt formate nu nu-
mai dintr'un singur trup, ci ca in spetd din mai multe
trupuri, cu singura condifie, indepliniti in spetf, ca la
un loc si insumeze cel putin 50 hectare:

Cd, mai adaogd instanta de fond, desi aceasti dis-
pozitiune din regulament trece peste prevederile le-
gii, care prin art. 32 prevede expres dreptul de preem-
tiune al Statului numai in cazul vanzirii mosiilor
intregi“ dela 50 ha. in sus, iar nu si in mai multe
trupuri care si insumeze la un loc peste 50 ha.. si ca
atare aceastd dispozitie nu poate fi obligatorie, totusi
prin art. 5 legea dela 13 Martie 1925, privitoare la in-
streinarea loturilor dobandite prin improprietirire, —
art. 81 din regulamentul legii agrare a c3p#tat putere
de Tege, cu efect retroactiv si ca atare pe temeiul aces-
tor consideratiuni este a se recunoaste dreptul de pre-
emfiune al Statului si in speti:

Considernd cd art. 5 precitat dispune c¥, dreptul
preemtiune al Statului previzut de art. 32 legea a-
erard se va exercita .ca proceduri” conform prevede-
rilor art. 81 al regufamentului legii agrare, care capitd
putere de Tege: :

Cd de aci rezulti. prin urmare ci. ceeace legea din
1925 recunoaste art. 81 cu putere de lege, este numai
dispozifiunilor sale cu caracter procedural. prin urmare
nu si dispozitiunilor sale de fond cari daci depdsesc
prevederile legii agrare, sunt supuse principiului gene-

ral din art. 156 L. A.. potrivit cirora odati ce aceste"

dispozifiuni reglementare sunt luate peste prevederile
legii. nu pot avea nici o aplicatiune; :

Cd, este neindoios cd. dispozitiunile din art. 81 regu-
lament. prin care se acordi Statului drept de preem-
tiune si in cazul vAnzirii trupurilor de mosie mai mieci
de 50 ha.. dar cari Ja un locd depisesc aceastd intindere,
trece peste prevederile lecei fixate in art. 32. cari a-
ratd expres si categoric ci. acest drept existd numai in
cazul mosiilor ,intregi® dela 50 ha. in sus:

Cd. dar numai prin exces de putere. violarea art. 32
-v gresita interpretare a art. 81. Curtea de fond. a pu-
tut admite cererea Cassei Centrale astfel ci. motivul
ca casare devenind fondat, recursul se admite. firy a
se mai discuta celelalte motive de casare fiind inutil
si fird a se mai discuta nici violarea art. 131 din Con-
stitutie. prevdzuti in acest motiv de casare si la care
partea a renuntat. .

Penfru aceste motive. Curtea admite recursul ete.

>

INALTA CURTE DE CAS. SI JUSTITIE S. 11
Audentia dela 18 Oct. 1927
Pregedentia d-lui OSCAR NICOLESCU, Pregedinte

Soc. Gebriider Renner & Co. i altii cu Eratiz Bochori & Co,
Deciziunea civili No. 827

Poprire. Caracterul ei. Raspunderea terfului poprit
fafd de creditorii popritori posteriori. Poprire ceruti in
baza. unei actiuni intentate, cu dare de caufiune. Cerere

fdcutd posterior de acelasi creditor, pe baza wunei hot#-
riri definitive, de extindere a primei popriri pentru o
sumd mai mare. Dacd cea de a doua cerere constitue
0 poprire noud ori numai o extindere a celei dintai.

Raspunderea terjului care a pidtit ceeace excedea cre-
anfa care a provocat poprirea nu poate avea loc de cdt
fatd de creditorul popritor saw de creditorii popritori
cari aw intervenit pand in momentul pldfii, indisponi-
bilitatea creangei fiind relativd iar nu absolutd. '

Cind se ceye infiinfarea unei popriri, cu depunere de
caufiume, in baza unei acfiuni intentate, cererea fd-
cutd posterior de acelasi creditor de a intinde poprireo
pentru o sumd cu mult mai mare si in baza unui alt
titlu, a unei hotdrdri investite cu formula executorie,
constitue o noud poprire, distinctd de cea dintdr.

Curtea,

Ascultand pe d-nii avocafi Atanasovici si Constant
Georgescu in susfinerea recursului, pe d-nii avoca$i G.
M. Dumtrescu s$i Somer in combateri si pe d-1 Prosuror
General I. N. Stimbulescu in conciuzianile puse pen-
tru casare.

Deliberand,

Asupra motivelor I, II si III de casare, ramase in di-
vergenta, in urmdtoarea cuprindere :

1. Violarea art. 455, 456 si 459 pr. civ. si 1099 din c. civ.
prin aceia ci desi firma creditoare ficuse doud popriri la in-
tervale si pentru sume deosebite, si desi recurentele au de-
clarat cd la data secundei popriri platiserd debitorilor exce-
dentul cauzei primei popriri si care plata fiind anterioari celei
de a doua popriri era, conform art. 1099 c¢. civ. valabild, totusi
decizia atacatd ne {indnd seamd de aceastd platd, constantd in
fapt, le condamnd si pldteascid integral si suma creantei celei
de a doua popriri, cAnd in tot cazul creditorului nn i s‘ar fi
putut acorda decat cel mult si concureze cu ambele sale cre-
ante asupra sumei ce s‘a declarat ca se mai define, iar pe
baza indisponibilititii creiate de prima poprire sa fie complect
achitatd de suma creantei pentrun care facuse prin poprire.

In adevidr, din decizia atacatid si din cele dou# petitii de
popriri se constata in fapt cd firma fratii E. M, Bochory cu
prima cerere de poprire din 17—4 Octombrie 1919, intemeiatd
pe baza actiunei de fond si a unei cautiuni de 48.000 lei care

reprezenta 1/2 din suma reclamatd prin actiune, neavand act

scris, obtine dela Trib. Ilfov s. II-a com. prin ordonanta cu
Nr. 6445 din 919 fnfiintarea unei popriri in méiinile firmelor
recurente pe orice sume de bani, sub orice titlu ar datora d-lor
A. I. Berg si Horace Wilson pani la concurenfa sumei de lei
95780,05% ; ci posterior obtiniAnd titlu executorin contra zisi-
lor debitori pentrn suma de lei 976.42620% cu procente si
speze, au cerut printr‘o a doua petitie de poprire, din 28 Mar-
tie 1923, ca Tribunalul sd extindd prima poprire pana la con-
curenta sumei de lei 976.426.20%. ceeace li s‘a incredintat si
efectuat prin procesul verbal din 4 Tulie 1925.

»wDecizia mai constatd ca recureniele au declarat: ci pe
baza primei popriri din 1919 au refinut 100.000 lei, platind res-
tul debitorilor popriti, deoarece notarul prin mijlocirea caruia
s‘a facut aceastd poprire a limitat poprirea la suma de 100.000
lei, si le-a pus in vedere sid efectueze orice vlatd peste aceastd
sumd; si ci nu mai T3spund fati de creditorul popritor pentru
suma cuprinsd in a doua poprire deoarece facuse plata mai
inainte de infiintarea ei, cici indisponibilitatea creiatd de pri-
ma poprire este relevatd, la creanta pentru care se fdcuse, iar
nu absoluta.

,,Curtea pentru a nesocoti apirarea recurentelor invoaci: a)
principiul ci poprirea are de efect, intre altele, de a izbi de
indisponibilitate intreaga creantd ce se afli in mAinile tertilor
popriti care nu mai poate face nici o plati.

,b) Cd tertii popriti pentru a ridica poprirea, trebue si con-
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semneze suma popritd si sd ceard tribumalului desfiintarea po-
prirei si cd numai uzand de acest procedeu popririle ulterioare
nit ar mai fi lovite de indisponibilitate.

Primul argument al Curtii tras din efectul popririi de a iz-
bi de indisponibilitate totald creanta popritd, estec exact numai
in sensul ci daci tertiul retine suma pentru care s‘a facut
poprirea si achiti creditorului siu restul, va trebui, in- baza
art. 998 cod. civ. si repare prejudiciul ce ar cauzé creditorului
popritor in cazul cand acesta ar trebui sid suporte concurenfa
altor popriri ulterioare, si in acest caz sid achite integral cre-
anta pentru care a facut poprirea. :

,Cel de al doilea argument al Curtii contrazice dispozitiu-
nile art. 1099 cod. civ. potrivit c#ruia plata facutd de debitor
creditorului siu. in urma poprirei, nu este valabili numai fafd
de creditorul popritor si pentrn suma ardtati in poprire; dar
fatd de toate celelalte popriri ce ar interveni ulterior plata este
valabild, cdci prima poprire ni a avut efectul unei novafiuni
legale in favoarea primului creditor, din contra debitorul po-
prit conservd creanta popriti pand la data validdrii, cAnd se
opereaza transfertul, in patrimoniul san, asa cid plata facutd in
méinile sale, de tertul poorit, este valabild si opozabild tuturor
popririlor tardive.

WII. Violarea art. 460 si 464 pr. civ. 1169 si 1091 cod. civ. prin
aceia ci s‘a validat poprirea 1n intinderea sumei de lei 976.426 20
aratatd in procesul verbal din 4 Iulie 1923, desi recurentele au
declarat cd la epoca acestei popriri nu mai datorau nimic, cre-
anta fiind stinsd prin plati, si nu s‘a ficut nici un fel de do-
vadd, si nici chiar nu s’a pretins c¢i declaratiunile lor n’ar fi
sincere.

.In adevir, din intreg amsamblul articolelor de sub sectia
V-a din proc. civild, privitoare la urm#rirea si poprirea bunu-
rilor miscitoare ale datornicului care sunt in mama celui de al
treilea, si n special din cuprinsul art. 460 pr. civ rezultd ci
transfertul judiciar al sumelor sam efectelor datorite datornicu-
Iui de cdtre un al treilea se opereazi numai daci creditorul
popritor dovedeste cu raspunsul terfului poprit saw prin alte
miiloace cd acesta din urmi datoreazd debitorului poprit, la e-
poca poprirei, sumele sau efectele poprirei; cidci mumai in acest
caz existi o creantd care se poate transferd citre creditorul
popritor in achitarea creantei, pentru care a cerut execufiu-
nea silitd pe calea poprirei.

,Ori, desi decizia constatd in fapt c# recuremntele au decla-
rat ci cea de a doua poprire intervenind posterior platilor
“deja ficute devine fir# efect, cici fiu mai avea nimic i mAi-
nile lor spre a fi izbit de indisponibilitate; si desi singurul
efect, ce, conform art. 464 pr. civ., ar maifi putut produce, ar
i fost numai ca si creanfa pentru care se incuviintase aceastd
de a doua poprire si ia parte impreuni cu creanta arftati in
prima poprire, la distributia sumei de 100.000 lei pe care re-
curentele declarase cd o mai aveau la epoca ultimei popriri.
totusi decizia atacatd a validat aceasti din urmd poprire pen-
tru intrega sumi de 976.426,20% ficind astfel sd opereze trans-
fertul unei creante stinse prin plati, si a condamnat pe recu-
rent fard nici un temeiu de drept, la plata sumei de 976.426,20.

WL Contrazicere, eroare grosieri de fapt. denaturare de
acte prin aceia cd deciziunea atacatd intr‘un prim conside-
rent, constatd cd a fost dou#dl popriri, iar printr‘un al doilea
considerent contrazice prima sa constatare si afirmi, in con-
tra evidentei, care rezulti din cele douf petitii de poprire din
dosar, cd ar existd numai o singurid poprire.

JIn adevidr, decizia atacati intro parte a considerentelor
sale, constatd in fapt c# firma Fratit Bochory a ficut doud
popriri ardtind anume: cd prima s’a ineuviintat prin ordonanta
Nr. 6445 din 1919 pand la concurenta sumei de 95.780,05 si ci
@ doua poprire s’a incuviintat mai tArziu, dupd ce a obfinut
titlu executoriu si a fost adusid la indeplinire cu procesul-ver-
bal de poprire din 4 Iulie 1923; Exact acelas lucru se constati
si din cele doud cereri de poprire: prima inregistratd la 17/4
Nctombie 1919 si a doua la 23 Martie 1023. Aceiasi decizie

insH, in alt considerent, tigidueste evidenta -si declara: ,Ca
in spetd nu poate fi vorba de o a doua poprire infiinfatd de alt
creditor sau de acelas, intemeindu-se pe alt titlu; ci de aceias
firmd Fratii E. M. Bochory care avea deja calitatea de cre-
ditoare sechestratd, uzand de dreptul ce-l avea din poprire
a cerut extinderea acestei popriri. Procedand astfel, Curtea
denatureazi actele si faptele constante si necontrazise din do-
sar si contrazice propriile sale constatdri pentru a ajunge la
cencluziunile ilegale ci: a) o poprire ultérioard de extindere, a-
dic# cerutd pentru o sumd mai mare, n‘ar fi o poprire distincti
de cea dintdiu cerutd de acelas creditor pentru o sumid mai
micd; b) si cd din cauza unei prime popriri, plata ficutd in
mana debitorului n‘ar fi valabild nici fati de orice alte creante
pentru care s‘ar face popriri ulterioare platii®.

A

Avand in vedere cd din decizia supusd recursului si
din Iuerdrile din dosar rezulti cd, p rin petitia inreg.
la Nr. 9245 din 17 Octombrie 1919, Firma Fratii E. M.
Bochory a chemat in judecatd firma comerciald A. 1.
Berg si pe Horace C. Wilson spre a fi obligafi la plata
sumei de lei 95.780; ca prin petifiunea inreg. la No. 928
din aceiagi zi. firma Fratii Bochory a cerut Tribunalu-
lui Ilfov s. Il-a comerciald infiinfarea une popriri in
mainile Firmelor ,Frafii Renner®, ,Ignatz Farcas‘ si
alfii, din Cluj, pe orice sumd ce acestia ar aved de dat
Firmei A. I. Berg si H. Wilson din New-York, pentrua
asigurarea si despigubirea peftifionarei de suma de 93
de mii 780 lei,, cu procente si speze, cerutd prin acti-
unea intenfatd, aldturd@nd odati cu cererca si recipisa
Cassei de depuneri constatatoare ci a depus, conform
legei, suma de 48.000 lei, jumdtate din creantd. ci, ce«
rerea a fost admisa prin ordonanta prezidentiald cu
Nr. 6445 din aceeiasi zi, prin care s'a dispus efectuarea
roprivii pe cale de comisie rogatorie prin judecitoria
ccolului Cluj; cd, la 31 Octombrie 19419 firma Fratii Bo-
chory a ficut un supliment de acliune cerand ca debi-
forii sdi firma A. T. Berg si Horace Wildson si. fie o-
bligati a-i plati suma de le 880.637 pentru alte noui ca-
pete de cereri peste aceia de lei 95.780, adicd in total le,
976.426; ;

Cd notarul judecdtoriei ocolului Cluj procedand Tla
executarea ordonantei de poprire de mai sus Si neard-
tand in procesul sdw verbal din 18 Octombrie 1919 pa-
nd la ce sumd se face poprirea tertii poprifi au fiacut
cerere la tribunalul care ordonase poprirea, de a res-
trange aceastd poprire numai pand la maximum sumei
de 100.000 lei, care asigurd in intregime pretenfiunile
creditoarei, intrucdt dansii datoreazd debitorilor poprifi
sume de mai multe milioane cari nu pot fi in intregime
imobilizate fird a le periclita bunul mers al comerfului
lor; i ; ;

Ci in urma acestei cereri presedintele Tribunalului,
prin adresa cu Nr. 5988 din 1919, a comunicat judecito-
riei ocolului Cluj ci trebue si se specifice in procesul
verbal de porprire cd poprirea nu este infiinfatd in
mod nelimitaf, c¢i pand la concurenta sumei de 95.780
lei, cu procente si speze; '

Gd, notarul judecitoriei ocolului s’a prezentat la 18
Noembrie 1918 la terfii poprifi comunicindu-le ci po-
prirea a fost efectuati numai pani la suma de 100.000
lei si cd peste aceastd sumd pot pliti toate datoriile ce
au citre debitorii popriti;

Gd, apoi, la 29 Martie 1923 Firma Bochory depunind
sentinfa. Tribunalului Ilfov cu Nr. 1142 din 922, rimasi
definitivd si investitd cu formula executorie, prin care
firma Berg si H. Wilson fuseseri condamnati si pli-
teascd suma de 976426 lei, a cerut Tribunalului ,,Si
popreascd si sd intindd poprirea deja ficutd”, pani la
suma de mai sus, 976.426 ei, cul procente si cheltueli de
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judecatda cererea care a si fost admisii prin ordonanfa
prezidentiald cu Nr. 4096 din 5 Maiu 1923 si executatd.

Cd, In urma cererei fiacute de Firma creditoare, Tri-
bunalul a validat poprirea asupra infregei sume prin
sentinfa cu Nr. 1288 din 23 Maiu 1925 confirmatd in
apel de Curtea din Bucuresti s. I-a prin deecizia Nr.
16 din 926 atacatd la randu-i cu recursul de fata de ca-
tre firmele poprite Frafii Renner si Ignatz Farcas;

Avand in vedere cd inaintea instanfei de fond recu-
- rentele au ceruf cd validarea sd fie admisd numai pen-
tru suma de 100.000 lei, valoarea primei popriri, deoare-
ce posterior acestei popriri si in afard de suma de mai
sus, recurentele achitase intreaga datorie citre credito-
rii lor din America, iair cererea de a se opri si de a
se extinde poprirea pana la suma de 976.426 lei echiva-
leazd cw a doua poprire, distinetd, si facutd posterior a-
chitdrei datoriei;

Cd instanta de fond a inldturat aceastd sustinere si a
validat poprirea pentru intreaga suma de 976.426 lei,
argumentand ca poprirea are de efect de a lovi de in-
disponibilitate totald intreaga creantd ce se afia in mai-
nile tertilor poprifi, ca intrucat Tribunalul prin jur-
nalul din Octombre 1919 nw a Imitat poprirea, ci a pre-
cizat numai si a indicat suma pana la concurenfa ca-
reia si se infiinteze poprirea, notarul nu putea sa co--
munice ferfilor popriti ca pot plati debiforilor ceeace
trecea peste suma de 100.000 lei;

Cda numai atunci terfii popriti puteau plati valabil
datoria lor, cand ei ar fi consemnat in prealabil valoa-
rea creanfei in baza careia s’a facut poprirea;

Cd, cea de a doua cerere a firmei creditoare nu con-
stitue o a doua poprire ci numai o extindere a celei din-
taiu facutd cu cracter conservator care lovise de indis-
ponbilitate intreaga creantd ,asa ca desi indisponibili-
tatea este relativid, acest caracter al el nu are nici un
efect in spetd; i

Considerand cd dupi principiile de drept ce guvernd
materia poprirei, poprirea odati efectuatd in mainile ce-
lui de al treilea are efect de a lovi de indisponibilitate
intrega crean{d popritd, in acest sens ci nici tertul po-
prit nuy mai poate face o platd valabild in mainile cre-
ditorului sdu, si nici debitorul urmadarit nu mai poate
dispune de creanta lui, indiferent de quantumul crean-
tei in virtutea cidreia s'a facut poprirea fatd de acela al
sumei ce terfiul poprit datoreazd debitorului poprit;

C#, dacd terfiul poprit conservii in patrimoniul sidu
suma pand la concurenfa cireia s'a efectuat poprirea s
plateste restul datoriei cifre creditorul sdu,—debitorul
poprit, — in asemenea caz tertul este f{inut in baza
arf. 998 c. civ. la repararea prejudiciului eventual sufe-
rit de creditorul popritor prin aceasti plati.

Considerand insi ci aceastd rdspundere a terfiului
care a plitit ceeace excedea creanta care a provocat po-
prirea, nu poate aved loc decat fatd de céreditorul popri-
tor sau de creditorii popritori cari au intervenit pana
in momentul platii, iar nu si fati de popririle ce s'ar in-

fiinfa posterior plitii, indisponibilitatea creantei fiind.

relativd iar nu absolutd, principiu ce rezultd si din des-
baterile parlamentare ce au avut loc asupra materiei po=
prirei cu ocaziunea revizuirei codului de procedurd ci-
vild in 1900;

Considerand in spefd, ci este constant cd firma Bo-
chory a cerut si i s’a admis in 1919 poprirea in baza
actiunei ce infentase cul depunerea caufiunei cerute
de art. 455 al b. cod. pr. civ. pentru suma de 95780 le1;

C&, in 1923 aceiasi firmi a cerut infiinfarea poprirei

- pentru o alti sumd, 976.426 lei, in baza senfinfei defi-
nitive a Tribunalului Ilfov s. II-a comerciald cu Nr.

1142 din 922. fird cautie conform aliniatul a. al art. 455
¢. pr. Civ-

Considerand c# astfel fiind nu poate fi vorba @n spetd
de o singurd poprire, cum in mod gresit a deC}s instanta
de fond ci de doud popriri, $i anume una d_m 1949 cu
caracter conservator pentru o anume spm%i i inteme}a-
ti pe o acfiune intentatd si pe o caufiune d.epusﬁ, iar
cealaltd, din 1923, pentru o sumd mult mai mare In
baza de sentinti definitivd investitd cu titlul e?(equ’no-
riu si constituind o méasurd de executare, deci doud
cereri deosebite cu obiect si cauzd diferite; :

Conisderand ci din decizia supusd recursului rezul:
ti cd este necontestat de cétre creditorul poprl.tor cd
terfii poprifi recurentii, aw conseryat in intregime $i
{inut la dispozitia creditorului popritor suma corespun-
zitoare creantei in virtutea cireia s'a efectuat prima po-
prire, si ci au platit sumele ce mai datorau creditorilor
lor ___ debitorii popriti — anterior infiintarii celei de a
doua popriri dn 1923; :

Ci in asemenca condfiuni, fati cu principiile mai
sus expuse, recurentii nu au a rispunde decdt de aco-
perirea creanfei de 95.780 lei, ,cu procente si speze, pen-
{ru care s'a efectuat prima poprire, iar pentru acoperi-
rea creantei in baza cireia s’a facut cea de a doua po-
prire, ei nu puteau fi tinufi a rispunde decit in ma-
sura. i pAni a concurenfa sumei ce ar mai fi avut dt?
plitit debitorilor popriti in momentul infiintz‘irei celei
de a doua popriri, daci ei nu ar fi fost achitafi, ctcs

indisponibilitatea rezultind din prima poprire fiind re-

lativi, nu putea profita celei de a doua popriri;

Ci, astfel fiind, instanfa de fond deecizand contrariu a
comis exces de putere si a violat legea pronuntind ast-
fel o deciziune casabild; :

Ca, dar motivele I, II si III de casare sunt nefon-
date din acest punct de vedere, aga cd recursul urmea-
zi si fie admis, iar cauza trimisd la aceiasi Curte de
apel spre a fi din nou judecatd in conformitate cu
art. 52 din legea Curfii de casafie, fird a mai fi necesar
de a se discuta si celelalte mofive de casare;

Avand in vedere si cererea recurentelor de a 1i se a-
corda cheltueli de judecatd pe cari, apreciind, Curtea le

. fixeaza la suma de patru mii lei.

Penfru aceste motive, Curtea admite recursul etc.

NOTA. — Decizia Inaltei Curfi, datd dupd di-
vergenta, face o aplicatiune justi a principiului in-
disponibilititii relative in materie de poprire. Un
areditor, eoncomitent cu acfiunea intentati contra
debitorului pentru plata creantei, cere si obtine in-
fiintarea unei popriri in mainile wnui tertiu, de-
debitorul datornicului siu, pentru asigurarea su-
mei cerute prin actiune; dupid um timp oarecare,
acelag creditor face un supliment de actiune, eu-
prinzind noi capete de cerere gi majoreaza astfel
quantumul pretenfiunilor inifiale; reclamantul,

_ dobandind o hotirire definitivii si executorie care

admite in totul, aefiunea astfel cum fusese com-
plectatd, cere si obfine intinderea primei popriri
pentru asigurarea sumei previzute in hotirire si
poprirea astfel extinsi a fost validatd de instantele
de fond, de si tertiul poprit pretindea ca validarea
sa fie admisid numai pentru suma din actiunea ini-

tiald intmucdt inainte de a se ordona de justitie ex-

tinderea poprirei pe temeiul titlului executor, ter-
{iul poprit achitase datoria pe care o avea fatd de
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propriul siu creditor, §indAnd seama numai de popri-
rea astfel cum existd in momentul platei.

Inalta Curte casind decisiunea Curfei de apel sta-
bileste in prim rind cid nu se poate considera cea
de a doua poprire ca fiind numai o extindere a ce-
lei dintaiu care lovise de indisponibilitate totald
creanta popritd, ci in realitate e vorba de doud po-
priri distinete, una cu caracter conservator gi in-
temelata pe actiunea intentata, cealaltd cu caracter
executor pe temeiul hotarirei definitive; ca indis-
ponibilitatea rezultind din prima poprire, find rela-

tivd, nu putea profita celei de a doua popriri, astfel.

incit plata facutd de debitorml poprit inainte de
infiintarea acestel din urma, este valabila i opo-
zabila celui care a cerut-o.

Ceeace da un aspect deosebit litigiului de fatd sia
putut determina instantele de fond sa-1 rezolve in
sens contrar solufiunei admise de Inalta Curte
este faptul impresionant ed ambele popriri au fost
cerute de acelas creditor si pentru asigurarea wu-
nor sume a ciror plati fusese pretinsd in una si
aceeasi instanta.

Aga fiind pare convingatoare, argumentatiunea
instanfelor de fond ea nu este locul la aplicafiunea
efectului relativ al poprirei care presupune o plu-
ralitate de creditori popritori si ed singurul prin-
cipiu determinat in cauza ar fi cel al indisponi-
bilitatei totale; identitatea ecreditorului in ambele
cereri de poprire si unitatea instantei in care sa
judecat litigiul, au facut ca instantele de fond sa
considere cea de a doua poprire ca o simpla extin-
dere a celei dintai.

Credem ca soluiunea datél ide Inalta Curte se in-
.temeiazé pe 0 ana;lizé mai exancté a naturei popri-

In adevar, decizia mrsta,nte1 de fond s'ar putea
justificd numai in sistemul indisponibilitdfei totale
si absolute care admite ca prin efectul unei popriri,
pe de o parte creanta popriti devine intreagéd in-
disponibild, i pe de alta ci aceasta indisponibili-
tate profitd tuturor creditorilor astfel incit debi-
torul poprit mu mai poate dispumne ide creanta sa,
nici pe cale de plati, nici pe cale de cesiune, in pre-
juditiul niei unuia din ei.
 In sistemul indisponibilititei totale gi relative,
care tinde sd predomine in doectrina gi jurispruden-
ta mai recenti si care a fost consfintit gi de Inalta

Curte (1) indisponibilitatea creatd prin poprire, -

profitdi numai ereditorului popritor §i numai
pentru creanta care a servit de baza popri-
rei; de unde urmeazi ¢i mnu importd in rezol-
zolvarea chestiunei care ne preocupd, daci o altd
poprire a fost ficutd de un alt creditor popritor

1) A se vedéa intre altele decizia (Casafiei sectia Il-a, Nr.
182 din 926 publicatd in Curierul Jttdirzar Nr. 14 din 927, in-
sotity de nota noastra. ;

sau tot de primul creditor pe temeiul altei creante;
efectele poprirei nu sunt in funcfiune de prima
popritorului, ci de calitatea de titular al creantei
care serva de baza poprirei, intnueat, poprirea este
destinata sa apere creanta popritorului contra ori-
carei plafi sau cesiuni care ar avea de efect sa des-
fiinteze saw s micgoreze drepturile derivand din
poprire. :

Rezultd deei ei atunci cand, cum e in spetd, pla-
ta facutda de terfiul poprit in mainile creditorului
sau, a fost precedata de o poprire $i urmata de
altd poprire, plata este valabilda si opozabild cre-
ditorului care a facut poprirea posterioara plétei,
fie ca e vorba de o platd totala saw partiala; plata
va fi nuly fata de ecreditorul popritor anterior
filnd dat caracterul de indispomibilitate totala a
poprirei; in consecinfd, acest creditor popritor in
limitele dreptului séu va putea sa ceara terfiului
poprit ceea ce i se cuvine ca $1 ea.nd plata n’ar fi
avut loe.

Aceasta solufiune isi gaseste Justlflearea din
punect de vedere legal in dispozifia articolului 1099
cod. civ. din care rezulta ci plata facutd de tertiul
poprit ereditorului sau, in urma poprirei, nu este
nuld in mod absolut ¢i numai fati de creditorul
popritor a cérui poprire existd in momentul pla-
tii; din punctul de vedere rafional, ea constitue o
consecintd logicd a principiului ea poprirea nu
face si Inceteze dreptul de proprietate al debito-
rului asupra creantfei poprite; aceastd creamtd con-
tinui a face parte din patrimoniul debitorului
poprit si prin urmare pe de o parte si facad obiee-
tul unor noi popriri din partea altor creditori sau
aceloragi creditori pentru alte creanfe, pe de alta
parte, trebue si recunoastem idebitorului poprit,
dreptul de a ceda creanfa sa, insa aceastd cesiune
nu-si poate produce efectul tramslativ integral de
cit fatd de ereditorii popritori posteriori motificd-
rei cesiunei, pe cAnd fati de creditorul popritor an-
terior, echivaleazd cu o poprire; tot astfel plata
creantei poprite nu-si poate produce efectul in pre-
judifiul ereditorului popritor anterior.

ALEX, CERBAN,
Profesor la Facultatea de Drept din Bucuresti.

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA II COM.
Audienfa dela 1 Noembrie 1927
Prgedentia d-lmi SC. COSTINESCU Judecitor
Sentinfa Comerciald No. 1902

Legea accelerdrii judec&filor. Cambie protestatd, Ac-
liune. Mentionarea protestului firdi a aldtura actul
Girant. Exceptiune de nulitate. Respingere.

Intr'o acfiune intentaid este suficientd numai indica-
tiunea probelor pe cari se sprijing, neatasarea la do-
sar @ unug act care nu, contribue a da o altd deslegare
pricinet, cum ar fi actul de protest al unei cambii, ne-
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fiind o decddere odatd ce reclamantul s'a referit la el
in acea acfiune.

Tribunalul,

Asupra actiunei de fata,

Avand in vedere sustinerile reclamantei,
cutdi de paritul girant si actele dela dosar,

Avand in vedere ci prin aceasti acfiune. reclamanta Banca
Negustoreasci a Romaniei cere obligarea paratilor: Adolf Roth-
man si M. M. Stinutescu, ambii din Bucuresti, str. Justitiei Ni.
62, ca in mod solidar si pliteascd suma de lei 50.000, cu pro-
cente legale si cheltueli de judecata:

Avand in vedere cd reclamanta in dovedirea acfiunei sale,
a prezentat una cambie protestatdi in valoare de lei 50.000,
emisd la 15 Februarie 1927, cu scadenta la 15 Aprilie 1927. sem-
nati de pardtul Adolf Rothman, in ordinul pArdtului M. M.
Stanutescu, care i-a transmis-o prin gir;

Avand in vedere cd paradtul girant M. M. Stanutescu, sin-
gurul care a fdcut -intimpinare, prin intdmpinarea depusd in
termen la dosar, se opune la admiterea actiunei fati de dansul,
in calitate de ginant, pe motiv cd necomunicandun-i-se copie
dupd -actul de protest, in conformitate cu legea accelerdrei iu-
decitilor, actiunea este nuld si urmeaza a se respinge numai
in privinta sa.

Avénd in vedere c¢i intr'adevir la art. 3 din legea accelerarei
judecdtilor, se prevede ci neindeplinirea dispozitiunilor previ-
zute la art. 1 de la litera a, pani la litera d. inclusiv, atrage
nulitatea cererei de dare in judecatd, insd din cuprinsul tex-
tului art. 1 al legei accelerdrei, se vede ci cererca de che-
mare in judecati va cuprinde: a) numele si domiciliul pAritu-
lor; b) calitatea juridici a paratilor; c) obiectul cererei si va-
loarea lui si d) indicatiunea lAimuritd a tuturor motivelor de
fapt si de drept pe cari se intemeiazd cererea.

Cd, in spetd, reclamanta formulind cererea de chemare in
judecatd, in conformitate cu dispozitiunile art. 1, litera a, b., c.
si d. inclusiv si ardtind prin actiune ci cambia in litiziu este
protestatd, s'a conformat dispozitiunilor legei si deci mnefiind
locul decédderei sanctionatd de art. 3, exm:eptmmea pardtului gi-
rant wrmeazid a fi inlaturata.

Considerand cd paratii de si au avut cunostinta termenului
de azi, nu se prezintid in instanti spre a face dovada liberatiu-
nei sumei pretinse prin cambie de reclamanti.

Cd astfel fiind, actiunea se priveste fondati si urmeazi a fi
admisd ca atare;

Vizand si cererea reclamantei peniru cheltueli de judecati,
pe cari Tribunalul apreciind, le fixeazd la suma de lei 2000.

Pentru aceste motive, Tribunalul admitc actiunea intentati.
ete. ;

(ss) Se. Costinescu

intAmpinarea fa-

NOTA. — Sentinta de mai sus, pronuntats de
see, IT-a comerciald a Trib, Ilforv stabileste ju-
rlsprudenta ci in ceeace priveste probele pe care

se sprijind o acfiune, dupa legea accelerirei, este
suficients indicafiunea lor, fird a fi o deciidere prin
neatagarea la dosar a unui aet care nu ar fi con-
tribuit de a da o altd deslegare pricinei, odati ce
in cfiune reclmantul s'a referit la el.

In spetd, este vorba de actul de protest al unei
cambii, pe baza cfireia s’a intentat o actiune in care
reclamanta a enunfat ci, cambia care de altfel s'a
comunicat paratilor, conform suszisei legi, a fost
brotestatd, desi nu s’a ficut mentiune de protest
ge oamble, sau nu s’a comunicat si copia acelui pro-
est,

De cele mai multe ori se mtampla ca in momentul

g1 inauntrul termenului fatal de 15 zile dela pro-
test, prevazut de codul comercial pentmu intentarea
acfiunei cambiale in scop de a mu se pierde solida-
ritatea giranfilor unei cambii, s& nu se poatd obti-
ne dela Corpul Portireilor Tribunalelor, cambia
protestatd gi protestul si atunei, daca s’ar fi dat alta
solufie textelor legei accelerdrii (art. 1 si 3) drep-
tul reclamantului sau posesorului cambiei fafa de
girant ar fi devenit iluzoriu,

Tatd de ce, solutla datd in sentinta ce pubhcam
este conformi gi cu spiritul si cu technica legei.

De altfel art. 3 din legea privitoare la unificarea
unor dispozifiuni de procedurd civila si comercia-
18 si accelerdrii judecatilor, prevede categorie ca nu-
mai neindeplinirea dispozifiunilor prevazute de art.
1 de la litera a, pani la litera d, inclusiv, atrage
nulitatea cererei, iar indicafiunea probelor pe cari
se sprijini fiecare capdt de cerere gi comunicarea
lor, previizuti in acest din urma articol, sub litera
e, nu e sub sanc{iunea nulitatii.

ALEXANDRU MAVROJANNI,

Avocat

RECENZII

-

..TEZE DE DOCTORAT....

.Le citesc cu o duiosie fireascd aceluia care a irecut el
insusi prin emotia alegerii subiectului, infrigurata cercetare a
muterialului bibliografic, rdbddtoarea selecfionare si coordo-
nare a lui, deprimanta nevoe de a termind lucrarea inainte
de a o putea considerd complectd, deceptionanta deosebire fn-
tre plan si realizare, promisiunea solemnd de a relud si de-
sdvdrsi mai tdrziu opera si in urmd, viata de toate zilele, in
care atdtea iluzii se ineacd...

E in citirea unei teze de doctorat atdta melancolie.. Dar
este in acelas timp si o reconfortare. Din generafie in gene-
rafie se transmite aceiasi urmdrire curaté a unui ideal, cu a-
celas tineresc avant, dar cu o tot mai serioasd pregatire.

Aceasta ne determind a retine in aceastd rubricd a lucrdri-
lor juridice noui atenfia cititorilor nostri asupra catorva lu-
crari de o reald valoare.

HENRY ZAMFIRESCU. Les origines du droif privé roumain.
Pornind dela cugetarea Iui Portalis ,Les codes se fomt avec
le temps; & proprement dire, on ne les fait pas”, dela consta-
tarea dificultdtii de a adaptd o legislatie tradusd la institutiile
censuetudinale ale unui popor si dela necesitatea umei opere
de legislatie romaneascd cu prilejul unificirii vietii iuridice a
Romaéniei intregite, autorul isi propune sd studieze evolutia
sentimentului de drept si dreptate in trecutul romanesc. Dupi
un istoric al epocei daco-romane si ev-mediale, urmeazi o in-
cercare interesantd de a schitd dreptul comsuetudinal vechiu
toméanesc, conceptul lui jus valackicum, conditia juridicd a
persoanelor, organizatia proprietdtii si succesiuni, a mijljoa-
celor de probd si a influentelor juridice rezultate din convie-
fuirea cu popoarele incenjurdtoare. Tn a doua parte a studiu-
Iui s#du, autorul rezumi vechiul drept romanesc scris, renas-
terea culturald sub influenta slavo-bizantind, legiuirile moldo-
venesti (V. Lupu, Alex. Mavrocordat, Toma Carra, Androna-
che Donici si Codul Calimach) si muntene (Pravila dela Go-
vora, Matei Basarab, Stefan Racovitd, Ipsilanti, Caragea), re-
gilamentul organic si influenta greaci asupra vechilor legiuiri
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romanesti. Monografia se termind cu un capitol consacrat is-
tericului si importantei influentei franceze asupra vietii juridice
in Romania.

DEM. D. GEROTA. La théorie de Uenrichissement sans cause
dans le code civil allemand. (Ungerechtfertigte Bereicherung).
Etude de droit comparé.

In prefata, cu care recomandd elogios aceastii lucrare, erudi-
tinl profesor Demogue, insistd asupra utilitdtii acestel cercetari
atente a interesantei probleme de drept a imbogitirii fird
cauzi in dreptul german la lumina influentei dreptului roman
si in comparatie cu constructia jurisprudentiald franceza.

Plecand de la premisa ,.echilibrului patrimoniilor” tratata
cu metodica si profunda sa cugetare de Gény (Rcience et
technique 1. p. 391), autorul considerd regula ,nimeni mu tre-
buie si se imbogiteascd firi cauzi in dauna altuia” drept o
aplicare a respectului datorit patrimoninlui altuia, unul  din
principiile imutabile de drept natural care ar trebui si for-
meze scheletul oricirui drept pozitiv’. )

Formulat in termeni precisi in faimoasa decizie din 1F Iu-
nie 1892 a Casatiei franceze (S. 1895 1. 281, cu nota Labbé),
acest principiu pe care Pompouius il exprimase in lapidara for-
ould latind | jure naturae aequum est neminem cumi alterius
detrimento et injuria fieri locupletiorem” (Dig. 17 de reg. ju-
ris 206) a giisit o sferd de aplicare tot mai largd in dreptul
modern sub inrdurirea atit a mentalitilii solidariste contempo-
rane cAt si a crescAndei misciiri economice si a interdepen-
dentii factorilor sociali de astizi.

Aceasta a determinat pe autor sd incerce o precizare a
conceptului juridic a imbog#tirii farZ cauzd la lumina nui
studiu evolutiv si de legislatie comparatd. Pentru acest scop
se impunea o cercetare a dreptului civil german actual, care
s'a ocupat cel dintdi de o formulare a principiului si care.
avand pentru materia obligatiilor obArsia comund a dreptului
roman, @ dat loc la interesante studii de doctrind si o fruc-
tuoasi jurisprudentd asupra materiei. .

Autorul s’a ocupat dar intr'un prim capitol de notiunile pre-
liminare ale teoriei imbogitirei fird cauzd, de fundamentul si
cAmpul ef de aplicare. A stinliat apoi istoricul formadrii si e-
volutiei acestui concept in dreptul roman, in vechiul drept si in
legislatiile moderne latine si anglo-saxone.

Urmeazi apoi lucrarea propriu zisi: o constructie metodicd
a teoriei imbogdtirii fird canzi pe bazele codului civil german.
Autorul se ocupi de notiunea de imbogitire, comditiile ei (a-
vantaj matenial sau juridic, existenta in momentul actiunii,
rezultanta siricirii reclamantului) natura imbogitirii, — apoi
in mod paralel de nofiunea de saricie. conditiile ei, (micsora-
re a patrimoniului suferiti de reclamant) si in fine de lipsa
de cauzi juridicd. In jurul acestui ,concept” al cauzei si a
Jipsei de cauzi” autorul dupi o minufioasd si eruditd ana-
lizi a tuturor sistemelor de definitie si delimitare a notiumii de
cauzi in dreptul german, intreprinde o dincercare de a defini
insusi justa cauzd si termind studiind pe larg efectele juridice
ale Tmbogatirii fard cauza.

MARIUS RADULESCU. La fondation privée (Stiftung) dans
le droit allemand. _

0 lucrare solidd si pé atat de eruditd, pe cat de judicios cu-
getati si clar scrisd. Convins de insemndtatea sociald cres-
candi a institutiei fundatiunei in dreptul contemporan, amtorul
si-a propus si studieze aceastii institutie in dreptul german,
care a codificat-o.

Conyvins de insemnitatea sociald crescindid a institutiei fun-
datiunei in dreptul contemporan, autorul si-a propus si stu
dieze aceasti institutie in dreptul german, care a codificat-o.

0 introducere istorici se impunea si autorul ¢ incepe in
mod firesc cu dreptul roman, insistind in special asupra notiu-
nei de pia causa si urmdareste -evolutia aceleiasi nofiuni in
vechinl drept germanic.

IntrAnd apoi in studiul aprofundat al notiunei fundatiunii
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studiu economieo-juridic,
doctrina §i jurisprudenta romani si strding, de d-l

intr’'un prim capitol se ocupa de expunerea teoriilor emise pen-
tru a da o comstructie juridici a nofiunii: Teoria ,,obiectivi-
zdrii vointei” a lui Zittelmann, a, centrului de interese” a lui
Karlowa, a ,corporatiei” (Genosscnschaft) a lui Gietke, a
patrimoniului cu afectatiune speciald” (Zweckyvermogen) a lui
Biinz, de teoria ,imstitutionald” a lui Behrend, insistand asu-
pra avantajelor si lacunelor fiecdreia din aceste ingenioase o-
pere de subtilitate juridica.

Urmeazi o definitie a fundafiunii, o expunere a diferite-
lor categorii de fundatiuni si a modurilor cum poate lua - nas-
tere o fundatiune, o analizd amdnuntiti si criticit a fundatiu-
nij intre vii (actul juridic de fundatfiune si autorizatia sta-
tului) si a fundatiei mortis causa, si un studiu asupra obli-
oatiei de garantie a fondatorului si a dreptului de actiune al
destinatarilor, apoi o cercetare a tramsformdrii si stingerii
fondatiunii. Lucrarea se termind printr'o companatie cu sta-
rea de lucruri in dreptul framcez si o succinta analizi a pro-
ectelor elaborate de Saleilles si abatele Lemire pentri a le-
gifera fundatiunea in Franta.

AL. VELESCU

Anuntim ci s'a pus sub presi ANUARUL MAGIS-
TRATUREI si va apare la 20 cor., elegant imprimat in
Tipografia ,,Curierul’ Judiciar®.

Lia 18 cor. va apare vol, X, ultimul din Opera Profe-
sorului universitar G. Plastara CURS DE DREPT CI-
VIL ROMAN, Suplimente la Persoane, Bunuri, Obliga-

Preful lei 300

In editura ,,Curierul Judiciar S. A., a ap#rut:

1). ,C E K U L% un interesant si documentat
(circa 500 pagini), cu

Dr. D. Gdlesescu-Pyk. Preful 280 lei.

A apdrut TABLA de materie a Curierului Judiciar pe
1927. Ea esie alcdtuitd ca si celelalfe table ale anilor an-
teriori si s’a pus in vanzare tot cu preful din trecut de
700 lei. Comandele vor fi insotite de cost la care se va
adidoga 10 lei pentru porto postal recomandat.

A apirut in editura Curierul Judicidr:

"~ STAREA DE ASEDIU OCTUALA

— (Cateva considerafiuni — impreund cu textele re:
feritoare din Constitufie, legea stirii de asediu din 1864,
legea declardrii stirii de asediu din 1916, toate decre-
tele pand astizi precum si jurisprudenta Inaltei Curti
de Casatie, de GR. D. GRECUL, avocat din Baroul Ilfov,
cu o prefafd de COL. N. C. HOMORICEANU, fost Comi-
sar Regal pe langd, Curtea superioard de Justitie mili-
tard si deputat, Avocat. Pretul 30 LEI.

A apirut o interesantd broguri: VIATA JURIDICA
SI ADMINISTRATIVA A SATELOR de Andrei Ridu-
tescu, consilier la Curtea de Casafie, membru al Aca-
demiei Romaéne. Preful 20 les.

Rugém stiruitor pe d-nii abonati din provineie

‘a nu mai agteptd alte invitatiuni, cari sunt costisi-

toare, sau sosirea iIn localitate a incasatorilor, §i a
binevoi sg #rvmitd achitarea abonamentului prin
mandat pogstal, direct la Administratia revistei Ctis
rierul Judictar, Bucuresti, Artei 5, notind pe
cotorul mandatului, pentru abonamentul datorat
prartida No.....

Editara Tip. CURIERUL JUDICIAR Bucuresti, Artel 5 — TELEFON 13[20 — Redactor-Ad-tor ION S. CODREANU. —
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