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SOLEMNITA'TEA 
De la Baroul avocaţtlor din Ilfov 

Instalarea noului Decan şi a noului Consiliu de 
disciplină 

Mercuri 29 Febr. a. c. s'a făcut cu o deosebită so­
lemnitate, în prezenta el-lui Stelian Popescu, Ministru 
de Justiţie, Al. P. Necseşti secretar general la Minişterul 
de J"Ustiţie, Dem. I. Dobrescu, preşedintele Uniunei avo­
~tilor, Osdar Niculesc111, Plrim rpreşedinte al !naltei 
Curţi de Casaţie şi Justiţie, precum, şi a întregului corp 
a] magistraţilor şi avocaţilor, instalarea noului decan 
al Baroului de Ilfov d. Jean Th. Florescu, fost ministru 
de justiţie, şi a consiliului de disciplină ales Duminica 
trecută. 

J 
D. ISTRATE MICESCU, fostul decan, ia cel dintâi cu­

v8.ntUil, salutând într'un i,nspirat discurs această strălu­
cită expresiune a sufragiilor, primtwlui barou al ţării şi 

a urat nouilor aleşi, înfăptuire deplină a programului 
de muncă şi realizare ce şi-au propus. 

Intr'o succintă şi luminoasă expunere, d-sa a arătat 
apoi dificultăţile numeroase ce a întâmpinat ca decan, 
în cursul celor 5 ani de acLivitate în fruntea baroului; a 
expus bilanţul moral şi material - cu totul satisfăcă­
tor-cu care şi-a încheiat opera, ş1 a adus prinosul mm­
ţumirii şi recunoştinţei d-sale, în prim rând corpului_ 
care, printr'o statornică înţelegere superioară. şi minu­
nată cohesiune şi solidaritate, l-a sprijinit şi ajutat la 
înfăptuirea lucrărilor - precum şi colaboratorilor 
d-sale fără deosebire, pentru nepret,uitul concurs ce i 
!'au dat. 

Pl'ezentând corpului PE> nouii aleşi - deoon şi consi­
lieri - d. Micescu a încredinţat că fiecare dintr ' înşi1 
sunt chezăşie că bunul mers şi propăşirea baroului ele 
Ilfov sunt asigurate şi pe „bune mâini" încredintate. 

D-sa şi-a exprimat apoi saLisfacţia pentru sprijinul 
constant ce l'a a.cordat corpului avocaţilor el. Stelian 
Popescu, ministrul justiţiei, pe care l-a asigurat că a­
vocaţii din toată ţara - şi cu osebire cei din Capitală -
urmăresc cu nesfărşită mulţumire triumful operii de 
unificare legislativă a României, al cărui campion este 
d. Ste1ian Popescu - şi îi vor da sprijin statornic. 

D-l DEM. I. DOBRESCU, preşedintele Uniunei Avo-
caţilor a rostit următorul discurs: 

Domnule Minist1·u, 
Domnilor Magistraţi şi 

Iwbiţi Confraţi, 

Fiecare profesiune are o idee ·sau un interes con­
duicător, pe care se grefează tntreaga ei activitate şi în 
treaga ei organizare profesională. 

Numai r •·ofesiunea noastră este o ;lentilă conve11-
gentă a tuk ror ideilor, a tuturor intereselor şi a tu­
turor aspiratiunilor sociale. Dacă luptele din celelalte 
profesiuni pot fi lungi şi violente, luptele din corpul 
nostru trebue să fie totdeauna adânci şi furtunoase, 
pentru că ele sunt ciocnir.ile tuturor ideilor; tuturor 
intereselor şi tuturor aspiraţiunilor sociale, în lupta 
lor pentru realizare. 
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In ziua când luptele ar înceta în barou, ar înceta şt 
viaţa baroului. Dar dacă lupta este viata baroului,, a­
ceste luipte trebu~ să fie deosebi•te de luiptele celor­
la1'te proifesiU1ni. In lumea fiziică lupta este distruge­
re, în lumea animală lUJPta este război, în lumea 8()­

cială l'Uipta este o emuilaţiune, în viaţa bâroului lupta 
este discuţie, este controversă, este silogism. Rezultatul 
luptelor din baroll! trebue să fie totdeauna triumful u­
nei idei sau conswc.rarea U!IlUi ideal. De aceî,a în lup­
tele sa!le baroUll condamnă şi violenta şi vicleni.a şi vul­
garitatea. In barou luptele trebue să se dea totdeauna 
în purpură regală. 

In luptele din ultimele alegeri am admirat toată ci­
vi]izaţia lor pentru că ele au fost luptele cavalerilor 
de idei, .1u'Ptele caval,e~lor jm;tiţiei. ne· acea 'p,Stăzi 
când aiceste luipte all! încetat, ne găsim toţi împreună 
strânşi împrejurul barou:lui, întocmai ca şi crărJile ră­
văşite ele furtU1nă, care îndată ce furtuna a trecut, s'au 
strâns din nou împreju:mlll trunchiului şi ,copaculm 
lor. Aceste liuipte din mmă aUJ avut sentimentele ş1 
ideile lor conducătoare, care fac din consiliul ales un 
adevărat simbol profesional. 
D-voastră sunteti consiliul alegerilor academice pen­

tru că nu a-ti întrebujnţat în luptele dv. nimic din 
moravurile urâte şi vulgare ale politicei de partid. 

Dv. sunteţi consiliuil continuităţei profesionale, pen­
tru că dv. nu· veţi considera vechiul consiliu pe care-l 
irulocuiti, ca pe u,n corp! străin de barou', ci ca pe un 
înainta.ş al dv., pe care- trebue să-l continuaţi. Con­
sihile alese care dUJPă alegere continuă să lupte în 
contra Consiliului înlocudt, n'au înţeles nimic din no­
bleţa rprofesiunei noastre şi dure l,a desagregarea pirofe­
sională. 

D-v sunteţii consiliul politicei profesionale care pu­
ne nouă verigi mari şi grele, pentru1 ca politica de 
partid să nUJ pătrundă şi în baroul nostru. Noi nu per­
mitem partidelor politice niiC:i un amestec în luptele 
noastre sau nu le permitem decât cel mult să privea­
scă pe fereastra baroului, pentru· ca să vadă solida­
ritatea unui corp superior. Eil vor• vedea aci oamenii ca- · 
re se găsesd în primele rânduiri în lupta politică a di­
feritelor :parti1de, d?r care aci nu mai sunt decât avo­
caţi şi decât fraţi de barou. De aiceia no,i1 a.c;;teptăm 
rând pe rând toate partidele, ca să arate solicitudinea 
lor faţă de barou, pentru ca să poată să merite recu­
noştinţa noastră, după cum a meritat-o partidul libe• 
ral, care ne-a dat legea de organizare cea mai bUiilă di!Il 
lume. 

Dv. sunteţi consiliul colaborărei Bm·oului de Ilfov 
cu Uniunea avocaţilor. Baroul de Ilfov ad.uce lângă 
Uniune tot sufletul' unui co:r;p superior şi Uniunea a­
dooe Barouluri ele Ilfov devotamentul unanim şi en­
tusiast a·l tutur'Or ba..rourilor cli.Ill ţară, oa pe o forţă so­
lidară, nestingherită şi invincibilă. Uniunea fără Ba­
roul de Ufov este Uln Cor<p paralizat pentruJ că dacă 
Uniunea avocatil'Or este oorabia, Baroul de Ilfov este 
pânza acestei corăbii. Astăzi când vrăşmaşii corpului 
nostru au înteţit ofensiva lor contra noastră, cel car~ 
sapă solidaritatea dintre Uniune ; şi baoou1 ,comite o 
crimă. 

Dv. simbolizaţi pacea în barou, dorită cuJ pasiune 
de toţi avocaţii din ţară. Când regele perşilor amenin­
ţa Grecia, dreptul Aristide care fusese exilat de bra­
vul Temistocle, se întorcea pe furiş în ţară şi mer­
gând la vrăşmaşul săui spunea învingătoruil.ui : sal a-• 
mânăm pentru mai târziu toate vrăşrniăşiile noastr~, 
pentru că astăzi patria are nevoe numaii de frăţia noa­
stră . Tot astfel şi noi avocaţii , spunem astă~i în cor: 
să amânăm pentru mai târzi111 discordiile noastre, pen-

tru că baroul are nevoe de confraternitatea noastră. A­
vocaţii unui baroU! trebue să fie ca şi degetele unei 
mâiini, care sunt toate variate şi toate opuse unul al­
tuia, dar toată opunerea l01i are loc numai în interesul 
co:r;pului. Noi toţi şi mai cu seamă dv. conducătorii 
trebue să fiţi inspiraţi în conducerea baroului, de no . 
bletea uitărei faptelor rele şi dei arsitocraţia amintirei 
fruptelor bune. Dem111itate mare însemnează inimă ma­
re. Atun0i cân;d vezi că eşti atacat personal să crezi 
mai mult că eşti atacat pentru defectele tale, decât din 
cauza defectelor adversarilpr tăi. 

D-v. sunteţi consiliiul devotamentului şi 1·ecunoştin­
ţei profesiona)[e. Recunoştinţa ,oamenilor este stimu­
lentul tuturor virtuţilor sociale, din care a eşit come­
m,IOrarea eroilor, . slăvrea patrioţilor şi statuele pă­
rinţilor patriei. 
Până astăzi baroul nostru nu ştiea ce este recLtnoş­

tinţa şi avocaţii ajunşi la demnităţi, nu ştiau ce este 
devotaimentuJ. De aoeia noi, da,că aveam uine or,i şi a­
vocaţi m/ari, aveam totdeauna barouri mici, ca.re mie­
şorMI şi profesiunea şi pe avocaţii mici şi mari. D-v. 
Domnule deca,n, a.ţi făcut începutul1 devotamentului 
pentr:u barou, pentru că cu riscuri pe care eUJ le cu­
nosc, nu v'a'i lăsat până când n'aţi dat corpulU!i nol'l­
tru cea mrui bună lege din lume. Ea a fost imitată de 
baroul bulgar, admirată în cuvinte calde de toate ba­
rourilie civi.lizate şi d-l Appleton, cunoscutul autor de 
tratate asuipr .1 pro.fesiunei noastre, îmi scria că la noua 
ediţie a lucrărei sale, legea noastră\ va avea un capitol 
special. Odată! cu. devotamen.tul, a ~ărut şi recuJnoş­
tinta, deoarece pentru pl'lima oară vedem baroul ca­
pitalei, arătându-şi atât de hotărit recunoştinţa sa fată 
de Uln avocat ajuns Ministru, şi care şi-a adus aminte 
de tot ceeace profesiunea lUJi a făcut pentru el. De 
astăzi înainte orice avocat ajuns ministru, va simţi 
lângă el s,piritul baroului care-i va spune: adu-ţi aminte 
că eşti avocat. 

D-v. sunteţi consiliul realizărilor molrale, pentru că 
baroul cere să-i apăraţi demntltatea cu orice pret şi 
cu orice risc. Pentru avocaţi, important nu este să e­
xiste ,cUJ profituri ici să eX'iste ,e:u1 demnitate. 

!Dv. sunteţi Consiliul realizărlor practice„ pentru ca 
a trecut timpul când avocatuJI era tru1badurul justiţiei, 
de pe timpul legei Cincia. Intr'o lume merca-ntilă pâ­
nă la cruzime, dacă LaroU!l care nu-şi apără interesele 
morale ajunge o meserie, baroul care nu-şi aipără in­
teresare sale materiale, ajunge un cerşetor -compăti­
mit dar nu respectat. Trebue să asigurăm avocaţilo:i­
bătrânţea şi boala, pentru că în profesiunea de avo­
cat, suntem obliigaţt să trăim ca seniori şi să murim c1t 
proletari. Numai asigurând grijile bătrâneţei, putem 
i;ă. înlăturăm rapaicitatea tinereţei. De aceia autorită: 
lile noastre sunt datoare să dea avocatillor tot ajutorul 
lor, pentru că noi nu cerem nimic dela stat. Avocatit 
vor, ca numai1 cu -obolul lor să in1stituiiască o Ca.să de 
pensililni, alimentată de taxele pe pledoarii ş~ pe acte, 
care ar da col'pului nostru cel puţin douăsprezece mi­
lioane pe âin. Legea este votată de Senat şi nu' trebue 
decât Wpsă ele vrăşmăşie faţă de barou, pent:ruca legea 
să fie votată şi la· Cameră. 

Facem aipel la Guvern şi la d. Ministru al JUJStiţiei 
să dea ajutorU11' lor unui corp, oare vrea să organize­
ze pentrU/ o viaţă demnă şi superioară cari interesează 
atât ele adânc fundamentul ţărei. 

Dv. sunteţi consHiul p;rogramelor care trebuesc e­
xecutate. După hotărîrea şi entusiasmul cu care cor· 
pu] întreg şi mai cu seamă tineretul, a luat parte r1:1. 

alegerea dv., v'aţi putut convinge că programul pe ba­
za căruia v'aţi ales, nu mai poate rămâne un program 
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de alegeri. Corpul întreg vă va trage la răspundere, 
pentru ,ca programul de alegeri să devină un program 
de realizări repezi şi integrale. 

Dv. sunteţi consiliul armoniei dintre factorii justi­
ţiei. Aveţi me.nirea să duceţi şi mai departe aproprie­
rea corpului nostrUJ ele magistratură, cu acelaş devota­
ment nestingherit şi nedesminţit. A veţi menirea să co­
laboraţi cu devotament cu Minlisterul Justiţiei , repre­
zentat astăzi printr'un avocat, care sunt sigur că n'a 
·uitat tot ceeace datoreşte profesiunei sale. 

_ Şi ca să închei, Domnule Decan, vă rog să vă pă­
trundeţi de nobleţa acestui! corp pe care-l reprezentaţi , 
care nu cedează pasul ni,ci unei profesiuni în demm­
tate, în importanţă şi în avânturi nobile. Şi pentru• 
că dv. aţi şi dat dovadă de devotamentul dv. pentru 
barou, atunci când eraţi numai ministru de justiţie, 
pot să declar că eu doresc ca decanul Florescu să în­
trea,că în devotament profesional , pe fostul ministru 
de jushiţie Florescu. 

D. JEAN TH. FLORESCU, noul decan, întâmpinat c~ 
ent_uziaste aiplause şi aolamaţ,iuni a rostit următoarele 
cuvinte: 

Măgulitoarele cUNinte ce ni adresaţi astăzi cu prile­
jul instalării noastre în fruntea baroului, stimulează 
binele I-atent din noi, dar şi sporesc emoţia şi responsa­
bilitatea noastră. 

Lu,pfa ,colegială şi civilizată ce a avut loc între nol 
pentru generoase realizări, s'a terminat. Adversarii de 
o zi: şi-au dat frăţeşte ~na. Această lUJPtă nU) a fost 
de cât un episod al contradictorului care este misiu­
nea şi destinul nostru. Şi nici nu putea să fie alifel. 

A vocaţii cari în Evul MediU! erau numiţi „Les cne­
valiers es lois'' sunt luptători leali şi cinstiţi ca toţi 
adevăraţii cavaleri. 

Este •acum ceasul d'a vă confesa care au fost ,ispi, 
titoarele atracţiuni care m'au făcut să primesc propu­
nerea unud gruip de tineri d'a candida la barou. 
Două au fost mai ales aiceste sentimente care mi-au 

dominat toate preocupările. Cea dintâi grijă a fost do­
rinţa generală de conciliaţiune, unită cu preoouparea 
d'a îmbunătăţi şi mai mult relat,iunile dintre magis­
tratură şi barou, - relaţiuni cari au drept corolar in­
du1bitabil: rn.ărirea prestigiului corpului. 

Magistratura ţării mă cunoaşte şi nu poate suspecta 
sentimentele acelui care a făcut parte atâţia ani din­
tr'însa, anii cei mai frumoşi ai vieţii, anii activităţil 
şi ai entuziasmului tinereţii. 

Magistratura este astăzi în ţară la apogeul prestigiu­
lui ei. Dacă vor mai fi oalomn,iatori .izolaţi, aceia tre­
bue să-şi aducă aminte de cuvintele lui Balzac, care 
zicea ,cUJ atâta înţe.Jepciune: a vă îndoi de magistratură 
este începutul disoluţiunei sociale ... ,,Reconstituiţi in­
stituţia pe ,alte baze, cereţi imiense garanţii , dar cre­
deţi, cred'eţi în ea! ... 

Domnule ministru al justiţiei, staţi acum pe pro­
miontoriul care domină cele două versante ale sacrei 
coline: d'o parte magistratura, d'alta baroul. S·unt si­
gur că sunteţi de părerea noastră că magistratura şt 
baroul nu sunt două armate beligel'ante care se luptă 
faţă în faţă, e.i două puternice CQrpuri de cooperare 
pentru ,cucerirea ideal111lui de justiţie şi civilizaţie, după 
care însetează şi mereUJ v'a înseta umanitatea!. .. 

Un :prezi,dent în Franţa, având impresia că avocatul 
ce pleda, vorbea fără condescendenţă, l'a întrerupt, cu 
oarecare vivacitate în ton: Maître, a zis el, cred că ştiţi 
că magistratura are drept la respect ... 

Da, Domnule Preşedinte, a răspuns cu moderaţiune 
(lVocatul, dar şi baroul are drept la consideraţiune! ... 

Incidentu}, s'a închis prompt căci amândoi partenerii 
aveau dreptate. 

Ei bine la strângerea acestor raporturi, vom închina 
o parte importantă a activităţii noastre. Domnule Mi­
nistru şi Domnilor Colegi. 

Al doilea obiectiv ,ce m'a atras în lupta dela barou a 
fost trista constatare ce am făcut cu toţii, că adesea ori 
în atmosferă scânteietoare de vervă bogată şi talent 
îmbelşugat, apare prin ungher,ile prăfuite ale Palatului 
Justiţiei, spectru hidos al mizeriei. Mai multă solida­
ritate şi o ofensivă energ,ică contra mizeriei în care 
aţipesc şi se înăbuşe talentele şi se istovesc bătrânit 
corpului nostru, ne-a făcut să arborăm cu hotărâre un 
program de finanţe şi prevedere socială pe care sun­
tem. hotărîţi să-l ducem cu ori ce chip la isbândă. 

Nu ne socotim dispensatori de fericire absolută, dar 
cugetătorul francez zice cu drept cuvânt: ,,La souil-· 
france equiitablement repartie est l'aurore de la sa­
gesse. La sO'Uffrance s'acheve dans l'equite". Şi aceasta 
este un mare rezultat de vom fi vrednici să-l înfăptuim. 

Pentru aceasta este nevoie de sprij.inul d-voastră 
Domnule Ministru, d'al magistraturii, d'al corpului şi' 
d'aJ tuturor oamenilor de inimă din această ţară. 

Legea timbrului pe pledoarie, votată de Senat, ne 
va ajuta mult sarcina grea a prog'ramului nostru. 

Ne punem încrederea în conCIUrsul dv. ş.i al Parla­
mentului pentru: a o aduce la ordinea zilei ou o oră mai 
de vreme. Aducem omag,iul nostru1 Uniunei avocaţilor, 
în frunte cu distinsul- şi neobositul său Preşedinte, care 
cu atâta energie şi generoasă dezinteresare, luptă pentru 
realizarea frumoasei instituţiuni a Casei Advocaţilor,­
locaşul de chibzuire profesională şi fraternizare cole­
gială, pentru a cărei înfăptuire vom da tot concurs,u} 
nostru statornic şil entuziast. 

Nu ne mai rămâne Domnilor de cât să exprimăm 
încă odată gratitudinea noastră, Domnulu.i Ministru a~ 
Justiţiei, animat de cele mai frumoase sentimente fata 
de Corp şi care ca mare preot al justiţiei, a patronat 
solemnitatea de astăzi. 

Intr'o necesară continuitate, să ne întoarcem privi­
rile spre a mulţ,ulllji foştilor colegi din consiliu, cari 
au împletit cele mai oneste şi laborioase sforţări, cu 
razele strălucite ale unrui talent ca al fostUJlu.i decan 
el. Micescu, căruia îi zicem! - puteţi să ne ÎillOredinţaţi 
făclia, fiţi sigur că ne vom aduce totdeauna amint.e 
că sforţările noastre sunt limitate şi că alţii mai vred­
nici vor duce-o într'o zi mai departe. 
Mă simt dator însă cu toată reCIUnoştinţa ce vă păs-

. trez pentru cuvintele într'aripate şi sincere ce mi-aţi 
adresat cu elocinţa voastră străluicită, să, vă fac un ami-· 
cal reproş. Când ,aţi vorbit de arportu1 meu ca om po­
litic la deoonatul baroului de Ilfov, aţi pierd'Ut din 
vedere şi cei 25 de a.ni ai mei de avocat în care am 
pledat d'atâtea ori alăturJ şi împotriva ceÎor mai strll­
lucite talente dintre care unele _ şi poate cele mai 
frumoase - ne-au părăsit pentru totdeauna. 

Ati VOl'bit CU, o elegantă cochetărie despre pretin­
sele d-voastră inS'UIOcese politice tocmai acum când 
sunteţi în apogeul d-voastră politic. Eu cred că am 
fost adus azi in fruntea baroului, nw pootru succesele 
mele de om politic ci pentru trecutul şi munca mea 
statornică de advocat. 
Vă las d'aci înai,nte d-voastră satisfaictia de-a servi ba­

roul pr,in autoritatea d-voastră politică, cUln l'am ser­
vit şi eUI prin legea cunoscută, iar eu/ de data asta mă 
mărginesc a-l servi numai cu munca mea de advocat. 

Iar nouă celor ca:re pornim acum la lucru, Llati-ne 
voe să încheie:{11 cu câteva fraze din Rugăciunea pe A­
cropole a lui Ernest Renan: .i 
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„O, întelepciune! tu pe care Zeus Le-a născut, după 
ce s'a concentrat şi a respirat adânc, tu care locueşt1 
în însu-şi părintele tău , fiind una cu esenţa sa di­
vină, tu care eşti tovarăşa şi conştiinţa sa, scântei carl• 
aprinzi şi întreţii focul la eroi şi la oamenii de geniu. 
inspiră-ne, ajută-ne! 

D. STELIAN POPESCU, ministrul justiţiei luînd ce1 
din urmă ,cuvântuil a fost salutat cu prelungite aplauzo 
de întreaga asistenţă, a spus următoarele: 

Am primit cu plăcere invitaţia ce mi-aţi făcut de 11 

lua parte la solemnitatea instalărei noului Consiliu cle 
disciplină al barowlui de Ilfov - şi am venit nu nu­
mai ca ministru al justiţiei, d în pr,im loc în calitate 
clei membru al acestui barou, în care deşi nu mai pro­
fesez dela război, totuşi mi-a ploout să mă prenumăr, 
fiindcă socotesc profesiunea mea de avocat drept cea 
mai nobilă dintre profesiuni, ea având ca ţintă finalii 
descoperirea dreptăţei, pe care am cinstit-o şi iubit-o 
totdeauna. 

Dreptatea, ca orice lucru ou.encsc, este relativă. Pen­
tru descoperirea ei concmă două elemente rleopot:·ivi.i 
de importante: baroul şi magistratuira. 
Fără barou clrcplaLea ar h mult nui greu de desco­

perit. Avocatul luptă prin toate mijloacele să o 0vi­
ilentieze, iar magistratura i,.ă o constate şi sanct.ioncze. 

Nu este uşoară luipla avocatuh1i în realizarea acestm 
scop; dar tocmai lupta aceasta caracterizează noTJte(a 
profesiunei noastr·e, care clacă uneori şi-a: găsit detrac­
tori, ea a fost însă totdeauna răzbunată prin triun,. 
ful final al- clreptăţei. 

In trecut, profesiunea noastră a fost oarecum pr1-
'l'ilegiată. Astăzi însă, luptă <'U mult.e clificullăti; tol­
mai ele aceea se impune o câf; mai strânsă apropietc 
a membrilor corporaţiunei. 

De sigur s'a făcut -mult în direcţiunea aceasta prin 
noua lega a avocaţilor, dar şi alte îmbunătăţiri, în a­
fară de lege, pot să fie câştigate prin so:iclarizarc:1 câl 
mai puternică a membrilor col'poraţiunei. · 

De aiceea, domnule decan, eu vă urez să put.eţi câl 
mai repede realiza programul ide · îrnbunătătiri, p~ 
lJaza căruia v'ati ales şi rog pe to{,i colegii să vă cic:­

tot concursul pentru ajungerea acestui SCO'fl. Şi fiindcă 
d. preşedinte al Uniunei se temea că s'ar putea ca s1l: 
fiu şi eu din aceia car,i ajungând minislru îşi pierd 
capul, tin să vă încredinţez că tocmai ca mioic;f,r11 al 
justiţiei am înteles clin primul moment sa Vi!I în a­
jutorul corpului şi cunoscând doleanf Ple cc s'au ridi­
cat în privinţa unor legi cari îngreunează exerciţiul 
profesiunei noastre şi al lrn11ci a.clministrări a justi­
tiei am luat măsuri sp1·e a face îmbunălătir!111 11cce­
sare. 

Legea accelerării, pornind din foarte bune unten­
tiuni, s'a dovedit a fi, până. la oa1·ecare punct rea, ne­
practică. De a,ceea am hotăl'ât a-i adt1ce mcclificările 
necesare. La congresu] clv. dela Constanta, am prornrs 
aicest lucru, şi încă din luna Septembrie am numit o 
misiune, în frunte cu: d. Dan, care să studieze ches­
tiunea. Comisiunea şi-a terminat lucrările; un pr,)ed 
de lege a fost întocmit şi depus la consiliul legislativ 
spre a i se da forma definitivă; astfel că am toată nă­
dejdea că va fi votat chiar în sesiunea aceasta. 

Stau la dispoziţ,ia corpului pentru orice sprijin sau 
ajutor aş putea să-i dau, fi,indcă sunt mândru c;'î am 
fost şi îmi place să rămân memrbru al ordinului a­
vocaţilor. 

Inchei cu speranţa că noul decanat să întreacă IT\ 
strălucire pe acela ai' d-lui Micescu, care a revărsat 

desigul' - prin prezcn(a d-sale - atâLa strălucire a­
supra corpului încât i-ar putea compensa chiar şi ne­
plăcer.ile politice, de cari s'a plâns în treacăt. 

De altfel, n'are de ce să se plângă, deoarece toate 
perspectivele Yiitorului politic n sunt larg deschise 
talentului şi tinereţei el-sale biruitoare. (Aplauze lU!Ilg: 
şi prelungite). 

Solemnitatea a luat sfjrşit la orele 6 şi jumătate. Pe 
fa(a fiecărui asistent cetea.i puternica impresiune ce o 
lăsase în sufletul său solemnitatea la care luase parte 
şi care era o aşa de bună prevestire a viitoarei actl­
,~ităti a noului decan şi consiliu ele disciplină al ba-

.roului de Ilfov. 
ASISTENT 

ORG!IIZ!RE.4 LUPTEI 
PENTRU 

Co:mbaterea abuzului cu stupefiante*) 

Ce s'a făcut şi ce :mai rămâne de făcut 
pentru stăvilirea şi înfrânarea acestui viciu 

II 

7. Cum t1'elmeşte 01·uanizată !1t.ptai JJenrru, cornbatf!reo 
almzului cu stupf(iante. 

PI'oblem1a stupefiantelor/ trebue p11ivită în lumina 
nnportantei sale sociale, ca -şi cr.iminaliiatea, fiindc~ că 
ca ne descopere un vic-~u' cu întinse repercursiuni SC>­

ciale. 
Prin dezagregarea organică şi slăbirea forţelor Jnte­

lcctualc pc care le produce stupefiant.ul, cacoinomania., 
opiomanii, mo1·finomanii, efo. ajung ele cele mai m'Ulle 
or-i la nebunie, crimă sau sinucidere. Sim(,ul moral lu 
aceşLi vicioşi se atrofiază cu în,cetul şi dintre aceştia se 
recrutează marii clesfrânati, alcoolici, organizatori de 
orgii bestiale şi practicanţii tuturor felurilor de abera­
t,iuni şi perverti,ri sexuale ca: homosexualitatea, best.ia­
tatea, sadismul, etc. 

Sunt indivizi predispuşi la toxicomanie, cum sun!. 
ult,ii predispuşi la crimă, din cauza curiozităţii şi irn­
pulsivită(ii lor bolnăvicioase; doritori ele senzaţii anor­
male şi rare, de plăceri mistice, se dedau în mod fa­
I al la practica stupefiantelor. 

Sunt alţi indivizi llotati cu o im1 rcsionabilitate cx­
ce.')ivă, fir.i sexuale şi ,·oluptoase, cari penim' aş satis­
face plăcerile recurg- la stupefiante, ca la un excitan! 
natural. In sfârşit sunt alţii, oori prin contactul ~u 
mediul vicios uncie se practică abuzul cu stupefi:rnf.e 
devin toxicomani pr,in imitaţiune, prin snobism, -prin 
eontagiune. 

Aceştia odată dedaţi viciului stupefiantelor, cu greu să 
mai pot abtine, să nu-l practice, astfel că devin toxi­
comani prin obişnuintă, recurgând la toate „trucurile'' 
spre a-şi procura cantitatea necesară de stu,pefiant. 

In general toxicomanul este o fire laşă, rea, pătima­
şă, în special un element parazitar, incapabil de o mun­
că cinstită şi continuă. 

Bărbaţii toxicomani sunt, în general, excroci, şanta­
gişti, suteneuri, hoti, etc. iar femeile prostitwate sau co­
cote clandestine. 

Printre criminalii de obişnuinţ,ă sau de profesiune 
mG.joritatea sunt dedaţi la viciu] stupefiantelor. 

Iată deci o întreagă categor.ie de declasati, cari consti­
tuesc un permanent pericol social, în contra cărora trc-

*) Vezi Curierul Judiciar No. 10 din 4 Mairtie 1928. 
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bue organizată o permanentă luptă pentru a-i face ino­
fensivi. 

Singurele măsuri represive însă nu sunt îndestulă­
toare. 

Ele trebuesc complectate printr'o serie de măsur;_, u­
nele cu caracter preventiv, care să ferească pe col ino­
cent, pe cel curat de conrupţie, de posibilitatea de a se 
vicia, altele cu caracter curativ, care să facă pe cel rleclat 
viciului, să fie suipus unui tratament de însănătoşire, 
spre a-l reda Societăţii vindecat. 

Lupta contra abuzului cu stu.pfiante organizată pe 
aceste prin,oipii şi dusă cu metodă şi porsoverontă: va 
da negreşit roadele aşteptate, fiindcă răul să atacă în 
cauzele lui generaitoare. iar măsurile de combatere se a­
daptează acestor cauze. 

La multiplicitata de cauze cari germinează un atare 
viciu cu profunde repercursiuni sociale, trebue să co­
resp~ndă o multiplicitate de mijloace de combatere. 

8. Măsuri cu caracter preventiv. 

Măsurile de ordin preventiv au menirea (le ~ înlă­
lurA cauzele gcneratricc ale răulu,1 chiar înainte ele a-şi 
prorluce efectele. Unele au un caracter general şi se pot 
extinde asupra tuturor ţărilor, îmbrăcând un aspect i11-
ternafio11al. altc1 0 au un caracter speci(l!f şi aplicabiic 
numai în interiorul Statelor. 

A) Măsuri preventive de ord·in general şi intcrn~./io-
nal. , 

Pe11t1·u a se putea cornhalc cu succes abuzul cu stu­
pefiante, caro conshtuc o plagă socială comună tuturor 
StalC'lor. atât, Com·enţiunea dela Haga clin 1912 contra 
opiului, câL şi Convenţiunea inlernatională din 10 Fe­
b1·uarie i925 a Societătilor Naliunior, au căutat să org-n ­
nizeze în mod preventiv un control serios asupra canti'ri­
(.ilor de stupefiante importate sau expm·tatc dintr'o (a­
ră în altă ţară. 

Con\'cntia dela Haga rrrt. I dispune di „părtilc ade­
rente la convenţiune vor organiza, prin legi şi orclo­
nan(,c un control eficace al producţiunci şi" comertul ui 
opiu1ui", iar art. 3 ,.tările contractanto \'or adopta. mă­
suri destina.te: a) să împedice exportul opiului brut că­
tre ţările care limitează exportul''. 

Art. 5 din Convenţ,iune instituo ,.autorizatiunea c1e 
export şi de import al opiului brnt,, care se acordă 
numai persoanelor legal îndrituito". 

Art. 8 din convent.iune tot în scop prevenitor pros-
crie: _ 

a) limiLarea oraşelor, porturilor şi alLor localită(,i prin 
care se vor putea exporta sau importa opiul preparat; 

b) Impiedîcarea exportului opiului preparat către ta­
rile carn interz.ic actualmente exportul sau îl vor inter­
ltce. 

c) Interzicerea expedierii de opiu preparat în lările 
caro doresc să restrângă importul, afară numai dacă ex­
portatorul so conformează prescriipţ.iunilor legale ale 
tării destinătoare, cu privire la normele de import. 

el) Orice pachet conţinând opiu preparat, destinat ex­
portului, trebue să poarte un anumit semn, prin care 
să se identifice lesne conţinutul său. 
Convenţiunea internaţională din i9 Febr. i92'5, or­

ganizează însă un cont1·ol mai eficace al comcr(ului in 
tcrnational de stupefiante, în capit. V şi VI. 

In adevăr, pe lângă măsurile preventivr pr,Jvăznte şi 
în Convenţiunea dela Haga cu privire la imr.;ortul sau 
exportul stupefiantelor ca: au/orizaţiune specială ele -im­
port sau export, limitm·ea punctelo1' pe unde să s,~ f acii 
importul sau exportul, certificat de tranzitare, etc. 
etc. (i), mai institue şi un Comitet central permanefl,t Cl' 

O Vezi art. 12--.1-8 din Convenţiune. 

menirea de a supra\'eghea şi controla comei tul inter­
nationa-1 al Stupefiantelor (2). 

In acest scop art. 21 din Convenţiune impune obli­
gaţiunea Statelor, aJerente la Convenţiune, ca să tri­
meată la sfirşitul fiecărui an o statist1'.'.il detailată de 
cantităţile exportato sau importate, precum şi de ca11-

cităţile fabricate şi distribuite în intetior. 
Cu ajutorul acestor statistici se poate urmări anual 

mişcarea pietei internaţionale a stupe;tantelor. Când 
clin datele trimese se constată că o anumită ţară acu­
mulează cantităţi exagerate de stupefiante, peste priso­
sul nevoilor sale interne şi riscă să devină un ::,intru 
ele trafic nepermis, atunci Comitetul central pe~manent, 
este îndrituit a cere explicaţiuni acelei ţări, prin mij­
locirea Sc('retariatului general al Socic;;ăţii NaţiuYJilor 
Dacă această ţ.ară nu dă nici o lănr•rire sau dacă 

lămuririle date sunt nesatisfăcătoare, Ccmitetul central 
permanent, va înştiinţa guvernele Statelor aderente Ia 
Convenţiune şi Consiliul Societăţ,ei Naţiunilor, c:1 rî1-
comandarea să nu mai acorde nici o autorizati.une de 
export de stupefiante. 
Ţara inLercsală, dacă esle nomult,umită tlc. măsura lu­

ată, ,·a putea avea recurs la Consiliul S1cietăfii Na/iu11i­
lor, care clow!e în ultimă instanţă. (art. 211 din Con­
\'entiune). . 
Dacă este vorba Lle o (ară, care nu a aderat încă la 

Convenţiune, Comitetul central permanent, va putea 
uza de măsurile specificate în art. 24 din Conventfone, 
not.ificându-lc acestei ţ.ări. 

Controlul astfel cum este organizat de Convenţiunea 
irtternaţională din 1920, prin măsurile preventive pc 
care le edictează, contribue înLr'o largă măsură la stă­
vilirea comerţului clandestin i nterna\ional al stuipe­
l'iantelor şi asigurft hazele unei temeinice lupte contr.1 
abuzului cu stupefiante. 

B) Măsm·i preventive de ordin special şi naţional. 
Conventiunea inlerna(ională din i925 :rrescrie în Ca­

pitolele II şi III normele speciale de ordin preventiv pe 
cai·e Statele urmează să le adopte pentru asi asi.rurA 
un control eficace în interior. 

Aceste norme sunt privitoare la controlul /aor1ca/i1.t­
neii şi conu,1·/1.~lui intern al stupefiantelor. 

In acest scop s'a prevăzut că: 
a) Fabricaţinnea, d'istribuţiunea şi vftnza!'ea substall­

(.elor stupefiante nu se va putea face de..-:ât pcnt1~w lntrc­
buin/âri medicale şi ,\tiinţifice (vezi art. 5 Conven(iunc). 

b) Limitarea stabilimentelor şi instituliunilor autori-
zate do a fabrica asemenea substanţe; 

c) Autorizatiune specială din partea autorităt,ior com­
potinte de a exporta sau importa asemenea substanto; 

el) 'J',înerea ele registre speciale în caro ă se inscrie can­
tităţile exportate, importate sau fa.briic:ate, precum şi 
a cantităţilor vândute sau cesionate în orice mod, în 
interior. 

Proectul de lege român pentru combaterea abuzului 
cu stupefiante în art. 2 sub raportul mţtsurilor pnvel'.­
tive nu conţine ele cât autorizaţiunea specială pentru 
importul, fabricarea şi distribuirea substunMlor stup1·­
fiante. 
Insă aiceastă măsură este incomplect./:i, fără obligaţiu­

nea de a se tine registre speciale de către auloritutil" 
sau instituţiunile autorizate, în care să se Inscrie canti­
tăţile importate, fabricate sau distribuite în comerţul 
intern, pentru a se putea exercita un control rficaJe. 

Noi am merge chiar mai departe în această clirectiu­
ne: am obliga farmaciile, drogheriile caro cumpără ase­
menea substanţo de la instituti unile sdu farmaciile au-

2) Vezi oapitotul VJ din Convenţiune. 
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torizate a importa sau fabri,ca en gros stupefiante, ca să 
aibă un registru în care să se înscrie cari.titătile vândutr, 
en detaitle 1n baza prescriptiunilor medicale (cu speci­
fi<:area reţetei şi medicului care a dato: ş: să ~omunire 
lunar cantităţile vândute oficiului judeţean, iar acesta 
oficiului central sanitar de pe lângă \/Iinistnul Sănă-­
tătei. 

Numai în acest chip se va pute& exercita un contro] 
serios şi eficace asupra c.antităţilor impo:rtate, fabricate 
sau distribuite în interior. 

Tot ca măsuri preventive speciale s'au mai preco 
nizat: 

1) Obligaţiunea de a fi vizată de o/ir.iul sanitar lo­
cal sau judeţean 01'i ce reţetă medicală rore prescrie c 
cantitate de substanţe stitpefiante ce depăşeşte dozo 
normală, fixându-se aceasta la 0.03 gr_ 

In adevăr, limitându-se cantitatea de stupefiante pc 
care un medic curant ipoate să-o administreze ca doză 
normală şi suficientă pentru întrebuinţări curative sau 
medicale, um toxicoman nu ar putea aşa lesne să-şi pro­
cure cantitatea necesară de stupefiante, căci ar trebm 
sm se ducă la 20-30 de medici într'o zi, ca să-şi procure 
1 gr. de morfină sau cocaină, ceea ce ar fi greu şi ar 
fi uşor descoperit. 

In modul acesta se previne ,,trucurile", întrebuinţate 
de toxicomani, pe lângă medici de bună credinţă, ca sub 
diferite pretexte să obţină reţete de stupfiante de 0.50 
- 1gr. stUJpefiante. 

In sfârşit, fixându-se doza normală, medicii curanţi 
cu greu vor prescrie o cantitate mai mare, fără să nu 
se expue la sancţiunile aspre ale legii, chiar când far­
macistul ar închid ochii (3). 

2) Obligaţiunea medicilor c11ranţi de a denunţa auito­
ritătior sanitare personale care se intoxichează cu stw­
pefiante, când ei au cunoştinţă de aceasta cu p?'leju[ 
~xaminări bolnavului. 

In adevăr, un toxicoman este o persoană periculoasă 
societăţ,ii, ca ori ce bolnav de o boală molipsitoare, i11 
cât interesul apărării sociale poate înclreptătii pe mertich 
curanţf că atunci când se găsesc în faţa unui astfel de 
caz să-l denunţe autorităţiţlor sanitare spre a lua mă­
suri contra lui de ordiin curativ. 
Această măsură Ya preveni multe crime sau delicte 

comise de toxicomani sub irnlPeriul crizei sau foamei de 
stupefiante. 
Măsurile preventive de mai sus nu au fost până acum 

adoptate de nici o legislaţiune pozitivă , ele aparţinând 
încă domeniului doctrinar, însă mărturisim că ele ar 
putea foarte bine să fie înscrise în lege, ca o garanţie 
mai mult că. prin diversitate de măsuri luate se va a­
sigura o ,cât mai temeinică luptă contra abuzului C'll 

st.upefiante. 
Nicăeri ca în această materie nu are mai multă apli­

care pr.incipiul: prevenir c'est mieu:r que p'i.mir. 

9. Măswri de ordin curativ. 

Măsurile de ordin curativ au de scop de a vindeca pe 
toxi,comanii din obişnuintă de viciul stupefiantelor prin 
administra.rea unui tratament medical apropiat. 
Prin toxicomani se înţeleg persoanel01 cari piractică 
uzul, substanţelor stupefiante diI). obişn·c1inţă, în mod 
zilnic saw cu micii pauze, 

Se ştie că abu7JU.l stupefiantelor produce profun­
de turburăl'i fizice şi psihice asupra indivizilor care 
îl practică, le minează sănătatea lor fizică şi rporală, 

3) Vezi Dr. G. lannoni. Proposta per un nouv,a orientamento 
della lotto contro J'abuso dei narcotici a degli stupeîianti, Zachia, 
1927, No. 1---3, pg. 57. 

aducându-i pe pragul nebuniei, paraWzi!ei, sinucide­
rei sau ,crimei. 

De aceea s'a găsit o strânsă corelatiune între toxi­
comanie şi criminalitate. 

,,Substanţele stupefiante se bucură, de câtva timp, 
de o favoare specială în mediul criminalilor din O· 

bişnuinţă, zice d. Aschffenberg_ Cea mai mare parte 
din criminalii de profesiune, mai mult sau mai puţin 
inteligenţi , ştiu i:ă utilizeze cu îndemânare efectele 
stU!pfiantelor. Nu rare ori s'a văzut cazuri când cri­
minalii se foloseau de cocaină spre a cufunda mal 
repede pe victimele lor într'o stare de halucinatiune 
euforică şi a le face astfel inofensive. 

Alţi au asuvra lor mici c.loze de cocaină pe care le 
i-au în momentu], cleciziv al hotărâl'i lor pentru a avea 
mai muJt curaj şi mai multă energie în executarei. 
actului criminal, 

Agenţii de poliţie au recunoscut că, sub acţiunea 
cocainei sau altor stupefiante. criminalii devin foarte 
agresori şi fac uz ele armă la cea mai mică rezistenţă 
ce li se opun, pe când dacă nu sunt ooooinizaţi, ime­
diat ce se simt urmăriţi sau surprinşi, nu ştiu cum să 
îş1 piardă urma mai repede (4). 

Insă toxicomanul chiar dacă nu este un criminal 
este un individ peri,culos societăţii, ce fiind lesne pre­
dispus spre pervertire sexu•ală fiindcă s'a constatat 
o intimă legătură între toxicomanie şi homosexuall­
tate, iar femeile predispuse spre prostituţie, majorita­
tea dintre prositituatele','profesioniste sau clandestine 
fi,ind cocainomane sau morfinomane. 

Dar în afară ele aceasta, toxicomani sunt cei mai ac­
tivi propagatori al viciului stupefintelor, prin (')lubrni1e 
şi asocatiunile intime şi secrete ce le fac, şi unde vin 
neofiţii spre a se init,ia în practica acestui viciu prin cu­
riozitate, imitaţiune , snobism, etc. devenind cu timpul 
1oxicomani din obişnuintă. 

Iată deci atâtea cauze, care îndre.ptăţesc luare de 
măsuri ele oridin curativ, pe lângă cele preventive şi 
represive. de cele mai multe ori ineficaice pentru 1,o­
xicomanii din obişnuinţă. 

De aceea în unele tări ., legislat.iunea prevede şi m&­
suri de acest ordin, in,terndnd pe toxicomani în sena­
rdri sau azile spre a fi su.puşi unui tratament de desin­
toxicare treptată până la complectă vindecare. 

In unele state aicest tratament se aplică numai to­
xicomanilor, cari comit o infractiune, după expirarea 
pedepsei. altele chiar înainte de comiterea ori cărei 
infracţiuni. 

A). Statele-Unite. Prin legea clin 1918 pentru com­
baterea abuzului ,cu stupefiante se prevede înfiinţa­
rea în oraşele mari de clinici speciale ,consacrate ex­
clusiv tratamentului toxicomanilor cu stupef,iante, un­
de sunt sUJI)'llşi, în mod gratuit. unei cure de desobiş­
nuintă progresivă. 
După Dr. Copelancl (5). medicuJ şef al serviciului de 

Higienă din New-York, în i920 au, foiot tratati la eli­
nică din acest oraş 3.262 de toxi,comani, dintre care 
2.647 erau bărbaţi şi 615 femei. 

In 429 de cazuri s'a stabi1it că origina abuz,ului Sb 

datora suferintelor fizice, în celelalte cazuri frecven­
tării mediilor toxicomane, provocată ele curiozitate. i­
mitatiune etc; După vârstă: 908 erau minori între 15-
19 ani; 1360 adulţi între 20-30ani, şi 962 între 30-50 ele 
ani. 

Intoxicaţiunea era datorită în : 6 cazuri coc-ainei, In 

4) Aschaffenberg. Da:s Verbrechern. pg 137 
5) Vezd Maier. op. cit. pg. 156. 
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~2 cocainei cu morfină, 306 cocainei CUI heroină 690 
morfinei, 4i morfinei, cu heroină şi 2i78 cazuri heroi­
nei. 

Cu privire la tratamentul medical se face în trei pe­
rioade: o periodă, de 3-5 zile, de observaţiune a doua 
perioadă de desobişnuintă progresivă până 'la vin­
decare, a treia de libertate supraveghiată (6). 

B) Anglia. In Anglia legea din i9i5 pentru coil'.ljba­
ter'iea abuzului ou stupefiante preved(e, :de asemenea 
tratamentul obligatoriu de desintoxicare a toxicoma­
nilor de stupefiante. 

In deosebi legea. engleză prevede că aci cari comit 
o crimă saul un delict sub influenţa intoxicaţiunei cu 
stupefiante, psdeapsa cuvenită pentru\ crimă sau de­
lictul ,comis se transformă în o detentiUJne necesară 
pentru desintoxicarea lor, durata ei fiind mai mare cu 
cât crima sau delictul este mai grav. 

,,Legea engleză. spune Dr. Schru,b este atât de se­
veră că rare ori morfinomanii sau cocainomani se pot 
sustrage tratamentului tJ.,egal. Cilla este foarr-te gr'ea, 
însă mai puţin dureroasă decât desintoxicarea progre­
sivă'' (7). 

C) Elveţia. In Elveţia o lege specială a Ca.ntonu­
l ui din Geneva clin 8 Ian. i922, contra stupefiante:or, 
rlă dreptul judecătorului de a interna pe toxicomanii 
cu stupefiante în azilel~ de nebuni. 

Art. 8 clin lege se exprimă astfel: ,,Pers 1anBle atinse 
de toxicomaf!ie cu stupefiante pot, în baza un1.1i certi­
ficat mdical, să fie internate într'un azil dt' alienn.Ji, 
în v·irtu.tea unei hotărâri judecătoreşti. Dispe,::,iţiunile 
legii asupra alienaţilor şi regulamentele privitoare la 
executarea ei, se aplică f,I.ră rnoclificare acestor cazuri 
de toxicomanie". 

Legea federală elveţiană din fl Ole. 1924 contra stu­
pefiantelor însă, nu prevede tratament,11 r,,_,raf,, \" al lo­
xicomaniJor. 
Asuciaţiunea elvepiană pentru protectiurt1'a sănătă­

tei publice în Adunarea generală din 7 Iunie 1925 a 
votat însă o rezoluţiune, ce a fost trimisă aUJtoritătik,r 
puJblice. prin care se cere tratamentul obligatoriw pen­
tru toxicomanii cu stupe-fi.ante (8). 

Multe antepro,iecte ele cod penal prevăd însă, ca mă­
sură de siguranţă, tratamentul obligatoriu pentru to­
xicomanii infractori cu privire la alcooZici. 

Astfel de dispozitiuni sunt ~nscrise ! t1 11rt. 42 uroel.'­
tul de cod penal elveţian din i9i8, 4'2-47 pmectul de 
cod penal german din i925, art. 33 proectul de cod pe­
nai italian din i927, etc. 

Caracteristic în această privinţă este rirt. 4'2 din pro 
ectul ele ,cod penal elvetian din i9i8: , ,Dacă un indi­
vid condamnat la inchisoare pentru un delict este um 
alcoolic din obişnuinţă şi dacă delictul se datoreşte p<J,­

siunei sale pen<truJ băutură, condamnatul după ce va 
executa pedeapsa, ,va fi internat într'un stab~limen1: 
special şi supus unei cutre de desintoxicare. 

,,Judecătorul va putea de asemenea să ordone inter­
narea într'un stabiliment spre a fi supus unui trata­
ment de desintoxicare odce alcoolic care' va fi achitat 
in virtutea stărei sale iresponsabile sau contra căruia 
s'a dat ordonanţa de neurmărire. 

,,Judecătorul va cere întotdeaunai avizu] medicilor 
experţ,i. 

,,Tratamentul se va face într'un stabiliment special, 

6) Pentr.u detaliă Vezi Maler. op. cit pg. 156." 
7) Dr. Schrub, Meime :Eimsriken von E'llglood în Berliner Ta­

gesblatt din 19 Aprilie 197,5. 
8) Maler, op. cit. ipag. 424. 

consacrat acestui scop. Auto,ritatea competentă va au­
toriza. pe condamnat să părăsească stabilimentul când 
va constata. că este deplin vindecat. In toate oa.zuirile 
însă, internatul• va fi p111s în libertate clupă doi ani. 

„Autoritatea compententă va supune însă pe liberat 
sub regimul supravegherii preventive. Ea îi va reco­
manda ~ă se abţină un anumit timp de 1a ori ce bău­
turi alcoolice. Ea va putea face 01~i şi ce alte recoman­
daţiuni pe car~ le va crede necesare. Dacă, cu toate or­
dinele formele ale autorităţii însărcinate cu sUIJ)rave­
gherea preventivă. cel liberat contravine sau se SU!!­

trage supraveghieri, autoritatea va putea ordona rein­
trarea lui în stabiliment". 

Art. 331 clin proectul de cod penal elveţian prevede 
de asemenea o dispoziţiune caracteristică: ,,Ori cine 
în stare de bet,ie, va aduce o atingere moravurilor şi 
convenient,elor publice, va fi pedepsit c:u amendă .... 

·Când însă este vorba ele un alcoolic inveterat, ju'de­
cătoruF va putea în loc să-l pedepsească, să-l trimeată 
intr'un stabiliment special consacrat tratamentului al-
colismului. . 

Se via putea pronunţa. şi decăderea din putm-ea pă­
rintească". 

Dispoziţiuni similare prevede par. 42-47 şi 274 pro 
ectul ele ood penal german din i925. 

Proect'/l;,[ de cod penal român clin 1925 prevede de a­
sem~nea ca măsuri de sigulJ"antă internarea în azile 
a recidiviştilor anormali sau în stare de alcoolism cro­
nic, incaipabil ele munci (9), spre a fi supu•şi unui' 
tratament de curar-isire. 

Ori aceste măsuri de siguranţă, ar putea foarte bine 
fi extinse şi la toxicomanii cu stUJpefiante cari comit 
o infracţune , sub influenta intoxi1catiunei cu1 stupefi­
mte. oare le rid,ică orice responsabilitate pAnală a fap­
tului comis. 

D-~ Ernest Schultze analizând proectul de cod penal 
german din i9i9. a făcut, cu drept cuvânt, aceste în­
temeiate observaţiuni: ,,Acest proect nu s'a preocupat 
decât de indivizi cari fac o întrebuintare abuzivă a al­
coolului. A trecut însă cu vederea că sunt muJlte alte 
substanţe narcotice ca morfina, cocaina, heroina, pau­
toponul, etc, cari joacă un mare rol în săvârşirea anu­
mitelor crime. Un cod pena,l modern nii tJreb1.t'e sit 
treacă cu vederea peste aceste h1rruri, cu toate că mor­
fina şi celelalte toxicomanii sunt departe de a favoriza 
exploziunea tendinţelor criminale în aceeaşi măsură " 
alcoolismul. 

De aceea ar fi fost bine ca toate aceste taxicomanii, 
altele de cât alcoolismwl, să fie cu prinse în textwl legii , 
şi să li se aplice acelaş tratament forţat de cură în­
tr'un stabiliment special" (iO). 

Prin urmare, măsurile de ordin curativ fie că se iau 
tuainte de comiterea vre'unei infracţiu;ni de. către to­
xicomanii cu stupefiante, fie că se .iau după comite­
rea infracţiunii - c-a măsuri de siguranţă, ele sunt 
absolut necesare de a fi, prevăzute în arsenalul legis­
lativ pentru a putea combate cu eficacitate plaga sl1.li­
.pefiantelorr, ce co1'/Jsltvtue 1-un pericdl eviăen'i/, pentru 
societate. 

iO. Măsuri cu caracter represiv. 
Măsurile cu caracter represiv au ele s<:op de a ooicta 

pedepse pentru acei ce înfrâng prescriptiunile legil. 
Măsurile represive cu privire la combaterea abuzu-

9) Vezi r,aportul d-lor llllian Teodorescu şi E. C. Decc1sară, 
L'etat .acliuel ,de la J~gislatLon penale roumaine şi aicela .al d-lor /. 
R.<1dulescu şi G. Vrabiescu ,asupra măs,urilOII" de sigu:rantă, Re­
vista Penală 1926, No. 1. 

10) Ernest Schulze. Aooliza proectulni de cod penal germarn 
din 1919, PI- 197. Berlin 1921. 
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lui cUJ stupefianLe se referă unele la încriminarea co­
merţ.ului clandestin, altele la înoriminarea favorizărei 
sau încuirajărei abuzului cu stupefiante. 

A) Pentru re'[Yl'imd,,rea comerţului clandestin cit stu­
pefiante, major'itatea legislaţiim,i.lor prevăd peclepsu 
pentr'IJ următoarele infracţiuni: 

a) Importul sau încercarea de import ,clandestin de 
sUJbstante stl.lipefiante; 

b) Fabricarea sau încercarea de fabricare de substan­
ţe stupefiante fără· autorizatiunea specială din partea 
l!.uto:rităti compentente. 

c) Posedarea de cantităţi de stupefiante în mod ile­
gal; 

d) Procurarea de substanţe stupefiante prin reţete 
falşe sau falşificate ; 

e) Vânzarea, cu bună ştiinţă, de reietc falşe sau fal­
şificat,c altor persoane. 

f) Vânzarea de substanţe stupefiante sub denumiri 
,camuflate sau fără ind,icaţiunea specificată. 

B) Pentrw re'[Yrimarea t avorizării sau încurajare~ 
abuzwlui cu stupefiante multe legislaţiunei au încri­
. minat următoarele inJracţiuni: 

- a) Oferirea sau procurarea în mod gratuit sau cu 
1)lată a substanţ,elor stupefiante; 

b) Intrebuinţarea, în campania altora sau în cluburi 
sau localuri anume destinate, a substanţelor stu­
pefiante; 

c) Procurarea ele câtre medici sau veterina1i a ace8• 
tor substanţe prin reţetă de complezenta sau a unor 
doze care depăşesc uzantele medicale. 

d) Liberarea de câtre farmacişti a substanţelor stu­
pefianLc fără ordonanţe medicale. 

o) Ne denuntarea autorităţii sanitare de către medici 
r, toxicomanilor cu st111Pefiante. 

f) Propaganda orală sau pr,in scrieri pseudo-literare 
sau: ştiinţifice a practicii stupefiantelor. (ii) 

C) 111 ăsuri complimentare. 
Multe legislaţiuni mai preYăd oo măsuri compli­

mentare. pe lângă cele represive, următoarele : 
!.Confiscarea cantităţilor do stl.lipefiante clandestine 

sat~ procurate în .mod ilegal. 
2. Interdicţi1,mea medicil01· de a exercita profesht­

nea pe un timp cleterm~nat. 
3. Jnchiderea stab~limentelor sau farmaciilor ca1·e 

vând în mod alandestin asemenea substanţe pe tun 
timp deter1ninat. (i2) 

11) C.u privire la măs,urile represive, Proectul de lege român 
pentrii combaterea abuziclui czi stupefia11te, iirr1sp~rândit1-se dirn le­
gea 11irM1ceză simuLară ,din 1916 şi 1923, prevcide î1ncrimt111au-eiai 
majorităţii ,cazurilo.r de ieomert ,;:.!iandest,in cu Sl'll1PAfarnte şi a 
cazmHor de favorizaire şi î:ncuraja,re a acestui abuz. 

Insă reda,cţiunea proectultli cam lasă de dont. fiindcă 111u se 
specifică în mod îndesbu,lător elementele cornstituthve ale iiecă,re\ 
infnaoţitmi, iar pedepsele 11'1.1 întotdeaiuna s,iunt 1p,roportio111ate c.u 
g,ra.vitatea .faptului. Aşa de pildă, importul sau înceroairea de 
import clandestin cu stupet.ilante este pedepsit !ia tfcl cu fiab.ric.area 
saitt încercai-ea ,de ,fabricare clandestină a acesnor substanţe. deşi 
prima infr.aicţiune ·este cu mult mai grnvă, fiin;cti contnahand:i. 
de iStupefiainte constitue o sursă mult mai abundentă de procu­
.rare a aicestor su,bsta,nte, şi se poate iiace în condituiuni mult 
mai lesnioio,a,se decât fiaibrioarea. 

12) Proectzrl de lege român, deşi ~11 4·edactlwrna sa primă pre­
vede ultimele •două măsuri, însă Comisiunea de săn1ttate şi igienă 
J}llblică a Oaimerii, ,a snprimat ,fă,ră m1ici ll!ll teirrnen, iulo,ciuindu-le 
pr,obaibil ou măsurile ,ctesoiplina>re pr,eivăZ!llte în Legea sanitară, 
şi care se aplică de Consiliul sanitar superior. 

Era mult mai biiine să le fi lăsat la aprecierea ;ndecătornlui 
care prezintă mult mai multe giarantii de impairţialitate. 

ii. Concluziune. 
Din expunerea modului cum trebueşte, organ1izată 

luipta pentru combaterea abuzullui cu stupefiante se 
desprinde insăşi importanta problemei care ne-a pre­
ocupat, problemă cu atât de m,iari repercursiuni so• 
~iale. - · 

In adevăr, ne găsim in fata unui fenomen morbid a­
supra căruia. atât medicul, cât şi criminalistul trebue 
să-şi concentreze toată atentiunea spre a-l cerceta de 
aproape in cauzele sale generatrice, fiindcă pl'1in con­
tingenteJe sale soc,iale toxicomania ·c..n stupefiante fl n_ 
vine un pericol social tot atât de luat în considerare 
ca şi criminalitatea sau a1coolismul. 
Odată eclificati asupra c:auzelor generatrice, se im­

punea găsirea mijloacelor de apărare sociară. 
Aceste mijloace ele apărare socială au fost înfăţişate 

sub întreitul lor aspect: preventiv. cu1·ati.v ş1 
,represiv, astfel că luipta organizată pentru oombate­
rea abuzu1ui ,cu shpefiante să fie cât mai compl'exă, 
mai variată mai adecuată ncccsitătilor sociale. ca răul 
să. fie stăvlÎlit în proporţiile sale de desvoltare. 
A;ceastă luptă însă. pentru a da rezultate ef,icace tre­

bue organizată nu numai în interiorul Statelor amenin­
t.ate de p0ricolu 1 stupefiante'o". c,i. şi în raportmile lor 
interna.tionaJe. fiindcă acest flagel ameriintă deopotri­
vă toate Statele. ,de~i întreaga omenire civilizată. 

Fruptul a fost dealtfel înteJes. fiindcă atât Conven­
ţiunea dela HaQ;a din i9i2 cât şi Conventiui1ea dela 
Geneva din i925. au prevăzut măsurile cele mai efi­
cace pentru a combate comerţ.ul clandestin al acest.or 
substanţe, prin orice mijloace s'ar face, print:r'o în­
ţelegere comună a statelor. 

Lupta parale•lă ce se duce atâ.t pe t.ărîmul inie.rnat,io­
nal. cât si cel national, în interiorul Statelor. va con­
tribui într'o largă măsură la diminuarea ca11zelor pro~ 
rlucătoarP nle abuzului c.11 stupefifwte şi din sfort~r,ilr 
tuturor Statelor ,care converg- către acelas scop, dacll 
nu se va ajunge la stârpirea cu desăvâ:rsire a practi­
cei acestui abuz, se va atinge totuşi rezultatul de a stă­
vili întinderea răului în massele populare. 

Deşi suntem încă la începuturile acestei lupte, pu­
tem să afirmăm fă.1·ă nici o es·ita.rc că, rlacă ea va fi 
condusă în spiritul în ,care a fost concepută, va sfârşi 
prin a domina fenomenul morbid al toxicomaniei cn 
stupefiante, şi a-l reduce 1a proportii cât mai inofen­
sive pentru sănătate.a fizică , morală şi socială a po-
poarelor. · 

E. C. DECUSAR..A. 

Cum înţeleg unele instanţe a aplica 
legea accelerării judecăţilor 

La una din CurtiJe de Apel din ţară se găseşLe în 
cercetare dos. 140 din i927, în apelul declarat la 3 Ia-
nuar;ie i92'7. · 

Afacere comercială pentru jumătate ele milion lei, 
în care recla,manta câştigătoare la prima instantă este 
o instituţie de interes general. 

Asuipra acestui arpel şi a modului cum s'a desfăş·urat 
procedura până azi (procesul nu este terminat cu toate 
că a avut 6 termene de fond şi 6 pentru ascultarea 
martorilor!) ou durere arătăm următoarele: 

i) Apelantu~ odată cu apelul nu depune şi taxele 
pentru: comunicare conf. art. 4 şi 38 aşa zisa lege de 
aocelerare care formează dreptul comun şi Trib. face 
o corespondenţă cu a,pelantii pentru depunerea acestei 
taxe conf. proc. ruse (art. abrogate). 
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Exceptiunea de res,pi,ngerea apelului ridicată de in­
timată - respinsă, deşi jurisprudenţa altor Curţi este 
contrarie. 

2) Pnimul termen - 14 Aprilie 1927 - apelantul cere 
un terlIIlJen întmcât citaţia i s'a înmânat mai puţin de 
cât 7 zite înainte de termen (art. 299 pr. rusă) . Ourtea 
admite parcă nu s'ar apliica art. 9 din legea nenoroci­
tului Mârze-scu. 

3) Al 2-lea termen - 30 Mai 19Z7 - apelantul cer 
dovada cu martori (inadmisibilă în speţă!) ceeace se 
ad:miite. 

4) Al 3-lea termen _ 4 Iulie 19,27 - se ridică de 
intimată decăderea dovezii CUI 'martori, lîntrUJCiât nu 
s·au plătit de a,pel'anţi taxele citaţiilor în termen de 
3 zile (art. 19 Leg. ac.). Respingere! 

Se prelrungeşte dovada cu martori. 
5) Al 4-lea_ termen - 3 Octombrie 1927 - proce­

dura cu un apelant necomiplectă, fiind mutat cu do­
miciLiul nu se ştie unde şi neţinându-se în seamă art. 
285 pr. rusă referitor la înmânarea citaţiei în aseme­
nea cazuri - amână afacerea 

6) Al 5-lea termen - 16 Noembrie 1927 - !Când a­
pel'ant~_i cer ~chimbarea martorilor clin petit.ia de apel, 
cu altu. Admitere, par-că nu ar exista art. 35 şi 37 din 
Legea accel., invocate de intimat şi acordă wltim ter­
men. 

7) ~l 6-lea term~n - 18 Ianuarie 1928 - acelaş caz 
cu p1 ocedurn ca ş1 la p. 5 de mai sus. Amână. 

8) Al 7-lea termen - 29 Februarie 1928 - ce va 
ma1 da Dumnezeu şi voria magistraţ,ilor. 

9) Termenele pentru/ ascultarea martoril'or: 
a) 30 Iunie 1927 - nu se prezintă mart0rii. 
b) 22 Septe~brie 1927 - nu se prezintă rahinul; 
c) 4 Ianua:r1e 1928 - nu se prezintă marlorfr 
d) 13 Ianuarie 1928 - nu se prezintă 'rabi~·ul'. 
e) 16 !anuar.ie 1928 - nu se ascultă 1 martor- ' 
f) 10 Febru~rie 1928 - se ascultă 1 martor şi ' 

restul martorilor la calendele greceşti. 
. 10] Un apelant se prezintă Ja martori şi nu· se pre­

zrnta la fond, când totuşi pmcechira nu se consideră 
complectă. Dar ce este cu art. 46 ~ 1 J ,P.e-eii ac. 7 

Cred că mai mu!V nu t11ebue să · adăugăm. Odată 
cu autorul a căzut în neant şi opera lui , mult iubită. 

20 Februarie t 928 
C. BRAGA 

Avocait, - Chi-şi11ău 

[NALTA CURTE DE CAS: ŞI JUSTIŢIE S. r, 
Audienţa dela 12 Iunis 1926 

Preşedinţia d-lui C. SĂRĂŢEANU, consilier 
Căpitan Comandor Emi~ Oprişan cu Oassa Centrală 

a împroprietăririi 

Decizia No. 8105 

Legea agrară. Conace şi terenuri peste 50 H. rămase 
dela ~xpropriere. D:reptul de preemţ,iune al Statului. 
Cazunre în ,care poate fi exercitat 'şi procedura de m­
mat. Art. 32, şi 156 L. Agrară, Art. 81 Regulament şi 
i04 pr. C. I 

1) f}er(!(rile de trimite1·e în posesiune, formulate de 
Stat zn caz d_~ peemtiitne, pe baza disp. art. '81 regu­
lamentul legzz agrare, se rezolvă după procedura din 
art. 104 pr. c., fără citarea cumpă1·ăt(),,1'ilor în locul că­
r_ora Statu~ se substituie, actele acestor cumpă1·tori fi­
ind declarate, prin lege, nu faţă de Stat. 

2) Dispozitiile din art. 81 Regul. legii ad,rare prin 
Ca?'e se acordă Statului dreptitl de preemţiune şi 'în ca-

zul vânzării trupulJ'ilor de moşie mai mici de 50 Il., 
dar cari la un loc depăşesc această întindere, trece pes­
te prevederile legii, care . prin art. 52 arată expes şi 
categoric că, acest drept există pentru Stat numai în 
cazu~ moşiilor înt1·egi de1la 50 ll.- în sus. 

Prin unnare dispoziţia din 1·egulament nu-şi poate 
avea aplicaţiune. 

Curtea, 
Ascultând cetirea raportului făcut în cauză de d-l 

Consilier V. Bălăşescu pe d-l av. Oh. M. Dumitrescu 
în desvoltarea motivelor de casare şÎ! pe d-nii av. Gor­
schi şi Al. Velescu înl combateri şi 

Deliberând 
Asupra recursului de faţă: 
Având în vedere decizia atacată din care rezultă că, 

recurentul posedând în comuna Caracicula din judeţul 
Constanta 6 loturi ele pământ cultivabil a câte 15 hec­
lare fiecare, ai cerut în 1923 Cassei Centrale a Impro­
prietăririi ca această instituţie, pe temeiul dispoziţiuni­
lor art. 32 J'egea a]5rară şi 81 regulamentul ei să-şi e, 
xercite dreptul de preemţiune acordat de legea agrară; 
câ ivindu-se neînţelegeri între părţi cu privire la condi­
ţiunile fixate în exercitarea acestui drept, recurentul a 
vândut acele terenuri la mai multi săteni, iar Cassa 
Centrală, sprijinindu-se pe dispoziţiunile art. 81 re­
gulamentu] legei agrare a cerut ca, după procedura 
din art. i04 pr. civ., să fie pusă în posesia lor; deoarece 
şi-a executat în termen dreptul de preemţiune; că a­
ceastă cerere a fost admisă prin decizia atacată astăzi 
cu recur-s. 
Văzând I-iul motiv de casare astfel f ormula.t: · 
„1). Exces de putere, violarea a,rt. 104 din pr. civ. pr.iin aceia 

că pe de o parte, fiind vorba de stabilirea IUITTIIJ'i drept proti!V!llic, 
atât faţă de reoment, cât şi faţă de locuitord:i c,iri au cumpărat 
de],a ,dâ:m,ul ibuică-tile de pământ în discwţiune, aifacereia PThl 
natur,a, ei, ieonstituÎla am litigiu, ca,re ·aivea a rfi rezolvat pe cale 
rontenoioasă, :Lar nu pe calea indicată de art. 104 pr. civ, iia,r 
de altă pru-te, ffind necontestat în fapt, oum de altlfel cons1Jată 
şi imsna:nt,a de fond, că acele bucă.ţi de pămâmt au tost 'Vândute 
de reou-rent 1a mai mulţi locudtori, caire a11 şi intr8.t în stăpâ­
nirea lor, ,aifacera trebuia în tot cazul să fie ceocetată ou ci­
tarea -acestor locndtori, ca terţi, fiindcă o cerere de trimitere 
în posesiune, fără citarea poses,oruluf, cu titlul legal iin formă, 
nici nu se J)Olate concepe". 

-Având în vedere că, potrivit art. 81 regulamentul de 
aplicare al legii agrare astfel cum a fost modificat în 
1922 orice înstreinare a conacnlor moşiil'or expropria­
te, s~u a moşiilor în corpuri întregi sau mai multe hu­
căţi dela 50 ha. în sus, care s'ar face fără respectarea 
dreptului de preemtiune al Statuluii, este nulă şi de 
mtl efect faţă de ele iar Statul fără somaţiune, punere 
în întârziere şi judecată, poate să ceară Tribunalul'ui 
şituaţiunii imobilului, punerea în stăpânire aSUJpra bu­
nului vândut, supunându~se condiţiunilor sub care s'a 
făcut vânzarea. 

Considerând că, prin aceste dispoziţiuni legiuitorul 
pe lângă că în aceste cazuri limitează raporturile cu pri­
vire la imobilel'e vândute fără respectarea dreptului de 
preemţiune al Statului numai intre acesta şi vânzător 
cu! exc1uderea cumpărătorilor, ridică însă şi contesta.­
ţiuni dintre Stat şi vânzător, caracterul contencios, în -
tru,cât permite Statului să fie' pus în posesiune fără nici 
un fel de somaţiune, sau chemare în judecată, ci nu­
mai pe temeiul constatărei că vânzarea s'a făcut, făN!. 
l'espectarea dreptul1,,1i de preemtiune al Statului; 
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Că, în asemenea condiţiuni urmează a se deduce că, 
în specie bine şi ou respectarea principiilor legii, în­
stantru de fond a soluţionat pricina de fată pe temeiul 
art. i04 pr. civ., fără citarea cumpărătorilo~ şi fără a 
tine întru nimic seama de drepturile conferite acestora 
prin actele lor de cumpărare, întrwcât legea declară 
nul'e fată de Stat actele lor, şi deci face să nu existe 
nici un raiport între dânşii: şi Stat, în cazul când acesta 
r.ere trimiterea în posesie; 
Că de aceia primul motiv de casare devenind nefon-

dat se respinge; · 
Asupra motivului suplimentar depus cu cererea în­

registrată la No. 2295!5 din 92!5: · 

„Greşita imterpretarre şi ,violarea art. 32 ,din legea aigrară 
airt. 81 din regrul-aimentul ei, art. 13'1 din !Constituţi,a no,uă dela 
29 Mia,rtie 1'923, ,a,rt. 3 şi 5 al legii din 13 Martie 1925 şi art 
3 şi 10 din' regiulamentul acestei legi. 

„Am airătat înalÎntea CurtH de Aipel din ConstainjJa c:'i cererea 
Cas,sei Centrale de a .fi trimisă ~n PC!sesiunea celor 12 pa,roek 
de teren în supraifaţă tota,lă de 90 ha. diln comuniai Caraciaula, 
judetul Constanţa, pe ,calea sumară a ad. 81 din ·reg,nLarnentul 
legii agrnre, nu este a·dmisi'bil, întrucât dispozitilllnile acest:ii 
text de •regiu1ament, contrazic dispt,zitinnile formale ale art. 
3Z din legea aig'rară. 

„'Intr':a,devă:r art. 32 din legea a,girară dispune că ,,Statul are 
drept de preempţiune, cu acelaş preţ şi ~n condirţiiu,ni egale, la 
cumpălr:a,rea conaiceloc moşiilor exproP.riate, prooum şi a moşii­
lor în corpuri ,întregL dela 50 1ha. în sus", iar reigulamentul oa.re 
ar trehui să se aplice ammai şi s:i lămurească, modiiif.că această 
d:ispoziţiu1ne, spunând în art. 81 eXiact contmaJr, şi aJl1Jllme că 

,,Conaicele moşii1or exp,roprLate în în1regLme, precum şi supra­
feţele care de1>ă1şesc 50 ha. pământ cultivabil formate din una 
sau ,mai multe bucăţi, nu se vor putea vi1ndie decât cu respec­
tarea d·reptului de preemptiune în favoarea Statului" 

,,Curtea de f.ond constată a,ceastă nepotriv1iire şi contrazicere. 
spunând că, ,,aiceste din urmă dişpoziţiuni regu!,amootare, care 
contrazic neîndoios textul .corespunzător .al art. 32 din !e­
r;e, illJU .ar putea 1fi considerate ca o lămurire a ,c!ispoziţi11.1ni101 

ei; că, din acest punct de vede.re e cert că, ,al!cătuind reg'll!a­
mentul de apli.care ,a !egei, puterea executiv! a1 deplişit limi 
tele competin,ţei sale, erijâ,ndu-!le in putere le,gfuuitoare, aş"' 

că ou drept cuvânt s'ar putea susţine că cita'tul art. din ire.gu. 
!ament este i1J1aplicaibil", revLnc însă imedLa.t aisupra acestui sin -
gur mod legal de a solutant conflictul dintre lege şi re,g111l.a­
ment, pe motirv<ul că, ,,noua lege privitoare la 1nistrei,n;airea lo·• 
turilo.r dobândite prin 1mproprietă1ire, •din 13 Martie 1925, î111 
art. 5 prevede că .dJreptul de preempţiune, prevăzut de .urt. 3-"Z 
din lege.a pentru refoirma agrairă din vechiul reg,at, se v.a exe,r­
eita, că procedura îm întreaga ţară. conform pre,vederelior art. 
81 din reg•ularnent ... oare capătă putere dei lege", acllăo,gârid 

chiair într'un considerent următor, că „diac,ă sulb impwillll ve­
chiUJlui art. 32 din lega ,a,gra:ră, di'spozitiunile art. 81 dlin regu­
lamentul legei s'ar fi putut considera i1IJap!wa1oile, îITTtrucât el:: 

J • 

se &'ăiseaiu în ,contnazilc.ere cu însuşi textul leigU, e necontestat (?) 
că dela promulgarea legei nouă din Martie 1~5, ele ruu do­
bândii, cu efect retroactiv, putere de lege, aşa căi deMin apli­
CJa!bile chiar î,nstreiinăirilor ant~rioare şi deci şi speţei ce ne 
preocupă. 

„Şi ,găsi,nd vă suntem legat de oferta ce făcusem Statu,J11i 
cu notifkarea din 8 l,unie lG23, ca să-şi exencite dreptul de 
preempfiune la 'Vinderea tereniulu,i meu în suprafaiţă de 90 ha., 
ca,re nu :formează! llJl sÎ1!1\gur trup, ci 12 parcele d.eosooite cum 
.hnstainta de rnond în ,fapt constată. a<lkă oiferta me,a, de vin­
derea ,unui teren cei IlJU intră în prevederlle airt. 32 din legea 
agrară, şi pe ca,re eu o tăcusem ,crezându-mă ohlignt, din oauza 
cuprÎillSului art. 81, diin regutament. singurul text 1<1 care mă 
referisem socotind că cuprinde desvoltarea ia'!" llllU contrazi-

cerea 1Unei dispoziimu-lJI.Î Ie.gale, imi respi,nge apelul. hotărând 
as1Jfel idefi1IJitiv că dispoziţhmle procedurale sumare, pe care 
legea aigra'!"ă le cuprinde cu privire la punerea în posesiune a 
Statuil1U:il ooupm temu,rilor ce-i revin ÎIJI urma cercetă!rii legale 
a dreptului săiu de preempţinme se ,aplică şi ofeirtelor nelt•gale 
făioute din ca111Za unei erori imputahil.e Statului, cum e în caZ1Ul 
de faţă. 

,.A,rgn,umentând şi decizând ,astfel, Curtea de Apel comite gre • 
şeii ,dle r,rutioooment ,şi violează textele formale de le,ge. 

,,As!Jfel ea aifirmă cum am văzut că, îin ,u,11ma Qtltimei I~ 
din 131 Martie 1005, privitoare la î1nstreinarea loru.rilo•r doMn­
dite pri:n împrop,râetăirire, ,,d,reptul de preemp,ţwune pevăzut de 
art. 32 dLn legea pentru reforma ::igrară, iin Vechiul Regat, se 
va exercita ,ca pr;ocedură în între,a,ga ţară, conform p.revede ­
rilor at. 81 diin reg,ulament.... care c~pătă putere de lege" art. 
V., lăsânidi a se îllllteleige că ş.uprafaţa ,ce uirrnează să aibă' lo­
turile şi împreiunarea diac,ă ele formează ,&aiu t1111 corp,uiri întregi, 
ar ,fd o simplă! chestLune de procedură şi pentru a apUica aicest 
text şi Ia vânzăirile ce aim ,făouf celor 11 săteni, cu acfe au­
tentice şi transcrise 'in.ainte de acea,stă' dată! (in Octomlb!rie 
1923), câ,nd !Illll exista nici un olbsta,cu! legal, alfirmă· că cHspo­
ziţinmile, s'ar aipliJCa în toate cazurile cu putere retroaietilV'ă. 

„Dar d1sp01Ziţiunea din art. 32 al legei •a,gr·aire, ceire ca moşi1ile 
asupra că,rorn Statul îşi poate exercita drepru.l săn de preemp­
ţiune trebue să fie de peste 50 hia. şi în corpuri întreg,i, na.1 e v 
dispoz~ti1Une pmcedurală, ca r,ă se poată sp1me că M fi fost . 
modifuată prin art. 5 al legei dim 13 Martie 19,25, articol ce dă 
putere de lege riumad dlspoz,i1iunilor cu carracter procedural ale 
art. 81 dJim regulament DispoziţiQmea art. 32 a u-ămas în vigoa• 
re, neputându-se concilia ctt dispoziţiunile art. 81 din regiub­
ment, oaire spune eră Statul Qşi' poate ex,ercita dreptul de pre­
empţiune la vâ,nzairea suprafoţelor .de peste 50 ha., formate 
dilnur',ur11a sia,u mai multe bucăţi; art. 32 din lege nu ia fost modi­
fi-c,at prin legea din 13 Martie 192S şi niici nu putea fi modi­
N10at -întmcâţ el cuprLnde o <lispr.ziţinne de ordine constitu­
ţională, figurâm,d î01 ,airt. 131 al nonei Constituţii printre tex­
tele cărora legiuitorul constituant Ie~a recunoscut act:'St aau-ac, 
ter; cu atât mai puţin art. 32 ar fi J)lutut să fie mod.iificat 
printr'un sLn,gur regulament ,al puterei executive. Afară ide a­
ceasta, nu e exiact că) dispozi,ţ,iunile a•rt. 81 di111 reglll!ament s'ar 
apLilC,â cu putere retro,activă cum afirmă Cmtea de Apel, în 
urma le,g.ei .din 13 M·a,rtie 19'25, care le d'ă p,utere de lege. 

,,AdeV'ărul e ,că aiceastă lege recunoaşte pnin art. 3 ~alabi­
litatea 'V·âiruzăirilor şi donaţiunilor anterioare făcute în vechiul 
Reg,at, prfo acte aiutentice, cUJl11 s'a 'fă011t fo speţă vâmz,ările că ­

tre cei 11 săteni au ,aicte autentiJCe şi tran&crjse, - şi nu is­
oeşte de nulitate · ou putere retroacti'Vă decât 1nstreinările fă­
c·ute ,fără respectarea aceston- dispoziţiuni, cum o spune lămt1-

rit al. 3 a:! a'ft. III, adică înstreinările cai acte sub s~m111ătură 

priv,a,tă. Acelaş lucru îl spune şi regulamentJul referitor I.a a­
plicarea legei din 13 Martie 192,.5, publicat în „MIOnitcrul Od,i­
cial" Nr. 85 dd!J. ,15 Aprilie 1925, (p. 4278 şi urm.) în a:rt. 8 
şi 10 .al. 1 de u,nde rezultă, în spetă, că rvânză,rile făCJute de 
mine celor 11 săteni sunt bune şi val.ibile ,fii,nd făcute cătI e c~­
tăiţeni români şi dî1 Statul nu putea cer~ şi ob1ine trimiterea sa 
ln posesi;une .asupria terenu,ri!or astfel instire:i1nate cu proc.erlu[a 
sumară a lege1 a:gr,a,re, iar pretenţiunile ce ar putea s.ă aib~ 
coutna mea din oforua ce i-am făcut pe bava di&poziiţiunilor 

neaplicabile ale airt. 81 d;i,n regulament, putea,u forma cel ml!lt 
obectul wnei acţiuru de daune pe calea dreptului comun. 

„ttotăirând aşa aum a hotărât, insbanta de fond a ajwns nu 
numai la o soLu1ionare greşită a litigiuhti. daiT şi la o interpre• 
tare iuadrrtisiJbilă a ffntiregului complex de legiuiri ag!Tiare di11 
ultimul timp, deoaireice se echiivaleaz·ă ,cu scoatere,a di111 co• 
mert a tuturm buinurilo,r rn,r,a,le şi cu aamlarea tutu['or ac­
telm de înstreinare, făcute cn bnnă c-redintă şi respectarea for· 
melor legale, la orice epocă ar fi fost făcute, ceeace ni! • PI!• 
tut fi şi n'll a fost fo intenţiunea nimăooi deoarece aceasta ar 
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însemnă răsturnarea unei imregi rându!iri economice existente 
pe baza legilor de ,până acum". 

A vând în vedere că, pentru a admite cererea Statu­
lui, instanta de 'fond deşi constată că, oferta f~cută de 
recurent se referă la 6 loturi distincte a câte 15 ha. 
fiecare., întrunind un total de M ha., iar nu cofJluri 
întregi dela 50 ha. în sus cum prevede art. 32 L. A. şi 
cu privire numai la cari acest text acordă Statului 
dreptul de preemţiune, motivează însă că şi în speţă, 
Statul are dreptul de preemtiune, deoarece art. 81 din 
regulamentul de apJfoaţie al IJ.egei agrare, modificând 
prevederile legii, acordă Statului dreptul de preemţiune 
şi în cazul când suprafeţele vândute sunt formate nu nu­
mai dintr'un singur trup, ci ca în spetă dinl mai multe 
trupuri, cu singura condiţie . îndeplinită în speţă, ca la 
un Joc să însumeze cel puţin 50 hectare; 
Că , mai adaogă instanta de fond, deşi această dis­

poziţiune din regulament trece peste prevederile le­
g-ii, care prin art. 32 prevede expres dreptul de preem­
tiune al Statului numai în cazul vânzării moşiilor 
,,întregi" dela 50 ha. în sus, iar nu şi în mai multe 
trupuri care să însumeze la un loc peste 50 ha., şi ca 
atare această dispozitie nu poate fi ohlig-atorie, totuşi 
prin art. 5 Jeg-ea dela i3 Martie H}25, privitoare la în­
streinarea loturi101· dobândite prin împroprietărire, -
art. 8l din regulamentul legii agrare a căpătat putere 
de l'ege, cu efect retroactiv şi ca atare pe temeiul aces­
tor considerat,iuni este a se recunoaşte dreptul de pre­
emtiune al Statului şi în spetă; 

Considerând că art. 5 precitat dispune că, dreptul 
preemtiune al Statului prevăzut de art. 32 legea a­
!!rară se va exercita „ca procedură'' conform prevede­
rilor art. 81 al regulfamentului Jeg-ii agrare, care capătă 
putere de J'ege; ' 
Că de aci rezultă. prin urmare că. ceeace legea clin 

1925 recunoaşte art. 8l cu putere de Jeg-e, este numai 
dispozitiunilor sale cu caracter procedural. prin urmare 
nu şi disoozit,iunilor sale de fond cari dacă depăşesc 
prevederile leg-ii agrare, sunt supuse principiului gene­
ral din art 156 L. A.. potrivit cărora odată ce aceste · 
clispozitiuni reg-T'ementare sunt luate peste prevederile 
legii. nu pot avea nici o aplicatiune; 

Că. este neîndoios că. disoozitiunile din .ut. 81' regu­
lament. prin care se acordă Statului drept de preem­
tiune şi în cazul v~nzării trupurilor de moşie mai mici 
ele 50 ha .. dar cari la 1m locJ deoăsRscJ această întindere. 
trece peste prevederile Jeg-ei fixate în art. 32. cari a­
rată expres şi categ-oric că. acest clrept există numai în 
cazul rnoşiil'or . .întreg-i'' dela W ha. în sus; 

Că. dar numai prin exces de putere. violarea art. 32 
-i. gresita interpretare a art. 81. Curtea de fond, a pu­
tut admite cererea Cassei Centrale astfel că. motivul 
ca casare devenind fondat, recursul ·se admite. fără a 
~e mai discuta celelalte motive de casare fiind inutil 
şi fără a se mai discuta nici violarea art.. i3i' din Con­
!'\tit.utie. prevăzută în acest motiv de casare şi la care 
partea a renunţat. I 

făcută posterior de acelaşi Qreditor, pe baza unei hotă­
rîri definitive, de extindere a primei popriri pentr,u o 
sumă mai mare. Dacă cea de a doua cerere constitue 
o poprire nouă ori numai o extindere a celei dintâi. 

Răspunderea terţului care a p[ătit ceeace excedea cre­
anţa care a provocat poprirea nu poate avea loc de cât 
faţă de creditorul poprito,r sau de creditorii pop'ritori 
cari auJ intervenit până în momentul plăţii, indisponi-
bilitatea creanţei fiind relativă iar nu absolută. · 

Când se cep·e înfiinţarea unei popriri, cu depunere de 
cauţiu~e, în baza unei acţiuni intentate, cererea fă­
cută posterior de acelaşi credito1· de a întinde poprifrea 
pentru o sumă cu mult mai mare şi în baza urmi oJlt 
titlu, a unei hotă:râri învestite cu formula executorie, 
constitue o nouă poprire, distinctă de cea dintâi. 

Curtea, 
Ascultând pe d-nii avocaţi Atana.sovici şi Constant 

Georgescu în sustinerea recursului, ·,)e d-nii avocaţi G. 
M. Dumtrescu şi Somer î11 ·combater:i· şi pe d-l Pro ~uror 
General I. N. Stămbulesou în con~iuz\Jnile ruse pe,1-
tru casare. 

Deliberând, 
Asupra motivelor I, li şi li I dB casare, răma.se în di­

vergentă, în următoarea cuprindere : 
1. Vio~area a,rt. 455, 456 şi 459 pr. civ. şi 1099 din c. cil\o'. 

prin acei.t că deşi firma creditoare făcuse două popriri la in­
tervale şi- pentru sume deosebite, şi deşi recurentele au de­
clarat că lia druta secooidei popriri plătiseră debitorilor exce­
dentul ca'l.lZei primei ,popriri şi care plata fiind anterioară celei 
de -a d-0ua popriri era, conform art. 1099 c. civ. nlabilă, to<tusi 
decdzLai ,rutaicată ne ţinând seamă de această pla·tă, constantă în 
fapt, le .condamnă să plătească integiral şi suma creanţei celei 
de a doua poprilTli, când în tot cazul creditorului nu i s'ar fi 
putui acorda decât cel mult să concureze cu ambele sale ere­
ante asup.ra, sumei ce s'a declarat di se mai deţine, i.air pe 
bazia ilndisponi>bilită,ţii creiate de prima ,popriire isă fie comple,ct 
achitată de suma creanţei pentru care făcuse prim poprire. 

In adevăJr, din decizia atacată şi din cele două petiţii de 
popriri se constată în fapt că ,firma fratH E. M. Bochory cu 
prima ,cerere de poprire din 17-4 Octombrie 1919, întemeiatl! 
pe baza a>ctiunei de fond şi a nnf.i cauţiunii de 48.000 lei care 
,reprezentă. 1/2 din suma reckumată prin acţiune, neavând act 
scris, obţine dela Trub. Itfov s. II-a corn. prin ordona.ruta C!I 

Nr. 6445 din 919 ff'l1lfi'i111,tarea -unei popriri în mâinile firmelor 
recurente pe orice sume de bani, snb orice titlu ar clatora d-lor 
A. I. Berg şi Horace W,ilson pârnă Ia conowreruţ;a sumei de lei 
95780,05%; că posterior obţinând titlu executoriu contra zişi ­
lor ,debitori pentru su:ma de lei 9'76.42620% cu procente şi 
spezie, au cerut pri/lltr'o a doua petiţie de poprite, din 28 Mar­
tie 1923, ca Tribunalul să extindă prima poprire până la con­
curenţa sumei de lei 976.426,20%. crea,ce li s'a î,ooredinţat şi 

efectuat prin procesul 'Verbal din 4 Julie 1925. 
„Deciizia mai constată că recurentele au dec1arat: că pe 

baza primei '!}Opriri d!im 1919 au reţinut 100.000 lei, plătind res­
tul debitorilor popriţi, deoairece notairul prin mijlocirea căruia 
s'a făcut aceăstă popr~re a limitat poprirea la suma de 100.000 Pentru aceste motive. Curtea admite recursul' etc. 

TNALTA CuRTE DE OAS. ŞI JrSTITIE S. I1 
Audenţia dela 18 Oct. 1927 

, lei, ,şi le-a pus în vedere să eifectueze orice plată peste aiceastă 
sumă; şi că oo maJi Tăspund faţă de creditorul po,pritor pentru 
suma cuprinsă în a doua popril'e deoarece făcuse plata mai • 
înainte de înfiimtairea ei, căci indisponibilitatea oreiată de pri-

Preşedenţia d-lui OSCAR NICOLESCU, Preşedinte 
Soc. Ge.bruder Renner <I; Oo. şi alţii cu Fraţii Bbchori <I:: C(I. 

Deciziunea. civilă No. 327 

Poprire. Caracterul ei. Răspunderea tertu1ui poprit 
fată de creditorii popritori posteriori. Poprire cerută în 
baza unei actiuni intentate, cu dare de cauţiune. Cerere 

ma poprlre este relev,ată, la creanta pentru care se iăcuse, iar 
nu ,absoluită. 

,,Curtea pentru ia ne.5ocoti apărarea recurentelor invoacă: a) 
principi1Ul că poprirea a•re <le e-Ject, între altele, de a izlbi de 
indlisponibilitate întreaga creanţă ce se aiflă în mâinile terţilor 

popriţi care nu mai poate face nici o plată. 
, ib) Că terţii popriţi pentru a ridica poprirea, trebue să con-
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semneze suma poprită şi să ceairă tritmnalului desfiinţarea PO · 

prirei şi oă numai uzâ,nd de aicest pr,ocedeu popririle ulterioare 

nu a:r mai fi lovite de indisponibilitate. 
,,Primul argument al .Curţii tr,as din efectul popririi de a iz­

bi de indtsponibiliuate tonală creanţa poprită, este -exact mtmai 

în sensul că dacă tm,ţiul retine suma pentru c::1ire 5'a :făcut 

poprirea şi a,chită ,crediiuorului său restul, va trebui, în· baza 

art. 998\ cod. civ . să repare prejudi:'iul ce ·ar ,c,auzi>. cm:ditotrului 

popritor în caa;.ul câ,nd acesta ar trebui să suporte concurent::i. 

altor popriri ulterioare, şi î,n acest oaz . să .aichite integral cre-
dnţa pentru oare a fă<out p0pri<rea. . 

,,Cel de al doilea arg1Ument al Ourţii oonbr,a12ice disp:iziţiu­

nile ,art. 1099 cod. civ. potrivit căruia plata făcută de debitor 

crnct,itoirului său. î,n urma poprurei, nu este l\llalaibilă niumai b~-ă 

de creditorul popritor şi pentru suma arătată în poprire; dar 

foţă de toate celelalte popriri ce ,ar interveni ulterim p!nta este 

valabilă, căici prima poprire mc a aV'ut efoctul unei nova,ţiu,n! 

legale în favoarea primului cr,editor, din contră debitorul po­

prit conservă creanţa poprită pâJ1Jă la da,ta validătrii , când se 

operea:z,ă trans,fertul, în patrimoniul său . asa că plata fă1CJUtă în 

mâinile sale, ide terţul poprit, este valabilă şi opozai:Jilăl tuturor 
popririlor tardive. 

,.II. Violarea airt. 460 şi 464 pr. civ. 1169 •şi 1091 cod. !Civ. priq1 

aceiai că s',a validat poprirea în întinderea sumei die Iei 976.426 21) 

a11 ătată în procesul verlbal diin 4 folie 1923, deşi roc11re111tele ,au 

decI-a!fat că la epoca, arce.stei popriri nu mai datoraiu nimic, cn·e­

anta fiind stinsă ,prin pl,ată, şi nu s'a făcut .nirci un lfel de do­

vadă, şi nici chiair nu s'a pretins că declara,ţiunile lor n'alf fi 
sincere. 

„Tn a,de'Văir, din î111treg ansamblul articolelor de suib secţia 

V-,a din prioc. civilă, privitoa.re la urmlhirea şi poprirea ~11n>11-

rilor mişcătoaire ale datorniiiculwi ,care sunt în mâln,a cehu de al 

treilea, şi in special din cuprinsul art. 460 pr. dv iezuită c5 

transfertul j,udLciar al sm11elor .sau efoctclo,r daton-ite datornicu­

lui de către UJll al treilea se operează numai dacă c.rodiiorul 

popritor dovedeşte cu ră,spu1111Sul terţului poprit s:11u prin 0.lte 

mi1il•oaice . .că acesta din urmă datorează debitoruliJi poprit, Ia e­

poca popri-rei, sumele sau efectele poprirei: că1ci numai în acest 

caz exist:i o creanţă caire se poate tnmsforâ aătre creditorul 

popritor în achitarea -c.reantei, pentru care a cerut executiu­
nea silită pe oalea poprirei. 

.,Ori, deşi deci'zia constată în :fapt că rec,t1Jremtele au decla­

rat că cea de a doua popri•re intervenind posterior plăţilor 

deja făcute de\"ine făiră efect, căci nu mai avea nimi,c m mâi­

nile lor spre a fi i.zbit de indisponiibilit-a te; şi de5i sin,gurul 

efect, ce, confo!l'm art. 464 w. -civ., ar rr,ai<fi put,ut produce, a:­

ff fost nmnai ca şi oreaITTta pentru care se înciwviin!ase a1ce,astă 

de a dollla popriire, să ia parte împre,ună cn area:nta arătată: în 

prima poprirţ, la distrihuţia sumei de 100.000 lei pe ca1n.' re­

'Ctl'rentele dedarase ca o mai avea,u la epoca ultimei poJ>riri. 

totu,şi decizia .ata-cată a v-alidat această din mrmâ poprire pen­

tru .într,ega sumă de 9'76.426,20% ,făcâmd a,stifel să oporeze fira,ns­

.fertul unei crea111te stinse p;rin plată, şi :a condam111at pe rncn­

rent ifără nici un temeiu ide drept, l,a plata sumei de 976.426,20. 

„III. Contra.zice,re, eroare gJ!'Osierâ de fapt. dem11Iuraire de 

acte prLn aceia cal dedzitinea ata,cată într'1.111 prim considle­

rc,nt, constată că a fost două popriri, iar prinrr'llin al doile::i 

consi-dcrent contrazice prima sa coll!Statare şi atfirmă, în con­

tr.a evi,denţei, oa,i;e reZlllltăl din cele dolllă peti,ţii de poprire di,n 

dosair, că ar exista '11,umad o singu,ră poprire. 

„In adevăr, decLziia atacată într'o paute a eonside1rentelor 

sale, ioonstată iJn fapt ică! firma P.ra~ii· Bochory a fă.cnt două 

poprlr:i ,airătânrd ,anume: că prima s'a încuviinţat prin ,ordoma,nţa 

Nr. 6445 din 1919 până la conctm,nta sumei ,de 95.780,0'i s5i că 
1a dollia poprire s'a încuv&iinţat mai târziu, după ce ,a ob{iimtt 

titlu executoriu ,şi a .fost aidusă la îndeplinire ou procesul-ver­

bal de poprire diin 4 Iulie 1923; 'Exact acelaş lucru se coll!Stată 

şi din cele două cereri de poprire: prima înireigis1marn lai 17/4 

f\:tombie 1919 şi .a doua la '?3 M!artie 1923. Aceiaşi ,dec.izie 

î.nsă, în ,alt considerent, tăgădueşte t.widenţa şi declatră: ,,Că 

în speţă nu ,poate •fi vorba de o a doua poprire iînfiinyată de alt 

creditor s,a,u de a!Celaş, ,întemehru:lu-se pe alt titbu; ci ide acei•aş; 

-firmă P,raţii E. M. Bochory c,are avea deja ca,litatea de cre-­

ditoare sechestrată, uzând de dreptul ,ce-I avea dlin poprire 

a cerut extinderea ,acestei popriri". Procedâlnd astfel, Curtea 

denaturează actele şi f,aptele constante şi necontrazise din do­

sa,r şi ,contrazice propriile sale constatări pentriu ,a aiju,n,ge Ia 

cc,ncluztllillile ile,g,ale că: a) o poprire ulterioară de extindere, a­

dică cerută pentru o sumă mai mare, n1ar fi o ,poprrre distill'ctă 

de cea dintâiu cerută de acelaş creditor Pt'nbm ,o sumă mai 

mlc.ă; b) şi că ,din cauza u,nei prime popri,ri, plata ffoută î,n 

mâllla debitorului n'ar fi valaibilă nici fa1ă de orice alte crna!ll{e 

!)entru ca.re s'ar ~ce poprki ,ulterioare plătii". 

' Având în vedere că din decizia supusă recursului şi 
clin lltrorările clin dosar rezultă că, p rin petiţia inreg. 
la Nr. 9245 clin i 7 Octombrie 1919, Firma Fraţii E. M. 
Bochory a chemat în jurdecată firma comercială A. l. 
Berg şi pe HoraJce C. Wilson spre a fi obligaţi la plata 
sumei ele lei 95.780; că prin petiţ;iunca înreg. la No. 928D 
clin aceiaşi z,i, firma Fraţii Bochory a cerut Tribunalu­
lui Ilfov s. II-a comercială înfiint.area unc popriri în 

m.c'l.inilc F,irmelor ,.Fraţii Ronner", ,,Ignatz Farcas'' şi 

a,J(,ii, clin Cluj, pe orice S1Umă ce 'cliceştia ar avea de dat 
Firmei A. I. Berg şi H. Wilson clin New-York, pentru 
asigurarea şi despăgubirea petitionarei de suma de 91ţ 

de mii 780 lei„ cu p,rocento şi speze, cerută prin aic.ti­
unea inLenLată, alăturând odată ţui cererea şi recipisa. 
Cassei ele depuneri constatatoare că a depus, conform 
logoi. suma de 48.000 lei , jumătate din creanţă. că, ce. 
l'orea a fost admisă prin or'donanta prezidenţială cu 
Kr. _6145 clin aceeiaşi zi, prin care s'a dispus efectuare& 
i::opril'ii pe calo de comisie rogatorie prin judecătoria 
ocolului Cluj; că, la 31. OctomJbrie i9i9' firma Fraţii Bo­
chory a făcut un supliment de a-c~iune cerând ca debi­
torii să'i firma A. 1. Be1·g şi Horace Wildson să fie o­
bJ igati a-i plăti su11.1w de le 880.637 pentru alte noiui ca­
r,oto ele cereri peste aceia. de lei 95.780, adică în total le. 
976A26; 
Că notarul judecătoriei ocolului Cluj proceclâ.nd la 

executarea orclonantei de poprire de mai sus şi neară­
tând în procesul săUJ verbal din 18 Octombrie mm pâ­
nă Ia ce sumă se face poprirea te.rtii popriti aul făcut, 

cerere la tribunalul care ordonase poprirea, ele a res­
trânge această poprire numai până la maximum sumel 
de i00.000 lei, ca.re asigm:ă în întregime pretenţiunile 
creditoarei, întrucât dânşii datorează Gl.eibitorilot popriţi 

sume de rn;ai multe milioane cari nu' pot fi în întregim~ 
imobjJizate fără a le periclita bunul mers al: comer(.ului 
lor; ; 
Că în u;rma acestei cereri pr~şeclrintelc Tribunalului , 

prin adresa cUJ Nr. 5988 din i9i9, a comunicat judocăto­
riei ocoluhii CJ:uj că trebue să se specifice in procesul 
verbal de porprire că poprirea nu este înfiint.ată în 
mod nelimitat, ci până la concurenta sumei de 95.780 
lei, •clll procente şi speze; ' 

Că, notarul juldecătoriei ocolului s'a prezentat la i8 
Noembrie i918 la terţii popriţi comUJnicându-le că po­
prirea a fost efectuată numai până la sulrnla ele 100.000 

lei şi că peste această sumă pot plăti toate datoriile ce 
au către debitorii popriti; 

Că, apoi, la 29 Martie 1923 Firma Bocliory depunând 
sentinţa Tribunalului Ilfov cu Nr. 1142 clin 922 rămasă 
~efinitivă şi învestită ,cu formula executorie, prin care 
firma Berg şi H. Wilson fusaseră condamnaţi să plă­
tească suma de 976426 lei, a cerut Trib1rnalului „Să 
poprească şi să întindă poprirea deja făcută", până la 
suma de mai sus, 976.426 ei, cui _procente şi cheltueli de 
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judecată cererea care a şi fosL admisă prin ordonanla 
prezidenţială ou Nr. -i096 din 5 Maiu 1923 şi executată. 

Că, în urma cererai făcute de Firma creditoare Tri­
bun~lul a validat poprirea asupra întregei sume' prin 
sentmta cu Nr. 1288 din 23 Maiu 1925 confirmată în 
apel de Curtea din Bucureşti s. I-a prin decizia Nr. 
16 din 926 atacată la rându-i cu recursul de faţă de că­
tre firmele poprite Fraţii Renner şi Ignatz Farcaş; 

A vând în vedere că înaintea instantei de fond recu­
rentele au cerut că validarea să fie admisă numai pen­
tru suma_ de 100.000 lei, va~oarea primei popriri, deoare­
ce poster10r acestei popriri şi în afară de suma da mai 
sus, recurentele achitase întreaga datorie către credito­
rii lor din America, iair cererea de a se opri şi de a 
se extinde poprirea până la suma ele 976.-i26 lei echiva­
lează OLţ a doua poprire, distinctă, şi fă0ută poster-ior a­
chitărei datoriei; 
Că instanţ~ de fond ai înlăturat această susţinere şi a 

validat popr!I'ea pentru întreaga sumă de 976.426 lei, 
argumentând că poprirea are de efect ele a lovi de in­
clisponibi1itate totală întreaga creantă ce se află 111 măi­
nile terţilor popriţi, că întrucât Tribunalul prin jur­
n_alul din Octombre 1919 llll, a Imitat poprirea, ci a pre­
cizat numai şi a indicat suma până la concurenla că­
reia să se înfiinţeze poprirea, notarul nu putea să co-­
mumce terţilor popr, iţi că pot plrtri clebilorilor ceeace 
trecea peste suma ele 100.000 lei; 
Că numai atunci terţii popriţi puteau plăl.i valabil 

datovia lor, când ei ar fi consemnat în prealabil valoa­
rea creanţei în baza căreia s'a făcut poprirea; 

Că, cea ele a doua cerere a firmei creditoare nu con­
stitue o a doua poprire ci numai o extindere a celei din­
tâiu fă,culă cu cracter conservator care lovise ele inclis­
ponbilitate întreaga creanţă ,aşa că deşi indisponiibili­
tatea este relativă, acest caracter al ei nu are nici un 
efect în speţă; 

Consideril.nid că după principiile de drept ce guvernă' 
materia poprirei, popr.irea oda.tă efectuată în mâinile ce­
lui ele al treilea are efoct ele a lovi ele indispo~ibilitatr 
în~rega •cre~ntă poprită, în acest sens că nici tortul po­
p:r.1t nu ma.1 poate face o plată valabilă în mâinile cre­
d~torului său, şi 111ici debito:rul 1.1I'mărit nu mai poate 
d1spun_e ,de creanţa lui, indiferent de quantumul crean­
ţei în virtutea căreia s'a făcut poipriroa faţă de acela al 
sumei ce tertiul poprit datorează clebit0rului poprit; 

Că, dacă terţiul poprit conservă în patrimoniul săn 
suma .până la: concurenta căreia s'a efectuat poprirea şi 
plăteşte restul dator.iei către creditortll său,-debitorul 
poprit, - în asemenea caz terţul1 este ţinut în baza 
art. 998 c. civ. la repararea prejudiciului eventual sufe­
rit de crediitor.uil popritor prin această plată. 

Considerând însă că această răspundere a terţiului 
ca~e a plătit ceea.ce excedea creant.a care a provocat po­
prirea, nll! poate avea loc decât faţă ele creditorul popri­
~or sau de creditorii popritori cari au intervenit până 
1~ momentul plăţii, iar nu şi faţă de popririle ce s'ar în­
funta posterior plăţii, indisponibiMatea creanţei fiind 
relativă iar nu absolută, princip.în ce rezultă şi din des­
ba~er!le parlamentare ce au avut loc asupra materiei po~ 
prire1 cu ocaziunea revizuirei codului de procedură ci­
vilă în 1900; 

Considerând în speţă, că este constant că firma Bo­
chory a cerut şi i s'a admis în 1919 poprirea în baza 
acţiunei ce intentase cui depunerea cautiunei oeruite 
de art. -i55 al b. cod. pr. civ. pentru suma de 95780 let; 
Că, în 1923 aC€iaşi firmă a cernt înfiintarea poprirei 

pentru o altă sumă, 976.426 lei, în baza sentintei d~fi­
TJitive a Tribunalului Ilfov s. II-a comercială cu Nr. 

i142 din 922, făl'ă cautie conform aliniatul a. al art. 455 
c. pr. civ. 

Considerând că astfel fiind nuJ poate fi vorba în speţă 
de o singură poprire, cum în mod greşit a decis instanta 
de fond ci dEll două popriri, şi anume una din 1919 cu 
caracter conservator pentru o anume sumă şi întemeia­
tă pe o acţiune intentată şi pe o cauţiune depusă, iar 
cealaltă, din 1923, pentru o sumă mult mai mare In 
baza ele sentinţă clefin,itivă învestită cu titlul executo­
riu şi constituind o măsură de executare, deci douâ 
cereri deosebite cu obiect şi caurz;ă diferite; 

Conisderând că din decizia supusă recursului rezul­
tă că este necontestat de către creditorul popritor că 
terti,i popriţi recurenţ, ii, aui conservat în întregime şi 
ţinut la dispoziţia creditorului popritor suma corespun­
zătoare crean{ei în virtutea căreia s'a efectuat prima po­
prire, şi că au plătit sumele ce mai datorau creditorilor 
lor _ debitorii popriţ,i - anterior înfi1nţării celei ele a 
doua: popriri cln 1923; 
Că în asemenea condtiuni, faţ,ă cu principiile mai 

sus expuse. recurenţii nu au a răspunde decât de aco­
perirea creantei ele 95.780 lei, ,cu procente şi speze, pen­
t.ru care s'a efectuat prima poprire, iar pentru acoper1-
rea creanţei în baza -căreia s'a fă.cut cea ele a doua po­
prire, ei nu puteau fi ţinuţi a răspunde decât in mi:i­
sura şi până a concurenta sumei ce ar mai fi avut ele 
plătit debitorilor popriti în momentul înfiinţărei celei 
de a doua popriri, dacă ei nu! ar fi fost achitaţi, căc• 
'indisponibilitatea rezultând clin prima poprire fj,ind re­
lativă, nu putea profita celei ele a doua popriri; 

Că, astfel fiind. instanta ele fond decizând cont.rariu a 
comis exces de putere şi a violat legea pronunţ,ând ast­
fel o deciziwne casabilă; 

Că, dar motivele I. II şi III ele casare sunt nefon­
date din acest punct ele vedere, aşa că recursul urmea­
ză să fie admis, .iar cauza trimisă la aceiaşi Curte de 
apel spre a fi din nou judecată în conformitate cu 
art. 52 din legea Curtii de casaţie, fără a mai fi necesar 
de a se discuta şi celelalte motive de casare· 

Având în vedere şi cererea recurentelor de a li se a­
c?'vda _?heltueli de judecată pe cari, apreciind, Cmtea le 
ftxeaza la. suma ele patru mii lei. 

Pentru aceste motive, Curtea admite rec,ursu1' etc. 

NOTA. - Deoi.7:i.a. Inru1t.c·i Curţi, dată clupă di­
vergcnţ1, face, o aplicaţiune justă a principiului in­
disponibilităt,ii relahvc în materie <le poprire. Dn 
cirr.ditox, concomitent arn ooţiurnea intenfo.tă contra 
c!~bito11u[ui pentru plata oreanţei, ,ciere şi obţine în­
f nnţarea unei popriri ,în mâinile uumi terţia de­
<le~itorul datornfoulrui ,săJu, .pootru asig,u1rare~ su­
mei cerute prin ~icţiune; du,pă um. timp oarecare, 
ac~l~ c.reclit:°r face um. S'Wpliment de aciţiUIIle, eu„ 
p•r1'.l'.lZaD.d noi capete de icierere şi mojorează astfel 
quantu,mul ,p1retenţi'llnilor iniţ,ia,le · reclamantul 
rl. bân<l" ) ' 

. uio rnd o hotă.rire definitivă şi executo-rie care 
llld'mite în totul, ax,ţimtnea astfel cum flllOOSe com­
plectată, ~ero şi obţine întinderea primei popriri 
pentru as1g'!Ll.rarea Silllmei prevăzute Îiil hotărire si 

• '> 
popr1rea astfel ext.im.să a fost validată de instanţele 
de fond, de şi terţiul poprit pretindea ca validaren 
să fie admisă n'll'.Il1ai pentru suma ,dlin acţiUJI1Jea ini­
ţială! întnu1cât înainte <le a se ordona de justiţie ex­
tinderea poprirei pe temeiru[ titlului exeoofor, ter­
ţiUJ1 poprit oohitase datoria ,pe crure o avea faţă de 
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propriul său c:rooitor, ţinând seamă 111umai ide popri­
rea astfel cum există în momentruJ. plăţei. 

Inalta Ouirte oosâmd dooisiunea CIUirţei de a[>el sta­
bileşte în prim rând oă! Illll se poate oonsideira cea 
de a doua .poprire ca fiNlldl 111umai o extinde,re a oo­
lei dintâiu1 care lovise de indisponibilitate totală 
crea111ţa ipo,prită, ci în ;realitate e vorba de .douăl po­
priri distincte, U[la cm. oruracter conservator şi în­
temeiată pe acţiU'l1ea intentată, cealaltă oo. caracter 
executor pe temeiiui hotărî-rei definitive; · că inldtis­
poniJbilitaroa re2mJtând din prima po,p,rire, fÎllld rela­
hvă, nu. putea ,profita celei de a doua popriri, astfel 
îmJcât ,plata făcută de debitoI1Ul poprit înainte de 
înfiinţarea acestei din urmă, este valabilă şi o,po­
za.bilă celui oare a cerut-o. 

Ceeace dă un aspect deosebit litigiului de faţă şi a 
putut detel"Jilina mstanţele de f0111d să-l rezolive în 
se111s contrar soluţ:ilunei admise de Inalta Curte 
est.e fop1mJ lllllp['•esionant eă ambele popr:i-ri au fost 
cerute de •aeelaş cretdlitor şi ,pentru asigurarea :w­
nor sume a căiror plată fosese pretins.ăi în una şi 
acooaşi LD1stal!lrţă. 

Aşa fiillltl pru-e oonvingăforure, argumemaţiunea 

insta111ţelor 1cfu fond eă nu este locul la aiplicaţiiunea 
efectu1ui re'l!a.tiv al [>01prirei care presuptUne o plu­
ralitate d,e ereditari pO!pIDitori şi că singu:rul ,prin­
cipiu determinat în ca1u)2,ă] rur fi cel al indisponi­
bilităţ,ei totale; identitatea creditorului în ambele 
cereri de P,Oip!l'ÎTe şi 1U111itatea instanţei în c.rure s'a 
jud~t litigml, au. făcu;t ca iinJstanţe'Le de fond! să 
considere ooa de ,a doua popirire ca o simplă extin­
dere a oe-lei dillltâi. 

Credem oăl ·soluţirunea datăJ ide Inalta Curte se în­
temeiază pe o analiză mai exactă a naturei popri­
rei şi a oo.raclerului Îllldiisponibilităţiţ. 

In adevăr, dooizia inistanţei de fond s'ar pufoa 
justifica n!Ullnai Îlll ,sistemul indisponibilităţei totale 
şi abso!lute care aJdlmite oă :pirin efeciul runei popriri, 
:pe de o parte creanţa poprităJ dev:une întreagă in­
id'isiponibilă. şi pe ,die alta căJ wooastă, indiislponibili­
tate profită tutUJrar creditorilor astfel îTIJcât debi­
torul .poprit nu mai pio.ate dis:p1utne idle creanţa ~ ' 
nici pe cale de plată, nici pe ,caile dle oosim1ne, în, pre­
j!Uldiţiiul nici 'Uiluia din ei. 
· In ,sistemul indisponiibilităţei totallei ,şi relative, 
care tilI1de săi prooomine în 1dloctrina şi jurispruden­
ţa mai recentă/ şi care a .fost consfinţ.iit şi de Im.alta 
Curte (1) indisponibilitatea creată prilll poprire, 
prof,ită numai cre<l!itoirului (Popritor ,şi numai 
pentru 10r,eanţa care a ·servit de bază ipopri­
rei ; de UJI1de urmează căi illJU importă în rerol­
zolv,area ohestiunei care ne preocupă', dacă o altă 

.poprir.e a fost făouttă de un alt creditor ;popritor 

1) A se vedea între altele decizia 1Casatiei secţia II-ia, Nr. 
182 din 926 publicată în Curierul J11dtciar Nr. 14 din 927, în-
soţită de nota noastră. . " 

sau tot de :p:vimul .m-editor pe temeiul altei creanţe; 
efootiele :poprirei nu sU111t Îin illllIIBţiune de µrima 
popritorului, ci de calitatea de t.itulair al creanţei 
care servă de bază poprirei, intrnmât, poprirea este 
idlestilllată săi apere creanţa popritorului contra ori­
rărei plăţi isruu oosiuni oare ar avea de efect isă des·· 
fiinţeze sWUJ săi micşoreze drepturrle derivând diu 
popri.re. 

Rezultă dooi că atU[lci când, oum e în speţă, pla­
ta făcută ,de terţiu[ ;poprit în mânm.ile creditorului 
săiu, a fost preoedată de o poprire şi urmată, de 
altă poprire, plata este valaibilă şi opozabiilăl cre­
ditoruJmli ca,re a făcut pOiprirea posterioară plăţei, 
fie că e vOII'lba ,d,e o plată totală IS8/lll .patj;ială; plata 
va fi m1lăi ,{a;ţăi dej crediitor.ul popritor anterior 
fii,n,d 1dat caracterul de indispo!l'.hl!bilitate totală a 
PO!Pri,rei; în consecinţă, aoo'St creditor popritor Îll 

limitele dreptiuJui ·său va piutea să ceară terţiulruii 
poP,Tit ooea ce i se ouvine ca şi oâ.n<li pliata n'ar fi 
avut loc. 

Acea'Sltă ,soliwpimne îşi găseşte justificarea drn 
pum,ot de vedere legal în di,spozi,ţ.ia arliooluliui 1099 
cOldl. ci:v. ilin ca.re r~zmltă că pilata făicută de terţi,uil 

pawit creditorului său, în ul"Jila !I}OIPJ'irei, nu ,este 
nulă în mod! absolut ci n!Ul[l10.i faţă de creditonuJ 
po.pri tor a oă.lrui poprire există m momem:1mll plă­
ţii; <lin. punotul de vedere raţional, ea cOillJstitue o 
CO!D!SOO:inrţ,ăi logiciăt a principiUJlui că poprirea n:u 
face ,să înceteze dlreptwl 1d!e pr:o.prietate a1l debito­
irului aS'Upra creanţei paprite; ax~st,ă oreainţă oon-
ti,nuă( a face part~ din patrimoniul debitoruliui 

,poprit şi prin 1Ull"Illi:LI'e .pe de o :prurte să fac.ă obiec.­
tul unor noi ,poipriri din partea altor creditori sau 
aceloraşi creditori pe111i:Jriu alte crean:ţe, pe de altă 
parte, trehue să rooU111oaştem 1dlehitorului poprit, 
direptuJ. d~ a cieda crerun,ţa sa, însă aKleastă cesiune 
Il!llJ-;ŞÎ poate pir'odruice efectul trooslativ integ,ral de 
cât faţă! ,cfu creditorii poipritori {Posteriori 111JOtifică­
rei ce,siU[lei, [)e câinJdl faţă] dei areidlitorul p!Oipr.i,t()[' ian­

teniior, oohivalează cu o ,poprill'e; tot as'hfell plata 
,creanţei poprite nu-şi :poate ~oduce elfectul în !P1re­
ju'.d,iţiiul meditoruhuli ipopiritor anterior. 

AiLJEX. CERBAN, 
· Profesor la facultatea de Drept <lin Bll(CUreşti. 

TRIBUNALUL ILFOV SECŢIA II COM. 
Audienţa dela 1 Noembrie 1927 

Prşedenţia d-lui SC. COSTINESCU Judecător . 
Sentinţa Comercială No. 1902 

Legea accelerări.ii jUJdecăiţilort Cambie protestată. Ac• 
tiwne. Menţionarea protestului fără a alătura actul. 
Girant. Exceptiune de n'llllitate. Respingere. 

Intr'o acţiune intentată este suficientii, numoi, indica• 
tiunea '[Yl'Obelor pe cari se s'[Yl'ijină, neataşarea la do­
sar, a unui act carei nu cont1'ibue a da o altă deslegare 
'[Yl'icinei, cum ar fi actul de '[Yl'otest , al unei c<1trnbii

1 
ne• 
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fiind o decădere odată ce reclama,ntul s'a referit la el 
tn acea acţiune. 

Tr~oonalul, 

Asu.pra a,cţiun.ei de faţă, 
Având în vedere sus.ţinerile reclamantei, ,întâmpinare.ai Hi­

cută de pârâtul gLrant şi actele dela dosar, 
A,vâind în vooere oă prin a,ooastăt aoţ,iume . ireclamc111ta Bam,a 

Negustor,ească a României cere -0bl1lgiairea pâ:râţiloll": AdolfiRoth­
m,a,n şi 1M. M. Stă'1111ltescu, ambii· din Bucureşti, str. Justi,ţ!iei N\l'. 
62, oa în mod solidall' să plătea•scă s,1,ma de lei SO.OOO, cu pro­
crnte legale şi ahel1n.ieli de judecată; 

Având în rv,edere că .reclamanta în dovedlir1ea acţiunei s.ale, 
a prezentat 1una oaimbilie protestată î,n '\l•alo,a,re de lei 50.000, 
emisă l,a 15 f ,ebmarie 1927, cu ~~adenita la 1'5 ApriJie 1927. sem­
T1Jată de pâirâtul AidoM Rothman, în ordinul pârâtului M. M. 
Stăinu·tescu, ciare d-,a tna,nsmis-o pri,n gir; , 

Având în 'Vedere că pârâtul ginamt M. M. Stăniuţesau, sin· 
gurul ,ca,re a fmut ·întâmpi,nar,e, prin î111tâmpi-nairea depusă în 
termen la dosair, se opune la ax:lmitea-iea acţi,u,nei iliaiţă ,de dânsul, 
îm oalitate de •ginant, pe mottv -::ă neoon1111nic.âindn·i-se copie 
după actul de protest, în conformitate cu legea ar...ieelerărei ji.;­

decăţilor, ,a,aţiunea este nulă şi urmează a se irespin.ge numai 
Îil1 privdlll/ta sa. 

Având în •vedere căi ântr'adeviur la art. 3 din legea ,ao::elerărei 

ju,decă1ilor, se prevede că neîrudeplini11ea dispozitlunlilor prevă­
,z;ute lia airt. 1 de liai litera a, până la litera d. inclusiv, atrage 
nulitatea cererei de daire în judecată, însă din ouprinsul tex­
tuM art. 1 al legei aioceleirărei, se wede că cererea de che­
ma,re în i 1udeaată via c,uprdnde: a) numele şi diomioiliul pâdţu­
lor; 'b) oalitatea juiriidică a pâirâţilo.r; c} olbieciml cere,rei şi via­
lo,area li1J şd ,ct,} in,dilio.aiţdulJlJea lămu,ită ,a tuturo,r motivcloir de 
f.apt şi de drept pe oari se întemei,aiză ioerereai. 
Gă, în speţă, recktmru1ta fo.rmulând cererea de chemare în 

judecată, crin cooi!iormitate cu dispoziitiunile art. 1, lHera ,a, b., c. 
şi d. i111Clu,siv şi ru-ătâind prin ac.ţLune că aaimbua în lHi.giu este 
protestată!, s'a conformat disipozi,ţiunilor Legei şi doct ;noiiind 
lc•cul dlooătlierei sancţiiomtă de airt. 3, exceptirumea pârâtului gli-
rant wmează .a ,fi ânlă,ttill".ată. 1 

Consid1erâ,nd că pârâiţ.iJ, de şi aiu avut 011moşUn:ţa te,rmenulitti 
de azi, nu se prezintă i,n i111sta11tţă sn>re a a.alee dowudia lilberaţiu„ 
nei swmei pre1Ji,nse p-r.in oambie <le rechamantă. 
Că ,a,stfel ifi!Îl1td, ac,ţLu,nea se priveşte fondată şi uirimooză a fi 

admă:să ca atare; 
Văizând şi cererea ireclamaintei pentru ,oheltueli de judooată, 

Pe cari Trtbunalul .apreciind, le ,liixeaz•ă la suma de lei 2000. 
P.entnu aceste motiive, Tribunalul admite moţiunea intentată. 

etc. 

(ss) Se. Costinescu 

NOTA. - Sem.tinţa de mai sus, pro111unţată ,de 
soo. II-a oomeroialăl a Trio. 11:fbtv, stabileşte ju:,­
risprudenţa c.ă în ceeaoo priv1e,şte probele pe c.are 
se ,sprijiiI1ă o a1cţiuoo, ,d!UJpă [iegea aooelerărei, este 
suJficieintă :iJndioo..t,runea lor, făT'ăJ a fi o dooă<lere prrin 
n.eata.şa11ea la dt0sar a UJil'll!.i ai0t care niu a.r fi oon­
tri:buit de a dra o altă d.lesleg,are pricinei, odtatăi ce 
î-n C/ţi'll!Ile :roolrnruitul s'a 1ref erit la el. 

In ::\peţă, este vorba de actul de protest al Uiilei 
cam'bii, pe haz.a căreW, s'a intient.at o aoţme în cwre 
reclamanta ia 00/U!IlJţat că, cambia ·oare de alhl'el s'a 
COllliUJn!ioot pi.ârâţiloir, oonfOI'llll ,S1UJszisei legi, a fost 
p11otestată., deşi J1Jul s'a făwt mem.ţiU!Ile de pirotest 
pe oa:mbie, sau nu 1s'a comwioat ,şi 1oopia acelui pro­
test. 

De cele mai multe ori se întâmplă ,oa în mo~entul 

şi înărun1triUil. termenmlui f~W de 15 zile dela ;piro­
test, ,prevăzut ,die codul oomeroial pentoo Î!Iltentarea 
acţi.rwnei cambiale m •SOO!P de ,a JlJUJ se p!ierde solida­
ritatea g,:i.ranţilor 111nei cambii, să 'Il,IU) se poatăi obţi· 
ne dela Conpul Portăreilor Trib'll!Ilalelqr, camb1a 
protesta,tăJ şi pr,otesimJ. şi atunoi, iliroăJ s'ar fi dat altă 
solllltie textelor legeii aooelererii (ooi. 1 şi 3) drep­
tul roolamantn.1Ilui ,sau poseSO!VU,lui cambiei faţă de 
giramt ar fi devem.it iluzoriu. . 

Iată ,dle ce, soluţia dată. în sein,tinţa re publicăm, 
este oooformăi şi oo spiritul şi cm toohruioo legei. 

De al tfe.1 art. 3 din legea privi toaire la unifiiciaren 
,um.m di,srpozi.i,ţ.iiurni de :p:rooodurăl ci vilă şi oomero:i.3-
lă şi ooooleră1rii j1udroăţil,or, ,prevede categoric ic~ .Il'l.1-

mai neîndepl:iinirea dispoziţiUJllilor prevăzute de art. 
1 ,die la litera a, pâină la litera d, inclusiv, atrage 
nulitatea cererei, :iar inii'ioo,ti1u/J),ea probeloir pe câri 
se sprij:im.ă fiecare caip,ăt de 1oorere şi eom:unica.Ten 
lor, prevăiwtă run aoost din urmă airtiool, 8'Ulb litera 
e, ,nu e S'll1b sanctiiunea nlllllităitii. 

ALEXANDRiU MAVROJANNI, 
Avocat 

RECENZII 
.,--

... TEZE DE DOCTORAT .... 

... Le citesc cu o duioşie firească aceluia care a trecut el 
însuşi prin emoţia alegerii subiectului, înfrigurata cercetare a 
materialului bibliografic, răbdătoarea selecţionare şi coordo­
nare a l11i, deprimanta nevoe de u termina lucrarea înainte 
ele a o putea considera. complectă, decepţionanta deosebire tn­
tre plan şi realizare, promisiunea solemnă de a relud şi de­
sâvllrşl mai târziu operu şi în urmt'1, viata de toate zilele, în 
care atâtea illlzii se îneacă .•• 

E în citirea unei teze de doctorat atâta melancolie.. Dar 
este în acelaş timp şi o reconfortare. Din generaţie în gene­
ra/ie se transmite aceiaşi urmărire curată a um1i ideal, cu a. 
cetaş tineresc avânt, dar czz o tot mai serioasă pregătire. 

Aceasta ne determină a reţine în această rulJricii a, lucrări­
lor J11ridice noui atenţia cititorilor noştri asupra câtorva lu. 
crări de o reală valoare. 

liENRY ZA<MffRESCU. Les origines du droit priv~ roumain. 
Pornind dela c,ugetairea Lui P0rtaJ.is „Les oodes ~e font aivec 
le temps; a proprement <lire, on ne Ies fait pas", de],a consta­
ta,rea difvcultă1ii de a. 1a1diaptâ o !eg,islaţie tr,ad,u,să la institu1iile 
cc.nsuetudinale ale tlllliu,i popo,r şi dela necesitatea u111ei opere 
de legii'slatie iromâneia,scă cu prilej t1! U111ifică1ri,i rvjeiţii iurid(ce a 
Românliei întregite, aiutorul J.şi prolf)une să studieze evolu1i-a 
sentimentului de drept şi dreptate în trecutul românesc. După 
un istoiric •al ePQK:ed, daco-d'omanei şi e1v-medila1le, urmează o în· 
cencaire interesantă de a sohi,ţâ dreptul co1I1suetudirnal veohdu 
rcmâinesc, conceptul lud jus valachloum, condli!ţi:i ,iuriddcă a 
persoa,nelor, oi,g,a,n,izia.tia proprietăţii şi 5t1ttes,iu11:i, a miilioa­
celor de pro'Dă şi a influe,ntelur juridice rezultate din convie.­
tulrea cu popoarele îoccmdrnrătoare. !n a doua :Parte ,a studiu­
Inii său, autorul irezumă vechiiul cir1::pt. românesc scris, renr.i,ş­
terea oultur.a:lă sub influenta sliavo-biza,nti111ă, 1Jegiuirile modido­
veneşti -(V. Lupu, Alex. Mavroco.rdat, Toma Garra, Andr,ona­
che Donici şi Co<Lul Calimach) şi muntene (PiravHa dela, Go­
vora, Matei Basarab, Ştefan Raicovită, Jpsilanu, Oamgea), re­
gnlamootul or,ganic şi <influenţa grea.că asupra V(-onilor legiuiri 
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româneşti. Mo11ognaifia se termină cu un C¼IPitol consacrat is­
t0riculu,i şi importantei influentei francrze asupr,a vieţii juridice 

în ,România. 

DEM. D. GER.OT A. La theorie de l' enrichissement sa11s cause 
dans le cade civil allemand. (Ungerechtfertigte Bereicherung). 

Etude de droit compare. 
In prefaţa, cu care recomandă elogios această lucrare, erndi­

tnl profesor Demo,guc, i•nsistă asupra utilit'.iţii acestd cer,ctări 
att'nte a interesantei probleme cie drept a tjmbo?::itirii f5,ră 
cauză în dreptul german la lumina ill{fluentei dreptului roman 
şi în comparotie cu construct1a ju,risprndenţială franceză. 

Plecând de la premisa ,.echilibrului patrimonuilor" triatată 
cu metodica şi prof.unda sa cugetare de Ger.y (!1rience et 
techni.que II. p. 391), a.utor,ul consideră re1?;ula „nimeni' nl!I tre­
buie să se îmbogă1ească ifără cauză în <lrntna altui.a" d,-ept o 
aplicare a respectului datorit patrimonh1Jui altuia, unul din 
principiile imutabile de drept natural care ar trehui să for­
meze scheletul oricărui d-rept pozitiv". 

formulat în termeni precişi în f.a.imoas,a decizie din lf Iu­
nie 1892 ,a Casaţiei fraoceze (S. 1895 1. 281,_cu nota k'l!bibe), 
acest principiu pe care Pomponius îl rxrrimase în lapidara <for­
rr!ulă latină ,jure niatu'l".ae aequum est nernlÎnem cum alterius 
detrimento et il1tluria fieri locupletiorerr;'' (Dii.~. 17 de re~. j i1-

ris 206) a găsit o sferă de aplicare t<1t mrui largă în d,reptul 
modern sub înrâ,u.Ii-rea atât a menocilitătii solidarJste contem1PO· 
rane cât şi a crescândei mişcări economi,ce şi t•. Lnterdcpon­
dentii fu1eto,rilor sociali de astăzi. 

Aceasta a determinat pe Htttor să încerce o precizare a 
ooncepuului juridic a îmbogătirii 1ăorr;. cauză ta lnmim um1i 
studiu evolutiv şi de leglslaţie comparată. Pentrn acest scop 
se impunea o c-ercetaire a dreptului oi'Vil gc,rman actual, can-c 
s'a ocupat cel dintâi de o formulare a priinoipiului şi oan. . 
având pentru materia obl,i,gaţiilor otârşia comună a dreptului 
r0man, ia dat loc lia i1ntc'l"esante studii de doctrină ~i o fruc­
tuoasă. jUJTispr,udenţ::i: ,aisupra materiei. 

Autorul s'a ocupat dar într·un prim capitol de nojliunile pre­
liminare ale teorlei îmoogă1irei fă'l"ă cauză, de fondiamentul şi 
câmpul el de aplicaie. A stuJiat apci istoricul formării şi e­
volutiei acestui concept în dreptul roman, în vechiul drept şi în 
legislaţiile moderne tatLne şi a,nglo-saxone. 
Urmează ,apoi 1ocrarea propriu zisă: o oonstroctie metodică 

a teoriei îmbo,găiţirii ifăir,ă canză pe bazele codu1ui civil germa,n. 
Autorul se ooupă de 11oţiunea de îmbogăţure, co1i;diţiile ei (a­
va'!ltaj ma,tel1ial sau jwridic, existenta în momentul ,acţiunii, 
rezilllta.nta săirăcirii reclam.aint-ului) natura îmbogătlrlf, - apoi 
în mod ]lM'alel de noţiuinea de sărăcie, conidi1iile ei, (m.ic.~oira­
re a patrimoniului swfenită de reclamant) şi în fine <le lipsa 
de cauză iwridJică. In iwrul ,acestui „c0ncept" ,al cauzei ş;i a 
,.lipsei de cauză" aiutor1ul după o miITTLttioasă şi erudită ana­
liză! a tuturor sistemelor de dctiniţie şi delimitlare a noţiunH ele 
ca1Uză în dreptul german, întreprinde o focer,oare de a defini 
însuşi justa c~u11ă şi termină studiind pe larg mectele juridice 
ale îmbogă,ţiirdi făd cauză. 

MARIUS RĂDULES\CU La fondation privee (Stiftung) dans 
le droit allemand. 

O luor,aire solidă şi pe atât de erudită, pe cât de judicios c1t­
getată şd clar scrisă. Convins de în<;emnătatea socială cres­
cândă a instituţiei ~un.daţiunei în dreptul contemparan, aiutorul 
şi-a propus să studieze -a.ceastă instituţie 111 dreptul german, 
care a codif1cat-o. 

Convins de însemnătatea sociială cre-;cândă a in2!iituţil'i fon­
datiunei în dreptul contemporan, autorul şi~ ))111opus s5. stu· 
dieze această iinstibuţie în dreptul germMJ, caire a codificat-o. 

O introducere ilStorică se impunea şi autorul c începe iîn 
mod fJresc cu ,dreptul rnman, insistând în speciial asupra noţiu­
nei de pia causa şi Ull'mă!reşte -evoluţia aicelei,aşi noţÎIU.n1 în 
vtx:hiul drept germrunic. 

Intrând .aipoi în studiul ,aprofundat al noţiu,nei fundaţinnH 

într'un prlm capitol se ocupă de expunerea teoriilor emise pen­
tru a da o construcţie juridică a notiurutl: Teoria, ,,obiectivi­
zării voinţei" a li.Li Zittelmann, a, ,centrului de interese" a lui 
Karlowa, a „corporaţieT" (Oenos-;enschalft) a lui Î.Jietke, a 
„patrimoniululi cu afectaţiune specială" (Zweckiver:năgen) a lui 
81 inz, de teoria „itn1StituţionaHi" ,a lui &hrend, insistând asu­
pra ,aiv,antia~elor şi laic1melor fiecăreia din aceste jngenioase o­
pere de subtilitate juiridică. 

Urmeazrt o definiţie a fundaţiunii, o expunere a diferite­
lor categorii de fUITTdaţiun~ şi a modurilor cum poate lua naş ­
tere o fnndaţii1111e, o ~naliză amănunţit:! şi cnitioă a fundaţiu­
nii între vii (actul juridic de fundaţiune şi 01Utoriui~ia sta­
tului) şi a fundaţiei morfa, causa, şi un studi•u :tsuprn obli­
gaţiei de garantie a fondatorului şi a dreptului de acţiune al 
dc:.ti1wtarilor, apoi o cercetare a tramsformării şi stingerii 
forndaţlnn~i. Lucrnrea se termină printr'o compana,(ue cu st1.­
rea ele lucruri în dreptul frain,cez şi <1 s1tcciJntă aq1raliză a pro­
ectelor elaiborate de Salcilles şi abr.tele ,T.emilre pentru a lc­
gifora f1mcLaţiunea în I'tl'anta. 

AL. VELESCU 

Anuntlim că s',a pus sub presă ANUARUL MAGJS­
TRATUREI şi va apare la 20 cor. , elegant imprimat în 
Tipografia „Curierul· Judiciar''. 

La 18 cor. va apare vol. X, ultimul din Opera Profe. 
sorului universitar G. Plastara CURS DE DREPT CI­
VIL ROMAN, Suplimente la Persoane, Bunuri, Obliga­
/iuni şi Ref01·ma Legislaţiei Civile. Preţul lei 300 

In editura „Curierul Judiciar'' S. A., a apărut: 
1). ,,C E K1 U L", un interesant şi documentat 

studiu eoonomico-juridic, (c:i:rca 500 pagini.), cu 
d'OCtrina şi jurisprudienta română şi străină, de d-l 

Dr. D. Giil,eşescu-Pyk. Preţul 280 lei. 

A 'apărut TABLA de materie a Curierului Judiciar pe 
1927. Ea este alcătuită ca şi celelalte table ale anilor an­
teriori şi s'a pus în vânzare tot cu preţul din trecut de 
100 lei. Comandele vor fi însoţite de cost la care se va 
adăoga 10 lei pentru porto postal recomandat. 

A apărut în editura Curierul Judici<Jr: 

STAREA DE ASEDIU OCTUALĂ 

Câteva consideraţiuni - împreună cu textele re­
feritoare clin ConstitutLe. legea stării de asediu din 1864, 
legea declarării stării de asediu din H}ifi, toate decre­
tele până astăzi precum şi jurisprudenta !naltei Cur(i 
de Casaţie, de OR. D. GRECUL, avocat din Baroul Ilfov, 
cu o prefa{ă de COL. N. C. HOMORICEANU, fost Comi­
sar Regal pe lângă, Curtea superioară de Justiţ,ie mili­
tară şi deputat, Avocat. PretuJ 30 LEI. 

A apărut o interesan~ broşură : VIAŢA JURIDI~ 
ŞI ADMINISTRATIVA A SATELOR de A'ndrei Rădu­
lescu, consilier la Curtea de Casaţie, membru al Aca~ 
demiei Române. Preţu;/, i0 lei. 

Rugăm stăruitor pe d-nii albonaţi din iprovmcie 
a nu mai B1ştepta alte inrvirtaţ:iuini, cari sUJilt costisi­
toare, 00/U sosirea în localitate a înoasaitorilor, şi a 
binevoi să trimită achitarea aJbonam.€!Il,tuil,uJi prin 
mandat poştal, ăireat la Adm:i.nilstraţia revistei Cu. 
rierul Judiciar, Bucureşti, Art.e-i 5, notânkl pe 
cotorul mandatului, pentru abonamentul datorat. 
partida No ..... 
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