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A apérut in brosurd interesantul studiu: TEN-
DINTELE SOCIALE IN DREPTUL PRIVAT,
de d-1 Docent Universitar Alex. Em. Ldzdrescu.

Preful 50 lei. — De vénzare la toate librariile
principale din fard si la ,,Curierul Judiciar”, str.
Artei 5.

"SUMAR

e s
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_ — Raspuns-Memoriu al D-lui Vasile Iacobini, presedintele
Trib. Ismail la chestionarnl formulat de Comisia de ancheie
indiciare din Basarabia; -
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— Curtea de Casatie Sectiuni-Unite : Maria Gavala cu Jean
Th. Pirosca (Legea proprietarilor. Mutarea chiriasului dupi
incetarea locatiunei. Actiune in daune intentati de proprietar.
Citarea lui se face la domiciliul sau real), cu o Notd de Iscod;

— Curtea de Casatie s. I: Elvira Ordscu si altii cu Eforia
Spitalelor civile. (Imobile rurale. Dobandirea lor de un strein
prin adjudecare. Cerere pentru a se constata nulitatea adju-
decdrii. Introducerea ei dupd trecerea de 30 ani dela data ad-
ludecarii. Prescrierea actiunii in nulitate. Art. 1890 C. civil):

— Curtea de apel Bucuresti s. III si Trib. ;llfov sectia 1I:
Paula Amdrdsteanu cu Toma Stanescu (Donatiune. Transmite-
rea prin scrisoare a dreptului de uzufruet, cu titlu gratuit, nu
dului proprietar, cu conditia ca si devind proprietarul imobilu-
lui diruit. Daci este valabilii? Art. 813 C. civil), cu o Notd
de d-1 Prof. Alex. Cerban;

— Trib. Muscel: Andrei Ologescu, cerere de moratorin (A-
cordarea moratoriului inainte de declarare in stare de faliment.
Forta incheierilor date in camera de consiliu. Inadmisibilitatea
cererilor de interventia ficutd de creditori la cererea de mo-
ratoriu), cu o Notd de d-1 avocat P. Vasilescu.

A apdrut VOL. II CALAUZA CETATEANULUI in materie
judiciard si fiscald (ed. II) de avocatul I. Rddoi, fost presedinte
al Trib. Comercial Ilfov si Arges, cuprinzand si diferite for-
mulare necesare in viata de toate zilele: Actiuni, apeluri, o-
Dozitii, revizuiri, comtestatii, recursuri, procuri, Diferite acte
de vanziri, hipoteei, cesiuni, constituiri de diferite societiti, etc
cu Tabla de materii detailatd care inlesneste cercetirile de doc-

_trind, jurisprudenta la diferitele legi si la formulare.

PRETUL 500 LEL. Comandele la Curieral Judiciar insotite

de cost la care se va addoga lel 15 pentru porto recomandat.

PROEGTUL LEGII TIMBRULUI

O REFORMA NECESARA

Sub guvernul precedent, d-1 Vintila Britianu, in
calitate de Ministru de finan{e a elaborat un proect
de unificare a legii timbrului si inregistririi, a-
vand de baza legea vechiului Regat combinati cu
legiuirile existente in Ardeal, Bucovina gi Basa-
rabia, combinare necesara intrucit unificarea le-
gislajiunii generale e inci in curs de pregitire si ca
atare, legea proectati a trebuit si {ind seama de
diversitatea legiuirilor in vigoare.

Din acest punct de vedere, proectul constituea
nu numai o opera de unificare, dar si de adaptare
la legile materiale, atat de variate ale Roméaniei
noul.

Dispozitiunile proiectului, la intoemirea ciruia an
luat parte inalfi magistrafi, cunoseitori ai legisla-
tiei teritoriilor eliberate, profesori universitari,
membri experienti ai baroului si fruntasi ai comer-
tului si finantelor noastre, a intAmpinat o puterniea
niigcare de impotrivire din partea avocatilor, care
a culminat printr’o motiune foarte gravi votata
de adunarea extraordinara a decanilor si a membri-
lor consiliului general al Uniunii avoeatilor in se-
dinta dela 10 Tanuarie 1926. Acestia au decig greva
generala in caz cand Parlamentul ar vota proectul
considerat ca adane vataméitor intereselor si pre-
stigiului justitiei. @

Prin acea mofiune — un adevirat rechizitoriu —
critica se intindea asupra modului de procedare
pentru infaptuirea intregii opere de unificare le-
gislativd, se pretindea ca legiferarea de reformi si
unificare legislativi de dupi rizboi e fiacuts ., farid
colaborarea somitatilor, de elaboratori mecunoscuti,
pe sub ascuns, fird un spirit condueciitor unitar,
fard diseufiuni publice”.... Realitatea era insi cu
totul alta, comisiunile instituite la’ Ministerul de
Justitie, care au funetionat pani la infiintarea con-
siliului legislativ, fiind alcatuite din magistratii si
juristii cel mai valorosi, in gedinfele carora dis-
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cufiunile erau libere si fiecare putea sa facd pro-
punerile si observatiunile necesare.

In gpecial, ecu privire la legea timbrului, prin mo-
tiune se afirma ci noul proect e atat de exagerat,
taxele atat de ridicate — taxele de timbru fiind ma-
rite de 5 ori si aproape de 3 ori impozitele progre-
sive si proportionale, apoi taxe puse pe aefiunile pe-
nale si imposibilitatea celor sdraci de a se judeca
cu acte de paupertate —in cit insasi justifia e dis-
trusa, desfiintata, tribunalele ,au ajuns si fie in-
chise pentru cautarea dreptafii, ceeace va mari
revolta generala, va da rol administratiei corupte
si va duce la facerea dreptatii prin sine insasi, toe-
mai in aceste vremuri, cand justitia a devenit sin-
gura supapd de siguranta !)”.

De aceea, conchided motiunea, ,avoeafii au com-
petinta si datoria sociala de a da alarma asupra

acestor pericole si de a apara, cu orice rige, fiinfa -

justitiel amenintate”.

(reva nu s’a produs, pentrucd Ministrul n’a mai
staruit in trecerea proectului depus la sfarsitul ul-
timei seziuni parlamentare, desi prin dispozifiunile
lui destul de cumpénite, era departe de a fi ceeace
se sustinea, iar Statul s’a vazut lipsit de o impor-
tanta sursa de venituri cu care si-ar fi putut aco-
peri o parte din multiplele nevoi de care sufera
Justitia insasi.

Ministrul pare ca s’a lasat influentat de atmos-
fera creata in jurul proiectului de lege si a re-
nuntat la una din cele mai remarcabile legiuiri
fiscale care trebuid infaptuitd cu mult inainte.

Afirméam cu toata convingerea care me-o di cu-
noasterea in cele mai mici amanunt{imi a prinei-
piilor pe care se sprijind proectul, ca el trebuea
neaparat votat si ca abandonarea lui a fost o sur-
priza.

Desigur cid o lege poate sa
fiuni.

Asemenea imperfectiuni puteau fi insi ugor in-
laturate printr’o desbatere largd in sadnul Parla-
mentului §i nu chiar Ministrul care a faurit pro-
ectul s’ar fi aratat indaratnic spre a se opune la
acele modificari cari ar fi contribuit ca legiferarea
proectatd sd corespunda cat mai nimerit interesului
general. :

Dar, a distruge e mult mai usor si nu exageram
afirmand e votarea proectului fiind zadarnieita,
s’a distrus o adevarata opera legislativa utild, e-
laboratd cu destuld pricepere, osteneald si cu atat
de desinteresatd bunavointa.

*

Cand s’a alecatuit in tara noastrd, pentru intaia
oard, o lege a timbrului, ingpiratd din legislatia
franceza, tot asa s’au ridicat glasuri de persoane

confina gi imperfec-

cu multd vaza si autoritate care au pledat pentru -
gratuitatea justifiel, opindnd ca taxele §i impozi- .

tele ce se pun pe actele juridice si cele mijlocite
prin justitie, vor avea de efect nimicirea ei.
Faptele au desminfit aceasti temere. Statul, in
interes general, e in drept a percepe taxe si impo-
zite asupra actelor juridice care aduc beneficii par-
ticularilor, pentru intrefinerea serviciilor publice
si cu atat mai mult a aparatului judecatore:e, a
carui funcfionare normald si solida impune chel-
tueli din ce In ce mai costisitoare, fatd de inmulfirea
“tranzactiunilor i diferendelor dintre oameni. .

1) A se vedea ,Buletinul Unjunei Avocatilor” Nr. 1 din 1926.

CURIERUL JUDICIAR No. 32, Duminicii 26 Sept. 1926.

S’a observat ca cineva poate avea o singurd dati
in viata lui un proces. Deci nu e vorba de un im
pozit permanent, c¢i de unul ocazional pe care orig
cetafean interesat la bunul mers al tarii e bucure
si-] guporte pentru - triumful drepturilor lui i
tamate si a ideii de drept in general.

Impozitele pe actele gi faptele juridice deparfs !
de a dispare din omenire, legislatorii tuturor tim.
purilor le-a dat o serioasa atenfiune.

Daca, in prezent, aceste impozite sunt mai mar §
¢ pentruca si activitatea economica generald a de-
venit mai intensa, iar foloasele realizate de individ
prin intermediul Statului, garanfiile care ocrotes §
averea i persoana sa, sunt tot mai mari.

Dupa razboiul mondial, necesitatile Statului au
crescut, un adevarat haos financiar s’a produs, i
legislatorii Statelor invinse, ca si invingatoare sau
crezut autorizate nu mumai sa suprime sau s e |
duca impozitele pe actele si faptele juridice, dar |
chiar sa le majoreze, in masura in care leul s’a de
preciat, preful obiectelor g’a marit gi scumpetea a
luat forme tot mai ingrijitoare.

Asistam la un proces inevitabil de descompuner
51 veculegere In preajma vremurilor noua. Pe ru
nele unui trecut inca fumegand se ridiea coloaael
viitorului edificiu social de o neinchipuita méarefie
Indltarea Iui cere, fard indoiala, jertfe dela pa
triotismul tuturor. ~

Si pe cand, in tara noastra, se ridicd glasuri de
protestare, nafiuni ca Franta si Belgia care au st
ferit ca si noi ravagiile marelui razboi, au mant|
si maresc mereu- taxele—si-—impozitele—pe-asctelej |
ridice, cu tendinta de a le readuee la valoarea lo
reala dinainte de razboi.

O simpla comparatie a cifrelor dintre legile &
impozit ale acestor State cu ale {arii noastre, 1t
invedereazd ca departe de a concura cu ele la luare
masurilor financiare mecesare in aceastd privig |
am ramas cu mult indarit, in detrimentul marilr
nevoi ale neamului intregit. Dimpotriva, guvernal
tii nostri ar putea fi invinuifi de prea multd -
cetineald si de lipsd de prevedere aratata in legr
ferarea acestei materii. Insési avocatii au fost vigh
lenti in ce priveste interesele lor profesionale, &
oarece si-au aleituit un tarif—contra céruia nimel
n’are a se plange—de onorarii mult ridicate penti}
serviciile ce procurs impricinafilor, pe eand mags
tratii continud a primi salarii de mizerie. i

K o anomalie care nu mai poate dainui sau md
bine zis va dainui atita timp cét veniturile de ¥}
Statul are necesitate imperioasi pentru satlﬁ_faﬂ;”_
rea sarcinelor publice nu vor fi asigurate prinfi®}
reform# financiaria complectid si rationalda.

Noua lege a timbrului intrd in programul el i
infaptuirea ei neintdrziati se asteapta dela o 8¢
natoasd politica de stat.

%

¥ *

La congresul avocafilor dela Timigoara, in &
dinta dela 7 Septembrie a. e. un emine'nt.avoc?‘tf-
membru in consiliul Uniunii, spunea cu satisfaci
,Lupta contra legii asa zisi pentru inlesnirea #
accelerarea judecatilor — ale cirei defecte le 24
cunoastem si noi—e pe sfarsite si in contra mf’(;."t _
struosulwi proect de lege a timbrului a dat e}
rezultat”. , )
Ne temem ci inliturarea proectului care X%}
pundea unei adevirate nevoi nationale va apast il
mai mult pe umerii nogtri, la o nous legiferare =
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78, tlebul sa compenseze bidtul s1 de pierderile su-
ferite pana in prezent.

Proectul a fost combatut cu asprime, fari insa
sa se facd o analizd aprofundati a dlfs(pOZItllInllOL
lui. Inségi motiunea avocatllm se margineste mai
mult la generalitati, iar in desbaterile ce au prece-
dat-o, spre a se dovedi ca reforma e rea s'a dat ca
exemplu numai cateva cazuri de nnpunele gasite
excesive pe care le vom examina imediat, in locul
unei cercetari eat mai ample a parilor Jui funda-
mentale. Am vrut si stim de ce impunerile ce pre-
vede proiectul ,,vor z&ddrnici lcuculatnmoa bunuri-
lor, vor tulbura profund v1ata economica a tarii gi
ca pent1u toate legile excesive, se va crea iunctm-
rea imorala de eludarea ace@tm taxe pe care le vor
plati numai cei cinstiti®, devenind astfel, cum se
U{plhma, motiunea, un impozit pe amstea cetdife-
neascd, dar din desbaterile prea sumare care au
avut loe in jurul proiectului, n’am putut refine un
argument determinant pentm o invinuire atat de
gravi. gz RER)

Daca proectul ar fi fost studiat eu atentlune, 0
concluziune de acest fel, n’ar fi fost posibila, pentru

ca el euprinde 1novat1u111 sl randueli care se cuvinea
sa atragd bagarea de seama a celor ce 'au combatut
si care ar fi atdrnat cu grea cumpini in :]udL—
cata lor. * '

Din aceasta cauza suntem 51 n01 nevoifi de a ne
ocupa numal de acele impuneri, supuse criticei,
pentru a nu da articolului nostru o desvoltare prea
mare, documentata §i luminoasa expunere de mo-
tive care insoteste proiectul lamurind din prisos
toate dispozifiunile lui inovatoare.

*
* *

Legea timbrului actuald, dupd rézboi, a primit
unele modificdri, in 1920, prin doud decrete-legi

datorite fostului Ministru de fmante C. Argeto- -

1anu, care prevad intre altele, o usoard si parfiala
sporire de taxe a actelor, cum i inlocuirea taxelor
proportionale ce se percepeau la succesiuni prin-
tr'un tarif fprog1essw.

Dela 1920 si pand in prezent, taxele de timbru
si inregistrare, execeptind impozitul pe succesiuni,
majorat prin reforma Tituleseu din 1921, au rimas
neating { & il

@i tocmal in acest interval de timp, leul nostru,
in rosbogohrea lui tragici a suferit cea mai mare
depreciere, aga cd taxele si impozitele ce se percep
agtazi, la actele juridice nu mai corespund valorii
leulul din trecut, cecace a adus, treptat o scidere
foarte simfitoare a sursei de venituri ce Statul per-
cepea prin aplicarea legii timbrului, in raport in-
vers cu valoarea bunurilor supuse circulatiunii si
a tranzacfiunilor de tot felul. :

Prin proectul legii timbrului s’a f{inut numai in
parte seama de dezeehilibrul produs din cauza a-
cestel disproporfii, de oarece multe din taxele ac-
tuale au ramas intacte, iar altele numai usor ma-
jorate.

Astfel, taxa timbrului la petifiuni s’a ridicat la 3
lei dela 1 leu. Aeesti 3 lei, fatd de scadera leului
raportat la valuta forte e departe de a corespunde
valorii leului din 1920.

In genere, acele taxe de timbru care au fost ma-
jorate, s’au dublat (2 lei in loc de 1 leu, 10 in loc de
D lei, ete.).

1D} adevaragt ci unele taxe, cum sunt cele referi-
toare la firmele comerciale sau la pasapoarte, sunt

mult mai ridicate, dar aceasta urcare se explica pr n
umpmlanta aee,si,m acte si avantagiile pe care cel
interesati, in deobste persoane cu dare de mana le
trag din uzul lor. O parte din acte au fost impuse,
pentru prima oard, pentru acelasi motiv, neimpu-
nerea lor 0011<v11t11111d o lacuna in legea timbrului,
iar unele acte care erau supuse si la timbrul de
asistenti sociald, cum sunt petifiunile, au fost im-
puse numai la taxa timbrului, evitandu-se astfel
indoita; lor impunere.

S’a revizuit capitolul scutirilor, aparandu-se de
taxe numai acele acte care merita aceasta favoare,
in interesul social, inlaturdndu-se, de pilda, scuti-
rea de timbru a aetiunilol referitoare la imobilele
celor 1mp10p11eta11t1, a ciror valoare a erescut con-
siderabil, asa ci neimpunerea lor nu mal avea ra-
fiune.

O sporire moderatd de taxe a fogt aplicata asupra
actelor de procedura judiciara.

Se pretinde ca modul cum sunf alan]a,ig taxele
la descinderile- locale constitue 20 rusine”. Dar céate
descinderi locale fac judecatorii in decursul anului?
Aproape nici nu conteazi si chiar admitand ca ase-
menea, taxe ar fi prea oneroase, desi ele se justifica
prin imprejurarea ca instantele faccmd descinderi,
judeciitorii sunt distragi dela judecata atator alte
procese care impovireaza instanfele, ele puteau fi
reduse la votarea legii. In tot cazul, proectul nu pu-
tea fi inlaturat in tota‘limtea I prin simplul fapt
¢i una din taxe, ar fi fost suportati intAmplator de
un mlprlcmat cu prilejul vre unei deseinderi, care
se ordond In foarte rare cazuri §1 aproape numai
de instanta primé.

Cand se comunica o cople, trebue sa se perceapa
o taxa, pentru ci justifia aduce parfilor un. real
serviciu. Nu vedem deci de ce o atare impunere,
care existd gi azi, poate fi criticabila.

Actiunile au fost supuse in acelasi timp unei taxe
proportionale si progresive pe trange, ca si muta-
tiunile de bunuri, dela o anumita cifra in sus.

Progresivitatea atinge acfiunile cari au de obiect
pretentiuni de o valoare mai mare de 100.000 lei.

In schimb, pretentiunile dela 1500-10.000 au fost
supuse numai taxei de 0,40% in loc de 0,50%, in

seopul ocrotirii populafiunii nevoiage.

Reclamafiunea unor pretentiuni exagerate, mai
ales cind se cer daune e un obicei urat practicat de
multi litiganti.

S’au vazut acfiuni tinzand la pretentlum de mi-
lioane, pentruca, la urma, reclamantii s& se mulfu-
measca cu cateva sutimi de lei care reprezinta re-
almente cuantumul prejudiciului suferit.

Impunerea acfiunilor la un tarif progresiv va
inlesni opera Justltle1, deprinzand lumea impriei-
nafilor sa ceard numai echivalentul strict al pre-
teniunilor datorite. Se vor Impufina deci proce-
sele hazardate intentate sau susfinute din spirit de
lacomie sau de speculd.

Se aduce imputare proectului ci supune-la taxe
—de altfel destul de reduse — acfiunile penale. Ob-
servam ca nu sunt impuse decit acfiunile introduse
direct de partea vitamatd cand se cer despigubiri.
Prineipiul acestei impuneri existd in 1eglslatla te-

-ritoriilor alipte ; proectul, previzind-o, n’a facut

decat s o extinda la intregul Regat. A nu o fi pre-
vazut, ar fi insemnat ca fiscul sa fie lipsit de o sor-
ginte actuald de venituri. De altfel impunerea ac-
tlumlor penale — justitia trebue plitila cind n’are
de fintd exclusiv interesul social -—ex1sta si in alte

]
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State si va contribui la Tmpufinarea proceselor de
sicand.

Ca o dovada ca taxele procesului sunt exagerate
s’a invoeat caleulul facut de un domn decan din
care ar rezulta (35 pentru un proces de 60.000 lei ne-
complicat, dus pana la Casatle, numai timbrele si
taxele ar costa 8000 lei, iar dacd se calculeazi sl
celelalte cheltueli nelegale, necesitate de un proces
apoi transportul partii, onorariul avoecatilor, ete.,
suma s'ar urca la peste 20.000 lei.

Intreg acest caleul, exeeptand poate onorariul a-
voecatilor,!) nu corespunde catusi de pufin reali-
tatii. Mai intdi e exclug ea un proces intentat la
tribunal trebue neaparat sa parcurga cele 3 grade
de jurisdietiune, dar chiar admitand aceasta ipote-
ziy taxele procesului dupa proiect sunt urmatoarele:

Timbru fix 20 lei
Duplicatul actiunii si inménarea ei 10 ;
Ordinul de inmanare a aecfiunii
Un interogator 20 »
Taxa proporfionald la apel =725
Apel, timbru 200 ,,
Taxa proporfionala 72,50
Citatiunile la tribunal D e
Citatiunile la Curtea de Apel 40 ,,
Recursul, timbru 500 ,,
Citaiuni in recurs 40 ,,
(Copia sentinfei, cu inmanarea ei 10=
Proces verbal de inmanare a deciziei la Curtea

de Apel 105,
La Casatie 205
O formula executorie la fribunal 20- ,,
4 anexe la acfiune ' - 2

Total 128850

La aceastd sumi se adaogd, bineinteles si taxele
portareilor.

Suma de 1288 lei 50 bani corespunde aproape
taxelor actuale.

De unde d-1 decan a scos suma de 8.000 lei, nu
pricepem.

Apelurile au fost supuse la % din taxa propor-
{ionali pentru actiuni, iar apelurile partilor vi-
tamate in materie penald numai la !J* din aceastd
taxa.

Supunerea apelurilor la taxa pI‘OpOI‘thIl’Ild nu
e o mov'%tlune a legiuitorului roman, de oarece o
gdsim i in leg.wlatla, altor State, cum e a Frantei.
Prin acest mod de impunere se urmareste impu-
linarea proceselor, multe apeluri fiind introduse
numai in scop de temporizare a judecatilor. In-
stanfele de apel sunt aglomerate de apelun facute
cele mai adeseori din spirit de sicand in paguba
altor procese care asteaptd cu lunele si anii randul
lor spre a fi solutionate.

Impricinatii congtienti de dreptatea cauzei lor,
_nu se pot plange de impunerea si la taxa propor-
" {ionali, pentru ca plata acestei taxe intrd in chel-
tuelile de judecatd care, do reguld, se acordi par-
tilor castigdtoare.

O alta imputare adusd proectului e ca 1mped1ca

= ‘

2) Dupd tariful avocatilor, onorariile la un proces de 60,000
lei sunt : Comsultatiunea pentru tribunal, 400 lei: pembru Curti
500 lei; actiumea, 600 lei; desbaterea in fond, 1000 lei; Onorar
global la tribunal 1600 lei; la Curtea de Apel 2000 lei; Onorar
global la Casatie 4000 lei. E de remarcat cd onorariile sunt
minimale.

pe cel sarac sa se judece, de oarece mu se poate
servi de act de paupertate decat daca posedd un
venit anual mai mie de 2000 lei cand locueste la
tara §i mai mic de 3000 lei cand locueste la oras.

Ori, legea actuald nu acorda cuiva dreptul de a
se servi de act de paupertate decat dacd are un ve-
nit mai mie de 600 lei.

Cum vedem, proectul, spre deosebire de.legea in
vigoare, avantajeaza mult persoanele sarace gi prin
urmare nu se poate susfine ca justi’;ia e desfiintata,
el dimpotriva ca 1i se inles snegte in condifiuni destul
de prielnice. Umanitarismul isi are si el marginele
lui, neputindu-se pretinde Statului un sacrificiu
mai mare, pe care nu l'ar putea suporta cu nesoco-
tirea mtelesuhu general.

Tot _asa nu poate fi eriticat proectul pentru re-
gimul instituit in materie de sucesiuni, pentruei nu
numai nu aspreste actualul regim, dar il usureaza,
sporindu-se la primele 2 fracfiuni din tarif valo-
rile impozabile, fara a se schimba impozitul, pe o
perioada de 3 si 5 ani, impunerea variind in. fa-
voarea persoanelor obligate la platd in raport cu
fluctuatiunile valutei moastre.

Impozitele se redue la jumatate in favoarea so-
tilor si sucesorilm directi de prim grad pentru a-
verile ramase pana la 100.000 lei, cu observarea a-
celorasi norme usu1atoare

O eritica severa adusa actualei legi a timbrului e
ca creaza nulitati procedurale si decaderi de drep-
turi din faptul netimbrarii actelor judiciare, din-
tr'un spirit excesiv de fiscalitate. Motiunea avo-
catilor refine aceastii criticdi, care ingi nu poate fi
aplicata proiectului, pentruca prin el se suprima
orice-dispozitre-vexatorte avand acest caracter din
legea actuald.

,Figcalitatea exageratii, spune motiunea, a niscut
chitibugeria fiscala care dezonoreazi justifia, pen-
truea duce la perderea unui drept sfant pentru
lipsa unui timbru de o centimi®.

Aga este, decat proectul are toemai meritul de
a o fi inléturat

O alta invinuire adusd proectului e ca ,,prin art.
89, 90 si 94 se face solidar raspunzatori avocatii eu
partnle contractante in ce priveste plata taxelor (?)
cat si a amenzilor, in caz cind s’ar constata vre un
prejudiciu pentru fise”.

Introducerea acestei is spozifiuni in proect are
nevoe de o exphcatlune

Se stle cd, dupd legea corpului de avocati, niel
0 cerere in JuStltle———eX]OOpt&Ild judeciitoriile, nu
putea fi introdusi de o persoanid care nu e licenfiat
sau doctor in drept, decit daca e contrasemnatd de
un avocat. Actele de notariat deasemeni se fac si
se introdue pr in mijloecirea avocatului. Nu e (de mi-
rare deci ca sancfiunea netimbrarii actelor s’a ex-
tins asupra avoeatilor, pentruci legea dindu-le a-
ceste Insemmate prerogative e logic si just ca si rés-
punderea sa se resfranga asupra lor, dandu-se o-
crotirea mecesard oamenilor profani, necunoscaborl
ai legilor, cari au arataxt increderea cuvenitidy spe-
cialistului la luminele ciruia recurg spre a le con-
fectiona actele de care au necesitate. O sancfiune ! -
denticd se aplicid si functionarului public care pri-
meste un act nelegal tlmbra,t partile ramanand so-
lidar responsabile numai in ce priveste plata taxe-
lor si impozitelor datorite. Evident cd in caz de
fraudd sdvArgitd de parti, fard stirea avocatului,
aceasta are de efect de a-l apira de congecinfele
contraventlunu.
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S’a mai susfinut ca proectul impune la taxe acte
juridice necunoscute in legislatia noastra ca : dota,
contra-dota, divor{ si separatiune de corp, dar ele
figureazi in codul civil austriac aplicabil in Ardeal
si Bucovina si noul legiuitor fiscal nu le putea
ignora. by

Urcarea taxelor asupra cererilor de divorf,—taxe
graduale in raport cu venitul global — se justifica
prin interesul social de a se zddarnici desfacerea
casatoriilor eu usurinta, urmiarita adeseori pentru
motive lipsite de orice seriozitate. Concubinatul nu
va putea fi incurajat, cum se pretinde, prin punerea
acestor taxe, prin care se urmareste un cfect mai
inalt, acela de a se conserva familia gi de a o feri,
pe cat posibil de urmarile lui, ades funeste.

S’a mai propus sa se admita principiul ca taxele
84 se plateasea la sfargit. Acest sistem, aplicat in
Ardeal si Bucovina in practicd a dat cele mai rele
rezultate, fiscul avand si azi de perceput milioane
de lei dela persoane insolvabile sau de rea credinta.

* * :
+*

Din cele expuse pana aci socotim ca am demon-
strat cid proectul legii timbrului e departe de a fi
monstruos si ci el corespunde unei reale necesitati.

Proectul cuprinde o grupare metodica a aectelor
impozabile, rasletite fara nici o ordine in legea ac-
tuald, curma multe controverse si prevede excelente
dispozitiuni pentru inlesnirea partilor, cum e aceea
ca taxele procesuale se pot percepe fie prin viza,
fie in coli timbrate de orice valoare, la alegerea
partilor. Prin nouile norme de constatare si perce-
pere a drepturilor fiscului interesele acestuia sunt
de asemeni ocrotite eu destuld eficacitate.

Proectul va trebui deci reluat de actualul guvern
s fiind revizuit, unde ge va mai socoti necesar, pen-
tru perfectionarea lui, se cuvine a fi tradus in lege,
spre a inceta eu o ord mai de vreme situatiunea a-
normali de azi, ca tara mnoastri si fie carmuitd
inca de regimuri deosebite, in aceiagi materie, lueru
nepermis in ee priveste legiuirile fiscale care in-
tereseazi deopotrivd avutul contribuabililor, ca si
buna stare financiara a farii.

CORNELIU BOTEZ

Consilier la Inalta Curte de Casatie

RASPUNS-MEMORIU

Al d lui Vasile lacobini presedintele Trib. Ismail
la chestionarul formulat de onor comisiunea de
anchete judiciare de sub:

Pregedinte: CONSTANTIN RATESCU,

consilier la Inalta Curte de Casatie gi inspector general al Curtilor de Apel

Membru: CONSTANTIN CL'MESCU.
prim=pregedinte al Curfei de Apel din Chisindu

In urma .alipirei provinciilor romanesti a Ba-
rabiei, Bucovinei si Transilvaniei, Statul Roméan
mentinand legiuirile eivile ce se géseau in vigoare
In aceste t{inuturi, s’a transformat dintr'un stat cu
0 legislaie unitara, ‘intr'unul eu o diversitate de
legiuiri provinciale. ‘

Varietatea acestor legiuiri, reprezentind sisteme
legislative diferite, iar ca isvor de drepturi in cAm-
pul de aplicabilitate, un alt gen de civilizafie cu
traditii deosebite, decAt a vechiului regat, e lesne
de inteles ,conflictul® dintre ele si greutatea ce
& IntAmpinid zi eu zi, in manuirea dar mai cu ose-

bire in rezolvarea problemelor juridice din haosul
situatiunilor nedefinite.

Privind situatiunea speciali a stdrilor de drept
pentru tinutul Ismailului, in cadrul obiectului ce
formeazs preocuparea comisiunei de anchete juri-
dice, in vederea unei reorganiziari a justifiei ,,de
iege ferenda“ mentionez :

Tinutul Ismailului si Cahul are o fizionomie ju-
ridica aparte, ce-l scoate intr’o foarte largd masura
din unghiul de observatie formulat pe punete, in
studiul ce ni se propune, el, vizand restul finutu-
rilor ce aleituesc provincia Basarabiei in care si-
tuatiunea de drept ,se vedea” mai precizata in
fapt.

Zie, ,se vedea®, — facand aluzie la desbingrile
provocate de polemicele violente dintre magistratii
tribunalului Ismail, a haosului de péreri si de sen-
tinte judecatoresti diametral opuse, pe chestiunea
aplicabilitatei, cand a codului eivil rus, cind a co-
dului ecivil roman, — spre deosebire de restul pro-
vinciei Basarabiei, care se vede cirmuita: {inutul
Achermanului de codul civil rus, iar restul provin-
ciei de legiuirile locale ale firei, ca: Xexabilul lui
Armenopol, Cartea lui Donici si Hrisovul Sobor-
nicesc al lui Mavrocordat, iar la interpretarea a-
cestor legi ,judecata” putind si se indrepteze la
acele isvoare greco-romane de legislafie, pe care
sunt bazate aceste legi §i numai in lipsi ca o com-
plectare, la caz de insuficienta in vre-o materie, in
dispozitiunile acestor legiuiri, s se adreseze la le-
gile generale ale Imperiului (Codul civil rus).

Articolul 322 din legea pentru organizarea jude-
ciitoreased, in vigoare, ca inceput de misura, erol-
edi, curmi controversa pentru trecutyprezent si vii-
tor, fixdnd situatiunea jurisprudentei pentru {inu-
tul Ismailului gi Cahul, salvand intr’o bund masu-
ri prestigiul justifiei si interesele impricinafilor,
stabilind in sensul anticipat de o minoritate dintre
magistrati, printre care mi numar, cari din primul
moment si in mod invariabil, am rezolvat proble-
mul juridic in sensul aplicabilititel, codului eivil
roman, consfintit mai tarziu prin textul pomenit:

LArt. 322: Codul civil roméan fiind in vigoare in
circumseriptiile acestor doud tribunale (Ismail sl
Cahul) urmeazi a se aplica si in viitor®.

Tar cu incepere dela 1 Ianuarie 1926, procedura
civild romana luand locul procedurei ruse, repune
in migcare intreaga viatd civild a acestei parti de
provineie, in cadrul si spiritul sistemului de legis-
latie Napoleonian, din care s’a vazut istoriceste
arbitrar despuiati de instantele judecitoresti ru-
sesti, facAnd si cedeze un spirit de nationalism rau
plasat, prin introducerea sub diferite pretexte pana
la uzurpare, institutul de drept civil rusese.

*
* *

Din punct de vedere formal, sub care se imparte
justitia, legea privitoare la unificarea unor dispo-
zitiuni de procedurd civila si comerciald pentru
inlesnirea gi accelerarea judecdtilor inaintea tribu-
nalelor precum si pentru unificarea competintel ju-
decitoriilor, salutatd cu toata simpatia, ce era sim-
{ith ca o necesitate urgentd si imperioasd spre de-
sivirgirea unei unificdri partiale in materie de
drept judiciar, este departe de a fi corespuns as-
teptarilor, — dovada Insasgi observatiile malAmu!t
decat judicioase ce s'au ridicat si consemnat in di-
versele congrese ale Uniunei Avocatilor din tara,
greutifi si defecte ce se resimt zilnic de instantele
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judecitoresti ; confuziuni ce trebuesc grabnic la-
murite, in sensul propunerilor la care ma alipese ca
eficace si fondate.

Si la acest tribunal, se resimte o lincezire a .vie-
tel juridice, datoritd formalismului impovardtor si
enorm de costisitor. Alarmant este ca consecin{a,
curentul accentuat ce fomenteazi tendinta tot mal
proeminenti a pirtilor prigonitoare in lichidarea
conflictelor pe cale de arbitraj, ,institutie” care
daci isi meriti toatd stima, recunoscAndu-i-se ma-

"rea ga utilitate practicd, ea fiinteazi in Basarabia
ca si la Tsmail in conditiuni dezastroase, interesulul
obstese.

Cu drept de a reveni asupra acestei chestiuni
dandu-i o desvoltare mai largd la eapitolul Tribu-
nalului de arbitri.

*
* *

Materia succesiunilor in {inutul Ismailului s1 Ca-
hul se rezolvd potrivit titlului eorespunzitor din
condica civila romani, aplicatd integral la mate-
rie, atdt in ce priveste deschiderea sucesiunei, cat
si calitatei cerute pentru a suceede, ordinea succe-
sorald, reprezentafiune, a succesiunilor neregulate,
a mostenirei sofului supravietuitor, raport ete. ete.

¥
* %

Réspinzéand punciului daca legea rusid asupra
axizelor 1si mai are ratiunea de a fi, ma refer legei
pentru sporirea taxelor de consumatie asupra alco-
olului si baturilor spirtoase, promulgata la 15 Tu-
lie 1926, care la titulu II. art. 6, ,,desfiinfeaza mo-
nopolul asupra banturilor spirtoase din Basarabia”,
fieAnd si disparid eu un ceas mai tarziu, granitele
dureroase ce inea fiinta d’alungul Prutului pentru
proteguirea regimului monopolizat de prepararea
si turnarea ,votkeei®, pe aceiag datd intrdnd in a-
plicare legea pentru asezarea si administrarea im-
pozitului asupra bauturilor spirtoase din 1886 cu
toate modificirile ei, in vigoare in Vechiul Regat.

Privitor la legea pentru drumuri, legiuirea ro-
maneases din 30 Martie 1868, ca una ce si-a vazut
aplicabilitatea si sub vechiul regim {arist, ea eonti-

nui i fiinteze integral sub noua obldduire de
¢i prin niei un text al Deeretelor legi validate, nu
se vede a fi fost introdusi expres in partea ei esen-
tiald ce constitue modificirile ulterioare ce a sufe-
- rit In Vechiul Regat, din 5 Martie 1880 si nurméatoa-
rele, ulterior abrogate prin legea drumurilor din 11
Tehruarie 1906, cu adausul din 6 Septembrie 1906,
aplicatd de fapt actualmente de efitre instantele ju-
decatoresti.

* = e

Pe cat de justificati intrebarea miasurilor de
luat penfru a se atrage in Basarabia ca 1nagis-
trati elemente bine selectionate, pe atit de impovi-
ritor raspunsul, — privind meseria de magistrat
.nu‘ ea un apanaj al mediocrititei, ce se datoreste
intr’o foarte largd misurd infiltratiunei post-beli-
ce cu elemente nepregitite, ajutate de ridicarea sta-
vilarului, suprimindu-se vremelnic examenele de-
capacitate, stagiul si alte garantii de seleefiune prin
confirmiri si avansari nemeritate.

Tar ca propunere :

— Si se opereze in adancime o -revizuire largd
si eit mai atenta a elementelor ce va formi rezer-
va din eare urmeazi si se reeruteze, prin epurafiu-
ne, cadrele magistraturei superioare; ridicind nu-

mai astfel valoarea ,breslei“ in partea ei morald si
intelectuala.

— Sa se inceapi a-i intemeia ,integritatea’ cum
se cuvine sa fie-un corp ca acesta, prin:

1. Infranarea si ingradirea ,influentei puterei e-
xecutive® asupra puterei judecitoresti, lesne sedu-
sa ,prin politica“ ca una ce atinge interesele sale
vitale.

2. Facand ca magistratura si devie, cu adevirat,
o putere compleeta, autonoma, scotdnd amestecul
puterei executive la numiri, mutiri si inaintari.

3. Afland modalitatea cea mai drepta si imparti-
ald in propunerea i promovarea magistratilor la
grade si functiuni bazate pe note calificative rea-
le, potrivit gradului de culturd, cunostinte juridi-
ce, modul de aplicare al legilor, sirguinta si con-
stiintiozitatea ce pune in indeplinirea indatoririlor
sale.

4. Asigurati-le, pana la complecta independen-
ta materiald, prin salarizari, Magistratura si Ar-
mata, cu riscul de a singerd budgetul statului iar
nu granifele {arei, viata §i onoarea cetiteanului.

S1i, ne veti ferl stfel, si rosim, trecAndu-se pe
sub ochi pasagii dureroase (vezi ,,Curierul Ju-
diciar” nr. 3 din Tanuarie 1924, pag. 35) sub iscd-
lituri onorabile de avocati pledanti, ce se disting,
sl care se vad Indurerati la consultatiunile lor, cum
justitiabilii 1i asalteaza cu intrebdri privitoare la
persoana judecatorului, decat la fondul pricinei.

5. Incurajati elementele rislete ce se disting re-
almente prin insusiri si aptitudini speciale mese-
riei, formand din ei la nevoe, gardd civied, ca ele-
mente de conservare si salvgardarea drepturilor ei-
vile gi politice, capabili eu adevirat sd indrepte
spiritul publie citre o coneeptie mai justdi a mo-
ralei. :

6. Si special, pentru Basarabia, sunt potrivnic
oricarei diferentieri de salarizare sau tratament de
exceptie, ceroind o categorie de magistrati privi-
legiati fatd de colegii lor din Regat si Ardeal,—
impunandu-se evident in aceias masurs tratamen-
tul de egalizarea membrilor corpului ,prin rotatic®
din Regat in Basarabia si viceversa.

Subseriu si masurei introduse in legea de orga-
nizare judecitoreasei a lui Toma Stelian, cu obli-
gativitate pentru tofl magistratii de a trece pe la
ocoale, a face stagiu de doi ani cel putin, ambele
aceste doud din urma conditiuni fiind indispensa-
bile pentru a fi abilitati si propozabili ca Prege-
din{i de tribunale. - ' et

Tar in opera de propaganda culturald si nationa-
14, reduceft cat mai mult, lotul celor ce se simt che-
matfi si-l exercite, ineredin{and interventia apor-
tului contributiv in directia acestei activitiiti ex-
trajudiciare, celor ce au raspunderea delicatei mi-
stuni, fara a se jignl suseeptibilitatea nationaliti-
tilor ce abunda provineia Basarabiei, intr’o propa-
gandi nesocotitd, desantati sau sovini. :

*
£ *

- Principial, sunt partizanul conving al institutiei
Judecdtorului ambulant, ca unul ee am funefionat
ani (earandul in aceastd calitate, pitruns de im-
porfanta si mai presus de orvice de avantagiul ino-

vatiunei pentru populafiunea rurald, o consider to-

tusi pentru Basarabia in afari de orice posibilita-
te de a fi discutata, fatii de greutitile insurmon-
tabile ce-i se ridicii in cale, ca: lipsa ciilor de eo-
municatie, distantele exagerate dintre comunele ce
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o alcatuese, pesigm'anta caldtoriei fatd de starea de
spirit de prin aceste meleaguri si a mijloacelor de
transport ce condifioneazd realizarea ei practica.
W L ANIE ot : oS

* i *

Institutia Notarilor publiei, astfel cum se vede
reglementatd in Basarabia, este strans legati de
o bund administrare a jJustifiei, ineat socot ei nu
oste o greseald atragand din nou atentiunea asu-
pra gravitatei problemului si mai ales a propune-
rilor, ce au mai faeut obiectul preocupirei mele prin
diferite publicatiuni apirute in revistele juridice.

Privind comparativ si in [inii generale institufii-
le similare din Italia, Franta si Statele Germane,
legiferate pe baze moderne la fiecare dintre aceste
state, dar mai varfos in Franta in legea sa ad-
mirabilda din 16 Martie 1803, aflim institutia No-
tariatului public la un nivel superior. Faetor im-
portant de cultura si de educatie al maselor, de ras-
pandire si popularizare a principiilor de drept,
Institutia notariatului, din punct de vedere moral
si profesional. in Ocident, isi cucereste si conser-
vit locul de cinste in stima tuturor paturilor so-
ciale. :

In Basarabia: Nivelul Institutiei pentru tot
fimpul aplicérei incepind dela organizarea justi-
fiei (6 Octombrie 1918) si pAni astdzi mi indrep-
fifeste sd o denunt ,in plin naufragin®.

Cu arari exceptiuni, prin calitatea si valoarea
intelectuala submedioersa a persoanelor ce o anlied,
titlarii birourilor linsiti de orice alti preeitire
juridied, fard titluri sau alte fnsusiri profesionale
decat examenul cerut si smuls printr’o indulgenti
vinovatd a comisiunei de examinare, institutia in
¢a insaigi se vede iremediabil compromisi, condam-
nata. ,

Fatd cu o asemenea infatisare a institutiei prin-
tipial opinez, fira rezerve, la introducerea cat mai
grabnica a legei pentru autentificarea actelor din
Vechiul Regat, ea impunindu-se cu caracter de ur-
gentd pentru finutul Cahul si Tsmail, unde co-
dul civil roman se aplicd integral ; si eventual :

La triarea cu scrupulozitate a candidatilor ce
formeazsi astizi falanga Notarilor publici analfe-
heti, prin trecerea lor la tribunale in funefiuni si-
milare gradului ce-l au si astizi potrivit art. 18
din legea notariald rusi, ca ajutoare de grefi.

Relativ la materia autentificiarer actelor :

Tinutul Tsmailului si Cahul eArmuite de codul si
procedura civila romAni se afli in grav dezacord
cu spiritul ce formeaza esenta legei motariale ruse
din punct de vedere formal.

In adeviir: Actele de strimutarea sau mirginirea
dreptului de proprietate a averilor nemiscitoare,
nsi capiti tirie pAnd ce nu se vid intdrite la
Pvl‘lmul notar, de unde rezulti efi: bunurile nemis-
cafoare potrivit legei notariale rusd, nu se pot
fransmite si aectul nu devine valid decit prin do-
tument ,notarial Tntarit“.

Cum, insd, in quasi-unanimifatea cazurilor, pir-
file nu pot proba eu acte, dreptul de mroprietate.
din fmprejurdri ce nu 1i se pot face vinH, tinind
sama de conditiunile furburi prin care s’au seurs
viata publiesi ‘a. acestei vrovineii sub regimuri di-
ferite, in care rizhoiul de dati recentd a ldsat ur-
me addnei, ficAnd si dispari acte si doeumente,
nfrerupAnd insdsi viata juridieii a provineiei ani
dearfindnl, pirtile se vid silite a recurge la ,sub-

tlerlfugii“ in care — actele de arbitraj — tin recor-
dul.

O identitate de cauzi imping partile a-si intoemi
actele de notariat in vecinatate, la tribunalele ju-
detelor Tuleea, Galafi, ete. unde potrivit legei de
autentificare a actelor din Vechiul Regat prin sta-
biliri de identitatea si luarea de consim{imant isi
vad realizate actele, ulterior prezentate tribunalu-
lui Ismail pentru transeriere, — acte ce nu s’ar fi
putut confectiond prin oficiul Notarului si al pri-
mului notar chemat a instrumenta, avand ca primi
chligatiune legali verificarea titlurilor de proprie-
tate de care se vad a fi fost lipsiti.

De unde chestiunea de a se sti: care este valoarea
juridicd a acestor avalanse de acte autentice? in-
tre partile contractante cat si fatd de terfii, acte
perfectate in acord cu dispozitiunile codului eivil

‘roman si de procedurd aplicabile in intregime in

tinutul Ismailului, ¢i in dispreful cerintelor impe-
rative ale legei notariale ruse, ce nu cunoaste for-
malilatea transeriptiunei, cum am ardtat mai sus,
actul nedevenind perfect si opozabil terfilor decit
numai prin forma ,solemnd* a intarirei lui de catre
primul notar.

Un al doilea caz similar ni-1 oferd materia testa-
mentelor.

— Art. 81 din legea notariala rusd introdusi si
in partea Basarabiei anexatd de Rusia la 1878 ne
aratd ca: modul facerei testamentelor, este acel pre-
vizut de ,codul ecivil”. Evident, legea notariald se
referd la codul civil rus si la efectuarea testamente-
101;1111 forma casnici si notariald prevazutd de acest
cod. :
Pana la 1 Tanuarie 1926, chestiunea nu prezenta
dificultati, pentru ci de si in finuturile Cahul si
Ismail se aplicd codul civil romén, dar intrucat
potrivit avizului Consiliului de Stat rus din 5 A-
prilie 1869, intarit de Impéarat, si deci eu putere de
lege, — s’a dispus e art. 1066-1066 al. 14 din co-
dul civil rus, privitoare la forma testamentelor, si
se extinde §i sd se aplice in toate regiunile in cari
se aplicd legea de procedura civild rusd, si cum in
judetele Cahul si Ismail aplicandu-se aceastd lege
de proceduri, implicit se aplicau textele codului ei-
vil rus privitoare la forma testamentelor si proce-
dura intirirei lor, ea fiind inglobate aceste texte,
legei de procedura civila rusa. :

Dela 1 Tanuarie, insd, legea de procedura civild
rusi fiind inlituratd si odati cu ea si textele co-
dului eivil rus privitor la forma testamentelor, ra-
man in conflict codul civil roméan si art. 81 din le-
gea notariald, aplicabild ined cum am ardtat mai
sus.

Intr'un sistem se sustine ei art. 81 din legea no-
tariald rusa cu trimitere la eodul civil rus, si refe-
rindu-se lui, ipso facto ar fi abrogat dispozitiuni-
le codului ecivil romén, astfel ea cu toati inlatura-
rea legei de procedura civild rusd ar urma ci gi la
dela 1 Tanuarie 1926 testamentele sd se faci dupa
legea notariald in forma prevazutd de codul eivil
rus (neaplicabil in tinutul Ismail gi Cahul). :

In alt sistem: Intrucat legea notariald indici nu-
mai, ca testamentele se fac in forma previzutsi de
weodul eivil® — cu trimitere adied la dreptul co-
mun — si cum in partea de sud a Basarabiei ,,co-
dul eivil“ pe care legea notariald I’a intilnit in
cale la data introducerei eci, a fost codul eivil ro-
man, — prin aplicarea dispozitiunilor de drept eo-
mun, pe care legea notariala le-a vizat, si odatd cu
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inldturarea legei de procedurd civila rusa dela 1
Tanuarie 1926 testamentele ar urma si se facd in
forma autentica, misticd §i olografd.

Inc# un argument in plus pentru unificarea com-
plectd a legislatiei in aceasta parte a farei ce ple-
deazi la introducerea legei autentificiirei actelor
din vechiul regat, pentru a nu o mai ilutra si cu
propunerea unei noi intrebiri, referitoare la ches-
tiunea de a se sti care este soarta testamentelor cas-
nice ce reguleazi raporturile de ultimd voinfa a
testatorului, fird nici o valoare juridicd in sistemul
legislatiunei romanesti.

*
s %

Tdeia transformédrei tulburdrilor de posesie si ra-
pirilor de padmAnt in delicte speciale, si stavilirea
lor, prin penalizare, fiacind deja obiectul preocu-
pirei autorilor anteproiectului de modificarea si
modernizarea codului penal al d-lor Julian Teo-
dorescu si. Vespasian Pella, in cadrul unui articol
special, nu agteaptd decat a fi tradus in lege.

*

Neindoios, chestiunea arbitrajelor, este aceia ca-
re-gi meritidi o atentie mai mare, in Basarabia ca si
la Ismail, la umbra cirei institutiuni aflam cele
mai Indridznete manopere si aranjamente asa zise
judiciare, prin frauda la lege.

Intrucat, cum am aritat, partile nu pot proba cu
acte legale, dreptul de proprietate, asupra bunului
ce doreste a transmite, notarii publici penfru a
servi clientela, recurg la acte de arbitragiu, potri-
vit legei de procedura rusa ce se aplica si in tinu-
tul Tsmailului pand la 1 Tanuarie 1926.

*

Afirm, fara grija de a fi desmintit, & numai in—

judetul Ismailului, mii de bunuri imobiliare (tere-
nuri arabile) au fost instreinate in vazul autorita-
tlior judecatoresti ce au investit eu formula exe-
cutorie acest soi de acte, cipatand.taria legala, no-
tate i transcrise la primul notar.

Cred ca se impune o modalitate in aflarea formu-
lei juridice provocand, prin organele ministerului
publie, revizuirea si anularea lor in bloe, cel mai
mare contingent de bunuri nemisedtoare eonstitu-
indu-1 pamanturile arabile, ce se vedeau scoase din
comerf, conform legei agrare, pana dupa termina-
rea exproprierei, partile recurgand la anti-datarea
convenfiunei ca avutd Joc inainte de legea agrara
pentru Basarabia.

Tata unul din acele sisteme de plismuiri de aste
de proprietate de care se servese notarii publiei,
prin unul si acelas personaj fictiv, denumit jude-
cator arbitru, pentru a mai semnala tot ca o cil-
care flagranta a legei ,contractele de arenda® pe
26 ani, obtinand din partea vanzatorului drept pret
in afara de contract si ecambii pentru o valoare
egala, 1l acfioneazi in judecatid iar pe bazi de titla
secoate bunul in vAnzare prin licitatie publici, a-
‘and bineinteles grija a depune la dosarul de van-
zare al eorpului de portdrei si contractul de aren-
da pe 36 ani, daci nu chiar reinoit pe un alt pe-
riod, in scop de a inlaturd ori ce concurentd, iar in
acest ehip imobilul adjudecindu-se asupra sa, fra-
udeazi fiseul de taxele ce le-ar fi putut percepe la
o vanzare reald cu concurenti seriosi, la pref avan-
tagios, obtinand ordonan{d de adjudecare.. mult
doritul titlu de proprietate.

Procedee cendamnabile- ce mi - indreptifeste a
denunta sistemul actelor de arbitraj patronate de

notarii publici, nascoeit in §copu1_unic de a se tra-
ge profituri materiale considerabile, avizi de omo-
rarii exagerate netarifate, in disproportie cu mun-
ca si pregitirea lor profesionala.

* *

Ca incheere:

Consider cu caracter urgent si de utilitate prac-
tiea, introducerea legei contra befiei din vechiul
regat, ca un corolar la legea pentru sporirea taxe-
lor de consumatie si desfiintarea legei acsizelor din
Basarabia, cu aplicabilitate dela 15 Septembrie
1926, formAnd un tot unitar: legea servitorilor, co-
mertului ambulant, politiei -rurale, legea pentru
drumuri din 1906 cu adausul din Septembrig 1906,
a legei judecitoriilor ocoale in totalitatea el si, 1
deosebi: :

A se aviza la modalitatea esirilor din indiviziu-
ne a pamanturilor rurale cu care au fost Impro-
prietariti- sitenii la 1874 stapanite in codevalmasie,
generator a unor serii de pricini de naturd a turbu-
ra viata pasniea a populatiei moldovenesti, de pe

aceste plaluri.
VASILE TACOBINI
Presedinfe Trib., Ismail

s
ia

No. 30.016
3 Septembrie 1926.
INALTA CURTE de CAS. si JUST. S.-UNITE
Audienta dela 4 Februarie 1926
Pregedentia d-lui GH. V. BUZDUGAN, prim pregedinte
Maria Gavala cu Jean Th. Pivosca
Decizia No. 2

Legea proprietarilor. Mutarea chiriasului dupi
incetarea locatiunil. Aectiune in daune intentatd
de proprietar. Citarea lui se face la domiciliul siu
real. ;

Dispozitiq din art. 4 partea finald, legea proprie-
tarilor, dupd care locatarul se considerd ca are
domiciliv obligator la imobilul imchiriat se referd
numai la locatar, adicd la acela care define imobi-
lul in folosintd, cat timp contractul este in vigoa-
re, 1ar mu la fostul locatar care a pardsit vmobilul
fie forfat prin hotdrire judecdtoreascd, fie ewpres
prin expirarea locajiune.

Prin wrmare fostul chiriag, pentru actiunmile ce
cventual proprietarul i-ar intenta, deriwind din
contract, trebue citat la domicilivd siw real, nu la -
mobilul ce Ua definut cu chirie.

Curtea,

Ascultand pe d. adv. N. T. Curpen in desvoltarea

motivelor de casare, pe d. adv. Antonescu in com-
hateri si

Pe d. procuror general I. N. St

cluziuni si
Deliberand

Asupra motivului de casare :

Violarea art, 4 ult. aliniat din legea proprictanilor si exces
de putere. i

»Desi dupid art. 7 din legea proprietarilor, am dreptul a ma
judeca dupi aceastd lege, pemtrn pretentiuni rezultand din
confractul de fuchiriere 5

Desi art. 4, ultimul aliniat, spune ci locatarul are domiciliul
obligatorin la fimobilu! inchiriat ;

Desi jurisprudenta si dogtring dmi recunose imanin direptul

ambulescu in con-



CURIERUL JUDICIAR No. 32, Duminici 26 Sept. 1926.

505

=

de a ma judeca si dupa expirarea contractului, dupa procedura
sumard a legii proprietarilor si conform cu toate dispozitinmnile
ei, totusi Tribunalul cu violarea acestor texte si - prin exces
de putere, giseste ci chiriasul mu mai poate fi citat la fmobilul
inchiriat dupa expirarea contractului si-i admite apelul”.

Avand in vedere sentfinfa supusi recursului, din
care se constata ca intimatul Jean Pirosed, fiind
condamnat definitiv sa pliteased recurentei Maria
Gavala o sumi de bani, reprezentind costul degra-
~ darilor cauzate imobilului ce avusese inchiriat dela
recurentd, a facut contestafie la executarea hotaririi
condamnatoare, pe motiv ed nu fusese citat conform
legii, la domieiliul sdu, ¢i tot la imobilul ce ocupase
ca chirias gi de unde fusese evacuat de catre pro-
prietar, ci Trib. Braila S. I, judecind eontestatia
ca Instanta de apel, a admis-o si In consecinfa, a
anulat hotararea condamnatoare, pe motivul ei lo-
catarul tre]que sa fie citat la imobilul inchiriat a-
tata timp cat este locatar, iar nu si atunci cind el,
tiind gi evacuat si locuind in altd parte, ea in spets,
nu mai are aceasta calitate.

Considerand ei, desi dupa dispozifiunca finali a -

art. 4 din legea asupra drepturilor proprietarilor
din 1903, locatarul este considerat ca avand domi-
eiliul obligatoriu la imobilul inchiriat, aceasts pres-
eripfiune a legii se refera insd numai la locatar, a-
dicd la acela care define imobilul in folosintd, cAt
timp contractul este in vigoare, iar nu la fostul lo-
catar, la acela care a pardsit imobilul fie fortat prin
hotdrare judecatoreasca, fie prin expirarea contrac-
tului- de locatiune. :

Ca in asemenea cazuri raporturile dela proprietar
la chiriag inceteazii si chiriasul nu mai poate fi
conslderat ca si-a conservat aceasti calitate chiar
ulterior si tot timpul panid la preseriptia actiunilor

ce proprietarul eventual ar putea introduce pentru

realizarea drepturilor ce isvorise din contractul de
locatiune.

Cd, a se pretinde fostului chirias al unui imobil
a se ingriji, pani la preseriptia acfiunilor proprie-
tarulul, de eitarea sa la domieciliul pe care odinioari
l-a avut, ar fi a-i rapi dreptul de a se fi pus in
cunostinta in mod real despre termenul de judecati
al unei acfiuni a proprietarului si a permite aces-
tuia de a obfine astfel, prin surprindere, o hotirare
de condamnare in contra fostului siu loeatar.
G4, legiuitorul fixind domiciliul locatarului la
imobilul inchiriat, a ficut aceasta pentru ea pro-
prietarul si nu fie straganit in cursul locatiunei in
indeplinirea procedurei dupa principiile din drep-
tul ecomun, prin schimbérile de domiciliu ce pAritul
poate face in cursul proeesului, conforméndu-ge art.
69 c. pr. civ.;

(4, Insd de aci nu se poate trage concluzia ci fos-
‘Eul chirias trebue a fi citat la imobilul ce avusese
lg»ehiria.t, degi el s’a mutat in altd parte, din cauza
cd i-a expirat contractul de locatiune, sau ca a fost
expulzat din imobil, de catre proprietar pe baza
unei hotarari judecatoresti ;

Ca, prin urmare, in aceste eazuri procedura a-
vand a fi Tndeplinita la domieiliui real, Tribunalul
Judecand in acest sens a dat o buna interpretare
art. 4 din sus mentionata lege, asa ca motivul de
casare este nefondat.

. Pentru aceste motive, Curtea, respinge efe.

1
~ NOTA. — Péna la data deeisiunei de mai sus,
Inalta Curte de Casatie, conform decisiunei sale

pronunfate in secfiuni unite, sub Nr. 12 din 10 Iu-
nie 1910 (vezi Curierul Judictar din 1910 Nr. 48,
pag. 413) a decis, in mod constant — cu toate cri-
ticele ¢e 1 ’au adus — cda in aefiunile ce proprie-
tarul ar intenta contra chiriasului, pentru drepturi
ce ar decurge din contractul de inchiriere, chiriagul
va trebul eitat nu la domiciliul sau real ci la imo-
bilul previzut in contract, conform art. 4 legea
proprietarilor, desi el se mutase i nu mai locuid
de mai mult timp in acel imobil.

Trib. Braila, prin sentinfa atacatd cu recurs, si
Inalta Curte prin decisia ce adnotam, data in sec-
tiuni-unite, au rupt de astadatd cu trecutul si au
dat adevarata si logica interpretare art. 4 din le-
gea proprietarilor, revenind asupra jurisprudenfei
si hotdrind ci : pentru acfiunile ce eventual pro-
priefarul ar intentd chiriagsului, pentru pretentiuni
derivAnd din contractul de inchiriere, dupa ce chi-
viagul nu mai detine folosinta imobilului, va tre-
bul citat Ia domieiliul ‘sdu real, iar nu la imobilul
ec Pa tinut cu chirie.

ISCOD.

INALTA CURTE DE CAS. SI JUSTITIE S. I
Audienta dela 9 Noembrie 1926
Presedintia d-loi GH. V. BUZDUGAN, Prim-pregedinte
EBlvira Ordscu gi altii cu Eforia Spitalelor Civile
Decizia No. 3315 ¥)

Tmobile rurale. Dobandirea lor de citre un strein
prin adjudecare. Cerere. pentru a se constata nuli-
tatea adjudecarii. Introducerea ei dupa trecere de
30 ani dela data adjudecarii. Prescrierea acfiunii in
nulitate. Consecinfe. Art. 1890 c. c.

Este ~adevdrat ca prohibifiunile legale, edictate
intr’un interes de ordine publicd, sunt sancironate
prin wulitdfi virtuale i de drept. Cand insa con-
ventia atinsi de o astfel de nulitate a fost execu-
tatd in fapt prin remiters voluntare de prestafiuns
reciproce, iar ultertor survin meinfelegeri cu privi-
re la eficacitatea ei, este mecesara interventia justi-
tiei pentru q constata judecatoreste nulibatea pre-
tnsd, caci nwumai in baza unes judecaj prealabile,
constatand si declarand nulitatea de care ar fi a-
tinsi acea convenjie, partea interesatda poate cere a-
poi restabilirea situatiuner juridice anterioare con-
venjiunii st restitwirile ce comporta.

O astfel de actiune insd, deducand in gustifie che-
stiunea wvalabilitdtii unei convenfiuni in raport cw
cerintele legii, mu poate fi exercitatd daca aw trecut
30 ani dela data incheieris convengium, art. 1890
cod. civil opundndu-se sub forma cea may catego-
rici. La baza acestei prescripfiumi sta ideia de @
inchide pirtilor orice acces in justifie in acest caz,
iar ma aceia @ renuntdrd lor sauw a confirmaru ta-
cite a actulue nul.

Curtea, »

Ascultind raportul ficut in cauza de d. consilier
Al. Alessiu, pe d. adv. Em. Dendrino si Otuleseu
in desvoltarea motivelor de casare si pe d. adv. B.
Clernea in combaferi, si

*) Datd in divergenti
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Deliberand,

Asupra recursului ficut de Elyira Oraseu, Dr. C.
Oriiscu sotul si Eurelia Vasilescu Plopeanu contra
deciziei Nr. 131-925 a Curtii de Apel Bucuresti s.
I[-4, in proces cu KEforia Spitalelor Civile.

Vizand motivele de casare astfel formulate :

JExces de putere. Violarea si gresita imterpretare a art, 7
‘§ 5 din Constitutia din 1879 a art. 18 din Constitutia din 1923,
combinate o art. 1890 cod. civ. si mesocotirea Principiilor ele-
mentare de drept in materie de prescript‘iuni.

Desi Curtea de Apél recinoaste in mod formal in comside-
rentele deciziei e Pronuniid, ci prohibitiunea edictatid de art.
7 § 5 din Comstitutia cea weche si meprodusd in art. 18 din
motra Constitutie pentru strdini de a dobandi fmobile mirale
fn Bomania, este de ordine publicd si exclude orice posibili-
tate de a fi acoperitd prin prscriptiute, recunoscandi-se astfel
cit intrarea mosiei Teomna in patrimoniul fui Miltiade Gheor-
ghiu este lovitd de nulitate dela inceput si ci aceastd mulitate
nu a incetat nici azi, mici Prin naturalizarea subsecventd a lui
‘Miltiade - Gheorghitt, cumpiritorul mosiei, mici prin transmi-
erea proprietdfli mosiei citre o institutic romAneascH, totusi
cand este vorba de a publica sanctiunea legald a acestor prin-
Qipii de drept mecontestabile, cari mu putea fi alta decAt dupi
cum insdsi Curtea o spune : de a pronunta anularea tuturor
transmisiunilor efectuate, me mespinge actinnea moastrd care
avea tocmai acest obiect, motivind ci daci dmprescriptibili-
tatea dreptulni de proprietate a uwnui Strein asupra  unui

imobil rural, urmeazi @ fi privitd ca un principiu constant, nu .

tot astfel se poate spune despre imprescriptibilitatea drep-
tului vanzatoruwlui de a readuce un asemernea imobil in pa-
trimoniul sdu si intrucdt in spetd, drescripiica de 30 ani, ar, fi
implinit dreptul nostru de a invoca mulitatea, ar fi stins.

Judecand astiel, Curtea de Apel a nesocotit principiile cle-
mentare in materie de prescriptiune si deci valorificare ia
justitie a drepturilor si pretenfiunilor ptilor, =

DacH, dupi cum este in spetdl, me afldm in cazul unei ac<
Giuni inprescriptibile in acest senz ci posesorul imobilului nn
poate dobandi mici odatdl pe iteminl art. 1890 pr. civ., proprie-
tatea imobilului, este evident si elememtar in drept ici oricine
are interes poate invoca lipsa posibillititii -de @ presarie a po-
sesorului la baza posesiunei cdruia existd o fraudd la legzea
de ordine publici si acest finteres 11 are de sigur si in  prim
rand, fostul proprietar evins cu fraudarea unei atari legi e
ordine publica. :

Este o curioasd, ilegald si gresid interpretare a art. 1890
cod. civ. aceia facutd de Curte si in baza cireia se Tecunoaste
cd posesia e viciati ab origine, ci mu poate duce pentiu
posesorul care s'ar pune la addopstul eii, 1a o prescripiie
achizitiva legald, dar totusi se mefuzd fostul proprietar de~
posedat prin fraudi drepil de a invoca ilegalitatea posesiumei
aceluia ce voeste a prescrie, fird si aibi dreptul sd o facd”.

Avand in vedere decizia atacati cu recurs din
care rezultd cd recurenta a cerut inaintea Trib. TI-
f?v sa se constate nulitatea ordonantei prin care
s'a adjudecat definitiv asupra lui Miltiade Gheor-
ghm_averga anume aratatd in ordonantd, mai multe
mosl1 a caror restituire se cere, pe motiv c¢i adju-
decatarul la data cAnd a licitat nu avea calitatea
de cetdtean romdn si deci nu putea cumpiira imo-
bile rurale potrivit prohibifiunei constitutionale,
1ar ca consecintd a nulitdfii ordonantei si se con-
sidere ca fira efect juridic si intreinarea ficuti de
adjudecatar pe cale de dispozitiune testamentari
in favoarea Iiforiei Spitalelor Civile si si fie obli-
gatd Eforia la restituirea averii previzuti in acea
ordonantd si in actiune, efe. e :

Cd aceastd acfiune admisi de Tribunal a fost
insii respinsi de Curtea de Apel prin decizia afa-

catd cu reeurs, pe motiv cé, trecand mai bine de 30
de ani dela data ordonantei actiunea este preserisa.

Avand in vedere ei®prin motivul de recurs sé
sustine ¢i prohibifiunea constitufionald care infer-
zice streinilor de a dobAndi imobile rurale fiind
intemeiatd pe consideratiuni de interes nafional su-
perior, sanctiunea acestei prohibitiuni este nulifa-
tea de drept & actulul prin care s’a contravemnit la
ea, nulitate de drept si perpetudi care m’ar putea
fi acoperitd nici prin preseriptia de 30 de ani, asa
ci Curtea numai prin nesocotirea caracterului si
aspectului acestei nulitdfi a considerat ca preserisa
aceastd acfiune. o

Considerdnd ¢ daca este adevirat ea }grollixbl-
tiunile legale edictate intr'un interes de ordine pu-
blic#, sunt sanetionate prin nulititi virtuale si de
drept, totusi atunci cAnd conventia atinsa _de 0
astfel de nulitate, a fost executatd in fapt prin re-
miteri voluntare ‘de prestafiuni reciproce si ulte-
rior survin neintelegeri cu privre la eficacitatea e,
interventiunea justifiei apare indispensabild, pen-
tru a_se constata judeciitoreste nulitatea pretmsa
ciici numai in baza unei judecifi prealabile con-
statAnd si declardnd nulitatea de care ar fi atinsd
acea convenfiune, partea interesata podte apol cere
restabilirea situatiei juridice anterioare conven-
tiunii si restituirile ce comportd.

Considerind ei din insigi modul cum 1'90}11‘91_1#@
si-a formulat pretenfiunile cum si desbaterile ui-
mate la instantele de fond, rezulti ¢a_celace for-
meazi obiectul diseufiunii dintre partile 1i’r}gaqte,
nu este chestiunea dreptului de proprietate in sine
asupra averii a carei restituire se cere, cum ge 1n-
tdmpld intr’o acfiune in revendicare propriu zisa
~infentat: ‘ T—terts nitor—el ——
clamantul n’a avut niei un raport juridie, —e1, i
specie, ceiace constitue obiectul du"?qt §i principal
al diseufiunii si este cu adevarat litigios, este ex-
clusiv chestiuimea valabilititii ordonantei de adju-
decare si evident ef, numai dela solufia data acestor
chestiuni depinde de restituirile ce Vor.tvre}?m fi-
cute ea o simpli consecintii logici a nulitdfii ordo-
nantei de adjudecare atacatdy prin actiunea in dis-
cufiune ; —ca o astfel de actiune ins_a defvlucand
in justitie si impundnd un examen judecatorese
asupra chestiunii valabilitdtii unei conventfiuni in
raport cu cerinfele legale mnu poate fi exercitata
daci au trecut 30 ani dela data Incheierii ei, cacl
art. 1890 c. eiv. sub forma cea mai generala gi e-
nergica declard cd toate actiunile atat reale cat si
personale pe cari legea nu le-a declarat nepreserip-
tibile i pentru ecari n’a fixat un termen de pres-
eriptiune, se vor preserie prin 30 ani.

Ca seopul acestei preseriptiuni find acela de a se
pune un sfarsit procesélor gi incertitudinei drep-
turilor intr’un interes superior de armonie sociala,
ea se aplica prin insdsi tendinta legii, si acfiunilor
cari pun in discufiune validitatea unei convenfiuni
atinsa de mnulitate absolutd ; Ca aceasta mu in-
seamni ca convenfiunea atacata ar dobandi, — fard
rezultat al preseripfiunei, o existentd si1 eficacitate
legald, eaci doar nu ideia unei renuntdri sau con-
firmafiuni tacite, ori a legitimarei unei ilegalititi
sta la baza acestei preseriptii, ¢i ideia de a se inchi-
de orice acces in justitie, cum prevede si art. 568 din
noua procedura eivild, preseriptiune extinctivd a ori
aror cereri de evietlune a bunului adjudecat dupa
5 ani dela data executiirii, — pentru a nu se pre-
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lungl la infinit mcertltudmea drepturilor 81 a se

turbura situatiuni dobandite prn trecerea unul lung’

interval de timp, luern ce ar fi eu mult mai dauna-
tor ordinei pubilee.

(4 a admite teza imprescriptibilitatii unei ase-
menea actiuni tinzand la constatarea si declararea
nulititii unor conventiuni ar fi si se lase deschisi

osibilitatea de a se pune in diseutiune, — cu toate
dificultatile de probatiune, — convenfiuni executate
voluntar de zecimi de ani si si se dea astfel mas-
tere la perturbatiuni insemmnate nu numai in rapor-
turile dintre partile contractante, dar si fa{a de
tertii dobanditori de buna ecredinta, provocand ne-
siguranta drepturilor in dauna ro]atlunulwor juri-
dice eventualitate care, prin sine insdsi este sufi-
cientd pentru ca acest sistem sa nu poata fi admis.

Ca astfel fiind, Curtea de Apel declarand pres-
crisd actiunea in discutiune, a ficut o exacta apli-
catiune a art. 1890 c.-civ., §i prin urmare recursul
este neinemeiat.

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul,
ete.

- CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI, S. III
Audienta dela 19 Mai 1926
Pregedintia d-lui I. COANDA. Consilier
Puaula Amardsteanu cw Toma Stinescu
Deciziunea Civild No. 141

Donatiune.
zufruct, cu titlul gratuit, nudului proprietar, cu conditia ca
sd devina proprietarul imobilului ddaruit. Daca este valabild ?
Att. 813 c. civ.

Cand transmiterea uzuiructului-se-—face i favoarea nudulul
pmroprietar, cu conditiunea ca el sa devie proprietarul imobi-
lului ddrnit, adicd uzafructuarul renuntd la dreptul sdu in mod
gratuit, fdrd a cere mnici o compensafie, cum este in spetd
prin scrisoare, donatiunea, fiind condifionald, ea este vala-
bila, fard indepiinirea formalitdtilor prescrise de art. 813 ¢.
v, filnded ea cuprinde o extindere, iar nu o transmisiune de
drepturi.

Reclamanta prin adv. Vasilescu, paratul prin adw. C. Pa-

naitescu.

Curtea,

Asupra apelurilor facute pe de o parte de Paula’ Amardsteanu
si pe de altd parte de T. Stanescu in contra sentintei civile cu
No. 569/925 a Trib, Ilfov Sectia IT-a c. c., prin care celui dintai
i s'a respins ca nefundati actiunca ce a intentat impotriva
lii Toma Stdnescu si acestuia i s'a respins ca fird interes cere-
iea reconventionald.

Avand in vedere actele dela dosar si sustinerile partilor.
care au pus concluziuni orale in sensul celor scrise ce au pre-
zentat, fiind obligate de Curte.

Avand in vedere ci. din toate acestea rezultd in fapt urmi-
toarele :

Prin testamentul olograf din 28 Decembrie 1916, C. Amaris—
feanu  a instituit ca legatard universali pe sofia sa Paula A-
mirdsteanu, reclamanta din acest proces, lisind insd FEforiei
Spitalelor civile din Bucuresti nuda proprietate a imobilului
din Bucuresti strada Silciilor No. 11 bis,

‘Reclamanta manifestandu-si dorinta ca imobilul si ramanai

in familia defunctului siu sof §i care insa din parte-i n'avea .
rude, jar ca rudd apropriatd era Toma. Stinescu parat in ac-

tlunea reclamantei — fiind nepot de frate al defunctului de carc

in- timpul vietei a fost c1escut si-profeiat de el si au locuit im-
Preuni.

Cum existi di‘ficullu‘;Li in realizarea dorintei manifestati de re-

Transmiterea prin scrisoare a dreptului de a-

clamantd, din pricina ci nuda proprictate a imobilului era testa-
ta Eforiei, astfel ca depindea de aceasta sa consimta sau nu a

face vanzarea drepturilor sale, reclamanta prin deosebite petiti-

uni aflate la dosar, s’a dresat in acest scop de mai multe ori E-
foriei, care a consimtit si a scos in vamgzare prin licitatiel pu-
bilca nuda proprietate-a zisului imobil fixand pretul la 180.000
lei. Dat- fiind situatiunea si comdifiunile in care urma a se face
acea vanzare a nudei proprietati penfru care noul proprietar
avea sd astepte incetarea din viata a uzufructuarului si anume
a reclamantei Paula Amardsteanu care la acea data, mici mu
trecuse de 50 ani, din aceastd cauzi, la primele licitatiuni, in
numar de doud, din 25 Octombrie 1919 si 3 lanuarie 1920,

s'a prezentat nici un amator.

Fata cu aceastd situatiune dificila reclamanta pentru a-si
putea realiza scopul urmarit a intervenit intre dansa si nepotul
sau Toma Stamescu, paratul din proces o intelege in sensul
scrisoarei din 20 Iunie 1920 pe care reclamanta a dat-o para-
tului si care serisoarea are urmatorul cuprins:

»Relativ la cererea dvs. dacd in caz cd veti cumpara nuda
proprietate a imobilului din Bucuresti strada Silciilor No. 11
bis, lisat de soful meu Omor. Eforiei Spitalelor civile prin
testamentul din 28 Decembrie 1916 st. v. al carni uzufructuara
sunt. Dacd in tot timpul vietei mele woi fi de acord a va ceda in
mod gratuit beneficiul pivnitei de vinuri, al camerei ce locuit
dvs. precum si incid alte doud camere de sus din cele mari din
acest imobil si dreptul de a mai construi in curte alte comstriic-
fiuni in folosul dv. Vi declar c¢i sunt de acord si puteti cumpira
nuda proprietate a acestui imobil si ci vil cedez dreptul de
beneficitt in mod \gratuit al pivnitei de winuri, a celor trei ca-
mere de mai sus si dreptul de a comstrui orice constructiuni in
folosul dvs. aceasta pe tot timpul vietei mele fird si am vre-o
pretentie in contra dvs. in nici un caz si de mici un fel de naturi
pentru aceste drepturi cedate in mod gratuit. Daci veti dori
aceastd declaratie vd voi dao si autentici’’,

Pe baza acestei scrisori a cirei anulare se cere, paratul Toma
Stamescu s'a prezentat la licitatia care a avut loc la 26 Tunie
1920 si a cumpdrat dela Eforie muda proprietate a imobilului pe
preful de 181.288 lei prin actul tramscris de Trib. Ilfov Sectia
de Notariat sub No. 1616/921.

In aceastd scrisoare dupi cum s'a arétat, mai previzandu-se
pentru reclamanta si obligatiumea ca dupd sdvarsirea cumpi-
rarei de catre pardtul Toma Stdnescu, si dea acestuia o de-
claratic autenticd in privinta drepturilor stipulate in scrisoare,
reclamanta insid a refuzat si chiar in urma notificiirei ce i s'a
fdcut prin Corpul de P()nrt‘nrel la 15 Septembrie 1922,

Dupd opt luni dela primirea acestei motificiri si anume la 3
Mai 1923, reclamanta a introdus actiunea asupra cireia sia dat
sentinta apelata si care actiune este formulata in. cuprinsul
urmator :

Cil Tribunalul analizind mai intai motivele invecate de re-
clamanta Paula Amdirdsteanu si gisindu-le neintemeiate prin
sentinta apelantd, a respins acfiunea ca nefondatd, constatind
in drept cd, renunfarea partiald si gratuiti a uzufructului ope-
rand in favoarea nudului proprietar, constitue o liberatiune in-
directd, care nu este supusi formelor solemmne ale donatiilor
si in fapt a stabilit ca, din probele administrate de reclamanta,
il IQZLIIuta cd actul in discufiune confine vitii de consimtimant

prin: aceia ca s’ar fi smuls prin dol si captatiune, iar cererea

reconventionald a paratului Toma Stinescu a fost respinsi ca
fard “interes din momentul. ce — miotiveazd Tribunalul — ac-
fiunea reclamantului s’a gisit nefondati.

Avand in vedere cid in contra semtinféi Tribunalului — dupi

cum s'a_ardtat mai sus — s'a fdcut apel de ambele parti, re- -

ddmdnta tinzand a i se a'dmlte actlunua, far paratul a se men-
fine sentinfa -apelatd, in ce ‘priveste res spingerea actiunei re-
clamantei si-a se admite cererea recomnventionala, in senqu cum
si-a restrans-o in msbamtd

In ce priveste apelul reclamantei Paula Amﬁrﬁeteanu

Avand in vedere motivele de fapt si de Jn,pt din sendinga °
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apelatd care fiind intemeiate, Curtea le adoptd in totul si gd-
seste ca bine Tribunalul a respins actfiunea reclamantei.

Cd de altfel reclamanta inaintea Curtei prin aparatorii sai
nici n'a insistat asupra motivului actiunei intemeiat pe dol si
captatiune ci a declarat numai ca: dacd donafiunea ce sustine
c’ar rezulta din continutul scrisorei din 20 Iunie care formeaza

“ obiectul procesului de fatd, va fi recunoscutd de Curte ca va-
labild pentru uzufruct, isi rezerva dreptul de a o ataca pentru
cauza ilicita.

Avand in vedere in ce priveste motivul de drepf, invocat e
reclamantd si asupra caruia aparatorii sai au insistat in apel
si anume validitatea juridicd a scrisoarei din 20 Iunie in pri-
vinta formei sub care se prezintd.

Avand in vedere cd inaintea Curtei aparatorii Paulei Ama-
rasteanu, au sustinut si oral si prin.concluziile lor scrise : Ca
renunfarea uzufructuarului ca si cesiunea gratuitd considerate
ca liberalitifi pot fi scutite”de formele solemme prevazute de
art. 813 cod civil cel mult numai in cazul camnd intervine in
favoarea nudului proprietar, ca dacd o asemenea renuntare
sau cesiune gratuitd s’ar fi facut in favoarea Eforiei chiar prin
act sub semnatura privatd cum este in spetd, ea ar fi fost va-
labild ca act unilateral, intrucat transmisiunea si incorporarea
uzufructului la nuda proprietate se opera in virtutea legei.

C4, in cazul de fatd, insd, la data scrisorei din 20 Iunie 1920
Toma Stamescu mnefiind incd mud proprietar el era um tertiu si
ca atare cesiunea gratuitdi a unei parti din uzufruct trebuia
facutd. in formele unei domatiuni, de oarece a cumpdrat nuda
proprietate la 26 Februarie 1921 in confirmarea adjudecarei
dela 26 ITunie 1920.

Ca scrisoarea din 20 Iunie 1920 coprindea din partea Paulei
Amarasteanu, o cesiune gratuitd la o parte a uzufructului sdu,
in favoarea lui Toma Stamescu, supusa conditiunei ca el sa
cumpere nuda proprietate si cd aceastd conditiune fiind inde-

regulate prin art. 1015 c. civ. si din toate cele ce preced a
rezultat pentru Curte comvingerea, ca in mod vadit si nein-
doios Paula Amarasteanu a’ inteles sd cedeze partial uzufruc-
tul sau mumai din ziua cand Toma Stinescu a cumpirat nuda
proprietate, iar nu dela data scrisoarei din 20 Iunie 1920.

Ca astfel interpretata scrisoarea din 20 Iunie 1920, este o mo-
dalitate a achizifiunei nudei proprietati, care odata dobamditd
de T. Stanescu prin cumpdarare dela Eforie, din acclas moment
s'a operat si renunparea partiald a uzufructului D-nei Paula
Amarasteanu deoarece in intenfiunea si scopul pdrtfilor re-
nuntarea la vzufruct era un avantaj acordat lui Stdmescu nu-
mai in calitatea lui de mud proprietar si odatd cu dobandirea
nudei proprietati.

Considerand ca dealminterea intrucat s’a realizat conditiu-
nea printr'o platd de pref, renuntarea din partea reclamantei
nu se poate zice cd este gratuitd fatd de cumpdratorul Toma
Stamescu, fiind c¢id renuntarea sau cedarea partiald la uzufruct
nu-i folosea decat mumai dacd cumpira nuda proprictate dela
Eforie cu plata de pret ceia ce a avut loc, cd nu intereseazi
daca acest pret I'a incasat Eforia, iar reclamanta ma’ realizat
mici un profit material, pentru motivul cid realizarea dorintei in-
timatei de a vedea imobilul rdmas in familia sotului ei, a im-
pus lui T. Stanescu un sacrificiu pe care nu I'ar fi facut nu-
mai pentru achizitiunea mudei proprietati.

Cd dar pentru aceste motive, cum si pentru acelea din sen-
tinta apelatd, pe care Curtea le adoptd in totul ca fiind juste si
bine intemeiata, gdseste ca apelul reclamantei este nefondat
si urmeazd a fi respins ca atare.

Pentru aceste motive,-Curtearespinge apelil etc.

(ss) I. Coandd, A. Lerescu, I. Stinescii-Buzdu :
Grefier (ss) Stelanescu

TRIBUNALUL ILFOV, SECTTA II Civ. Corect.

plinitd ulterior, prin efectul retroactiv previzut de art. 1015 ¢, , dudienta—de—ta—R7Apritie1995————

civ. trebue sd fie privitd ca operantd la data de 20 Iunie 1920
cand Toma Stamescu era) um terfiu si nmu putea sd beneficieze
de cesiumea gratuitd de cat subforma unei transmisiuni facutd
facutd in conf. cu art. 813 cod. civil.

Considerand cd scrisoarea dim 20 Tunie 1920 exprima in mod
formal, vointa Paulei Amirdsteanu de a remumnta la o pante
din uzufructul sau, prin cesiunea gratuita in favoarea Ini Toma
Stinescu, cand acesta va cumpdra nuda proprietate a imobilu-
Tui din str. Sdlciilor No. 11 si obligatia ei de a da o declaratic
autentica in acelas sens.

Cid tinand seama de situatiunea partilor, de imprejurarils
cauzei si a motivelor care au determinat scrisoarea din 20 lu-
nie 1920, Curtea interpretand termeni scrisoarei, deduce inten-
tiunea dlard a uzufructuarei de a raporta executarea scrisoa-
rei si efectele cesiumei numai in ziua cand Stamescu va cum-
para nuda proprietate si fiumai dela acea data.

Ca in adevar scrisoarea are in vedere o situatiune viitoare
— cumpararea nudei proprietdfi — datd mecesard pentru in-
tregirea proprietatei lui T. Stamescu asupra pivnitei, catorva
camere «de locuinfe si a dreptului de a constyii pe terenul
liber.

Cd pand la data cesiunei nudei proprietdti, Paula Amidrastea-
nu a inteles sd-si conserve intacte toate drepturile sale de u-
zifructuard si sd nu cedeze lui Stinescu, folosinta wre-unui
drept fnainte de a se purta adiudecatarul nudei prprietati.

Cd aceasta rezultd evident din apropierea datei scrisoarei
din 20 Tunie 1920 cu aceia de 28 Tunie 1920, cAnd imobilul era
scos la licitatiune de Eforie si s'a adjudecat asupra lui Stinescu
si in sfarsit din obligatia luatd de Paula Amiristeanu de a da
0 declaratie autenticd de renuntarea partiald a uzufructului siu,
ceia ce Toma Stdnescu puteal sd o creadd ca necesard dupd ce
facea cumpirarea dela Eforie, asa cum prevede art. 561 cod,
civil.

Considerand cd, in drept, nimic nu fmpiedici pe pirti de
a modifica efectele conditiunei indeplinite altfel de cum sunt

Pregedingia d Ini CONST. PRODAN, Judecdtor
Paula Amdarasteanu cv. Toma Stanescu
Sentinta civila No. 569

Donatiune. Transmiterea prin scrisoare a dreptului de wu-
zufruct, cu titlul gratuit, nudului proprietar, cu cemditia ca
sa devina proprietarul imobilului ddruit. Daca este wvalabila.

. Art. 813 c. civ.

Cand transmiterea uzufructului se face in favoarea nudnlui
proprietar, cu condifiunca ca el sid devie proprietarul imobi-
lulni daruit, adicd uzufructuaral renuntd la dreptul sdu in mod
giratult, fard a cere nici o compensafie, cum este in spefa
prin scrisoare, donafiunea, fiind condifionald, ea este vala-
bild, tdard indeplinirea formalitdfilor prescrise de art. 813 e.
civ., fiinded ea cuprinde o extindere, iar nu o transmisiune de
drepturi.

Reclamanta prin adv. Vasilescu, pardtul prin adv. C. Pa-
naitescu.

Tribunalul, N
Asupra actiunei civile de fatd, intentati prin petitia inreg.

la Nr. 3509-923; de citre Paula Amii¥steanu, in contra pé-

rdtului Toma Stidnescu pentru a se declara nuld si fira efect
scrisoarea din 20 Iunie 1920, transcrisi de Trib. Notariat 1I-
fov la Nr. 11870-C%2, intrucdt confine o donatiune si ci i-a
fost smulsi prin dol, cum si asupra cererei reconventionale
fdcutd prin petifia inreg. la Nr. 8151-923, de citre Toma St¥-
nescu in contra d-nei Paula C. Amir3steanu, prin care cere
84 se _gieclare valabil si opozabil acesteia actul cu data de 30
Iunie, 1920, si si constate cid si-a indeplinit conditia — la
care era supusi restrAngerea uzufructului prin aceia ci a
cumpdrat nuda proprietate de la Eforia Spitalelor Civile, si
fie obligatd a-i 1dsa in folosintd pivnita pentru depozitare de
vinurs, camera ce locuia cum si alte doud camere de sus
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recunoscandu-i-se si dreptul de a ridica pe teren orice noui
constructiuni;

Avand in vedere sustinerile orale si u)nduﬂumle scrise
ale pirtilor, cum si actele din dosar.

In ceeace priveste actiunea principald ;

Avand in vedere ci motivele acestei acfiuni sunt cd scri-
soarea fdcutd la 20 Iunie 1920, de cdtre reclamantd confi-
nind o donatiune si aceasta fiind lipsitd de solemnitatea ce-
rutd de art. 813 c. civ. si de acceptarea ei asa cum aratd art.
814 c. civ. urmeazd a fi declarati nuld; in al doilea rénd,
ori cum ar fi calificat acest act, el a fost smuls prin dol gi
captatiune;

Avand in vedere cii in fapt s’'au intdmplat urmatoarele :
Reclamanta Paula Amirdsteanu, rdmandnd legatard univer-
sald a sotului siu si nzufructuara imobilului din str. Silciilor
Nr. 11 bis Bucuresti, intervine pe ling# Eforia Spitalelor Ci-
vile, nuda proprietarsi a acestui imobil, ca s scoata in vdnzare
acest drept, in dorinta ca el sd nu.rdmina pe maini strdine,
ci familiei defunctului siu sof, care avea ca rudid apropiatil
pe Toma Stinescu nepot de frate. Eforia in urma demersu-
rilor acesteia scoate la licitatie publicd nuda proprietate a a-
cestui imobil, si la licitatie s’a prezentat numai pardtul. Aces-
ta se prezinti numai dupd ce se comvinge ci mitusa sa fsi
va restrange uzufructul, lisandu-i acestuia folosinta pivnifei
a trei camere si dreptul de constructie si in Iunie 1920, fi
dd 6 scrisoare in acest sens, care scrisoare a fost transcrisad
la 1922, de Tribunalul Notariat Ilfov, si aceastd scrisoare re-
clamanta cere sid fie anulatd.

Avand in vedere ci termenii scrisorei sunt urmitorii: Rela-
tiv la intrebarea pe care pardtul o face reclamantei, daca ea
va fi de acord a cedd in mod gratuit in tot timpul viefei
sale uzufructul pivnieti de vinuri si a camerilor cat si al
dreptului de a construi, ea raspunde: ,,Vd declar ci sunt de
acord si putefi cump#ra nuda proprietate a acestui imobil si
cd vda cedez dreptul de beneficiu in mod gratuit, precum §i
dreptul de a construi orice constructiuni in folosul dvs. pe
tot timpul viefei mele, fard si mai am vreo pretentie in com~
tra Dwvs. in nici un caz si de nici un fel de naturi. pentra
aceste drepturi;

Cid astfel cum este redactati scrisoarea, ea este o dona-
tiune conditionatd* daci va cumpdrd nuda proprietate’” asa
cum i s’a pus intrebarea, si se raspunde ,, V& cedez”.

Considerand c#d aceastd conditfie nu e potestativd cl una
mixtd, asa cd nu se poate invoca principiul ,,donner et retesir
ne vaut® ,

E mixtd intrucdt cumpirarea nudei proprietdfi depinde atit
de donator, cit si de a treia persoan# in spetd, Bforia Spita-
lelor Civile.

Considerdnd ci doctrina admite ci# o donafiune conditio-
natd se poate face dacd ea e mixta.

Ci astfel fiind urmeazid a se cercetd daci o astfel de do-
natiune lipsiti de formalitdfile previzute de art. 813 c. clv.,
e nuld sau nu;

Considerdnd ci uzufructul constitue un drept real asupra
unui imobil pe care il greveazd, asa ci uzufructuarul care
vrea si dispue, fie cu titlul oneros sau cu titlul gratuit, in
favoarea unui tertiu, trebue si se conforme dispozitiunilor le-
gei prescrise pentru transmisiunea bumurilor in diferite modurl
de transmitere;

Considerdnd ci e cu totul altfel dacd transmiterea uzufruc-
tului se face in favoarea nudului proprietar, nudul proprie-
tar nu a putut fi privat de folosinta acestui drept decat pentrn
‘un; timp determinat $i aceasti folosin{i .trebue deplin drept
unitd proprietdtei intru cit existi o dependentf a acestuia
din urmd — asa cd dacd uzufructuarul renunii la dreptul
sdu in mod gratuit, — fird a cere nici o compensatiune, ac-
tud existi ca o donatiune, dar el nu este supus formelor spe-
ciale dongtiunilor intre vii, pentru cd existi o extindere si
Au o transmitere de drepturi;

Ca astfel fiind, in speti reclamanta prin scrisoarea de mai
sus, cedeazdi cu titlul gratuit dreptul sdu de uzufructuara —
aceasti transmisiune e conditionatia de faptul dacii pAritul
Toma Stinescu va cumpiard nuda proprietate, o donatiune
mixtd valabili de drept. Ba desl a fost fdcutd fird formele
riguroase speciale donatiunilor, este valabild intrucit s'a fi-
cut nu o transmitere propriu zisi de drepturi cicao extindere,
Desi in momentul cand sa’ obfinut scrisoarea paritului, nu
era nud proprietar, totusi donatiunea fiind facuta conditionata
daci va deveni nud proprietar® si cum aceastd conditiune
mixtd s’'a indeplinit si a devenit valabild, discufiune asupra
datei nu se mai poate face, cici nu se poate vorbi de datd, ci
nuwmai de conditie. Donatiunea conditionatd a fost facutd in
favoarea nudului proprietar, dacd conditiunea va fi indepli-
nitd si o astfel de donatie se poate face in drept.

Considerand ci reclamanta a mai sustinut cd actul in ces-
tiune contine si vicii de consim{dmant fiindu-i smult prin dol
gi captatiune in dovedirea carora a cerut si Trbunalul i-a in-
curviingat proba cu martorl prin jurnalul din 27 Februarie 1924;

Avand in vedere ei din depozitiile martorilor propusi de
reclamantd si anume Stefan Guris, losefina Risforer, Reghi-
wa Scornecitt, Gh. Demetriade si Ecaterina Sfetescn, ascul-
tati de Tribunal in conformitate cu dispozifiunile art. 196 pr.
civ. se constati cid pardtul a locuit impreund cu reclamanta,
ci el aducea totul pentrn ingrijirea reclamantei si ca aceasta
era o femee serioas#, fir¥ ca sd aibd darul befiei;

C4, daci doi din acesti martori — Stefan Giuris si Gh.
Demetriade — an ardtat cd reclamanta a fost imbdtatd de
parat pentru ca in urmi sX semneze actul a cirui anulare
se cere, totusl aceste conditiuni mu pot fi finute in seami in-

tru cAtb ele au fost redactate dupX cele ce li s’a spus de re-

clamantd, iar nit ¢ an vazut ei pe reclamantd in acea stare
de befie; 3

Considerand dar ci din tot complexul depozitiunilor tuturor
martorilor, rezultd in mod neindoios inexistenta viciilor e
consimtimant;

Avand in vedere si declaratia paratului facuta in instanfd
cad cere numai folosinta pivnitei si dreptul de a face noui
constructii, folosinta camerelor de locuit lisand-o reclaman-
tei, declaratie de care tribunalul ia act;

Ca din cele spuse mai sus, rezultd ca actiunea de fatd se
giseste nefondatd si Tribunalul o respinge ca atare;

In ceeace priveste cererea reconventionald;

Avand in vedere cd odatd ce actiunea principala a fost res-
pinsd ca nefondatd, -aceastd cerere devine fdrad interes si Tri-
bunalul urmeazi a o respinge ca atare.

Pentru aceste motive redactate de d-1 judecdtor N. Anfo-
niade, Tribunalul respinge, etc.

(ss) Prodan, Antoniade.

Grefier, (ss) lorddnescu,

NOTA. — Doué cestiuni de drept, una de forma
si alta de fond, au fost aduse in discutia Tribuna
lului cu ocaziunea litigiului solufionat prin sen-
tinfa mai sus reprodusd. Intrueit modul cum a fost
rezolvati cestiunea de fond, este juridie, vom in-
msta mai pufin asupra ei i de aceea 0 vom exami-
na in primul loe.

Din constatérile de fapt ale Tribunalului rezultd

ed in spefa supusi judecitei sale, era vorba de do-

natiunea unui_usufruet facutd unei persoame sub
condifiunea ,dacd va cumpara nuda proprietate a
bunului supus usufruetului“; s'a pus cestiunea da-
ci o asemenea donafiune condifionald este valabila
fatd de regula consfintitda de codul ecivil in mate-
ria donafiunilor ,,donner et reténir ne vaut®.
Tribunalul fécind distinetiunea intre conditiu-
nea potestativii si cea mixtd, interpreteazd moda-
litatea cuprinsd in conven’pmnea partilor litigante,
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ca avand caracterul unei condifiuni mixte gi in
consecintd considera donafiunca valabila.

Credem ci in spefd donatiunea, din punctul de
vedere al modalitatei, ar fi fost valabila chiar daca
cuprinded o condifiune potestativa. In adevar art.
822 din cod. civ., considera donafiunea nuld numal
atunci cind este facuta sub o condifiune a cérel
indeplinire sau neindeplinire depinde de voinfa do-
natorului; or, in spefd, chiar daca conditia ar putea
sa fie interpretata ca o condifiune simpla potesta-
tiva, ined nu puted fi vorba de nulitatea donafiunel
intrucat realizarea condifiunei depindea de vointa
donatarului; iar nu a donatorelui. Or, art. 822 pro-
hiba sub pedeapsa de nulitate numai ultima cate-
gorie de condifiuni. Dupa dreptul comun care, ge
aplica si in materie de donatiuni, in lipsa de dis-
pozitie derogatorie, condifiunea chiar pur potesta-
tiva. din partea creditorului, in speta din partea
donatarului, nu atrage nulitatea obligatiunei con-
tractatd sub aceasta modalitate, caci in acest caz
nagterea raportului juridic si existenta obligatiu-
nei nu depinde de vointa arbitrara a celui care se-
obliga. -

In ce priveste cestiunea dacii donafiumea unui
usufruet facuta nudului proprietar este sau nu va-
labila atuneci cand e lipsita de formalitatile pre-
vazute de art. 813 cod. civ. nu putem aproba solu-
tiunea datid de Tribunal care a admis validitatea
unei asemenea donafiuni. Tribunalul, in motivarea
modului siu de a vedea, stabileste o deosebire in-
tre cazul cand transmisiunea cu fitlu gratuit a u-
nui usufruct se face in favoarea unui tertiu gi ca-
zl cAnd acea transmisiune are loe in folosul nudu-
lui proprietar ; in prima ipotesd, Tribunalul ad-
mite ca existenta donafiunei este subordonati la
indeplinirea formelor esentiale prescrise de lege ;
in cazul al doilea, Tribunalul considera ea actul u-
sufructuarului de a ceda in. mod gratuit dreptul
sau nudului proprietar desi consfitue o donafiune
nu este supus formelor speciale donatfiunei intre
vii intrueédt e vorba de ,,0 extindere i nu o trans-
mitere de drepturi®.

Dupa parerea noastra, distincfiunea facuti nu se
justificd nici din punet de vedere legal, nici din
punct de vedere rational.

Din punct de vedere legal, art. 813 cod. civ. sta-
bileste principiul general ca toate donafiunile se
fac prin act autentic fard a face nici o deosebire
in ce priveste persoanele care sunt beneficiarele
liberalifatei ; pe de alta parte art. 800 cod. civ. dis-
pune in mod restrictiv ed actul cu titlu gratuit se
poate face numai cu formele prescrise pentru do-
nafiunea intre vii sau prin testament. Daca formu-
la intrebuintatd de acest din urma text nu trebue
interpretata in sens absolut, intrucat art. 751 gi 940
cod. civ. presupun in mod implicit validitatea do-
nafiunilor indirecte, nu-i mai pufin adevirat ea nu
existd nici un text de lege care sa legitimeze dis-
tinefiunea facuta de Tribunal §i anume ca forma
donafiune: sa varieze dup#d persoana donatarului.

_Dar oare din punct de vedere rational gi al prin-
cipiilor este intemeiatd argumentatiunea Tribuna-

lului e¢d in ipotesa cesiunei unui usufruct citre
nudul proprietar, n’ar fi vorba de o transmitere
de drepfturl, ci numai de o extindere a dreptului
nudului proprietar ¢ Desigur ci nu. In adevir Tri-
bunalul confundd consolidarea care se opereazi in
persoana nudului proprietar prin faptul ci usu-

fructul se adaugd si intregeste nuda proprietate,

—ale Tribunalului g in speeial din examinarea fuf

" lea cesiunea usufructului s nu devini eficace ded

cu stingerea usufructului prin moartea usufructa.
rului sau expirarea termenului pentru care s’a con:
stituit usufructul.

In caz de consolidare, cum e in speta resolvafi
de Tribunal, calitatea de usufructuar i cea de nud
proprietar se intrunesc in acelasi persoand ca g
consecintd a faptului cd nudul proprietar, spre pil|
da, a dobandit usufructul care i-a fost transmis ge|
usufructuar ; consolidarea prin urmare, este con-!
secinfa si efectul unei transmisiuni de drepturi; m
poate fi vorba de extinderea dreptului nudului
proprietar decit in caz de strangerea usufructului
In acest caz este exact ca dreptul nudului proprie|
tar restrans i miegorat prin existenta servitufi
personale asupra bunului grevat, igi reia plenituds
nea sa fireasca prin faptul ea mudul propriefar
redobandegte folosinfa lucrului sau; dar nudul pro-
prietar nu redobandegte aceasta folosinta in vir
tutea unei transmisiuni §i in calitate de ayant-cau|
se a usufructuarului, ei in virtutea dreptului siu
de proprietate, jure domanii, liberat de sareina de
care era afectat in favoarea usufructuarului; a
alte cuvinte in caz de consolidare avem o transmk
siune de drepturi, in caz de stingere a uzufruefn
{ui avem o extindere a dreptului nudului proprie
far, k'
Rezulta din considerafiunile expuse ei fiind vor
ba in spetd de o transmisiune a unui usufruet a
titlu gratuit, ea trebuiirealizati in forma autent
¢d a donafiuneil.

Numai intr’'un singur caz s’ar fi putut considen
valabild o asemenea donafiune, ficutd prin act sill
semnatura privatd, dacd din constatdrile de fap

menilor intrebuinfai in serisoarea donatorulif
s'ar fi putut deduce ca ne aflim in fata unei dons
fluni indirecte realizata pe calea unei renuntiri ab
dicative ; in asemenea caz, fiind vorba de o man
festatlum; unilaterald de voin{d care-si produceé
fectul prin ea insdgi fird sd fie nevoie pentru w
liditatea renuntérei de concursul de vointd al &
celuia care beneficiazii de renuntare, nu mai e 1
cesara forma autenticd prescrisi de art. 813, catf
presupune o donafiune propriu zisi, adied un o
tract. ‘
Curtea de apel prin decizia publicats tot in ace
numdr, pag. 506, confirmand sentinta Tribunaluli
a menfinut distinefiunea ficuti de prima instaf
infre cazul cand renunfarea gratuitd la usufruct®
face in favoarea nudului proprietar si cazul cil
se face in favoarea unui tertiu; in spets Culd
tinand seama de actele intervenite intre parfile
tigante gi de Imprejurdrile de fapt ale cauzei, sif
bileste ca cesiunea usufructului a fost conditioni®
§1 anume supusa condifiunei ca cesionarul si @f
béndeasea in prealabil nuda proprietate a imobilk
lui grevat de usufruct ; ca prin derogare dela prit}
cipiul efectului retroactiv al condifiunei, pirfile’
tigante n’au infeles ea odati conditiunea relizbf .
cesiunea si fie considerati ca existentsi din I
mentul incheerei conventfiunei c¢i numai dela ¢
de cind cesionarul a dobAndit nuda proprietae’f
imobilului, intrueit intentiunea lor comuni a M

odatd cu dobdndirea nudei proprietiti de citre ©f
sionar ; pe de altd parte, argumenteazi Curtea,
nunfarea la usufruct n’ar fi fost ficuts in spefi®y
titlu gratuit céci desi cedenta n’a realizat nic ®f
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profit material, totusi cesionarul mu putea si be-
neficieze de renunfare decit cumpiriand nuda pro-
prietate g1 acest sacrificiu banese, cesionarul nu Par
fi facut numai pentru achizifiunea nudei proprie-
tati.

Solufiunea Curfii in ce priveste posibilitatea de
a se deroga dela prineipiul efectului retroactiv al
conditiunei stabilit de art. 1015 cod. civ., ni se pare
exacta. |

In adevir, dispozifiunea legali care atribue con-
ditiunei implinite, un efect retroaetiv, n’are un ca-
racter imperativ si obligatoriu, el se margineste a
interpreta voinfa partilor interesate. Legiuitorul
presupune ci cel ce fac un act juridie subordonand
existenfa sa unui eveniment viitor si ineert, au voit,
in cazul cand evenimentul se realizeazi, si fie in
acelagi situafiune, in care ar fi fost dacd ar fi fi-
cut un aet pur gi simplu avand siguranta realizirei
evenimentului. ‘ :

Retroactivitatea - condifiunei fiind prin urmare
bazatd pe intenfiunea presumati a partilor, este
evident ca ea trebue si inceteze fati de o vointid
expresi contrarie care infelege si fixeze nasterea
si eficacitatea actului juridic numai dela data im-
plinirei conditiunei.

Legislatiunile civile cele mai recente, plecand de
la o conecepfiune opusa celei admise de legiuitorul
francez, interpreteazi vointa partilor in acest din
urma sens §i prin urmare nu atribue realizirei con-
difiunei un efect retroactiv, (art. 171 din vechiul
cod federal al ebligatiunilor corespunzitor art. 1514
si urm. din noul cod, deasemenea art. 158 din cod.
civil german). : R ST A

Argumentatiunea Curtii in ce priveste caracte-
rul renuntarei la usufruct.ni se pare gregiti. Ca-
racterul oneros al unui contract mu se apreciaza
dupa prestafiunea la care partea sar fi obligat
fatd de un tertiu oarecare, ci dupi schimbul de pre-
statiuni care rezultd din contract intre partile care
Pau incheiat ; prin urmare din moment ce Curtea
constatd in fapt ea cedenta usufructului n’a reali-
zat miei un profit material si deei m’a primit nici
un echivalent apreciabil in bani in schimbul ece-
siunei, instanta judeciitoreased nu putea si deduca
caracterul oneros al cesiunei din faptul ca cesiona-
rul n’a putut si dobandeasci nuda proprietate a
luerului supust usufructului decit prin cumparare;
avem de a face cu 2 acte juridice cu totul distinecte,
dobandirea usufruetului si dobdndirea mudei pro-
prietdfi, avind fiecare matura sa proprie, stabilita
dupa elementele constitutive particulare fiecareia,
indiferent de imprejurarea ci dobindirea usufrue-
tului era subordonata la condifiunea dobandirei
prealabila a mudei proprietafi. i

Discutiunea considerentelor de mai sus din de-
cisiunea Curfii, am facut-o plecand dela premisa
admisa de Curte ea solufiunea litigiului depindea
de cestiunea de a se sti dacd In momentul cand a
intervenit cesiunea usufruectului, cesionarul avea
saw nu calitatea de nud proprietar; aceastd distine-
fiune facutd de Tribunal, a fost admisd de Curte,
dupé ce chiar partile litigante o considerasera ea
fiind decisiva in cauza.

Amnalizind sentinta Tribunalului am aratat ei
principial nu se justifica deosebirea facuta intre
cazul cAnd ecesionarul cu titlu .gratuift al usufrue-
tului este nudul proprietar si ipotesa cind cesiona-
rul este un terfiu. In adevir in ambele ipotese, ce-
siunea implici un acord de voinfe intre titularul

“la cererea de a se acorda al doilea moratoriu — inainte de
E———————(— .

usufructului si nudul propriefar sau ferfiu si im-
plieii o transmisiune a usufruectului, care atunel
cand se face cu titlu gratuit, constitue o donatiune,
supusit la formalitifile donatiunilor. Nu trebue a
se confunda o asemenea renunfare de usufruct care
implicd o cesiune sau transmisiune de drepturl cu
o renunfare extinetivi care consistd in abandonul
unilateral din partea usufructuarului a dreptulul
sau. In asemenea ipotesii, usufructuarul abdica pur
si simplu la dreptul siu si deci renuntarea este va-
labild independent de orice concurs de voinia din
partea nudului proprietar.

Or, in speta judecatd, nu este vorba de o renun-
tare unilaterala, ei de o cesiune propriu zisd, reali-
zata sub forma unui contract, prin coneursul de

voinfa al partilor (1).
ALEX. CERBAN
. Profesor la. Facultatea de Drept din Bucuresti
TRIBUNALUL JUDETULUI MUSCEL
Audienfa dela 29 Iulie 1926
Presedentia d-lui C. 8. BALLAN, Jude-Consilier

Andrei Ologescu, cevere de acordarea unui al doilea moratoriu -

Moratorin. — Acordarea fui inainte de declarare im stare
de faliment, — Incheierile, date de Tribunal, in Camera de
Consilin in asemenea maberie ; forfa lor probamtd. — Inter-
ventii facute de creditori lla cererea de moratorin. — Inadmi-
sibilitatea unor asemenea cereri, mici pe cale gratioasd, mici pe
cale comtencioasd, art, 842 ¢. com. si 247 pr. Civ.

1. In materie de procedurd  grafioasd, la noi, trebuie a se

—fuce—o distincfune,—intre procedura gratioasa simpli,—in - care

magistratul, intemeindu-se pe un text de lege clar, constatd
vointa partilor si intdreste acordul lor, prin autoritatea sa;—
iar aceste categorii de acte, pdrtile nu le pot ataca decdt in
caz de exces de putere si intre procedura grafioasd mixita,
care reclamdand anumite dovezi, magistratul chibzueste si face
o incheiere, da un jurnal, — adicd-i necesita ceeace in dreptul
roman Se numed Joausae cognitio™ ; si asemenea acte sunt
supuse apelului ; ar faid de ambele categorii de acte, tertii,
bazati prin aplicarea acelor dispozifinni, pot SG& porneascd, pe
cale principala, o acfiune in anulare, — sau sd faca contestatii
la execufare.

2. Intrucat, oricare din creditori sunt datori sd-si faci in-
tampinarile lor, in Camera de Consiliu, cand sunt convocafi
de Tribunal, conform art. 842 ¢. com. si a Se pronunfa asupra
celei de-a doua cereri de moratoriu a unui comerciant, —
rezultd, cd. orice interventie, facutd de vre-unul din acesti cre-
ditori, este inadmisibld in drept, — atdt pe cale gratioasd, cat
si pe cale contemcioasd, — ide oarece €. sunt pdrfi in proces,—
dar interventia mu e admisibil a se face decat de un ferfin.

Prin urmare creditorii fiind parfi in cererea de moratoriu,
ei wau alta cale de atac, contra incheierei Tribunalului, decdit
apelul, — cule, cure deriva din dreptul cd orice incheiere a
Tribunalului pe cale grafioasa este apelabild ; si aceastd sin-
guard cale de atae, armonizeazd si cu natura moratorinlui an-
terior, care este un act de procedurd voluntard. (Prof. Dr.
Vasilescu, op. cit.). . >

Tribunalul

Asupra cererilor de interventie : a) A creditoruiui Griinstein
D. lancovici, H. Blum Comp., Weissbroth et Zalinski si H.
Nadler, din Bucuresti, reg. Nr. 18.391/926 si b) A creditorilor
A. B. Spiner et fiu tot din) Bucuresti, reg., Nr. 18.392/926, facute

1) Deiolombe t. X, nr. 732, Laurent t. 7 nr. 72, Aubry et Rau
t. II, par. 234, pag. 729, Baudry-Lacantinerie et Cheveau Des
biens, nr. 761. ’
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faliment — de - catre Andrei  Ologeseu  din
Campulung ;

Avand in vedere cii, imtrucat oricari din creditoni sunt da-
tori a-si face intAmpindrile lor in Camera de Comsiliu, cand

sunt comvocati de Tribunal, comfonm art. 842 ¢. com., rezultd

comerciantul

cd, orice interventic facutd de acestia este imadmisibild in
drept ;
Ca, intradevar, la moi, in materic de procedura gratioasd,

trebuie a se face distinctiune intre procedura gratioasd simpld,
in care magistratul — intemeindu-se pe un text de lege clar,
constatd vointa partilor si intdreste acordul lor prin autori-
tatea sa, — iar aceste categorii de acte mu le pot ataca decat
in caz de exces de putere, — si, imtre procedura grafioasd
mixtd, care. reclamand anwmite dovezi, magistratul chibzueste
si face o incheere — did un jurmal, — adici-i necesiti ceiace
in dreptul roman se mumea ,,causae cognitio”; — ci, asemenea
- acte sunt supuse apclului, iar fatd de ambele categorii de acte,
tertii lezati prin pumerea in aplicare a acelor dispozifiumi,
pot sd porneascd, pe cale primcipald, actiune in anulare, sai
sd facdl contestatie lla exccutave. (Degré: ,Scrieri juridice,
vol. II, pag. 27—47 si Prof. Dr. P. Vasilescu in ,Interventia
creditorilor in moratoriu anterior falimentului ,,szrterul Ju-
diciar Nr. 55/915) ;

Cid, acestea find, la moi, deosebirile in magerie de procedura
gratioasd si, cum, in spetd, jummalul acestui Tribumal — dat
in Camera de.Consiliu — impunand cente dovezi si 0 serioasa
cercetare a lucrdrilor, a se face infervenfie in comtra umui
asemenea jurnal, ar fi @ se confunda acest jurmal cu o sentina
propriu zisd — cum au fdcut in spetd cei 5 credtori interve-
nienti memnfionafi mai sus, icari au confundat actele de proce-
durd grafioasi cu cela de procediid confiemcioasa ;

Cd, deci, ei mefiind terfii, deci sunt creditori si desi au fdcut
mtﬁmpimﬁ.ﬁiﬂe lor s:i in »asoeasrt'"l cerere de muraﬁmiu in, Gmenra

vxeun-tme l.a mona;torlu, ar fl a se clulca chlspomrtmmle lclzm, si
categorice ale textului art. 247 pr. civila ;

Ci, intrladevir infervenfia nu se poate face decat de un
tertiu, care, spomtan, intervine intr'o instantd legata de alfii,
pentru ca si-si pistreze, sd-si wvalorifice drepturile sale, sau
ale altuia ; ea mu e introductivil de instanta, ci se leagd de un
proces deja inceput; — cd, pand la inchiderea desbaterilor,
ea este admisibila,—pastrand distinciunile observiate de legi, —
jar admisibilitatea ei se leagd de un inferes mdscut, legitim %i
actual ; si inferesul se leagd de un drept wviitor, conditional,
sau pur eventual: (E.Glasson: ,Prdcis. théorique et prat. de proc.
civ.”, t. I, pag. 653—659 si Profesor Dr. Vasilescu, op. cit.).

Ca, deci si in spetd, din momentul ce cei cinci niervenienfi
nu sunt tertii, ci si ei sunt creditori, convocati de Tribunal in
Camera de Consiliu si dansii si-an fdcut intAmpndrile lor —
in calitate de creditori ai datormicului — privitor si la acest
al doilea moratoriu — a prezinta azi, tot ei, si cereri scrise de
interventii la moratorii, — ei, cari, repet, sunt pdrti in acest
proces, — ar fi a se cilca dispozitiunile clare ale art. 247 pr.
xiv. si, de aceia, aceste cereri de interventii nrmeaza a fi res-
pinse ca inadmisibile, atdt pe cale grafioasd, cdat si pe cale
contencioasd, — ca ‘fiind contrarii textului clar si precis al
art. 247 proec. civild ;

Avand in vedere, apoi, cd atunci camd moratoriul se acordd
inainte de declararea in stare de faliment a umui comerciant,
se a;ﬂicé aceleasi principii de celeritate si bund adminisiratie,
cuprinse in art. 944 c. com. ;

Vizand si cererea facuta azi de comenciantul Am:dpeu Ollo-
gescu, de a se mumi un confabil-expert, pentru a se werifica
icneantele platite in wiltimele 6 luni si depuse la dosar de citre
mumitul comersant ;

Pentru aceste motive, redactate de d-l judecdtor-consilier C.
S. Bdllan, — respinge ca inadmisibile interventiile si numeste
expert pe d-1 contabil Posoiu, efc

(ss) C. S. Balian, M. Caérlova

NOTA. — Sentin{a tribunalului Muscel, exami-
nata in aceastd nota, iese la iveala printr’o forma
si printryun fond juridie, ce se ridica deasupra o-
'bixnuitului si me aratd constiinta magistrafilor nos-
tri despre misiunea sociald, ce o au, precum si dis-
tinefia ce o pun in indeplinirea ei.

Prima chestie, ce ge impune in aceasta cercetare,
este a se preciza confinutul notiunii cererii de in-
tervenfie. Notele ei caracteristice sunt: 1) o in-
stanta legatd de anumite par{i — un proces —; 2)
un 1elt1u intervenient ; 3) un interes nascut, legi-
tim si actpal.

A doua chestie, ce trebue deslegata, este, daea
moratoriul anterior falimentului este un proces. So-
lutia ne-o da deosebirea Intre contencios §i proce-
dura gratioasa.

Contenciosul are urmatoarele caracterizarie 1)
o contestatie de drepturi intre parti; 2) desbateri
publice ; 3) o hotarare cu efect obligatoriu pentru
o parte si cu autoritate de lueru judecat pemntru
toate partile din proces.

Procedura gratioasa se infatigeaza : In cea sim-
pla magistratul mtemela’r pe un text de lege, con-
statd vointa parfilor si fixeaza acordul lor. Calea
ei de atac este recursul pentru exces de putere si
incompetentd. In cea mixti magistratul merge mai
departe : Face o incheiere sprijinita pe anumite
dovezi. Calea ei de atac-este apelul. Procedura gra-
tioasa nu rezolva un confliet de drepturi intre par‘pl
protivnice, nu cere desbateri contradictorii publice.
Daeci aceasta e deosebirea intre contencios si pro-
cedura Ulatloasa moratoriul anterior falimentului,
avand in vedere procedura sa, este un act de pro-

cedurd gratioasi mixtd. Prin urmare cererea de in-
terventie este inadmisibila, spefa neavand caracte-
rul unui process Dar aceasta cerere mai este inad-
misibild i pentru motivul i intervenien{ii nu sunt
terti : i fiind convocafi pentru a-si da péarerea in
cererea de moratoriu, in calitate de oreditori, sunt
parti in aceasta aface&e In aceastd situafle, in caz
de nemulfumire, pentru a-gi valorifica drepturile,
ei au calea apelului.

Pentru aceste considerafiuni socotim ci solufia
tribunalului Musecel este juridica si bine motivata.

Lamuriri mai complecte in aceasta speta le-am
dat in monografia publicatd in coloanele acestei re-

viste no. 54 din 6 Sept. 1915.
P. VASILESCU

S’a pus sub presd si va apare la finele lunei Sep-
tembrie in editura ,,Curierul judiciar” un nou volum
al d-lui George P. Docan, intitulat: STUDII DE
DREPT CIVIL COMPARAT, Legislatia ungard i
austriacd din Transilvania in comparatie cu legisla-
tia romdnd. Volumul, al cincilea din seria ,,Pentru
unificare”, cuprinde :

Casatoria si conventiile matrimoniale, Curateis,
Actiuni de Stat si tdgaduirea paternitdtii, Apararea
posesiunei (actiunile posesorii), Dreptul de mosteni=
re al sofului supravietuitor, Concordatul fortat extra-
falimentar, s. a. in anexe: proiectul 'COdqullll civil un-
gar, parti alese.

Volumul cuprinde aproape 500 pagini, format mare,

cuprinzand si jurisprudenta la zi asupra tuturor ches-
tiunilor tratate.

Este cu deoseblre necesar candidatilor la examenul
de magistrat si juristilor din Transilvania.

Comenzile la ,,Curierul Judiciar’ Bucurestl, str.
Artei No. 5. - »

‘Editura Tip. CURIERUL JUD[CIAR, Bucurestl, Artel 5, TELEFON 13[29. — Ad-tor Avocat I. Codreanu. — 12.844.
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