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.contra juristilor,

IN JURUL ARTICOLULUIL
,, Agentii de legatura si avant-gardele coruptiunei

.Exemplo quodcumque malo comittitur, ipst
Displicet auctori®. :
(Juvenal S, XII1 1-2).

Cu stilul siu sublim, colegul si amicul meu L.
Gr. Perieteanu, a semnalat in ,,Curierul Judiciar®
din 20 Septembrie a. c., o stare de lueruri dduna-
toare bunului renume al Baroului nostru.

Sub titlul ,,Morala Baroulwi, i-a raspuns, mai
intdi prin presa si in urma prin ,,Curierul Judi-
ciar’ din 27 Septembrie a. ¢., d. Dem. I. Dobrescu,
presedintele Uniunei avocatilor din Romaénia.

Trebue si constatam dela inceput, ea d. Dobre-
seu se ingala, atunci eand counsidera relatarile d-lui
Perieteanu, ca o ofensiva in contra juristilor si ca
o ostilitate aratata Baroului.

Tofi acei ce me-am inchinat viata Baroului si
numai Baroului, fara de nici un fel de preocupare
de alt ordin, am salutat, mandri, avertismentul dat
acelora ce cred ca pot trai in mijlocul nostru,
caleAnd in picioare tradifiile marii noastre familii.

Si nu-mi explic cum s'a putut crede, un singur
moment, ci colegul Perieteanu a luat ofensiva in
atunci cand e notoriu ci el e
dintre acei juristi cari isi iubese profesiunea cu pa-
siune gi-o onoreazi la bari, zi eu zi, prin elocinta-i
remarcabila, pe eare i-o sporeste farmecul graiu-
Tui, prin vasta-i cultura, prin probitatea lui profe-
sionala, ca si prin spiritu-i juridic si dragostea lui
de adevar si de justitie.

Cum am putea banui, macar o clipa, ci un ast-
fel de avocat, demn urmas al celor ce au ilustrat
acest Barou, ar puted ponegri profesiunea si ordi-
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nul carora le-a consacrat toate marile lui insusiri!

Desigur, nici un jurist nu i-ar putea aduee o a-
tare imputare. Viata lui profesionala este cea mai
puternica chezasie a intenfiunei lui.

Mi-am permis aceste reflexiuni, nu cu scopul de
a ma ridica in aparitor, pentru ca un astfel de pro-
fesionist, n’are nevoje de aparatori, — dar cu in-
tenfiunea de a profita, de polemica la care a dat
nastere filipiea colegului Periefeanu, pentru a-i
exprima admirafiunea tuturor colegilor sai.

Chestiunea ridicata de colegul Perieteanu este de
o mare importantda, pentru Baroul nostru, care s’a
resimtit de criza morala de dupa razboiu.

Toti acei cari am avut prilejul sa cunoagtem in
deaproape viata Baroului, in toate manifestarile
el ¢i in intimitatea ei, am putut constata, — dupa
marele razboiu, — o serie nenumarata de abateri
profesionale.

Din primul moment conducatorii Baroului gi-au
facut datoria.

Criza morala, am incercat sa o combatem prin
conferinte, prin discufiuni publice cu privire la
indatoririle profesionale, prin reinprospatarea me-
moriei marilor nostri disparuti si a activitatii lor
profesionale, prin avertismente, in fine, prin toate
mijloacele ce experienta din trecut ne punea la in-
demAna.

Scopul urmarit a fost sa inarmam pe cei tineri cu
normele profesionale ce le-am mostenit de la ina-
intagii hogtri, §i, prin_activitatea noastrd profesio-
nala sa le fim exemplu si calauza, in fiecare zi.

Indeplinindu-ne o datorie sfintd, in consfa-
tuirile ce am avut cu tinerii nostri colegi, le-am re-
petat cuvintele marelui profesor Bellot, care ocu-
pandu-se de profesiunea de avocat seria:

,»Cette tache exige de celui qui Pentreprend une
connaissance approfondie des lois, celle des for-
mes, I'art d’écrire avee précision et clarté, le talent
de la parole, I'ndépendance de caractére, un zéle
consciendieux et ume drovture de coeur, qui lui fait
repousser la mauwvaise foi et dédaigner tous ces
artifices destinés a surprendre les juges et & ob-
scurcir la vérité.

»Telles sont les qualités requises de celui qui em-
brasse la cariére du barreau, s'il veut la parcurir
avec honneur®. ‘

Inca din 1871, Boerescu, Costaforu, Vernescu,
Paucescu, ete. proclamau aceste norme ca reguli
fundamentale pentru acei ce imbrifisau cariera de
avocat, iar ilustrul Pauceseu, cu 6 decenii inaintea

decanului si academicianului Henri Robert, seria

despre avocat: :

»Adevirul e ca nici o profesie — afari de aceea
de medic — nu este asd de proprie pentru a int-
ri caracterul, pentru a in#lth demnitatea unei per-
soane, si daca sunt care si vadi altfel, cauza este
ca vederile lor slabe se oprese la suptafata lueru-
tilor si nu patrund mai departe®,

tale.

Tot in secopul de mai sus, am organizat conferin-
tele antologice, cautind pe deoparte sa ne indepli-
nim o datorie pioasi catre cei ce au ilustrat Baroul;
iar pe de altd parte, si invederam celor tineri ca,
numai prin muncd si culturd, unitd cu probitate si
o mare putere de meditaiune, cineva poate sa-si
asume sarcina grea de a apara, la bara, demnita-
tea gi avutul semenilor sai.

La un moment dat, am constatat cu o mare mul-
fumire ca munca noastra dadea roade.

Tinerii nostri colegi ne urmdireau cu atentiune.
Mai ales conferinfele antologice creiau acel suflu,
ce trebuia sa uneasea trecutul stralueit al Baroului,
cu viitorul §i mai straluecit pe care il dorim.

var, lata-ne impiedicati in aceasta opera,
doua cauze: ;

1) Un numar neobisnuit de mare de inscrieri in
Barou. Ariatam in darea de seam# a conferintelor
de stagiu din anul trecut, ed numarul avocatilor
stagiari, inserigi astazi este de peste 1.500, pe cind
inainte de razboiu el era de 286.

Multi din cei noi Insecrigi, nu mai pot fi urma-
rifi in activitatea lor, de actuala organizare a Ba-
roului. g !

2) Dezinteresarea fatd de opera noastri de pre-
gatire morala, povocata in parte si de Imprejura-
rile relatate de colegul I. Gr. Periefeanu. Imi rea-
mintese cuvintele unui tnar coleg, care, in discuti-
unile preliminare deschiderei conferintelor de sta-
giu, la observatiunile mele, ci profesiunea de avocat
impune aceluia ce o imbrafiseazi o suma de inda-
toriri i mai ales o mare putere de sacrificiu,, pAni
in clipa consacriarei, — mi-a obiectat ¢i lucrul n’ar
fi toemai exact, caci ar fi si colegi cari g'au ridicat
fara ca sa intruneascdi toate aceste calititi si si fa-
ca sacrificiile de care vorbeam eu. Alti colegi, cu
un trecut frumos in Barou, vorbeau de anumite
quasi-monopolizari de pricini, de succese usoare, i
semnalau ci o atmosferii de depresiune s’a ris-
pandit asupra profesiunei noastre. Anumite anche-
te judiciare au imbdesit si mai mult atmosfera din
forul justifiei §i am constatat, mai ales in urma u-
nor lupte profesionale, la cari a participat si tinere-
tul ca, sperantele noastre, ale celor ce ne-am fieut un
ideal din puritatea indeletnicirilor noastre, sunt pe
cale sa se piarzd. Un exemplu ne va edifica: La
convocarea mea pentru discufiunile preliminarii
conferinfelor de stagiu din anul acesta, au raspuns
numai doi colegi!

Avem fericirea si apartinem unui Barou, ale ci-
rui ineeputuri se confundii cu renasterea noastri
nationald si din care au ficut parte mai toate glo-
rile tdrei-noastre.

Intemeietorii Baroului nostru,/‘ au fost nu numai
avocafi eminenti dar gi cei dintai dascili de drept,
cari au intemeiat si organizat stiinta dreptului in
tara noastri. Tot ei au fost autorii primelor noa-
stre legi gi intemeietorii agezimintelor fundamen-

din
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Baroul nostru are un trecut unic in Istoria ba-
rourilor. Pana la razboiu, timp de aproape sease
decenii, el a fost singura institutiune care a dat
tarei conducatori destoinici, stiinfei apostoli lumi-
nafi, justifiabililor calduzitori probi si justifiei ma-
gistrati ilustri, iar noua, un patrimoniu moral cu
care ne putem mandri. :

Cum am putea dar ingadui si ne fie amenintaf
cu intinarea acest patrimoniu?

lata de ce, la strigatul de.alarma al colegului
Periefeanu, ne-am grupat cu totii in jurul lui, pen-
tru ca sa inlaturam raul de care suntem amenin-
tafi.

In lupta de purificare, ne mirginim pentru un
moment la avertismente.

Si credem ca va fi deajuns. Criza morala ce ban-
tuie societatea, nu va invinge puterea noastra
morala, caci ea constitue aceea ce sociologii numese
ideia-forta. In Baroul nostru, avocatii prin vocafi-
une sunt inea in numar destul de mare, pentru ca

sa apere prestigiul si demnitatea corpului, ne a-

tinse. ;

Glasul autorizat al colegului Perieteanu a fost
auzit: Faptasii si-au acoperit fetele. Prestigiul
Baroului n’a suferit, si nu va putea suferi, caci
cel buni, asemeni albinelor, vor elimina’ fara sgo-
mot, fara interventiuni straine, fara reclame elec-
torale si fara cuget de razbunare, pe acei ce si-au
inchipuit ea pot sa-si adaposteasca, ne§upz“1.rati, in
curatia adevaratei avoecaturi, sufletele lor miei i in-
tinate. Prin aceasta opera de intimidare si inceata
izgonire, aureola de glorie a profesiunei noastre
va striluei mai puternicd, morala Baroului nu va
avea decat sa castige, ca si prestigiul corpului, —
contrariu de ceeace s’a afirmat.

Tar noi cultivind mai departe sufletele tinerilor
confrafi, cari avem credinta ca ne vor urma, le vom
putea spune in curdnd:

E randul vostru si vegheati la paza patrimoniu-
lui sacru pe care vi I'am transmis.

G. PETROVICI

Membru in consiliul de disciplina al
Baroului de Ilfov

OBSERVATIUNI

privitoare la aplicarea art. 16, 52 si 53 din lcgea
accelerdrii judecdtilor din 19 Mai 1925

Degi legea din 19 Mai 1925 pretinde cd formea-
2d in materie civild $i comerciald, de naturd conten-
cioasd, numai inaintea tribunalelor ca prvmd -
stanta i ca instanfd de apel si de recurs, precum
st tnaintea Curfilor de apel, procedura unificata de
drept comum, — totusi sunt texte in cuprmsu-l er,
cari se ocupd i de judecata inamtea Curter de ca-
satue. : ;

Astfel art. 52 prevede i termenul de recurs la
Inalta curte in materie civild i comerciala este, de
30 zile dela comumicarea hotdrirei sau deciziuner ce
se atacd. : '
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Acest termen curge dela comuwicarea hotarirey
saw deciziunei. Odata cu cererea in casatie se vor
depune v motivele de casare, lamurit desvoltate.

Deasemeni:deciziunile Inalter Curti se daw fard
opozifie. B

Legiuwitorul nu a avut in vedere situapiuni cart
survin im mod frecuent in practica de toate zilele.
Foarte bine, s'a scurtat terienul de recurs, si s'a
obligat recurentul sa depuna odata cu petifrunea
de recurs gi mijloacele de casare, dar s'a witat un
fapt, ca motivele de casare nu e pot formula decat
dupa ce deciziunea Curfer a fost redactatd. S acea-
sta redactwumne, avand wm vedere nwumeroasele pro-
cese ce sunt a fi rezolvate, va dura mult mar mult,
va face mar lung termenul de recurs decat a fost
mawmte de aceasta lege.

Sd nu mar witam un lucru, ci spre deosebire de
ce se imtampla cu formularea motiwelor de apel —
apelul fund devolutiv — procesul se pledeaza din
nou, g1 pe elemente deja stabilite s ramase astfel
inawtea primei instanfe, — nu se poate formula un
magloc de casare decdit examindand deciziunea Curfer
de fond, adica verificand si urmarind pas cu pas pe
qudecator daca a facut o buna aplicare a leger. La
Curtea de casatic nu se judeca dreptatea priciner,
ct daca decizgiunea judecatorului este legald.

" Or, aceastda cercetare nu se poate face decat a-
vand in faja decrziunea atacatda cu recurs.

Acum, Curtea pronunia o deciziune prin care o0
parte este condamnata la evacuare de indata, sau
la plata unei swme de bani. Este stiut ca deciziunle
Curfer sunt executoru. Daca mar ales, executarea
fusese inceputa dupa ce prima imstanjd s'a pronun-
nunjat (cu execufie provigorie), usor va fi pdrjer
castigatoare, sd continue exvecutarea exproprind pe

debitor.

Partea care a pierdut va voi sa meargda maz de-
parte, crezand ca in cele din wrma suprema Instan-
ta 1 va da dreptate. Dupa art. 52, va trebus ca oda-

td cu petifunea de recurs, sa formuleze s mijloa-

cele de casare. ‘

Dar panda atumer, executarea se termind gi recur-
sul devine fara wnteres practic.

Pe dg alta parte dupa art. 68 din legea organica
@ Inalter Curfi ca cineva sa poald cere suspendarea
executarer, va trebui pe langa alte condifiuni sa do-
vedeasca naintea Curter de apel ca a facut recurs.

Cum conciliem art. 68 vorbit, cu art. 52 din legea
din 19 Mar 1925, si cum salvam partea care a pier-
dut, de pericolul de a nu fi executat de indata ?

Solufruni vom gasi, sunt ardatate st de d. Em. Dan
raportorul legei in Adunarea deputatilor (Em.
Dan, ,,Procedura accelerata din 19 Mai 1925 pag.
93 col. I-a asemanand cazul cu cel prevazut de art.
35 al. ¢). Dar vorbirea este ca era mar bine ca o0b-
servafiunile sv indicafiumle date de d. raportor sa
le fi transformat im propuneri scrise, cari se in-
seraw i textul legei, usurand aplicarea ei, st dis-
pensandu-ne de discuiunile si pierderile de vreme,

pentru lamurirea art. 52. Aceasta fumdead legea nu

decide ca un recurs nemotiwat este nul, nici ca mo- .
tivele de casare se pot depune $i ulterior intr’un a-
numit termen ce wrma sa fie fixat de legiuitor.

Vom avea deci sa facem merew dovezi cu certi-
ficate, ca deciziunea Curfei nu S'a redactat, saw nu
S'a comumicat ete., la fiecare data cand se va pune
n discufiune regularitatea recursului.

Iata cum se ingreuneaza judecatile.

Ce a woit legiuitorul si infeleagi decretind
ca deciziunile Inaltei Curfi de casafie se daw fdrd
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drept de opozitie? A crezut cd a desfuntat defzm’-
tiw opozitia impotriva deciziunilor Inaltei Curgi?
Daca a ramas cw aceasta convingere, vom doveds
ca wu a realizat-o in fapt pe deplin. Intr’adevar,
in articolul imediat wrmator (53) zice: Legea de fa-
ta nu se aplica:

a
b) p ; : ; e B
¢) Fn materie de execupiune silitd. i

In procedura cwila din 1900 : (Contestatiuni a-
supra execufier silive) art. 400 hotaraste s ;

wPdrtile se vor chema in termen scurt si judeca-
ta asupra contestafiuner saw incidentelor se va urma
de urgenfd, cu precadere asupra tuturor celorlalte
piricing, fara drept de opozitie pentru cei judecafi
wm lipsa, la orice instanta®.

Prin wrmare gi inaimte de legea din 19 Mar 1925,
nu exista opozifie impotriva deciziunilor Inaltes
Curfi date in materia contestafiunilor asupra exe-
cutares silite.

Insa i art. 559 din proc. civila din 1900
ca:
»wIn termen de patruzeci de zile dela data trans-
crierei ordonanter de adjudecare in registrele. tri-
bunalului de wrmarire, datormicul wrmdrit, credito-
rie saw orice altd persoand interesatd, vor awvea
dreptul sa facd recurs in casafie in contra ordo-
nanter de adjudecare®.

Lar art. 560, decide ca acest recurs se va judeca
de wrgentd; el va fi suspensiv de executare.

Aci nu se vorbeste mumic de opozifiune.

La prima vedere s'ar pirea cd se aplici regula
din at. 400, fiindea tewtul in chestiume, vizeazd in-
treaga faza a executdrei silite. St art. 559 si 560 sunt
cuprinse i sectiunea IX din capitolul 1V : Execu-
tarea silita a bunurilor nemiscdtoare care face par-
te din Cartea V care se ocupd despre ewecutarea
silitd in general.

Pe de alta parte dreptul de opozitie nu se poate
ridica_decat printr'un text de lege (v. ultima deci-
ze a Inaltei Curfi cu Nr. 666 din 924 Cas. T publi-
catd in Curierul Judiciar Nv. 38 din 924 pag. 569) =
st art. 560 hotdardste numai cd recursul se va Jude-
ca de urgentd.

Astfel stand lucrurile, wrmeazd si ne adresim
art. 64 din legea pentru Curtea de casatiume st de
Justitie care da dreptul pérgei prigonitoare sa ata-
ce cu opozifiune deciziunea prowuntatd in lipsa sa,
in termen de opt zile libere, socotite dela primirea
copiet. E : :

Fati de aceasta contrarietate de tewte i legi ce
decidem, sub legea din 1925: Deciziunile Curter de
Casatie privitoare la recurswrile introduse impotri-
ra._unet ordonante de adjudecare, se mai daw cu
drept de opoeitie?

Raspunsul este: daci tmainte de legea din 1995
asemenea deciziuni se pronuntau cu drept de 0po-
zifiune, el se menfine i azi Fuinded art. 53 (legea
din 19 Mai 1925) este formal, legea nu se aplicd
i materit de execupiune silitd.

. Yaca vom putea stabili cd asemenea recursuri se
Judeca fara drept de opozifiune, art. 52 din lege 41
va_avea aplicafiunea st in aceastd materie.

Lar daca legwuitorul voeste si aboleascd definitiv
dreptul de opozifie impotriva deciziumilor Curtes
Supreme va trebui si complecteze art. 52 astfel :
_»drt. 64 din legea pentru Curtea de casatie st de
Justapre se abrogd; deciziunile Inaltei Curti de ca-
satie se daw fdrd opozifie in orice materie®. B

gasim

Art. 16 se ocupa de suspendarea judecatu. Acest
text se aplica la Tribunalele gi la Curte (art. 43).
Prin_urmare un proces suspendat la Inalta
Curte il vom redeschide potrivit dispozifiunilor art.
256 pr. civila din 1900. :
’ M. VITZU

Avocat

SCHIMBAREA FORMEI SOCIETATILOR

L, Transformdrile unei Societiti sunt diferite. 2. Necesitatea
schimbadrei tipului social. 3. Teoria francezd. Transformarea
implica schimbare de personalitaie. 4. Transformarea nu pre-
supune disolutie. 5. Deosebire intre dizolvare si fuziune.

Procedura transformarei

6. Schimbarea de tip e o schimbare de statut. 7. Doud regule
de urmat. 8. Societdtile de interes. 9. Soc pe actiuni. 10, Trans-
formarea soc. pe actiuni in soc de interes. 11. Publicitate.
12, Conditiile pentru a forma o soc. anonimd. 13. Virsarea
celor */;, ‘ale art. 131 c. com. 14. Momentul transformirei.
15. Transformarea societatilor nule. 16. Transformarea in dreptu!
German.

Asociatii si creditorii

17. Voturile cerute. 18. Dreptul -de retragere. 19. Transfor-
marea nu are efect retroactiv. 20. Creditorii nu se pot opune
transformarei. 21. Creditorii nu pot cere lichidarea. 22. Sarcinele
is cale.

Societatile civile

23. Transformarea lor in soc. comerciale e posibild. Schim-
bare de scop si de tip. 24. Asociatii se supun codului comer-
cial, chiar falimentului dar numai pentru viitor.

1. O societate se poate transforma. Asociatii
pot modifica actul constitutiv. Ei pot primi
printre ei noi asociati, sau se intimpld ca unii
din cei vechi sa fie exclusi. Capitalul societatii
poate - fi mdrit, sau uneori afaceri nenorocite
silesc micsorarea lui. Durata pentru care so-
cietatea a fost infiinfatd poate fi lungitd sau
scurtatd dupa cum se poate modifica negocia-
bilitatea titlurilor ce reprezintd parti de asociat.

Schimbdrile ce se pot astfel produce in actul
constitutiv sunt nesfarsite. Singura lor lege este
vointa asociatilor, iar piedicd e numai ordinea
publica. ,

Legea le permite cerdnd pentru societitile
anonime un quorum de voturi anumit.

Nici una din aceste schimbiri nu modifici
insa personalitatea societatii. Persoana morald
ramane aceiagi asa cum a creiat-o vointa aso-
ciatilor si cum a fost imputernicita de lege.

2. In cursul existentei societitei, nevoia de
a schimba tipul social poate fi simtiti. Atunci
cand o societate se alcatuieste, ea e turnatiin
una din formele ce legea oferd. Alegerea aces-

teia e dictatd de nevoile acelui moment, De

cate ori asociatii nu dispun de un capital in-
semnat pentru acea afacere ei vor alege socie-
tatea in nume colectiv. Rispunderea firi mar-
gind la care se supun, va da creditorilor gajul
necesar care inlocueste garantia insuficienti a
averei sociale. Atunci cand insi, scopul ce
fondatorii i§i propun nu poate fi atins decat
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prin ajutorul unui capital mare, se va alcdtui
o societate anonima, care lasd putinfa culegerei
micilor economii. Asociatii nu rdspund decat
in masura mizei lor, sau mdrimea capitalului
asigurd pe creditorii. Tipurile sociale nu sunt
oferite de legiuitor pentru a fi conforme unei
personalitati juridice anumite ci pentru a pune
la indemana fondatorilor posibilitati de credit
variate, dupd garantiile ce fiecare din tipuri
acordd celor ce imprumutd societatea.

Tipul ales poate sa nu mai corespundd ne-
voilor actuale ale societatei, desvoltarea intre-
prinderei sau pierderile incercate necesita adop-
tarea unei' forme care, dupd nevoe, sa inles-
neasci adunarea de noi capitaluri, sau sa
mareascd creditul societatei existente.

Trecerea dela o formd la alta va fi dar ne-
cesard. Societatea colectivd va voi sd devind
anonimi sau aceasta sd se transforme intr’o
societate in comandita.

Se naste atunci intrebarea daca transformarea
e cu putintd, daca personalitatea juridica a
Societatei se mentine in noua formd, sau daca
societatea initiald dispare si una noud {i ia locul.

3. Doctrina francezd, in lipsa de text de lege
sustine cd o societate nu poate schimba tipul
in care functioneazd, fiindcd transformarea atinge
insesi bazele pactului social. Schimbandu-se
tipul social se desfiinfeazd vechea societate si
una noud ii ia locul. Transformarea ca §i fu-

ziunea presupune disolutia societafei initiale *). -

Personalitatea ar depinde de tipul ales. Dis-
parand forma societatei, neaparat personalitatea
ei nu mai poate fiinfa.

Consecintele acestui fel de a vedea sunt in-
semnate, atat cat priveste drepturile creditorilor
cat si in privinta obligatiunilor fiscale. Le vom
studia la locul lor.

Totusi, atunci cand transformarea a fost pre-
vizutd si permisd de statute, cind partile a
ciror vointd e suverand au prevazut dela in-
ceput posibilitatea schimbarei formei societatilor,
Curtea de Casatie francezd a fost mnevoitd sa
hotirasci ci aceastd modificare nu altereaza
personalitatea societatei. *). _

Acesta a fost primul pas_cdtre acordarea unet

1) Albert Wahl, (Nota sub S. 1903. 1. 361; S. 1903 1. 24)
Journ. Soc. 1910, 97;

Taller, Nota sub D. P. 1893 '1. 105; 1895. 1. 57; Lyon Caen
et Renault, t. 11, No 866. : '

C. Houpin ed 1912 t. L no. 624 si urm. Cas. 14 lulie 1888
D. P. 1889 1. 345 Cas. 24 lanuarie 1893, S. 1893. S. 1803. 1. 266 ;
1896 11, 149. Trib. Seine 21 Mai 1898
Revue des sociétés 1899, p. 83; Cas. 11 Aprilie 1905 Rev. des
Soc. 1906 p. 67; Cas. 24 Martie 1909 S.1910, 1. 2. 241.

Italia. Cas. Roma 14 Septembrie 1914. Rev. Soc. Com. 1914
217; Cas. Roma 2 Martie 1911 §i 5 Febr. 1912 Rev. Soc Com.
1912 p. 120, C Ap. Casale 5. si 18 lunie 1913, Rev, Soc. com.
1914, 213; C. Ap. Geneva 17 Martie 1912, Rev. Soc. com. 1916
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"2). Autorli asupra cit. si Vavasseur ed. 1910, T. L No. 375,
p. 299. C. Ap. Ly%n 6 Februarie 1868, D. P. 1868. D63 Cas.
25 Februarie 1885, D. P. 1888. 1. 427; Cas. 29 lulie 1890, D. P.
1891. 1. 1541; Cas. 11 Aprilie, S. 1906. 1. 361.

cat mai mari libertati. Jurisprudenta Casatiei
inclind sa admitd pastrarea personalitatei ini-
tiale in cit mai multe cazuri, cu toata indarjita
opunere a unora dintre autori, mai cu seama
a d-lui A Wahl.

In primele timpuri statutele trebuiau sa pre-
vada precis ce anume tip se poate adopta in
momentul transformdrei pentru ca modificarea
sd nu implice si schimbarea persoanei morale,
iar tipul prevazut excludea pe toate celelalte®).
Ori de cateori indicatiile erau formulate in ter-
meni generali, transformarea nu era cu putinta
fard disolutie. -

Acum instantele admit ca acordarea dreptului
pentru adunarea generald sau pentru asociati
de a modifica statutele cu o majoritate oarecare,
drept dat chiar in termenii cei mai generali,
implicd pe acel de a proceda la transformarea
ei fird ca personalitatea juridicd a societatei
sa fie atinsa.®). :

Cand statutele nu prevad insd nimic, trans-
formarea nu este admisa in Franta, fara dizol-
varea societdtei vechi, cel putin in cele mai
dese cazuri. |

De altfel toate hotaririle jurisprudentei sunt
motivate in fapt. Ori de cite ori modificarile
aduse pactului social sunt profunde astfel ca
pactul social initial sa pard a fi inlocuit, so-
cietatea ce se formeaza e privitd ca o noua
persoana morala. ‘

Chiar mdrirea de capital intr’o proportie prea
mare fatd cu cel initial, schimbarea directiei
sau a personalului, creiazd o noua societate
dupa parerea jurisprudentei si a doctrinei din
Franta. °).

Pentru unele transformari, legea din 1867 a
prevazut formal posibilitatea de a pastra vechea
personalitate sub noul tip.

4. Marturisim ca nu vedem cum se poate
motiva in drept deosebirea de tratamentul aplicat
societdtilor a cdror transformare a fost preva-
zuti de statute de acel caruia ii sunt supuse
societitile ce schimba tipul social in timpul
cand intreprinderea e in curs.

Vointa asociatilor.care a creiat societatea, e

3) Vavasseur loc, cit.

. 4). Cas. 29 Octombrie 1902, S. 1905. 1. 89, criticat de nota
lui Whal. Trib. Lyon 1 Aprilie 1912, S. 1912, 2. 191.

5) A se vedea jurisprudentele indicate de A. Wahl in notele
citate. Unele decizii socotesc cd transformarea in launtrul celor
2 mari clase de societati stabilite—societati de interes §i soCie-
tati pe actiuni— arfi posibild fard schimbare de personalitate.
Astfel societatea colectiva ar putea deveni in comanditd simpla,
fira ca cea veche si dispara. Ea nu ar putea totusi deveni
anonima sau in comandita pe actluni. Trib. Reims 14 Martie
1005. Rep. Gen. Garnier. 11015; Trib. Remiremont 25 lanuarie
1900 Rep. Gen. Garnier 9855.

Aceasta pare a fi i parerea codului de comert germarn, care
reglementeazd trecerea societitei in nume colectiv la coman-
ditd simpla si a societdfei in comanditd pe actiuni in societate
anonima, necontindnd nici o dispozitie pentru alte transformari
pe care jurisprudenta nu le permite. Cod. de comert german
§ 162, 332-334 Staub’s Kommentar t 1. pag. 548 §i 1322.
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atotputernica sa-i aducd schimbarile de care
crede ca e nevoe.

Vointa lor, exprimatd in clipa incheierei pac-
tului social face ca transformarea ulterioard sa
fie posibila si personalitatea pdstratd. Dar intru
cat vointa lor ce s’cr exprima mai apoi in
formele cerute de lege ar avea mai pufind tdrie
decat vointa lor initiala? Oare caracterul juridic
al unui consimtamant se poate schimba dupad
clipa in care e dat? Desigur nu. Din moment
ce partile au latitudinea sa aleaga tipul la in-
cheerea actului social, ele pastreaza latitudinea
sa-1 modifice cum vor crede de cuviinta.

Vointa partilor este suverand in a supune
societatea tuturor schimbarilor ce ele cred uti-
le bunului ei mers. In legea noastrd capitalul
unei aceleasi societdti, poate fi marit cu ori ce
sumad, durata de functionare poate fi prelungita,
fara ca personalitatea societatei sa sufere vre-o
atingere. ' ;

Insdsi scopul societatei poate fi schimbat, si
toate aceste modificari pot fi aduse in societa-
tile anonime de adunarea generald (art. 160 c.
com.) iar in cele in comanditd de unanimita-
tea asociatilor i atunci de ce disolutia primei
societati ar fi oare neaparat necesard pentru
schimbarea tipului social ? ®). Credem ca Thaller
se inseld afirmdnd ca personalitatea unei so-
cietati depinde de tipul ales, deoarece legea
le-ar clasifica dupa forma lor.

»,Une transfusion de sang“, zice acest distins
autor, ,n’est possible qu’ avec la disparition
de 'une et I'apparition d’'une autre‘.

Personalitatea morala nu este acordata de
cat societdtilor constituite dupd prescriptiile
legei, totus caracterul acestei personalitdti, nu
variaza nu poate varia dupa tipul social,-
ales, nu exista mai multe feluri de personali-
tati morale.

Personalitatea juridica odata acordata, da so-
cietatei aceleasi drejt ri asupra patrimoniului
ce ar putea avea o persoana fizicad, Haina sau
profesia aceasteia nu-i schimba personalitatea.

Autorizatia Tribunalului da viafa personali-
tatei morale. :

Personalitatea nu ¢ conditionata de un anu-
me tip ales, si oricarc din tipuri acorda aceiasi
personalitate. Persoana juridicd, nadscuta prin
contractul social §i autorizafia tribunalului, din
vointa pdrtilor isi continua evistenta pana cand
este desfiintata. 7). - '

6). Thcller note sub D. P. 1895 1 57.

7). Massé Dari t. 1l. p. 267, Novarini t. IV. p. 423, No. 1761,
nota 1;C Ap. Besancon 15 lunie 1869, D. P. 1870. 2. 13; C. Ap.
Amiens 6. August. 1885, Rev. Soc 1886, 216; Cass. Roma 14 lu-
nie 1898, Giur. it. 1022; C. Ap. Torino 5 Mai 1905, Anuario XXI
no 229; C. Ap. Milano 11 lunie 1908, Anuario XXUI no. 169;
Trib. Roma 1 Septembrie 1912, Rev. Soc. Com. 1913, 2, 483,
Trib. Torino 26 Octombrie 1915, Rev. Soc. Com. 1915, 981 ;
Cass. Roma 15 April 1910, Giur. It. 1910. 1. 565; C. Ap. Mila-
no 2 April 1917, Rev. Soc. com. 1917," 389 (citate de Novarlni};
C. Ap. Galati 15 [unie 1904 (sol. impl). C. com. E. Antonescu,

De indata ce asociatii au voit s transforme
societatea, sa schimbe tipul in forma cdruia
functiona fara a manifesta intentia de a des-
fiinta societatea veche creind una noua, nimeni
nu poate considera altfel modificarea adusa.

Vointa asociatilor este atotputernicd. Desfin-
tarea unei societdti, disolutia ei nu trebuie cau
tata, asa cum face jurispudenta franceza, in
gravitatea schimbdarei infaptuite, ci in intentia
celor ce au facut-o. O schimbare ori cat de
gravd, ramane superficiala, nu atinge persona-
litatea societdfei dacd componentii nu au voit
sd faca o noua societdte, ci din potrivd au voit
sa mentind cea veche. ,Vincolo sociale* zice
Novarini nu se stinge pentru a da loc unuia
diferit. ®). :

Pe cand, daca partile voesc, cea mai mica
schimbare poate aduce disolutia societatei ve-
chi si creiarea unei noi care sa o fulocuiasca.

O persoana morald, odata creatd, nu poate
disparea de cat prin disolutia sau fuziunea so-
cietatilor. Transformarea asa cum o privim noi,
nu presupune disolutie. °). De céte ori asociatii nu
hotdresc anume, nu poate fi disolutie de cat in
cazurile prevazute de art. 191 c. com. si tran-
sformarea nu e enumerata.

5. lar apropierea ce se cautd intre fuziune
si transformare o credem cu totul nejustificata.
Prin definitie, fuziune inseamna contopire. Deci,
cel putin una din cele doud societati care se
unesc e nevoita sd-si piardd personalitatea,
daca nu o pierd ambele pentru ca sa renasca sub
o noud forma. _

Si disparitia personalitateiinitiale e comandata
de Tnsasi schimbarea ce se face. Scopul fuziunei
o cere, cdci 2 societdti nu pot coexista dein-
data ce au fuzionat. Catd deosibire cu simpla
schimbare a tipului social, care prin definitie
chiar tinde sa pdstreze persoana morald exis-
tenta. :

Cand societatea isi schimba forma, nimic nu
necesitd, ca la fuziune disparitia personalitatei
morale. Fard disolutia cel putin a uneia din so-
cetati, fuziunea nu se poate face. Pe cand
transformarea inseamnd schimbare de tip, fara
alterare de personalitate, daca bineinteles legea
nu se opure. A

Am aratat ca nimic nu se opune, legiuitorul
nostru permitand orice schimbari de statute.

8). Novarini, t. 1V. ed. 1920, pag. 426, no. 1761. nota 1; Ce-
zar Vivante ed. 1911 (Franceza) t. Il. pag. 113-No. 351. Stau-

- b’s Kommentar zum Handels gesetzbuch ed. 1921. t. I, pag 1327.

9). Trib. lifov S. I com. 12 Oct. 1922 sentinta No. 673/923
proces Roznovanu-Soc. Anglo-Ameéricana-Banca Moldova. Din
faptul trecerei pasivului nu rezulta dizolvarea celei vechi, caci
asociafii nu au comsimfit la aceasta. Totusi tribunalul, dupa
ce face aceasta conslatare parefa nu pricepe natura operatiei
efectuate pe care o denumeste subtilizare de pasiv, si pare a
nu admite transformarea.
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Vom vedea ca in practicd disparitia perso-
nalitatei ar duce la concluzii ce ar fi cu ne-
putintd sa admitem. :

ALEXANDRU ALEXANDRINI

Va urma Avocat

INALTA CURTE DE CAS. si JUST. S.-UNITE
Audienta dela 11 Iunie 1925

Pregedintia d lni GH. V. BUZDUGAN, Prim-pregedinte
Ministerul de Finanfe cu Camille Castiglione 8t a.
Decizinnea No. 13

Neretroactivitatea legilor. Prineipin care nu este
de ordin constitufional. Poate fi ridicat de legiui-
torul ondinar, Liegea din 1916 pentru lichidarea bu-
nurilor supusilor inamici. Ridicarea dreptului de
recurs contra hotararilor Curfilor de apel. Noua
lege din 1923. Acordarea dreptului de vecurs si
contra hotararilor date sub legea veche. Masura in
acord cu constifutia. Art. 36 legea din 1923.

Principiul neretroactivitatii legilor meavind un
caracter constitufional, de naturd a restrange pre-
rogativele puteri legiitoare, ci constituind simple
regule de drept civil, legiwitorul poate, pe cale de
dispozitie gemerala gi impersonald si numai in ve-
dereq unor interese obstesti, si supund la noi con-
ditiuni pastrarea si eficacitalea drepturilor ante-
rior. dobandite.

De aceia mu se poale susfine ca este anticonstitu-
tionald dispozifiunea din art. 36 legda din 13 Tunie
1923 pentru lichidarea ~ bunuridor fostilor supusi
inamict, prin care se pcorda dreptul de recurs si in
contra hotararilor cari anterior acestei legi, doban-
diserd autoritatea de lucru judecat, prin faptul cd
dupd legea veche, calea recursului in contra lor, era
ridicata. - o

Legea din 1923, prin art. 36 nu atinge nici pron-
cipiul separatiunii puterilor, cdci ea nw atinge de
loc meritul hotararilor definitive prongmfdte in
materie, ci se mdrgineste a le supume controluluy
Inaltei Curti, control care era ridicat anterior. A-
cdastd lege nu atinge wici dreptul de proprietate
garantat prin Constitufre.

Curtea, :

Ascultdnd pe d-nii adv. I. N. Miceseu si (. Xeni
in desvoltarea incidentului, pe -d-nii adv. M. Dju-
vara si C. Disescu, in combateri, cum si pe d. pro-
curor general I. N, Stambulescu in cncluziunile
puse in combaterea incidentului si

Deliberand,

Avand in vedere decizia acestei Curti s. I1I cu
Nr. 552-1925 din 24 Martie a. e., prin care se ftri-
mite in judecata Sectiunilor Unite chestiunea ne-
constitutionalitatii art. 36 din legea pentru lichi-
derea bunurilor, drepturilor si intereselor supusi-
lor fosti inamici din 13 Tunie 1913, chestiune ridi-
cati incidental de intimatil in reagrs. ¥

Avand in vedere ei in sprijinul acestui incident
se sustine ci art. 36 al legii mentionate, acordand
dreptul de recurs gi in contra hetdrarilor cari, an-
terior acesiei legi, dobandise autoritate de lucru
‘judecat, — cum este cazul in specie cu deciziunea
Curtii din Bucuresti atacatd cw reeurs, — prin a-
ceasta s'ar aduce o afingere principiului separa-

* {iunii puterilor cum si dreptului de {proprietate, ga-
rantat de Constlitutie. a5 s
Considerand ci, este cert cd leginirea speciald

privitoare la lichidarea bunurilor si drepturilor su-
pusilor fosti inamieci, si in special art., 14 al legii
din 21 Decembrie 1916, nu acorda dreptul de re-
curs, in contra hotaririlor date in aceasta materie,
afara de ipoteza atacarii pe aceasta cale a ordo-
nanfei de adjudecare imobiliard ceeace nu este ca-
zul In specie. ‘

Ca, de alta parte, este constant in drept, ca ches-
tinnea cailor de atac in contra hotararilor judeca-
toresti si. a termenelor inlauntru]l carora am a fi
exercitate, privind mai mult fondul, de cat formele
de procedura, se rezolva in raport cu legea In vi-
goare la data cinid hotararile au fost pronuntate ;

C4 prin urmare deciziunea Curtii de Apel ata-
catd cu recurs, — privitoare la lichidarea ceruta
de Stat a 4000 actiuni ca avere a Societatii ,, Tisi-
{a“, — la data cind a fost pronuntatd nefiind’su-
pusa acestei cai de atac, ea a dobandit autoritate
de lueru judecat si era irevocabild ;

Considerand ca fin aceste condifiuni legea ulte-
rioara din 13 Iunie 1923 prin art. 36 acordand
dreptul de recurs si in contra hotararilor devenite
irevoeabile anterior promulgarii ei, prin acest efect
retroactiv al legii s’a derogat inconftestabil dela
principiul neretroactivitatii legilor si tot odata s’a
adus o atingere principiului autoritatii - luerului
judecat ; ‘ ]

Considerand insa ci aceste principii nu au un
caracter constitutional de natura a restrange pre-
rogativele puterii legiuitoare, ci comstituese simple
regule de drept civil si de aceea o indepartare dela
ele, — ori cata gravitate ar infatisa pentru sigu-
ranta drepturilor individuale, pe cari se meazimai
organizarea si ordinea sociala actuala, — este totusi
posibild, neputdnidu-se contestd, — din punctu] de
vedere constitufional, — dreptul leginitorului ca pe
cale de dispozifiune generala si impersonala §i nu-
mai in vederea unor interese obstesti sa reglemen-
leze, — cu toatd circumspectia ce i se impune, —
trecutul ea si prezentul si fara a nesocoti dreptu-
rile garantate de Consfitutie, sa poata supune insa
la moui condifiuni pastrarea si eficacitatea drep-
turilor anterior dobanditle ;

Ca sub acest aspect trebuind a fi privita ches-
tinnea, consiitufionalitatea legii in discufiune nu
poate fi tagaduita ; :

Considerand ci este neintemeiata sustinerea ca
legea din 13 Tumie 1923 in dispozitiunea art. 36 ar
atinge prinecipiul separatiunii puterilor, caci aceas-
ta lege nu contrazice in nimic meritul hotararilor
definitive pronunfaie in materia pe care o regle-
menteaza, si toemai fara a impieta asupra preroga-
tivelor puterii judecatoresti, se margineste a su-
pune controlului instantei supreme acele hotarari
cari, sub regimul anterior acestlei legi erau lipsite
de acesl control asupra legalitatii lor, prin dero-
gatiune dela regulele de drept comun. .

Considerand ci, tot asemenea, nu se poate sus-
fine in mod temeinic cum ca legea mentionata ar

‘atinge dreptul de proprietate garantat de Consti-

tutie, cici cum s'a aratat singurul efeet imediat! al
acelel legi este de a atinge irevocabilitatiea deciziu-
nii ce dobandise autoritate de lueru judecat, lueru
posibil sub raportul constitufional, iar simpla e-
ventualitate indepirtati a admiterii recursului ce
<ar face in contra acelei deciziuni, nu poate echi-
vald cu o despoiere prin lege de dreptul de proprie-
tate pe care-l garanteaza Constitufia, ei o modifi-
care eveniuald a deciziunii nu ar aparea decat ca
un rezultat al judecatii ce ar stabili metemeinicia
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dreptului pretins si prin urmare n'ar putea fi vor-
ba de violarea unui drept’ de proprietate lipsit de
existenta legala. e :
(4, astfel fiind, incidentul de neconstitutionali-
tate este neintemeiat si cata a fi respins.
Pentru aceste motive, Curtea, respinge incidem-

Hul relativ la neconstitutionalitatea art. 36 din le-

gea pentru lichidarea averilor supusilor inamiei.

INALTA CURTE DE CAS. ST JUSTITIE, S..I
Audienta 5 Mai 1925
Pregidentia d-lui E MICLESCU, Pregedinte
Alex. Anamiescu cu /4 naria Cap. Dumitriu si altii
Deciz a No. 1207

Ordonante prezidentiale. Competinta instantelor
prevazute de art. 66 bis pr. c. se margineste la ca-
zul cand i Tribunalul sau Curtea poate judeca
fondul pricinii. Nu se poate statua pe aceasta cale
conira masurilor luate de Consilierul agricol in e-
xecutarea unei deciziuni a Comitetului agrar. Art.
66 bis pr. c. .

Conform art. 66 bis pr. c., Presedintele Tribu-
nalwlui mu are competinta de q lucra pe aceastda ca-
le sumard decdt atunci cand Tribunalul sow Curtea
din care face parte, ar fuv insest competinte sa ju-
dece fondul afaceri. _

In ce priveste lucrarile de expropriere, legea in-
fitmgand instante speciale de judecatd si in speia
fiind vorba de executaren de cdtre Consilierul a-

gricol a umei deciziuni q Comitetului agrar, Prege- .

dintele Tribunalulwi, sesidat pe calea proceduris din
art. 66 bis pr. c. gi Tribunalul in apel, nu eraw com-
petinte a cerceta cererea intimiajilor de a fi repust
in stapanirea lotulwi, din care aw fost-deposedafi
prin executarea deciziunwy  Comitetulur agrar ; —
aceastq cw atdt wma; mult cw cat cererea lor, cum
fost formulata mu puted fi rezolvatda decdt pe caléa
unei aciuni principale, intrucdt dansii pretind cd,

< prin decizia Comiletului agrar s'a modificat ega-

litatea loturilor astfel cum si ledau fizat dansii prin
tranzactiunea incheiatd.

Curtea,

Ascultand cetirea raportului d-lui Consilier Si-
rateanu, pe d-1 av. C. Stoianovici in sustinerea mo-
tivelor de casare §i pe d-nii av. Foesineanu si Pe-
troviei in combateri si o

Deliberand

Asupra recursului facut de d-1 Al. Anamiescu
contra sentintei Trib. Dorohoi Nr. 364 din 21 Oe-
tombrie 1924, dati ca instanta de apel dupa pro-
cedura sumara a art. 66 big proe. civ. in litigiul cu
Aspasia Capitan Dumitrin, Gheorghe si Teodor
Ananiescu.

Avand in vedere motivele de casare depuse la 24
Octombrie 1924 cum si acele suplimentare depuse
la 17 Noembrie 1924 formulate astfel :

»Iribunalul, desi se afla in fata unei executari care cel pufin
in aparenta era dnvestitd cu toate formele legale - intervenite
in executarea facuta de Consilierul agricol, o annuleaza si res-
stabileste starea anterioard.

Tot in aceastd afacere s'a atribuit recolta aflatd in magazie
d-lui Gh. Ananiescu. desi masura luatd nu poate avea un ca-
racter provizor, astfel cd dreptul meu s’a tramsformat in un
drept de ereantd. Consilierul agricol a lucrat pe baza hotarirei
Comitetului agrar, pe baza ordinelor primite dela acelas comi-
tet, iar lucrarea sa a fost aprobati ca conformd de acelas co-

mitet ; mai mult, calitatea consilierului agricol reesia din insasi
hotdrirea comitetului agrar, care prin dispozitivul hotdririi il
delegase cu aceastd lucrare. :

In sustinerea apelului, intimatii s’au referit si la o transactie
ce a intervenit intre noi. :

Tribunalul Dorohoi nu putea fard a viola art. 66 bis pr. civ.
si fard a comite un exces de putere sa intervie intr-o materie

‘unde nu are competinta de a lucra. Art. 66 bis proc. civ. nu

permite sd se anuleze executdrile si sd intervind pentru inla-
turarea pedicilor ce s’ar ivi cu prilejul aducerii la dndeplinire
a unui titlul ‘executor. Aici nu era o dificultate la executare, ci
se ataca o executare fdcuti.

Incompetenta Tribunalului e ratione materiae céci Tribunalul

intervine in o afacere datd in competinta altor instante, a unor

instante cu caracter administrativ.

Discutand titlurile, interpretand hotaririle si anuland executa-
red, tribunalul a trecut peste limitele ce le consacrd priocedura
référé si s’a pronuntat pe aceastd cale in o afacere ce are toate
caracterele unei actiuni principale.

Cand consilierul agricol a procedat la executare, dansul era
inarmat cu toate formele si titlurile ce-1 infatisau ca un agent de
executare iar in procesul sau verbal de executare mentioneazi
calitatea si titlul ce-i da calitatea de a lucra. Asa fiind nu putea
fi vorba de un act samavolnic de actul unui particular ce comite
un abuz. Dacd Consilierul agricol ar fi fost atins cu acea o-
caziune, mecontestat ci agentul activ al infractiunii ar fi comis
un ultraj. =

Dacd consilierul agricol a lucrat sau nu fird calitate, daci a
interpretat eronat ordinele primite, daci comitetul mgrar a dat sau
nu o hotdrire ilegald, dacid transactia trebue sau nu respectati
foate acestea nu se puteau discuta in référé firi a denatura
insdsi aceastd instantd si fird a-i atribui puteri de adevirat
contencios.

In mici un caz nu se pot admite ordongnte référé in materie
de lege agrard unde ciile de atac sunt anume determinate.

Deci numai prin violare de lege si exces de putere s'a putut
ca pe cale de ordonantd de référé si suferim o misurd ce ne
atinge un drept castigat definitiv : autoritatea lucrului judecat.

Exequtarea s'a ficut pe baza hotdririi comitetului agrar Nr.
405-924 care dd 273 ha. D-rului Al Ananiescu; Ministerul A-
griculturii, Comitetul Agrar, Directia vechiului Regat cu adresa
Nr. 7154-924 citre Consilierul Agricol di instructii in acelas
sens, Comitetul agrar cu ordonanta Nr. 8745-024 aproba ‘execu-
tarea fdcutd de Consilier prin procesul verbal din 17 Iulie 924.

Toate aceste acte mu puteau fi discutate si inldturate pe calea
référéului fard a se depasi puterile date prezidentului in acea.
std materie.

1. Tribunalul nu motiveazi urgenta. Simpla mentiune despre
urgentd mu e o motivare, ci apare ca o clauzi de stil, intrucat
in principiu, pe acest motiv, s-ar putea justifica ori ce actiune
pe calea principald. Pentru a fi admisibil référéul trebue o urgen-
ta speciald, trebue celeritate. :

Deci s-a violat art. 66 bis proc. civ. si s‘a dat o sentinti
nemotivata. )

2. Tribunalul omite si discute chestiunile invocate de noi si

, anume cd nu se pot discuta: acte, conventii, anula hot#riri, pe

calea hotdrirei procedurei in référé. Cu modul acesta Tribunalul
a violat art. 66 proc. civ. si a comis o omisiune esentiali. /

3. Nu se poate discuta pe calea référé daci agentul exacutor a
2 depisit sau M mandatul, cdci implicit se pune in discutiune
dispozitivul hotdririi, cea ce nu se poate face de caAt pe cale
de actiune principald sau de contestafie. Mergind pe aceasti
cale onr. Tribunal afirmi ci din adresa trimisd consilierului
agricol de citre Comitetul agrar superier nu rezulta autorizarea
de executare datd consilierului agricol, executare ce mu se poate
face decat conform art. 37 legea agrard, cu modul acesta s'ai
violat chestiuni de fond, ceia ce depdseste Imita competintei dati
prezidentului prin art. 66 bis proc. civ. ‘

.Deci s'a comis un exces de putere si o violare a art, 66 bis

. DFOC. Civ., :

1§
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Violarea art. 37 legea agrarid care fimd de ordine publicd, se
poate invoca iirect fin Casatie ; in adevir Tribunalul a interpre-
tat acest articol in senzul ci executarea o face Comisiunea ju-
cefeand, pe cand ea se face de agentul ‘executor special al legii
agrare adici de consilierul agricol, iar Comisiumea comnstati
numai efectuarea -executarii®,

_Avand in vedere ci dupid cum rezulti din sen-
tinta Tribunalului, fratii Gtheorghe, Teodor si Dr.
Al Ananiescu imreunii cu sora lor Aspasia Colo-
nel Dumiiriu avand neintelegeri intre ei pentru
imparfirea averii ramase de pe urma parintelui lor
C. Ananiescu, — compusii in principal din mosia
Dragusani jud. Dorohoi, — dupd efectuarea primei
exproprieri din 1919 facutd pe baza: decretulni-lege
- : s e

No. 3697 din 918, — dAnsii au convenit si curme
aceste neinfelegeri prin o invoiald care a avut loc
la Februarie 1921, — adiea inainte de votarea celei
de a doua legi agrare pentru extinderea expro-
prierii.

Ca prin aceasta invoiala, fratii se pun de aecord
sd impartd in patru parti egale intinderea de mo-
sie ramasa dupd exproprierea din 1919 — (decre-
tul-lege No. 3697 din 918) — scotdnd insd din acea
suprafata portiunile daruite lor de rdposatul lor
parinte C. Ananiescu, astfel ci respectind aceste
donatiuni, — Je-a mai revenit fieciruia cite 109 ha.
7900 m. p. in loturi bine delimitate pe suprafata
pamantului de catre expertul.Cananin si inginerul
Rosetti, a caror lucrare se afla la dosar.

Ca in aceasta stare de diviziune m survenit cea
de a doua expropriere in baza legii agrare votate
in Iule 1921, — care gasind pe Gheorghe, Teodor
si Alpasia cu proprietatile Tor arendate, ii reduce
la cota de 100 ha. teren cultivabil de fiecare, spre
deosebire de d-rul Al. Amnaniescu care-si cultivase
singur proprietatea avind $i inventar important in
unelte si vite, caruia 1 se lasd 273 ha.

Avand in vedere ca aceste cote au fost fixate
prin deciziunea Comitetului agrar No. 405 din 3
Tulie 1924, iar prin ordinul No. 6743 din 11 Tulie
1924, — Consilierul agricol a fost insarcinat si de-
termine in mod provizor pana la lucrarea defini-
tiva a cadastrului, portiunile recunoscute astfel fie-
carui din mostenitorii Ananiescu.

Avand in vedere ci Consilierul agricol chemand
partile la localitate pe ziua de.17 Tulie 1924 spre a
proceda la executarea deciziunii Comitetului agrar,
avea misiunea si fixeze teremurile cultivabile, dupa
alegerea fiecaruia, iar in caz de neintelegere ire-
bwia sa proceadd din oficiu; ca insa dela inceput
s'a lovit de opunerea Aspasiei Dumitriu §i a lui
Gheorghe si Teodor Anamescu, cari pretindeau pe
baza tranzactiunii de egalitate intre tofi fratii in
ce priveste intinderea loturilor, — gi atunci Consi-
lierul agricol care mu avea ciderea de a examina
aceste chestiuni vizind neintelegerea dintre parti, a
procedat la desemmaraa porfiunii de 273 ha. recu-
roscutd lui Alex. Anamiescu si o alta portiune de
300 ha. cuvenitd celorlal{i frati; — si cum prin de-
ciziunea comitetului, unele loturi se micgorau iar
altele se mareau modificind fundamental actul de
partaj, — Consilierul a avut grija si arate cd re-
coltele de pe loturile vechi acum modificate, apar-
tin acelora ce le-au insaméantat, — iar in ce priveste
cladirile aflate pe diferitele loturi a lasat partilor
sa hotirases intre ele tot conform actului de partaj,
— de asemenea si in ce priveste terenul necultiva-
bil, — marginindu-se prin urmare numai la deter-
minarea portiunilor de terem cultivabil, pentru dr.

Al Ananiescu ca si peniru ceilalti conform- deci-
ziunei comitetului agrar.

Avand in vedere ca imediat dupa aceasta exe-
cutare, Gh. Amaniesdu ecu cererea inregistrata la
No. 22728 din 18 Tumie 1924 si Teodor Ananiescu
cu cererea inregisiratd la No. 23.008 din 22 Tulie
1924 — au introdus acfiune contra lui Al. Ananies-
du pe calea art. 66 bis proe. civ., pentru a cere sa
fie repusi in stapanirea lotului de care au fost de-
posedati prin executarea deciziunii comitetului a-
grar, — sustinand ca procedarea Consilierului a-
gricol a fost nelegala, cia a depasit cuprinsul deeci-
ziumii Comitetului care ar fi ordonat ca cele 573 ha.
cuvenite frafilor sa fie comasate in bloe, fard a se
deosebl partea d-rului Ananiescu de a celorlalti
frati. Ca Presedintelel Tribunalului prin ordonam-
tele No. 6500 si 6501 din 26 Tulie 1924 a respins
cererea de a se anula executarea Consilierulul a-
gricol si de a se mentine stipinirea dupi loturile
formate prin actul de transactiune — partaj, — re-
cunoseand numai dreptul lui Ananiescu asupra re-
coltelor de pe terenul ce-i apartinuse pama in mo-
men{ul punerii in executare a deciziunii Comitetu-
lui agrar. ;

Avand in vedere ca si Dr. Al. Ananiescu cu pe-
titia Inregistratd la No. 22.729 din 18 Tulie 1924
s’a plans Tribunalului tot pe calea art. 66 bis proe.
civ. ci ar fi fost deposedat cu forta de frafii si
surora sa din terenurile pe cari a fost pus in sta-
panire de Consilerul agricol in executarea aceleasi
deciziuni No. 405 din 1924 5 Comitetului agrar —
cerere care fiind conexald cu acele ale fratilor sai,
— a primit solufiunea sa prin ordonantele No. 6500
si 6001 din 26 Tulie 1924, — in fine o alta cerere a
lui Gh. Ananiescu tot de référé inrvegistrati la Nr.
24451 din 7 August 1924 a fost solutionatd prin or-
donanta prezidentiala No. 6647 din 924.

Avand In vedere ci in contra acelor ordonante
No. 6500 si 6501 si 6647 din 924 s’a facut apel prin
petifiunile inregistrate la No. No. 23582 din 1924,
23583 din 924 si 24918 din 924 .de ciitre foate partile.

Ca Tribunalul prin sentinta No. 364 din 21 Oe-
tombrie 1924 a admis apelul iui Gheorghe si Teo-
dor Ananiescu §i Aspasia Dumitrin si a anulat ae-
tul de executare din 17 Tulie 1924 al Consilierului
agricol Dorohoi ordonind repunerea numitilor ape-
lanti in stapanirea loturilor lor asa cum o aveau
inainte de luerarea Consilierului agricol din 17 Tu-
lie 1924.

Avand in vedere ci prin motivele de recuns dr.
Al. Ananiescu invoed in primul rind ineompetenta
Tribunalului de a statua asupra mnui litigiu surve-
nit eu ocaziumea execuidrii unei deciziuni a Clomi-
tetului agrar. :

Avand in vedere ca pentru a ajunge la solufiunea
data, Tribunalul motiveaza ea este competent ne-

“fiind vorba de o judecatd asupra fondului, dar nu-

mai de menfinerea unei stiri de fapt pentru con-
servarea unor drepluri ce ar puteta fi periclitate
prin intdrziere masuri a ciror mrgenta rezulta din
natura faptelor. :

Avand in vedere ci conform art. 66 bis Prezi-
dentul Tribunalului n’are competinta de a luera pe
aceasta cale sumara decat atunci edind insusi Tri-
bunalul sau Curtea din care face parte ar fi ea in-
sagi eompetinta si cunosea fondul afacerii.

Avand 'in vedere ca in ce priveste luerdrile de
expropriere, legea a infiintat instante speciale de
Judecata; — ca in spefa e vorba de o deciziune a
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Comitetului agrar pusa in executare de acesta, si
prin urmare Tribunalul nu avea ciderea de a im-

ira in examinarea acestei chestiuni, — de compe-
tinta exclusiva a Comitetului agrar, si singur in
drept a controla modul de executare — §i cdtre

care de altminterea intimatii in recurs s’au si a-
dresat.

Considerand ca de fapt fondul plangerii fratilor
Gh. si Teodor Ananiescu si a surorii lor Aspasia
Dumitrin, este ca prin deciziunea Comitetului a-
grar, s'a modificat egalitatea loturilor fixate prin
transacfiune, — atribuindu-se lui Alexandru 273 ha.
1ar la tofi ceilalti numai cate una ‘sutd, — cei trei
dintai sustinand ca conform tramsacfiunii — par-
taj din Februarie 1921 ar fi fost convenit ca chiar
dupa a doua expropriere, loturile s ramana egale,
adica si sufere cu totii o reducere egali si prin
urmare cele 573 ha. teren cultivabil atribuit tuturor
fratilor prin deciziunea No. 405 din 3 Iulie 1924 a
Comitetului lagrar, trebuia sa formeze o singurd
masa de teren pe care s’o impartd in mod egal
(circa 143 ha. de fiecare), neadmitind ca Al. A-
naniescu sa stapaneasca singur 273 ha. iar ceilalti
numai cite una suta. '

Considerand c# aceste preftentiuni puteau forma
obiectul mnui proces pe cale principala si fn nici un
caz pe aceia a priocedurei sumare a art. 66 bis pr. c.
civ., intrucif era sa stabileasca dacéd intentiunea par-
tilor la facerea tramsactiunii era de a mentine ega-
litatea loturilor si fata de a doua expropriere care a
modificat fundamental portiumile de teren co se
cuveneau fiecaruli mostenitor in suceesiune.

Ca dar, fie ca consilierul agridol ar fi procedat
gresit la repartizarea terenurilor pe cari deciziu-
nea Comitetului agrar le scutea de expropriere, —
fie ca n’a tinut seama de actul de partaj a carni in-
terpretare nu cadea In atributiunile sale si intr'un
caz si In celalt Tribunalul nu avea competinta de
a anula actul Consilierului agricol luerand in exe-
cutarea unei sentinte a Comitetului agrar si din or-
dinul acestuia, asa ca motivul de casare intemeiat
pe incompetentd urmeaza a fi admis fara a fi ne-
vole g4 se examineze si suplimentul de motiv in-
temeiat pe omisiune i nemotivare.
 Pentru aceste motive, Curtea, admite recursul,
ete.

CURTEA DE APEL GALATI, SECTIA 1
: Audienja dcla 3 Decembrie 1924,
Pregedintia d-losi EUG BONACHI, Prim-pregedinte
Vasile Timoianu cu Voica Timotanu
Decizia civild No. 221

Pensiune alimentara. Parasirea domiciliului con-
jugal de citre femee fara autorizatia justitiei. Ce-
nere de pensiune alimentara formulata dupa cinel
ani dela intentarea actiunei de divort. De cand
curge dreptul la pensiunea alimentara ? Art. 196
si 250 cod. civ.

Dreptul la pensiunea alimentard al femeer care
a parasit domiciliul conjugal fara autoridafia jus-
tijrer, nu curge dela data intentdrei actiunei de di-
vorf, ci dela data formularei cererei de pensiume a-
limentara, caci dela aceasta dald se presupune cd
are nevoie de ea. &

Curtea,
Asupra apelului ficut de Vasile Timoianu in
contra senfintei Nr. 380-1924 a Trib.: R.Sarat, prin

care a fost obligat si plateascd sotiei sale, Voica
V. Timoianu, o pensiune alimentara de 500 lei lu-
nar, cu incepere dela 8 Martie 1919, data intentarii
actiunei de divort si pAna la definitiva ei rezolvare.

Avand in vedere sustinerile apelantului si actele
din dosar ; ey

In ce priveste cuantumul penswuner : : :

Tindnd seama de situatia materiala a fiecaruia
din cei doi soti, astfel cum rezultd din actele dela
dosar si deci de mijloacele barbatului si de nevoile
femieei, Curtea, apreciind, fixeazal la 200 lei pe luna
pensiunea de intrefinere ce apelantul urmeaza sa
plateasca sotiei sale ; [ :

In ce priveste data de cand lare q fi platita a-
ceastd pensiune :

Considerand ci scopul pensiunei alimentare ce
femeia, care a parasit domiciliul conjugal, are
drepiul si ceard a i se plati pe timpul duratei di-
vorfului, are de scop sa i1 se asigure intrefinerea
in limita nevoilor el ; i :

C4 acest drept al femeei este corolarul obliga-
tiunei ce are barbatul de a inlesni tot pentru vie-
tuirea ei (art. 196 e. civ.) ;

Ca barbatul neavind obligatia de a procura fe-
meei cele necesare existentei decatl in domieiliul
conjugal, unde este datoare sa locuiasedt, rezultd
de acolo ci femeia care paraseste domieiliul econ-
jugal, fara autorizatia justitiei, si care mnici nu do-
vedesta ca a avut motive sa-1 paraseasca fara a
mai cere gi astiepta o atare autorizatie, si care prin
aceasta renunfi la intrefinerea ce avea in domici-
liul conjugal, sau trebue si ceara justitiei o pen-
siune alimentard, daca are nevoie de dansa sau
daeci nu o cere, Inseammi ca nu are nevoie de a-
ceasta pensiune ;

Ca dovada nevoei ce are de a fi intretinuta re-

zulta, din cererea ce face de a-i se acorda pensiu-
nea ; )
Ca asa fiind, si intrucat in cazul de fata Voica
Timoianu cu toate e a parasit domiciliul conju-
gal si a introdus actiune de diviort inca dela Martie
1919, totusi m’a facut cerere de pensiune alimen-
tara decat la 9 August 1924, adica dupa mai bine
de ¢inci ani, pensiunea nu-i poate fi acordata de
cat dela aceastd data*de cnd a ecerut-o ;

Cé, prin urmare, - apelul de fatd este fondat si
urmeaza a se admite,

Pentru aceste motive redactate de d. prim-pre-
zident Eug. Bonachi, Curtea, admite apelul, ete.

Opinie

Subsemnatul sunt de péarere a se¢ admite in parte
apelul facut de Vasile Timoianu si 8 se reduca
pensiunea alimentara acordata intimatei Voica Ti-
moianu la 200 lei pe luna cu incepere dela 8 Martie
1919, data intentarei actiunei de divort, pentru ur-
matoarele motive :

Avand in vedere ca nici un fext de lege nu pre-

scrie ca femeia nu poate cere pensie alimentara de
cat in cazul cand va fi autorizati de justitie a pa-
rasi domieciliul conjugal. '
- Ca art. 250 cod. civil prevede ed sofia ,va pu-
tea”, de unde rezultd ca e lisatd la facutatea sotiei
de a parasi domiciliul conjugal si de a cere auto-
rizatia justitiei, spre deosebire de textul francez
care prevede obligarea femeei a cere autorizare si
tribunalul e obligat a fixa locul unde sotia va avea
domieiliul :

(a aga fiind, pensiunea alimentard in eazul nos-
tru nu este In legatura cu autorizatia de a parisi
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domiciliul conjugal si se poate cere fard nici o re-
strictiune ; :

Ca, potrivit aceluiasi articol 250 cod. civ., sotia
poate cere pensiune alimentara in timpul instantei
de divort, avand in vedere mijloacele barbatului
si trebuintele femeei, pensiunea alimentard cuprin-
zand In sine gi suma necesara pentru a urma pro-
cesul, cici desi legea nu o spune, este prima tre-
buinta a fempeei, urmeazi ci ea trebueste a fi a-
cordatd dela data intentarei actiunei de divortf, iar
nu numai dela data cererei pensiunei alimentare,
caci ar fi sa se creeze o prescripfiune a acestui
drept acolo unde legea nu a prevazut-o.

(ss) N. Jac Constantinescu.

Opinie

Avand in veédere dispoz. art. 250 cod. civ., care
guverneaza materia acorddrei pensiunei alimenta-
re a femeel in timpul divorfului ;

Ca din textul mentionatului articol se vede ca
doua sunt stadiurile pe care trebue a le parcurge
o cerere de pensie alimentara : in prim loc admi-
terea el in principiu, prevazuia de aliniatul intai
al articolului, si apoi determinarea ei In mod con-
cret, cerutd de aliniatul al doilea ;

Ca, pentru admiterea in principiu a cererei, du-
pa modul cum este conceput art. 250 cod. civ., se
vede ca admiterea unei asemenea cereri este su-
bordonata parasirei demieiliului conjugal, care se
va putea face oricind de femee, in cursul proce-
sului de divort si acest act al ei, 11 da drept a cere
o pensie de intrefinere din partea barbatului, pro-
portional eu starea sa materiald ;

Si este prea adevarata si echitabila aceastd ma-
surd, cicl domiciliu]l femeei pand la definitiva des-
partenie este tot la barbatul sdu §i, asa fiind, ea
este consideraty ca-si trage mijloacele de intrefi-
nere procurate de sof, la domieilinl sauw; °

Ca dar, atunci cand se face o cerere de pensie
alimenfard, in prealabil, instanta are a examina
nu.numai daci femeia a parasit domieiliul eonju-
gal, ci si dacd parasirea domiciliului este fondata
gan nu, si numail astfel examinindu-se si transam-
du-se definitiv. aceasta conditiune de fond, se va
decide daca trebue sau nu, sa se acorde femeei pen-
sinnea alimentara ;

In specie, intimata Voica V. Timoianu, a inten-
tat apelantului Vasile Timoianu actiune de divort
la 8 Martie 1919, iar cererea de pensie alimentard
nu a introdus-o decat la 9 August 1924, aceasta
presupune, conform disp. art. 250 cod. civil cd in-
timata pand la formularea cererei de iniretinere, a
domiciliat tot la sotul siu si ed numai din momen-
tul introducerei ei, a parisit acest domiciliu si deci
din acest moment o face admisibila, iar nu dela
data introducerei cererei de divort, care in wenzul
art. 250 nu poate fi luat decat ca punct de plecare
‘de cand este deschis dreptul de pensie alimentara;

(i, a se trata intervalul dela infentarea actiunei
de divort si pand in momentul cererei de pensie
alimentard, ea o apreciere in senzul ci intimata
era destul de bine echipati materialmente de a nu
trece la cererea de pensie, este pe deoparté a lipsi
aceasti cerere de motivul legal al parasirei domi-
ciliului, iar pe de altd patte, este a o pune in con-
trazicere dela o stare materiala bund la o alta pre-
card, care si motiveze ullerior eererea de alimente,
atita vreme cat din nimie §i eu mimic nu Se ope-
reazi aceasti schimbare, decat aprecierea suvera-
na dedusi cu totul in mod abstract ;

Si apoi, a subordona jacordarea de pensie ali-
mentara a femeei, la conditiunea ca ea 'sa aiba o
stare materiala rea sau insuficienta, este a adaoga
la disp. art. 230 c¢od. civ., cind prin e]l nu se cere
0 asemenea conditie, sau este a se limita aplicafia
acestui Iext mumai la anumite cazuri, cand, din
contextul lui nu rezulta niei o distinetie, soful o-
bligat fiind a profeja sotia si a-i inlesmi totul pen-
tru viefuwirea ei, in timpul casatoriei dupa starea
s1 puterea sa. B

Ca dar, In speta de fata, oricare ar fi fost starea
materiala a intimatei din cursul procesului de di-
vort, indeplinind acum cu ocazia intentarei cererei
de pensie alimentard, cerintele art. 250 cod. civ.
aceea de a parasi domiciliul sofului sdu, din acest

noment s’a naseut s dreptul la pensie; mai ra-

méane acuma a hotari cuantumul acestei pensiuni
si apreciind asupra starei materiale a apelantului,
care neposedanid alta avere decat 5 hectare pamant,
cum atesta certificatul Nr. 590-1924 al com. Voe-
tenu jud. R.-Sirat spre a-si agonisi cele trebui-
toare existentei lui s1 a copiilor, obligatie deopo-
triva de legitima, si inl lipsa de alie venituri, ori
cum s'ar socoti produetia celor 5 hectare, apelan-
tul n’ar putea satisface efectiv ?)en'sia de intrefi-
nerea sotiei sale, decat platindu-i cate 200 lei lunar
care dar urmeaza a fi admisa dela data introdu-
cerel cererei de pensie alimentara. ‘

(s8) V. Gh. Ioan.

NOTA. — Iata o decizie data in majoritate cu
doua pareri osebite, Intr’o cestiune de pensiune a-
limentara care nu pare a fi susceptibila de atata
diversitate de wolutii ! Ce bogatid si variatd eflo-
reseenta juridica n jurul articolului 250 cod. civ.!
Cu toate aceste mici una din solufiunile admise, nu
ni se pare cea juridica.

O femee maritata pariseste domiciliul conjugal
fara autorizafia justifiei si intenteaza actiune de
divort, la 1919, si toemai dupa 5 ani de la introdu-
cerea acestel actiuni face o cerere de pensiune a-
limentara. Cestiunea dedusa in judecata Curtei si
care a dat nagtere la aceasta multiplicitate de pa-
reri, & fost de a se sti caneé e momentul de cind
trebue acordata aceasta pensiune alimentara, caei
complectul Curtei era de acord atat asupra admi-
sibilitatei in principiu a cererei cat si asupra coti-
talei pensiunei care urma sa fie alocata sotiei.

In privinfa cestiunei termenului s’an nascut in
sanul Curtei doua solufiuni si frei paveri: majo-
ritatea Curtei si unul din consilierii ramasi de o-
pinie, au fost de acord ei pensia alimentard trebue
acodata de la data introducerei cererei de pensiu-
ne alimentara, dar au fost in desacord in ce pri-
veste motivarea solutiunei admise ; minoritatea a
fost de parere ca pensiunea trebue acordata de la
data intentarei actiunei de divort.

Majoritatea Curtei, in motivarea deciziunei sale,
pleaci dela principiul ca dreptul recunoscut femeei
in cursul instantei de divort de a cere pensiune a-

limentari dupa parasirea domiciliului conjugal,

esie destinat sa-1 asigure intrefinerea in masura
trebuintelor sale; de unde urmeaza ca necesitafile



556

CURIERUL JUDICIAR No. 35, Duminica 18 Octombrie 1925.

sofiel constitue cauza eficienti si determina in a-
celag timp infinderea obligatiunei de pensiune a-
limentara care incumba sotului. Dovada nevoei so-
frel rezulta din cererea ce face de a i se acorda pen-
siunea si prin urmare atita timp cAt nu cere pen-
siunea alimentarda, inseamn#i ci n’are mevoie de
dansa.

Una din parerile minoritatei desi adopti aceeasi
solufie ca si majoritatea, totnsi incearcd séi-i dea
o alta justificare; presumtia pe care se Intemeiaza
decizia majoritafei, ci atit timp cit femeia nu cere
pensiune pentru intrefinerea ei, este si arbitrard
fiilndea poate sa nu corespanza cu realitatea lu-
crurilor, este in acelas timp i ilegald fiindead nu
este Intemeiatd pe mici un text de lege; pe de-altd
parte a interpreta inactiunea sotiei in intervalul de
timp dela intentarea actiunei de divor{ si pana la
data cererei de pensiune alimentard, ca o renun-
tare din partea femeei de a cere pensiunea peatru
acest interval de timp, ar constitui o nesocotire a
prineipiului ed renuntirile nu se presuma. A doua
argumentatiune a minoritatei este si ea la rindul
ei eronatd, dupd parerea mnoastra, dintr’'un Indoit
punct de vedere : pe de o parte se sustine ci o-
bligatiunea alimentard impusi de lege sotului ir
cursul instantei de divort fati de sofia sa nu este

subordonatd eondifiunei insuficientei mijloacelor

sotiei de a se intretine ; pe de altd parte se moti-
veazd solufiunes acordarel pensiunei alimentare de
Ja data cererei pe temeiul presumtiunei c¢i ,,pana la
formularea cererei de intrefinere, femeia a domi-
ciliat tot la soful sau si ed mumai din momentul in-
troducerei ei, a parasit acest domieiliu®.

Or, din primul punect de vedere, este oare exact
ca a subordona dreptul sofiei de a cere pensiunea
alimentara, la condifiunea lipsei sau insuficienfei
mijloacelor personale de infrefinere, ar fi a adauga
la dispozitia art. 250 cod. civ. ? Credem ca raspun-
sul negativ nu suferd indoialda. In adevir art. 190
cod. civ. care se gaseste in cartea T-a titlul V capi-
tiolul V intitulat ,,despre obligatiunile ce isvorase
din céasatorie, consfinteste un prineipiu cu caracter
general in materie de obligatiune alimentarad, fara
nici o distinctiune eu privire la persoanele intre
care existd o asemenea obligatiune si anume ci na-
sterea obligatiunei alimentare este subordonati u-
nei duble condifiuni: lipsa celui care cere alimente
si existenta unor mijloace suficiente din partea ce-
lui obligat dupa lege sa procure alimente.

Nu rezultd de micdiri ci legiuitorul ar fi inteles
sa inldture aplicatiunea acestui principiu general
In ipoteza speciala previzutd de art. 250 si efl prin
urmare femeia ar fi in drept s# obtini pensiunea
alimentard in timpul instantei de diviort chiar cAnd

are mijloace personale suficiente de ntrefinere,

Este adevarat cd atata timp cit instanta de divort
este pendinte, casatoria subsistd gi prin urmare sub-

sista in principiu, toate drepturile si obligatiunile
derivind din cdsdtorie in raporturile dintre soti,
asa cum sunt reglementate prin art. 194 i urm. din
cod. civ., dar nu-i mai pufin adevarat ca obligati-
unea impusa sofului prin art. 106, in calitate de sef
al asociatiunei conjugale de a procura femeei toate
cele necesare existentei, chiar in cazul eind sotia ar
avea si mijloace personale de intrefinere rezultand
fie din exercitiul unei profesiuni fie din averea per-
sonald a cirei administratiune si-a rezervat-o prin
contractul de casatorie, presupune traiul in comun
al sotilor in domiciliul conjugal; odati ce insi co-
munitatea de existenti a incetat prin intentarea ac-
tiunei de divort, si pdrisirea domiciliului conjugal
de citre sofie, se naste pentru aceasta, dreptul la
pensiune alimentari in conditiunile generale sub
care legiuitorul a infeles sd admiti nasterea si exer-
citiul acestui drept.

Ne mérginim a citd in acest sens Baudry-Lia-
cantinerie, Chauveau et Cheneaux, Des personnes
t. TIT ro. 199: ,le droit pour I'un des époux, de ré-
clamer une [pension alimentaire exisfe dés que l'in-
stance en séparation de corps ou en divoree est en
gagée; mais la provision alimentaire n’est accordée
que dans le cas ou lepoux demandeur n’a pas de
revenus personnels( ete.. Aubry et Rau, Cours de
dz‘loidi vciw./il' francais t. 7 p. 326 : la femme autori-
fee a vivre provisoirement séparée de son mari,
p-?.ut d'un autre ¢616é, réelamer de celui-ci une piro-
vision alimentaire proportionée 3 ses facultés, a
supposer que les biens dont elle g conservé la jdiuiLs-
sance ne lui fournissent pas des ressources suffi-
santes pour son entretien®.

Din al doilea punct de vedere, aceleasi critice,
fornm]:f,te contra motivirei admise de majoritate
se pot Invoea cu acelag temei contra celei date in
p.éu'e:rea. minoritifei pe care o discutim. Ce dispo-
zitiunea legald autorizi stabilirea presumtiunei ci
sofia pana la formularea cererei de pensiune ali-
mentard, trebue sil fie consideraty ei a eondinuat
traiul in comun cu sotul sau in domicilin] con;ju-
gal unde i §a procurat cele mecesare existentei ?
(0] ‘asemeniea interpretare a atitudinei sofiei este cu
ata,t. mai putin admisibili s presintd un caracter
arbitrar fiindes, in multe cazuri nu corespunde cu

realitatea lucrurilor. '

_Inlatudnd motivirile date atat in decisia majo-
ritatei cat §i in una din pirerile minoritagii, se pu-
ne cestiunea dacd solutia admisi este Juridica si
care ar fi justificarea ei ? Pentcu a puted da fu
cunogiinta de cauzi raspunsul cuvenit, ¢4 vedem
ce anume prineipii de drept sunt puse in dscufiune
in litigiul de fats. \ ‘

Fiind vorba de o obligatiune legald de pensiune
alimentara, a cirei executare' presinta un caracter
de periodicitate, se pune cestiunes dacii cel in drept

pretinde pensiunea, poate cere in justitie presta-
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tiunile aferente unei perioade de timp anterioara

cererei sale; eu alte cuvinte creditorul unei pensi-
uni alimentare are el dreptul sa ceara sa i se platea-
scd nu numai pensiunea fixata de judecatd dela da-
ta cererei inainte in viitor dar si pentru trecutul
din momentul ia care a luat nastere dreptul sau ?
In jurisprudenta francezi, cestiunea solufionati
prin decizia de mai sus, s’a prezeniat sub un aspeect
pufin deosebit; pe cand In speta noastrd se pune
cestiunea daca o instanfa judecatoreasea sesizata cu
o cerere de [pensiune alimentara poate, declarand
admisibild acea cerere si fixand cotitatea pensiunei,
sa acorde pensiunea nu numai pentru viitor dar si
pentru trecut, in cazurile care au fost aduse inain-
tea instantelor judiciare din Franta, era vorba de
o hotarare de pensiune alimentara obfinuta de sotie
contra sofului si neexecutatd un interval de timp
oarecare §i discufia purtd asupra punctului daca
femeia era in drept si ceard plata ratelor din tre-
cut acumulate prin faptul neachitarei la termen.
Jurisprudenta franceza, aprobata in general de doc-
tring, refuzd in principiu sofiei dreptul de a cere
plata ratelor devenite exigibile si neachitate. — La
femme commune en biens, zice Curtea de Apel din
Paris intr’o decizie din 1 Decembrie 1832 (1), a la-
quelle une pension alimentaire a été accordée con-
tre son mari, et qui est restée nombre d’années sans
en toucher les arrérages, ne peut réclamer le paie-
meni' de ces arrérages échus, quautant qu'elle jus-
tifierait d’emprunts contractés pour faire face a ses
besoins. In motivarea sumari pe care a da deciziei
sale Curtea se marginestle la urmatorul considerent:
,Considérant qu'une pension alimentaire n’est ac-
cordée & une femme contre son mari que pour sub-
venir a ges besoins présents et non pour un temps
passée pendant lequel elle a vécu; que la dame de
Monisaral a trouvé dans ses ressources personmnel-
les: et dans les différentes sommes qui lui ont' été
rémises par son mari, de quoi subvenir a ses nour-
riture et entretien pendant le temps qui sest écoulé
jusqua se demande en paiement de 54.000 fres.
d’arrerages et quelle ne justifie pas qu'elle aiti fait
des emprunts pour fournir & ses besoins (2).
Aceastd jurisprudenti este in totul aprobatd, atat
in principiu pe care-] formuleaza cat si in rezerva
ce comporti de citre Aubry et Rau (3) : en régle,
les pensions alimentaires dues en vertu de la loi,
narréragent pas, de sorte que, si le paiement en ¢
été suspendu pendant! un intervalle de temps d'une
certainie durée, le créancier n'est point autorisé a en
répéter les arrérages échus. Toutefois si pour s
procurer des moyens de subsistance, il avait été
torcé de contracter des dettes et que I'absence de

1) Sirey 34, 2, 47.
2) In acelas sens decizia iICurtei de apel din Bordeaux din
13 August 1872 in Dalloz 1873, II, 120 si a Curtei din Caen din
27 janvier 1874 in Dalloz 1876 II, 53.
3) t. 9 pag. 171;

réclamations de sa part, s'expliquat par les circon-
stances, il pourrait réclamer le paiement del ces det-
tes dans les limites de la pension alimentaire® (4).

Facand o paraleli intre jurisprudenta franceza
si decizia de fafi se poate caracteriza deosebirea
dintre ele in sensul cd pel cind Curtea din Galafi nu
recunoaste in principiu dreptul femeei de a cere
pensiune alimentara pentru timpul anterior cere-
rei, si nu admite vre-un temperament sau restric-
tiune la aplicafiunea acestui principiu, jurspruden-
ta francezii din contra considerid aceasti cestiune
ca trebuind a fi rezolvita in fapt dupa imprejura-
rile cauzei, findndu-se seama de motivele care au
putut determind inactiunea creditorului.

Dupa parerea noastral nici din punctul de ve-
dere logie, nici din punctul de vedere juridie solu-
tia admisa de jurisprudenta franceza si cea con-
sfintitd prin decizia de mai sus, nu se pot justifica.

Cand cineva a obtinut o hotarare judecatoreasca
care-1 recunoaste dreptul la o pensiune alimentara
si fixeazii quantumul ei, pe baza cirui principiu de
drept s’ar putea refuza acestui ereditor dreptul de
a aduece la indeplinire aceasta hotarare, chiar daca
a stat cdtva timp in inactiune, atit timp cat ho-
tararea obtinula n’a pierdut forta executorie saw
creanta alimentara nu s’a preseris ?

Daca, este exact cid ereanta alimentara are o ma-
turd speciala fiindea igi are cauza ei eficienta in
lipsa crediforului si ca prin urmare o asemenea
creantd n’ar putea subsista de indatd ce cauza care
i-a dat nagtere , nu mai existd, de aici oare urmea-

zd cd sar putea deduce din faptul inacfiunei cre-

ditorului, un timp oarecare, o presumtie ca nevoia
a fneetat ? De sigur ca nu. O asemenea presumfie
a priori n’ar avea nici o justificare; s’ar putea re-
cunoaste cel mult debitorului chemat in judeecata,
dreptul de a face dovada precisd a mijloacelor de
care dispune creditorul gi care nu-i mai dau drep-
tul de a-si valorifica creanta almentara.

Pe de alta parte din punct de vedere logic, nu se
poate justifica solufiunea admisi ca un creditor sa
nu-gi poata exercita dreptul sau din momentul in
care sfa mascut, ci numai dela data de eind l-a Valo-
rificatl in justitie.

Congcluzia care ni se pare ca rezultd in mood ne-
cesar din co.nsid@ratiu.m.ile expusge este cd nu se
poate contesta femeei In cursul instantei de divort

- dreptul de a cere pensiune alimentara i pentru in-

tervalul de timp anterior cererei si anume din mo-
mentul in care s’a nasecut dreptul la pensiune, bine
inteles cu conditiunea de a face dovada lipsei san
insuficientei mijloacelor personale de intrefinere.
din acel moment. Admitand acest punct de plecare,
se pune in mod firesc cestiunea, de eand ia nastere
dreptul femeei la o pensiune alimentara ?

In aceastd privintd, minoritatea care nu se ralia-

4) I acelas sens t. IV nr., 41 si 71 Demolombe.
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zi la solutia majorititei, recunoaste femeei dreptul
la pensiune dela data intentarei actiunei de divort.
Credem eci aceastd solufiune mu esle juridica. In
adevir prin faptul ea sofia a intentat actiunea de
divort nu inseamna ca ipso facto, traiul in eomun
a incefat si ca soful ar fi digpensat de obligatiunea
si procure femeei cele necesare existentei in domi-
ciliul conjugal ; asa fiind numai dupa ce sotia- a
pardsit domicilinl conjugal cu saw fiara autorizatia
justitiei, dansa este in drept a pretinde ca soful
sa-si Indeplineasca obligatia legala de intrefinere
sub forma umei pensiuni alimentare si prin urmare
dreptul de a cere o pensiune ia nagtere numai din
iomentul pardsirei domiciliului conjugal.

ALEX. CERBAN

Profesor la Facultatea de Drept Bucuresti

TRIBUNALUL BOTOSANI
Audienta dela 15 Ianuarie 1925
Pregedintia d-lui C. RADOVICI, pregedinte

Ana Calman Dorobantu cu Aizic sin Iancw Buinariu
Sentinta civild No. 20

Evacuare pentru extindene de locuinta. Care este
limita aprecierei instantei de fond cu privire la in-
terpretarea art. 23 legea chiriilor din 1924 ?
Vechiul text al legei chirizlor din 1922 prevedea e-
vacuarea $i chiar ordona aceasta pentiu extindere
de locuintd, pe cind wnoul text (art. 23 legea din
1924) lasa la aprecierea wnstantelor judecdtoresti e-
vacuarea chiriaswl.

Tribunalul

Avand in vedere actiunea intentata de Ana Col-
man Dorobantu din Botogani str. Cerbului No. 53,
la prima instanta inreg. la No. 6156 din 924, astazl
in recurs, eontra lui Aizie sin Iancu Butnariu cu
acelagi domiciliu pentru evacuare.

Vazand ca din constatarea locala facuta de ju-
decatorul ocolului urban Botosani se vede ca imo-
bilul din str. Cerbului No. 53, are doui apartamente
din care, in partea din fund locueste proprietara
reclamanta cu mama sa bolnava si o sora, ocupand
0 camerda in; marime de 3.2012.50 m. si inalta de 2
m. sl un antret pentru esirea in curte iIn marime de
3.20/1.80 m., care serveste si de bucatirie, — iar
chiriagul Aizie sin Iancu Butnariu ocupi cu chirie
tot sub acelag acoperamint in partea din fata spre
str. Cerbului, doua camere, avand cam aceleasi di-
mensiuni ca §i camera din fund ocupata de pro-
prietara.

Avand in vedere ca judecatorul de ocol a admis
aetlunea Anei Colman Dorcbantu, ordonind eva.
cuarea paratului Aizie sin Iancu Butnariu din imo.

bilul ce.l ocupa in str. Cerbului No. 53, proprieta.

tea Anei Colman Dorobantu.
In contra cirtei de judecatd No. 235 din 924, Ai

zi¢ sin Tanew Butnariu a declarat recurs la tribu.

nal, care gasind intemeiate motivele de recurs, prin
sentinfa acestui tribunal No. 738 din 6 Noembrie
1924 i s'a admis recursul, a casat sus zisa carte de
judecata i aménind judecarea canzei la 16 De.
cembrie 1924, cidnd de comun acord s’a améanat
cauza pentru astdzi 15 Tanuarie 1925.

Vazand ca din contractul de inchiriere vizat de
Administratia financiard Botosani sub No. 152 din

18.1V.1914 se comstati ca acest parat Alzic sin
fancu Butnariu ocupa cu chirie acest imobil inea
dela 23 Aprilie 1914 pana astazi, prelungit con-
form legilor de prelungirea comtractelor. :

Avand in vedere cd se constati ed paratul ocupa
acest imobil impreund cu familia compusd din 10
persoane

Viazand procesul verbal de impunere No. 494 din
923, din care se constatd ca Aizie sin ITancu Butna-
riu pentru meseria sa de butnar este impus la un
venit net anual de 8000 lei.

Considerand ca vechiul text din legea chiriilor
prevedea evacuarea chirtagului si chiar ordona a-
ceasta, pe eind art. 23 din Noua lege a chiriilor lasa
la aprecierea instantelor jwdevcﬁmoyesﬁ evacuarea
chiriasului ce locueste intr'un imobil {ceuit in parte
si de proprietar.

(C4 tribunalul {indnd seama de faptul ea proprie-
tara ocupd o camera si un antret din acest imobil
si sunt pentru aceste incdperi numai trei persoane,
pe eand chiriasul ocupa doud camere cu o familie
de 10 persoane, ci acesta ocupa acest apartament
cu chirie de peste 10 ani, fara a ge fi incercat eva-
cuarea lui e zisul chirias e un mic meseriag sarac
si dacd ar fi evacuat, greu ar putea suporta azi
cheltuelile unei mutiri, cum si o chirie mult mai
ridicata, tribunalul apreciind, gaseste ca chiriasul
nu poate fi evacuat, pentru motivele ce s’au expus
mai sus; daci se fine si seama de staren, conditia,
profesia chiriasului, care daca ar fi altfel singur,
ar pleca din acest imobil in stare de ruind, nein-
capator si mehigienic, asa a tribunalul frmeaza
sa respinga aetiunea.

Pentru aceste considerente, Tribunalul In majo-
ritate respinge actiunea.

(ss) C. Radovici; P. Gherghel.
Opinie separatd

Avand in vedere actiunea introdusi de Ana Col-
mian Dorobantu la judecatoria occolului arban Bo-
tosani prin petifia inreg. la No. 6156 din 924, prin
care pe baza art. 23 din Legea chiriilor din anul
1924 se cere evacuarea chiriagului parat Aizie sin
Tancu Butnariu. - :

Avéand in vedere ca din dovezile facute se con-
stata ca reclamanta posedand imobilul din strada
Cerbului No. 53, ceupa o camera cu familia sa com-
pusa din trei persoane, intre care si o batrana bol-
nava ce nu poale parasi patul, camera, ce serveste
si de atelier de croitorie, - in aniretul acestei odai
filnd instalatd bucataria, antret ce este impropriu
de locuit, fiind i camera de treeere si neavand lu-
mina. ‘

Dimensiunile acestor adai sunt de 2 metii inal-
fime si de 3.201250 si 3.20/1.80, paratul ocupand cu
familia sa eompusa din zece perscane, doua camere
din acelasi imobil, de aceleasi dimensiuni, intregul
imobll fiind in stare de ruina.

Avand in vedere ca dreptul de extindere acordat
proprietarului prin arvt. 23 obfinut ined prin legea
din anul 1922, este mentinut in art 23 din Legea
din anul 1924, aprecierea justitiei ecazand numai in
privinta limitei evacuarei, daca tot imobilul sau o
parte numai trebue sa fie evacuat si daca aparta-
mentul sau camerile ocupate de proprietar sunt ne.
indestulatoare, prin interpretarea in sensul res.
trictiv e aprecierea justifiei trebuie si find seama
si de soarta chiriagului, negdndu.se insesi dispozi-
fiunile art. 23. : ‘

Avand in vedere ca acest drept cipitat de pro-
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prietar inca dela legea din anul 1922, manifesta
temdinta la revemire la raporturi normale, tendinta
ce a calauzit ¢ mai mult pe leginitorul din anul
anul 1924. ¢

Pentru aceste motive socotind ca legal, just st
echitabil dreptul invocat de reclamanta, suntem de
parere a i se admite acfiunea.

Judecator (ss) N. N. Pelin.

JUDECATORIA OC. RURAL, CERNA (Tulcea)
Audienta dela 7 Martie 1911
Pregedintia d-lui CONST. C. ZATREANU, Judecitor

Carte de judecatdi penaldi Ne. 71

Contestatie penald. Respingere de prima instantd. Apel. Ad-
mitere. Evocarea fondului. Art. 210 pr. pen.

Atunci cand prima instan{d respinge contestatiunea tdcutd
contra unei hotdriri penale, instanta de apel gdsind apelul in
contestatiune intemeiat si admitandu-l, este datoare sa evoace
si fondul si sd judece pricina in primd instanfd.

Judecata,

Avand in vedere ci prin sentinta No. 1323 din 7 Octombrie
1910 Tribunalul Tulcea admite apelul facut de citre Done A.
Zlate din Comuna Cerna, in contra Cartii de judecata No. 156-
910 a judecatoriei Ocol rural Cerna, prin care i s’a respins ca
nesustinutd contestatia ce a facut contra executarii mandatului
de arestare No. 3160-910 emis pentru executarea cartii de ju-
decatd No. 381-909 si prin care sus numitul este condammnat
'a un an inchisoare corectionala pentru faptul de furt prin
efractie ;

Avand in vedere ci prin aceasta sentinta Tribunalul Tulcea
pe de o parte infirma mandatul de arestare No. 3160-910 si a-
nuleaza hotarirea condamnatoare Nr. 381-909 a judecatoriei Oc.
Cerna impreuna cu toate actele de procedurd cari au urmat
procesului verbal de inmanarea citatiei No. 7596-909 dresat in
zina de 25 August 1909, pe de alta parte trimite dosarul jude-

cdtoriei Ocol. Cerna pentru ca afacerea si fie din nou pusid

in stare de judecata ; ‘
Considerand ca prin cartea de judecata cu Nr, 381-909, astazi
anulatd prin sentinta Tribunalului Tulcea Nr. 1323-910, Judeca-
toria Ocolului Cerna s'a pronuntat asupra acestui proces, astfel
cd fiind desesisata prin aceastd hotirire, nu mai poate judeca
acest proces si singura instanta in drept de a statua asupra
1ui nu este de cat Tribunalul lucrdnd ca instanta de apel, acea-
sta in conformitate cu dispozifiunile art. 210 Proc. pen. care
spune ci : ,daca sentinta este anulatd pentru vre-o violafiune
sau omisiune de forme, din cele prescrise prin lege sub pedeapsa
de nulitate, Curtea va statua ea insasi asupra fondului® ;
Avand in vedere ci considerentele pe care se intemeiazi Tri-
bunalul in admiterea apelului ficut de Done Andrei Zlate din
Comuna Cerna contra cartii de judecatd Nr. 156-910 a jud. ocol
Cerna prin care i se respinge contestafia ca nesustinutd la
executarea mandatului de arestre Nr. 3160-910 emis de aceiasi
iudecitorie, este violarea art. 68 din legea judecatoriilor de
ocoale, adici tocmai lipsa de forme prescrisa de lege sub pe-

deapsi de nulitate, astfel ca art. 210 Proc. pen, se raporteazi :

exact la speta de fata ;

Avand in vedere ci art. 210 Proc. pen. nici nu face vre-o
distinctiune subtild intre cazul cidnd se aduce in apel insasi ho-
tirirea condamnatoare, sau cazul cand apelul are sa se pro-
nunte asupra unei contestatiuni, prin care s'ar tinde la nulita-
tea hotaririi ;

Considerand ci desi doctrina este in acest sens si Boitard
spune ci ideia din art. 215 Proc. pein. francezd (corespunzator
art. 210 Pr. pen. romanad) trebue impinsid si mdi departe, adicd
chiar cand prima instanti s'a declarat necompetinte si instnfa
de apel recunoaste ci era competinte, este de pirere ci trebue

_si se evoce si aci fondul. Pe de altd parte Faustin Hélie, asu-

-Rouz, Cours, p. 759 ;

pra aceluias art. 215 Proc. pen. fr. zice : ,,....rezultd cd in ce
priveste apelul facut unei sentinte data de Trib. corectional si
Curtea care este sesisatd anuleaza aceastd sentintd pentru orice
alta cauza de cit incompetenta.... nu este locul la trimitere
s1 judecatorii apelului trebuesc si retie afacerea si si statueze
asupra fondului, etc.” si mai departe ci: ,evocarea nu este
0 masura facultativa etc. si judecitorul apelului care n’ar evoca
se supune censurei (qui ne retiendrai la cause dont el a été in-
cidemment saisi, encourrait la censure) ;

Avand in vedere ca si Inalta noastri Curte de Casatie, tot in
sensul vederilor lui Boitard a judecat : ,,Curtea infirmand sen-
tinfa Tribunalului care-si declinase competinta de a judeca a-
ceista cestiune, este in drept dupd art., 210 Proc, pen. a statud
insas asupra fondului si ci departe de a viola art. 335 Proc. civ.
si 210 Proc. pen. din contra s’a conformat acestor dispozitiuni
(Bul. C. C. Vol. 19 pag. 8) apoi alti dati »Considerdnd ca din
momentul ce competinta Tribunalului de Tutova a fost reci-
nescutad de Curtea de apel, dansa era in drept conf. art. 210
sia evoace si fondul® (Bul. C. C. vol, 28 pag. 227);

Ca asa fiind aceasta dovedeste ci existd o pirere sustinutd
d: Boitard la Francezi, si de Inalta noastra Curte de Casatie
care intinde textul art. 210 Proc. pen. chiar peste litera lui,
ceace ne confirma parerea ca in cazul de fatd art. 210 Proc.
pen. este singur aplicabil si ca atare judecata urmeazi a-si de-
clina competinta de a judeca acest proces.

Pentru ceste motive, judecata declind competinta etc,

Judecator (ss) Const. C. Zdtreanu.

NOTA. — Intr'o adnotatiune publicati in Curi-
erul Judiciar, 1921, No. 38, p. 601, comentind o
sentinta a trib. Buziu, am examinat chestiunea da-
ca tribunalul ca instanta de apel, trebue si evoace
fondul si sa judece pricina penala in prima si ulti-
ma instanta atunei cind constati cii judecitorul
de ocol si-a declinat gresit competinta.

Rispunsul nostru a fost afirmativ, solutiune de-
altfel admisa atat de doctring cat si de jurispriu-
dentd. (V. F. Helie, Instr. crim., VI, No. 3049 ;
Carnot, Instr. erim., art. 215; Boitard, Lecons,
No. 736; Laborde, Cours, No. 1168 ; Dutruc, Mi-
nistére public, T, V°. Ap. correct., No. 160 ; Nor-
mand, Traité, No. 1117 ; Garraud, Precis, ed. 10,
No. 491 ; Vidal et Magnol, Cours, p. 9995 NI
jurisprudenta franceza in
Dalloz, Instr. erim., art. 215, No. 53 si urm. ; Sirey,
1907, 1, 371 si Le Poittevin, Instr. crim., art. 215,
No. 45 si urm.; cea belgiani in Beltjens, Instr.
crim. art. 215 No. 18, iar jurisprudenta romani in
Fratostifeanu, Proc. pen. art. 210).. &

Cu privire tot la dreptul de evocare, cartea de
judecata ce publicam mai sus — desi nu poarti
o data recenta, dar sa nu se uite ei timpul e cel
mai desavarsit cavaler, mai curdnd sau mai tarziu
el da totdeauna satisfactiune — ne oferi o speti
noua §i interesantd, cu atit mai mult, eu cit desi
o intalnim pentru intiia oara, totusi, ea ar puted
fi in praetici mult prea frecuenti.

Modul desavargit in care aceasta carte de jude-
catd solufioneaza problema, ne-a determinat si a-
ddogdm cateva randuri la binemeritata sa publi-
care. \ g

Problema ce se desprinde din spefa judecat,
este urmdtoarea : Cand judecitorul de ocol a res-
pins contestatiunea fiicutd contra unei carti de ju-
decata penala, tribunalul judecind apelul in con-
testatiune si gasindu-l intemeiat, trebue si evoace
fondul §i sa judece pricina in primi gi ultimi in-
stanfd, sau din contra, admitind numai contestati-
unea va retrimite pricina inaintea judelui de ocol
spre a o judeca din nou ?
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Cartea de judecati ce adnotdm, rispunde in sen-
sul ei tribunalul trebue si evoace fondul, solufiu-
ne pe care o credem perfect juridica. §

In adevir, pornind dela rafiunea dreptului de
evocare care se sprijind pe ideia ea in sistemul a
doui grade de jurisdicfiune, instanta de apel este
chemati a repard toate greselile facute de prima
instantd, nicieri aceasta rafiune nu-gi gé‘seste. 0
mai tipici eonformitate ca in cazul cand prima in-
stantii refuzi gresit de a judeca din mou o pricina
asupra careia s'a pronuntat. '

Prin acest refuz eronat, prima instanta s’a dese-
sizat definitiv dar gresit, fiinded anumite nulitati
de forma loveau hotirirea atacata cu contestafl-
une ; ori in acest caz, cui poate reveni sarcina de
a verifich aceste nulitati decdt instantei de apel ?

Si atunci, intrebarea care se pune este: ce va
face tribunalul constatind ci in adevar exista a-
cele nulititi cu privire la hotardrea primel In-
stante % :

Nici o discufiune nu poate si nascd, fiinded ras-
punsul ni-l di legea de procedurd penalda prin art.
210, care spune : ,Dacii sentinfa este anulata pen-
tru vreo violatiune sau omisiune de forma din cele
prescrise de lege sub pedeapsa de nulitate, Curtea
va statud ea insisi asupra fondului®. _

Din moment ce legea spune ca atunci eand sen-
tinfa e anulatd se va evoca fondul, regula este de
o perfectd generalitate, cu alte cuvinte ea se va a-
plicd si in cazul cind anularea se produce cu oca-
zia apelului de fond, ca si in cazul cand ea are loc
pe calea apelului de contestafie.

Tribunalul admitand apelul in contestaiune,
implicit insemneaza ca a gasit contestatiunea inte-
meiatd si deei hotardrea atacata cu contestatiune
lovitd de violatiuni sau omisiuni sanctionate cu
nulitati. Fatd cu aceste constatdri, tribunalul pri-
mind contestatiunea, anuleazi tot odata si hota-
rarea primei instanfe.

Asa dar, ambele condifiuni cerute de art. 210
pr. pen. sunt satisfacute, adica instanta de apel
pronuntd anularea hotararei primei instanfe si a-
ceasta anulare este justificata de constatarea unor
violafiuni sau omisiuni sancfionate cu nulitati. In
atari condifiuni evocarea se impunea imperios, ca
fiind obligatorie iar nu facultativa (v. Vidal et
Mangol, Cours, p. 995; Dutruc, op. cit., I, p. 173,
No. 1)72; Le Posttevin, op. cit., art. 215, No. 78 si
urm.).

Jurisprudenta francezi a avut ocaziunea si se.

pronunte intr'un caz aprope analog. Prima in-
stantd respinsese o opozitiune, facuta contra unei
sentinte data in lipsa, ca inadmisibila ; facandu-se
apel, instanfa superioaria a constatat ca gresit pri-
ma instantd a respins opozifiunea ca inadmisibiia
s1 in consecinta a evocat fondul. Contra sentintei
celei de a doua instanta s’a facut recurs, susfinan-
du-se ci aceastd instantd trebuia si retrimita pri-
cina la prima instantd pentru a judeca opozifiu-
nea. Casatia franceza a respins recursul, aratand
ca bine a procedat instanta de apel evocind fon-
dul. (V. Dutrue, Ministére public, I, p. 170, No.
161 si Le Podittevin, op. cit., art. 215, No. 42. In ace-
Jag sens s’a pronuntat si jurisprudenta belgiana
v. Beltjens, Instr. erim., art. 215, No. 20).

Ori, situatiunea este aceiagi in cazul cind in loc
de opozifiune, prima instantd respinge o contesta-
flune facutd contra unei sentinte anterioare.

Pentru aceste consideratiuni credem ca bine a
hotirat judecata prin Cartea de judecata ce adno-
tim, ci tribunalul erd dator din moment ce a ad-
mis apelul in contestatiune, sa evoace fondul.

VINTILA DONGOROZ
- Advocat

BIBLIOGRATFRII

LLEGEA CHIRJIL.OR DIN 27 MARTIE 1924, comentatd de d.
I. Chernes, judecitor og. Bolgrad, cu o PREFATA de d. Dem.
I. Dobrescu, presedintele Uniunii Avocatilor. Bucuresti 1925.
Pretul 120 lei.

D. Chernes, judecidtor la Bolgrad, publicd un interesant co-
mentar al nouei legi a chiriilor din 27 Martie 1924, in lumina
expunerei de motive a autorului legei, a desbaterilor parlamen-
tare si a jurisprudentei, ardtand c# legea departe de a atenua
conflictul dintre proprietari si chirias, constitue un simplu pa-
liativ legislativ, iar adevirata solufiune nu consta decat in
incurajarea de noui constructii.

Prefata care insoteste acest comentar, se exprimd astfel a-
supra valorei operei autorului : ,,D. Chernes a dat la lumind un
comentar de valoare. Are dreptate cand aratd lipsa de criteriu
a legiuitorului si a raportorilor legei, cAnd e vorba de explica-
tiunile date la unele articole de lege, cum este de pilda, art. 2,
pentru care face o critici find si magistrald.

De asemenea are dreptate cand aratd cd este nedrept pac-
tul comisoriu legal, impus chiar la contractele care nu aveau
acest pact si ciand constatd cid formalismul legei poate duce la
multe nedreptati.

w®
Ed *

IMPREVIZIUNEA. Cateva cercetari asupra desvoltdrei eco-
nomice si juridice a Tarilor Romane la inceputul Sec. XIX,
de d. G. Zane, conferentiar la Universitatea din lasi. 1925,

D. Zane, in studiul de mai sus, arata, cd in 1812 din cauza
tulburdrilor produse de eteria greacd, a urmat o depreciere
a monedei, incat domnitorul, de atunci, Alexandru Calimah
prin hrisovul din 1815 a fost nevoit intdi si admita un mora-
toriu general, apoi si se prevada diferite masuri, care se a-
propie intrucidtva de ceeace numim astdzi impreviziune.

* X *

Memoriu asupra articolului din legea de organizare a Do-
brogei Noui, care sunt in contrazicere cu noua Constitufie din
1923, intocmit de d. Teodor Tosef, avocat in Bazargic.

D. Tosef publicd sub acest titlu concluziile depuse in pro-
cesele ce le-a sustinut inainea Inaltei Curti de Casatie, sectiuni
Unite, prin care arata ca art. 115, 116 din legea de organizare
a Dobrogei Noui din 1922 cu privire la dobandirea pamantu-
vilor rurale, si 117 si 118 cu privire la instantele de judecata
competinte a solufina aceste conilicte, sunt anticonstitufionale.

3 G s

SOCIET. ANON. ,,CARTEA’ ROMANEASCA*“

Se aduce la cunostinta publicd ca societatea noa-
stra fiind reprezentanta exclusiva pentru Roménia
a_ tutulor publicafiunilor Societatii Natiunilor, do-
ritorii se pot adresa la Libraria ,Cartea Roméneas-
cd* din Bueuresti, Bulev. Academiei 3, pentru orice
publicatiune din cele de mai sus.

Se fad de asemenea si abonamente la publicafiu- -
nile periodice. ‘

Cataloage la cerere.

Volumul IT din TRATATUL DE DREPT SI
PROCEDURA PENALA de I. Tanoviceanu, va fi
complect gata la finele lui Noembrie 1925.
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