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Comemorarea lui

La 4 Aprilie corent incetand din vistd Mihail Anto-
nescu, fost Magistrat, Decan al Baroului de Ilfov si

Mihail Antonescu

ardtand marile calitati ale lui Mihail Antonescu, ca:
magistrat, avocat, fost Decan al Baroului de:lIfov in

Ministru al Justitiei, — dupd-ce, in ajun,
pledase dinaintea Sectiunilor-Unite ale
Inaltei Curti de Casatie marea problema
a inconstitufionalitdfic dispozifiunei din
legea, pentru unificarea contribufiunilor,
care lovegte de impozit §i cupoanele obli-
gajiunilor de Stat car, prin legile speciale
ce le creiau, eraw scutite de orice impo-
zite, — Baroul de Ilfov, prin Decanul
sdu d-1 Istrate Micescu, a convocat pe
membrii sdi pentru Luni 5 cor. la oral,
in sala Curtii cu Jurati din Palatul
Justitii, pentru a comemora activitatea
lui Mihail Antonescu, ca jurist.

La acest apel asociindu-se i Magi-
stratura, marea sald de sedintd a Curei
cu Jurati se umpluse de avocati si de
magistratii Inaltei Curti de Casatie, ai
Curtii de apel gi ai Tribunalului.

D-1 Decan Istrate Micescu, deschizand §edinta_ si
fiind foarte emotionat, a improvizat un frumos discurs,

doud randuri §i ca ministru al Justitie.

Regretdm cd d-1 Decan Micescu nu are
obiceiul de a-si scrie discursurile ce
tine, pentru a putea fi publicate. Re-
gretul nostru e cu atdt mai mare ca,
si de astd datd, ca si cu ocaziunea
instaldrei D-lui Gh. Buzdugan ca
Prim-presedinte la Inalta Curte de
Casatiune, n’am putut fi avizati spre
a ingriji ca un stenograf sa fi luat
notele necesare pentru ca discursurile
tinute sd fi putut fi publicate, cdci
D-1 Micescu nu mai gaseste timp pen-
tru a si-le reface, aceste discursuri,
cu toate staruintele ce depunem pentru
aceasta.

Dupd ce D-1 Decan Micescu si-a
terminat- discursul, s’a dat cuvantul
D-lui Gh. Buzdugan, Prim-presedinte
al Inaltei Curti de Casatie si apoi D-lui avocat Aurel
Eliescu, ale cdror discursuri la reddm in extenso:




226

CURIERUL JUDICIAR No. 13, Duminiea 12 Aprilie 1925

Cuvintarea finuta de d-I GH. BUZOUGAN, Pri-
mul-Pregedinte al Inaltei Curfi de Casatie, in nu-
mele Magistraturei :

Domnilor,

Magistratura se asociaza, in modul cel mai intim,
Baroului, ca sa exprime regretele el profugm}e pen-
tru marea pierdere ce Impieuna Incearca 1n per-
soana lui Mihail Antonescu. Cazut in timpul luptel
judiciare, la bara, ca un erou pe fromt, stralueitul
avocat ne-a umplut sufletul de durere dz}r si de ad-
miratiune pentru marefia monumentului in care si-a
incheiat activitatea sa fecunda, pentru marile lui in-
susiri profesionale si activitatea sa prodigioasd in
viata judecatoreasca. L

Timp mai bine de 40 ani, vocea sa autorizata a
fost ascultata, in acest templu al Justitiel, cu aten-
tiune si incredere atat de colegi cat g1 de magistra
si prin studiul complicat si aprofundat al afaceri-
lor, datorita unei constiinte serupuloase ce avea de
datoria sa, prin cultura sa vastd in domeniul stiin{ei
dreptului cum si prin puterea convingatoare a ar-
gumentarei sale logice, a adus numail lumina in ca-
uzele cele mai difieile supuse judecatel si mari in-
lesniri Magistraturei in indeplinirea grelei sale mi-
siuni.

Intoemai ca si alfi ilustri reprezentanti ai Barou-
lui, Mihail Antonescu, a consacrat primii ani ai
activitafii sale profesionale, Magistraturei, gi in
toarte scurt timp, datoritd emimentelor sale calititi.
o urcat treptele lerarhiet judecatoresti pana la
Curtea de dasatie, dar imprejurari, — profivnice in-
tereselor institufiel, — l'au determinat sid paraseas-
ca aceastd cariera, a cavei podoaba erd, si imbrati-
sand profesiunea grea dar frumoasa de advoeat,
Mihail Antonescu, a servit dela bard, cu tot tempe-
ramentul unui adevarat apostol al dreptitei, inte-
resele superioare ale justitiei, inlocuind in acest
mod, serviciile pretioase ce i-ar fi putut aduce, ea
shyjitor al ei, in calitate de judee#itor.

Stapanit incd de imprejurarea covarsitoare a u-
nei privelisti extrem de dureroasi si cu un indoit
sentiment de durere si de admiratiune pentru co-
laboratorul neintrecut al Magistraturei, in numele
ei si personal, adue un omagiu pios memoriei aces-
tui mare avocat, care poate sluji drept pilda in e-
xereitiul nobilei profesiuni.

, %

Cuvintarea tinutd de d-1 avocat AUREL ELIESCU

din partea Cercului Avocatilor

In indeplinirea unei triste datorii, Cercul ad-
vocatilor m’a trimes s aduc omaginl saw pios me-
moriei lui Misu Antonescu,

A murit Migu Antonescu; a murit un advocat; a
maurit advocatul in cea mai nobild si mai inaltd ar-
ceptdfiune a acestui cuvént.

Cdci au putut s fie si mai talentati si mai inva- _

{afn_si mar muncitori decdt Antonescu, dar nimeni
in Barow nu a fost advoeat, si numai advocat, ca
Migu Antonescu.

Baroul a suferit pierderi dureroase in timpurile
noastre, dar scumpii nostri dispirufs au stralucit,
mar mult in politicd saw la catedrd sauw prin opere
qurisprudentiale. Antonescu a ilustrat numai bara,
bara fiinded viata lui o fost consaciatd profesiumer
noastre,

In scurtul timp, prea scurl ca sa fr putul da
masura profundei sale capacitafi juridice, — in
scurtul timp cdt a fost ministru de justitie, Misu
Antonescu a, ramas tot advocat.

Inchinat profesiuner noastre, muncind toata viata
ca s'o ridice, Misu Antonescu nu vedea un barou
demn de respectat decdat in colaborare cu o magis-
fraturd pusa lo adapost de tentatiile firesit pe capi
le are omul care traeste cw wn salariw de mizerie
printre acei cari se desfata in binefacerile opulenges.

Numai intimii lui Misy Antonescu cunosc tra-
gedia dureroasa o scurtului saw minister.

Vazand cum se destrama magistratura, a facut
sforfari mari pentru a putea rupe bucdtica de paine
de care magistrafii aveau nevoe. Si la rezistenta
darzd a politicianilor, el a preferat si plece

Cu doud tuni de zile inainte de plecarea lui
Take Ionescu din minister el isi dase demisiunea.

lar cand in contra lui s'a ridical furia majori-
tatilor, care se consideraw atinse niwn condamna-
rea penald a unui coleg, Antonescu a ramas stancd
de patrd.

Nu pot pedepsi pe un mogistrat care si-a fdcut
datoria. Ar fi sa stirbése autoritalea magistraturei
serutand constiinta unwi magistrat.

87 cand atmosfera localnica devenise prea agi-
tata, pentru restabilireq linister, Antonescu mutd
pe magistrat, dar cu o imaintare. Trebuiau magis-
rafii sa stie ca ministrul lor, este scut invincibil
cand este vorba sa apere demmitatea magistratului
st prestigiul magistratures

Misu Antonescu wenise la minister nw pentru
satisfacerea unei vanitdafi, nici pentru a-si cred o
situatiune advocdteasca mai bund pentru viitor ;
el se credea wmir'o mistune inalta—si o cautat—<0
indeplineasca pe toate cdaie.

Dar toati pasiunea wviefei sale a fost baroul.
Pentru noi advocatii si-a cheltwit Misu Antonescu
mare parte din munca viefii sale. Dorind un ba-
row cat mar invdafat, cit mai demn, el a muncit ca
sa-i dea tot ce trebuia pentru a atinge acest re-
zultat.

Lege de organizare conformd cu cerinjele tim-
pulwe, Bibliotecd, Asigurare profesionald si Cere
adica viafd sociald comund, aw fost realizate prin
munca staruitoare g wnor advocati entuziasti, care
totdeauna insd gdsear expevienta, autoritatea mo-
rald, puterea de muncd st devotamentul lui Misu
Antonescu, in realizarea ceringelor Corpului

Misu Antoneseu pricepuse bine ed pentru dem-
nitatea i onoarca unui barou, nu este deajuns ca
advocayii sd fie invafati. Convins ed pentru ridl-
carea demnitdtii baroului este mevoe de .acea al-
mosferd calma, prieteneascd ¢i in care luptele din-
re advocafi se prezintd ca o emulafiune sincerd
pentru a ajunge la cat mai multq dreptate, si dan-
du-gi seama de efectele binefdcditoare a umei a-
semenea atmosfere, a cautat sa creeze o viafa co-
mund, soctald advocatilor pentru ca, prin aceasti
wiata comund si stabileascd raporturi cdt mai o
micdle !

In barow, vel putin pand in wltimul timp, se -
tra cu prea multd usurintd. Si venea atat bdiatul
spalatoreset, cat si baiatul pringului; atat ocel care
cunoscuse toate greutdatile lipsei, cat si acela a ci-
rui viafa-i fusese feritd de orisice mepliceri, Si in
teorie, ambii advocati erau egali; lupta pentru via-
ta avea sd determine pe cel mai valoros, pe cel mai
invdtat, pe cel mai talentat,
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Din nefericire, inegalilatea sociald se resimie i
in barow; pentru cel cw rude puternice, locurile bi-
ne platite de prin banci gi marile institutiuni i
sunt rezervate inca dupe bancile wuniversitdfer;
pentru celalt, vitregia soartei este si mai apdsa-
{oare, fuindca realitatea trista a viefer il silegte sd-gi
paraseasca iluziile, una cdte una.

i de act superbia unora devenind din ce in ce
mai acerba; modestia celorlalji din ce in ce mai
wmild. Pentru a inlatura aceste diferenfe firesti gi
asperitafile st mar firesti derivdand din ele, Migw
Antonescu pe langa alte ‘mstitufiuni cu care a do-
tat baroul, a luptat si pentru Cercul advocafilor.
Om de o munca st un devotament, fard seaman,

cinstit pand la mandrie, el va ramane o pildd wvie
¢i invafatura pentru. urmagii nogtri,

Desigur ca situafiunea sociala si de avere a mul-
tor advocafi nu se poate justifica mici prin stiinfa
lor, nici prin talentul lor, nici prin puterea lor de
muncd ; st asemenea pilde sociale sunt menite s

-

descuyageze pe cei chrd inlid in viafd

Sd nu se turbure prea mult; o wvigld ca a lui
Misu Antonescu, care s'a izbit atat de mult de rau-
tatea omeneascd, s de greutatea imprejurarilor fa-
tale; — o viafd ca a lur Misu Antonescu, fara umi-
lire, fara targueli si cu o perfecta corectitudine
profesionald, este menita sa fie o consolare pentru
acei pe cari greutatea viefei i-a invins.si 0 nadejoe
pentru acer cari incep lupta. ‘

Cu cinste, cu munca, cu dewnitate, dar i cu std-

Fuinfa profesionald, se poate trdi, si se poate tral

tnca bine-in fara romdneascd. ,

Pentru toata munca, pentru tol devotamentul pe
care Misu Antonescu l'a pus in serviciul cauger
noastre profesionale, noi advocafii ne plecdm sme-
7ife st ocu inima cernitd, implordand pe cel Prea Pu-
ternic ne yugawm: Doamne, Doamne, iartc pe Misu
Antonescu.

“Sedinta s’a ridicat la orele 2 p. m.

Inmormantarea lui Mihail Antonescu

Lrni 4 cor. 'a orele 3 p. m, la domic liul defunctului

d'n str Radu Voda, in fata unei numeroase asistente,
compu-ad din rude, prietcni ai dcfunctului, magistrati,
avocati si o'meni politici, s’a oficiat serviciul religios
de arhiercul Platon Ciosu, vicarul Sf. Mitropolii, incon-
jurat de clerul si arhidiaconii Sf. Mitropolii.

Dupd terminarea serviciului, au rostit cuvantari:
d-1 avocat G Petrovici, in numele Baroului, si d-l
Dr. Demetrescu-Brdila, fost ministru, in numele Parti-
dului National, din care dcfunctul ficea parte. Apoi
cortegiul oprindu-se in fata Palatului de Justitie. aci
d-1 Dem. 1. Dobrescu, in calitate de Presedinte al
Uniunei avocatilor, a rostit de asemenea o cuvantare

Toate aceste trei cuvanturi le reddm in extenso :

Cuvintarea finuti de d-1 avocat GEORGE PETRO-
VICi, in numele Baroului de lifov

Intristata Adunare,

La bard, in pretoriul instanfei supreme, pledand,
in fata sectiumilor wunile,in cadrul solemmitater
marefe ce comporta aceasta sedinfa atunci cand Ju
decata pamanteasca spune wltimul cuvant, s'a stins
un_avocat mare i un wmare Decco. T

Tainele necunoscute ale. viefei si- ale morter, v-au
sortit lui, avocat congstiincios si prob, jurisconsult
distins, suflet mare, luptdtor pasionat pentru drep-
tate, ca ultimele sale cuvinte sa le rosteasca la
bara si in cadrul maret al unei gedinfe solemne.

A murit ca eroii legendari, la, postul de onoare,
gozzsacrdndu-si ultima energie, luptei pentru drep-
ate -

In templul sacro-sanct al Justifiei, a pdlpdit ul-
tima licarire o candelei congtiingei lui, ca un Su-
prem omagiu i ultim sacrificiu, pentru ,justifee®,
cel mai scump patrimoniu omenesc. g

S1, destinul a wvoit, ca acest ultim sacrificiu, $a
constitue incoronarea muncei lui i a marilor lui
msugiry sufletesti ; judecdtorii- instanfeir supreme
deplangand omul, au glorificat avocatul, cazut la
bard, in indeplinirea inaltei lui misiuni,

Viata si sfargitul lui Mihail — Antonescu, suil

pentru baroul romanesc un exemplu de probitate
si virtute profesionald clasicad.

El a aparfinut celei d'a doud generatiuni de u-
rugi ai baroului nostru si moartea lui, lasa un gol
imens. i

-Din clipa cand a imbratisat aceasta profesiune
st pana in momentul in care gi-a dat obgtescul
sfargit, el a ubit cu pasiune avocaturd i magis-
tratura. '

Ca si marele Voltaire, el spunea despre magis-
lrafi, ,ca indeplinesc cea mai frumoasd- funcfiune
a umanitaei®, iar despre profesiunea sa inrapor-
tul Proectului de lege asupra organizarei Corpului
de avocul?, scria :

wAcest proect are de scop sa complecteze orga-
wnizarea instilufiuner avocapilor, care are un ma-
wre rol, atat in distribufiunea justifier, cat gi in
Jformepea moravurilor poporului.

wAvocatul prin concluziunile sale, da wmagistra-
Wfilor elementele hotararilor; avocatul vedactand
sactele, consolideaza drepturile odmenilor®.

,Cuvantul luz, poate indrepta pe cei raz,
»Pe cei cazuft, tncuraja pe cei nenorocifi’.

S%, a reusit ca Decan al baroulur de Ilfov sd ded
acester institufiuni un agezamdant puternic,

Era un mare organizator.

A creat biblioteca corpului, a organizat confe-
rinfele de stagiu si a priveghiat 2z cu 21, bunul
mers al acester mari institufruni.

Dest era unul din avocafiz cer mai ocupafi, in
timpul decanatului sau, consacra intereselor supe-
riocee ale baroului si mai; ales, tinerilor avocati,
toate momentele lui libere. Conferintele de stagiu
i1 procuraw pridejul sa dea avocafilor incepdtori
sfaturi, intemeiate pe vasta lui experientd.

Ne amintim cu tofii, cita pasiune punea el, spre
a ne face sa infelegem rolul insemnat al avocatului,
la bard st in societate,

Cum ne recomanda: muncd, ordine, probitate,
demnitate - si expundindu-ne technica acestei arte
grele cum: ne ardta el, ca cele mai de cdpetenie
indatoriri ale avocatului sunt respectul legei i
al institupiunilor statului. respectul de adevdr gt
respectul cdtre judecatori.

Prin munca lwi ca Decan, a creal s a inoval.

ridica
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Ca avocad a fost §i va ramane vecriie un avocal
mare, ; ¥
Activitatea lui a fost prodigioasa.

Cuvantul lui a rasunat in toate cauzele mari cari
s'au pledat in ultimele patru decenii. G

Viata gi-a petrecut-o, in Palatul Justifiei i in
cabinetul de lucru.
 Literatura noastra juridica datoreaza enorm de
mult- vastelor sale cunogtinge juridice, iay moi, care
am avut fericirea de a-l cunoaste §i a-i asculta ple-
doariile, ne putem ferici, ca ele au fost intotdeauna
pline de invagamante,

El pleda, nu pentru a-gi pune.in valoare insugi-
rile sale de orator, ci penlru a convinge, prin pu-
terea argumentelor st q rafionanentului sdau.

Din notanul de fapte ale cauzelor studiate, el
desprindea pe acelea cari eraw in imedusta legatura
cu pricina; pe acestea le reliefa, pentru ca, in ur-
ma, cuw spiritul lui quridic, sa le prinda in princi-
pule de drept ce li se aplicaw s sa indice solufiu-
wile cari duceau la, trowmful dreptates. ‘

Dar cat respect- punea el, pentru exactitatea fap-
telor relatate si cata grije, pentru solufiunie de
drept, cdaci el stia ca, inainte de orice, misiinea a-
vocatului este de a servi justifia.

Gragie acestor wmari insugiri profesionale, afir-
magiunile lut, erau expresiunea adevarului; inter-
pretarile lui, erau rezultatul unei profunde med:i-
lafiune  reprezentand voimfa aceluia ce alcatuise
actul interpretat; insiruirea faptelor era redarea
planulur de actiune, ce duce la descoperirea adevd-
rulwi, st concluziunile lui finale, lipsite de perora-
fiune, cristalizau insda-gi adevarul.

Stdul memoriilor sale scrise este simplu, tempe-
rat, atragdator si convingator, Aceste memorti, din
cart unele aw fost tiparite, vor da posibilitaea ce-
lor ce me vor urma, sa se inspire dela marea lwi
opera e avocat.

In qceasta clipa supremda si dureroasd, Baroul,
adanc intristat de pierderea ce incearcd prin moar-
tea lur Mihail Antonescu, inclinandu-se profund in
fata ramagitelor pamantesti a celui mai mare De-
can, st celui mai respectat avocat, ¥ aduce ca ul-
tim omagi, asigurarea, ci nwmele §i \mintirea
sa_vor fi pdstrate cu credinfa ca un patrimoniu sa-
cru al profesiunei noastre.

***

Cuvintarea d-lui Dr. DEMETRESCU-BRAILA, din
partea Partidului Najional

Indeplinind trista insareinare de a spune ultimul
cuvant de adio fubitului si devotatului prieten Mi-
hail Antonescu, o fac cu adance sentiment de pieta-
te, adaogand la regretele partidului si mahnirea
mea. :

Aveeat distins, erudit si consliincios, moartea
I'a fulgerat in fata barei, in plin exercitiu al unei

funcfiuni, pe care a iubit-o, a respectat-o, a inal-

tat-o,

Partea cea mai proeminentd a vietii si activitagii
lui Mihail Antonescu, a fost, incontestabil, cariera
Juridica,

Desi absorbit de carierd, el n’a neglijat trebile pu-

blice. : :
Inca din tinerete a apartinut partidului conserva-
tor. Aci, a legal o prietenie stransia cu marele dis-
parut Take Tonescu, a carui politici a urmat-o cu
statornicie gi eredinta toata viata.

- lacrima, pentruca admiratia wvine din spivit gi lo-

Jurist eminent, recunoscut de toata lumea, nu-
mit membru al Inaltei Curfi de casajie si justitie,
el n’a fost primit de aceasta inalta institutie jude-

catoreasca. Niei Casafia, nici Facunltatea de drept

n’an utilizat tezaurul erudifiunei sale juridice.
Cand a sunat ceasul cel mare al neamului roma-

nese, cand Romania g avut de ales intre o meutrali-

tate comoda, dar cu renuntarea la orice ideal si in-

‘ tre intrarea in actiune cu tot cortejul vijelios de

suferinfe, Mihail Antonescu a fost cu trup si suflet
alaturi de marele sau prieten si sef Take loneseu.

Aceasta atitudine a atras asupra lui urgia nemfi-
lor, si el a fost printre primii deportati gi supus
unui fratament neomenos.

Dupa rasboi, a facut parte ca ministru de justi-
fie din cabinetul Take Ionescu.

Lui se datoreste primul pas pentru unificarea le-
gislafiunii noastre, material cules de el a servit ea

‘Intotdeauna altora.

Partidul nafional, adance indureiat-de pierdere
unui membru atat de valoros, ce a contribuit ecu
munea sa modesta, dar cu marile lul insusiri intelec-
tuale si sufletesti la viata partidului national, isi ex-
prima sincerile lui regrete, plecind capul cu smere
nie in fata legilor nemiloase ale destinului.

i

Cuvintarea rostiti de d-1 DEM. 1. DOBRESCU,
fn nu..ele Uniunei Avocatilor

Intristata Adumare,

Moartea oricarui om induiogeaza pe tofi oameni,
dar moartea nu poate sa stoarco o —tacroma 1o
moartea oricarui om, deoarece sumt oameni pentru
care o lacrima este o impietate. In fata unei voin-
te de fier, in fata unui caracter de granit, in fafo
unel rafiuni reci gi necrufatoare, odmiratia opreste

crima din  inama st in fafa  admaratier  inima
pleaca.

Si Mihail Antonesew era o voinjd, o rafiune, Ui
om de ordine, care punea ordinea si in sufletul
sau, st de aceia era un caracter, care punea ordined
s intre oameni si de aceia era un organizator.

i organizatorul oamenilor, este mantwitorul o-
menirei, pentri cd in haosul intereselor, idealurilor
st patimilor omenegti, fara el, omenirea ar fi dis
trusa de anarhie, In naufragiul grozav din mijlo-
cul noptit oarbe gi in mijlocul oceanului furios, di-
latorul desteplat, aiurit si far tel, luptd cu unghi-
le si cu dintii in valurile rosii de singe, pentru
sa_scape el, inecind pe alfit,

In lupta lor salbatied, naufragiafii ar wieri pandli
unul, daca n miglocul tragediei haotice war apait
omul providential, cu gestul divin, mistic si miste
rios, care pune ovdine in haos si imblanzeste inink-
le salbaticite. El convinge pe naufragiai sd scap
cel putin o parte, decat si se omoare tofi, 4% sue il
corabiile lor de scapare, si trimite fiecare corabit
sa caute limanul, negtiut de nimeni si ascuns tulle
lor.

Tot astfel, in tragedia universulwi si in nakg
fragid tragic al omenirei, noi nu cunoastem it
inceputul, nu cunoastem nici sfarsitul, wici scopil
unwersului si nici al omului.

Omenirea impdatimati si salbaticitd a udat pe
mantul de sangele crimelor sale si de lacrimil
durerilor sale si a zguduit vizduhul cu atatea vad
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Fard un organizator al oamenilor, in fiecare mo-
ment omenirea ar fi pierit de crima cea mare gi
cea din wrmd i de aceia organizatorii omenirei, au
fost mai folositori, decat toate geniile ei.

Ideile si idealurile noastre, sunt idealurile Omu-
lui, tar nu ale Naturei: in morala naturei, omul
este un eretic. Pentru ca in naturd nu este inceput
si nu este sfarsit, si in vecinica lui miscare univer-
sul ware nici un scop. Cauzele distrugdtoare, tot
atat de inocente ca s cauzele creatoare, schimbd
merew formele lumilor intr’o miscare fdard scop si
fara ideal.

Singurul scop al naturei este ordinea in eterna ei
miseare farda scop si marea lege a naturei este or-
dinea vecinic schimbatoare, in schimbarea wvecinic
ordonatd. Tot astfel in haosul ideilor, sentimentelor
st idealurilor omenegti, dreptul este ordinea, Dreptul
irebue sd fie ordinea vecinic schimbdtoare, in mis-
carea vecinic ordonatd. :

Legea in societate, ca si ordinea in naturd, este
“ecconomie de durere, de sange st de lacrimi ome-
nesti, Ordinea legald scapd omenirea de ~durerile
pricinuite de om si-i da timpul sa lupte pentru a
micsora durerile si lacrimile pricinute de naturd.
De aceia omenirea vrea mai bine ordine fard trans-
formare, decat transformare fara ordine.

S Antonescu parea un imblanzitor al soartei,
parea aun mustruluitor al dezordinel, un organiza-
tor al haosulwi. Si pentru cd in haosul ideilor, in-
tereselor si idealurilor omenesti, dreptul este ordi-
nea tmpusd de lege, Antoneseu parea ndascut pentru
profesiunea omului de drept, parea ndascut luptdator
pentru dommnia legilor. Ordinea legalid si ordinea
constitutronald, pe care el o apdra cu atata indar-
jire, tesea din sufletul sau iar nu din profesiunea
sa; i Antonescu vedeai chiar legea civild st mo-
rald si de aceea el pdareda linistit ca ratiunea, hotdrit
ca autoritatea,-rece ca o legé morala si neinduple-
cat ca o lege naturald. De aceea Mihail Antonescu
@ fost un stalp al justifier romdane.

Daca gqustitia romand datoreste lui Mihail Anto-
nescu mult, Baroul roeman- i datoreste totul. Pana
la decanatul tui Antonescu in Baroul roman gaseai

avoeati mari, inti’un barou mie, pentru ca Baroul

roman era wun harow fdard organizare si fard pres-
fzg}:u;. Decanul Antonescw a dat Baroului nostru
spiritul saw de ordine si de organizare si noi toft,
putem sda declaram cu lealitate, cd Mihail Antone-
seu este parintele Baroului roman.

Si decanul Mihail Antonescu, era un adevarat
decan al Corpului de avocati, admirat pentru ta:
lentul siu si respectat pentru caracterul siu, deoa-
rece un decan fard talent este wun wzurpator si um
decan fird caracter este un conrupdtor; si ca avo-
cat, dar mai cu seamd ca decan, Antonescw igi a-
legea procesele sale, pentru ca sd wu pard cd dem-
n.),'z‘,a,teq, decanatului sdu, era o prinzatoare pentriu
clienfi saw un privilegiv pentru  sofisme;  Mihail
Antonescu a dat splendoare baroului nostru, atdt
pron morala sa publicd si profesionald, cat §i prim
morala sa privatd, pentru cd atunci cand are ambiti-
"nea s reprezinte un corp de elitd, decanul trebue
St reprezinte elita lui morald intreaga si fard patd,
pentru ci soarele poate si aibe pete, dar morala
n; decanul Antoneseuw era un educator moral §i
profesional al baroului, pentru cd in el vedeai chiar
legea civilg st morald. linistitd dar hotarita, rece

ar impresionanti, admiratd si de aceia exempla-
a, pentry cid un decan admirat si respectat, este

un decan imitat si urmat; cu caracterul saw tavat
in granit si cu conceptia sa de morala inalta s ta-
ioasd, pe - Mihail Antonescu putear sa  nu-l -
besti, dar nu puteai si nu-l admiri, pentru ca
sufletele mari se impun chiar oamenilor miciy ca-
re in fata giganfilor  vad g mai bine toata
nimicnicia lor; dacd omul sfinfeste locul si daca
v ermina face pe magistrat, prin intrunireal tu-
tulor virtupilor magistraturei si avocaturei in ace-
lagy suflet, Mihail Antonescu @ fost un avocat in
magistratura i un magistrat in barow: worala sa
pura i puritand, a lasat baroului marea mandrie
ca sa poatda spune astazi si magistrafilor si avocafi-
lor: sa fiti tofi in profesiunea voastra, asa cum a
fost Antoneseu in barou; decanul Antonesew reu-
sise sa ajungd la cea mai mare incredere a magis-
tratului, pentru ca cinstea lui intelectuald il facea
sa nw sustind in drept decat parerile serioase, de-
oarece el it dadea sema ca wun sofism juridic este
o nedreptate logicd, dupd cum o nedreptate este o
eroare morala; el ajunsese la cea mai mare incre-
dere a clientului sau, pentru ca clientul stia, cda a-
verea. si onoarea sa incredintate gi primite sa fie
apdarate de Antonescu, au fost recunoscute cu obiec-
tivitatea magistratului Antonescu, vor fi ocroite
de constitnta omului si vor fi aparate de stiinfa a-
vocatului; cu morala sa profesionald, cu prestigil
saw tnaintea magistratului, cu obiectivitatea sa in-
naintea constiinter sale, prin chiar refuzul saw, An-
tonescu condamna un proces refuzal si prin chiar
primirea sa asigurda o cauzd primita; pus intre pa-
stunea oarba q clientului si intre revoia de drepta-
te a societdtei, Mihail Antonescu ww sacrificd nici
dreptatea individului pe altarul societatii, nici drep-
tatea societafii pe altarul individului ci le ducea pe
amdandoud pe altarul legei; el a cerut dreptatea si
cwilizatia fata de tofi si fatd de oricine si nu s’a
temut de protestarile fariseilor gi filistenilor, pentru
ca el stia ca in farile de dezordine morala si politi-
ed, ordinea este consideratd bolsevism, legalitatea
revolutie si wmanitateq .cruzime; el a infruntat re-
zerva ignoranfilor fata de barou, care dupda ei ar
apdara toate adevarurile si toate dreptapile pentru
ed acesti ignoranfl in ale filosofier nu pot sa vadd
ca orice om avand adevarul saw st dreptatea sa
personald, acuzafia adusa avocafilor este o acuzafie
adusd slabiciuner omului; el a ramas totdeauna
rece si fafa de recunogtinfe dreptatic triumfdtoa-
re si fafa de clevetirea wedreplatii rapuse, pentru
ca el cautand sa-si faca numai datoria de apdrd-
tor al legei, nu s'a temut nici de pericolul amenin-
tator si wa cautat mici glorvia compensatoare; el a
fost totdeauna gelos de independenia Barowlwi, pen-
tru cd in apararea wunui impricinat, daca avocatul
war avea libertatea dc-a infrunta pentru drepta-
te toate fortele divine gi wmane, avocatul ar fi un
sclav care aparda hbertatea $i un nedemn care a-
pard demnitatea ; prin cunogtintele sale juridice
profunde si - temeinice, Antonescu puted sa spund
cd in drept, el invatda pe toata lumea $i ca nie poate
sd invete wimic dela lumea toatd.

Mihail Antonescu apara procesul saw cu o a-
dancd convingere s de aceia nu pareda un retor,
poleitor de fraze, ca o statue -friimoasd care n'are
suflet; Antonescu a fost admirat si respectat si de
prieteni si de adversari, pentru cd el unea talen-
tul sau de avocat cw sufletul sau de om, deoarece
in mna unui om raw, talentul este tot atat de pe-
riculos, ca §i stiletul, Cu dragostea lui de ordine,
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care iesed din tabloul general de dezordine, fostul
nostru decan ajunsese sa confunde stabilitatea cu
imobilitatea, pentru cd el credea cd prea mareq
mobilitate este mai periculoasd decdt prea marec
intobilitate,

Marele luptdtor al dreptului, core si-o petrecut
o viafd aparand dreptatea, trebuia sd aibd moar-
tea frumoasd, de a cadea in lupta pentrul drept,
pentru cd Antonescu, ca un erou in eterna si marea
luptd pentru dreptate si-a dat wltima sa suflare, o
datd cu ultima sa luptd.

Dupi care, cu onorurile cuvenite, rdmasitele pAméan-
testi au fost asezate In cavoul familiei, la cimitirul
Serban-Voda.

Bt e oD e

LEGITIMITATEA REVISUIREIL
DE CATRE STATUL ROMAN

A NATURALISARILOR BASATE PE TRATATE

SUMAR : 1) Revizuirea Constitutlei din 1879 potrivit Trata-
talud dela Berlin in ce priveste naturalizarea. 2) Greutdtile ivite
dupd unirea provinciilor, in urma marelei razboiu, in ce priveste
constatarea nationaltatei locuitcrilor din aceste provincii, Abu-
zurile savdrsite. 3), Necesitatea revizuirei naturalizdarilor obfinute
prin unire. Legitimitatea revizuirei provocatd de interesul gene-
ral. Opiniunile lui Laurent si Foleville. Drepturi castigate si sta-
rea politicd. 4) Discutiumi si hotariri in Camerile legiuitoare, Co-
misiunile de revizuire instituite prin articolele 64-69 ale legii na-
tlonalitdtei romane d.n 1924. Sanctiurea perderei dreptului de ce-
tdatean contra acelor omisi in listele revizuirei. Dispozitia Consti-
tutiei noi dinn 1923. 5) Motivele determinante ale revizuirei, Critica
sarictiunei prescrisd de articolul 67 din lege de catre d-l deputat
lunian, 6) Combaterea acestei critici ca neintemeiata. Imposibi-
litatea controlului fara sanctiune. Prin revizuire nu S'a adaus wi
niijloc de probd a nationalitdtei ¢f 8'a introdus un control eficace.
Ldmurirele date de d-l deputat losef Sandor si ministrul justitie’,
d-l Marzescu, privitoare la certificate false peritru dcban'drea
celdfeniel si necesitatea inlaturdrei abuzului. 7) Dreptul suveran
al Statului de a verifica naturalizarile isvordste si dim regulele
Stabilite prin Ccnventia dela Roma din 1922. 8) Lacuna aratati
de d-l lunian pentru cei absenfi. Complectarea el prin alin'atul
2 al art. 67, ce da drept absentilor a'si valorifica oricind drep-
turile. 9) Altd lacund privitoare la lipsa unor dispozifiuni pres-
crise in determinarea modului stabilirei nationalititel. Dificulti-
tile ivite. Aceiasi lipsd de texte legale $i in Franfa. Necesitatea
complectdrei legei de procedurd civild cu dispozifiuni privitoare
la fixarea instantelor de judecatd in aceastd materie. 10) Concly-
ziune s aprobarea revizuirei.

1. Multe st varii au fost problemele ce a avut
de rezolvat poporul roman in chestiunea primiri
strdimilor in cetafenie, din timpul renasterei pand
ce a aguns la realizarea intregurii sale teritoriale.

In 1879, dupa tratatul dela Berlin, legiuitorul
constituant, dupa propunerea wmarilor oameni de
Stat de atunci: 1. C. Briatianu si B. Boerescn a ad-
wis un sistem de naluralizare a strainilor, care
sa impace cerinfele diplomatier ewropene cu inte-
resele de conservare nafionald. S’a introdus astfel
art. 7 al Constitufiunii din 1879, in sensul dispozi-
fiunii articolului 44 al Tratatului dela Berlin, du-
“pd care religiunea nu mai este un cbstacol la do-
bandirea gi folosinta de drepturi civile si politice.
Dar, in scopul asigurdrei intereselor nationale st
economice s'a admis solupiuned reviewirii, prin ne-
turalizare individuald, fard categorii si cw restric-

tiuni pentru dobandirea de proprietat: rurale, in
acord cu institutiunile politice ale faru. L

Noul sistem, inaugurat prin zisele dispozifiuni
constitutionale, aprobate si de. Marile puter: eu-
ropene, dupd stdruinta neobositd a ministrulur de
externe Boerescu, a wvul de rezultat recunoagtereq
tarii ca stat independent, &0 : :

2. Dupd marele rdazboi european §i intregireq, fa-
rei, prin alipirea provinciilor, incepand cu Basa-
rabia, Bucovina, Ardealul g Banatul, wa fost o
lege precisd care sd determine nafionalitatea celor
ce au obfinut cetatenia romdnd in baza principiu-
lui dreptului internafional. A2 ¥

S’a emis de cdtre puterea erecutiva diferite de-

crete-legi, sa incheiat tratatele de la Paris, Tria-

non gi St. Germaine en Laye, S'a alcatuil un re-
gulament al nafionalitafei de catre Ministerul de

anterne, astfel cd in acest conglomerat legislativ,

cu grew se puted- preciza cetafenin tuturor acelor

“car: se pretindeaw cetateni romdni in baza anewiu-

nei noilor provincii. Aceasta greutate sporeste mai
ales din cauzd cd mulfi strdini din afara de pro-
vineii, cari nu domiciliasera de fapt, nw eraw lo-
cuitorii lor, si cari din cauza idiferitelor impre-
jurdri wrmate in fdrile limitrofe, au venit si S'an
refugiat pe teritoriul nostru gt s'aw impodobit cu
diferite titluri ale celor cari in realitate sunt su-
pusii vechilor state ce guvernaw zisele provinei,
Mai mult decdt atdt, straini de localilati, pripa-
sifi in difrite orage, au obtinut tillul de cetafean,
prin actz dobdndite prin fraudd saw ofirmagiuni
neexacte a celor cari s'aw dedat la diferite trafi-
curt, Prin Expunerea de motive a legei asupra na-
tionalitater romane, din- 1924, se confuwmd —~tcests
fapte; ardtindu-se, cd nu s'a facut la timp o sta-
tistica a celor emigrati dupd razboi, in timpul raz-

boitwlui gt mai tarziw dupd unire, c¢d, nu S'a inre-

gistrat opftunile ce Sau ewercitat pe temewul tra-
tatelor de pace, asa cd ne gasium in fara cu o masda
compactd de straini cari nu aw un diept la cetd-
fenia romand. (1)

3. Abuzwrile constataie aw provocat necesitaten
1evizuires tuturor naturalizarilor efectuate im baze
unirei. Cestiunea ce s'a pus este dacd legiuitorul
poate, daca interesul general o cere, sa introduca
masuri ocrotitoare, dupd care naturalizarile admi-
se sd fie supuse unui now control, $i aceasta mai
cu seama daca S'ar dovedi ca s’a abuzat de catre
organele in drept in gtabilirea drepturilor acor-
date ? :

Dacd este un principiu constant ca o lege noud
ou proceduri schimbate nu poate avea efect retro-
activ asupra naturalizarilor obfinute in trecut, cu
indeplinirea tutwror formelor legei, aflate in vi-
goare in momentul realizarei lor, chiar dacd ultima
lege aduce modificari in ce priveste procedura §i
condipiunile institutiunet; credem, insd, cd legiui-
torul in momentul cind interesul gemeral este in
joc, poate interveni spre g lua masurile dictate de
imprejurdari, si a. controla deci moturalizarile ce 4
se par suspecte $i a examina daca ele aw fost in-
chetate in condifiunile st cu garanfiile prescrise
de legea in wvigoare, in momentul admiterer lor.

Chiar de legislatia franceza se admite in gene-
ral ca se poate retrage cu totul naturalizdarile in
tiintd, cu atdt mai mult ele pot fi supuse controlului,

1) ,.Expunerea de motive a legei asupra nationalititei romaae”,
1924, pag. 39 §@ urm.
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ca migloc de precaufiune §i inddurare o pericolului
ce ar putea da nagtere, cele admise uweori Prin
frauda saw in lipsa conditiilor esenfiale. (2)

Laurent, discutind cestiunea, raspunde in mod
afirmativ: , Legiwitorul poate sd ridice acest drept
straimului naturalizat, judecdtorul nw poate. Sd
presupunem cd o lege a dot sefului statulwi pute-
rea de a naturaliza pe streini §i cd dansul abuzeazi
de aceastd prerogutiva. O lege noud nu poate supune
pe tofi acests naturalizati unei nowi conditiuni,aceia,
de exemplu, de a cere puterei legiuitoare confir-
marea naturalizdrei? Dacd situaiunea de strdin
naturalizat ar fi un drept cdstigat in -domeniul
acelwia_care Ua obfinut, legiuwitorul w'ar puted sd’l
despoaie de dansul; dar, starea politicd nu este o
proprietate ca gi stayea civild. Dect, legiuitorul poa-
te sa o modifice, dar judecdtorul nu poate, (),
Foleville, socoate de asemeni ci e sigur cd leg}iu:ito—
rul poate chiar in mod exceptional sa dea putere re-
troactivd leger de naturalizare. S¢ presupunem, zice
d-sa, cd o lege da Sefului Statului puterea de a na-
turaliza pe strding si ca el abuzeazd de aceasti pre-
rogativa. O noud lege poate sd supue pe tofr acesti
naturalizati unei nout condifii, aceea de a cere PU-
terui legiuitoare confirmarea naturalizdirii lor, ante-
1toara. (4). ’

4. Insistam asupra. cestiunei peniru cd ea s'a pre-
zentat si’dzsouz‘.at in amanunte de Adundrile legiui-
toare, cu ocaziunea verificarer situatiunti tuturor
persoanelor din provincile alipite, cari au devenit
ccita;_eni roman: e baza tratatelor de pace. S’a al-
catuit anume Comisiuni administrative, in prima
§i a doua instantd apelativd, cw indatorirea de a
intocmi pe comune, liste de cetdfenie, in care sa
Se cuprindd tofi acei cari se gdsese cu drepturi,
m vre una din categoriile prevazute de articolul 56
al legei asupra waficnalitdfei romane din 1924, §i
c1 perderm dreptului de cetdfenie pentru tofi cei
cary nu sunt cupringi in 2isele liste, intru cat déin-
St nw mag pot obfine cetatenia romand decdt prin
naturalizare. (Art. 64—69 ¢ legei asupra nafionali-
tatei romdane din 1924).

dceastd procedurd, mult eriticata in Adundrile
legiuitoare, revizueste calitifile dobandite in tre-
cut de tofi acei cari sau alipit de patria mawmd,
pe drept sau pe nedrept, dupa cum a spus d-l de-
putat I@niteseu in Camera, st in acelas timp
Supune formal la pierderea dreptului de cetdtenie
pe Zoc-z(-z-.io_rzz cary mu §'au valorificat drepturile lor,
o condifiunile legale. Mai este de observdt cd. a-
Semenea revizuire se impuneq st din caugd cd prin
toua Constitutie din 1923, nu s'a inscris nimic pri-
vitor la locuitorii din provincile unite, intru  cal
Sa constatat de Ministrul justitiei d-1 1. Th. Flo-

2) Negresit cii asamenea revizuire a maturalizavilor nu se mai
Dot efectud astiizi fard un motiv serios de interes general, care
T necesita o asemenea misurd gravid, ce loveste in drepturile
Castigate,

Amintim, ¢4 sub regimul regilor Enric I ¢ Ludovic XIV s'a
impus controlu maturalizdrilor strainitor din Frantia, spre a phiti
a d’?ua card taxe impovorate, de oarece sumele incasate se cu-
vemiau regfor, si dans® an gisit acest mijloc spre a obfine ve-
Hiturri, (Foleville, »Naturalisation®, pag. 8 si 4). ;

' t-:)tﬁLﬂruremf., »Principes de droit oivil® I, pag. 248 si autoritatile

4) Foleville, SNainralisation, pag. 6, Ricci, JDiritto civite,
I pag. 60,

rescu, ca situatia jurdica o acestor lecuitori a
fost aranjatd prin efectul unirei si a tratatelor de
pace, primind o primd aplicafiune in legile electo-
16le ale acestei provinci. Legea wnationalitcter care
realementeaza drepturile zigilor locuitori a trebuat
sa le stabileasca prin control. (5)

5. Leguuitorul now a avut astfel nevoe sa stabi-
leasca in mod precis drepturile de cetatenie ale
fiecaruia, pentru ca deosebit de statistica genera-
la a locuitorilor de orice categorie, necesara orica-
rui stat bine organizat, trebuia in interesul ordi-
net gi Siguranteir generale, ca sa cuncascd §i sd ia
masuri contra tuturer celor cari aw intrat prin -
frauda sau pe nedrept in cetafente.

Ca sa se ajunga la acest mijloc eficace, leginitorul
prin aliniatul I-tw al art. 67 al legei, prevede in
mod formal pierderea cetdleniei de catrda foti lo-
cuttorii neglijenti, cart nu vor fi cupringi in liste
sau nw vor fi obfinut hotardre judecdtereascd, po-
trivit legei. neputand sd debandeascd in vuior na-
tionalitatect romana decat prin naturalizare.

Aceastd sanctiune legislativa a fost in deosebi
criticatd de d. Junian, in Camera deputatilor, care,
@ suspinut cd nuw se pulea itroduce pe aceastd cale
un migloc de pierdere a nafionalitafer romdne ; cd,
in acest mod se face confuziune intre miloacele
de dovedire ¢ nationalitdter si migloacele ei de do-
bandire. ,Cwin zice d-sa, se prevede mai intar, in
articolele 64 g wrmdatorii, mijlocul de dovada a
nationalititer dobandite prin efectul unirei provin-
ctilor romanest:, pentru ca cetifenin din teritorule
alipite sd aiba wn nigloc mar lesnicios de a'st face
dela incepu!l dovdda napicnalitaji dobandile ; se
prevede facerea tablourdor cari sd poatd fi ape-

" late. Dupd ce s'a fdcut aceste tablouri, dupd ce a-

pelurile s’aw indreptat in termen & a rdmas §1 Sen-
tinta acestei comisiuni de apel definitivd, tablourile
sunt definitiv incheiate ; i pe aceastd cale sumard
nu se mai poate obfine dovada wationalitatei. Dar,
proectul nu se mdrgineste wei; ci, prin articolul
67 declard cda toft locwitorii cari nu aw fost cu-

- prinsi in liste nu pot dobandi nationalitatea decat

in conditiunile articolulue 7. Ce insemneaza acea-
st 2 Se prevede ¢ decadere din nationalitatea ro-
mand a acelula care a neglijal sa’si apropie un mij-
loc de dovadd a acestui drept. Se face confuziune
gravd de tot intre dobandirea; nafronalitater si do-
vada acestei nationalitafi*. (6)

6. Sustinem §i credem in netemeinicia criticilor
distinsului deputat de Gorj, intrucdat este cert ed
instuluivea controlului pe care q cautat sa-l exer-
cite Statul roman, nu putea fi alfel obfinut in mod
eficace, decdt stabilind si o sancfiune contra tutu-
ror acelor cari o neglijat de a-si valorifica drep-
turile lor, in fafa comisiunilor instituite pentru in-
teemirea listelor de cetdfenie. Si in adevar, dacd
prin lege Sar fi prevdzut numai o dispozifiune
mmperfectd, fara sanctiune; wimeni wavea intere-
sul de a se prezenta spre @'si lamwri situafiunea,
intrucat fiecare stia ca dreptul sau, oricat de con-
testabil, va ramane in fiintd, chiar dacd se ferea
de revizuire. Si astfel fiind, scopul wrmarit de le-
aiwitor nu puted fi atins; iar toti cei cari au-obti-

5) Vezi Desbaterile Adunirnei constituante in Bibloteca Legi-
tor uzuale adnotate, vol. IAI...,C{*snsrf‘mrtﬁinm Romanieh d'n 1923"
(Editura Curierul Judiciar 1925), comentatd de Lascarov-Moldo-
veanu si Sergiu D. lonescu, pag. 469.

6) .Expunerea de motive®, pag. 356.
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nut  acordaren c/)epl‘-ului prin mijloace mecorecte,
nu deseau la iveali.

De altmintrelt, obzectluml(’ d-lwi Junian e pot
avea tarie; pentru ca d-sa crede (« prin articolul
64 legnuto; wl a introdus un now migtoc de dovedire
a nafionalitatei romdane, ceia ce nu este cazul. (4)
Tratatele de pace nu acorda nationalitatea romw-
na de drept, ¢i o supune wnor numite conditiuni :
indigendtul, teritoriul desmembrat dela fosta su-
veranitate si nep)mmlmm de o alla nut:onaln‘af(’
asa cd prin revizuirea randuita de legiuitor nu s'c
adus un nou mijloc de proba q n({{lonahz‘(q‘m, l(/
cele existente, asa precum socoate d. ITunwian, ci s'a
introdus un mod eficace de control spre a se sta-
bili daca naturalizarile de cari se prevaledkd cet
din pr ovinciile alipite intrunesc conditiunile ceri-
te prin zisele tratate.

La ce confuziune se referd dar d. Tunian? Un
alt deputct d. Tosef Sandor, a spus in Camerd ca
dela inceputul sur ﬂ)ﬂ??lf((t(’l romdane o sumda de
cer I‘fz('(lfe de (lpm{enmzfu saw dat pentiu bant, ast-
fel cd statul roman nu putea sta nepdsdtor .9'. S
primeasca necontrolati la (’(’f((jmw e acei cari w'a-
veau drept dupd tratate si nu sau sfiit de a in-
trebuinta miiloace necorecte. (8) Insugi Ministrul
Justitier, d. Marzesen, constata in Camerd, ca mulfi
cetdateni romani indreptatiti st neindre m‘(“(zf'i{'i curg
pe temeiul unor certificate cliberate la voic, intdm-
plarei, de toate mn‘ozzm{lle mmpefnnz‘() 8t mecompe-
tente si uneori chiar, in afard de orice autoritate,
de catri indivizi pe baza froudelor, Si, cu drepl
cuvant, d-sa adauga: ,Aceasta situatiune nedemnd
st pem‘) w acei cari voesc sa se prevaleze de ea, nedem-
na st pentru Statul care ar tolera-o, nu poate sa dai-
nuiased. St cine ne-ar putea (’mzfﬁstd dreptul legi-
tim de q voi sd ne cunoastem compunerea popu-
latiunei, de a voi sa ne cunoastem cetdatenii, pe acer
cart vor avea, prin exercifiul dreptului de wvot,
Sa-si spund cuvaniul hotaritor in administrafiunea
intereselor Statului si in apdararea drepturilor 8i
cspiratiunilor neamwlui®, (9)

7. Toate statele moderne sunt de accrd in sta-
bilirea unui principiu fundamental, privitor la drep-
tul ce-l are fiecare din' ele de a stabili normele
dupd care se determind nationalitatea. In anlica-
tiunea acestui principiu, Conventivnea dela Roma,
din 6 April 1922, prevede in primul articol dispo-
2ifiunea dupd care: requlele de dobandire si de
perdere ale nationalitatei sunt requlate de legee, fie-
carwi stat, (10) St altfel fiind, intru cat in aplica-

7) Tdem, pag. 359.

Art. 64 al. 1 al legei din 1924. ,S'tuatia futuror persoanelor

- dela art. 56 (afari de al. 3), 57, 59, 60 61 si 63, s¢ va constata din
oficiu de autoritatle administrative, previazute in regulamentul
pentru cemsfatarea mationalitatii, cu drept de apel pentru cei ‘nte-
resati, la "omigiunﬂle ce vor functiona in acest scop pe langa fie-

care Curte de apel”. (Urmeazd alinfate privitoare la compunerea
Comilstunilor).
Art. 67 al. 1 ,Toti locuitorii cari nu vor fi cupriisi

in aceste Fste, sau nit vor fi obtinut hotdrirea judecitoreasca po-
trivit articolului 64, dela data promulgirei legei de fatd, nu pot
Jdobandi national‘tatea romana de cat prin unul din mijloacele a-
ratate la articolele 7 si urmdtorii. A se vedea si observatiunile
d-lui D. R. loanitescu, op. cit. ,,Expunere de motive®, pag. 323.

8) ,,Expunerea «le motive, Rapoarte s1 Desbaterile Adunirior
legiuitcare la Legea nationalitdtei romane®, 1924, pag. 242.

9) Idem, pag. 234. g

10) ,.Conventiune intre Austria, Ungarfia, Ital‘a, Polonila, Roma-

rea si executarea tratatelor de pcice. in regularea
situatiuner tranzitorie a najionalitafei, nu S'a pus
la indoiala dreptul statelor de a stabili gi constata
drepturile de najionalitate. nw pot fi interpretate
zisele tratate in sens restrictiv, al denegarei drep-
tulwi Statului romdan de a examina clipul in care
a@ ntrat fiecare in cetafenie. Niment, chwr dintre
strainz, nu poate decat sa aprobe faptul, ca un stat
cautd sa se apere si sa mentind intre acei cu drept
de a dispune de destinele lui, numai pe Geet indri-
tuifi prin legi si sentimente. Acest sislem. preco-
mzat cw multa caldwra in Adunarile legiuitoare, si
de raportorul in Camerd, d, Athanasoviei, este sin-
qurul qust si raspunde in aparaven intereselor na-
tionale ale {arei. Avem mevaoie de romant adevd-
ratr, de o atmosferda politica curald st nationald.

8. In ultimul loc, dispozitiunen. articolului 67
din moua lege a mationalitater, a dot loc unei obser-
vatiuni intemeiate a d-lui Tunian, care, in Cimere
deputatilor, a aratal ca dacd se admite perderea na-
fionalitager, preserisa de acest text, pentru tofi cei
cari au negljat de a fi trecuti in listele de nationa-
litate, /‘urufe mulis )onmm din Transilvania, emi-
(/m(‘z in America, cari w'au ))oslbzhz‘m‘e ca r/m A-
merica Sd ia (,u}u)stnzt((- de faptul ca aw fost cmisi
din liste, inceteazda de a fi cetdtleni romant, fafd de
noul mod de decadere din nationalitatea romdand,
creat prin acst articol. (11)

Intemeicit pe acest motiv serios, d. Tunian a sius-
finut ca rezolvirea cestiunei intocmiret tablowrilor
naturalizatilor ar fi fost mai simpld, dacd se su-
pruma articolul 67, care prevede deciderea, si se
prevedze, in lext Tegula dupd care acer cari mw-Si
fac dovada nationalititei. sd poatd orieand sda se
adreseze tribunaluluwi domicilivlui lor; si contradie-
tor cu Ministerul public si dupa o procedurd su-
mard, sa poatd face dovada nationalildter lor. (12)

Solutiunea problemei necesita interventiunca le-
aiuttorulut, pentru cd in realitate, fafa cu decdaderea
formald wreserisd de articolul 67, cei ndaseuts in
provinciille unite, din pirinti dowiciliati cvolo, dar
nedomiciliati in aceste provincii, st absenti -
teaw fi omesi din liste. D-I Mainistru. al — justifiei
Sa arahit a propune si Adundarile legiuitoare au
admis un amendament la articolul mentionat, care
are de scop de a inldtura nedreptatea ce Sar fi fa-
cut celor absenti dela domiciliu, st cari in termenul
seurt, in care se fac Listele. w’ar fi avut timpnl de
a’si valorifica drepturile lor. (13\ Astfel. Sa in-
laturat anconvenientul ce putea i provoace arti-
colul mentionat.

Mdsura wropusd de d-l Tunian nu puted, nsd,”
aduce rezultetul dorit de  leanitor. pentru ed in-
locvirea decdaderet, prescrisa de articolul 67, cu 0
dispozitie sumard privitoare la modul de consta-
tare a notionalitdtei. ar fi inldturc* sanctiunea re-
alizarei, in mod eficace a tendintei legei, i stahs
lirea definitiva si complectd a tuturor celor cari

n'a, Regatul Sarbo-creato-slevac si Techecoslovaquia, deritoare de
a regula cestiunile privitcare 1a mationalitate.

11) Expuners de motive si Desbaterile”, pag. 357.

12) Idem, pag. 359. .

13) AL 2 ert. 67. .Se oxcepteazi locuitori absentil defa domi-
¢lin, carj ewvand doband’td de drept natonalitatea remdni, potri-
vit artcolulud 56, vor puted ori cand cere Jdela autoritatea comui-
ald competentd, cerfificate]l de maticmalitate, cu drept de apel
I+ Tribunal si recurs la Curtea de Casatie, in termencle preva-
zute de articolele 64 si 65, impotriva deciziunei acestei autoritati.
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aw obfinut cetatenia romand. Addogarea wnui nou
mod de stabilire a nafionalitdfei war 11 avut nici o
inrawrire i sensul acestei tendinte; nu putea fine
lee de sanctiune contra celoy refractari in valorifi-
carea  dreptului lor de cetafenie. Si, de altmintre.
lea, competenta instantelor ordinare de n statua
asupra cestiunilor privitodre la nationalitate, o fost
totdeauna recunoscuti si sub imperiul vech’il/)rl le-
giwiri, dupa cwm arata regretatul  Alexandreseo
st chiuar in  dreptul francez, desi nu ();r»z'.s't(%
regule particulare, prescrise de lege, se admite in
general ca chestiunile privitoare la- nationalitate
sunt de resortul tribunalelor civile (14). In rezumat
departe de a fi facut confusiune legiwitorul nou.i
a cautat sa ajungd la realizarea efectivi a SCopu-
lwi wrmarit. Si alt mijloc in aceasta realizare decat
sancfunea articolului 67, wa putut fi gdsit nici
de staruitorul critic a acestei masuri, d-1 Tunian, «
carwr interes si patrundere in tratarea chestiuni-
lor, ne-a facut de multe ori si odmirdw competen -
la (l:.sale st sa dorim a-l cunoaste,

Tandrul publicist, d-1 Condurache, n scurta
rlqm de seamda ce face asupra legei din 1924, ocu.-
pandu-se de aceasti chestiune, spune iards cd dis-
pozifrunea articolului 67, privitoare la pierderea be-
neficaului recunoagterei de plin drept a napionali-
f(7_z‘e'1, romane pentru- acei ce neglijeazi de se in-
scrie in liste, este cat se poate de criticabild si prea
.w;ve.)'(?. wAr fi fost mult mai echitabil, spune d-sa.
sa se permita persoanelor din aceasta categorie si
poatd face apel contra meinscrierei in liste, in ter.
men de 40 de zile dela data cind ele au aflat i nu
flgureazd pe listele de cetdifenie® (15),

G'(Tsz.-m cd it aceastd solugiume nu poate satisfa-
ce imtentiunca legiitorului de a avea o eatagrafie
('Qliz,zjlecrf(7 a tuturor cetdatenilor deveniti tn wrma -
mrer, pentru cd, a subordona termenul apelului —
faptului necert si atit de grew de probat, — datei
cand locuwitorul a aflat cd wu figureazd pe liste,
este q (1\;11,:/u?[(1. in_totul opera randuitd, cdei oricare
ar putea imvoca lipsa sa de diligentd din cauzd ci
wa avut cunostinta. St, astfel, sistemul propus nu
poate fi privit ca wn mijloc de mlitwrare a incon-
vementelor ce se gasesc cu sancfiunea preserisd
de articolul 67,

) Este adevdrat ca chestiunea ridicatd de d-l
Tunian prezinta importantd, cdci neftind precizat
rolul tribunalului si procedura de wrmat in stabi-
lQ‘@(t natronalitatei, se presintd de multe ori dificul-
f{ttz;_ stiut funded in aceastd materie sunt ches-
tuni ce privesc in acelag timp dreptul public si
dreptul privat.

Ar fi de dorit ca acum, cu ocaziunea revizuiri
procedurii civile, si se precizeze procedura de ur-
mat in cazurile frecuente a discupiunei nationalitd-
tei cdt si instantele compelinte; cici, este de ob-
servat ca si la not ca si in Franta, dupd cum a-

rata_d-1 Pillet, Tegile nu lorganizeazd mwicderi ac- -

twnd, cari s aibd de obiect unic de a decide asu-
bra nationalitatei unei persoane. D-l Tunian da o
serie de exemple prin care stabileste cd sunt situ-

14) Alexamdresco, ,Dreptul ¢iv roman®, 1, pag. 325.

15) I. D. Condurache, ,Clausele de naffionalitate privitoare la
Rrﬂménfia“, 1924, pag. 75. Autonul se poate convinge ci prin al. 2
al art, 67 legiuitorui se ocupd de cei absenti. Si credem ci este
suficient aceasta, intrucat este greu de admis ci um lecuitor,
aflat in tard, s¥ nu afle o Pispozitie atat de importantd, aceea
Privitoare la efectuarea listelor de cetitente.

atiuni de fapt in care se simte lipsa unei instanie
competente de a statua. Astfel, fie un cetatean, per-
sonal, are interes sd-si faca dovada nationalitate,
fie o terfie persoand, are interes sa facda contra-do-
vada lipsei calitater, fie ca Statul are interes sd
faca dovada ca cel presupus cetatean roman —este
realmente strain (16).

Atat cat legile de procedurd se vor margini la
textele actuale, si la noi ca si in Franfa, desbate-
rile asupra nafionalitater vor fi limitate la cazu-
rile in cara o persoand are un interes indscut st
actual, de q i se recunoaste nafionalitatea la care a-
parfine, ceea ce se statueazda in mod contradictor de
tribunalele ordinare (17).

10) Marginim observatiunile noastre asupra
chestiunti de principiu, crezand cda am pus in e-
videnta legitimitatea Statului roman in mdasurile
luate spre a determina cari anwme dintre locuito-
rit provincitlor unite aw obfinut in mod regulal
nationalitatea romand. Straduintele puse de legii-
itor vor avea bun rezultat, si daca in cursul revi-
zuirti ce se va face, se vor intampina lacune sau
se vor face medreptati, ele vor fi complectate saw
reparate. Aprobam, deci, mdasurile de  sigurantd
luate de legiuitor, intrucat, dacd bogdtia tarei con-
sistd in wn mare numar deé owmeni, cder  numai
dansti pun in valoare resursele materiale ale fdrii,
dupd cum s'a zis in Camerd, este de dorit ca toti
acesti oameni sa nuw ne aducd nwmai  prosperitate
materiald, ci si fie legafi de interesul morval al ti-

rit, asa cd in orice moment si dovedeascd senti-
mente potrivite cetdtenier ce si-auw msusit.
DIMITRIE G. MAXIM

Presedinte la Curtea de Apei Bucuresti

CURTEA DE APEL GALATI, SECTIA I
Audienfa dela 14 Noemvrie 1924

Pregidentia d-lui EUGEN BONACHI, prim-pregedinte
Decizia eivild No. 210

Actiune recursorie in ccntra judecatorilor. Modificarea instan-
tel si regulelor procedsrale prin noua lege de organizare judeca-
toreacd. Daci are efect retroactiv? Actiune intentata direct in-
naintea Curtii de apel. Formalititi cerute de lege. Neindeplinire.
Respingere. Art. 305—315 pr. civ., art. 11 si 111 bis pr. civ., art.
202 si 210 noua lege de organizare judecatoreasca din 26 Tu-
n'e 1924.

1. Legile, cari m~dific competinta instantelor, ca si acelea cari
stabilesc noui ferme procedurale, cu o singurd excepfie pentru
legile ce tranisferd o anumitd competintd dela jurisdictia existen-
ti la alta juridictie existentd, cum este in cazul de fatd noua lege
de organizare judecdtoreascd car! prin art. 210 modificd dispozi-
tiunile art. 305-315 pr. civild, ddnd in compet'nta instarttelor or-
dinare judecata actiunilor recursorii civile impotriva. judecdto-
rilor, — in lipsa unor dispozitiuni legislative, cari se hotdrascd
altfel. i

In spetd insd, actiunea fiind intentatd direct inaintea Curtii,
lesi pardtul declard cd primeste a fi judecat de aceastd instan-
td, cat timp nu a intervenit o hotédrire, urmeaza sa-si decline
comptinta. i

2. Art. 210 din legea de crganizare judecdtforeascd din 1924
dispundnd ca acfiuriea recursorie nu se poate intentd decdt dupd

ce comisiunea disciplinard va fi stabilit in prealabil si definitv
i vl i .

16) ,.Expunere de motive“, pag. 358; Pillet, , Traité pratique
de droit international privé”, I, pag. 256.

17) Pillet, idem, pag. 257. Asupra acestei importante cestiuni,
urmeaza un studiu, separat, in curdnd.



234

CURIERUL JUDICIAR No. 15, Duminica 12 Aprilie 1925

culpa judecdtorul, zzemdeplmmdu -se aceastd formalitate, actt-
uneq urmeazd a fi respinsd.

Curtea in majcritate,

Asupra chestiunji ridicatd, daca Curtea este competentd a ju-
deca actiunea astazi pendinte ;

Avand in vedere cd desi actiunea iu d'scutiune este intentatd
direct inaintea acestei Curti si paratul declard cd primeste a fi
judecat de aceastd instanta, totusi competinta avand un caracter
de ordine publicdi, are a f: propusa din oficiu si rezolvitd inain-
tea oricirei alte chestiuni de forma si de fond. (Art. 11 si 111
bis proc. «civ.).

Avand in vedere ca actiunea de fatd este o actlune recursorie
i daune si in prezent competinia ei i este reglementard in mod
special de legea de organizare judecdtoreascd prin art. 210.

Considerand ci desi competinta este o reguld de procedura
si toate legile cari stabilesc asemenea regule au putere retroac-
tiva, totusi in ceeace priveste legarea instantei, ea are a se sta-
bili dupa legea in vigoare in moment {ul intentdrei ei, in aceastd
privintd existand drept castigat pentru reclamant.

Avand in vedere ci pe baza acestor princip’i si intrucat ac-
tiunea este Jntentatd la 25 lunie 1924 si la aceastd 'datd fiind in
vigoare dispozitiile legei de proc. ¢ivild cu privire la intentarea
actiunilor recursorii f(art. 305 si urm. proc. civ.), urmeaza de
aci cd aceasta Curte bine a fost ses'zatd cu aceasta actiune.

Considerand apoi ci desi noua lege de crgamizare judecdto-
reascd ca si celelalte legi de procedura si competintd, face ex-
ceptiec dela regula retroactivitittii legilor conmsacratd in art. ]
c. civ., in spefd cum s'a demcnstrat mai sus, ea nu are efect
retroactiv in privinta imstantei de iudecata, care este Curtea
de apel; insa urmeazd a se aplica numai in privinta actelor de
procedura propriu zise a formei sub care are a fii imbracata si
a se desfasura actiunea inaintea instantei i-nyestitﬁ cu jude-
carea el

Cd pentru toate cele expuse, Curtea in majoritate se consi-
dera bine sesizata cu actiunea de faa sil ca atare dispune a se
intra in cercetarea ei.

D.l prim-presedinte Eug, Bonachi si d-1 consilier ﬂx,an E. o=
nescu, au fost de parere ¢i, Curtea urmeaza sa-si decl'ne com-
petinta sit si trimitd afacerea spre a fi judecatd la Trib., R.-Sa-
rat, pentru urmatoarele consideratiuni :

Legile cari modsfica compet'nta instantelor au efect retroac-
tiv, intocmai ca si acelea cari stabilesc noui forme procedurale
san modifici compunerea instantelor si prin urmare sumt apli-
cablle ca si ele din momentul promulgarii lor, chiar faptelor
petrecute anterior promulgarii, cu o singurd excepf'e pentru
fegile ce transferd o anumita competintid dela o jurisdictie exis-
tentd la o altd jurisdictie ex’stentd, cum este in cazul de fafa
nwoua lege de organizare judecdtoreasca, care prin art. 210
modificand disp. art. 305 pand la 315 din-proc. civ., ia din com-
petinta Inaltei Curti de Casatie si din a Curtilor de Apel ju-
decarea actiunilor recursorii civile in pctriva judecdtorilor si
le da instantelor ordinare si anume, aceste d'n urméa legi, in
lipsa unei dispozitiuni legislative speciale care sd hotdrasca alt-
fel, lasd in afara de sfera lor de actiune toate afacemle pendinte
in cari in momentul promulgirii legei moui, judecatorii prime!
instante s'an prenuntat deja printr’o hotdrare datd asupra fon-
dului,

Nu poate fi vorba de un drept castigat pentru parfi, de a fi
judecate de jurisdictiunea care era competentd in momentul
sesizarii, pentru cd in materie de crdine pubilcd — si legile cari
stabilesc competinta jur'sdictiuniler sunt de crdine publicd —,
nit pot sa existe drepturi cAstigate.

Competinta se mentine in cazul cand jurisdict'a sesizata s'a
rronuntat deja printr'o lotdrdre datd in cauzd, pentru motival
cd dreptruile consfinite prin hotdriri judecitoresti chiar ne-
rdmase definitive, sunt drepturi cistigate pentru pérti, atata
timp cdt hotdririle nu sunt reformate, iar reformarea lor nu

poate i pronuntata decat tot numai de catre instantele carora,
legea in vigoare in momentul cand s'a dat hotararea, le recu-
noaste acest drept, competnta lor in aceasta privintd neputand
ii modificatd pnin legi wltericare,

Asa fiind si intrucat Curtea nu s'a prommfat inca in cauza,
urmeazi si-si decline competinta pentru ca afacerea sa fie ju-
decatd de ‘nstanta competintda dupa legea actualmente in vi-
geare §i care este Trib, R.-Sidrat, unde domiciliaza pérﬁtwL po-
trivit art. 202 si 210 din legea pentru organizarea judecatoreasca.

Aceastd solutiune se impune cu toata declaratia ce face pa-
ratul ¢i accepii competnta acestei Curti pentruci competinta
ratione mateniae fiind de crdine publicd, partile nu pot s’c mo-
difice.

Avand in vedere actuned recursorie civila ‘ntentata, potri-
vit art. 305 si urm. pr. c¢iv., de Dan si Adriana lancovescu, prin
petitia inreg. la Nr. 3124 dim 25 Tun‘e a. c. in potriva lui N. G,
Ishisoiu, prezidentul Trib. R.-Sarat.

Avand in vedere sustinerile partilor.

Avand in vedere ci ncua lege de organizare jndecatoreasca,
promulgatd la 26 lunie 1924, modificind in aceastd privinta
dispozitille procedurei civile, prevede prin art. 210 ca actiunea
recursorie cvili nu va putea fi intentatd decat dupa ce co-
misiunea disciplinard respectiva va fi stabilit in prealabil- si in
mod definit'v culpa judecatorului.

Cid aceastd dispozitie de lege stabilimd ncui forme procedu-
rale cu privire la exercitiul actiun’i recursorii civile, are ca a-
tare efect retroactiv si este prin urmare aplicabild din momentul
promulgérii ei, si actiunea de fatd cu tcate cd legea in vigoare
in momentul intentdrei ei mu cere aceastdi conditiume.

Censiderand cid se recunoaste in mod formal de reclamanti,
ci comisiunea discipfnard respectivi nu s’a pronuntat §i n'a
fost m'ci maicar sezizati a se promuntd asupna mrlpm ce se im-
putd magistratului parat.

Avand in vedere sustingrea reclamantilor, cum ca textul art.
210 ma! sus mentionat previizand ¢4 actinnea recursorie civila
nu va putea fi mtenfatd decat dupa ce culpa magistratului a
fost definitiv stabilitd de comisia disciplinard, iar nu ca va putea
fi judecatd, ar rezulta de acclo cd dim moment ce dupa legea
in vigoare in mementul introducerei ei, actiunea a putut i in-
tentatd fard conditiunea stabilirei in prealabil a culpei magistra-
tuli de cétre imstanta disciplinara, nimic nu se mai opune ca
ea sd fie si indecata fara indeplinirea acestei conditiuni.

Comsiderand ca acest med de a vedea este gresit, pentru ca’

daca smpla intentare a actiunii nu este autorizata de tege, cand
culpa magistratului n'a fcst in prealabil stabilita in modul a-
ratat, apci cu atat mai puternic cuvant nici judecarea ei ni
poate fi ingaduita.

Cd dar condtiunile cenute de lege pentru ca actiumea de fati
sd poata fi mercmta nefi ud indeplinite, ea urmeazd a fi res-
pinsa.

Pentru aceste motive redactate dé d-l prin-prezident Eug. Bo-
nachi, Curtea respinge actunea, etc.

(ss) Eug. Bonachi, I. Parvulescu, I. E. lonescit, N. Jac. Cons-
tantinescu V. Gh. loan.

NOTA. O actiune recursorie in daune, intenta-
te. sub imperiul codului de procedura civild care
prevede in art. 308, competinta Curtii de apel de
a judeca o asemenea actiune, se giseste inci pen-

“dinte la Curte in momentul cAnd intrd in vigoare

actuala lege de organizare judecitoreascid care
prin art. 210 atribue competentd in aceasta mate-
rie instantelor de drept comun.

Cestiunea care s'a pus inaintea Curtii si care a
provocat diverginta este de a se sti dacd o lege
de competintd judecatoreasca se aplica si actiuni-
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[or pendinte in momentul publicarei sale ; majori-
tatea decide ca desi legile care stabilesc competin-
1a instantelor judiciare au efect retroactiv, totusi
odata ce instanfa a fost legata, ar exista un drept
castigat pentru partea litiganta de a se judeca
conform legii in vigoare- in momentul intentirei
actiunei. :

Facand deocamdata abstractie, daca solutiunea
datd de majoritate, care este in adevar admisa de
¢ 'mare parte a doctrinei, este justa sau nu, cre-
dem ca motivarea datd in sprijinul ei nu este inte-
meiata. Ni se pare o contradictiune a admite pe de
.0 parte retroactivitatea legilor de competinta ju-
diciara si pe de alta parte a sustine cd efectul re-
troactiv nu poate avea loc atunci cand exista un
drept castigat ; in adevar distinctiunea admisa in
doctrina clasica a dreptului civil intre drepturile
castigate si simplele expectative, serveste pentru
a determina si delimita sfera de aplicatiune a legii
noui in raport cu legea veche ludand ca punct de
plecare principiul neretroactivitatii legilor cons-
fintit de art. 1 din cod. civ.

Se considera ca o lege este retroactiva atunci
cand nu se margineste a desfiinta numai niste sim-
ple expectative, dar cand loveste in drepturi cas-
tigate. Prin urmare aplicatiunea logica a carac-
ternlui retroactiv al legilor de competenta judicia-
ra ar duce la o solutine contrarie celei admise
de majoritate ; de altmintrelea aplicatiunea notiu-
nei de drept castigat in aceasta materie nu pare
admisibila de oarece legea care distribue puterea
judecatoreascd intre diferitele instante stabilind
competinta lor, fiind bazata pe un interes social
superior are un caracter de ordine publica si nu

se poate pretinde ca un cetdfean are drepturi cas--

tigate de a fi judecat de o anumita instantd intru-
cat legile de competenta Sunt presupuse cd asigu-
ra o distribuire mai bund a justitiei si deci este
rational ca sfera lor de aplicatiune si cuprinda
i litigiile nascute sub imperiul legii anterioare.
Cestiunea de a se sti in ce misurd trebue facuti
aceastd aplicare retroactiva a legilor de compe-
tentd este una din cele mai controversate in drept;
dupd unii autori si pirerea lor a fost admisa de
najoritatea Curtii, o lege de competinta se apli-
cd la actele sau faptele litigioase anterioare pro-
mulgatiunei Jegei cu conditia insd ca aceste acte
sau fapte sa nu fi fost deduse in judecata in mo-
mentul promulgarii legei noui; de indatd insad ce
partea interesati a legat instanfa si a exercitat
astfel actiunea la care avea dreptul, legea existen-
td in acel moment ramane singura aplicabild i
instanta sesizatd nu mai poate fi desinvestitd prin
clectul legei noui.

Se invoaca in sprijinul acestei pareri, traditia

dreptului roman : ,,ubi acceptum est semel judi-

cium, ibi et finem recipere debet** (un text a lui
Marcellus in Digeste, cartea I, titl. 5, legea 30) (1)
si ideia ca intre partile litigante a intervenit un
contract sau quasi contract judiciar.

Partizanii acestei pareri nu par a fi insa de a-
cord asupra momentului de cand instanta trebue
sa fie considerata legata. Pe cand unii ca Baudry-
Lacantinerie et Houques Fourcade considera ca
este suficient ca actiunea sa fi fost exercitatd d=
partea in drept, al{ii ca Garsonnet et Cezar Bru
sustin ca instanta nu este legata decat prin ultime-
le concluziuni puse de reclamant caci ele fixeaza
in mod definitiv competenta adicd legea noud nu
este aplicabila din moment ce litigiul este in stare
de judecata ,,il faut que la cause soit en état*
cum se exprima cei ce sustin acest mod de a ve-
dea (2).

Intr'o alta parere, admisa de minoritatea
Curtei, se sustine ca legile de competenta se aplica
si la litigiile in curs de judecatd, introduse sub im-

* periul legei anterioare afara de cazul cind in mo-

mentul promuigarii legii noui a intervenit o hota-
rire asupra fondului, chiar data numai in prima
instantii. ’

Se justifica aceasta solutiune pe temeiul consi-
deratiunei ca odata ce un litigiu a fost rezolvat
prin o hotarire judecatoreascd, a impune partilor
litigante obligatiunea de a se supune din nou la
o altd judecatd inaintea unei alte instante judeca-
{oresti, ar fi sa se desfiinfeze o situafiune creata si
dobandita in favoarea partilor si care are caracte-
rul unui drept castigat (3).

In afara de cele doua pareri expuse si adoptate
de majoritatea si minoritatea Curtfei, mai trebue
mentionate inca doua opiniuni extreme Si opuse :
una, care a fost sustinuta de Chauveau si Hélie in
prima editiune a lucrarei lor: Théorie du Code pé-

1) In acest sens, Merlin R. p. vo. Compétence paragr. 3 et vo.
Eifet rétroactif sect. IIl paragr. 7 nr. 3; Demolombe [ nr. 59;
Aubry et Rau t. I paragr. 30 pg. 105 text s nota 15; Baudry-
Lacantinerie et Houques Fourcade, Des Personnes, t. I, ar. 176;
Garsonnet t. II, paragr. 397 in fine si paragr. 399.

2) In acelas sens Naguet in nota sub decizia Curtei de apel
d'n Aix din 18 Februarie 1886 in Sirey pe 1886 II, p. 168.

3) In acest sens Ghavuve.’au et Hélie Théonie du (Code pénal 5,
editie nr. 34; Villey Précis de Droit crim'nel, p. 65; Garraud Pré
¢is de Droit criminel mr, 76 pag. 90 st 91 ; Glasson notd de Dal-
loz sub decizia Curtei de apel din Aix 87, II, pag. 97, care insa
in Préc's de procédure civile editia 1l-a revazutd de Tissier vol.
I, pg. 13 revine asupra pirerei sale si admite prima parere pe
care am expus-o: il y a droit acqus pour les partis a étre
jugées et ce droit este n€ du fa't de ['assignation ; in acelas
sens par a fi Col'n et Capitant t. I, p. 55 care admit cd o lege
de competenii va guverna faptele indeplinite si chiar instantele
angajate in momentul publicdrej sale, fard insa a precisa dacd
aplicatiunea legei moi inceteaza d'm momentul ce a intervenit
o_hotarire asupra fondx_wlui inaintea primei instante sau daca
trebue s fie vorba de o hotérire definitivd cu caracter de lu-
cru judecat.
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nal t. I p. 42 si urm. si este azi cu totul parasita,
chiar de acesti autori, admite ca principiul nere-
troactivitatei legilor consfintit de art. 1 cod. civ.
«¢ aplica si in ce priveste legile care modifica com-
petenta instantelor judiciare ; legile de competenta
ca si cele relative la fondul dreptului n’au efect re-
{roactif si in consecinta legea veche de competenta
este aplicabila chiar la litigiile pornite sub imperiul
legei noui, daca faptele care au dat nastere litigiu-
lui sunt anterioare promulgarei legei noui; cea-
lalta parere absoluta, opusa celei precedente
admite ca legea de competenta are totdeauna efect
retroactif si este aplicabila la litigiile pendinte ca
si la_cele viitoare ; ca prin urmare orice litigiu tre-
bue inceput sau continuat inaintea instantelor judi-
ciare competente dupa legea noua, de oarece
schimbarile de jurisdictiune privesc ordinea publi-
ca §i ca intr'o asemenea materie nu poate fi vorba
de drept castigat.

Aplicatiunea principiului efectului retroactiv
comportad bine infeles o rezervd fireascd si nece-

sard si anume ca legea noud nu se mai aplica din

moment ce a intervenit o hotarire judecatoreasca
definitivd si avand autoritate de lucru judecat in
momentul promulgirei legei noi (4).

Care din aceste pareri este mai juridica si mai
conforma cu caracterul legilor de organizare ju-
decatoreasca si cu principiile care guverneaza a-
ceasta materie ?

Daca avem in vedere ratiunea de-a fi a legilor
de competenta si.de organizatiune judiciara, daca
finem seama de scopul urmarit de legiuitor prin
modificarea unor asemenea legi si anume ca prin
0 lege noua de compefenta sa asigure o mai buna
distribuire a justitiei si o mai buna aplicare a legei;
trebue sa admitem ca o asemenea lege urmeaza
prin natura ei, sa fie aplicabila din ziua promulga-
rei sale la toate litigiile care se gésesc incd pen-
dinte ; se poate oare zice ca o parte litigantd are
un drept castigat de a fi judecat de o anumitd in-
stanta ?

Nu de sigur ; dreptul partei este de a face sa i se
recunoasca de instantele judecatoresti temeinicia
pretentiunilor sale, dupa cum este dreptul legiui-
torului de a determina jurisdictiunea inaintea ca-
reia urmeaza sa-si valorifice acele pretentiuni ; a
restrange sfera de aplicatiune a unei legi de orga-
rizare judecatoreasca numai la procesele viitoare
si la anumite litigii pendinte, inseamnd a recunoa-

ste un drept castigat in contra unei legi de ordine

publica si retroactiva prin natura ei. Cel mult s’ar
putea admite o singura restrictiune la principiul
retroactivitatii legilor de competenti si anume a-

4) In acest sens Blanche Etude pratique sur e Code pénal nr.
38 pag. 61 si Le Sellyer compétence et organisation des tri-
bunaux t. I, no. 605 pag. 673.

tunci cand legea noua modifica circumscripfiunea
instantei judecatoresti caci in acest caz este VOI:b?Vl
de o incompetenta ratione personae vgl loci agilca
de o incompetenta relativa care nu atinge ordl_nea
publicd si deci s’ar putea vorbi in asemenea 1p0-
tezd de un drept castigat al partilor litigante d(f, a
continua s se judece inainfea instantei unde liti-
giul e pendinte. :

Concluziunea care se desprinde din considera-
tiunile expuse este ca singura parere juridica este
acea care exclude aplicatiunea legii noi de compe-
tentd numai in cazul cand litigiul a fost definitiv
rezolvat sub imperil legei vechi.

Numai astfel se poate evita contradictia in care
a cizut minoritatea Curtei care plecand dela pre-
misa exacti cd in materie de ordine publicd — §i
legile cari stabilesc competenta jurisdictiilor sunt
de ordine publici — nu pot s existe drepturi cas-
tigate, totusi ajunge la concluzia ca de indatd ce a
intervenit o hotarire judecatoreasca chiar nera-
masa definitivd, legea veche de competentd ra-
mane singura aplicabila intrucat din acest moment
exista ,,drepturi castigate pentru par{i* ; in acest
mod se reintroduce notiunea dreptului castigat in
aceasta materie dupa ce fusese exclusa prin con-
siderentul precedent.

Este adevarat ca solutiunea sustinuta care din
punctul de vedere logic si juridic nu mi se pare -
susceptibila de critica, poate sa prezinte inconve-
niente de ordin practic si sa aiba pentru partile li-
tigante consecinte nedrepte, impunandu-li-se chel-
tueli si straganiri provocate de necesitatea de a se
supune unei noi judecati.

Dar aceste inconveniente pot fi usor inlaturate
prin o dispozitie transitorie a legei noi care sa in-
lature aplicafiunea acestei legi in ce priveste liti-
giile pendinte in momentul promulgarei legei noi.

In acest mod legiuitorul suveran poate si tem-
pereze rigurozitatea principiilor prin dispozitiuni
bazate pe consideratiuni de echitate si utilitate so-
ciala.

ALEX. CERBAN
TRIBUNALUL RAMNICUL SARAT
Audienfa dela 30 Ianuarie 1925
Pregedinta d-lni N. C. ISBASOIU, Pregedinte
Jurnalul No. 801 :
Procurator. Nu are calitatea de advocat. Dacd poate repre-

zin'ta valabil in justitie pe mandantele sdu? Art. 34 si 45 legea
corpului de avocati din 1923, art. 1532-1539 c. civ.

Numai avocatii potrivit art. 35 din legea corpului de avocafi
pot reprezenta valabil in justitie pe mdandantele lor, deci actuala
lege a avocatilor a abrogat dispozitiunile art. 1532-1539. din c.
civil cu privire la procuratori sau mandatari.

Tribunalul in majoritate,

Avand in vedere ca astizi in instanta s'a prezentat din par-
tea creditorului urmaritor C. Gavrilesou, creditornl I. Dumibri,
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ca procurator al ddui C. Gavrilescu, asistat fiind de d-1 avocat
V. Sotirescu.

Avand in vedere ca din oficiu, s’a pus in discufia partilor de
Tribunal, daca I. Dumitriu, poate sa se prezinte ca  procurator
fatd cu dispozitiunile art. 35 din legea Corpului de avocati din
1923, prin care se aratd cu numai avocatii inscrisi in tablou
au Jdreptul a reprezenta pe altul la autoritati si dispozitiunile
art. 45 prin care se comsidera fintermediari de procese acela
care fara a avea calitatea de avocat, obtine procuri de re-
prezentare in Justitie.

Avand in vedere €i idesi I. Dumitriu prin avocatul sdu, cum
si contestatoarea Rada Oprisan Domnifeanu prin avocatul sau
DJ C. Teodorescu, au susiinut ca sensul dispozitiunelor art.
45 ar fi restrictive, numai cand s'ar stabili ca procuratorul ce
nu face parte cu scopul de a trage prodit plasand procesele
acceptate, iar nu si in cazul cand obfine o singurdd prooura de
reprezentare, aceastd alegatie nu poate fil lyatd in seama, cadci
art, 45 din fege nu face aceastd distinctie si unde legea nu o
spune, nu se poate creia sau adduga pr=in-»interpret.u‘re.

Avand in vedere in acelasi timp ca prin legea Corpului de
avocafi din 1907 prin art. 16, corespunzator art. 35 din actuala
lege, se prevedea ca avocatil insorisi in tablou au dreptul sa
pledeze, fara a le conferi si drepturi de reprezentarea atribuite
prin actuala lege, deci sub vechea lege partile se puteau prezenta
in instantd prin procuratorj sau mandatari prevazuti de codul
civil art. 1532 — 1559, recunoscufi si prin textul art. 64 din
vechea lege care prevedea cd mandatarii erau in drept Sd iCer.
ceteze dosarele,.

Considerand ca actuala lege. prin art. 123 a abrogat (orice
lege, regulamente si dispozitiuni de orice naturd din intreg
teritoriul T#rei, privitoare la avocati sk in vigoare la pxromulfga._
rea legei, deci sit dispozifiun’ie insesi ale codului civil, referi-
{oare la procuri si mandatele prevazute de art, 1532—1539,
cum insusi autorul legei a dat veliatii in semat la votarea legiei.

Tribunalul gaseste ca I Dumitriu, neiacand parte din corpui
de avocati nu se poate prezentd in instantd ca procurator. '

Avand in vedere ca in acelasi timp, s'a sustinut cd partite
primind reprezentarea prin procurator, Tribunalul nu ar pu{e(uz
opune incompatibilitatea din oficiu, nefiind Jde ordine publica
s ca in sedinta anterioara, fiind primit ca procurator, nu s'ar
mai putea ridica fiind tardivd.

Avand in vedere ca in ce priveste nulititile de ordine publicd
in codul’ civil sunt prevazute expres de-textui legei, instantele
judecatoresti fiind chemate numai si le constate si declare ca
atare; considerand insa-ca in ce priveste decaderille cu caracter
penal cum este in speta, intra in cadrul faptelor delictoase,
unde ‘instanfele sunt chemate sa constate delictul sau ’con»_tra-.
ventia si reprime faptul st sa opreasci perpetuarea iuf, Jdeci
bﬁrti-le nu pot opri sancfiunele legei prin consimftimantul lor,
astfel ci din acest punct de vedere Tribunalul constatd ca
fon Dumitriu, nu se poate prezenta ca procurator,

D-] Judecitor de sedinta C. Paraschivescu, a rimas la opinie
separati, mentinand parerea primd.

Comunicandu-se despre aceasta partilor, Tribunalul constatd
¢d pentru astazi procedura este incomplectd in privinta inti-
matului creditor C. Gavrilescu, pentru care procuratorul sau
I Dumitriu, nu a luat in mod valabil termenul in cunostinta,
si partile in urma acestei constatari, au cerut amanarea pentru
lipsa \e procedura.

Tribunalul

Pentru lipsid de procedura in- privinta intimatului \C. Gavri-
lescu, care n’a fost citat :

Dispune : .

Amani afacerea la 5 Februarie 1925, termen dat dupa cerere,
in cunostinta partilor si a martorilor prezenti, afard de infimatul
C. Gavrilescu si mariorii absenti cari se Vvor cita.

(ss) N. C. Isbasoiu, Al Catuneanu. _

Grefier (ss) G. Tandsescu

Opiniune separatd

Asupra ‘neidentului ridicat din oficiu : C& o parte interesata
nu poate fi reprezentatd in Justitie prin mandatar, care nu este
aviocat.

Avand in vedere desbaterile si actele aflate la dosarul in
cauza in fapt ca I. Dumitrin cieditor cu G. Gaviilescu in baza
deciziei Nr. 194.923 a Curtei de Apel Galafi au executat aceasta
sentintd urmirind averea debitorului Oprisan Domniteanu con-
tra executdrei se face contestatie de sofia debitorului. dn in-
stanti s'a prezentat din partea intimatilor I. Dumitriu, personal
si ca procurator al creditorului C. Gavrilescu asistati de D-l
avocat V. Sotirescu.

Cd atat dm parfea intimatilor prin avocatul lor cat si din
partea contestatoarei prin d. avocat C. Tecdorescu s’a sustinut
¢t I. Dumitriu poate reprezenta in Justitie pe creditorul sau.

Avand in vedere cele constatate in fapt urmeazd a se cer-
ceta in drept incidentul ridicat.

Considerand dispozitiunilor art. 11, 35, 40, 45, 123 din legea
Corpului de avocati, rezulta din combinatiunca acestor texte
ca nu confin o dispozitiune prohibitiva, cd n‘meni decat avocatul
n'ar putea reprezenta pe cineva in justifie, Art. 45 prevede
numai samctiunele in cazurile anume aratate si in urma pro-
belor facute atat in contra avocatilor cat si in contra iterme_
diarilor de procese a ciror definitie se da in, coprinsul textului.

Astfel nu se poate deduce din acest articol, ca sunt abrogate
dispozitiuntle codulu) civil relatly la mandate sau dispozitivnile
legei judecatoriilor de ocol si a procedurei civile in privinta
reprezentarei partiior fnaintea instantelor judecatoresti prin
anume persoane ; iar abrogarea previazuta de¢ art. 123 privesie
numai dispozitiunele contrarii leg'i relative la avocati.

Ca din dispozitiile art, 11, 35 dn lege rezultd ca nu humai
avocatii au dreptul de a reprezenta pe cineva in instantd, ci
ori ce alta persoana in baza unui mandat, intru cat art. 35
nu prohiba <drepiul altor persoane «de a greprezenta pe cineva
la autcritati, ci aratd drepturile ce au avocatii ; jar al. ult.
art. 11 dntre cei ce au dreptul a studia dosarele instantelor
indecatoresti coprinde pe langa partile interesate, pe langid a-
vocati si stagiari si pe mandatarii partilor si acesti mandatari
sunt alte persoane de cat avocatii, cari ar fi inutil, ca legiuitorul
sd spuna, ,mandatarii lor” dacd acesti mamdatari n'ar fi Jecat
avocatii si stagiarii, care sunt trecufi in enumerarea fa randul
lor ; :

Ca astfel fiind un mandatar fard a fi avecat poate reprezenta
pe alta persoand in instanta urmand a se conforma dispozi-
tiunelor legei pentru valabilitatea cererilor, ad‘cd a fi asistati
de avocati.

Pentru aceste motive

Difer de parerea majoritdtei si sunt de opnie ca D). Dumitrin
asistat de avoeat in cererile ce face, pcate reprezenta in instan-
ta pe creditorul C. Gavrilescu al debitorului lor comun.

(ss) C. Paraschivescu

NOTA. — Prin jurnalul de fa{a tribunalul exa-
mineaza §i se pronunti in doua chestiuni impor-
tante: 1) Daca in urma legei corpului de avoecati din
1923 cineva care mu e avoeat, poate sa se przinte
ca procurator pentru altul n fata instantelor ju-
dedatoresti la procese.

2) Daca Tribunalul poate ridica din oficiu acea-
sta chestiune.

Dand o anumita interpretare art. 35 si 45 din
noua lege a corpului de avocati, Tribunalul opinea-
zi ca numai avoeatii pot reprezenta pe cineva in
fata instantelor de judecatd ca mandatari.

Credem ca argumentarea Tribunalului e gregita
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§i opinia minoritafei esta singura juridica, caci :
1) Sediul materiei spre a putea deslega aceasta pro-
hlem&, nu este si nici nu trebue cauntat in art. 49
din lege. Acest text nu face altceva, decit prevede
sancfiuni contra samsarilor si intermediarilor de
procese, inglobAnd in numirul acestor intermediar
si pe acei cari ,fara a avea calitatea de avocat ob-
tin procuri de reprezentare in justifie.

A vrut legiuitorul s considere tot samsar si pe
acela care, fara a fi avocat, obfine procuri — deci
mai multe nu una, si nici dé la o singura persoana
— spre a-l reprezinta in justifie, si 1l pedepseste.

Aceasta insa nu Insémneaza ca reprezintarea pen-
tru altul, a fost cu totul interzisa celor ce nu sunt
avocatl. Si azi, sub imperiul actualei legi, repre-
zintrarea altuia, asa cum e stabilita de c. eiv. si pr.
civila e perfect admisibild, si in dezbaterile parla-
mentare se spune precis acest lucru (Vezi legea
Corpului de avocati de Lascaraov Moldovanu p.
203). -

Dar, nu aiei, ¢i in art. 35 gi 11 din lege este sediul
materiei chestiunei de fata, si mai ales in examina-
rea fazelor prin care a trecut textul art. 35 din lege
pana a ajuns in redacfiunea de wazi.

Cand proiectul legei Corp. de avoeati a fost pro-
pus in dezbaterea Senatulwi, art. 35 era astfel re-
dactat : ,,Numai avocalii inserigi in barou au drep-
tul a reprezint gi pleda pentru altul...”.

In wrma discutiilor nrmate in Camera cuvantul
»Rumar cu cari incepea redactarea acesiui articol
« fost gsters, si s‘a dat redactarea actuald adici :
Avocatw inscrisi in barou, aw dreptul a reprezin-
ta... ete.’,

Suprimarea cuvdantului ,numai evidenfiazd vo-
mta legiuitorului de a wu ridica dreptul de repre-
gintare pentru cei ce nu sunt avocafl, insd cu res-
pectarea clauzelor din art. 45 al legei, adici si nu-si
facd din aceste reprezintiiri o ocupatie.

Explicatiile date de insusi ministrul de justitie
de atunei, arati in mod clar ci asa trebue inter-
pretat acest text (Vezi Lasearov Moldoveanu legea
corp. avoeati pag. 172).

2) Pe langa aceasta, art. 36 al. ult. reeulamentul a-
cestel legi, spune ci ,.celelalte dispozifiuni cu pri-
vire la mandate raman in picioare®.

Tata deci cd si altul poate reprezinta pe eineva
in justitie chiar daeii nu e avoeat, cu atat mai mult,
cu cat si art. 11 din lege, aratd ci intre altii cari
sunt in drept sa studieze dosarele, sunt si manda-
tarin partilor. '

Relativ 1a a doua chestiune, Tribunalul in majo-
ritate, opineaza ei reprezintarea prin alte persoane
decat prin avoeati, constitue o wadecddere cu carde-
ter penal, care intra in cadrul faptelor delictuase
st ((‘z deci ea.-se poate ridica din oficiu, ,,pdrtile ne-
;’“'f“(”’(l opri sanctiundle legei prin consimtamantul
are.

Gasesc cd Tiihunalul poate ridica din oficiu a-
ceastd chestiune, numai intr‘o singura imprejurare:
(Cand constatd cd se gaseste in fata delictului pre-
vazut de art. 45 din legela avocatilor

E necesar insd in atare coz — in prealabil — s
constate existenfa acestui delict $i ca o urmare lo-
gicd, cred ca poate ridica §i aceastd chestie. Fara
sa constate delictul, nu poate nici cum sa fie vorba
de o deciidere cu caracter penal si nici nu e fapt
delictos, singura imprejurare ca o singura data o
persoanid care nu ¢ avoeat s‘a prezentat la un pro-
ces, cu procurd, pentru altul.

Insusi Tribunalul recuncaste ca dreptul sau de a
ridica din oficiy aceasta chestiune, este infim le-
gat de partea delictuoasd a faptului. Cum se poato
presupune cel putin, acest caracter delictos, cand
soful raspunde eu proeurd in numele sotiel sau in-
vers, cand tatal raspunde cu procura pentru fiul
sdu sau invers ? Legaturile mandantelui si manda-
tarului sunt atat de strinse, incat ele singure dau
justa masura a gresitei argumentari ee a facut Tri-

bunalul in hotardrea de mai sus
R.-Sirat.
€. TEHODORESCU
° Avocat
TRIBUNALUL 1ASI SECTIA [Il-a

Audienta deln 14 Ianuarie 1925
Preg dintia d lni E P STANKESCU, Judecitor
Gh. Pelin cu Adela [strate e
Sentinta civiid No. 21

Contract in curs. Plata chiriei. Dacd este valabild in launtcul
termenului de o lunid previazut de art. 14 al. ult. legea chiriilor
din 27 Martie 1924.

Art. 14 din legea chiriilor, care da termen de o luna pentru
plata chiriei pentru semestrul inaintea cdreia a infervenit, nu
se aplica contractelor in curs, c¢i numai celor prelungite.

Prin urmare, in spcia, contractul in curs prevazand clanzd
de plati: chiriei la 1 Aprilie si 1 Octombrie st. nou sub sanc-
{iunea pactului comisoriu expres, depunerea ei la 21 Aprilie a-
trage de drept rezilierec contractului.

S’a ascultat d-mii avocafi V. Vranceanu si V. Roban pentri
recurentul G. Pelin, $i d-nii avocati Ailfons Herovanu si V.
Dimitriu din partea intimatei Adela Istrati.

Tribunalul,

Asupra actiunei venitid spre judecarea fondului in urma te-
cursului declarat de Gh. Pel'n contra cirtei de judecati No.
268 din 924 a judelui Ocol. T Urban Tasi, prin care se respinge
actiunea in evacuare ce a intrcdus contra chiriasei sale Tstrate
pentru motivul de subinchiriere si neplatd de chirie, recurs ad-
mis in principiu de catre acest Tribunal prin jurnalul No. 6363
din 20 Octombrie 1924,
4sz‘md in vedere desbaterile ce aun avut loc in instanta din
partea ambelor pirti si considerdnd concluz'unile si piesele-do-
sarului, i

Avand in vedere ci- la admiterea in principiu a recursulit
-— motivul de subinchiriere a fost gisit nefondat — implicit
tecunoscandi-se ci bine a judecat judecitorul de primi in-
stantd, el urmeazd a fi inldturat astiizi in discutie in puterea
autoritdtei lucrului judecat.

Avand in vedere ci transactia in baza cdreia s'a legat ra-
ro_rtul de drept intre Gh. Pelin ca proprietar si Adela Istrate
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ca chiriase este in afard de sfera de aplicatie a legei chiriilor
din 27 Martie 1924, care dirigueste numai raporturile dintre
proprietari si chiriasi ndscute din contractele prelungite, a-
vand dispozitiuni generale ca orice lege speciald numai acolo
umde s'a spus anume lucrul acesta si in masura in care s‘a
spus ; or, iranzactia dintre partle din acest litfigiu constifue
un contract in curs de executare care sub nici o formid nu poate
permite imixtiunea legiuitorului decit prin justificarea unor im-
prejurdri grave de asa naturd incdt nu ar fi putut fi in preve-
derile partilor la incheierea conventfiunei.

Avand in vedere ca art. 14 din legea chiriilor, care da fer-
men de o lund pentru plata chiriei pentru semestrul inaintea
cireia a intervenit (Aprilie) nu are nici o aplicatie in speta
noastra.

Avand in vedere de asemenea ca art. 14 nu se poate aplica
n'cl sub consideratiunea ca ar fi loc a se acorda un spor pro-
prietarului in care caz termenul de o lun# creiat de art. 14
din lege ar trebui sd intervna, tranzactia aceasta fiind cu to-
tul recentd si in conditiuni si stipulatiuni expres revizute in
actul ce exteriorizeaza acordul pdrtlor. g

Considerand ca singurul temei juridic al sustinerilor partilor
este numai legea ce .si-an dat-o singura prin tranzactia ce a
intervenit la 13 Septembrie 1923, prin care plata chiriei stipu-
late semestrial trebue facut ant'cipat la 1 Octombrie si 1 Apri-
lie st. nou.

Vazand ca aceasta clauza nu a fost observata de citre chi-
rias, intrucat ea a depus chiria la -21 Aprilie si prin aceasta,
pactul comisor expres prevazut in tranzactie a operat de drept
in favoarea proprietarulu',

Viazand ca asa fiind ramane idrd interes orice discutie asu-
pra faptului de a nu fi trebuit si se facd ofertd reald ci plata
cfectiva la domicliul proprietarului — care dacd nu a fost a-
nume previzut in tranzactie se presupune cumoscut in orice caz.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 L. Preutescu, iude-
cator supleant Tribunalul, admite actiunea intentati, etc.

(ss) E. P. Stdanescu, L. Preutescu
Grefier (ss) Al Mustdret

JUDECATORIA OcOL. I URBAN IASI
Aundienia dela 25 Iulie 1924
Presedintia d-lui E. SPIRIDONESCU. Jude-ajator
Gh. Pelin cu Adete Istrati
Carte de judecati No. 268

Subinchiriere. Clauzid prohibitiva in contract sub sanctiunea
pactului comisoriu expres. Chirias care a subinchiriat dupd in-
demnul proprietarului pentru a-1 expune la evacuare. Daci o-
pereaza. Contract in curs. Plata chiriei, Daca este valabil fa-
cutd inlduntrul termenului de o lund prevazut de art. legea
din 1924,

1) Cand subinchirierea este urmarea indemnului proprieterului
isupra subchiriasului de a se mutd la chirias cu scopul de a
evea motiv de evacuare, prin acest fapt proprietarul cautd prin.
or'un santaj (sic) si obfind evacuarea si chiriasul nu este res-
ponsabil de subinchiriere, cu toatd clauza prohibitivd din con-
fract si cu tot pactul comisor expres prevazut in el.

2) Cand intr'un contract in curs de executare termenul de
plata chiriei este ziua de I Aprilie 1924, aceastd chirie este
valabil plétita si in zina de 21 Aprilie 1924, infrucdl aceastd
datd cade incuntrul termenului de o lund, prevdzut de legea
dim 27 Martie 1924, prin ari. 14 al. penult., acest text fiind apli-
cabil atdt contractelor prelungite, cdt si celor in curs de exe-
cutare.

Reclamantul asistat de d. avocat V. Roban, parata de adv.
V. Dumitriu.

Judecata,
Aviand in vedere actiunea inreg. la No. 3907-924, prin care

Gh. Pel'n, proprietar, cu domiciliul ales in lasf, str. Sit. Teodor
No. 14, chiami in judecata, conform legel proprietarilor, pe D-na
Adela Istrati, chiriasd, cu acelas domicilin,, cerand rezilierea
conractului de locat'une si evacuarea ei din imobil.

Avand in vedere susifnerile si concluziile pértilor cum si
actele dela dosar:

Avand in vedere ca, reclamantul, in sprijinul actiunei sale,
sustinie : 1) ci parata a calcat clauzele tranzact'ei incheiata intre

‘parti la 13 Septembrie 1923 (aflatd in Jdosarul acestei instante

No. 521-923 Ia pag. 43) si care a pus capit acelul dosar de evia-
cuare prin sentinta civildi No. 259 din 13 Septembrie 1923 si
anume ci, parata, in dispretul acestei tranzactiuni a subinchiriat
o odaie d-relor Manea s Bety Weisman, fapt ce a fost interzis;
2) parata n'a plitit chiria pe semestul Aprilie 1924.

In ce priveste primul motiv : Cdlcarea clauzei prohibitive de
subinchiriere din tranzactie.

Considerand c#, desi la 13 Septembrie 1923 s'a incheiat in-
ire piarti tranzactia, care a stins procesul de evacuare dintre
parti existent la acea data si pr'n care tranzactie desi s'a oprit
paratei de a subinchiria vre-o camera si de si d-rele Manea
si Bety Weisman au fost subchiriase la pardta numai 15 zle,
insa din depozifia martorului M. Pilpel se comstata cd recla-
mantul e acela care le-a indemnat sd se mute la paratd, ceeace
inseamna ci pe de alti parte a dat voie reclamantei (?) si
aducd in casid pe acele domn'soare, de unde rezultd cit pro-
prietarul a facut acest lucru cu patentd rea credin{d numai ca
sd aibd motiv de evacuare contra pardtei ; Cad acest fapt se
confirmd si cu declaratiile D-relor M. si B. Weisman, care
spun ca proprietarul personal le-a dat vo'e sa se mute la pa-
ratd, dand voie si paratei ca sa primeascd in casa ; iar fn urma,
dansa vdazand care a fost scopul proprietarului, le-a somat pe
sttbchiriase ca si se mute imediat, cdci altiel le dd afard. ba
mai mult inca, martora E. Cariada, declara cd ducandu-se in-
tr'o zi la D-na llstrate, pe care n'a gisit-o acasa, ci numai pe
subchiriase, .acesiea i-an spus ca proprietarul Pelin le-a adus
acolo in casd, spundndu-le ca sa ocupe o oda‘e si acuma sunt
silite sd se mute, cici proprietarul a dat«in judecata pe D-na
Istrate pentrn evacuare; ci, prin acest fapt, proprietarul
— cautand ca printr'un santaj sa obtina evacuarea chiriasei —
ea nu poate fi ficutd responsabila de subinchiriere, deci clauza
prohibitivd d'n trazactie, in ce priveste suinchirierea, si-a per-
dut in cazul de fati forta ei operanta de drept ; ca, deci, asa
stand lucrurile acest motiv  fiind nefcndat, judecata catd a-l
respinge. .

In ce priveste al doilea motiv : Neplata chiriei la termen.

Considerand ci, dupd art. 14 al. penultim d'n noua lege a
chiriilor, chiriile pe semestrul Aprilie 1924, vor fi comsiderate
valabil plitite la termen de o hma dela data promulgirei legel ;

Cons'derand ca reclamantul singur recunocaste ca i s'a de-
pus chiria pe semestrul- Aprilie la 21 Aprilie a. ¢., prin urmare
induntrul termenului de o luna prevazut de lege ;

Ca, desi tranzactia dintre pdrti prevede cd chiria se va plati
la 1 Aprilie, insd art. 14 al. penultim spune clar ¢i chiria daca
e pldtitd in termen de o luna dela promulgare, e valabil p:itita,
ori care ar fi termenele de platd din contractul de locatiune,
in spetd tranzactia care tine loc de contract.

C4, dect si acest motiv fiind nefondat, judecata cata a-I
1espinge.

Cd, prin urmare, actiunea de fata fiind cn totul nefondata,
iudecata cati a o respinge.

Pentru aceste muotive, judecata, respinge etc.

Judeciitor ajutor (ss) E. Spiridoneanu

NOTA. In speta care face obiectul acestei cirti
de judecatd, proprietarul a ecerut rezilierea unui
confract in curs pentru doud motive: 1) subinchi-
riere, si 2) neplata chiriei. :

1) In privinta subinchirierei, intrucét este con-
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stant ¢ ea a avut loc, peniru a inlatura efectul
pactului comisor expres din contract, judecata ur-
ma si constate ca in mod neindoelnic convenfia
partilor (tranzactia din 13 Septembrie 1923) asu-
pra acestui punct a suferit o modificare de comun
acord, ci adici subinchirierea s'a facut cu consinm-
timantul proprietarului. Cartea de judecala insa,
fird a ajunge la o concluzie logied si in perfecta
concordanta cu solutia data, se pierde in urmatoa-
rele dedudfiuni : ,desi subinchirierea a avut loe
15 zile, insa fiindea proprietaru artoril
— o acel care a indemnat pé subchiriage sd se mute

in casi la parata (chiriagd), deci — deduce jude-
cata — el a dat voe paritei (1) sa aduca in casa

pe subchiriase, de unde rezulta — zice hotararea —
cd, proprietarul a facut acest lueru cu patenta rea
credintd numai ca sa aiba motiv de evacuare con-
tra paratei ... ci, prin acost fapt, proprietarul cau-
tand ca printr’un santaj (sic) si obfind evacuarea,
chirtaga nu poate fi facuta responsabild de subin-
chiriere, ete.”. :

Reiese care din aceasli argumentare ca, in ade-
vilr, proprietarul a donsimtit la subinchiriere, ori ed
a savarsit numai o tentativii de gsantaj — cum se
exprima hotirirea — de naturda a inlatura cfectele
pactului ecomisor expres ? Ar fi gren de dat un
raspuns, cu atit mai greu, cu cit cuvantul santaj
este intrebuintat aici intr'un sens necunoseut péana
acum.

De remarcat insa este ca in principiu.proba cu
martori este inadmisibild pentru a stabili modifi-
carea unei conventiuni, in spefa, consimtimantul
proprietarului la subinchiriere (act. 1191 e. civ.).
Administrarea acestei dovezi, in speta judeecats,
nu poate fi explicata decat pe presupusa renunfare
a partilor la prohibitiunea legala. In adevar, nu se
vede ca vreuna din parti si se fi opus la admite-
rea acestei probe.

2) Tn ce priveste neplata chiriei, digpozitiunea
art. 14 alin. penultim al legii din 27 Martie 1924,
prin care — ca si art. 1 alin. VIT al legii din 14
Martie 1922 si art. unie, par. 16 al legii din 6 Apri-
el vede ea chiria pe semestrul A-
prilie va fi valabil platita in termen de o luna dela
data promulgarii legii, — nu-gi avea aplicafie in
spetd, unde este vorba de un contract in curs de
executare. Intrladevénr legile citate cuw caracterul
lor exceptional, au avut de scop sa reglementeze
raporturile dintre proprietarii si chiriasii ale edror
contractele expirate neputanid fi siguri de o noua

fere la contractele in curs, au spus-o in mod ex- .

pres (d. ex. art. 13 noua lege). Ratiunea acestei
dispozitiumi rezida in imprejurarea ca chiriasii cu
contractele expirate neputand fi sigur de o noua
prelungire legala, n’au achitat chiria la timp (la ter-
menul prevazut in contract nainte de Sf. Gheor-

1) In hotidrire e pus din gresald, probabil, ,reclamantei®.

ghe) si in aceste condifiuni, nu era drept sa fie ex-
pusi la reziliere. Ori aceasta rafiune nu mai exista
cand e vorba de coniracte in curs de executare,
cacl in cazul acesta, chiriagul cunoaste si terme-
nul de plata si durata contractului. In acest sens
a se vedea Cas. I, dec. 975 din 12 Octombrie 1923
in Jurisprudenfa Generala 1923, speta 1652. 3

De altfel cartea de judecati Nr. 268-924 a ju-
dedatoriei ocolului I urban Tasi a fost casata de
Trib. Tasi s. ITI, care, evocind fondul, prin sen-
tinta Nr. 21-925, a admis actiunea tocmai pe moti-
vul inaplicabilitatii art. 14 alin. penultim al legii
ain 27 Martie 1924. A se vedea aceasta sentinta pu-
blicata tot in acest numar, la pag. 239.

Tasi. V. G. VRANCEANU
Fost magistrat, Avocat
SOCIET. ANON. ,,CARTEA ROMANEASCA®

Se aduce la cunostinta publica ca societatea noa-
sira fiind reprezentanta exclusiva pentru Romania
a tutulor publicatiunilor Societa{ii Natiunilor, do-
ritorii se pot adresa la Libraria ,,Cartea Roméaneas-
ca‘ din Bueuresti, Bulev. Academiei 3, pentru orice
publicatiune din cele de mai sus.

Se fad de asemenea i abonamente la publicatiu-
nile periodice.

Cataloage la cerere.

. A apirut CODUL COMERCIAL DIN TRAN-
STLVANTA ADNOTAT VOL. I de loan I Pre-
doviciu, judecator si Paul Ney, doctor in drept, avo-
cat, cuprinzand: Traducerea legii comerciale ma-
ghiare din anul 1875. Traducerea jurisprudentei a-
lese, agezata sub art. la care se refera. Trimiteri
la textele codului com. romén. Comentarii sub fie-
care articol san grup de articole, relevand si deose-
birile principale fata de Codul comercial romén.
Cu un Index alfabetic, care inlesnegte cercetarile.

Volum format mare, e tiparit elegant, pe hartie
velina, cuprinzand 508 pag. PRETUL 300 LEI. Co-
mandele se primese la Curierul Judiciar, insotite de
cost plus 5 lei pentru porto postal recomandat.

-

A aparut Nr. 3—4 din Rewista Penald, Anul TV,
cu urmatorul cuprins: A propos de 'avant projet
de code pénal roumain de d. H. Donnedien de Va-
leres, Infractiunile imposibile in ante-proectul de
cod, rom. de d. jud. Solomonescu; Delieventii anor-
mali de d-1 E. Spirt; Personalul inchisorilor de D.
K. Antonescu; Cronica de (. V.; Recenzii de Iulian
Teodorescu, Bibliografia straina de d. Vintila Don-
goroz; Revista revistelor straine de E. C. Decu-
Sard.

Rugam pe onor. nostri colaboratori si cititori —
avocali $i magistrafi — sa binevoiascd a continua
cu trimiterea regulat, saptamdanal, a hotararilor ce
witeresaza a fz publwate ca speje fie in CURIERUL
JUDICIAR in extenso, fie in JURISPRUDENTA
GENERALA in 7ezumat asa dupa cum le publicam.

Din cauza vacanter Pagtelwi, Numarul vii-
tor al Curierului Judiciar va apare cu data
de Duminica 26 Aprilie 1925.

Editura Tip. CURIERUL JUDICIAR, Bucuresti, Artei 5,

TELEFON 13/29.

— Ad-tor Avocat L. Cedreanu — C. 1765.
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