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MATERIILOR DE DREPrr PUBLICATE IN 

·cuRIERUL JU"DICIAR 
PE ANUL 1919 

!NTOCMITĂ PE ARTICOLE DE LEGI ŞI REGULA1VIENTE 

CODUL CIVIL 

Art. No. Ziar • Pn.g Art. No. Zlar Pag. Art. No. Ziar Pag. Art. No, Zlo.r Pag. Art. No. Ziar ·Pag. Art. No. Ziar Pag. 

1 {j 
11 5 
13 5 
43 14 
87 15 
88 15 
93 15 
96 15 

117 27-28 
185 11 
292 31-32 
293 31-3.', 
29-l- 31-32 
295 31-32 
296 31 32 

24 23-24 
56 3 
57 13 
58 29 30 

66 {1~ 
66 

bis. {J 

42 
83 

18d 
50 
50 

138 
155 
155 
155 
155 
2t:i8 
108 
311 
311 
311 
311 
311 

248 
28 

131 
295 

60 
183 

35 
58 

128 

'297 31-32 311 
298 31 32 311 
299 31-:32 311 
300 31 32 311 
301 31-22 oll 
302 ,ll -32 311 
303 ai-;;rn .111 

{ 
14 138 

308 3_1-32 311 

316 33-34 n:! 
323 2 20 
418 33-34 326 
448 33-3-1: . 325 
456 33-34 326 
616 31-32 :no 
622 31-32 /HO 

1

27-28 280 
66 29-30 289 
. 29-30 296 · 

!}JS, :H-32 303 
3I-B2 304 

81 22 232 
104 3 28 
1J l { 9 10 97 

12 119 

624 31· 32 310 
677 Hl-32 311 

.810 -6 57 
965 6 57 
998 2 23 

1\)l,0 { 9 ~0 t: 
1020 - 2 23 

' f 1 9 
1021 2 :23 

b 1~32 304 
l 025 3 28 
1081 2 23 
1107 l 10 
1169 3 28 
1200 6 57 
1201 29-30 291 

1202 6 57 
1206 23 2--1: 248 
1227 29 30 291 

1228 { ! ii 
1229 2 18 
1230 29 ;10 291 
127 J 29, 30 29..J. 
1287 '.? 18 
1290 2 18 
1291 2 18 
1293 2 18 
12% --1- :l9 
1322 1 9 
1-:1:15 19 193 
1420 20-21 211 

PROCEDURA CIVILĂ 

124 23-24 248 
148 8 84 
160 31-32 297 
164 1 11 

{ 
6 . 60 

257 
27-28 27'.7 

262 16-17 175 
291 2 20 
297 2 20 

I 
3 28 
6 58 

316 6 60 
9-10 91 

1H7 22 232 
323 31-32 297 
324 3 28 
326 4 44 
327 20 21 211 

CODUL COMERCIAL 

1420 31-32 

[ 

5 
] 2 · 

1428 . 20-2 l 
3 l-32 

J.±26 29-30 
143--1: 29 30 

14:\9{1~ 
3 l -cl2 

144:1 27 28 
1491 31-32 
1492 31-32 
1517 2 
1522 2 
1557 27 28 
1607 27-28 

33& 
372 
382 
399 

400 

494 
518 
530 

25-26 
13 

3 
3 

{
11 
13 

2 
7 

13 

304 
52 

118 
211 
311 
291 
287 

52 
118 
Hll 
279 
299 
299 

18 
18 

269 
269 

264 
126 

28 
28 

108 
126 

18 
71 

130 

1685 
1688 
1690 
1691 
1697 
1699 
1700 
1729 
17:i0 
1737 
1753 
1769 
1770 
1857 
1890 
1909 
1911 

533 
61:-3 
fH6 
708 
710 
735 

742 

23 · 24. 23:1 
23-24 23(; 
23-24 234 
23 24 234-
23-:H 233 
23 24 23.J, 
27-2~ 268 
23 24 235 
23-24 235 

3 28 . 
23-24 234: 
23 24 234 
23-24 234 

1 3 
1 3 

14 141 
15· 155 

13 
29-30 
29-30 

4 
1 

12 

{ : 

130 
294 
294 
44 
10 

119 
20 
60 

8 7 72 237 ' I 5 
47 
51 

413 
501 
500 

1 
1 
1 

7 
7 
6 

508 
522 
563 

1 
1 
1 

6 I 

6 
601 1 7 853 18 183 

77 31 32 299 I 
231 7, 70 34-9 

Art, No. Zia.r Pag. 

5 22 232 
40 5 /;>2 
60 29-30 2'96 

{
·65 

Art. No, Zia.r Pu.g. 

63 ~3-24 247 
65 23 24 247 
68 22 232 

CODUL -PENAL 

Art. No, Ziar Pag. 

213 15 155 
250 29-30 289 
275 14 138 

644 · 1 7 
6 829 18 183 

Art, No, ZiaT Pag. 

276 14 138 
306 25 26 263 
318 2 23 

.A.rt, No. Ziar Pag. 

320 2 23 
-327 27-28 280 
330 18 188 

*) 1) Tabla f>O a1•ticole; ~) Â'l•ticole şi m'.>nogra/U şi 3) Jm•ispr·udenţa română şi rst1•eină, pe aljabet. 



4 

Art. No. Ziar Pttg. 

8 29 30 296 
60 3 35 

117 18 184 
120 18. 184 
131 23 24 247 
135 23 24 247 
151 3 35 

C. C.-\RAGEA 

1 P. III C. V 19 192 

5P,IIIC.Vl9 193 r92 

195 
7 P. IV C, I 15 155 
9 P. IV C, I 15 155 

10 P.111 C, \'I 19 19'2 

COD. CIV. FR. 

1184 1 9 
1322 l 9 
1583 4 39 
1741 12 118 

Decr.-lege 27'98 
.14.Aug. 916 

3 15 155 

Decr.-lege 2790 
15 Aug. 916 

20-21 209 

Decr.-lege 3104 
16 Noembr .. 916 

27·28 ·271 

Decr,•lege 3170 
13 Dec. 916 

6 60 
27-28 271 

- 33.34 327 

Legea asnpra. în­
naintărilor in 

armată. 

21 14 139 

Legea asupra po• 
-zîţiei Ofiţerilor. 

27 14 139 

·Legea asupra 
Numelui 

18 Martie 1,895 

8 31-32 310 

Art. No. Ziar Pag. 

182 8 84 
186 ., 35 " 226 l 11 
227 l 11 

- 228 1 11 
237 11 103 
24.8 27-28 270 

CODUL JUST. 
MILITARE 

8 3 6 60 
18 1'. li ad. 6 60 
30 T. ll ad. 22 232 

COD, CIV. RUS 

1380 4 39 
1417 4 39 
1420 4 39 
1528 4 39 

Decretul lege 
,J24,'2 I 9 IG 

20-21 209· 

Decretul-lege 
1360/917 

46 b § 3 25·26 264 

Decr.-lege 14130 
.9 Dec. 917 

{ 
18 2 

29-3-0 
J 18 3 l~9-3o · 

6 
7 
8 
8 

14 - . 

183 
289 
183 
289 

58 
69 
81 
82 

141 

(rabla. de materii la burierui Judiclar pe auul Hll~ 

PROUEDURA PENALĂ 

Art. No. Zinr P,tg. Art. No. Ziar Pag. 

2G7 33-34 328 . 32::3 ::13· '.i4 828 
284 11 103 ;-33.J, :1 35 
318 :rn 34 :328 :HO l l 103 
:H9 33-'.H 328 ;147 l l l 
320 33 34 3:?8 :-)5!) :J :15 
321 ;33 3± 328 361 2 23 
322 :13 ;:i,4 328 :-Hi'.l 1 , H 

CODUL srr.JVIO 7 25-26 255 
s 9.5-26 255 

85 31 :-i2 312 JO 14 144 
18 2~. 232 
19 27-28 266 

CONS'rlTUŢIA 24 22 232 

:H { 12 110 

2 25-26 254 16-17 161 
I 

LEGI STRĂINE 

I,egea gi1bernialc'i, Anexă la legea 
rusei gub. rU8â 

19 18 185 
23 J8 185 

Proc. civ. franc . 

807 ];I 129 
809 18 129 

D ID C R E T E - .L E G I 

29 30 295 
29 30 296 
33 31: 3:.37 

Der·retitl-lPge 
20 Dec 917 

3&-34 328 

Decrefitl· lege 
J6E6/9W 

15 155 

J)ecr.-l(',ge 1191 
17 Mai 918 

6 5 48 

Decr.-lege. 360,'J 
8 Dec. 918 

8 82 I 

29 ao 2!:l5 
l '33-34 32'7 

Decr.·lege 3631 
11 Dec. 918 

27 28 273 

Dw·. de alipire 
11 Dec .. 918 

22 22ti 

Decr.·lege 3617' 
13 Dec. 918 

20-21 200 

Ari. No. Zinr Pag. 

'1GB 29-:10 28D 
:-355 1 11 
:IG8 2 23 

:-369 l 1 l 
2 2:1 

405 :3 l 32 312 
4;22 29-30 296 

:-l l 22-23 2t3 
35 12 110 
36 12 110 
93al.512 110 

J Ol { 6 55 
16-17 162 

104 { 11 110 
16-17 163 

Ordon. 21 /.918 
al fostului 

comisar gen1:rnl 
· al Basarabiei 

- rs 185 

Decretul-lege de 
expropri.e1·e 

16 Dec. 918 

5 23·24 248 . 

Decr.-lege 37'44 
19 Dec .. 918 

22 230 
29-30 294 

Decr. • lege 390,9 
:28 Dec .. 91R 

5 52 
2 al. II 12 111· 
2 ,, ,, 12 119 

DIFERITE LEGI ş I REGULAMENTE 

Legea asupr :i, 
taxei pe Lic(!_nţă 

1 29-30 296 
16 29 30 296 

Legea p. luarea 
de măsuri în ve­
derea stdrei de 
război 21 Dec. 

1916 

21 33 34 316 

Legea Burselor 

53 31-32 312 

Legea cu privire 
la streinii cu care 
România se gă­
s.eşte în stare de 
război 20 Dec. , 

1916 

5 22 230 

Legea Oonsil Sup. 
Ad-tiv 28 Martie 

1908 

7 llt, f, 21-2s 271 

I Leyea Consolidă-
rilor Peirolif ere 

1913 

1 33.34 328 
3 33.34 328 

Legea de consta-
tare a contrib. 

directe 

11 - 8 8-! 
52 3 36 

Legea Contab. 
·Publice 

.19/l al. II I 3 

Legea Corpului 
1 A1:oc1.ţilor 

1 33 3-! 32-! 
10 27-28 273 

18 188 
21 29 30 293 
50 14 140 
89 33-34 B18 

Legea Oitrtii de 
Casaţie 

5§111 2 ~ 23 
5 §,,I.,. 4 43 
5 l) ))l) I 5 48 

Arl. No. Ziar Pag. 

424 :n-32 312 
-l28 3 l 32 :112 
429 31-82 312 
471 11 103 
525 14 144 

105 22 232 
127 25-26 250 

128 {23-2-1: 243 
25-26 260 

129 ltH 7 161 
131 16-17 162 
J:31 al. 10 22 23:J 

Con·renţia dela 
Haga 

52 l4 141 

Decr -lr-ge 1058 
6' ~Martir .91.9-. 

1 11 106 
3 33.34 328 

Decr.•lege 17.JO 
4 .Mai 919 

15 155 

Decr.- l1 ge 17'78 
3 lYiai .91.9 

29-30 205 

Decr.-lege ,?199 
18 Iimie .rJ I 9 
l 27-28 271 

Decretul-lege 
3667/919 

33-34 :-527 

5 § III I, f 9 10 98 
5" ",, g. 14 139 
31 25-26 264 
33 2 2d 
33 , 25-26 264 
53 8 84 

Legflt Electorală 

23 23-24 245 

Legea p. Exploa• 
tarea C. F. R. 

39 l 10 



'l'!ibla de matel'Îi Li Curierul Judiciar pe anul 191 I) 

Art . No. Ziar Pai;r. 

Legea de E x pro· 
priere 

58 14 144 

Legea 
Impozit. fonciar 

lal.e. 15 155 

Leg~a I nstructiei 

81 25-irn 25, 

Legea Jnd. Ocoale 

30 29-30 287 
~31 29-30 291 
35 16-17 ]74 
53 33-34 320 
65 13 126 

91 {
31· 32 298 
31-32 309 

· {31-32 298 94 31-32 809 
95 5 47 

{5 47 
99 l5 51 

102 33 34 320 
108 3132 3ll 
109 13 126 
llO 13 127 
l2H 33 34 318 

120 -{33
1:1 lf~ 

Legea, Pensiilor 

2 § 31 a 2 24 
23 31 -,32 3-11 
46 31 -32 311 

A.l't. No. Zi a.l' Pag, 

Legea p. luarea 
mei~. excep. Dec. 

}[114 

1 1 {
5 
6 

Le.c;ea Măs. Ex­
ception{lle 1916' 

{ 
1 10 

2 33-34 327 
G 60 

3 127-28 271 
27-28 280 

I 33 34 327 . 
J 27-28 271 
1 2i 28 280 
8 33-34 327 

13 9-10 95 
16 33.34 327 
17 25-26 264 

{ 
12 116 18 25 26 264 

19 12 116 
28 2 24 
29 2 23 
30 ~ 2-! 
30 al. 6 HH7 72 

35 · {28 18 
83 

{ 
11 106 37 

27-28 279 
38 al. 2 15 155 
43 27 28 279 

L egea p. org. 
"Corn. Urbane 

62 27-28 271 
91 9 10 98 

Art. No. Zia r Pag. 

L egea orţ}_ . .Jude· 
cătoreşti 91.'] 

4 1-± 143 
14 31-32 311 
20. 31·32 . 311 
57 4 44 
96 33-34 328 

216 27-28 270 

L egea pentru pu­
nerea sub A.d ţie 
ci averei supuşilor 
streini :22 Dec. 

916 

5 29-30 2U2 
8 ll 106 

10 · ll 106 
11 11 106 
12 11 106 
14 11 106 
22 11 106 

Legea pentru 
siispend. e:x;ame­
n-elor pentru Mci­

gistratnră 
.90 Dec. 916 

:33-84 328 

Legea 
Rechiziţiilor 

- 20-21 205 
li 10-1 
H 141 

48 6 . 60 

Al't. J\' o. Zia r F ag. 

Legea Sanitarâ 

18 14 144 
19 al. 5 o 60 

Legea sist metri c 
· ele miisuri şi 

greiităti 

1 8 8-1 

Reg. p pnnerea 
1/ n aplic a legii 

sist. n:ietric de . 
măs. Ş,i greut. 

290 8 

Legea S'istemul1â 
Monetar 

7 4 41 

Legeci Timbrul•ni 

48 al. l 1 
62 al.4 18 
65 2 
67 18 
73 18 

75 { 
2 

25 26 
77 2 
91 2 
99 18 
148 al. 5 18 

]j 

181 
24 

188 
188 

24 
264 

24 
24 

181 
188 

Art . Xo. Ziar Pag. 

Legea Vămflor 

193 + 41 
199 27-28 280 
~O-! 4 41 
205 3 36 
215 1 11 
218 4 41 

Tariful Vamal 

726 4 41 
731 4 41 

Taxa 3° / o pe salar 

6 60 

Hotărirea Adu­
nărei J,laţionale 
d-in Alba Iulia 

1 Dec. 918 

22 226 

Ordonanţa ocu­
panţilor 298 
,9 Noem. 917 

I § 12 1 
2 l ~ ll al. 1 J 33-34 320 

Ordonanţa ocu­
panţilor 447 din 

I April 918 

33 34 320 

Ordoncinţa ocu­
panţilor 161 
15 Iunie 917 

33.34 320 

AH. No . Ziar Pag, 

Re9. anexă la 
conv. IV dela 

Haga 

4:-l ;-13-34 320 

Reg org al 
.llfantenii 

324 15 155 

Reg. p. aplicarea 
Legii Jud. Ocoale 

89 13 126 
90 13 126 
96 13 126 

101 13 126 
105 rn 126 

Reg. p aplicarea 
Legii măs excep· 

44 25-26 264 
46 25-26 264 

Reg. Legii 
pensiilor 

99 31-32 311 

Reg. Portăreilor 

17 11 103 

Reg. asiipra leg# -
Rechiz·itiilor . 

27 llt, f. 22 225 

ARTICOL_E ŞI MONOGRAFII 

ALEXANDRESCO D., profesor universitar: Vân­
zătorul • nu mai poate exercita dreptul de 
retenţie, de câte ori el a acordat un termen 
pentru plata preţului, sau <.:ând existenţa 
unui termen rezultă din nişte uzuri sau 
obiceiuri constante. Termen de graţie. 
(Notă la sentinţa just. 'de pace din Tou-

N. Z. Pag. 

loitse 18 Ianuarie 915). l 9 
ALEXANDRESCU TRAI AN: Primejdia bunelor 

intenţiuni pentru Consiliul Superior al 
l\fagistratarei . 29-30 ~81 

ANGHELOVICI VIRGIL: Problema unificărei 
legislaţiunei . 5 · 45 

,, - Dreptul de grevă . . 27-28 267 
ANTONESCU MIHAIL: Competinţa noului Par-

lament . . 25-26 2o5 

APOSTOLEANU M. : Competinţa preşedintelui 
Trib. a da ordonanţă de expulzare în ca-

N._z. Pag. 

zuri urgente conform art. 66 bis Pr. civ. 
(Notă la decisia Cas. I, 3/917) . 81-3;! 304 

1, - Dacă preşedintele care a dat ordonanţa 
de evacuare, atacată cu apel, _poate face 
parte din complectul Trib. sau Curţii care 
statuează ? . . 31-3~ 306 

BENIŞACHE C. R. : Poziţiunea grefierilor Curţii 
de Casaţie . 4 3 7 

,, - Speţele la diferitele hotărâri publicate. 
BOLDUR VASILE Dr.: Cuvântarea rostită în 

calitate de · preşedinte la solemnitatea 
deschiderei Curţii de apel din Cernăuţi. 7 63 

BUZDUGAN D. : Cuvântarea rostită în calitate 
de Ministru al .Justiţiei la solemnitatea 
deschiderei Curţii de apel din Cernăuţi. 7 62 

BUZDUGAN V. G.: Cuvântarea rostită au ocazia 
i.nstalărei sale ca Preşedinte la Inalta 
Curte de Casaţie . 9-10 89 
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CODREANU S. ION: (Iscod). Darea de seamă 
a banchetului ce a avut loc pentru săr-
bătorirea lui Al. Bârsescu, primul-preşe-
dinte al Curţii de apel Galaţi, cu ocazia 
avansărei sale ca consilier la !nalta Curte 
de Casaţie . 

,, (L. Galu): Conferinţa dela Barou . 
1 2 

14 133 
- Către cititori. }/ 

. .. . 16-17 160 

,, - Tabla de materii. 
,, - Diferite informatiuni, speţele la hotă­

râri şi Note răspândite în ziar. 
CHRISTESCU SA V A : Lacunele nouei legi elec. 

torale . 23-24 245 

CORODEANU N.: Realizarea dreptului . 18 189 
COSTlN AL : Adoptatul poate rlispune prin tes-

tament de bunurile moştenite de el dela 
adoptator? (Notă las. T. flf I, 320/919). 33-34 323 

CONS'rANTINESCU .M:. D.: De~pre perempţiune. 
(Notă la sent. Trib. Dolj s. cam., 15 Mai 
919). . 27-28 277 

CURIERUL JUDICIAR: Al. Bârsescu-Ion Baştea 
(Necrolog) 2 24 

,, - Recepţinnea nouilor consilieri din Bu-
covina fa !nalta Curte de Casaţie . 7 64 

)) Alegt:rea de Decan . . 14 13 3 

" 11 dela Baroul de Ilfov . . 15 145 

" 
Constituirea Soc. anonime „Curierul 

Judiciar 1
'. • Hl-17 176 

,, - Procesul-verbal al primei şedinţe a 
Asociaţiei jurişţilor din România-:\Iare şi 
Actul Constjtutiv . . 19 202 

" - Extras din Procesul-verbal al şedinţei 
din 9 Dec. 1919 al Societăţei anonime 
„Curierul Judiciar" . . 29-30 2s1 

COHEN r. : Lichidarea bunurilor străine în 
Franţa . . 20.21 209 

,, - Situaţia raporturilor dintre chiriaşi 
şi proprietari create prin fapte de război. 25-26 269 

CERBAN AL., profe„or universitar: Lacunele 
şi defectele în organizarea sistemului 
nostru civil de garanţii reale . . 23.24 233 

DE11ETRESCU ATH.: In jurul unei circulări. 11 101 
DECUSARĂ C. E. : Influenţa războiului mondial 

asupra 16gislaţiunilor pozitive de Raffaelo 
Garofalo ( Bibliografie) . . 13 12 7 

n - Problema reformărei legislaţiunei pe­
nale de d-l profesor C. Rădulescu (Bi-
bliografie) . 18 18 7,1 

,, - Slăbirea progresivă a respectului cu-
venit legilor de Daniel Ballet (Bibliografie). ~3-24 24.6 

n -· Despre contractul de locaţie de ser­
vicii. Desfiinţarea lui. Daune. (Notă la 
senf,. Trib Teleorman I, 149/.919). . 21:l-30 29-1 

" - Speţe la hotărâri şi diferite informa• 
ţiani şi Note· răspândite în ziar. 

DU.II'rRESOU N. ION : Despre termenul de re­
vizuire al minorilor când nu au fost apăraţi 
de loc sau apăraţi cu viclenie de tutorii 
lor; de când curge acest termen? (Notă 
las. T. flf. co111. 1 691/913)_. 2 21 

'l, ' 
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DIRECŢIUN~A: Programul IWYstru. 1 l 
~ ~ ,, - Apel la. c'Otaborare . ·, l 1 _ 

l)OBRESOU ION: Consideraţiuni gene:ra!'e as:upra 
vânzărei în codul rnis~se . . . 4 38 

DOBRESCU I. DEM:. : Cuvântarea ţinută în ca­
lit-at\3 de pro-Decan la instalarea noilor 
consilieri bucovineni la Inalta Curte de 
Casaţie . 7 6 5 
- Cuvântarea rostită în numele Baroului 
la înmormântarea lui George DanielopoJ. 25-26 261 

" - Greva funcţionarilor judecă toi eşti . 25-26 26~ 

,, - Camerile actuale sunt Constituantă 
sau nu sunt nimic . . 21-~s 265 

DOLJ-IONESCU I.: Problema unificărei legisla-
ţiunei . . . . 3 25 

,, (I. Iodol). Solemnitatea deschiderei Curţei 
de apel Cernăuţi . 7 61 

1, - Munca şi priceperea ca criteriu de 
avansare în magistratură . . 8 73 

DOC.AN P. GEORGE: Cei ce nu se mai întorc. 9-10 97 
,, - Prelungirea termenelor de atac a ho• 

tărârilor. . 33.34 a 6 

FLAIŞLEN G.: De profundis . . 13 121 
FRIEDMAN HUGO : Expunerea de motive şi 

ante-proiac.tul pentru îmbunătăţirea soartei 
ma;;istraţilor şi funcţionarilor judecăto-
reşti. . 31-82 aoo 

GEORGESCU CONST1. Lt.-Col. : DHerite speţe la 
hotărâri şi note publicate în ziar. 

HAGICRIREA GEORGE : Cum trebne înţeleasă 
competinţa judecătorului de Ocol ca a­
gent de execuţie şi a judecătoriei ca in­
stanţă de executare? (Raport adresat 
11.finistemliti de Justiţie). . 13 12 6 

HOZOC D. : Efectele rechiziţiunei asupra rapor-
turilor contractuale derivând dintr'un con-
tract de locaţiune. . . . . . 20-21 rn5 

ILIESCU B. AL. (Abil): Uare este interpretarea 
ce trebue dată art. II Decret-lege 1480 
din 9 Dec. 91 7. Puterea legală a rechi­
ziţiilor făcute de armata inamică ocupantă 
şi dacă rechiziţiunile neregulat făcute pot 
fi asimilate cu furtul sau pierderea spre 
a da deposedatului dreptul la acţiunea în 
revendicare. (Notă la cartea jud. Ca-
lafat 263)919). - . . . 14 142 

JUVARA. ALFRED: Cari sunt principiile în ma­
terie de anexiune ? Locuitorii din terito· 
riile anexate au dobândit prin efectul 
anexiunei calitatea de cetăţeni români, 
spre a putea reclama cei ce posed di· 
ploma de licenţiaţi în drept de la Facul­
tăţile noastre - ca în speţă - înscrierea 
în Barou ? (Notă la dec. C. ap. Buc. 
III, 100/919). . . 27-28 275 

,, - Cazul Schina . 211.30 282 

LEON ŞTE:B„AN: Soluţii contradictorii. Art. 95 
şi 99 J. j. o. faţă de art. 349 O. coru. 5 4 7 

,, - Greva de la Justiţie . . . 31.32 290 

LONGINESCU G. ŞTEF AN, profesor Univer-
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sitar : fo3tituţ[unea embaticalui (Notă la 
decis. Cas. I, :358 / 914, sent. Trib. Dolj 
1, 268/916 şi cartea Jud. Segarcea 
215/914) . . . 19 198 • 

;, - Schimbarea legei instrucţiei . . Jj 16 2u5 
MA10RESCU TH, CORNELIU: O modificarea 

care se impnne cu privire Ja încălcările , 
pământarilor ţărăneşti . . 27-28 270 

,, -· Competinţa civilă a Judecătoriilor de 
ocoale t.rebuecte mărită : , 29-30 21::6 

M.ANDICEVSCHI Dr. : Cu,iântarea-răspuns dirI 
partea Consilierilor bucovit!eni numiţi la 
lnaita Carte de Casaţie , " 7 G5 

MĂ(-ri.!RĂ IO~~ Cuvântarea rostită la înmor-
mântarea lui Al- Bârsescu, Ccnsilier la. 
lnalta Curte de Casaţie , , , 

NEGRESCU A.: Este absolută nevoe de a ne 
gândi la o şcoa1ă pregătitoare pentru a 
:n~ da funcţionari buni pentru grefele in-
stanţelor jndecăioreşti. (Raport adresat 

3 36 

J.llinisterului cie .Ju:;tiţie) . . . 18 180 
NICHITA N.: Cum se poate dobândi autonomia 

şi independenţa magh;traturei ? . , aa.ai 314 

NICOLESCU N. OSCAR, Discursul rostit cil 
ocazia deschiderei noului an judecătoresc 
919 -9 20 la Cnrtea de Apel b[Wllf€~ti . 12 115 

OPRESCU AL.: Cuvântarea ţinută la înmor'-
mâ-ntarea lui Ion Ha5tea, consilier la 

Cortea de L.\pel 
PASCD CE8AR: Cavântare:t ţinută, în numele 

1:hroulrri, la instalarea ca Prjm-preşedinte 
a d-lui Victor Romniceanu şi a d-lui G. 
V. Buzdugan, ca preşedinte, la Inalta 

4 JO 

Curte de Casaţie . . 9-10 89 
F ARVULESCU NIO. i :m:tpunerea <.le motive şi 

anteproieGtnl pentru îmbun.iWiţir~a soartei 
magistraţilor şi fnncţ jndecătoreştî , ., 31-32 80 l 

P ERIEŢEANU GB. I. (lper): Dacă incartiruiriie 
efectuate de inamic în teritoriul fost ocupat, 
constituesc o împiedicare de forţă majoră 
a folosinţei, asimilabile în drept cu pier­
derea totală sau parţială a lncrnlui prin 
caz fortuit, şi 'în consecinţă dacii fac 
aplicabile disp. art. 1423 c. civ.? Ce se 
înţelege prin cerere nouă. în apel? (Notă 
la decis. C. .Ap. Buc. I, G'i'/918). . . 20-~1 214 

PETrr EUGEN: Teoria însn'einărilor consimţite 
de ere-dele aparent . . . . . 1 , 27-2S 268 

PORTOCALĂ RA.DU: Situaţia căpitanului de 
vas în raport cu încărcătorul mărfei 
(Notă ·za dec. C . .Ap., Galaţi 1, lrJ/916) 1 

PROOOPESCU N.: Cuvântarea ţinută în calitate 
de Procuror-genHral la instalarea noilor 
consilieri bucovineni la !nalta Curte de 
Casaţie . 7 

8 

65 

)1 -- Uurântarea rostită cu o.cazia jnstalărei 
d-lui dr. Chiseliţă ca consilier la Inalta 
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Cnrte de Casaţie . . . . . . 12 115 
POTÂRCĂ V. : In materie de partaj, jurnalele 

de admitere în principiu suut hotărâri 
de sine stătătoare, pot fi atacate 1m apel 
şi recurs şi pot constitui lucru judecat, 
asupra punctelor asupra cărora s'au pro-
nunţat în mod definitiv . 1r:-11 173 

REDACŢIA.: Diferite note şi inEormaţiuni răs-
pândite în ziar. 

,, -A~ezământul şi Legăt.uraluiMihai-Vodă 
(Bibliografie) 

" Contribuţioni la o reformă a Codului 
6 59 

penal de I. B. Georgescu (Bibliografie) 8 80 
" Conferinţele dela Baroul de Ilfov . . 12 109 
„ Un fapt instructiv . . 33-84 313 

RO'.\IESCU VICTOR: Salariile magistraţilor şi 
Legea timbrului. . . 13 124 

RO.MNICEANU VICTOR: Cuvântarea ţinută în 
calitate de preşedinte la !nalta Carte de 
Casaţie cu ocazia instalărei noilor con-
silieri pentru afacerile din Bucovina . , G4 · 

,, - Onvântarea rost1tă cu ocazia insta­
lărei sale ca Prim-preşedinte la Inalta 
Curte de Casaţie . 9-10 90 

,, - Discursul rostit cu or•azia deschiderei 
noului an judecătoresc 919~920 . 12 112 

,; - Cuv an tarea ro3tită cu ocazia insta­
Uirei rt-lui consilier Chiseliţă la !nalta 
Curte de Casaţie . 12 l 15 

SCHIX A C. N.: Puterea judecătorească. Rolul 
său 0onstituţioaal. Reform~ sa organică 6 53 

n - Fundamentul şi izvoarele Dreptului 

., 

)1 

,, 

" 

" 

enblic român . { ~ ~! 
- Principiul separaţiunei puterilor Sta-
tutai • . 9-10 Dl 
- Aplicaţiunea principiului separaţiunei 
puterilor în Belgia şi în România . . 12 109 
- Problema judecătorească şi necesitatea 
înfrăţirei cu Baroul. . . f 14 124 

15 145 

l 16-17 15G 

18 173 

- O lămurire . 

Caracterul noului Parlament 

22 221 
• {' 2~-24 238 

26-26 249 

SORIBA.N ŞTE1!1AN: Un echivoc juridic . . 3132 297 
SIEFERT E. Dr.: Scopul şi obiectnl în Soc. 

comerciale . . 31-32 299 
SCRIBAN R. TRAIAN : Executările silite în ma­

terie de punere în posesie a dobânditorului 
imobilului (Raport :naintat ]]!finisterului 
de Justiţie) . 2 1 7 

,, - Reabilitarea condamnaţilor . 6 56 ,, - Cuvântarea rostită ca Procuror-general 
la instalarea ca Prim-preşedinte la Inalta 
Curte de Casaţie a d-lui preşedinte Vict,pr 
Romniceanu şi a d lui G. v. Buzdugan 

. ,, - O mare nedreptate! . . 9·10 95 

ca preşedinte • • fl 10 S7 

S'rĂNESCU N.: Dacă se poate face apel contra 
unei hotărâti date pe calea jurisdicţiunei 
graţioase (art. 104 pr. civ.) într'o afa-
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cere de competinţa jurit;dicţiunei conten­
cioasă ? Dacă decăderea de termen, ce 
rezultă din deconfitură (insolvabilitatea 
unui necomerciant) se produce deplin drept 
sau trebue cerută în .Tu stiţie şi care sunt 
semnele deconfitnrei? (Notă la decis. C. ap. 

N . Z.. Pag. 

Craiova II, 205/91 5). . 3 31 

STOICESCD G. : Cuvântarea ţinu tă in calitate 
de preşedinte cu ocazia in stalărei ca 
Prim-preşedinte la Inalta Curte de Casaţie 
a D-lui preşedinte Victor Ronrniceanu şi 
a D-lui Buzdugan ca preşedinte. . . 9-1{) 85 

STOICA ST. PETRE: Modificarea art. 2..37, 284, 

N. 'l,. Pag. 

340 şi 171 din pr. penală şi 17 din 
Reg. portăreilor . . 11 1G3 

TB.ANCU-IAŞJ L. GR.: Raporturile între Ma­
gistratură şi Barou. Cuvântarea ţinută în 
numele «Curierului Judiciar » la Banchetul 
dat în onoarea lui Al. Bârsescu . 1 3 

VALERIANU M. : Câteva jurisprudenţe în le- . 
gătură cu ocupaţiunea germană, de D-1 
N. Jack Constantinescu (Bibliografie). 3 36 

VASILESCU P.: Anul 1919 . 2 13 
VERZE A ION: Expunerea de motive şi antepro-

iectul pentru îmbunătăţirea soartei magis 
traţilor şi funcţionarilor judecătoreşti. 31-32 aco 

ZAHARIA C. D.: Justiţia . . 13 124 

JURISPRUDENT Ă ROMANĂ SI STREINĂ 

A 
Abu~ ăe încredere. - Pentru a fi loc la aplica­

ţiunea art. 327 c. penal, este necesar ca lucrul 
ce formează obiectul delictului să fi fost găsit 
de incul pat pe vreo uli tă sau vreun drum şi 
:fiind întrebat să-l tăgăduiască, astfel faptul 
acesta este considerat ca abuz de încredere. 
(Gas. II, 1161/.919) . . . . . 27-28 280 

Abuz de p1•oprietate. - Oridecâteori cineva, 
abuzând de dreptul său de proprietate, aduce 
o pagubă unui vecin, el va fi dator a repara 
acea pagubă, şi judecă torul poate ordona dis­
tragerea sau desfiin tarea lucrărilor care au 
produs dauna vremelnică sau permanentă. (J. 
Zâtreni, 664/919) . 81-32 309 

A.clnotată de redacţie 
Acaparator. - Vezi "Legea măs. excepţionale". 
Acaparator de monete. - Din modul cum ere-

dactat art. 30 al. 6 şi 16 din legea ·măsurilor 
excepţionale, rezultă că 1-Pgiuitorul a asimilat 
biletele Băncei Naţionale cu moneta de argint 
şi nichel extinzând măsurile de prohibire ale 
speculei şi în ce priveşte aceste bilete, oricare 
ar fi valoarea lor, întrucât in sistemul nostru 
monrtar ele an un curs legal obligator. 

Prin urmare, instanta de fond face o justă 
aplicaţiune a precitatel0r texte de lege şi nu 
comite nici un exces de putere aplicând pe­
deapsa prescrisă de acrst text acelor care spe­
culează bilete de ale Bănc.ei Naţionale„ oferind 
pentru ele preţ mai mare decât cel CA repre-
zintă. cursul lor }Pgal. (Cas. II, 600/919) . 7 7".!. 

· Achiesrt/re. - Prin cuvintele „ partea care a dat 
mu lţuu11re scrisă sau a eXf-cotat de bună voie 
h 11 t~ dna" din art. 317 pr. civ., rf'.lati v la 
11, ·h "sare~ legiuitorul ;,'a rderit la oricA parte 
din pro ..:es, c11re ar putea fi nemulţumită fie 
pentru că a fost condamnată, fie că n'a obţinut 
complect satisfacerea pretenţiunilor sale, dar 
care totuşi a executat sau a. plimit să se exe­
cute hotărinia . Aceasta este singura interpretare 
care concordă cu modul gennal de a se exprima 
al textului; şi, a se da cuvântului J1parte" în­
ţelesul de ))parte condamnată", cum pretinde 

, 
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recurentul, ar fi să se creeze restricţiuni pe 
cari legea nu le prevede. ( Cas. IH, 263/919). 22 232 

.A.ct admin1st1•ativ de autoritate. - Vezi. »Act 
. de gestiune" şi „Conten~ios administrativ". 

Act de administraţie. - Vezi nAct de guver­
nământ". 

Act ăe gestiune. - Prin şoseluirea şi nivelarea 
unei strada, Primăria nu face un act adminis­
trativ de autoritate, ci un act de gestiune, un 
act Q.e gospodărie COillunală. ( Trib. Bacău II, 
32/916) . . 9-10 98 

Acte ăe guvm•nământ. - In principiu, actele pu­
terei executive sunt, sau acte de administraţie, 
sau acte de guvernământ. Ceeace deosibeşte pe 
cele dintâiu de cele din urmă, este caracterul 
politic pe care îl poartă actul de guvernământ, 
şi pentru care· Statul nu este ţinut a răspunde 
înaintea jurisdicţiilor ordinare; pe cât timp, 
actele de administraţiune trebnesc întocmite 
conform legilor şi în limitele lor, putând supune 
pe Stat la răspundne pentru faptele funcţio­
narilor cari s'au abătut sau nu s'au conformat 
legilor în săvârşirea acelor fapte. 

Deci, actul de -alianţă al Statului român în-· 
cheiat cu -un alt Stat străin, în vederea unui 
război, nu poate fi privit ca un act de admi­
nistraţiune, ci el poartă caracterul• tip al actului 
de guvernământ, întrucât printr'însul se urmă­
reşte interesele superioare şi permanente ale 
ţărei şi isvorăşte direct din politica ei externă. 
(Cas. 11, 1010/919) . . . . . . . 5 4$ 

Act dutal. - Actul dotal dobândeşte caracterul 
autenticităţii şi solemnităţii din momentul p1i­
mirei şi înregistrărei lui de către Preşedintele 
Tribunalului. (Cas. I laşi. 2/.917) I 10 

Vezi şi_ • Dotă» 
Act ăe naştere. - Actul de naştere, conform art. 

43 O. civil . are putere doveditoare fată de mamă. 
Legiuitorul 'însă, pentru a pr.otege pe femei 
contra abuzurilor ce s'ar putea face cu cerce­
tarea maternităţii, a -prescris prin art. 308 C. 
civil . că copilul reclamant nu este primit să 
probeze că este ace laş cu cel prevăzut în actul 
de naştere, decât în cazul când va avea un 
început de dovadă în scris. ( Cas. I, 73/919) . 14 138 
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Acţiuni imobilia'l-'e, -: Vezi „Pământ rural1'. 
Acţiune în a,nulare. - Vezi Decretul-lege 1489 

din 1917. 
Acţi'il/fh1 disdplina1·ă. -Acţiunea disciplinară nu 

poate fi exercitată contra avocaţilor decât 
asupra faptelor de natură a compromite onoarea 
şi prestigiul avocatului în exerciţiu însuşi al 
prof Psiunei. 

Prin urmare, nu intră în cornpetinţa consiliului 
de disciplină a jndeca un fapt de lovil'e petrecut 
între doi avocaţi în camera avocaţilor din Pa-
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latul Justiţiei. (C. ap. Buc. JII, 11/916) . . . 14 140 
Acţiune publică. - In materie penală, incul patul 

şi partea civilă nu vot, în principiu, transige 
asupra acţiunei publice izvorâtă din delict, decât 
în cazurile anume prevăzute de lege. Nici un 
text din legea penală nu autoriză pe judecător 
să ia iniţiativa unei asemenea tranzacţiuni, 
atunci când legea permite stingerea acţiunei pe­
nale prin împăcarea părţilor litigant~. ( Cas. ll, 
1156/919) . . 22 2S2 

Acţiune in revendicare. - Vezi nRecbiziţii". 
.Adăogire de nume la cel pat1·onimic. - Vezi 

"Legea numelui". 
.Administrator financiar. - Vezi „Comisie de 

Apel". 
Administraţie forţată. - Locuitorii supuşi sta­

tului anexat drvin chiar din momentul sepa­
raţiunei sub suveranitatea statului J:tnexant, sub 
condiţiunea rezolutorie a unei opţiuni contrare, 
ce le stabileşte definitiv vechea cetăţenie. 

Astfel, indigenii ţinuturilor Ardealului, su­
puşi ai acelui teritoriu, au devenit cetăţeni ai 
Regatului român din momentul adeziunei la 
unirea de fapt, votată de Adunarea Naţională 
din Alba-Iulia la 1 Uecembrie 1918 şi prin De­
cretul de alipire din 11 Decembrie 1918, pn bli cat 
în Monitorul Oficial No. 212 uin 13 Decembrie 
1918 (pag. 3750). 

De această schimbare a naţionalitătei se pot 
folosi nu numai cei domiciliaţi în ţinuturile ane­
xate, dar şi cei născuţi în aceste ţinuturi şi 
domiciliaţi aiurea şi mai ales în România, cari 
sunt supuşi ai statului anexat. 

In consecinţă, averea unui originar din Ar­
deal, domiciliat în Românii:\. nu poate fi pusă 
sub administraţie forţată (C. ap. Buc. IV, 
16/919) . . . . . . . . . . 22 :22(i 

Vezi şi «Naţionalitate, şi Q Socitate Comercială streină». 

.Adoptat. - Vezi „Succesiune". 
Adoptator. - ,, ,, 
. idopţiu,ne. - O adopţiune este ·valabilă când ce­

rerea de înscriere a hotăr\rei s'a făcnt de părţile 
interesate în termenul de trei luni prescris de 
art. 323 O. Oiv. chiar în cazul eând, din negli­
jenţa oficiului de stare civilă, ea nu a fost în­
scrisă în registru de stare civilă înlăuntrul 
acestui termen (T. Dolj II, 388/913). . . . :2 :W 

Alimente. - I. Soţii contractează împreună. prfn 
singurul fapt al căsătoriei, îndatorirea de a 
alimenta~ întreţine şi educa copiii rezultaţi din 
căsătorie ( T. Constanta, 6 Mai 915). . . 11 108 

.Anularea actelor executate de inmnic.- De­
cretul-lege .No. J 480 din 1 O Decern brie 1917 
desfiinţând măsurile arbitrare luate şi executate 
de inamic in detrimentul bunurilor sau al drep­
turilor de orice natn.ră aparţinând românilor, 
aliaţilor -sau neutrilor, este· făcut în favoarea 
acestora şi deci numai ei sunt în drept a se 
prevala de dispoziţiunile lui. 

Prin urmare, un ceho-slovaoh, care este con-

N. Z. Pa~. 

statat că în timpul războiului era cetăţean al 
unui Stat cu care România so găsea în stare 
de război, nu poate invoca în favoarea sa di'3-
poziţiunile acestui decret le_ge (Ca.s. I, 114/919-). 7 15!:l 

Vezi şi «Decretul Je,;e 1480/917». 

.Apărător. - I. Dreptul de exnciţiu al apărătorilor 
prin art. 125 l. j. o s'a restrâns numai pe lângă 
judecătoria pe tabloul căreia figurează înscrişi, 
punând pe apărători sub directa supraveghn~ 
a juclecătornlui respectiv, care, în caz de abaten 
ele la datoria lor profesională, poate să le ri­
dice acest drept prin o în cheere motivată, su-
pusă apelnlui Ia Tribunal. ~ - . 

Prin urmare ori-ce cerne a aparatorilor, 
cum este şi aceia de transferare â recurentult1i. 
urmează a se aclresa judecăto~ului de ocol de 
care depindP, iar nu Baroului avocaţilor de sul! 
autoritatea d isci pliu ară a cărora au fost scoşI 
apărătorii şi dati judecătorilor de ocol pe ta-
bloul cărora figureaza înscrişi (Cas. _L 131.1919)._ rn 1H8 

2. Oonsillile de disciplină ale corpulm de avocatI 
fiind co!Ilpetentr, sub impednl legii avocaţilor 
din 1907 să cenzureze valabilitatea 01donan­
ţelor pre;idenţiale în ce priveşte c~ndiţiu~il~ 
cerute de lege pentru ca cineva sa poa.ta fi 
înscris ca apărător pe lângă judecătoria de ocol, 
nu se. vede pentru ce legiuitol'lll di~ 1908, c~re 
a dat judecătorului de ocol cel puţm tot atata 
putere ca şi consilierilor de di~ciplină_ în ce 
priveşte jurisdicţia disciplinară ŞI care 1-a dat 
tot l atâta putere în ce priveşte dreptul de a 
şterge pe caJe de contestaţie înai~tea sa pe 
apărătorii înscrişi prin fraudă, nu 1-ar ~ ~at 
tot Jui şi dre ptnl de control a~npra înscnenlor 
fără drept. A • 

Prin urmare. dacă un apărător este rnscns, 
în baza unei ordonanţe _din 1902 ~ Pr~zid~_n­
tului Tribunalului, pe lângă toate Judecatornle 
de ocol dintr'un judeţ, consiliul de disciplină 
al corpului de avocaţi din acel juueţ nu es!c 
competent, în urma legii jud. de ocoale drn 
1908, să cantoneze pe acel ai ărător numai p_e 
lângă o singmă judecătorie, aceia unde_ d~ofill­
ciliază apărătorul, o asemenea competrnţ~ a­
vând-o numai judecătorul de ocol ( Casaţia I, 
249/91(i). . . 33 3-1 3[8 

Apel: . 
6. Ocmziî nouă. 2. Motive de apel. 
3. Cesiune. 5. Nul-ităf i. ' 
.'J. Decretul-lege 1480}917. 2. Petiţia de apel . 
1. Efect clevolutiv. 6. Ordine publicii. 
J. Evocarea fondului. 4. Semnarea apelului . 
1. Prin efectul devolutiv al apeluiui, instanţa su­

perioară fiind învestită cu întreaga afacere, 
este datoare, clacă prima instanţă şi a declinat 
greşit corn petinţa, să evoa_ce fo~dul p~ici_nei şi 
să judece în prima şi ultima rnstanţa, iar nu 
să trimită pricina înapoi la prima instanţă (Cas. 

). :?3 11, 50.l/916). . . . . . . . · :.. 
2. Prin mijloace de apel m·mează a se înţelege 

arătarea în mod desluşit a temeiurilor de fapt 
şi de drept contra botăririlor at~cate pe această. 
calo, scopul impnnerei acestei obligaţiuni fiind 
ca partea protivnică să fie în măsură .a cunoaşte 
mai înainte de judec.ată motîvele. 
Chestiunea de a se şti, uacă motivele de apel 
astfel cum au fost redactate constitue sau nu 
motive în spiritul legH (art 326 pr. civilă\ 
nu este o chestiune de interpretare lăsată la 
aprecierea instanţei pe fond, căci ea se referă 
la o chestiune de 1irocedură şi ca atare e su• 
pusă controlului Ourtii de casaţie. 
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' Prin urmare., ;:ând în petitiu:Rea de apel p~·teli 
~raţă c~ .atacă o., hoţărîre spunând că »oPune 
edrlthiritllu, ijcet.~til, iiti pdat~ constitui dn motit 
de apel în spiritul legii, căci nu pune pe partea 
protivnică în măsură să cunoască punctele de 
drept şi de fapt combătute de apelant: (Cas. 

. IIl, 198/919). . . . . • . . . . . . 4 M 
/.I. CesidnEllt intervenită între două fărti în timpul 

bcttpatîunei gerrnHne fiind dn ac volunt~r iHter~ 
venit i.n.tre cedent şi cesionar în timpul acelei 
ocupaţiuni, iar nu ordonat de inamic, decretul-
lege No. 1480 din 9 Decembrie 1917, care se 
ocupă de actele ordonate sau executate de 
lnarrJ.ic, direct sau indirect, în ţletrimentul bu-
nurilor sa"n a1 drepturilor de orice natură ap!!,r; 
ţinând românilor, aliaţilo_r sau neutrilor din 
t,er~t~r~ul ocupat, nu poate anula o asemenea 
cesrnne. . ' ' \ 

Deci, persoana care ceciează toate dreptn.ril~ 
sale dintr'un contract de vânzare, prin efectul 
cesiunei ne mai având nici un interes în cauză, 
nu poate face apel în contra unei ordonanţe 
prezidenţiale de refere, deoarece partea inte­
resată în acest caz, faţă de care e'a legat in"' 
stanţa, fiind cesionarnl, numai acesta poate face 
apel contra unei asemenea ordonanţe potrivit 
art. 31G pr. civilă. (Cas. I, 136/91.9). . . • 6 58 

.( Conform art. 3Hi pr. civilă, ai..,elul va fi iscălit 
de apelant sau împuternicitul său cu procură. 

Prin turnare, odată Ce este constatat eă fitrb.a 
l. Calavrezos, care a semnat apelul, nu a. fi­
gurat la prima instanţă şi faţli de ea nu s;a 
legat instanţa - căci în pro~es a figurat firma 
I. Calavrezos, & C-o -, apelul său e~te făcut 
de o persoană streină de proces şi care nu avea 
calitatea de a face apel. 

5. Din termenii intrehuioţati de legiuitor în art. 
111 pr. civilă., rezultă că numai nulit~ţile de 
procedură, propriu · zise, referitoare la apel, 
trebnesc propuse înaintea ol'icărei apărări a­
supra fondului, iar nu şi nulităţile relative la 
o procură, pe temeiul căreia un mandatar face 
un apel, sau bazate pe motivul că a fost făcut 
un apel de o persoană streină, care nu a avut 
mandat din partea celui în drept, nulităţi cari 
constituesc excepţinni ce ating fondul procesului 
şi cari, ca atare, pot fi propuse în orice stare 
a procesului, (C. ap. Buc. 1, 5/916). . . . 9-:tO 97 

6. Chiar dacă s'ar socoti schimbarea de destinaţiune 
nu ca un mijloc şi ca o cauză nouă a cererei 
reconvenţionale, întrucât dispoziţiunile art. 327 
pr. civ. nu sunt de ordine publici ci de in­
teres privat, chiriaşul care a acceptat să dis­
cute în fond, fără nici o rezervă, noul temeiu 
adus de locator în sprijinul acţiunei sale pentru 
prima oară în apel, şi care a administrat chiar 
probatorii pentru a'l combate în fapt, nu mai 
poate invoca excepţia trasă din dispoziţiunile 
art. 327 pr. civ. întrucât opunerea sa este tar-
divă. (C. ap. Buc. 1, 67/918). . . . . . 2P-2l 211 

Adnotată de d-1 av. I. Gr. Pcrieţeanu 
Vezi şi «Apelul inculpatulul», ,Legea măs. excepţionale», 

,Ordonanţe prezidenţiale», «Perimare», «Pal'taj•, a.Taxe succeso­
rale» şi • Urmărire imobiliară». 

.Apelu,l inculpatului.-I. Instanţa de apel, în urma 
apelului prevenitului poate să fnlătnre circum• 
stanţelA atenuante ce fuseseră recunoscute de 
prima instanţă, cu condiţie însă să nu agraveze 
situaţiunea prevenitului. (Cas. 11, 626/916) . 3 35 

~. Amenda fiind o pedeapsă mai uşoară ca închi-
soarea, oricare ar fi cuantumul ei, iar pe de altă 
parte maximul amendei nefiind determinat prin 

lege; b..d SQ p'o'ate. susţîne c~ se îngreuiază ~f• 
tna:ţia inci1lprttnlui. când În urma apelnhii făcut 
de dânsul, admiţându-se cirfattistanţe uşurătoare 
fo favoarea sa, în locul închisoarei i se dă adten_d~ 

N. '/,. Po.g. 

chiar iiiai inare ca i>chivalentul zilelor de în-
chisoare. ( Cas. II, 669/91131 . f. . • • . ; • 3 

Anexiune. - Decretul-lege No. 3631 ditt 11 D~.; 
cembrie 1918, al guvernului român, care con-

3.5 

firmă nnirea ţinuturilor de peste munţi, foste 
tingare, focuite de români, cu România, nu 
ătată care e situaţia nationalităţilor ungare din 
:tisele ţinutut'i ea efect al anexiune1. 

In li~sa unei manifestări exprese a autoruiai 
decretului, detetminarea nationalităţllor rămâna 
deci să se facă potrivit regnlefor ue drept in­
ternaţional în mate1ie de anexiul'.le. . 

Un împricinat născut în România., din părinţi 
supuşi Austrd Ungari, originari din Făgăraş şi 
~ţabiliţi în România, domiciliat el !nsuşi în Ro­
liiânfa . nti poate n ~~.!].siderat ~ă a câpât~t ca~ 
Iitate~ cie ceHitetttt torn,ân prin rup~u! anex1u~~1 
'fransilvaniei şi prin efecîtuJ decretului)ege ui:! 
11 Decembrie 1918, deoarece e1 ne!iin:d nic} 
domiciliat, nici născut acolo, şi neputâ.rrd fi 
considerat nici ca originar din acele ţinuturi, 
intrucâ.t i!lransilva.tia nu fol'ma o unitate poli­
tică, ci numai o unitate etnid~ rdmâ.neasdl, nu 
ptiate intta în condiţiunile nici unuia dîtt sts~ 
temele universatrnente admise de doctrină ht· 
materie de anexiune. Cu atât mai puţin i stl 
poate aplica sistemul după cate s;a făcut atle­
Xiunea Dobrogei şi Cadrilaterului. 

... 

Aşa dar, acest imprkina.t, chiar dacă şi-a făout 
studiile de drept Ja Fseultatea din Bucure~ti, 
nri poate fi înscri:S în Baroul de Ilfov, el făcând 
parte dintr'o categorie de străini anexată a 
cărora naţionalitate cată a fi reglementată îr.i 
ittod expres şi ulterior. (C. ap Buc. III, 100 
din 1919) . . 27-28 ·tta 

Adnotată de d-1 Alfred Juvara 
Vezi «Administraţie forţ,i,tâ•, «Naţionalitate» şi ,Teritori~ anexat> 

Ascendent. - Vezi „Martori". 
A u,toritate lle Uteru judecat. - 1. Cererei de a 

dona întemeiată pe detenţiunea fără titlu, pentru 
caz de violenţă (art. 31 I. j . o. penultim alin.), 
nu i se poate opune autoritatea. lucrnlui judecat 
al altei cereri ce se întemeiază pe un contract 
de închiriere şi pe dispoziţiunile decretului-lege 
No. 1480/917, fiindcă se bazează pe altă cauză 
juridică. (Jnd . Câmpina, 192/919) . . 39-UO 29\ 

2. In drept, sentinţele judecătoreşti cari creiază o 
stare de drept sau cari fac să înceteze o stare 
de drept existenţa, prin excepţie dela regula 
relativităţii lucrului judecat, an efect nu numai 
faţă de părţile cari au figurat în proces, dar 
erga-omnes; astfel dar, hotărîrea judecătorească 
care, în speţă, declară anularea· unei societăţi, 
va avea efect erga-omnes. 

O asemenea hotărîre nu va produce efectele 
sale pentru trecut, adică nu poate atinge drep­
turiJe câştigate ale terţilor, însă pentru viitor 
ea îşi va produce efectele sale ergci-omnes. 

Sentinţa pentru declararea nulităţii societăţii 
fiind dată ulterior decretului-lege No. 3603 din 
1918, pe baza deeratului-lege 1480, actele nule 
de drept şi neexistente nu pot produce nici un 
efect şi deci nn se atinge drepturile câştigate 
ale Statului (M. Domenii) la administrare şi 
folosinţă, aceste drepturi ale lui fiind născute 
posterior, odată cu decretul-lege 3603/918. 

Prin urmare, după spMtnl în care au fost 
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date decretele-legi 1480 şi 3603, rezultă ţn 
speţă, că decretul-lege 3603 hu poate fi ap,li­
ca.bil; în adevăr, decretul-lege 1480 ,a fost da~ 
în spiritul de 11 _ oci'oti pe români şi aliaţii sp~­
lia.ţi dirMt sau indirect d'e către inami etil oc\l• 
palit, recunoscându-le dreptul de a obţine dela 
justiţie desfiinţarea actului de· spoliaţiune şi 
reintrarea lor în drepturile ce aveau înainte de 
săvârşirea acestor acte; or, această protectiune 
ar rămâne iluzorie dacă, dîlpă ce actul s'a ai1nlat1 
Statul, în virtutea decretulai-leg'e 3603 ar cwe 
un drept de administrare şi folosinţă. 
După art 1 din decretul-lege 3603 care se 

exprimă: 11 Tcate bunurile cari formează obiectul" 
exp1e,iunea 11 formează" implică ideea că actul 
juridic vizat încă există. . 

Prin urmare, Societatea 11 Gr. A. Filitis, S. 
Dutonr et Comp." nu cade . sub prevedeţile de­
cretului-lege 3603/918). (C. ap. Buc. 111, 118 
din 191.9) . i9 30 295 

.Â:ut01--t11:a-re. - Vezi „Urmărire silită". 
Avocat.-1. Convenţiunea intervenită între un avocat 

şi clientul său este un contrnct de locaţiune de 
servicii profesionale care, ca orice convenţiune 
bilaterală, nu poate fi desfiinţată pria voinţa 
unică a uneia sau alteia dintre contractanţi, 
căci nici un principiu de drept nu permite sub­
stituirea arbitrariului individual motive.lor legale 
de desfiinţare a contractelor, cari sunt: acordul 
comun al părţilor sau cnuzele autori.zate de lege. 
Dacă regulamentarea raporturilor de muncă 

manuală dintre patronat şi clasa mllllcitoare face 
obiectul solicitudinei tutelare a legislaţiei şi 
jurisprudenţii, neadmiţându-se desfiinţ,uea con­
tractului de muncă, în mod intempestiv din 
partea patronului; această concepţie trebue să 
se găsească şi la baza raporturilor, cari rezultă 
din lecaţ1unea muncii intelectuale; . ca atare, 
această faptă constitue un act abuziv şi o atin­
gere adusă personalităţii omeneşti a cărui ma­
nifestare concretă este. 

Prin urm.are, ·cererea făcută de un avocat, 
care a prestat serviciile sale pentru un client, 
de a i se plăti onorariul, este arlmisibilă, chiar 
când a fost înlocuit în mod arbitrar prin alt 
avocat. (T. Teleorman I, 149/919). . . 2s.ao 293 

Adnotată de d-l" E. C. Decusa1·ă. 
Vezi şi «Anexiune». 

:l. Nici un text de lege ne ridicând femeilor dreptul 
de a . pleda, ele pot ft · primite şi înscrise în 
baron şi aceasta cu atât mai mult cu cât exer­
ciţiul l)rofesiunei de avocat nu intră în cate­
goria drepturilor politice, ci ţin mai mult de 
dreptul de muncă şi existenţă. (Baronl de 
Ilfov, 377/919). . . . . . . . . 33-3! 3!4 

Aclnotată de U.edacţie 
Vezi şi «Acţiune disciplinară» şi •Patentă,. 

B 
Basarabia. - 1. Comisarul General al Basarabiei 

nu a putut edicta ordonanţe pe baza art. 23 
din legea gubernială rusă şi art. 19 din anexa 
acestei legi. întrucât violează principii din Con­
stituţiunea română. 

2. In Basarabia ,idată cu anexarea se aplică legile 
române âe poliţie şi siguranţă generală a 
Statului. 

3. Tribunalele sunt competinte a judeca în primă 
instanta, infrncţiunile săvârşite Ia ordonanţa 
No. 21/918. 

4. Tentativa de mituire nu este prevăzută şi deci 

nid pec1epsîtă după ordonanţa No. 21/918. (T. 
I 18 185 Hotin, 51. 919). . ; , : . . . . . 

a 
"' 

Cambie. -- Vezi „Termen 1
'. 

Camerii d-e pune1·e sub acu~a1·e. - Vezi „Com· 
petihţă". . . . . . . 

Cu-merile actuale sunt o Constititantiţ, sau n.t- , , 
,, inicţ Monografie .de d l .Ben:,,. 1. Dobres~-n . . ~7-28 265 
Ca·râctm•·ul noului Pa1•la1ne-nt, Monografie de . o C"( 7 . 23 9 4 2.J. i d-l N. . DC ii.na . · . • · · · · · ·v2~:;li 2-lU 
Oar.Urui're, - Ordonanţa No. 375) § 7 şi 10, data O 

-

de puterea ocupantă prevede că obligaţia dfl 
cuartir incnmbă nu numai proprietarilor dar şi 
locatarilor. (Cas. 1, 14/919). . . . . 5 62 

Vezi $i «Contra.el de închiriere~ :. 

Ca-sa de J)epun_e1J•i. - I. Casa de Depuneri şi cori­
semnaţiuni fiind o instHuţie de depozit perma­
nent şi inviolabil, nu- şi poate schimba această 
calitate de depozitară publică în aceea de de­
bitoare şi, prin urmare, nu poate invoca pre­
scripţia lle 30 ani în ce priveşte sumele depuse. 

g_ Prescripţia din art. 125 al. II legea contabilităţei 
publice este cu totul specială şi se aplică nu­
mai încăsărilor de sume provenite din contri­
buţiuni şi alte venituri ale StatnJui, iar nu şi 
în privinţa sumelor depuse la Casa de Depu-
neri. (Cas. Unite, 13/915). . . 1 3 

Casă de tolm•anţă. - Vezi „Schimbare de des­
tinaţie". 

Căpitan de -vas. - Incărcătorul unui vas mprtim 
este reprezentat prin căpitanul acelui vas, ca1·e 
se consideră a avea un mandat tacit dela lege. 
1n virtutea acestui mandat el _Q0a.te să ia orice 
măsuri va .crede necesare, putând chiar, în 
anumite circumstan te, vinde în mod varticula1· 
marfa, iar faptul său, în orice caz, de bună 
sau rea credinţă, angajează corpul vasului. ( O. 
Galaţi I, 10/916'). . I î 

Aclnotată de <l-1 avocat R. Portocală 
Căsătot•ie. - Ve.d „Alimente". 
Ceho Slol'ac. - Vezi "Anularea actt3lor executate 

de inamic". · 
Cerctta1rea matm·nităţei.-Vezi „Act de naştere".' 
Ce'rei•e reconvenţională. - Conform a1·t. 400 pr. 

civilă cerel'ile incidente şi toate contest:aţiunile 
relative la înţelesul, întinderea şi aplicaţiunea 
dispozitivului hotărîrei 'ce se execută, se vor 
îndrepta la instanţa care a încuviinţat titlul 
executor. 

Prin urmare, când soţia cheamă în judecată 
pe fostul său soţ pentru a fi condamnat să-i 
servească o pensiune lunară pentru întreţinerea 
copilului minor rezultat din c1î.sătorie, ce prin 
sentinţa de divorţ i-a fost ei încredinţat, soţul 
pârât nu poate face cerere reconvenţională la 
acest Trib pentru a i se încredinţa lui copilul, 
această cerere urmând a se face dinaintea Trib. 
care a pus titlu executor pe sentinţa de divorţ. 
(T. Constanţa, 6 ]faiii 1915). . , . . 11 108 

Cheltuelile minm·ilo·r. Vezi „Tutelău. 
Chesti-uni. - Vezi „Jurati"· 

,, separate. - Vezi nJuraţi". 
,, complexe.- Vezi „Juraţi". 

Chiriaş.-;- Vezi „Cartirnire'' şi „Rechezitii". 
Circumstanţă agravantă. - Vezi ,1 Jul'aţi''. . 
Circumstanţe uşwrâto'at•e. - Instanţa de apel 

poate să înlăture circumstanţele uşurătoare a-
- cordate unui incul1)at de ptima instantă, când 

inculpatul a fost dat judecăţei pentru două 
delicte şi când instanţa de apel îl achită pentru 
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unul din acele delicte, întrucât prin înlăturarea 
circumstanţelor uşurătoare nu se face mai grea 
situaţia inculpatului prin apel:il său. 

(Inculpatul fusese condamnat de Tribunal la 
un r.n închisoare pentru bancrută sjmplă şi fra­
uduloasă făcându-i-se şi aplicarea art. 40 şi 60 
c. penal, iar Curtea în apelul inculpatului, îl 
achită de uancmta frauduloasă iar rentru ban­
cruta siraplă îl condamnă Ia 6 luni închisoare 
corecţionalii, deci fără să mai facă aplicaţiunea 
disp. art. 60 c. penal). 

N. Z. Pa,. 

Acol'darP.a unor circumstanţ?. uşurătoare fiind· 
lăsată la aprecierea judecătorilor, ei nu sunt 
ţinuţi să motiveze de ce găsesc că inculpatul 
nu merită să beneficieze de ele ( Casa/ia Jl, 
114.'J/,919). . . 29 ::JO 2\JG 

Yezi şi «lipe'ul inculpatului,. 

Citaţie. - Nespecificarea stilului într'o citaţiune, 
la o epocă când nu putea fi vorba decât de 
stil nou iar nu de cel vechi, de oarece stilul 
nou fusese impu3 de autoritatea ocupantă, nu 
µoa.te atrage anula.rea actului de procedură, mai 
cu seamă atunci când îosă~i partea, care in­
voacă nulitatea, a cerut fixarea termenului şi 
emiterea citaţiunilor. Wcts. ll, 5'} '.<J J.<J). • . . 2:3 :24 2-!~ 

Coău,l Cm•af!ea. - Vezi „ Embatic'<, "Hotărîre de­
săvârşită" şi 1,Prescripţie". 

Codu,l Ip.<1ilante. - Vezi „Embatic". 
Coăul silvic. - Prin art. 85 c. silvic dându-se drept 

a.genţilor silvici, cum şi avocaţilor ce repreziută 
înaintea instanţPlor judecătoreşti interesele Sta­
tului, de a su~ţine nu numai acţiunea de des­
piigu biri civile, ci şi a~ţiune;i. publică, precum 
şi de a se face ap;,J şi eventual recurs în contra 
sentinţelor pronunţate, <le aci urmează că prin 
admiterea recursului făcut, în arnmefl(~a Ulaterie, 
de avocatul Statului, Curtea de Casaţie statuiază 
nu numai asupra despăgubirilor civile, ci şi 
asupra actiunei publice, astfel că instanţa. de 
trimitere este învestită şi cu judecarea faptului 
imputat delicventului şi-I poate conclamna, dacă 
prima instanţă de fond, a cărei sentinţă a fost 
casată, îl absolvise. (Oas. II, .9.;1/.919). . tH-:J2 a1i 

Cornis'ie de apel. - Spre deosebire de art. 11 dia 
vechea lege pentru constatarea contribuţiunilor 
directe. care oprea ca delegatul fiscului în co­
misia de apel să poată fi un funcţionar al Mi­
nisterului de Finanţe. noua dispoziţiune a art. 
11 din legea· modrncatoare din Martie 1913 
prevede că comisia de apel se compune, pe 
lângă preşedintele tribunalului şi un delegat al 
contribuabililor şi dintr'un delegat al fiscului, 
fără să mai facă vreo restricţie în această pri­
vinţă. 
Aşa dar, sub imperiul nonei legi, Comisia de 

apel este legal constituită cu administratorul 
financiar, ca delegat al :fiscului. ( Cas. III, 126 
din 191U) . . . . . . . 8 8 ~ 

Cutnitent. - Vezi »Daune''. 
Compctinţtt : 

;! . .,frt. 66 bis P,·, civ. JO. Decretul-lege 17i 3; 919. 
fi. Art. 218 c. p. a, Imunitate. 
1. Căi de atac. -1. Pretor. 
8. Camera de acuza,·e. ,3. RechiziJii. 
3. Con,:;uli. .j_ Sll'iii11i. 
9. Crime fifrute ele mi110,·i. 7. Starea de asediu. 

1. Căile de atac în contra unei hotărîri se regn• 
lează după modul cum a fost judecată afacerea 
de instanţa a cărei hotărîre se atacă, oricare 
ar fi în realitate natura afacerei. 

Astfel, oste ,aimisibil apelul făr,ut' pe cale 

N . Z. Pn.g 

graţioasă, în camera de cc,nsiliu, de o parte 
contra căreia şi fără citarea sa se admisese, 
pe cale graţioasă, o. cerne făcută de creditorul 
său de a fi decfa,rat în deconfitură, deşi această 
cerere trebuia în trodusă şi judecată pe cale 
contencioasă, iar nu pe cale graţioasă, cum din 
eroare fusese introdusă şi judecată de tribunal. 
(C. Craiova 11, 205/915). . . 3 28 

Adnotată · ele d-l N. Stănescu 
2. Da"ă legea judecătoriilor de ocoale nu opreşte 

în mod formal să se aplice Ia acele instanţe 
procedura prevăzută de art. 6G bis pr. civilă, 
nu rezultă de aci eă ea este comună şi pen trn 
judecătoriile de ocol, căci modul cum legea a 
organizat această procedură arată neîndoios că 
ea este incompatibilă cu compunerea judecă­
toriilor de ocol şi nu se poate aplica decât la 
Trib. şi Cnrti, care juch•că cu un complect de 
doi sau mai mulţi judecătoli şi nicidecum fa 
judecătoriile de ocol, la Mre no se poate con­
cepe un apel contra ordonanţei presidenţi,1le 
ce se dă pe baza art. 66 bis pr. ci vila. ( Cas. I, 
6-1/91.9). . . . . . . ,l 35 

3. Consulii nu pot participa la prerogativele de 
imunitate-de care se bucură agenţii diplomatici 
şi nu se pot deci prevala de ficţiunea legală 
care voeşte ca reşedinţ :i. acestora să fiA consi­
derată ca fiind pământul însuşi al patriei lor. 

Când procesul ce s'ar porni în România s'ar 
de;;bate nurn::i.i între străini, aceştia sunt asi­
milaţi naţionalităţilor rlin punctul de vedere al 
compPtinţii jni!i1:iare. ( T. Brăila I, Iunie .91.9). 

4-. Toate infracţinn:lA la lc> gea rechiziţ,iilor, săvâr­
şite în timp de război. sunt de cornpetinţa pre­
torului: în cazul 0ând jurisdicţiunea pretorului 
încetează, toate aceste infracţiuni urmează să 
fie judecate de judecătoriile de ocol. (Cas. 11, 
806/91.9) 6 tiO 

5. Orice daraveră ce decurge din legea de rechi­
ziţii, este civilă, iar nu comercială. şi deci de 
căderea instanţelor civile. (Cas. II[, .?5/91.9). 11 104 

6, Conform art. 218 şi urm. cod. penal, singurul 
fapt al orgamzărei în sodefate, ori al învoirei 
asupra socotelilor s:tu impărţirei lucrnrilor pro­
venite din delict, constitue crima contra liniştei 
publice prin asociaţiune de făcători de rele. 

7. Potrivit art. a din Decretul No. 2798 din 1+ 
August 1916, pPntru declararea stărei de asediu 
în România, crima de asociaţie de făcători de 
rele, în scopul de a comite falşi:fi.®ri de mo­
nete, este de competinţa instanţelor militare. 
oricarP. ar fi calitatea infractorilor. (Cas. II, 
950/91.9) . . . . . . . . . . . 15 155 

8. Camera de punere sub acuzare este competentă 
să se pronunţe asupra cererilor de liberare pro­
vizorie atunci t;ând Curtea cu juraţi nu func-
ţionează. (C. ap. Constcinfa, ,?0/.91.9) . . . 

9. Crimele săvârşite de minori, pedepsindu-se prin 
art. 63 c. penal cu o pedeapsă corecţională, 
urmează că lt>giuitorul le-a privit ca nişte de­
licte, dându-le prin art. 65 c. p. în competinţa 
tribunalelor corecţionale de drept comun de a 
fi judecate, afară numai dacă ar avea complici 
mai mari de 20 ani şi a căror faptă s'ar pe~ 
depsi cu pedeapsă criminală, în car 0az se 
judecă de Curtea cu juraţi. 

Prin urmare, procedura şi regulele ce an a 
fi observate pentru trimiterea minorului în ju­
decata tribunalului corecţional, nu pot fi decât 
acele prescrise pentru justiţia .corecţională şi 
deci nu este 'trebuinţă de o decizie a Camerei 



111alila. r.ia materii la Curîerui Judiciar pa anul 1911:1 '.":"e:':':,,','::::::=::::=-:::-:::--.==-==--==~==--==============~=-~-= •--===:-""':::::::-::::=::-:--::-::~:-::;,=--------====== 

N. Z. Pn.g. N. z. Pag 

de acuzare, ci sesizarea tribunalului urmează 
să se facă direct prin ordonanţa judecătorului 
de instrucţie, eonform art. 131 pr. pen. (Camera 
ele acuza?·e Constanta, 5,9 /919) . . 23-~-l 217 

JO. In cazul când sunt mai mulţi pârîţi, reclamantul · 
&re facultatea, conform art. 58 pr. civilă, să 
intenteze acţiunea, duoă alegere, la oricare din 
Tribunalele domiciliu-lui lor, dacă are un in­
teres vădit contra tuturor, - dispoziţie care nu 
este modificată câtuşi de puţin prin decretul­
lege 1773 din 3 M:ai Hll9, ce a avut în vedere 
numai procesele intentate la Iaşi Statului_ şi 
stabilimentelor publice, al căror domiciliu în 
acel moment era fixat provizoriu acolo, din 
cauza împrejurărilor excepţionale - în care caz 
competinţa se regalează după starea ~n car~ 
se găsea afacerea ·1n momentul pornirei acţiunei, 
ia'r nu după schimbările ce se produc ulterior 
în cursul procesului. 

Prin urmare, prima instanţă fiind sesizată 
prin acţiunea introductivă faţă de doi pârîţi, 
din care unul domiciliat la Iaşi, instanţa de apel 
a făcut o justă aplicaţiune a Jegei atunci când 

.a respins incidentul de necornpetinţă pe consi­
deraţiunea· că instanta rămâne bine legată şi 
că afacerea nu intră în categoria acelor pre­
văzute de decretul-lf'ge 1773/919. (Oas. I, 144 
dîn 1S19) . . 2P-30 295 

Vezi „Acţiune disciplfoară 11 1 „Ape ." şi ·,,ordonanţe 
presidenţia1e". 

Competinţa civ-ilă a judecăt01•i-ilor de pace 
trebue mărită, Monografie de d-l jude-
cător Corneliu T. Maiorescu. . . . . . 2v 30 280 

Comp1,1,ne1•ea Ti·ib. şi Ourţil01•. - Conform art. 
81 pr. civrlă, Ministerul public este ·dator să 
ia concluziuni înainte deosebi.telor instanţe, nu 
numai când ar fi in' joc interese de minori şi 
interzişi, dar şi atunci când sunt internsate 
persoane p-qse sub consiliul judiciar. 

Chestiunea compuerei instanţ,elor judecăto-
reşti iîind de ordine publică, ea poate fi ridi- · 
cată de a dreptul înaintea Curţii de casaţie 
de către partea în favoarea căreia legea a pre-
scris compunerea instanţei cu procuror (Cas. I, 
1,96/919), . . . . . . . . . . . 22 232 

Vezi şi «Grefier>. 
Compunerea '11-ib. ca 'instanţă penală 'În apel. 

- Deşi art. 108 1. j. o, pusă în aplicare Ja 1 -
Mai 1908, prerede că Ţrib. când judecă ape-­
lnrile trebne să fie compus din doi judecători 
având gradril . de judecători de şedinţă, însă 
prin legea posterioară de org. judecăto-rească, 
din 11 Aprilie 1913, reînfiinţându-se posturile 
de supleanţi, s'a desfiinţat dispoziţiunea res-

" trictivă, din legea dela 1908, relativă la aceşti · 
magistraţi, prevăzându-se prin art. 20 din nona 
!eg~ de org. judecătorească, că ei pot intra 
rntotdeauna în Gompunerea Tribunalului înlo­
cuind pe ceifalţi judec~tod în caz de · lipsă sau 
împiedicarea a acestora. 

Aceasta rezultă în mod neîndoelnic din art. 
218 al. II din legea de org. judecătorească, 
care abrogă orice dispoziţiuni din legea jud. de 
ocoale cari sunt contrarii nonei legi de orga­
nizare, impliciţ şi dispoziţiunea dia- art. 108, 
?are ~ste contrarie art. 20 din legea de org . 
. Judecatorească. Abrogarea mai rezultă şi din 
expunerea de motive şi explicaţiunile date cu 
ocaziunea votărei nonei legi de org. ·judecăto­
rească, explicaţiuni cari învederează că prin 
modificarea adusă s'a urmărit judecarea mai 

lesnicioasă a afacerilor celor mai numeroase, 
cum, sunt apelurile contra cărţ,iJor de judecată 
(Cas. II, 1011 /919). . .-25-26 264 

Compunerea Ou,rţii cu Juraţ,i. - Art. 248, pr. 
penală prevede că judPcătorul care a făcut in­
strucţiunea, adică acela care a' dat mandatul 
de arestare sau a subscris ordonanţa de urmă­
rire, nu poate lua parte Ja judecarea fondului, 
iar art 216 din legea de org. judecătorească 
p-revede o derogare dela acAst principiu pentru 
judecătorii cari se vor fi pronunţat asupra man-
datului de arestare. · 

Pdn ,,judecătorii cari se vor fi pronunţat 
asupra mandatului de arestare" din art. 216 
din legea de org. judecătorească, nu se poate 
înţelege judecătorii cari au emis mandatul de · 
arestare, ci acei cari au intervenit într'dn mod 
oarecare la confirmarea sau infirmarea lui, 
pentru că numai aceştia se pronunţă, în adevăr, 
asupra lui. 

Deci, numai în acest sens restrâns trebuesc 
înţeleşi t~rmenii din art. 216 din legea de org. 
judecătorească. Wa.s. II, I177/919). . . . 27-28 27U 

Comunitate ele câşt1gur1•i, - Deşi legiuitorul 
român n'a primit ca regim matrimonial legal 
,.regimul comunităţii de bunuri, cum _este în 
Frnnţa, menţinând regimul nostru tradiţional 
care este cel dotal, totnş a permis soţilor prin 
articolul 1287 din codul civH ca, adoptând re­
gimul dotal să poată stipula în acelaş timp şi 
o comunitate de câştiguri care se compune din 
tot ce dobândeşte în timpul căsătoriei :fiecare 
din soti sau amândoi împreună, fie prin indu­
stria lor, fie prin economiile realizate din ve­
niturile averei lor dotale sau parafernale. 
După art. 1290 din ·codul civil român, fondul 

comun al acestei societă ţei fiind format din 
toate câte soţii câştigă în timpul c·ăsătoriei, 
fie în parte, fie împreună, urmează faţă de o 
reda-cţinne atât de g,,memlă şi clară, că intră 

-în acest fond şi imobilele cumpărate de unul 
din soţi, presumpţinnea jur4dică fiind că ele 
au fost cumpărate cu banii economisi~i de soti 
din veniturile avarei lor, cari venituri aparţin 
comunităţii şi nu se poate deduce din eli- • 
m'inarea art. 1402 francez că legiuitorul ar fi 
voit să excludă din patrimoniu] cofnunităţii imo­
biJele dobândite cu titlu oneros. (Cas. II, 
62/916). . . . . . . . . . . . 2 18 

Conasament. - Vezi „Căpitan de va&". 
Concesiuni petrolifere. - Conform art. 3 din 

legea consolidărilor petrolifere din 1913, pro-
cedura de urmat în ce priveşte prelungirea 
ooncesiunei nu face nici o distincţie dacă con­
tractul de concesiune este sau nu anterior 
acestei legi, 'interpretare ce rezultă şi din art. 
2 al reg. acestei legi, ca.re dispune că tot în 
acest mod se va prelungi şi termenele contrac­
telor de concesiuni anterioare acestei legi, daca 
epoca de prelungire nu va fi expirat deja Ia 
data promulgărei legei, cum este în speţă. 

Prin urmare, dreptul concesionarului fund un 
drept real mobiliar, şi potrivit clisp. art. 1 din 
legea de concesiuni petrolifere din 1913, fiind 
adus la cunoştinţa terţilor prin transcrierea lui 
în registrul special, nonii eoncesionari ·au fost 
încunoştiinţaţi de acest drept al apelantei Soc. 
Rom. Americană, 'şi deci nu mai puteau do-
bândi o nouă concesiune ( C. apel Bitc.-89/919). 33-31: 328 

Concordat. Vezi .,Faliment". 
Oonsimţimânt. - Vezi 1,Decretnl lege 1480/917". 
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Conser vato1• numit de Trib. - V. ,, Urm. silî tă". 
Consuli. - Vezi "Competinţă''. 
Contencios Ad-tiv. - 1. Persoanele cari s'ar pre­

tind 3 vătămate în drepturile lor printr'un act 
administrativ de autoritate. făcut eu călcarea 
legii, pot, conform art. 5 § III litera f şi 33 
din legea Curţii de casaţie, să se adreseze de-a 
dreptul Curţii de casaţie, care, dacă găseşte 
recursul întemeiat, nu anulează actul ci arată 
numai că este ilegal faţă de recurent, care, în 
acest caz, are dreptul să se adreseze direct 
Curţii de apel cu cerere de despăgubiri pentru 
daunele ce i s'au cauzat prin actul ilegal. 

Această dispoziţie a legii Curţii de casaţie 
nu ridică instanţelor ordinare cornpetinţa de 
a statua asupra acţiunilor de despăgubire când 
părţile, lezate printr'un act al agi' nţilor puterii 
executive, recurg la această cale, art. 5 mai 
sus menţionat nefăcând altceva decât, pe lângă 
acţiunea de drept comun să pună la dispozi -
ţiunea celor vătămaţi încă un mijloc de pre­
tenţiune mai eficace în contra actelor ilegale 
ale administraţiunei. (Cas . I 29/919} . . . 2 :32 

2. Potrivit art. 5, § lll, lit. g din legea pentru 
Curtea de casaţie şi justiţie, militarii nu se 
pot plânge în casaţiune contra actelor autori­
tăţilor militare superioare decât numai atunci 
când au fost puşi în retragere ilegal şi numai 
pentru cuantumul pensiunii. 

Deci, un ofiţer pretins demisionat din eroare 
din armată nu poate avea recurs la cotenciosul 
administrativ contra decretului regal prin care 
i s'a primit demisiunea şi a fi repus în drep-. 
turile de mai înainte. · (Cas. III, 139/919) . . 4 43 

a. Citarea Ministerului de finanţe, pe lângă aceia 
a Ministerului de l<ăzboi nu este necesară în 
recursul care are de obiect anularea unui de­
cret-regal, prin care recurentul este pus Ia: 
retragere din oficiu pe temeiul art. 21 din 
legea înairltărilor în armată. 

4. Ofiţerului căruia i se luase, în mod efectiv' 
comanda ce avusese în timpul cami)aniei din 
1916, de Comandamentul <il.e Căpetenie, fără 
a-i se fi clat o altă însărcinare în serviciul 
armatei mobilizate de catre acelaş comanda­
ment, bine i-s'au aplicat dispoziţiunile art. 21 
din leg·ea asupra înaintărilor în armată şi 27 
din legea asupra poziţiei ofiţerilor, când a fost · 
pus prin decret regal în retragere din oficia 
pe ziua de 1 Ianuarie 1917, de şi i se dăduse 
o însăreinare de către serviciul armatei II-a, 
la dispoziţia căreia fusese pus, în executarea 
cărei însărcinări fusese făcut prizonier şi trans­
portat în Germania, de unde nu s'a înapoiat 
decât după încheerea păcei, - căci punerea sa 
în retragere, din oficiu, nu este o consecinţă 
a căderei sale în captivitate, după cum susţine 
în motivul de recurs, ci a unui fapt petrecut 
anterior : luarea comenzei Diviziei a 6-a. (Cas. _ 
III, .968/919). . . . . .. . . . • . . 14 139 

5. După art. 18 din leg·ea sanitară azi în vigoare 
permutarea unui medic veterinar, se poate face 
numai pe baza avizului conform al comisinnei 
adm2nistrati~e.şi de disdplină, singura garanţie 
luata de leg1mtor pentru a asigura stabilitatea 
unor asemenea funcţionari, şi aceasta chiar în 
cazul când numirea sa fusese atinsă de un viţiu 
de formă, (Cas. II: 346/91.9)_, . . . . . 1-1: 144 

6. Pentru revocarea pimarilor Comunelor Urbane 
se cere anumite cazuri specificate în art. 6a 
al legii pentru organizarea Comunelor urbane 

şi anume: huhurarea ordinei publice sau vădită 
rea credinţă, care compromite interesele co­
munei; iar revocarea nu poate avea loc de 
cât în urma avizului dat de Consiliul admi­
nistrativ permanent conform art. 7 al. f al 
legei din 28 Martie 1908. 

Prin art. 3 al kgei din 9 Ianuarie 1917 
derogându-se de la legea de mai sus în sensul 
că primarii pot fi revocaţi de Ministrul de 
Interne fără . a se mai cere avizul Consiliului 
administrativ permanent în cazuri de urgentă, 
justiţia este în drept a cerceta dacă împreju­
rările în care s'a pronuntat revocarea, erau sau 
nu de natură urgentă, fără de care garanţia cu 
care aceşti funcţionari sunt ocrotiţi ar rămâne 
cu tot:nl iluzorie. 

N. Z. Pag. 

Deci, din examinarea raportului Ministrului 
de lnţerne pe baza căruia s'a dat decretul de 
revocare, care s'a atacat cu recurs, nereeşind 
veri-o urgenţă datorită interesului de serviciu, 
care să fi îndreptăţit suprimarea avizului Con­
siliului superior administrativ, revocarea s'a 
fllcut cu violarea art. 7, lit. f. din legea consil. 
superior administrativ şi aceia a art. 62 din 
legea org. comunelorurbane. (Cas. III, 276/919) ~7 -28 271 

Contestaţ·ie. - Legiuitorul, în dorinţa de a ocroti 
interesele şi avutul celor mobilizaţi. a prevăzut 
în art. 2 şi 3 din legea măsurilor excepţionale, 
că nu se poate judeca contra lor nici o acţ.iune, 
fie conform dreptului comun, fie în baza unei 
legi speciale şi aceasta sub pedeapsa de nulitate. 

Art. 7 din ac eiaşi lege prevede că atunci, 
când din pricina unor fapte de război în unele 
circumsripţiuni, judecătoreşti fancţibuarea jus­
tiţiei ar fi dificilă, Consiliul de Miniştri este au­
torizat a întinde dispoziţiunile art. 3. şi 4 tuturor 
persoanelor domiciliate în acele circumscripţiuni 
precum şi a celor a căror acţiune trebue să se 
exerciteze în contra unei persoane locuind sau 
domiciliind în o localitate aflată în asemenea 
condiţiuni sau pentru cei a căror acţiune este 
justiţiabilă de o autoritate judacătoreasc.ă situată 
în o localitate, care se află în aceleaşi condiţiuni ; 
iar art. 8, că în ce priveşte acţiunile intentate 
sau cele ce s'ar intenta în circumscripţiunea 
în care se petrec fapte de război, dar în care 
vor figura persoane domiciliind sau locuind în o 
localitate din cele prevăzute în decret, aceste 
acţiuni nu se vor putea judeca, decât dacă toate 
părţile ar fi legal prezentate în justiţie. 

La 9 Decemb. 1916 intervenind decretul­
lege No. 3170. care prevede în dispoziţiunile 
sale privitoare la suspendarea de termene şi 
judeşul Buzău, unde era domfoiliat contestatorul, 
el beneficiind de dispoziţiunile legii măsurilor 

,, excepţionale, art. 3 şi 4, contestaţia sa este în­
temeiată şi deci botărâ1·ea dată contra sa trebue 
anulată. (O. Ap. Buc. I, 12.9/919) . . 33-34 327 

Vezi şi «Faliment• şi «Urmărire imubiliară, 

Cont'rabandă. Faptul unui bomercian,t de a se 
instala provizoriu într'un punct apropiat de 
frontieră în scopul de a vinde produsele sau 
mărfurile sale, în speţă carne, aliment prohibit 
la export străinilor de peste frontieră care 
obişnuit au acces pe teritoriul ţării, curn sunt 
marinarii de pe vapoare, constitue faptul de 
contrabandă şi ca atare cade sub aplicaţiunea 
dispoziţiunilor prohibitive din legea vămilor. 
(Oas. lII, 276/916) . • . . . . . . 1 11 

Cont1•abanda vamală. Art. 205 din legea vămilor 
prevede să se facă contravenientului _ somaţie 
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:scrisă numai când contrabandele au fost des­
coperite în urma săvârşirei lor. Când însă 
contrabanda a fost descopnită în momentul 
comiterei ei, se face contravenientului somaţie 
verbală de a asista la dresarea procesului-verbal 
Dacă însă se constată că contravenfontn1 a 

dispărut în momentul descoperirei contrahandei 
în asemenea caz nepntândn-i-se face somaţie 
verbală, nu se poate cere nulitatea procesului­
verbal pentru lipsa acestei formalităţi care nu 
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s'a putut îndeplini. (Cas. III, 262/91.9) . :\ % 
Cont'ract ele locaţi:une lle se1·vldi profesio-

nale. - Vezi avocat. 
Contract tl<' închfri<we : 

9. Cai-acfer p1·otecţiom·st. J.J. .Uorato1 iu. 
12. Culpa chiriaşului. 2. P1me1·e în ·întârziere. 
11. Desfiinţarea contractului. 15. Pact comisoriu exp1·e,ţ. 

8. Drepturi câştigate. 12. Rechiziţionai·e. 
3. Dreptw·i patrimoniale. lB. Renunţare. · 

10. Executarea conve11[iunilor. 7. Turburarea folosinfei. 
6, 7. Folosinţă. 16. Reziliete. 
6, 16. Fottă nw;oră. 11. Risc. 
H. Lege nouă. • 1, 5. Spor de chirie. 
4, 11. Mobilizare. 8. Violarea art. 37 7. 111. e.r11. 

1. Articolul 35 din legea măsurilor excepţionale 
opreşte pe timpul războiului european şi un 
an după încheerea păcei, sporul de chirie peste 
celo\ constatată. la 26 Oct. 1916 pentru con­
tractele nu mai vechi de 1 Martie 1913. 

Pentru a exista o abatere dela această dis­
poziţiune, trebue să fie neapărat donă contracte: 
un prim contract din care să rezulte chiria ce 
se plătea la 26 Oct. 1915 şi un al doilea con­
tract, consimţit în urmă, prin care să se spo­
rească această chirie. 

Prin urmare, un singur contract, consimţit 
înainte de 26 Oct. 1915, pe termen de 5 ani 
următori, care fixează o chirie progresivă dela 
un an la altul, are a şe executa întocmai pentru 
tot timpul durntei, de oare-ce, în acest caz, 
n'a existat decât un singur contract şi deci un 
singur acord de voinţe. (Cas. I, ,?0/919). . . 2 18 

2. Câ.nd proprietarul cere rezilierea unui contract 
de arendare pentru neîndeplinirea obligaţiunilor 
impuse de lege, nu eete dator să pună mai întâi 
în întârziere pe arendaş, pentru simplul motiv 
că art. 1020 şi 1021, cari prevăd condiţiunea 
rezulutorie snbînţeleasă în contractele sinalag­
matiee, nu cer această condiţiune. 

Singurul articol care prescrie că debitorul 
trebue pus în întA.rziere este art. 1081 c. civil, 
care tratează despre daune interese, şi cari nu 
sunt datorite decât sub această condiţiune. 
(Cas. I, 1/919) . . . . . .. . . . 2 2H 

a. Conform principiului cuprins în art. 1 c. civil 
judec~torul nu poate aplica legea nonă Ia faptei~ 
aE-ten.oarJ, dacă aplicaţiunea ei _este de natură 
sa atrnga drepturile pe care particularii Ie-an 
câştigat individual în ce priveşte patrimoniul lor. 

Atunci când este vorba de drepturi patri­
moniale, chiar dacă legea nonă este de interes 
general, nu se poate zice că ea necesarmente 
regulează şi trecutul, cu atât mai mult când 
este vorba de drepturi derivând din contracte 
car~ prin esenţa lor ~unt dreptnl'i câştigate: 
căci contractele sunt irevocabile din momentul 
formărei lor. (Cas. I, 74/919). . . . . . 4 42 

4. Mobilizarea chiriaşului deşi l'a pus în imposi­
bilitate de a se fi putut folosi de imobil, această 
imposibilitate însă nu poate fi considerată ca 
o pierdere a lucrului în sensul art. 1423 şi 
1439 c. civ. deoarece dânsa priveşte numai 

persoana chiriaşului şi sitnatfonea să particu­
lară, şi deci, acest fapt nu poate constitui o 
cauză de suspendare a contractului de locaţiune, 
care să-l scutească de plata chiriei. ( Cas. I, 
14/91.9). . . . . . . . . . . . . i> 52 

5. Proprietarul, al cărui contract de închiriere a 
început posterior datei de l Martie 1913 şi a 
expirat la 23 Aprilie 1917, adică sub imperiul 
legii măsurilor excepţionale, când contractele 
s'au prelungit de drept şi când proprietarii nu 
au avut libertatea de a ridica chiriile, ci an 
trebuit să se mulţumească cu chiria anterioară, 
poate beneficia de dispoziţiile decretului-lege 
din 6 Martie 1919 şi pretinde chiriaşului săt1 
majorarea chiriei în proportiile stabilite de acel 
decret-lege. (C. ap. Buc. III, 95/,919). . .. 11 105 

6. Dispoziţiunile art. 1423 din codul civil, care 
prevede desfiinţarea contractului de închiriere 
din cauza distrngerei lucrului prin caz fortuit, 
se aplică nu numai în cazul când lucrul a fost 
distrus materialmente, dar şi atonei când a 
existat -pentru chiriaş o imposibilitate de a se 
folosi de lucru dintr'o cauză de forţă majoră. 

Pentru a se putea însă zice că a existat o 
imposibilitate de folosinţă în sensul art. 1423 
c. civ. trebue ca acea imposibilitate să aibă 
un caracter obiectiv, adjcă să privească lucrul 
închiriat, iar nu exclusiv persoana chiriaşului. 
De câte ori deci cazul de forţă majoră este 
privitor la persoana chiriaşul ni saula situaţiunea 
sa particulară, nu poate fi vorba de aplicarea art. 
1423 c. civil. (C. ap. Constanţa 6 Aiig. !J19) . 12 118 

7. De şi e de. doctrină şi jurisprudenţă că impo­
sibilitatea de folosinţă poate fi asimilată cu 
distrugerea lucrului închiriat, pentru ca dis­
poziţiunile art. 1423 c. civil să devie aplicabile 
trebne ca această imposibilitate -să prezinte un 
caracter obiectiv iar nu subiectiv, adică să 
poarte asupra lucrului, iar nn asupra pe1'soanei 
locatarului, - şi să nu constitue o pierdere, o 

• restrângere sau o împiedecare totalii sau par­
ţială în exerciţiul comerţului locatarului; pe de 
altă parte, im posibilitatea totală sau parţială 
de folosinţă pe care o încearcă locatarul nu 
trebue să fie consecinţa satisfacerei din partea 
acestuia a unei personale şi legiuite îndatoriri. 
Ca urmare: 

Tnrburarea de folosinţă pe care o încearcă 
un hotelier prin încuartiruirile efectuate de ocu­
pant, constituind îndeplinirea unei prestaţii, o 
sarcină inerentă locuinţelor, o personală obli­
ţiune care incumbă tuturor celor ce au uil. drept 
de habitaţiune, fie ei proprietari sau chiriaşi, 
iar reducerea tarifului ca.merilor ocupate în 
hotel de către cei încuartieraţi consflnind un 
fapt de forţă majoră, care atinge exploatarea 
hotelului, adică comerţul întreprfns de locatar, 
acesta nu este îndreptăţit să pornească în contra 
locatorului o acţiune în reducere de chirie în 
temeiul art. 1423 c. civ. (C. ap. Bac. I, 67/918). 20-21 211 
Adnotată de d._l avocat I. Gr. Perieţeanu 

8. Când cineva ocupă un imobil cu chirie în te­
meiul unui contract 'ferbal de locaţiune, anterior 
vânzărei imobilului, contract prelungit de drept 
în virtutea legii măsurilor excepţionale, şi in­
stanţa de fond face distincţie hotărînd că acest 
contract trebue să fie mai întâi opozabil noului 
dobânditor, adică să în(leplinească condiţiunile 
cerute de art. 1441 c. civil, pentru ca chiriaşul 
să poată beneficia de dispoziţiile prevăzute în 
lege, autorizând măsuri excepţionale, însemnează 
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că instanţa de fond a creiat o distincţie pe 
care legea nu o prevecle şi violează astfel dis­
poziţiunile art. 37 din legea măsurilor excep-
ţionale. (Ca8. I, 130/919) . . . . . . . 27-~ 279 

9. Deşi este adevărat că legea măsurilor excep­
ţionale prelungeşte de drept contractele de 
locaţiune, aflate în conditinnile legei, şi a adus 
restricţiuni dreptului de proprietate în favoarea 
chiriaşilor, a intrepreta că această dispoziţiune 
se aplică fără excepţie, chiar pentru cei cari 
au fost expulzaţi ca lucrând în contra intereseJor 
ţării, ar însemna să se treacă peste scopul şi 
intenţia legiuitorului, care a edictat aceste dis­
poziţiuni cu caracter protecţionist, nu numai 
economic- social dar şi naţional, astfel că; cel 
expulzat pentru fapte nepatriotice, nu poate 
invoca beneficiul unei legi excepţionale, decât 
cu jignirea şi nesocotirea intenţiunei legiui­
torului. 

Prin urmare, instanţâ de fond, ţinând seamă 
de toate acestea şi nemărginindu-se numai la 
o inter pretare strictă şi literală a art. 3 7 din 
legea măsurilor excepţ,ionale, de[)arte de a viola 
acest text de lege, face o bună aplicare şi nn . 
comite nici un exces de putere. (Oas. I, 140/919). 27-2<, ·2s9 

10. In principiu locatorul este dator, prin însuşi 
natara contractului, de a trăda locatarnlui lucrul 
închiriat (art. 142© c. civ.); cu toate acestea, 
potrivit art. 1021 Îl. civ. care este aplicabil la 
toate obligaţiunile in genere, p;1,rtea în privinţa 
căreia angajamentul nu s'a ex:ecutat, are ale­
gerea sau să silească pe cealaltă a executa 
convenţiunea. cănd este ,posibil, sau să i ceară 
desfiinţarea cu daune interese. 
Prin urmare, rău instan~a de fond hotărăşte că 
partea poate să ceră, pe cale princi[)ală, exe­
cutarea unui coetract de locaţiune, deşi această 
executare nu mai era posibilă, şi admite, pe 
acest rnotiv, evacuarea terenului închiriat de 
către un terţia, ieterpretând a-,tfel greşit art. 
1021 c. civil. Was. I, 169/91.9). ...... 131,32 30! 

Adnotată de d-l avocat u: Apostoleanu . 
11. In materie de locaţiune, după art. 1423 c. c., 

dacă în timpul ocupaţiunei imobilului închiriat 
sau arendat se strică în total prin ·caz fortuit, 
contractul este desfiinţat de dre[)t şi locatarul 
descătcat de obligaţiunea sa; dacă însă imo-

. bilul se distruge numai în parte, locatarul poate 
cere, după împrejurări, sau o scădere de preţ 
sau rezilierea contractului. 
După art. 1439 c. c. contractul de locaţiune se 
desfiinţează când lucrul !nchiriat a pierit în 
totul sau s'a făcut netrebnic spre obişnuita 
întrebuinţare. · 
Aceste texte de lege reglementează,. prin ur­
mare, riscurile ce decurg pentru părţi, când . 
ext"cntarea contractului de locaţ;iune a devenit 
imposibilă prin evenimente fortuite sau de ,forţă 
majoră, care au distrus materialitatea lucru.lui 
închhfat. 
Faptul mobilizării, fiind un fapt personal al 
locp.tarului, adică subiectiv, nu obiectiv, el nu 
întruneşte caracterele de mai sus, căci îmobilnl 
a rămas în fiinţă şi e suceptfoil de a fi între­
buinţat pentru scopul pentru care a fost destinat. 

12. Rechi:iziţionarea totală a imo bilnlui închiriat de 
către trupele duşmane de ocupaţiune constituie 
o tul burare de folosinţă, care paate fi asimi­
lată 0u cazul fortuit sau cu forţa majoră, de 
care se ocupă :uticolele 1423 şi. 1439 c. c. 
Când însă rechiiiţionarea s'a făcut din c~lpa 

chiriaşului, care a închis casa, a luat cheile cu 
dânsul şi n'a lăsat nici o persoană a sa de în­
credere în imobilul închiriat, ci s'a refugiat cu 
toată familia în Moldova, el nu mai poate in­
voca nici cazul fortuit, nici forţa majoră. (C. 
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Ap. Buc. lI, 129 bis. 1.919) . . FT, . . . 31-32 811 
13. Renunţarea trebue să rezulte din fapte care nn 

lasă nici o îndoială, fiindcă p.actul comisoriu 
expres este înserat într'un contract de închi­
riere în folosul exclusiv al proprietarului. 

H Ordonanţ,a No. 161/917 a ocupan+nlui prin care 
ridică parţial moratoriul şi pentru o anumită 
categorie de chiriaşi, nu constitue o măsură 
ilegală, fiind dată pe temeiul art. 43 al regu­
lamentului anexat convenţiunei dela Haga, în 
sco[)ul de a asigura ordinea şi restabili viaţa. 
publică; legalitatea ei dealmintrelea a fost re­
cunoscută şi prin Decretul-lege No. 1480 din 
10 Decembrie 1917 art. 2 lit. e. 

15. Art. 16 din Jegfla măsurilor excepţionale, care 
a fost interpretat . de juris[)rudenţă ca un mod 
de păsuire, nu implică renunţarea la un pact 
comisoriu expres, dealmintrelea Decretul-lege 
din 7 Martie 191\J a şters art. 16, iar Decre- , 
tul-lege No. 3667 din 7 Septembrie 1919 a 
ridicat chiar dreptul instanţei de a mai invoca 
din oficiu moratoriul. 

16. Forţa majoră nu există, întrucât plata se putea 
face prin ofertă reală, iar nu · prin intenţiunea 
de a plăti. Culpa apelantului de a nu fi făcut 
ofertă reală de plata chiriei, nn poate influenţa 
asupra pactului comisorin expres. 

Prin urmare, proprietarul (intimatul) este în­
dreptăţit de a cere rezilierea contractului pe 
baza pactului comisoriu expres. ( O. Ap. Buc. · 
III, 14?/919) . . . . . . . . . . 31-3l 327 

Contra„pt de misit·ie. - Când este vorba de plata 
un ni comision, contractul intervenit între părţ, i 
este un contract nenumit, înrudit cu locaţiunea 
de servicii, în care acel ce prestează servicii 
are obligaţia de c1. interveni pe lângă părţi, ca 
una din ele să V"â.nză şi cealaltă să c.umpere 
lucrul oferit spre vânzare. Această obligaţie 
din · partea misitului este de esenţa contractului 
de misitie. Deşi este adevărat, că, în virtutea 
libertăţii convenţiilor părţile pot con veni ca 
acela care prestează servicii să n'aibă şi obli- -
gaţia de a stărui pe lângă vânzător şi cumpă­
rător ca vânzarea să se facă prin intermediul 
său, însă d,1că tribunalul recunoaşte unui re­
reclamant dreptul la comision, prin aceasta tri­
bunalul se referă la principiile care guvernează 
contractul de misitie. 

Prin urmare, tribunalul stabilind că un ase­
menea contract a fost încheiat între p~rţi, îl 
denaturează atunci când, pentru a obli~a pe 
pârât la plata oomisionului, constată că pârîttil 
n'avea obligaţia de a stărui ca vânzarea să _se 
facă prin intermediul său. (Cas. I, 14/917) • 8 83 

Vezi şi «Daune,. 
Contravenţie la legea licenţelor. - Din modul 

general· de a se exprima la art. 1 şi 16 din 
legea pentru' suprimarea taxei de licenţă şi în­
locuirea ei prin taxa pe decaliţru, rezultă că 
orire persoană, indiferent de calitatea sau pro­
fesiunea ei, care ar vinde băuturi spirtoase, 
fără a poseda brevet, e pasibilă de amendă; 

Când, dar, Td\:J. restrânge·aplicaţinnea tex­
telor de mai sus numai la persoanele corner• 

· cian te şi adaugă ca element const.itutiv. al con­
travenţiunei condi~iunea ca contravenientul să 
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putere (Oas .. III, :!1.?/919). . ·~ . . 21:J.30 ~9G 
Contravenţiuw,. - Vezi „Legea, masorilor excep-

ţionale din HH6\ ,.Măsuri şi g-reutăţi", /l'axe 
de înregistrare"". - . r • I 

Contravenţie ne1lag1•ar,ta. - · "ez1 ,.( ontraven-
ţie vamală". . ,. 

01•editor.. - Vezi .,Insolvabilitate notorie". 
Oreanţă. - 1) ;, ,, " 

OroaţH. - Vezi „Decret~J 3693/918·· .. . . 
Cum se poa,te dob{tnd·i/ autonom-ia şi mde- . 

pendenţa ma_gist1·aturei, Monografie de 
d-l judecător N. Nichita. . . . . . . 3,3.34 3l-i 

Contravenţie vamală. - I. ln România monetele 
de aur austriace numite „lefţi'· nu pot avea 
curs legal, neavând valoarea lor determinat! 
prin vreun tarif şi nefiind nici fabricate dupa 
sistemul zedmal metric. 

Deci introducerea lor în ţară constitue o con• 
travenţie vamală. ·(Cas. -Un±teA 1{9}9). . : . 4 41 

2. O contravenţiune vamala, savarş1ta sub legea 
veche din 1905, dar descoperită şi constat~tă 
sub legea modificatoare din 1916, a~_e a. se JU· 
deca potrivit regulelor de procedura ş1 com­
petintă arătate de legea cea nouă, de oarece 
reg11lele de procedură şi compet,inţă au, după 
principiile constante de drept, eţect re!roact: v. 

Prin urmare, instanta competmte sa aphcc 
amenda pentru aceste contravenţiuni, chiar dacă 
ele nu au caracterul de flagrant delict, este 
admh1istraţia superioară a vămilor, iaT nu Tri · 
bunalnl a cărni competinţă, în materie oe apli­
care a 'amenzilor a fost desfiinţată prin legea 
dela 1916, pentm toate contravenţiunile va-
male, f1agiante şi ~eflagrante (Cas. lll, ,'21.9/,91.9) 27-28 2t0 

Con·venţia dela Haga. - Vezi 11 Rechiziţii". 
Convenţiuni sa-u contHtcte. - Vezi })Contracte . 

de închiriere '1 , 11 Comunitate l1e câştiguri", ,:Dotă", 
,,Decretal•lege 1480/917". · 

Convenţie mat1·i1nonială. - Vc-zi 11 Comunitate 
de câştiguri", "Dotă". 

Copil natu-ral. - Vezi „ Filiaţiune". 
Curtea de casaţfo. - In conformitate cu art. 525 

pr. penală, Cnrtea lle casaţie dă regulament de 
. competinţă, numai în cazul .când există conflict 

negativ sau pozitiv de jurisdicţiune între două 
, sau mai multe instanţe judecătoreşti şi cursul 
instrucţiunii este întrerupt. · 

In cazul când judecătoi'ul de oco1 şi-a declinat 
competinta })e motivul că · faptul imputat in­
culpatului nu intră în cele prevăzute de art. 
53 din l. j. o., iar Tribunalul, î_n urma apelului 
făcut de Parchet, în contra acelei cărţi de ju­
decată, a admis apelul şi şi-a declinat . de 
asemenea competinţa pe motiv că nu se stabi­
leşte dacă este vol'ba de un delict do com­
petinţa sa, şi a înaintat dosarul Parchetului 
pentru noui cercetări, nu poate fi vorba de nici 
un conflict de jurisdicţiune şi dB nici o între­
rupere a cursului justiţiei în sensul art. 5:?5 
pr. penală. (Cas II, 957/.919) . . . . . 14 H4 

Ou'l·te comună, - Vezi „Servitute de trecere". 
Curatelă. - Vezi ,1 Tutelă". 
Curte cu jUJ>aţi. -:- Vezi ,,,Juraw. 

Dct,tt11e: 
2. Comite11fii. 
t. Gompef-en/lf. , 

D 
B. Consialal'rrt daunel&r. 
4. Culpă. 
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J, Funr;ţi"anari pltblic-i. 2. Prepus. 
1. Greseala. 5/i. Primar. 
r;, Luc'rm·e ele ediUtate. 4. Ră.~pmuTere. 
8. Mandatar legal. 9, Repararea 1·mobilul11i, 
;?. }rfinisteruZ de Rifiboi, 2. Stăpânii. 
6. Persoana morală. 8. 11utore. 

1. Regula stabilita de art. 998 c. civH fiind g-e• 
nerală funcţionarii publici sunt şi ei răspunz~­
tori de pagubele ce aduc prin greşala lor in 
îndeplinirea functinhilor cu care sunt învestiţi, 
afară bine înţeles _de excepţiunHe cari sunt 
prevăzute anume de lege. (Oas. 1, 29/919) 2 

2. Conform art. 1000, al. 3 c. civil, stăpânii şi co­
mitentii sunt răspunzători de prejudiciul cauzat 
de servitorii şi prepuşii 1or în funcţiunile ce 
li s'au încredinţat. 

Pentru a fi loc la despăgubirile menţionate 
de acest text, este necesar a se constata că, 
între cel ce a săvârşit faptul şi persoana dela 
care se reclamă despăgubirile, să existe un ra­
port de dependenţă dela comitent la prepus, 
sino-ur acest raport fiind de natură a :fixa res­
po:sabilitatea comitentuJui, fie din c~uz~ n~­
prevederei sale în alegerea persoanm, carern 
i-a încredinţat serviciul, fie din lipsa de supra• 
veghere a modului cum se comportă in exer• 
ci ţiul funcţinnei, şi a determina astfel o legătură 
directă dela cauză .la efect. 

Prin llimare, Ministerul de R-faboiu român 
nu poate fi răspunzător decât de faptele solda-
ţilor armatei române, iar nu ş1 de faptele 
soldaţilor armatelor aliate. (Cas. 11, 1010/919). 0 

a. Din. termenii întrebuinţaţi ele legiuitor, nu re­
zultă că acesta ar fi recunoscut prin Decretul· 
lege Ko. 1191 din 17 Mai 1918, daunele de 
orice natură suferite in timpul războiului, În·· 
t~ucât suszisul decret se ocupă numai de stri· 
caciunile şi daunele referitoare la proprietăţile 
private, pentru care prescrie anume modul în 
care au a fi constatate. (Cas. II, 1010/.91.9) . 5 

4. Pentru ca cineva să poată fi tras la răspun­
dere pentru un delict sau quasi-delict civil, e 
nevoe de următoarele condiţiuni: 1 să fie vorba 
despre un fapt ilicit, adică de o culpă; 2. acea 
culpă să .fi cauzat o daună materială sau mo-
rală ; 3. faptul să poată fi imputat autorului 
său, adică persoanei chemată a răspunde în 
Justiţie. . 

5 O persoană morală (Pdmăria unei comuno ur­
bano) având . o voinţă legală, este responsabilă 
de actele reprezentanţilor săi, care ar avea 
calitatea d,e a lucra in numele ei. 

6. Primarul unei comune urbane răsp-gncle personal 
pentru prejudiciul adus unui particular prin o 
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lucrare de edilitate executată în afară de lege. >1-10 ris 
, . Potrivit dispoziţiunilor art. 30 legea judecăto­

Tiilor de ocoale, în matei.·ie de executare de 
contracte judecătorul de ocol este competent 
a judeca' atât cererile ce privesc executarea, 
anularea sau rezilierea contractelor de locaţiune. 
formând obiectul prmcipal al acţiunei, după 
normele fixate c1e text ; cât şi daunele izvorâte 
din culpa locatarului, oricât de mari ar fi ele, 
în baza puterei de cohesilIJJ.e di~tre am~ele 
acţiuni, trasă din principiul "accessorrnm Sefl mtur 
principale". , 

8. Tutorele este m~ndatar legal al minorilor, în 
această calitate nu poate face decât acte de 
administraţie ; orice acte de dispozitie comise 
de el, excedând cadrul atribuţiunei sale, şi ne­
îmbrăcând bună.oară forma unui delict sau quasi 
delict civil} · pe11tru C:lre, nn snnt ţinuţi res_pon-

2 
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sabili minorii, decât cn singura condiţie ca 
fapta tutorului să folosească minorilor, în carp 
caz cei de al treilea se pot porni cu acţiunP. 
de „ln rem verso" contra minorului. 

9. Locatarul urmând să repare daanPJe cauzate 
imobilului închiriat, conform art. 1434 al 2 c. 
civ., şi ·acelea proven1te din culpa persoanelor 
familiei sale : mama tntricea legală a minorilol' 
locatari, şi care locueşte imobilul închiriat, est!' 
obligată· în atare calitate. să desdauneze pe 
locator de stricăciunile atlase imobilului prin 
fapta ei personală. (T. Trcuci, 4 .Aug. 919) . 29-'lU :::H7 

Debitor. - Vezi ,,Insolvabilitate notoriei;. 
Deeonfl,twră. - Vezi „Insolvabilitate notorie'' . 
·IJecretu.l -lege 2190/916. - Disµozit1ile prevăzute 

în decreta! 2790 llin 15 August 1916 în legea 
din 21 Dt'CPlllbrie 1916 (votată la Iaşi) şi in 
decretul-lege 3617 din 13 DecPmbrie 1918. 
referindu- se la acelaş fel de transacţiuni şi 
I uând măsuri în vederea ocrotirei aceloraşi in­
terese, periclitate prin ::;tarea de război, nrruează 
a fi considerate ca an tot şi, ca atare, dispo · 
ziţinnile lor se complectează reciproc, astfel că 
decretul 3617 din 13 Decembrie 1918. ultimul 
dat în acea::;tă matnie, constitue o complectare 
a celui dintâi şi, deci. urmează a avea aplica­
tiune dela data ace1sttii&.1 adică dela intrarea 
în războ 1 a tiirei noastre. 

Prin urmare. decretul leg-e 2790 din 15 Aug. 
1916, ca şi legea dPJa 21 UPcembrie 1916, 
având aplic1:tţiane în Crafova la data când 
recurt"nţiî an cunq ,ărat dPla inamic qiărfnrile 
în chestiune, Statal a fost în dreµt să considt·re 
ca inexistt"ntă l'Umpărarea făcută de dânsH, să 
sequestreze şi să ridirP miirfunle din depozitele 
arătate (Cas llI, 325/919). . . . . 20-2l v209 

Dec-1·et·ul-lege 8902/918. - Vezi )ncetăţrnire". 
Dec1retul 2?'98/916. - Decretul iso. 1626/918, 

care a întins şi în Basarabia aplkarea Decre-
tului 2798 916 pentru declararPa stărei de a­
sediu în România, şi Decretul No 1730/919 
care a introdus în Basarabia aplicaţiunea legei 
penale română, an abrogat implicit leg!lG pe­
nale ruse în vigoare la epoca aUpirei Basarabfoi. 
(Cas. II, 950/919). . . •• . . 15 15G 

Vezi şi ,,Competinţă". 
DeC'J•etul-leye CU, privire la anexa·rea Bu,co­

vinei - Vezi »Naţionalitate". 
DeC'retele legi 3104 şi 3170/91~. - Yezi ,,Con­

tencios Ad tiv" şi n<'ontestaţie". 
Decretul-lege 2199/919. - Vezi ,:Contencios Ad­

ministrativ".' 
Dec1·etul-lege 3110/916. - Vezi „Leg·ea măs. 

f'XCP (.lţiona.)P". 
Dem·etul 3603/918. - I. Croaţii fHnd de origină 

jugo-slavă, sunt consider1iţi ca. supuşi ai unui 
Stat aliat eh noi şi, deci. au dreptul de a face 
contestaţinni> conform art. 1 al. 3 din Decre­
tnl-lPge 3603/918. · 

2. Anularea. actelor de înstreinare şi trPcerea 
bunurilor sub administraţia şi folosinţa Statului, 
se oµerează de drept, în baza unei µrescripţiuni 
jnris et de jure, ni>suscPptibilă de probă con­
trarie şi întemi>iată pe abuzul sau spoliatiun ea 
a cărni victimă a fost statul sau partfoularul 
în impo:,iibilitate a şi apăra dreµtnrilc şi avutul 
în tirupnl o,'.upaţiunei forţate a inamicului. 

Singura condiţiune ce se cere pP.ntrur.a a­
CPastă prezurnţiuni> să se aplfoe. este numai ca 
actul să fi fost fă rut di> i 11amic, diri>ct sau 
indirect ( Uecret 1480/917) sau de bună voe1 
thiar fHră autorizaţia directă şi oficială a anto-

rităţei ocupante, însă de supuşi duşmani sau 
instituţiuni cari s'im creiat în tîmpn] ocupa­
ţiunii şi pentru cari există ·de asemenea pre­
zumţinni că au făcut acte cari an sprijinit. 
activitatea financiară şi economică a inamicului 
(Decret 3603/918). 

3. Deşi convenţiunile încheiate prin bună învoială 
în timp-gl ocupaţiunii sunt valide, totuşi ele intră 
sub dispoziţiunile decretului-lege 3603/918, a-

N. Z. Po.g. 

tunci când puterea ocupantă a intervenit la 
confecţionarea actului. (T. Gorj, 11, 1/912) . 8 82 

4. Prin art. l din d+1cretnl-lege No. 3603/9 l 8, 
bunurile, ce fo.rmează obiectul transacţinnilor 
de proprietate, cari constituesc orice fel de 
drepturi privitoare la petrol, mine, păduri etc. 
Pfectuate în timpul ocupaţ1unei în teritoriul 
vremelnic ocupat, făcut direct de supuşii sta­
telor duşmani>, în folosul lor sau al statului lor, 
sau de români sau de supuşi ai statelor aliate 
sau supuşi români, fiind declarate nule sau 
neexistente, iar prin decretul-lege No. 1480 
din 9 Uecemb. 1917, publicat în Monitorul 
Oficial No. 216 din 16 Decembrie 1917, toate 
aceste bunuri de la data menţ1onatnlui decret 
şi până în şase luni de la data încheierii păcii 
generale, intră de drept sub administrarea, 
conservared., exploatarea şi folosinţa deplină a 
Statului român. 

Conform al e dP sub art. I. numai românii 
şi supuşi statelor aliate, care pretind că astfel 
de acte refnitoare Ja bunurile lor nu ar intra 
în categoria celor enunţate la al. i de sub 
articolul 1, pot face contestaţie în modul şi 
cu pro,..ednra stabilită în acest text de lege. 

'-'· Apelantul dobândind calitatea de cetăţean ro-
în propriul siltP'folos. iar n_ici decnm pentru a 
sprijini activitatf'a inamicului, în teritoriul ocu• 
pat, eJ nu intră în prevPderile decretului 
No. 1480/9 17 şi deci, cumpărările făcute d~ 
dânsul rămân valide (O. ap. Bucureşti II, 
133/919). . . . . . . . . . . . 33-34 c27 

Dec1•etvl-lege 1191/918. - Vezi „Daune ". 
Dem·etu.l lege 1480/91?'. - l. Decretnl-leg·e '1480 

din 1917 a izvorât din necesitatea de a se în­
lătura efi>ctele actelor abuzive săvârşite de 
inamic atât faţă de cererea Statului român 
cât şi ele aceea a particularilor, a cetăţPnilor 
români, şi s'a avut în vedere atâ.t actele abu­
zive băvârşite direct de către autoritatea ina­
mică ocupantă, cât şi acele comise indirect de 
aceasta prin intnpuşii săi. In ambele cazuri, 
însă. este evident că legiuitorul a înţeles să 
elf claro nul şi inAxisteut actul emanat . delt1. 
inamic, fie că la săvârşit singµr şi direct, fio 
ră s'a servit , de ajutorai interpuşilor săi. ln 
toate cazurile inamicul trebue să (ie autonil 
actului âbu,riv, comis cu s'au fără ajutorul um:i 
a.lt agent. 
Prin. urmarr, . când o persoană particulară s'a 
sorvit de autoritatea ce-i conferă relaţiunile 
sale de pdetenie sau de afaceri cu inamicul. 
şi abuzând de această situaţiune a violentat 
voinţa unei alte persoane, pentru a-i smulge 
un consinJtimâut, la o convenţiune, care evi­
dent îl prejudicia, în acest caz nu poate ii 
vorba de abuzul inami.culni ca autorHate ocn- · 
pantă, căci nu el este subiectul, nu el este 
autorul care direct sau indirect s'ar fi pro · 
nnnţat ordonat sau executat nn asemenea art 
în prejudiciul părţei lezate. 

2. lu ipotPza când actul abuziv e.;te săvârşit 
de o persoană particulară pentru ca .::)ecretnl -
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lege 1480/917 să-şi producă efectele, trebue să 
se stabilească că acea persoană nu a avut rolul 
subiectiv ci că a fost numai instrumentul, in­
terpusul irtamicului, cu alte cuvinte că inami­
cul s'a servit ele acea persoană pentru înde• 
plinirea scopurilor sale, iar nu dânsa de inamic, 
pentru realizarea vreunui beneficiu. 

In acest din urmă caz, calea părţ&i lezate îi 
este deschisă de procedura dreptului comun, 
ale cărei principii nu pot admite existenta unei 
conventiuni lovită de nulitatea capitală a lipsei 
de consimtimâont, iar nu calea sumară a, Decre­
tului-lege 1480/917 care nu şi poate avea apli· 

.N. Z. P ttg 

caţiunea. (T. ltf. III, 15 Iulie 919). . . . 8 81 
8. Art. 2 şi 3 din Decretul-lege 1480 10 Decem­

brie 1917 nu pot să-şi găsească aplicaţiunea 
decât numai în cazul când ar fi vorba de o 
urmărire silită, nu şi în cazul când un chiriaş 
s'ar fi refugiat în timpul ocupaţiunii duşmane . 
şi reântorcânduse, fără a fi plătit chilia. dato­
rită, cere pe calea art. 66 bis. Pr. Civilă a fi 
repus în imobilul ce avea închiriat şi al cărui 
contract expirând dela Aprilie 1917 casa fusese 
ocupată de altă persoană. ( Cas. I, 15,9/91.9). 18 18 

Yezi şi •Ordonanţe prezidenţiale» şi «Autoritate de 
lucru judecat». 

Dclif:te şi Quasi delicte. - Vezi „Daune". 
Demenţă. - Pentru a se anula un act ~inalagruatic 

- făcut înainte de publicarea interdicţiuni, pentru 
motivul de demenţă, !?,onform spiritului legii, 
doctrinei şi jurisprudenţii noastre, trebue a se 
dovedi starea. aceasta de demenţă chiar în ' 
momentul formării actului, pentrucă legiuitorul 
nostru nu a reprodus art. 503 din codul fran­
cez, care cere dovada notorietăţei demenţii 
înainte de interdicţiune. 

Prin urmare, di:Q. actele şi desbaterile proce­
s~lui reeşind în mod învederat că vânzătorul 
în momentul facerii actului era dement şi deci 
neputându-şi exprima consimţimântnl, - nn cle­
_ment esenţial de existenţă a contractului sina­
lagmatic, - contractul c'l.e vânzare urmează a fi 
declar~t nul. (T. Romanaţi, ol].919). . . 33-34 326 

Depoziţie nulă. - Vezi "Martori". 
Deschiderea acţiunei publice. - Vezi „ Măsnri 

şi greutJţi". · 
Desfacerea asociaţiei. - Vezi ,,Firmă comercială". 
Doniiciliu. - Prin derogare dela normele de drept 

comun, cuprinse în art. 87 şi n-rm. cod civjl, 
şi spre a se împiedeca eludările posibile, le­
giuitorul prin art. 1 al. e din legea impozitului 
fonciar fixând acest impozit la 13 °Io penţru 
proprietarii domiciliaţi în străinătate, precizează 
că prin „d()miciliu în străinătate" el înţelege 
nu domiciliul legal, ci locuinţa obişnuită. 

Când dar se constată că locuinţa obişnuită a 
soţnlni proprietarei femei este în străinătate, 
instanţa de fond este în drept şi obligată, pc 
baza prezumţinnei legale, că soţia locueşte cu 
bărbatul, să tragă concluziunea necesară că şi 
locuinţa. obişnuită a femeii este tot în străină­
tate, indiferent dacă domiciliul lor legal este 
în ţară sau in străinătate. (Cas. III, 116/919). 15 155 

Dotă. - Obligaţiunea impusă de lege prin art. 708 
pl'. civilă a transcrierei convenţiunilor matri­
moniale într'un registru anume destinat pentru 
aceasta şi ţinut la grefa_ fiecărui tribunal, nu e 
decât un mijloc de publicitate, menit să aducă · 
la cunoştinţa celor de al treilea conţinutul acelor 
convenţii, în scopul de a-i pune la adăpost să 
contracteze asupra unor bunuri lovite de indis­
ponibilitate prin adoptarea regimnlnî dotal. , 

Din combina.rea art. 1228 c. civil cu art. 708 
şi urm. pr. civilă, rezultă învederat că forma­
litatea transcrierei este cerută sub pedeapsă 
de nulitate ; că, deşi nu poate fi vorba de o 
nulitate radicală a actului. această formalitate 
nefiind cerută pentru validitatea convenţiunilor 
între soţi, .totuşi întrucât legea o cere în vederea 
apărărei intereselor celor de al treilea, urmează 
că convenţiunea matrimonială trebne privită ca 
inexistell.tă faţă de dânşh cât timp nu s'au în­
deplinit cerinţele prevăzute expres de lege în 
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interesul lor. (Cas. 1, 48/919) . · . 4 4-1 
Vezi şi clmo_bil dotah şi ,Sechestru asigurător ~. 

Dreptul de apă'l•are. - Instanţele de fond sunt 
suverane a respinge o cerere de amânarea pro­
cesului solicitată de parte pe motivul că-i lipseşte 
avocatul, fiind mobilizat. (Cas. I, Iaşi :J/917). 1 10 

Dreptwri câştigate. - Vezi „Autoritate de lucru 
judecat". 

Dreptul de grevă. - Darea de seamă a confe­
rinţei d lui E. C. Decusară, de d-l V. Anghe-

, lovici . . . . . . . . . . . . 2i-28 ~67 
Drept 'l'eal mobiliar. - Vezi „Conr.esiuni petro• 

litere". 
D1•epturi pat'l•·imoniale. - Vezi „Contract de 

închiriere". 
î>l'ept de 'l'eten.ţie, -- Vezi 11 Vânzare 11

• 

E 
Efect J•etroactiv. - In materie de procedură leg-ile 

an totdeauna efect retroactjv. (Cas. 1, 131/919). 18 .188 
Efectele rechiziţiei, Monografie de d l Preşe-

dinte D. Hozoc . . . . . . 20-21 205 
FJmbat-ic. - I. Distrugerea viej în embatic, din 

cauză de forţă majoră, cum este filoxera, nu 
atrage de drept desfiintarea embaticului, ci 
judecata., dopă reclamaţia proprietarului, apre­
ciind împrejurările, este datoare să acorde 
embaticarului termen pentru replantarea viei 
şi numai în caz când nu se va conforma acestei 
îndatoriri, să declare contractul desfiinţat. ( Oas. 
], 553/914) . . . . • . . . . . 19 19:? 

' Adnotată de d-l Prof. St. Long'inţscu 
2. Embaticul este un contract cu caracter de per­

petuitate, care a fost menţinut de codul civil, 
însă reglementarea lui se va face după princi­
piile stabilite de codul Caragea (art. 1415 cod. 
civil şi art. 5 cap. V part. III, cod. Caragea). 

:=i_ Din împrejurările că embaticarul nu a replantat 
terenul .cu vie, şi că a cerut să fie scăzut cu 
taxa de filoxeră, şi din faptele că embaticarii 
au muncit terenul dat cu embatic, prin acte de 
învoială agricolă, nu rezultă că ei an renunţat 
la contractul de embatic. RenunţărHe sunt de 
strictă interpretare, nu se pot presupune, ci 
trebuie făcute în aşa mod încât să nu dea 
naştere la îndoială. 

4 Chiar dacă, prin imposibil, s'ar putea admite 
că aceste rennntări tacite an condus la desfi.in­
tarea contractului de embatic, totuşi acest con• 
simţimânt tacit nu este valabil deoarece a fost 
smuls din eroare, eroare care constă in credinţa 
greşită a embaticarului c-ă contractul de embatic 
s'a desfiinţat odată cu distrugerea viei de fi­
I oxeră, iar ca consecinţă a consimţimântului 
viciat prin eroare, este că contractul continuă 
să existe. (T. Dolj I, 268/916). . 10 193 

Adnotată de d-l P1·of. St. longinescu 
5. Natura dreptulci bezmănarnlni la Romani era 

nn drept real cn caracter de perpetuitate. Acest 



20 "Viihla. de matn1i fa Cnriernl Judiciar pe anul 19'9' 

caracter l'a păstrat în decursul VPacnrilor şi 
din dreptul roman a trecut în legiuirea Caragea 
cu acelaş caracter de perpetuitate şi de drept 
real imobiliar. 

6. Obiectul embaticului este însăşi pământul şi 
aceasta rezultă din origina embaticului, care P.ra 
concesiunea unui pământ gol şi sterp, pentru 
un termen lung, cu scopul ca concesionarul să 
beneficieze de el )mbunătăţindu-1 cu constrac­
ţinni şi plantaţiuni. Acelaş caracter l'a păstrat 
şt sub legiuirea Caragea Faptul că embaticul 
s'a creat pentru plantarea terenului cu vie, nu 
poate schimba în nimic din cancteral de per­
petn-itate al embaticului, deşi plantaţiunea s'a 
distras în urmă prin vreo împrejurare oarecare. 

7. Din împrejurărilP că embaticarul nu a replantat 
via distrusă, şi nici nu a Inat măsurile necesare 
pentru reµfantare, nu rezultă implicit că a re­
nunţat în mod tacit la contractul de embatic. 
RPnuoţările sunt de strictă interpretare nepu­
tându-se deduce pe cale de interpretare a 
voinţei părţilor. ci numai din declaraţiuni ex­
prese care ar icnplfra n,..cesarmente ideea unei 
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renunţări (J. Segarcea 215/915) .. 19 195 
.Adnotată de d -1 Profesor Şt. Longinescu 

Emblemă. - Vezi „Firmă Comercială". 
Erede aparent. - In conflictul de drepturi între 

adevăratul proprietar si un terţin achizitor de 
bană crPdinţă, trebue şă triumfe maxima: 
Error comunis facit jus. contra regal i _de drept : 
Nemo plus juris transferere potest. care este în 
contrazicere cu noţiunea de euhitate şi de or­
dine socială. 

Atât eroarea cât şi buna credinţă a terţiului 
· achizitor sunt chestiuni de fapt, cari scapă 
cerznrii Curţii de casaţie. (Gas I, 75/91.9). 7 72 

Examen de t:apacitate. - Vezi „Magistrat". 
Excepţiun'i de /'ond. - Vezi nApel". 
Exce1, ţie de nbvalo(l'l'e, - Lipsa de mandat din 

partea celui care ia. numele altuia face o opo­
ziţie. e o exct>pţie pnPmptorie de fond, un 
mijloc de apărare propriu zis iar nu o excepţie 
de nulitate de procedură în sensul Art 735 şi 
111 pr. civ., fiindcă acensta excP}Jţie purcede 
nu din însăşi forma procedurală gnşită a pe­
tiţiei de opoziţie. ci din cauza anterioară, in­
dependPntă şi streină_ de fmma materială a 
acestei petiţii, şi anume din inexistt>nţa drep­
tului în puterea căruia opozitia a fost făcută. 

Prin urmare o atare excepţie - fine de ne­
valoare mai propriu numită - poate fi invo­
cată în orice stadiu al procesului. chiar dopă 
intrarea în fond. (T. R. Sărat, iJO Ianuarie 
1915) . . . . . . . . . . . . 1 2 11 9 

Exces de pute·re. - VPzi „ Contravenţie la legea 
băururilor spirtoase". 

Exclitde•na asuciaţilo1•, - Vezi ,: Societate coo­
perativă". 

Expropiere. - 1. Din fp)ul cum e redactat art. 
58 din lPgra de npropriere uzultă că lt>giui­
torul nu a prPscris, J.a ntrn instanţele chemate 
să acorde indemniz1 ţiunea de expropriere, un 
număr limitat de reiz-nli si elemf'nte de apre­
ciare după care s'a fixat quantumnl jnderuni­
zaţiuneJ. ci enomărând cu titlu de exemple 
unelf' din arpste elemente mai uzuale. a lăsat 
instantf'lor facultatPa de a recurge şi la altele 
cu respectarea. bine înteles. a princiviului ge­
neral constant, de a motiva pentru ce işi fac 
convingert.>a intr'nn fe1 san altul 

Prin mmare, când instanţa de fond discuf.tl 

-
N. Z. Pog. 

elementele de apreciere ce i se pun de părţi 
la dispozit,ie, sau pe cari i lo procură singură 
prin descindere la faţa locului motivând şi ară-
tând consideraţiunile pentru care unele din 
acele elemente contribuesc l!.·i da o apreciere 
mai justă a stsrei de fapt de cât altele, de­
ciziunea sa nu poate fi atacată pentru exces 
de putere sau violare de lege, iar fixarea în 
acest mod a indemnizaţiunei şi a daunelor re-
zultate din expropriere fiind făcută în spiritul 
şi după prescripţiunile art. 58, scapă sub ra-
portul aprecierei în fapt, de controlul Curţii 
de Casaţie. 

~. Prin expresiunea „in moILentul exproprierei ~ 
din art. 57 citat, legiuitoml nu a putut în­
ţelege de cât momentul exproprierei efective, 
adică acela în care proprietatea trece de fapt 
în domeniul public prin deposedarea celui ex· 
propriat, căci numai astfel in demnizaţinnea se 
consideră ca justă şi ec:fiitab1lă în sensul art. 
b din constituţie. (Gas. III, !!51/919). . 14: 144 

.:1. Când se expropriază în întregime o moşie, 
proprietatea unei inst,itnţiuni de binefacere, 
conform art 5 din dPcretul -lege de expropriere 
din 16 Decen.;brie 1918, recursul declarat de 
Primăria respectivă. fiind lipsit de interes, 
urmează să fie respins, întrucât soluţiunea dată 
de instanţa de fo11d nu-i mai poate aduce nici 
un prejudiciu, fată de un decret-lege care a 
expropriat în întregime moşia proprietarului 
(Gas. l, 148/919). . . . . . 2il ~4 2IS 

Rxpunerea de 1'ft0tit,e şi ante1n•oiectul pent1•u 
îmbu„niităţfrea soa•,- tei magistraţ1lor şi 
a funcţionarilor ju.dtcâto,·eşti, de d-nii 
al'Dcafi H . Ft·iedman, N Pârvulescit şi I. Verzea. 31-32 300 

Exp•u.ltan•e. - Vezi 11 0rdonanţa presidenţială " . 

F 
Jlaliment. - Debitorul concordatar chemat în ju• 

decată posterior concordatului de unul din ere 
dito1ii săi concordatari, pentru plata fotegrală 
a creanţei, dacă nu se presintă spre a face 
vreo obiPcţiune, este presupus că voeşte şi 
consimte să platească integral creHnţa, ceeace 
dânsul poate să facă în mod valabil. Prin ur­
mare hotărîrea definitivă obţinută de creditor 
în acest scop, c..institu~ pentru dânsul un titlu 
deosebit de creanţa, nesupus efectelor concor· 
datului, şi tribunalul nu poate pe cale de con­
testaţie )a executare să reducă plata creanţei 
Ja cota concordatară, căci ar viola autoritatea _ 
lucrului judecat. (Gas. II, 36/916). . 18 183 

Fals. - l. Dacă judecătorul a omis să facă inter• 
pelarea prevăzută de art. 164 pr. civ., păr iii 
care produce actul declarat fals, aceasta nu 
împiedică pe ministerul public de a nrmări falsul 
atunci când s'ar stabili că cu bună ştiinţă 
partea s'a servit de actul fals 

Prin urmare, din moment ce este stabilit cli 
inculpatul a declarat judecătorului de instrucţie 
că se serveşte de act dânsul nu mai poate în 
fata instantelor de judecată să revie asupra 
acestei dedaraţiuni pe singurul motiv că n'a 
fost interpelat în instanta civilă dacă voeşte a 
se servi de act. (Cas. II, 7/J0/.916'),, . 11 

Filiaţiune. - După sistemul codului civil mijlocul 
. de dovadă normal al filiaţiunii naturale este 
recnnoaştnea voluntară emanată de la mamă; 
nici nn taxt n'a dispus că pentru copii naturali 
f:ilinţiunPa for se far.o prjn aet <lo naştere. Actul . 
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de naştere al unui copil, fie natural. fie legitilll, 
nn d0verleşte dP.cât naster.>a şi data ei. 

A.ct.nl de na<Jtflre nu poate servi ca un titlu 
copilnln-i natural pentru a· si dovedi fii iatiunea 
şi de aceea recnnoa.stP.rea m11.mei e~te necesară, 

Prin nrmue, re ·.unoa<,terea prm act11l de 
c.:isătorie a cooilului natnra.l. ema.nată dela -
mamă, este sufici P.ntli pentru dovao.>l r.alitătii 
de copil nat· ral, şi deci el po;i.te să vie µrin 
reprezentare la s11CM'-Înnea marnei s;i.le în ca~ 
litate de r.ooil al acesteia. (C. ap. B•ic1ireşti 
ITJ. 143/.919). . . . . . • 3:-32 311 

FUoxm•ă. - Vezi nE11batic". 
.Firmă comercială. - Emblemi noei fi1•me co­

mercisiJe. ca si marc'l unui produs industrial. 
nn constitue :iltcPva decât !-lemnul de distincţi­
une. de individuali?.l\rA a firrnei silu produsului 
industrial. semn a clhui alflg-MP. nu comoort.ă o 
sfortare intelP.ctull.lli deo,0bitiî. şi de asa natură 
încât să fie asimilat)( cu producerea unei opere 
de artă san literatură. 

Prin urmare. o ,iată rarliatlt firma unei case 
comerciale. emblemq, ei cadP în domeniul public, 
putând ii adopt:l.tă de ori-cine prin inscriArea 
ei, cu condiviunea de a nn fi foc;t ailnntată 
anterior dA o a.ltli persoan°i\. ((;fls. ll T :294/.916'). 2 N 

~lxa„ea pJ•eţurUor. - VAzi „Rechizitii". 
F,wţa rn,rij01•ă. - VAzi „Contract de închiriere". 
P1•Qntleră. - VA?.i 1 , Contrahndă". 
Jluncţion(l,1• C . .F. R. - Vezi nMnbilizaţi " . 
.Funnţionriri 'Publici. - Vezi „ Daune•<. 
Ful't, -Faptul unai prevenit care consistll. din reten­

ţiunea frauduloac;li a lucrului altuia. oe care I'a 
primit în urma unP.i remiteri justifir,ată ue nece­
sitate, care a avut loe, într'o operaţiun' ue plată 
fără ştireâ proprietarului, de care prevenitul a 
profitat cu ştiinţă şi în mod frauduloi!, con­
stitue o sustrag-ere frauduloasă carn intră în pre-
vederile art. 306 c, p. (T. Brc'iila 1, 6 Junie 9~9). 2::,.2,.3 2,33 

G 
Q,rejter, - .Conform art. 57 din legea de organizare 

judecătorească. grefierul sau în lipsă ajnto ·ul 
său trebuind, sub pedeapsa nulităţei hotărârei, 
să contrasemneze jurnalPle, minuta şi hotărârea, 
prin aceasta se vizează numai persoana grefie­
rnlui sau ajutorului ca1·e _ a luat parte la dez­
baterile procesului şi căruia ii incumbă sarcina 
de a red~cta procesul-verbal al şedinţ"'i, iar 
nu orice alt grefier sau ajutor de grefă care 
întâmplător s'ar găsi în cancelarie. lu caz dl' 
îmbolnăvire a grefierului, instanta e datoare 
să amâne pronunţarea şi numai în caz de im· 
piedicare absolută, ea se va putea complecta 
cn'n alt grefiAr, procedând Ia noi desbateri. 4 4-1 
(Cas. II. u75/919). . . . . . . . . 

(}reva funcţio-nm•ilo1• ju<-lecătoreşti . . Mono-
grafie de d-l Decan Dern. I. Dobrescu. . . 2'.J-:!•J 2Li:.! 

G1•eva, iZe la, Ju,stiţie, Monografie de d-l St. Leon. :Jt-33 aou 

H 
llotă·rât•i clesăvât•şite. - Hotărârile desăvârşite 

ale înaltului Divan, conform art. 324 Reg. org. 
pentru_ a se putea pune în lucrare, trebuiau să 
fie întărite de Domn, chiar când acele hotărâri 
erau provocare după cererea lui. (Cas. I, 5-1'919). 15 155 

Hotărâre nedesă1,•ârşită. - Incheierea prin care 
Tl'ib. încuviinţează admiterea execuţiei provi­
zorie fiind susceptibilă de atac, conform art. 
338 Pr. civilă, odată cu hotărârea asupra fon­
dnlni1 nu poate fi atacată cu recurs în Casaţie 

~- Z. Pag. 

decât după ce se va fi clat hotlirâ.rea definitivă 
a•·mpra pricinei. (Ca.c;. 1. 16.11919). . . . . 26-26 :!•34 

Hotărîrt de sine stătătoare, Monografie de 
d-1 avocat V. Pof.tî,•·că . . . . . . . 16-17 173 

Hotăt•îre 1nemotlvatâ,. - Autoritatea comunală 
este singura în ml!sură să. certifi r>e propl'ÎP.tatPa 
vitelor din Mmună întruc!\.t nnseill'i registrele 
re~pective de c;i.d11~t.rn si rnnhtiuni de proprie­
tate a vitPlnr si lihare!l.-,;i'i. hilete <m care acei 
ce Ja nA!?O ~iRzl.i leg-it.i •nPazl.i posa-.iunPa lor. 

CA.oei TribTJrt'l.1111 în 1 lttnră un asern.Aneil. cer­
tiffoat nTJm 1i pP.T1tr11r>,ă tr fi ilat O.A cornolezPntă, 
fără să arate insli din ce ll.nnrnP. 19i a. fl\ 1~n t 

· aceastli. conving-ere. rronnnti'i. o hl'l+:ii.rîre nemo-
tivată şi deci casabilă. (Cas. I, 135/919) . . 14 14: 

lmpăt,a„ea părţiloJ< în penal, - Vezi ,1 A.cţinne 
publică". 

Impr11,m,ut. - VAzi „Urm'irire silită ''. 
f'm'>bil d,()tfl,l. - IootMuea si ca consecintă vâ.n· 

zarea imobilulu_i dot:i.l trflbrtA autorizatli de tri­
bunal, chiar si atnnci cânrl se face pentru 
stfogerea unei hi ooteci a'lterioarfl şi pentru care 
so obtinuse autorizll.rea., cânrl SA constată că 
actul de hipotM?i fii.cut "U al doileii. crerlitor, 
nu enprindA declil.raţi11 dP. snbrog-:l.rA mw.crisă 
de art. 1107 c. civil (Gris. I. laşi 2/917). 1 10 

Z.nfH1,1•ciit()r, - VA-,;i „Cii.nttan rl.P. Vl'lfl" • 

l1ioălcifrile pămfintu,1•Um• ţii1•iinRştt, Mllno-
graffe de d-J jurlec'l.tor Oomeli1t Th. Maiaresr,u 27-28 270 · 

InMtăţeni1•e. - 1. Rechizitionii.rPJI, unei persoii.ne, 
în timp de răzhoi. fiinri oblig-aţinnAa impusă 
acelei persoane de a prAsta. un serviciu în afară 
tle serviciul militar propriu zis, nu poate fi 
considerată ca o mobilizare ca.rA se efectniază 
în vederea serviciilor şi obligatiunilor militare. 

Deci, rechiziţionarea nu poate conferi unei 
1~ersoane dreptul de a invoca beneficiile decre• 
tutui-lege de încetătenire în ce priveşte pc 
mobilizaţi. (Cas. III, 15/919) . . . . . 5 5~ 

•1 Conform art 2 al. 2 din dAcretnl-lcgi> de în­
cAtătenire, văduvele şi copiii minod ai deceda­
ţilor mobiiizaţi, . beneficiază de plin drept de 
cetăţenia română. 

E inutilă şi fără interes cererea adresată 
justiţiei pentru valorificarea unor astfel de 

1 > 117 drepturi. ~Cus. 11, 39/.919) . . . . . . ~ 
,J. Conform art. 2 alin. b din decretal-leg-e ~o. 

:J902f918 văduvele şi copiii legitimi minori ai 
decedaţilor mobiliza.ţi, beneficiază de plin drept 
tle cetăţenia. română. 

Este inutilă deci o recunoaştere a acestei 
calităţi, de către tribunal, care de altfel n'arc 
nici cădere. Prin asemenea formalităţi s'ar hn­
pune obligat.ii neprevăzute de lege. (T. Te-
leorman, 16/919) . . . . . . . l~ 119 

.Inculpat. - Vezi :,Acţiune publică·' . 
TnfNwţ·iuni comise la, voclu,l silviv, - Vezi 

~Codul silvic". 
Injhwţiu,ni disti1wte. - Chestiunea de a so şti 

dac!\ mai multe fapte imputabile unui inculpat, 
constituesc infracţiuni distincte, sau o singură 
infracţiune, este o chestiune de fapt, pe ca1·c 
instanţa de fond o rezol vă în mod suveran, tle 
oarece numai această instanţă poate constata 
dacă există o singură rezoluţie criminali. în 
concepţiunea şi în scopul urmărit de delicuent. 
( Cas. ll, 726,919) . . . . . . . . 5 52 

Inf1•acţiune penală,-V, ~Ocupaţiunea duşmană". 
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Insc1•i,e,-.ea sentinţei de ăi'Vorţ. - Vezi uOrdo­
nantă prnsidentială". 

Insol1Jabilitate notm•ie. - 1. Na poate fi vorba 
de insolvabilltate notorie în sensal art. 1025 
C. civil şi 382 al. d. pr. civ. din simplal fapt 
al neplăţei la termen a ratelor unei datorii 
contractată printr'un singar act de creanţă şi 
către un unic creditor şi care creanţă se gă­
seşte garantată cu privilegiul vânzătorului pre­
văzut de art. 1737 al. 1. C .. civil: 

2. Creditornlui, car~ afirmă insolvabilitatea de 
bitorului şi cere ' decăderea sa din benificiul 
termenului prevăzut în contract, îi incmmpă 
sarcina facerei dovezii, pe baza principiului 
din art. 1169 C. civil: că cel ce face o pro­
punere în justiţie, trebue să o dovedească, iar 
nu debitorului să facă dovada solvabilităţii 
sale. (C. Craiova II, 205/915). . 3 28 

Adnotată <le d-l N. Stănescu 
I 

In-,stituţ,ie de ut'ilitate publică. - Vezi 11 EI-
pro pr??re O • • 

I1ttm•clicţie. - Vezi ;1 Demenţă" . 

J 
Juyu-Sta·vii. - Vezi "Decretul 3603/918 u. 
Jwl,ecătm• de Ocol. - Vezi " Compeţinţă". 
J-wt•aţi. - I. Precugetarea şi pândirea fiind •două 

circumstanţe agravante deosebite ale crimei 
de omor, fiecare din ele trebue să facă obiectul 
unei cestiuni deesebite la Juraţi. 

2. Când acuzatul cere a se pune juraţilor ches­
tiunea provocării, Curtea nu-i poate respinge 
cererea, sub cuvânt că această scuză nu ar 
rezulta din dezbateri şi clin depunerile marto­
rilor, căci în această privintă numai juraţii sunt 
în drept să se pronunţe fără nici un control 
prealabil al Curţii. ( Cas. II., 667/916). . I 11 

3. Este complexă chestiunea pusă juraţilor în 
care se cuprind atât elementAle tâlhăriei simple 
prevăzută dP. art. 317 c. penal cât şi circums­
tanţele îngreunătoare prevăzute de art. 3i8 al. 
1 şi 2 şi 320 c. penal, şi deciziunea este ca- -
sabilă în aşa caz, deoarece prin acest mod de 
a se pune chestiunea, jur-aţii au fost puşi în 
neputinţă să delibereze şi să pronunte asupra 
:fiecărei circumstanţe de fapt. Was. II, 5311916). 2 23 

~- Când dezbatel'ile unui proces la curtea cu Jn· 
raţi sunt de natură să aducă atingere oidinei 
sau moralei publice, se poate ordona ca şe­
dinţa să fie secretă, aceasta însă numai în ce 
priveşte dezbaterile, care se consideră ca tei·~ 
minate când după depozitiunile martorilor s'a 
dat cuvântul şi an fost ascultaţi partea civilă, · 
procnrornl şi apărătoru) ori acuzatul în a~· 
părare. · · 

Prin urmare, 1·ezumatul preşeăintelni şi tot 
ce mai urmează este în · afară de dezbateri 
şi ca atare rămâne supus la regula generală a 
publicităţii. (Oas. II, 750/916). . . . . ,3 35 

5. Art. 3·20 din proc. penală austriacă autoriză a 
se pnne juraţilor o fntrebare corespunzătoare 
(subsidiară) atunci când din împrejurările cau­
zei a.r rezulta că faptul de care acuzatul este 
culpabil ar constitui numai o tentativă, iar nu 
crimă sau delict, sau ar putea fi privit numai 
ca complice iar nu ca autor principal (făptui­
tor), destul numai că legea ce urmează a se 
aplica să nu fie mai aspră decât a~eea invo­
cată în actul de acuzare. · 

lntrueât preşedintele nu .a făcut dec.â.t si 

precizeze calitatea juridică a acuzatului, astfel 
enm reeşea din circumstanţele procesului, păs­
trând în substanţă materialitatea faptului încri­
minat şi dându-i calificarea legală, nu poate fi 
vorba de violarea art. 267 pr. penală austriacă 

N. Z. Pa.g, 

((}as. II, 1456/1919) . . . . . . J3 3! 32i 
· Vezi şi «Scuză legală » . 

L 
Lacunele şi defectele ,in Qrgawi.za,rea siste· 

mului nostru civil de ga·ranţii reale, 
Monografie de d-l prof. Alex . Cerban . . . ~ l-2-l 233 

Lricun,ele nouei legi elP-ctorale, Monografie de d•l 
Consilier Sava Christescu. . . . . . . 2'-3 2-t Uii 

Legea burselor. - I. In calcularea termenului de 
48 ore prevăzut de art. 53 din legea- bnrsel01·, 
peste care nu se poate amâna pronunţarea ho­
tărirei arbitrilor, trebue a se avPa în VPdere 
momentul când judecătorii, considerând desba­
te1·ile închise, au putinţa de a începe deliberarea 
şi studierea actelor şi memoriilor prezentate 
de părţi. 

Deci. când instanta de fond fixează o zi pentru 
pronunţarea hotărîrei obligând pe pă1·ti a de­
pune memorii scrise, desbaterile nu se considera 
terminate ·decât în. momentul depuuerei memo­
riilor, căci din acest moment judecătorii au 
putinţa de a delibera şi studia tot ce se refetă 
la pricină, astfel că dacă hotărirea s'a pronunţat 
înăuntrul celor 48 ore dela depunerea memoriilor, 
ea se consideră a fi pronunţată in termenul 
legal. . 

2. Deciziunile camerei arbitrale, după art. 53 din 
legea burselor, trebuesc redactate şi motivate 
in termen de 3 zile dela pronunţare. sub pe· 
deapsă de nulitate. Aceasta nu însemnează că 
înăuntrul celor 3 zile acele hotăriri trebuesc 
numaidecât semnate de către toţi judecătorii, 
ci e suficientă semnătura. prezidentului, căci 
legea dacă cere un termen scurt pentru redaG-
tare, aceasta o face pentru a pune cA.t mai -
repede la dispoziţia parţilor considerentele ho-
tărîrei, ca cei interesaţi să poată uza de dreptul 
de recurs. Nea.parat că, clacă considerentele, 
redactate în cele 3 zile, s'ar schimba ulterior 
cu ocazia semn1frei judecătorilor retardat&.ri, 
partea poat_e invoca, în acest caz, imlitatea ho-
tărîiei ca fiind redactată sau motivată ·peste 
termenul legal. (Cas. III, 170/919) - . ·. . 3Ul:! 313 

~ Legea avocaţilot·. - Vezi „ Acţiune disciplinară" 
şi „ Apărător " . 

Legea conRolidărilor pet1•olif,we. _____:___ Vezi ,i Con­
cesiuni petrolifere". 

Legea contabiUtăţei Statulwi. - Vezi „Casa ua 
Depuneri". 

Legea Ourţ-li ele ca~aţ,ie. - Vezi „Contencio.'! ad-
ministrativ i/ şi „Recurs". · 

Le{Ji de procedu1-ci. - In materie de procedură 
legile au totdeauna efect retxoactiv. ( Ccts. I, 
131 /.919). . . . . . . 18 188 

Legea exproprie,-.ei. - Vezi 11 Expropriere". 
Legea impozitului funciar. - Vezi )) Domiciliu". 
Legea de o'l•ganbare judeciitorească. - Vezi 

11 Grefier{< şi 11 Compunerea Curţii cu juraţi". _ 
Legea măsurilor e:x.icepţiona,le din 1916. --

1. Ihaintarea, peste termenul fixat de art. 2u 
legea măsurilor excepţionale, a proceselor ver­
bale de constatarea delictelo1·, către Judele de 
Ocol, nu conetitue o ca,uză ele nulitate a acestor 

/ acte, deoarece scurtimea termenului nu este -
prevăi.ută . c;i o -condiţiune e~enţială, necesară_ 

J ·•. ~- ~·. 
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validităţei procesnlui verbal sau condaumaţiunei, 
ei ca o măsnră pentrn cât mai grabnică repri­
mare a delictelor prevăzute de snszisa lege. 
(Cas. II, laşi, 114/917) . . . . . 2 

2. Pentru ca. să existe contravenţiunea prevă,:ută 
de art. 30 legea măsurilor excepţionale, se eera 
a se constata că prin sustrag-e_rea din consuma­
ţiune sau acapararea alimentelor de primă ne­
cesitate sau a obiectelor de o trebuinţă curentă 
şi ollişnuită, s'a adus Q vătărna1-e intereselor 
publice. 
Aşa dar, faptul de a fi cumpărat nn număr 

de câteva pâini spre a Ie vinde cu un pret mai 
ridicat decât cel fixat de autorităţile compe­
tinte, nn intră în prevederile mai sus citatului 
articol, ci sub acelea ale art. 28 diu aceiaşi 
lege, care prevedP penalitate pentru d"păşil'ea 
preţurilor maxi male. 

Prin urmare, cu drept cuvânt tribunalul, prin 
efectul devolutiv al apelului, a schimbat cali­
ficaarea dată faptului la prima instanţă. (Cas. 
11, Iaşi, 98/.918) . . . :? 

a Art 35 al. ultim din legea c_biriilol' din 6 Apr. 
Hl16, consideră ca contraventi11ne orice spor de 
chirie şi prevede ca sancţiune pe lângă redu­
cerea chuiei şi o amendă egală cu Sporui pe 
un semestru în folosul Familiei Luptătorilor, 
amend~ care al'e un caracter pPnal. 

Când însă sporul chiriei s'a facut pe baza 
unui contract care are o dată anterioară p10-
mulgăr,ei legei excepţionale, penalitataa nu şi 
poate avea aplicarea decât pentru faptele co­
mise sub imperiul Ji,g1lor care le edictează, iai· 
nn şi pentru faptele comise în trecut, când 
părţile nu puteau cunoaşte şi nu erau ţinute să 
se conducă derât dEl Jeg·ile existente în acel 
mame~. . 

Principial neretroactivităţei, de altfel,- se în­
vederează . în speţă, din însuşi textul art. 35 
din leg. măs. excepţionale care prevede clar că 
contravenţiunile, cu începere din ziua promul­
gărei legei, vor atrage pedeapsa amendai ; prin 
turnare, sporul făcut printr'un contract anterior 
nu poate fi considerat ca contravenţie la lege.-
( Cas. 1, 4/)/919) . . . . . . . . . 8 

4. Conform art. 38 al. 2 din legea măsurilor ex­
cepţionale, se socoteşte acaparare în scop de 
speculă, fapta unui hotelier eare ir.chiriază pe 
lângă hotel şi prăvăliil~ din ]mobil, cu scopul 
de a le subînchiria, iar nu a le deţine pentru 
dânsul. Declll.raţinnea făcută în urmă de chiriaş 
cu ocazia jadecăţei la Tribunal, că nu va sub­
i~chiria prăvăliile cât timp va exista 1c1i:ohibi­
ţinnea din art. 38, nn poate să schimbe situa­
t~nne~, căci pentru existenţa acaparărei trebue 
sa ţmem seamă de intenţiune1,1, părţilor în 
momentul contractului de închiriel'0, iat· nu de 
declaraţiunile lor ulterioare (Cas. I, 89/919) . 15 

5. C?nform ~rt. 3 şi 7 di!! legea măsurilor excep­
ţionale ŞI a decretelor ca'l:i au extins ulterior 
aplicaţiunea acestor texte, rezultă că le()'iuitol'ul 
n'a făcnt nici o deosebire între persoii~ele că- , 
rora urmează să se aplice şi n'a adus nici o 
restricţiune în această privinţă relativ la per~ 
soanele domiciliate în România, dar supuse 
statelor cu care ne găseam în război. A creia 
ace~stă restricţiun~ pe cale de interpretare, este 
a v10Ja legea, trecând peste intenţiunea legiui-
torului. · 

Prin urmare, bine a judecat Tribunalul, când 
a aplicat efectele susp!:)nsinnPi termenelor, c.on­
form prescriNiunilor suscitatelor articole, unei 

23 
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societăţi str ăi ne, eare pe timpul ocupaţiunei 
străine funcţiona f n judeţul Ilfov, unde prin 
Decritnl regal 3170/916 an fost extinse dispo­
ziţiunile legei privitoare la suspensiunea terme­
nelor, faţă de toate persoanele domiciliate aci, 
fără nici o distinctie. Şi este dar legală deci­
ziunea Inată de instinţa de fond că opozitiunea 
făcută de , numita societi:i te întl''un proces pen• 
dinte înaintea sa. nn s'a putut perima, termenul 
perempţinnei fiind suspendat prin efectul dis­
poziţiunilor 'excepţionale arătate mai sus. (Cais. 
III, 2:204/919). . . . .- , / . 27-28 280 

Vezi şi «Contra 1t de închi··iel'e» , «Cont-ennios administrativ,, , 
«Contestaţie •, « Mobilizaţi» şi (( Perimare,. 

Legea, măsu1•ilo1• şi greutăţil01·. - Vezi „Mă ~ 
suri şi greutăţi". 

Legea moratoriului din 1914. - Vezi l) Socic· 
. tate străină având un sediu secundar în Ro· 

mânia {{. 
Legea numelui. - ConfOl'm art 8 din legea asnpra 

numeloi din 18 Martie 1895 orice pnsoană 
poate, pPnt1·n o cauză hinAcuvântată, să-şi S!\him­
be numele său patronimic sa11 să-şi adauge nn 
al tal, îndeplinind anume coniliţuni. 

Motivul intimataJ'ai de a-şi adii.ug;a la numele 
de Braum oe acAh dA Hagie~cu. fiind- justificat 
pe temeiul de a pernetu'\ m<>moria acelah care 
i-a d'l.t un sprijin moral şi îngrijirile necPsare 
pentru a-şi desăvârşi ed11caţiuUPa şi instrucţi­
unea. Curtea apreci4ză ci'i., · prin adontarea 
acestui nume. nu se cornoromite şi nici se 
pericliteazii în ceva buna reput.atie şi prestigiul 
ataşat acestui nume. întru cât el este un nume 
generic şi nu aparţine familiiloe eunos mtA din 
istoria noastră; dAci opozitia fiicută contra 
adiio_g-irii ac„stui nume este nefondată. ( C. ap. 
Bu.c. I. 134/919). . . 31 -32 3ll · 

Legea pMit1•u e:x.plorita1•ea, O. I!. R. - Vezi 
" Mobilizaţi1'. 

Legea p. org. Coniunelor Urbane. -- Vezi 
"ContRncios Ad-tiv". 

Lege.r;i pensiilor. - Vezi .,Pensiea. 
LetJea p1•oprieta1•ilor. - Confo1·m art. 3 din dc­

eretul lege 1058 din 7 Martie 1919, proprieta­
rnl care ar vroi să urce valoarea chirii, arc 
oblig-1.ţia ca, în termP.n de 15 zile de la pro:­
mnlgarea lui, să notifice chiriaşului sporul de 
chirie, care, la rândul lui este obligat a răs· 
punde, în 11icelaş interval de timp de Ia noti­
ficarea primită. şi, in eaz de tăcere, drept 
sancţiune. proprietarul are facultatea de,.a afoge 
între PXecutarea contractului inclusiv sporul , 
sau rezilierea. 

Prin neacceptarea chiriaşului în teruiennJ 
pJ·evăzat de leg·e - in speţă - dreptul propr.ie­
tarului a I.nat n1ţştere .la una din cele donă 
facultli ţi. şi a fost manif Pstat în justiţie prin 
acţiunea introductivă de instanţă, unde a cerut 
rezilierea contractului. ' 

Deci, propriPtarul alegându-şi • această cale, 
orice depunere sau plată posterioară termenului 

· sus arătat a chiriei şi sporului, este făcută 
tardiv şi nu poate fi luată îu seamă. ( Cas. 1, 
255/919). . . . 33-34 328 

Legea Rechiziţiilo1•. - Vezi ~Competinţă" şi „Re­
chiziţii·'. 

Legea relativii la t,upu,şii Statelo·i· cu care 
România se gă.<wşte în sta1·e <le 1•ăzboi.­
Vezi ,,Administraţie foi t, ată". 

Legea;:: sanitar'!· - - Yţizi „Medic funcţionar p~s 
fa rotragere·'. 
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Legea stărH de a,'lediu. - Ocupatiunea streină 
nesuspendând suveranitatea natională română, 
ci numai autoritatea de fapt a guvernului în te­
l'itorinl ocupat, toate legile române au conti­
nuat a produce efecte. 

N. Z. Pag. 

Prin urmam, legea stării de a3e1lill nefiind 
suspendată prin efectul ocnpaţiunei duşmane, 

faptele comise prin călcarea dispoziţiunilor ei, 
urmează a fi pedepsite conform acestei legi. 
(Cas. II. 1308/919). . . . . . 2:? 232 

Legea Văm„i,lor. - Vezi „Contrahandă vamală" 
şi "Contravenţie vamală~ 

Legea Timb1„ului. - Vegi ~ Taxe succesorale~-. 
Lichidarea bunu·1•ilo1J• st1•ăine în I! r•anţa, 

Monografie de el-I avocat I. Cohen. 
LocaţlÎune. - Vezi „Contract de închiriel'e". 
Lu,cru jullecat. - Vezi ,, Autoritate de lucru ju-

decat". · 
M 

Mandat. - Vezi „ Excepţiune de ne valoare ... 
Mandat legal.- Vezi „Căpitan de vas··. 
'Jiandatar legal. - Vezi ;,.Daune". 
.:1Iayistrat. -- Examenul de capacitate dat anterior 

punerii în aplicare a Ieg·ii de org. judecătorească 
din 1913, n'a conferit celor cari au reuşit 
decât dreptul de a fj numiţi după ordinea clasi­
ficatiunei, in funcţiunea de magistrnt-·stagiar, 
creată prin legile dela 1908 şi 1909. 

Dreptul acesta de p1·eferinţă însa, a fost 
pierdui de recurent prin înlocuirea sa din ' 
funcţiuna de magistrat-stagiar - în care fusese 
numit după darea examenului şi din care a 
fost scos din cauză că a părăsit postul în 191.2 
- şi nu'I mai poate invoca 1:\entru ·numirea sa 
ca judecător, supleant, sau ajotor, după actuala 
lege; poate numai să beneficieze de dreptul 
de a fi numit întrucât îndeplineşte şi cele!alte . 
condiţiuni prescrise de lege şi întrucât orga­
nele competente vor aprecia dacă numirea sa 
poate fi propusă, dreptul recurentului de- a fi 
numit cu preferinţă şi în mod ooligator, de 
către ministru, nerezultând dln nici un text 
de lege. 

In actualul sistem al legilor de organizare -· 
judecătorească (legea din 20 Decembrie 191G · 
şi decretul-lege din 1917) numirile de ajutor 
de judecător, substituit, judecător şi procuror 
sunt lăsate la facultatea ministrului care poate 
numi candidaţi chiar fără examen, în inod pro­
vizoriu. dacă îndeplinesc celelalte condiţiuni 
ale legii, cu condiţia ca cei nnmjţi să satisfacă -

. această cerinţă mai târziu. (Cas. IlI, 402/919).31°3 l' 'J'!s· 
.Marto·1••l. - Când una din pă1·ţi se opune Ia an- · • · 

dierea ca martor a unui ascendent al ac11za-
tului, depoziţia e nulă şi atrag-e· nulitatea hotă-
rârii (Cas. II, Iaşi, 10/918). . . . . . 1 11 

Măcelar. - Vezi 1,Contrabandă". 
Mă1•tu,1•isire. - De şi de ordinar mărturisirea so 

face în ir,iterogatorinl ce se ia în justiţie, ea însă 
poate să fie şi spontanee, adică fără ca partea 
să fie interpelată 

In consecinţă, instanţa de fond nu violează 
art. I 2QG c. ci v. care, de altfel, uJci nu prescrie 
forma. în care să se facă mărtu1·isirea judiciară 
când consideră ca o mărturisire faptele arătate 
de parte prin cererea în judecată, iar dacă 
acele fapte în realitate constituesc or nu o 
mărturisfre, aceasta e o chestiune de fapt, pe 
care instanţa de fond o rnzolvă în mod sttveran. 

Art. 124 Pr. civ. nu este aplicabil mărturi­
. ..siriJor care rezultă din actele emanate de ţa 

una din părţi, ci se o~upă numii de măr.tori­
ririle sau declaraţiunile ol'ale ce părţile pot 
face Ia înfăţişare şi cari, spre a f-i opozabile, 
trebuesc să fie semnate de cel ce Ie-a făcut . 

N. Z. Pag. 

(Cas IJI, /301 /.91.9). . . . . . . : 2tl 21 ::ii:.i 
Măsu1•i .şi g1•eu,tăti. - Conform art. :-31 drn 

legea măs1uilor şi g.r;eutăţilor şi 290 din l'Pg. 

acestei legi, verificatorii de m'isuri şi greutăţi 
au nu numai calitatea ele a consta.ta contraven­
ţiunile Ia lege, dar şi dreptul de. a înai~t~ 
procesele lor verbala instanţelor ele Judecata ş1 
a cere aplicaţiunea pedepsei. . 

Acest drept de a se învesti instanţele jude­
cătoreşti cu acţiunei publică _de către aceşti 
agenţi, constitue o excepţie la regula generală 
după care numai funcţionarii însărcina.ţi cu ofi­
ciul ministerului pu.blic au exerciţiul actinnii 
publice (Oas. II, 789/919) . • . . . . 8 84 

.MecUc fu,ncţlon,a,,. pu,s la 1•etrage'N~. - Odată 
ce pr ntr'un dec1·et regal punerea în retragere 
a unui medic s'a făcut îu conformitate cn legea, 
această măsură îşi păstrează efectul ei chiar 
dopă ce medicul a fosţ_ reprimit în fun~ţ~une> 
reprimirea în acest caz fiind formal oputa de 
IeO'e, ea se considel'ă neavenită şi punerea Ia 
retragere e definitivă. ·. 

Prin urmare, dacă printr'un al doilea d_ecr~t 
reo·al s'a Inat aceiaşi dispozitiune, este mutii 
a ~e mai discuta legalitatea sau_ nelegalitatea 
lui efectele primului decret neputând fi cles­
:qi~tate prin măsura ilegală i:i. re1 ~imîr~i celui 
pns Ia retragere, aceasta rezultand 1~ mod 
neîndoios de dispoziţiile art. 19, al. ,') ş1 urm. 1 
legea sanitară. (Cas. ]II, 172/919). . . . -6 · 60 

:Jiijloace de apă1·a1•e. - Vezi »Exc~pţ1nne de 
nevaloare u. 

Ministm• public. - Vezi „Compunerea Trib. şi 
Curtilor" . 

.1.lilnisten.il_' tle 1•ă1:,(Joi. - Vezi "Dauneu. 
1l1lnori. - Vezi "Competinţă", ,,Daune" şi „Revi­

zuire". I 
~lilsit-ie. - Vezi .,Contract ele misitier'. _ _ 
Mitiiitori. _- Codul penal român, Jieprevăzâncl o 

pedeapsă pentrn mituitori, instanţele judecat.o· 
reşti urmează a pronunţa absolvirea. ( T. Hoti1i: 
51/919) . . . 18 18.5 

3-IobiU:.;at il-lspărut. - Prin decretul-lege 1360 
din 1917 suprimându-se paragraful 3 de _sub 
art. 46 din Reg. legii măs. exceptionale, s',t 
intercalat după art. 46 nn non art. 46 bis, care, 
la paragraful 3, dispune că dacă mobilizatul ,t 

dispărut, familia lui v-a primi suma indicată în 
declaraţia dată până Ia finele lunei a treia c.e· 
urmează aceleia · în care _ se va fi decretat de­
mobilizarea armatei. 

Instanta de folld, deci, violează art. 4:6 bis 
§ 3 din decretul-lege 1360/917. când decide el\ 
ajutorul urmează să se plătească facniliei mo­
bilizatului di;;părut până la finele Junei a treia 
după mollilîzarea armatei, în loc de demobili-
zarea. (Cas. I, 156/919) . . . . iJ-26 2tjl 

Jllobili~aţi. - I. Toţi funcţionarii Căilor Ferato 
sunt consideraţi mobilizati, fără distincţiune 
dacă sunt sau nu supuşi obligaţiunilor legii mi­
litare şi, ca atare, ei se bucură de suspendarea 
acţiunilor şi procedurilor, fiind asimilaţi în_ 
totul cu militarii. (Oas; 1, Iaşi, 9/917). . . 1 lU 

2. Potrivit art. 18 alin. ultim al legii autorizând 
luarea de măsuri excepţionale, comercianţii şi 

-industriaşii, întrebuinţând în serviciul întreprin­
derei lor lucrători şi funcţionari în număr mai 
mare ele _cinci, şi cari păstrează clescbis..e ~te-. 
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Jierele lor pe timpul mobilizărei, sunt obligaţi, 
dacă lucrătorii şi funcţionarii an o vechime de 
el.oi ani în servic:înl lor şi sunt căs'îtoriţi sau 
an sarcini de familie, să le servească, pe timpul 

3 cât stabilimentele funcţionează în timpul mobi­
lizărei, jumătate din leafa lor, această sumă 
servind ca ajutor familiei mobilizatului, conform 
art. rn din sus zisa lege. Acest ajutor urmează 
a se plăti chiar şi în cazul când lucrătorul sau 
functionarul a fost mobilizat pe Io~ şi chiar dacă 
a primit vreo indemnizare la instituţia la care 
a fost mobilizat, căci termenii din art. 18 din 
zitia lege sunt generali şi nu fac nici o distincţie 
între diferitele categorii de mobilizaţi. ( Cas. I, 
137/919) .12 .ll!i 

«Vezi şi «Contract de închiriere » şi «Incetăţenire•. 

Monete de awr aust1•iace (Le/ţi). - Yezi nOon­
travenţi-e vamală a. 

Jlfon-etă. - Vezi ~Acaparator de moneto'\ 
Moratoriu. - Din modul eum este redactată onlo­

nanţa No. 447 din 1 Aprilie 1918, care prevede 
că dispozitia arţ. 2 ~ 12 a ordonanţei din 2 
l\oem brie 1917, referitoare la desfiinţarea trep­
tată a m.ol'atoriului, se refe1·ă la toate i,ersoa­
nele avantajate enumerate în ~ 11 al. 1 sub 
lit. a, c, rezultă că ea este dată, cu putere in­
terpretativă asupra celor anterioare şi. prin 
Ul'mare, iace corp cu ordonau ţele No 1 G l din 
15 Iunie 11917 şi 298 din 2 Noerubrie 1!)17, 
relativ la abrogarea treptată a moratoriului. 

Interpretarea dată de Tribunal în contra celor 
stabilite prin ordonanţa. interpretativă fiind gre-
şită, sentinţa este casabilă. (Cas. 1, lo/918) . aJ 3l 3:!<J 
Vezi şi •Societate străină având un sediu secundar 

în România». · 
Moti<·e de apel. - Vezi „A.pe!". 
Motive de casal'e. - l. O parte, care a câştigat 

la prima instanţă şi a făcut apel, nu s poate 
plânge în Casaţie că i s'a respins cererea de 
conexarea apelului ei cu apelul făcut de partea 
protivnică. (Cas. 1 Iaşi, :J/91?) . . . . . 1 10 

2. Recurentul este dator a dezvolt,\ pe larg mo· 
tivele sale de casare şi a arăta în mocl dezvoltat 
temeiurile de drept pe care îşi sprijină cererea 
de recurs, pentru ca în acest mod Curtea de 
casaţie să-şi poată exercita controlul său asupra 
violătilor sau omisiunilor ce s'ar pretinde că 
s'au comis de instantele de fond. 

Simpla arătare că s'ar fi interpretat greşit 
t-txtul legii aplicat, ca in cazul de faţă; :,Gre-
1ita interpretare a faptelor fi rea aplicaţinne a 
art. l!JO c. penal·', nu constitne o dezvoltare 
~nficientă a motivului de casare, şi enunţarea 
m mod vag a unui asemenea motiv er•hivalează 
cu o nemotivare. (Oas. lI, 115/fJJ.9) . ·~, :B 2 o 

N 
~vutttPaUzat-c. - Vezi „Administraţie forţată·: şi 

,, Naţionalitate". 
.i.Ya,ţion<tlitate, - 1. Orice desmembrare de teritoriu 

atrage după sine, în mod colectiv, cu sau fără 
V?ia supuşilor statului desmembrat cari fac parte 
dm acest teritoriu, pierderea naţionalităţei lor, 
căpătând pe aceia a statn"lui către care se 
anexf'ază. 

~- A.t!ng!rea grav~ a principiului libertăţei uri 
vomţa a omului se temperează prin acordarea 
d_reptului de_ opţiune, în anumit tenuen, supu­
şilor statuhu deswem!Jrat de a-Rî păst, a veche,\ 
naţionalitate. ' 

3. ~ation.alitat.ea se boţărăşte avânu.u-se în vedere 

legătura ce există între teritoriu şi individ, în 
această legătură rezidând atât interesul indivi­
dului aflat pe teritoriul anex tt, cât şi i ntere­
sul statului, care anexează, cn privire fa atri­
buirea de naţionalitate. 

4 In lipsă dA tratat special, data scbimbărei na­
tionalităţei se consideră din .ziua când statul 
şi-a manifestat voinţa pentru a păstra definitiv • 
teritoriul ce şi-a apropiat. 
Aşa clar, dela publicarea în „ Monitorul O.ti- _ 

cial" a Decreta.lui-Lege 374-! din 19 Decem­
brie 1918 prin care, luându-se act de votul 
Sfatului ţinutului Bucovinean pentrn unirna 
de-a pnrrlt'ea a acestui ţinut ca. România, _ s'a 
declarat anexat acest tinut_ Regatului Român, 
apelantul, care a fost supus austriac, ipso-facto 
a devenit supus român, dovedind că este năs­
cut în Bucovina, posedând indigenatul în co­
mnna Ţurani şi nescbimbându-şi ele fapt domi­
ciliul de acolo deşi are întreprinderi comerciale 
în România. 

o. Apelantul deei, devenind român prin anexiune, 
art. 5 al legii din :?O Decern brie 1916 cu pri· 
vfre la streinii cu care România se găseşte în 
stare de răsboi, nu-i mai poate fi aplicabil. 

G. Până la trecerea stărei anormale în care ne 
găsim, Decretele-Legi sunt valabile şi justiţia 
nu le poate refuu aplicarea. ( O. ap. Ga,laţi II, 
:J3 F<1br11arie 919) . 22 ::1:-30 

Vezi şi « Administraţie forţată., şi ,Anexiune,. 
Seretroactivitatea lt•!Jilor. - Vezi ')Contract de 

închiriere·' şi ;., Legea măsurilor excepţionale din 
1916". 

:Yulităţi deprocedu1•â.-Vezi „A..pel ·' şi „Citaţie''. 
Nume patronimtc. - Vezi „Legea numelui". 

o 
Obligaţiune alten1,atluă. - Debitornl care şi-a 

executat un punct al obligaţiunei alternative 
dintr'o hotărâre juuecătorească definitivă, e li­
berat faţă de creditorul tlin aceea hotărâre. 
(.lud. Cârnpina 19:2),919) . . 2\l-JO :m 

Ocupaţi,u,n,ea duşma,n,ă. -Infracţiunile comise 
în timpul ooapaţiunei duşmane, nu pot fi con­
siderate ca comise în streinătate, ci tot pe 
tel'itoriul naţional şi pl'in nrmare pot să fie pe­
depsite dnpă legile penale l'Omâne. (Casaţie 11, 
1308/.?l!i) . .-22 2:-12 

Otwrar. - Yezi r. A.vocat''. 
O]Joziţie. - 1. O cerere de opoziţie făcută în nu­

mele unei firme comerciale este validă, dacă 
se constată că, pe lângă semnătura firmei pusă 
cu parafă în josul opoziţiei, figurează şi sem­
nătura proprie a nnuia din asociaţi, care e o 
persoană fizică autorizată prin contractul de 
asocfaţie să reprezinte societatea, deşi ace.a. 
persoană fizică a semnat numai cu numele de 
familie (în speţă Gheorghiu), dacă instanţa de 
fond constată că ea a fost bine şi suficient' in­
dividualizată ca persoană fizică prin simpla 
arătare a numelui de familie şi fără pronume. 
(CclS. III, 2,"i.') 191ti) . . . . . . . . 11 

-:2.· :-,ru se dă hotărâre în lipsă de cât contra păr­
tei care nu se înfăţişează, adică aceleia care 
nu răspunde la strigarea pricinei, indiferent 
dacă după ce a făcut act de prezenţă s'a re­
tras şi nu s'a apărat de loc, sau s'a apărat 
numai asupra unor incidente, de oarece în sis­
temul procedurei noastre-art. 182 pr, pen. 
complectat cn 148 pr. civ.-:-nn se admite de~ 
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os~bire intre lipsa prin prezentare şi lipsa prin 
apărare. 

Prin urmare, dacă inculpatul s'a prezentat 
înaintea instanţei de fond şi a cerut, mai îna­
inte de oriee cercetare a pri cinei. să se sos­
pende judecata până la terminarea războiului, 
pe motiv că este ·mobilizat, iar instanta de fond 
i-a respins cererea, faptnl că dânsul în urma 
respingerei incidentului s'a retras din şedinţă 
nu-i poate da dreptul să atace cn'opoziţie sen­
tinţa dată în lipsă, dacă se constată că după 
retragerea sa procesul a fost desbătut audiin­
du-se martorii şi ascultându-se concluziile Mi-
nisternlni public. (Cas II, 78? '919) 8 

H. Din combinarea art · 428 şi 4:?9 pr. penală 1 re­
zultă că, odată ce recursurile în materie pe­
nalâ se judecă în fond, fără cita1·ea părţilor, 
cei judecati în lipsă nu mai au dreptul de o-
poziţie. (Cas. II, 1013)919) . . 31-3:2 

0>-donanţele date de puterea ocupantă. - Or· 
donanţele date de puterea inamică ocupantă 
(Germania), prin care se ridică cetăţenilor drep­
tarile şi libertăţile consfinţite prin legile ţărei 
ocupate, şi anume dreptul de apel în materie 
corecţională, emanând dela o autoritate de fapt 
n'au putere de lege şi, ca atare, nu obligă an · 
torWiţile judecătoreşti ale teritoriului ocupat. 
(Ca.s. 11, 5/919) . . 33-3-1 

Ordonanţe p1•ezidenţ·iale : 

., ' ) .,,..., 

7. Apreciere suveranei. 
d, f ozuri gtabnice. 

3.i. J:Iăsuri urgente provi;;orii 
15. Opoziţie. 

.'/. lJecret usn/917. 
~1• Derogarea delei clrcptfll Co-

1. Ordonanţă presiden/ialcf . 
2,ti.11. Prezidentul 'l_'r•t'b. 

mu11. 10. Posesie .. 
N. Nrpul::are. S. Terţi deţi11ători. 

1. In~crierea seutinJei de divor{. 
1. Odată ce hotărârea de divorţ s'a învestit cu 

titlul executoriu, Primăria nu poate să se sub­
stitue tribuna.lului şi să judece legalitatea a­
cestui titlu executor, după cum orice alt agent 
de exeeu.tare nu are acest drept, când este 
chemat să execute un titlu definitiv în genere. 

Prin impietarea Primăriei în atribuţiunile 
'rribunalului şi refuzul de a aduce fa îndepli­
nire titlul executor, se periclitează dcepturile 
câştigate de părţi prin sentinţa de divort, care 
a.r putea astfel rămâne nulă prin neînscrierea 
ei în registrele de ţitare civilă. 

Preşedintele Trib. este în drept, dupa cere­
rea păr~ilor şi printr'o ordonanţă dată pe calea 
indicată de art. 66 bis pr. civilă, isă înlăture· 
tlificulta.tea ivităla executarea titlului executor, 
iar ordonanţele date pe a.ceastă eale n'au ea­
mcternl lucrului judecat, ci constitue simple 
măsUl'i provizoriu. chiar când au trecut pri11 
procedura apelului la complectul Trib. din care 
face parte prezidentul care a pronunţat ordo­
nanţa. (Cas. ll, -10/919). 

2. Prezidental Tribunalului are ~ădere de a se 
pronunţa pe calea ordonanţei refere prevăzută 
de art. 66 bis. proc. civ. într'o afacere ele com­
petinţa judecătoriei de ocol, atonei când afa­
cerea este penclinte în apel înaintea Tribuna-
lului. -

3. Un proces principal pencient asupra unei a­
faceri nu este în legislaţia noastră o cauză 
de excludere a căiei urgente a .refereurilor, · 
pentru laare de măsul'i provizorii devenite nr- · 
gente în cursul procesului pendent. . 

-!, Prin măsura provizorie Inată în refere nu tre­
pue să s~ prejudece fondul procesului _pendent 

f.i fiO I 

X :Z. Pa;.r. 

(Les .ordonances du refere ne feront aucun pre-
judice au principal). (T. Prnhova III, 2L'J,919). 13 128 

5. Ordonanţele presidentiale incuvintate de Pre­
şedintele Tribunalului sau al Curtii de Apel se 
dau conform art. 66 pr. civ. fără drept de ·o­
poziţie, însă cu dreptul de apel înaintea eom­
pl-:tnlui Trib malului sau Cnţ.ii din care face 
parte; întru cât, în textul acPstui articol nu 
se găseşte trecută nici o dispoziţiune expresă, 
care să ridice dreptul de recurs contra hotărâ­
rilor date în apel asupra ordonanţelor preşiden­
ţiale. recursul în principiu e:1te admisibil. 

6. Preşedintele Trihnnalulni sau Curţii de 4"peJ 
are căderea do a se pronunţa în cazuri grabnice 
pe cale de ordonanţă presidenţlală asupra ce­
rerilor privitoare la păstrarea unui drept. care 
s'ar păgubi prin vre o întârzire, ca şi pentru 
înlăturarea piedicilor ce s'ar ivi cu prilejul a­
ducerii la. îndeplinire a unui titlu executoriu. 

7. Chestiunea de a se şti dacă cazul este grabnic 
şi dacă dreptul se poate periclita prin întârziere, 
este o chestiune cu totul de fapt lăsată la su-
ra.na apreciere a instanţei de fond şi deci scapă 
controlului Curţii de Casaţiune. (Cas I, 149/919). 2i-.!S ~&J 

8. Din toată economia decretului-lege No. 1480 
din 10 Decembrie 1917 ,votat la Iaşi) şi a sco­
pului urmărit, rezultă că dispoziţiunile de res­
tituire din art. 3 tre buesc aplicate nu numai 
faţă de cei de al treilea în posesiunea cărora 
s'ar găsi bunul dat de inamic, dar faţă şi de 
partea contractantă ca.re, cu violarea convenţi­
nnei s'ar fi supus să înstreineze bunul aflat în 
mâiniJe sale, fără conimţimântul liber exprimat 
a) celeilalte părţi, întrucât nu -există nici un 
motiv şi nici o raţiune de a face vre o discuţi­
une care ar împiedica aplicaţiunea generală a 
uecretului-lege la toate actele abuzive ale i­
namicului, sub · orice formă ar fi fost ordonate 
sau executa! e. 

De aci rezultă că şi calea sumară prevăzută 
de art. 66 bis pr. civilă aste deschisă reclaman­
tutni în toate cazurile, atât contra terţiilor 
din ţară- deţinătorii hunului - cât şi în con­
tra unei părţi contractante, spre a obţine faţă 
de dânsa, nu daune, ci reintegrarea în drep­
turile sale violate şi restituirea Jmnurilor de 
care s.'a dis ;ius în mod arbitrar. l Cas. III, 
:272/919) .. ·- . . . . , . . . 2<:-30 :2~9 

9. Tinând seama. de motivel~ care au determinat 
decretul-lege 1480/917, aces.t decret nu poate 
fi interpretat în sP-nsul principiului cunoscut că -
,,le penal tien Ie civil en etat", că adică jude­
carea acţiunei civiJe, pe care decretai o pune 
la dispoziţia celui păgubit; să se suspende până 
mai întâi instanta penală se va pronunţa defi­
nitiv asupra acţiunei publice, căci atunci s'ar 
anihila efectele salutare ale decretului şi s'ar 
eluda SCOP.ul legiuitorului, care a înţeles ca prin 
procedura sumară şi urgentă a art, 66 bis, cei 
deposedaţi de averea sau bunurile lor. de ar­
mata de ocupaţiune . să fie repuşi neîntârziat 
în folosinţa dreptJrilor lor; ceeace învederează 
că decretul· l:lUS citat a derogat de la dreptul 
comun cuprins în art 8 pr. pen. 
Aşa dar, când instanţa de fond decide că 

art: 8 pr. pen., nu este apJicabil, în speţă, este 
co:nsequentă cu scopul decretului-lege 1480/917. 
(Cas. 1, 154 .91.9) 29-30 296 

10. Cererea de c·xpulzare adresată Prnzidentului 
Trib. şi prin care partea tintle Ia păstrarea 
dreptului său de posesie, este de natură urgentii 
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şi intră în cadrul de aplicare al art. 66 bis 
pr. eiv. Trib. interpretează şi aplică greşit art. 
66 bis, când respinge o asemenea cerere pe 
motiv că nu este pericol în întârziere şi nici 
nu este vorba de o executare în curs. (Cas. I, 

N. ¼. Pag, 

3 /917 . . . . . . . . . . 81 3:! 303 
Adnotată de d-l av. M. ApostoJcanu 

11. Art. 66 bis Pr. civ. nu exclude din compunerea 
'l'rib, sau Curţii din care face parte preşedintele 

· pe acest magistrat, în · cazul când se face apel 
în contra unei ordonanţe prezidenţiale, r.ăci 
dânsul nu este decât un delegat al acestei in­
stante, şi judecând singur asemenea cereri, 
poate judeca ei în apel, apelul făcut la Trib. 
sau la Curte fiind o adevărată cale de retrac­
tare a unei hotărâri, iar nu o cale de reformare. 

Prin urmare, instanţa care a judecat apelul 
a fost regulat compusă cu prezidentul eare în­
euviintaţase ordonanţa prezidenţială. (Cas. I, 
162/919). . . . . . . . . . . B l 82 3J.l 

Adnotată (le d-l a.v. M. Apostolea.nu 
Vez.i şi «Ape!, şi «Competinţă » . 

p 
Pam·int rural. - Art. 43 a]. 3l leg. timbrului 

prevăzând că sunt scutite de taxa timbrului 
toate acţiunile imobiliare şi cererile de ieşire 
din indiviziune privitoare la pământurile date 
după legile de împroprietărire, de această 
scutire profită orice pe1soană, fie muncitor de 
pământ, fie că ar avea altă profesiune, destul 
numai ca acţiunea să fie referitoare la pămân­
turi rurale. 

Avantajul acesta al scntirei de taxe, reprodus 
exact în art. 33 al. final al legii j. de ocoale, 
a fost întins şi la acUnnile personale sau hno­
biliare de natura acelor cari se judecă de 
judecătorii de ocoale în comunele rurale, cu 
restricţiunea ca acţiunile să fie pornite de 
tărani. Această restricţiune însli. nu se referă 
decât la a doua categorie de acţiuni ( perso­
nale şi imobiliare) iar nu şi la cele ce au de 
obiect pământuri date după legile rm'ale Altfel 
ar însemna ca fără o dispoziţie precisă fie în 
textul legii j. OC'. fie în expunerea de motive 
să se fi shimbat o dhipoziţinne esenţială din 
legea timbrului, ~are proclamă prind pini scu­
tirii de taxe în acţiunile pentru pământurile 
rurale, indiferent de persoana care exercită 
acţiunea. 
Aşa dar, scutirea acordată acţiunilor imo 

biliare fiind condiţionată numai de calitatea 
de pământ rural a imobilului, şi numai cea 
:\Cordată acţiunilor personale .sau imobiliare 
fiind condiţionată de calitatea peraoanei ur-
mează că instanţa de fond, judecând altfel, a 
pronunţat o hotărâ1:e casabllă. (Cas. I, ,'2'i'8/,<J16). l 10 

PartaJ. - Potrivit art. 94 din legea judecătoriilor 
de ocoale, închirierile ele orice fel nu se pot 
ataca decât î11 acelaş mod şi odată cu cartea 
'1e judecată; ori, hotărârea prin care judecă­
torul stat11,ează în cursul procesului, fie asupra 
mijloacelor pe apărare, fie asupra unui incident 
sau chestiuni premergătoare soluţiunii fondului, 
este o incheere; prin urmare este inadmisibil 
apelul părţii contra încheierii de a<lmitere în 
principiu, prin care s'a încuviinţat cererea de 
eşire din indiviziune şi i s'a recunoscut 1·ecla­
mantei calitatea de moştenitoare, a.c1-.:;t 1l.pel ur. 
mând a se fa.ce deodata. cu atacarea hotărârei 
asupra fon.dnlni. ( 0 Romanaţi I, 109/ .91&), . 31-J.2 ,y:9 

N, 'I.. P~tJ , 

Pa·t-te civilă. - Vezi ii Acţiune pul.Jlieă ;i . 
Patentă. - 1. Impozitai patentei avoea.ţilor avâ.ntl 

la bază contribuţia imobilului, de oarece această 
patentă se stabileşte asupra valorii locative a 
întregului imobil ce serveşte de locuinţă avo­
catului, urmează că sporirea chiriei aceluiaş 
imobil în eursul periodului cincinal, nu poate 
constitui o schimbare a bazei de ·impunere la 
patenta pentru avocaţi, căci după art. 52 din 
legea de constatare a contribuţiunilor directe, _ 
contri_butia unui i m.obil nu se poate spori .nici 
reduce, din cauză de creştere sau scădere a 
venitului provenită din faptul reîn.chirierei în 
alte condiţiuni. (Cas. III, 251 /916). . . . ;3 ::Hi 

:2 Când se constată că uzina electrică a unei co­
umne nu serveşte numai pentru luminarea stra­
delor şi pieţelor oraşului, ci c exploatată de 
Primăria acelei comune ca de orice alt parti­
cular, servind din prisosul energiei electrice 
curent la particula.ri, dela care primeşte plată, 
în asemenea caz acea primărie urmează să fie 
impusă la patentă în calitatPa sa de furnizoare 
de curent electric la particulari. ( Cas. III, :?3 
..llai 1916). . . . . . . . 7 7:2 

Pedepse. - Vezi „Apelul inculpatuluF' . 
Pensie. - 1. Funcţiunile de veghetor ·şi de inten­

dent la atelierele căilor ferate intră în preve­
derile excepţionale alo art. 2 § 3 litera a din 
legea pcsiilor. după care ani de serviciu se 
sporesc cu 35 la. sută. (Cas. Ill, 30.9/916). . ~ :H 

:J. Potrivit art. 46 al. I din legea genernlă de 
pensiuni, nici o înscriere la pensiune nu se 
pate face decât după ce funcţionarul va dovedi 
că a fost pus· în retragere sau că a demisionat 
din toate funcţiunile ce ocupa la data cererei. 

Prin art. 23 din lege so prevede că se 
poate · cumula pensiunea cu o nonă retribuţie 
sau diurnă la. Stat, judeţ sau oomnnă, în con­
llitiune ca ambele întrunite să nu treacă de 
300 lei ; această dispoziţiune însă este numai 
o favoare pentru funcţionarul care având o 
pensiune mică ar putea ocupa funcţiune la 
Stat, comună şi judeţ primind leafă sau di­
urnă care întrunită la pensiune să nu treacă 
ere R00 lei lunar~ far nu pentru un funcţionar 
în activitate de serviciu. 

Ceeace legiuitorul cere este ca funcţionarul, 
care urmează a fi trecut la pensie, să nu I!lai 
fie în funcţiune la data cererii sale de regulare 
la pensie, şi odată ce i s'a recnnoscnt acest 
urept i se dă posibilitatea ele a ocupa şi o 
fnnctiune, cu condiţia ca retl'il;uţia san diuma 
sa, întrunite cu pensia, să nu treacă peste 
300 lei. 

Prin urmare, un funcţionar în activitate de 
serviciu, conform art 46 din lege şi art. 9H 
din regulamentul legii pensitmilo1·, nu poatP, 
cere regularea la I.}ensie. (C. ap. Biwnreşti IV, 
14'J/919). . . . . . . . . . . :H-tl2 31 l 

Plmtn.1, Consiliul Sttpm•io1· al MagistNttu-
rei, Monografie de cl-l avoatt Traian .t1lexan-
clresc11. . . . . . . . . . . '.!9-30 ~s l 

Perimare. - l. Art. Hl6 din vechiul Cod de pro­
cedură civjlă proclamând principiul general că 
toate încheierile tribunalului de primă instanţă 
sunt supuse apelului, şi întrucât nici un text 
din acest cod nu derogă dela acest principiu 
în materie de perimare, cum derogă art. 257 
din actualul cod de procedură, care ridică 
expres ~alea apelului şi a opoziţiei lăsântl 
numai pe aceia a recursului, rezultă învederat 
că sub rngimnl vechei proceduri, hotă.r.ârile 
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<late în asemenea materie erau susceptibile de 
a fi atacate cu apel. 

N. Z. Pag. 

Cum, pe de altă parte art. 7 -!2 din actuala 
pro~edură ~.ivilă prP.vede

1 

că 11.ctele d~ proe~­
dnră incnvunţate şi îndeplinite înainte de data 
punerei sale în aplicare îşi vor produce toate 
~fectele lor, recurentul urm 1ază să şe judece 
I~ apelul ce a făcut contra. a ~elP.aş sentinţe 
ŞI care e pendinte .. iat· recnr.•nl ce a fi~nt în 
nr~ă. a s<1 respinge ca inad ·nisibil. ( Oas. I, 
decizia 22/.91.9). . . . : . . . . . . 6 - · !iO 

2. Conform art. 3 leg-ea mă;iurilor excepţionale, 
termenul perern-tinnilor este sus1rnnd;i.t în folo•ml 
militarilor chemaţi sub arme în timtml mobi­
lizărei sau stărei de asediu. iar după D-3cretut­
lege 3170 din 9 Decembrie 19lo. acea.'ltă dis­
pozitie s'a întins şi în profitul o r-icaror per~o-ine 
e!vile domiciliate în anume judeţe ameninţate 
sa fie ocupate de in>tmic. între care este şi 
judeţul Ilfov, în care recurenţii avânda...:şi · do­
mieiliul, au dr·eptol să beneficieze de disp·o­
zitiile acestui Decret-lega, recursnl lor nepu-
tându-se declara perimat. (Ca~. I, 87/916). . 6 . GO 

:l. Dacă cererea de pnimare n unui apel· este ·· 
suspendată, apefa.ntul poate să redeschidă va­
labil apelul sau, chiar dacă el a fost citat în 
cererea de perimitrP. şi chiar tlacă s'ar fi în• 
deplinit dispozitiunile art. 257 pr. civ., şi f-ără 
& se ţine seamă de leg-ea mlisnrilor ~x :epţio-
nale. (T. Do1J Notariat 31961919). . . : '. 27-~S '277 

Adnotată de d-1 avocat D. :u. Costanti-nescu 
Pv••soană nio'i'ală. - Vezi Danneu. 
Plată. - Vezi „Contract de îiichiriere". ~ --·· 
Posesiune. - Posesiunea ce decurge din exeeutarea 

unei hotăl'âri, nu poate fi socotită ca act de 
violentă, de .unde urmează că. cteposedat!ll nu 
se poate prevaJa de dispoziţiunHe penultimului 
ailiniat dia art, 31 l. j. o. care n.u-1 dispensează 
decât în caz de violenţă de totalitatea condi­
tinnilor ex;ercitiului acţiunilor posesorii. (.Jnd. 
Câmpina 192/919). . . . 2).30 :2Jl 

PMdă de t•ăzboi. - · I. Măsurile ·Inate de _ Minis­
terele de Industrie şi Război pe baza de_ci•etului­
lege din 13. Decembrie 1918 în executarea. 
sa.nctiunei căruia au pas sub s:iquestrn şi an 
luat în posesiune, pentru Stat, considerându-se . 
ea pr~dă de război, donă depozite de materiale __ 
de fierărie .din Craiova, rămase , pe urma fQstelor .. 
armate ~e ocupatiane, cmnp_ărate in pre&jma 
evacmăre1 de către • recurenţi d.ela inamic, nu 
sunt acte .făcute · in vederea unui interes ge- , 
neral al Statului .. co referire la ordinea I}Ublică . 
ş-i sig-urimta acestuia, şi nu au un caracter 
esentialmente politic pentru a putea -co.nstitni 
un act de guvernământ, ci ele constitue . unul · 
patrimonial. Statul pretinzft.nd pe b~a unor 
disp:>ziţinni legale_ că dânsul are drept asnpra 
materialelor rămase dela fostele armate de o[}n -
patie, un aet administrativ de autoritate, pentru 
eare justiţia este in drept a cerceta dacă actele 
respective se prezintă sau nu co ca1·acterul ee 
Statul le atribne şi dacă intră . sau no_ în con­
diţiunile fixate de le_gea de m ti sus. 
. ~rin urmare, recursul e·ste admisibil în prin­

c1p10 contra unor asemenea a.cte. · (Oas. III. 
:JfJti/919) , . , • : , , . • . . 

1

W tl ~·)& 

2. Actul care constată o · transaoţie comercială 
i~tr~ un. rom~n şi ~işte repreze_nta.nţi militari 
a.1 mam1.cuhu, în timpul o::upaţmnei, cacle sub 
prevederile decretului-lege 3u 17 din , 13 De­
f!embrie 1918 şi, ca .atare, este n}J.J şi inexi,s,tent· ·. 

. ? 

iar miir.furile respective, potrivit ultimului al. 
al acestei le~i, sunt considerate el i~şite din 
stă piuirea in1'Ilicu!ui · şi rirnân de drPpt pro­
prietatea Statului român. (Ca,~ lll. 325/919). 2().Jt 20.) 

P,·eougeta1•e -şi pândii•e. - Vezi „.Juraţi". 
P1•elungi1-e-a conti•acteloF. -- Vezi ,,Contract. de 

închiriere". 
P,•elunglt-ea tei'menelo1• de at,u, a hotăr.tl•l-

lor, Monografie de d-l jud ~-.:ător G. P. Do~a.u. aa ai 316 
P epus. - Vezi "Diiune". · · 
P,•eot. - Vezi nTestament". 
p„esă. - Infracţiunile corni:ie prin presă, sub im­

periul le~ei stărei de aqediu, din 14 Aug. 1916, 
suut de co111petinţ1 Tribunalelor militare, orioore 
ar li. calitatea infractorilor, fie ei civili, fie mi-
litari. _ , 

Prin urm 1re, faptul ziariştilor români cari, 
sub ooupiţiunea dll.~mană . au scris în Gazeta 
Bucureştiului, de sub . conducerea . autorităţilor 
militare germane, articole prin cari căutau„ sli · 
atâte trupele române .Ia revoltă şi • dezerţiun-i, 
constitniad crima prevăzută de art. 68 alin: 6 
din codal p·enal, e de competinţâ instanţelor 
militare, iar nu a Curţilor cu juraţi. ( Cas. Il, 
1303/919) . _ . 2t 232 

Pretor. - Vezi „Competinţă". · 
Presm•ipţie. - Pres-cripţiunea începută la l:lpoca 

poblicărei Codului civil urmează confonn art. 
1911 C. civil, să fie regulată după legea veche. 

•> Interdicţiunea, conform art. 7 şi 9, pa.rtea VI, 
C!lp. I; C. Ca!'agea, nu avea de efect s1 sus­
penda preseriptiunea; numai minoritatea avea 
un asemenea efect. (Ga.S: I, 54/919) . . .13 155 
Vez:i şi <Casa de Depuneri• şi «Taxe de inregistrâre,. 

Pre.;,il,m,ţiune legală. - Vezi »Domiciliu«. 
P,-imărie. - Vezi „ Patentă" şi 11 Daune 11

•• 

Prhnai•. - Vezi „ Daune" şi "Conteneio3 adminis-
trativ". , -

P,•oblema jucZeoăto,•escă, Monografie de el I N. 
O. &lâna. . -( 14 . J3,1 

. J 15 115 

l 16-17 157 
18· 17 7 

P;-oprieta,-. - Vezi „Cartiruire\ ,,Contract de în~ 
chiriere", ,,Erede aparent" şi „Rechiziţii". 

Publfoitatea acdlor. - Vezi „Dotă". · · 
Publfoitatea de.::baterUm•. - Vezi n Jnraţi". 
Punere în •întât'.?licre. - Vezi „Contract de în-

chiriere·'. , · 
P1.u1,erilo în po.s&sie. - Raport adres1t Ministe-

rului de Justiţie de d-J . judecător T. R. Scribâ.n.: 'l 17 
Jl1.ute1•ea la 1•etra,gere a u,n,u,i ,genc1•al căruia 

i s'a luat comanaa, - Vezi 11Cooteneios 
administrativ.", 

R 
R i:if>oi. - Vezi „Daune". _ 
BeaU1'area drep ~ulwi-, Monografie ele d'-1 avocat 

N. Corodeann. . , . , . . . . . i9 190 
Rechi:::lţi-i. - 1. Rechiziţiona.rea totală a unui imobil 

de armata de ocupaţiun·e deşi ar putea, in pl'Înci­
piu, fi asimilată cu pierderea folosinţei din cauza 
distrugerii imobilului, totuşi întrucât se constata 
în speţă, că rechiziţinnea apartamentului în în­
tregime s'a făcut din culpa. chiriaşnlni, care a 
închis casa şi a părăsit-o·, nelăsând pe nimeni 

· să o locuiască, dânsul nu poate invoca beneficiul 
cazului fortuit prevăzut de art. 1423 şi 1439 
C. civ. (Gas. I, 14/919) . . . . . , . 5 52 

2. Ocupantul în caz de război, după convenţiunea 
dela Haga din 1907, are drept să facă recbj­
ziţ irrni coDform a1 t. 59 al. nltim. 



1'a6ia tic ma.terii ia CurioruI Judiciar pe anu! mm = -

3. Rechiziţiunile regulat, ori neregulat făcute, con­
feră ocupantului dreptul de proprietate asupra 
lucrului rechiziţionat. 

4. Decretul-lege No. 1480 clin 9 Decembrie 191, 
care anulează şi consideră ca inexistente actele 
de înstrăinare dintre ocupant şi locuitorii ţlirei, 
na se referă şi la vânzările făcute de ocupant 
unui terţia u lucrurilor mobile rechiziţionate, 
căci atunci ar însemna ca an stat să tlesfiinţeze 
singur o convenţiune încheiată între mai multe 
state. (Convenţiunea dela Haga). 

N. Z. Pag. 

f>. Rechizitiunile regalat şi neregulat făcute de 
ocupant, neputând fi asimilate nici ca fortul, 
nici ca pierderea, cazuri speciale şi limitative 
prevăzute de art. 1909 al. 2 c. civ., acţiunea 
în revendicare nu poate fi întrebuinţată de 
proprietarul deposedat pe ~alea rechiziţiei. (J. 
Calafat, 263/919) . . . . . . . . . l+ 141 

Adnotată de d-l AI. B. Iliescu 
G. Comisiunea centrală de rechiziţie, conform art. 

27 al. f al regulamentului asupra Jegei rechi-
.- ziţiunilor, are între alte atribuţiuni speciale şi 
pe acelea de a controla şi a semnala Ministe­
rului de Război toate neregulile de ·aplicare a 
tarifului preturilor maximale fixate, pA care 
comisiunile mixte de judeţ l'a rălcat; încât in­
stanţa de fond a aplicat bine şi legal 4ispozi­
ţiunile a.rticolalui sas citat, atunci, când, a 
admis ca, comisiunea centrală era în drept să 
reducă preţul fixat de comisiunea mixtă de 
judeţ. fără ca părţile să fi făcut vreo obiecţiune. 
(Cas. 1, 8/.918). . 22 225 

Vezi şi cCompetinţă », ,, Contract de închhiere" şi •Daune,. 

R~curs.- 1. In conformitate cu art. 53 din lege orga­
nică a !naltei Curţi de casaţie, pentru ca un re­
curs în contra. decisiunilor date după dreptul co­
mun să fie luat în cercftare, recurentul este obli­
gat ca până · Ia ziua înfăţişerei să facă dovadă că 
la introdus în termen. Această dovadă, în ca­
zai când decis1a s'a comunicat dar lipsesc do­
vezile de comunicare, se face · printr'nn certi• 
ficat al Corpului de portărei, în care se pre-
vede· data comunicării. (Cas. IlI, 208/1919), 8 84 

2 Conform art. 422 pr. penală. cei condamnaţi la 
o pedeapsă privativă de libertate, nu vor fi ad­
mişi a face recurs decât când vor fi în stare 
de închisoare sau liberaţi pe cauţiune. 

Raţiunea acestei dispoziţiuni este nu numai 
de a face ca cel care imploră protecţiunea jus­
tiţiei să înceapă prin a se supune hotărârei 
ce atacă în recurs, ci mai cu saamli de a împie­
dica pe cei condamnaţi la închisoare de a se 
sustrage dela executare pedepsei. 

~egea neprevăzând în această materie alt~ 
norme de judecată deosebite de acdea când 
este rorba de liberare provizorie din închisoa­
rea preventivă, u1 rnează că după cum înainte 
tle condamnare judecătorii fondului au an drept 
de suverană apreciere asu1 ra admiterei san 
respingerei unei cereri de liberare de sub man• 
datul de arestare al unui deţinut preieâtiv, ei 
an acelaş drept de apreciere .ai,upra motivelor 
şi împrejurărilor invocate de condamnat, spre a 
fi admis să se presinte liber înaintea Curţii 
de casaţie. · 

Admiterea liberarei pe cauţiune în această 
reaterie, fiind dar lăsată la facultatea ji::decă­
torilor, hotărârea lor este suficient motivată 
când ea enun\ă ca s'a aprecfat asupra cererii 
şi <'-ă faptul pc11tru care recurentul este con­
damn.nt rst<' fl+>~tol de gra·v, aşa că nu sr· ('Oate 

prezenta liber Ia jnllecata-recnrsnlui, căci prin 
aceste expresiuni se indică în deajuns că s'a 
ţinut seama că, în împrejurările cauzei, lăsarea 
în libertate a condamnatului pune în peri col 
executarea pedepsei. (Cas. II, 1148/1919) . .:.~-3, ~t,G 

Vezi şi «Termen -. şi ,Ordonanţe prezidenţiale,,-

Regim dotat. - Vezi 11 Comunitate de câştiguri " 
şi,,Dotă". 

Regul. Org. al JI'lrntenH.- Vezi " Hotărâri de-
săvârşite " . 

Remitere din- m·oare.- Vezi „Furt~· 
Betenţiune. - Vezi „Furt". 
ResponsabiUtate. - Vezi „Daune i: . 
Re'l-i~ui1•e. - Legiuitorul a dat drept minorilor a 

face cerere- de revizuire, când nu au fost apă­
raţi, atât în timpul minorităţei, prin tutorele 
lor, cât şi în termen de 2 luni după ce au de-
venit majori. (T. llf. l[, Com. 691 /913). . 2 :-IO 
Adnotată de d-l avocat Ion N. Dumitrescu 

Revocarea primm-•·ilor.-Vezi „Contencios Ad-tiv, 
Rerilere. - Vezi ,..Contract de închiriere'\ 

s 
Sămsilrie. - Vezi „Contract de misitie ':. 
Sechestru asigurător.- I. Din contextul articole­

lor 61 3 şi 616 pr. civ. rezultă că orice eredi­
tor a cărni creanţă este constatata prin act 
scris · şi este ajunsă la termen, va putea, odată 
cu rhemarea în judecată pentru plata creanţei 
sale, să pună un sechestru asigurător pe imo• 
bilele datornicului; şi chiar când nu snnt a­
junse la termen, sechestrul poate fi încuviinţat, 
în cazurile prevazute de art. 616 al. 1 şi :? 
pr. civ.; 

Din termenii în cari sunt redactate sus cita­
tele articole, reese că acest drept îl au numai 
creditorii. 

:!. După dispoziţiunile art. 1271 cod. civ. obligaţia 
de restituire a dotei ia naştere sau prin des­
facerea căsătoriei sau prin separaţi un ea de patri­
moniu sau prin absenta nnuia din soţi; 

Din · moment ce căsătoria nu e desfăcuta-soţii 
fiind încă în divorţ, ca în speţa- obligaţia so­
ţului de a restitui dota nu s'a născut şi deci 
nici soţia n'a căpătat calitatea de creditor, 
pentru a avea dreptul să ia măsurile pentru 
asigurarea realizării pretenţiilor ce le-ar avea 
contra soţului şi nu poate deci beneficia nici 
de priveligiul prevazut de art. 613 şi 616, al. 
1 şi 2 pr. civ. (C. Apel Buc. I, 1:17/91.9) . .• 29-30 ~-! 
Yezi şi ..-Societa:tea streină având un sediu secundat· 

în Romitnia ». 

Schinibm•e de destitiatle, - Intr'o act.Iune in 
reziliere a unui contract de închiriere, pornită 
de proprietar în contra locatarului său, cauza 
este violarea clauzelor contractuale de către 
cbiria_ş, căci această violare constitue principia 
generator al dreptului de a cere reziliere, iar 
~chimbarea de destinaţie a imobilului închiriat 
formează motivul ei, de oarece demonstrează 
viol a.rea sti pulaţiunilor con tractnale pretinsă 
prin acţiune. In consecinţă, schimbarea de desti-
naţie a imobilnlui, transformaiea · 1ui în casă 
de tolerantă, costituind un mijloc nou iar nu 
o cauză nouă a cererei reconvenţionale, poate 
fi propusă pentru p1ima oară în apel de către 
proprietarul apelant (C . .Ap. Buc. I 67/918). 20-21 ::!ll 
Adnotată (le d-l avocat J. Gr. Perieţeanu 

Sdt i mbarea legei inst1•tuţiei. }fonografie de d-l 
prof. 8. O. Lo-ngine.<IC'lf . • . • • • • 25-26 257 



8echest1•area ai·twei ina-micll01·. - Din întreg 
complexul de dispoziţiuni a legei din 2~ De­
cembrie 19lo relativă la punerea sub adminis­
traţia justiţiei a averei străinilor supuşi ai 
statelor cu care Romania se găseşte în stare 
de război, rezultă că legiuitorul a creiat şi or­
ganizat în această materie o procedură specia1ă 
şi deosebită tle dreptul comun, cu regulă de 
procedură aparte, singurele ce au a fi apli­
cabile. 

Prin urmare, numai căile de reformare şi re­
tractare 'prescrise prin această lege sunt acele 
ca.re pot fi admise în această materie specială, 
adică numai apelul în ce priveşte pe parte şi 
pJ procuror, şi contestaţia numai în privinţa 
terţiilor în cazul anume arătat de art 22, adică 
când interesele sau drepturile lor au fost lezate 
prin luarea măsurilor ordonate conform art. 5. 

Este, dar neadmisibilă în principiu cererea 
străinului, de a se reveni asupra ordonanţei 
prezidenţiale rămasă definitivă prin neapelarea 
în termen şi prin care s'a hotărît punerea sub 
administraţia justiţiei a averei străinului, întru 
cât legiuitorul nu a deschis părţii un asemenea 
drept prin nici un text din menţionata lege şi 
nici prin vreo altă lege posterioară care să 
autoriza ridicarea măsurilor ordonate relativ la 

N, Z. Pag. 

străini. (O. ap. Constanţa, 19/919) . . 11 106 
Sepa-raţ,lunea putfj1•ilor Statu.lui. ·- Monografie 

de d·l 1'~ O. Sch-ina. . {. 9-10 91 
12 109 

S·itua.ţia raporturilor dintre chiriaş,l ş,i pro­
p1•ieta1•i ere-late prin, fapte <le ră~bol, 

, Monografie de d-l avocat I. Cohen. . 23 26 2:;o 
Sen,ttute de t1•ece1·e. - Servitutea de trecere 

fiind o servitute necontinuă şi neputând- ca 
atare - fi dobândită prin prescripţie, nu poate, 
in genere, fă facă obiectul nnei acţiuni ·pose­
sorie, Aceasta soluţie însă nu mai e aplicabilă 
de câte ori servitutea de trecere provine din 
înfundarea unui loc sau unei curţi comune. 
Intr'adevăr, cu - toată părerea contrară a unor 
autori şi decizia casaţiei române s. I No. 360 
din 189a, - se admjte, generalmente, că, pro­
prietarul unui loc înfundat este în dtept a 
intenta o acţiune în complângere pentru turbu­
rarea adusă exerciţiului dreptului său de tre~ 
cere, - fiindcă art. 624: nu se aplică decât 
servituţilor convenţionale, nu însă şi celor legale, 
înfundarea însă echivalează cn un titlu legal 
de servitute, ea poate, deci, să servească de 
bază unei acţiuni posesorii. (J. Zătreni, 664 
clin 1919) . . 31-32 301) 

Adnotată de Redacţie · 

Scopul şi obiectul î--n soc. comerciale, Mo-
nografie de d-l avocat E. Siefnt . . 31-82 299 

Scu:::e leyale, - Conform art. 363 pr. penală, dacă· 
acuzatul a propus o scuză din cele admise de 
lege, Prezidentul Curţii trebue, sub pedeapsă 
tle nulitate, să pună juraţilor o chestiune în 
această privinţă. 
Dacă această seuză rezultă sau nu din des­

bateri, aceasta este o chestiune de fapt, pe care 
numai juriul este competent a o rezolva, iar 
nu Cmtea. WaB. II, 1174/919) . . 2<J-3D 28D 

Socittate come1•ciald. --- Vezi nOpoziţie". · 
Soc•ietate comercială străină, - Societăţile pe 

acţiuni sau de orice fel, constituite în ţară după 
legile româneşti, se vor putea considera ca. 
străine dacă vor avea nnnl din fondatori, din 

membrii consiliului de administraţie · sau din 
censori, supus al unei ţări cu care România se 
găseşte în stare de război. Rămâne îrisli Ia 
l.lprecierea justiţiei sţ constate dacă partea con­
tributivă a fondatorului supus al unei tari 
duşmane poate să imprime sau nu un caracter 
străin societaţei. 

In speţă, contribuţia membrului fondator Ja 
soc. ,,Carbon" fiind destul de însemnată, aco-
perind 1

/ 10 parte din capitalul social şi fiind de 
natură să imprima numitei societăţi uu caracter 
străin în, se2stll legai, dacă mai cu seamă se 
are în vedere că această societate a fost fon-
dată în timpul ocupaţiunei duşmane a ţării cu 
cea mai mare parte a capitalului subscris de 
foştii supuşi ai statelor duşmane României, în 
scopul de a exploata terenuri miniere, reuşind 
să achiziţi@neze, cu formele îngăduite sub oen­
pa-ţinnea inamică, terenuri însemnate, ea nu 
poate fi socotită conform art. 5 al. b. decât ca 

N. Z. Pag. 

o societate străină, - deci bine pusă sub admi­
nistraţie forţată. (O. ap. Buc. III, 38/919) . 29-30 29;? 

Soc-ietate cooperativă. - După art. 231 din coli. 
comercial, excluderea asociaţilor din societăţile 
cooperative neputând a"V1'la loc decât pentru­
motive determinate prin lege şi ·pri.n actul con­
stitutiv, nu se poate tăgădui instanţelor jude­
cătoreşti dreptul de a examina şi controla dacă 
în adevăr motivele pentru care s'a pronunţat 
excluderea unui asociat de către consiliul de 
administraţie sunt din acele determinate prin 
lege sau prin statute. 

Prin nrmare, la acţin'1ea intentată Ia Tri­
bunal de către societarul exclus nu se poate 
opune excepţiunea de necompetinţa Tribunalului, 
pe motivul că acel asocfat a uzat de calea re­
cursului la adunarea generală, care i l'a. respins. 
(Cas. III, 138/916) . . . . . . . . 7 70 

Societate străin â ai•â-nd un sediu secundar 
in Bomânia. I. Prin legea din 24 Dec. 
1914 ce autoriză luarea de mă::1uri excepţionale, 
s'a acordat amânarea pentru îndeplinirea anga­
jamentelor contracta.te cu străinătatea nu numr.i 
direct, dar şi prin reprezentanţfi sau prepuşii 
din ţară şi cari sunt plătibile în ţa1 ă sau în 
străinătate. 

Astfel, obligatiunea contractată cu o societate 
dţn străinătate, prin reprez!3ntantul ei din ţară, 
unde societatea are un sediu secundar, intră în 
acele angajamente pentru cari legea din 24: 
Decembrie l!JI4, prin art. 1, acordă o amânare 
de plată. (Oas. II, 63/916) . . . 

:2 . Din faptul că art. 1 din legea din 24 Decembrie 
1914 a interzis creditorilor din străinătate 
dreptul de a chema în judecată pe debitorii lor 
din tară pentru plata datoriilor, rezultă virtual 
că le•a interzis şi dreptul de a Ina orice măsuri 
asigurătoare asupra avarei debitorilor lor, cum 
ar fi sechestrul asigurător, de oarece acest se­
chestru nu se poate cere decât pe baza nnei 
acţiuni în •justiţie; şi apoi, a admite contrariul, 
ar fi să se eludeze legea, căci seuhestrul lovind 
de indisponibilitate toată sau o parte din averea 
debitorilor, le• ar paraliza exerciţiul comerţului 
şi în mod indirect i-ar constrânge la plata 
imediată a dato1iilor, împotiiva spiritului legei 
care le acordă termen de plată. (Oas. II, 13.f! 
din 1916) . . 1 

Adnotată de Redacţie 
Soldaţi-i aliaţil01•. - Vezi „Danne". 

1 5 
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"l'abfa â~ ffil\teri{ la (,~rieruf rndir.ia,r pe aouI lfilO .h.1 
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Soţ·i, - Vezi „Alimente"", Comunitate de câştigu.ri", 
,,Dotă" şi „Imobil dotal". 

Soţie. - Vezi „Domiciliu". 
Spo1• de l'hfrie. - Vezi „Legea măsurilor ex­

cepţio.p,ale din 1916", Contract de închiriere" 
şi „Legea Proprietarilor'". 

Stabiliment coinie1·cial. - Vezi 11 MobiJizaţi". 
Sflreini. - Vezi „Anexipne", ,, Competinţă '·, ·,. KR­

ţionalitate" şi II Teritoriu anexat". 

N, Z. Pag. 

81,wcesiune. - I. Nici istoricul Art. 316 c. ci vil 
nici logica dreptului, c.um rezultă mai ales din 
inovaţiunea legiuitorului nostra, nu permit a 
conchide la incapacitatea adoJJtatului de a testa 
asupra bunurilor ce-i vin de la adoptant, dre­
pturile acestuia şi ale descendenţilor lui retlu- . 
cându-se la întoarcerea bunurilor neatinse uo 
vre-o dispoziţiune , adică pentru care adoptatul 
moare intestat. 
Aşa dar, bunurilo·r donate sau legate de a­

doptat, după moartea sa ne mai găsindu-se în 
natura în patrimoniul său, ele devenind pro­
prietatea legatarului chi.\r în momentul morţei 
testatorului - ca în speţă - scară de sub 
exercit-iul dreptului de reîntoarcere. ( O. Buc. II. 
157/919). . . 3:l-lH 32l 

;1. Conform art. 316 c. civil, atunci când adopta­
tul moare fără să lase descenţi legitimi, lucru· 
rile date lui de către adoptator prin dar sau 
prin moştenire, şi cari se găsesc în natură la 
data morţii adoptatului, e reîntorc la adopta­
tor sau la descenţii săi, cn îndatorirea faţă de 
aceştia de a contribui la datorii, şi fără ca prin 
aceasta să se prejudece o a treia persoană. 

;ţ, Bunurile donate sau legate de adoptat, după 
moartea sa ne mai găsindu - se in natură în 
patrimoniul său, ele devenind proprietatea le· 
gatarul,ui chiar în momentitl morţei testatorului 
- ca în speţă --. scapă de sub e;xerciţiul 
dreptului de reîntoarcere. (T. llf. I, 8,90/919). ; 3-'3-1 322 

Adnotată de ll-1 judecător Al. Costin 
Vezi şi « Filiaţiune» şi •Taxe succ r.şorale » . 

Suspendm•ea termeneloi•, - Vezi „Lrgea măs. 
exepţionale". -

Sustrage'l'e, - Vezi nFart". 
Siii•e11•a-nitate naţională. - Vezi I } Teritoriu 

anexat". 

T 
'Taa'e de î11,reg-ist·Nwe. - Din dispozitiunile com -

binate ale art 62 al 4 şi art. 99 din legea timbrului 
reiuită că ; taxele de înregistrare plătite se 
restitue când actul juridic, ,în virtutea căruia 
se făcuse plata, nu s'a efectuat, fie din cauză 
că părţile au renuntat la el, fie că din cauză 
că justiţia a refuzat să-l consfinţească; însă 
renunţarea părţilor ca să dea loc la restituire, 
va trebui să fie făcută înainte de autentificare. 
Orice pretenţiuni ale particularilor, pentru taxe 
rău pel'cepute de .fisc se prescriu prin trecerea 
de trei ani din ziua când s'a efectuat perce­
perea sau dm ziua din care s'a născut dreptul 
de restituire. 

Prin mmare, în speţă, renunţarea părţilor 
fiind făcută înainte ca sentinţa Trib. de confir­
mai ea vânzărei şă rămână definitivă, adică rini · 
înainte c.1. acei\ hotărâre să ţină loc de- an- , 
teatificarea. vânzărei, cererea de restituire era 
admisibilă, întrucâ,t dreptul de restituire ,t 
n:ii,;cnt din ziua în care părţile au declarat 
!l,H in trAozaC'ţie că r 2nunţă fa vânzart>, \ far' nu· 

:-

din ziua când. s'a efectuat perceperea taxei de 
înregistrare. (Cas. I, 51 /919). . . . . . 18 181 

Ta:x.·a de .'J °Io pe sala'I·. -Administratorii de moşii 
sunt supuşi taxei de 3 ¼ asupra salariului ce 
primesc în această calitate, şi deci sunt pasibili 
de amendă dacă nu au . făcut declaraţie la per-
cepţie spre a fi impuşi. (Cqs, II:, 33.9/916). l-i (10 

'la,r.e succesm·<tle. - I. In materie de succesiune 
averea imobiliară rurală până la cinci hectare 
şi în general averen. mobiliară până Ia 2000 lei, 
deferite clescedenţilor, nu sunt scutite de taxele 
succesorale, conform art. 48 al. 1 leg. timbrului 
decât numai clacă fiecare din aceste felurite 
averi sau amândouă împreună ar compune în­
treaga suscesiune, totalitatea averei lăsată de 
defunct, iar nu partea din succesiune cuvenită 
unufa dintre moştenitQri. 

Prin urmare, este indiferent dacă partea unni 
moştenitor excetle sau nn cuantumul scutit de 
de taxele succesorale, aceste taxe se vor per­
cepe dacă întreaga succesiune întrece cuantu­
mul arătat. 
Aşa dar, când tribunalul, fără să se ocupe 

de totalitatea succesiunei discută numai partea, 
cnvenltă unu-ia dintre moştenHori şi constatând 
că această parte e mai mică de 5 h. teren 
şi 2000 lei avere mobiliară, apără pe acel 
moştenitor de taxele succesorale, prin aceasta 
violează art. 48 al. l 1. t. pro1cunţând o hotă-· 
râie casabilă. (Ca,.9_ III, 65/919). . I 11 

2. Din dispoziţiunile art. 65-, 75, 77 şi 91 din 
legea timbrnJni rezultă în mod neîndoios că 
fiecare moştenitor nu datoreşte statului decâ t 
taxa de inregistrare pentru partea. de moşte­
nire ce i se cuvine lui. Nefiind dat· nici un 
raport de solidaJita te între moş"euftori, în cc 
priveşte obligaţia ele a plăti taxele ventru moş­
tenire, urmează că tribunalul calcă dispoziţi­
unile Jegei şi aplică greşit principiile în materi e 
de solidaritate, cum şi art. l49 _ _pr. civiJă, când 
în materie de stabilire de taxe succeso1·ale, 
admite un apel pentru toţi moştenitorii, cu 
toate că unii din ei nu s'au pr·ezentat în ins-
tanţă să-şi susţină apdul. (Cas. Ill, 301/915) .. 2 24 

3. Art. 75 din, legea timbrului obligă moştenitori 
să declare înaintea instanţei judecătoreşti com­
petinte sau direct înaintea Administraţiei fi. 
nanciare sau perceptorului -fiscal respectiv, 
averea rămasă, valoarea ei şi partea ce i se 
cuvine după care indieându•se taxa ce are a 
plăti, să se efectueze plata. 

Scopul acestei dispoziţiuni fiind âcela de 11. 

pune fiscul în cuno~tinţă de descbiderea unei 
succesiuni, e pe deplin satisfăcut - în. speţă - ­
prin declararea averei succesiunei înainte-a ofi- " 
ternlni stărei civile, cu oc:tzia anunţărei de­
cesului, şi înaintarea de către ofiţer a decla­
ratiunii la administraţia financiară respectivă , 
în termenul ddipt de lege, întrucât formalitatea 
declarării sr ccesiunei, legea nu o consideră ca 
o formalitate solemnă ce trebue făcută numai 
1 epre-zentanţilor fiscului, ~i ca un mijloc p,ractic 
pentru ·puntrea în măsură să - şi satisfacă drep­
tnrHe Sille, ~i .de aceia ea prevede că această 
decJ aratiune poate fi - făcută şi la Ofiţerul 
stărei civile (C'as. 111, 223/919). . . f 5-26 264 

1 roda h1st1·ăină1•t/lo1• consimţite de erede(~ 
aparent, Monografie de dl Prim-preşedinte 
Eug Petit. . . . . . . . . . 27-26 268 

1 eritoriU, anexat. - 1„ Statele dobândesc suvera-
nitatea teritorDlor prin ooupaţiune1 prin prescrip-
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ţiane sao pl'in tl'atate. Faptul brut al encerJrji 
n 11 mai este astăzi considerat un mod legitim de 
achiziţiune. 

Prin ocupatiune nu se înţelege în practica 
internaţională posesiunea, adică ocupatiunea de 
fapt a unui teritoriu aparţinând unui alt stat, 
ci ocuparea unor teritorii, cari nu aparţin nici. 
unui stat, - ipoteză greu de admis pentr Eu­
ropa. 

rrescripţiunaa este ge,neralmente admisa ca 
nn mod regulat de a dobândi proprietatea de 
la un stat la stat, totuşi în fapt se aplică ex• 
trem de rar. 

Prin urmare, tratatele constituesc modul re· 
gulat de transmisiune a suveranităţii naţionale 
asupra unui teritoriu aparţinând unui alt stat 
suveran. 

Tratatele intervin de obiceiu în urma c li!· 
flictelor armate şi numai din ele decurg ane­
xiuni sau cesiuni (desmembrări) de teritorii ; 
iar drepturile· noui - între care şi schimbarea 
naţionalităţii, nu devin valabile şi legale de 
cât cu acceptarea condiţiunilor stipulate în con­
nnţiune - tratat. 

Teritoriul cedat - fie el în fapt sub domi­
naţiunea statului anexat sau cessionar, l'ămâne 
tot sub suveranitatea statului ccdant sau anexat 
şi locuitorii lui îşi conservă naţionalitatea lor. 

Anexiunea de teritorH -- fie că s'a făcut vo­
luntară (prin plebiscit), fie involuntară (prin 
1 ăsboiu)- nu -devina valabilă decât _prin rati­
ficarea tratatului; până atunci, totul constituo 
numai o stare de fapt, fără caracter legal şi 
obligatoriu. 

Prin urmare - pendrnte conditione - supuşi 
ţeritornlui anexat.de fapt, îşi conserv naţionali­
tatea lor. 

Numai la semnarea s~n ratificarea tratatului, 
cetăţeni teritornlui anexat sau cedat, vor putea, 
în condiţiunile expres stipulate în acel tratat, 
să-şi exercite dreptul lor de opţiune, în ceeace 
priveşte naţionalitatea ce vroesc să adopte şi . 
aceasta pentru respectul libertăţei individuale 
şi în virtutea principiului juridic că : orice 
schimbare de naţionalitate, implică consimţi­
mântnl neechivoc lil celor interesaţi. 

Prin urmare, ceeace conferă naţionalitatea 
română sau rldică pe aceea străină, adică aceea 
ce operează validitatea transmisiunii naţionali­
tăţii supuşilor străini, nu e~t.e decretul-lege 
dat de guvernul rom4n, ci încheerea tratatului 
ue pace, care este acceptarea şi consacrarea 
drepturHor noastre asupra noilor teritorii ro-
mâneşti, , . 

2. Chiar dacă s'ar admite că prin anexiune s'ar 
putea desnationaliza iupuşii teritorulni cedat, 
totuşi această desnaţionalizare n'ar putea a-: 
tinge decât pe indivizii originari (nativi) ai 
teritorului anex,at, cari sunt domiciliaţi efectiv 
acolo - (în Bucovina). . , 

K. Z. Pag. 

.Prin urmare, anexiunea nu poate conferi na· 
ţionalitatea unuia născut în ţara anexată, dar 
care n'a domiciliat nic-i odată acolo - ci în 
România. (C. Apel Buc. II, 1:2J bis/919). . . 28-?0 2l:i5 

Vezi şi ,Administraţie fo1ţatăD ~i cNaţionalitate,. 

TtWitoriu ocupat. - Vezi »Ordonanţele date .de 
puterea ocupantă". 

Te1•men, - 1. Apelul în contra cărţilor de Judecată 
pronunţate în materie cambială este de zece zile, 
conf. art. 99 legea judecătoriilor de ocoale, so­
sotite de a dona. zi dela comunicarea cărţei de 
judecată ct.nd partea a lipsit, - iar nu· oe a 

dona zi dela pronunţare enm edictează art . . 3-rn 
C. Com. (T. Dm·o8tor, },{ai Pl6). . 5 51 

2. Termenul de recurs pentru funcţionarul revo­
cat, destituit sau înlocuit contra legii e de,30 
zile de la data publicărei în Monitorul Oficial. 

Prin art. :1 şi 4 din legea măsurilor excep­
ţionale combinate cu decretele-legi 3104 şi 3170 
din 16 Noembrie şi 13 Decembrie 191G suspen­
dându-se toate termenele prescrise de lege pen­
tru atacarea. înaintea oricărei instanţe judecă­
toreşti a actelor de orice natură, m11J întâi în 
profitul militarilor chemaţi sub arme şi apoi 
în acela al tuturor persoanelor domiciliate în 
Muntenia şi Oltenia, treptat cu desfăşurarea 
evenimentelor de război şi ocuparea ţării de 
arma.tele duşmane, iar prin art 1 al decretului­
lege No. 2199 din 18 Iunie 1919 prevăzându-se că 
suspendările acestea urmează a Ina sfârşit dotiă 
Juni de la data acestui din urmă decret adică 
18 August 1919, recursul de şi introdu; la 16 
Iulie 919 se găseşte în termen, domiciliul necon• 
testat al recurentului fiind în Craiova care a 
fost ocupată de duşmanL Was. IH, 2'76/919). 27-28 Zîi 

\'f.zi şi «Legea 'burselor, şi «Revizuire , . 
Te'rmen•de g1·aţie.- Vezi „Vânzare". 
Terţi, - Yezi 11 Dotă" şi „Autoritate de lucru ju­

decat". 
TeTţiu ach·is-it01·. - Vezi „ Erede aparent '·. 
Tnitament.-1. Faptul că un preot nu a făcut decât 

să împărtăşească pe o persoană, în cursul boalei 
de care aceasta a murit, nu poate să l facă pe 
preot ,r,,ă intre int1 e cei declaraţi incapabili de 
art. 810 Cod. civil, adică de a nu putea beneficia 
de dispoziţiile între vii sau testamentare ce acea 
persoană a n cut în favoarea sa, în cursul acelei 
boale, deoarece asemenea incapacitate loveşte 
numai pe aceia cari printr'un contact mai des 
şi printr'o asistenţă repetată au putut influenţa 
voinţa testatorului. 

2. Stipulaţiunea dintr'uh testament, c11 l)rivire la 
averea testatorul ai; nu este un pact succesoral 
din cele prohibite ele art. 965 Cod. civil, de 
oarece când legiuHorul prevede prin acest text, 
că nu se pot face învoiri asupra nnei succe-
siuni ce nu este încă deschisă, are în vedere i. 
moralitatea ce ar rezulta din specula mortei 
U!}ei persoane şi ca atare, dispoziţiunea legii 
a.re în vedere mai mult cazul când pactul are 
de obiect succesiunea unei terte persoane iar 
nu cazul când o persoană stipulează asupra pro-
priei sale _moşteniri. (Cas. I, 108/919). . . . 6 57 

1.im.brru, - Vezi n Pământ rural ", nTaxe de inre• 
gistrare\ ,/l'axa de a °Io _pe salar" şi nTaxe ) 
succesorale". 

'I-itlu execu-to1•, ·- Vezi „Ordonanţe,., preşidenţiale". 
T1·anse1-ierea foilor clotale, - Vezi „Dotă·'. 
T·ra11se1•ierea senUnfei de adopţiu.n~. - Yezi 

„Adopţiune 11. 

Tutelă, - 1. După dispoziţiunile art. 398 din c. 
civ., Consiliul de familie este în drept să regu­
leze în mod suveran cheltuelile minorilor, fără 
ca încheierea sa, în aceastâ privinţă, să poată 
fi supusă omologării Tribunalului. ,, 

Prin urmare, tribunalul este dator să se de­
clare incompetinte, oridecâteori i se cere sanc­
tionarea unui act pentru validitatea căruia in­
tcrven ţiunea justiţiei este inutilă. (C. Buc. IV, · 
19:2/-919), . . 29-80 21);j 

2, Art. 418 cod. civ. impune pe de o parte obli­
gaţiunea oricărui tutore, fă1ă discuţiune, ca la 
eşil'ea- .sa din tutelă să depună conturi generale 

• 
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pentru întreaga sa gestiune; iar pe de alta 
parte prevede că numai clupă aprobarea aces­
tor conturi de consiliul de familie şi omologare11. 
lor de tribunal, tutorele :e consideră desfăcut 
ae tutela, cu rezerva pupilului devenit major 
de a-i cerc seama de administrare. 

Din reclactarea acestui text reese că legiu­
itorul nostru nu a admis princip.iul cod. fr. din 
art. -i 7 3, care prevede că conturile generale 
se dau minorului devenit major, ci a urmat in 
parte sistemul proiec1ului cod. civ. fr. care pre­
vede că conturile trebuiau date majorului în 
consiliul de familie,- şi în special a menţinut 
sistemul coduloi CalimacJ1, care în paragraful 
347 şi 348 pune îndatorirea tutorilor să" depună 
în două luni dela sfârşitul tutelei, conturile la 
comisia epitropiceasră pentru cercetare şi apro­
bare, cu rezerrn răspunsului tutorelui, pentru 
ceeace în urmă se va dovedi că a fost făcut 
cu vicleşug. · 

Art. -±18 'nu face nici o di1:,tincuţiune dacă 
conturile generale sunt provocate de schimbarea 
tutorelui în cursul tutelei sau la sfârşitul ei 
prin ajungerea minorului la majorat, ori prin 
moarte lui, aşa ca, în toate. acest ipoteze, con­
turile urmează a fi a probate de consiliul de fa­
milie şi omologate de t.ri b. şi numai în urmă 
tutorele se va putea descărca de _gestiunea sa.. 

::i: In materie de ·curatelă, conform art. 454 cod. 
civ; se aplică disJ)oziţiun i le legii referitoare la . 

N. Z. l>ng. 

tutelă. (C . . lpel Buc. 1, J.J0/.71.9). : 33-34 326 
Tut01•e. - Vezi "Daanec'" 

u 
tr.,•wrfr'i-re i1nobffia,ră. - l. Consenatoru1 nu­

mit confo1m art. 518 urm. pr. civ. n'are nevoe 
de autorizarea justiţiei spre a contracta un 
împrumut. (T. Dorohoi 1181/.915), 7 71 

2. Dispoziţiunile art. :i:·rn pr. civilă nu sunt apli­
cabile tutul01· contestaţiunilor ce se pot ridica 
cu ocaziunea urmărirei imobiliare: ele sunt 
restrânse numai la anumite ;;azuri. 

Când tribunalul nu se limitează de a judeca 
numai seriozitatea contestaţiunei ci judecă în­
săşi fondul, e necontestat că o asemenea hotă­
râre nu cadrează cu dispoziţrne art. 530 din 
pr. civilă pentru a i se . aplica decăderea din 
art. ;,33 pr. civită. 

Astfel, este admisibil apelul făcut cootra 
und senHnţe prin care tribunalul a res1lins ca 
neîntemeiată contestaţiunea. ce se făcuse la 
:vânzarea unui imobil pe motivu} că titlul în 
lJaza cli iuia se fărca urmă1·irea nu maj avea 
fiinţă, fiindcă creanta fusese stinsă, prin achi-
tare de către debitor. (C. Ap. Ualaţi 1, 141/9.16).13 I :~o 

Vezi şi I Imobil dotal, 

fi.n el'h:h oo Jwl'idfo, Monografie de dl avocat 
Ştefan Scriban . . . . . . . .• . . 3l-::!2 31;7 

F::tină elect'l'ic<i, a Cmnuriei. - Vezi 11 Patentă". 

V 
Teriftcato1•i <.le rn.as·u.1•i şi (Jre•utăţi. - Vezi 

,, Mă suri şi ·g-reutăti". 
V-ite de nn,1.ncd. - Vezi //"Hotărâre nemotivată 11

• 

Vie. - Vezi , Embatic". 
n ,nza1•e, - Vânzătorul nu mai poate să reţie lucrul 

vândut de câteod el a acordat un termen cum­
părătorului pentru plata preţulu.i. 

Termenul de graţie ce cumparătoml ar fi 
Qobândit dela justiţie, conform art. 1284 C. ci­
ril (10'2 l C. Giv. rom.), pentru executarea 
obligaţiei sale, nu aduce însă pentru vânzător 
pierderea <1.reptului de retenţie. (l. de Pace 
Toulouse, 1H lan. 1915) . I 9 
· Adnotată <le d-l Profeşor D. Alexandreseo 

Yin~a-rea în Codul Oiv. Bus. Monografie de d-l 
· judecător fon DobrellCIJ. . . . . . . . 4 :J8 

)iferite ·carţi de Drept rom~ne şi streine se găsesc de vânzare la Ziarul 

~ ,,CURIERUL JUDICIAR'! 

Se :primesc cărţi în comision spre vâDzare 

ni• "' , . 1 I 11pogl'a11,1 }lt'1111rşto ~1 cXP<-t1tă. î11 ('0 r mai lime eondiţiuHi, oric-0. hu,1·ăd tlr imprimerie. 

,1teliereio Rafo de- ]0găt01·ie C'XP(·ni.h în mod arti:-:-:i Î(; onc·r legăfură (l.e e;ărţi. 
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