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DE PROFUN.DIS 
Potopul <le foc care de cinci ani pustieşte Eu­

ropa, a răsturnat şi nimicit întreaga aşezare a ri 
financiară şi economică. S'au contractat pretutin­
<linea miliarde peste miliarde de datorii: - cari ori­
cum trebuesc plătite - s'an epuizat toate stocu­
rilfl de articole de manufactură şî de industrie ; 
fabricaţia a încetat din cauza lipsei de materii 
prime şi de lucrători ; agricultura · cu toate ra­
mificaţiile ei lâncezeşte din lipsa de braţe, ar­
m~trle acaparând toale resursele şi toată. popu~ 
l'aţ;ia va,lidă. 'l'raiul pentru lumea civilrt s'a în­
greuiat clin ce în ce mai dureros in toate Virile 
combatante. Proporţia scumpirei variază în gl'­
nere dela 50 la sută la mai multe sute şi <;>,hiar 
mii la sută, iar în ţările bolşeviste preţurile au 
ajuns la nişte cifre cu totul fantastice. 

Dintre toate Statele beligerante recordul scmn­
pirei 'l . ţine - abstracţie fu.când de regiunile hol­
i;;cvis~ - România noastră .. 

u vom arăta aci de unde provine acoastit 
trisfa distincţie ; nu vom cenzura · administraţia 
noRistri:i,, nu vom vorbi ele patrioţii cari a,lrnzau 
şi încă abuzoazrL ele_ poziţia lor oficiam, sn.n 110 

influenţ,a lor politică spre a realiza cftş1.igmi pe 
atâ.t de mari po cât de nelicite pe spatelo sohhtul ui 
sau a mulţimei civile, nici de alţi « patrio1 i » <>ari 
prin mjjloace subversive în acelaş scop îndrpărtau 
concurenţa spre a'şi asigura monopoluri 1). Yom con­
stata numai faptul că la noi viaţa este astăz i în tor­
mcn mediu cam de trei ori până li;t opt ori ma,i 
scumpă de cât înaintea războiului. B'ar putea 
găsi poate, cu multă bună voinţă, cât<' un asti­
col care săi fi rămas sub minimum indicat, dar 
in schimb sunt multe altele cari au întrecut cn 
mult această margine maximală, şi încă din cele 
de prima necesitate. Chiar Rtat.ul vinclo astitzi 

l) Al'orismnl latin: latifimdin perrlid('l'C Romam s'n.r pniea locp,­
liza la noi : «pafrioţii înfnuJară Romîini(l», 

\ 
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chibriturile exact de zece ori mai scump de câ.t 
mai înainte. 

, u ,e vorba, lucrurile nu vor rămânea mereu 
aşa; preţurile vor mai scădea şi vor ajunge iarăşi 
la un nivel mai rezouabil. Chiar de pr. acum 
începe mişcarea scoboritoară.. 

Dar la rftinătatea de odinioară nu ne vom 
mai intoarce nici odată. St"L fim :r;nulţurniţi dac5. 
peste un an, doi, vom putea trăi numai cu 50 °Io 
până la 100 °Io mai scump do cât în timpurile 
cele mai bune de dinaintea urgiei quinquenale. 

Sunt oare care clase ale populaţiei cari au 
putut să so adapteze mai uşor acestei scumpete, 
precum profesiunile libere, muncitorii şi mai ales 
meseriaşii, ridicând în proporţie-şi chiar peste 
-onorariele lor. Dar toti aceia cu'n venit fix, 
fie rentieri 1 fie în deosebi funcţionari, au · fost 
greu loviţi prin această schimbare de lucruri. 
Funcţionarii mai cu seamă au avut şi încă au 
de suferit mai mult, şi printre aceştia cei mai 
obijduiţi sunt magistraţii. 

Magistratura este la noi, ca şi în alte ţări, 
cariera elitei oamenilor cu eul tură, instrucţie, 
şt educaţie. Ea se bucură de încrederea generală; 
dovadă că toate alegeri.Ie noastre politice sunt 
prezidate de magistraţi, că în mai în toate comi­
siile administrative speciale figurează şi magis­
traţi, şi că chiar la unele înalte instituţiuni finan­
ciare ale Sttttului legiuitorul a dat şi magistra­
turei câte un rol. Nu e nevoe să ne întindem 
mai mult. Dar « position oblige». }fagistratul trebue 
să, fie foarte gelos ele prestigiul şi de demnitatea 
sa. El trebue să ducă o viaţa potrivită poziţiei 
sale socia}e proeminente, şi ferită de ori ce con­
tact i1,pur. De aceea el nu se poate coborî în 
11.rena luptelor, nici al celor politice nici al celor 
sociale. Chiat· fttacat pe nedrept şi calomniat prin 
presă el nu se p0ate apăra, căci vorba poetului Bo­
lintin.eauu « s'ar pune de o potrivă cu josnica acu­
zare». Nu-i rămt'me decât să se învăluească în 
uemnitatea sa, şi să simţă prin liniştea conşti­
inţei salo înpăcate deasupra bâ1felelor. Fnites bien, 
laisse.i dire. 

Coi !alţi funcţionari se pot sindira '.iza, pot re­
clama, so pot mişca, ba se pot 1June în grevă, 
ca, la Ba,nca Naţională, Calea feratrt şi Poştă. 
~Iagistratura nu poate recurge la asemenea mij­
loace; demnitatea ei i-o interzice. Ea trebue să 
aştepte cu resemnare ca vreunul din puternicii 
½ilci, sau vreun zeu al ziaristicei, să simţă. ne­
voile ei işi să, ceară indreptareR, lor. Dar, fireşte, 
magistratura nu prea are în aceste tabere prie­
tem cari s'o inţdeagă şi s'o sprijinească. l\Iai de 
grnbă. contrariul. N'insistons pas; pctssons I 

Dar magistratul trăeşte şi el în lumea reală şi 
sd1imbarea aşezrirei economice l'a atins înlru'n 

mod penibil. Şi rn toate acestea nu poate ţipR,, 
ori cât l'ar doare. Liniei lui de purtare 0ste pa­
sivitatea stoică. 

El nu poate aştepta îmbunătriţirea poziţiei salo 
de cât de la o iniţiativă estraneă, fie chiar a 
J\'fiuistrului DreptrLţei. Or este nn adevăr incon­
testabil că emolumentele actuale ale magistra­
turei nu sunt la înălţimea stărei anormale do 
astăzi, şi că nici nu vor fi suficiente după co, 
lucrurile aşezându-se, preţurile vor lua noua lor 
orientare. Mai este un adevăt· tot astfel de no­
con testat că magistratura nu este o carierri do 
lux, cum e diplomaţia sau serviciul într'un re­
giment de gardă. Ea este o carieră de muncă, 
şi prin urmare trebue să dea titularilor mijloacele 
necesare pentru a trăi conform poziţiunei lor 
sociale, împreună cu familia, fără a li se pretinde 
să a.ibă vreo avere personală., după cum se cere 
pentru carierile de lux. Indată ce remuneraţi1 este 
neindestulătoaro ponr nourrir decemment 80n 

honm,,P, elementele cele mai bune, mai ales din 
treptele inferioare - pepiniera magistraturei supe­
rioare - nu rămân în rândurile ei, ci o consi­
dt0ră ca un stagiu ele făcut practică, după care 
se indreptează către alte ocupaţiuni mai mănoase: 
avocatură, finanţe şi mai cu deosebire politică, 
care la noi este cariera cea mai lucrativă. Rămân 
în Jarieră oamenii mai în vâ.r. tă cari nu pot 
reincepe altă viaţă, aceia cari se sfiesc a face 
încercarea de a sbura cu propriele lor aripi, şi 
micul număr al acelora cari înţeleg să se sacri­
fice pentru binele obştesc şi iau slujba judecă­
torească deept un apostolat. Simptome de această 
natură nu lipsesc în timpurile din urmă. 

Obrazul subţire se ţine cu cheltuială. Vrei să 
ai judecatori 15uni, fă-le o existenţă convenabilă. 

S'au făcut din partea celor în drept mai multe 
demersuri în acest sens. Fixarea leful'ilor la 1890, 
când cu introducerea inamovibilităţei, era destul 
de bine chibzuită pentru vremurile de alunei. 
La 1900 necesităţile fÎJlanciare ale Statului ce­
rand impunerea de jertfe, a venit faimoasa 
curbă a lui Haret şi-a tăiat în carne vie, punând 
şi pe magistraţi la o contribuţiune acceptată fără 
nici o remonstraţie, După un şir de ani, situaţia 
tezaurului ptiblic îmbunătăţindu-se, s'a revenit, 
cu oare cari reticenţe, aproape la cifrele de la 
1890. Dar împrejurările vieţei se modificaseră, 
şi cifrele învechite nu mai corespundeau cu pre­
ţurile date. Acum când furia scumpirei ajunse 
la culmea paroxismului, când articolele cele mai 
elementare şi necesare se vindeau de câte 20-40 
ori mai scump de cât în timpuri normale, Gu­
vernul, văzând imposibilitatea situaţiei, a sărit 
în ajutorul funcţionărimei, acordând un adaos de­
scumpete, care pentru cei mici era calculat în 
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proporţia ~u leafa lor, iar de la o cifră oaro 
care în sus este constantă de 400 ,lei lunar 
pentru toate lefurile. De un timp încoace so 
mai plătesc şi indemnizări de chirie după o anu­
mită proporţie cu leafa. Dar aceste adăogiri nu 
sunt îndestulătoare cât timp condiţiile vieţei se 
menţin încă între nişte limite mult mai ridicate. 

1Yiai recent, prin primăvară, ziarele noastre 
spuneau că guvernul s'ar fi ocupat iarăşi de 
această cestiune, şi că at· plănui să fixeze din 
nou şi să coor<loneze lefurile funţionarilor din 
toate serviciile. Se dodeau şi cifro. Pentru mi­
niştri ar fi fost proiectat 4000 lei lunar şi o 
diurnă, a <lărei cifră nu mai ţin minte, iar pentru 
secretarii-generali 3000 lei plus 1 OOO lei diurnă 
pe lună. Consilierii do la - casaţie erau. înscrişi 
cu 2800 lei lunar, fără vre-un adaos. Despre 
cele ]alte instanţe judecătoreşti nu se spunea 
nimic. V ra să zică consilierul de la Inalta Curte 
era să fie plăt-it cu 14400 lei pe an 1nai puţin 
clecât secretarii general-i de la ministere. Dae Cur­
tea de Casaţie este dregătoria cea mai înaltă a 
ţărei. Ea casează deciziile !naltei Curţi de Con­
turi ; ea judecă direct pe miniştrii şi pe mi­
tropoliţi ; în materie contencioasă ea nu numai 
dă la o parte decretele <iat.e de ori ce auto­
ritş,te din ţară, dar şi le declară nelegah~ cu 
toate că poartă semnătura M. S. Regelui. Ran­
gul membrilor ei este dar cel puţin egal cu acel 
al justiţiabililor ei. Şi atunci ca leafă şi deci în 
rang să fie inferiori secretarului-general, ce se 
ia de. multe ori dintre judecătorii de la tribunal, 
sau dintre parlamentari, politiciani începători, 
sau chiar dintre simplii particulari, fără nici un 
stagiu prealabil, de va fi agreat de ministru, 
pe când la Casaţie nu ajungi de căt după' mulţi 
şi lungi ani de carieră. Straniă nedreptătire, care 
aruncă o lumină vie asupra clefavoarei de care 
se bucură înalta justiţie in unele sfere. 

Ori cât de jirnitoar_a însă şi deprimantă ar fi 
clasificarea publicată prin presă, ea totuşi do­
vedeşte că guvernanţii noştri î~-i dau seama că 
trebue făcut ceva, că trebue o ameliorare serioasă. 

Este de dorit ca reforma r8specti vă să ţie 
cont de toate împrejurările în cauză· şi să cum­
pă.neq,scă bine toate interesele, sţire a rla o · so­
ţuţio mulţµmitoare şi trainică, . care să dureze 
un şir mai lung ele ani, sa ţină o epocă întrnagă. 

Magistratul român nu cere imposibilul. Nu-şi 
compară situaţia cu acea a · colegilor din alte 
ţări, pontru a formula pretenţiuni prin analogie, 
căci fie-care ţară presiută o situaţie specială, 
proprii ei, şi dar solvarea problemei trebuo să 
difere <le la o ţară la alta, analogia devenind 
an0voia,;ă şi falacioasă. El nu se uită la jude­
cătorul englez, plătit cu 2000-lOODO lire sterling 

(50000-250000 franci). El doreşte numai să fie ,. 
pus la adăpostul nevoei ,.zilnvice, şi să_ ai~ăv mo­
destul confort la care 1 da drept rn vaţatura, 
educatia sa Ri rancrul său social. El doreşte să , "{ • o 
fie, pe cât se poate, despovărat de obsesiunea e-
nervantă a grijilor materiale, pentru a se putea, 
deda cu mintea liberă şi senină înaltei sale mi­
siuni. Fixarea cuantumului necesar, diferenţierea 
dună instanţe, şi pt'in urmare după lungimea ca­
rie~·ei şi după accentuarea şi întinderea necesi­
tăţilor vieţei, toate acestea le lasă la aprecieroa 
suverană a celor în drept. Fideant conmles. 

Acum, cu începere de la 1 Septembrie a. c. 
s'au sporit lefurile tutulor funcţiona,rilor Statului, 
aşa cum se găsesc ele a-.,tăzi, după o· propor­
ţionalitate variind d~ la 60v O Io. la 40. ~/~ M~':lllra 
în sine este de buna seanrn. bine v~rnta, ş1 va 
uşura mult traiul bietului lefegiu ; dar u1, nu osto 
de cât un paliativ vremelnic, şi nu rezolvă pro­
blema aşezărei definitive şi armoniz{u'oi înLre 
ele după rang şi leafa a • diferitelor clase de 
functionari publici, şi nu stabileşte locul ce treime 
să ocupe magi::;tratura şi mai ales lnalta Curte 
de Casaţie faţă de funcţionarii admmistrativ1. 
Această problemă rămâne deschisă , şi rezol varoa 
ei rămâne a se rezerva unui viitor mai mult sa,u 
mai puţin apropiat, gând situ 1ţia financiară şi 
generală o va permite. 

Odată cu stabilirea definitivă pentru o peri ­
o~dă mai lungă a lefurilor magistraţilor, sporăm 
că o-u vernul se va g:ândi si la personalul grefoi 6 ~ • , 

şi al corpului de portărei, şi va face şi acestor 
funcţionari ~uclecătoreşti o situaţie mai în raport 
cu timpurile date. 

Pentru ca iustiţia să fie bună sub toate pri­
vinţele şi ca să răspundă tuturor aşteptărilor, 
ea are nevoe de o cancelarie bine compusă şi 
bine · stilată. Dar pentru ca grefele să atragă, 
elemente destoinice şi statornice, e necesar ca 
funcţiile respective să fie plătite ÎD consecin~ă. 
Atunci serviciul grefei va deveni şi ,el o carieră 
serioasă şi mulţumitoare. . 

S'a făcut aci, este drept, mai multe îmbună­
tăţiri, şi in special s'a ridicat prestigiul acestor 
funcţiuni, dându-se grefierilor şi ajutoarelor ti­
traţi dela instanţele superioare nmguri judecă­
toreşti. Ar fi bine, poate, ca, odată cu stabilire.1, 
noilor lefuri pentru. grefă, să se lărgească asi­
milarea intre funcţionarii superiori titraţi cu ran­
guri de magistrat, f;!Î să se întindă asimilaroa şi 
la emo1llmente. S'ar putea spori şi posibilitatea 
trecerei din grefă în magistratuÎ'ă. 

Am mc1.i relevat odată, sunt aproapu 20 ani 
de atunci, cestiunea nesuficienţei poziţiei ma.to­
riale a judecătorilor noştri, saiind câti'vn. r:111-
duri în Curieriil Jndiciar. Din nenorocire arti-
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colul a fost observat de presa cotidiană. Cbestiu-
1wti a fo~t «discutată» acolo, adresându-mi-se 
grc1,(io~it(1ţi f;iÎ insinuări personale. Se vede că 
astfoi iuţcleg unia dintre d-uii juri.a,lişti « discuţia». 
Magistratul neputând polemiza salva clignitate 
prin jurnale politice, nici· mă~ar in cestiune per­
somtl(L, o uşor pentru d-nii gazetari să « uiscute .. , 
arl persouam. Cavalerism ziaristic. 

Dar :;ii prin « Curierul Judiciar» s'a «discutat» 
aruncându-mi-se învinuirea/ că caut numa,i de 
~ ,L'ini spori pro vria mea lefuşoară.». Ei bine, această 
imputam cel puţin nu mai mi se poate face as­
fazi. Sunt la dârşitul carierei mele. Peste puţin 
voi tLjunge la limita ele vârstă, şi voi fi pus la 
retragere din aficiu; voi fi pensionar. Atunci 
Jnalta Cui.to va ::icăpa do oprobriu do ,L avea prin 
rarnlurilo oi o pociturii do nume 110mtesc. 

SuuL doci în ajunul e~irei 111el0 diu mcigis­
lri.1,Lur,i, sunt llin punctul do vc<lern slujbă~osc, 

un munl>uwl: vorhesc i.n 1dLju10lo rnoH:to11to alo 
cxi::;tl'n~ci mel o juuocărtorer;;ti; vodrnsc tle profun­
d i. ·. ~i cum dorinţele exprimate cu fonl>ă, de 
moa,rte so respectă, sper d'L şi ultima mea do­
rinţă profo8ională, ca magistratura noastră să fie 
-af;jozată sus, cât mai sus, ca prestigiu, şi demn ca 
poziţie materială, se va realiza, spre folosul co­
legilM mei mai tineri şi al urmaşilor. Aşa să 
dmi Dumnezeu. Amin. 

U. FLAIŞLEN 

J-USTITIA 
' 

8'a :,pus şi s"a sc1·is în nenumcfrcite rcîncluri şi se rn 
mai susţi11ea î.ncâ __pâ·na ccîncl glasul nostrn i;a fi aswltctt. 
Sacrificiile pe cari le face co1pu.l judecătoresc de o bnnă 
/,w.:atci ele 1-reme, şi mcti ctles tn ultimul t·imJJ, sunt _,i­
riu;-11se, însii, ele nit vor putea fi fllnl sfcwşit. Ori şi cât 
,tragostcn de ccwierâ şi s:;pititul fofiltrat lll clcttoriei {ltce 
:;rA rnbde cinern l;ipsurilc ·i:iefei, to{l1şi împrejurclrile sunt 
uneori mu.i /uri decât fîreu omului şi-l fcice cleln _trn tirnp 
fie ser fui:aiascli, fie set remmfe cu iotu), la scoput f"rn­
/Jlos cc 'ji-1 1n·o1m~ese. 

,\''li moi spu;;; câ 1JW!}i:;lratc1.rn 1111 eslc u (uncfiww sa­
luriuta, ci o Llcrnnitatc socială. î11co11inmla rfo o 1wreolcl 
.,11.bli111c1, Cll,l'i 1w poate fi intinahi Ţ!.rin c(cşli!]uri mafo-
1'iale cl1, nil'i un fel. Recompent1ci· LW care ,'·:Hcttuf. o clato­
rr·fle /Jllrt'Olll!elor wi-i 01;upcZ acr-:sfc clcmndc'iţ-i, nu trel.nw 
::;u fie Jffl'c:upe.{ita. 

R,i 1mneazâ ,,l'l cure.;1mncla 111 iotclcwrna înaltei me-
1dri sociale li, llCe~·tei frwmoase ,j11stituffoui. Treblle cct 
nici o preocupare de onlin material -~<t nn turbare li­
n iştca suff cteaocJ 11etesan'i ctcelom cari iH wlnwl cel 11iai 
srn i II distrilmc d1·c1Jtatetl i.n,f-re or111u,mi. 

D1u· pe litngă îndulrJireu, tmtame11tului ,.:ui;(;nit in 
deoseb1, co11;11lui juclecătoresc faf('i de celelalte 'i nstituţiuni 
din stM, tot atâ_t de grabnice şi Mapărat necesare sunt 
unele reforme inenite a repcmi nedreptclfile cari se fete 
p, -i11, actaafo lege de Ol'fjW1L:-cu·c J1iclecătoreciscă, unui -mare 
nwnc'tr ele magistraţi. 

8'cm mwi semnctlctt şi ele alţii cu,m clin cau.e·cc locurilor 

JJrect 1mtine ele pi·eşedinti de tri?mnale, ji,decător-iti de şe­
clintă rămân zeci ele a;ni pe loc, f ă1·ă a m:ea cel putin 
dreptul lei civanscwea pe loc, drept cctri l' ai, jnclecător·ii 
de ocol şi prowrnrii, funcţiwii prin cw·i 1nulţi dintre 
jmlecătorii ele şedinfă ai, treciit şi anomaliei cct ei cctri 
judecă în c,pel liotă·rîrile cel01· dintâi, în gmd ele preşe­
dinţi, sc'i ntt poată a·vea, grnclul cel puţin e,qal cu al lor. 

S' ct clat o solitţiune foarte nir11,erită în ctceastă chestiitnc, 
rn clupcZ 5 cini ele stctgiu, _ji,clecătorii ele şed:i:nţă sc'i poatc1 
/i awnsati pe loc la ulegere după recomandarea conS'iliit­
lui superioi· şi clitpă 8 cini în -mod obligcttor la cechiine, 
afctnl de mzul când con:,,iliul su1,erior sesiz·ctt de inspec­
tornl"judecătoresc rnspectiv va clecicle motivat mnâna,rea 
pe nn c~n, doi sem t1·ei, dnpă cari 1nagistra_t1tl dovedit 
incapaM,l de pFogres în cctriern lui, sc'i fie scos di1i ofic-iu. 

D-l Gornelilt Botez, procrnw lei Inaltct ·Ciwte de Cct­
-sciţie, prinfr'u 11 stucli-n comp~er,t cisupra mctgi.strcttwrei, 
publicctt de wni hei într' o broşură, arntă toate lac'l,/nele 
cwtuctlei fegi · ele organizare _jitdecăto·reascc'i şi exprimă ct­
clevămtele princi11ii clupă cari cw tnbwi ·niodi/ic(ttă ctcectstif, 
lege. Nn c destul, spwte cl-s1t, cct le~lt să pnnu cond-i­
ţiwti rt!}nroa;5e ele aclniitere cct sa facc'i dificil accesul in 
ma.r;istratnrc'i; 8e i1np1.rne în ucelcwi t-imp cct ea s1'i pre­
rncltt măimri de precauţiune at cei ce pcitntnd în sânul 
ordinului judccctto(.esc S<l ocwpe, treptat, locurile ce li se 
cw:i11, în raport atât rn meritul, cât şi cit vechi-mea, ser­
,t:iâului încle11Unit, wre ele-notă e;rper-ienfct şi rutinct pc 
cure nn o poute posedct chicw talentul grc1bit ci trece 
încdnte. 

D. C. ZAHARIA 
Magistrll-t Vaslui 

SALARIILE MAGIS'fRA ŢILOR 
ŞI . 

LEGEA TIMBRULUI 

In urma celor scrise p1'in r~viste, ziare etc. s'a ajuns 
la concluziunea că toată lumea a început să recunoască 
inflne că dintre toţi funcţionarii statului coi mai rău 
plătiţi sunt magistraţii, tocmai acei funcţionari care ar 
trebui să fie coi mai bine plătiţi, avâml în vedere ce­
xinţclc lor socialo şi- sitllaţia lol' morală, interesul obştesc 
fiind ca ci să nu aibă neajunsuri materiale, pentru ca 
justiţia la ca.re a:pelcază toată huii.ea, in care îşi pun 
ultima speranţă cej desnădăjduiţi, să fie la faălţime. 

Chestiunea această ne mai suferind nici o discuţ,iune, 
rlrcptalca cauzei fiirnl recunoscută, singurul motiv cc se 
invoacă astăzi, că nu se vot mări salariile rnagistratilor, 
esto di statul nu clis]Junc de sumele necesare pcntl'Ll a 
1mtea j)rcîutfrntpiua allcstc cll.cltueli. ..Răspunsul acestu. 
fo11rtc simplu Susă uu pou.le să-l tlea decât tot 1111 om 
simpln şi fără p1·evcdere JJCntru viitor. Răspunsul acesta 
c::-:fo scuza 011wlui nepăsător şi fatalist care văzand că 
cusu să pârâio ~i zidurile snnt gata să şe prăbuşească, 
susţine că nu intervine ca să împiedice cat,tstroi'a pentru 
că nu nre bani, <:lăci clacă m· avea, ar face tm zicl tran­
sversal si ar salva casa, as11 că ne avâncl bani stă cu 
mâinile incrucişate aşteptâ~tl t;a fatalitatea şă-şi _pro­
ducă efectul, ca dădil'ea să se dărâme. Desigur un om 
cu minte şi cu puţin calcul ar fi făcut el -rost de acei 
bani şj ar fi îndreptat răul şi ar fi scăpat de dezastru. 
Aşa şi cu salariile magistraţilor, cu niţică bună voinţă, 

s'ar fi putut îndrepta răul, ca să se înlăture cazud ca 
celo publicate de D-nu ·rreşeclînte Eugen Petit, că un 
pl'eşedinte a fost nevoit să-şi vândă ghetele, ca să aibă 
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ce &Î mănânce a doua zi, ~au cazuri frecueutc cc Ie 
cunosc personaJ, când unii magistraţj sunt obligaţi a 
mânca numai o dată pc zi şi să umble cu hainele şi 
ghetele pline de petice pentm a putea trăi fără . ă facă 
da+orii. 

Eu necl că scuza că nu sunt hani şi de aceia nu se 
.tl. ărcsc salariile magistraţilor este un motiv slab, şi cauza 
_prindpală sunt tot magistraţ.ii, care sunt oameni prea 
de ordine şj c~te constatat farăşi de toată lumea, că 
pf.nă nu faci gălâgie nu ţi se va da nimic, şi de aceia 
8alariile magistraţ.ilor sunt mai mici ca ale tuturor celor 
l'~Jţ.i funcţionari . D~ ex : un macagiu-acar are leafă de 

ag·istrat stagiar, un mecanic are leafă de prezfdent, 
,m şef mecanic are leafă ele consilier etc. 

De cc s·au mărit salariile ceferiştilor? Răspunsul este 
nşor, că au bătut tlin picior ; dar a celor de la Poştă ? 

t din aceiaşi cauză. Uuriozitatca este însă cu atât mai 
:marc că Statul şi în trecut nu avea fonduri şi cu toate 
acestea totuşi a găsit cu calc a mai mări salariile celor 
de la U. F. R„ Poştă şi altor funcţionari ? ! De unde a 
găsit fonduri "? • • • Răspunsul este simplu, fonduri noi 
n'au ieşit la iveală, clar nevoia ca să nu se dărâme edi­
ficiul ra făcut să găsească fonduri. 

Aşa şi cu magistraţji să se mişte şi ei puţin căci 
foiediat s'ar g·ăsi fonduri. 

Dar magistraţHor oameni de online nu le şade bine să 
se puc în grevă, şi atunci cei în drept ar trebui să 
ob crve neajunsurile şi să caute să le îndrepteze, şi 
dacă uu le găseşte soluţiunea, atunci să arătăm noi 
stat.ului de unde s·ar putea găsi fondurile necesare 
pentru a se putea mări salariile mag-istraţilor ca pc 
cale paşnică să se rezolve odată şi această chestiune. 

Pentru a se putea preîntâmpina chcltuclile celor de 
la C. F. R. s·a emis părerea să !':O rnărească taxele ele 
transport pentrn călători, mărfuri etc. Pentru cei de la 
Poştă s'a emis părerea a so mări tasele ele corespon­
denţă, mandate etc., atunci prin analoo·ic, oare pentru 
a Ye putea mări salariile magistraţilor nu s'ar pntoa 

ari taxele de timbm, înreg·istntro etc. 
Prin urmare coi cc vor avea ceYa de rezolvat prin 

jn'-tiţie vor plăti taxe mai mari, fonclmilc necesare 
pt:ntru mărirea salariilor HHWistraţilor şi celor l'alţi 
funcţional'i, judecătoreşti se vor aeluna ca prin minune 
il'l schimb justiţia se va consolida fii nu var.o oscila cum 
~· -rie D-l Eug·. Petit, numai (lară mărinch1=-so aceste 
-te xe şi venind noi fonduri bugetare nu so vor croia 
aite im,tituţinni, vre-o secţie de ash·ologfo la vrc-un 
n ;nister care să consume toate aceste venHuri! 

'cuza celor în drept că nu există, fonduri spre a se 
1mtea măli salariile magistraţilor este o scuză labă, şi 
(l.ică ar exista niţică !Jună voinţă ~·ar mtec găsi 'U­

rnde necesare pentm preîntâmpinarea acestor cheltueli. 
Am propus ca unic mijloc pentru a se putea încasa 

immele necesare pentru mărirea salariilor magi traţilor 
şi celor l'alţi funcţionari judecătoreşti, care de asemenea 
suteră din cauza alariilor lor prea mici, să se mărcas.că 
¼.xele llin leg-ea timbl'lllni. 

Vom arăta în câte-va cuvinte numai rezultatul obscr­
-v„tiunilor cc am de făcut în această privinţă, fără a 
xplictt prea mult de cc cred să se procedeze cum voi 
1ăta mai jos, aceasta pentru a nu trece cu co·mcntariifo 

pc::;tc un articol ele revistă ; raţionamentul însă de ce 
ocotesc aşa cum scriu se va putea u-;-or deduce. 

Ideea noastră e:-te următoarea : • 
J Sa se dubleze toate taxele tle timbru fie .. , pro­

'llJţional, înregistrare, . ucee,-iuni. penalităţi etc. 
Irin ac.;cst procedeu nn s'ar pror:lue,e nici opertur-

batic, atât în cea ce priveşte timbrele existente, 
cât şi în calcularea lor, printr'un singur articol s'ar 
tranşa toată chestiunea. De ex. O acţ.iune care se făcea 
la judecătorie pe timbru de un leu se va face p~ 2 lei. 
Ce este un leu astăzi ? nimic şi statul ar profita. l n 
act care se făcea pc 5 lei se va face pc l O lei etc. etc. 
Intr'un cuvânt toate taxele se vor dubla, taxa ele înre­
gistrare va fi de 6°/0• O poliţă pentru 100 lei se va 
face pe 20 bani, etc. 

2) Suntem. ele păt·erc ca actele de vânzare, donaţfoni, 
ceziunc etc. pe viitor să. se facă pc un timbru propor­
ţional cu preţul din act, iar nu ca acum când se vinele 
un imobiJ de 1600 lei sau o moşic de 160.000 lei actul 
se face pc acelaşi timbru ele 10 lei. Crccl că acest lucru 
nu este drept, părerea mea este că actele acestea să 
se facă pc un timbru de 1 °Io clin valoarea arăta.tă în 
act. De ex. Un act cu valoarea de 2000 lei să se facă 
pe o coală timbrată cu 20 Iei, iar ele la 2000 lei 1 01--
5000 lei inclusiv pc timbrn de 50 lei, iar de la 5000 
lei în sus până Ia JO.OOO lei să se facă pe timbru ele 
100 lei, iar de aci înainte valoarea timbrului să se mo­
difice clin zece în zece mii sau fracţiune, adică un act 
cu preţul de 11.000, 15000 până la 20000 inclusiv să 
se facă pc timbru de 200 lei, adică .l °Io din zece în 
zece mii sau fraeţiunc' până la suma ele 100.000 lei, iar 
ele aici înainte să se taxeze clin suta de mii în suta de 
mii, iar pentru fracţ.iune de o sută de mii ă se taxeze 
la suta de mii mmătoarc, adică un act cu preţul de 
115000 lei să se taxeze ca şi cum ar fi de :WOOOO şi 
se va face pe 2000 lei. Cu modul acesta progresiv s'ar 
mai crea un venit statului şi s'ar înlătura ncdrep.tatea 
care există astăzi, cum am arătat-o mai sus. 

:3) ..Mai sunt ele părere ca toate acţiunile reale îmo­
biliare în privinţa pământurilor aşa zise rurale să nu 
mai fie scutite de tim hm şi su. se facă pc timbru le­
g-al, iar acţiunile deja introduse ) şi în curs tle juclerată, 
să fie bine introduse pe llârtie simplă, însă proceflu­
rile, copiile, hotărîrile, apelurile şi celelalte lncrări cari 
mmează să se mai facă până la terminarea procesului 
. ă se scrie pe timbrn1 vo care trebuia făcute clacă ac­
ţiunea nu ar fi fost ~eutită. 

4) niai sunt de părere r.a toate aetiunile mobila.re 
care au fost scutite de timbru până la :·lOO lei . ă se 
facă pc viitor, dacă tlcpăşesc suma de 50 Ici, pc tiln­
bru (le un leu, iar la acţiunili în curs, procedurile, co­
piile, opoziţii să se facă pc timbru legal conform kgci 
nemoclificate adică acţiunile elela 50 HOO Ici să . c facă 
pc timlm1 de un leu iar proceclmile pe 10 bani. 

5} Sunt ele părere a se menţine din actualele taxe 
de timbru fără a e modifica, numai taxe-le speciale ce 
se cer la acţiuni, apclmi, recursuri, contestaţii de ex. 
O acţ_!unc la Tribunal se va face pc timbru ele 20 lei 
anulându-se o coală tot ele 20 lei. adică se menţine 
taxa specială, tot în acest mocl ~e ni urma ,,i cu ape­
lmilc, recursurile şi contestaţiile etc. etc. 

15) 1fai sunt ele părere ca taxa de autentificare şi le­
galizare să se mărca~că rlupă. importanţa actului. _-l.s­
tăzi la 'l'ribunal . o percepe pcntrn autentificare nn tim­
bru ele ,"i lei penlrn ori-cc ~urnă fie preţul c1in act lf'O 
lei fie d 100000. Eu imnt de părere că taxa do lcg·a­
lizarc sau autentificare să fie jumătate din valoarea tim­
brului cc . ··a întrclminţat h\ ai..:tul original. De ex. Dacă 
actul s·a facut pc zece Ici, taxa de autentificare va fi 

c .j lei, dacă actul s·a făcnt pe 20 lei taxa ele auten­
tificare va fi. 10 lei şi aşa mai departe. C'um vedem to­
tul -va merge proporţional. 

7) PC'11tru ,1 !-C t:nnr.a odafa cu fru,;;trarea tatului cn 
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taxa de timbru şi înregistrare, se va fixa 11c regiuni 
preţul ele vânzare pc hectar pentru ternmll'ile arabiJe. 
vje, pădmc etc. Şi atunci funcţionarul însărcinat cu vi­
zarea actului pentru taxa ele timbru şi înregistrnre o să 
aiuc în vedere ta1Jlo1d c11 preţurile regiunei, şi dacă 
preţul clin act va fi mai mic cn preţol arătat în tabelă, 
va vi,rn actul pentrn tim lJ rn şi taxei de îmeg-istrare con.-

. form preţu1ni .reg'iunei, aşa cu indirect părţile vor fi o- . 
blig-atc a ară1 a Jlreţul adevărat, iar dacă nu-l arată, 
statul nu o să lllai fie păgubit ca astăzi şi o să-şi în­
cascic taxele sale, ne mai fiind lăsat la discreţia păr­
ţ,ilor ca acum, când aproape toate actele se fac econo­
micoase. I ,a donaţiuni părţile nici odată nu ]Jl.11l: în act 
valoarea exactă_, căci donatorul nu primeşte nimic, de ce 
să plătea că statului taxe exagerate; mi s'a întâmplat 
să văd donaţiuni clC' un hectar de vie trecută valoare-a 
în act 200 lei când în realitate s'a vândut cu 20000 lei. 
Nu este aşa că se frustrează statul în mod grozav. bă 
vă dau un exemplu mai tipic. Un părinte vindea por­
ţiuni din averea s'a coptilor săi. L'au întrebat de ce 
viJ1du şi mi-a spus cft fiind bătrân o să moară în cu­
Tâud şi ca să scape _pc copii săi do taxa de succesiune 
le face acte- ele vânzare, având binfl înţeles grijă a trece 
în acte sume derizorii. )(u -este aşa că omul acesta era 
prevăzător? 

Prin urmare, logiuitornl în zadar va mări aceste taxe 
fără a face vre-o îngrădire a alrnzurilor, căci părţile 
sunt destul de şirete şi voi g(Lsi imec1îat mijlocul ca să 
eludeze legile. 

Pentru imobHck din conmnelc urbano şi rurale care 
au clădiri se -vor institui comisiuni care să le facă pre• 
ţuirea aşa că în caz de vânzare ştiindu-se valoarea fie­
cărui imobil, tiixaTea actelor se va face uşor având 
drept baztL ;proţuirea fă~ută. 

, 'tahilincla-se _astfel în comunele ·mbanc şi rurale va­
loarea tuturor imobilelor, s'ar putea şti indirect făcân­
du-se totalul care este valoarea imobflară a fiecărei co­
mune, lucru care ar :fi foarte folositor să se ştie. 

Oum vorlcln dar taxele cUn leg·ca timbru1ul mărindu-­
se, venitmilc ::itatului de asemenea, salariile magistra­
ţ.ilor se vor putea mări fiind fonduyi rle undo să se 
plătească.. 

Victor Romescu. 
Jude, T.g.-Carcmo1,.JVluscel 

~O'rA I{lfiDAOŢIEI. ( ·reclPm. di a,.;u2_rrn. chP-stimiei 
RCtlariilor mag-isfrriţ,ilo ,r :/ff- spui; tot ceea-ce tre1mia ~â se 
SJ.ninr'f penfrn. ca .r;ucenwl .,:a ia măs't!ri 1n rc~n-~erii:i,ţă1 
irw noi .~a (t<'clri rii:m 1 nrhis 11test 8Hbiect. 

Cum trebue înţeleasă 
competinţi judecătorului de oc-01 ca ·agent de 

execuţie şi a judecătoriei ca instanţă 
de eJ{ecutare 

7 

(Copie de z1e rnportul Juclecr'îtoriei ocolului Rural Plenita­
Dol,j, No. Y1-PJ din 15 Aprilie 1919. orlresat d-foi~;ilinistru de 
Ju.~tiţie). 

Donrnnle lvli,1isfrn, 
Am. onoare a, supune cunoştinţei Doamnici Voastre te­

lul în care înţeleg' 1să aplic dispoziţiunile leg·ei judecă­
toriilor de ocoale, care determină competinţa .Judecăto­
riei ca instanţa de executare şi a judecătorului de ocol 
ca agent de execuţie, peJ1trn e.a astfel cunoscând justa 

Dm1mici Yoastre interpretare să pot rezolva i.u mod lcg-a,t 
cererile ce mi se prezintă. 

Consider că. din comŢJlex11l clispoziţiunilor art. 49, 
65, 109 I. j. oe. 9fi rcg. 372 şi 400 procedura civilă, 
Tezultă ca: 

1), .fudecâtoriifo de ocoale R1tnt instcMtte de execittare­
cu dreptul de a judeca contestaţiile ia executare, ţinând . 
seamă de obiectul contestaţiei conform art. 400 proct:• ­
durn civilă comb.i,iat cu· 4f➔ l. j. oe. şi 96 reg. 

a) A cărţilor do judecată Tl1'0IlUllţate de ele în limitu, 
competinţei determinată de art. 65 l j. oe. 

b) .A. senthiţC•lor Tribunalului tlate asupl'a llllOl' astfel 
de cărţ.i şi; 

c) A. actelor a11tentificate de ele până la valoarea de 
Booo lei şi în limitele competinţei rletenninate de. art-
45 l. j. ocoale. 

2.) la r Judecătornt de owt e::;te a_qe1d de execu,t.ie, în 
sensul art. 16 rng. serviciului Pol'tăreilor, nwrnai a a,­

. cestoi· cărN de ,judeca.tă Ji sentinţe 
Oă legea Judecătoriilor de ocoale 'În 1nad eJ;ceJ;frio,wl 

şi în ,~cop de ci înl.esni .iiulecâţ,i,te pendinte îna,-inteil altor- . 
autorităţi judiciaro Trib. şi Clll'ţi şi a evita străgănirile 
şi cheltuelile ce pl'ovoaoă cercetările locale, ascultărHe 
de martori şi în genere 01.mraţiuniie judecătoreşti cari. 
trebuesc făcute la domiGiliu :unei părţi sau la faţa 10-

cu]ui, a ·prevăzut că judecătoriile de ocol, în afară de 
comisiile rogatorii - cc 1i se pot da ele alte judecătorii de 
ocoale, şi caro sunt ·adrl).isc clupă principiile g·enera1e 
de procedură între autorităţ.ile judecăwî•eşti ele a,ceaşi 
treaptă, vor put-ea fi în13ă.roinate prin dolog-aţiune cu îu-

. deplinirea unor asemenea OJJCrat,runi şi de ~utorităţile 
superioare în grad. 

In afară ele această competinţă socotesc că :judecă­
torul do ocol nu mai poate executa prin comisie rng-R­
tori.e sau delegaţie nici o lu.crare nie,i e~ agent de exe-
cuţie nici ca judecător. · 

Sunt de părere ca : 
J udecătornl de ocol nu poate fi deleg·at de · nîe.i o, 

âltă juderătorie de ocol do a exeeuta ca ag,mt de exe­
cuţie o carte ele j Lldecată privitoar1ţ la w1 pârât care 
are domiciliul 111 ocolul său, dar caro a fost j11deca,t de 
o altă judecătorie pe temeiul clisp. art. 65 1. ;i. oe. 

2) Cum_ elf asemenea u_ici un alt 'failrnna1 .nu11 poate 
delega să D:ireeute ca agent rle execuţie o sentinţă a 
sa, decât 1.'ribunalul care a ru·om1nţat sbutinţa asupra 
căTţilor sale cl-e juct.ocată. 

3) Că nu poate execttta nici un act autentic 01'1 cari 
ar fi VfJloarea lor, chiar ele -ai·· fi. autentificat ele ci şi 
referitor la pă1·ţi s-au imobilele aflate în ocoiul său, în 
speţă ne_putâucl face o:fidu decat al instanţei de ex-e­
cutare,1_ compotinto doar de a învesti cu titlu executo­
riu, a tla dclegaţiune do a executa ag·enţiloT compe­
tinţi (Notar, A-tor de plasă sau Portărei) inter\l'eni11d 
în acest scop 11rin tl'lbnnalelc şî judecătoriile TeSl)Cctive 
şi a judeca contestaţiile la executarna actelor cu- va.-
loaro până la trei mii lei. · 

4) Oă nu poate comunjca nici 1m fel de com.allda­
men.t, do somaţie, notiiicarc de acceptaţitmc sau depu­
nere în întârziere decât pe acelea care se referă la e­
x.ecufaTea cărţilor l)l'Ommţate de judecătoria ocoluluE 
său şi :1, sentinţelor tribunalului date asupnt lor. 

A:rt. 8!:l, 90, 101 ~i 105 ilin Reg-. leg-ei j11d. ocoale 
măTg-ineşte dreptul judecătoTUlui de ocol de a da dele­
gaţinni notarului şi jandaTmului c-le a co1mmica numai 
procedura pentru chemarea p:trţi1or,,- cornamlamentele, 
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p11blicaţii1e şi somaţiile referitoare la acţiunile şi vân­
zările de competinta sa. 

Actualmente uzul la toate judecătorme este : 
a) Execută toate cărţ,ilc de j_udccată şi sentinţele date 

asupra -lor in apel, ori cad ar fi jnd-eciitoria sau tribu­
nalul care le-a pronunţat. 

b) Execută actele c1e vânzare şi ori-ce a.ct autentic 
până la valoarea ele :3000 lei efectuând urmăriri şi vân­
zări mobiliare şi imobiliare până la 3 hectare, art. 11 O 
legea jud. de .ocoale, şi puneri în 11osesiunc ;. 

c) Comunică ,somaţH, notificări de accept(tţiuni (exm.11-
plu la o donaţie) de puneri Îll întârziere referitoa1·e la 
ori-ce convenţii san la oferte de plată . 

Socotesc că toate aceste executări, comunicări şi no­
tificări nu se pot face de cât prin portărei, iing-urii a­
g·enţi competenţi de a executa 01'ice titlu executoriu şi 
de a comunica price alte acte ele orice natură confonn 
art. Hi, 35 şi următori din reg. Portăreilor. 

lfa\ă cu aceste diferite interpretări, am ouoaţ'.B a , "Yă 
ruga Domnule Ministru să bine-voiţi a decide cum tre­
bue faţeleasă competinţa judecătorului de ocol ca agent 
,ele execuţie şi a judec~ătoriei ca instanţă de executare. 

De felul cum trebue înţeleasă aceasta· competinţă de 4 

pinde valabilitatea multor acte şi hunul m~rs al lucră­
rilor judecătoriilor, care sunt foarte mult încărcate cu 
executări trimisQ prin comisii r~·atorii şi delegaţiuni, 
din "ţare cauză se -temporizează celdalte lucrări ale ju­
decătoriei. 

.Judecător (s) Geo.rge Ha,g'fohirea 

R-ECENZIJ 
Raffael@ Garofalo. Discurso all1 assamblea _genera.lei 

-ilella Reale Co1·te cli Oassaeione di Torino. Del '7 Gen­
:naio 1918. Torîno. 

Influenta răsboiulut mondial asnpn1 
legislaţiunilor pozitiYe. 

D . .R. Gifrofalo un distins mag-istrat şi cunoscut cri­
minolog, în caHti).tc de proeuTor g-eueml la Curtea 
i:1e ()asaţ.iuue din 'J'mfo, cu ocaziunea deschiderii anului 
judecătoresc a pl'onunţat un important discurs tratând 
d-espro influc11ţa 1·ăsboiuln · mondial asupra leg"isla.ţilmiloT 
pozitive. 
Uupă cc arata că rezultatul răslJoiulni a fost cel aş­

teptat do toată. lumea. civilizată: sdrolJirea împerialis­
mnlui ·condamnat în totdeauna ele legile istorice ale ome­
nirei; inzistă asupra tendinţil-0r de t1,ansformare a leg:is­
laţ,iunilor pozitiv@ sub influenţ,a · răsboiului1 din întreitt · 
punct : l) a concli;'iunilor femeii În fwmdt·ie !Ji 'n stat : 
2) a trnnsf'onncfrii cLrnp, tillni cle proJJrietcde din inclilJ'i­
duc,), în colecti11 ; a) şi ct evol~r,ţiei droptir,lni into-rna.ţioncil 
cc'itre un ă1·ept -U?âve·rscil, p1-fo crecl!rect societă'{ii naţvunitm·. 

Răsboiul mobilizând toate forţele masculino valide în 
mai toate statele civilizate, a deschis femei un câmp 
mai mare de activitate şi a făet1t-o urni conştie11tă d€.' 
importanţa ei nu numai fa familie, dar şi 'n Stat; din 
care cauză mişcarea femenistă a devenit mai activă, 
g1isind o baza excelentă a revendicaţfonilor civile şi lJO!i­
tice şi un teren mai propice pentru realizm:ea lol'. Dar, 
deşi •D. Garofalo este un paTtizan couvins al '<teol'cl.ărei 
dreptm·ilor civile femeilor; însă este un aclversar ho­
tărM al dl'epturilor politice. - ,,J:!'emea măritată are tot 
dreptul, zice d-sa1 de a .fi:p11·a in consiliile de fe,-

milie, de a fi dispensată de autorlz~ţiunea maritală, îu 
sl'ârşit ele a avea aceleaşi drepturi civile ca şi bărbatul; 
însă a i se acm·da şi drepturile poHtice, mi-se pare, că 
înseamnă a se impÎllge lucrurile Ja extrem." (v. p. 24). 

D. Garofalo este- şi contm cercetării paternit(itii, afari!, 
~e cazul de coabitaţiune notorie, pentru motivele urmii.­
tăar.e : a) paternitatea c o stcwe de f'cr;pt, care îşi J)îertl.e 
ori ce valoare- Îll afară de ci'i.sătorie; 1J) individului 
trebue lăsată toată 1iuert,atca de a'şi întemeia o fan~ilie,, 
aşa cum el o înţelege (v. p. 20-30). 

Insă credem că în această privinţă D. Garofalo plcad 
de la nişte premize nu tocmai juste ; cercetarea pater­
nită(,ei (v. npunerea dec motive a legii franceze din 
19li:'.:) e justificată nu pe temeiul de -a se proteja sau 
avantaja pe; o femee sedusă în vh'tutca principiului de 
reparaţiune, ci ele a se cla o· protecţiune ·copilului re­
zultat clinti;:.o ffluunc în afară de mariaj, de a se <;la un 
drept_ mai omenesc la viaţă şi · bastarzilor. Deci1 dacă 
femeea revendică acest d.rept, nu-l revendică în numele 
ei înseşi, ci în numele comunităţei întregi . 

In al doilea · rând, răsboiul a consacrat cleiinitiv pri.11-
cipiul subordonării dreptului de proprietate interesului 
general, interesului social. In special in ţările agrare 
acest principiu a început să fie consacni.t în mod legi . -
lativ, ba, în altele, el a fost îinphls până la ultima extre·· 
m~tate: co7ectivisrnul Ct//1'CW sau co11mn,i.~r,i11,l. Un drept 
on cât de absolut şi intangibil ar fi, numai atât îşi are 
raţiunea de a fi, cât corespunde unei tuncţ.iuni sociale 
şi -Satisface un interes social. 

1,Colectivismul} închee, D. Garofalo, m1 e o noţfoue 
absurdă în sine, dal' .fiind-că realizai-ea sa se loveşte de 
&tâtea dificultăţi practice şi duce prin c-0nllictele lui bru­
tale la o sărăcie universală, chestiunea e prematur pusă., 
încât ~tatul trel.me să intervie pentru a face o repa1-tîţîe 
mîl.i echitabilă., (p. 30 şi urm.). 

In al treila rând, răslJoiul a dat o lovitură de gTaţie 
di'eptului internaţional. ,/l'oate articolele dh1 codul mo~ 
dern, care regfomentau răsboiul, protejca.n proprietat~a 
privată şi garantau siglll'anţa persoanei au fost violate: 
cu toate că dreptul este inclistrnctihil, căci el nu _piere, 
chiar când este violat" (p. 35). -

In faţa fostei Germaniei moderne şi aliatelor ci s'a 
ridicat rcstlll umnnităţJi în numele n1:incipiilor Wilso­
n.iene, ca.re ttu opus «datoTia un11i răsboi just preteuţ,i­
unilor un u.i răs boi · .injust". 

In numele acestui principiu juriclic s·a constituit So~ 
cîetatea naţhm1Jor, c,i să conducă mai cleparte lupta, 
1Jentrn 'drept. 

. ,,Acest idca,l zice ];). Garotalo, nn este ceva 11011., uma­
,111ratea civilizată l'a preconizat cu mult înainte. Deja 
lm~wa Hcleni.că a avut 'l1ribwuilul .A.r111J.1hicţionilor, care 
a fost neputjncios ca să împiedice răsboaile". 

'I:'otl:şi dacă societatea naţiunilol' va şti să înlăture 
pasrnru!e care diyi1l. şi interesele, cari ucid naţiunile, 
popoarele, şi să se rid.icc deasupra lol', ca .şi ele .as11pra 
naţiunilor, creindu-şi o -autoritate necontestată, tocmai 
în ~nunele dreptului şi al justiţiei, atunci dreptul inter­
naţional nu rn mai fi un ch'cpt lipsit de sancţiune.; ci 
va fi un drept, în acl1.nrăratul înţeles al cuv.ântuhti, un 
fu.-; gentiu1n orăae ten·urwm" 1111 drupt universal, care să 
se impună ca deopotrivă autoritate tutmor naţiunilor, 
evitând -prin urmal'e cât mai mnlt posibil răsboiul, adu-
căt.m:· de atâtea mine materiale Ri m-0rale. · 

Desigur că- ace.asta e singura ~oluţie de a da de.r>lină 
auto1·itate d1·eptult1i nu. numa.i u1.lliuntrul titatelor„ d şi 
'n afară, în cazul do conflict dintre el. 

Aceast„ cst-e simbolul, păcii etune. pe care o visa 



ffant şi din care i~noraţii vocsc să fac un cbampion al 
irnveriâ.ljsmului prn ·ac, încbec D. Garofafo 

Broşura D. Garofa.lo ueşi este mică ca conţinut abia 
7 4 de p~i.ne, îmă este marc prin bogăţia ideilor ., i 
pcn:pectiYclor cc de.chldc expunând noile .tendinţe în­
drept, tenclinţc pc care ră boi ul le-a pus la ol'dinea zilei, 
cu o necesitate inexorabilă, ele care va trebui să tină 
seama atât legiuitorul în noile modificări, cat ~i juri·­
con nitul în aplicarea lor. 

E. C. Decnsară 
Doctor în drept dela Pari , Şeful sta.osticei judiciJ.re. 

TRIBU_ TALUL PRAHOVA SECŢIA III 
Audienţa de la .'W lnUe -1919 

ll~~•t,',e-dhtţfa tl-lru ~. D. HA.RITON .Pl'im-pre,ellinte 
G •. St. Sm.r,adit ct1. Staa NeaqJI 

entinţă ehi\ă No. 212 

f,ompetinţă.. - Dacă prezidentul Trib. are că.derea de a 
,;:i pronunţa pe cale de ordonanţ,ă de refere intr'o afacere 
de competinţa. judecătoriei de ocol, atunci cand afacerea 
este pendinte în apel înaintea Trib. ? Art. l:i6 bis pr. 
dvilă. 
Dacă un proces principal pendent a.supra unei afaceri 

flste o cauză de excludere a că.iei urgente a refereurilor 
y•entru luarea de măsuri provizorii devenite urgente în 
I[' rsul procesubi pendent ·? ri!ăsura. provizorie în re­
jfire. - Neprejudecarea fondului. 

J) Pre:identul Tribunalului are câderea ele a 
$'": pronunţa pe calw ordonanţei de refere prevd­
z.,ta de art. 66 bis. proc. cilJ. intr'o afacere de 
c.:-;mpetinţa judecătoriei de ocol, atunci când afa­
c~rca este pendinte in apel inainiea Tribunalului. 

2) Un proces principal pewienl asupra unei 
,r.faceri nu este in legislafia noastră o cau::ă de 
::Jr excludere a ca1ei urgente a refereurilor, 
;1cntru luare <le masw i proui::.orii cleuerţite u:­
gente in cursul procesului pendent. 

3 1 Prin măsura proui:orie luată in refere nu 
· Nb!le să se prej lldece fondul procesu/ ui pendenl 
/Les ordonnances dik re/ere ne leront ancnn pre­
iudice ari principal). 

Trihunalul, 
A-npra apelului fătut de Gheorgbr St. Smeadu, din comuna 

A. bc,li-'.'lhnn .. iud. Prahova, in contra ordonanţ.ei cu Xo. L-i313 
di-r: ,:; fulie 1919, dată rle d-l Preşedinte al acestni Tribunal 
:-; ţin. (m) vacanţei. in tf·meiul art. G6 bis. proc. civilă, prin 
carţ' ;;.e încuviintează cererea intimatulu-i Stan , -eagu, de fel 

i · ,·eiaşi comună, şi i se dă în posesiune doi boi bălani 
tnum,, prevăzuţi în menţionata ordonanţă: 

A ·a.nd in Yedere că în fapt se constată următoarele : In­
timatul 'Stan Neagu, <le fel din corn. Albeşti-Muru, ,jud. Pra,­
ho•:a, stn.bilit mai târzin în Dobroge:1, a pornit procos la ju­

c.,toria ocolului rural Urlaţi clin acest judeţ, în contra cum· 
r atului său, apelantul Gheorghe St. Smeadu, din aceaşi co­
.111nă, pentrn rewnclicarea a rloi boi bălani, in Yâ~stă. ca lle 

5 ani, nnnl ci,)Ut de toadă. şi altul cu furculiţă la ureche, 
t care intimatul arată că 1-ar fi adus la cumnatul său 
'meatlu în Albeşli, ru ocaziunea refugiului său din Dobrogea, 

în ti t:1pul invaz unei arn1atelor duşmane. şi a c(Hor restitni1 P. 

- refnzi\ a-,1ă.z1 c!P a1,elant Pf' moiiv că intre timp .-ar fi 
umDărat d'c! la , t:damant: 

, 1:decătornl de ocol. - in temeinl jn-·ământului tlefel'it (le 
intimalulm. a,-npra a•·e;:tui ~ingnr mijloc de apărar,· 

< 1, ;şi 1 .-, -tai. ,1 .. ,.~'te a.-e~t din mmă în c:ondiţide pr•'· 

văzute de lege,-a admis acţiunea lui ~tan Neagu, prin car-­
tea de judecată cu , · o. 13 din 7 Martie 1919 şi a obligat 
pe apelant să-i lase in stăpâuire boii reclamaţ. ln contra a-. 
cestei cărţi de judecată Gg, St. Smeadu făcând apel, Tribu­
nalul Prahova s. III pr;u sentmta cu Xo. 147 din l 7 lun'e 
1919 !'a respins ca nesusţmut. Pe când apelantul s c găsea 
încă. in termen ca să opozeze această senitnţă, afacerea fiind 
astfel peudinte înaintea Tribunalului, mt1matul Stau Neagu, 
face cerere d-lui preşedinte respectiv, pentru ca în virtutea 
dreptului dobândit de dânsul asupra boilor în litigiu priu 
chiar hotărâ.rea judecătorului ele ocol, care consacră trnnsac~ 
ţiunea pe bază de jurământ inlervenit intre părţi la această 
instanţă, şi în v,rtutea dispoziţiunilor art. 66 bis pr. civ _ 
să'i dea în posesiune aceşti boi pâ.nă la rewlvirea <lefinit,vă 
a apelului sus arătat, justificând nrgenţa acestei măsuri: 1) 
pl'in imposibilitatea , ezokărei in mod grabnic înam I ea Tri-. 
bunalului a afacerilor venite în apel dela judecătorie, cum 
este cazul în cl,scuţiu~e, 2) prin ni;cesifatea inexorabilă pen­
tru dâ.nsul, pluga!' de meserie, ele a face faţă muncilor agri-­
cole din acest an, care se găsesc la o epocă destul de îna-­
intală, şi 3) în fine, prin pericolul la care este expus din, 
pricina faptului că apelantul, văzâ.ndu-şi dreptul definitiv· 
pierdut, s'ar fi pregătind să vânza boii, cauzî.ndu-i prin a­
ceasta daune pe care nu ar mai a,\·ea alt cum să le acopere •• 
D-l Preşedinte al acestui Tribunal secţiunea de vacanţă, prin 
ordonanţa cu No. 6313 diu 7 Iulie 1919, dată în virtutea tex-. 
tului sus arătat, apreciind atât asupra dreptului invocat de 
intimat, cât şi asupra îm re.iură.rilor de fapt menţionate, pri-. 
vitoare la urgenţa mii.su i reclamate, a încuviinţat ceterea 
intimatului şi a dispus trimeterea lui în posesiunea boilor în, 
litigiu ; 

Avân în vedere că pritl apelul ce a făcut în termen, în 
contra acestei ·ordonanţe, apelantul Gg. St. Smeadu in voacă 
în prim loc incompet,nţa Prezidentulni Tl'Îbunalului de a se­
pronunţa asupra cererei intimatului pe calea une ase menea 
ordonanţ.e de refere, de oarece, în speţă, afacerea fiind de na­
tura acelora care se judecă la judecătoria de ocol, şi venită 
numai în apel la Tribunal, ar fi constant principiul după 
care ordonanţele Prezidenţiale ele refere nu pot fi acordate. 
în materii ele competinţa judecătorului de ocol ; 

Considerând că este într'adevăr nu constantă dar co ntro­
versată în doctrină cestiunea de â se şti dacă ordona nţele­
Prezidenţiale de refft·t· pot fi acordate în materii ele co mpe­
tinţa judecătorilor de ocoale ş, motivul care se invoa că la. 
noi pent: u justificarea. refuzului lor este mai cu seamă sim­
plificarea procedurală. din noua. lege organică. a judecă( oriilor 
de ocoale, care ar face de tot atât de eficace ca şi refere urile;. 

Considerând însă că aceeaşi juBtificare nu poate fi întinsă 
la cazurile când afat:erile de competinţa judecătoriilor de o­
coale vin în apel înaintea 'fribunalului; că în a~-astă situa­
ţiune, cu ton.tă urgenţa pe care legea o prevede pentru re­
zolvarea lor, <lin cauza multiplelor afaceri cu care TriLuna-. 
lele sânt încărcate, lrec luni de zile până când aceste ape­
luri să fie definitiv hotărrite, şi ca atare, în aceste împrejn­
ră.ri raţiunea de fapt a apLcări inştituţiune, procedurale a. 
refereurilor din art. 66 bis proc. civilă este aceiaş aci, ca şi 
pentru a.facerile venite direct înaintea Tribunalului : 

Că în toate aceste · cazuri nu'şi poate avea aplica ţi unea 
nici argumentul ele _text invocat în spri.iinul aceleaşi just fi 
că.ri şi tras din aliniatul al 2 al art. sus citat, care prevede 
că. prezidentul n'are că.dere ele a face asemenea încuviinţare, 
când insă-şi Tribunalul, sau Curtea din care face parte n'ar 
fi competinte, ele oare-ce a.face1ea iutrâ.nd prin apelul făcut 
de parte în competinţa Ttlbunalului, şi competinţa prcşcdin­
telni respectiv, devme prin acest fapt evidentă. ; 
Că a tfel fiind primul motiv de apel este neîntemeiat şi 

urmează a fi înlăturat ; 
.A vând în vedere că în al doilea rând apelantul a susţinut 

că întru c[tt fondul afaceri îu discuţiune era pendent înain­
tea Tribunalului pe calea unui proce~ principal, nu era ad­
misihilă calea ordonanţei de r1~ff'.n;. din a, t.. 66 bis pr. civ 
căci s'a" putea ivi conflict de ,iuri.·d1cţiune şi se violează 
to deodată prirn'iJ1iul lifo,pim,11:'n(ei pr"'·,:'izul de art. 11( a· -
l0 ~!a_1 l'tJtl ; 
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Având în vodere că te.oria invocată de apelant, cunoscută. 
în Franţa sub formula,; «le' juje du principal <lessasit le 
Jujc du ri'·fere» şi susţinută cfo parte din autori, nu a fo;it şi 
11 u poate fi apliuată. de jurisprudenţa noastră, de oare-·e pc 
deoparte argumentele care ii serYea rfrept temeiu sânt uumai 
in aparenţă iw1date1 iar pe de altă pa.rtc textul al. 2 al art. 
66 bi:; pr. noastră civilii. su:; citat iulătttră. la noi îndoiala 
produsă în Franţa îu această privinţă; 

Consiclerând iutr'adevăr că 11u se poate su::;ţiuo tomoinic, 
că prin admiterea reforeului în cazul procmmlui do fond pcn­
deut, s'ar viola litispcnden~,t, sau s'ar putea cht loc hi con­
llid de jurisdicţiunc, de oarece, pcutrn ca asemenea situ,i­
\iuni de dropt să. se producă, ar trebui c,t în ambele împre­
jurări, să fie I orba ele a,:eiaşi cerere, având acehtş obiect, 
pendinto in faţa a două msta.nţe; or, in proucsul de fond 
principa.l partea cere o hotii.râre judecătoroasC1.ă., caro să con­
s,wre între împricimiţi o stare do lucruri definitivă, pe câ.tă 
vreme Îtl cazul rcfcreului, pa.rtea eurn un ordin judccătoresu 
provizoriu, o încuvi-inţ,tre a unei stii.1·i ele luuuri vremelnică. 
iu fala. unui caz urgent, şi in auc.;t sens numai treime îuţc­
loa::;ii. clispozi\,iuuea <le trimitere îu po::;usie a inlim;i.tu lui ac<u­
pra builur în litigiu incuviinţaUi. prin or,lona.uÎa Pr,1zirle11• 

- ţi,iliî. ,tpebtă., ,,.dică u,L o mii.sură. pro, izvric, luată llLllll~i pa.uă. 
l,1 rezolvarea definitivii. a prot;esului tle fotlll; aşa Llnpă. ru111 
lrgca. priu aliuiatul 3 al arl. :;u:, i;i1at. o ,trnlii. uatugoric; 

Uuusidcrâ.nd du asenwuca lii., rbi,tr rnu,wt,iune,t lndului a­
liuialului 2 al art. ti{:i bis pr, civ, L:aru spre deu::;ehire de tox­
tul curcspunzii.Lor al art. 807 1-r. Ir. prevede că Pxezideutul 
u'arn cădere de a face ascrne11ca încuviinţări, câwl ins1c*i 
1'rilmnalul sct'u Curtea <lin cam fuce varte 11·ar fi <:ompctinte, 
lasiî. a se veclea lămurit, că in intenţiunea legiuitornlui 11ostr11 
rroccsul Llc fond existent, de 1 ai-tn de a fi o cauză do exdu­
<lere ,t căiei mgente a reforeului, este din contră o impre,iu­
rnro legală pentru fixarea comµetinţei Pl'Czidentului TilJuna­
lului, sau al Curţi- <le apel, clupă cum afai;,,rea de fond este 
pcndinto la Tribunal, sau la Curtea ele apel, aşa că şi din 
acoa::;tă consideraţiune de text teoria inYocată de apelant nu 
poate fi primită. şi deci şi cel tlc al doilea motiv de apel 
pus de dânsLtl urmează a fi înlăturat ca nefond ; 

Având în vedere că în al - treilea şi ultim rând apelantu 
a susţinut că prin dispoziţiunea luată de Preşedinte cu oca­
ziunea ordonanţei apelate intomeiată chiar pe probele admi­
nistrato în cursul pro~esului de fond peudinte, se prejudecă 
însuşi fondul afaceri, violâmlu-se LU arest chip un principiu 
oal'O derivă tlin_ îusuşl, natura provizorie a ordona11ţelor de 
rc[crci ; 

Con~idoâu1tl că este oxact in tlroµt-,-u Lo,1tă nereprodu­
tet·c,L iu textul 110.,;tru a art. 809 al. I JJL Ir. uare , uu,acr;î, 
expre:; acest priu-. ipiu prin forlllula ; • Les ortluuau es imr 
referes ne Icruul a.ucuu p1·cjuclice ,LU prirwipal -, că această. 
normă a neprejudcuărei fondului urmoaz11 să fie ţiuută în sea1uă 
de jutlecăiurnl rnforoului şi in lcgblaţiuuea uoa.stră, oa uintl 
conseuin\,n, l'ircaimii. a L:arndcrului numelnic al ,u;c-;,tpr onlu­
nanţe ; 

Concidu1·il,ud tolu~i u,L lu GD pri vuşlc aplte.L\,iuuua practică 
a ace ·lui nuriw;, ILLL Iănî, ,;erioa:;c clir11;ulb\i :;e poale- spunu 
prncis cft.nd şi 111 ec i;ondiţil1lli o atare dh:.poiiţiunc JuaLiî. pro• 
judecă, s,1u 11u fo11<lul 1rn11i proces: ,.5. 1ntr'o a11u1uilă măsmii 
mai mtotd 'au11a î11cu1iit1ui,rca făcută. pentru p.:i.strarea drop­
lului rci;uuo:;;cut urgcul, rnai nlt•:,; c:rnct e1:1tu luată în cut·sul 
1mui pr<.ir;us {lendiute, ,t~mge iulru c,tlva i11că.şi l'ontlul ;i.ce::;lui 
drept; uă Lle::;igur, ,u·estor improjuriiri dilicih: _ .;e rlaturoşl11 
11~otivul _ pcutru c,Lrn logiuîţornl nostru a git:;;it de euvi'inţ,~ 
sa. supruue texLnl frauees meuţiouat mai i;u,;, şi ;;ă, punii. uu­
mai prinuipiul aşa de scurt formulat în art. nostru 66 IJ. prin caro 
se dă. tlrep t P rezideu iul n 1 ,- sii:lwt cireal:ică î1, cazuri grabnice pentrn 
păstrurect unui 1frept care s'ar pctgubi prin ere-o iiitcîrzien:, 
J)r~cum şipcnt-rtHnlaturarea piedicilor ce s' ur ivi cu pr ÎleJul aducJeri 
la t11dcplinire a uiwi titlu executor>, lă.;;â.utl incolo totul la apre-
01erna ju<leeătornlui i.homat a so pronunţa asupm fie cărui 
caz in partt·; 

Uon;;ic!eriu1d diu acest pu1rnt <le vedere ,;â, nu ar fi atât de 
l!,reu _ile ohsnvaf i11 pra.dicii, că prin luarea măs•Lrii rospoc­
lno m roferc să uu se prcjtldece fondul afaceri în sensul do 

a se creia peutrn părţi o situaţiune definitivă, do aşa naturii 
îu câ.t să uu poată fi schimbată prin hotărârea llrntă. m ur­
mă de judecătorul fondului ; cu., asupra acestui punct, s' a, 

arătat şi mai sus, ca tlispoziţiunea luati ia speţă c,tlă ;i, fi 
considerată nnmai ca o mă.suriî. pl'O ,izorio iucrediu\â.ncl iuli­
matului în mod timporar detenţiunea boilor în litigiu, pană 
la soluţionarea de[init.ivi ă apelului în uurn, aşa că, a::;tfol 
considerată. a.cea8tă măsură., nu prejudecă întrn ninllc fondul 
procestllui ; 

Cousidcrând, însă cil. cslc mull mai greu de lixaL 
un criteriu practic peuiru a distinge pre,juLleuarn,1 fouLlnlui 
atunci când este vorb,i ele examinarea titlurilor rtc proprie­
t~te, sau a probelor CLl care partea îşi jusLifică tlruplul a 
că.rui păstrare grabnică. o cere; că, asuprn ace::;tui punct, 
Prezidentul , în toate cazurile, pentru a îucuviiu(a mă.surn 
cerulă, va trebui să examineze în prealabil titlurilu şi pro­
bele prezentate de parte - în evidenţiarett ace::;tui drept ; 
că mai în tot deauua. când proccdul fondului este în uur;; 
~i probe au fost administra.te cu aueastă. ocaziune, parLea se 

· v,t servi în refere, tic insăşi probele administrate iu prouebul 
do [ollll, îniru Citt nici o tli,pozţţillllc legală. nu co11stit110 u 
pictlii;it 11c11Lru u.ue,L~ta, ~i nu :;o vede- raţiuuc,L pcnlm care­
utlatii. roouno;;cută. admbil>ilitatca, rekroului, iu eurcml uuui­
pt·oce::; pen<lcut, - part.cu. ar li obligată. să•şi alcălniabcă 111 

rdcreu alte dovezi do t ât ,tcelea legal arliuiuistwic în cur„ul 
procesului ele fond; uă tot co ::;e poat1_, L:llrn, în ,tcoastă pri­
vinţă,, Preoitlculului Tribunalului, 1;aru rezolvă a[;iuerea in 
camera de con::siliu şi iă.rii. clwurnrea părţei proti vni<:c, O"io 
ca, Îl! wutivaroa di::;poziţiunol lu,tte, să se mă.rginoa.s0J a 
face o apreciere sumară a dovezilor .iustil'icativo prezentate 
ele parte, astfel ca să poată. l'ii.mitnea liberă şi ,tprceistţiuuea 
judecii.torului de fond asupra lor ; că, a hotărâ alt.fol, ar fi 
sit se l'Cducă la foarte puţine cazuri sfera de aplicaţiu o a 
instituţiunii procedurale <lin art. 66 bis. proc, civilă, ureat.:i 
tocmai spre a suplea rigorile Iormalisticc greoac pc c,uu Ic 
pre1·ede procetlura civilă obicinuită pentrn rezolvania proce­
selor după dreptul comun ; 

Oonsiderâ11d că din acest punct de Yodero, onlouau(a 
a,pelată.. conţinând numai o aprc -iat,iuuu sumtiră ,t 
dorezilor administrate de parLe iu justifiuarea dreptului 
său, intră perfeut în cadrnl principiilor· enunţate mai sus 
şi ca atare nu se poate susţine cu temeiu că prin înwviiu­
ţcirea ei, s'ar viola neo nnrmă. tle drept rezulti1ncl <lin di,ro­
ziţiunilo art. GG bis µr c1v; 

CousiderH.nd uă clacă este ade,ru·al di îu rnzul ruwlvat 
prin orLlouanţa PrnzidenFală. apelată, oxi,;Lă o pruju<leuarc 
a. fondului procesului, a.:tfel dui'ă. cum am.Ul apelantul, a­
ceastă prejuLlecarc se datoreşte uu tirdonanţei incuvinţate 
ui dovezilor aclmiuistrato de părţi i11 rezolvarea pro ,:e,mlui 
du fond la prima instaută, şi de caro partea ::i'a. ::;crvit 1n 
reforau, dovezi cousisLâuLI în jurămâ.ntul deferit ilc u parte 
celei l'alte, asnpra. [onclului pro e;;nlui u.ccuptat 9i prestat 111 

mod logul <le ccu. l'altă parte ; că a.L:e::;t mod dn rezolvare 
al procesului, coustituc, întru părţile litigante; u specio rle 
fran:,ac\iuae, are pentru clo pLllorua. Huui lucru judecat şi ua 
;1tarc ULL numai a prejudec.J.L, dar a tranşat definitiv litigiul 
Jl1 favoarea pă.rţci Ccl.Şi.igăt:mrc d(3- cauză ; Ju;:;Ju1·a1ulum 3pe • 
i;tem tr:tnsactions uo11tiuet, majoremqui lmueL aucloritatcrn 
quam res judit;a.ta. L. 2 Big. De jul'(•jnrailllo. /\le\auclrPsw, 
Tom, Vlf, art. 1213, p. 40'..:, 
Că Hingurnl lucru pe nire partea t.:aru a I it.:nluf 1n ace:,t 

1no,l proec,,ml 11:1, prima instauţa 11 uwi poate; <leducu ll1 apel 
este numai legalil:ttea iucuviinţ,Hei şi prestărei jurămâ.utU:lui 
ufectuat, chestiune a t:ăroi rerilicare in ui,;i un caz nu poate 
fi de aşa natură, în cit :;ii. impctlecc pe p,u'tea 0aştigătoaro 
L11:1' cauză., dela !Luu·ett mă::;urilor urgento uuce:,are, pontru păs­
Lrc1,rea unui -drept care, eu rcznva. ,:;u" ară.tată, poate fi pt·ivit 
ca definitiv clohftndit do ace I JJlLrle; 

Co11sidoriu1<l că astfel fii111l şi uol tic al ti·oilea muti v 1ln 
apel este neinterneiat şi iu (;CJllsceinţ-'i. apelul 1u·moaz,i a Li 
respins ca nefonrlat. 

Pentru aceste mutive, redaehte dE\ 1\-l judeeătur \ I. Gău­
tui11, Trih, rcsµinge apelul. 

(::;:;) N. D. Hariton; Al. U<111joiu, 



CURTEA DE APEL DIN GALAŢI SECŢIA I a de la 1900 a fost de a se respe~ta. pe cât va fi posibil, 
• ~ principiul celor două jurisdictiuni, şi P:Ob!l cea mai 

Audienţa dela 2b Ianuarie 1916 evidentă în aceastli priviată e că atoma ~ând tn par. 
Preşedenţia d-lui N. DIMITRESCU, Constlier lament s'a discutat dispoziţiunile art. 402 dm procedura 

Jurnalul No. 141 civilii. a mers pânii acolo în cât a declarat_ că contes. 
. . . . ~ . . taţiunile în materie de vânzări mobiliare să aibă dreptul 

Urmărire _11nob1h_ara. -. Contestaţ1_e pe m~tiv că ere• - de a se judeca cu apel, chiar în caz,al când ţondut 
anta este stmsă prm achttare de către debitor. - Res• n'ar fi parcurs de cât O singură instantli Daca acest 
pingerea ei ca n_eîntemeiată. Dacă exis!ă. ~rept de apel fapt e cert, atunci cam s'ar putea atribui acesl?i le­
contr~ hotărâre! ~ronunţate ~ - AdmlSlbthlate. - ( Art. . giuitor O necon,secvenţă atât de evident~, _câ_nd v.1~e şi 
53.1 ş1 533 pr. cwllă). reglementează contestaţiuni!e 1a vânza.-~ 1mob1hare_, 

D · · · 'l 5 3 · 'l" . l l' stabilind o regulă cu total opusă de aceia prevăzuta . Lspozzţzum e art . . 3. pr. cw1 a nu_ ~!ln ap zea- de art. 402 din procedura civilă, când el 'şi manifes-
b~le tululor 9o~l~sl!]-fmn_1{or ce se pot nau;a cu o~a- _ tase atât de pnternic respectul ce'l avea pentru cele 
ZLUf!ea urmar!1·ez tmob!llare; ele sunt reslrdnse nu• două grade de jurisdicţiune ? . V • • • 

mm la anumite cazuri. cu toate acestea nu e mai p:1ţm adevarat că leg1u1-
Când tribunalul· nll se limitează de a judeca nu torul de la 1900 a creial o excepţiune la principinl 

mai seriozitatea contestaţizţnei ci judecă insăşi fondul, acesta, în ceia ce prive~te conl~statinnile în vânzări 
e necontestat că o asemenea hotărîre nu cadrează imobilisre, însă în anumite cazuri pe care el le-a spe­
cu dispoziţiile art. 530 din pr. civilă pentru ai se cificat în art . 53'.J din procedura civ;_ilă, articol care 
aplica decăderea din art. 533 pr. civilă. .sub legea veche dăduse ~aştere_ la at~tea_ controverse, 

A "- l t d · 'b'l l l F." t · si care creia atâtea neaJunsun cred1tordor în urmQ . st,e: es e a ~lSl l ape u ,ac_ut, con ra unel ~en:. conteslaţiunilor ce se iveau Preocupat_ de o stare_ de 
tmţe P.11'! care tnbun~lul a respms ca neint~n:iernt<:, lncru'ti existentă la aceia epocă , el a voit să remedieze 
contesta_tzunea_ c~ se ~acuse la !'â~zarea p.nm zmob!l răul, şi în acest scop a supus aeeste contestaţi!).ni V prin 
pe motwcrl ca iltlul zn baza caruza se {acea urma- ai·t. 525 la anumite forme .şi termene. înăuntrul caroru 
rir_ea nq f11ai avea ~intă, fii~dcă. creanJa fusese stinsă, ele se puteau face, iar prin nou~ ~edaetiu?e ce d~ ve­
pnn achitare de calre debitor. chiului art 53-J din procedura.c1V1!ă, sta_b1_leşte ~eia ce 

Curtea, 
Asupra incidentului ridicat de neadmisibiiitatea ape­

lului, bazat pe dispozitiunile art 533 din procedura 
civilă;' 

Având în vedere că, pentru rezolvarea lui, Curtea 
este•chematli în primul rând de a statua în principiu 
dacă, dispozitinnile art. 533 din pr.ocedura civilă sunt 
sau na aplicabile tuturor contestaţiunilor ce se pot ri­
dica cu ocaziunea urmărirei imobiliare, sau că aceste 
dispoziţiuni ar fi restrânse numai la anumite cazuri, 
şi dacă contestatiunea de fată intră sau nu în aceste 
excepţiuni ; 

Considerând că-, sub imperiul vechei legiuiri de pro­
cedurii c~vilă, cestiunea de a se şti dacă toate contes­
tatinnile ivi.te cu ocaziunea urmărirei imobiliare se ju­
decau sau nu cu dreptnl de apel, era via controversată ; 
în ultimnl timp însă juri!lprudenta staliilise că , atunci 
când contest!ltmnea ar avea de obiect violarea forme­
lor, ori a actelor de proeedură hotărârea dată si fle cu 
<lrept de recurs; când însă prin contestaţiune se invoca 
motive de fond, hotărârea să fie supusă apelului. Le• 
giuitorttl dela 1900, în faţa acestei stări de lucruri, după 
ce edictează dispoz1fiunile art. 530 şi suprimă pe cele 
din art 531 şi 532, ca inutile, dispune prin art. 533, 
că, «dacă tribunalul respinge contestaţiunea va face de 
îndată vânzarea, hotărârile date în aceşle cazuri nefiind 
stl'puse decât recursului odată Cil ordonanţa de adju· 
decare». Din modul cum legiuitorul se exprimă prin 
mentionatal text de lege, s'a născut cesliuaea de a se 
şti dacă aceste dj,ipoziţiuui sunt ap!icabrie tuturor con­
testaţiuniior, oricare at· fi natura lor? Se pretinde că 
termenii legei sunt atât de categorici şi precişi în cât 
na ar mai lăsa nici un dubiu în acea3tă privinţă şi că 
afirmativa se impnne. (iu toate acestea, modul de a se 
exprima al legiuitorului na e&te de -aşa n~tură încât, 
să nu mţi poată 'da naştere la ivirea controverselor ; 

ln ade+"ăr, dacă intenţiunea lui a fost de a ridica 
dreptul de apel în mod general contra hotărârelor J5rin 
care se respinge contestaţinnea, s'ar fi exprimat de o allă 
manieră, fie declarând ia mod categoric că toate con­
testaţianile, sau ori ce fel de contestaţiani trebue sli 
urmeze calea hotărâtă de el ; de unde rezultă că ter­
menii legei nefiind destul de precişi, urmează a se 
vedea care a fost intenţiunea lui, şi ce scop el a ur• 

urma sli se judece pe această cal~, mterz1cand prin art. 
533 din procedura civHă, dreptul de apel al hotărârelor 
prin care se 1·espingea contesiaţiunea. Şi când el făcea 
aceste dispoziţiuni era consecinte cu dânsul, pe deoparte 
de a împiedica şica~ele, iar pe de alta de. a nu _acorda 
apel coritestatorulm, pentru că dreptunle Im nu se 
tranşau în mod definitiv prin hotărârea ce se dăde~, 
fiindu-i deschisli calea principală în caz ?e rev~nd1-
carea imobilului urmărit ; sau a reearsufui î,g -ceia ce 
priveşte nalitălile, hotărârea tribunalului dată 1.1s_apra 
lor făcând parte integrantă cu ordonanta de adJ?-de­
carn. Nici o dată însă legiuito.rol _nu ~•a gândit c~ 
atunci când pe calea contestatmne1 se Judecă însuşi 
dreptul fondului, să i-&e ridice părţei dreptul de ap~l, 
şi această intenţiune a lui rezultă în mo_d eviden! dm 
discnţiunile ivite cu ocaziunea desbatenlor relativ I~ 
acest articol, declarând categoric că dacă ridică pă~te1 
care perde, drept_al de apel, aceasţa na•l poate preJn• 
diei.i, întrucât tribunalele nu pQt Jndeea de cât seno­
zftatea contestaţinnei, r~mânând neatins d reptul fon• 
dului săn. A i se at ribui o altă intenţione din partea 
sa am ajunge la rezultate inechitabile şi bizare; 

In adevăr, după acest sistem, ar rezulta ca hot~râ• 
rele ce resping orice fel de contestaţiuni în. mate_ne de 
vânzări imobiliare nn sunt supase apelulm, ori cere 
ar fi natura lor; pe când în vânzări mobilia't'e contes• 
tatornl are acest drept, fie că ·1 •s'ar respinge sau nu 
contestatiunea. Dar atunci s'ir pune întreb ;; rea de ce 
această deosebire? Ce a făcut pe legiuitor să na_ păs· 
treze aceia~ măsură de egalitate în ambele cazuri? S..L, 
pretinde însă că dacă legluHorul a adoptat nn ase• 
menea sistem în vânzările imobiliare, e de a înlătura 
şicanele. ce se pute.au ivi, cu ·raeel"ea unor asemenea 
contestaţiuni. Dar asemenea şicane nu pot avea l!.lc ŞI 
în vânzări!e mobiliare? Cum, acestui cont::.slator Io 
vânzările imobiliare i-se ridică acest drept deşi el ~ 
fost târât pa această ca!e din cauLa rm:uărirei bumllu1 

său ce poseda, şi cu toate aeeatea dacă litigiul &r fi fost 
dus pe cale ' principală, acast drept de apei l-ar fi 
avut. Posibil este acest lucru? 

miirit când a legiferat aceste dispoziliuni ; 
O preocupare capitală pe care a avut'o 

Dar c~ia ce învederează şi mai mult bizaritatea 
aceetui sistem. este atunci când privim consecinţele lu 
care ajungem. !a atievăr admîţât:d că numl\i c~lea r~­
cursului e deschisă contra hotărare!or de resp•nger~a 
contestaţi unei, şi că · partea făcând11-l a reu~it să c1~seie 
ordonanta de adjndecare care formează parte 1nt~· 

legiuitorul grantă cu hotărârea, afacerea, va merge _iarăşi la tri· 
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banalul de urmării e. kn &semenea caz ce va face el? 
Va mai putea judeca din nou contestaţiunea pe care el 
deja o judecase? Pe baza cărai text de lege s'ar 
,prijini el făcând aceasta? Şi admilând cli ar putea-o 
face, ce se va întâmpla. în cazul când el va respinge 
din nou eoutestaţiunea? Este destul sli ajnngem la 
asemenea consecinţe pentru a se putea vedea netemeinicia 
acestui sistem ; 
Că, prin urmare, din cele expuse rezultă neîndoios el 

dispoziţiunile art. 533 nu sunt apli~abile decât la ex­
cepţiunile prevăzute de art. 530; 
Rămâne acum de a se vedea dacă în speţli ne aflăm 

tn unul din cazurile prevăzute de menţionatnl text de 
lege ; 
, Din modul cum a fost susţinută atât la prima instimţl 
cât şi azi în apel, această contestaţiune şi scopul ce a 
urmărit, a fost de a înpedica urmărirea pe motiv că, 
creanţa ar fi fost achitată, şi tribunalul judecând actele 
1i motivele invocate de părţi a respins,o ca neînteme­
iată; cu alte cuvinte a discutat însuşi dreptul fondului, 
de a se şti, dacă în adevăr creanţa e sau nu stinsii 
prin achitare ; 

Io aşa caz. se poate zice că o asemenea contestaţiune 
e bazată pe însuşi nulitatea 11ctului în virtutea căruia 
se face urmărirea ? Partea nu pretinde cum că acestui 
net i-ar lipsi vre-una din formele esenţiale pentru exis~ 
lenta lui sau a condiţiunilor inerente lui. Ea nu sus­
\ine că actnl. e nul ah initio, dar că obligaţiunea din el 
e stinsă prin achitare. Cu alte cuvinte că actul care 
euprinde obligaţiunea părtei a fost valabil, dar că el 
azi nu mni produce nici un efect. Jn primul caz există 
acţiunea în nulitatea actului, iar în cazul din urmă o 
acţiune în lichidare, acţiuni cu totul dinstincte una de 
alta şi deci supuse la rc>.guli deosebite, una având de 
scop nulit8.tea lui, alta stingerea obligaţiunei; 
Şi întrucât tribunalul nu s'a limitat de a j1.deca 

însu şi seriozitatea eontestaţiunei, ci a judecat însuşi 
fondul, e necontestat că o asemenea hotărâre nu ca­
drează dispoziUunilor art 530 din procedura civilă 
pentru a i ,se putea aplica decăderea din art. 533 diu 
procedura civilă; 
Că prin urmare incidentul ridicat de neprimirea a.pe­

lulai găsindu-se neîntemeiat urmează a se respmge 
ca atare; 

Pentru aceste motive red9etate de d-l consilier N. 
Dimil rescu, Curtea respinge incidental, etc, 

(ss) N, pimitrescu, G. Sărăţiana, I. Pârvulescu 
Grefier (s) Serofimovici 

Opiniune 
Subsemnaţii diferim de majoritate şi suntem de pă­

rere că apelul e neadmisibil, pe nrDJătoarele motive ; 
Având în vedere incidentul de neadniisibilitatea ape­

lalni, ridicat de intimată, pe temeiul dispoziţiunilor art, 
533 din procedura civilă ; 

Avân_d în vedere că apelanţii, în combateri, au sus­
\inut că acest text nu e aplicebil în speţA, de oarece 
conlestaţiun'!a lor nu are de obiect nici nulitatea titlu­
lui şi nici revendicarea, spre a putea fi supusă regu­
lelor comp.etinţei de resort statornicite de arl. 533 din 
procedura civilă, ci îofăţişeazli caracterul unei actiuni 
tn lichidare, sasceptibilă de apel potrivit art. 4t2 din 
aceiaşi procedură ; 

Având în vedere că; conform principiului c'onstant 
consacrat de art. 57 din proc. civilă, competinta fle a 
primei instanţe, fie cea de resort, este fixată invariabil 
prin cererea introductivă în instanţă şi deci nn poate 
fi influenţată de concluziile pase în instanţă şi mai 
P~tin de coaciuzil:mile puse în instanţa de apel ; căr de 
ae1 urmează că, pentru caracterizarea contestaţinnei, 

• trebue să ne raportăm la însăşi termenii contestaţiunei, 
a~tfel cum a fost formulată, spre a stabili at!l1 n!llura 
ei cât şi gradele de jnrisdicţlune la care poate fi su­
pusă din punctul de vedere a categoriei de pricini din 
care face parte. Ori, din termenu contestatiunei ape• 

Ianţi101· rezullă (ă ea ou consfituc o ficţiune p1incipală 
în lichidare, cum partea pretinde îo apel, de oarece 
prin ea se cere nu numai reducerea creanţei, ci însăşi 
anularea eererei de vânzare şi a urmărirei, pe motivul 
că restul datorit nu e ajuns la scadenţă, că aşa cum 
e formulată contestaţiunea, ea concordă cu dispoziţia- , 
oile art, 378 din procedura ci".ilă, în !emeiul . cărt1:ia 
nici O urmărire asupra bunurilor mobile sau 1mob1le 
nu poate avea loc decât- în virtutea unui tiUu execu­
toriu 8au a unei hotărâri date cu execoţiunea provi­
zorie pentru o datorie certă şi lichidă şi ca atare pre­
zintli -caracterul unei adevărate contestaţinni la · ur-

mărire ; ă t t I t t ţ· . A vând tn vedere c , aces carac er a con es a mne1 
a fO!it păstrat şi _prin concluziunile puse de con testato­
rii-apelanţi la prima instanţă, de oarece, în audienţa 
dela 27 octombrie 1915, d•l avocat Raion, apărătorul 
p§rţilor, a cer~t adm~terea contestaţiu!lei fără a ? re~­
trân e sau a-1 modifica caracterul ş1 tot acelaşi prm 
rezu~atal de concluziuni scrise înaintea tribunalului,, 
desi zice că obiectul .cont~staţinnei ~ste lichid~r~a crean­
ţei' ipotecare conchide şi la anularea urmărire• pe mo­
tiv cii creania a fost ~o!Dplect plă~ită (pag 398 şi. 401 
din dosarul tribunaJu;o.1); că cest1unea, dacă sentmţa 
este sau nu 8upnsă apelului, a fost dedasă de apelant 
,i înaintea tribn~alnlui care,. reţinând acest caracter ~l 
ei O rezolvâ prmtr'uo considerent în sensul n_eadm1-
sibilităţei apelului,-cestiune ce de. 1altfel _e~a de resor­
tul instanţei de apel de a o rezolvi _deflmh~,- _pe. mo­
tiv că tn speţă, nu eu vorba de o cerere m lichidare 
care ~ă fle susceptibilă de apel, ci de o conlestaţiune 
care. aşa cum a fost. intr?d!,lşă şi tratat'ă. d.ela început! 
prin· termenii întrebumtat1 ŞI probele ad·mm1strate, nu-1 
sueceptibilă. fiind r~spinsă, decât ~e dreptul de ~e~ars 
potrivit dispoziţiumlor art. 533 dm procedura civilă ; 

·Având tn vedere că, ~ind ~ine stabilit că apelul e 
îndreptat împotriva unei sentmţe dată în o .c'?ntes!a-­
ţiune la urmărire. catii a se vedea dac~, potn~1t pru~­
cipiilor speciale !la!e cârmnesc materia, sentmţa tn­
bunahdai este pr1m1toare de apel sau este snpusă nu-
mai recursului ; . . . · . 

AvAnd în vedere că,. conf.o~m d1spoz1trnmlor art. 530 
pr. civilii, o urmărire 11~ob1l!adi se poate c~ntesta fie 
pe motiv de nulitatea t1tlulu1, în baza cărma se face 
nrmlirirea. fie revendieâ~dn-se ~e ce_i interesaţi pro­
pr.ietatea bnnttlui armănt. ln p~1ma ipoteză, textul ~e 
rosteşte că tribunalul ~e u~~ănre va examma te~ei• 
nicia însăşi a contestat1~ne1 . iar în ~ea de a doua 1po­
tezl cA apreciind seriozitatea cerere1, va putea amâna 
adjn.decarea pânl când cererea de revendicare se va 
judec\ definitiv ; 

Avâi\d în vedere ,cli, potrivit râ.1 duelei prevăzută de 
art. 533 pi:. civilă. în noua sa redactiune --«latorită 1,. 
ginitotnlui din 1900 şi edictală în scopul zădărnicirei 
pjedicelor ce se aduceau urmăririlor imobiliare sub re­
gimul producerei anterioare, prin .contestaţi~ ~ornite 
fle de cei de al treilea fie de datornicul însuşi, dm spi. 
rit de şicană, dacă tribunalul respinge contestaţia, e 
ţinut a proceâe de ·îndată la vânzare, hotărârea dată 
_tn amândouă ipotezele, - căci textul .trn distin~e -· fiind 
snpusli recursului odată cu ordonanta ~e lldJndecare, 
iar dreptul de apel conform art. _402 dm proc. civilă, 
fiind deschis numai în caz de admiterea contestaţiunei • 
că în ipoteza când contestaţiunea se ~prijină pe motiv' 
de nulitatea în totul sau în parte a titlului, se discută 
tn adevăr în .doctrină llli jurisprudenfă, dacă tribunalul 
de urmărire e în drept a rezolva însuşi fondul drep­
tului ori numai ine facultatea ca apreciind seriozitatea 
cererei să amâne adjudecarea, rezervâ~d fondul fie pe 
calea contestatinnei la tabloul de ordme al creditori­
lor, fie pe calea unei acţiuni .Principal~,. ca în ipoteza. 
prevăzută de art 630 at 2 dm proc. civilă ; că oricine 
ar fi interpretarea care s'ar da în .acest punct primului 
aliniat al acestui text, e netăgăduit cii hotărârea tribu­
JlRluhd, tn caz de respingerea c<>-ntestaţiunei, Jlll po~te 

" 
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fi atacată decât pe calea recursului în casaţie, odată cu 
ordonantli de adjudecare, potrivit rânduelei speciale 
prevăznte de art. 533 din procedura civilii care nu 
face decât să complecteze art. 53iJ în această privinţă; 

Având în vedere însă că, se susţine de contestntori 
că contestaţiunea având de obiect reducerea creanţei 
ipotecare, nu e relativă la anularea titlului şi nici la _ 
cazul revendicărei; că constituind o ipoteză neprevă­
zută de art. 63ii din pr. civilă, hotărârea daHi. în acest 
caz 11supra contestatinnei, oricare va fi solntinnea ei, e 
susreptJbilă de apel, conform prescriptiunilo:r art. 4lJ2 
din pr. civilă ; 

Considerând el o asemenea susţinere nu poate fi în­
temeiată pentrucă reducerea ipotecai este sinonimă, e­
chivalează în spiritul Iegei cu însAşi anularea ipotecei 
şi deci a titlu.lui, de oarece aceastli reducere are de. 
efect stingerea parţială a creantei, ceeace înseamă că 
nrmărirea se exercită în temeiul unui titlu numai în 
parte valid; că de altfel, prin contestaţinne, se cere a­
nularea urmărirei pe motiv câ chiar creanţa astfel re­
dusă nu ar fi exigibilă şi deci intimata nu ar avea un 
titlu pentru a cere efectuarea ei,, caz care concordă 
perfect cu acel prevăzut de art. 53!1 al I din pr. civ., 
care vorbind de nulitatea titluhti se exprimă în ter­
meni generali, în cuprinderea clrora intră şi creanţele 
inexistente sau acele care nu sunt încă exigibile în mo­
mentul urmărirei, şi ca atare, dela acea dată, nu pot 
produce nici un efect juridic ; că ar fi' nelogic ca a­
tunci când se cere nulitatea titlului - caz mult mai 
grav - şi contestaţiunea se respinge, hotărârea sl fle 
susceptibilă de recurs iar când prin contestatinne se 
tinde la mai pntin, adică numai, Ja redneerea sau nu­
HtateJt parţială a titlutui, hotărârea să fle susceptibil-
totuşi ae apel ; . 

Alini e însă înţelesul acestor expresiuni tntrebain­
ţate de autorul reformei, ele trebur:,c puse în legăturA 
cu explicaţiile date de acelaşi pr ·n c.:rpunerea sa da 
motive la art. 399 din procedura civilă (p 3(') . unde 
examinând caracterul facultativ al contestaţinnilor în 
general şi utilitatea lor, se întreabă dae1i contestaţiunea 
este o adevărată caJe de reformă a hotArirei sau nn 
simplu obstacol de executare şi tot d-sa se exprim~ 
astfel : ,, âm crezut că nu este bine şi nici se poate răs­
punde printr'nn text de . lf'ge precis şi categoric 111 
2ceastă' întrebare, rămânând ca tn fapt, şi după speţă, 
tribunslul, faţă cu rândaelile art. 53 J din procedura 
civilă, aşa cgm l-am ·modificat, combinat cn dispozi. 
ţinnile art 1201 din codul civil, să stabilească dacă 
hotărârea ce se execută trebue schimbată sau nnmai 
lipsită de puterea ei execntorie şi daci hotărârea dată 
pe cale de judecată tnpedică tn totul reînceperea ju­
decăfei". Deci nnmai în acest înţeles pot fi luate· cele 
spuse cu prilejul discuţiei art. 533, cu privire la con­
seciinţele aplicărei lni, iar nici de cnm în sensul că le• 
giuitorul a voit să creeze alte căi de atac în caz când 
instanta de urmărire rezolvă însuşi fondul conteata­
JiuMi, pentru că dacli ar fi intenţionat să scoată acest 
caz de sub aplicaţiunea rânduelei art. 533 şi să-I su. 
pună regulelor de competinţă, dopii dreptul comun, 
reformând legea tocmai în acest punct, ar fi pre~izut 
o derogaţiune expresă de la ea; 

A vând în vedere că, aceasta fiind interpretarea ra­
ţională ce se poate da textului art. 530 combinat cu 
art. 533 din procedurii, pentru motive dictate de inte­
resul general al tnlesnirei şi gaî'antărei creditului pue" 
blic, e neîndoios că termenH clari, precişi şi generali 
ai acestor din urmă· texte sunt aplicabile la toate con­
testaţionile firă deosebire, fle că ar privi lnsn1i fond ul 
dreptnlai sau ar fi privitoare _numai la procedura ur. 
mă.rirei. (ln acest sens şi tas. li, 404/905, B. p. 1443, 
Cas. n, lllfl/914 «Jurisprndenţ.a românb No. '32/914 ,i 
Cas. H, 81/915 11Jurisprudenta Românh No. "80/915) ; 

Pentru areste motive suntem de părere ei tntrucât 
eontestatiunea a fost respinsl de tribunal, apelai tre• 
bue respins ca neadmisibil. 

(ss) Corneliu Botez. Al. P.eretz 

A np:1rut: · 
- Aşezământul şi leyrUum lui ltfihcâ Yvilă1 do !l-1 

ptofesor S. G. Longinescu, J?n,ţu.l G le,i. 
- R-iscurjle în obligcttiimile r:i1 ,ile, <le d-1 j11th1cător 

Al. B. Iliescu. Preţul lei r;.50. 
-- Originile Drepf:uT,11,i Eiteniafional Public, <le rl-1 

Iorgu Radu. Prntn .9 lei. · 
- Valiclita.taa cif.8ătoriilo1· celeb1·nte în streimo.tnte !'/rt1 

rlrnptul intenintionrtl privat §i lA,qiglafict rnrnllmJ, de rl-1 
Iorgu Radu. P~·etul lei J.fi() 

- Prolilmna, Ban.atului- rle '4,1.r Profesor G, (l Miro­
nescu, iraduce.r.e după ediţia fmnceidt de A. B. Pre/ul 
lei 2.50. ✓ • 

- Nenesitatea Ccicla.strnliii şei câte-va sol11f,htni de D·l 
VictoT Romoscu, ,Judecător. 

A vând ln vedere ci această interpretare concordă 
:riguros atât cn expunerea de motive a Jegei de proce­
dura civilă, reformată la 19UU, câţ şi cu desbaterile 
parlamenta.re ce an avat loc cu prilej ni diseatianei art. 
41.,2 şi u3U şi mm. c:tin procedura c1vilă. D•l ministrtt 
al justiţiei C-; Disescu, aqtorul uiformei, prin expunerea 
sa de motive semnaiează controversa ce existâ sub 
imperiul vechei legiuiri asupra cestiunei de a se şti 
când hotărârele date tn genere asupra contestaţinnilor 
la o urmărire imobiliară, erau siu nu supase apelului, 
arată apoi cum textul art, f>3U „era un arsenal de tot 
felul de arme contra nenorocitului _ de creditor" prin 
străgănirile la care da naştere interpretarea lui, şi că 
pentru a tăia controversele din art. 53U a: dat acestui 
text o nouă redacţie „clară, amănunţită şi precisă'' sta­
bilind prin art. 53.i, cazul când o hotărâre -ori care va 
fi natur,a contest11ţiunei-+se dă cu drept de apef sau 
numai cu drept de recurs, fără a arăta că rezervă , pli­
earea dispoz1ţidor dreptului comun prevăzate ele art. 
4ti2 din procedura c1vi1ă pentru vre-una dm asemenea 
contestaţrnni (V. exp de motive a ediţiei oficiale p 35) 
Dinpotr1vă,1.la discutia art. 4u2 din procedura, civilă, a 
accentuat ca regulele competinţei de resort din acest 
text nu se aplica la conte,natiile speciale în materie de 
urmărire 1mob11iară, rostindu-se categoric astfel: .,Nn 
vorbesc de contestaţiile speciale la · nrmhirile imobi­
liare; când vom ve01 acolo ne vom explica'' (p 42U.) 
De asemenea autorul legei, cu prilejul discuţiei în Senat · Rugăm cu insist.enţ:l pe onot·aţii noştri abonaţi a tri­
la art. 533 din procedura civilă,· Ia interpelarea ce i-s'a mite prin mandat poştal plata abonamentelor dnJorrd.r., 
făcut de d-l Em Porumbaru asupra aceleiaşi cestiuni, pe n.dre~a, d-lni Oodreanll, la 1.iu.r, san să pl:'ttmvwă în­
s'a exprimat astfel: •·Dacă am fi dat, în toate cazurile cru::atorilor noştrii .D. Niculesr;.n pentru provincie ş i (), 
apel, în loc i,ă scurtăm vânzarea, ar trebui s'o lungim» Pe/.culescn 1rnnt.rn capitală, singnrii împuterniciţi J, în­
(p 442). Vrea să zică „în toate cazurile·•, ori care va casa sume şi libera ,chitanţe din , registrul cu matcă. 
fi obiectul contestatiunei tăcute cu prilejul unei urmă• v t t ·1 · 1 · 
riri imobiliare. Dar se ob;ecteză ca, cu prilejul discu- provazu · cn 8 ampla ·ziaru u-i. Pentni B UC0V.INA n 
ţiunei art. 633, acelaşi a zis că „fiindcă prin contestaţie bine 1:oit ci ).wimi reprezentanţa cl-l Di·. 0OTA.VHN 
nu se închid toate drephirile, e de preferat, în caz de SGA.LA.T, a1;oca.f; clin Oernăuti, ccire este auioril!lat a primi 
respingere a contestaţiei, să lăsăm judecata numai cu puulicatiuni, an;unciw'i şi abonamente si a 1ncasa smnel,e cn· 
recurs", de unde se oeduce, în sistemul contrariu, că venite, elibe?•iî·,1,;l chit.ante descă.1·cii,taa~e din registrul 1iro­
âacă Win contestaţie s'.ar rezolvi însaşi fondul drep- vâz1d cu ştampila ziaridui „Curiern-l✓udici~r". Ru,r;ă1n ai 
tultu, Judecata ar fl cu apel ; se âa tot conwrsnl. 
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