ANUL, £K71-Ko. 3

Un eweinplar 4 tei

Duminici 29 funte, 1919

Un numar vechiu 6 leid

CURIERUL JUDICIAR

DOCTRINA — JURISPRUDENTA — LEGISLATIUNE — ECONOMIE POLITICA — FINANTE

Director: N. ¢. SCHINA,

Pregedinte la Curtea de apel Bucuresti

Secretar : VIRGIL ANGHELOVICI

Doctor vn drept de la Paris, magisirat

Redactor-proprietar : I. 8. CODREANU

Licenfiat - in drept gi stiinfe de Stat, avocat

ABONAMENTUL

APARE ODATA PE SAPTAMANA

Redaetia & Administrafia
Bucuresti, CALEA RAHOVYEL 5

Pe an, in Roménia. . ... ... 100 lei sub directiunea unui comitet
LYY 1) (e TR e b i
B s e S s o R R T st e D Abonamentele se plitese totdeauna fnainte

Langa Palatul Justitiei
= TRLREBEFOINT 13/29 =

«Curieral Judiciars reluandu-zi aparitiunea in mod regulat,
roagd pe Onor. sdi abonali si hinevoiascd a achita abona-
mentul prin mandate pogtale pe adresa d-lui Codreanu, la
redactia «Curierului Judiciar», in Bucuregti, calea Rahovei 5,
sau s pliteased la prezentare. incasatorilor nogtri D. Nicu-
lesew si Marinescu, pentru provincie i C. Petculescu, pentru
capitald, singurii autorizali a ne representa i face Incasarile
in schimbul chitantelor ce vor emite cu gtampila ziarului din
registrul cu matea, — Nu se admite nici o reducere de pref.

~

SUMAR

— Problema unificirei legislatiunei, de d-1 7. Ionescu Dolj,

congilier la Curtea de apel Bucuregti;
JURISPRUDENTA

— Curtea de'apel Craiova s. II: Baron Sitting von Totleben cu
Soe. Valea Curpenului (Cum se reguleaza caile de atac ? — Daeci
se poate face apel contra unei hotariri date pe calea juris-
dictiunei gratioase (art. 104 pr. civ.) intr'o afacers de eompe-
tinta jurisdictiunei contencioase ?—Daca deciderea de termen ce

rezulta din deconfitura (msolva.lnhtatea) unui necomerciant se ’

produce de plin drept sau trebue ceruta in ]ustli;xe ?), cu o Nota
de -1 judecator G. Stanescu ;

Rezumatele jurisprudentei Curtei noastre de Casatie

Casatia I: Competinti. — Ordonante presidentiale. — Daci se
pot da si de judecatorul de ocol ? — Inadmisibilitate, — Art. 66
his. Pr. civild.

Casatia II: No. 1. Jurati — Publicitatea dezbaterilor. — Ordo-
narea unei gedinte secrete in anumite cazuri, — Momentul in care
se restabilegte publicitatea gedintei.—Art. 151, 186, 834, 359 pr. pen.
No. 2. Pedepse. — Apelul mculpatulm — Clrcumstante usura-
foare. ——Schlmba,rea inchisoarei intr'o amenda mai mare,—~Admi-
sibilitate. No. 3. Pedepse,—Apelal inculpatului,— Inlaturarea cir-
cumstantelor atenuante. Ty

Casatia III: No. 4. Patenta. ——Avocat —Sporirea chiriei imohi-
lului. — Daca atrage majorarea patentel .No. 2. Contrabandd va-
malid.—Constatare in momentul sivarsirei ei. — Disparifa contra-
venientului. — Lipsa somuatiei verbale. — Dacd atrage nulitatea
proceaulux -verbal.—Art, 205 1. vamilor,

— Cuvantarea rostitd de d-l avocat lon Maguri la inmormdin-
tarea lui Al. Barsescu.

— «Cateva Jurisprudenfe in legitard cu ocupatxunea germanis,
de d-1 N. Jac Constantinescu, Btbhoymﬁe de d V.

—
—= =

- Problema unificarei leglslatmnel

Rezultatul fericit’ a,l rasbom]ul provoacd §i im-
pune probleme noui pe toate t¥ramurile. Alipirea
fard conditiuni la vechiul regat, a provinciilor su-
vori desrobite, spre a forma o singurii i nedes-
partitd familie romaneasca, — realizarea visului

nostru secular — ne. impune si rezolvarea pro-
blemei wnitdfei de legislafiune.

Unitatea politicd deja pronunfatd de Adunirile
nationale ale provinciilor surori, anuntati de di-
ferite personalitdfi politice si acceptati — rand
pe rand — cu bucurie de organele. responsabile
ale vechiului regat, va fi desigur consfintiti si
bine cuvantatd /si de constituanta ce se va intruni
dupz“n viitoarele alegeri generale, ce vor avea loe
im curand in toatd intinderea Romaniei Mari.

Acestei constituante ii revine sarcina de a fixa
definitiv si pentru totdeauna bhazele viitoarei or-
ganiziri a natiunei romane intregite. Tot ea va
fixa g1 -solufiunea problemei ce ne preocupd i
in privinfa cireia, de mai inainte, o cat mai
largd diseutiune o credem necesard. Dealtfel
Curierul Judiciar recunoscand aceasti necesitate,
gi-a facut’/din ea un punct al programului sdu,
anunfand cd deschide larg coloanele pentru tofi
acei, cari vor voi-sd contribue la limpezirea acestei
mari opere de interes nafional.

Aproband in totul propunerea Curierului Ju-
dictar, nu fac’ decat sd exprim o umild pirere
asupra acestel chestiuni, incepz‘md prin a ne in-
treba, cum se nagte problem& $i carl sunt ter-
menii ei,

E neindoios ca unitatea polltlca admisi, ure
meazd sid aducd in mod necesar si umtatea de
legislatiune, O tard in care legile nu sunt egale
si uniforme, progresul nu poate prinde.

Unitatea de legislatiune presinti atitea avan-
taje ci i s’'a recunoscut utilitatea chiar in rapor-
turile internaf{ionale. Sfortarile congreselor de drept
international privat sunt cea mai bund dovada.
« Liunification  du - droit  criminel, — spune Le
Poitevin — devient une necessité dans tout ce qur
@ trait guwx raporte internationawr» ). Cat pentru’
dreptul comercial, e cunoscutd tendinfa accen-
tuati de a se forma un cod ‘uniform,' tendinfa

1) In raportul citre congresul din 1900,
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e*{primata in congresele {inute la Berna, Anvers,
Bruxeles ?).

Exemple insi, vii, de nevoia umﬁcdrel dreptului
mmtern gi fard de eari un popor nu poate pro-
gresa, ni le dau statele confederate, Elvetia si
Germania, in cari desi fiecare canton sau pro-
vineie, a voit si-gi pastreze legislatiunea,.au fost,
dupd putin timp,in urmi, nevoite si renunte gi
sd adere la o legislajiune generald.

provinciile noastre alipite, au fiecare le-
oislatiunea lor, cu caractere proprii, cagtigate prin
mfluentfa popoarelor sub a ecdror dominafiune au
triit. Legislatiunea Ardealului gi a Bucovinei e o
legislatiune Ungaro-Germand; acea a Basarabiei
a cipafat din caracterul dreptului rus, pe ecand
vechiul regat, e stiut, cit dela 1865, are legis-
latiunea napoleoniand, produs al ideilor marei re-
volutiuni franceze dela 1789.

Ei bine, aceste legislatiuni, cu- caractere dife-
rite, trebunesc unificate i aceasta eat mai in graba
gpre a nu opri in loe progresul si daci voim ca
desvoltarea Romaniei-Mari si se facid in mod
egal si uniform,

Intrebarea e insi, cum trebue ficuti aceastii

unificare; dupid care norme.

[atd problema, si e cum nu $0 poatP mai im-
portantd gi grea.

Junsconsulgu g1 avocatii ardeleni, in congresul
ce au tinut in zilele de 1 — 2 Februarie 1919
st. n. in Sibiu, punandu-gi aceasti problemi, au
opinat, pentru respingerea codului Napoleon, ca
ne corespunzand in mare parte conceptiunei ju-
ridice a poporului roman gi s’a emis ideia ela-
boriirel unui «cod propriu romdnesc> corespunzitor
trecutului si Impreiurﬁrilor poporului nostru 2

Nu am gisit in rezolutiune nici o indicafiune
cum s'ar putea ajunge la acest rezultat.

Sit fie aceasta solutiunea care se impune ? Si
analizim,

- Doudl sunt eciiile sau procedurile ce se impun
spiritului pentru ajungerea scéopului unificirei :

a) Inliturarea intregei legislatiuni existente
din toate tinuturile gi inlocuirea ei printruna
proprie romaneascd, insotitd de o lege cu dispo-
zitiuni transitorii pentru fie care tinut in parte.

b) A alege din legile existente pe cele cari se
vor crede ci corespund mai bine nevoilor si
ideilor timpului, e¢d sunt mai oportuge si acestea

2) Vezi I)Puml—Sm ierd juridice—vol. 11T, o reproducere a discu-
fiunilor ce a “avut loc in congresul dela Anvms in privinta inter-
nationalizirvii dreptului eambiar,

3) Vezi Palatul de Justitie, No. b i’ 6 din 15
Febrnavie 1919 st. v.

Din rezumatul dat de Palatul, de Justitie sé vede ci congresul
s'a tinut sub pregedentia d-lui fon de Preda si cd au Inat parte
atat d-1 D-r lulin Maniu, actualul plesedmtfx ‘al Congiliuloi  Diri-
gent, cit si d, D-r Aurel Lazar, ministra de justitie in arelas
consilia,

lanuarie si 1

sd fie introduse gi impuse imediat in toate finu-
turile, legi cari in decursul vremei se pot ameliora.

Prima ipotesd desi ideal de frumoasi, o credem
dela inceput inldturatd ca imposibil de realizat
—eca tot ce este prea ideal — din cauza tlmpulm
seurt ce, dupi parerea uoaqtra, necesitifile po-
litice urgente si cari sunt pe buzele tutulor, ingadue.

Prepararea codului civil german a durdl 22 ani,
dela 1874—1896 ). :

De asemenea prepararea codului civil elvetian
a durat 33 ani, dela 1874-—1907°). Poate ci
al nostrn ar putea fi mai repede gata, dar pani
atunci ?! _

Nici o operi grabitd nu ar fi de folos. Se
cunose in deajuns desavantajele grabei ce s'a
pus cu ocaziunea introducerei legilor franceze
din 1864 ‘pentru @ nu o mai repeta.

Pe de alti parte, a continua si rimanem cu
legislatiunile ne unificate, dela inceput eredem
ci ar fi o gregseald de neiertat, aga cd ar rdmane
in domeniul posibilititilor imediate numai ipotesa
cea de a dona.

Cam s'ar putea ea realiza? Mai intai ma
inscriu contra idei emise in eongresul juriscon-
sultilor ardeleni de a inlidtura codul Napoleon, si
crod \din contri ci trebue introduse imediat legile
romane, adica codurile napolioniene, cari au prins
riidicini in regat, in toate provinciile alipite.

Aceste legi: codul eivil gi penal cu procedu-
rile lor cum si codul comercial copiat dupd codul
italian sunt legl unitare, intocmite pe prmcnpn
democratice si umanitare, cari corespund in totul
codurilor moderne europene, cu toate micile lor<
defecte, mai ales daci li se vor mai a,daoga
cateva noui institutiuni cu care am rimas in
urmi ; pe- cand legislatlunea Ardealului i a Buco-
vinei, intocmite dupd sistemul german de legife-
rare, consistd in diferite legi raslefe, fird nici o
continuitate gi in plus, in Ardeal nu existd un
cod civil, fiind azi in vigoare o 'parte din eodul
austriac gi cateva legi ungare, speciale asupra
unor materii, dupa cum se poate vedea in ta-
bloul ce publicim in notd 9.

W:l)”l-;u_sgin aplicare la 1 Ianuarie 1900.
H) Pug in aplicare la 1 lannarie 1912.

6) Dam aci un tablou al principalelor legi in vigoare in
provineiile alipite,

In Ardeal

Dreptul civil. — In Ungaria nu exista un eod eivil — se
aplica dreptul usual.

In Tran-ilvania se aplici codul civil austriac, abrogat si
el in parte gi inlocuit prin unele legi speciale votate pentru
intreaga Ungarie,

Legea XXXI, despre dreptal matrimonial din 1895, — re-
glementeazd casatoria gi dispozitii speciale pentra casatorii
mivte, intre diferite confesiuni.

Legea XX, din anul 1877 despre tuteld, curatela si orga-
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St nu se poate spune cel pufin cd acosfe legi

wmizaréa oficitlor orfanilor, modificatd prin legea VI din 1885
Legea XXIII din 1874, referitoars la majoritatea femeilor.
Legea XVI din 1876, despre donatiuni gi testamente.
Legea XVI din 1894, despre procedura deschiderei mogte-

nirilor gi in fine. 3
Legea XXI din 1840 asupra Cadastrului.

Dreptul Comercial. — Exista codul unguresc pe care il for-
meaza legea No. XXXVII din 19 Mai 1875, copiat in buna
‘parte dupa Codul comercial german, atara de cambie gi fa-
liment. Nu conline dispositiuni de drept maritim.

Cambia, are o lege speciald, legea XXVII din 1876, modi-
~ ficatd prin legea de adoptfiune a Conventiei dela Haga din
23 Iulie 1912; iar procedura cambiald e reglementatd prin
circulara Ministerului de justijie din 1 Noembrie 1882,

Falimentul e reglementat de legea XVII din 29— 30 Martie
1881, pusda in aplicare la 1 Tanuarie 1882, E o lege inspi-
ratd de legea austriacd din 1868 si cea germana din 10 Ie-
bruarie 1877.

Legea XXII din 1874, modificatd de legea XVII din 1881
se ocupa de bancrutd. 35 - '

Cekul, e reglementat prin o lege speciald din 1908 (LVIII).

Procedura comerciale e  veglementatd prin dispozitiune
ministeriala data pe baza unei legi de autorizare din 1831,

Dreptul penal. — Legea XXXVII din 21 Iunie 1880, a pus
in aplicare cele doud coduri-mai dinainte votate: codul ori-
melor i delictelor (Legea V, din 1878), codul contraventiu-
nilor (Legea XL din 1879). %

‘Tot in acest cod se cuprind'si dispozitiile relative la delic-
tele de presd, nefiind o lege speciald. Codul face insi trime-
teri la unele texte din legea din 1848 asupra presei, cu pri-
vire la obligatiile si raspunderea tipografilor.

Pedeapsa cu moarte e acceptatii intre pedepse.

Juriul nu functiona in Ungaria de cat pentru delictele de
presa. Dela 1897 a fost introdus si pentru crimele politice gi
de drept comun (Legea XXXIII pusa in aplicare la 1 Tanuarie
1900 si modificatd prin legea XIII din 1914).

Procedura penald; — Legea XXXIV din 1897 pusid in apli-
-care la 1 Januarie 1900, modificata prin legea XXXVI
din 1908,

Legea VII din 1918 despre jurisdictia penald a minorilor
(tribunalele de copii).

- Legea XIII din 1914, despre modificarea procedurei juras

filor §i recursul in nulitate.

Legea XIV din 1914, despre presi.

Procedura civila, — E in vigoare legea I din 1911, pusa in

aplicare prin legea LIV din 1912, cu ingepere dela 1 lanuarie
1915, pentru afacerile ce vor intra dupa aceasta data gi dela
-1 lanuavie 1916 si pentru afacerile pendinte daca nu se’ yor
fi judecat inca. ; i ;

Aceastd lege nu face in buna parte de cat sa reproduci
legile anterioare din 1868 gi 1881. Aveau la inceput proce-
dura serisa cu interzicerea de a produce noi acte in apel.
In urma au modificat principiul.

‘Aceste legi mi-au fost procurate de bunul meu amic si
coleg C. A, Ratescu, consilier la Inalta Curte de Casafie gi
Justitie. :

, In Bueovina
~ Codul civil : Codul austriac din 1811 introdus in Bucovina

la 1 lanuarie 1812 :

Procedura civila : legea din 1 Mai 1781, modificata prin
légea No. b6 si 67 din 27 Aprilie 1873. Alaturi de acest cod,
e si un altul al procedurei gratioase sau necontencioase
din 1854. ’

Codul de comer{ din 1862 ; legea falimentelor din 1868,
precum si regulamentul asupra schimbului din 1850. Toate

aceste legi sunt copiate dupa legile germane eunoscute sub -

numele de : Codul asupra schimbalui din Leipzig si codul de
comert din Niiremberg. i '
‘Codul penal din 1852 ; legea din 1 Aprilie din 1870 asupra

ar avea vre-o legatura cu sufletul poporului ro-
man din Ardeal si Bucovina, sau cd s'ar fi format
sub impulsiunea necesitatilor lor economice i
juridice, din contra sunt legi facute penfru poporul
ungar si austriac. , ‘

In Basarabia, unde s'a introdus deja si orga-
nizarea judecitoreascd dupa modul organizarei din
patria mumd, sa §i inceput o migcare in sensul
parerei noastre, toata populatiunea cerand intro-
ducerea legilor romans, cerere care a fost urmata
de introducerea deocamdati a codului penal sl
comereial ?).

Obiectiunea ce sar putea face, ¢d legile din
vechiul regat, nu ar corespunde concepfiunei ju-
ridice a poporului din Ardeal, Bucovina sau Ba-
sarabia, privitd din punctul de vedere mai inalf,
nu are prea multd valoare, toate legile fiind mai
mult, un precipitat al ideilor abstracte univer-
sale, decat expresiunea obiceiurilor §i legilor lo-
cale anterioare.

Legea nu e istorie, ea e acfiuneca reglemen-
tatd si deaceca nu trebue sd find prea mult la
trecut, mai ales camd acel trecut o imagina unor
impiliri si suferinfe. In orice caz cred, cd intro-
ducerea codului comercial i penal sunt in afard
de discufiune, care nu poate fi de cat pentru
codul eivil.

Si am convingerea cid aceastd schimbare nu
va proveca cum s'ar putea crede nici un neajuns,
nici o sguduire sau perturbare, nefiind in fond
prea mari diferente; iar acele institufiuni juridice
cari ar.fi de prea mare utilitate gi cari ar lipsi
din codul nostru’ cum de ex. e cadastrul nu
numai ci trebue mentinute, dar introduse si
generalizate imediat i la noi. Niei o dispozifiune
din codul nostru civil nu se opune existenfei
cadastrului. Din contrd ar fi cea mai  nimerita
ocaziune sl avem fard cheltueli. Nu va mivafi!
Avem poate trei par{i din proprietiti, cu o pose-
siune in proprietate de 30—10 ani nediscutatd,
din cari cea mai mare parte sunt afectate la
inchisorei celulare gi 1ugczl din 25 lunie 1886 asupra aten-
tatelor anarhiste.

Procedura penala din 1873.

In Basarabia

Dreptul civil : Sunt dispozifiuni din cartea lui Armenopol
pe cari Conusiunea din 1869, le-a intercalat in vol. X din
«Svod zaconov», un rezumat al legilor imperiului in 15
volume.

Procedura civila rusa din 20 Noembre 1864 cu modificari
ulterioare si ‘care are 1709 articole. k-3

%) Vezi Revista «C-wvantul Dreptdatii> ce apare la Chiganau.

Decretele-legi No. 1730 din 2 Mai 919, publicat' in «Monitorul
Oficial No. 15 din 4 Mai 1919, moditicat prin cel cu No. 2048 din
22 Mai 1819, publicat in «Monitorul Oficial No. 82 din 27 Mai 919,
pentru codul penal, proced. pen. si legile in legatura cu aceste
coduri i No, 1731 din 2 Mai 919 publicat in- «Monitorul Oficialy
No. 15 din 4 Mai 919 pentru codul comercial §i a catorva legiin
legitura eu acest codice, (e
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creditele funciare: urban gi rural. Ei bine, daca
o viitoare lege ar spune ci to{i acei proprietari
cari pot dovedi cd se gisesc in aceste conditiuni
pot heneficia de avantajele cadastrului si ci
pot, in urma unui examen judecédtoresc al actelor,
sa-gi inscrie proprietatea in registru funduar, ces-
tiunea ar fi rezolvitd in parte, raimanand ca res-
tul proprietarilor pe mésurd ce vor intruni con-
ditiunile sd fie inscrigi §i ei. In acest mod sa
rezolvit cestiunea in Elvetia prin noul lor cod civil.

Tot aga sar putea face gi cu alte institutii
ca: situatiunea juridicd a femei, oficiile orfanilor,
tribunalele de copii ete. ete.

Jati cum cred c# se pot pune imediat teme-
lille pe cari poporul roman iniregit si clideascd
gi s cristalizeze viitoarea sa viatd ~juridicd i
unire sufleteascd ; i am credinta ¢d nu va fi o
temelie gubredd, mai ales ¢id odatd cu admiterea
ei, asociem implicit fortelor noastre — in cari de
altfel am toatd increderea — si acel inepuisahil
fond al spiritului francez, ciruia omenirea ii da-
toreste pagii cei mari ai progresului.

Dar inliturarea legislatiunei ungaro-germano-
ruse i admiterea Codului napoleon in provineile
alipite, credem c¢& e nu numai o cestiune de opor-
tunitate juridicd, ea ar avea si o mare impor-
tan{d politicd in actualele imprejurdri.

Prin aceasta Poporul roman va arita latini-
tatei ci intelege sd inldture ultimele vestigii ale
unei stapaniri nedrepte si cd se pune in situa-
tiune a urméri §i primi in viitor progresul geniului
acestei gin{i triumfitoare in dreptate, despre
cari marele nostru bard national V. Alexandri,
‘a scris neperitoarele versuri, azi mai adevirate
ca ori cand: i \

Latwma yintd ¢ reging,
Inty'ale lumer ginte mari, -~
- Ea poarta i frunte o stea diving,
Lucind din timpii seculari 8).
1. Toneseu-Dolj

Consilier la Curtea de apel din Bucuregit

CURTEA DE APEL CRAIOVA S. II
Audienfa dela 12 Noembrie 1915
Pregedentia d-lui G. A. MITESCU. presedintg
Deciziunea civild No. 205
Baron Sitting von Totlleben cu Societ. «Valea Gurpenuluis

Competin{d. — Judecarea pe cale gratioas# a unei afa-
ceri care trebuia judecatdi pe cale contencioas#.—Apel.—
Admisibilitate (Art, 316 comb cu 324 si 56 pr. civila si
Art. 104 si 399 pr. civild).

Creditor. — Debitor. — Deconfiturd. — Insolvabilitate
notorie. — Cine este obligat a face dovada? — Vinzi-
tor, — Cumpérétor. — Creants,— Privilegiu. — Dac# ne-

8) In legaturd cu aceastd idee, in ultimul moment ziarele au
publicat informatiunea cd intre natiunile aliate i amice, sau pus
bazele «Uniunii Legislatives in scopul de a asigura rapoyturilor
economice §i comerciale o legislatiune uniformi i pusd in curent
cu cele mai recente progrese ale dreptului.

plata unor rale la termen atrage declararea in stare dc
deconfituri ? (Art. 1026 C. civil gi 382 al. d pr, civila.
Art, 1737 si 1169 C. civil). ,

1) Cadile de alac in conlra unei holdriri se re-
guleazd dupd modul cum a fost judecala afacerea
de inslanfa a cdrei holdrire se alacd, oricare ar
fi in realilale nalura afacerei. :

Astfel, este admisibil apelul fdcul pe cale gra-
fioasd, in camera de consiliu, de o parte contra
cdreia §i fiéra cilarea sa se admisese, pe cale
grafioasd, o cerere f[dculd de creditorul sau. de
a fi declaratl in deconfiturd, de si aceasta cerere
irebuia inlrodusd st judecald pe cale conlencioasd
iar nu pe cale grafioasd, cum din eroare fusese
infrodusd si judecatd de tribunal.

2] Nu poate fi vorba de insolvabilitale notorie
in sensul arl. 1025.C. civil si 382 al. d pr. civ.
din simplul fapt al neptajei la termen a ratelor
unei datorii contractatd printr'un singur act de
creanfd §i cdlre un unic creditor §i care creanfd
se gdseste garantatd cu privilegiul vanzdlorului
prevdzut_de art. 1737 al. 1 C. civil.

3) Creditorului, care afirmd insolvabililaiea de-
bitorului si cere decddereca sa din beneliciul ler-
menului prevdzut in conlract, il incumbd sarcina
facerei doverii, pe baza principiului din art. 1169
C. civil: cd cel ce face o propunere in juslifie,
Irebue sd o dovedeascd, iar nu debitorului sa facd
dovada solvabilitdfei sale.

Curtea deliberand,

Asupra apeélului civil de fati, ficut prin petifia inreg.
la No, 6607, din 21 Octombrie 1915, de Sitting von Toit-
leben, din Sibiu, Austro-Ungaria,- cu domiciliul ales

.pentru acest apel in Bucuresti la I. Tacorian, strada

Cilusgei No. 31, contra jurnalulni cu No. 5704, din 20
lunie 1914, al tribunalului Valcea, sectia I-a, prin care
se admite cererea ficuti de D. I. Simian, din R.-Valcea,
prin petitia inreg. la No. 19667, din 20 Iunie 1914, in
calitate de reprezentant al societ#ifei «Valea Curpennluiv,
cu sediul in R.-Valcea, si se incuviinfeazi executarea
prin comisie rogatorie la trib Arges a actuluide tran~
zactie autentificat de acel tribunal la No. 1134/913 si
investit cu formula executorie No. 199/914, in snur cu
actul de cesiune autentificat de trib. Argesla No. 398/912,
autorizdndu-se urmirirea si vidnzarea cu licitatie pu-
blicé conform legei, a intregului material lemnos in pi-
cioare sau deja exploatat, ce se afld in pddurea «Valea
Curpenului» din judefnl Arges, cum si a lemnelor afli-
toare la ferdstriu si a tuturor instalatiilor de explotare
si in fine a tot ce formeazd fondul si dreptul de ex-
ploatare a padurei «Valea Curpenuluni» cu toate drep-
turile cesionate in baza suscitatelor acte, dupi ce in
prealabil I’a considerat ca decé#zut din beneficiul ter-
menului, pe baza art. 1025 cod civil, pe motiv ci ar fi
cdzut in deconfiturd sau cé cu fapta 'sa ar fi micsorat
sigaranfele ce prin contract dedese creditoralui siu ;
iar motivele apelului sunt:

1) Nulitatea jurnalului apelat, ca fiind dat fira paza
formelor legale, necitat conform art. 382 combinat cu
383 pr. civild;
~2) Inducerea tribunalului Valcea in eroare de citre
Societatea «Valea Curpenului» care cerea consacrarea
deconfiturei apelantului fard dreptul de apirare asupra
stirei reale a solvabilititei sale, céici polifele protestate
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| 1o sums de lei 24858,55 bani si sechestrul asigarétor cerut
i obtinut de Banca Vilcea in baza lor, derivd tot din
afacerea de fatd si au fost date de apelant intimatei,
| conform actului de tranzaclie in cestiune, asd c& in
.cauzd nu era alt creditor care si-1 fi urmirit in exe-
cutarea unei alte creante ci ins#si Societatea «Valea
| Curpenuluni», iar sechestrul asiguritor pentru datoria
de 3718. lei, pretinsi de Carol Spek din R.-Valcea. era
! cerntd desflintarea lui, inci dela 22 Maiu 1914, ca fiind
| achitat; 3 : ‘

Ascultdnd pe apelant in sustinerea si desvoltarea mo-
tivelor de apel, pe intimaté in combaterea lor si in sus-
tinerile sale si pe d-1 procuror general in concluzinnile
ce a pus in cauzd si'avand in vedere petitiunea de apel,
iurnalul’ apelat si toate actele si lucrérile dela ‘dosar,
atat dela prima instanti cat si in instania de apel;

Avéand in vedere c# societatea intimat#, prin avecatul
sin. in prima linie a sustinut ci apelul de faia este
inadmisibil, el fiind introdus’' pe baza art. 104 din pr.
civili, in contra Incheerei datd de tribunalul Vilcea
. pe cale gratioass, insi cererea in cestiune’ supus#é do
societate rezolvirei tribunalulni pe calea jurisdietiunei
- gratioase, si asupra cireia s’a dat jurnalul'apelat, recu-
poaste cid ‘nn avea caracterul de act gratios, ¢i con-

 tencios, cici prin el se urmérea stabilirea unumi drept
| protivnic faté cu apelantul si urma, dup# dispozifiu-
' nile art 383 pr: civili. ca apelantul s fie cifat, ceiace
nu Sa ficut; ecd, odatd stabilit cé cererea nu se putea

lantul nu poate avea alt# ,cale de atac a jurnalului
| apelat de cit calea extraordinard a contestatiunei la
executiunea silitd potrivit art 400 pr. civild, mai ales
c4 tn.spetd, s’a si incepunt executinnea silitd a transactiei
in-chestiune ; ci deosebit de aceasta, in fapt, desi exe-
cujiunea s’a incuviinfat la 20 [unie 1914 insi coman-
damentul 8’a ficat dup# 2 Iulie 1914, adici dup# sca-
denta primei rate'de 75000 lei, care a fost la' 1 Talie 1914,

rate de cate 75000 lei fiecare, la 1 lanunarie’ 1915 si'la
1 lulie 1915, asa cd nu are motiv temeinic de a se
plinge in contra jurnalului apelat, cel putin pentru'ra-
tele scizute pani fn prezent;

Avind in vedere ci la aceastdi obiectiune ' apelantul’

arati ci-dansul nu se plange contra executiunei silite
ci contra declarérei lui in stare de deconfiturd fn contra
dispezitiunilor legei, care cerea citarea sa; c# aceastd
declarare il jigneste in toate afacerile sale, pe‘cari le
are cu altii; ca de ar fi ficut contestafie la executiunea
silitd, tribunalul nu se putea’ pronunta altfel de cum
' deja s’a pronuntat, pe cat timp jurnalul apelat rimane
valid; ci calea apelului in contra citatalui jurnal ii este
deschiséi conform art. 104 pr. civild; » .
Avand in vedere ci cererea infimatei societiti «Valea
Curpenului» adresaté la tribunalul Valcea sectia [-a prin
petitia integ. la No. 19667/914 si in deslegarea. céreia's’a
dat jurnalul No. 5704/914 atacat cu apelul de fati, este
necontestat un act de jurisdictiune contencioasé, iar nu
de jurisdictiune gratioasi fintrucat prin el se urméreste
de numita societate stabilirea unui drept protivnic fata
‘cu apelantul, la care drept protivnic acesta se opune;
cd, prin urmare, jurisdicfiunea pe a .arei cale regulat
urma si fie valorificat era jorisdictiunea’ confencioasi,
iar nu cea gratioasi previzutd prin art. 104 pr civila;
_Avand in vedere ci este de examinat, daci o cerere
de natar#d a fi rezolvati pe calea contencioasi. si care
a fost totusi consideratii sau interpretati de partea care
a introduso si de instania care‘a rezolvat’o ca o cerere
de naturd gratioasé si ca atare s’a dat gresit deslegare
pe calea jurisdictiunei gratioase, poate fi atacati acea
deslegare, de partea jignitd; pe calea ordinari a apelului?
Avand in vedere.ci printre principiile organizatiunei
noastre judec#toresti este si acesta ci toate jurisdicti-
unile sunt grupate dous cate doud, astfel ca sa fie doud
grade de jurisdicfiune, ceiace insemneazi ca si poatd
face apel contra unei hotéirari date de un tribanal in-

rezolva la prima' instantd pe calea gratioasd', cd ape-'

jar de atunci si pAn3 acum au mai scizat ined doud

. risprudentele de mai sus

ferior la un tribunal superior (G. G. Tocilescu, Curs de
proc. civild, vol. I, partea 1, pag. 80 si 93); v

Ca, apelul fiind de drept, regula generali este ci tri-
bunalele civile nu judeca afacerile ce le sunt supuse,
de cat cu drept de apel, adic# cu facultatea pentru pirti
de a cere la Curtea de Apel reformarea hot#rarei date
de tribunalul de prima instanti; trebue un text de lege
formal i precis ca s# interzici dreptul de apel pentru
ca hotdirdrea tribunalualui si fie dat¥ in ultima instanii.
In' caz de indoiald, aceastid indoeald, trebue si se re-
zolve in favoarea regulei generale ci existi dou#i grade
de jurisdictiune (G. G. Tucilescu, Ibidem, Vol. ], partea
[l-a, § 129, pag. 157 si vol. III, pag. 4);

_ Ca, dreptul de apel este deschis formal atat pentru

jurisdictiunea contencioasi (art. 316 comb. in 324 si 56

pr. civila) cat si' pentru jurisdicfiunea grafioasd (art.

104 pr. civild), pentru 4 se permite de a se corije eroarea |

sau nedreptatea care se poate strecura in hotirarea pri-

.}mlor Jug:;:étoﬂ (G. G. Tocileseu, Ibidem, Vol. I, partea
» Pag. )5

l_kvqu In vedere ci acestea fiind principiile organi-
za?unel noastre jundecdtoresti, nu se vede pentru ce s’ar
refuza dreptul de apel, calea ordinari de atac a hoti-
rarilor si' incheierilor judec#toresti in gepere, atunci
cind prin eroare s’ar amesteca si judeca materii de na-
turd grafioasd, ea in spets, si vice versa si atunci
cand acest mijloc de atac este anume si formal deschis
in‘amhel'g aceste materii, cum mai sus s’a arétat, pentru
a se corije eroarea sau nedreptatea ce ar putea si se
strecoare in hotirarea primilor judecitori; :

Avand in vedere ci si Inalta noastri Curte de Ca-
salie prin dou# deciziuni' a consacrat principiile mai
sus expuse stabilite de doctrini astfel:

1. §°a decis ci clile de atac in contra unei hotirari,
se 'reguleazd dupi modul cum a fost judecati afacerea
de instania a cireia hotirare se atacéi, ori care ar fi in
realitate natura afacerei; a decide altfel, ar fi a da pu-
tere retroactivd unei interpretiri interveniti in nrm#
i a surpymt_l‘e‘pe' partea protivnici, care a urmat di-
rectivele' indicate de partea adverss : asa dar, daci ac-
tiunea a fost intentats si judecatd de prima instanti ca
0 actiune civild, termenul de apel in contra sentintei
tl:llgu;nqlhlpl este acel previznt de codul de procedur#
civild iar nu de eodul de comert (Cas. lil decizia 59
din 6 Febr 1912 in ¢S#ptimana Juridici» Anul 1. No.
16/912 § 217, pag. 252. In acelag sens Cas. 111, decizia
61[912 In «Curierul Jadiciar» No. 18/912, pag. 216);

. 2-S% decis ci tribunalzl di o hotirare vifiatd pentru
lipsa de proceduri cind judecdi i camera de consilia,
pe ca_l‘e‘a procedurei grafioase, cererea de trimitere in
posesie al " legatarilor universali, desi rudele de sange
S¢ opuneau la aceasti cerere si cereau la randul lor
s fie'el trimisi o posesie. pe motiv ca testamentul este
nul, aceastd cerere, in asemenea fmprejurare, urma sé
fie judecatd In sedintd publics, tn conformitate cu re-
gulele de procedurs contencioass ordinars, cum rezalts -
din art. 653 si 891 cod. civil combinate cu art. 104 pr. ci-
Vild si cu expunerea ‘de motive relativi la acest articol ;

Cé.' ca toatg acestea, dacid s’a fiicnt apel in contra
acelei hotdrari a tribunalului gi Curfea de Apel a ju-
decat din nou cererea de trimitere in posesie, de data
asta in sedinta public4 si contradictoriu eu partile, in
acest caz vifiul de procedurs, de care era izbili hol-
rarea primer instante, s’a acoperit in virtatea efectulni
?ee;:lx-t;;l‘;ﬁl? apgl;hll; (gas. I, decizia No. 642 din 25 Sep-

. € mana juridici», . No:
§ 696, pag. ‘632); p ] cé», anul [. No' 40/912,

Ca apropiate la speta de fats Cfle stabilite prin ju-

L ale ipaltei Curfi de Casatie, '
rezultd neindoios ci. in spetd egistﬁ neapérat drepttdee
apel, care se reglementeazi in ce priveste termenul,
dupe regulele procedurei gratioase previzute prin art.
104 proc. civild, dupi care s’a pornit si judecat cererea
la prima instantd, si mai rezultd c#, in virtutea efec-
tului devolutiv al apelului, Curtea de apel este datoare
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ca, judecind din nou cererea dupd adevaratele regule
de proceduri, s# indrepteze si sa acopere astfel wvitiul
de procedurd, de care se gizeste izbita hotidrarea primei
instanie; : :

Avand in vedere cd sustinerea infimatei societdti
«Valea Curpenului» cum cé singura cale de atac ce ar
avea apelantul Sitting von Tottleben, pentra a se schimba
sau modifica jurnalul apelat, ar fi contestatinnea la exe-
‘cutiunea silita, conform art 409 pr. civila, nu poate fi
fntemeiati, pentru motivul ci contestatiunea la execu-
tiunea silitd fiind o cale de atac extraordinars, ca mé-
surd exceptionald, nu se poate face vz de ea, de cat in
caznl anume aritat de lege, (G. G. Tocilescu, lbhidem,
Vol 111, pag. 6 si 7). acel al inceperei urmirirei execun-
tiupei silite (art. 399 si urm. proc. civild); iar pani
atonci este inadmisibil a se ldsa cel jignit printr’o ja-
decats, poate eronatd ori nedreapté, fard nici un mijloc
de a putea recurge la indreptarea erorei ori inliturarea
nedreptitei care ‘pe nedrept il jignegte;

C4, prin urmare, calea apelului ca mijloc ordinar de
atac, este totdeauna deschisé; independent de inceperea
armairirei executiunei silite care, odata ivitd, poate da
nagtere la calea extraordinard de atac a contestaiunei
le executiunea silitd, fird a stinge sau paraliza calea
preexistentd 'a apelului, si aceasta pentru c# legea o
prevede formal, doctrina o stabileste gi jarisprudenta o
consacri, cum-mai sus s’a aritat ; ' :

Pentru aceste motive, Curtea, constat# in spetd ca gxista
dreptul de apel si deci apelul de fajd este admisibil si
se primeste ca atare ; y

Avind in vedere ci odati primiti admisibilitatea
apelului de fatd, cautii a se examina acum daci in fond
el este fondat; X

Avand in vedere ci societatea intimati «Valea Curpe-

nului» prin petitia ce a adresat tribunalului Valcea
-sectia I, la 20 lunie 1914, inreg. la No. 19667/914, a depus
actul de tranzactie autentificat de tribunalul Arges la
No. 398/912, din care se constatd ci avea de primit de
la debitorul ei d-! Baron Sitting von Tottleben, urms-
toarele sume: Lei 8700 garantii depuse de-societate la

C. F. R. pe care debitorul era obligat.prin actal de
tranzactie a i le plati pand la 16 Ianuarie 1914, lei

24854,55 bani ce urmai si-i pliteascid dupa niste accepte
ale debitorului emise conform actului_de tranzacfiune
ajunse la scadenfe, deci ambele aceste sume in va-
loare totalad de lei 35554,55 bani, devenite atunci exigi-
bile, in plus suma de lei 370000 de platit in rate de
cate 750u0, la termenelé de 1 lulie si 1 lanuarie al
‘ anilor 1914, 1915 si 1 lulie 1916 aceastd ultimi ratd de
70000 lei, todte aceste sume constitnind restul din, plata
pretului privilegiat al pidurei «Valea Curpenuluiy, ce
i-a vandat pentru exptoatare d-lui Baron Sitting von
Tottleben, prin actal de cesiune autentificat de triba-
nalul Arges la No. 398/912 si transcris la No. 1709|912,
si cum cumpéritorul se ghseste actualmente fn stare
de insolvabilitate notorie, dupi cum stabileste cu certi-
ficate si anume: No. 8314/J14 al corpului de portirei
Vilcea, de protestul a 4 cambii in valoare totald de
lei 24858,55 bani, No. 239 si 2391¢/314 ale grefei trib
Valcea sectia f-a, de infiintare de secuestre asiguritoare,
cerute unul de Banca Valcea si altul -de Carol Speak
din R -Vailcea, pani la concurenta sumei de lei 3718, a
. cerut ca debitorul sus numit, si fie declarat decézut din
beneficinl termenului, conform art. 1025 cod civil, ca
unul ce se giseste cdzut in deconfiturs, si sd se incu-
viinteze executarea in totul a acestei tranzactii, incu-

viintdnd véanzarea cu licitatie pnblici, conform legei, a .

intregului material lemnos in picioare sau deja exploatat

ce se afl# in pidurea « Valea Curpenului», din jud. Arges,.

cum si a lemnelor aflitoare la ferdstrau si a tuturor
instalatiunilor de exploatare si, in’ fine, a tot ce for-
meaz4 fondul si dreptul de exploatare a padurei«Valea
Curpennluiy, cu toate drepturile cessionate in baza sus-
citatelor acte, cerere care, pe baza actelor depuse si fira

citarea pirtilor, s’a admis de trib Valcea, sectia I, prin -

* lantulni;

jarnalnl No. 5704 din 20 lunie 1914, atacat cua apelul
de fata ; :
Avand in vedere ci apelantul Sitting von Tottleben
ast#zi in apel dovedeste ca certificatele corpului de por-
tarei Valcea No. 11490 si 11491/915 aflate la dosar, ci |
polifele,in suma totalad de lei 21858,66 bani. protestate
de Banca Valcea si pe baza cirora s’a ceruf sechesira
asigurdtor, pe averea sa, erau emise de apelani in or-
dinul societdt=i intimate « Valea.Curpenulu)» si scontate
de aceasta Bancii Valcea, deci erau datorie a apelan-
tului catre societatea «Valea Curpenulni» .rezalti din
actul de tranzactie in cestiune, si ca sechestrul asiga-
ritor de lei 3718, cerut si obfinut a se infiinfa peaverea
apelantului de Carol Speak din R.-Vilcea, era deja ce-
rutd desfiintarea lui de citre acelas Carol Speak incd
de la 22 Maiu 1914, ca fiind achitat, anterior cererei
societdtei de a se constata starea de deconfitura a ape-

Avand in vedere cd intimata Societatea «Vale Curpe-
nula’'» prin -advocatul sda d-1 M. Oromolu, recunoaste
ca exacte cele susfiaute si dovedite de apelant cu pri-
vire la aceste puncte, insé susfine ca starea de insol-
vabilitate notorie a apelantului, rezultd din faptul ca
d-sa, pand in prezent, n’a plitit nimic din samsle ce se
gésesc scizute si pe cari le datoreaza din actal de tran-
zactie in chestiune, fird a dovedi cu nimic ca‘apelantual
ar datora si altor creditori sume de bani, pentru plata

cdrora.ar fi executat prin hotériri, ori ci apelantul prin

fapta s« ar fi micgorat asigurdrile date, ori ci a fagit sau
ci risipeste ayerea sa, penfru ca aflinduse in vreunal
din cazurile previzute prin hrt 382 pr. civili s piardi .
beneficiul termenului, conform art. 1025 cod ecivil; -
Ca nu poate fi vorba de insolvabilitate notorie in
sensul art. 10256 c. civil si al art. 382 alin. d din pr. civ.
din simplul fapt al neplédtei la termen a ratelor unei

. datorii contractatd  printr’an singar act de creantd si

catre un unic creditor, cum este in spetd cu datoria de
platit societdtei « Valea Curpenulni».pe baza actulai de™
tranzactie autentificat de trib. Valcea la No. 1134/913
i care creantd se ghseste” garantatd cu privilegiul van- _
zétorului prevazut prin art. 1737 No. 1 cod. civil;_

Ca apelantalui debitor nu’i incamba a face el proba
solvabilitifei sale, ci intimatei fi revine a face dovada
pretinsei nesolvabhilitdti a debitorului, conform pringci-
piulai din art. 116) c. civil ic materie de praobatiane,
ci cel ce face o propunere inaintea jastitiei, trebae sa

.0 dovedeasca ;

Ca, nici susfinerea intimatei societdfi, cum cid ape-
lantnl nu are motiv a se plinge contra hotarirei tri-

. bunalului, care s’ar menfine prin faptul ci astdzi se

gisesc scizute si neplitite ratele dela 1 lunie 1914, la-
nuarie si lulie 1915, intrucat faptul pentru care se plange -
apelantul i contra caruia protesteaza, este declararea
sa de citre justitie ca fiind cdzut in deconfiturs, fapt
nedovedit si care ca atare, pe nedrept il jigoeste in in- .
teresele sale atdt cu intimata care’l executa pentrn tot,
ca decézut din beneficinl termenului cat si ca alfii ca
cari se gésegte in relatiuni de afacere si chiar moral-
mente; 3 45

Cé, deci, din toate cele de mai_sus, apelul de fati se
dovedeste intemeiat si catd a se admite ca atare, iar
ca consecintd, a se infirma in totaul jurpnalul apelat
No, 570¢ din 20 [unie 1914 al t-ib. Valcea sectia 1.

Pentru aceste motive redactate de d-I consilier Rar-
tanian Niculesca, de acord cu concluzinnile d-lui pro-
caror, Curtea, in majoritate, admite apelul, etec.

(ss) P. Patriciu; B. Brezianu, D. Niculescu.
(s) Grefier, 1. Bobeanu

Opinie

Avand in vedere ci din dezbaterile urmate si actele
prezentate de parti se constatd in fapt ca Societatea in
nume colectiv «Valea -Cuarpenuluis, reprezentati prin
Damitra {. Simian, a depus spre execatare un act de
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“tranzacfie investit cu formula execntorie, impreana cu
un act de cessiune, din care rezultid cd avea a primi
‘mai multe sume de banii dela apelantal Baron von

Tottleben, datorite Ia diferite termene, ca rest din plata“

pretului privilegiat al pidurei «Valea Curpenului», vin-
‘dutd apelantului prin actul de cessiune ardtat mai sus;

Ci sumele datorite cu -termene, desi neajunse la sca-
dentd, intimata a cerut ca si se admitd executarea ac-
“tului de tranzactiune, pentrucd apelantul fiind in stare
de insolvabilitate, a pierdut beneficiul termenulni, iar
#tribunalul Valcea prin jurnalul atacat cu apel, pe te-
ameiul unor acte prezentate de intimata societate «Valea
Curpenuluj», fird chemarea apelantuiui, a admis cererea
'8 pe temeiul art, 411 pr. civ. a ordonat executarea si
armérirea apelantului;

Avand in vedere ¢4 apelantul cere anularea jurna-
lului de executarea actului de tranzactiune, prin care
-este lipsit de beneficiul termenelor de plati, pe motiv
cd nu a fost citat de tribunal spre a dovedi cd nu
-este in stare de insolvabilitate, iar intimata sustine mai

intai cd apelul este inadmisibil ;

Considerand c# este afarf de orice indoiald, cd pier-
derea beneficiului termenului de plat#, acordat unui de-
ibitor printr’o hotirare judeciitoreascs, sau printr’'un act
autentic sau tranzactie, investite cu formula executorie,
in caz cand s’ar gisi in stare de insolvabilitate, trebue
'stabilit de judecatd, in mod contradictor, cu citarea
partilor in termen scurt, ceiace nu s’a ficut de tribu-
malul Valcea, dupi cum rezultd din incheierea atacati
<cn apel; : '

Considerand insi c# ceiace urmeazi a se stabili, este
«dacd acest jurnal poate fi apelat pe' cale gratioas#, con-
form art. 104 pr. civild sau ci, avand de obiect si o
urmadrire silitd, apelantual, ca parte viitimats prin aceasts
wrmirire, trebue si se opund la executare potrivit art.

,-399 si urmdtori din procedura civild ;-

“.EConsiderind cd procedura grafioasi in camera de

<chibzuire, se urmeaz# conform art. 104 pr. civild pentru

rezolvarea cererilor ficute de cei interesati, prin care
po se urmireste stabilirea, cum zice legea, a unui drept
iprotivnic fafi de pérfile in cauzi, adicd nu are in ge-
nere caracter contfradictor, cici in asemenea caz, trebue
urmati calea contencioasd ficand o cerere in judecati
rcu chemarea pértilor potrivit art. 66 al [ pr. civila ;

Considerand c& potrivit acestui principin stabilit de
‘lege, dacd se examineazd cererea ficutd de intimata
‘societate .in nume colectiv «Valea Curpenului» dela
prima instanf{d i admisa de tribanal prin jurnalul ata-
cat cu apel, se vede ci nu are caracterul cererilor pe
-<care leginitorul proc. civile le-a avut in vedere c3d s’ar
gutea rezolva pe calea procedurei gratioase, findea tri-
bunalul stabilind deciiderea din beneficiul termenului
a apelantaloi, a ordonat urmirirea gi vinderea averei
dui potrivit art, 411 pr. civ.

Ca, asa fiind, o nrmérire ordonati conform regulelor
iprevizate de procedura civild pentra executare silits,

~ ou se poate inlitara de cAt pe calea contestajiunei la

acea executare, ficutd la instanfa care a ordonato; a
se admite ci o asemenea opunere s’ar putea face de
‘partea vatamatd pe calea apelului, eonform art. 104
pr. civild, ar fi ca pe calea aceastd gratioas#, si se ju-
dece si sa se stabileasci drepturile protivnice ale pir-

gilor in.contra intentiunei legiuitorului, transportinduse

astfel afacerile cu caracter contencios, a se judeca pe
calea procedurei grafioass, unde hotérarilor date, le-
giunitorul procedurei civile, nu a infeles ale recunoagte
‘in genere puterea autoritdiei lncrului judecat;

Pentru aceste motive, fird a mai discata celelalte in-
tampinari ficute in fond de citre apelant, suntem de
pérere a se respinge apelul ca inadmisibil,

(ss). C. A Mitescu; Al Radian. N
NOTA — Curtea de apel, in deciziutea de mai

sus, rezolvdl doud chestiuni interesante si anume :

dacd se poate face apel contra unei hotarari date
pe calea jurisdicfiunei gratioase (art. 104 pr. civ.)
intr'o: afacere de competinfa jurisdictiunel conten-
cioasd si in al doilea rand, dacd deciderea de
termen, ce rezultd din deconfiturd (insolvabili-
tatea unui necomerciant) se produce de plin drept
sau trebue cerutd in justitie, $i care sunt sem-
nele deconfiturei.

Chestiunile acestea de drépt, au fost judecate
in spefa urmitoare: un creditor cu termen, cere
tribunalului si declare pe debitorul séduin decon-
fiturd s1 decis decdzut din beneficiul termenului si
in consecintd si ordone executarea actului sidu de
creantd, investit cu formuld execut orie. Tribunalul
incuviinteazd cererea fara citarea debitorului, or-
dond executarea actului §i in consecinti- se fae
actele de urmairirea silitd. a averei debitorului.

Contra jurnalului, prin care se incuviinfeazd
cererea creditorului, se face apel, sustinandu-se
de debitor, ci nu-se plange contra urmdrirei, ci
contra declardrei in stare de deconfitura.

Curtea in majoritate, admite apelul ca inteme-

Jdat, minoritatea filnd de parere c&, fiind vorba

de o executare, singura cale de atac nu era de
cat calea contestatiunei la executare, astflel ci
apelul ar fi inadmisibil.

Chestiunea jurisdictiunei gratioase, a limitelor
competintei sale §i a ciilor de atac se prezintd
des inaintea instanfelor noastre judecatoresti.

In jurisdietia gratioasd intrand rezolvirea drep-
turilor, care nu ar fi protivnice cuiva, actele ju-
decitoresti de naturd gratioasd sunt mai mult
acte de wmperium decat de jurisdictio, acte de
tuteld judecdtoreascd, de supraveghere in inte-
resul ordinei publice !), acte care nu pot atinge
intr'un nimic drepturile -tertilor.

Aceste acte, desi incuvinteazi o mésurd sau
opreste un lucru, nu pot fi oposabile partilor; care
nu au luat parte la ele, intrucat le-ar atinge,
drepturile lor i nu pot avea deci in aceastd -
privin{d autoritate de lucru judecat .

Orice altd persoani, ale ciror drepturi ar fi
atinse, printr'un act de jurisdictiune gratioas,
poate deci s& ii discute valabilitatea $i neopo-
zabilitatea, intrucat o priveste si o intereseazi.
In principiu, in jurisdictia gratioasi ca siin cea

1) Autorizarea femeiei maritate (art. 624, 628 pr.ciy. 200 c.c. si
1259 ¢. ¢) ; divort (art. 219 c. c.); arestarea copilului de citre tati
(art. 380 c. c.); punere de pecetii, inventar etc. (art. 654 pr. civ) ;
constatarea stirei materiale a testamentului (art. 892); punerea
in posesie a mogtenitorilor (art. 8568 si 891 c. c.); autorizarea mos-
tenitorului | beneficiar (art. 702 c. c); proprire (455 pr. civ); se-
chestru (610 pr. civ.), ridicdri de -sechestru (908 e. civ. si 617 pr.
civ.); adoptiune (309 c. civ.); tutela (343 gi urm, e. civ.); absenta
(98 c. civ); dotd (1258 c. civ.); liberiri de bani ete.; V. si Gar-
sonnet, VIIT, ed. Il 2975 §i urm.; Glasson I ed. IL p. 54.

,-2) V. Réné Japiot, Défant d'autorité de chose jugée du jugement
gracieux et ses conséquences, Revue trimestrielle de droit civil,

p. T8L. 1912; C. cas. s. I decizia 876 din 21 Iunie 1916. Alexan-
dreseu, VII, p: 480. & 3
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contencioasd, orice persoand interesatd poate in-
terveni la instania, unde s’a adresat o cerere si
si o discute, contestand dreptul partei, care a
fdeut cererea.

@) In asemenea caz, daci cererea este de com-
petinta jorisdictiunei gratioase [act de imperium :
tuteld, fond dotal, autoriziri ete.] instanta va pu-
tea asculta partile : «pentru cuvenitele l&muriri,
cum se exprimd art. 104 al 2 pr. civ.

In contra unei asemenea hotdrarei [jurnal,
datd de prima instantd, atat partea, ce a facut

cerere, cat si parfile, cari au intervenit sau au

fost chemate, pot face apel la instanta supe-
rioard in grad, potrivit art: 104 al. 3 pr. eiv,
_care consfinteste si in ‘aterie de jurisdictie
grafioasd principiul cd orice act in justitie este
susceptibil, in prineipiu, de dou# grade de jurist
dietiune.

In cazul cand partea interesatd nu a fost che-
matd sau nu a intervenit, nimie nu o poate im-
piedeca ca, pe calea directd a apelului, in contra
actului de jurisdictie gratioasd a primei instanfe
<% igi exercite dreptul siu.

1) Dacd insd, cererea, ficutd pe calea jurisdic-
tiei gratioase este de naturd a urmdri stabilirea
unui drept protivnic, partea interesati de sigur
cii poate interveni, si atunei ia nagtere un li-
tigiu, eare nu mai poate fi rezolvat  decat pe
calea contencioasd prevazutd de art. 66 pr; civ. ™.

Partea;, impotriva céreia s’a stabilit un drept
protivnic pe calea jurisdictiunei gratioase, va pu-
tea face insi direct apel, desi n'a fost citatd si
nici nu a intervenit la prima instantd ?

Desigur, cd partea interesatd va putea ori
cand, chiar incidental, s& discute valabilitatea
actului, care o pagubeste si care nu ii poate fi
opozabil, intrucat stabileste "un drept protivnic.

Nimic insd nu se opune, ca, dacd are interes,
si facd apel direct la ,instan{a superioard in
contra, actului primei instante.

Articolul 104 al. 3 pr.civ. acorda acest drept,
potrivit prineipiului ci orice act de justitie este
susceptibil .de doud grade de jurisdicfiune.

Cum se va urma judecata intr'un asemenea
apel ? _

Curtear de apel in majoritate rezolvd ches-
tiunea in sensul cd apelul trebue fdcut potrivit
art. 104 pr. civ,, intrucat astfel a fost judecatd
cererea, fdcutd inaintea primei instante, dar, ci
cererea trebue judecatd, in mod contradictoriu
(art. 66 pr. civ.) ca un adevarat litigiu, acope-

rindu-se vitiul, de care se gaseste ishitd hota-

rarea primei instante.

3) C. Cass. I, decizia 642 din 25 Sept. 1912 (Siptimana juridicd
40, 1912), cu privire la cererile contestate de punere In posesie a
unei succesiuni. Jurisprudentd constantd in acest sens. Contra :
Trib. Iifov I. 7 Mai 1912, Dr. 41/913.
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Credem ei fdcandu-se distinctiune intre modul:
si termenul cum se exercitd calea de apel pe de-
o parte si modul cum trebue judecat apelul, se-
dd o interpretare gresitd textelor de procedurd,
care reguleazid materia jurisdictiunei gratioase.

Curtea se’ intemeiazi in ceeace priveste modul:
de exercifiu al apelului §i termenul pe faptul
cd' in mod constant s'a hotérat ) ¢iin contra uneis
hotarari, cdile de atac se .vor stabili dupd modul
cum afacerea a fost judecatd la prima instantd,
pentru ca partile, care au urmat o directivd, sa.
nu fie surprinse si s nu se dea altfel un efect
retroactiv unei alte interpretéri in privinga naturei.
afacerei, dedusd in judecatd °). :

Fard ‘ndoiald cd prineipiul pus de Curte este
exact. Apelul, ficut in econtra unui jurnal, dat pe-
calea jurisdictiunei gratioase, trebue facut potrivit.
dispozitiunilor art. 104 pr. civ., in conformitate.
cu care s’a judecat cererea de prima instantd.

Dar consecinta principiului estecd si afacerea..
trebue judeecats, tot astfel cum a fost judecatéd.

~la prima instan{d, adicd tot pe calea jurisdiefiunei
. gratioase,

A schimba in a doua instant{d modul de jude-
care si a schimba caracterul de gratios al unei
cereri in acel de contencios,. este a nesocoti,
legea timbrului in ceeace priveste taxele cererilor:
in justitie, taxe deosebite in cererile gratioa--
se. de cele de. naturd, contencioasd, a lipsi
pe o parte de beneficiul unui grad de jurisdie-
tiune si a acoperi un vifiu de procedurd <rationae
materiae» prin efectul devolutiv al apelului, cesace-
este inadmisibil. ;

Intradevir, cererea fdcutd pe calea jurisdie-
tiunei gratioase §i urmirind stabilirea unui drept:.
protivnie, nu intrd, din .cauza naturei afacerei,
in competinta juridictiunei gratioase (incompetinta.
rationae materiae). ‘

Apelul, ficut o parte, al cidrui drept este atins.
se exercitd potrivit art. 104 pr. civild gi el trebue -

‘judecat in conformitate: cu acest text, astfel cum,

a fost adresatd cererea primei instante.

Apelul trebue si se mdirgineascd a examina.
daci afacerea era sau nu de naturd grafioasa.
si in caz negatlv si reformeze actul primei.

instante, intrucat aceasta nu era competinte din-

cauza, naturei afacerei (incompetenta rationae.
materiae) %).

" 4) Cas. III, decizia 59; 6 Februarie, 1912. (Siptdmana juridica..
No. 40/912). Cas. I, decizia 61/912 cu nota D-lui R, C. Benisache,
Curierul Judiciar 18/912. 1 ke

In materie de perimare insd, Curtea de casatie (decizia III, No. 326..
din 3 Iunie 1916) decide ci trebue examinati natura juridied a
afacerei iar nu denumirea actiunei datd de pargi'sau de instanid.

5) Se obsepvii cd este vorba de judecarea unor afaceri comer-
ciale ca afaceri civile, ceiace se poate acoperi potrivit art. 108:
pr. civ. nefiind vorba de o incompetintd absoluta. :

8) Acest principiu exact pus de Curtea de casatie, nu este admis.
in toate consecintele lui. Astfel Curtea de casatie, socotegte ci.
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Actul primei instante urmeaza deci sd fie refor-
mat pentru lipsa de competin{a, fara a se cer-
ceta fondul afacerei 7).

Aeeasti solufie este singurda conforma cu regu-
lele de procedurd, cdci competinga ,rationae mate-
riae’ nu se poate acoperi nici prin vointa pdr-
gilor, fiind chestiune de ordine publici.

Pe langda aceste, nu se poate rapi pargei, care
a facut apel si care nu a fost chematd sau nu
a intervenit la prima instantd, dreptul sé aibd
doud grade de jurisdictiune. In sfargit chestiunea
de ordin fiscal, poate crea dificultdfi, intrucat

cererile de naturd gratioasi gi cdile de atac in

aceste materii sunt impuse la alte taxe decat
cele de naturd contencioasi. :

lata de ce credem ci Curtea de apel, in deci-
siunea de mai sus nu avea si cerceteze docat
daci in actul de jurisdicfiune gratioasa, atacat
in apel, s'au stabilit drepturi - protivnice, in
care caz actul trebuia reformat 'pentru necom-
petintd, ramanand pirtei calea contencioasd pentru

- gtabilirea dreptului pretins ®). -

Minoritatea Curtei de apel socoteste cd, intru-

“cat cererea tindea la o executare, care si ince-
-puse a se infaptui, calea admisibild nu era aceea

a apelului, ci a cox_itestat,itlnei la executare.

De sigur cd, in spe{d, aceastd cale era mai
normals, intrucat se tindea la reformarea unui
gl, prin care se ordonase o executare care ince-

4 N

puse deja si hotararea de deconfiturd, nefiind un
act necesar pentru deciiderea din termen dupd
cum vom ardita mai jos. :

~II. A doua chestiune rezolvati de Curte, in
deciziunea de mai 'sus, este acea daci pentru -a
se obfine deciderea de termen trebue ca decon-

fitura (insolvabilitatea unui necomerciant) si fi

fdcut obiectul unei hotdrari judecitoresti.
Chestiunea deconfiturei vine rar in discutiune

inaintea instantelor judecitoresti i asupra ei la
‘Dol nu cunoastem nici o jurisprudentd.

- Curtea din Craiova este de pirerc ci decon-
fitura trebue hotdrati de justitie. :
Majoritatea Curtei gisind cd ea trebue sd for-

‘moze obiectul unei desbateri, discutd chestiunea

deconfiturei in fapt, desi cererea creditorului nu
urmdrea in principal decat executarea creantei sale

I acest caz nu ar i vorba de o incompetintd, ci de o nulitate de
procedurd, care s'ar putea acoperi prin efectul devolutiv al ape-
lului. (Cas. I, decizia. No. 642 din 25, Septembrie 1912, Sapta-
mana juridica 40/912), '

7) A se vedea in acest sens deciziunea 876 din 21 Iunie 916,

Curtea de casatie, s. I, Jurisprudenta Romaad, No, 12/919.

_8) Nu facem decat si discutim principiul, cici in spetd credem
C2 nu era un act de jurisdicfiune contencioasa.

Ureditorul cerea executarea unci creanfe cn termen, pe motiv ci
debitorul ar fi- in-deconfitura. Scopul cererei, incuvintate de tri-
bunal, era executarra actului, ceace se putea acorda pe rispun-

~derea. creditorului (analogie text art. 616 pr. civ.), fird a se dis-

cuta deconfitura si a o stabili prin hotarare, care -credem de

~altfel, cd nu -este nici necesard in acesti materie,

.

\Demelombe, Traité des contrats, t. 2, N. 667,

cu termen, iar deconfitura debitorului, era numai
motivul cererei.

Minoritatea Curfei insd gasind ca apelul este
inadmisibil, intrucat debitorulut ii era deschisa,
in fata unei executari incepute, calea contesta-
fiunei, nu discutd deconfitura, dar admite ca
prineipiu necontestat cd perderea beneficiului de
termen logatd de insolvabilitatea unei persoane
necomerciante, trebue sa rezulte dintr'o hotarare,

Deconfitura este starea de insolvabilitate a
unui necomerciant, st este prevdzutd de art. 1025
C. civ, care aratd efectul principal al deconfi-
turei gi anume perderea termenului. «Debitorul
nu mai poate reclama beneficiul termenului, cand
oste -cdzut in deconfiturd», zice art. 1025 C. civ. ¥

In Codul francez art. 1188 (coresp. art. 1025)

vorbegte de faliment, ins# lucririle preparatorii ')
¢d cuvantul «faillite> nu a fost luat in sens re-
strans, ci cu infelesul larg cuprinzand toate si-
tuatiunile, in care un dehitor nu poate face fafa
angajamentelor, si tofi autorii sunt unanimi a
recunoagte acest lucru ).
- Fati de faptul cd falimentul adicd starea de-
clarati de insolvabilitate ‘a unui comerciant este
obiectul unei proceduri speciale a legei comer-
ciale '?), ne vom mdrgini numai la starea de de-
confiturd (insolvabilitatea unui necomereciant),

Trebue cerutd si declaratd stare de deconfiturd
ca si starea de faliment sau nu?

latd chestiunea ce s'a pus in doctrind §i care
a fost foarte rar rezolvitdi de jurisprudenfa. De-
confitura nu este organizatdi de legile noastre.
Nici un text nu-obligd pe creditor s se adreseze
Tribunalelor. Codul civil in art. 1025 zice numai
cd debitorul nu mai poate reclama heneficiul de
termen. it

_Legiuitorul nu se adreseazi creancierului ca si.
ii_Incuviinteze decdderea, ci debitorului pentru a-i
interzice si se puie la adidpostul termenului.

Scopul dispozifiunei art. 1025 c.c. este si se
admitd creditorul si participe imediat la impar-
teala valorei hunurilor debitorului, pentru a nu
fi pégubit pand la expirarea termenului.

Lucrul este si explicabil, ciici termenul acordat
de creancier debitorului éste socotit ei are ca
fundament increderea in solvabilitatea acestuia.

~ Cand aceastd solvabilitate inceteazd si proful

9) Legiuitorul \'or:beste uneori de deconfiturd, alte ori de insol-
vabilitate art, 1025 c. c. (art. coresp. /1188 c. civ. fr.); art. 1257
al. 2; art. 1552 al. 3 c. ¢., 1823 ¢. ¢., 1523 al. 4 c. c., 1673 c. ¢,

128 pr. civ., 882 al. d pr. civ.). \
10) Fénet, Travaux préparatoires du code ecivil,

t. 13. p. 69;

11) Larombicre, Théorie et pratique des obligations, art. 1188,
N. 3; T. Hue, 'VII, 287; Laurent, XVIl, 195; Baudey, II, 957;
Aubry, t. 4, p. 83; Lyon-Caen si Renault, Dr Comm, VII, 257
Alexandresco, t. VI, p.. 124 si noti; Jurisprudenta: D, P, 69;
2. 206 ; D. B. 78, 2. 206.

12) Art. 715 ¢, com. §i art. coresp. 444 ¢, com. fr,
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bunurilor este distribuit intre creancieri, desigur cd
gi ereancierul cu termen poate veni la distribuire,
degi termenul datoriei nu a expirat '?).

Pe langd lipsa. de text in privinta deconfiturei,
adaogia i argumenlele de analogie.

Codul civil stabilegte doua feluri de decaderi,
Unele de plin drept, ex : art. 347 prevede deca-
derea mamei din tuteld, daca se remirita fara a
incunostiinga congiliul de familie sau art. 712,
care prevede decaderea din beneficiul de in-
ventar in caz de ascundere de lucruri succesorale.
Alte decaderi sunt consecinta unor hotarari ju-
decitoresti, ex: perderea uzufructului in caz de
abuz.

Din examinarea situatiunilor, cand decaderea
este de plin drept, se desprinde idea ca legea
pronuntd decdderea cand chestiunea este simpli,
si 'susceptibilda de o solutiune.

Din contra, cand taptele de apreciat sunt com-
plexe gi chestiunea este susceptibili de solu-
tiuni multiple, legea da -judecatorului sd hotd-
reascd decddere. Chestiunea deconfiturei este
simpld i usor de verificat.

Desigur ca si in cazul msolvablhtayex reali-
tatea faptelor poate fi obiectul unei contesta-
tiuni din partea’persoanelor interesate, dar po-
sibilitatea litigiului nu impiedicd ca datoria si
devind exigibila de plin drept, decaderea de ter-
men fiind legald si rezultand din text, sub con-
digiunea bine inteles a verificirei faptului de ci-
tre judecdtor, in caz de contestafie.

Decaderea din termen in cazul deconfiturei, are
deci-un scop echitabil ca sid permitd creancierului
sd participe la ' impdrteald cu ceilalfi creditori,
fird ca termenul si fie un obstacol.

Tradl;la pdrea in acest sens si chestiunea pare
ci n'a fost agitata prmtxe autori '4),

o
(=}

In ultimul timp iusd, Curtea de Casatie fran-

cezi s'a pronuntat in sensul cd deciderea nu se
produce de drept, ci trebue cerutd in justifie '°)
§1 autori care admit solufiunea sunt de pirere
cd efectele hotararei trebue sd se produci, din ziua
pronuntdrei hotararei, deci fird retroactivitate 19).

Teoria deconfiturei a fost desyoltatd, cu
muita straluciie de Krnest Pannier '), care explici
declararea deconfiturei ca o rezolutiune a con-
ventiunei, potrivit principiului comun 'sart 1020
C. ¢,) motivul fiind c& debitorul a pierdut solva-
bilitatea, pe baza cireia creditorul diduse termen,

15\ Paothier, Trait¢ des obligations (No. 234 si 235).

14) Planio), Droit civil, vol. 11, ed I, p. 28, N, 366,

15) Decizia, 30 Martm 1892, 9_; 1. 281. cu nota Prof
M. Planiol.

16) Aubry et Rau (4-'ed] t. 4. p. 228; Larombiere, Théor. et
prat. des oblig. t. 5, sur art 1291, N. 27; Nota: M. Labbé sub
Cass, 80 Martie 1832 ; Alexandreszo, vol. V' p. 1832, S, 7'i D. 92,

~ 1. 481 si D, P. 1908, 1. 408.
17) Ernest Pannm, Des conséquences juridiques de la décon-
fiture, p. 260,

—_—

Dupd cum bine observa insd M. Planiol ')
art. 1025 face parte din altd sectiune in_ distri-

butia articolelor codwui si -in spiritul - redacto-f
rilor nu a fost si faca vre-o legatura intre 1029§

C.c. {1188 fr) si 1020 C.c. (1184 fr)

In tot cazul art. 1025 C.c. sar putea atasa la

art. 1019 C. c. 51 solvabilitatea, gratie instabilitatei
sale, ar putea fi consideratd ca o conditie rezo-
lutorie a convenfiunei cu termen.

Dupa modul de actiune al conditiunilor cauzalg
rezolufiunea ar fi in acest caz de plin drept.

Cu drept cuvant insd s'a spus cda teoria rezos
lufiunei nu se poate aplica céci s'ar forta infe-
lesul cuvintelor, cand s’ar considera starea de
insolvabilitate ca neexecutarea convenfiunei.

Se poate lua angajament de a rdmane solvabil ?

Iatd motivele pentru care se admite cd decd-
derea rezultand din deconfiturd se produce de plin

drept, iar, nu pe calea justifiel.

Distinsul nostru Jurlsconsult D. Alexandrescu
singurul, care la noi trateazi aceasti materie
socote$to de asemenea cd pierderea termenului
se produce de plin drept"). :

Cercetand motivele care au determinat hotararea
Curti de casafiune, se observd cd s'a cautat sa
se evite compensatia, cand creancierul cu termen
este si el debitor al debitorului.

Cand debitorul cu termen ar deveni insolvabil
s'ar, produce compensama $l meggclerul ar fiad-
mis nu numai la tablou, dar ar fi imediat platit
prin efectul compensatiunel.

Or, acest lucru ar depisi scopul legiuitorului,
care a urmirit numai ca existenta termenului si
nu impiedece ca creancierul si fie inldturat de
alti creditori dela tabloul de imparteald iar nu
sd creeze creditorului un privilegiu de plata. -

Formula legei (art. 1025) este prea generald

si ar trebui si fie modificatd in acest din urmi “

sens.

Cu acest ingeles limitat, confirmat i de tra-
difiune, compensatia nu se poate produce si teama
pentru care s’'a inldturat de jurisprudentd deci-
derea de drept n'ar mai exista.

In teoria, dupii care decdderea este legatd de

0 hotarave, se discuti dacd aceastd hotarare de-
clarativi. de drepturi se poate urca peste ziua
hotdrarei si autorii in unanimitate sustin ¢i hota-
rarea. nu se poate urca mai inainte de ziua pro-
num;cuel

In teoria decdderei de drept (art. 1025 ooresp <

1188 fr.) chestiunea stabilirei datei insolvabilitatei
nu se pune, cici n'ar fi vorba decat de admi-

18) M. Planiol, nota sub deeizia Cassatiei fr., D. P. 92,

1k ’291
19) Alexandceseu, Dr. civ, roman, \ol VI, .p..127.
D sa insa ereds ci in eazul ednd s'ar da hot,a.m,re efeutele ei,

nu'se pot urea mai inainte de data hotara-ei.
V. Cas, fr. D, P, 1908, 1, 408; S, 1907, 1. 67,

‘
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terea creditorului in concurs la tablou si cazul
gr fi unic i limitat la conventia pértilor asupra
epocei plitilor.

Legislatia falimentului ne d& un argument in
acest sens, :

Intr'adevar, art. 715 C. com. (coresp. fr. 444 C.
com.) arati ci din momentul declarirei in stare
de faliment, creantele cu termen sunt conside-
rate ajunse la scadenta.

Si aci —ea gi la art. 10256 — nu este vorba
de o decadere legatd de insolvabilitate, care se
poate urca Ja o datd mult anterioard, ci de
posibilitatea pentru creditor de a lua parte ime-
- diat, aldturi de alti creditori, la operatiunile fa-
limentului. y

In acest sens, de altfel, avem si textul art. 616
- Pr. civ,, unde in cazurile de insolvabilitate anume
- aritate, se' admite ¢ termenul unei creante nu
E poate impedica misurile asiguritoare, cerute de
creditorul eu termen, pe  rdspunderea lui gi pe
garantie. '

Articolul 383 Pr. civ,, pare ci cere discutie
contradictorie in privinta dovezei insolvabilitdtei.

Dar acest text este insd marginit numai la
termenele de grafie, date de judeciior prin ho-
tarare, i scopul este ca si dea putinta credi-
torului, in caz de insolvabilitate, si nu fie exclus
de alti creditori. In celelalte cazuri deci discutia
asupra insolvabiliti{ei este inutila.

latd de ce credem, contra pirerei Curfei de
apel din Craiova, ei pentru aplicarea art. 1025
(. civ. nu este necesari o cerere in justitie, efectul
acestei dispozifiuni producandu-se de plin drept.

In privinta dovezei insolvabilititei, nu vom
insista, cdci degi in teorie, nu este acord asupra
semnelor caracteristice ale deconfiturei, in fapt
insd ea este in mod obignuit cunoscutd inde-
obste, adeseori méarturisitd si constatarea ei nu
se face cu greutate. N. Stanesen

J decator de gedinta Trib, Hiow,

* 20) Plauiol, Droit civil, vol, II, ed: Iil, pag, 77 si nota D. P.
92, 1. 281.

REZUMATELE JURISPRUDENTE]

INALTEI NOASTRE CURTI DE CASATIE

CASATIE S. I

Recurenti 1. si N. Comanescu prin d-l avocat Silberman.
Jutimat N. Marinescu, prin d-1 avocat D. R. Toanitescu.

‘Competinta. — Ordonante presidentiale. —
Daca se pot da $i de judecatorul de ocol? —
Inadmisibilitate.— Art. 66 bis. Pr. civila.

Dacil legea judecitoriilor de ocoale nu opregte in mod for-
mal si se aplice la acele instante procedura previzuti
de art. 66 bis pr. civild, nu rezultd de aci ci ea’ este
comuni i pentru judecatoriile de ocol, edci modul cum
legea a organizat aceastd procedurd arati neindoios ci
ea este incomptabili cu compunerea judeciitoriilor de
ocol si nu se poate aplica decat la Trib. gi Curti, care
mdeci eu'n complect de doi sau mai multi judecitori
si niei de cum la- judecdtoriile de ocol, la care nu se
_poate concepe un apel contra ordonantei presidentiale
ce se dii pe-baza art. 66 bis pr. civild. (Cus. 1. decizia
64 din 29 Martie 1919, prin care s'a casat ordonania pre-
sidentiald a jud. ocol V Bucuregti, 143/919).

CASATIE S. 11
Recurenta Ameta Profiriu prin d-l avocat Sadoveanu.
~ Ministerul Public prin' d-l Procuror Fy. Papp.

Juragi. — Publicitatea dezbaterilor. — Ordo-
narea unei gsedinge secrete in anwumite cazuri. -
Momentul in care se restabileste publicitatea
‘ged*intei. — Adrt. 151, 186, 334, 359 pr. pen.

1. Cand dezbaterile unui proces la curtea cu Jurafi
sunt de naturd si aduca atingere ordinei sau moralei
publice, se poate ordona ca gedinta si fie secretil, aceasta

insh numai in ce priveste dezbaterile, care se considerd

ca terminate cand dupa depozitiunile martorilor s’a dat
cuvantul gi au fost ascultati partea eivild, proeurorul
§i aparatorul ori acuzatul in aparare. :

Prin urmare, rezumatul pregedintelui gi tot ce mai ur-
meazi este in alard de dezbateri si ca afare raméne
supus'la regula generald a publicitdtii. (Cas. I1. decizia
penald 750 din 30 Martie 1916, prin care s'a casat de-
cizia No. 11 a Cwrfii cu Jurati din Judeful Putna).

Recurent Bernard Segal asistat de d-1 avocat 1. Visanescu.
Ministerul Public prin d-U procuror Fy. Papp.

Pedepse. — Apelul inculpatuluwi. — Circum-
stante usurdatoare. — Schimbarea inchisoarei
intr’o amenda mai mare. — Admisibilitate.

2. Amenda fiind o pedeapsi mai ugoard ca inchisoa-
rea, or-care ar fi cuanutmul ei, iar pe de altd parte ma-
ximul amendei nefiind determinat prin lege, nu se poate
sustine cd se ingreuiaza situatia inculpatului, cand in
urma apelului ficut de dansul, admitandu-se circums-
tanfe usuritoare in favoarea sa, in locul inchisorei i
se di amenda chiar mai mare ca echivalentul zilelor
de inchisoare. (Cas. I1, decizia penald 669 din 22 Martie
1916, prin care s'a respins recursul facut contra deciziei
Curfii de Apel din Bucwresti sectia 11, No. 345/915).

Recurent Milialache Dima asistat de d-1 avocat I. Neter Co-
marnescu., ¥
Ministerul Public prin d-I Procuror K. Papp. 7

Pedepse.— Apelul inculpatului.- Inlaturarea
circumstanjelor atenuwante.

3. Instanta de apel, in urma apelului prevenitulai
poate siinldture circumstantele atenuante ce fusesers
recunoscute de prima instantd, cu conditie insi si nu
agraveze situatiunea prevenitului. (Cus. 11, dec. penald
626 din 18 Martie 1916, prin carve sa resping recursu, -
facut contra deciziei Curtii de apel din Galafi sectia I11
No. 362/915),
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CASATIE 8. III
Recurentul Ministerul de Finanfe prin d-U Inspector financiar
Chr. Simionescu. -
Intimata Scevola Zdaganescu prin d-1 avocat Tonescu Ol

Patenta.— Avocat.— Sporivea cliriei imobi-
lwlwi.— Daca atrage majorarea patentei.

1. Tmpozitul patentei aveecatilor avind la bazi con-
tribufia imobilului, de oarece aceastia patentit se stabi-
legte asupra valorii loeative a intregului imobil ce ser-
vegte de locuin{d avoeatului, urmeazi ¢t sporirea chi-
riei aceluiagi imobil In euarsul periodului cincinal nu
poate vonstitui o schimbare a bazei de impunere la pa-
tenta pentru avocati, cici dupi art. 52 din legea de
constatare a contribufiunilor directe, contributia unui
imobil nu se poate spori nici reduce, din cauzi de creg-
tere sau scildere a venitului provenitd din faptul rein-
chirierei in alte conditiuni. (Cus. ILI, decizia 251 din
4 Muwinw 916 prin care s'a respins recursul facut contra
sentinfes fiscale No. 480/914 a- Trib. Olt).

Recurent Gheorghe M. Negoifescw asistat de d-nii avocali P.
Poni gt Em. Oeconomu.
Tntimatul Ministerul de Finanfe prin d-l avocat C. Marinescu.

Contrabanda vamald. — Constatare in mo-
mentul savarsgirei ei. — Disparifia contrave-
nientulwi. sa somagiei verbale. — Daca
atrage nulitatea procesuwlwi-verbal.— Art. 205
L. vamilor.

2. Art. 205 din legea, vimilor prevede si se facd
contravenientului somafie scrisi numai cind contra-
bandele au fost descoperite in urma savéarsirei lor. Cand
insii contrabanda a fost descoperitd in momentul co-
miterei ei, se face contravenientului somatie verbala
de a asista la dresarea procesului-verbal, Dacd insa se
constatd cd contravenientul a dispdrut in momentul
descoperirei contrabandei, in asemenea caz neputan-
du-i-se face somatie verba,.lé., nu se poate cere nuli-
tatea procesului-verbal pentru lipsa acestei formalitati
care nu s'a putut indeplini. (Cas. 11/, decizia 262 din
6 Muive 916, prin care s'a respins recursul fdeut contra
sentinfei civile No. 192915 a Trib. Mehedinti s. I).

Cavantarea rostita de d-1 avoeat Ion Magura la
Jinmormintarea lui Al. Birseseu consilier la
Inalta Curte de Casafie si Justife:

Lingd tine gt acum rostesc addncile cuvinte din sfanta
carte a Helisiastul :

o Fentrue tofi cei ce traesc este o nadejde; si un cdine.

Wi este mai bun, de cat un lew mort.

wCet ce tra aesc §tm cd vor murd, dar cei morfi mu ,ﬂ‘m
SHEMGC; §T MU Wict o mcplaizae, cdci cliar si amin-
.,Ima lor s@ witd ;

,,é v aubirea lor sz wra - lor si zelul lor acum .aw perit;

o850 el mw mar aw parte pentru totdeauna, din toate ucte'

wse. face sub soare. (Hel. 9, vers. 4, 5, 6).

Du, Alexandre B(irsescu, zelul tdu, pe care. eri l-am
proslavit, a perit ; iubirea ta, pe care noi, pand n clipa
morfei tale, am simfit-o, s'a stins ; rasplatirea ta, o ! rds-
platirea ta ! este neantul, mtunericul mormantului §i wi-
tarea, caci ,nihil brevius arescit quan lacrimae*.

Dar este 0 rasplata cereascd, cact Dommd fi-a sortit,
dupd cum tw ai voit, s@ mu pornegtz, din pamantul, pe
cave la-i iubil i sd od@hn_e§bz de apurwrea, pe culmea de
apus « cetdfei noastre; langd ceeace fi-a /'ost mac Scuwmp pe
Jwine, cu fufa spre rdasarit de soare, de wnde va suna tram-

bita Dommuduwi, vestind nu ziua homegted si vremelniced jus
decdfi, pe care tu ai trdit-o, ¢i ziua /14110( afei celei 1‘(«‘nzml

Lianga lutul taw n'am venit sa aducem slavd slszm,
lale, marginita o fiinta  pamintedascd ;
tale, date, dupd neputinfa firei noustre; i sa cinstim vir-
tufile tale,-ce sd grdesc, dar var s intalnese, virtuti, ce
sd cuvin sa fie serise pe lespedea ce va slrajui fdrdna
maormantulwi tau. ‘

Drept acea, ww te plingem, ci ne plimgemn, caci in [
nicarul de wri i de patimi de ac Wy tw erai pilda omulud
[ird de pr ihand.

Daca vremea sterye toate, ea Nt va sterge insd pm/um
ceq mai fmmou,su. din cartea
tw ai slujit.

Ciand dmmanu eraw lo porfile cetatei noastre, cand tu-
nirile- bubuiaw st trimeteaw  moartea,
raseau staulul nostri s cand cer de alfd credanfa_si-din
alt sitnge. pregdtean §t agteptaun  Ingenunc liaiea nouastrd,
0! atwnci, atunci, tu ai stat neclintit, aci sus, pe sraunul
dreptafei ; sfidand forfa prin puterea (l:@plulm. 0! atuneci
am cunoscut sufletul taw mave ; iubirea ta nefdrmuritd
pentrw pamdntul nostru ? 0/ am//cz, i inchinat viata
ta, wviefer neamului.

Acesta, este epitafiul, pe care avocats din cuprinsul acestii
finut, prin mma, il agterne deasupra coscingului tau.

St acum, sd ducem lutud taw la locagul vesnid(’i, sa se
aseze l(m_]a oasele fapturei, pe care tw nw @i witat-o nici-
odatu,, i duhad taw sq porneascd catre vegnicul jude-
cator, unde tu vei afla nw lumeascd, ci dumnezeiasca drep-
talte, dlnp(i sufletul tauw, dupd judecdfile tale gi dupa fap-
tele tale.

nici judecdatilopf

» Altarulwi Dreptatei*, uudﬂ -

cand naiwisti pd- |

Fiefi farana usoard :si pomméraa VeSNicd.

B B,

. o

BIBLLQ

«Cliteva qurisprudenfer in leuatura cu cocupafinned
yermand», este titlul unei interesante broguri publicati
do d. N. Jac Constantinescu prim-presedinte ‘al trib. Gorj.

In prefata lucrirei, d. Constantinescu infiereazi cu:
energie brutalitatea prusiacd i mai ales abuzul de putere
al germanilor prin amestecul lor in justitia tarei ocupate,

«Indegimbili cum era, zice d. Constantinescu — ei
cars incercard a or gamza acea (onmptw femeiasea de a
doua zi a wntrarii lor in fard, nw pregetaw ca prin
relafii sociale cu sila, sa se imtroducd in familivile gi casele
noastre, forfind intrarea acolo unde gdseaw ugt mchise —
pentru ca apoi sa poatd lua fie o mobild, fie wvre-un
covor, ele., saw chiar averea familieis.

Discutand valabilitatea actelor facute de ocupant, d
Constantinescu se raliazd la parerea Curtii de apel din
Bucuresti s. III, c# ele sunt nule si invoacd in acest
sens o bogatd Jurlspruden‘gﬁ

D-sa sustine in lucrarea sa -~ bazat pe a,utorl de
drept si jurisprudente — c& «comuna este raspunzditoare
pentru ‘rechizifidle facute de dugman — cdci cel rechizi-
fionat indeplinind o obligafiune a colectivitdtei locuitorilor
unei comune, are recurs contra comunei Swu’

statulii, |
reprezentaniii colectivitafer>. (Decizia Curfei de apel Bu- |

— ‘,_iv*

-

curegti s. 1II, redactatd de d. consilier Ionescu-Dolj).

D. Constantinescu se ocupd apoi cu aceiag competinti
invocand un bogat material de studii despre «ZFfectele |

incuartiruiver asupra raporturilor  dintre proprietari §i
locatars. |
Brogura d. Constantinescu este o lucrare de valoare,

ce aduce reale servicii justiiei gi va fi eu mult folos |

consultati de avocati gi de magistrati. M. V.
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