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. lice11/ial /11 ril'ept Prim-Grefier la Inalfa 'Hl'le rle casatir' 

. licen(iat În drept. Oni/icr la !nalta Curte de rasa(ie 

. consilier la ('urtca de apel (Jrtlati 

. licen{iat i1t drept, /'ost rlepufal, f'ost prefect, avocat 

. doc/ol' În ril'epf di11 I'al'is, f>l'of: la t1coalll S11/'· de ştiinţe de Stat, avocat 

. lic,,nţiaf îu drept, rwocaf 

. 1loc/11r iu tlrepl şi doct.or în ştiinţe ,ţltperioare ele Stal 

. tice11(i1tl în ril'l'J}/ şi teologii'. Prim-pl'eijr'di11le la Tl'i/Janalui Iaşi 

. licr•u{irtl ÎII drept. şr·/ rle bi!'()/1 la serviciul contencios din Jfinisl. rf,, nfsl1o·iu 

. licr•n{illl in drept, JJl'eijf'rlintele Trib. Yotariat Ilf'ot' 
. doctor î1t rlrept. di1t Paris, fost dep11t11t 
. j11declitor la Trihu11alnl Fâlciu 
. li cent iat în drept, a uocat 
. lir·enţia/ în dreJ1l. f'osl magi ·tml, (Wocat 
. doctor in drept. p1·0/eso1· la Pacullatea jurirlici7 clin Iaşi. 1woral 
. licenfiat în rlrel1l şi litere. judeci'floi· Tri/1. Comerci11l Il(o,· 
. licenţ?'al ·în r/?"lp/, consilier la Curtea de apel Ruc11reşf.i 
. licenţiat în drept, twocaf 
. ,loc/or în drept rlin Paris. /'ost mayistrnt. avocat. 
. prnf'ei;01· 111ticel'silar, membru cores11onde11/ al Acadeinie1. avocat 
. profesor la Facultatea de drept din Bucureşti. m:ocal 
. doctor în drept clin Pan·.~. profesai' universitar, preşedinte 'l'ri/1. ]rup· 
. doctor în drept şi laureat //l f'ac11ltăţ1:i rle drept rlin I'r1ri.~. profesor u11i11e1"silar, r1·1·oc1tl 
. p1·ocw·or-yeneral la Curtea rle apel Iaşi 
. rlortor În d1·ept. al'llcat 
. doc/o„ îu (lrept clin Paris, licen{ial în filosofie, avocat. 

Diferite 01)ere <le Drept .au apărut în editnra CURIERULUI .JUDICIAR <linh·<~ cari se mai . găseHc 
în dPpozit 8JHe vânzare: 

EXDfllltaroa s·111tav asnnra h11nur·11or nom·1~11vatoaro format rnctre acâncl 700 pa,r;ine ele N. LUCA, fost Judecător ele T1·ibnnal, 
U1U li Uµ UUII 1111 yll li cwocat. Preţul 'i' lei broşcit; leqat în piî,nză lei 8.50, iar c11 p·iele la cotor lei 9.50. 

- - - - - - -

Colecţiuni de legi financiare adnotate ele G. ST. BADULESC[~, Prim-Grefier la. Cu-rtea ele casr~tie.~_SUPLI-
MENTUL I; I?,·eţtnl lei 4.50, brnşat (partea I, este epuizata). 

~~·.b -----

• • Ediţia ll, Vot. 1, II şi III. Preţa! fiecărui volum lei 18 broşat; legat în pânză lei 20; 
Ţ f 8 t 8 f d 8 Drept C /V// cu piele la cotor .lei 21. 'I'ot cu acest ,,preţ se vind şi voi. V, VI, VH, IX şi X, iar vol. 

. VII[ 30 lei broşat, Sub presă vol. X[ şi vol. III, p. 2-a (ed. II-a). 

Noul Carl rlo Procorlurva c·1v1•1va a_d:10tat Cil j11r1sprudenţc1 Gu:·ţilor ŞI Tribuna~elor până la. Iulie 1905 <le ION SINESCU, Con-
u Ull IJU stl1er lu. Curtea de apel Cra1~va. Preţul 4 lei. 

- - - --------------------- - -· 

Id . c· 1·stă ~,· Carl Marx format maro cuprinzilnd 3o0 pag. de d-l A IBAL TEODORESOl, Doctor :în 
ela SO la I y drept, profesor nniversitar, avocat. Preţul fj lei, reclus 4 lei. 

-- -- - - - - - - - - --

Repertoriul general de J. urisprudenfă română lucrare complectă ~n 4 mari volume, şi un ~uplim~nt 
de d-l l. C. BAROZZI, avocat, cu o prefaţa de C!fu 

Oeconomu. P,·eţul 68 lei bro::,at; lega.t în panză lei 'i'8; cu piele la cotor lei 83; cu piele peste tot, flexibil lei 85.50. 
Asupra acestei lncrărL care e de o utilitate practică net{tgăduită s'an pronunţat în mod cu totul favorabil D-nii: 

8c. Pherekycle, fost prim-preşedinte la Curtea de casaţie; C. Dissescu, profesor, fost Decan al avocaţilor; 1. Kalencleru, fost preşe­
diE,te la Curtea de casaţie, r\dministratorul Dot?eniil_?r _Coroan~, etc_._ 

Codul penal adnotat cu jurisprudenţa şi doctrina română şi streină de D-nii G. St. Biiclulescu, prim-grefier la Inalta 
Curte de casaţie şi G. T. Ionescn. grefier la Curtea de casa.ţie, cu o prefaţă de d-l profesor I. Tanoviceanu. 

Acest Uod cuprinde peste 50 coale tipar, format mare. Preţul 10 lei broşat; 12 lei legat în pânză; l.'l lei legat 
cu piele peste tot, flexibil. 

O1•i<;e ,;ărţi ,le ,11-ept 1·om{ui<' sa,tt st,•â1ne, IJ,,•oşate sau legate, după dm•lnţâ, . .;e . .;eJ"t•esc la ce1·e1··e 
,:out1·a 1•alom·e ,.;(1,11, ,•,rnilm,,•,<; ,le CURIER UL JUDICIAR, Bncw·eşti :; Calea Rahm,ei, unele se ((,fiă şi 
(lf',J)0~itul (le ciiJ'ţi. .... 

Orire cărţi •le d1·ept se primesc în deJ)Ozit, SPRE VANZARE, în co1uliţiuni avautagioase. 
In tiJJ<>f!J'(tjia, ZirtJ•nlni CURIERl'L JUDICLiR se p1·i1ne~w ,le tipiil'it, ltw1•â1•i, în <n-ice Umbâ. 

Se primesc în editurct lucruri de clrept. Se primesc pentru legat cărţi de bibliotecă. Condiţiuni avanta.r;ioase. 



-:,-lT ABELA ALFABETICA-ANALITICA SI SUMARUL 
' 

Jv1ATERIILO.f\_ DE DREPT PUBLICATE ÎN 

C u R I E R UL J u D I C I AR 
PE ANUL 1911 

ÎNTOCMITĂ PE ARTICOLE DE LEGI ŞI P\..EGULAMENTE 

--•-··-·;--'-♦♦-♦♦--♦♦- ♦ 

CODUL CI\;IL 
Art. No. ZJ.u· Pag. At·1. No. ½iar Pag. . \rt. No. Ziar Pag . Art. No. ½iar Pa.~. Ari. No. Ziar P,cg. Art. No. ½in,· Pag. 

2 2 11 345 1 7 700 11 88 100(5 13 101 1250 34 271 17-:l:L -1 25 
11 6-i 513 350 52 418 703 15 113 1010 18 101 1252 34 271 17-13 7 -19 
13 {6~ 

11 -118 57 -137 713 66 531 10~1 24 180 r3 
179 1801 76 607 

513 -119 {67 -1-57 719 (jlj 531 1097 24 195 1253 34 271 1802 76 607 
82 82 077 76 610 723 14 111 1115 32 257 l254 34 271 L820 1-1- 111 
33 32 258 44H 40 321 7?H { 9 67 1123 2 15 1295 73 686 1835 4 331 
36 42 335 46;1 84 703 '-IC: 77 6L8 1138 33 2G8 1312 2U 233 18H 37 294 

117 20 154 465 12 92 729 26 211 1136 50 401 1341 20 233 
LH46 rn~ 401 

121 51 410 476 73 587 751 77 618 1171 35 280 1348 29 233 71-± 
176 32 258 482 12 92 78[ 7 49 1178 8 61 13~2 69 556 

1847 {
50 401 

180 32 258 {1~ 92 803 34 27-1 1174 8 (j[ 1397 oH 356 714 484 63 l:>5 
181 32 258 5U6 805 34 274 1178 34 271 1402 83 ()92 48 383 182 32 258 494 17 134- 809 76 61 O 117\J 43 3-!2 1407 32 258 1858 {o3 423 187 9 70 540 34 271 810 26 208 f 8 63 1418 61 ..J:9l 85 714 189 9 70 552 34 271 818 7G 607 1191 \54 4,H 1423 63 50(i 48 380 190 9 70 6Ll 81 662 836 26 208 8 63 1470 79 642 J85'l h3 4:Z3 194 81 660 616 85 714 85\l 8-l 698 1197 {10 5()3 1471 25 201 l85 714 1\:)5 81 660 6·J? {78 630 861 10 76 80 635 1475 Gl 490 1869 10 7;, 
HJ6 70 561 '-''-' 81 662 888 84 698 

1198 {5: 
61 1508 85 715 1874 58 423 197 22 180 623 81 662 895 3{ 271 431 lb14 85 715 

116 
12(i ::118 8:3 687 62 ! 81 662 8H9 24 193 131 2-17 1532 '27 217 

~ ) 2"l.7 f 9 70 634 81 662 920 84 698 41 332 1533 80 052 
,82 260 \58 467 635 t,l 6(52 V37 26 209 49 337 1540 tl5 715 1895 258 

286 713 631 643 34 269 948 40 321 ]43 351 15-17 64 512 135 283 
291 78 6:11 649 20 160 96\J 12 94 

1201 
156 451 1636 50 400 148 3ti3 

293 83 691 650 56 44:5 {28 227 I 6() 530 1703 4:3 342 82 679 
394 83 691 

653 {4~ 
21 973 32 258 78 632 1718 {(j5 524 l '97 8:3 679 

312 75 601 346 978 34 274 84 665 66 531 1900 {32 258 
316 (j7 538 659 75 601 992 80 654 1206 26 210 

1719 {â~ 5'.J.4 57 457 
317 75 601 673 78 631 993 80 654 1208 4 :i0 53 l 1901 57 457 

25 198 
c2 

95 
998 {8~ 

(-j 1233 9 69 {1~ 92 1904 85 716 
318 {52 41(:i 084 35 282 677 1235 9 69 1730 53 425 

1912 {43 345 
52 418 36 240 999 82 677 1248 {1 1 86 1737 { ~ ~5 83 688 

:388 57 · 457 695 83 li85 ' 1000 28 224 34 271 o 33 1914 51 407 

PROCEDURA CIYILA 
54 2 11 94 20 158 195 14 109 251 34 271 318 45 859 404 10 75 
58 2 11 ' 104 56 448 200 25 203 11-

'117 
'J23 {46 3~9 2~ 214 {16 12:i 59 2 11 108 45 359 202 14 109 27 21ll ' . 68 54G 409 62 500 60 68 548 111 {41 328 ~9 2.12 

204 Jl 250 j 57 '~50 3-3 {41 H31 
I ' 141 50 ..J.01 257 60 1,tm ' 79 644 449 4R 344 217 14 109 l il 612 

66 {08 i'i46 1 rn 10 74 I î8 
c,31 3!)9 ;{ 22 455 g~ 627 

68 548 122 52 416 227 46 ::!62 79 fi:lfi 666 229 64 511 ~o u;;3 400 41 331 
66 bii56 448 124 8 61 84 6H~ 

79 (j.,IJ 125 8 61 237 69 556 288 85 714 401 85 710 457 78 627 
74 H2 493 173 80 6:>5 247 3+ âl 292 10 74 

402 G~ 640 458 70 561 
9;3 27 216 184 17 131 248 81 665 ·316 46 :36}) 710 +59 62 ·Hl 1 

*) 1) 'Pablo JJ<~ ru·tfoo/e: :tJ 81lJUffl'Hl J1/tJJ1<'1•i/01· J 8,>; ,'/) ... -11-ti<-ole şi IIWIIOf/l'flfU şi +) J I11·i ... JH'/l(/('J1ţ(( 
1·omft,no şi ... t,·ein,,, p<~ olfrrl><>t. 



4 TABLA DE, MA rERll l,A CURIERUL t uorcIAR PE ANUL IC)ll 

A,t. No. Ziar Pti)(. I Art. No. ½iar Pag. Art. No, Ziar PHg. ,\lf. No. ½iil,r P;1g . Ari. No. 'l.i :tr Pa,g. Art. ~v . ½inr Pag. 
- -

460 62 497 494 46 371 56~ {23 184 604 32 257 709 35 280 729 8 60 
462 79 643 500 23 187 0 23 187 609 32 257 710 % 280 {2- 203 464 79 643 525 31 250 567 85 710 735 G~ 499 465 78 627 530 9 o7 

56ti f 3 184 615 27 217 722 76 G07 
493 84 703 553 31 250 81 658 687 85 710 723 76 607 742 14 108 

CODUL COI\IERCIAL o O DU L PENA L PR. PENALĂ CONSTITUŢIA 

3 13 97 388 79' 644 2 36 289 249 {76 610 45 80 646 el 87 
10 40 322 415 28 225 3\:1 2 15 76 611 121 47 376 7~5 17 134 
13 40 322 417 ~8 l25 

60 {~i 58 2o4 8 58 126 47 376 52 415 
29 34 273 695 42 337 264 290 2 15 152 78 631 

12 83 691 68 78 632 696 42 337 015 296 40 323 197 {~~ 251 
70 34 273 697 42 337 84 697 298 40 3~3 545 21 83 688 

154 65 521 700 42 337 (9 643 302 45 360 198 25 200 24 8 62 
155 65 52 1 711 :33 267 63 81 ti59 009 85 715 199 25 200 36 76 608 199 26 210 714 35 l79 83 6\:Jl 321 15 12.0 204 37 295 
~38 41 329 717 {21 170 81 n 35 322 85 707 284 15 118 104 76 6U8 
270 19 149 49 391 

125 {67 539 
323 85 707 318 35 2l82 108 83 691 

271 85 709 797 42 337 80 655 
332 67 539 

B85 73 588 132 53 427 272 19 149 
845 {50 397 126 67 i539 412 21 171 

280 20 158 50 399 31 248 333 79 643 414 21 171 
281 53 4~8 859 43 346 127 

{37 {298 {30 240 
{296 I 339 '.J2 256 137 C. CALil\IACH 305 85 709 863 80 655 299 460 

\38 
297 

327 jl9 148 {35 279 
rl 

87 MO{~~ 240 301 
119 149 875 55 437 13 100 256 

e96 
1509 22 179 

328 {i~ 148 876 55 4:i7 140 161 4!:H 341 30 240 4til {37 297 1510 22 179 
149 8'77 55 437 70 564 350 52 418 38 301 

331 19 148 881 36 289 82 675 351 2 15 516 "'4 704 
-3 428 

903 {
57 455 203 14 109 {15 120 COD. SILVIC 349 {~\:) 355 644 60 483 20':I: {14 109 39 31t) O. CARAGEA din 1910 82 680 944 50 3\:J9 61 49l {33 266 

372 75 602 947 79 644 238 54 -!32 385 82 67H 
386 79 644 

949 {7i 
30 

{76 610 393 84 697 8 § rV Gao. 5 48 383 29 79 636 
387 79 644 644 24 76 611 397 82 674 10 § 1V Cap. 5 48 383 ;:ll 79 636 

DIFERIT g LEG I ş I R E G u L A ~I E ~ T T E 
Leqea autentifi- Legea Casei de 34 fs5 716 Contribuţiuni di- Drept electoral Legen penfru în-
cărei actelor din economie 35 \ recte . Impozitul Do7Jrogean streinarea lmnn-

1886 12 18 143 42 6 47 funcirir { 667 rilor Stat'ulu i 
3 13 101 53 32 255 3 81 668 din 1881 Legea clerului 27 216 5 78 630 

17 38 308 54 33 263 l {65 520 Leyea asnpm 13 53 427 
7 56 447 

19 40 323 I 68 54 432 81 668 drepturilor pro- 58 53 427 
8 15 lHi 

73 6 47 3 {°5 519 prietarilor Legea pentrn în-10 15 116 Legea comptcibili- 74 33 26U 65 520 l 18 142 streinarea, bunu-18 15 ll6 tăf ei publice a 
f25 200 5 63 505 rilor Statului 26 5o 447 Statului Leyea Cnrţii ele '± 39 3J6 (j 28 22-! clin 1889 Legea uăncei 112 82 675 wmpturi l55 444 7 63 505 43 79 642 agricole Legea. consolidă-

24 h~ 54 65 519 8 153 505 45 7U 642 27 43 344 ritor concesiunilor 643 12 33 265 j28 324 51 53 427 
Legeci băncilor petrolifere 36 45 360 Oontrib. directe. 

12 l63 505 82 53 4:!.7 
populare 

3 {15 
lU) 39 45 360 Patente 20 18 142 Le.r;ea interpreta-

17 {1 3 100 80 646 72 45 360 1 26 208 21 {18 142 
tit-ă a le.qei asupra 70 564 

{15 119 2 58 463 68 505 
proprietăţei imu-

Legea asupra 
4 80 646 Le.r;ea ele consla- (26 208 25 18 142 biliare în Do-

/Jciuturilo1· spir- 12 4 29 tare şi percepere ·4 \64 512 Legea de exprn- brogea 
toase Legen Corpul1â ci contrihutiunilor . 

{76 608 p1·iciţiune 11enfru l 32 255 
4 24 194 ele avucciţ,i clirecte U) 81 667 cauză de utili-
5 24 I 194 11 30 239 18 65 5Hl tate publică Leyea interzicerei 

Lege.a Casei ele 23 3 18 95 200 Con/ rib. directe 
7 34 37U 

'importulni za-

30 {39 
Ta.rn de 3°/o r1- liarinei credit a ofiţerilor 25 20 158 316 supra scilnriilor 16 :.J4 270 17 8-l 7U4 19 65 524 89 (16 122 65 5lU 36 62 495 

21 65 3i4 t84 702 98 f'>7 456 1 42 336 L9 5 39 
2 38 307 Legea pentru rişe- 2H 5 39 

Legen Ca~~i bise- Legea Curţei ele '"' 72 579 
casaţie clin 1.910 51 41 330 Drept electornl 

zarea impozitului Le.r;eci învăţiimcîn-
ricti asupra păcttrei tul11i primar rural 

1 62 495 ~ {8!l 315 75 24 192 35 35 281 cli11 1887 29 47 375 6 83 688 I 
0 47 377 92 81 667 40 7fJ 648 ~ 72 579 -!6 Bi 667 



TAB! A DE MATERII LA CURTERU!, JUDfC IAR PE AN U L 1911 5 

. A rl. Nu. Ziar Pag. 

Legea invăţămân­
tului secundctr 

şi superior 
-!2 84 702 

{
67 533 

4711t.g 84 702, 

Legea judec. de o · 
coale din 1896 
101 8 60 

Legea judec. ele o· 
coale clin 1908 
31 85 714 
32 80 654 
33 6 48 

!t} 13 
49 41 

8 

116 
51 20 

1
27 
71 

53 81) 
54 20 
59 6 
61 34 

6·J 
66 {79 

79 

68 62, 

73 20 
74 20 
80 80 
82 12 
83 34 
93 24 
94 4 

{
71 

98 t:!5 

9U g~ 

l O 1 

331 
62 

123 
158 
215 
571 
715 
158 
,.J-8 

276 
499 
636 
643 

{
495 
499 
L58 
158 
6-!5 
89 

276 
191 
31 

571 
714 
6~1 
714 

Art. No. ½ia,1' Pag . 

102 13 
104 25 
106 03 
109 46 

17 

1~-! {:i 
Hi 

125 f ~~ 
ls4 

100 
200 
266 
365 
136 
194 
508 
I 22, 
460 
661 
702 

Legea asupra lo­
teriei Statului 

7 24 192 

Legea asupra fa­
bricărei şi vânză­
rni lumânclriloi· 

ele cectră 
2 80 6-!8 
5 80 648 

Le_qect pentru 
mărginirea d1·ep­
tului de a ţine nw­

şii în arendă 

l!! ~â~ 
1 5\:!0 

74 {591 
593 

22 l 7ti 
2 {33 263 

74 593 

0 { 5 36 
22 176 

5 74 593 

Legea meseriilor 

77 {s~ o~i 
81 8 62 
'67 8 62 

Art. 'N1>. Ziar Pag. 

Legect monovo · 
l·ului tutuniirilor 

89 43 345 

Legea ele 01-r1ani­
zctre .i uclecăto · 

rească 

{
72 578 

20 7ti 631 
51 79 641 

Organizarea poli-
ţiei generctle a 

Statului 
9 79 643 

14 79 643 

Legea pensiilor 
I 42 335 

34 23 178 
39 62, 497 
46 3 2!0 
50 2,3 178 

Leqea asnprn po­
liţiei şi exploată­

rei C iii lor 
ferate 

7 45 361 
9 45 361 

Legea pentrtt re· 
giila1·ea propietă­
tei imobiliure în 

Dobrogea 

9 32 255 
14 24 191) 

, Legea asnprct re­
cnttării armatei 

81 85 715 

Legea repa.uzului 
duminical 

12 20 156 

Art. Nu. Ziar Pag. 

Legea 1·urală dela 
1f3G4 

12 

f 31 
7 41 

1
61. 
79 

252 
328 
490 
642 

Le.r;ea. ruralcÎ-d:i,n 
187.(J 

f 
12 91 
31 252 

1 l41 328 
lil 490 
79 642 

L0 4 28 

Legea interpre­
tativă din 1.910 
asupra legei nt-

1·ale cl-in 1864 

l {35 280 
36 288 

Legeci sanitltrii 
l 75 3 19 

Legea timbrului 
13 63 
23 :24 

80 
25 {81 

84 

{
64 

26 81 
44 2 
48 20 
49 34 
52 64 
60 83 
o4 til 

65 H! 
85 4:6 

508 
194 
ti56 
665 
697 
5 LI 
u65 

14 
157 
275 
511 
692 
668 
275 
632 
370 

Art. ~o . /Jiar Pag. 

Leyea timbru.lni 
clin 1.900 

64 85 714 
Legea tocmel-ilor 

n,r;ricole 
1 47 375 

108 27 215 
115 47 375 

Legea de urmc'l · 
rire 

{
80 656 

1 82 67G 

Leqect asuprct ve · 
nitului <·ctpitalu­

lui mobiliar 
6 84 703 
9 84 703 

Regulamentul le­
gei clerulni 

33 40 323 
79 40 323 
91 40 32::l 

Regulamentnl 
pentrn cl-istribui­
rea avei fil,trnte 
din oraşul Briiila 

o 12 94 

Re.r;ulamental ho­
tărniciilor 

19 27 214 
d0 27 214 

Regulamentul le­
gei _jud. de ocoale 

din 1908 
96 41 331 

Regulamentul le· 
ge-i pensi-ilar 
91 62 497 

Art. No. Ziar 1':tg. 

Regulamentul a­
supra privi.(Jherei 

sanitare 
5 3 1!J 

Regulamentul le­
.r;ei sinodale clin 

1873 

13 83 688 
-!4 83 688 
50 83 688 
62 83 688 
79 83 688 

Regulamentul or­
ganic al Moldovei 

341 48 383 

Regulcvmentul 
pentru ctpl-icarea 
sistemului metric 

•)88 {78 631 
_, 82 674 

Regulamentul ele 
transport al căilor 

ferate romcîne 

§ 5~ {2s 225 
No. 2ş1-! 

Regnlamentul 
vânzărei su.bstan · 
telor medicamen­

toase 
2 9 68 

Statutele Societă · 
tei fnncţionarilor 

pnblici 
2 71 

87 

125 

71 

71 

568 

{
568 
569 

(568 
\5ti~) 

SUMARUL MATERIILOR CUPRINSE ÎN No. 1-85 

Sumarul No. 1 
A11ul Hlll. 
H.czerv11 propiet(Lţii până l,t pl,1ta preţului i11 contrnctnl ele v.111-

zaro, t!P d-l C. N. Tone,inn. 
.Jurispmdentiî.--Curtea <le n,pel Bucureşti "· [: Enuţa Const,111-

i.inescu c;u Sublocot. G. G. (U11 b(1rbat care prin ademeniri minl'i­
no,1se abuzează. de neexperionţa unei fete, [ll'Ovocând-o să-şi uite 
d,ttoriile şi sii.-şi piardă. cinstea, îi cauzează. prin aceasta un pre­
judiciu ce este ţinut 11-l repara conform art. 998 coci civil) cu o 
ohsel'vaţie : 

Tribunalul Covurlui s. II : .A. Jurgea.-Negrileşti şi alţii cu N,italia 
,Jlll'gea, ca tutrice (Bărbat.ul poate orfinclui un consiliu îngrijitor pe 
lâ.ngă, soţi,t rămasă în viaţă, mamă a copiilor, şi prin acea;;ta ,;:'i, 
se exeluclă orice amestec al consiliului de familie în această or[ui­
clnire. Art. 345 codul civil), cu o observaţie . 

Cn cono-res al magistraţilor şi avocaţilor de ci-I Pornpiliu loa­
niţescu. 

Sunrnrul No. 2 
lnri\,11rirnii nouilor legiuiri asupra justiţiei, t!e Gr. V. Mauiu. 
.J11/'is1n·11c/en[li. Curit-a ele caimţie s . I : M;;4ria Paplica. tu Anns-

tn,;ia Malaxa {Califirnrea legalii. dat,'i, faptelor, a:stfel cum sunt rons­
tcitate într'un testament dP insi.anţ,1 de fond , constitue o chestiune 
ele drept. care cade suh 1:ontrolul Curţii suprerne.--Dacă. te„tatorul 
lasă un uzufrnct unei persomie cu obligaţiune de a dtt o parte din 
venituri unei alte persoanP. dreptul ,tcesteia din urmă eonstituo m1 

drept mobiliar. ln materiP de !'-<Ucce. iu,w. fie itceasta chiar des<.:hisă 
în streinătate, trilrnnale!P competinte a judeca. pe români sunt cele 
române. - Art. 2 şi H <·. <.:iv. 54, 08, 59 şi l:i3 pr. civ.). <.:U o notă 
citi ,\. G.; 

Idem : Hri. -tea PredPt::uu 1:u U-tru C. Diaconu (Curtea de rnsaţie 
nn poate, <.:a şi ori<.:arP n,lt(L insbwţă, s(t sta,tueze în afară de cererea 
ue i s\1 fii cut) : 

fdem s. [1 : Teotlul' VaJit·a c·u .\po;-;tol Vnlic·a (NimPni nu poate 
ti judPcat [ără a Ji <;itat în mod legal) : . 

Idem s. lll : Căpitau O. Milndă<;ltcscu 1:u :\laior ).J. A11gheles<;11 
(.'i.ttul ele p,tllpPrtate liberat pentru un proc·es nu poai<' servi în 
alt proces.-Art. +b legen, timbrului); 

Tribunalul :Muscel : Dumitru Crăciu11 şi ,\!arin BuricPI. d,tţi .i11-
clnci:i.ţei pentrn jurământ fals (Ministerul publi(' are dreptul <LP a 
urmări ,iur,"i,mîrntul fals, i11::;it 1111 sP µoat<' ,-,p1-vi dP alt<• prnbc clP1·al 
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cele penni:;e şi prevăzute de codul civil. - Tentativa unui ddict sau 
delictul neisbutit ele a îndepărta dela o licitaţie publică pe con­
curenţi nu se poate pedepsi. .\1'1. 1123 c. civ. 293, 39 şi 051 
cod penal). 

Sumarul No. 3 
(;.I', V. Maniu (Nenolog) de C. 
l::itudiu a.supra privilegiilor (unnarP), de l l. Alexandn•,::co. 
Jurispnulenţlî. - Curtea de casaţie s. l: Vasilt~ Cireş cu Bat'oul 

avocaţilor din Iaşi (Faptul unui avoL:a,t de a trimite îtnpl'icinaţilor 

cu câteva zile înainte de termen, cartea sa, ele vizită împreună cu 
o adresă cuprinzătoarn de sfaturi, <·onst.itue un mi,iJoc de a clo · 
bândi clientelă şi este o constatare de [api a instanţei de fond ce 
nu poate cădea sub controlul Curţii suprenw. ~ .\rt. 33 din leg-ea 
corpului ele avocaţi) ; 

Idem s I[: Ministerul public cu Froim Fischer. (Prin recur::1ul 
făcut în intel'esul legii situaţia inculpatului arhit,tt neputând fi in 
nimic sdtimbată, el nu are interes ,t pune conduziuni în insianţă. 
într'un asemenea recurs. - CPi ce dă alimente stricate 111unc-ito­
rilor sau oamenilor tle serviciu , întl'ebuinţaţi la exploat,trea unei 
moşii, sunt răspunzători conform legii sanitare, de oarece ace:;t fa1 t 
constituP o punere în consurnaţi,t pn blică a acelor alimente. Art. 
175 din legpa . anitară şi :i din regi. privigherii sa.nita.re) ; 

Curte,t rle apel Bucureşti s. f : I. ,\. Onccscu-BPşteley cu Mini-
8tel'lll de finanţe (Orice funcţionar public al unei a,dministrnţiuni 
a căt·ei lege organică nu prevede limita de vitrst;L, poate fi trecut 
la pensiune l,t vârsta de '>2 ani prescrisă de legea generalii de 
pensiuni.-Dreptul la pensiune constitue o simplă espectativă, el nu 
devine un drept ciiştigat decât din momentul în care pensiu11Pa este 
lichidat,'i.. CNerea la pen. iune se cercetează după legea în vigoarP 
la data înscrierii la pensiune. ,\rt. -!o din legea g-eu erală de pen8itrni); 

Idem, s. IV: Maria Dr. Thor ş. fL. eu Păuna 13udişteanu ş. a. 
(Cererile de trimitere în posesie, făcute de părţ. i cari au interese 
contrarii, nu pot fi judecate pe cale graţioH.să în rnmera de con­
. iliu ; cele făcute pe temeiul unui testanH!nt autentie trebuesc 
a fi rezolvate urgent. - Art. 053 c. e.) ; 

Tribunalul Fă.teiu: C. N. Chiriac cu Ion frimin (Când o pet'soani:t, 
a fost pusă în pose ie pe baza unui titlu executor, o terţă per­
soană cu dn•pt ,L uprn acelui imobil nu şi-l poate cere şi lichida 
dec&.t sau printr'o conte taţie Ia executare, s,ut prin o acţiu1w în 
revendicare. Art. 399 pr. ci,·.) ; 

Discurs la înmormântarea lui Gr. Y. ?IIaniu. de li-I D. N. Comşa. 
Sumarul No. 4 

Studiu asupra priYilegiilor (urmare), de d. ll .• \lexandresco. 
Jurisprnclenţii. - Curtea de casaţie s. uuite: Dr. I. Nie111Pro,·Pr, 

recur:; corecţional (rn recurs făcut de o ,1,ltit perso,1,nă decât acelea 
ce au figurat în instanţa ele fond, este fără inte1·Ps, dreptul ele re• 
curs neaparţinfwcl decât ,welor persoane cari an luat partP la in­
stanţa ele fond); 

Idem , . I: Paraschiv,L Anast,tsc fani cu Dumitrn Zosima (Nu ,se 
poate a,dmite vre-o despăgubirf' pentru pământurile rurale posedat<• 
mai mult de 5 ani în caz de anulare a actului de cumpărarr sau 
arenfare. Art. 10 din legea rurală dela 1879) : 

Idem s. II : Societatea româno -americană pentt'u industria pe­
trnleului cu l. D. l::ioare (Concesiunea petroliferă acordată de un 
major în indiviziune cu un minor, fără ca minorul . ă ia parte, nste 
Yalal~ilă.. Art. 12 din legea con. ·olidării concesiunilor petrolifere) : 

Tnbunalul Tutova: Nusem l• ischer cu Ioan Em. Palladv. Ecate­
rina G. Naumescu ş. a. (Nu este o facultate pentru reclamant de 
a. uza de o acţiune c-ivilă. comercială sau cambială, deoar~ce na­
tura dreptului contestat este aceea care rletermină felul acţiunei 
de urmat.- O acţiune comercială odată constatată prescrisă nu mai 
este admisibil nici un mijloc de probaţiune al ohligatiunei cam-
biale. Art. 9-!9 c. com. şi 1208 c. l'iv.) : · · 

Trib. Dolj s. II: Ioana 8tan Ristea cu . oţul şi alţii (.Jurnalele 
prin care la .iudecătorie se admite în principiu pal'tajul, 1111 sunt 
apelabile decât odată cu fondul. Art. 94 din legea jud. de ocol din 
1908). cu o notă ele Dem. D. Stoenescu : 

Di. cur ul d-lui avo ·at. N. Brezeann, rostit la înmormântarea lui 
Gr. V. 1'fa.niu. 

Smn,tnd No. ;> 
Studiu asupra privilegilor (urmare) de d-l l> . , \lexanclresc;o. 
Jurisprudenţă.-Curteit de ca,;aţir s. f[ : Neacşa Ciobanu şi al ţii 

daţi judecăţii pentrn atentat contrn liniştei Statului (Codul penal 
pedepseştP nu numai atent~ttul CP ,Lt' avmt ele stop a, ,1,ţâţa la ră ·­
boi civil ci şi pe ,Lcei,t de a aţft(,1, pe locuit.ori df' a săvârşi omo­
ruri şi jefuiri într' unul sa11 mai 111ultP oraşe c:ttu Rate. - .\rt. 81 
cod pe1ml): 

Curtea ele apel laşi s . [I : Froim Fit;cher, l+h. şi C. Priloge,tnu, 
da\i juderiiţii pent.rn cont.ravPnţiP Ia legea pentru m(u·ginit·ra drt•ptu~ 

lui de a ţine moşu 111 ,Lre11tl;~ (ln materie de <·ontra ,·enire ht dispo­
ziţiunile legei pentru mărginirea dreptului de a ţine moşii în a­
rrndă , c-onstatarea simulaţiun ei contrnctului dt, a1·Pndii şi. prin ur­
mare, a existenţei delictului, aparţine instanţei 1wnal1•, aşa că ho­
tii.rîrea instanţelor civile ca1•p ,wulează contractul de ,Ll'endă nu 
po,tte constitui autoritate de lucru judecat in pe1rnl. ,\rt. 8 din 
IPgea dela 1~ .\prilie HJOS pentrn mă.rginil'ea clreptulni de a \inu 
moşii în arendii), t:u o 11ot(L ; 

Curtea de apel Crafova s. 1 I : Casam J{,a,m ,ulan 1:11 O mer L·hilil , 
1,ondan~naţi pentrn contravenţii-' la legea z,~harinei (Hentinţa tri­
humdului. când e 1·hemat ·,i trnnsformc amenda i11 in!'hisoarc nu 
poate fi definitiv;L, ci supu.·,'i, a1wlului.- Trihunalul 11u poa.te trnns• 
forma amenda in încl1isoa,r, mai î11ainte ca procesul-verlml d,· 
constatarea contrave11ţiunei sri. fi rămas definitiv .• \l't. 19 şi 26 
din legea intel'zicerii importului zaharinei), cu o notă de Lscod. 

Delictul de adulter nu ,se va mai pedepsi în Fran(,a c-u incbi ·oal'P, 
de D. 

!Snmarnl No. 6 
Chestiunea cumulului posesoriului cu petitoriul î11 legea .iudecă­

ioriilor de ocoale clin 1908, de el-I C. Georgescu-Vrance,t. 
./urispruclenţiî.-Curtea dr 1·,t, ·aţ, i<' s. [ : Ministerul clomf'niilor (su 

Eliza Turbare şi ,ilţii (Curtea de casaţie nu e în drept a com;tat,t 
dacit o persoană a figurnt c-a parte în proces, de oarecl' ,weast,t 
e o chestiune de fapt. -l"aptul că 8t,ttul nu cerP. prin adrPs,1, cu 
care depune motivelP dl' recurs, fixarea unui tel'men şi citar"a 
p;trţilor în contul său, nu poate să ,itragii. nulit,ttea. rncursului. ­
,\ rt. -!2 şi 73 clin legea Curţii ele c,1,c'aţie din 1910). 

.Judecătoria ocoiului Pecltl',t-Covurlui : (Cazuri!P dl' scutire al<' 
,u·ţiunilor privitoare la piimîtnturi rurale. Acţiunile imobilian· pri­
vitoare l,L pământurile dat.e locuitorilor s i'itrni clupă legile de 1111-

propietărire. nu ,-;unt scutito de timhru d,te1L nu sunt scrise d1., în- . 
să.şi p,utea, ele grefierul judecătoriei sau secretam! f'Omuna.l. r\r\ 
33 şi 59 din lrgea jud. de oco,tlP). 

Sumaru l No . 7 
f:,tudiu ,tsupra privilegiilor (urmare) ele ci D .. \lexctndre. 'co. 
.lurisprutlenţ(1. - Curtea do Casaţie s. I: Prim preşedintele trib. 

Britil,L în cauza dintre (k Tnticu. şi M. Leibovici. regulament dl' 
!'Ornpetinţă relativ la lrg<'a meseriilor (Aeţiunile ralative ht anu­
larea hotărftrilol' pronunţatP de comisiunea dP arbitrii a diferitelor 
corporaţiuni prev:tzute în lf'g<'a meseriilor, se .iudetă dP instanţele 

judecătoreşti de drept comun în limitele cornpetin(<'i lor. - Art.. 
77 din legea 111eseriilot'); . 

ldr·m s. [l: ~linisterul dP răshoi cu maior ..\J. Ciornnu ş. a. (Curtea 
de ,·onturi este 1.:ompetint!' dP ,t judcrn clcl'icitul imputat unor mi­
litari cari făcând pal'te dintr'o comisiune de rec-epţiu1w, ,Lu pl'imit 
mat.eriale neconforme c:u contractul. - Art. 24 clin legea Curţ, ii de 
conturi) ; 

Copie ele pe raportul No. lo028/910 trimes Ylinistorului de ju:-;­
ti\.ie de către Judec;ttornl o ·olului 'C'orţeni-Bacă. u, C. 1't. Bossie, l'e­
lat.iv la practic,. urmată cu <wtentificarea actelor dP vîtnzare pri­
vitonre la pământurile rnrall'. 

Sumarul No. 8 
Pactul de rezerva propietăţei până la pl,tta preţului în contractul 

ele vânzare, de d-l C. N. Tonea.nu. 
Jurispruclenţă. -Inalt,t Curte ele casaţie secţiuni-unite : Procurorul 

general al Cut'ţii de apel Bue. cu Ion Chelcea, rernrs corecţional 

(Pedeapsa. încllisorii corecţionale nu po,tte fi mai mică ele un an 
în cazul dtnd se aplică, eircumstauţ,e atenuante la fapte pentrn cari 
legea prevede maximul închisorii corP-cţionale. Art. 264, 60 a.I. 4 
(·. pen.), cu o notă de Iscod. 

Idem s. I : Petrnche E. Cost.,tndo cu Tasi,.L Nici:t. Iosif ş . a. (Ter­
menul de 5 zile prevăzut ll<'lltrn opoziţie la judele dl~ ocol trebue 
să fie calculat 1w zile liberr. - Art. 729 pr. ciY. şi 101 din legea 
jud. ele oeoale di11 1896) : 

Idem : Preotul C. O. Sen1encscu rn A.im Iacobeseu şi alţii (:-,1, 
po,1,te face dovada <·u martori, prezumţiuni s,w 1·outra îns<·.ri uri î11 
contra unui act aulentie rând ,iceastă prnbit 11·,ll'l' dP s1.:op a con­
testa faptele atestate de autoritatea publicii. şi numai pe ar·ele a ­
testate de părţi.-Constatan•a l'l-'lei credinţe în emiterea unor poliţe 
este o chestiune de fapt, dP atl'ihntul instanţei dP rond.-Art. 1173. 
1174 şi 1198 r·. civ„ 124 şi 12G pr. c-iv.) : 

Idem :;. II : i\I. i\Iihiii]et;cu, rncurs în contrnvenţit! l,t legea nH'­
seriilor (Cărtil<'. cip judeca.tă. clnte cluptt legea rncsPriilol' sunt cu drept 
de, apel la tl'iunnul. -.-\l'L 151 l<•gea jud. ci<' 01:oal,· , 81 şi 87 l<•gpa 
meseriilor) : 

[dem: U. Lipi,wu l'.U (L C. Paraseliivest·u ((iinwtul 11tt Pste riis­
punzător dP t·oprinsul unei snieri t·â.ncl n.utornl es!t> <·u11ostut. -
l::iimpla declaniţiune a unni in1.:11lpat că se• <·011,;titu1• pl'izonier int , .. o 
11wbisoare 11ndr sP giisia, i11 PX1•c·11t.1re,1, unPi nit<' pt>dl'(lS(' nu e;;(o 
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s11firit•1J1 ii, 1w11trn diret(ia înciiisorilor sp1·,. ;i-l d,•ţine după cxpirnren, 
pedepsei pentrn care fnsese î1wliis. -Art. ~+ din constituţie şi -!22 
pr. pen.) ; 

Tribnn,ilul 8uceava, : 1011 Marcu cu N. Rusu şi ,l,lţii ([n penal, 
pentru n, i-e proba că. jmiimântul a fost mincinos, nu este admisi­
bilii clov,l,cl,l, t·n martori pentrn o sumă nrni m,tl'e ele 150 lei vecbi, 
afară, de C'az11l dwd i-'ar produce art s ·rif- s,w incPpnt•ul' doyadă 
s erisă1 •-,\rt. 1 lfll şi 1197 c. r·iv.), 

.JudeC'.ii.toriil,· de OC'OI, Llc Z. 
S11111arnl No. I) 

80,uta unei i;ontrowrsc, de d-l 8. Scriban ; 
Jurispr11denţc't. - Curtea de casaţie s. I : Nicohl,e U. Oancea cu 

N. G. Focşencauu (Despre dreptul moştenitorului indiviz ele a-şi 
vinde partea sa); 

[dern : VillJelmina F. C. Mii ·s cu Colonel Zaharia şi alţii (Despre 
lucru judecat şi tlespre interpretarea legilor streine) : 

Idem :;ecţia If : 80!0111011 Avram cu \,\' n,serman (Despre droghişti 
şi dreptul comis arilor de poliţie d'a constata contraYenţiunile la 
reg. pentru vânzare,l, substanţelor _medicamentoase) ; 

Idem : Catrina Berceanu ş. 11,, cu Al Lepădătescu şi H. Cârlova 
(Desµre dotă şi poprirea veniturilor dotale de către un creditor) ; 

Tribunalul Teleonua,11 : Steluţa A. Manea cu Anghel :Manea (Despre 
alimente. Obligaţia pă.rinţilor [aţă de copii. Cum trebue considerntă. 
lipsa·~ cu o observaţie ele d-l P. D. Polimericii) ; 

O htcună în legea judecătoriilor de ocOll,le din 1908, ele ci-I V. 
I. ;\nton) ; 

Sumarul X o. 10 
Discursul rostit de d-l 8t. :cităiescu, procuror la Curtea ele casaţie, 

la înmormântarea regretatului Simion I. Populim1u. 
Jttrisprurlenţă. -Ina.Ita Curte de casa.ţie şi justiţie ,:,ee~ia I : ~tefan 

U. M. Dincă cu Niculae Preotul Ion (Schimbarea clispositivului ho­
tărârilor pentru erori materiale) ; 

Idem s. 11 : Maria C. R. Manolescu ş 1 C. R. Ma,nolescu cu Alex. 
CIJiţu (Despre prescripţie) ; 

Tribunalul Putna: i\Iaria 0pn·a Câmpureanu cu Neculae Roşu 
(Constatarea idrntitriţei in materie de auteutit'ica,re ele acte ub legea 
veche) ; 

Rezumat do <.:oncluziuni la. c.:erPrPa ele declarare în st,Lre de fa­
liment a defunctului Jacob 1,;:ofll'I', depuse de d-l ,Lvoc„t Ur. L. 
Trancu-faşi din pa,rtea creditorilor intervenienţi. 

Sumitrnl :No. 11 
I nciclente de proceclmă, de d-l P. Popes cu-Mu cel. 
Jurisprnclea[ci. - Curtea de casaţie secţia 1 : Nică N. Vasiliu c·u 

Ioniţă Dimitriu (Dacă copropietarii în indiviziune pot ei intentct 
1111ul <.:ontrn altuia ,Lcţiunea în revendicare ·J ; 

lden1: Nae S. l\Ialtezianu cu Mirnea A. Eli„d (Efectele separaţ.iPi 
de patrimonii faţă de imobilul clotal.-Cauzele pentrn cari kt-' poatt­
î11streina, un imobil dotal şi cu ce probe. - Dreptul de retenţie) ; 

[dem secţ.ia li: Ion Berongbi, c;onclamnat pentrn dclapid,ue de 
lmni · ut•la bă.nf'ile populare (Competinţa jud. dfl Ot:ol. ,\rt. 1-1-0 din 
,·od ul pe11al) ; 

Tribun;l,[ul Dorohoi: fbvid şi Marcu Ceauşu cu Seva. -tiţa Povo­
vil'i şi Maria Alexe (Ue,;pre Evrei şi imobilele mrnle) ; 

.J11dceătoria rmal[L Pechea-Covurlui : Avrnmia 0nciu :Mihalache 
<·u U,•orge Fuică, (De,;pre a c<.:eµta,re;l, sau renunţarea, la sncce,;iune). 

Sumarul No. 12 
.Articolul 82 din h•gea .judc•c·ăt. de ocoale şi împăi;aren. în pe11nl 

de ci-I I. Ma,migonia,n. 
Jurişpn1clenfă.-Curtea ele ca,saţie "ecţia I: Ion I. Creţu şi ,1,lţii 

r·u Ma1'ict .\Ticul„P I. '.\lilit,uu Văclnva (Dacă 111oş11enii pot cloh[u1di 
pământ rnral) : 

Idem s. LI : I. Tetenes, M. Missir şi P. Val'Clucrt 1·11 I. Bodaris 
(D espre recolte prinse de rădă.cini. Cui aparţin'! Prnpieiarului sau 
,trendaşnlui in cazul c[wd contractul s'rr rezilirrt '! Creditori. L'r­
rn:lrire) : 

Tribunalul Covurlui ,m;ţ.i,t 11 : So<.:ietate„ Ureclituiui l.' rban Bu­
cureşti cu Primăria Brăil:i, (Despre taxa de c·oncesiune a apei) : 

Dreptnl văduvei săra~e (Art. 84 cod t:ivil) de d-l I. Paşcann. 
Convocarea avocaţilor pentru interesele corpului. 

Sumarul No. 13 
Intreprinderea de spectacole cct a,·te de comerţ şi enumernţiunett 

demonstrntiv:1 a art. 3 din codul de comerţ. rlc d-l Petru C. ltâclein. 
Jiwispruclenţă.-lnalt„ Curte de casaţie s. I.: Nicol,.e K Popesc·n 

eu Ştefan Ilie (Calitatea de a dobândi păm,'.tnt rnrnl) ; 
Idem s. II : G. Georgescu, recurs corecţional (Re. tituirea sume­

lor delapida.te dHla Băncile populare nu face să înceteze at·ţiunca 
publică. Termenul de apel pentru Ministernl public contra cii.rţilo1· 
de judP<·at."t tLil'!!:P d1• a, dotrn zi dela comunicn.rea lor) ; 

Judei;ătoria. oi;olului 1JoşolPui-H,01uauaţi : R,tdIL '.\lariu [oana Vă-

dunl, cu Pantelie şi lloman Opran (-ludPciitoriile 11 'n.Yem1 dreptul 
dupii, lei:rPa clin 1886 a antentifirn actP prin rari se constituiau 
drepturi re,ile asupra imobilelor). 

l11trunirea avocaţilor Baroului Ilfov. 
81un.ir11l :No. 14 

lfogimul malri111011i,1l la popula(ia, noastră mrnlit de d-l Dem. 
O. Teodores<.:u. 

Juri:;prnden[,1. -- l11alta Curte de rn aţie s. [: Neculae I .Audrieş 
i;u Nicolae (L hJHtrP (Momentul c;Llld se naşte dreptul dr opoziţie 
sau apel) ; 

Idem s. II : Al. Ionescu (Elementele delictului de sustragere) ; 
Curte„ de aprl din Bnc. s. I : C. G. flragomire cu cu Ignace 

Loebel (DesprP juriimântul Pxperţilor) : 
Tribunalul jud . Putna s. I : Racheta Eti H.apa-port cu Enacbti B. 

PPnciu şi [(ic Uutnrnn (Când trnn crierea a două avte de vânzare, 
a aceluiaşi imobil se face în aceiaşi zi , se prefer,'i actul care a 
fost presentat la transcripţ.iune î1f primul râuri); · 

Scutirea ele timbrn în legea judecc\toriilor de ocoale clP d-l P. 
P. Danciu. 

Sunrnrnl No. lfl 
De pre acceptarea forţată. .a unei suceesiuni cu aplicare la mi­

nori. Art. 703 din codul civil , de cl-1 D. Uhimpău. 
Jurispruilenţă.-Inalta Curte ele casaţie şi .iustiţic, secţiuni-unilP: 

Gheorghe Vasiliu cu Iacob V. ~,urtnn:1 (Lipsa, vreuneia din condiţiu­
nile de formă. ale unui act autentic rămas la dosar, nu atrnge nu­
litatea actului clacă <·el luat de părţi este în regulă; 

Idem, sccţi;1, I: Eforia Spitalnlor Civile cu Moşnenii Codeşti ş. a. 
(Cererea· de cont'irnrnre a unei hotărnicii este susceptibilii. ele peri­
mare); 

Idem, secţia II: Tudor Ilie Tmcu (Neobservare<l, termenului de co­
municarea listei juraţilor că.tre ac·uzat , nu atrngP nulitatea cler·i­
ziunei); 

Idem: I. Moses c·u Kohn (Perf-oanl'le cari n'au fiicut c:ontestaţiP 
la consolidarel1 roncrsiunilor terenurilor 1wtrolife1·e n 'an interl'S ,l, 
figura în apel) ; 

Trib. jud . Tulcea: Ivan 11. ( fheorghc cu ,' ta,t,ul (Dacă datoriile 
provenite clin pă.şunat11I pp, domeniile 8tatului pot l'i i1wasa.tc cu 
legea de urmărire); 

i\rt. 321 şi 35:'i clin codil'ele peml,] , de cl-1 n. ,\ngPlesr11. 

8um.trul No. rn 
O nonă evanghelie, de d-l S. Seriba11. 
.Jurispru.clenţiî. - Curtea rle cas„ţie, . ei;ţia r : ll. Ucorgescu, c1we 

r·;l, apihi'ttor în scris în regulă, sit fie lăsat ,t plccli la toate judecă­
toriile (Art. 89 din lrgea Corpului avornţilor clin 1907 şi art. 12G 
din leg-c:t jnd. dr or·ol clin 1908); 

Trih. Dolj. secţia l: Sor·ietal<'a Anonimii, , Lotrn , r·u Primăria 
Umiova (Ctu1d r.xistii drept cit• apel sau drqit de rPr·urs la, triliunal 
în materie dr r;ontrnvenţil' poliţfo11Pasrii. ·1 (Art. 51 clin !ego;. ,i11de­
cătoriilor de ocoale); 

Trib. Tee;uci: Ba.nea Tecnl'iului r·u n. H,acoviţ[L (Ce putNt> tU'P 

menţiunea fă.cutii, în C'ambie , va lon.rea primiii'i, în alimente ·? Da.crL 
debitorul, fanc·ţ. ionar public, poatr renunţa la art. •W9 din prol'ed. 
riviL

0L? DaC'ă dreptul conferit de art. .J.09 clin proc. civilă este un 
privilegiu ?) ; 

.Juderă.toria orol. Scorţeni-Bacă,u: Ion Iancu eu G. , o\faC' (Dac1L 
posesoml ele bun,'i, credinţ.ii şi <·11 just titlu poatP prescrir dreptul 
<le proprieta,te prin il'l~cc-'r<' d" 10 ani chiar f'i'wd aetul să,u a,r Pnmn.'t 
dc,Ja un 11011 ,/omino ~ A rl. 1 l'.J;j clin codul Pivil) ; 

Pres(']'ipţia faC'ult.L\ri dr a a,·c·,·ptii. sau rr,pudiiL o moştP11irP, dP. 
<1-1 PctrP Pope:-cu. 

Sumarul No. 17 
Din prnctic:n, judecrttornlui df: ocol (lipsuri , 1wdu111eriri şi contm­

ziceri rl<' legi). de d-l Pasc·u A. Dinescu. 
Jurisprnclen(i[. In,dta Curte dP c·,l,saţ.ie şi justiţie, scctia I: Adela 

(,rorgescu ş. a. eu l'. F. Robeseu ş. a . (Dreptul Ruveran al instan\ei 
do fond a declara dr, adev,'irate mPntiunilc• r;uprinse într'un proces­
ve>rbal de autentifi<·are, <.:11111 şi c!P a înlătura depoziţia unni martor 
c,t nefăcâudu-i CÎ'edinţa); 

Jdem, secţia [I: Hoeietatea l{omâno-,\mericană cu N. VasilPsrn şi 
S. :Mibal.-c:hi (Compl'tinţa comisiunilor in ·tituitr prin art. o clin legl',t 
consolicli'i.rilor petrolifrre de n, ,iurleca contestn.ţiunile la expr•utart-'a 
unei hotărîri dată, în materie ele consoliclarP): 

Curtea dP apel din Bucureşti, secţia l\' : ,\ I. • ic:olau, zis l•'rnn­
i!hisc·atos cu Polixeni:L Popescu (Străinul. cumpărător de imohil ru­
rnl, fiind posPsor de rPa erl'dinţ,'i,, este obligat nu numai ];l, resti­
tuirea imobilului, f'i şi a veniturilor ar·clui imobil. dPla dat,t c;um­
părărPi lui): 

Tribun. jud. Muscel: Io11 Niţă Brăgărra <•.u Bu!'ura Din Vlaic-u 
(Taxele de timbru la cari sunt supuse acţiw1ile <le eşire clin indi-
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vizrn1ie şi pa,rtagiu de competinţa judceiîtoriilol' de Ol'Oalc, conform 
art. 124 din noua, legP a, judecătoriilor el e ocoale), eu o Notă. 

Sumarul No. 18 
Sarcina de dovedire în conte, taţiile lrt e:•rncnlarea silită, de d-l 

D. Uhimpău , 
.Jurispntdenf ii.-Curtea ele casi\,FP, secţia l: D. K Comşa cu U-. 

, 'toicescu şi alţii (Despre ancheta în futurum. Câllll poa.te fi admi ·ă, 
numai înainte sau şi în timpul unui proces'?); 

Idem : Constantin Macioac.1 eu Mm·ia Ulise Creţianu (Despre drep­
turile pl'Oprietarilor decurgând din legea asuprn clreptmilor proprie­
tn.rilor.- Termenul în eare se face apel); 

Curtea de apel clin Bucureşti, SPcţia II: 1. Drăgulă.ne;;eu c·u 8ofia 
I. DdL!_?Ulănescu (Dacă ·e pot popri sumele clin libretell' Ca,sci dr 
E1·onomii chiar atunci eând un debitor a,l unui lerţiu posedii,, c·ontra 
IPgei, cloui:'t librete ue economie, în loe de unul singur ?) ; 

,Juclerătoria Ol'Ol. 8corţeni-Bacău: Ioza ,\. , 'ociu c·u Pet1•pa llan­
doca (EstP tardiv ridicat incicli>ntul de ineo111petinţa instanţei , atun1·i 
C":wd pfLrîtul n'a propus acest im·ident mai înainte di• ;L :3<' fi rulmis 
i11 principiu eşirea din inclivizie) ; 

Sumarul No. HI 
Harcina de dovr,dil'e în contestaţiile la execubLrPa, silită., (urmarP) 

dr d-l D. Ultimpii.11. 
.J111"isprurle)/[ii.- Curtmi de 1.:asaţie , secţi,t Jll ~i CurtP,t ele ,tpel diu 

laşi. secţh1 [l: DaYid Costinel' CU \ ' . \'. :\Iicll'R('ll şi G;ieb~l C,wal(~l' 
de Zadmovici (Dt>spre actul de protest. Ce tn•bue PI S,L conţ1na. 
Lipsa unor 1·onshitiiri. Nulita.tea proleslului. Pierderea a,l'ţiunci c·an1-
biale. Art. 827. al. JIL 32 şi 331 din codul 1·0111rr1·ial). cu o Uh­
sPrYaţ. ii-, dr d-l (li'. L. Trancu-laşi. 

Sumarul No. 20 

Munca, la ta,rla, ele ci-I Dem. U. Teodore,wu . 
.Juri:-;prudenţă. - Curte1L ele C,tsa, ţie secţia l: lri11a Vlii.doi;inu l'U 

Moştenitorii def. D. C. Popesc·u (Despre erectele aparent şi huna <:r1·­
d inţă a terţiului dobânditor a unui imobil del,t u11 erede ,Lparp11(J. 
<·u o Observaţie ,1, d-lui profesor D. Alexa.ndrcsco; 

Idem. secţia 11: lon l+. :\fo1cu thLt ,iudecăţfli pcntm cit a rontrn­
venit ln, legea repauzului duminical ([nfrncţiunile 1.t legea repauzului 
duminical se socotesc ca delicte şi prin urmarr, l10tărârilP pronun­
ţate de judele rle O('OI în prima instanţă. sunt susceptibile de apel 
la tribuual) ; 

Idem , secţiunea llI: Ministerul de fin,111ţe cu Aneta C. Christescu 
(t>unt .·upuRe tn.xelor pentru . uccPsiuni chin.r acţ. iunile . ocietiiţilor 
de pd,rol cari nu sunt cotate la burs(L) ; 

Tribunalul Mnscel: Preotul lon .Moi::lescu cla.t judecăţei pentru 
<"Ontravenţie la legea :=<anitarit \Este nul procesul verba,l inchei;tt ele 
un judecător de ocol pentrn constat,trP,t unei contrnvenţ i uni 111, lrgea 
sanit;LrfL, nmwiu1cl competenţa nici cl'a judeca şi prin urmn.re nic·i 
de a face asemcnl:'a constatări) ; 

.Judecătoria Oc;olului rural Baha,cbg: P. J\frreuţă cu Chiria,c Pn.­
naiot (Jălharul de profesiu1w. devenit posnsor al unei cambii prin 
gir «pentru încasare », nu poate i11tPnfa ac·ţiu1w pentru plata Pi 
înaintea judPlui ele ocol; 

Tribunalul civil clin Gand: ~n con. tituesc o comoară ohirc·t<•lc 
cil:' valoare gii.site în albia. unui râu, cu o Observaţie . 

Sumarul :N'o. 21 
.J11risprnrlenţă. - CurtPa. ele apel Gala.ţi se<·ţia. II : Virgil A. D. 

Orăscu şi alţii <·u Eforia lliseric·t>i Cretzulesrn (Dreptul de epista.sie · 
,1,l unei biserici. Numa.i bărbatii şi descPnclenţii prin bărbaţi ,Ul avut 
şi a,u dreptul ;L admini triL, conform test;1,n1entului :-la.ftei CrP(zulesn1, 
Aşezăm i ntPle Cretzulescu) cu o Notă: 

Curtea de Casaţie-secţiuni-unite : Ueorge Cerna.t cu Banc-a Lie1ll'­
ralii Romfwă ş. ;t, (De pre competinţa sec·ti11nilor Inaltei Curti cip 
Casaţie); 

Idem secţia 1: ;\linisterul de Război cu F'irnm M. de Valdherg ş. 
a. (Despre clrrptul sindicului de a PXrrciti1 acţ,iunile falimentului. 
Creditoni au dreptul a intentit acţiuni pPntru rPalizarea crranţPlor 
lor pun[wd în cauza şi pe sinclic) ; 

Tribunalul Făl<-iu: )Iinisterul fncluslriei şi Comerţului <·u Haim 
şi )foise Ulisman (Partra civilă nu poale introcluc:P reC"urs la tri­
liu1ml detftt numai asuprn respingerei pretenţiunilor cerntr dP pa 
s,w asupra conclamnaţiunei ln despăgubiri către inculpat); 

.Judecii.tori,1, Oeol. Lespezi-Suceava: Dumitru Şfarţ ş. a., cu Va­
silr V. Buleanclrn. (Daci'L actul de viinzare fii.cut de un comoştenitor 
indiviz, în baz,1, unei procuri legalizate de Primărie, poatr [i opus 
pe calea acţiunei în revendicare celorlalţi moştenitori '?). 

Sumarul No. 22 

Frecvenţa proce,'elor agricole, de d-l J)em. U. Teodoresrn. 
.lul'1spn11ll'11[11. CurtP:t clr c·:1saţ. iP, sp1•ţi:1 I: )T:iria .\rr·atl,•:-l'll 

Preoteasa. cn Direcţia C. F. R. (Dacă în apPI se poate s1·himba. mo­
dalitatea plăţei unor despăgubiri ?) ; 

Idem, secţia II: Procurorul general al Curţei ele ctpel Iaşi, în a.fa­
cerea trusturilor arendăşeşti Froim Fischer şi Prilogeanu (Hotărîrile 
date pe cale civilă, cu privire la acţiunile pentrn anularea contmc­
telor de ..irendare cari contravin legei trusturilor, nu pot fi invoca,tr 
ea lucru judecat în penal) ; 

Idem, secţia IlI: Minisl,irul l<'inanţelor cu D. Himionescu şi Mi­
nisterul Domeniilor (Ce se înţelege prin funcţionar 11,l ~tatului ·) U:tcă 
lip.·a, jurământului îi ricli('i'L c;1,litatea de funcţio1rnr public şi prin 
urnu1.re poate cere a i sP rr.stitui reţinerile ce i s°tLu făcu(. 1wntru 
Ca.sa pensiilor) ; 

Curtea ele apel Bucureşti, .'e<'ţia I: Elena şi 8mil Lahovari r•p1· 
autorizarea ele a vinele bezmanul cu rrnturilc~ şi j)l'OJH'iPtăţilr Tg.-i\d,iud 
(Despre bezman şi dacă. sc> poate înstrăinit fiind constituit dotă ·1); 

Judecătoria ocol. Topraisar-Co11.-ta1qa: Carp Vasiliu c·u Maria 
})egal (Este <·onsimţimfint tacit atun('i când st' <'Onstatii c·tL soţul 
chiriaşei a r-seris contrn<·tul drşi nu l'a semnat. -- Chiriaşul nu poat" 
recmgc prin r;ererP rec·o1wenţioualii. contra JJl'OJJJ'ÎPtn,rulni prntru 
d;LUne); 

Sumarul No. 23 
Lux de formo ..... LIP d-l C. 81. BosiP. 
.J1wispr11rlen[,1.- CurlPa de' r·m-mţie, se<·ţia I I: Ernr·lr Doil'll c·u lo:u1n 

K Doicu (Acţiunea cir pe11siu11l' ali111entară fiind un a<"cesori11 al 
,teţiunei de divorţ. dovada recon('ilierei nu St-' poate fatl' rltw:tl. în 
,t('ţiunea de divorţ, nu însiî. în ac-Pia de pcn. ÎP alimentară): 

CurtPa ck a1wl Bucureşti, .-ecţia I şi Trib. Ilfov, sc<·ţia IJ[: ~faria 
Cerchez r·u Soc:ieta.tPa Creditului Urban Buc·uri>şti (EfN-lPIP ordo­
nanţ.ei de acljuderarP. Despre purga imobilului vfind11t dl' 01·ic·1' pri­
,·ilPgiu sm1 ipot1~ci1 fi<' !Pg;1,lă, l'i1• <·onYenţio11,1,lii). 

Sum:u·nl No. 24 
.furispnulenţr1.-Curtca de casaţie, s. I: El'tali;1, N. Marn1·ip c·u Na­

lha,n Scll\'n.rtz (lllterprrtarPa convenţiunilor s1' considPrii, c·,L <·lll'stiuni 
d1• fapt. Despre dau1wlr cominn,torii); 

Idem: Ministerul Agriculturei şi Domeniilor 1·11 l+i11n1azi 1hihuri 
.Jusein (De~pre depos1'dăriln de p.1111ânturi clin I >ohrogPa,, l'n tii r11 IPgra 
intPrpretativă din 10 Aprilie l!HO): 

Idem, secţi,1, II: X. Ha ţulescn cu Mihai U1•ot'gl'S<·u (CfLnd nRlP su­
pusă apelului hotărîrea pronunţat1L de judelP dr, oc·ol pc lia7.,L art. 
!)3 tlin legea j urlrcătoriilor ele oeoale '1) ; 

[dem: Societatea Romi:tno-Amerir·a;1ă cu C. Enăc· P,Lnu şi f-;01·iP­
tatea Moreni-Ghizdăveni (DPRpre renunţările la drepturi): 

fclem, sectia III: MinistPrul dr fina.nţe cu Loteri;1, de :-ltat H.omâniî 
(Zecimele de percepere fiind un accesoriu al impozitului princ-ipal, 
rl<' trPhuesc a :=<c plăti t:ltatnlui deodată. cu impozitul fix c·.c pliitrşt.<'): 

C'urtr.a, de ,Lpel Bueureşti, serţin. I: Vasilichia Teocloresw 1·Prn ;L l'i 
tr imi,.;iÎ, în posesia avcrri rămasr dl' la. oţul săn (Logaianil uni\'l'r­
sal lll'll1l'azii a l' i trimio în posl'sie a.-upra i11trrgci a Vl'l'i şi prin m­
marr şi ,isupra legatelor partwulare) ; 

Trih. Constanţa: Constantin Radu zis Ţăranu cu Ad-ţia l'ill,tn-
1·iară Consta11ţ.a (Drsprr îndatoririle acelora cari f'abrică, rneltiu): 

Trib. Tecuei: C,Lsandrn Zalmri,1, <·u Niţ[L But11ariu (Este nul 1111 
,1,pel J'iieut la trib. pr timbrn de 10 lei în contra unPi ltotă.riri dP 
parta,i de o valoare ce trece poste 1500 lei) : 

.Juclecăto1fa ocolului rural Codăeşti-Va,slui: 1011 U. Ghila,n r·n Moşt. 
<:. Creţu (Estr vah,hilă o î11. -trei nare făcută, ele un errde ;1,parPnt) . 

Sumarul No. 26 
Pe drumul progresului, clc> d-l A. Ht. Ciilinesc-u. 
.ftwisp/'l/.denţr1. - Curtea cir easaţie, sec·ţia [: Mon,tchii1, M,Lria :X. 

i\lbu eu Eleonora N .. .\lbu ş. a. (Prezenţa minorului ce ,ie ,tdoptil. 
nu cstr, c· Prută, la tribunal. Hotărîrile datP în matP1'il' cir 11,dopţiu1w, 
nu au a, fi pronunţatP în ŞPdinţă publică); 

Idem, secţifL I[: C. V. Popescu, recurs corecţional (l "n ,1,pel tlPŞÎ 
nesrmnn.t propriu. însă iutru c:ât greueml judecătoriei, carP a servil 
şi ele scriitor al decla.raţiri d,' ,1,pel. eonstat1L primirra lui, acri ;tprl 
eR!e v;Llahil şi prin nrm,ll'e nu po;,te fi respins ca neavenit); 

[dom, secţ i a III: Elena DoefLn eu Ad-ţia. finn.neiară Dorohoi (Co­
misiunile tle apel <·a şi comisiunilt• comnu,1,le de 1·ecPn ·ăm:int au 
îndatorirea ca în cal<:ulul ce vor facfl penti:u constatarea venitului 
net a,1 unui imobil, în r-scopul aşezărei impozitului func·i;u, să ţini\ 
scamă, de contractul ele arendă în vigoare la facerea rl\censămîLn· 
tului, indifere11t da('(L acel contract ari> o durată egitfă. rn periodul 
pentru care se face recen ;'i.mi:Lntul), cu o Adnotaţir de <1-1 U. St. 
Băclnlescu; 

Curtea de apel Bucureşti, speţia I: !chil E. Şarnga cu Societatea 
Minerva> (Despre loc,Lţiunea ele servicii. Neindiearea termenului în 

c:ontract. Dreptul p(Lrţ.ilor de n, drnnnţa oric·âncl con(rnctul), c·u o 
?fotă ele cl-1 I. cod.; 

1'riliun,LIU] 011: (,,,org,· n. Fl1)1'('H ş. n. l'll 0 I. J,;p;i,-; (lh>sp1·1• llllii-
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tăti. Părţi suh::;t~nţin,le. Piirti accrsorii. Nearătarea profrsiuiwi mar­
torului cr a jura,t în proces ul-verbal al depunert'Î sale nu poate 
aducr nnlitatPa depoziţiei făcnte) ; 

,Jndrciitoria, ocol. Leurdeni-1\Iu t:el: Crrigore N . .\Iiinest·u ş . a„ con­
kstaţic la rxecuta.re (Părţile sunt tiuute să apucr c:ilPa !rgal(1 de 
ata(' a hoti'i,rîrilor. ia,r nu ci1lea indicată n_e insta.nţ. n . .iuclrr·i\ton'ască). 

81111rnrul No. ::W 
Inspectoratul ,iudPcătoresc (Impresii), de d-l ,\1. ~t. Mandren. 
.f111"i.spnul1m{rT. - Curtea de casaţie, secţia I: Hristu P . .\1exi c·.n 

IIrist11 şi ),po8tol Znpp11 (Part1-•a, c·.m·e a. achiesa.t asupra u1wi ho­
tăriri, in materie de p,u-taj. nu mai poate face recurs contra ei) : 

Idem, secţia III: Firma, \\'exler & Fii <·u Admini,-,trn. ţin. f'i1rnncii1ră, 
Uovurlui (Casele e lntncă se impun la o singură patentă în per­
soana şefului ce reprezintă a.80C'ia.ţia,, eeilalţi asocia.ţi nem,ti pntând 
fi impuşi la o jumătate patentă); 

Curtea de apd Bucureşti. secţi,t I şi Tl'ib. Ilfov, s. [: C. Ctheor­
ţliiu c·u soţia sa Ana (iheorghiu (Despre douaţiunilP manuale <·u 
ca,racter remuneratoriu. Dacă ele se pot revoca.?) ; 

Triburmlul Putna, secţia I: Liberta C,'i.pitan T. i\lurrşeanu c;u Leon 
( leldbeutel (De8pre efectnl mărturisirei. Dacă Pa se poa,te divide şi 
în ce caz ·J JJespre consimţimântul soţului. Uum trehue el să fie'?); 

.fudr,cătoria orolului Domnl'şti-llfov: lorclan ~Iilrni t·u Ti11rn ~iţă 
Yitduva ş. n,. (Dacii. comoştenitorii pot inYoril. intre diwşii prescripţia 
,u-hisitivă clP 30 ,rni •J Uari sunt c<incliţinnile unui eoindivizar spre 
a pntei1 prc;;rri '?). 

Sumarul 'No. j7 
Sistemele rnmhiare m,ii principale clin diferitr IPQ:islaţiu11i. de d-l 

Pe1ru T. G[uleiu. 
.J11ri8p1·1telenţ,1.-Curtea, ele rasaţi<', sPct,ia I: Eforia f;pitalelor Ci­

vile Bueureşti cu Ceafa moşnPnilor Cocl(1eşti şi a.Jţii (Uonfirmarea 
unei hotărn ic ·ii are rarncterul ULH'i ac-ţ.inni şi este, susr·eptibil(1, de 
pPrinlftre) ; 

Irlem. secţia 11 : T. C. Ln,pati, condamnat pentrn contraxcnţie la 
lc-gPa toc melelor agric·ole (Câ.J1cl judecătorii dP ocoale pronunţă, ca 
1)Pdeapsă numai amenda. în matPrie de contra,·enţie la lP_gea toc­
melelor agricol<', hotări1·ile date nu sunt susceptibile ele rqwl); 

Jclem. faecţia li[: AdminiRtrnt,ia financiară Roman cu I.\'. 8târcca, 
(Străinii Austrn-Unga,ri, av~1,ncl imobile rurale în Româ11ir1 şi fii11d 
detaşaţi cu serviciul în alt(1 ţari\. repnizentâncl guvernul ,\usto-Cn­
gar, nu pot henpfie;iit ele reducerea clP iJ11pozit pre\'ăzutii. de art. 2 
din legea. impozitului funr-ia,r pentrn însă.rcinaţ.ii ~P afoceri ai gu­
vernului romi'w şi, prin urmare. ei trel.Jue să. fie impuşi eu 13°/0); 

Curtea dP apel Bucun•şti. f<ecţia, I[[: Ca.talin Parnschivescu cu 
Maria L Nedelcoviei (D„tc,'i chiar atun<.:i du1d ;,'a ordonat citarPa 
p(,rţilor şi ele au fo;;;t citate se poate pcrimi1 o pricină scoasă de 
pe rol clin cauză că a fost amânatiî de 3 ori, de comun acord, f<'iră 
a se nrni fi plătit din nou taxa apelului'?); 

Tribunalul Sucea\·a: f-Jtrul l•'ocşineanu rn bidor ffo,gler şi ,\fax 
\\.p::der \Despre sechestrul .iurliei,tr. când şi <.:Ulll se poatf' ,wonl.'1 
ele triiiuna,l '?). 

Sumarul Xo. ~8 
l'n cuvi'111t drspn· reintPgranclă cir d-l Ştefan ~criha,lt. 
.7,u·ispnulenţ,'i. - Curtea. ele c:asaţie St\r·ţia I : Maria Popo\'ic·i t·u 

Ştefan J,',..rPnclino (TPnnenul de,. 3 zile libern prt,•itzut de legea pro ­
prieta,rilor pentru î11mi1,n;1rPa. eitaţiei pi,ritului, la pri..tu,t inst,inţă 
nu mai este necei:,a,r în apPI); 

Curtea elf' caRaţie seqia I[ : Ba.sile n. ,\san cn P. Alexa.nrlrnscu 
(Despre re.sponsabilitate,1 stăpâ.nului pentrn faptul setTitornlui . -
Pe tP se întemcia.ză acea responsabili ta.te'? Determinare.- da.unelor): 

Tribun,tlul B,teăn: David Bcntl cu Moritz Haimzolw (Cupoanl'!e 
ele legitima(,ie liberate de C. F. H. pentrn rnmbursmilr mărfurilor 
ce P. predau spre a fi expediate. ;:;unt nişte aelcwărnte t,tluri la, 
purtător, aş,t că creditorul ce!t1i ce a, preela.t marfa nu poate în­
fiinţh poprire în mina C. I~. R. pe acel rn.mburs), <·u o Observaţie 
ele d-l Eug. Ma,nos; 

Judecătoria Ocolului Ciovâ.rnăşani-Mebcclinţi: Maria D. Di\.lulec:cu 
cu I. Di11u Bocle cu (Despre efecul convenţiunilor. - Art. 073 din 
C. civil.-Yânzarea lucrului l1.1Luia,.-- Just titlu şi buna creclinţă.­
PresC"ripţiune). 

Sumarul "No. 29 
:Noţiunea stărei periculoase a infrac:torului. - Partir·iparra ro­

mâ.nrt la Congresul reuniunei internationale de drept penal clin 
Bruxelles clin' 1910. - Discursul d-lui Vişoiu-Comăţea,nu. 

Jllris1m1denţrI. - Curtra ele Casaţie seci(ia I: l'. C. Arion cu J. 
~tavrnsrn (D,u·e,1 de termene, fără plata cita(iilor. nn poate să co11-
stitue un act ele procedur.'.'1 în sen:;ul legPi, eare să întrcrnpă, pe­
rempţiml.ea . - Art. 257 proc. civilă): 

Cul'tea dP apr] Bucureşti R. IT: Credit.ul Fu11r·iar Urban din Ru­
cnreşli cu C. G. Dişsescu (Alinienia poate fi privită rn o servitute 

de interes; public: ea. trehue privită c-a o aclevi'\rată expropriere în­
dată <·e. pentru înclreptarPa sau lărgirea <"ăei publice, limitele te­
n•nului aliniat trec în proprietăţile pa.rticulrue vecine, care se gă­
sesc a.stfel micşorn,te în :-;uprafaţă, în interesul terenului public. -
Ulauzele îndoelnice clintr'un n.ct de v,i.nzare e interpretă în favoa­
rea cumpărătornlui. - Hiispundrrea de e,•il'ţiu,w parţi,tli',. - Art. 
H312, 1341 şi 1348 coci. civil): 

Tribunalul Tecuci: C. Uiobotariu cu Ioana A postu, (Dreptul do­
bândit ele o a treia persoan[t asupra unui imol, il nu este opozabil 
c11111păriîtorului a.nterior care şi-a trnuscris actul mai inainte ca 
tei·ţa persoană s.'.'1 fi clob[u1clit acel drept). 

Sumarul Xo. 30 
J. oţiunea stă.rei periculoase a infractorulni.-Părerile ci -lor Prins 

şi Ga.t\'On; aprecierea ci-lui I. Tanoviceanu. 
Jul'ispl'wlenf 1I. - Curtea ele ca a.ţie s. I: 1. V. Secară cu Ştefan 

G. Ru,m şi alţii (Comunicarea ltotărârei l'U titlul executor, făcută 
pentrn executare, poate s,'i, fie luată ca punC"t ele plecare pentru 
calcularea termenului ele recur. ; 

Idem: A. Protopopescu şi alţii cu Dumitru Dimcea (Apelul sau 
recursul ce se' face în baza art. 11 din legea corpului ele avocaţi 
clin 1907 trebue să fie semnat şi susţinut ele 3 avocaţi, iar retra­
gere,t, mol1.rten, s,1u clezistarea unuia clin cei trei avocaţi face ca 
a,pclul sau rPrur::;ul făcut să nu mai poată fi susţinut de cei doi); 

Triliuualul Ilfov s. lil: Avram Blumenfeld, Iancu Şaraga şi M. 
,\hramovici cu Sfetea şi Brand ş1 concluziile depuse ele d-nii avo­
caţi C. Tomulescu şi Lucian Holoney (Art. 1 clin Legea Presei clin 
1862 şi art. 13'39. 340 şi 341 Cod. pena.l. Fotografiile sunt protejate 
d<• Legea Presei. Iutroducătorii eum şi vânzătorii de fotografii con­
tmfăe;ute în . trăin[,tate, se pedepsesc de leg-ea penală) : 

.JudPcătoria Ocolului Lespezi-Suceava: Leia Lustman cu Buium 
Bir,1aru. (Pe c·ale de contestaţiune nu se poate anula un aet ele ce­
siune şi nici nu se poate stabili natura lui) . 

Sumarnl No. :n 
Codul Justiţiei Militare, ele C. G. 
Jul'ispnule11fă. - Curtea ele casaţie s. T: Rada Tănase M. Neacşu 

c:u Ion Stoica ş. a. (Poate co1Tstitui autoritatea lucrului judecat 
chiar atunci când hotr1.rârea definitivă emană dela o jurisclicţ.ie 
inl'ompetinte. - Art. 1201 coci . civil): 

Idem. s. I: Constantin Drăghici cu Ion G. Ciobanu (Numai Curtea 
ele casaţie este cornpetinte să judece cererea ele revizL1ire a unei 
cărti ele judecată definitivă, care este contrarie unei sentinţe de­
finitive a Tribunalului.-· Cine a.re dreptul a cere revizuirea? Art. 
30.J. clin pl'OcPdurn, civilă); 

Idem, s. II: D. A. Scâutee conclamnat pentru delapidare ele bani 
dela Banca populară « Belşul!ul săte::inului» (Despre efectele c·asărei 
în penal.-· Instanţa de trimitere e liber(1, a constata. şi aprecia 
faptele în totalitatea lor, nu în ii a aplic:a o pedeapsă mai marc 
6,nd casarea s'a făr-ut în urma recnrsului inculpn.tului); 

Jclem. s. III : I. ~ctlacek cere ,t fi inscris in listele electora.le ale 
judeţului Iaşi (Cel ce dovedeşte că el sau tatăl său, fiind ele rit creştin 
se găsiau în ţ:ir~ la 1858 fără să se bucure de vre-o protecţiune 
strr·in,'i., se con ,iclt•ră ca H.omân şi. deci, poatl' fi alegător, clacă 
intrnnl'şte şi c·elPlalte comliţiuni, în colegiile corespunzătoare cen­
sului său. --- Convenţiunea din Pari. cli.11 1868); 

Tribunalul .Not.1riat IlfoY: T . Eliad cu C. Eliacl. contesţaţie la 
vânzare (Junrnlele date ele Trib. Notariat. îu cursul vânzărei pen­
tru eşire clin indivizie, nu pot fi at,ica.te pe calea extraordinară a 
c;o11te8taţiunei, ci pe calea apelului. - Contra, ,iurnalelor de scoa­
tere în vânzare în contu l adjucleca.ta.rului Tribun alul nu mai poate 
Teve11i); 

. JuclPcătoria Oeolului Bâ.rca.-Dol.i : Mitrică şi , 'taina I~van Buică 
cu Anastasia ~- R. Ylăelescu (8chimba.rea calităţei de să.teancă a 
fiicei înzestrate !'li pământ rnra.1. nu clă dreptul înzestrătorilor a 
cere anularea actului dotal ~i restituirea pământului). 

Sumarul No. 32 
Despre aval.-Caracterul avalului şi con. ·ecinţele ace tui caracter, 

de cl-1 Petru T. Grtcleiu. 
.Jul'ispnulenţa.-Curtea de casaţie s . I : Ministerul Domeniilor cu 

li-henadiu Osnrnn (Nu se aplică nulitatea recursurilor prevăzută de 
,ut. 58 I. C. casaţie c·â,ncl comunicarea hotărârilor atacate c111 recurs 
s'a făc·ut prin a.clministraţie.-Regularea propietăţei în Dobrogea.­
Lrgile interpretative a,v[ind de obiect de a determina înţelesul le­
gilor anterioare, ele formează corp cu acestea din urmă şi, deci, 
nu trebuesc considera,te ca legi noui) ; 

Curt.e;t ele ca.saţie s. Il : A. BlumenJelcl cu A. Brand şi 'Ministerul 
pu hlic (Art. 1 al Legii Presii şi art. 339 din codul penal garantează 
drepturile ele prnpietate asupra oricărei producţiuni a minţii omului, 
rnre poate [i considerată ca rezultatul unei munci intelectuale, prin 
urmare şi n. opPrPlor de artă îu cari se coprinei şi fotografiile) ; .~ 
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Tribuna.lui Xotariat llfoY: \ '. A. Zotf'~1·u c·u '.llaior Solomon 
(Despre ofertele realP.-Condiţiuni juste şi Pchitnhile cr dPc·urg din 
faptul plăţni.-ValiditatP. - .Art. 60-!-oon din prOCl'dllra f'ivilă şi 
1115 al. I[ din codul c·ivil) ; 

Judecătoria, Ocolului Boşoteni-lfomanaţi : Jfoştrnitorii Urigorr 
Călinescu cu Ion Marin n. i\Iiha.i zis (i-orocili'L ş. cL. (Dovada cele­
brărei căsi'Ltoriei, în lipscL reuistrelo1 datorită unui fapt penal, se 
fa.ce prin sentinţe condamnatoare. iar in !'azul eri.nd acţiunea pu­
blică s'a presnis, se [ace prin nu1,rtori. -O ci'Lsătorie săvf1.rşitii, 1111-
mai de preot, nu şi de o[iţenil stărei civilr, Pst<> nul(1,.-Vânzarna, 
lucrului altuia este nulă, în sen · de inPxi:;tPnG, pentru lip. ,t 1le 
cauzrL.-Prrscriptia decennli'L este aplirnbilă numai la adelr ,wu­
lahile, ni.t şi la cele ne1-·xistenk). 

Sumarul No. :3!.S 

Chestiuni sociale.-Criminalii preeori ... de d-l C. R. Ballan, ma­
gi ·trat. 
· .Jurisp1'ndenfii. - Curtea de casaţie s. T : Pro<:urornl-Grnernl al 
Cnrţ.ii d<> ra, aţie laşi c-u Froim şi Leon FisC"her (,\rt. 5-! din legPa 
Curţii de rn. aţie şi art. 1 şi 2 din legea pentrn 1rnîrginirect drep­
tului de a tine moşii in arendă). cu o notă ; 

Idem s. JlI : G orge ?\icolae Maria cu Direcţia H,. }I. f,, (Contrn­
Vl'n~iunile la legea monop. tutunurilo1· trebuind a fi considerate cn, 
delide , art. 60 din codul penal poate să-şi găsească aplir·atinnPa) ; 

Idem : Ştefan Niculescu cu Administrnţia financiar;"i Romanaţi 
(fnci'1,perile rurale sunt scutite dl' impozitul foneia,r. dac:.,\ nu produc· 
ycuit sau produc o chirie mai mică de una sută lei) : 

Curtea de apel Bucureşti s. 1 : Emil 'fi-odorn cu }linisterul dP 
finn,nţe (Beneficiul acordat fo baza leg~i din 27 Ma.rtie 1909 fun,·­
ţionarilor cari aveau 57 aui ele a-şi ceri, inscril'rPa pentru re.u11la­
rca drepturilor lor la pPnsiuue, pe ziua de 1 Aprilie 1909. în ter­
nrnnul de 15 zile dela promulga,rPa regnlament11lui acelei l<'gil ; 

Tribunalul Ternei : lţic Goldfracht cu l. Flore ·cu ([nsianţPIP ju­
dPcătoreşti au căderea d'a cerf'rta validitatra n'gula.mrntelor ce r·.o­
munele fac pe baza, legii maximului din 21 i\fartic 1908) : 

Trthunalul Nramţu: Falimentul }!arcu Zeidet(Starea de falin1Pnt 
a unui comereiant nu se poatP ridica chiar d,t!'ă. în urma opozi ­
tiunei unui creditor, s'ar face dovada că posterior derla.ră1·l'i . toate 
trP,tnţrle falitului l'u,-,eseră achii.ftte). cu o obst>rva\ie dt> [,scot!.) ; 

,Judecătoria ocolului Lespezi-RuceaY,L: 1"iculae AIPxa cu Josd 
KetzlPr (Dacă origina.lnl unui titlu executor se artă în mf1, 1rn dchi­
torului, creclitorn l nu mai poate să-l unnii.rensc-ă pe deliitor în liaza 
unei copii a acestui titlu.-Art. 1138 din codul C'ivil). 

Sumarul 'No . 34 
.J11risprndenţ11.-Curtea de casaţiP :--. 1 : Ştefan Din1·ii Ci11rel r·u 

Jlinr·a Preotul Sm. ProtopopP;:s<·u şi alţii (:-;tarea de i11divizinnP 11u 
e o r·ausă de s u pensiune a presnipţic-•i. PrP;;1Tipţia i111 l'<P l'<tlS­
pendă decât în favoarPa minorilor şi 1n1 profită de cât lor. nfar.'i 
dP materia ·cn· i tuţiilor în eare profitit tntulor c·opropriP!arilor a­
flaţi in indiviziune) : 

ldem s. II I : Obştea locuitorilo1 )lii.năstirea-Caşin r·u So!'ietntPa 
« lJnion« din Bucureşti şi Prnfecturn lfacău (Neregnbtta ('On:-;titui rP 
a romisiu11Pi cl1~ pl.1,tă, prey/tzută, de ;ut. 7 din legea de rxp ropierP. 
nu poate fi propusă pentru prima oară în c,1.saţie.--O obşte nu sp 
poate pre,·ala de motivul tras din ne<·on;-;titnirrm instanţei c , pro­
l'lll'Or_. - Dispoziţiile_ nrt. 16 din legea cl1• exp ropri1"ri nu Yizra,zii, şi 
ohşt11le de locmton care nu pot [j asimilate nici cn inrapaliilii niC"i 
vu aşeză,mintele publicP) ; 

. Trih11nalul ComPrcial IlfoY : P. Ci-ră,dişteanu ş. a. cu Charlota 
E1nhorn ş. a. (Despre in alienahilit„tea imobilelor dotale în timpul 
sau clupă di>sfacerea C"ăsătoriPi . -Desp r1' urrn ă,rirPa venitnrilor lor 
atunc·i când a,eele ·ie1ohile SP găsr•sc in f:tă,pfLni1·Ha moştPnitorilor 
înzestratei .-Dacă cu ocazia contestaţiei introdu.să de uzufructuar, 
la urmrLI·irea f.icutiî dP cr!'clitor, este admisibil a interVl'lll şi nudul 
proptetar ?-Art. 247 şi 251 din proL"edurn rivil(L ; art. f5f52, 5.J9. 
895, 1250. 12:i2, 125.J.. 117 şi 12-IB clin codul civil); 

Idem : ! •'raţii , 'c.:hv.ab eu. 801:. dl' ,1,-;igura1·p « Dacia-l{omânip (Re­
gistrele co111ereiale SP pot ti11r in limba română sau în vreun,L clin lim­
bPle moderne <>urope11P şi Sl' pot prezenta tribunalului in limba în 
cari sunt ţrnute. Bxtr;tctele dl' eompt, ţrPhnesc prezentate leg.tliz,ttl', 
Utt' la tracluccirPa regtstrelor nu poatC' fi obliga.t.t partPa. Trib. po,tt1• 
cll;-m_a un expert car<> să faci'i tradu ·rrea lor în ş('(linţă) ; 

fnbunalul_Ilf?v s_. li[: E(ena ,~. Ourma cu P. Grădişteanu (Des­
pre subst1 tn ţ1uml~ !Jde_1-l'om!san• rntr'u n tes1.,une11 t. - r n trrprctarea, 
testamentului defunctei Manit P. Ur,1clrştPan11) ; 

Tribunal_ul _Neamţ: S~r~ Ar~n Uriinlwrg l~şit11u cu l•' iscnl (Trn­
sou! C'Onst1(ult ele un parm!e fllcel salP, nu are ,l fi impus la tnx,t 
dl' 111rea1strare la 1110„rtea rnzestrătornlui, întrucât e s('lltit de art. 
Ufi IP.Q'Pa timbrului) ; 

Judecătoria ocolului I rnral Alexandri,t: (Uitnd o aeţ.itlllH oivi li'i, 

pornită l;t judecă,toria de ocol nu coprinde ]ă,murit obiectul ce1nii, 
este neregulat făcută şi deci urm eaz,î să fie respinsă ca atare. cu 
o notă de d-l Ştdan 1 YanoviC"i. 

~um:;rnl No. 3;; 

Câteva ohserYaţiuni asupra legei timbruÎni, de U. lJ. Benderl>·, 
,wocat la Constan (a. 

.J11rispr11denţă. - Curtea de casaţie secţiuni-unitP: Ministerul pn-
. hlic eu Iosef Carniol (Hotărfirea Trib. comercial. prin eare sP ri ­
dică starea de faliment a unui conwrciant, nu con. titue autorit,,tr 
dl' l11crn judecat dinaintea instanţelor coreeţio11ale undi~ comercia,11-
tul se găseşte dat în judecată, pentru del il'tul de banf'rută. - Art. 
714 şi 875 I'. com.: 

C,tsaţie s . I: ,\nica Tudorăchesc11 rn Iancu I. TL1 oră,chescu (Nu 
ridică caracternl antenticităţei netrPcPn'a proct'sului verbal rle au ­
t<>niificare în josul foaei dotale, ci sPpara,t. - Netrocerca actului 
dotal în regi::;trnl special nu ridic(t ac:tulni nwu:terul dP act dotal 
între părţi ·au reprezenbnţii lor, ci numai faţ{1, de cei de-al treilea): 

Idem: Ili e t:>. Ciortea cu G. B. Vizitiu şi alţii (Imprnprietă.rire,t 
ffLC"ută la 1864 pe numele vi'iduvei 11nui sătean, care avea copil 
minor, se consideră ca făcut(t pentru minor); 

Idem s. Ilf: Valerian Czuntu cere reînscrierea sa în listele elec­
tornle ale .iud. Ro,ma,n (l:n n,legător având ales, în c·onformitate eu 
legr'a. domiciliul politic intr'trn .i1idRt . nu poate fi şters din listele 
,11:elui juclet pt>ntru. ·implul fapt că ht o n,Jpgere a votat într",tlt 
.inrl,•ţ .. undi·; era asr~menea inseris. - Art. 36 din legea electoraltt); 

[tl em : P. şi n. foneseu llaştca 1·u .Ad-ţia financiară Muscel (Câ,nd 
în moci contradictoriu s'a stabilit la o <.:.omisiune ele apel că un 
C"ontract cil' arend,tre nu e simulat. r·u ocazia unui non recensă­
mânt nu se poate înlătura aC"el c·ontrac-t c;1, simulat, dacă e încă 
în curs, fiind autoritate de lucru judecat); 

Camera de punere sub ,,cuzare a Curţii de apel din I3ucmeşti : 
N. Z. Poprsr:u zis şi Gogu cu Ministr-rnl public (,\n1zatilor lăs,t(.i 
libt>ri de Camera de pn11er1·• sub acuz,Lre nu li se ,tplică dispozi­
ţiunile legei penale priYitoa,re la contumaci, ci se urmează pror•p­
dunJ, ca şi r·u acuza.ţii are. taţi ); 

.Jucleciitoria Oc-ol11lui rurnl Filipcştii-d1•-'fi1,rg- Pral1ova: Rada P. 
l'[Heiumaru ş. a. r·u U. N'. Buzatu (Dreptul văduvei s(uace în ave­
rPa soţului C'i clr,funct este un dn·pt de succesiune iar 1111 un drept 
d,, C'rcanţii,. - Intre r·omoştenitori nu poate avpa loc decât acţi1111 ea 
dP 1'şirn din indiviziune, nu o acţiune în revend icare . Preseripţ.ia 
dP 10 an i nu po,,t.e fi opus,1 între comoştenitori. ci num,1i cfla de 
30 a.ni efrncl stăp,\nin·a a fost f."Lrntă, proprio-nonimr. - r\ctP lr 
dr instrc,inarP făcute clP P!'Pdele aparent nn poatP fi opuse celor­
lalţi r·omoştonitori, <·hi ar C"incl terţiul achizitor a [ost ele hunii. 
nedinţă). 

Snma.l'nl Xo. 3H 
Yttnzare,t fucrul11i altuia . dP d-l C. f:it. Bossie. 
J1trf~p1wlen{17 Curtea dii r·asaţir s. I: ?.faria. Nicolae Trie ii 1·u 

,\ndrei PrPda şi al(ii (fnterprPtar•'a legPi rnralP. din 1864 prin lPgea 
din Aprili" 1910. J•'e meil e sătcme au putut şi pot cloh~rncli pă111i11-
tmi rnrnle); 

fdem s. rr: R. Poteren.nu. t:onilnm1rnt prntru bancrutâ (Legea 
nouă c-are pre,·ede o pedP.apsă mai uşoară. a.ro a se aplica rlelir ·­
telor săYâ,rşit,i î.11 timpul lr>giuirei c-elP veehi. 1\rt. 2 rli11 codul penal 
şi art. 881 din 1·odul co1111)rcia!); 

Curtea de apel Bucme9ti ,.;. lll: V .. ..\. Briol cu Gold r\. R Es­
thinazi (Soţul 1111 poate stinge ac(iun<>a în militatc1, aparii11ind fe­
nwii, (·ând ea a opus ar-eastiL nuli ta.le ş i a şi obţinut o hot,Lrftrn. prin 
care se a,nula ohligaţinnea ce lnase fără autorizat.ia soţului s,°Lu.­
Ci:wd t' vorba Lle eonstituirea unei zestre. nu Pste suf.icie11ti't auto­
rizaţia dată de justiţ i e femeii ele a face acte de administraţie. -
Copila nu poate ,wPn acţiune în justiţie contra. părinti lor s."Li pentru 
a fi înzestrată) ; . 

.judecătoria br•.ol. rural Domneşt.i-llfov: }faria Anghel I. Voicu­
le:--cu eu Petre Ion (Dreptul femeii vă,rluve iirace în averea soţului 
său este un drept cl1-• moştenil'e iar nu ele ereanţă . -- :Moştenitorii 
văduvei sărace nu pot dup;°i, moartea acesteia să -i valorifirP dn'p· 
tul. la a patra parte în plină. proprietate din averPa soţului siht, 
dac,"., văduva sărac·.'i. nu şi I-n, valor iocat cât timp a fost în viaţă.-­
Art. 648 c civ.) : 

CuYi:intarea ţinutii, d-l D. ~ - Comşa h înmormântarea regrel,1,­
tului C. L 'toiceseu. 

Sumarul 'No. :37 
Codul penal adnotat cu doctrina ş i ,iurispnidenţa rornfLni'î, de d-nii 

(i. St. B1ululescu & Ci. T. Io11esc11, 40 coale tipar. rditura Curierul 
.f11rlicim·1 preţul 10 lei. BihliografiP ele d-l profesor [. 'l',tnoviceanu. 

.Jul'isprudenţiî. -CnrtPa rle casc1.ţie, sr~rţia 1: Direcţia C. F. R. cu 
~- [rimcsrn (Acţiunile pos1~sorii nn sr pot Bxercitâ decfit pentrn llu­
ll\ll'ilM susceptibile de pr·escripţinne. Admi11istrn.ţiunili> puhlir.;e JIU pot 
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fi eonsideratc că an pierdut posesia bunurilol' rnri fac parte din do­
meniul public. Art. 1 -!4 clin codul eiril); 

Idem. s. II: Ion Stamatiu. r·on-damnat pentrn fals în acte private 
(Dacă. dec 1. araţia fit.cută 'la .tribunal cit inculpatul nu se mai ser­
veşte de actu l defăimat în fals, fa.ce ea ele li ctul să nu mai existe·? 
Art. J60 şi 461 din proceJnra penală) ; 

Curtea de apel Galaţi, secţia If: Vasile Drnnga "U C. Harnagea 
(aceiaşi speţă) ; 

Idem: Geol'ge V. Iamancli şi G A, Dimitriu cu Petruş Ionescu 
(aceiaşi speţ,ă) ; 

Tribullalul Argeş: [011 StarnatiL1 (aceiaşi speţiî); 

Tribuna.lu ! Covur lui. s. [I: ]\fonea Druker ~i Loti Kimel11airn, daţi 
judecăţei pentrn ,trt. 127 din c.iodul penal (a,ceiaşi speţii). 

Sumarul No . 38 
Interpretarea art. 460 şi 461 pr. pen. de d-l pl'Ofeso1· I. Tanovieea11L1. 
Jurisprudenţcr. - Curtea de casaţie, s . Ifl : Schafhtit Edmond cn 

Admin i straţia, financiari\. Prahova (Taxa de 3 °Io asupra retribuţiu­
nilor funr;ţionarilor publici şi particnlari se aplică la orice iuclem­
nizaţiuni sau orice fel ele plată pentru vreun serviciu dat, deci şi 
la indemnizaţiile de chirie 111 bani sau în natură, destul ca, plata 
retribuţiuuei să se fn,că lunar sau anual şi în moci periodic); , 

Cnrtea de ape l din Craio va. s. II : Georgieta Diaconul D. Ionescu 
w Epitropia Bis. Mn,Jona-Dudu (f~pitl'opia unei biserici poa.te in­
depărtit. din serviciu. hiră nici o fonualitate, 1w un preot făcut vi­
novat pentrn aha.teri deliL datoriile sale. - Dispoziţiunile legei ge­
nerale ele pensiuni 11. i::>tatulni se aplieit şi instit,uţiunilor private ori 
ele câte ori în legi[ ,~ lor spec.iiale nu se găseşte o dispoziţie ct11u­
mită care Si°L prevacl[i termenul c·ânrl un funcţionar se poate bucura. 
de dreptul la pen:;iune). 

Sumarul No. 39 
Memoriu explicativ al µ:iotivelol' de casare din pal'tea descenden­

ţilor prin femei în pro eesul cu Eforia Bisericei Kretzulescu. depus 
ele el-1 avocat D. N. Comşa,. 

Jurisprudenţă.-• Tnalta. Cmte de casaţie. s. f: Teodor l~liad cu C. 
Elin.el ş. 11,, (Contesbi.ţiunile ce se ivesc în cursul vânzărilor cu li­
eita.ţie public.ii\., pentru eşire din indiviziune, intră în competinţ,L 
secţiei a Ir a le judeca) ; · ' 

Idem, s. I[ : N Popovici, ree urn corncţio n a,l (Despre ,1,p liuLren 
art. 60 din c.iod ul pe1rnl ; 

Idem, secţia III: Administraţia fi1111,nci11,ră, Botoşa.ni cu Mihail D. 
Sturdza (Un contract de subarendare nu poate servi de uormă 00-
misiunilor ele recens1tmânt pentru constata.rea venitului funciaT, cât 
timp există, un contract de arendare în vigocue, c.iare nu a fost în­
lăturat c.ia simulat). 

Sumarul No. 40 
Concluziuni depuse ele d- l avoc.iat Io11 N,'î.dejde, la Cmtea de rn­

gaţiP. din partea descendenţilor clin femei, ca recurenţi, în prneesul 
cu Efori,1 Bis. Kretzule. cu. 

Jurispr•uclenţ(t. - Curtea de cac:aţ,ie. s . I : [011 Moroş,.n cu .\dela 
N. 13 ră.ti ,u)u (Despre condiţiunile euri se r,er pentrn a se ahwa un 
act de vânz,ue, după moartea vânză.torului, pentru smintim de 
minte. Art. 449 şi 948 din codul civil); 

. Trib. Comercial Ilfov: D . . .\. Gnu1be1·g şi Dctntz & Co. eu Moşte­
nitorii Sussman (Minorii pot fi decl11,ra,ţi în stcue de fali111Pnt. -
1\semene,t po,1,te fi deebrat falit şi persoana c.iare it devenit m,1,­
.joră în urma inr·etărei plăţilor. cl,tcă în timpul minorititţei se c.ion­
timrnse (;Olllerţul in intern. ul minorilor, clintrl' rnre făcea pal't~ şi 
,i,eea per.~011.nă. - , n poate fi cledarat in st.uc de faliment copdul 
ccU"e era mnjol' la mo,1.rtea ta.tiUui său. d,tcit nu se dovedeşte eă a 
fii.eut şi el comer/1 cu tutorea c.i,tre n, continu,1,t comer(ul in interesul 
minori lor) ; 

Tribunalul Tor-uei: Preotul U. Alexa.ndres<:u e11 Preotul C P,tvel 
(Despre elerncntP!P esenţiale de existHnţii. ale delictului de iiPBun­
ţare e11,lomnioasă.). 

Sunrnrul No. 41 
Nimicuri .. . \'ari coctă viaţa, ele d-l P. 
Jurisp/'llr/enţcf. - Curtea de c.ici.sa(.ie secţinni -unite : Volga N. Darie 

(;u ?viaria '.\fagdale1rn V. Jfacri (Nulităţile eari c.ionstituese exec•pţinni 
ue ,1,ting dirnct fondul procesului, eum ;sunt nulitttţile rela.tiYe l,L o 
proc.iurii, se pot propune în orice stare a prouusului); 

Casaţie s. I: Cecilia I. Florescu GLI Euge11i11 M. l':icărhi.tescu (Lo­
eur.il e de casă, d1.ttit vii.cluvelor fării. eopii, nevâ.rsLnici lor şi eelor c.iH 
nu an Uwut ela c.iă snnt izbite de inalienabi li tate şi nu se pot în­
streinit dec[1,t nnmai ciitre comună. s,w săte11i C'ari tLU mef<eria d(·J 
eulti vato ri ele pământ); 

Casei.ţie s . lI : .H. L. Hairnsohn cu Societ. Româno-.\ meriuană.) 
(Despre societăţile streim. - Da.că eie pot fac:e un ad izolat, in 
ţară la noi, cum ar fi cumpărare,1, unu i teren petrolifer şi pot 13ti:l. 

îu ji1dee,1.t.i\. pPn(.ru co1h o!ifla.rea conceşiunei acestui teren?); 

Casaţie s. [I[: Admi11i.-trnţi,1, financia.ră Botoşani c:u Beris Mos­
r:oviei (Deciziunile cari stabilesc cota impozitelor au putere de luuu 
judec.iat uumai in cur,;ul per·iorlului. Ple 1wputându-se întinde în c-e 
priv<-'şţe c.ionsta,tarea arestor dări şi asupra altni period în afan\ do 
cel pentrn care au fost C'onstatate şi stabilite) ; 

Tribunalul Te('uti: Nicohi.e Pelin cu Stavru Cavadia (C:incl un 
creditor a îneepnt urmărir1~a unui imobil în barn. uuei creanţe hi­
potecare în care exigibilit,i.tea sumei este condiţionată de realizare« 
unor plăţi ce va face pentru debitorul său. vânzarea trebue să se 
suspende, eonf. art. 378 :.1. I[ Pr. civilă, până ee se vor lămuri 
sumele - şi se va. fa.ce lichidarea lorl; 

,Judedi.torin Ot;ol. Pechea-Covurlui: Neculai Mitu eu A. L. Gol­
dring (Contestaţiile cari au de obiect ctnularea titlului executor pus 
pe o carte ele judecată SP judeci:î le judetătoria care a pns acel 
titlu executor, iar nu de ju1lee;ătv _,1, eare face urmăl'irea) ; 

Câteva cuvinte relative la. ,wtoritate,L lucrului judecat, de d­
Engen Petit., judecător. 

S11marul No. l2 

Cftteva cuvint':l asupra legei proprietarilor, de d 1 I. N. Cesărescu. 
.!iwtsp1'uclenţc7. - Curtea de e,i.saţie sec.iţiuni-unite: Anghel Mo­

c,wu ş. a., regulament de competiuţ, ii (Amenda ce pronunţă art. 36 
di11 c·odul r·ivil pentru neţine/c,a în regulă a actelor stărPi civile fiind 
dată în c·ompt,tinţa penal[L a ,Jud. de Q(;Ol. reeursurile în asemenea 
materie intră în competinţa casaţiei s. HJ; 

Idem: Ministerul clP interne cu G. Bii.rbuleseu (Lucrătorii tipo ­
grn[i şi eonduc.iătorii dP u1c1.şini dela Imprimeria Statului, salariaţi 
eu lu11a, şi că.rara li se fae re(,ineri peutrn pensiuni, intră în <·a­
tegol'ia funcţionarilor publiC'i, cu dreptul la pensie); 

Curtea ele casaţ,ie s. III: Aurel Petresr·u cu Adrninistra.ţia finan­
c.iiari\. Prahova (Taxa de 3¾ asupra salariilor flllleţiouarilor publici 
şi impiegaţilor particulari nu se aplic.iă retribuţiunei ee se plăteşte 
cu ziua, chiar atunci când c.iuantumul ei depăşeşte cifra de 200 lei 
pe lună.: : 

Curtea de apel Bucureşti s. I şi Tribunalul Corner ·ial flfov : David 
Hchiffer şi Camiol Cobe11 c.ier declararea in stare de faliment a def. 
c·ornercia.nt Niţă D. Cobn (Existii. autoritate de luern judecat i11 
materie de faliment. - Comerei,tntul î1rnetat din viaţă nu poate fi 
dec.ibrnt în sti1,re Je faliment decât clauii. incetar ·a plăţilor a avut 
lot în tirnp~l vieţei lui, iar ·un ciupii. moa,rte.-Art. 695, ti96, 697, 
700 şi 707 clin eodul comet·cia.l; art. 1201 din codul civil). 

S1unarul Xo. 43 

Scbimbarea orariului juclec.iătoresc, de cl-1 a.voc,tt P. Popescu­
Mus('el. 

Jurisprudenţă.-Curtea de cas,1,ţie s. [ : Constantin X Vasiliu cu 
Savn, Şomănescu (Transacţia. nu este un contract solemn, ci un 
contract contiensua.l, manifest,Mea consimţământulni părţilor neE:iincl 
supusă nici nnei forrne specia.le.-Neîndeplinirea for1m1.lităţei dublu­
lui exemplar nu atrnge nulitatect. eontrnetului sinalagnui.tic. -- Prin 
facerea recursulni în easaţinne procesul nefiind încă definitiv ter­
minat, el poate face obieetul uuei transacţiuni. -Art. 1705- şi 117\.l 
c·od eivil), cu o observaţie de tl-1 profesor D. r\lexanclreseo ; 

Casaţie s. Il : Ion B. Staicu cu Ion Popea. ş. a. (Art. 27 din legea 
Bifotoei agricole, care ridic,t dr •ptul de apel contrn ·entintei Trib., 
se aplică la orice fel de contestaţii rebtive la. vânzare, şi prin ur­
mMe şi c\.tu110i C'.â.1)(! contestaţia e bctzată pe art. 148 din proeeclurn 
C"ivilă..-Art. 4±9 din proccdurn c.iivilă nu desehiele c::ilea contesta­
'iun i, ci a unei a,cţiuni pri11eip,1.le din partea eeluia. ce se crede 
în drept a cf,rc nulitate,t sau rezoluţiunea vânzărei) ; 

Cas11.ţie s. [l[ : Regia monop. Statufoi <·u Florea H.. Neci.cşu (ln 
r,nz dl' in:olvaliilitr1te 11, cel 11i eoncl,1,mnat b a.meu dă pentm c.iontra­
vPnţiuni la, lt::./l('H. :.\Ionop. Statului, tribunalul e obligat, clup(L ee­
rerea. procurorului, a transforma amenda în închisoare) ; 

• 'urtc,t de apPI Bueurnşti s. III şi Tribunalul lll'ov s. III : Ana 
L Simon c.iu Soffa Pac.iher ş. 1t. (Omologarea face concordatul obli-
1:mto1· pentrn toţi creditorii afară ele cei ipotecari sau privigelia(i 
diteii nu au voti?st concordatul sa11 sit fi renunţat b gcuanţ.i,t lor 
vrnzenti:Lndu-se ca c;reditori <"11irografari. - J<"aptul soţiei de a eeri, 
îuscriPre,1, creanţei Sctle !,1 11msa falimcntnlm soţului, nu implicit 
o renunţare la garanţia sa ipotecară, precum nic.ii faptul de a se 
da ganlntă pentm exe ·utMea c.ioncliţiunilor concordatului nu in1-
pli0ă votar11,1, lui . -MoştPnitorii eolat11mli pâni'i. ce nu dovedese în 
prealabil cii. ,t11 !'ost tri111işi în posesiune,1, unei suc.ieesiuui, nu pot 
<'Xercita vreo acţinne l'P.lativi'î. la ac.ic,1, moştenire. - Prezumpţi1111P11, 

u1uc;iană din Codul Caragea, fiind a.brngată prin ,trt. 1912 din G. 
civil nu se mai poat1·• invoc:,t sub a,t;est eod) ; 

Ico11,na jurlecătornlui de ocol, cjp. d-l Corndiu !30("Z; IJilJ)i(lol'l!Lll.l 
de rl-1 D. C. Zaharia. 

Federaţiunea r:1,vocaţilor, 
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Sumarul No. 44 
Cl'imele pasionale, do d-l profesor I. Tanoviceanu. 
.Jurisprudenţă.-Curtea de casaţie s. I : I. I. :\1ironeseu cu \';1,:;il e 

Benguş (Cumpărătorul este un sueeesor eu titlu partieular.-Hotă­
;ârile pronuu 1.,te faţă de autor. în urma vânzitrei , nu pot fi ono­
zabile cumpărătorului fără ca, el să fie pus în cauză. - Art. 1201 
din codul civil; 

Curtea de ,ipel Bucureşti s. I şl Curtea de apel Iaşi s. [I : Pro · 
curorul Tribunalului Fălciu cu Froim şi Leon Fischer şi :'Ilaria 
Moruzi (Legea, trusturilor ,trendăşeştr. Interpunerea ele per::;oane. -
Dacă mterpunerea poate rezulta numai clin foptul rudeniei?) 

Sum:tml No. -!5 
Pentru schimbarea orariului judecătoresc de rl-1 Dr. U. Al i\fand~· 

avocat ; 
In chestia schimbării orariului jurlecă.toresc, ele d-l G. N. Aneln•­

iovici, avocat ; 
Jurisprudenţă.-Curtea de casaţie s. I: N. Bacria-Tută,wsw w 

C. P. H,ă,dulescu (Dacă. instanţa de. fond a, judec,Lt o afacl'l'P rn 
civilă, termenul de apel este t;e[ prevăzut de art. 318 pr. ciYilă, 
chiar dacă afacerea în sine nu ar fi de natură t;ivil[t) ; 

Uasaţie s. II : Eugen I. Melik cu I. Teodorescu (Da.că judecii.tol'ii 
nu uzează de facultatea prevăzută d11 art. 303 cod penal. şi niti 
părţile nu cor a se judeca injuriile coprin:,e în scrierile relati,·e ltt 
apăra,re,i lor, sau în plPdoariile lor, nici un text de legP nu îm­
piedică pe partea vătă,matl'i. să se adreseze pe cale principală (;U 

acţiune în justiţie) ; 
Casaţie s. III : Prot;urorul ele pe lângă Inalta Curte de contul'i 

cu Constantinide şi C. R1;1,du (Pro(;Urol'Ul de pe lâng[L Curtea de con­
turi nu are alt rol decât acela de parte alăturată, având faculta­
tea a pune concluziuni când sot;oteşte de trebuinţă, iar nu ci,; ,L 
ataca cu recurs deciziunile acelei Curţi) ; 

Curtea de apel Bucureşti ::ecţia : II : Direcţia C. F. H.. cu Ub. T. 
Hristoclorescu (Direcţia C. F. R. nu cbtoreşte daunH pentrn inc·c0 n 
diarea construcţiilor dela scânteile locomotivl-'lor, canci chtunatul a 
construit prin contraveriţie clădirile incendiate); 

Judecatoria urbană T.-Severin : C. Popovici cn .faneta :\Iitesrn 
(Dacă este admisibilă chemarea la interoga.tor n pârîtul11i pentrn 
a se dovedi că e. te moştenitorul debitorului reclamantului, atunci 
c[wd şe prezintă în instanţă renu11ţarea, scrisă la, ,mcceswnea acelui 
dintâi?, cu o observaţie ele cl-1 profesor D .. \lexandrest;o. 

Sumarul No. 46 
Din legea Judecătoriilor de Ocoale, c!P ci-IP. P. Donciu, magistrat. 
Juri,sp1·udenţă.-Curtea de casaţie s. [ : Haralambie Constantinide 

cu Joiţa Nicola.ide (Mandatul po,ite fi dat sub orice formă, chiar 
tacită. Apelul· făcut de un mandatar în lniza ·unei telegram" e::;te 
valabil.-Art. 316 Pr. civilă); 

Cas. s. II: I. 8intescu cu Preotul Boancea ş. a. (Hotă.rârile date în 
materie de chestiuni prejudiciale. t;ari se pronunţii asupra unor fine 
de neprimire se consideră ca având caraC"ternl unor seutinţP defi­
nitive, deci sunt susceptibile de a fi ,tta.cate t;Ll :t1H' il: 

Casa-ţie s. Ill: Hristache Gheorghiu cu ]llinisterul d,• finnnţP (8e 
consideră mi fapte de comerţ lmirea în concesiune şi exploa.tarPa 
unei bălţi pentru a pescui şi este C"lzut în contra\·enţii conL:esio­
narul exploatator da.că nu an• regi. -tre comerciale. ,\rt. 85 leg-e,L 
timbrului); 

Curtea ele apel Bucureşti s. I: 8ultana SănduI,,sw ca tutoare şi 
Păun }fagi [one cu t;u 8. ~ăndule ·cu (Un creditor a.I unor t'Opro­
prietari indivizi nu po,tte urmări şi . coate în vânzare> un imobil 
al lor, atunci când în SUt;CPsiune sunt mai multe imohilP deşi unii 
dintre coproprietari şi-mi vânclut părţile lor din acel inlt)bil. .Art. 
449 Pr. civilă) ; 

Judecătoria Ocol. Brithăşeşti-Tecuci: Yu::;ile Donici c,i tu torn al 
minorilor Le~h~ cu C. Y. Leal1u (Un copropriPtar indiviz nu po,Lte 
face srngur ŞI Ul numele său persona,1 un act juriclit; relati,, Ia 
imobilul indiviz). 

Sumarul No. -!7 
Roadele date de instituţia juclet;ătorului ,tmhula.nt. - Circulara 

da.tă ele Ministerul de ,justiţie cu privire la aceasta. 
Jurisp1·udenţă. - - Curtea dl' L:asaţie s. I: Procurorul geJ\l'ntl al 

Inaltei Curţi ele Casaţie, recm-s în i11teresul l11gii (Pă.mâ.nturile datP 
şcoalelor primare rurale se an·nc!Pazii. cu licitaţie publică, în con­
formitate cu art. 29 din legea înv. pri1nar care n'a putut fi a.l.n·ogat 
prin art. 115 din legea invoelilor agricole): 

Casaţie s . I[: Abram I-i:rakauer cere a i se liherit cauţiunea ce ,t 
avut depusă pentru libertatea provizorie a inrnlpatului 8imon :Nah­
manzon (Conform ai t. 121 şi 126 pr. civ., t;au(iunea se pic•rde ;-;i 
rămâ.ne dobândită Statului dacă. condamnatul nu SP prezintă. ht ce

0

a 
dintâi chemare. C"hi:u_ clac.'i. în urm;'i. ;1 ,,x„r·ntat peclefl,psa) ; 

Casaţie s. lIJ: 'oe1etatrn no:uf1110-.\1ut·rirn11ii c-11 Pri1n,'irin. Şcor-

ţeni (Nu sunt s uscPptibile de rec·urs deciziunil e date de comisi11nil1· 
prPvărnte el e art. 6 din legea P"ntru constatarea taxelor wmunale, 
a supra eontesiatiunilor în materie de taxe r·omunale) ; 

TrilJ. Ilfov s. IV: Hr. Yilara eu C .. PopesC'u, (Xu sc0 poate revP11i 
,t. upm ,iumalelor dl' punere în posesie şi opoziti llo l'<' s'ar far·e sunt 
inadmi, ibile. - InstreinarPa succesiunei de cătrP cd trimis în posPsi" 
SI' poatP opri numai printr'un ·eche:;tru judiciar), cu o Notă de 
Cons. Popesn1. 

Snm1irul No. 48 
RnfJrmn justiţiPi militar..,. de d-l Dr. Lt. (,. Danielopol. 
Jurisprnclenf1.- Curte,t de Cas,1ţiP s. [: Tudor R. ::-iârbu zis Tudor 

H.. OltP;LIJU 1·u Marh1, ică, OprPa Nimion ş . a. (Actele de iotezie 
(acloptil'), suii Codul C,Lragea. trrhuiau să fie legalizate de ,iudPcă­
toriP spre a putPa fi ţ, inute în :-::eamă, iar nn de sfatul sătesc t;arP 
erâ. competinfr numai a lPgalizâ foile de• zestn• ale sătenilor): 

Curtr>a de apr! Bucureşti, s. II: Ath. St. Bolintini➔anu cu Mo17te­
nito1· i C. L. Bolintineanu (DcsprP prescripţiunea de 10 şi 20 ani. -
Pose,-;iunea prPeară se ponte cltimhâ în posPsiune utibi. - 0 moştt>• 
nit'P poate con. titui un just titlu care „ă, conclucii. la presr:ripţiune.­
I1wetând din vin(1t n11ul din coproprietari. moştenitorii lui vor putea, 
stăp~inind 10 ani, să opună sncl'esiunwt !ni ca. titlu, Cl'i,ci prin faptul 
e;'i. i-au snr·. C"i➔ dn.t. posesiun<'a ca indiviz a autornlui lor 'a schimbat 
în po;:,esiuue utilii. 1JPntru moştt>nitori, t,a,ri inc:ep o nouă. posPsiu1rn) · 

Tribunalul Neamţu: }[. I. Tulia,tos cu Minoara, Elena C. J\nto11iu 
(Despre ·imitele dreptului ele administra.ţie ,i tutorelui în averea 
minorului) ; 

Tribunalul Inşi s. III: Creditul Funr·iar Urban din Iaşi cu Neiman 
Şpail'r (Dacă, Tribunalele ,tu facult11tr.a, d'a ,tmânâ adjudet;,ll'Ca imo­
bilelor scoase în vânz,ue de 8ocieti'Ltile de credit, câ,nel aprPci,tză o 
insuficiPnţă dt> preţ san o lip::;ă ele concurenţi?), cu o Not[L de el-I 
avocat Const G. Toma. 

Snmarnl No. 49 
Hoacit·le dn,te rle 'inst.ituţi,i judi>ei'i.torului amb11la11t. ra.port ,ulrP,-,al 

d-lui Jiinistm de justiţie, ele ci-I judecător l~U/!Pll Petit. 
J1rri.sp1·11rlenţ-i.-Curtea. de rasaţiP, s. I: Constantin Du111itrnsrn 1·11 

Teodor DumitresC'u (Acţiunile cal'i privesc drepturile falitului, exel11-
siv per onale, sn,u eari sunt streine falimentului, pot fi exercitat, 
de falit personal.-Art. 717 al. r·. com.); 

Concl11zi11nile rlepu;;;r- de ci-I a.vocat O. N. Comş,1 clin parte,t CPr­
c.:ului J{ilita,r din Bucureşti în proeesul cu Casa c!P dt•p1rneri în a.fa­
cerea falsului comis de L-t li'ilo1,trn.t. 

Sumarnl No. 50 
Concordatul amical de d-l avocat nr. L. Trancn-laşi. 
Curtea dP casa. ţi(', s. III: Prornrorul ,general al Curţei dP c·asa,(i1 

in c,Luza fa.lin.1. Fra,ţilor Kirschen. (Despre concordatul amica.] şi t;Oll· 
t;Orcln.tul de unanimitate. - Ce se înţelege prin unanimitatea credito­
rilor '?-:Nu există drept de apel contra botărirei trih . dată r·u ocaz1; 
omolo,găr_ei unui concordat amical san ele unanimitate'?- r\rt. D+J 
şi H45 din eoclul comerci;d; 

Cmtea de apPl Bucnl'eşti, ,-;_ IY: C. PPlresC"n cu Teodora şi ;i 
DumitrPscu-Câ.mpina (Lotăriile neautorizate, asimilate fiind ,ioC'l1rilo 
ci<' hazard şi prinsorilor, nu dau loc: la nic·i o acţiune în justit,ie. 
Art. Hi36 din r·odul t;ivil, cu o Observa(ie; 

Tr bnnalul Tutova: V,1,sile Stratulat eu Ion Tinc·nl e,-;n1 (Areudaşn 
nu are ,.ct,iune posPsorie ci numai proprietarul în numele t.;ărnia po· 
sedă. - Cbe,;tiunea dnl·i"L PI ar<' acest drept se poate• l'idi(;a, în ori,·, 
starP !L proce,-;ului şi chiar în apel fiind o chnstie percmtorir, de fonii 

ln urnn-1. legei J[onop. c·art;ÎUinelor din 1908 proprieta,rii din târ· 
guşoa.t·e an pi~rdut cirC'ptul ce aveau în haza hrisoavelor llou1nr~t1 
d'a. pune obliga(inni cfuciu111arilor să [P plătea ·cii t!i,irnii. pentru Yi­
nul şi rachiul ce introducea. în COI\lUnă pentl'u vânzare. -Art. 18.Jli 
18--1-7 şi 1136 clin codul civil): 

Necrolog. 

Cftteva cuyinte 
gen Petit. 

Sumarul ~;o. 51 
asuprn teoriei pi:obelor, ciP d-l judecător l~u-

Juri:,;pr11cle11ţcT. - Curtea de casa.ţie, s. I : :-lrnrlat L-fl'ădiştnanu 1;1. a 
cn Con:3tantin P. Oiănescu (lnstn.n11L'.le cit• fond sunt suverani· sit t1,•,1 
atiPvănitul înteles ,il unpi clauze din testamp11t şi elet;i ,idevărat,i. in· 
ten ţie a testatornlui iar o ,lsenwnen. inierprebro. întru dii 11 u dl'· 
naturen.z:l întrn nin1ic tl'sb1mPntul. nu pon.le căclcâ sub cenzura Curţe1 
dn casaţie. Fiica dotată suh imperiul t;Odului C,u·agea, treime s[t ra· 
1~ortezc dota nu1trni în cazul t;â,nd în mod clar şi preL"is şi-a mani· 
lestat Y0111ţn. de ,t ,H'C'Pplit. :;ucce,-;iunea părintelui ,-;iî,u inzestrător 
Erorile ele cak11I nn ,-,e pot rer-tifica pe rnlea recursului în casa(i,· 
t·1 ,';~mm pe C'1:lea revizuirei. (r\rt. 1814 ~lin CO{iul civil): 

Inbunalul I\e,imţu: Neculai şi C. lordacl,e Nacn cu Smaranda C 
l~onici (Când exist.ii. incertitudine a"'nprn exisfa,nţri unui moştenitor 
ş1 nu se doyedeştP r·i'( c'rn în viaţă în momentul desthiderei sqcce· 
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si1111e1 rn asemenea cav., c;omoşteuitorii cari s'ar fi gă.sit în drept de 
a conc;ura r·u a.bseutul ,;;1,11 moşteu itor în grad ·ub,.;equent, are a lu;L 
între.wa moştcnin·. fără ,i mai fi nevoP să se faeă Juc;rări pentru 
absenţa prezunuită sau declanLUi). cu Observaţie; 

Roadele date de instituţia judec;ătornlui ambulant. rapo1-t adresat 
d-lui Ministru ele justitie de c;ătre ci-I judeeător Dem. c+. Teodorescu; 

Essai sur L \rt. de ju~rer, par l+. R,wsson, Bihliogrnfie de d-l ~te­
fan 8criban. 

Inmormâ.ntarl'a, lui Tache Protopopescu. 
Sumarul No. 52 

. Despre exPcuti'Lrile n.menzilor judecătoreşti, de d-l Dem. U. Teo­
dorescu. 

.Jul'ispnulen[ă. - C11rte,L de easaţic. s. l: Dumitrn Niţu cu U. i\[. 
H,ochianu (Oe.:;;pre înţelesul art. 7 § 5 din Constituţie, cu ptfrire la 
dreptul de suc;c;esiune al stri'i.iuilor asupra imobilelor rurale) ; 

Idem şi Trib. Dorohoi: lfri1;ore Lisac şi alţii cu Maria Costache 
Lisac şi a.Iţii (Despre aplicabilitatea art. 122 clin proc. civilă în ma­
terie ele ştersături şi ,tdăogiri iu hotărîre.-fnstanţa c:ompetinte de 
,t int;uviinţit a,dopţiunea se determină, conform art. 818 din c;oclul 
civil modificat în 1906. clupi'i domic;iliul adoptatorului, adică: ju­
decători,t de ouol pentru t;Omunele rnnde şi urb:i.ne nereşedinţP de 
judeţ, şi tribunalul pP11trn oraşele teşedinţe cfo judeţ), c·u o Noti'L; 

Jnelecătoria ocol. 11 Bw·11r(•şti: ,\lbert Ghilrn. d,tt judecăţci rw11tl'u 
c:ă ţi1w c:a:;i'L ele .ioc de ('ărţi (Despre elementele elelidnlui prnvi:izut 
şi penat de art. :350 din codul 1wnal); 

Inzestrnrea e.-tc şatisfac:erea unei obligaţiuni naturale (art. 186 
9i 1092 din codul t;ivil), de d-l Ion Gh. Profiriu. 

Sumarul No. ;;a 
~faximum de rentă în lege,t invoelilor agricole, cit> d-1 jude ·ător 

( +. Dem. Teodoresc-u. 
Jurisprudentr1. - Curtea de casaţie. s. I: Elena I. Chetroiu sau 

Petroiu Cil Anica C. H.af·oviţă ş. a. (Titlul de pro herede este un 
.iust titlu e,tre poate conduc;e la prPscripţie pe moştenitorul CP a 
posc>dat cu b1111i'L credinţă timp de 10 aui. -- Art. 18G8. 1859 şi 1874 
din codul c:ivil), cu o Observaţie de d-l profesor D. ,\lexandresco; 

Idem, s. II: Soc;ietalea f1110nimă fo,;tă Eua. 'rlehles cu I. I. Ber­
ceanu şi alţii (Despre c;on -... 1-varea privilegiului vânzătornlui unui 
luc;ru mobil al cărni preţ n',t [ost plătit intr_gral şi condiţiunile ce­
rute pentru exercita1:~•a ,westui drept. -- Art. 1730, al. 5 clin 1·oclul 
civil), cu o Observaţie; 

Idem. s. III şi Trib. suprem dtn \'i,-.na: Toma Ţa,ciu Cil Eugenia 
Pantazi (Bărb,ttul este obligat să plăkasf'ă furnizorilor preţul cum­
părăturilol' făcute de femee pe Cl'edit pentru trebuinţele casnice, 
chiar dacă el a d,Lt soţiei sale oa.recari sume, sp re a face pentru 
ac;pa ta cumpăl'ături cu lmni peşin. - Art. 196 din codul civil), cu 
o Observaţ,ie de [scod.; 

Curtea de apel Bucureşti. s. I: Toma $'tefănescu cu CH1iţă Toma 
(Loturile mi ci de 4. 6 şi 8 hedare vâ.ndute de tltat în baza legei 
clin 1881, art. 13, . unt alienabile. -- Al't. 51 şi 82 al legei pentru 
înstrăinan;a bumuilor t:,tatului din 1889 şi al't. lo3 din Co11::stituţie); 

Judecătoria oc;ol. Pueşti-Tutova : P1•tre Ciolan cu lol'g-11 St,tmate 
(Cesionarul unei cambii am tot aUttea dn·pturi câte M fi ,wut au­
torul său in momentul dobândir1•i c;reauţei cedate). 

Sumarul No. i>! 
farăşi Ol'ariul judce,"ttoresc ci,-, d-l P. Popesn1-M11st·el. 
Jurisprwlrm(ă. - Curtea de c.tsaţie secţia f: M. li-. Uordes1·1t c;u 

Ht. \'ionmnu (Gând o parte voPşte să dovedeasc:'i exi:;te11ţa uuei 
convPnţiuui du locatiunt:' de 8Cl'Vit·iu între adversarul s;'i.u şi un al 
treile,1, proba. cu martori e:;te admisibilă. dacii partecL c1tre iuvoacă 
o asPmcnPa clov,ub'i. a fost în imposibilitate de a-şi procura o do­
vadă scrisă d1•,;pre existenţa acelei convenţiuni. - .Art. lHll şi 
1198 cod. civ.); 

Ga ,tţie s. Il: Durnitrn ~- Pribegeanu cu Elena Pribegeauu. (Su. -
pi-•nclarea pune1•ii în exPnitare a !Jotărâl'ilor definitive dnte de in­
:,1.,u1ţele ele fond, este lăsată în toate c,izurile la fac·ult,ttea părţii 
mtere. ·ate la suspenda.rea executării; A pl'eciel'ea cuantumului sumei 
ce partea. intPresati'L la suspendarea unei hotărâri trebue să con­
sPmneze, C'ste de ,.tributul inst,Lllţ.ei care a pronunţat hotărârea. 
Art. 68 alin. I din Legea Curţi i de Casa(iP) ; 

Judecătoria rurală ocolul Htorţ.eni-Bacă.u: . Do. pinPscu cu Jieanc,t 
D. Stan . (Simplele lovituri aplicato de uu p"ii,rinte c;opilului său, san 
de un profesor elevilor :;ăi nu constituesc; nn fapt rf'presibil din 
punct de vednre 1wnal. .Art. 238 diu Codul peu,t!) cu o Observaţie 
de d-l C. Ht. l:lossie; 

SoleurnitatPa cleseJ1iderei anului jndici,Lr de C. 
Sumarul· No. oii 

Despn' bancrute, ele d-l C. I . TonP,1,nu. 
J11rispl'uden{ă. - C'a aţie s. II[: Io efiirn Pftrvulescu cu Admini­

trayia financiarii Gor.j (Preţurile în voelilor a,gricole şi cele Dxate 

ele comisiunile regionale nu suut norn1t' obligatorii pL•ntru c·om1s111-
11ile de apel ci numai simpli' elemrnte d<' aprec;ierP a c·ă1·01· î11Jiî.­
tunu<' 1111 ML loc; la Ctt~ai·t•. Al't. 2 <lin kgea impozitului funciar). 

Sumarul Xo. 06 
Impăl'ţirea moştenirilor, (?.foştenire ab i11teshtt.-l\Ioşte11ire testa­

mentară), de d-l profesor n. Alexandresco. 
./ul'ispruclenţă. - Curtea de rnsatie s. I. : tic-na :.\Iaria D. ! llontPa 

eu Ec;aterina St. Gancovici (Despre modul cu111 are a ri legalizati"L 
de comit.;arul de politi<' procurn ce se di\ de o persoani\ care nu ştie 
c;arte şi semneazrL prin punere ele deget. ..-\ rt. 7 şi ~B din legea 
,wtentifici'Lrei actelor . 

Curtea ele apel s. IV: Ha.im I. Brusaliny c11 Berta Eru:;alm~­
(Prezidentul Trib . poate, în unele cazt,ri urgPntc. pe ealP de• onlo-
11anţă. prezidenţială, să statueze provizoriu. fătftnd oficiu dP jndc·­
cător a,;upr:L c;hestiunilor ct·Jor mai urgente, f,'i.ri'i. a prejul.letit fondul 
dreptului. Art. 66 bis şi art. 104 clin procedura ciYilă). 

Trib. Ialomiţa: Y. Vasilescu cerc ,t i sP rrspectit drPptul df~ api't­
rii.tor ( n api'i.rător cnre a fo._t înscri;; spre a p1·oresi1 1w tahion! unei 
judec;iitorii c;e în nrmă a fost divizatii în dou,"t ocoalt•, este rn drept 
a-şi continuâ profr;;iunea pe liwg{t ambele acele judeci'Ltorii .• -\rt. U::i 
din legea jud. de ocoale); 

Trib. ComerC'.i,tl [lfov: Sin clicul falinwntului Jot,if Roi-:in L'll Luci;i 
I. [to ·in \Ordonanţele date de judele sindir· c·u 01·azia (·ererilor ,te 
înscrieri şi verific·ări de (TeanţL' L·o11stit11c• l111'!'11 jnd<ic·at, daC" ii au 
rămaR definitiYe prin nefaeere d,i c;onfr,.;ht\ie, upoziţinn · f<au apt•!. 
Art. l 201 c. civil) . 

.JudeC"ătoria Ocol Peche,:,,-Covurlui: Kiniion ,-a>"maginclt'P, (·un­
testatie la executare (Nu este a.dmisihil;L c·o11tc•stn ţia la cxPc;uL,m·. 
pentrn vicii dr p1'4>cedură. dacii partc,t a uzat do rnll'a opoziţiunii 
c·âncl pute,1,, pe c-ald ele ,1,pi'trnre, S!L invo.Lce n11liti'i\i!P C"e ,weit ci<' 
ridicat). 

Sunrnrnl ~o. ii• 
lleschiderPa sur·ce:sinnilor (comental'iul art. (i::il din (·oclnl 1·i,·il) de 

d-l D. Alexanclresco; 
JuriSJJl'Uden(if.-Curtea ci(' cas,tţie sP<.:ţiuni-unitP: Simon Lo,·entlial 

cu H.. Elia" (H,ec·lamantnl poa,te ec>r<' şi obţirn• pt•1·i11mrea opoziţi1·i 
acln'rsarului ăn. când acesta nu a stăl'nit a ,.,,.. etettuit as1·ultarl'a 
unor martori culmişi de judecată în dov!:'clil'l',t cen•rei rPcla1ll,U1tulni.­
Art. 257 din pr. c·ivilă); 

Casaţie s. li[ : i\IoştPnitorii def. Zapp,L eu Adu1inistrntia financiară 
Ialomiţa (Citt timp partaginl nu s·a efectuat înt1 c• rnoştt•11itori. c;ota 
impozitului fonci,tr se menţine astfPl precum ni, in .·c·ris autornl co­
mun.-Art 2 clin legea de const. a c;ontrib. din•de); 

Trib. Ilfov s. f: EcateriIHL M. Popescu C"U Tntlor ClPorge (D0,;prP 
Tutelă.-Dare de socoteli- Conturi--Depunf'rPa Jur --Forn1a- ll1•s­
c;ărcnrea ele tutelă- Uîu1cl e valabilă o dt•c·lnrnţie da.ti'i. d1 pupil 
tutorului pentru de cărcarea sa.? - Vi'tn7.,11'P intPrHnită întl'e tutor 
şi fostul minor-Preseripţia.- Despre d1P1,tul de retPntiune. 1\1-t. 
338, 41 , -1-19. rnoo şi 1901 din codul <'.iYil). CIi o ()[i„pn•atie. 

~,unarul No. 58 
,\părătorii, c1 ... d- l Ion N. Cesăresr·u. 
.Juri.spruclenţr1.-Curtea de ta,mţie 1:,. II : M. .\sie! 1'll CliarloU,t 

Fuc·hs (Din momentul c;e copiii au fost lu:,(i de suh înp-rijirPa şi 1•­
duc,1,ţia mamei şi Înt;redin\,,t~i t,Ltălui. nu11mi d;L11 st il Pste in drnpt 
a percepe venitul destinaţ intretine1·pi şi Pti11l'a(i1111Pi copiilor. indi­
ft·rent da,c;ă acest venit a fost c;onstit11it d,• 1;i\trl' so(.iP _-.; ,w altP 
per:;oanP, în urma unui act de transacţ,ie1 : 

Ca.saţ.ie s. III : H. Leibovici e11 Admini,.;tra\ia fi1m111·iară ,1 C,tpi­
lei (Desprn impunere,t Ja patentă. a sub-închiriPtorilor de imobili', 
cum are a se fix,t) cu o notă do d-l Remu,; l'. l3Pnişad1e : 

Tribunalul Romanaţi : Anton G. ".Vlărăsl'U c;u Hiniskrnl lucriiri­
lor publice (Despre drepturile cumpărătorului asuprn bunului c1tm­
pi'm1,t.-Până uncie se întinde albia şi de undP i111·epe malul unui 
rf1,11 ? JJespn' dreptul i::ltatului de a regula sc;11rgPrPa unui fluviu, 
schimbăndu-i cursul.-H.esponsabilitatea Ht,Ltu[ui r·[u1d prin lucri'i­
rile făcute a încă.leat proprietăţii<' rivera.,1e) tll o notă cil' d-l avo­
cat 8eba:-;tian H.acluvici ; 

Tribunalul Dorohoi : N. N. cu i::loţia. (,\t·ţium•,1, de divorţ fiind 
intllnt,Ltă, soţul poate, pe eale de a,cţiune principală. si'L obţină ex­
pulzarea soţiei clin domiciliul con,iuga[ şi, in arn:st rnz . Tnli1111al11I 
chiar dacă so\,ia nu se prezintă. sau nu i:Pt'I'. tn•l,111· stt oliligP p1· 
soţ a ervi ,.;oţiei o pen . iuue alimentară), 1:u u ubsr•n·at,ie t!P d-l 
profesor D. ,\lex,u1dreseo. 

Snnutrnl No. iii) 
Hoadele d,tte ele instituţia ,iueleciitornl11i amliulaut şi prnpt1111•t·i 

pentrn modific·are,t şi C"!arific·area uuor artic:ol1• d111 J„w·a jnrlt-cii.­
torii[or de oc;oale (Copie clupă rnportul No, lUt:;80/Dl 1 (ri111i::: d-lni 
i\Iinistr11 al ,JnstiţiPi dP r·,1trP d-l C. Ht. l3o;;sie, jude OC"olul S!·or­
ţeni, jud. Bacău), 
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Sumarul Xo. GO 

Roadele da.te ele in.stituţia judecătorului ambulant. rnpoa!'Le a­
clre:,,ate ci lui :\Iinistrn al justiţiei ue către cl-nii judecători Paul [o- , 
nescu ,Pa.stion), G. 1'.ngelPscu şi Ion Vartic. 

L'n cu,;hnt în favoarea justiţiei ambulante la sak, de ci-I jude­
cător \'ladimir Mavroclineanu. 

Jurisp1'11clenţă. - Curtea ele casaţie s. HI: Dumitru 8f'etescu cu 
Ilie C. T, odoru (Cum are a se calcul:i, termenul ltt perim,1rPtt unei 
opoziţii fHU apel. - A1t. 257 din pror:. civih't şi 903 din codul 
comercial), cu o notă de d-l Remus C. Benişache. 

Sumarul No. 61 
Despre sPzină sau continuarea po esiunii în persoana moştl-ni­

torilor, de d-l profei;o.r D. Alexandresco. 
Alcoolizmul, cauză a inca.p,tc1tăţ1lor juridice, ele d-l [o ·if Cohen, 

licenţiat în drept. 
.futispnulenţă.-Curtea de ca aţie s. [: Ecaterina D. FI. Voicu cu 

Preda ;\I. Crăciun (Pitmântunle date în emb,ttic nu pot fi ţinuti) în 
seamă pentru complecbrea intinderei de pii.mrt11t. 1·e au dreptul 
a dobândi sătenii cultivatori de pământ, <·onfoun legei rurnle.-,\rt. 
l-!75 c. c;iv. ; art. 7 clin legea mrnlă dela 1864 şi art. 1 din lege,1 
interpretath·ă, dela 1879) ; 

Casa\ie s. I[ : [. [ulian c-ondamnat 1wntru art. 1-!() cod penal 
Wunc;ţionarul insiircinat numai cu primire;i şi predarNt unor hilP1P 
tlP clrun1 de fier biroului de c;ontrol, şi care sustragn asemene1L hi­
ldc, se pedepseşte, r·onform art. 140 l:O.Jul penal. c·u o si11gmă pe­
IHtlitate, orcare nr fj cuantumul prejudi'ciului c;1Luzat. Nu este interes 
pentru c;o1Hl,1mnat a face re<·urs pe motiv că nu i . -ar fi a,plicn,t o 
pNIPapsit ,·arP ern nmi gre,L decât cea aplicat/I!): 

.J udi>c-ittoria, o,·olului [ I 13uctll'PŞti : i\Iin isterul [ nstrueţi uu ii şi al 
Cultelor cu C. Grigoriu (Proprietnrnl nu po,1te cere reziliere,t c-on­
traetului pentrn eii chiriaşul ar fi snbînl'hiriat imobilul eând aceri. 
,:;nhinehiriere t'xpirasP în monwntul iutenti'Lrei ,tl'ţiunei. aşa că cnlpa 
IUi m,ti PXii;ta. - Drc,,ptul unui chiriaş de a-şi n.i;ocia şi alti't pPr­
sonnă. pentru <'Xploat,Lrect lucrului subînchiriat nu echivalettză cu 
o i;11bi11r·hirier1•.-Art. 1-!19 C'Odul dvil). 

Suflete ciufate, de Tiberiu Con.:;tant, recenzie de Iscocl . 

Sum:trnl No. 62 
Despre dreptul cun1pi'trătornlui unui imobil de• a exercita ,u · ţiunca 

posesori" contra terţiilor posesori, în cazul cu.nd ei n'au a,vut de loc 
posesia, de ci-I aYocat Gr. Rupturcanu. 

Juriszirudenf11.-Curtea ele casaţie, s . I: Primitria Comunei Călăreţi 
<·u Lixandra Kirfacescn (Locurile şi dă.clirile date anterior preoţilor, 
spre locuinţă. au ră111as în proprietatea. şi aclmini::,traţia, c·omunclor 
în urnm legei clin 1902 pentru î11fiintarec1 Casei Riseril:ei. - ,\rt. 1 
din lege,1 Casei Bisericii); 

Ctt ·aţie s. 111 : Direcţia C. li'. R. r,u Luca. Elefterescu (In 111,Lterie 
c\p <'Xpropriaţiune pentrn cauză de utilit,tte pul.ilicit, d,tcă expro· 
pri,ttnl nu r(tspunde în 10 zile dela, dnta notiti<'ărei ofertei de pre­
ţul indem11iz,1ţinnei, tă.cerea sa se consider,\ ca o accept,tţiune a 
preţului oferit.-,\ctele ce se comunicit expropriatului numai atunti 
,;p lipesc pe uş,L easci domiciliului său. când, în lipsa. sa, ,u-tul nu 
s'a remis veri unei persoane din cei<' ,Lrittate ele lPge.-Art. 86 din 
l<'gPa dr exproprieri. - .\rt. 7-! din pr. civil1L comhi1rnt r;u 08 din 
b!Pa ,iud. de ocoale) : 

Cmte,L de apel s. I Bucureşti: Colonel C. Ma,rian cu i\linist<'r11l 
du finanţe (O cerere de înscriere lrL pensitine fifoută în zi1m rle 1 
~lartie Pste t,trdivii.-0 asemenea cerere. îns;L, nu trebnP n·spinsii, 
<·i ,tmânată. pe11trn ,l fi Pxa.minată de !'.Ornisia ce va fu1wţiona la 
1 Martie a anului ,·iitor) ; 

Curtea dt' ,1pel ·. III Bun11·eşti : Eliza P,'tdeanu cu Colonel :\'L',[!PI 
(VPniturile imobilului dotal nu pot fi poprite de C'reuit.orii frmeii. 
cil' o"l!'l,ce ole, deşi propriebitea, soţnlui, servesc înainte de toate 
la i;,ttii;facerea, sarcinelor căsătoriei) ; 

Tribunalul Olt: Dnmitrn U. Ciucan cu Mitria. G. Mibni (Numai 
în 1·,tzul când partPa lipseşlP şi nimeni nu e găseştr la domiciliul 
;;ă,11 carP ::;it primească actul, s<1L1 r·â11d toţi eei prezenţi deelar(L t;ă, 
11u voesc sii-1 primeac:că, agentul judedforesc ctre a lipi a<:tul pr 
uşa t;asPi adresantului, ÎcLr nu şi atunci c·ftnd c;Pi prezenţi primese 
ac;tul clin mii.na ,~gentului, <l,Lr nu pot sa.u nu voesC' a d,t adevr­
rin\.ii. de primire. -Dacă t·ălcarea formei a prici1rnit părţii ca,rP o 
incoacă. o vă.tăma.re pe care n'o poate îndrepta. actul se ,1nulează.-
1irt. 66 68 legea jud. de ocoale; m-t.. 735 pr. eivilă); 

.J udPcătoria ocol. ll Bucureşti : D. <+ârbe,1 cu Ca„n Bourne & Co 
(,\rt. -109 pr. civilă urmează să se aplicP şi funcţionarilor particu­
lari cu i;ingura deosebire că lefurile lor se pot urmări pentrn orice 
t'l'PantP, insii numai pfwă l,1 o anu1~1ită cotit,1te. în ntport cu leafa, 
mmând ca 1·<·stql să-i şervet1:ocă pentru întreţinerea ,;a). 

:S1tmarul :Xo. (i3 

Despre ;:;ezma sau eonlinuarea posrsiunei in persoana moşteni­
torilor (urmare şi fine), ele d I proiesor D. Alexandresco. 

'ul"ispnrdenţă. - Curtea ele casaţie s. I: i\Iini terni Cultelor şi 
Tnstr. Publice cu Ecateri1rn Stăne;u!Psc11 (In afacerile privitoarr la 
lege,1 proprietarilor nu exi,:tă drept de opoziţie nici la Curtea de 
casaţie) cu o obsrrYaţie de Iscod : . 

Curtea de apel Galaţi s. II: Ilie I. Săb[treanu c11 C. I. Pt1pp1a 
(Când rezilie1ea c·ontrnctului i;\t cerut_ ş_i obţinut ele arendaş în l~azn, 
art. 123 c. civil, nn poate fi loc la n1c1 o a.cţrnne pentrn clespagu­
hjrea arenclaşnlui şi pierc!Prea, recoltei pregătită ele clânsul.-Pnn­
eipiul pur; în art. -18-! clin C. r·iv. 1n1 yo~te să-şi aib,L aplica\i;rn~a 
decftt în ipoteza rezilierei contrnctulm dm culpa uneia clm parţ1l<-1 
c:ontractante. iar nu în cazul art. 1-!23 din C. civil ci'tncl părţile 11'au 
a-şi impntit nici o Yină). cu o Observaţie; 

.Judeeiitorih Ocol. Sura ia-Putna: Drăguţa V. G. Ne,·ula cu Georg<' 
1-l.. ,\nclrei ş. a. (l~st<· J\Ulă o neţiune pentm partagiu ele o valoan• 
de 2650 !Pi chică este făc11ti:'L pe tim brn de 2 lei în loc ele 30 lei.­
Art. 12-! din leg . . i• ele oeoale şi a,rt. 23 al. 1 legea timbrului). 

Sumarnl No. H4 

Circulaţinnca auto111ohilelor şi responsabilitatea pen,1lă şi tivil."t 
n, concluc.torilor şi propriPtarilor lor, de ci-I G. 8t. B[ulnlPsrn. 

./urisprur/enţri.-Cmtea ele c,u;:aţie s. I: Ioana ({. J\lanole ş. ¼L 1.:u 
:\fal'ia Dumitrn Georgr ş. a.. (Când af·tul dP paupertate nu se depune 
înăuntrul termenului r'e ,tpel in,:;htnţ. ei la rnre ,-',t făcut apelul. tteel 
apel trebn ciPclctra !.-Art. 26 şi 32 clin legea timbrului): . 

Casaţie s. [[ : \'" ,,, Hanu (Este casabilă clec-iziunea camerei ele 
punere sub acuzare care 1111 arată. numele ,incler·ătorilor f·ari au luat 
partP la acea cleeiziunP): . . . . 

Casaţie ·. [1[: Casa KornllPk & Miiller cu .Acln1111ţstrn(1a finan­
ciri.rit Drăila (Patentarii ba.11clwri decad clin dreptul d'a cere_ inlo­
<·uire:t taxPi fixe prin taxa de 5 °Io clin venitul net al op rnţ.1Unilor 
lor, după bilanţul ;inului prec.-dent. dacă. nu reinoesc· dcdaraţiune,~ 
lor in fiecar·e an Aclministraţinnei financiare respective, cu şase lurn 
înainte de î11ceper~a anului bugf'tar pentru care patentam[ voeşte ,L 
fa.ce această inloc;uire): 

Trib . Jlfov .. II[: V. L Protopopescu cu Petcu Vasilesc-u (!lfan­
d,Lntele trebue ·ii pli.îtea c,'t mandatarului, pentru îndeplinirea man­
d,1tului1 onorariul ce i :,;'a promi .. fitră a se puteâ reduee d,tc;ă ttfa­
l'Prea nu a renşit şi ,tceast:t chiar în cazul când i-a revoc,Lt rnan­
d,ttnl. clar revornţiunea 11 pn.1venit manchttarului Jupă ce şi-a în­
deplinit oblignţiunea.-Art. 15-!7 clin codul civil): 

Trib Comere;ial Ilfov: Dr. S. Aisinnmn cu SociPt. ano11imi'L Che­
misch r'abrik H. Bucherer clin Colonia-Eilrenfeld (Germania) (Streinii 
ta şi românii pot eht->111,it inaintect Trib. române pe un stre)n. chi,t:· 
când acesta n'ar, tweil reşedint,a în Rotr.ânia, pentm a.-ş1 11Ldepl1111 
obligaţiunile contrnctatP ele ni în H,omEwia sau în ţarii strein;L.­
.-\rt. 11 şi 13 din codul civil): 

Casa de rl'dit şi ajutor ,L avocaţilor. de cl-1 avoccLt P. J\,pe:-;ru­
Mu ·cel. 

Sumarul :No. 6~, 

Reorganiz,nea Sindirntului falimentelor, clP d-1 I. Ionesc;u-Dolj 
Jurispruclen{a.-Curte,L do casaţie s.-unit~!: Aclministrnţia finau­

ci:>.ri"L Prnltov,t C'U 'ocielatea 8teaua l{omitnf1 (Despre irnpunerP.,t So­
cietăţilor ele petrol la foncieră pentru venitul uet ,LI proclncţiiuwi. 
Ce se înţelege prin Yenit net ?--Dacă. ri>zervo,trP.le şi clă.clirile dcb 
suprafaţa solnlui pot fi impu r separat şi când '?-Art. 18 şi 20 din 
legetL de constatare şi ,trt. ;3 şi 4 din leg;\u. impozitului fonciar); 

Casaţie ,::, III: Administrntia financiară Prahova cu 8ocietatea, 
Internaţională Română de petrol (H.ezerv011rele şi clădirii' dela 
suprafaţa solului, întrncâ,t sunt ,.fed,1te industriei extrnetive dl' 
petrol. nu pot fi impuse in moci separat la darea fo11ciară., d,1cit in­
treprinderea Ja c,ue servH.sc aceste instalaţinni fac;e clejct obiectul 
unei impuueri ·pecia.le. Da1·ă însă exploatatornl ele petrol mai face 
şi spce;ulii, cu rezervoarPle şi concluctrle sa.le întrebuinţiinclu-Jc l.1 
depozitarea şi tran portul ţit.eiului altor exploatăl'i şi tl'ăgând m1 
l'olos din închirieren acestor couducte r;;i rezervoare, ele trehue:;t a 
fi impuse l,1 darea f.inciarii, c,t nnele ce ,tu earncterul de imo1Jil1· 
prin incorpurnţieJ : 

C,tmera ele punere sub acuzare de pe lâ.ngă. Curtea de ctpel Bucu­
rPşti: Th. Wiling ş. a. cu :\li11isternl Public şi D. P. Voincsc;u 
(,\cţiunea, publicii contrn administratori.lor ~ocietăţilor 1;omerci,de 
numai ,ttunci St~ poate pun,· în mişcare de unul din ai;ociaţi, în mod 
singulcLl' când ac;tul prejudicialJil îl intere, ează nnmai pe el i;in/.!ur 
s,w o parte clin a.soti,tţi. de oarece orice excepţiuue se înlătură. când 
se dovedeşte fraudă şi rra tredinţă.-Art. 151 şi 155 C. com.); 

Tribnna,lul llfoy s. [: V. Berceanu cu Că.pitan C. Ştefă.nescu-
8ţurza (Co11tractul de misitie este un coptrnct asemănător contra,<;. 
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tului de intreprindere. - Mijlocitorul nu are dreptul la onor:1riul :,;li­
puiat dedtt dacă afacerea c·u r;are a fost însărcinat . ·1. realizat.­
J n cazul însă când el a îndeplinit toa,te condiţiunile. însă afacerea 
nu s 'a realizat din cauz[t că partea care i-a dat însărcinarea nu a 
voit să mai contracteze. în a.semenea caz mijlocitorul ,ue dreptul 
numai la daune): 

. Judecătorifl. Ocol. II Bncureşti, Casa de Economie, Credit şi ajutor 
;i ofiţerilor cu Căpitan I. Cii.tuneanu (l'n ofiţer împrnmntn.t la Casn. 
dP credit şi ajutor a ofiţerilor şi în urmă reforn1a.t. poate sii fie 
urmărit. p,;ntru datoria. sn.. în orice avere personală. a. s,t.--.Art. Hl 
şi ~1 din lege,. Ca,sei de credit ,t ofi(erilor comhinnte c·u ,tr. 1718 
şi 1719 C, c·iYil) ; 

Sumarul No. HI> 
\'rîsta, w impediment la a,lt.\Q"r>ren. în episr·opat (sLudiu canonic şi 

jmidicJ de Creştin . 
.Turisprurle11ţri -Curtea ele r;asaţie s. I: ,. o icu ~egulescu cu Du­

mitrana R, Badea ş. n,. (Despre autoritatea, tunului judecnt.-C,incl 
şi în ce condiţir i poate fi opusă creditorului ipotecar hotărârPa 
de[initi\'ii. obţinut."t în contra debitorului.-....:Hotii.rârile au efect retro­
ll.div dela cla,ta cererei şi a.cest efect Sl' produce nunrni între păr­
ţile litigante, iar nu faţă de terţi cari au .un drept di . tinctiv, -
r\rt. 1201 c. civ,), 

Tribunalul Tutova : .Ruxandm Tomescu cn Fr, To'me:-;cu (Legai a­
rul particular nu are exerciţiul dreptului lle proprid,1,te în lip:-;;1 
punerei în posesie. - Art, 713. 718. 1718 şi 17 U) c. civ.). 
· Sumarul No. Gi 

1-Iot."trârea Comisiunii ele juclecatii. a Corpului didactic secunditr şi 
:-;11perior, cu No. 8/ 811, şi deciziunea Ministerului cultelor şi ins­
trucţiunei publice din 6 Iulie 1911, care n.plică. excluclerra din in­
văţămâ.nt a d-lui Dr. C. Chiricescu, profesor la l•\tcultatea de teo­
logie, pentru divulgarea de scrisori confidenţiale, însoţit e r·u o notii. 
c·r iticii. a d-lui profesor L Ta,noviceanu. 

Tribunalul Iaşi s. I : Jon I. Dirna cu Georae si Elena Teodore·cu 
(Despre dreptul adoptatorului fa succe iuna: n,/iopta.tului, - Ce sr 
înţelege prin cuvintele «lncruri găsite în. natură,» ?. - Adoptatorul 
este un succesor pentru bunurile d."Ll'l1ite adoptatului. - :Nulitatua 
unni testn.ment se po<Lte ridica şi pe calr incidentală înaintea ins­
t;i.nţei de trimitere in posesie, iar nu numai printr'o a..:ţ,iune ulte­
rioară. în anularea te.3iamentului, clup,î. ce !egata,rul a fost pus în 
posesie.-.-\.rt. 316 cod, civiJ) ; 

Tribunal ni Ilfov s, lfI: Prim-Procurorul Trib. llfoy c·u Haralam­
hie şi ~fanliu Colţe::;cu (C,u·i unt Plementele dc•lictulni ele inşelă­
ciune? Cari sunt elementele delictului de fals ') - Naiurn prejudi­
ciului .- ,\ rt. 332, 125 şi 126 cod pPnal), 

Sumarul No. (,8 
Vrista ca impediment la aleg-Prea î11 epis('opn,t. studiu canonic şi 

.inridic. (urmare) de Creştin. 
.Jnrisprndenţrt. --C'ui·tea de r-a,mţie s. II : Eliza rnwra,gi cu Pori i'L• 

rPlul Trib. llfov (Sentinţa achiti'ttoa,re :t j'rimri instanţ,P, rămn.sit 
dr-finitivă prin neapelare rli> către Ministerul ,Jnblic·, nu constitne 
autoritate de lucrn _juclecn.t pentru partea. civilă, ca.re are dreptul 
s[L stabilească în apel exisţeuţa delictului ce sen·ii. de· hază despă­
gub iri lor sale civile) ; 

Curtr,a, de apel Galaţi s. If : Societatr,a anonimă, romftnă pentrn 
inrlustria forestieră cu Obştea Vii.sui-Putna (Despre anchPta in Ju­
turum.-.Jurnalele cari dispun facerea un •i anclrnte se socotesc ca 
hotărâri premergătoare şi nu se pot at,wa cu ctpel separat. ci nu­
mai odată cu hotărârra dată nsuprn fondului. - · Art. 66 şi 323 
pr. civilă) ; 

Curtea ele apel Bucnreşti s. II: Societatea de asigurare «Da.cia­
România • cu Fraţ, ii U-heorghiade (Onlonanţele pn•zidenţiale date ct1 
or·azia unei anchrte in fnturnrn sU11t ;:;usc,,ptibile de ,Lpel la Curk, 
după dreptul comun, i,tr nu de apel la c·ompleetul tribunalului, 
lnstmiţa care judecă acţiunea principală, judecă şi cPrerea de an­
c:hetă in futurum). 

Sumarul No. (;9 
Uâteva cuvinte asupra legPi de organizare a [ naltei Curţi de 

cas,tţie, de d-l G. Ht. Băclulescu, 
,Jill'i8p1·udenţrI. -Curtea de c:asaţie s . U[ : Inginer N, Andronescu 

cu lnn.lta Curte de Conturi (Dacă Statul sm1 .iudr->ţul au figurnt ca 
părţi civile in instanţa prnală care a decis aehitarea pentru delic­
tul de abuz de îm:redere a inculpa,tului, care a justifi..:nt întrPbuin­
tMea sumelor ce i se incredin\ase de Stat sau _juclPţ, Curtea de 
conturi nu mai poate statua în urmă asnpri> 1.relor sume, fiind 
autoritate de lucru juclec,tt) ; 

Rezumat ele concluziuni depu,;e de d-l rt, ocat Petru Borş din 
parten. el-lui Inginer N. Andronescu în proces ,·n Cu1-tea de ('011ti1ri. 

_-lll(lPcii.toria or·olului II Rucureşti: Emilia Comş;i, en Juliann. M. 
Mwloş (Nu se poate dPferi juri:'tmftnt spre a se dovedi că c·eiace 

s 'a cesionat 11L1 existi\ .. fo,ţi:i. cu ac·tul de cesiune, care nu poate fi 
dărftmat decât pe cale dr acţiune principală. - Prin faptul unei 
cesiuni de venituri nu Re dă dreptul de urmărire cesionarnlui în 
contra cedentului in caz de insolvabilitatea debitorului ; aşa r·,î. 
creditorul ul'măritor. ctdicc'i. cesio1rnra1 neavf111el un titlu contra (•f'­

clentei pîll'ite, întrucitt clin actul de cesiune nu rezultii acest drnpt, 
urmărirea ele venituri nu poate fi admis(L) . 

Sumarnl No. 70 
Yrî.1a ca impediment la alegerea în episr·opat (urm, şi fine), Rtu­

diu ennonic şi juridic de Creştin, 
J•';ditul c,tre a achitat integrnl pe toti crPditorii, poatP ecre în­

chidercn, procedurei fn.lin1Pntului ·) de d-l judecător Vladimir :\faVL'o­
dineanu, 

.Jurispradenţr'î. -- - Curtea dP casa. ţie s. II: Colonel D. Negel cn Eliza 
şi D. C. Pădeanu şi Inp-iner Negrntz (8oţia, are dreptul elf' a sf' 
opune la poprirea, veniturilor dotn,le, ca,re aparţin bărbatului fără ,t 
l"i 11evoe de a hice o deosebită conte taţie. eum pre\·ede art, 438 din 
.proc. civilă. dacă a fost chemată. ca parte în instanţa ele poprirP. ­
Art. 196 din codul civil şi 458 proc. civ.\, 

Cwmţie s, II[: Da.vid Litma,n cu .}udeli:' sindical Trib. Trleorman 
în falimentul David Litm;tn (Achitarea integrnl;'.l a creditorilor n­
rificaţi dă loc, Tribunalului, la autorizarea închiderii procedurii fa­
limentului şi dare,t în primirea falitului a a.ctivului său). 

Curtea de casaţie s. 111 : Nobert Osterzetzer ru Teodor Doro[lri 
(T111 act ce poartă semnă.turn aceluia în contra căruia se in voacii.. 
po,tte valorit ca un început ele dovadă scri~ă ca şi ,tetul al c."Ll'l1i 
coprins ar fi seri elf' către acri contra căruia se invoaeă. , fără insii. 
a, fi semnat de el) cu o Notă de rl-1 R emus C, Benişache, 

Jud. Ocol. II rural Vaslui: Casa centrnlii. a Băncilor populare cu 
I>. G. Balen(.a (Intenţiunea frauduloasii.. ca element constitutiv al 
delictului de del<tpiclare de hani publici. rezultă din chiar faptul 
ecunoaşterPi di. casierul delapidator ,L încasat banii fără să fi eli­

berat recipise din registrul chitanţfllor, ci numai simple chitanţe 
ele m~tnă.-Art. 140 c. p. şi 17 din Lege,t Băncilor popuhue), 

Sumarul No. 71 
Primul co11l2res al Federaţiei avocaţ.ilor din România: Progrn­

mul. - [11. trucţiuni genernle.- Chestiunile supuse congresului. 
:\Ii11i111ul ele salariu din legea fnvoelilor agricole, de d-l juder·iitor 

Dem, G. TPodores..:u. 
Jurisprudenţă, -Curtea de casaţie s. I: .Alexandrina N, Constan­

dache şi Agripin,t Caracaş cu Societate,L Fnncţionarilor Publici (So­
cietatea funcţionarilor publici. ne,wând ele obiect pecula, se co11-
,.;idedL 0<1 o societn.te de ajutor mutual, i,tr nu ca o societ„te de 
a ·igurnre, Pensiunile ce ect serveşte văduvelor societarilor se pot 
redn1·e, î11 prnporţie cu fondul pensiunilor ele către Adunarea gnue­
rnlă n. Societi.'Lţei, c,ue are dreptul de a modifica, articolele clin Sta­
tute!!:' sale, confon11 necesităţilor societăţei, şi modificările făcute 
unt opozabile a.fat membrilor cât şi pensionarelor Societăţii), 
Casaţie s. II: fon Teodorescu, condamnat !;1, amendă pentru c-ii 

a refuzat să ,jure ca martor (Amenda pronunţată contra martorilor 
cari nu se prezintCL . au refuză, să jure ori sii mărturisPască. arl' un 
caracter de execuţiune imediată. iar nu o pedeapsă penali'\, in con­
tra c."i.reia să se poat(L apela\ : 

Casaţie s, JII: ,\dministrntia financiară Mehedinţi cu Aristide 
,\nastasiu (Patenta de avocat de 4 °Io se plăteşte asuprn intr•gri 
Jocniu ţe, iar in cazul când avocatul a.re şi un birou aparte în a,fanî. 
de casa in care locueşte, trebue a se calcula patenta şi asuprn 
încăperei acelui birou) : 

Casaţie s. JII: Gelber cu S. , kiicbter şi i\Iihail llerşcovici (fowiî 
oponentul a întrerupt perim,trPa opozi(.iei sale, prin punerea în cnrs 
de judecată a opoziţiei, scoţând şi citaţiile mai nainte ca adversnrnl 
său să fi seos citaţiile în cererea sa ele perimar,· , c'n drept cuv,:tnt 
tribunalul respinge cererea ele perimare), 

Sumarul Xo . 72 
Din principiile şi rezultatele legei judecătoriilor ele ocoale din 

1908, de ci-I judec1Uor C. Orănes('u, 
Jurii;prnclenţâ. - Curtea de casaţie s. I: Obştea locuitorilor din 

Târgul Potlogi cu .Jeana N, D. Gl.lika ş. a, (Cererile de pPriman' SP 

judecă de tribunale în prima şi ultimă instan(.ă r·n doi judec{itori,-­
Art, 20 clin legea rle organizare judecătorească): 

Cui·tea d<' rnimtie s. lI: Administraţia financiari;, Romanaţi eu 
I. Băhi>anu (Oridecâteori este vorba ele schimbarea eotei de impu­
nere şi fixare1t acestei cote, ac-este operaţiuni sunt de n.tributul Co­
m isinnilor de reeensământ. - Art.. 28 din legea de constatare); 

Curtea de casaţie s, If[: Ion Cireşeanu c·u Administrnţia [in:Lll­
ciMă Prahova ([mpozitul asupra păcurei numai atunci SP apli,·tL 
ci't.ncl sp va constati.t, că există. de fapt proclur·ţiunP r!P păC'uriî., fiir."t 
dP cnre nn poate fi o hază impozabilii. - Art. 3 din leg,:n, prntrn 
aşezn.ren. impozitnlui ar :pra păcurPi din 1887); 
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,Judecătoria Ocolului Roma,11: G. Botez cu V;lSile G. Popoviei 
(PrimirPa chiriei de către proprietar peste t,,rmeuul prevăzut în con­
tract face ca, în ca.zul când chiriaşul nu plăteşte chiria la terme­
nele sLipuJate i11 c·ontrnc:t, proprietarnl s (L nu poatii, dobândi expul­
za 1·p,i lui decât clupă o prealabilă încunoştiinţare formală că, nu 
mai voeşte a'l îng(tdui să plătească chiria mai târzju de termen .. 

S1tmarul No. 73 
Din principiile şi rezultatele legei jndecătoriilor de ocoale din 

1908 (unrnue şi fine) de el-I judecător C. Orăne .. eu. 
.Jurisprudenţri - Curtea de casa,ţie s. I: Primăria Comunei Bor­

kşti-Neamţ11 cu Eufrosina I. Teodoreseu ş. a . (Vânzarea e te per­
fectă intre părţi şi proprietatea este de drept strii.mutată la cum­
pării,tor îndată, ce pă.rţile s·au învoit asupra luernlui şi asupra pre­
ţnlui. Art. 1295 c. c.); 

Tribunalul Ne,imţu: Ministerul Donwniilor cu principele Mihail 
D. Sturdza lBtatul nn poa,te să perceapă vre-o taxă dela, proprie­
tarii rivBrani pentru morile instalate pe râurile plutitoare, dacă o 
asemenea t,ixiî, nu este prevă,zută ele vr0-o lege. - Simpl:1, toleranţă 
nu dă naştere la un raport juridic din care să rezulte drepturi şi 
obliga.ţiuni corelative. Art. 158 reg. org. al Moldovei, art. 19 clin 
Constituţje şi 476 c. c.) ; 

Tribunalul Covurlui c<. I[: Constantin Viclraşcu cu Neagu Torgn, 
(Acţiunea I.l e rezili<m1 a contrn.ctului de bezman pe motiv că bez­
mă.narul :1, schimbat ue.stinaţiune,1, imobilului, s,1,u nu a. îngrijit vct 
un bun proprietar, este neîntemeiată atâta timp cât J1udul pro­
prietar nu şi-a încleplinit obligaţiunea legal,'\, de a soma pe pro­
prietarnl folosinţei să aducă ingrijirile neces,tre imobilului. Cerere;1, 
de reziliere depusă in justiţie nu poate înlocui dojana cerntă de 
lege. Art. 1511 şi 1512 Cocl. Calimnch); 

,JllClecă.toria ocol. run1,l Fierbinţ.i-Ilfov: N. Constantinescu, dat ju­
dec{Lţei pentru contravenţie (Un regulament al unei legi ră.mîuie, • 
chit1.r dup5, ce legea a fost modificată sau înlocuită - până la ela­
bornre,1, unui alt regulament - aplicabil în toate ,,cele dispoziţiuni 
<·,ari nu contrR.vin spiritului şi textului legci modificate sa,u înlo­
cuite. Pedeapsa ce urmează a se aplieâ., atunci când pentrn călca­
re,t dispoziţiunilor unui regulament nicio lege :specic1,lă nu prevede 
vre-o pedeapsă, este cea prescrisă de art. 383 ,Ll. 9 c. pen.). 

Suumrul No. 74 
ln caz când un imobil este suprn, nzufructului, cine trebue să 

plătească cheltuelile necesare pentru aducerea apei şi faeere1t r;a­
nalulni de scurgere n zoilor : proprietarul au nzufruetuarul '? de 
d-l profesor D. AleXfLnclreseo. 

JurispruJenţă.-Curtea de casaţie s. I, Curtea ele R.pel Iaşi s. 1 
şi Tribunalul Tutova, : Procurorul Trjbmu1lului Tutova cu Moşt. def. 
Meodel I\1elicsohn şi Soţii Exa,rnu (Din termenii generali ai art. 1 
din lege/t pentru mărginirea drepttilni de a ţine moşii in :.vendă, , 
r"zultă că în acea proibiţiune este cuprinsă in mod implicit şi sta­
rea ele indi.viziune rezultân'd din transmisiunea prin moştenire. 
peutrn că legiuitorul când se exprimă că nimeni, singur s,w î11 
asociaţie cu alţii, sub orice formii, sau uennmire. se înţelege că, 
nu este permisiî exploatarea mai multor moşii cu arendă a ciiror 
întindere împreună, ar fi mai nrnre de J000 hectare. In orice mo1l 
s'ar face " Ml în orice formă. Prin urmare nu se po,;i,te susţi11e că 
prin am1,logie se a.plică probibitiu11ea din n,rt. 1 ·us citat ş1 la 
starea de indiviziune, întrucât acea:3ta rezultă chiar din tei-menii 
legii . 

Sumarul No. 7o 
Congresul avocaţilor, de Cronica,· ; 
Observaţ,iuni asupra_ isvoarelor ele obligaţiuni şi Jecla.rărei uni-

laterale de voinţ,ă, ele el I Dr. l. N. Finţescu ; 1 

Jurispruclenţ1t.-Curtea de easaţie s. I : Ano-helina 8toica Giolu 
ş. a,. cu [ancm Tudor Micu ş. a. (Copiii adoptatulni au drept de 
moşknire în averea acloptatorului.-Art. 312-317 şi 659 cod civil) , 
(:ll o observa, ţii> ; 

Tribuna.iul Ilfov sec(;i,1, comercială: S. Veisen,griin & Reiss cu 
Baurn Comercială R. din Bucmreşti şi I. M. GL1erghice,1,nu (Despre contul 
curent.-Caracterul lui.~Despre deschiderea de credit.-Cornbinarea 
ei c;n contul cur nt.-Deosebirile între deschiderea de credi1 şi între 
1·ontnl curent.-Despre poprire. - 0 poprire nu se poate valiclR de 
dt1. pe soldul rezult,.t la închidere, dtia,r dacă în momentul înfiin­
ţ.iî.rei poprirei nu se făeuse vreo remitere între pi\.rţi. - Art. 372 
coLl com). 

Sumarul No. 76 

Observaţiuni asupra. isYOfU'elor de obligaţiuni şi declarări unil:t­
frrnle de vointă (urmare şi fine) de d-l Dr. I. :N .. Pinţescu. 

Jui·,i.c;pn1de11['iî.--Curtea. de cnsaţie s. 1 : MariR. Panaitescu ('U firma, 
Fr>rrro llurnrest (Ar·tul dotal, făcut. sub imperiul vechei le,gi de pro­
c1•d111·t1 in care un imobil esk c;onstit.uit doti'L, 1111 poall' fi opn::1 

terţiilo'r cât timp e înscri s numR.i în regi s trul special de foi dotale. ­
Art. 818, 1801, 1802 din C. Civil şi mt. 722 şi 723 Pr. civilă) ; 

Curtea ele casaţie s. HI: Şmil Nathanso!t11 cu Bernard Leibovici 
şi Cresanta Vanclora (Cânu un comerciant a ff,,cut o reclamaţie în 
,iustiţie. judecătorii au dreptul cl 'a cere reclam,1,ntului să arnte pa­
tenta pentru comerţul ce exercită. Ei nu pot însă discufa şi exa­
rninâ., cu această ocazie, legalita.tea im punerei la patentiî, care a 
fost stabilită ele jurisdicţiile speciale: Comisiunile comu1rnle şi Co­
misiunile de apel. Art. 19 din legea patentelor şi 36 şi 104 rlin 
Constituţie) ; 

Curtea de apel Buc. s. I: Ecaterina Popescu cu Tudor George 
(Orice convenţiuni. altele decâ.t cele pentru sor;oteli. intervenite în­
tre tutore şi pupilul ajuns la. majorita,te, sunt valabile- Fostul minor 
l'iind capabil de a face donaţii 111 favoarea. ascendentului, fost tu­
tore al să,u, înainte de darea socotelelor. a fortiori el poate să, facii, 
o convenţie, cum este o vânzare. unde primeşte un ecltivalent în 
scltimb.- Art. 419 şi 809 C. civil}; 

Judecătoria ocQ]ului rnral 8urnia-Putna: Radu Turcitu cu fon 
Pascu (Despre elementele delietului de rănire din imprudenţă. -
Cuvântul « răniri » din art. 2J9 C. penal. b noi ca şi în codul francez 
în art. 320 este Jua.t în sensul ce l m,1,i generic al cuvântului şi co­
prinele in sjne atât leziunile externe cât şi acP\e interne). 

O sentinţă ... şi un cuvânt. ele d-l Nic. M. Pârvulescu. 
Sumarul No. 7i 

Pă.rerea. Decanului Faet1ltaţei ele drept clin laşi. d-l Dimitrie 
Alexanclresco , îu ehestia tramvaelor din Bucureşti. 

JwrisprwlenţrT. -- Tribunalul Putna s. I: Maria A. Miţu cu Ma.rin 
şi C. A. RăilP-anu (Moştenitorul rezerv/ttar rue dreptul ele a proba. 
cu martori donaţiunile deghizate. - Vahclifatca donaţ.iunilor cleglli­
z1tte îu dreptul nostrn (chestie co!ltroversată,), cu o obsPrvaţie de 
d-l profesor D. AlexR.ndresco.' 

Smnarnl No. 78 
Exerciţiul acţiunei penale de bancrută în legăturii cu falimentul 

. comerci.n.ntului , de cl -1 Dimitrie Hozoc. 
Ju1·isprudenţă.-Cmtea de · casaţie s.-unite : Natalia Dr. Brânzii, 

c11 Casa ele Depuneri. N. C. Brânză ş. a . (Constatare,. instanţei ele 
fond cum că o sumă de bani , depusă depusă, de soţ pe numele 
soţiei la Casa ele Depuneri. aparţiue succ,esorilo1· soţ,ului ca avere 
sucr·esorală , iar nu soţiei. este o chestie ele fapt CMe nu poate 
căd ea sub censura Curţe i ele casaţi e . - Nu poate fi clar manual 
atunci când instanţele ele fond constată că tra.cliţ,ia lucrului dăruit 
nu s'a făcut donatarului de către donator în timpul vieţei). · 

C,tsaţ.ie s. II : Athauase I. Lipati cu Carol Rische şi Gebri'1cler 
Engelbreehten (Despre efectele poprirei. - Dacă prin poprire se lo­
veştf\ de indisponibilitate intreaga, sumă datorită ele terţiu debito­
rului urmărit? Art. 455. J57 şi 465 pr, civilă). 

Demnitatea avoc·atului, de d-l avocat Popescu-Copuz. 

Rezitrnatele .lw·ispriirlenţei Ourţei noastrn ele Casaţie 

Casaţie s. [ : No. 1 .' Servitute ele trecere .-Ar:ţiune posesorie. ­
Neadmisibilitate ; No . 32: Anticltreză.--Autentificare. - Competenţa 

.Tribunalului ; No. 3: Tăgăduirea paternităţei ; No. 4 : Perimare.­
Constituirea tril,)unalufui. - Or.cline publică; No. 5 : S11ccesiuni. -
Ascemlent în concurentă cu colR.t.erali ; 

Casaţie s. II: No. 1: Ultraj. - Ma~istrat-stagiar.- Proces -vel'bal.-· 
Putere doveditoare; No. 2: Apel dela .inrlecătorul ele p,1,ee. - Tenuen ; 
No. 3: Re1Jaozul duminieal. - Coutrnvenţie . - Recurs.- Admi::;ibili­
tate; No. 4: Sistem metric.-Contravenţie penală.-Recidivă; 

Ca a.ţie .. lil: No. 1: Taxe st1ccesorale.- Dotă mobiliară.-Esti­
nmţ.ie.-Creanţă.-Scăclerea pasiYului; N'o. 2: Vânzare comerciR.lă.­
Neex1'et1tcue.-Daune.- Compensai;ie.- Cont-curent; No. 3: Apr! -
Semnare,1, lu, de o persoaină fizită ce nu arată că re-prezintă o firmă; 
No. 4: Drept electoral. - - Acordarea întreginwi drepturilor politice 
Dohrogeuilor. - Autoritate de lucru judecat asupra calităţei de ce­
tăţean român.-Art. 1201 C. civ. 

Sumar1tl No. 79 
Exerciţiul acţiunei penale ele bm1crntă în legă.tură cu falimentu 

comerciantnlui (urmare şi fine), de cl-1 Dimitrie Hozoc. 
.litrispntdenţ,'i. - Curtea de casaţie, s. I: Procurorul •rrib. l3uzări 

cu cea.ta, Moşnenilor Bâsca Gurn Teghiei (Procmorul Trib. are drept 
de a faoe recurs în Casaţie contra deciziunilor comisiunilor instituite 
de art. 29 clin codul silvic. - Tribunalnl are dreptul de a statua 
ca instanţă de apel, asupra drepturilor pretinse de moşneni.- Art. 
29 şi 32 din codul silvic din Hll0 . 

Idem, s. I: Dumitru Stan O. Preoteasa cu Dumitru Preoteasa (O 
cerere de redeschidere a dosarului, cu plata taxelor ele citaţ,iuni, 
constitue un ,1,ct de procedură cu caracter contraclictorÎLl, fără să 
fie nevoe ca cita.tia, să ajungă, 1n cnnost.i11t,R. părţ,ei R.rlverse. 
Cerurea de redesc:hirlere cu net de paupt•rtate, s;tu în procese în 
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care procedura P gratuită, cum e în cele relativ b pămii,nturile ru­
rale şi fixarea termenului de judecată, este suficientă pentru a în­
trernpe cursul perimărei. - Apel venit dela judecătorul de ocol.­
Indepliuirea pro1.;edurei de parte. - Perimarea având de cop de a 
tlesfiin '. iL toată procedura şi a, stinge instanţa. obiectul ri e,;te in­
divizibil, în acest sens că nu poate să fie admisă, decât în cazul 
când instm1ţa poate să fie stinsă în intregime. - Perimarea nu se 
poate admite numai pentru unii clintr'ânşii.-1\rt. 66 clin legea ju­
decătoriilor de ocoale şi art. 257 din proc.civ.), cu o adnotaţie de 
cl-1 D. Comşa. 

Idem, s. II: H. T. Chirilă cu T. Andronic (Dacă fondul unei afa­
ceri a fost judecat de tribunal în prima şi ultinrn instanţi'L şi con­
tPstaţin fft1.;ută cu ocazia executărei ,icestei hotărâri, nu poate fi su­
pusă decât la acelaş grad clP jurisdicţie.-Art. -!O~ clin pr. civ.). 

Curtea ele apel Buc., R. I : Petre X Sticlaru ş . a., apel contra res­
pingerei autentificărei unui act de vi\.nz,tre. (Ordonanţa Nfagistra­
tului- ·tagiar, prin care se respinge autentificarea unui act, intriind 
în categoria ordonanţelor preşeclenţiale încuviinţate de Preşedmtele 
tribunalului, este neadmisibil apelul făcut la Curte în contra unei 
asemenea ordonanţe a magistratului-stagiar). 

Rezumatele Jurisprnclcnţei Cur/ei noastre de Casaţie 

Casaţie s. I: No. 1: Posesiune. - Exercitarea ei prin simpla tole­
ranţ(L.-Cliestie ele fapt; Xo. 2: Recurs.-Drnptul părţei de a lăsa 
în părăsire un recurs neregulat şi a face altul în regulă dacă mai 
este încă în termen; No. 3: Legea vânzărei bunurilor Statului.­
Loturi de 5 hectare.- Inalienabilitatea lor.-Dacă ea este absolută; 
No. 4: Buna creclinţă.- Constatarea ei.- Chestiune ele fapt; No. 5'.· 
Pămiint rural.-Sătence cultivatoare de pământ .- Dreptul lor ·de a 
clobfLndi pămă.nt rural.- Art. 7 l. r. dela 186-!, 1 din 1. interpr. 1879 
şi 1 clin l. i11terpr. 1910; No. 6: Contract ele intreprindere ele lucrări.­
Accident întâmplat lucrătorilor. - Daune. - Cazul când proprietarul 
răspuude de cl,tune.- Art. 1·±70 clin codul civil; No. 7: Revizuire.­
Stat.-Lipsă de apărare. 

Casaţie s. H: Xo. 1: Poprire. - Validare cleunitivă. - Transport 
judiciar. -Creanţii. privilegia.tă posterioară. - Inlăturarea ei dela 
.tablou.- Art. 462 şi 464 din proc. ciY.; No. 2: r\ct ele proceclură.­
Comunicn,re.-Competinţa terito1fală a ofiţerilor de politie.- Art. 66 
clin I. j. p. 9 şi 16 clin l. o. p. g. s. ; No. 3: i\fajoritatea în penal . 
No. 4: Pedepse cumulative.- Aplirnrea numn.i a uneia clin ele.­
Circumstanţe atenuante; No. 5: Delict electoral. -Reclamaţie. -
Condiţia de a fi sus ţinută de 3 alegători. 

Casaţie s. III ; No. 1: Curtea ele conturi.-Competinţă.-Gestionar 
ele fapt..-Art. 24 din l. C. ele conturi; No. 2: :Mandat comercial.­
Privilegiul mandatarului. - Pretenţie ee nu este certă şi lichidă.­
Art. 386. 387, 388 Jin codul com. şi 378 din proc. civ.; Xo. 3: 
C,,mbie. - Gir pignorntiv. - Excepţiile ce poate invoca debitorul; 
No. 4: .Asociaţiile în participaţie .- Pretenţiuni între asociaţi.-Pre­
scripţia de 10 ani (iar nu c\P 5 ani).-.\.rt. 9.J,9 şi 947 din codul corn. 

Sumarul No. 80 

Ju1·isprwlenţii.-Curtea ele ca. aţie s. II : Ion D. Ioniţă condamnat 
la amPndă ci'L a turburat liniştea şedinţei (~Iăsurile ele poliţie luate 
în şedinţă de judecători . unt definitive şi executorii ; în contra 
unor asemene« măsuri nu exi tii drept de apel) ; 

Idem: 8ocietatea Romi,n,i-Fra11ceză ele petrol «Columbia» cu 
Societatett «RomfLno-Americană » de petrol ş. fL. (In matflrie de con­
solidare de concesiuni petrolifere clacă toate formele ele publicitate 
:;'au îndeplinit şi la termenul fixat nu s'a fii.cut nici un fel de con­
testaţie de câ,tre concedPuţi s,w cei interesr,ţi, instanţa rămâne le­
gată, numai cu acei t;e ar fi Vi.cut ,Teo contest,Lţie sau ş -ar fi a­
rii.tat pretenţiunile lor. la Comisia ele consolidare, fări"t a mai fi 
nevoe ele a fi chemaţi în apel acei ce nu s·au opus într'un mod 
oare c<ire la Comisiune) ; 

Camcrn ele punerP sub acuzare a Curţii ele apel Bncureşti : Pro­
curorul Trib. Mu. cel, apel contra ord. jud. instr. în cazul . Voi­
cescu (In cttzul ci'111cl uu este cleschii;(t. a1.;ţiune publică de Parchet 
şi nici p,wtea civilii, constituită, jndecittorul de instrncţie nu poate 
da ordonanţă de urmărire, el având r.olul numai ele ofiţer ele poliţie 
jucliciară.-(Art. 45 pr. pernilă), cu o notă de cl-1 profesor I. Tano­
viceanu; 

Tribunn.lul Dolj s. I : C. T. Alan cu Acl-ţia Casei Bisericii (Con­
travenţie la legea lumâ.nii.rilor.- Administratorul Casei Bisericii în 
apelul ce a fii.cut pot.te figura c,t parte civilă.-:Nearătarea exacta 
a cantităţei ele ceară şi a fitilului clin probă. - Fitilul incomplect 
pirof'orizat.-Circumstanţe atenuante se pot acorda. - Art. 2 şi 5 
clin legea lumfu1rtrilor ele ceară), cu o notă de d-l avocat Dem. D. 
8toeneseu. 

Tribunalul Tecuci : Aron Igner cu Abram Sega! (Faptul unui lo­
catar ele a subînd1iria parte din imobil, 11u e un motiv de rezi-

liere când i;e dovedeşte că proprietarul a , renunţ,at ta,cit la bene­
ficiul clauzei scrise clin contract- Despre mandatul tacit. - Proba 
a.cestui manclaţ,--Art. 1523 c. civil). 

Rezumatele Jurisprucle11ţei Curţei noastre ele Casaţie 

Casaţie s. T: No. 1: Acţiune posesorie.-Dreptul judelui de ocol 
de a judeca ru ocazia posesorului şi petitorul dacă nu excede com­
petinţa sa. - Art. 32 din legea judec. de ocol din 1908 ; Xo. 2: 
Plata lucmlui nedatorit.-Aeţiune în re tituire. - Cazurile cimei a­
semenea restituire are loc. - Art. 992 şi 993 cod civil ; No. 3 : 
Proba cu martori.-Inceput de clovadă.-Caracterul ei. - Art. 1197 
din codul civil ; No. 4: Verificarea scriptelor.-Aprecierea instan­
ţelor ele fond. Dreptul acelor instanţe ele a face însîşi verificarea.-­
Art. 173 clin proc. civilă ; No. :5 : Perimare. Cerere ele fixare de 
termen fără plata taxei citaţ.innilor.-Dacă întrerupe perimarea ?­
Cererea de perimare făcut(L cit unul clin pâ.rîţi. - Dacă profită şi 
celorlalţi pâ.rîţi ?- Art. 257 pr. civilă. 

Casi,ţie s. 11 : No. 1 : Poprire.-V aliclarea clefinitivă.-Contestaţie 
la executare.-Mijloace (le apărare ce e pot invoca ; No. 2 : Fa­
liment.-Concorclat.- Neplata cotei.-Delict ele bancrută simplă, in­
dependent ele alt fapt de bancrută simplă, pentru care falitul a 
fost condamnat.-.Art. 863 coci com.-A1.;ţiune in annlarea concor­
datului.--Neparticiparea sindicului ; No. 3: Fals în acte publice.­
Act de vânzare.- Ar{ttarea venitului imobilului.- Falsificarea acestei 
menţiuni.-Art. 125 c. penal. 

C,Lsaţie s. Ill : No. 1 : Expropriere.-Recur . . - Taxa svecială. de 
200 lei.-Constituirea tribunalului.-Ordinc publică ; No. 2 : Casa 
Bisericii.-Competinţa de a verifica gestiunea epitropiilor biseri­
ceşti.-Hotărîre.-Minută.-Nesemnarea considerentelor de un ju­
decător ; No. 3 : Legea ele urmărire. - Creanţă rez·ultând clintr'o 
convenţie.-Comună ; No. 4: Cambia fără scadenţă. - Prescripţie 

Sumarul No. 81 
Un nou sistem de ambulanţă, de d-l judecător Spiru I-fasnaş. 
Jurisprudenţă. - Curtea de ca. aţie s. I: Niţ:'i. Negule,;cu cu Vasile 

I. Popa (Despre prescripţiunea liberatori ele 5 ani prevăzută de 
art. 568 clin proc. civ. în favoarea adjudecatarului) ; 

Casaţie s. 11: (Majoritatea prevăzută ele art. 63 coci. penal este 
stabilită numai sub punctul de privire al infracţiunilor la codul 
penal. 8ub punctul (Ic privire al responsabilităţii civile, individul 
nu poate fi considerat ca major decât la vârsta ele 21 ani îm­
pliniţi, prevăzută de codul civil), cu o Notă de d-l profesor I. Ta­
noviceanu · 

Curtea de apel Bucureşti s. III: Toma G. Starcovici cu Irina I. 
Drăgan (Despre obligaţiunea soţului din a doua căsătorie ele a în­
treţrne şi a educa copiii soţiei sale născuţi din prima căsătorie.­
Art. 194-195 coci. civil); 

Tribunalul Tecuci: Dimitrie Alexandrescu cu Dimitrie Bălănescu 
(Despre clrnptul t,părătorilor de pe Ungă judecătoriile de ocoale de 
a pleda şi dinaintea judecătoriei formatu. din nou cu comune dela, 
o judecătorie pe lângă care a fo-t înscris ca apărător. - Art. 125 
din legea jud. de ocoale clin 1908) cu o Notă de Iscod; 

Judecătoria 01.;olului H Bucureşti: C. Stoianescu c G. A. Mancli 
(Despre servituţile ele lumină.-Dacă ele există în legislaţia noas­
tră? - Ce i;e înţelege prin cuvintele « şi altele asemenea» dm art. 
634 c. civil.-Dacă se poate intenta ~Lcţiunu pentru un prejudiţiu 
viitor '?-Art. 611-624; 634-635 c. civil); 

Rezwnatele Jurispr,,denţei Cnrţei noastre ele. Casaţie 
Casaţie s. I: No. 1: Intervenţie la ca aţie. - Admisibilita . ..... în 

principiu.-Dcpunerea motivelor peste termenul prevăzut de art. 73 
I. c. casaţie.-Art. 248 proc. civilă; Xo. 2: Jurămâutul evreilor.­
Presta.rea lui în pretoriul tribunalului. - Abrogarea anaforalei din 
18H; No. 3: PămfLnt rural.-Moşnenii (Răzeşii).-Daca dânşii pot 
dobândi pământ rural în condiţiile legei rurale din 186-!; No. 4 : 
Timbru.-Caracterul penal al art. 26 clin legea timbrului. - Cerere 
de perimare făcută pe timbru fix ele 5 lei .- Obligarea părţei ele a 
plăti numai diferenţa de 20 lei pâ.nă la complectarea timbrnlui de 
25 lei. -.Art. 25 şi 26 clin legea timbrului; No. ,-; : Clauza rezolu­
torie.-Dacă legea cere întrebuinţarna unor anumiţi termeni pentru 

· con. tatare,L ei.-Chestiune de fapt; No. 6: Act sub semnătură pri­
vcită .-Lipsa clatei.- Validitatea }totului; .,,Yo. 7: Interclicţie.-Drep­
tul judecătorului de fond de a respinge de plano cererea de înter-
1.licţie când o găseşte neserioasă, fără a mai admite administrarea 
probelor; 

Casaţie s. II: No. 1: Poprire ca măsură, conserv,Ltoare.-i ecesi­
tn.tea unui act scris.- ru este nevoe c:, creanţa să, fie certă, li­
chidă şi exigibilă.-Lipsă de cauţiune. - Art. 4:'i0 pr. civ.; No. 2: 
'l\ixa de 30/o asupra salariilor. - Aplicarea ei «<lminstratorilor de 
moşii; No. 8: Drept electoral. - Dobrngea. - Acordarea întregimei 
drepturilor politice.-Improprietii.rire în baza legei clin 1882 pentru 

a 
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recrularea proprietăţei in101Jiliare din Dobrogea. - Dacă ac-e:;t fapt 
po:ite conferi întregimea drepturilor politice. -Soluţit• negativă,; 

Ca ·,iţie . III: No. 1: Monopolul tutun urilor. C.'. ontrnvenţ,ie. -
Mollul de calcubLre al ,imenzii.- ,\rt. 46 al. ~ ; 1lo. 2 : Patente. 
Gontr,wenţiL -Amendă.-Art. H2 legea eonst. contrih. dirertP şi art. 
HJ al. -! I. patentelor; Xo.8: Pen. ·ii: Infirmitate; I111posibilitate de 
a cftştirri existenţa prin orice fel dP muncă. - Art. 3 lit. b. şi c. 
!Pgpa pensiilor; Xo .. J: Fo1H'iar.-Pă.rlurc. Vindere numai ele u,;că­
turi căzute; No. f5: Taxe succesoraJe. [mobile.- l~vnlnarc. .\rt. 
li4 litera f, l. t; No. 6: Impozit fonciar. Şin e lP tralllvaiului. -
lmollil prin incorpornţir. - Art. 1 clin lrgra impozitulni l'on!'i:u; 
Xo. 7: Drept eleetornl. - Dobrogl'a. .\r·ord,irna intrPgimei drPptu­
rilor politi<·e. - Posesiu1H' dP Stat tle alegiitor co111u11al. Xr-iarlmisi­
liilitate: Xo. 8: Avocat. PatentiL 

Sum:irul ~To. 82 

()hservaţiuni asupra !Pgei pentru arendarea moşiilor };tatului şi 

altor instituţiuni ht asociaţiunile ţă.ră,neşti. de d-l juilPciitor i\nclrPi 
Jtădulesf'u . 

.Jurisprudenţil.-Curtea de ea.saţie . I: 1/,oiţa ~icolaide rn Ştefan 
Uuritu (Termenele nu pot fi prelungite nici seurtatr dP judrcă.tori.­

Expirarea ternwnelor poate fi ridi<·ată de judecă.lor sau de părţi în 
orie<· stare 1i procrsului) : 

Casaţie s. II: Florea H. PârlitPsrn cu Sbtlul (Se eonsidnă c-a o 
r·ontravenţie la :wt. 228 din reg. , istemului metric faptul cumpii. · 
răton1lui ele cere;:i,lc, dcl,t Llll ţăran, de a rade singur dublul deca­
litru după, umplerea lui de către ţi'mw. Despre recidivă,. Dncă 

pentru recidivă. se cNe 1·a, contraveniPntul să fi fost pcdrpsit 11,n­
terior pentrn o contravPnţie de ,Lr·eiaş natură •)- Art. 89î t·. p.): 

ldem : C. Ionescu, condamnat pentru delapidare de hani publici 
(Da!'ă procesele-Yerhale încheiate di; controlorii finaneiari pot fa.ce 
probă până, la inscrierPa în fa!. · -şi în privinţa conshit.'irilor a di­
fl·ritelor imprejurări prin care s 'a ajuns la delapidare şi la falsu­
rile 8itvârşite.-Art. 140 C. p. şi art. 112 legea contah.) : 

Casaţie s. III : SotiPtatea tramva.elor elel'trice clin Gn,Jaţi cn Pri­
măria Ga[aţi (Primăriile n,u dreptul. ea şi 8tatnl şi .iude(elP. aur­
mări conform legii de urmărirP toate l'reanţele rPzultând din eon­
trncte.-Dat:ă prin (·OnYPnţie s·a stipulat dreptul primi'u·iei a amenda 
d'a dreptul societate:i ira.mntiului, d' t·n.tPori ar întrerupe cir ·ula.ţia 
în 1·oncliţiunile indirnte prin conYenţie, titlul vri1uărici este însăşi 

convenţia, şi poate urmii.rî amenda conform legii de unntLrire). 
l'urte1t de apel Burnreşti s. II: Ion r\. l\Iarinescu rnre ,L i se le­

galiz/1, un ar:t de stare ciYilă (N11 se poate refuz;\ !Pg,tlizarea unui 
extrnct de stare civilă,, de către trilm1ml, pc motinil că cxtraf'tul 
nu p,-te conform eu acel din rPgistru aflat în pii. ' li'ilrPa trihnna-
1 ului.-A1 t. 32 C. l'ivil. r:n o Ob:serva(iP: 

Judedi.toria. 0Pnele-~Iari-VâlcP;L: 1011 ( ,. Ene eu [ancu ,\gafiu 
(Faptu I unl'i persoanP de a profiiit mai mulţi ani rle munca p:rn­
tuitii a unei ,tlte pcrso,we, ,:mh prPtextul de a-l a.tloptit, constitue 
o 1·ulptL atmwi i.:ft11<l nu mai voe„ ie a-l aclopiit şi r dator, l'Onform 
art. 998 şi 999 c. c-i\'il, --;ă rPpan' aeeasiii. culpă prin plata unei 
,;ume drept daune). 

Rezwnn/ele Juri.~prudentei Cartei 1wtrnlre ,le Casaţie 

Casaţie s. J : Xo. 1: Proba cu martori. - lJacă condiţiunea im­
pusă de art. 18(:i, cu privire la plata taxelor pentru eitaţiuni, se 
aplică, şi afacerilor în care procedura sP îndeplineşte l'ii.ră plată de 
l'itaţiuni ? Ro. 2 : Pii.111â11t rural. Preoţi de mir. Drnptul lor de a, 
dohfuuli pământ rural; Xo. B: l{eenn;. Terrnen.-Dacii. comunicarea 
hotărîrei făcută odatii. 1·u somat 'l pentru t'Xer,utarr, poatP fi luată 
ca punct ele plr·carP pentru calr ,arca ti-rmenului de l'l'<·urs? Xo . .J: 
,Just titlu.-Daeă asemenea titlu încetează lle a fi .iust dLnd per­
so,wa clchi care emană nu eril propriei ar ·)_i\ct (Ip vfrnzarc semnat 
prin punr~re de d •get :;;i legalizat de Primărie. Darit ari> \Tl'O pu­
tPl'C proba.tori,·: .\rt. 1890 şi 1 \17 cod. ciYil: 

Ca.s,iţie .-;. II: Nu. 1: C,ilomni<'. Func~ionar partiC'Ular. l<'aptcle 
imputate nu RC pot dowdi cu martori. Proba ni martori.- lnuii­
lit;i,tea ei.- Hespingerr. :\lotivare. SuvPranitatea instanţei de fond ; 
Xo. :d: Contnwe11ţ.ie. Regulanwnt pPntru alinierPa satelor.-.\.rt. 
:3H0, al. 0 coci. penal; Xo. iJ: lrrn1ărirc imobiliară. Pt~m,'tnt rnral.­
H.N·urs.-l':kutir,, de timhru. Pii111ânt rural.-[rn1ărin• silită. Ne-
11,dmisihilitate.-Casan• fi\ră trimt'tere; 

Casaţie s. HI; ":\To. 1: CamhiP. ExcPpţii ele poate opune dPbi-
iornl.-Art. 849 cod. c:0111lirdal: Xo . 2: Licenţe.--C'omPrc·.i,tnt ele bău­
turi ;;pirto,tsC'. -[ntiudL•rea conwrţului. i\'cdccla,rnre. Contrnvcnţie 

Sumarul :Xo. 1-,;:1 

Cftteva. cuvint1• în jurul proiectului legt·i th- organizare judP1·ă.to-
1·pască, de d-l avocat Aclam Antun1•s1·u. 

Jarispr11cle11frt. - Curtea de ca. aţie s. J : Y. F. Bmicca ş. a. eu 
Clcopatm C. Dnmitrn ş. a, (Grefierul nu este oblignt Fă"" î111.;reclinţ<'ze 

de identitatea păr\ilor, care se prPzintă. înaintea sa spre a face 
declaraţiunea de renunţare la succe,iiune, prin mijloacele arătate dr 
legea pPntru autentificarea actelor, şi simpla sa eonstatare eă partea 
s·:L prezentat în pcrsoanrL face credinţa până Ia proba contrarie); 

Casaţie s. IfI: Anastasia Gr. V,tsilescu, ca tutore. cu Casa Bi­
sprici (Casa, Biseric·ei este eompetcntă. conform legei sale din 1902, 
cli• a verificit gestiunea epitropiilor biseriecşti şi a Re pronunţit 

asuprn tutul01· ('Onturilor ce nu fuseseră până atunci verificate dl' 
r·onsiliilP comunale. - Dacă minuta decizi unei e. te semnată de ,iu­
drl'ă.torii ce au pronunţat' o , faptul ci'i. un consilier din c:auz,t U11Pi 
imposihilit.'iti fizicr n'a semnat c-onsic\('rentele ee s'an rccla('tat. în 
urmă, nu poate atrage casarc,t a!'elei dr-•ciziuni); 

Curtcn. de apPl Bnf'ureşti ;;. [II: Fani 8chaffr.l eu ::;oţul său Jann1 
~r·haff PI (NeariHnrPa î11 detaliu a motivelor de divorţ clă drept celui 
!alt sot p:"trftt ,t c:P1e nulitatea a('ţiun •i ele divort. întruc[1t 1·11.lrnrrn 
fornwi i-a pricinuit vi'Ltămarea.-.\rt. ~18 C. tivii): 

Tribunalul Bnz,fo: Ueorge Ioneseu cu i\Ioni'i.stirea Ciolanul din 
Buztu1 (Este neadmisib il jurămf1ntul ddrrit mwi pPrsoane moralt·. 
A vere,t imobilii. a monachilor şi rnonaeliiilor, aflată, în cuprinsul 
moniistirilor pret:um şi toate ohiedele sacre rămân după moartr1t 
lor proprietatea moniistirci, neputi'tncl fi moştPnită de rucl le de sâng<· 
11 le călugărului decedat.- -Consiliul economic· şi cel spiritwtl al unni 
monii.stiri nu arP decât dreptul de disc·iplină şi ţ.inerea comptabili­
tii.ţpi, neavfwcl r."tdcrea şi dreptul de ;t face constituiri dP drepturi 
reale asupm unor bunuri cari aparţin instituţiunei pe care ei o 
rPprPzintă) cu o Observa.ţie criticii a d-lui profesor D. Alex,tmlresco). 

R ezumatl'le .lurispnulen(ei Curfei noastre de Casaţie 

Casaţie s . I: No. 1: Legea meseriilor.-Hotărâriie Comisiilor de 
arbitri. - Acţiune în anularea lor. - Termenul în car<' S<' intentă 

acţiunrtt. cu o • oti"L de d-l Receben; Xo. 2: Privilegii .·a.u rnono­
polmi - De ·fiinţarea lor prin Conştituţie.-Taxă cr<"iat,'t prin vechil<' 
hrisoave.- Drepturi patrimoniale.- Respectare,L lor.- Art. 12 şi 108 
clin Constituţie; Xo. 8: Filiaţiune. - Lipsa actu lui de naştere. -
D,Lcă posesiunea de stat este înclestulittoare pentru dovedirea filia­
ţiunii legitime.-Gonstatare,t posesiunii rle stat.- Chestiune de fapt. 
1\rt. 293 şi 29-1: C. civil; 

Casaţie s. II: Xo 1: Delict. ;\{inorit~te. - :\rt. 63 c. penal. -
Uradaţiunea pedepsei. - Chestiu11P de online publită. - MotiY direct 
în casaţ.ie; No. ,'J: Retract litigios. Cine-l poate exercitii.- Urmii­
rire imobiliară. - CreanţrL cesionat.'i.. - Lipsă, de notitfoare. - Con­
tt-staţie scrisă: · 

CasaţiP s. IfI: Xo. 1: Taxe dP inregisture. - Cui ap;:i,r\ine cali­
firnrea actelor. r\rt. 60 I. timbrului; Xo. 2: Asig•:rnrc de marfă 
la două societăţi. Obligaţia asio-uratului 3, notil'ich primei sotir\­
tiiţi cea de a clona asiaurare. - Obiect diferit. - Incet,irea ,tcestPi 
obligaţii. 

Sumarul No. 84 
Societăţile ele patronaj, de ci-I judecător C. S. Băllan. 

.Jurispruilenţr""i. - Curte,t de casaţie s. I: Eforia Spitalelor C"ivilP 
cu Al. Filipescu (Perimarea unei cerPri de confirmare :1, unei ho­
tiirniuii nu ridică piir(ei clrr1ptul ca., în baza aC'eluiaşi plan şi ho­
t(ll'11icii să facă. o nouă cerere de confirmare - Ce se înţelege prin 
ai-tele preparatorii clin ,irt. 2fi8 pr. eiv. - Dacă ac·tele de execu­
tarea hotărniciei, de eittre tribunal, pot i:onstitui lucrul judecat?­
Cazul când acest princ ipiu în ·etează.? - J\rt. 258 clin pr. civ. şi 
1201 c. civil); 

Idem, s. II: Alexandru Florescu. recurs corecţional (D1u·ă se poaie 
aplica eontravenientului, în materie de coutravenţiuni poliţieneşti, 

o amencliî. mai mare decât 25 lei, 1,[1.nd judecătorul aplicând art. 
60 c. p ., găseşte c-ă. nu e loc ht a,plicarea pedepsei închisorei "? -

r\rt. 393 şi 60 r·. p.), cu o Not;'t de ci-I prof. I. 'l'anoviceanu; 
fdem. H. III : Inginer N. Manolescu cu Primi'tria Focşani (In ma . 

terie de expropriere, taxa retur ului în Cas,Lţiune e dP 200 lei. -
Tribunalul se constitue cu doi judecători.- Constituirea. trihuna.lu­
lui este de orcli1w publicii. şi motivul pentru rea constituire poate 
fi i1wocat dea ' . q1tul î.1 Ca<;aţie) ; 

Tribunalul Putna, s. II: Ectiterina. C. :\1"icol;:i,u ş. a. cu Dr. C. Bo­
hulescu ş. a. (Despre condiţiunile cerute pentru validitatea test;1,. 
mentului olograf.- Câ.n_cl captaţia, şi sugestia pol fi cauz1• de nu­
libte a testameutului '?-Condiţiunile cernte pentru testamentul C'P 
revoacă un alt testament anterior.-DaciL lege:t eere tcrmrni sacm­
menhdi 1wntru instituirea unui legatar univcr al? Art. 859, 888 
şi 920 c. l'iv.), 1·u o Observaţie de d-l prof. D. ,\lexandresco . 

Rezumatele .J11rispmdenţei Curfei noastre de Casaţie 

Ca. :1ţie I: Xo. 1: Apărători.- Dreptul lor de a pletlil numai pe 
l:u1gă, o singură ,iudeeătoric· -A1·t. 89 I. t:. a . din 1907 şi art. 125 
I. j. p., eu o Notă de d-l R. C. Benişache; No. :J: Profe8ori secun­
dari ddinitivi.-Exduderea temporară,- Dreptul de a reo ·upi1. ca-
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tedrn clupă expil'area termenului de pecleapsă.-Art. 42 şi 47 1. în­
yi'i,ţământului sec. şi superior) ; 

C,1saţie II : Yo. 1: 1 mobilr, prin naturn lor.- Imobile ·prin desti­
naţie.--Definiţie.-Maşinele aşezate de un arendaş, în interesul ex­
ploat{~rei unui fond industrial. nu sunt imobile prin destinaţie. -
Urmărire mobiliară.-Art. 463 c. civ. şi 493 clin pt·. civ.; Yo. 2: 
Deliberat·e.--Prezenţa procurorului; No. 3: Ultra_j comis în şedinţă 
publică contra judec~t~ri lor._--Pr?ce. -~ erbal dresat de j u?ecători. -
Putere probatorie, pana la rnscnerea rn fals. - 1 eaclm1,1bil1tatea 
probei cu martori.-Art. 516 pr. pen.-.Apelul inculpatului.-Schirn­
bare~• calificărei faptului.-Aclmisibilitate, cu condiţie a, nu se agrava 
pedeapsa; 

Casaţie III: Yo. 1: Taxe snccesornle.-Supra-taxa de 4°/0 pentru 
averea proclucă.toare de venit. - Scutirea de această supra-ta,xă a 
averei mobiliare nl cărui venît e supus la impozitul de 5¼ asupra 
venitului capitalului mobiliar; No. 2: Zahari1rn.- Contravenţie. -
Proces-verbal.- Constata.ma cantităţei confisca,tr.- Sigilare.- Art. 
17 legea zaha,rinei). 

Sumarul No. 86 
Despre martori. § I. Când trebue să admită instanţele de jude­

cată dovada cu martori? de ci-I judecător Eugen Petit. 
Jurisprudenţă. - Curtea de casaţie s. [[: Petre Pope, cu, dat ju­

decăţei pentru abuz de incrNlere (Monăstirile continuă a aveit (•a­

rncterul de per,;oane morale şi în urma legei pentru seculariza,rea 
averilor monăstireşti clin 18li3. Prin urmare monăstirea poate l':igura 
c·a p,.rte civilă înt1.-o instanţă corecţională, iar Casa Bisericii nu 
poa.te figurii în ju,;tiţie în numele monăst1rilor decftt atunci când 
n,cestea nu ar voi ."au nu ar putea.-Faptul unui monaC'h ele a-şi 
însuşi o sumă de bani ce o strânsese cu pa,nta,huza, încredinţată 
ele o nionăstire, constitue clelidul de abuz cir încredere prevăzut şi 
pedepsit de art. 322 şi 333 C. penal.-0 persoană consacrându- e 
vieţei monachalc nu-şi pierde individualitatea sa .fizică, aşa, că orice 
infnu:ţiune ar comite la legea penală, ~ste responsabil ca ori. şi 
ce individ) cu o Notă critică ele d-l profesor I. Tanovi<:eanu; 

·Ca,saţie s. llI: Li1rn şi N. Matache cu Vasile A. 1 eagoe ca tntor 
,-.,1 casei C. A. r eculau (Cambie fării, scacle.1ţă. .Je 6~ncl curge 
prescripţia.-Art. 271 şi 305 C. com .); 

Cmtea ele apel Craiova s. II: fon f:lt. Mihail şi alţii cu :i\fatei 
Dănăricu (Ordonanţa de adjudecare ,1,1·0 puterea unui titlu cxPcutor 
îndată ce a răma. definitivă prin re,-;pingere,1 sau nefacprea recur­
sului, şi acljudrcatarul, pei1tru a şi pă tra drepturile conferite prin 
ordonanţă, nu e nevoe de a pune acea ordonanţă în curs ele exe-

ARTICOLE SI 
' 

N. Z. Pag. 

ALl~XAKDRESCO D.: Studiu asupra privile- I~ 17 

giilor 
:=._ Dacă tranzacţia este un act solemn ? 
(Observatie la dec. cas. s. I, No. 256/911).-±3 3-1-3 
Dacă pentru dovedirea calităţei de moş-

H 
25 
:,3 
-19 

tenitor . e poate cere şi admite che-
marea la interogator a moştenitorului? 

(Observaţie la cărţile de judecată ale jud. 
ocol. T. -Severin din 18 Martie 1910 şi 
24 J.tlai 1910) . . -1-5 363 

» - Da,că titlul « pro-herede » este un 
just titlu care poate conduce pe moşte­
nitor la prescripţie? (Observaţie la dec. 
cel,$. s. I, No. 150/911) . 53 -4-25 

» - Impărţirea moştenirilor. (Moştenire 
abintestat, moştenire testamentară) . 56 --l--1-5 

1 • - Deschiderea succesiunilor. {Comen-
, tariul art. 651) . . 57 -!53 

11 - Expulzarea soţiei din domiciliul con­
jugal in c~z câ,nd b~rl a,ttll este recla-

cutare prin portărei. - Pii.durea de tina,tă tăierei se consideră ca 
aYere mobilă şi pentru Yânz,wea ei nu snnt cerute formele prescri,;e 
pentru a,Yerile imobiliarr.-Vânzan•a unei averi mobile a UHOI' mi­
nori, făcută fără împuternicirea sfatului de familie şi omologarea 
justiţiei, sau fără îndeplinirea, celorhilte forme prescri. e de lep-e 
este numai anulabilii,, iar anularea. nu se poate C'ere decât de mi­
nori) cu o Observaţie de d-1 I,ocot. Dr. n. Danielopol. 

Rezumatele Ju„ispruden{ei Curţei: noastre de Casaţie 

Casaţie s. I: No. 1: Preseripţ~e de 10 ani.-Just titlu.-Calitctte 
de erede. - Admisibilitate, cu o Notă ele Reeeben; Xo. 2: Pose­
siune.-Turbmare.-Acţinne posesorie simplă sa1, bazată chiar pe 
însuşi dreptul eelui turhmat. - - SPrvitute de trecere. - Dacă poate 
servi de bază lllll'i acţiuni po ·e orii•) - Art. 1846, 184-7 c. civ. şi 
31 l. j. oe. ; ),To. 3: Servitute de trecere.-Proprietarul unui loc în­
fundat prin fapta sa.-Dacă poate cere vecinului de a'i lăsâ (lrum de 
trecere la calea public-ă. fără a dovPdi existenţa acestui drept an­
terior. - Art. 616 c. civil; Xo. -.l: Apel. -- Termen de apel contra 
unei cărţi de juderntă da.tă în materie civilă.-Dcpunerea apelului 
la poştă.-Primirca lui la trilmnal peste trrmen. -Art. 98 şi 99 1. 
j . oe.; Yo. 5: Societă~i. - .\."·ociat însărcinat cu administrarea. -
Răspunderea lui faţii, ele coasoci,1,ţi atât de dol c~tt şi de culpă. -
Art 1514, 15-!O şi 1608 c. civil; So. 6: Revizuire. - Omisiunea 
instanţei ele a se pronunţit asupra unni cap ele ('erere. -- Motiv ele 
revizuire.-.\rt. ~88 pr. civilă; 

Ca,saţic s. TI: ·::{o. 1: Recrutarea amuitei. - Primar care, prin 
fraude şi uneltiri, ,-., omi.,; pe un fanăr rle pe t,1,belele de recru1 arP.­
Delict spocial.-Art. 81 l. p. r. armatPi; No. 2: _\!cool mai tare 
de 35 ¾- - Punere,L în con ·urna ţie. - Contnwenţie. - Competinţ.a 
judecătorului de pcwe: Yo. 3: Furt. - Cii.răuş care su:;trage din 
lucrurilr ce tran,-,portă. - Art. 309 al. 4 c. p. -Competinţa _jud. de 
pace.-Art. 53 l. j. o.; No. 4: Citaţ,e.-Tennm dat în cunoştinţă.­
Materie penală.-Admisihilitate ; 

Casaţie s. m: ~~o. 1: Prescripţi•t de un ,w. -·- .\cţiunea neguţă­
torilor pentru mărfurile vândute. - Art. 190-! c. civil. - TratatiYe 
ele plată.-[ntreruperPa prrscripţiei; Xo. 2: Petiţie t!P apel.-Sem­
narea ei de un altul dedtt petiţionarnl. - Nulitate; Yo. B: Taxa 
ele 3 % asuprn salariilor. - Faptul patronului de a nu declara 
fiscului s,1,l11riul impiegat.ului său . -- Lipsă de s,111cţiune. - Casare 
fări'L trimitere. - Art. 34 şi 35 1. C. c,tsaţir; Yo. 4: Taxe sucC'.eso­
rale.-Ev,1,lnarea succesiunei.-- Contestaţie la Trib.-Seutinţă, defi­
nitivă. - ExPcutare. - H,Pc1usul 1111 este suspen:-:;iv de executare. -
Art. 64 l. timbr. 1900. 

MONOGRAFII 
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mant- în acţiunea de divorţ. (Observaţie 
la sent. Trib. Dorohoi, No. 282/911) . 58 408 

ALEXANDRESCO D. : Despre sezină, sau con~ 
tinuarea posesiunei în persoana moş-

)) 

» 

)) 

» 

·t ··l I ol 485 tem on or . • tG3 501 

- In caz când un imobil este supus 
uzufructului, cine trebue t>a plătească 
cheltuelile necesare pentm aducerea apei 
şi facerea canalului de scurgere a zoilor., 
proprietarul sau uzufructuarul? . . 74 58U 
- Părere în chestia tramvaelor din Bu-
cureşti . . 77 613 
- Donaţiunile deghizate sau ascunse 
sub forma unui contract cu titlu oneros. 
(Observaţie la sent. Trib. Putna s. I d·in 
22 Se11tembrie 1911) . . 77 620 
- Dacă mânăstirile au rămas persoane 
juridice chiar în urma legei secularizărei 
bunurilor mânăstireşti din 1863 '? (Ob­
servaţie la sent. Trib. Buzău, No, 810/911).81 689 
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ALEXANDRESCO D.: Despre legatul universal. 
(Observaţie la sent. Trib. Putna s. II, 
No. 265/910) . . 8-1 701 

ANDREIOVICI N. G.: In chestia schimbărei 
orariului judecătoresc . . . . . . . 45 357 

ANGELESCU G.: Art. 321 şi 355 din codicele 
penal . . . . . . . . . . 15 120 

• - Roadele date de instituţia judecă­
torului ambulaut. Raport adresat d-lui 
Ministtu de justiţie . . . . . . . 60 -178 

ANTON L V.: O lacună în legea judecătoriilor 
de ocoale din 1908 . . . . . . . 9 72 

ANTONESCU ADAM: Câteva cuvinte în jurul 
proiectului legei de organizare judecă- · 
torească . . . . . . . . . . . 83 681 

BĂDULESCU St. G.: Contractele ce trebuesc 
să ser:vească de bază la fixarea veni­
tului unui imobil urban sau rural. ( Ad-
notaţie la dec. cas. IIL No. 889/911) . 25 200 

,, - Circulaţia automobilelor şi respon­
sabilitatea, penală şi civilă a conducto-
rilor şi proprietarilor lor . . . . . 6-! 509 

,, - Câteva cuvinte asupra legei de or­
ganizare a !naltei Curţi de casaţie . . 69 5-19 

» - Speţele hotărîrilor publicate în « Cu­
rierul Judiciar»; Diferite adnotaţiuni şi 
Tabla ue materii respectivă. 

BALLAN S. C.: Chestiuni sociale. - Criminali 
precoci . . . . . . . . . 3 3 261 

» - Societăţile de patronagiu . . . . 8'1 694 
BENDERLY D. G.: Câteva observaţiuni asupra 

legei timbrului . . . . . . . . . 35 277 
BK· ~ACHE O. R.: Taxa proporţională a pa­

tentei subînchirietorilor de imobile ur­
bane. (Adnotaţie la dec. fiscală cas. s. III, 
No. 4858/911) . . . . . . . . . . 58 -163 

» - .nplicarea, termenului de perimare 
din civil de 2 ani sau a celui din co­
mercial de un an, clupă modul cum s'a 
judecat afacerea prin hotărîrea atacată 
cu apelul sau opoziţia a cărei perimare 
se cere. ( Adnotaţie la dec. cas. s. III, 
No. 285/911) . . . . . . . . . 60 -184 

» - Inceputul de dovadă scrisă. - Ele­
mente constitutive. (Adnotaţie la dec. 
cas. s. III, 1/o. 361/911) . . . . . . 70 564 

» -. Neaclmisi~ilitatea urmărirei silite a 
pământurilor date după legea rurală.-. 
Admisibilitatea urmărirei venitului acelor 
pământuri. ( Adnotaţie la dec. cas. s. II, 
No. 171/911) . . . . . . 82 680 

» - Apilrători. (Adnotaţie la dec. cas. s.1, 
No. 556/911) . . . . . . . . . . . 84: 703 

» - Titlul ele erede ca justă cauză pen­
tru prescripţia de 1 O ani . ( Adnotaţie la 
dec. cas. s. I "No. 6W/,911) . . . . . 85 71'± 

» ·- Diferite rezumate alr d0c-i;,;ii lor Curţei 
de casaţie cu arlrwtitri 1i tnrni' l'li 

BORŞ PETRE: Rezumat de concluziuni în re­
~-ursul d-lui Inginer X Andronescu cu 
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Curtea de cornpturi . . . 69 553 
BOSSIE St. C.: Raportul No. 16028/910 trimes 

d-lui linistru de justiţie cu privire Ia 
autentificarea actelor ele vânzarea pă-
mânturilor rurale . . 7 55 

)) Lux de fnrme . . . . . . . . . 23 181 
» - Vânzarea lucrului altuia . . . . 36 285 
» - Dar.ă simplele lovituri aplicate de 

către un învătător elevilor săi, con.ti­
tuesc delictul 

1

de lovire prevăzut şi pe­
depsit de art. 238 din . codul penal ? 

•» - Dacă inculpatul achitat în corec­
ţional sau în simpla poliţie poate fi 
totuş obligat prin aceiaş hotărîre să 
plătească despăgubiri părţei civile'? (Ob­
servaţie la cartea de jud. No. 196/911 a 
jud. ocol. Scorteni-Bacău) . . . . . 5-1 -133 

» - Roadele date de instituţia judecă­
torului ambulant şi propuneri pentru mo ­
dificarea şi clarificarea unor art. din 
legea judecătoriilor de ocoale. (Raport 
trimes d-lui Miuistru a.l ju·stiţiei) . . 59 469 

BOTEZ CORNELIU : Intreprinzători şi mijloci­
tori de procese şi jelbari de profesiune. 
(Adnotaţie la Cartea de jud. a jud. ocol. 
ru,ral Babadag din 2 Noembrie 1910) 20 159 

BREZE.-\NU N.: Discur:::; rostit la înmormân-
tarea lui Gr. V. :Maniu . . . . . . 4 32 

CĂLINESCU ST. A. : Pe drumul progre.:u lui . 25 197 
CESĂRESCU r. ION: Anul 1911 (Revista) 1 1 

» - Câteva cuvinte asupra legei propie-
tarilor . . . 42 333 

,, - Apărătorii . . . 58 461 
CODREANU S. ION: Jecrolog. Gr. V. Maniu. 3 17 

,, - Convocarea avocaţilor pentru inter0-
sele corpului . . . . . . . 12 96 

» - Dare de seamă asupra lucrărei d-lui 
Tiberiu Constant, «Suflete Ciudate» . . 61 492 

» - Diferite note şi informaţiuni răspân­
dite în ziar sub pseudonimul de I&cod. 

COHEN IOSIF : Alcoolismul ca.uză a incapaci-
tăţei juridice . . . . . . . . . . 61 487 

CO..\IŞA . D. : Discurs rostit la înmormanta­
rea lui Gr. V. Maniu din partea consi­
liului de disciplină al baroului şi din 
partea comitetului de redacţie al zia-
rului nostru . . . . . . . 

» - Memoriul explicativ al motivelor de 
casare din partea descendenţi l or prin 
femei în procesul cu Eforia bisMicei 

3 24 

Kreţulescu . . . . . . . . . . .. 39 309 
» - Concluziuni depuse din partea cer­

cului militar din Bucureşti iu procesul 
cu Casa de Depuneri . . . . . . -!9 391 

» - Dacă o cerere de redeschidere de 
dosar este un act cu caracter cotradic­
toriu, conform art. 257 pr. civilă, pen-
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tru ca să poată întrerupe peremţiunea? 
(Adnotaţie la dec. Cas. s. I, 565/911) 79 639 

CREŞTI : Vrista ca impediment la alegerea în 

( {

66 525 
episcopat studiu canonic şi juridic) . 68 5-H 

70 557 
DANIELOPOL G. LOCOT. Dr.: Reforma justiţiei 

militare. . . . . . . . . . . . . 48 381 
» - Diferite note răspândite în ziar. 

DINESCU A. PASCU: Din practica judecăto-
rului de ocol. Lipsuri, nedumeriri şi 
contraziceri de legi , . . . . . . . 17 129 

DONClU P. P.: Scutirea de timbru î.n legea 
judecătoriiior de ocoale . . . . .. . 14 111 

» - Din legea judecătoriilor de ocoale . 46 365 
DUMITRESCU G. (D.): Delictul de adulter nu 

se va mai pedepsi în Franţa cu închi-
soarea . . . . . . . . . . . . 5 4.() 

FINŢESCU N. I. Dr.: Observa,ţiuni asupra isvoa- · 
relor de obligaţiuni şi declarărei uni-

. laterale de voinţă . . . . . . . . 1 ~~ ~5~ 
GADEI T. PETRU: Intreprinderea de specta-

~ole publice ca acte ele comerţ şi enu­
merarea demonstre,tivă. a art. 3 din c. 

. comercial · . . . . . . . 18 97 
» - Sistemele cambiare mai principale 

din diferite legislaţiuni . 27 213 
» - Despre aval. Caracterul avalului şi 

consecinţ,ele acestui caracter . . . 32 253 
GEORGESCU C. CAPI'l1AN: Codul justiţiei mi-

litare . . . . . . . 31 245 
» - Diferite note răspândite în ziar. 

GEORGESCU-VRANCEA C.: Chestiunea cu­
mulului posesorului cu petitorul in legea 
judecătoriilor de ocoale din 1908 . 6 41 

GHIMPA U D. : Despre acceptarea forţată a 
unei succesiuni cu aplicarea la minori. 
(Art. 703 c. civi l) .. . .. 15 113 

» - Sarcina de dovedire în contestaţiile 

la executarea sili I ă . . . . . . . . ni 1:~ 
GUSSI A.: Cum ~e determină în dreptul in­

ternaţional privat competinţa acţiunilor 
personale şi mobiliare. (Notă la decizia 
Cas. s. I, No. 530/910). . . 2 12 

HASNAŞ SPIRU : Vn nou sistem de ambu-
l anţă . . . . . . . 81 657 

HOLONEY LUCIAN: Concluziuni depuse la 
Trib. Ilfov s. III din partea d-lor I. Şa­
raga şi 1\1. Abrarnovici intr'tm proces 
de contrafacere de fotografii . . . . 30 243 

HOZOC Dll\IITRlE : Exerciţiul acţiunei penale 
de bancrută în legătură cu falimentul 

· l · 178 621 comerciantu m . . . . . . . . . . i79 633 
IOA IIŢESCU POMPILIU: Un congres al ma-

gist1 aţilor şi avocaţ i lor 1 8 
IONE~CU I. DOLJ: Reorganizarea sindicatului 

falimentelor , . . . . . . . . . 65 517 
» - Experţii judiciari .. - Alegerea şi nu-

mirea lor . . . . . . . . . • . . 82 li73 

IONESCU PAUL: Roadele date ele instituţia 
judecătorului ambulant. (Raport adresat 
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D-lui Ministru de Justiţie) . . . . . 60 477 
MAMIGONIAN I.: .Articolul 82 din legea ju­

decătoriilor de ocoale şi împăcarea in 
penal . . . . . . . ·J 2 89 

11ANDREA ST. AL.: Inspect.oratul judecăto-
resc. - Impresii . . . . 26 205 

MANDY A. G. Dr.: Pentru schimbarea ora-
riului judecătoresc . . . . . . . . 45 357 

MANIU V. GR.: Inrîurirea noilor legiuiri asu-
pra justiţiei . . . . . . . . . 2 9 

MAN OS EUG.: Dacă cupoanele de legitimaţie 
ce se liberează de căile ferate pentru 
rambursuri sunt titluri de crea □ ţă la 
purtător. ( Adnotaţie la sent. Trib. Bacău, 
No. 126/910) . 28 227 

MAVRODINEANU VLADIMIR: Un cuvânt în 
favoarea justiţiei ambulante . . . . 60 480 

» - Falitul care a achitat integral pe 
toţi creditorii poate cere închiderea pro-
cedurii falimentului ? . . . . . . . 70 560 

NĂDEJDE I: Concluziuni depuse la Curtea de 
casaţie din partea descendenţilor din 
femei, ca recurenţi, în procesul cu Eforia 

V Bisericii Kreţulescu . . . . . . JO 31 7 
ORA IESCU C. : Din principiile şi rezultatele 

.. legei judecătoriilor de ocoale . . . 17
7

2
3 

573 
_ I 581 

PARVULESCU NI. NIC.: O sentinţă ......... şi un 
cuvânt . . . 76 612 

P AŞCANU IOAN'. Dreptul văduvei sărace. -
Art. 684 din coctul civil . . . . . 12 95 

PETIT EUGEN: Câteva cuvinte relative la 
autoritatea lucrului judecat . . -1:1 332 

» ·- Roadele date de instituţia judecă-
torului ambulant . . . . . . 49 389 

» - Câteva cuvinte asupra teoriei pro-
belor . . . . , 51 405 

» - Despre martori . . . . 85 705 
POLIMERIDE D. PETRE : Dacă . ·e poate a -

corela pensiune alimentară unei per­
soane care are venituri dar sunt insu­
ficiente pentru a trăi, conform ~u ::;i­
tuaţiunea sa socială şi a,verea celui de 
la care se reclamă (Adnotaţie la sent. 
Trib. Teleorman No. 640/910) . 9 71 

POPESCU CONS.: Dacă opoziţia este admisă 
în contra jurnalului de trimitere în po­
sesie a unei succesiuni. ( Adnotaţie la 
sent. Trib. Ilfov s. IV No. 261/911) . 47 378 

» - (Cronicar).-Congresul avocaţilor . 75 597 
POPESCU COPUZ I. : Demnitatea avocaţilor . 78 620 
POPESCU P. : Prescripţia facultăţei do a ac-

cepta sau repu~ia o moştenire . . . 16 127 
POPESCU P . MUSCEL: Incidente de procedură I 1 81 

» - (P.). Timicuri cari costă viaţa . . 4 I 325 
» - Schimbarea orariului judecătoresc . 43 341 
» Iarăş orariul judecătoresc . . . . 54 429 
» Casa de credit şi ajutor a avocaţilor 64 515 



22 TAl3LA DE MATERTI LA CURIE RUL JUDICIAR PE ANUL 1911 

N. 'li. Pag. 

PROFIRIU G. IOAX: Inzestrarea este satis­
facerea unei obligaţiuni naturale (art. 
186 şi 1092 c. civil) . . . . . . . 52 419 

RADO V ICI SEBASTIAN: Regimul apelor. ( Adn. 
~ la sent. Trib. Romanaţi, No. 461/911).58 466 

RADULESCU ANDREI: Observaţiuni asupra 
legei pentru arendarea moşiilor statului 
şi altor instituţiuni la asociaţiunile ţă-
răneşti . . . . . . . . . . . . 82 669 

REDACŢIUNEA: Anul 1911. (Revista) 1 1 
» - Intrunirea avocaţilor baroului Ilfov.13 103 
« - Noţiunea stărei periculoase a in­

fractorului. - Participarea României la 
congresul uniunei internaţionale de drept 
penal din Bruxelles in 191 O. - Dis­
cursul D-lui Yişoiu-Cornăţeanu.-Apre-
cierile D-lui I. Tanoviceanu . . . . j~g JJŞ 

>> - Inmormautarea l'._-:_i C. I. Stoicescu . 36 291 
» - Roadele date de instituţia judecă-

torului ambulant. (Circulara dată de ~1i­
nisterul de just1ţie, cu privire la aceasta47 373 

» - Tache Protopopescu. - Xecrolog 50 -!O-! 
» - Inmormântarea lui Tache Protopo-

pescu . . . . . . . . 51 412 
» - Solemnitatea deschiclerei anului ju-

decătoresc . . . . . . 5-! 436 
» - Primul congres al federaţiei avo--

caţilor clin România . . . . . 7 L 565 
H.UP'::'UREA~TU GR.: Dreptul cumpărătorului 

unui imobil de a exercita acţiunea po­
sesorie contra terţiilor posesori în cazul 
când el n'a avut de loc posesia . 62 493 

RCRIBAX S. : Soarta unei controverse . . 9 65 
» -- O nouă evanghelie . 16 121 
» - Un cuvânt despre reintegranda . . 28 22'1 
» - Dare de seamă asnpra lucrărei 

«Et:isai sur l'Art. de juges » a D-lui G. 
Ransson . . . . . . . . . . . 51 -!11 

S'l1ATESCU ST. : Discurs rostit din partea 
!naltei Curţi de Casaţie la înmormân-
tarea lui Simion Populeanu . . . 1 O 73 

srroENESCU D. DE}I. : Dacă jurnalele de admi­
tere _ in principiu la partaj, pronunţato 
de Judecă.torul de ocol r:;e pot apela. 
(Adnotaţie la sent. Tril,. Dolj s. II din 
i5 Aprilie 1910 . . . . . . . -! 81 

» - Observaţiuni asupra legei pentru 
fabricarea şi vânzarea lumânărilor de 
ceară. (Notă la sent. Trib. Dolj s. I, 
1476/911) . 80 G-!8 

TAXOYICEAXU I.: Dare de seamă asupra 
Codului penal adnotat de G. St. Bădu-
lescn şi G. T. Ione:a:cu . . . . . 37 293 

» ·_ Interpretarea art . ..J.G0 şi-46 l clin pr. 
penală . . . . . . . . . . . 3~ 301 

» - Crimele pasionale . -!..J. 3..J.9 
» Cari suut principiile juriuice relative 

la denunţare, in regulă generală . (Adno­
taţie la clecizia Comisiuni de judecată 
a corpului didactic secundar şi superior 
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în afacerP,a Dr. C. Chir-icescu . 67 58-! 
'I1AXOVICEANU I.: Rolul judecătorului de ins­

trucţie ca ofiţer de poliţie judiciară şi ca 
judecător instructor. (Notă la cleâzia Ca­
tnerei de punere sub acuzere No. 284/911 de 
pe lângă Curtea de apel din Bucureşti. 80 6-!7 

» - Majoritatea în civil şi în penal. (Notă 
la decizia casaţiei sec. IL No. 2344/911) 81 659 

» - Aplicarea peclep:;ei în materie ele 
contravenţie când se admit circumstanţe 
atenuante. (Notă la decizia casaţ1·ei s. II; 
No. 2024/9l1) . . . . . , ·_ . . . 8-1 697 

» - Dacă persoana morală a mânăstirei 
pote fi subiect pasiv al infracţiunei şi 
dacă are drept să im·estească autori­
tăţile respective, constituindu-se parte 
ci vilă? (Notă la deciz1·a casaţ,iei secţ. II, 
No. 1281/911) . . . . . . . . . 85 709 

rrEODORESCU G. DKH.: Hiegimul rnatrimonia 
la populaţia noastră rurală . . . 14 105 

Munca la tarla . . . . . . . 20 153 
» - Frecvenţa proceselor agricole . . 22 173 
» - Roadele date de instituţia judecit-

torului ambulant. (Raport adresat d-lui 
Ministru al justiţiei în această chestiune) 51 -±1 l 

» - Despre executări le amenzilor jude-
cătoreşti . . . . . . 52 413 

,, - }Iaxim de rentă în legea invoelilor 
agricole . . . . . . · . . . 53 421 

,, }Iinimul de sala.r din legea învoelilor 
agricole . . 71 566 

TOMA G. CONsrr.: Dacă în vânzările ce se 
efectueai,ă Jupă legea creditului, tribu­
nalele de urmărire au fac1Jltatea de a 
amâna aceste vânzări din cauza insu­
fic,ienţei pr ţuri lor sau a lipsei de con­
curenţă. oservaţie la sent. Trib. Iaşi 
s. III, 128.1/911). . 48 386 

rro1IULESCU C. : Concluziuni depuse la tribu­
nalul Jlfov S. III clin partea d-lor Sfetea 
şi Brand într'un proces ele contrafacere 
de fotografii . . . . . . . . . 30 2-!2 

'1.10 EANU N. C.: Rezerva proprietăţei până la 
plata prestaţiei în contractul de vânzare l 2 

,, - Pactul ele rezerva proprietăţei până 
la plata preţului in contractul de vân-
zare . . . · . . . . . . . . . . . 8 67 

,, - Despre bancrute . . . . . 65 -!37 
'rI-lANCU-IAŞI L. GRIGORE: Rezumat ele con­

cluziuni la cererea de declarare în fa­
liment a defunctului Iacob Kofler, din 
partea creditorilor interveuienţi . . I O 77 
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'l'RAXC T-IA8I L. GRIGORE: Dacă o 1iolită ne-
' t ' 

protestată în condiţiunile legei işi pierrle 
calitatea de poliţă şi se perele şi acţiu­
nea cambiară? (Adn. la ele~. C. rtpel Iaşi 
s. JT. No. .9/910) . 19 1 GO 

- ' -

N. h. Pag. 

TRAXGC - IAŞI L. GRIGORB: Concordatul amical 50 397 
VAR'I'IC I.: Roadele ju<le1·ătorulni amlrnlant. 

(Raport adresat d-lui 11inistru de justiţ.io) GO -1- 7H 
ZAHARIA C. D.: JudecătoriilP de ocol 8 G-1-

,, - Icoana jud că.torului d0 ocol . -1-:3 8-J.7 

·-·~-··~··--··-··-··-··-· 

JURISPRUDENT.Ll IlOM1\.NĂ SI STRI;INĂ 
' ' 

A 

ABlrz DE lNCREOERE. - 1 Legea pentru seculari ­
zarea averilor 1ncinăs ireşti clin J 803 când declară 
că toate averile mânăstirilor clin K.omânia sunt 
şi rămân averi ale Statului, nu ,.i înţeles a ri­
dică acestor mânăstiri prin această dispoziţiune 
şi caracterul ce incontestabil avea, de persoană 
juridică, căci aceasta nu era decât o măsură 
luată de legiuitor într'un interes de ordine pu­
blică că orice persoană juridică creată· într'un 
an1nnit scop, continuă a exista ca atare diT:1 mo­
mentul ce scopu-1 pentru care a fost creată poat.e 
fi urmărit, indiferent dacă pentr11 realizarea a ­
cestui _scop, are un patrimoniu al său, sau este 
o sarcmă a Statului. 

Astfel, Casa Bisericii înfiinţată, prin legea din 
I 902 cu modificările din 1906, cu anume atri­
buţiuni, nu poate figura în justiţie în numele 
mânăstirilor decât atunci când acestea nll ar 
voî sau n'ar puteâ, şi această lege nu a ridicat 
persona.litatea juridică ce aveâ mânăstirile. 

2. F,tptul unui monah de a.-şi însuşi o sumă de 
uarn ce o strâ.nsese cu pantahuza încredinţată 
de o mânăstire constitue delictul ,· abuz de' 
încredere prevăzut şi pedepsit do I:! Ji2 şi :-i"3 
din cod ul penal. 

3. O persoană consacrându-se vieţei rnonah1de 
_ n~-şi _pierde. individualitatea· sa fizică, aşa că 
once mfrncţiune ar comite la leoer penală este 

b ·1 o , 
responsa I ă ca ori şi ce individ. (Cas. a. 11, 

-•· - : 

128 L/.911). . . . . . . . . . . . . . 85 707 
Adnotaţie de d-l I. 1'anoriceanu 

ACHIESARE. Participarea de bună voe a unei per­
soane la operaţinnile unni partagiu şi primirea 
de către dânsul a sumelor de bani ce i s'a a­
tribuit prin acel partagiu. ne1rntându-se explica 
decâ:·. că dânsa a dat mulţumire pe deciziunea 
~urţ11 d_e apel, care confirma o tranzacţie ce 
mterve111se mtre părţi, executa.rea voluntară a 
acelei deciziuni este nei11doioasă. şi deci acea 

. ' ' parte nu mai poate face recurs contra ei. ((Jas. 
s. I, 1.9/.911) . . . . . . . . . . . . . 26 206 

AC'l' ACTEN1'1C. - Deşi art.. 1174 clin codul civil, 
prevede că netul autentic are tot efectul între 
părţi !1espre drepturile şi obligaţiunile ce el cons­
tată, msă din combinaţia art. 1173 cn ll98din 
codnl civil rezultă că şi în contra unor aseme­
:iea ~cte_ s~ POEl;t.e face dovadă fie prin contra 
111scr1sun fie prm martori si prezumpţii, când 
această probă n'are de scop a contesta faptele 
u.testate de autoritatea publică, ci numai pe 
arele_ atestate de părţi . 
~ Prm urmare. când instanţa ele fond, constată 

ca adevrmitul preţ al nnei vânzări este altnl 

decât cel arătat în actul de vânzare, şi pentrn 
aceasta se întemeiază pe acte, prezumpţii şi 
rrr.nnoaşterea 1111eia din părti, nu violeaz:l art. 
J 174: din codnl civil şi nici art. 124 şi 126 din 
proc civilă . (Gris . s. I, 551 1.910) .....• 8 61 

ACT DE COMERT.- lntreprinderea de spectaeole ('.a 
acte de comr.rţ şi enumeraţiunea demonstrativă 
a art. X din corlnl de comerţ. (J.11onogrnfie ele 
Petm C. Gildei) . . . . . 13 H7 

ACT IJO'l'AL.-Art. 1801 şi 1802 din codul civil, în 
concordanţă cu art. 7'!.i şi 72~ din vechea pro­
cedură civilă, supunea11 la transcripţiune în re­
gistrul tribunalului unde este aşezat imobilul 
toate acttle de înstrei1mre a drepturilor reale 
pentrn a putea să. fie opuse terţiilor persoane1, 
iar art. 818 din codul civil prevede, ca o apli­
caţiune a acestui p1·incipiu, că actel0 de conţin 
donaţiunea unni imobil. trebuesc să fie transcrise 
la tribunalul unde este aşez f1,t imotJilul. 

Prin urmare, această formalitate trebue să fie 
îndeplinită. şi pentru actele dofale cari coprin -
deau u11 imobil, pentru ra terţiile per ·oane să 
poată lua cunoştinţă că proprietatea aceln1 i­
mobil a fost strămutată dela înzestr[ttor la în-
zestrat. (Cas. s. I, 3-'Jl l.911) . . . . . . . . 7 ti 607 

ACT DE PAUPERTA l'E.-Paupertatea fiind o stare de 
l11cruri care nu e constantă, ci poate să se schimbe 
în fircare moment, rewltă de llici că certific,Ltele, 
cari c◊-nstată săracia unei p0rsoane conform art. 
44 din legea timbrul11i nn poate să se refe1·e de 
cât l.t starea n , aterială a persoanei în mome1! -
tul de a porni procesul pentru care solicită un 
asemenea ce, tificat; aşa că, certificai.ul de sără­
cie lllt poate servi la un alt proces, ci trebuie 
ca pentru orice alt proces să se verifice clin nou 
dacă este loc a se acordâ beneficiul art. 44 din 
legea timbrului. (Cas. s. DI, 307/.910) . . . . 2 14: 

ACTE PREPARATORU. Prin actele preparatorii 
rlin art. 268 din procednra civilă cari se declară 
stinse împrE\ună cu actele de procedură se înţe­
lege numai actele preparatorii făcute în urma des­
chiderei acţinnei, precum sunt: ascult'.iri de mar­
tori; constatări locale şi altele ordonate de jus­
tiţie pentrn a preparâ judecata fondului. iar nu 
şi actele părţilor sau lucrările făcute <le ele îna­
inte de a deschide acţiunea, precum cererea de 
antorizarea inginernlui , ordonanţa prezidenţială 
de autorizarea lucrărei şi planul. (Gris. s I, 73.'J 
din 911) . . . . . . . . . 84 6!)5 

AL'l'E DE PROOEDURA.-Art. (i6 din legea judecă.­
toriilor de ocoale determină numai organele com­
petinte a îndeplini proceclnra, fără ca sft de­
termine şi competinţa lor teritorială. A ceastă com­
petinţă teritorială este stabilită prin legea de 
organizare a poliţiei generale a Statului care, prin 
art. 9 şi 16, limitează competinţa ofiţerilor şi 
agenţilor de poliţie în intE\riorul circumscripţiei 
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in care funcţionează, 11epJtâ11d instrnmenlâ în 
a.foră de circumscripţia lor, decât prin delegaţi­
une specială. 

A ceastă competinţă limitată în circumscripţie 
e te generală, atât pentru infracţiunile ht codul 
penal, cât şi pentru orice act al funcţiunei ofi­
ţerilor de poliţie (în speţă comunicarea unei cărţi 
de judecată pusă în executare), intru cât legea 
nu distinge. (Cas. II, dec. civilă 174 din .9 Noem-
brie 911) . . . . . . . . . '79 

AO'l' SUH SEMNATURA PRlVATA.-Lips I dalei din­
tr'un act snb semnătură privată, nu face ca ac­
tul să fie nevalabil, căci mei un text de lege 
nu cere ca actele sub semnătură privat.1, pentru 
a fi valabile între părţi, să poarte data lor. (Cas. 
s. I, decizia No. 672 din g1 Oct. 911) .... 8l 

ACTELE S'l'AREI CIVILE. - 1. I leşi este adevăra.t 
că amenda prevăzută r!e art. 36 din codul civil 
este ue natura civilă, însă prin art. 51 din legea 
judecătoriilor ele ocoale, pusă în aplicare b 1 Main 
1908, asomenea contravenţiuni sunt date în com­
petinţa penală a judecătoriilor de ocoale. aşa că, 
conform art. 5 din legea organică a acestei I nalte 
Curţi, recursurile în asemenea materie intră în 
competinţa secţiunei a doua ale judeca. cGas. s.-
unite 8/911) . . . . . . . . . . . 42 

2. Legalizarea prevâzută de art. 32 din codul civil 
nereprezentând altceva decât legalizarea semnă­
turei ofiţerului stărei civile, care a certificat con­
formitatea extractului şi atestarea calită.ţei sale, 
nu se poate refuza această legalizare pe motivul 
că extractul nu este conform cu acPl din regis­
trul aflat în păstrarea t.ribunalului. (O Buc. s. II, 
137/.9111 . . . . . . . . . . . . . . 8~ 

AC/1' DE VANZAHE: 

A.el sub semnrttură privată 1. 
Acţiuni relative la bwiul vândut 8. 
Aprecieri de fapt 6. 
Cazurile ele evicţiune 2, 8. 
Upoza/Jilitate 4. 
Proces-verbal de autentificare 7. 
Smintire ele minte 5. 

l. Actul de vânzare sub semnătură privată, făcut 
unei persoane asupra unei averi indi•. izP, de 
către unul din moştenitori cu procură autenti­
ficată de prin1:\rie şi dată de toţi comoştenitorii 
ce nu ştiu carte, nu poate să fie opus în ac­
ţiunea de revendicare intentată de aceşti co-

643 

666 

335 

677 

moştPnitori. ( Jucl. Lespezi-Sticecwa, 271/.910) . 21 172 
2. Intrucât, in principiu, clauzele îndoioase se in­

terpretă. în favoarea cumpărătorului, şi pentru 
cazurile de evic·ţiune, părţile menţionând răs­
pundPrea vânzătorului după ureptnl comun, nn 
poate fi redusă această răspundere decât întru 
at~t cât ele au derogat la dispoziţiunile pres­
cr1_se de _co~ul civil în această privinţă. 

3. D1spoz1ţ1u_mle art. L:l4l din codul civil privitor 
la drepbmle cumpărătorului evins faţă de vân. 
zătornl răspunzittor, în caz de evicţi1me totală 
se aplică şi la cazurile de evicţiune parţială d~ 
care tratează art. 1348 din codul civil, în caz 
când vânzarea nu se strică pPntru rlistrugerea 
parţială a lncrulni vândut. (0. Ene. II, '298/.910) 29 2:33 

4. Cnmpărătornl unui imobil devenind prin trans­
crierea actului proprietar erga omnes, urmea,ză 
că oiice drept dobândit asupra aceluiaş imobil 
de către o a treia persoană prin o hotărîre ju­
dec,ltorească posterioară transcripţiei, dată într'un 
proces intentat anterior transcripţiei fostului 
proprietar, nu este opozabil cumpărătorului pe 
motiv că hotrtrîrea are efect retroactiv dela data 

• 

iutentărei a.cţiunoi, c,ic1 ea, neavând nici un 
efect în privi va terţiilor. n'are efect nici în pri­
vinţa cumpărătorului, care şi el e terţi11. (T·rib. 

N. Z. l'ag •. 

Tecuci, 10 Oct. 910) . . . . . . . . . . 29 235 
5. Actele săvârşite de o persoană, pot fi atacate 
după moartea ei. pentru motiv de smintire de 
minte, numai atunci când va fi dovedit că in­
terdicţia acelei persoane, va fi pronunţată san 
cerntă înaintea mOI·ţei, afară de cazul când do­
vada smintirei miuţei rezultă chiar din l".Op• insul 
actului ce se atacă Aceste cond1ţinni sunt for­
mal cerute d0 art. 449 din codul civil în cazul 
cand se invoacă o stare rle smintire de minte, 
iar nu o cauză accidentală de pierderea uz1dui 
raţiunei care ar face să nu existe consimţământ, 
ş1 pentru .car~ s'ar putea cere anularea actului 
şi fără îndeplinÎl'e'I. c ,ndiţiunilor cerute de art. 
449 din codul civil. 

6. Aprecierea faptelor şi împrejurărilor din cari in­
stanţa de fond îşi face convingerea, dacă con­
simţământul părţei la facerea actului a fost sau 
nu smuls prin dol, este o chestiune de fapt ce 
nu poate fi supusă controlului Curţei de Casaţie. 

7. Constatarea fa.cută de un judecittor propriis sen­
siuus, in procesul-verbal de autentificare, f11ce 
deplina credinţă până la înscrierea în fals. /Gas. 
s. I, 16.9/.911). 40 321 

8. Cumpărătorul, deşi succesor cu titlu particular 
al vânzătorului, il reprezintă, relativ la lucrul 
cumpăl'at; vânzătornl transmite bunul cumpă­
rătorului «cum omni cansn» cu toate drepturile 
şi acţiunile relative la bunul vândut, dacă în 
actul de vânzare nu s'a făcut vre-o rezervă pe 
seama vânzătorului. 

Prin urmare, cumpără.torul are dreptul de a 
intenta toate acţiunile relative la bunul vândnt 
lni, cu toate că dreptul s'a născut înainte de 
vânzare, întru cât acele drnptnri n'au fost nişte 
ava;ntaje pe1·sonale, cum ar fi dreptul de a vânâ 
pe moşia vecinului şi întrucât vânzfttorul nu 
şi-a păstrat pe seama, sa acţ111nea ce avea drrp-
tul a intenta. (Trib. Romanaţi, 461/.911). ... 58 464 

Vezi şi «Vânzare de imobile» 
ACTlUNE. - 1. O acţiune este de drept comun, ci­

vilă., comercială sau cambială, după cum obiectul 
acelei acţiuni naşte dintr'un contract civil, dintr'o 
obligaţiune comercială relativă la fapte de co­
merţ, sau dintr o cambie. 

Prin urmare, nu este o facultate pentrn par­
tea reclamantă de a uza de o acţinne ,sau alta 
pentru rea1izarea dreptului său isvorând din certe 
contracte, ci este natura dreptului contestat care 
determină felul acţiunii de urmat, orice drept 
fiind garantat prmtr'o acţiune în justiţie. (Trib. 
Tutorn, 32/910) . . . . . . 4 30 

2. Când o acţiu.ne civilă, pornită la j11decătoria de 
ocol, nu cuprinde lămurit obiectul cererii, este 
neregulat făcută şi urmează a fi respinsă ca 
atai·e. (Jud. Turnu Mii.gurele. 314 910) . ... 34 276 

Adnotaţie de Ştefan Irnnovici 
AOŢIU1'.JE CAMBL\LA.--1. Un j[1lbar de profesiune, 

p0sesorul unei cambii primite prin gir pentru în­
casare, nu poate intenta acţiune pentru plata ei 
înaintea jndelui de ocol, nici în virtutea art. 94 
din procedura civilă, după care pttrţile nu se pot 
înfăţişa în instanţă. decât prin mandatari cu pro­
curi în regulă, asistaţi de avocaţi, sau prin avo­
caţi declc:1,raţi în instanţă şi nici în baza art. 73 
şi '74 din legea judecătoriilor de ocoale, aceasta 
cu atât mai 1+1ult cu cât 1111 atare jălbar figu­
rează înscris în Ol'donanţa parchetului, prin care 
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din cauza profesiunei ce exercită, i se interzice 
acceuu l localului judecătoriei. (.lud. Ba,bacla_q, ?. 

N. Z. Pa.g. 

N-brie .9101 . . . . . . . . . . . . . 20 158 

Aclnotaţie de d-l (]orneliu Botez 
2. Dacă în baza principiului nemo plus _juris, de­

bitorul unei creanţe poate să opună cesionarnlui 
excepţiunile pe care le poate opune cedentului, 
nu e mai puţin adevfuat că, prm faptnl cesiunei, 
eedentul, odată cu proprietatea creanţei trans­
mite cesionarulni şi toate drepturile şi acţiunile 
cari o garantează. 
Că în baza acP.stei regule, prin faptul girulni 

posterior scadenţei se opernaz:i între beneficiar 
şi posesor numa.i o cesiune aşa precum dispune 
art. 28 l din codul comercial, creanţa cedată ră­
mânând tot o cambie, şi acţiunea care o va­
lorifică fiind tot o acţiune cambială reglemen­
tată de a,rt. 34~ din codul corn., aşa că, cesio­
narul cambiei, dacă nu poate aveâ mai multe 
drepturi decât a11torul său, apoi cel puţin le are 
pe acelea dobândite odată. cn creanţa cedată. 
(Jud. P,teşti-Tntova 60/.910) 53 428 

ACŢlUNE COMEl:WIALA. - Odată ce o acţiune co­
mercială s'a constatat prescrisă, conform art. 949 
din codul comercial, nici 1in alt mijloc de pro­
baţiune al obligaţiunii cambiale nu mai este 
admisibil, prin urmare, nici jurământul de cre­
dulitate, întrucât prin prescrierea acţiunei se 
prescrie însă.ş dreptul ce ea garanta. (Trib. Tu-
torn, 3.2/910) . . . . . . . 4 30 

ACŢIUNI CE SE PO l' IN lEN1'A DE FALIT.-După 
art. 717 al. 2 din codul comercial, acţiunile . cari 
privesc drepturile falitului ex:clnsiv personale. 
sa,u cari sunt streine falimentului, pot fi exer­
citate de falit personal. 

De aci rezultă că pentru ceiace câştigă falitul 
prin priceperea sau experienţa sa. personală, sub 
forma unui onorariu, poate să se judece falitul 
personal, asemenea acţiuni fiind streine falimen-
tulni. (Oas. s. I. 283 911) . . . . . 49 391 

ACTIONE 1N NULI l'ATE. Dacă soţul poate să 
stingă acţiunea în nulitate re i-a aparţinut prin­
tr'o ratificare intervenită la timp, acea ratificare 
însă, nu poate stinge acţiunea în nulitate apar­
ţinând femeiei, când ea a opus această nulitate 
şi a şi obţirrnt o hotărîre prin ca.re se anulâ 
obligaţiunea. ce luase fără a11torizaţia soţului, şi 
acea.sta indifc>reut Jucă averea clin care femeia 
constitui dota fiicei sale, era sau nu para-
fernală. (C. Bur. s. III, -1:5 /911) 36 ~GO 

ACŢffNI POSESO!Ul: 
Domeniu public, 2 . .'J. 
Petitoriu, o. 
Posesor precar, 5. 
Servituţi de trece1·e. 8. 
Tur/Jurarea posesiei, 1, .J., 7. 

1. Din momentul ce o persoană a fost pusa m po­
sesia unui imobil în baza unui titlu executor, a­
ceastă punere în posesie fiind legaimente făcută, 
o terţie persoauă clacă chiar ar avea vre-un 
drept asupra acelui imobil acel drept nu şi-l 
poate cere şi lichidc'11 decat sau prin o contes­
taţie la executa.re, pe temeiul articolului 399 clin 
proc. civilă, sau prin o acţiune în revendicate, 
iar nicidecum prin o acţiune posesorie, întrucât 
turburarea posesiei lui s'a fi1cut de către ad­
versar pe temeiul nnui tillL, executor, iar 1111 cu 
dela sine putere. (Triu . Fălciu 116'. 910) . . . . 3 22 

2. In principiu acţinnile posesorii nu se pot oxer-

cita decât pentru bunurile susceptibile de pre­
scripţiune ; , . . . 

Prin urmare, deşi asemenea acţrnm nu pot fi 
intentate de particulari pentru bunurile cari fac 
parte din domeniul public, insă autorităţile pu­
blice în a căror pază şi privighere sunt puse 
bunurile cari fac parte din domeniul public, au 
r!reptul de a recurge la acţiunile posesorii pentru 
a împeclica, atat în numele sta.tuli1i cât şi în 
numele publicului, adevăratul titular al dreptu­
rilor asupra acestor bunuri once uzurpare de 
către particulari, precum şi orice încerca.re din 
partea lor de a sustrage aceste bunuri dela ade­
vărata lor destinaţie ; 

3. Buuurile cari fac parte din domeniul public, 
fiind declarate imprescriptibile prin a.rt . .1844 c. 
civil, nu sunt susceptibile de posesiune privată, 
şi că posesiunea lor rămâne totdeauna publică. 
chiar dacă s'ar încerca cineva să le uzurpeze sau 
să-şi creieze vreun drept asupra, lor ; 

Prin urmare, a.dministraţiunile publice nu pot 
fi niciodată considerate că au pierd\1t posesiunea 
acelor bunuri, pe cari S'lrnt chemate să o exer­
cite în numele şi în interesul publicului. (Gas. s. 

N. Z. Pag. 

I, 5.95/910) . . . . . . . . _ . . . . . . . 37 294 
4. Chestiunea de "' se şti dacă arendaşul are ac­

ţiune î1i. turburare de posesie când pâritul îşi 
întemeiază opunerea sa pe un drept contestând 
însuşi fondul dreptului, este o chestiune peremp­
torie de fond, care se poate propune in orice 
stare a procesulm şi chiar îu apel, o asemenea 
apărare având de efect în caz când s·ar admite 
stingerea instanţei legată printr'o acţiune făcută 
de o persoană ce nu avea acea acţiune iar nu o 
excepţiune relativă la nulitatea actelor de pro­
cedura, care ar trebui propusă in limine litis, 
înaintea Ol'icărei apărări asupra fondului con­
fonn art. 11 l din procedurn civilă. 

5. Uupă art. 1846 şi 18-l:7 din codul civil, com­
binat cu art. 3 l din legea judecătoriilor de ocoale, 
pentru a ave,L exerciţiul acţiunei posesorii, se 
cere o posesie cinimo clo1nini, adică sub nume ele 
proprietar, continuă, publică şi neîntreruptă. 

Astfel, arendaşul nefiiud un posesor animo do­
mini, ci un posesor precar, nu are aeţiune po­
sesorie, ci numai proprietarul în numele căruia 
posedă. (Trib. Tutora, 26 Jfctrlie J.911) . . . 50 401 

6. J udecătornl <le ocol este competinte să judece 
cn ocazia posesorului şi petitorul dacă valoarea 
acestnia nu trece peste limitele competmţei sale, 
după cum aceasta reiese din art. ;:j2 ultim. al. 
din legea judecătoriilor de ocoale <lin 1908. (Gas. 
I, 567 din :23 Septemurie HJ11 . . . . . . . 80 654 

7. Este în facultatea celni care se vede turburat 
în exerciţiul unui drept real, să intente sau o 
simplă acţiune posesorie, în care nu are de do­
vedit decât o stare ele fapt anterioară turbu­
răl'ei, sau o acţiune întemeiată pe chiar dreptul 
său, în care este obligat să facă c!o,·ada exis­
tenţei acelui drept. 

8. Art. 31 din legea judecătoriilor ele ocoale cere, 
pentru admiterea nnei acţiuni posesorii, între 
alte condiţiuni, ca posesiunea să întrnDească 
condiţiuniie cerute art. 1846 şi 1847 din codul 
ci\'il şi ca posesiunea să fie contin 1 1ă. 

Astfel, posesiunea unei servituţi de trecere, ne­
fiind continuă, nu poate servi dtt bază unei ac­
ţiuni posesorie, după cum nu poate duce pentrn 
acelaş motiv nici la dobândirea nnei asemenea 
servituţi p1 in uzucapiune, trecerea în asemenea 

'± 
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condiţiuni constituind un simplu act de tole-
ranţă. (Gas. I, 70-4 din 2'3 Oct. 1.911) 86 714 

ACŢIUNE PUBLICA. - Dupa principiile codului de 
procedură penală , exerciţiul acţinnei publice a­
parţine, în principiu , nurni1i procmorului, şi rolul 
judecătorului -de instrucţie este n11 numai de a 
aduna probe dar şi de a prob:. temeiuici-;i, re­
chiziţiunilor ministerului pLtblic; şi dacă, în mod 
excepţio . ial, în caz de flagrant delict sau în 
urma cererei părţei civile, judecătorul de ins­
trucţie are i11iţiativr1, în această materie, nu tre­
bue pierdut din vedere că lucrează atunci ca 
judecă.tor de instrucţie, nu ca ofiţer de poliţie 
judecătorească. Că dacă s'a. ivit î u doctrină. şi 
jurisprudenţă discuţiuni asupra întinderei drep ­
tului judecătorului de instrucţie învestit cu exa • 
minarea unor afaceri în urma deschiderii ac­
ţiunii publice de către procuror, nu se poate 
asimila ac13astă ipoteză cu ca7,Ul când nu este 
acţiune publică deschisă înpotriva nimănui, nici 
parte civilă constituită, caz în care, dacă pro -
curorul rare are exerciţiul acţiunii publice nu 
voeşte să o deschidă, judecătorul de instrucţie 
sesizat pe o asemenea cale, nu este în drept a 
declara caz de urmărire, adică a deschide ac­
ţiune publică. ( G((,mera de punere suu acuzare a 
G. ap. Buc. 284/911) . . . . . . . . . . 80 646 

Adnotaţie de d-l profesor T. TanoYiceanu 

AUŢIONI RELATIVE LA BFNl'L YÎNDUT: Vezi 
«Acte de vânzare•. 

ADOPŢIUNE: 
A.cte de iotezie (arlop[ie), 3. 
Uompetinţif, 4. 
Drepturile copiilor adoptatulni, 7. 
Prezenţa mino1·ului în instantn, 1. 
Pronunţarea hot1frii'ilol' , 2. 
Succesiunea adoptatului, 5. 
Succesiunea adopffftorulwi, 6. 

1. Inainte de legea modificatoare <lin L906 care a 
schimbat redacţiunea art. 318 din codul civil, 
prezenţa minorului adoptat nu era cerută de 
nici un text de Lege; că dacă legiuitorul din 
1906 ar fi voit să introdueă o inovaţie atât de 
importantă ar fi arătat voinţa sa în termeni 
clari. 

Prin urmare, îritrucât o asemenea inovaţie nu 
reiese din nici un text al legei, de aci rezultă 
că prezenţa minorului ce se adoptă nu este ce­
rtttă la tribunal. 

2. In principiu, hotărîrile date pe cale graţioasă 
ne~ronunţându-se în şedinţă publică, afară nu­
mai claca un text de leg" formal ar cere aceasta 
de aci rezultă că hotărîrile date în materie d; 
adopţiune, ca toate hotărîr1le date pe cale gra­
ţioas_ă, nu au a fi pronnnţate în şedinţă pu-
pubhcă. (Gas. s. I, 56'0 ,i .910) . . . . . 25 198 

3. Dacă art. 341 din regulamentul organic al Mun­
teniei cerea, pentru validitatea foilor de zestre 
ale sătenilor: !Pgalizarea sfatului săter;c, o ase­
menea dispoziţie nu se poate întinde prin ana­
logie şi la ~ctele de iotezie, de oarece, pentru 
acestea, legrnitorul, pentru diferite motive, nu 
s'a mulţumit numai cu legalizarea sfatului să­
tesc, ci a cerut în mod expres prin art. 8 şi 10 
dela pc1,rtea IV, ca_Pitolul 5 dm legea Caragea ca 
asemenea act să fie legalizat de judecătorie sub 
pedeapsă de a nu fi ţinut în seamă. (Gccs. s. I, 
231/.911) . . . . . . . . . . . . 48 383 

-!, D11pă art. 318 din codul civil, aşa cum a fost 
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modificat în 1906, instanţa competinte de a în­
cuviinţa adopţia, se determină după domiciliul 
adoptatorului, adică: judecătoria de ocol pentr_u 
comunele rurale şi urbane nereşedinţe de judeţ, 
şi tribnnalul pentru oraşele reşedinţe de judeţ. 
(Gcis. s. I, 275 /911). . . . . . 52 41 o 

5. După art. 3lt5 cod. civil, dacă adoptatul moare 
fără descendenţi, lucrurile date lui de către adop­
tător în dar, şi cari se vor găsi în natură, se 
întorc la - adoptător, iar prin cuvintele ce se rnr 
găst în natitră, legiuitorul a înţeles existenţa lor 
în patrimoniul adoptatului. 

6. Adoptatorul fi ind un simplu succesor pentru bu­
nurile dăruite, iar nu un moştenitor rezervatar, 
faţă de dânsul, dreptul adoptatului de a, dispune 
cu titlu gratuit este u.bsolut liber şi nelimitat, 
fie prin donaţiuni între vii, fie prin testament, 
adoptătorul fiind in drept a-şi valorificâ drep­
turile numai în cazul când defunctul nu a dis­
pus ele bunurile donate. ( Triu. lcişi, s. 1, 25 
Iunie 910) . . . . . . . . 67 538 

7. Scopul esenţial al contractului de adopţiun e 
fiind ca adoptatorul să - şi creeze o familie iar 
adoptatul să devie civilmente fiul adoptato-
rului, nu se poate tăgădui că copiii adoptatului 
devin şi dânşii, din puncti1l de vedere al drep-
tului civil, nepoţii de fii ai adoptatorului, şi 
deci, ei au dreptul la succesiune în averea adop­
tătorului. (Cas . s. I, 658/911) . . . . . . . . . 75 601 

ADJCDECATAH..-Din art. 568 din procedura civilă, 
cât şi din lucrările pregătitoare ale codicelui de 
procedură civilă din 1900, rezultă că, în scopul 
de a da mai multă siguranţă şi stabilitate pro­
prietaţei imobiliare, legiuitorul a edictat o pres­
cripţinne liberatorie în favoarea adjudecatarului 
co11tra oricărei evicţiuni, dacă a avut grija si'i. 
execute ordonanţa de adjudecare, ş i dacă va fi 
trecut termenul de cinei ani din momentul a­
cestei executări. 

Prin urmare: instanţa de judecată chemată să 
se pronunţe asupra mijlocului de apărare înte­
meiat pe prescripţia din art. 568 din procedura 
civilă, e datoare de a verifica numai dacă ad­
jndecata,rul a fost pus în posesiune efectivă şi 
dacă din acel moment a trecut cinci ani de zile 
pânăin momentul evicţiunii. (Cas. g_ I, 623/.911). st · 658 

ANCHETA IN FU1'UR01. - 1. In v irtutea art. 66 
din procedura civilă, ori cine are interes să facă 
diferite _constat,Iri de natură urgentă, cons~ituind 
probe cari ar putea să dispară până Ia o vii­
toare înfăţişare a procesulni, poate să ceară ju­
decătorului competinte să se facă această con­
statare, şi aceiaş raţiune există pentru cazul 
când se face cererea în vederea unui eventual 
proces :,ât _ şi atunci când procesul este pendinte; 
pentruca, m ambele cazuri, există posibilitatea 
ca o }H'Obă a eftrei constatare se cere să dis­
pară până la viitoarea î11fi:lţişare, fie ~ p1·oce­
sului eventual, fie a celui pendinte. 
Oă de aci rezultă că ancheta in futurum este 

admi sibilă şi atunci canci există proces pendinte 
între părţi . (Cas. s. I, 667/.910) . . . . . . 18 14L 

2. Principiile de drept şi scopul care la avut le­
giuitorul când a înfiinţat procedura anchetei in 
futurum, se opun a se <la al. 4 de sub art. 6u 
proc. _civil~ o ;:1ltii interpretare de cât că şi în 
cazunle cand 111 vedl'rea unui interes uraent se 
dispune face!·ea unei constatări prin mijloacele 
anume prevazute de lege cari să poată servi ca 
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acte probatorii într'un eventual proces viitor 
(art. 66, al. 4 proc. civilă), ca şi în cazul când 
o asemenea constatare se dispune a se face în 
cursnl unui proces, hotăririle cari dispun luarea 
acestor măsuri. sunt hotăriri premergătoare, şi 
cum acest fel de hotărîri, potrivit art. 323 proc. 
civilă nu pot fi apelate separat, ci numai odată 
cu hotărirea dată asupra fondului şi în condi-
ţiunile şi termenile prevăzute de art. 316 şi 8Hl 
pror. civilă, apelul făcut separat. contra jurna-
lului tribunalului care dispune fu.cerea unei an-
chete in futurum este neadmisibil. (O. Galaţi, 
s. II, 95 ,'.911) . . . . . . . . . . . . . . 68 546 

3. Când o ordonanţă este dată după citarea păr­
ţilor şi în conformitate cu art. 66, al. 4 şi 5 
din proc. civilă, asupra unei cereri de anchetă 
in futurum car~ aveâ de obiect asigurarea unei 
probe în vederea unui proces viitor, o atare or­
donanţă este susceptibilă ele apel la Cnrte, după 
dreptul comun, iar nu de apel la complectul 
tribunalului. 

4. Conform regulelor ele competinţă, cererea de an­
chetă in futumm, de care se ocupă art. 60 din 
proc. civilă, trebue adresată la instanţa care 
urmează să judece şi acţiur.iea principală la care 
o asemenea cerere rste relativă. ( C. Buc. s. II, 
1/38/911) . . . . . . . . . . . . . . . . 68 648 

ALIMEl\lTE. - In virtutea art. 187 combinat cu 
189 din codul civil, pări11ţii sunt datori a d::i, 
alimente copiilor ce se vor afla în lipsă, şi a­
ceste alimente au a se da în proporţie cu starea 
aceluia care este dator să le întâmpine, şi ţi -

/ nând seamă de condiţiunea socială a celui care 
le reclamă. 

Prin urmare, lipsa trebue considerată numai 
în relativ, şi apreciată deci după circumstanţe. 
(Trib. Teleorman 640/910) . . . . . . . . . . 9 70 

Adnotaţie de d-l Petre D. Polimeride 
ALBIA RIURILOR. - I. Nu se poate considera ca 

limită a nnui râu albia minoră sau albia. medie 
din cauza nepreciziunei lor, aşâ că se impune 
dela sine ca limită albia ruajoră în caro se co­
prinde tot terenul atins de c1,pele mici, mijlocii 
şi mari pe cari rîul le acopRră in fiecare an 
fără a deborda. 

2. In principiu, Statul este in drept a regula 
scurgerea unui fluviu schimbându-i cursul prin 
săparea unui canal, construirea de baraje sau 
sti!ivilare, şi proprietarii riverani nu pot pretinde 
despăgubiri pentru degradările cauzate de ape. 
când Statul nu este în culpă. Statul devine însă 
responsabil, când prin lucrările efectuate a în­
călcat propr10tatea riveranilor sau a abuzat <le 
dreptul său, fie mărind puterea destructivă a 
apelor, fie îndreptând cursul lor în spre proprie-
tăţile riveranilor. (Trib. Romanaţi 461/911), . . 58 464 

Adnotaţie {le d-l Sebastian l{adoYici 
AMENZL - Amenda pronunţa,tă coutra martorilor 

pentru nevenire sau refuz de a jura, ori de a 
mărturisi, constitue mai mult o măsură de cons­
trângere pusă la dispoziţiunea judecătorului, aşâ 
?ă ea cLre un caracter de execuţiune imediată. 
iar nu o pedeapsă penală, în contra căreia. să 
se poată apela. (Gas. s. II, 1377 /.911) . . . , . 71 571 

ANTIOHREZA. Art. 5 din legea autentificării a,c-
telor din 1886, dând în competinţa tribunalelor 
de judeţ autentiocarea actelor constitutive de drep­
turi reale asupra imobilelor, iar legea judecăto-

riilor de pace din I &96 neridicând această com­
petinţă tribunalelor, pentru a o atribui judecă­
toriilor de pace, un act de constituire de anti­
chreză nu poate fi autentificat de judecătoria de 
pace. 

Deci, săvârşeşte o omisiune esenţială instanţa 
de fond , când nu se pronunţă asupra acestui 
mijloc de apărare. ( Cas. I, 47.5 din 5 Septem-
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brie 1911). . . . . . . . . . . . . . . 78 630 
APARATORI. - 1. Din dispoziţiunile art. 89 din legea 

corpului de avocaţi din 1907 şi acelea ale art. 
125 din legea judecătoriilor de ocoale din 1908, 
rezultă că apărătorii de pe lângă judecătoriile 
de ocoale, chiar şi aceia pe cari legea corpului 
de avocati din 1 u07 i-a găsit exercitând această 
profesie, nu pot pleda decât pe lângă o singură 
judecătorie, şi anume, pe lângă aceia, pe lista 
căreia a fost înscris. (Cas. s. I 6'78 1910). . . . 16 122 

2. Atunci când în urma aplicărei legei judecăto­
riilor de ocoale din 1907 o judecătorie de ocol 
s 'a di vizat în două ocoale, apărătorul care se 
găsea regulat înscris la ju<lec{Ltoria ce în urmă 
a fost divizată în două ocoale, este în drept 
a-şi continuâ profesiunea pe lângă ambele acele 
judecătorii ce forma înainte una singură, întru 
cât nici art. 125 din noua lege a judecătorilor 
de ocoale, nici vreun alt text de lege nu se opune 
la aceasta. I Trib. Ialomiţa 141/911). . . . . . 56 450 

3. Legea din 1896 a judecătoriilor de pace ca şi 
legea avocaţilor <lin 1907 nu a clarificat în 
mod precis la cari anume judecătorii au dreptul 
apărătorii să-şi exercite profesiunea lor; legmito­
rnl din 1908 însă, prin art. J 25 din legea jude­
cătoriilor ele ocoale, a dispus că apărătorii exis­
tenţi la punerea în aplicare a legei pot continua 
a exercita profesiunea însii. numai pe lângă ju­
decătoria pe lista căreia figurează. 

Prin urmare, dacă in intenţia legiuitorului din 
1908 a fost respectarea dreptului câştigat de a­
părător, rezultă de aci că atunci când o jude­
cătorie se desmembreeză în alte două judecă­
torii, apărătorul are dreptul de a-şi exercita pro­
fesia şi pe lângă judecătoria desmembrată din 
aceia pe lista căreia figura ca apărător. tT1·ib. 
Tecuci ,'2031911). . . . . . . . . . . . . . . 81 661 

4. Din combinaţia art. 89 al legei din 1907 pentru 
constituirea corpului de avocaţi cu art. 125 din 
actuala lege a judecătoriilor de ocoale, pusă în 
aplicare la I Mai 1908, rezultă că apărătorii de 
pe lângă judecătoriile de ocoale, chiar şi acei pe 
cari legea corpului de avocaţi din 1907 i-a găsit 
exercitând această profesiune, nu pot pledâ de 
cât pe lângă o singură judecătorie şi anume pe 
lângă aceia pe lista cărein, a fost înscris. ( Cas. I, 
dec. 556 din ,?O Sept. 1.911). . . . . . 84 702 

Adnotaţie de d-l n. C. Benişache 
5. (Monografie de d-l I. N. Cesărescu) . . 58 461 

APEL: 
Chestiuni ,le ('apt, 5. 
Dreptul de a11el, 3, 4. 
Jurnal, 1. 
Semnarea apelului, 6, 9. 
Termen, 2. 7, 8, 10. 

1. Jurnale prin cari la judecătorie se admite în 
principiu part.ajul, nu sunt apela bile <le cât odată 
cu fondul. (T1·ib. Do~j, s. II, 5 Aprilie 910) • . 4 31 

Adnotaţie ele d-l Dem. D. Stoencscu 
2. Conform art. 102 din legea judecătoriilor de 

ocoale, termenul de apel contrn cărţilor de ju-
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decată curge, pentrn Ministerul pnblic de a doun, 
zi după primirea copiei de pe cartea de jude­
cată, iar nu dela pronunţare. (Oas. s. II, 3178/.910) 

3. Dr,·ptul ele opoziţie sau de apel în contra nnei 
hotărîri se naşte. în momentul JW1nunţă1·ii acelei 
hotărîri. 
Că de aci rezultă că legea dnpă care trebue 

srt se reguleze clreptnl de opoziţie sau de apel 
şi termenile a căror expirare atrag decăderea 
din acest drept, este legea cartl există în mo­
mentul pronunţă.re1 hotărîrei ~Ltacată cn opo­
ziţie sr1n apeL iar nu aceia care era în vigoare 
când s'a introrlns acţiunea, sau aceia care în 
urma pronunţ5.rei hotărîrei a putut să schimbe 
căile de atac în contrn hotăririlor. ((Jas. s. I, 
4.96/.910) . . . . . . . . . . . 

4. Art. 51 din actuala lege a judecătoriilor de 
ocoale, ndicând dreptul de apel numai în ~aznl 
când pedeapsa de aplicat este amenda, şi rând 
restituţinnile şi reparaţiunile civile nu trec de 
300 lei, textnl trebua interpretat restrictiv. in­
stituirea unui singur grad de junsdicţinne con­
stituind o excepţie; aşa dar, în celelalte cazuri. 
trebue aplicat principiul a două grade de juris­
dicţie. 

Prin urmare, când un contr.1venient este con­
damnat după cererea părţei civile la un leu 
despăgubire şi la mutarea unm depozit, această 
mutare, care consLituo o restituţiune de o va,­
loare care uu se poate determina prin judecată, 
condamnarea n n intră în excepţia prevăzută de 
art. 51 al legii judecătoriilor de ocoale, şi dar 
calea apelului fiind admisibilă, recursul la tri­
bunal în cont1 a acelei condamnaţ,iuni este i1md­
misibil. (Trib. Do~f, s. 1) . . . . . . 

5. Deşi în apel ml se poate schimbâ obiectul ce­
rerei, totuş se poate schimba modalitatea plăţei 
unor despăgubiri. dci prin aceasta, nu se schimbă 
obiectul cererei, ci numai forma sub care nr­
mează. a se plăt.1 de~păgubirile, obiedul rămâ­
nând acelaş, iar această modalitate a plăţei con­
stitue o chestiune de fapt l;"tsat.l la apreciere,t 
instanţei de fond. (Ca.s. s. I, 46/.911) 

6. Art. 198 din procedura penală şi art. 104 din 
legea judecătoriilor de ocoale nu prevede ca de­
claraţia de apel să fie subscrisă de apelant pre­
cum pt'evede art. 199 din procedura, penală pentru 
cererea coprinzătoarti de mijloacele apelului ; că, 
mai mnlt, aceste articole nu prescriu 01 decla­
raţiunea de apPI să fie scrisă, putând prin ur­
mare a se face şi ,,erha!. 

Prin urmare, un apel deşi nesemnat proprin, 
însă, intrucât grefierul judecătoriei, care a servit 
şi de scriitor al declaraţiei de apel, constată pri­
mirea lui, acel apel este valabil, şi prin urmare, 
nu poate fi respins ca neavenit. (Oas. s. II, 
563 911) . . . . . . . . . ... 

7. Căile de atac în contra unei hoti'\rîri, Sf\ regu­
lează după modul cum a fost judecată afacerea. 
la instanţa a ci'trei hotărîre se atacă adică, dup[t 
jurisdicţia primei instanţe, nepntându-se apela 
clecât la o istanţi:"t snprapusă, ce exercită aceiaş 
jurisdicţi une. 

Prin urmat'e, dacă instanţa de fond a judecat 
o afacere ca ci vilă, termenul de apel este cel 
prevăzut de art. 318 pr. civilă, chiar dacă afa­
cerea în sine nu ar fi de natură civilă. / Cas. s. 
I. 155/911). . . - . . . . . . . . . . . 

8. După art. 99 din legea juder. do pace, termenul 
de apel fiind de zece zilei, s<,colit\i rlP n, do11<1 zi 
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dela comunicarea cărţii de judecată., 'I'nbunalnl 
violează acest text dacă respinge ca tardiv a­
pelul făcut la 19 Ia□ u3rie, când cartea de ju­
decaUt atacată cu apel a fo ·t co111n11icată la 8 
Ianuarie. (Cas. lI, Dec. coree(. .9278 din 7 Oct. 
1.911). . . . . . . . . . . . . 78 G3 1 

9. Apelul făcut în baza unei procuri ce este sem­
nată de o persoană fizică, fără H se spune că 
semnează i11 nnmele firmei din care face parte, 
nn poate angajă firmei care a figmat în proces 
la prima instanţă. Un asemenea apel trebue a 
fi considerat ca fiind făcut în numele unei per­
soane streină de proces şi care r!eci nu are ca­
litatea de a face apel. (Cas. III, 337 din .96 
8epteinbrie 1911). . 78 632 

I O. Oupă art. 99 din legea judec:1 toriilor <le o coale 
di11 1908, termenul do l'IJlel in materie civilă 
este de 10 zile şi curge, pentru partea care a 
fost faţă la judeeată, de a doua zi rlela, pro­
nunţare, iar d11pă art. l:l8 c1ceiaşi lege, apelul se 
face la tribunal. 

Astfel, este tardiv un ap€11 deuus la oficiul 
poştal în termen. dar primit la tribuual ciupii 
expirarea termenul11i prescris de lege. (Cas. a. 1, 
761 din 14 Noembrie 1.911). . .... 85 714 

APEL OORECTIONAL. - Fapt.ni că într'un apel co­
recţional s'au făcut două. rapoarte din cari nu· 
mai unul este semnat ele con·silierul raportor, nu 
poate atinge nulitatea decizinnei, întrucât nu se 
poate afi 1·ma cu nimic că raportul citit în rns­
tanţă. a fost tocmai cel nesemnat. (Oas. s Il. 
550/911) . . . . . . . . . . 37 ~95 

APLICAREA PEDEPSEf. -Ori de câte ori pedeapsa 
nplicatrL de instanţa de fond e mai uşoară, este 
fără interes pentru recurent casarea hotărirei c{L 
nu i s'ar fi aplicat o pedeapsă care era mai 
grea decât cea aplicată. (Cas. s. II, 11?8/.911). Gl 491 

APREC ElU DE FAPT: Vezi «Act de vanz,ne (G)~. 
ASOCI,\l'lE IN PARTICIPAŢIE. - Din moclul cum 

este redactat art. 949 din codul c:omercia.l, re-
zultă ·Învederat că prescripţia scurtă de tinei ani, 
prevăzută în el, nu se aplică <lecâ.t la societă­
ţile comerciale cari au existenţâ jmidică faţă de 
terţiile persoane, adică acele cari constituesc per­
soane juridice c}istincte ele persoana asociaţilor, 
iar nu şi la asociaţiile în participaţie cari, d11pă 
legea comercială, nu au o personalitate juridic,I 
distinctă de a asociaţilor . 

Prin urmare, acţinnilor derivând din aceste 
din urmă asociaţii, trebne a li se aplica prescrip­
ţia ordinară din materia comerci ală, care este de 
10 ani conform art. 947 clin codul comercial, in­
trncât nici un alt text de lege nu a scos de snb 
ap li caţia acestei dispoziţiuni asociaţiile în parti-
cipaţie. (C'as . III, 45.9 din ,'21 Noembrie 1.911 . 79 G44 

ATENTAT IN CON'I'RA LINIŞTE! STA 1'ULUI. -­
l. Articolul 81 cod. pen. prevede şi pedepseşte 
pe lângă atentatul ce ar avea. de srop a, aţâţa la 
resbel civil, şi atenta.tul ce are de scop ele aţâţa 
pe locuitori a sftvârşi omoruri şi jefuiri într'unul 
sau mai multe oraşe sau sate. 

2. Atenţatul , ca s{L fie cevr~ premergător, ar trebui 
să pnvească sau concepţia crimei sau rezoluţia, 
san propunerea 1ăcută cuiva pentru comiterea 
crimei, sau concertarea intre mai mulţi pentrn 
comiterea crimei; că legiuitorul prin codul penal, 
nu s'a preocupat decât numai de concertarea 
denumită «complot». precum rezultă din al. II al. 
art. 81 şi precum se l ămureşte prin art. 79 c. 
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penal pentru constatarea căruia trebue o ches­
tiune. 
Că expresia «atentat» fie în art. 8 l fie în art. 

71:i,78, 263 şi 264 c. penal, înseamnă însuşi ac­
tul săvârşit în direcţia şi cu scopnl prevăzut de 
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art. 76,..--78 şi 81 c. penal. (Cas. s. II, 2294/907. 5 35 

A'rRIBUŢIUNILE MCNJSTERULUI PlTBL C. - 1. Ar­
ticolul 184 din procedura civilă care îndatorează 
pe Ministe1ul public să-şi dea concluziuni le în 
toate cazurile în cari actu l prodns va, fi defăimat 
de fal_ş,. 1;u ~ste abrogat sub actual,~l cod de pro­
ced. CIVlia dm 1900, de oarece, chiar dacă ve­
chinl text ar fi fost desfiinţat prin legea din 
1877 el c.L fost reînfiinţat cn ocazia rnodificărei 
proced u rei civile din IHOO. (Cas. s. 1, 3.95 /.9 lO 17 131 

i După art 54 din legea organică a Curţei de ca­
s~ţie, în toate pricincle procurorul vorbeşte cel· 
clm urmii, afanl de cazul când el însuşi este 
parte prigonitoare. 

Astfel, in ahiceri le pridtoare la anulareacnn­
tractelor ele arendare făcute pe temeiul legei din 
12 _Apr)lio l 908 pentru mărginirea dreptului de 

' a ţme m arendă moşii, .Ministerul public după 
lângă această Jnaltă Curte, nefiind decât parte 
alăturată, urmează să Yorbească cel din urmă. 

3. Procur_orul-general al Curţei de apel ca organ 
. al lege1, lucrând ca parte principală, nu poate 

fi chemat să pună concluziuni decât inaintea 
insta_iiţei pe l ângă care_are competinţa a funcţiona. 

Prm urmare, atunci când el face recurs într'o 
pr_icin~ în care a lucrat ca parte principală, a ­
tnbuţrnrnle sale ca organ al legei se transmit 
Ministerului public de pe lângă Inalta Curte, 
f~ră ~ fi nevoe de a se cita procurornl g-1 al 
C~1~ţe1 de apel care a făcut recursul, mai ales că 
mei un text de lege nu pretinde acest lucru. 
(Cas. s. 1, 107/911) . . . . . . . . . . . 33 263 

AU'fORJZA'fIA SOŢLTI UJ . - Faptul că justiţia ar fi 
dat soţiei o autorizaţie a face acte de adminis­
traţi_e, ~u exclude nevoitt de o autorizaţie a so­
ţulm, cancl e vorba de constitwren, unei zestre 
care constitue un act de îns1rainare. ( C. B~tc. s. 
III, 45/911) . . . . . . . . . . . . . 3u 29 

AU'PEN I lFICAREA AC'I'ELOR: 
Oompetinţa, 2. 
Comisari, 5. 
Duplicatul netului, 3. 
Identitate, 1. 
Legalizare, 5. 
Ordonanţa preşedenţială, 6. 
Persoane cari nu şt1:u ca·l'te, 5. 
Procesul-verbal, 4 . 

1. lnainte ele legea autentificărei actelor din 1886 
sub regimul codului civil, diepoziţiunile relative 
la formalităţile de îndeplinit ptin1ru vaht.bilitatea 
autentificărei testamentelor, prevăzute de art. 861 
c. civil, în lipsă de alte dispoziţiuni referitoare 
la autentificări în general, serveau de normă 
p~ntru formalităţile c0 urmau a se îndeplini de 
tnbnnale pentrn autentificarea actelor, şi cum 
art. 861 c. civil nu prevede nimic relativ la cons­
tatarea identităţei părţilor cari . se prezintă cu 
nn act spre autentificare, de aci reiese că sub re­
gimul codului civil şi până la, legea autentifică.rai 
actelor din 1886, ;:iceastă constatai·e a fost lă­
sată la aprecierea judecătorului fără s l fie obli­
gat, sul.J pedeapsă -de nulitate, a arata modul 
cum s'a încredinţat de identitatea persoimei. 
(T1·ib. Putna, 159/910) . . . . . . . . . 10 7o 

2. Dupt'i dispoziţiunile art. 3 din 1egea antentificărei 

actelor din 1886, coroborate cu dispoziţiile art. 
44 şi 45 d111 actuala lege a j11deciitoriilor de 
ocoale, judecătoriile de ocoale. mi puteau legaliza 
sau învesti cu forma autenticu la acea datit de 
cât actele constatând obligaţiuni personale până 
la valoarea de 3000 lei inclt,siv. 
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Prin urmare, judecătoria era incompetentă de 
a autentifica acte prin cari se constituiau d!'epturi 
de anticreză, deci drepturi reale asnpra unor 
imobile, şi asemenea acte nu pot avea, caracter 
de acte autentice, şi nici nu p ,t fi rn,labile ca 
acte sub semnătură privată, când ele nu sunt 
iscălite prin proprii semnături, ci prin punere de 
deget. (J11cl. rur. Boşofeni (Romanaţi), 89/9101 13 101 

3. Atunci când 111J11l din exemplarele actului autentic 
întrnneşte toate condiţiunile de validitate, acPl act 
nu poate fi declarnt nul pentrucă celuilalt exem­
plar, sa11 procAsului-verbal, rămas la dosar, i-ar 
lirsi vreuna clin condiţiuni l e dfl formă cernte de 
lege, cum ar fi lipsa semnătllrei j11deciitorului, 
în procesul-verbal 1ămas la dosar . (Cas. s. unite . 
4 /911). . . . . . . . ...... 15 116 

4. Instanţa de fond este suverană a aprecia şi a 
decide că menţiunile cu prin e într'un proces-verbal 
de autentificare sunt aded.rate, precum şi să 
înlăture o depoziţiune de martoe ca nefăcând11-i 
creclinţ1, fără ca deciziunea sa în privinţa acestor 
puncte de fapt să poată fi censurată de Curtea 
de casaţie. (Cas. s. I, 395/.910) . . . . . . 17 181 

5. Competinţa dată comisarilor de poliţie prin art. 7 
din legea autentifică rei acte lor de a legalizâ pro­
eurile pentrn reprezentarea părţilor în justiţi e, 
prin o simplă certificare a semnătnrei în josul 
actului, presupu1111 c,i partea care dă procura, 
ştie carte. Când însă este vorba de o persoană 
care nu ştie să scrie şi subscrie, în asemenea 
caz legalizarea dată de comisarii de poliţ,ie. tre­
bue să fie făcută în conformitate cu regulele 
prescrise de art. 2ti din lPgea aufontificărei actelor, 
cari reguli sunt genera le şi se aplică la toate 
actele făcute de cei ce 1111 ştiu src11 1 1111 pot sub­
scrie, oricare ar fi natnra actu lui şi autoritatea 
chemată să-l legalizeze. (Cas. s. I, 2.901911) . 66 447 

6. 01·donanţele prezidenţiale încuviinţate de preşe­
dintele tribunalului sau i111ocuitorul său se dau 
couform art. 66 bis din procednra civilă, fără 
drept de opoziţi". însă cu drept de apel înaintea 
complectului tribunalulni diu cJ.re face parte 
preşedintele tribun al ului. 

Astfel, ordonanţa magistriltul11i stagiar p1:in 
care se respinge autentificarea trnui act, intrând 
în categoria ordonanţelor presiclenţiale incu viin­
ţate de preşedintele tribunalului, estB neadmisibil 
apelul făcnt la Curtea de apel în contrn unei 
asemenea ordonanţe a magistratului stagiar. 
(0. Buc. s. 1, 70/.911) . . . . . . . . . 79 641 

A( TORIZAŢil NEA FEMEEI MARITATE. - Din in­
terpretarea art. 19'7 şi următol'ii clin codul civil 
autorizaţiunea de care are trebuinţă femeia m/ 
ritată, consistă în manifestarea consimţămân­
tului la actu l ce are a face femeia, consirntiimânt 
care se poate manifesta după regulele generale 
Je drept atât expres cât şi tacit. 

Pri~ urmare, atunci când se constată că, soţu l 
a sens contractul de închirierea unui imobil de 
către soţie, prin aceasta soţ,d şi-a dat consim­
ţimântul tacit la acea închiriere. ( Jad. Toprai-
sar (Constctnta), 75 910) . . • . . . . . . . 22 18() 

Al"I'EN'l'IFICAREA ACTELOR D0'f'ALE.-1. Auten-
ticitn,tea unui a,ct consistând în constahirea voin-
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ţei părţilor cont,actaute, de către ju_decători ?Om­
petinţi, prin propriile lor semnătnn, de aci re­
zultă că uu act dotal este învestit cn caracterul 
autenticităţf'i atunci când tribunalul competinte 
după ce a constatat îndeplinirea dispoziţiunilor 
art. ,09 şi 710 pr. civilă, relativ la semnarea 
actului de către părţile în drept şi la prezen­
tatea lor înaintea sa, a procedat la luarea con­
simţimântului părţilor şi a încuviinţat legali­
zarea actului dotal; 

Prin urmare, d1.wă p!'ocesul verbal care con­
i:;tată îndeplinirea acestor formalităţi, nu este 
reprodus în josul foaei dotale, ci este încheiat 
separat, aceasta nu poate să tidice actului ca­
racterul autenticităţei. 

2. Netrecerea actului dotal iu registrul special nu 
ridică actului caracternl de act dotal între părţi 
sau reprezentanţii lor, ci nnmai faţă de cel de-al 
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treilea. (Cas. s. I , 170/.9ll) . . . . . . . . . 35 ~80 
AUTORJTA'l'EA Ll:CH.ur n JeDECA'l'. - l. Lncru 

jnclecat există chiar atunci când hotăl'îrea care 
nu mai poate fi atacată pe nici o cale. ar emanâ 
dela o jurisdicţie incompetmte, fie diu cauza per­
soanei, fie clin canza materiei, chiar în caz când 
această incompetinţă ar fi întemeiată pe un 
motiv de ordine publică. (Cas. s. I, 1'23/911) . 31 247 

2. Câteva cuvinte relative la autoriLite,L lucrului 
judecat. (Monografie de Eugen Petit) . . 4 l 332 

3. Hotărîrea definitivă obţinută în contrn debito-
rului numai atunci poate să fie opusă credito-
rului ipotecar, când dreptul acestui diu urmă a 
luat naştere posterior pronunţărei hotărîrei, pentru 
că, în acest Jaz, creditorul ipotecar nu a putut 
să dobândească mai multe drepturi asupra 
lucrulni, decât avea ~i debitorul. 1Cas. s.1, 396/.911) 60 530 

4. Dacă partea lezată a luat pert.e la jndecata pe­
nală, formulându-şi pretenţiunile sale înaintea 
instanţei penale, care a decis şi asupra acestor 
cereri, o asemenea sentinţă are autoritate ele 
lucru judecat şi în privinţa intereselor civile în 
acest sens cfL nu mu.i este permis pă1·ţilor inte­
resate de a repune în disc11ţiun,• pe nici o cale 
fapte cari au fost decise ca adevăr judecătoresc, 
suveran stabilit. 

Astfel, dacă Statul sau judeţul au fignrat ca 
părţi civile în instanţa penală care a decis achi­
tarea pentru delictul de abuz de încredere a in­
culpatului, care a justificat întrebuinţarea su­
melor ce i se ' încredinţase de Stat sau judeţ, 
Curtea <le conturi nu mai poate statnâ în urmă 
asupra acelor sume, fiind autoritate de lucru 
judecat. (Cas. s. lll, 31.9/911) . . . . . . . (j(J 551 

Vezi şi concluziunile D-lui advocat Borş ce o în-
soţeşte. 

AVEREA TMOBlLA A MONAHILOR. - - 1. Averea 
imobilă a monachilor şi monachiilor, aflată în 
copriusul monăstirilor, precum şi toate obiec­
tele sacre rămân după moartea lor, proprietatea 
monăstirei, şi această dispoziţiune nu numai că 
n·a fost abrogată prin art. 1912 C. civil, clar 
prin legile posterioare de drept public şi privat, 
legiuitorul român a dat o nouă consacrare a­
cestor canoane. 

2. lJin art. 44, 50 şi 62 clin 1·egulamentul dela 7 
Iunie 1873 elaborat de Sf. Sinod, atât consiliul 
economic, cât şi cel spiritual al unei monH.stiri, 
nu a,re decât dreptul de disciplină şi ţinerea 
comptabilităţei, neavând o.:i.derea şi dreptul de 
a, face constituiri de drepturi reale asupni unor 
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bunuri cari aparţineau instituţiunii pe care ei 
10 911) . 83 68 ) 

o reprezintă. (Trib. Buzău, 3 . . . . . 

A<lnotaţi0 ele cl-1 profesor D. Alexarnkesco 
A VOCAŢII: - vezi «Legea corpului de avocaţi » . 

B 

BANCRUTA. - 1. Jn principiu, jurisdicţiunile civile 
şi cele corecţionale sunt independ_en~e _un_el~ d~ 
altele astfel că într~ aceste dona Junsdwţmm 
nu p~ate fi nici identitate de părţi nici identi­
tate de obiect. 

Prin urmare, dacă posterior declarării în stare 
de faliment a unui comerciant, tribunalul co­
mercial i-a ridicat starea de faliment, aceasta 
nu împedică trimiterea comerciantului dinaintea 
instanţelor represive spre a răspunde;de fraud~le 
ce i s'a.r imputa, intru cât o asemenea_ h?tanre 
a tribunalul ni comercial, nu poate const1tu1 lucru 
,iudecat pentru instanţa corecţională. (Cas. s. 
unite 3/.911). . . . . . . _. . . . 35 279 

2. Conform art. 2 din codul penal, rnfraţrnmlor 
săvârşite în timpul legiuirei celei vechi, trebuie 
să li se aplice legea cea nouă, când această 
lege prevede o pedeapsa r~ai uşo'.11:ă. 

1 
• 

Prin urmare. este casabilă dec1zrnnea Ct1rţe1 
de apel, care fuclecând în materie d~ bauc!ut~ 
un apel al inculpatului, pentru c~ sa r~spmga 
acel apel s·a referit la art. 881 dm vechrnl c?d 
comercial, care articol, în momentul când a JU· 
decat era abrogat şi inlocnit cu noul art. 881, 
care admitea circumstanţe uşurătoare, pe mo­
tiv că aceasta da loc la pr-ezumţimwa că jude­
cătorii nu s'au ocupat de chestiunea d~că îm­
prejnrările în cari s'a petrecut faptele ll auto: 
rizâ să acorde cÎl'cumstanţe atenuante pentru ca 
se credeau opriţi prin dispoziţiile vechiului art. 

/ 36 289 881. (Oas. s. II, 5/J .911). . . . . . . . . 
3. Despre bancrute. Monografie de C. N. 'foneanu. fi5 4:H 

BANCI AGRICOLE: - vezi «Legea băncilor agricole». 
BANCI POPULARE: -vezi «Legea b.lncilor populare». 
BAPTl RI SPlRTOASE: - vezi „ Legea băuturilor 

spirtnose". 
BESMAN. - 1. De ş1, rn privinţa înstreinărei lo~n­

rilor luate cu besman, ee· aplică şi sub imp_enul 
codului• civil tot dispoziţiunile codul_ui ( ahn:i_ah 
(art. 1509 şi 1- O). adică atât propn~tarul fiin­
ţei lucrului câL şi besmanarul. prop1·10tarul fo. 
losinţei fondului. pot să dispună fiecare de par­
te1:~ su să o 1poteceze, i:;ă o instreineze prm acte 
între ~•ii sau prin acte de ultima voinţă, . totuşi, 
atunci când un asemenea loc este constituit dotă, 
el nu mai poate fi înstreinat decât în cazurile 
prevăzute de art. 1253 din codul civil. ( C. Buc. 
s. L ?6'1/910) . . . . . . . . . . . 22 l 7U 

2. Acţiunea de reziliere a contractului de ~ez1~an 
pe motiv că bezmănarul a schimbat clestma_ţm~ 
nea imobilului, sau nu a îngrijit de plantaţrnm 
ca un bun proprietar, este neîntemeiată, ~tâta 
timp cât proprietarul fiinţei (nudul propnetar) 
nu şi-a îndeplinit obligaţiunea legală de a do­
jeni pe proprietarul folosinţei (adică d~ a-l _som~ 
să aducă 10grijirile trebuincioase 1mob1lulm. 
(Trib. Covurlui, s. II. ,'2.%'/.911.) . . . . . . 73 587 

BUNA CREDINŢA. - Constatarea bunei credinţe, 
care serveşte de bază prescripţiei decenale, este 
o chestiune de fapt, care nu poate fi supusă 
controlului Curţei <ll' rnsaţie. (Oas. s. 1, 5-!:o clin 
W Septembrie 1.911) , , . . . , . , . . . . 79 642 
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CALOMNIE. - 1. Comite delictul ele calomnie, pre­
văznt şi pedepsit ele art. 294 şi 295 din cod. 
penal, iar nu acel de simple insulte, acel care 
prin cuvinte rostite în public imputft cui -va fapte 
anume determinate, care dacă ar fi adevăr<1.te 
ar supune pe presupusul lor autor la pedepse, 
sau măcar la ura şi disprl'ţnl cetăţenilor. 

2. Imputarea calomnioasă n.dnsă unui func~ionar 
particular !preşedintele uuei asociaţii săteşti), nu 
se poate dovedi cu martori. 

3. Instanţa de fond poate respinge proba cu mar­
tori, clacă motivează de ce o găseşte inutilă în 
canză, constatând că prin acea probă, astfel cum 
este formulată se tindea a se dovedi. fapte care 
erau streine de pricină şi nu ducea11 la nici un 
rezultat. ( Cas. s. II, 2556 din :28 Oct . . 911). 82 (i7H 

CAMBIE. - l. Menţiunea din cambie « valoarea pri­
mită. în alimente> nefiind esentială, poate fi com­
bătută prin probele dreptului comun. (T1·ib. Te-
cuci, 125/910>. . . . . . . . . . . . . . . 16 125 

2. Instanţa de fond se poate întemeia, pe o con­
venţie intervenită între actualul posesor al unei 
cambii şi girantul, care i-a transmis cambia 
printr'un gif in alb, pentru a decide că în rea­
litate acel gir în alb nu este decât un gir pig­
norativ, iar nu translativ de proprietate. O ase­
menea convenţie este opozabilă posesorului ac­
tual al cambiei, care este parte contractantă în 
acea convenţie. In aşa situaţiune de fapt, con­
statată în mod suveran . de instanţa de fond, 
actualul posesor al cambiei, nefiind decât un 
creditor gagist al gira,ntului. cal'e continuă să 
fie proprietarul cambiei, nu poate invoca bene­
ficiul art 349 cod. comercial, putându-i-se opune 
de către debitor orice excepţinni ce se pot in­
voca contra adevăratului proprietar al cambiilor 
(girantul anterior) şi deci şi chitanţele de des 
cărcare emanate dela acesta. (Gas. ,. llf, 45,'2 
din 16 Noembrie 1911/ . . . . . . . . 79 044 

3. Cambia care nu arată epoca plaţii, fiind plăti-
bilă la vedere (art. 271 şi 805 din codul comer-
cial), adică scadenţa fiind în locuită prin înfăţi-
şarea cambiei l,L plată, termenul pentru prescripţie 
de cinci ani nu este împlinit, dacă până la data 
intentruei acţiunei, cambia nu fusese înfăţişată 
la plată (deşi dela data emisiunei ei au trecut 
mai mult de 5 ani). (Gas. s. III, 438 din 9 
Noemb1'ie 1.911) . . . . . . . . . . . . . . 80 65li 

4. Potrivit dispoziţiunilor art. 349 din codul co­
mercial, debitorul unei cambii nu poate întârzia 
condammtrea la plată opunând excepţii ce nu se 
întemeiază pe o probă scrisă şi cari nu sunt de 
o grabnică solnţie. 

Violează deci acest text de lege tribunalul 
când respinge o acţiune cambială, întemeindu-se 
pe o sumă. de prezumpţiuni de fapt, din cari ar­
gumentează că şi-a facut convingerea că poliţa 
ce face obiectul reclamaţiei nu este decât pre­
schimbarea unei alte poliţe mai vechi, pentru 
care reclamantul s'a judecai şi a obţinut hotă­
rîrea definitivă pe care a şi pus-o în executa.re. 
(Gas. s. III, ../71 din :28 Noembrie 911) . . . 82 (i80 

5. Cambia care nu arată epoca plăţii, fiind plăti­
bilă la vedere (art. 271 şi 305 din codul corner 
cial1, adică scadenţa fi ind îulocuită prin înfăţi­
~area cambiei la plată, termenul pentru pre-

scripţie de cinci ani nu este împlinit, dacă până 
la data intentărei acţiunei, cambia nu fusese 
infăţişati'L la plată /deşi dela data emisiunei ei 
,Lu trecut mai mult de 5 ani). (Gas. s. III, 

N. Z. Pag. 

4-38/.911). . . . . . . . . . . . . . . . 85 70~ 

Vezi şi •Acţiune C,Lmbială » 

CASA DE JOC LA NOROC.- Pentru existenţa delic­
tului din art. 350 din codul 1JPnal se cere două 
elemente esenţiale: adică. patronagiul tripoului, 
şi primirea oricărei persoane amatoare de jocuri 
<le noroc, sau după o recoma:idaţiune. 

Prin urmare, clin momentul ce se stabileşte 
că inculpatnl a lucrat ca preşedinte al unei lige, 
ales în regulă de membl'ii acelei lige, cu puteri 
anume concedate de comitet, şi că în acel club 
cu anume statute nn jucau cărţi de cât membrii 
clubului, fără ca inculpatul să fi patronat acel 
joc de cărţi, elementele delictului art. 350 din 
codul penal lipsind, delict nu poate exista. (Jud. 
II, Buc. 5.94/.911) . . . . . . . . . . . . . 52 4 l8 

CASARE FARA TRlME l'El{.E. - 1. Casarea unei de­
ciziuni se face fără trimitere, când instanţa de 
fond Et violat autoritatea lucrului judecat. (Cas. 
s. III. 31.9/911) . . . . . . . . . . . . . G9 551 

2. Casarea se face fără trimitere conform art. 34 
din legea Curţei de casaţie, când pricina nu este 
de natură a primi o urmare de judecată. (Cas. 
s. 11, 171/911) . . . . . . . . . . . . . . 82 G7 J 

3. Când instanţa de fond a pedepsit 1111 fapt nepre­
vttzu t de lege, hotărîrea sa trebue a fi casată 
fără trimitere, conform art. 34 şi 3:) din legea 
Curţii de casa!ie. (Cas. III, 473din '28 N-bi·ie.911) 85 71G 

CAlLE UE A'l'AC ALE HO'l'ARÎRlLUR.-Pă.rţi!e nu 
sunt ţinute să apuce calea indicată <le instanţa 
judecătorească pentru ataca,rea unei hotărîri, ci 
trebue să apuce ca.Jea indicată ele lege, de oarece 
dreµtul ele a ataca hotărîrile judecătoreşti stă în 
puterea legei iar nu în puterea judecătorului; 
cn alte cuvinte, nu judecă.torul acordă pârţ,ilor 
căile de atac, ci ele le au dela lege. (Jud. Leor-
cleni (Muscel) 851/910) . . . . . . . 25 204 

CASATORIE. 1. După art. 176 şi 180 din codul civil, 
nimeni nu poate reclama titlul de soţ şi efectele 
civile ale căsătoriei dacii nu prezintă un act de 
celebrarea căsătoriei insr.ris în registru stărei ci • 
vile, afari'L de cazul art.. 33 din codul civil, când 
dovada căsătoriei se poate face şi prin martori, 
iar în cc1zul, când actul de celebrarea căsătoriei 
nu există datotită unni fapt prevăzut şi pedepsit 
<le legea penală, şi fără a se distinge clacă actul 
comis este crimă sau delict, dacă culpabilul este 
ofiţerul stărei civile sau un terţiu, căsătoria se 
poate dovedi prin o sentinţă condamnatoare in­
scrisă în registrele de stare civilă. 

2. Art. lt:Sl şi 183 din codul civil, singurele cari 
reglementează procedura de urmat pentru obţi­
nerea sentinţei destinată. a ţine locul actului de 
căsătorie, neprevăzrî.nd cazul în care acţiunea 
publică şi acţiunea civilă sunt stinse prin 
prescripţie, în asemenea caz, ca şi când autorul 
Cl'imei sau al delictului ar fi necunoscut, părţile 
Î<hă să acuze pe nimeni, pot face dovada ca în 
cazurile prevăzute de art. 33 clin Codul civil, 
adică prin martori. 

3. O cttsătorie săvârşită numai de preot, iar nu şi 
de ofiţerul stărei civile este nulă, şi această nu­
lit.ate fiind absolutr,, ca şi aceia care naşte din 
lipsă de publicitate, eRte neprescriptibilă, şi nu 
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poate fi acoperită mc1 prin ratificarea părţilor 
nici prin posesiunea dFl Stat. (Jud. Boşoteni Ro-
manaţi, 61 .911) . . . . . . . . . . . 32 268 

4. Uacă legiuitorul civil nu fixează unui soţ obli­
gaţiunea legală a întL·eţinerei şi ecl~1caţimwi. co­
piilor celnilait soţ din altă căsătone, totuşi el 
este supus acest.ei îndatoriri printr'o ~bligaţiun~ 
naturală şi ca condescenţ,1 pentru soţia sa, mai 
rdes că şi legalrnente bărbatul fiind dator să deâ 
sprijin şi ajutor soţiei, asemenea ajutor Sf) în­
tinde în mod firesc şi asupra copiilor soţiei din 
altă căsătorie, <'ll atât mai mult. cu cât de or­
dinar soţul, sub orice regim ar fi căsătorit, are 
administrarea averei soţiei :;;i se bucură de ve-
niturile ei. (C. Buc. s. III, 7 Noembrie .911). . 81 (\60 

UAZURILE DE EVJCŢlUNE: vezi «Act de vinzare.> 

UERERE HECONVE ŢIONALA.- Chirin;;ul nu poate 
recurge prin cerem recor..venţională contra pro-
prietarului, de oarece jud13cata în temeiul legei 
proprietarilot· se face în mod sumar, şi prin ur­
mare, chiriaşul nu poate întâl'Ziâ soluţiunea pro­
cesului, ci el are dreptul de a reclamâ pe cale 
principală despăgubirile ce i se cuvin. (Jucl. 

(o 7r- /910 22 181) Toprnisar onstanta) o . ) . . . . . . . 
CEREHE DE TRIMITERE IN P0SE::,lE. - 1. Deşi 

în principiu, cererile de trimitere în posesie, atât 
cele făcute pe baza art. 663 din codul civil, cât. 
şi cele făcute pe baza a.rt. 8~1 din codul civil 
sunt cereri de natură graţioasă şi prin urmare 
,;e rezolvă în camera de consiliu, însă atunci 
când intervine în cauză două sa.u mri.i multe 
părţi cari au pretenţiuni contrarii asupra. ,iceleaşi 
averi succesorale, nu mai poate fi vorba de re­
zolvarea fiecărei din cereri pe cale de procedură 
graţioas[i, sau pe calea contradictorie în camera 
de consiliu, căci aceasta este o procedură excepţio­
nală neprevăzută de lege pentru aceste ipoteze. 

2. Cererile de trimitere în posesiune pe temeiul 
unui testament autentic care sati8f tce toate con­
diţiunile de formă, pentru a fi valabil, trebuesc 
a fi nzolvate urgent, într'un interes general chiar, 
pentru ca să nu se lase mnlt timp în incerti­
tudine proprietatea şi posesiunea succesiunei, şi 
tot deod,ită se poate exertita la timp toate 
acţiunile relative la activul succesi1111ei. 

Prin urmare, asemenea cereri de trimitere în 
posesiune, nu se pot conexa cu acţiunea, în anu­
larea ,1celui testament, care are a -şi urmâ mlea 
acţiunei principale, conform drepti ,lui comtm ; 
că tot pentru aceleaşi consideraţiuni nu se poate 
respinge cererea de triwitere în posesie până la 
rezolvarea acţiunei în anularea testamentnlui. 
(C. Bucllreşti s. IV, 7 Od. 910) . . . . . . . 3 21 

Cl~SllJNE. - Singura răspnmlere a. celtu ce cesio­
nează estt' acea prescrisă de art. 1392 din codul 
civil, de a, răspunde de valabilitatea şi existenţa 
dreptului cesionat, în momentul cesinnei, iar nn 
de solvabilitate, după cum pescrie categoric art. 
1397 clin codul civil; 

Prin urmare, prin fuptnl unei cesiuni de ve­
nituri nu se dă dreptul de- mmărire cesionarn­
lui în contrn cetlentelui, în caz de insolvabili• 
tatea debitorului; aşa că creditorele mmăritor, 
adică cesionara, neavând 1111 titlu contra ce­
dentei pârîte, întrn cât, din actnl ele cesiune, 
nu rezultă acest drep1, urmări, ea de venituri 1111 

poate fi admisă. (Jud. II Bur:ureşti, 1648 .911). 6\1 556 
Yezi şi <Acţiune 0ambial,:'t.» 

CHESl'ICNI DE FAPJ'. - I. Chestiunea <le a se şti 
dacă o persoană a figurat sau nu ca parte în 
proces , este o chestiune de fapt, a cărei cons­
tatare nu intră în atribuţ unile Curţii de casaţie. 
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(Casaţie s. I , 578/.910) . , . . . _ . . . . . ~ 47 
2. Constatarea, relei credinţe la emiterea unor po­

liţe, este o chestiune de fapt de atributul suve-
ran al instanţei de Eonrl. (Cas. s. I, 551/.910 . 8 61 

1. Instctnţ:1 de fond e-:;te 8UVtmtn·L apreciatoare a 
împrejurărilor <le fapt, dacă avocatul nnei păl'ţi 

, a putut cunoaşte şi studia dosarul spre ,L face 
apărarea acesteia şi această apreciere scapă de 
controlul Curţei de casaţie . ( Cas. g_ II, ,9.917 /910). 11 , 7 

4. Constatarea diferitelor fapte şi împrejnrări din 
cari instant·1 de fond deduce exi tenţa. elemen­
telor unui delict este lăsată la suverana apre-
ciere a jndecătorilor fond11lui. (Cas. s. II, 550/.911). 37 295 

6. Constatarea instanţei de fond că o sumă de 
bani depu~ă b Casa <le depuneri şi consemna­
ţiuni <le către soţ pe numele soţiei şi că reci­
pisa constatân<l depunerea. a rămas în totdeanna 
în mânile soţnlui, cât el a tăiat, având libera 
tlispoziţiune a t umelor şi efectelor depuse. este 
o constatare de fapt, de atributul snveran al 
instanţelor de fond, ,;i deciziunea sa, în această 
privinţi\., nu poate cădeâ snb censura 0urţei de 
casaţie. (Cn-~ . s. nnite, 21/911) . . 7'1:3 635 

Vezi şi «Apel » 
CHESTllTNI PREJCDlUlALE. - Art. 323 din proc. 

civilă, declarând numai hotărîrile premergătoare 
nesusceptibile de apel decât odată cu hotărîrea 
asupra fondului, de aCI rezultă că orice altă ho­
tărîre, care deşi nn tranşează fondul procesului 
în întregul său, terminându-l în mod cu totul 
desăvârşit, se pront1.nţă însă asnpra unor fine 
lh neprimire, excepţinni sau cereri incidente in­
dependente de fund, totLte acesta hotăriri nu pot 
fi considerate c:1 nişte hotărîn premergătoare, 
ci trebnesc a fi privite ca având caracterul unor 
sentinţe definitive, în înţelesul citatelor articole. 
de lege, şi deci, ca fiind susceptibile de a fi ata­
cate cu apel înainte de a se pronunţâ hotărîrea. 
asupra fondului . 

Astfel, o carte de judecată prin care s'a sus­
pen<l,tt jurlecarea delict11 ln i până ce, pe c,de ci­
Yilă, se va stufo/i. cui aparţine proprietatea to­
renului de pe ca.re s'a comis delictul, constituind 
un adevărat declinatoriu ele competinţă îo pri­
vinţa jndecărei acestui drept de proprietat,,, ea 
are, din acest :)Unct de vedere, caracterele unei 
hotăriri definitive, şi ca atare, poate fi atacată 
cu apel. independent de hotărirect ce se va da 
asupra fondului . (Cas. s. II, 1181/911) , . . . 46 369 

0ffiCC.MS'l'ANŢE ATEN l; AN l'E. - - Legiuitorul din 
1874, corecţionalizând mai multe crime şi su­
punându-le la fapte corecţionale cu acea ocaziune 
a. înscris în cod n,aximul pedepsei _corecţionale 
de 5 ani ce până atunci nu se găsea nici in le­
giuirea penală franceză, nici în codul nostrn 
penal clin 18ti4 şi a dispus ca atunci când legea 
prevede această pedeapsă, judecătorul, prin apli­
carea art. 60, să nu o poată reduce la mai pu­
ţin de un an, şi în loc să întroclucă un nou ali­
niat în art. 60 prin care s(L îngrădească facul­
tatea judecătornlui de a reduce pedeapsa la mai 
puţin de un an, oridecâteori lt>gea prevede ma­
ximul închisoarei corecţionale, legiuitorul deh 
1874 a socotit c1:'t e8te mai nemerit să se deâ 
o nouă redacţiune aliniatului 4 de sub art. 601 
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intercalând între pedepsele din acel aliniat, cari 
erau relative la fapte criminale, şi pedeapsa ma-
ximului închisorei corecţionale şi adăugând pe 
lânC1ă cuvântul «Onrte • şi pe acela de «srr,u tri-
l,w1~1l » ş, a fa.cut cu modul · acesta, ca aliniatul 
4 să trateze atat despre pedepse criminale, cât 
şi despre maximul 'tnchisorei corecţionale, şi să 
înti.ndrt proibiţi1mea. din acest aliniat şi tribn-
nalelor corecţionale în cazul special acolo indicat. 

P ·11 mmfLI'e, nu poate fi nici o antinomie 
între alin. 4 şi 6 de sub art. (i0, având fiecare 
sfera lui rln aplicaţiune, alin. 6 continuând a fi 
aplicat chiar în caz de recidivă, c_ând c~upă _noil~ 
moclifici:'Lri, legea nu prevede maximul 111ch1sore1 
corecţionale, judecătorul fiind n.utorizat a rnduce 
pedeapsa până la 15 ,jle şi chiar mai jos, fără 
ca prin fLCeasta să strice armonia intre alin. 4 
şi G de sub art. GO din codul penal. . 
Aşa clar, instanţele de fond nesocotesc dispo­

ziţiunile nJin . -! de sub art. 60 <lin codul penal, 
admiţand circumstanţe atenuante când pronunţii 
o pedeapsă mai mică de un an pentru un fapt 
în carp legea prevede ca pedeapsă maximul în-
chisorii corecţionale. (Oas. g_ unite, .9 /.910) 8 58 

Adnotaţie ,le 11-1 I. S. Codreanu 
Cl'l'ARliJA PAR'fILOR. I. Nimeni nu poate fi ju-

decat făn1. a. fi citat in mod legal, iar pentru a 
se putea prob,'t dacă partea a fo:;t citată în 
conlormitate cn legea, trebue Ră existe la do­
sarul cauzei dovezile de înmânarea citaţiunilor. 

Prin 11rmare, simpla atestare a judecătorului 
cit procedura a. fost 1ndeplinită. nesprijmită de 
rnci o alti'\. preznmpt,iune, nu este suficient.ă pen­

. trn a se eonsidera. citate părţile, când în dosar 
nn există dovezile r\e înmânarea citaţiu nilor. (r'as. 
i/. T1. 147 /910) . . . . . . . 2 14 

i. Scopul citaţiei fiind de a aduce la cunoştinţa: 
părţei r.i ua fixată pen trn .i udecata procesul ni sftn, 
acest scop este atins când instanţele jndecăto­
reşti ii rift în cunoştinţă acel termen. 

L ici 1111 text din prqcedura penală neopri]1(1 
acest mod ele a se aduce la cunoştinţa părţii 
termenul de judeca.M, tribunalul poate da părţii 
termenul în cunoştinţE'L, mai cu seamă dacă ea 
nn obiectează nimic la aceasta şi nu cere a i 
se trimite citaţie. (Cas. s. II, .?862 din 25 No-
brie .911) . . . . . . . . . . . . . . . 86 7t5 

CLAL'ZA HEZOLUTORIE. Legea nu cere, pentrn 
r,onsta,iarea clauzei rezolutorit exprese, întrebu­
inţarea unor anum tţi termeni în lipsa cărora 
clauza nu u.r existâ ci totul depinde de intenţia 
şi voinţa părţilor contractante. aşa ·cum rezultă 
clin actul scris intervenit între dânsele, ceeace 
este o chestiune ele apreciere a instanţei de fond. 
(Oas. s. I, 651 din 17 Oct . .911) . . . . . . Sl 665 

CODl rL S[LVlC DIN 1910. - 1. Legiuitorul, în scop 
de a [i ocrotite şi mai mult drepturile minorilor 
şi interzişilor din cetele de moşneni, a clat 
dreptul . şi proeurornlui, prin art. 32 clin noul cod 
sil vie dela Aprilie 191 O, de a putea face apel la 
tribunal în numele lor, în contra deciziunilor 
comisinnilor mstituite de art. 29, pentrn stabi­
lirea drepturilor cetelor de moşneni în pădurile 
ce le stăpânesc în devălmăşie. 

Prin urmare, dacă procurorul tribunalului are 
acest drept dela lege, trebue a i se recunoaşte 
ţii dreptul de a face recur în casaţie contra sen­
tinţelor tribunalelor date în asemenea materie, 
unde codnl silvic îl obligă a pune concluziuni, 
şi a.ceasta, fără a distinge dacă tribunalitl a fost 

sesizat de apelul procorornlui sau al moşneni­
lor interesaţi. 

2. Tribunalele au, după co;lul silvic, aceleaşi drep­
turi şi obligaţiuni ca şi comisiunile pentru a 
stabili drepturile indivize ale moşnenilor. 
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Prin urmare, dacă un tribunal flste sesizat de 
un apel , în asemenea materie, este în drept să 
statueze asupra lui şi sii stabilească, după ce­
rerea moşnenilor drepturile ce pretind că au, iar 
nu să se declare incompetinte şi să trimittL pe 
moşneni să facă o cerere non(L la comisiune, 
căci prin acest mod de a proceda, violează dis­
poziţiunile art. ~\:! din codul silvic, cari de altfel 
nu sunt decât aplicaţi11nea principi11lui că apelul 
este devolntiv. (Qag. s. I, 4971.911). . . . 7~ 636 

COMISARI: vezi «Autentificarea actelor ». 
OOMl NICAREA. AOrELOR JUDECATOREŞTI - 1. 

Art. 74 din procedura civilă, combinat cu art. 
68 clin legea judecătoriilor de ocoale. prescrie 
lipirea pe uşa casei, numai în caznl cand nu SB 

găseşte nici nna din persoanele previ'Lznte de 
lege, iar nu şi în cazul când actul s'a remiR 
uneia dm acele persoane arolo arătate. (r1as . . ~. 
III. .188/.911) . . . . . . . . . . . 62 49G 

2. Art. 60 şi 68 al. I rlin legea pen-trn judecMo­
riile de ocoa.le îndatorează pe agentnl însărcinat 
cu predarea actului ,indecătoresc ca să lipească. 
acest act, pe uşa casii părţii, numai in cazul 
când p!:Lrtea lipseşte şi nimeni nu se găseşte la 
domiciliul său care să primească actnl. sau câncl 
toţi cei prezenţi declară că nu voesc să-l pri­
mească, sau că nu pot să semneze ţidula, fară 
însă a primi actul din mâna agentului. iar nu 
şi atunci când, cei prezenţi, primesc act.ul dar, 
nu pot sau nu voesc a da aclevPrinţă de primire. 
După arr. 735 al. 2 pr. civ., actul este nul, da.di 

călcarea formii, a pricinuit părţii care o invoacti, 
o vătămare, pe care n 'o poate îndrepta , decât 
anulând actul. (Trib. Olt. 2.98 '.911) . . . . . G2 499 

COMOARA. - Nu constituesc o comoară ohieeiele de 
valortre găsite în albia unui rîu. (Trib. Rmul. :28 
Tanwirie 911) . . . . • . . . . . . . . . . 20 rno 

Vezi şi nota redacţiei ce o însoţeşte. 
OOMPE'rINTA. - 1. Dispoziţiunile art. 63, al. 1 din 

procedura civilă, determină competinţa, în mn · 
terie de moştenire în ce priveşte tribnnalele ro­
mâne iar nu între tribuna.lele române şi cole 
străine. (Oas. s. I , 530/910) . . . . . . . 2 11 

A<lnotaţie ele d-l A. Gussi 
2. Oornpetinţa în materie de acţiuni personale ţii 

mobiliare în dreptul internaţional privat. Adno-
taţie de d-l A. Gnssi lu clec. Oas. s I, 530/.910. 2 12 

Vezi şi «Actele stărei civile», «Adopţiune » şi «Auten­
tificarea actelor». 

COMPEl'INTA SEOŢIONILOR OURŢE[ DE CA­
SAŢIE. Oompetinţa secţiunilor Onrţei de ca­
saţie s~ determinrt după modul şi forma cnm 
instanţele de fond an ;judecat afacerea, ca afa­
cere civilă, sau ca afacere comercială. 

Astfel, deşi prima instanţă a considerat şi a 
judecat o afacere ca comercială, însă în n.pel 
stabilindu-se că afacerea este civilă, şi recursul 
introdus în contra deciziunei Ourţei de apel are 
a fi judecat de secţiunea I care are competinţa 
afacerilor civile. (Oas. s. unite 5/,911) . . .. 2L 170 

OONDITIONE SUSPENSIVA. - Articolul 1835 clin co­
dul civil care permite inceperea urmărirei şi pentru 
o sumă. mai mare decât cea clatorită, este apli­
cabil în c,Lzul unei creanţe ipotecare pnr şi 
timplă, când dreptnl creditorului la exigibilitatea 

6 



TABLA DE MATER!r t..A CUI.ZtERUL .runrcTA.R PE ANUL 19rt 

N. Z. Pag. 

sumei mui mici este născut cert şi lămurit, dar 
nu este aplicabil în cazul unei creanţe ipotecare 
condiţiouale f'Ub condiţiunea suspensivă, unde 
d!'eptnl creditorului la exigibilitatea snmei mai 
mici nn este îucă născut şi lămurit, ci condi-
ţionat de dovedirea realizărei conc!.iţiunei. 

Jn asemenea caz tre~ue să se suspende vân­
zarea, conform art. 378 al. II, proc. civilă, care 
spune că «daeă datoria consistă în sumă nelă­
murită, urmăririle se vor amâna până mai întâi 
se va fac~ lichidarea•. (Trib. Tecuci, ,92 Martie 
1911) . 41 331 

COi'WORDA'r. - 1. Conrordatul amical. (Monografie 
de Gr L Trancu-Iaşi) . 50 397 

2. Omologarea face con~ordatul obligatoriu pentru 
toţi creditorii şi chiar pentru aceia cari au reşe­
dinţa afară din ţară, oricare ar fi suma definitiv 
lichidată în favoarea lor, şi această obligativitate 
generală a concordat1ilui, nn se aplică creditorilor 
ipotecari sau privi'legiaţi, afară numai dacă. nu 
au votat -concordatul, sau să fi renunţat la ga­
ranţia lor, prezentându-se ca creditori chirografar i. 

3. Faptul soţiei de a cere înscrierea creanţei sale 
la maşa falimentului soţului, nn implict"t o re ­
nunţare Ja garanţ_ia sa ipotec:ctră, precum nici 
faptul de a se- pune gara.ntă pentru executarea 
condiţiunilor concordatului nu implică votarea 
concordatului (Trib. llfo1,, s. III, 184/9101 43 346 

4. Conform art. 845 c. comercial concordatul amical 
se poate acorda cu o cotă oricât de mică spre 
deosebire de concordatul judiciar care n n poate 
fi încheiat decât cn unanimitatea creditori lor fa­
litului, iar prin unanimitate trebue a se înţelege 
totalitatea creditorilor arătaţi prin registrele şi 
bilanţul falitului sau cari ar rezulta din lucrări 
indiferent de epoca în care intervenea un ase­
menea concordat, afară, bine înţeles, de acei cre­
ditori cari au fost definitiv respinşi dela, masa 
falîmentului. 

Prin 11rmare, aceasta fiind adevărah interpre­
tare a art. 845 c. comercial nn se pot înlătura 
dela votarea de unanimitate, , unii creditori pe 
motiv că ei ar fi contestaţi, cât timp contesm­
ţiunea este încă pendintă şi ei nu au fost în 
mod definitiv înlăturaţi dela massa falimentului 
piin o hotărîre judecătorească definitivă. 

5. Nu se poate admite dreptul <le apel contra sen ­
tinţei tribunalului, dată cu ocazia ornologărPi 
unui concordat amical sau de unanimitate, întrn 
cât art. 845 c. comercial, singurul text din ma­
teria falimentelor care se ocupă de concor<latul 
amical, arată numai că concordatul de unani­
mitate va fi supus omologărtii tribunalului fără 
să prevadă anume dreptul de apel. (Cas s. III, 
52/.911) . . - . . . _ . . . . . . . 50 39!) 

CONSILIU ÎNGRIJITOR. - 1. Conform art. 345 din 
codul civil, corespunzător articolu lui 391 din co­
dul civil francez, tatăl poate să orân<luiască un 
consiliu îugrijitor pe lângă rămasa în viaţă mamă 
a copiilor, în care caz aceasta nu va 1mteâ face 
nici un act atingă.tor de tutelă, fără ştirea şi 
învoirea consiliului şi acest drept al tatălui 
de a desemna un consiliu îngrijitor care implicit 
incapacitatea femeei, exclude orice amestec al 
consiliului de familie care, în asemenea caz, nu 
are rolul decât de a-şi dâ nlterior avizul nn­
mai când legea cere tutorului autorizaţia consi­
liului de familie, pentru îndeplinirea unora din 
actele gestiunei sale. 

2. Art. 345 din codul civil, având o largă redac­
taro i;;i îngiî.dnind tatălni de a desemna un singnr 
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consiliu îngrijitor, această îngăduinţă nu con­
stitne vre-o excludere a textului articolului B45 
sus citat, ci, din potrivă , ea face ca textul să 
aibă o reant aplicare, şi în această privinţă doc­
trina admite cu drept cuvânt, că chiar dacă ta­
tă.I desemnează în mod expres ca consiliu o anu -
mită persoană, poate, ca mrisnră de prevedere, 
să-i substitue în acelaş timp o altă persoană 
pentru cazul când acea desemnată ar înceta func­
ţiunea dintr'u11 motiv oarecare, înainte de sfâr-
şitul tntelei. ( Trib . Coiw·lui s. 11, _jur. 1!J27 /.91rft 7 

CONSlMTIMANT.- Art. 199 din codul comercial in­
dicân<l că consimţământul soţului t1·ebue să fie 
dat în scris, prin aceasta derogă dela principiile 
generale, înlăturând orice alt mod al exprimfirei 
consimţământului. 

Prin ârm.arn, în lipsă de un act scris, autori 
zaţia soţului nu poate fi dovedita nici co martori, 
chiar când obiectul este mai mic de 55 lei ( 150 
lei vechii, nici prin interoga.tor şi nici ehiar prin 
jurfimânt. (Trib. Putna s. I, 53/.910) . 2fî 210 

CONSIMŢAMANT TACIT.-Vezi «Contract de închi-
riere». 

CONSOLIDAREA CONCESIUNILOR PE11ROLJFERE: 
Act izolat, 5, 6. 
Citarea pă:rţilor , 2, 8 . 
Confiict rezultând din 2 lwt.ii1·îri 1le/inili1·1,, 8. 
Proprietar aparent. 7. 
Pr-opi·ietari indivizi, 1. 
Societăţi streine, J , 5. 

1. După art. 12 din legea consolidărei terenurilor 
petrolifere, concesiunea acordată de parte din 
proprietar i inrliv1zi ai unni teren este valabil.l, 
neavând ceilalţi proprietari alt drept decât 
numai a cere o altă redevenţă. 

Prin urmare, şi întrucât art. 12 sus citat nu 
face nici o distirigere intre proprietarii majori 
sau minori, rezultă de aci că, concesiunea va­
labi l făcută de un major, în indiviziune cu 1_111 

minor, este perfectă şi arn a-şi produce efrctele 
faţă şi cu minorul. (Cas. s 11, 160/910) . . 4 20 

2. Dispoziţiunile art. 8 şi 4 diQ legea de consoli­
dare a terenurilor petrolifere, cari arată persoa­
nele ce trebuesc citate la consolidare şi forma­
lităţile de publicitate ce trebuesc îndeplinite, 
sunt edictate in scopul de a pune în cunoştinţă 
pe toţi cei interesaţi, cari ar pretinde vre-un drept 
oarecare, despre cererea de consolidare ce s'a 
făcut, spre a-şi formula înaintea, comisiei de con­
solidare pretenţiunile lor. 

Prin urmare, odată ce citaţiile şi celelalte 
formalităţi de puhlicitate s'an îndeplinit şi la 
termen nu s'a făcut contestaţie de cei interesaţi, 
instanţa rămâne legată numai cu acei ce au fă­
cnt contestaţie şi s'au judecat, ceilalţi ne mai 
având interes a fi chemaţi în apel. ţCas. s. II 
.'!08/910) l 6 110 

3. Conflictul intl'e doi concesionari cari pot şi unnl 
şi altul invoca aceleaşi dispoziţiuni ale legii, 
nefiind prevăzut ele legea special ă., urmează, pen­
trn soluţiunea lui să recurgem la principii le 
drept.ului comun; că în virtutea acestor prin­
cipii, instanţa care a prornmţat hotărirea., este 
chemată să explice şi să determine înţelesul şi 
întinderea ei . 

Prin urmare, când executarea unei hotărîri de 
consolidare întâmpină obstacol într'altă hotărîee 
cu aceleaşi efecte şi pronunţată de aceiaş ins­
tanţă, este conform cn dreptul comun ca acea 
instanţ.ă, adică comisiunea prevăzută de .art. 5 
din legea de consolidare. să rezolve conilidul, de-
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terminând care este întinderea în fiecare din ho­
tărîrile sale: iar d teă aceestă comisiune nu func­
ţionează în permanenţă, ea poate fi convocată 
pentrn a rezolva asemenea contestaţiuni, după 
cu1JJ e constituită pentru a se prouunţâ asupra 
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cererilor de consolidare. (011s. 1,. Il, 225/.910) . 17 ~33 
4. O societate stremă nu poa,ţe aveâ sediul, sau o 

reprezentanţii în ţară dec[1.t conformându-se dispo­
ziţiunilor· art. ~88 :;,i următori din cod1tl comercial. 

5. Che8tiunea de a :;e :;;ti dac{t actul rncut de o 
societate streină este sa.u 1111 izolat, este o ches­
tiune de lapt pe care judecătorii fondul11i, ţi­
nând 8eamă de circum:;tanţe, o pot rezolva in 
moci suverun şi aprecierea lor scapă de sub con­
trolul !naltei Uurţi. 

6. Faptul . unei sO!;ietăţi streine de ,L cumprtrn cu 
o !'arte neîn emnată n. capitalului s:w, nn teren 
petrolifer în ţ:tră. constitne un act izolat, şi prin 
urmare, cumpâr~ttoarea este valabilă,, ia1· socie­
tatea are calitatea a sta în justiţie pentrn acest 
teren. , 

7. Dacă o concesinne de teren petrolifer a fost fă­
cnt,ă de către proprietarnl aparent, pa.rtea care 
pretinde că această person,nă n'a vea dreptul să 
dea în concesiune terenul, trebue să. facă. acea.stă 
dovadă., şi întru cât nu o face, insb.tnţa <le fond • 
e in drept să admită consolidarea. (Cns. s. 11. 
6'3/.911) 41 32g 

8. Citarea unor anumite persoane şi formalităţile 
de publicitate ce treb11esc îndeplinite in materie 
de consolidări petrolifere. sunt edictate de le­
giuitor în scopul de a pune in cunoştinţă pe toţi 
cei interesaţi cari ar pretinde vreun drept oare­
care cu privire la eererea de consolidare, spre 
a-şi putea formula înaintea comisiunei ele con­
solidare, pretenţiunile lor. 

Prin 11rmare, dacă toate formele de publici­
tate s'au îndeplmit, şi la termenul fixat nu s'a 
facnt nici un fel de l'Ontestaţiune ele către con­
cedenţi, sau cei iuteresaţi, instanţa rămâne le­
gtLtă numai c11 ,tcei ce ar fi făcut vre-o con­
testaţie, sau ş'ar fi arătat pretenţiunile lor, la 
comisia de consolidare, fără a mai fi nevoe de 
'l. li chemaţi în apel acei ce nu s'au opus in­
tr'un mod oarecare la comisiune. (Cas. s. II, 
Z34/911) . . . . . . . . . . . . . . . _ 81) U-lG 

CONSŢI'I1.0IRE DE PRIZONIEK. - Simpla declarn­
ţ,une a unui incnlpat că se constitue prizomer 
într'o închisoare unde se giisea în executarea unei 
al_te pedepse nu este suficienta pentru îndepli­
nirea cli::;poziţiuui.lor articolului 42~ clin proce­
durn penală, aceasta neputând constitui o obli­
gaţie pentru direcţia acelei închisori 8ă oprească 
pe deţinut dnpă expirarea pedepsei pentru cnre 
fm;ese închis. (Cas. ZI, 3311/.910) . . . . . H 62 

CONS'l'l1'nIRE DE ZESTRE.-Vezi « Autorizaţia so-
ţului . 

CONT OUREN'l'. l. Intr'un cont curent, - indi-
ferent dtt felul cum s'ar form11lâ definiţia lui 
c~le două părţi convin a se credita pentru un 
t1_mp '.1nuruit cu 8umele ce ar a,veâ de primit 
dm diversele operaţi uni intervenite între ele, iar 
la ep~ca.. fixată pentrn închidere ft poată cere 
numai tliferenţa îutre ce a dnt şi ce a primit. 

2. De ·i într'un cont curent 8e ÎilScriu diferitP co11-
venţiu11i, el 1111 este totuşi numai rennirea lor. 
dobândită prin adăogit·i sau scăderi. ci Lin con'. 
tract nou, !;011se11smtL rezultat din combinarea 
t1_ituror '.tcelor operaţiuni, care odată înscrise î:;;i 
1nercl prnnul lor caracter, devenind nişte si111plr 

a,rticole ale eoutului curent, fără a se putea de­
termina până la închiderea lui cine este creditor 
sau debitor. 

3. Oeeace caracterizează în mod esenţial contul 
curent, este că părţile corentiste an posibilitatea 
să-şi facă în chip reciproc remiteri prin care se 
transmite deplina pn>prietate. 

Câtă vrPme marfa trimisă 8pre vânzare de 
1111 coren tist celuilalt, este 11 umai în păstrare, 
ea nu poate fi înscrisă în cont, dar preţul ei 
dnpit vânzttre poate forma un nrticol al contului 
curent cre<litâ11d11-so trimiV'\.torul mărfei cu pre­
ţul reznltc.tt. 

4. Deschideren de credit pur şi simp,u este con­
tractul prin care un comrrciant, de obiceiu uu 
bancher, se oblig,l sit dea cuiva, fie sau nu co­
me1ciar1t, o 8Ullli:'L determinairt pentru 1111 timp 
annmit, liberând 811mele când i se cor, pană la 
concurenţa sumei convenite. 

5. Părţile în baza principi1il11i liberţitţei conven­
ţiunilor - pot combina contul curent cu o des­
chidere ele credit şi pot alătura şi o garanţie, 
de exemplu un ga.j. ln acest caz coutul curent 
nu şi pierde carncternl, ci serveşte pentru a re­
gulâ mersul opemţinnilor intervenite între părţi 
şi de aceia se aplică în totul dispoziţiile legei 
asupra contului curt>nt. 

6. Când o bancă deschide cuiva un credit de 30000 
!ei pe _care acela îi ridică la diferite epoci . iar 
111 schimb pune la dispoziţia băncei în diferite 
rân<luri cantităţi de grâu, reprezentând recolta 
unei moşii a sa, cu care recoltă garantase cre­
ditul des?his şi banca a vândnt grâul, trecând 
preţul lui ca ,tvere în contul vânzătornlui, în 
asemenea împrejurări între părţi există un cont 
curent, alăturat unei deschideri de credit şi ga­
rantat printr'un gaj. 

7. Din ultima parte a art. 372 c. com. rezultă cit 
şi când e vorba ele un credit. deschis în cont 
curent. 1111mai diferenţa lichidată la încheerea 
cont~1h~i curent poate fi supusă execuţiunei 8au 
popnre1. 

8. Oontu_l curent fiind un contract consensual, per­
fect dm momentul ce s'a stabilit acordul voinţei 
părţilo_r şj întrncât, clin pricina indiviziuilităţei 
operaţ1umlor, 1rn se poate şti până la închiderea 
l~1i. c111e e ~redi tor sa.11 debitor, 11 u se poate va­
lida o popme decât pe solclnl reznltat la închi­
dere, chiar dacă în momentul înfiinţărei poprirei 
nu se făcuse vre o remitere între părţi. (Trib. 

N. Z. Pag. 

cam. llf'ol', -458/.911) . . . . . . . . . . . 75 U02 
OONTESTAŢIUNI LA EXECU'l'AHE. l. Sarcina 

de dovedire în contestaţiile la executarea silită. 
(~lonografie de d-l D. Ghimpă11) . . . . . 1 1a 137 

·' p l r 19 145 .:.. e. ca e _el~ eontestaţiune judecata nu poate dis-
cuţa validitatea actului ele cesiune pe baza că-
r~i_a se face t~rn,ărirea şi nici nu se poate sta-
b1h natura lUJ,. o asemenea disc~ţi1me neputân-
du-se face decat pe cale de acţ,rnne principală. 
Jucl . .Lespezi (Sutearn), :290/.910) . . . . . 30 244 

3. De~i nici procedura penală. nic'i legea judecă­
tornlor de oco_ale nu prevede cazul când se poate 
face contestaţ10 _ la _executarea pecleps€1lor, totuşi 
1~ro~edura penala . fund o lege 'specială, şi în 
lipsa_ de 1m text m acea procednră care flă o 
pro l11be. urmează să ne ducem la dreptul comun 
~i. dec~ ~-ă aplicăm şi în penal, ca :;;i in civil , 
dispoz1ţ11le c~rt. -!00 pr. civ., recunoscând dreptul 
de contesţaţ10 la executarea pedepselor. 

4. Oontest.aţm la executare fiind o calP extraordi­
narft prin care se atac,l o hoiărîre cr se exo-
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cută, urmează că, pentru ca cineva să poată 
recurge la această cale. trebue să nu fi avut po­
sibilitatea a se apăra şi invoca contradictoriu 
motivele legale cu ocazia judecărei procesului 
a cărui hotărîre se execută. 

Prin urmare, întrucât partea nu a invocat mo­
tivele de nulitatea procedurei cu ocazia judecărei 
opozi'ţiei, acele motive nu le mai poate invoca 
pe calea contestaţiei. (Jitd. Pechea ( Covwrlu.i), 
26/911) · . . . . . . . . 56 452. 

5. Articolul 402 din proc. civilă, nu prevede că 
toate coutestaţiunile sunt supuse apelului, ci 
stabileşte numai caee este termenul de apel. 

Prin urmare, pentru a putea vedea care din 
aceste contestaţiuni sunt supuse apelului, trebue 
a ne ruferi Ja obiectul contestaţiunii şi la modul 
cnm a fost judecată afacerea în fond, căci ac­
cesoriul urmează principalul. 

Astfel, dacă fondul afacerei a fost judecat de 
tribunal în prima şi ultima instanţă şi contes-
taţia făcută cn ocazia executărei acestei hotă-
rîri, nu poate fi supusă decât la acelaş grad de 
jurisdicţie. t Cas. s. II, 133 /.911) . . . . . . . 79 640 

CONTESTA'flE LA TITLU EXECUTOR- Art. 49 al. 
ultim din legea judecătoriilor de ocoale şi art. 96 
din regulamentul legei vorbind de căile de atac 
de cari sunt susceptibile hotărîrile date în ma­
terie de contestaţie, legiuitorul a mit să spună 
că este •indiferent dacă se atacă urmărirea însăşi 
sau chiar titlui executor, bine înţeles, titlul pus 
de aceiaş instanţă care face urmărirea • . 

Prin urmare, chiar dacă nu ar fi fost aceasta 
intenţiunea legiuitorului, totuş, pe baza princi­
piilor, că o lege nu poate fi abrogată decât tot 
prin lege, şi de oarece, în legea judecătoriilor nu 
există nici un text cu dispo:âţiuni contrarii art. 
400 din procedura civilă, urmează că acest ar­
ticol trebue să-l avem ca normă, când ni se 
prezintă atari cazuri. 

Astfel, contestaţiile cari au de scop anularea 
titlului executor pus pe o carte de judecată se 
jL1decă de jndecătoria care a pus acel titlu exe­
cutor, iar nu de judecătoria care face urmărirea. 
(Jud. Pechea (Govi~1'lni) 8/911) . 41 331 

CONTRACT DE ADOPŢIUNE. - Vezi «Adopţiune». 
CONTRAC'l.1 DE ARENDARE.- 1. Jntrucât pierderea 

recoltei pregătite de un arendaş este o conse-
cinţă a rezilierei contractului, este evident că 
atunci când rezilierea contractului s 'a cerut şi 
obţinut de arendaş în baza art. 1423 cod. civil, 
nu poate fi loc la nici o acţiune pentru despă­
gubirea arendaşului de această pierdere a recoltei. 

2. Princ;ipiul pus în art. 484 cod. civil nu poate 
să-şi aibă aplicaţiunea decât în ipoteza rezilierei 
contractului clin culpa uneia din părţile con­
tractante, iar nu şi în cazul art. 1420 codul civil, 
când părţile n'au a-şi imputa nici o viuă. (C. 
Galaţi s. II, 61/911) . . . . . . . . . . . 63 506 

CONTRACT DE ASIGDRARE.-Dacă un comerciant 
după ce a. asigurat la o societate ele asignrar~ 
marfa sa. clin prăvălie pentru o valoa1·e deter­
minată, contractează o altă asigurare pentrn 
surplusul de marfă ce ar fi peste această va­
loare, obiectnl acestei din urmă asigurări fiind 
altul de~~t ~l c~lei ~lintâ!, u.si_guratul_nn este ţinut 
a o notifica, primei soc10taţ1 d€1 asigurare, con-

. form clauzei din poliţa de asigurare. (Oa.,;. III, 
409 clin 1 Noembrie 911) . . . . . . . . . 83 692 

CONŢRA~T DE I~CHIRIERE.- 1. Proprietarul unui 
1mob1l nu mai poate cere rezilierea contractului 
de închiriere pe motiv cit chiriaşul ar fi sub-

închiriat imobilul în contra stipulaţi nnilor con­
tractului, când se stabileşte că acea subînchi­
rieri:) a încetat prin expirarea ei şi că ea nu mai 
exista în momentul intentărei acţiunei, aşa că 
culpa numai există, mai ales atunci când pro­
prietarul a primit chiria pe tot timpul subîn-

• chirierei. 
2. Faptul că un chiriaş şi-a asociat .şi pe altă per­

soană pentru exploatarea lucrului închiriat, nu 
echivalează cu o subînchiriere a imobilului în­
chiriat când mai cu seamă chiriaşul îşi păstrează 
toate drepturile şi obligaţiunile sale de chiriaş 
şi nu părăseşte J ucrul închiriat spre a 1 trece 
altuia care să se folosească de el. (Jud. II Buc. 
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1683/.911) . . . . . . . . . . . 61 491 
3. Consimţimântul tacit al unui proprietar este su­

ficient chiar în cazul când s'a stipulat prin con­
tract consimţimântnl scris, căci nimic nL1 împie­
dică pe proprietar ca să renunţe la o prohibiţiune 
stabilită în favoarea sa, de oarece, obligaţia unui 
înscris nu se stipulează decât pentrn uşurinţa 
probei, iar nu ca să se suborddnf-Ze unui înscns 
validitatea închirierei. 

Prin urmare, faptul unui locatar ele a subîn­
chiria parte din imobil, nn e un motiv de rezi­
lif}re când se dovedeşte că proprietarul a renunţat 
tacit la beneficiul 1l.cestei clauze scrise din con-
tract. (Trib. Tecuci, .911 /.911) . . . . . . . 80 652 

CONTRACT DE INTREPRINDERl DE LUCRARI. -­
Cep.ace caracterizează contractul de întreprindere 
de lucrări, •prevăzut de al. 3 art. 1470 din codul 
civil, este că el intervine între stăpâni şi antre­
prenor, care se obligă să confecţioneze lucrarea, 
pentrn un preţ fixat după valoarea lucrărilor, 
oricare ar fi munca ce trebue să _depue; pe câtă 
vreme, contractul de închiriere de servicii, pre­
văzut de al. 1 de sub acelaş articol, are de 
obiect nu lucrarea ci munca, lucrătorul fiind plă­
tit totdeauna după munca sa, iar nu după pro­
dusul muncei sau după lucrarea făcută. 

Astfel, în contractul de întreprindere de lucrări 
inte1·venit între antreprenor şi proprietar oride 
câteori se intâmplă vreun accident lucrătorilor. 
trebue să se dovedească cil el a provenit din 
culpa proprietarului, pentru a fi în drept să ceară 
daune dela acesta. (Cas. I, 547 clin 19 Sept . .911) 79 042 

CONTRACT DE MISITIE. - l. Contractul de misi-
tie, este un contract asemănător contractului de 
intreprindere. 

2. Deşi este adevărat că mijlocitorul nu are drept 
la onorariu stipulat decât dacă afacerea cu care 
a fost însărcinat s'a realizat, atunci însă când 
mijlocitorul a făcut totul pentru îndeplinirea rni­
siuuei ce i s 'a dat, obţinând chiar condiţ,iunile 
dorite de părţi, însă afacerea nu s'a putut rea­
liza din cauză că partea care i-a dat însărci­
narea nu a voit să mai contracteze, în aseme­
nea caz mijlocitorul are dreptul numai la daune. 
(Trib. Iaşi, s. 1, 2 Mcvrtie 910) . . . . . . 65 522 

CON'l'RACT SINALAGMA'l'IO. - Neindeplinirea for­
malităţei dublului exemplar, prevăzutE'L de art. 
1179 C. civil, nu atrage nulitatea contractµlui 
sinalagmatic, aşa că cel care se prevalează de 
dânsul, poate dovedi existenţa lui şi prin alte 
mijloace. (Cc~s. s. I, 256/.911) . . . . . 43 342 

CONTRACT DE VANZARE. - Rezerva proprietă.ţei 
până la plata preţului în contractele de vân-
zare (monografie de d-1 C. N. Toneanu). . . . { ~ 2 

CONTRAFACERE. - 1. Atât doctrina cât şi juris-
37 

p1 udenţ~ este fix~tă în sensul art. 1 din legea 
presei dm 1862 ş1 art. 331:J din codul penal, că 
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protejază deopotrivă orice lucrare artistică sau 
literară, deci şi fotografiile. întrucât expresiunile 
din aceste articole nu sunt decât demonstrative, 
cu condiţie numai ca acele fotografii să conţină 
ideia creatoare, şi să aibă imprimată originali­
tatea, ideia şi gustul artistic propriu al autorului. 

Prin urmare, sunt pasibili de penalitatea pre­
văzută de art. 340 şi 341 din codul penal atât 
contrafacerile cât şi in troducătorii şi vânzătorii 
de asemenea fotografii contrafăcute, căci ar fi 
iraţional a se pedepsi contrafacerea în sine a 
fotografiilor iar vânzarea şi introducerea în ţară 
să nu fie pedepsită decât numai în ce priveşte 
scrierile, nu şi celelalte lucrări ale spiritului o­
menesc, cum ar fi fotografiile când se dovedeşte 
reaua credinţă şi intenţiunea frauduloasă a de­
licuentului; iar faptul că nu s'ar fi făcut depo­
zitul cerut de art. 9 din lege, nu ia dreptul 
părţei de a reclama pe cale civilă sau penală, 
întrucât o asemenea sancţiune nu rezultă din 
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lege. (Trib. Ilfov, s. III, 70.91910) 30 240 
Vezi şi concluzrnnile d-lor advocaţi C. Tomulescu 

şi Lucian Holoney ce însoţesc această sentinţă. 
2. Vispoziţrnnea art. L din legea presei dela 1862 

şi aceea a art. 339 c. pen. sunt dispoziţiuni ge­
nerale care garantează dreptul de proprietate a­
supra oricăre i producţiuni a miuţei omului care 
poate fi considerată ca rezultatul unei munci in­
telectuale şi deci, ea se aplică şi produselor fo. 
1.ografice, când aceste produse au caracterul unor 
opere de artă, iar chestiunea de a se şti dacă o 
anumită fotografie este sau nu o operă de artă 
este o chestiune de fapt, lăsată la aprecierea 
instanţei de fond. 

3. Dispoziţiunile art. 340 din codul penal se a­
plică. nu numai introdncătorilor de scrieri con­
trafăcute, ci şi acelor cari introduc orice pro­
ducţrnni artistice contrafăcute, de oarece, nu e 
nici o raţiune ca să se califice delict contrafa­
cerea unor producţiuni de fotografii artistice, iar 
introducerea lor în mod ilicit în ţară să nu fie 
pedepsită în acelaş mod cum se pedepseşte in­
troducerea scrierilor imprimate contrafăcute. (Oas. 
s. II, 402/911) . . . . . . . . . . . 32 25H 

CONTRA VENŢlUNI LA LEGEA MONOPOLULUI 
TUTUNULUI. - Contravenţiunile la legea mo­
nopolului tutunului, putând fi pedepsite cu a­
mendă mai mare de ~o lei, susceptibilă de a ii 
transformată în închiGoa,re în caz de insolvabi­
lit~te şi chiar deadreptul cu închisoare cor<:1c­
ţională până la şase luni, ele trebuesc a fi con­
siderate ca delicte, potrivit clasificării stabilite 
de art. 8 din cod ul penal. 

Prin urmare, în asemenea materie, este aplicabil 
art. 60 din codul penal, care stabileşte un principiu 
general ce domină toate legile penale, generale 
sau speciale, întrucât în legea monopolu 1 ui 
tutunurilor nu este nici o dispoziţie care să de-
clare inaplicabi l art. GO. (Cas. s. Ill, 3.9/911/ 33 2{i-! 

CON'l'RAVENŢIUNI POLIŢIENEŞTI.-Pedepsele pen­
tru contravenţiuni fiind, conform art. 9 din codul 
pena.I, amenda de la 5 până la 25 lei şi închi­
soarea dela o zi pânft la 15 zile, atunci când 
judecătorul găseşte prin aplicarea art. 60 din 
codul penal că nu e locul a se da închisoarea, 
nu poate depăşi maximum de amendă prevăzut 
de lege pentru contravenţiuni, căci în acest caz 
ar ap licâ amenda prevăzută de art. 8 din codul 
penal pentru delicte. ((!as. s. ZI, 2094!911) . . 84 697 
Adnotaţie d4' <l-l profesor 1. 'l'auoviceaun 

CON'l'RAVl~NT11 NL LA LFJCrl-DA NANJ1'ARA. -Intru 
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cât nu s·a dat judecătoriilor de ocoale compe-
tinţ,t de a judeca contravenţiunile la legea sa-
nitară, de aci rezultă că _judecătornl de ocol nu 
poate nici să exercite poliţia judiciarit în ase-
menea contravenţiuni. 

Prin urmare, este nul procesul-verbal încheiat 
de un judecător de ocol, pentru constatarec1, unei 
contravenţiuni la legea sanitanL (Trib . . .Z'vluscel, 
1703/910) . . . . . . . . . . . . . . . . 20 158 

CON'rRAVENŢIUNE LA LEGEA TRUSTURILOR 
ARENDAŞEŞrI. ~ Instanţele corecţionale, fiind 
chemate a se lll'onunţâ în chestiuni mult mai 
grave şi de un interes mult mai însemnat decât 
instanţele civile, fiind în joc onoarea şi libertatea 
justiţiabililor, iar 1111 numai interesb băneşti, ele 
sunt datoare să ia cunoştinţă prin ele înseşi şi 
să decidă asupra tuturor cestiunilor civile care 
ar aveâ vreun raport cu infracţiunea ce sunt 
chemate a judeca şi cari a,r formc:'t, fie elementele 
de apreciaţiune, fie acele constitutive ale ds­
lictului, fără ca deciziunile lor să fie subordonate, 
să fie încătuşate, de deciziunea altei instanţe . 

Prin urmare, atunci când e vorba de o con­
trnvenire la disµoziţinnile legii pentru mărginirea 
d1·eptului de a. ţine moşii în arendă, consta,tarea 
simulaţiunii contractului de arendă şi, prin 11C­

mare, a existenţei delictului, aparţine judecătorilor 
instanţei penal~, aşa că hotărîrea instanţelor ci­
vile care anulează contractul de arendă nn poate 
constitui autoritate de lucru judecat în apel, ci 
n,ceastă insfanţă penală este în drept a discutâ 
simulaţiunea contractului şi dacă, prin alcătuirea 
lui, inculpaţii au comis delictul prevăzut şi pe­
depsit de art. 3 din legea dela 12 Aprilie l 908. 
(O. Apel Iaşi s. 11. 17 N-brie .910) . . . 5 3G 

Vezi şi «Legea pentru mărginirea dreptului de a ţme 
moşii în arendă». 

CON'rRIBUŢIONI DIRECTE. impozit f1mci((r: 
Aşezarea impoz itului, 1, 8. 
l'lărliri, Ll , 12. 
Contract rle su/Jnre1ulare, .j, 
E:cploala[iuni de petrol, !!. 
Jmoliile indivize, 7. 
1 nci{peri rurale. 8. 
lnvoelile agricole, 6. 
Pifrluri, JR . 
l'rodus net. 11J. 
Re.:en-oW'e. 11, 1'!. 
Sinwlaţiwiea c:011tnicl11l11i. -/. 
Supuşi rwslro-unyari. 2. 
Şinele trwnuaiului, U. 
Venit JtPI, m. 

1. După art. 20 din legea <le constatare a contri­
buţiunilor directe şi art. -! din legea impozitului 
funciar, Comisiunile de apel. ca şi Comisiunii 
comunale de recPnsărnânt, au îndatorirea ca în 
calculul ce vor face pentru constatarea venitu­
lui net ul unui imobil, în scopul aşezărei impo-
7,itului funciar. să ţină seamă de contractul de 
arendă în vigoare la facerea recensământului, 
indiferent dacii acel contract are sau nu o du­
rată egală cu periodul pentru care se face re­
censământul, întrncât legea 1111 a prevăznt o a­
semenea condiţie. 

Prin urmare, nesocoteşte cita.tele texte de lege 
Uomisia de recensămfL11t C}1nd, pentru fixarea 
venitului nnui imobil, face 111edia între arenda 
prevăzută în co11tral't11l în vigoare pentru o parte 
din period şi venitul evaluat după aprecierea Uo­
misiunei pentrn celalt termen până la finele pe-
riodului. (('rt8. ;;. I!l, "18.<J,'.911) 25 ~00 

Atlnotaţi<' tl<' d-l U. St. Ba<lllJes<·t1 
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2. Prin dispoziţiunile convenţiunei dintre România 
şi Austro-Ungaria, publicate in «Moni torul Ofi­
cial » din 8 August 1910, cu privire la impozi­
tele directe ale supuşilor uneia din cele două 
state nu s·a derogat în nimic dela dispoziţiunile 
art. 1 al. e din legea impozitului funciar, care 
supune la cota de 13°1o proprietăţile arendate sau 
exploatate când proprietarii lor nu domiciliază 

în ţară. 
Prin urmare, după cum românii sunt supuşi 

la această cotă de 13°/0 când ei nu domiciliază 
.n România, tot asemenea şi supuşii austro-un­
gari au a fi imp11şi la 1:1°1o când ei nu domi­
ciliază în ţară, întrucât art. 2 e, ceptează numai 
pe cei ce sunt în streinătate pentru studii sau 
ca funcţionari, ori însărcinaţi ai guvernului ro­
mân, iar nicidecum pe studenţii sau însărcinaţii 
ele afaceri ai guvernelor străine ( Cas. s. 111, 

N. Z. Pag. 

175/.911) . 2î 216 
3. Incăperile rurale sunt scutite de impozitul fon­

ciar, când sunt neproducătoare de venit sau 
produc o chirie mai mică de una su1ă lei. (Cas. 
s. Ill, i'i.97/,9111 . . . . . . . . 33 265 

-:l:. Dacă chestiunea sirnulaţiunei unui contr.:ct de 
arendare a fost dedusă în judecata Comisiunei 
de apel, cu ocazia aşezărei impozitului fonciar 
şi s'n constatat judecătoreşte, în mod definitiv. 
şi contradictorrn, că acel contract nu este simu­
lat. ci serios. există autoritate de lucru judecat 
în această privinţi'i şi nu .se mai poate repune 
in discuţie simulaţiunea acelui contract, cu oca­
zia unui nou recensământ, în timpul căruia con­
tractul continu,i. a fi in vigoare. (Cas. s. III, 
1?:23!,911) . . . . 3i5 282 

5. Un contract ele subarendare nu poate servi de 
normă comisiunilor de recensământ, pentru cons­
tatarea venitului funciar, cât timp există un 
contract ele arendare în vigoare, care nu a, fost 
înlăturat ca. simulat. (CclS. s. III. 1.?5.9 .911) 39 816 

u. Uacă comisiunile comnna.le de recensământ şi 
deci şi cele de apel , pot să se întemeieze uneori 
şi pe preţurile invoielilor agricole, sau pe acele 
fixate de comisiile regionale. ca simple elemente de 
apreciare. pentrn evaluarea venitului unei mo~ii, 
L·lî.nd se conving că acele preţuri reprezintă a-­
devărnfa valoare locativă, nu snnt însă oprite 
acele comisiuni ca să se folosească de alte ele­
mente de apreciare pentru evaluarea venitului 
impozabil, şi asemenea evaluări nu se poate zice 
cit sunt abătute dela normele fixate de lege şi 
nu pot, prin urmare, fi cenznrate de 0mtea ele 
casaţie snb acest raport. 

ln adevăr, invoelile agricole nu pot fi privit1° 
ca contracte de arendare în sensul legii impo­
zitului fonciar, care prevede ca normă obliga­
torie pentrn comisiunile de apel numai contmc­
tele de arendare, cari presupun redarea totali• 
tftţ,ii folosinţei imobil11lni (Cas. ll[, 3257/,9Jl). 5ii 444 

7 După art 28 din legea Je constatare şi perce­
pere a contribuţiunilor diroete imobilele stăpâ­
nite în indiviziune se ,-or insrrie în matricole. 
:,;au pe numele casei autornlui comun; sau pe 
numele tnturor proprietarilor neîmpărţ,iţi, iar 
schimbarea de nume nu sP va. puteâ face la ma­
tricole decât după înfăţişarea unui titlu trun. -
lativ de proprietate. 

Prin urmare, nu săvâr:;;e:;,te nici o Yiolare de 
lege comisia de apel, c;;i.nd menţine în roluri im 
p1meren. la foncierii cu cota ele 13°10 a 11nor imo­
bilt' suecesornle aflate în indiviziune, insrrise pe 
nUtlll lt' c·,isei autorului c·omun, l'Hre era înscris 

cu cota de 13¼, rât timp partajul între moş­
tenitori nu s'a terminat, spre a se putea şti care 
parte urmează a se impune cu cota ele o1/z°/0 
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şi care cu 13°10• (Cas. s. Ill, 326-1 /.911) . . 5 î -:l:66 
8. Art. 18 din vechea lege de constatare care im­

punea comisiunilor de recensâmânt obligaţiunea 
ca în evaluările venitulni să ia de baza mijlo­
cia venitului net pe termeu de cinci ani din urmă, 
a fost abrogat şi înlon1it prin noua redacţiune 
t1ată ai t . 20 care prevede că pentru fixarea ve­
nitului, comisiile vor procede conform art. 3 şi 

4 din legea impozitului funciar, articole cari lc1.să 
comisi11nei facultatea, pentru fixarea venitului, 
de a lua, ca .element de apreciere al bazei im 
pozabile :;,i media, prevăzută pri11 art. 18. 

Prin urmare, in fixarea venitului, comisiunile 
de recensămcint sunt în drept a uza de media 
previfantă de art 18 sus citat, nu ca o dispo­
ziţiune legală obligatorie, ci numai ca element 
de apreciere al bazei i111pozab1le. 

\:I. Pentru fixarea venitului net al unei exploatci­
ţinni de petrol, în lipsă de o dispoziţiune spe­
cială în legea din 1887 asupra petroleului. ur­
mează să ne referim la principiul general din 
legea asupra impozitului funciar care stabileşte 
prin art. 3, că prin venit net se inţelepe folosul 
ce produce un imobil scăzându-se chelt11Plile de 
intreţinere şi cele de exploatare. 

10. Produsul net şi venitul net, sunt luate de le­
giuitor ca sinonime, a,:şa că prin produs 11et 1111 
e poate înţelege numai păcura curată, degajată 

de maternle streine, c1 folosul tras din exploa­
tarea petroliferă. mai puţin che-ltuelile. 

11. Rezervoarele şi clădirile dela suprafaţa solului 
fiind indispensabile exploatărei, şi prin urmare, 
afectate industriei estractive de petrol cu care 
formează un singur corp, ele nu pot fi impuse 
în mod separat Î!l baza rlispoziţiilor art. 4, litera 
f din legea impozitului funciar, întrucât , între­
prinderea industrială la care servesc aceste in­
stalaţiu'ni face deja obiectul unei impuneri spe-
ciale. (Cas. s. unite, :J0/.911) 65 5Hl 

12. Rezervoarele şi clădirile dela suprafaţa. olului 
întrncat sunt afectate industriei extractive de 
petrol, nu pot fi impuse în mod separat la darea 
fonciară dacă întreprinderea la, care servesc aceste 
instalaţiuni face deja obiectul unei impune . i spe­
ciale. 

Dacă însă exploatatorul de petrol ma, face şi 
specuht cu rezervoarele şi conductele saJe intre­
buinţându-le la depozitarea şi transportul ţiţeiu­
lui altor exploatări şi trăgând un folos din in­
chirierPa acestor conducte şi rezervoare, ele tre­
buesc a fi impuse la. darea fonciară, ca 11nele 
ce au caracterul de imobile prin incorporaţie. (Cas. 
s. III. 47:J.9 .911) . . . . . . o5 520 

I 8. După art. 5 şi 6 din legea impozitului funciar, 
pădurile nefiind supuse impozitului funcil'l,r, pe 
cât timp nu sunt puse în exploatare, Comisia 
rle apel violează ace:;te dispoziţiuni ale legii când 
impune la fonciar o pădure, deşi constată că 
proprietarul vinde numai uscăturile căzute, de 
oarece, dânsul nefăcând nici o tăiere în pădnre, 
nu fa,ee o exploata.re în sensul legii. (C(/s. III, 
dec. fisr:lllcl u4.:J..9 diu .r1 Noembrie 1.911) . 81 (j(j7 

14. Şinele trarnvaiuli1i , având caracterul ele lu­
cruri imobile prin natura 1or. întrncât sunt in­
rorporate cu solul, ele pot fac:e obiectul L111ei im­
puneri la darea fonciară, ... conform ttrt. 1 din le­
gea pentru aşezarea acestui impozit, după cari:, 
toate proprit>iăţile i111obilictrt, urbane ş1 rurale 
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sunt supuse la nn impozit funciar, cu excep­
ţiunea numai a câtorva imobile prin destinaţie, 
anume arătate în art. 10. (Cos. s. III, ilec. fiscalii 
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556'6 cli·n /21 Noernbrie .911.) . . . . . 81 668 
0ONTRIBUTIUNI DIRECTE. Patente. - I. Contri­

buţiunea patentei fiind compusă dintr 'un drept 
fix şi dintr'un drept proporţional, urmează eă 
faţă cu art. 1 din legea patentelor din 189~, 
modificat in ce priveşte patenta bancherilor, prin 
care modificare supune pe asemenea case de co­
merţ la plata numai a unei singure patente în 
persoana şefulu~ ce reprezint~ asociaţia, ceil~lţi 
asociaţi nu mai pot f1 supuşi la patenta pe Ju­
mătate a dreptului fix impus ;;efnlui asociaţiei, 
întrncât legea din 1899, a modificat art. 11 din 
legea patentelor în această privinţă. (Gas. s. III, 
887/.911). . . . 26 208 

2. Deciziunile cari stabilesc cota impozitelor, au 
putere dA lucru _Judecat_ n~mai_ în cm:sul pnio­
dului, ele neputanduse mtmde m ce pnveşte con­
statarea :=tcestor dări şi asupra a ltui period în 
afară de cel pentrn care au fost constatatA şi 
stabi'.ite. (Cas . .. III, 1476/.911). 41 3B0 

:l rraxa proporţionala a patentei pentru prof Psi­
unea de sub-închirietor de imobile urbane, având 
a fi calculată asupra valorii locative a încăpe • 
rilor în care se exercită comerţul, conform art. 
2 <lin legea patentelor, Comisia de apel trebue 
să aibă în vedere valoarea atribuită acelor imo­
bile prin contractele de sub-închiriere, întrucât 
tocmai aceste sub închirieri fac obiectul profe-
siunei impuse la patentrt. (Cas. -~- III, 4308/.911). 58 41H 

Aclnotaţie de d-l Remus C. Benişache 
4. Taxa proporţională a patentei bancherilor a fost 

înlocuită. prin legea din 1899, cu o tax{t fixă 
stabi lită după categorii, luându-se în considera­
ţie importanţa capitalului, importanţa afacerilor 
şi importanţa oraşului în care se exercită co­
merţu l . 

Prin aceeaşi lege s'a mai prevăzut că paten­
tarii aceştia pot cere in fiecare a,n înlocuirea. 
taxei de mai sus prin taxa. de 50/o din vemtul 
net a.I operaţiunilor lor, după bilanţul annlui p1·ece­
dent. Legiuitorul cere însă ca declaraţia paten­
tarului că doreşte să se supună la darea de 5°/0 
din venitul uet, să fie făcntă la Administraţia 
financiara a judeţului cu şase luni înainte de în­
ceperea anului bugetar pentru care patentarnl 
voeşte a face această înlocuire. 

Acea declaraţie trebueşte "1\ fi reînoită la fie­
care an, în modnl şi la epoca determinată de 
lege, patentarnl neputându-se folosi la un nou 
recensamânt de declarnţia făcută pe timpul pe-
riodului expirat. (Oas. s. III. 4185/.911) . . . . 64 512 

5. Profesia de avocat se taxează cu 4°/0 nu nnmai 
asupra valorei locative a biroul11i de avocatură 
dar şi asupra valorei locative a întregei locninţe 
a avocatului. 

Dacă binroul în care se exercită avocatura 
esle în altă parte decât locuinţa avocatului, pa­
tenta trebue a se calcula asupra ambelor încă 
peri. (Cas. s. 111, 4265/.9111. . 71 571 

6. Avocatul înscris in tabloul nnui judeţ, unde fi. 
gurează în roluri cu darea patentei stabilită a­
snpra întregii sale locninţe, având dreptul. con­
form art. 12 din legea, pentrn organizarea cor­
pu lui de avocaţi, să exercite profesia sa şi în 
afară de districtul în care este înscris. dânsul 
nu poate fi impus la o a doua patentă de avo­
cat şi în a lt oraş, pentru simplul motiv că ar 
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avea ş1 m alt oraş o casă de locuinţă. (Cas. III, 
dec. fiscală 556.9 din :l3 Noemb·rie 1.911) . . . . 81 668 

CONTRIBUŢIUNI DIRECTE. Redi/icâri de nume În 

roluri. -- D.aşi după art. 28 din legea de con-
statare a contribuţiunilor direct e, rectificările de 
nnme nu se pot face de către comisiunile de 
recensământ, ci de ministerul de finanţ,e, ~a.u 
de către administraţi::.i rinanciariI, oridecâteori 
însă nu e vorba numai de o rectificare de num e 
ci şi de schimba.rea cotei de impnnere şi fixarea 
acestei cote, aceste operaţiuni sunt dfl ,ttributul 
comisiunilor de recensământ. (Cas. III, 399.9/.911) n ii7!1 

CONTRJBUŢIUNI DIRECTE. Taxa ele 8 °/ 0 asl(pm 
salrll"iilor.- Pri1 art. l din legea din 1899 pon­
trn taxa de 5 °/0 , redusă prin legea din 1907 la 
3 °Io, asupra retribuţiunilor funcţiona,rilor publiti 
şi impiPga.ţilor particulari, sunt snpnşi la. acea1,tă 
taxă., pe lângă func!ionarii şi pensionarii ele ori 
ce fel, şi toţi impiegaţ,ii diferitelor stabilimentA 
şi întreprinderi particulare de comerţ, industrir 
şi ntilitate publică , exceptându-se lucrătorii unor 
asemenea stabilimente calfele şi simplii vftn­
zători de prăvălie. 

Prin cuvântul •industrie» Sfl înţeleg toate ope­
raţiile cari concureazfi la producerea bogrtţit,i : 
industrie agricolă, industrie comercială , industrio 
man n fac tu rală. 

Prin urmare, cultura pământul11i nefiind de 
cât o întreprindere industrială, este evident că 
în enumeraţia. din art. 1 al citatei legi intrrt i;;i 
functionarii întreprinderilor agricole. 

Este adevărat că din dezb_aterile parlamentarr 
ale acestei legi rezultă o scutire de taxe pentru 
funcţionarii agricoli, însă din ace ·te de7,bateri 
cât şi din concluziunile raportorului lrgii reese 
că. în intenţiunea legiuitorului a fost să scu­
tească de plata. taxelor numai pe impiegat.ii 
agricoli, a.clică pe micii funcţionari întrebuinţaţi 
la âsemenea întreprinderi indmtriale, intenţiunr 
care reese şi din excepţiile prevăznte anume de 
leginitor în art. 1 al legii din 1907. 

Ueci. administratorii de moşii cari sunt oameni 
de profesie cu o cultură şi experienţă special.l, 
nu pot intra în categoria impiPgaţilor sa11 micilor 
funcţionari ai indmtriei tLgricole şi, prin mmare, 
sunt supuşi taxei de 8 °10 a.supra salariilor. {r'I/.<:. 

IT, dec. fiscală 5376 din 1 Normilirie .911, rl11tli 
clupc1, cli·i:er_r;enfă) . . . . . . . . . . . . 81 666 

CONVE ŢIUNT : 
Conven{imii înll'e flltore :J i 11111,il. fi. 
rondi[ie potestati urr, l . 
FJ(ectul co11venţi11ni/,or, .i. 
E:,:ecutarea ct1nven{i11nilor, .J. 
Intel'pretaren co1we11f i11nilol', :1. 
JlfinOI', 6, 7. 
Termen , 2. 

L. Din combinaţia art. 1006 şi 1010 din codul ci­
vil, rezultă că numai condiţia pm potestativă 
<lin partea debitorului anulează convenţia, iar 
nu şi condiţia potestativă din partea credito ­
rului, caz în care convenţia 1111 este nulă, însrt 
creditorii an numai un drept eventual până la 
îndeplinirea zisei condiţiuni. 

2. Oridecâteor,, clin convenţia părţilor, rezultrt că 
ele nu au fixat un termen pentru înrleplinirPa 
condiţiunei, instanţele jndecătoreşti sunt în drept 
a fixa nn termen raţional în întrnl cfm1ia cre­
ditornl să-şi îndeplinească condiţia, la expirarea 
c,lrni termen condiţia să se considere cilzntă şi 
deci şi convenţia. (.Jud. 1w·. Buşoteni (Bmmmofi) I 
1:3.9/.910) . . . . . . . . . . . . . . . 1 :J l U I 
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3. Instanţele (le foud sunt în drept a interpretâ 
convenţiunile părţilor, intrucât, prin această in­
terpretare, nn se violează nici o dispoziţiune 
precisă şi c~.tegorică. din act. 

N. '/,, Pag. 

4. După dispoziţiunile art. 1021 din cocl1d civil, 
partea în privinţa căreia anga,jamentul nu s 'a 
executat are alegerea, sau să sileuscă pe cea­
laltă a executa convenţiunea când ':!ste posibil. 
sau să-i ceară desfii11ţarea cu <Ianno: iar irnpo­
s1bilitaten. de a execut,i, o obligaţiune ht care He 
referă acest artieol este aceia ciire drri vtt din­
tr'un fapt cu totul strein acc\11ia care se oblig{., 
iar nn când ca este creaţiuneii Stl, opera pro-
priilor sale fapte. ( Cern. s. I. 70i> /.910) . . 24 189 

G. Potrivit art. !l7:3 din codul civil, convenţi1milt> 
n'au efect decât între părţile contractante. 

Prin 11fma1·e, o parte nu poate opune celri­
htlte părţi nn act de vânmre, la cme nici aceasta 
din urmă, nici ,n1torul ei , n11 a luat parte la 
confecţionarea lui; că chiar intre părţi \-ânzarca 
lucrnlui altuia, cfl,nd este nn obiect cert şi de­
terminat, nu poate fi valabilă ci este 1wlă în 
8ens ele neexistentă. (,fort. Ciodirnâşe11ni (Mehe-
clinţi), 50/.91U) . . . . 28 227 

o. Deşi prin art. 4Hl e. civil se sp1me că orice con­
vf'nţie săv[Lrşită între tutore şi pupil ajunR ma­
jor, va fi fără tărie, dacri ea cH fi fost făcutrL 
înaintea expirărei unei luni dela desfacerea de­
finitivă a tntornlui, din aceasta nu 1.rebne a, se 
tlecluce însă că orice convenţii în general s1111t 
proibite, ci numai acelea rt'lative la darea so­
cotelilor, după eum aee1,1.sta reznlt:L şi din ari. 
472 clin codul francez, d11pă care a fost trnc\118 
articolnl -119 rorniln. 

Prin urmare, orice eonvenţiuni, nitele decât 
cele pentru socoteli dintre t11tol'0 şi pt1pil ajuns 
major sunt vabb ·le. 

7. lntrucât, după art. 80ft c. civil, fostul minor 1' 

capabil de a faee donaţii in favmtrea ascenrlentului 
fost tutore al său înainte, tle da.rea ::;ocotelilor, 
a fortiori el poate să. facă o convenţie, cum este 
o vanzure, unrlo primeşte 1111 echivalent în srbimb. 
(C. Buc . . ~. I, 170/.911) 76 olO 

CONVENŢIUNI FARA TERMEN - Deşi f'ste admis 
că în convenţiunile fără termen sau Cll termon 
nelimitat. oricare din părţile contractante este 
liberă a denunţa contrnctul şi a face să încete1r.e 
angajamentul, aceasta însă numai cu condiţiu­
nea de a 1111 prejudicia pe cel'lalt, afară numai 
dacă a avut un motiv serios . pentru a re1r.ilia 
contractul. (C. Buc. s. I, 34/.910) . . . 26 201 

COPROPRIETAR - Un copl'oprieta.r nu poate face 
singur şi în n,umele sfrn personal un act juridic, 
cu privire la un imobil, ş1 nici chiar la cea mai 
mică porţiune fiziceşte determinată, cftci dreptul 
să11 în timpul indiviz;unei, nu este 1111 drept ex­
clusiv şi absolnt, ci nn drept teoretic, un clrept 
ideal, car~ afectează. fiecare moleculă a b1111ului, 
<lar care dispare prin partagiu. (.Jnd. Bml1ăsPşfi-
Tecuci 8:2/911) . . . . . . . . . . 46 372 

COPROPRIETARI JN INDIVIZIUNE - Coproprietarii 
unui imobil nedivi:wt nn potinlenfai. unnl contra 
altnia, acţiune în revendicare, l't'lativ(i la acel 
imobil; ei nu pot face decât cerere <le eşire din 
indiviziune, de oa.rece nici unnl din ei n11 este 
proprietarnl unei porţiuni distincte şi <letermi­
nate, având fiecare dreptul asupra fiecărei mo­
lecnle a bnnulni în indiviziune, nici mrnl din ei 
nu poate invoca un drept exclusiv ca acela pe 
cnro'I presupune o acţiune î11 rPvendicn.rA. (Orr.~. 
s. 1, 48-J/.910) . . . . . . . . . . . . . . . 11 85 
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CREDITOR. •- Vezi «Cont curent». 
CURTE DE COMPTURI - 1. Dnpă a1·t. 24 clin legea 

de organizare a Inaltei Curţi de compturi, a­
ceastă instanţă cercetează, judecă şi statueazri, 
po lângă altele, şi asupra gestiunei corpurilor 
,Ie trupă şi serviciilor armatei care mănuesc hani 
şi materiale publice, p.recnm şi asupra gestiuni­
lor <le fapt a tntulor celor cari, cu sau fără au­
tori1r.a ţie ·, se vor fi amestecat in mânuirea bani­
lor publici, va.lor, sau materii şi cari astfel, s'n.u 
constituit contabili. 

Prin urmare, Curtea de conturi violeaz[t sus 
citatnl articol când îşi cleclin[t competinţa do a 
judeca deficitul imputat unor persoane (militari), 
snb cuvânt c{t ei fMeau parte dintr'o comisi1111e 
administrativă de rccepţiune, fără a se pronunţa 
asupra faptului daca acea comisie, conform cons­
tatărilor făcnte, a făcut în adevăr sau nu, cu 
oca,.,i,L recepţiunei unor materiale lemnoase, o 
gestiune ele fapt. (C((s. 111, 421/910). . . 7 54 

2. Art. 72 din legea Curţii de conturi deschide 
drept11I de recurs numai părţii condamnate şi 
fiscului sau arlministraţiei publice respective, nu 
însă şi procurornlui, depe lângă aceFL Uurte, care 
nu are alt rol decât acela de parte FLl{iturată, 
cum rezn ltrL din art. 3G şi 39 din n.ceiaş lego, 
având facultatea a pune concluziuni câ,ll(l soco­
teşte de trebuinţă.. 

3. Este neadmisibil deci, recursul în Casaţie ffL­
enţ de procurorul Curţii de conturi contra 111wi 
decizii a acelei Curţi. ( Cas. s. III, 128/911) 45 %0 

4. Oupă Art. 24 din legea organică a Curţi de Con­
turi, sunt justiţiabili de aceristă instanţă 11111111-
mai gestionarii de drept, ci şi gestionarii de fapt 
cari, cu sau fără antorizaţiune, s'ar fi ~.mestr.cat 
şi ar l'i 'făcnt acte de gestiune. 

Prin urma.re. dacă 1111 ofiţer a fost însă.rcina.t 
c11 aprovizionarea, unui reg.iment şi a gerat de 
fapt depozitul ele furaje al regimentului, primind, 
păstrând şi manipulând o cantitate de furaj, ol 
este dator a justifica, la predare, cantitatea pri­
mită. Call(\ dar, în u, ma cererei :Ministerului de 
, e1r.bel de a verificâ contul de gestiune al nn u i 
ofiţer ce n. gerat serviciul de aprovi2,ionare a.I 
unui regiment Curtea de contnri îşi declină com­
pefinţa de a judecâ, pe motiv că acel ofiţer 1111 
poate fi declarat ofiţer contabil gestionar în sen­
sul art, 24 din legea Curţei de contnri, ea vio-

. leazi"t ,tceastă dispoziţiune, ele oarece trebuea srL 
se pronunţe dacă acel ofiţer erâ sau nu gestio­
nar de fapt. 

De asemenea., C11rtea de conturi nu poate ar­
gumenta că trebuia mai întâi ca .Ministerul 1le 
război să fi dat o decizie şi apoi ea să j11-
dece ca instanţă de apel, conform art. ,39 din 
legea soldelor, de oarece acest text prevede a­
nume cazul special şi limitat în care se poate 
urmări solda ofiţerilor printr'o ordonanţă a 
Ministerului de război, fără însă ca l)rin a­
ceasta s{t se poată susţine că Ministerul de rftz­
boi este dezarmat şi i se răpeşte dreptul ele a 
se adresa instanţelor în drept, 8pre a-şi creiâ 
un titlu legal de a urmări pe impiegaţii săi. (Ca8. 
s. III, 378 clin 14 Octomlrrie 1.9111 . . . . 7ft G43 

Cf'RTEA UU JURAT!. 1. Dacă comunicareaînco-
pie a listei juraţilor către tLcuzat este o forma­
litate substanţială, a cărei neobservare atrage 
casarea deciziunei Curţei cu juraţi, de oarece 
din lipsa de comunicare naşte prezumţiu11ea cr: 
acuzatul a fost împeclicat să-şi exercite dreptul 
<lt> recuza.re, care face parte din dreptul să11 do 
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apărare; neobservarea insă a termenului de co­
municare indicat în art. 284 din procedura pe­
nală, nefiind prescrisă de legiuitorul nostru sub 
pedeapsă de nulitate, cum este pre crisă în art. 
395 din procedura penală franceză,· corespunză­
tor articolului 284, nn .dă naştere la prezum­
ţiunea legală că acuzatul a fost împedicat d'aşi 
face recuzaţiile, şi deci d'aşi exercita acest drept 
de apărare, întrucât, o comunicare a copiei după 
lista juraţilor făcută acuzatului în chiar ziLHL 
j111.lecăţei, a putut, clupă împrejurări, să-l pue în 
stare sil.-şi exercite dreptul de recuzare cn folos 

.N. Z. Pag. 

pentrn apărarea sa. ( Cas. s. Il, 3528/910) . . 15 118 
3. Jn cazul când Camera de punere ub acuzare 

dispune într'o afacere , ca unii dintre acuzaţi să 
se prezinte liberi înaintea Curţii cu jnraţi, aceasta 
nu înseamnă qă faţă de acei acuzaţi să se aplice 
dispoziţiunile legei penale privitoare la contu­
maci, ci se urmează cu totul o altă procedur{L, 
c1Jemi1ndn-:,e acnzaţii, atât pentru !narea inte­
rogatol'Ului în 24 ore tlupă prirrnrea actelor, cou­
form art. 318 din procedura criminală, cum şi 
pentru judecată, cum de altfel se procedează şi 
cu acuzn ţii arestaţi. ( Crwier(I, ele acuzare Buc. 1 
ApriliP .911) . . . . 85 28J 

D 

DARURI MA~DALE. - Intre condiţiunile ce se cer 
pentru validitatea rlarnlni manual, este şi aceea 
ca tradiţia lucrului dăruit să fie făcută. dona.­
tarnl111 înaintea morţei donatorului. 

Prin urmare, nu po,Lte fi dar ma,nual atunci 
rfmd instanţele de fond constatâ că tradiţia lu­
r.rului drnnit nu s'a făcut donatarului de către 
donator în timpul vieţei. (Cas. s. zm-ite 21/9111 . 78 G26 

DOTA: Vezi «Act sub semnătură pr·ivată • . 
DAl NE. - 1. I1rntanţele de fond nn sunt obligate, 

cii.rnl acordă daune să arate cât n·prezintă dau­
nele materfale şi cât cele morale , deci rnci si'i 
motive¼e în aceast.[L privinţă, destul numai să 
motiveze as11prn cuantumului daunelor. (Ons . .'i. 

I, 46/911) . . . . . . . . . . . . 22 175 
2. Responsabilitatea stăpânului peutru faptul ser­

vitorului, este întemeiată pe o prezumpţiune le­
g1Llă de culpft: reaua alegere făcută dA stăp!cÎ,n 
în persoana servitornlui, şi aceastlL preZ!lmţinne 
1111 încetează decât atunci când prejudiţiul pro­
viue din caz fortuit, ori din culpa victimei înseşi. 

Prin mmare, Tribnnalul fate o bună aplica­
ţiune a priucipiului înscris in art. 1000, alin. 3 
din codul civil1 câ,nd condamnă la daune pe stă­
pânul nnui automobil, care a călcat pe un copil, 
cauzi\.ndn-i o incapacita,te permanentă de lucrn. 

:3. JJin. momentul ce instanţa de fond stabileşte că 
nici o culpă nu i se poate imputa victimei unui 
accident, nu era obligată cn, în determinarea 
cuantumului daunelor sâ ţină seamă de această 
culpă ca de 1111 elt1men t esenţial. ( Cns. s. 11, 
600/.911) . . . . . . . . . . · 

4. Faptul unei persoane de a, profita mai mulţi ani 
de munca altei persoane sub promisiunea că o 
va adopta, constitue o greşală în sensul unei 
culpe in committendo, prin ac_eea că cu rea in­
i.enţfone şi prin manopere doloase a tras folos 
din munca gratuită a acelei alte persoane, fapt 
ilicit, întrncât nu e permis nimenui a se înavuţi 

28 224 

• 

în detrimentul altuia, şi care dă naştere la re­
paraţiuni băneşti, conform art. 998 şi 9!l9 din 
rodul civil. (Jurl. Orneze· mari ( Vâlcea), 177/.911). 82 G77 

Vezi şi «Contract de misitie» 

DAlNE COMINATORIL - Daunele cominatorii, ad­
mise ca sancţiune pentru executarea unei obli­
gaţiuni, reprezintă daunele eventuale pe cari ju­
decătorul le fixează prin anticipaţie, sub rezerva 
de a le determina în mod definitiv în urmă când 
rezistenţa a încetat şi în raport cu prejudiciul 
ce s'a cauz,Lt în realitate prin întârzierea execu-

N. Z. Pag . 

tărei. (Oas. s. I, 705/.910) . _ . . . . 24 189 
DEBITOR: vezi «Cont-curent». 
DEOJZlUNEA CAMEREI DE PCNERE SUB ACU­

ZARE. - Conform art. 229 din proc. penală, de­
ciziunea Camerei de punere sub acuzare trebue 
să arate, sub pedeapsă de nulitate, numele fie­
cărui judecător, care a compus acea Cameră. 

Prin urmare, este casabilă o deciziune a Ca­
merei de punere snb acuzare, cf1re nu arată nu­
mele judecătorilor cari an luat parte la acea de-
ciziune. (Gris. s. II, 175:2/911) . 64 511 

DEF AIMARE IN FALS. - Odată acţiunea publică 
cleschisă, şi întru cât elementele constitutive ale . 
delictului de fals erau dejâ stabilite şi consta­
tate în momentul redacţiunei actului declarat fals, 
declaraţiunea f~cută de inculpat la tribunal că 
nu se mai serveşte de acel act nu poate să facă 
a dispare delictul. (Cas. s. II, 550/901) . . . . 37 295 

DELAPIDARE DE BANI PUBLICI. - 1. Legea Băn­
cilor populare săteşti din 1 Aprilie 1908, a dat 
în competinţa jndecătoriilor de ocoale, de­
turnările de bani săvârşite de pr~puşii acestor 
bănci. calificându-le abuzuri de încredere, iar prin 
legea modificătoare din I 5 Aprilie 1910, s'a 
schimbat numai calificarea a.cestui fapt în dela­
pidaro1 confo1·m art. 1411 din coci ul penal, men -
ţinându-se aceeaşi competinţă. 

Prin urmare, legea Băncilor populare fiind o 
lege specială şi posterioară legei judecătoriilor de 
ocoale, această din urmă lege trebue să se aplice 
in ce priveşte competin ţa, astfel că, delictul pre­
văzut de art. 140 din codul penal şi s[tvârşit de 
prepuşii Băncilor populare, este de competin ţa 
judecătoriilor ele ocoale, în prima instanţă, şi de 
a tribunalului de judeţ ca instanţă de apel. (Oas. 
s. 11, 2917,.9101 . . . . . . . . . 11 87 

2. Din art. 17 al legei asupra băncilor populare, 
modifica.tă la 1 Aprilie 1 !108, rezulUL că, detur­
nările de bani comise de funcţionarii acelor bănci, 
se pedepsesc ca de)apidări de bani publici, fără 
ca restituirea sumelor deturnate să apere de pe­
deapsit po cel vinovat, şi chiar atunci câncl res.­
tituireu. se fure mai înainte de punerea în în­
târziere. 

3. Art. 17 din lege,L Băncilor populare, trimite la 
art. 140 din codul penal numai în ce priveşte 
penalitatea, iar nu şi în ce priveşte faptul care 
constitue delictul de delapidare, pe care legini­
torul a voit să-l reglementeze mai riguros pentru 
funcţionarii băncilor populare, decât pentru cei 
lalti funcţionari publici (Oas. s. II, 3178/.910). 13 101 

4. Intenţiunea frauduloasă cerută ca element esen­
ţial în delictul de delaoidare de bani publici sau 
p 1 ·ivaţi, conform art. 140 din codul penal şi art. 
17 clin legea Băncilor populare, rezultă chiar 
atunci când casierul unei bănci populare n'a tă­
aăduit încă dela primele cercetări că a încasat 
bani fără să fi eliberat recipise din registru chi­
tanţier ci numai simple chitanţe de mână, căl'i 
deţinerea banilor în acest mod presupune voinţa 
culpabilă a casiernlui de a-i întrebuinţa în folo­
sul să propriu şi chiar în mod eventual a şi-i 
însuşi. (.Twl . rnr. Vr1sl11i 64.lt .911) . . . . . . 70 564 

5. De:;,i f'Hte a,devărat că procesele-verbal(\ ale i;on-

6 
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trolorilor financiari fac probă în justiţie până la 
înscrierea ~r în fals, însă ele au această forţă 
probantă numai în cât priveşte existenţa şi con- , 
statarea lipsurilor, iar nu şi în ceeace priveşte 
împrejurările prin cari s 'au ajuns la delapidare 
şi constatările falsuri lor săvârşite de delapidator, 
cari nu sunt de competinţa lor a le constata, 
asemenea împrejurări şi constatări putând fi do-
vedite cu probe contrarii, deci şi cu martori. (Oas. 
s. 11, :24-36/911) . . . . . . . 82 676 

DELIBEn.A1tE. - Deşi se dovedeşte că reprezentan­
tul Ministerului Public care a pus concluziuni 
în apelul inculpatului a. fost în camera de de­
liberare, în timpul când tribunalul delibera asu­
pra acelui apel, prezenţa sa în acea camera na 
putut avea nici o influenţă în soluţia procesu 
lui, întrucât se dovedeşte că dânsul n'a luat 
parte la deliberare, ci a stat numai pentru a se 
repauza. ( Oas. s. II, dec. cor. ,?797 din 21 Apri-
lie 9 W . . . . . . . . . 84 704 

DELJC rE: vezi «Contravenţiuni la legea monop. tu-
tun urilor». 

DELICT ELECTORAL. - Art. 40 din legea pentru 
permanentizarea listelor electorale cerând nu nu­
mai ca acţiuni le în materie electorală să. fie 
semnate de trej, alegători, dar să fie şi t;us­
ţinute de cel puţin 3 a.legători, nu se poate 
admite ra un număr mai mic de alegători să 
susţină acţiunea, precum de asemenea nici să 
fie puşi în cauză, la întâmplare de defeS a unui 
reclamant, moştenitorii săi, de oarece dreptul de 
alegător este inerent persoanei şi dobândit în 
anumite condiţiuni, neputând fi transmisibil moş­
tenitorilor. (Cas. s. 11, dec. corecţ. 2754 din 15 
Noembrie 1.911) . . . . . . . 79 643 

DELIC'r DE P.H.ESA. - După art. 24 din constituţie, 
autorul este răspunzător de scrierile sale; în 
lipsa autorului, este răspunzător girantul, iar 
în lipsa acestuia editorul. 

Prin urmare, girantul nu este răspunzător ele 
cuprinsul unei scrieri, atunci când autorul nnei 
scrieri este cunoscut. (Cas. s. II, -3311/910). 8 62 

DENUNŢARE CALOMNIOASA. - Elementele esen­
ţial e pentru existenţa delictului de deaunţat·e ca ­
lomnioasă sunt: 1) Existenţa nnei denunţări 
care : a) să fie scrisă, b) adresată unei autori­
tăţi, el să designeze o persoană certă, d) să con­
ţină imputarna unor fapte determinate, şi el să 
fie spontanee; 2) I1'aptele să fie grave ; 3) Fap­
tele să fie dovedite că sunt false ; 4) Denun­
ţarea să fie făcu tă cu rea credinţă . 

Prin urmare, raportul prin care un paroch de­
nunţă protoereului faptele din sarcina preotului 
său supranumerar, fiind lipsit de spontaneitate, 
de falsitatea faptelor şi de reaua credinţă a de­
nunţătorului dedusă d111 consideraţiuni etbico­
religioase, nu întrnneşte elementele esenţiale de 
existenţă ale delictului şi urmează a se pronunţa 
achitarea inculpatului. ( Trib. Tecuci 14 Ianua-
rie 1.911) . . . . . . . . . . . . . . . 40 323 

DEZISTARE. Dezistarea având de efect a stinge atât 
instanţa dela care s'a dezistat reclamantul, cât şi 
cererea care a făcut obiectul dezistărei. de aci 
rezultă că atunci când s'a cerut executarea unei 
deciziuni şi în urmă s'a dezistat dela ea, instanţa 
do fond nu putea înlătura prescripţia invocată 
întrucât dezistarea p:lrţi avea de efect a anulâ 
acea cerere de executare, şi deci prescripţia nu 
putea fi întreruptă. 

Prin urmare şi întrucât o cerere de executare 
a unei decizinni nu putea fi considerată ca in-
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treruptivă de prescripţie, acea decizie care n·cL 
fost executată timp de 41 de ani, nu se mai 
poate executa, căci ea a perdut autoritatea lu-
crului judecat. ( Cas. s. II, 208 /910) . 10 76 

DISTlWGERE DE HO'l'ARE. - Pedeapsa prevăzută 
de art.355 din codul penal este închisoarea până 
la şease luni ori amenda dela 26 pânăla 500 
lei. Astfel, fiind vorba de o pedeapsa alternativă, 
judecătorii sunt ţinuţi să aplice ori închisoarea 
ori amenda, neputând să aplice ambele pedepse, 
iar în cazul când aplică numai amenda precum 
şi a.rt. 60, trebuie să so coboare sub minimum 
de 26 lei prevăzut de articolul 355 din coclnl 
penal, căci dacă şi fără aplicarea articolului 60 
pot da 26 lei, nu se înţelege utilitateH. ap li cărei 
acestui articol. 

Prin urmare, violează citatele articole instanţa 
de fond când condaml).ă pe nn i.nculpat pentru 
delictul art. 355 la l00 lei amendă cu aplicarea 
art. 60 din codul penal. (Cas. s. II, 818/.911) . 30 315 

DIVOR'.j.'. - l. Acţiunea de divorţ fiind intentată, 
soţul poate pe cale de acţiune principală, să ob­
ţină expulzarea soţiei din domiciliul conjugal şi 
in acest caz, tribunalul, chiar dacă soţia nu so 
prezintă sau nu cere, trebue să oblige pe soţ a 
servi soţiei o pensiune alimentară. (Trib. Doro-
hoi ,932/911) . . . . . . : . 58 467 

Observaţie ele <l-1 profesor D. Alexaudresco 
2. lndatorirea pusă de legiuitor prin art. 2 8 c. 

civil, ca motivele de despărţenie să se arate în 
detaliu, îşi are explicaţiunea logi că în necesita­
tea în care se află soţul pârît de a cunoaşte 
înainte, de a se pronunţa în principiu instanţa 
judecătoreasca asupra acţiune1, împrejurările în 
care i se impută faptele ce i se pun în sarcina 
sa, ca astfel , pe deoparte soţul pârit să poată 
a se apăra din timp şi să propună îu termen 
dovezile ce le ar avea în interesul unei aseme -
nea n,pără.ri, mai cu seamă când ar tinde să in­
voace motive de neadmiterea cererei de des­
părţenie. 

Astfel, deşi nulitatea nn este prevăzută de le­
giuitor chiar prin textul ce a stabilit formali­
tatea prescrisă mai sus, totuşi partea e în drept 
a cere nulitatea întrucât călcarea formei i-a pri-
cinuit vătămarea (C. Buc. s. III, 61/.9111 . . 82 687 

DOMENIU PUBLIC: vezi « Acţiuni posesorii (2, 3) » 
DONA'flUNI DEGHIZATE. - Atat doctrina, cât şi 

jurisprudenţa sunt de acord a admite că, dona-
ţiunile deghizate sub forma unor contracte one­
roase sunt valabile dacă întrunesc condiţiunile 
cerute de lege pentru validitatea unei donaţiuni: 
şi sunt supuse reducţiunei atunci când ating re-
zerva. (Trib . .Putna ,92 Sept. Dll) . . 77 619 

Aclnotaţie ele d-l prof'eso1· D. A]exanclresco 
DONA'fIUNI MANUALE. - ln donaţiunile manuale 

cu caracter remuneratoriu, revocaţiunea la.să s:l 
subsiste dreptul donatarului de a obţine o in­
demnizare pentru serviciile prestate, dacă ele 
sunt apreciabile în bani. 

Prin urmare, rezultă de aci că în cazul când 
indemnitatea este egală cu ceeace s·a prestat ca 
dar, donatorul nn maj poate J'i primitacereres-

• tjtuirea unor snme ce ar trebui să fie îndatorat 
în acelaş timp de a.le plăti donatarului. (O. Ruc. 
s. II, 294/.910) . . . . . . . . . . . . 26 208 

DONAŢIUNI INTRE SOŢI. - Legiuitorul pentrn mo­
tive de ordine publică a dispus prin art. 937 din 
cod ul civil că, donaţiunile făcute între soţi în 
timpnl căsătoriei , pot .fi revoca.te. iar din ter-
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tenii generali întrebuinţaţi în citatul text de 
· lege, rezultă că această revocabilitate se aplică 
oricărui fel de donaţiuni, prin urmare, atât do­
naţiunilor manuale cât şi acelor făcute prin acte 
solemne, şi revocarea poate fi expresă sau tacită , 
în conformitate cu dreptul comun. (Trib. Ilfov, 
s. I, 206/.90.9) . . . . . . . . 26 209 

DO rA. - 1. Art. 123d defineşte dota : tot ce se aduce 
bărbatului spre a-l ajuta să susţină sarcinele că­
sătoriei, ceeace probează că un bun nu este do­
tal dacă nu este constituit dotă prin contractul 
ele căsătorie sau nu a devenit dotal în virtntea 
acestui contract. 

2. Dispoziţiunile art. 1235 clin codul civil care per­
mite constituirea de dotă a bunurilpr prezinte şi 
viitoare ale femeei, este limitată în cu priveşte 
bunurile viitoare, de art. 1233 din codul civil, 
adieă nu se aplică decât bunurilor viitoare do­
bândite de femee în timpul căsătoriei , fiind că 
fără această împrejurare nu se poate zice că au 
fost aduse bărbatului spre a-l ajnta la sarcinele 
căsătoriei. 

Prin urmare, intrncât succesiunea părintelui şi 
înzestrătorului unei femei a fost deschisă poste -
nor desfacerei căsăto1·iei, bunurile acestei succe­
siuni ca şi veniturile lor n'au fo„t nici odată. do­
tale, şi deci asemenea venituri pot fi poprite de 
către creditorii fe1neei. ( Cas. s. II, :212/.910) . . ~) G9 

Vezi şi «Ac-t dotal», « Autorizaţia soţului• şi «Auten-
tificarea actelor do tale >. 

DREP r ELECTORAL. - 1. Săvârşeşte o omisiune 
esenţială, Cnrteu. de apel, când, cu ocazia jude­
cărei unni apel electoral omite a se pronunţa 
asupra unui act prezentat de apelant cu care do­
vedea că tatăl său e născut în ţară la 1842, 

2. Convenţiunea din Paris dela 1858, deşi nu se 
ocupă de modul dobândirei naţionalităţei române, 
însă ea decretează o stare de lucruri în profitul 
tu1.ulor locuitor de rit creştin ai principatelor care 
nu se bucură de vreo protecţiune streină, edic­
tând ca toţi acei locuitori creştini stabiliţi la acea 
dalft în ţară, să se bucure deopotrivă de drep­
turile politice. 

Prin turnare, cel ce dovedeşte că el sau tatăl 
său se găsea în ţară la 185 , fără să se bucure 
de vre-o protecţiune streină se consideră ca ro­
mân, şi deci, dacă întruneşte şi celelalte condi­
tiuni, poate fi alegător în colegiile corespunză-
toare censului ce posedă. (Gas. s. lll, 6'34/911) . 31 249 

3. Prin art. 35 al. 2 din legea electorală, legiuitorul 
a mărginit la un singur judeţ numai exerciţiul 
dreptului electoral, nu însă şi dreptul de a fi în­
scris în listele electorale. 

De aici rezultă că un alegător, având ales în 
conformitate cu legea, domiciliul politic într'un 
judeţ, nu poate fi şters din listele acelui judeţ, 
pentrn simplul fapt că la o a,legere a votat în 
a,lt judeţ, unde erâ asemenea înscris, întru cât 
clomicilul politic nu se poate schimba prin fap­
tul votării, ci numai prin declaraţia prescrisă de 
art. 35 al. 2 din legea electorală. (Cas. s. Il, 
736/.911) . . . . . . . . . . . . . . 35 281 

DREP'l1 ELECTORAL DOBROGEAN. - 1. Princi­
piul autorităţii lucrului judecat, proclamat prin 
art. 1201 din codul civil, este aplicabil şi în 
materie de drept electoral. 

Astfel, dacă printr'o decizie definitivă s·a con­
statat că cine-va este cetăţean român, de oarece 
tatăl său a fost cetăţ,ean otoman la anexarea 
Dobrogei, aceasrn recunon,ştere a caliti.iţii sale 

de cetăţean român fiind un punct definitiv ju­
d ·cat în favoarea sa, acea .deciziune trebue sa-şi 
producă efectele sale fără nici o mărginire, afară 
numai dacă s'ar fi dovedit că în urma acelei 
deciziuni, dânsul a pierdut prin vre-o cauză ul­
terioară calitatea de cetăţean român. 
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In asemenea împrejurări, trebne a se acorda 
acelei persoane plenitudinea drept.urilor politice. 
conform legii din 1910 pentrn acordarea între­
gimei drepturilor politice locuitorilor din jud. Tul­
cea şi Constanţa ( Cas. III, Dec. elertomlă 101.9 
bis din 1 Noembrie 1.9111 . . . . . . . . . 78 032 

2. Legiuitorul din 1882, declarând prin art. 2 al 
legii pentru regularea proprietăţii imobiliare din 
Dobrogea. că numai românii pot dobândi pro­
prietate rnrală în Dobrogea, n'a fost preocupat 
decât de regularea proprietăţei imobiliare în 
Dobrogea, iar nu de acorda1·ea drepturilor poli­
tice locuitorilor din acea parte a ţării. Aceste 
din urmă drepturi au fost acordate şi regulate 
prin legea din 1909, care a pus anume condi­
ţiuni pentru dobândirea lor, între cari este şi 
aceia de a fi avut domiciliul în Dobrogea la 11 
Aprilie 1877. 

Deci, singurul fapt de a fi fost improprit•tărit 
in Dobrogea la 1884 nu poate conf~ri şi drep­
turile politice, cât timp nu s 'au dovedit condi­
ţiunile cerute de legea din 1909 pentru acorda­
rea întregimei drepturilor politice locuitorilor din 
Dobrogea. (Gas. s. 11, rlec. electornlă 1078 di11 
.911) . . . . . . . . . . . . . . . . . 81 667 

3. Posesiunea de stat de cetăţean român, dedusă 
din faptul c~t cinern a figurat pe listele electo­
rale comunale dela 1887 încoace, nu constitue 
un titlu la dobândirea întregimei drepturilor po­
litice, conform legii din 1910, pentru acordarea 
acestor drepturi locuitorilor din Dobrogea, de 
oarece această lege acordă întregimea drepturi-
lor politice recunoscute Românilor prin Consti­
tuţ,ie numai acelor locuitori din Dobrogea, cari 
vor întruni condiţiunile anume şi precis prev~t­
zute prin art. a, şi între aceste condiţiuni nefi- , 
gurâud şi posesiunea de stat, ea singură, fără 
îndeplinirea celorlalte condiţiuni cuprinse în ci­
tatul articol din legea din 1910, nu-i poate con­
feri plenitudinea drepturilor politice acordate de 
această lege. (Ccts. s. 111, 11.98 clin ,CJ1 Noeinbrie 
1911) . . . . . . . . 81 608 

DREPT DE APEL: Vezi «Apel (3, 4)». 
DREPTURILE PROPRIETARILOR-Vezi «Legea a-

supra drepturilor proprietarilor•. 
DREPT DE RETENŢIUNE.-1. Dreptul de retenţiune 

consistând în dreptul de a reţine posesiunea imo­
bilului până la plata datoriei născută cu ocazi­
nnea acelui imobil, acest drept constitue un mijloc 
de constrângere la plata datoriei asupra imobi-
lui. (Gas. s. 1, 624/910) . . . . . . . . 11 Su 

2. Pentru a fi loc la acordarea dreptului de reten­
ţiune se cere ca creanţa debitorului să se Ii năs­
cut din cauza şi cu ocazia lucrului asupra că­
ruia tinde să se exercite acest drept. (Trili. ll-
f'cn, s. I, 2.98/910) . . . . . . . . . . . 57 457 

E 

EFECTELE CASARE!. - 1. Curtea ele casaţie, nu 
poate ca şi oricare altă instanţă să statueze în 
afară de cererea ce i s·a făcu1,, 

Prin urmare, o casare cu toate că a fost pro-
11 unţată în termeni generali 1 nn atinge do cfd, 
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punctele expres vizate prin hotărîrea care ca-
sează, puncte la cari trebuesc restrânse efec-
tele casărei, iar celelalte puncte clin hotărîrea 
adusă în recurs, cari n·au fost deduse în jude-
cata Curţei de casaţie, rămân cu putere de lucru 
judecat, şi prin urmare, instanţa înaintea căreia 
s'a trimis afacerea în urma casărei, nu poate s{t 
statueze decât asupra puncte1or casate. (C'as. $, 

I, 428/.910) . . . . . . . . . . . . . . 2. 13-. 
2. Efectele casărei în corecţional se întind asupra 

tuturor punctelor hotărîrei casate, instanţa de 
trimitAre fiind liberă a constatâ şi aprecia fap­
tele în totalitatea lor, fără să fie împiedicată de 
constatările făcute de instanţa care a pronunţat 
hotărîrea casată; însă instanţa - de trimitere nu 
poate da o pedeapsă mai mare de cât acea pro­
nunţată de instanţa a cărei hotărîre s'a casat 
după recurslll inculpatului ; pentru că altfel ar 
îngreuiâ situaţia inculpatului după recursul său 
ceiace este inadmisibil. (Caa. II, .944/.911) . 31 248 

EFECTELE HOT ARIRILOR. - Cumpărătorul nnui 
imobil devenind prin transcrierea actului proprie­
tar erga omnes, urmează că orice drept dobân­
dit asupra aceluiaş imobil de către o a treia per­
~;oană prin o hotărîre judecătorească posterioară 
transcripţiei, dată intr'un. proces intentat ante­
rio1· transcripţiei fostului proprietar, nu este opo­
zabil cumpărătorului pe motiv că hotărîrea, are 
efect retroactiv de la data intentărei acţiunei, 
căci ea neavând nici un efect în privinţa ter­
ţ, 1ilor, n'are efect nici în privinţa cumpărătoru-
lui_. care şi ele terţiu. (Trib. Tecuâ, 10 Oct .910). 2!) 235-

EFECTUL RETROACTIV AL HOTARIRlLOR.-Dacă 
este exact că hotărîrile an efect retroactiv de la 
data cererei, acest efect se produce numai intre 
părţile litigante, iar nu faţă de terţii ca1·i au un 
drept distinct. (Cas. s. I, 3.96/.911/ . . . . . (i6 531 

EGALITATEA IN !RE ROMA.NI ŞI STRAINI. -
De oarece art. 11 din codul civil modificân<l 
textul francez, a înscris principiul deplinei ega­
lităţi între români şi străini în ce priveşte bu­
curarea de drepturile civile, afară de cazurile unde 
lege.t ar fi hotărît altfel, şi de oarece în art. 1 ,1 
din codul civil a înscris o derogare dela regula 
<actor sequitur forum rei» fără a se face vreo 
disti ncţie între români şi străini, urmează că şi 
străinii pot chemâ înaintea tribunalelor române 
pe un străin, chiar când acesta n'ar aveâ reşe­
dinţa în România, pentru a-şi îndeplini obliga­
ţiunile contractate de el în România sau în ţară 
străină. (Trib. com. flf'ov, 5370/.911) . . 64 513 

EPISTASJE. - l. Dreptul de epistasie al unei biserici, 
nu poate să oe socotit nici ca drept de familie 
nici ca drept patrimonial, ci el este un drept 
« sui generis • care este snpus la reguli speciale, 
şi acest drept nefiind 1·eglementat nici de legile 
actuale, nici ele cele anterioare, este firesc ca 
judecătorul să ţină seamă de obiceiuri, cari, mai_ 
ales, în ţara noastră au jucat un mare rol, legea 
scrisă fiind incomplectă. 

Astfel, după obiceiul ţărei, numai bărbaţii şi 
descendenţii prin bărbaţi au avut şi au dreptul 
a administra aşezămintele de binefacere, afară 
de dispoziţiuni testamentare contrarii, dacă ar fi, 
sau de lipsă ele descendenţi prin bărbaţi. 

Prin urmare, întrucât voinţa tes1atoarei Safta. 
Kretzulescu a fost ca, descendenţii prin bărbaţi 
să aibă preferinţă a administrâ aşezămintele 
Kretzulescu, e indiferent dacă şi descendenţii prin 

femei ar fi azi capabili; şi este de asemenea in­
diferent dacă contrar regulelor dela moştPniri, 
fie prin îngăduinţa celor în drept., fie conform 
literei ori spiritului testamentului, epistasia ar fi 
exercitată de fii alături cu părinţii lor, cu atât 
mai mult că chiar la moşteniri nimic nu împe­
dică pe părinţi ca să facă părtaşi pe fiii lor, la 
o avere ori la administrarea nnei averi pe care 
au moştenit-o, chiar în timpul vieţii lor. 

2. 1n timpul Regulamentului organic, puterea exe­
cutivă aveâ cele mai întinse drepturi, şi numai 
unele anume arătate de Hegulament erau oprite 
şi atribuite, fie puterei legiuitoare, fie celei ju­
decătoreşti. 
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Astfel, în Regulamentul organic, neprevăzân­
du-se cine este in drept a acorda dreptul ele e­
xistenţă, personalitatea morală unei fondaţiuni 
care s'ar creia în acel timp, sau a recunoaşte 
una creiată mai dinainte, a modifica sau a des­
fiinţa o asemenea fundaţiune, este cert că singur 
Domnitorul avea acest drept şi ca atare el a 
uzat de acest drept dând decretul prin care se 
recunoaşte dreptul de administrare a aşezămin­
telor Kretzulescu numai boerilor Kretzulesci, pe 
cât din neamul 101 va fi în fiinţă partea băr­
bătească, urmând a fi îndepărtată pretenţia păr-
ţilor femeeşt1. ( C. Galaţi, s. II, :J.9 .910) . . . 21 161 

Vezi şi nota redacţiei ce o însoţeşte 
EREDE APARENT. - 1. In vederea echităţei care 

cere de a se menţina ca valabile faţă de terţii 
actele de instrăinare imobiliară făcute de ere. 
dele aparent, trebue a se declara valabile ase­
menea acte când ele sunt făcute cu bună cre­
dinţă de către eredele aparent. (Jucl. Codăeşti 
( foslui) l/54/.910) 24 196 

2. Actele de înstreinare făcute de un erede apa­
rent nu pot Ei opuse celorl ' alţi comoştenitor·i, 
chiar când terţiul aquisitor a fost de bună cre-
dinţă. (Jucl . .Filipeşt-i ele Târg·Pmhova , 1--1{3/.910) 35 283 

ERORL DE CALCUL. - Frorile de calcul ce ar e­
xista într'o hotărîre a, instanţei de fond nu se 
pot rectifica pe calea recursnlui în casaţie, ci 
numai pe calea revizuirei. (Gris. s. I, 6':27/.910) . 5 l 4Ui 

EŞIRE DJN INDIVIZIUNE. _:_ Inchierea prin ca.re se 
admite în principiu o acţiune pentru eşire din 
indivizinne, fijncl o adevărată hutătÎre, leagă in ­
stanţa care a pronunţat - o fiind irevocabilă din 
partea ,teestei instanţe, ,1şa că nu :,;e mai poate 
reveni asupra ei. 

Prin urmare, este tardiv ridicat incidentul de 
necompetinţa instanţei dupi'.°L pronunţarea uuei 
hotărîri relativă la admiterea în principin a at;­
ţiunei de eşire din indiviziune. (.Jnd. 1'1corfeni 
(Bacău) .9 Sept. 910) . . . . . . . . . . . 18 144 

EVICŢIUNE: vezi <Act de vânzare (2, 3) ». 
EXECUTAREA CONVENŢIUNILOR: vozi «f'onvcn-

ţiuni (4)». 
EXERCIŢHTL ACŢIUNILOR: vezi «Acţiunea cambială». 
EXPERŢI . . - ~t~t în afacerile comerciale cfLt şi în 

afacerile C1v1 le1 procedura care reglementează 
formele ce trebuiesc observate pentru numirea 
şi. Îll?~ţi onarea experţilor este aceia a procedu­
re1 C1v1le, de oarece, m această materie codul 
comercial nn dispune altfel ; aşa dar donform 
a:·t. 217 d!n vprocedura ~i~il ă, experţi/ în mate­
rie comerciala Re asculta m ordinea şi clupă. mo­
dul arătat pentru martori prin art. Hi5 şi 202. 

Prin urmare, deşi în fapt este constatat că 
un expert, pe arătările căruia camera arbit~ală 
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s'a întemeeat, n'a prestat jurământul conform 
art. 200 din procedura civilă, aceasta însă nu 
poaţe atrage nulitatea deciziunei, de oarece, a­
ceastă nulitate nu este ele ordine publică, şi ea 
nu s'a ridicat înaintea camerei arbitrale. '. O. Bnc. 

N. Z. Pa,g. 

s. I, 44/910) . . . . . . . . . . . . . . . 14 I 09 

EXPROPţAŢIUNE PENTRU UTILITATE PUBLIOA.-
1. Motivul întemeiat pe neregulata constituire a 
comisiunei de plată prevăzută de art. 7 din 
legea de expropiere, necesitând verificare de fapte, 
ce nu au fost deduse în cercetarea instanţei 
de fond, nu poate fi propus pentru prima oară în 
casa.ţie. 

2 Lipsa de participare a Ministerului public la 
constituirea instanţei, când sunt în joc interese 
de minori sau incapabili, nu poate fi invocată 
decât de incapabil, aceiistă garanţie fiind ere­
iată numai în favoarea acestora. 

Prin urmare, o obşte nu se poate prevala de 
motivul tras din neconstituirea instanţei cu pro­
curor. 

3. Dispoziţiunile art. 16 din legea de expropriere 
nu vizează şi obştiile de locuitori, cari nu pot 
fi asimilate nici ru incapabili nici cu aşezămin-
tele publice. (Ccis. s. III, 137/.911) . . . . . 34 270 

4. lntenţiunea legiuitorului, când a edictat dispo­
ziţiunile art. 36 din legea de expropriere a fost 
ca mersul expropriaţiunei să nu depindă de bu­
nul plac al proprielari!or în dauna executărei 
lucriirilor, şi de aceia a stabilit un termen fatal 
de 10 zile în care aceştia trebue să răspundă 
ofertelor formulate de administra,ţiune şi ca sancţi­
uue a acestei dispoziţiuni, dacă ei nu voesc a se 
pronunţa înă.nntrul acestui termen, înterpre 
ţează tăcerea lor ca o acceptaţiune a ofertelor 
propuse. 

Prin urmare, din momentul ·ce se constată că 
oferta administraţi unei expropriante de preţul 
indemnizaţiunei a fost notificată expropriatului 
în conformitate cu articolul 74 din procedura 
civilă şi dânsul nu a răspuns în termen11l de 1 O 
zile dela notificare, fixat de lege, procedura de 
expropriaţiune este definitiv terminată, şi clar, 
când instanţa de fond constată că tăcerea pro­
prietarului nn c.onstittie o decădere de dreptmi 
pentru ei, violează şi interpretoazi.'i. în mod gre­
şit art. 36 din legea de expropriere pentru cauză 
ele utilitate publică. (Or1,.~. secţ,ict III, clecisiunect 
No. 188 ·clin 1911) . . . . . . . .. . . . . 62 495 

5. Cererea de recurs in casaţie, în materie ci­
vilă şi comercială, trebuind a fi făcuta cu taxa 
specială de ·200 lei (art. 25 1. timbnilui) şi dela 
aceastE'L clispoziţ,ie ne-exceptându-se decât recur­
surile contra sentinţelor tribunalelor cari sta­
tueazjt în apel asupra cărţilor de judecată lpen­
trn cari taxa specială e de 50 lei art. 25 S I. 
l. timbr.), rezultă de aici că recursul centra sen­
tinţelor date de tribunale în materie de expro­
priere pentru cauză de utilitate publică trebue 
făcut cu taxa specială de 200 lei. 

'l'ribnnalnl nu se poate r.onstitui cu un sin­
~ur judecător decât numai când judecă ca primă 
mstanţă, adică cu dreptul de apel la Curte, iar 
.nu şi atunci când judecă în ultima instanţă, cum 
este în materie de expropriere pentru cauză de 
utilitate publică, unde trebue să se constitue cu 
doi judecători . 

Motivnl privitor la reamt constituire a instan­
ţei, fiind ele ordine publică, poate fi invocat de-

N. Z. Pag. 

adreptul în Casaţie. (01is. s. III, 389/911) 

F 

. 84 697 

F ALJMEN'l' : 
Autoritate de lucrn Jl/,(le,;rit, 6, 7', 8. 
Anularea conco)'(latului, 16. 
Concoi·dat, 15. 
.Exerciţiul acţiunilor, 1. 
Incetarea plciţilor, 9, 1U, 11. 
Inchiderea fa'imentului , 13, 14. 
1lBnori, 3, -1, 5. 
Ordonanţa Judelui sindic, 12. 
Riif.icarea stărei ele faliment, 2. 

1. Deşi, după dispoziţiunile art. 717 din C?~ul co- • 
mercial, sindicul falimentului are ex~rc1ţwl ac­
ţiunilor falitului, totuşi prin acest articol, nu ~e 
ridică dreptul creditorilor falitului pentru reali · 
zarea creanţelor lor, de a intenta acţiuui îu contra 
debitorilor falitului, punând• în cauză şi pe sindic. 

Prin urmare, omisiunea instanţei de apel de a 
se pronunţa asupra mijlocului produs _ d_e part~, 
cum că numai sindicul ar aveâ exerc1ţml acţi­
unilor falitului, nu este o omisiune esenţială de 
natură a schimba soluţiunea procesului, când se 
constată că in acţiunea creditorilor a fost pus 
in cauză şi sindicul. ((Jas. s. 1, 11;911) . . . . 21 170 

2. Starea de faliment a unui comerciant nu se poate 
ridica chiar dacii în urma opoziţi unei unui ere -
ditor făcntă conform art. 711 din codul com., 
s'ar face dovada că, posterior cleclari'trei, toate 
creanţele falitului au fost achitate. Trib. Neanit, 
2.? Apr·ilie .911) . . . . . . . . 31::! 267 

3 .. l\llinorii în interesul llărora s·a continuat comer­
ţul de către tutorele lor, îndeplinindu-se dispo­
ziţiunile art. 13 din codul corn., pot fi declaraţi 
în stare de faliment. 

4. Poate fi declarată în stare de faliment ~i per­
soana care a devenit majoră în urma încetărei 
plăţilOT, dacă în timpul minorităţei se continuas~ 
în interesul minorilor, dintre care făcea parte ~1 

acea persoană, comerţul tatălui de către tutore. 
5. Nu poate fi declarat în stare ele faliment copilul 

care era major la moartea tatălui său, dacă nu 
se dovedeşte că a făcut şi el comerţ cu tutoarea 
()are a continuat comerţul în interesul minorilor. 
(Trib. com. Ilfov, 305/.911) . . . . . . . 40 322 

6. Există autoritate de lucru judecat şi în materie 
de faliment, când a doua cerere de declarare este 
întemeiată pe acee,tşi cauză şi între aceleaşi 
părţi cari au luat parte la primul procfls, fie per­
sonal, fie prm autorul lor. ' 

7. Când tribunalul a admis cererea unei părţi nu­
mai pe nnele din motivele snsţinute de ea res­
pingând excepţiunea autorităţii lucrului judecat, 
acea parte•n'are nevoe pentru a-şi susţine drep­
turile în apelul făcut de cealaltă parte să facă 
şi ea apel, pentru că 1i11mai pentru un câştig ele 
cauză, pe un motiv sau altul n'are interes să 
faci'L apel, iar apel ul adversarului, prin efectul 
său devolutiv ii permite să invoace înaintea in­
stanţei de apel toate mijloacele rle apărare de la 
prima instanţei. (C. Buc., s . .T, U /.911) . . . . 42 337 

8. După ce s'a respim; o cerere de declarare în stare 
de faliment a unui comerciant decedat pe motiv 
că încetarea plăţilor n'a avut loc înainte de moarte, 
dacă se cere din •nou declararea : întemeindu-se 
această nouă cerere, pe lângă motivele din prima 
şi pe împrejurarea că acel comerciant s'a retras 
din comerţ şi încetarea. plăţilor a avut loc în 
timp de un an de Ia retragere, aceasta nefiind 
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o nouă cauză ci numai un motiv al aceleaşi cauze: 
neplata creanţelor, urmează că este lucrn judecat 
rezultând din hotărîrea pronunţată asupra pri­
mei cereri. 

9 Plata prin mijloace ruinătoare sau frauduloase 
nu constitue o dovadă de încetarea plăţilor, chiar 
când au existat proteste, dacă comerciantul în 
urmă a satisfăcut pe creditorii săi. 

Contra unui comerciant care ar întrebuinţa ase­
menea mijloace pentru a plăti pe creditorii săi 
se pot întrebuinţa însă măsurile prevăzute de_ 
art. 697 şi 700 din ~odul comercial. 

10. Comerciantul încetat din viaţă nu poate fi de­
clarat în stare de faliment decât dacă încetarea 
plăţilor a avut loc in timpul vieţei lui, iar nu 
după moarte. 

11. Comerciantul care s'a retras din comerţ şi, îna­
inte de a se împlini un an de la retragere moare, 
iar încetarea plăţilor are Ioc dnpă moarte, nu 
poate fi socotit comerciant retras din comerţ care 
a încetat plăţile în timp de un an de la această 
retragere şi ca atare declarat în stare de fali­
ment potrivit art. 707 alin. I codul comercial, 
pentru că moartea i-a schimbat situaţia; atunci 
când se judecă cererea de declarare în stare de 
falimeut a unui asemenea comerciant nu se poate 
avea în vedere decât situaţia lui reală de co­
merciant decedat, iar nu o situaţie pe care o avea 
el într'un moment al vieţei; de aceia într'o aseme­
nea speţă nu se poate aplica decât art. 707 alin. I. 
(Trib. com. Ilfov, 274/.911) . . . . . . 42 337 

12. Ordonanţ,ele date de judecătorii sindici în ma­
terie de faliment, cu ocaziunea cererilor de în­
scriere şi verificare, făcută în ·faţa acestora, con­
stitue hotărîri judecătoreşti asemănătoare celor 
pronunţate de judecători, susceptibile căilor de 
reformare anume prevăzute în codul comercial, 
prin contestaţie, opoziţiune sau apeluri la tribu­
nal şi nici într'un caz nu se poate reveni asupra 
lor prin anulare pe cale de acţiune principală. 

Prin urmare, dacă o asemenea ordonanţă a 
rămas definitivă nu se mai poate reveni asupra-i 
pe cale de acţiune principală, fără a se viola au­
toritatea lucrullli judecat. (Trib. cam. Ilfov, .9 
Mwiii 911) . . . . . . . 56 451 

13. Falitul care a achitat integral pe toţi creditorii, 
poate cere închiderea proceduri falimentului"? Mo-
nografie de V. Mavrodineanu . . 70 560 

14. Din moment ce toţi creditorii ce şi-au verificat 
creanţele Ia masa falimentului, au fost integral 
achitaţi, nu mai există nici o raţiune de a se 
continua mai departe operaţiunile falimentului, 
de oarece codul comercial autoriză inchiclnea, 
procedurei falimentului chiar şi atunci când cre-
ditorii verificaţi au primit numai o cotă deter- ,, 
minată prin siatul de repartiţie al preţului eşit 
din vânzarea averei falitullli, deci cu atât ma.i 
mult cuvânt când creditorii au fost integral plă-
tăţi, urmează a se închide falimentul. 

Prin urmare, săvârşeşte un exces de putere 
tribunalul când judecă că starea ele faliment nu a 
încetat, şi respinge cererea falitului de a i se da 
în primire activul falimentulni, de şi constată că 
el a achitat integral pe toţi creditorii verificaţi. 
(Ocis. s. III, 352/911) . . . . . . . . . . . . 70 562 

15. Legiuitorul din 190::l, pentru a face ca concor­
datul să fie un act serios şi a asigura plata co­
telor concordatare, a creiat prin art. 863 ulti­
mul aliniat, din faptul neplăţii acelor cote, un de­
lict special pe care l'a pedepsit ca bancrută simplă. 

Acest delict lnând naştere numai atnnri când 

comerciantul nu-şi îndeplineşte obligaţiunile luate 
prin concordat, urmează că el poate fi imputat 
unui falit, independent de celelalte fapte care 
constituesc delictul de bancrută şi pentru care 
chiar a putut fi condamnat, fără a se putea zice 
că a fost condamnat de două ori pentru acelaş 
fapt , sau că ar fi autoritate de lucru judecat. 

16. Acţiunea în anularea concordatului cerut.ă de un 
creditor în mod individual, neconstituind o ope­
raţiune a falimentului , intru cât ea are loc atunci 
când starea de faliment încetase, nu poate fi 
pus în cau1.ă judele sindic, care reprezintă masa 
credală în timpul falimentului. (Oas. s. II, 2511 
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din 25 Octombi·ie 911) . . . . 80 655 
FALIT: vezi «Acţiuni ce se pot intenta de falit ». 
FALS 1N ACTE PRIVA TE. - 1. Din combinaţiunea 

art. 460 şi 461 clin proc. penală, rezultă că clacă 
în cursul unei instrucţiuni sau proceduri un 
act se va defăima ca fals de una clin părţi , in­
stanţa va trebui să interpeleze pe parte dacă 
voeşte să se servească de acel act şi numai în 
cazul când va declara afirmativ, va începe cer­
cetarea asupra falsului şi judecata pe cale penală. 

Prin urmare, din momentul ce această forma. 
litate nu s·a îndeplinit ele tribunal, iar la Curtea 
de apel inculpatul a declarat că nu se mai ser­
veşte de acel act declarat fals, delictul de fals 
nu poate exista, şi deci acţiune publică nu se 
poate deschide. ( C. Galctti, s. II, 495_/906') . . 37 296 

2. Din combinaţhmea art. 460 şi 461 din proce­
dura penală r~zultă că dacă în cursul unei in­
strucţiuni sau p oceduri , un act se va delăima 
ca fals de una din părţi , instanţa va trebui să 
interpeleze pe parte dacă voeşte să se servească 
de acel act, şi numai în cazul când va declara 
afirmativ, va începe cercetarea asupra falsului 
şi judecata pe cale penală. 

Prin urmare, din momentul ce această forma­
litate nu s'a îndeplinit de tribunâl, iar la, Cur­
tea de apel inculpatul a declarat că nu se mai 
serveşte ele acel act declarat fals, delictul de 
fals nu poate existâ şi deci acţiune publică nu 
se poate deschide. ( G. Galctti. s. 1, 604/.908) . 37 ~})7 

3. Din momentul ce toate elementele delictului de 
fals sunt constatate şi stabilite în sarcina m­
culpatulni , declaraţiunea făcută de inculpat în 
instanţa de judecată că nu se mai serveşte de 
act, nu face să dispară câtuş de puţin falsul, 
căci existenţa elementelor constitutive trebnesc 
coi1statate in momentul redacţiunei actului, şi 
o asemenea -situaţiun e nu poate fi schimbată 
nici prin declaraţiunea, ce reclamantul ar face în 
instanţă cum că schimbarea datei din act ar fi fost 
făcută cu consimţământul şi ştiinţa sa, întrucât 
o asemenea, declaraţiune poate fi făcută de multe 
ori de complezenţă. (T1·ib. Argeş, .'2144/900) . 87 298 

4. Din momentul ce s'a constatat şi stabilit că un 
act este fals şi acţiune publică s'a deschis con­
tra inculpatului , imprejurareâ că inculpatnl n'a 
fost interpelat dacă se servă de actul defăimat 
în fals, şi nici reclamantul dacă stărue în de­
claraţiunea de a defăima actul, nu poate avea 
nici o înrăurire asupra prerogativelor necontes­
tate Ministerului public de a pune in mişcare 
acţiunea publică, ori de câteori descoperă o in­
fracţiune cai·e vatămă ordinea socială. (Trib. Cu-
vnrlui, 5 Mai 909) . . . . . . . . . 37 299 

Vezi şi interesanta monografie a d-lui profesor L Te&· 
noviceanu cn privire la hotărîrile de mai sus în 
Curien;,l Juclicia.r No. 38/Hll. ' 

FALS IN ACTE PUBLICE. - Dacă într°L1n act de 
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vânzare se individualizează obiectul vândut şi 
se constată consimţământul părţilor ş, preţul 
vânzării, faptul de a falsifică cifra ce arată în 
act venitul terenului vâ-ndut, neputând ocaziona 
nici un prejudiciu, nu poate constitui un fals 
în acte publice in sensul art. 125 din codul penal, 
întrucât această nenţiune a venitului nu P-ste o 
condiţie pentru validitatea, vânzării, ci o clauză 
fără importanţă. (Cas. II, 2584/911, . . . . . 80 6ri6 

FJLIAŢIUNE. - l. După art. 530 pr. civilă, instanţa, 
de urmărire n'are competinţa să judece în mod 
definitiv cestiuneu filiaţiunei, dedusă în judecata 
acelei instanţe în mod incidental, pe cale de con­
testaţiune la urmărire, ea neavând dreptul de 
cât să examineze cestiunea filiaţiunf:li în mod 
şumar pentru a aprecia asupra seriozităţei con­
testaţiei. 

Prin urmare, dacă pe o asemenea cale a fost 
cercetată filiaţiunea unei persoane, la tribunalul 
de notariat, hotărîrea dată. de acest tribunal nu 
poate constitui autoritate d9 lucru judecat in 
privinţa filiaţiunei. 

2. Constatarea instanţei de fond, că nu s'a dovedit 
condiţiunile sub care se face legitimarea unui 
copil îu Ungaria, nu cade sub censura Curţei de 
casaţiune, căci înţelesul şi interpretarea legilor 
streine scapă de controlul !naltei Curţi, care este 
chemată să asigure buna aplicaţiune şi unitatea 
de interpretare numai a legilor române, (Cas. I, 
619/910) . . . 9 67 

3. După art. 293 din codul civil, în lipsă de act de 
naştere este îndestulătoare posesiunea constantă 
a statului de copil legitim pentru dovedirea filia­
ţi unei legitime, iar art. 294 din codul civil arată 
care sunt faptele mai de căpetenie cari consti­
tuesc posesinneu de stat. 

Prin urmare, când instanţa <le fond constată 
că parte[L a dovedit faptele enumărate de art. 294 
din codnl civil, din care rezultă posesinnea de 
stat, aceasta constitne o constatare de fapt lă­
sată la suverana apreciere a judecătorilor de fond. 
(Oa$. R. I. clecizict No. 71.'.! clin 31 Oct .. 911) . . 83 691 

POTOGRAFII: vezi «Contrafacere». 
FURT SAVARŞIT DE CARArŞ. :.._ Faptul unui 

cărăuş <le a sustrage lemnele ce a fost însărcinn,t 
să tmnsporte, fiind prevăz11t de art. 309 al. 4 
cod. penal, este de competinţa judecătorului de 
pace de a fi judecat, conform art. 53 din legea 
judecătoriilor de pace. ( Cccs. s. II, :2865/911) 85 715 

G 

GIR PENTRU INCASARE: vezi « Acţiune cambială » . 

H 

HO'l'ARÎRI. - Dacă legea de proce<lmi.'t civilă, prin 
art. 292, dă drept judecătorilor ca în urma unei 
simple cE1reri, să îndrepteze oarecari erori mate 
riale de redacţie, din această dispoziţiune, însă 
nu rezultă câtuşi de puţin dreptul pentru j11de­
cători ca, sub motivul de eroare materială de 
redacţie, să schimbe în totul <lispozitivnl unei 
hotărîri şi să revie astfel asupra ei iu contra 
dispoziţiunilor formale ale art. 119 pr. civ., după 
care, odată ce hotârîrea s'a iscălit şi s'a citit în 
public, ea. îşi are toată puterea legiuită, şi nici 
un judecător nu-şi mai poate retrage iscălitura. 
(Cas. s. I, 606/910) . . . . . 10 74 

2. Formalitatea din art. 122 din procedura civilă, 
a fost prescrisă ele legiuitor ca o măsură de ga-

ranţie pentru părţi, ca să nu existe mc1 o în­
doială că constatările <lin hotărîre, sunt repro­
ducerile exacte a celor petrecute şi judecate în 
instanţă. 

Prin urmare, acest scop al legei este atins ori­
decâteori din întregul context al hotărîrei se con­
stati='L în mod lămurit cele ce s'au petrecut şi ju­
r1ecat în instanţă, chia,· dacă în vre-unul din 
conS1derantele hotărîrei ar fi ştersături sau adăo­
giri, cari ar pnteâ să dea naştere la îndoeli asu­
pra realităţe I constatărilor făcute în acest mod. 
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(Cas. s. 1, 275 /.911) . . . 52 416 
3. Dacă minuta deciziunei este semnată de jude­

cătorii ce au pronunţat-o, faptul că un consi­
lier, din cauza unei imposibilităţi fizice, n'a sem­
nat considerentele redactate în urmă, nu poate 
atrage casarea deciziunii. (Cas. III, 430 clin 7 
Noembrie 1911) . . . . . . . . . . . . 80 656 

HO'l'ARÎRILE JURISDICŢIUNILOR SPECIALE. -
Potrivit art. 36 şi 104 din Constituţie, puterea 
jnclecătorească putându-se exercita deosebit de 
Curţi şi Tribunale şi prin jurisdictii specia le, cari 
se înfiinţează prin anume legi speciale, urmeazr'L 
ctL hotărînle date de asemeni jurisdicţii cu în­
deplinirea formelor prescrise de legea organizării 
lor, au caracterul unor adevărate hotărîri ju­
decătoreşti şi trebne să a1bâ aceiaşi autorita.to 
de lucru judecat, fără a se putea înlătura prin 
altă judecată pe calea ordinară. 

Prin urmare, tribunalele ordinare nu se pot 
substitui acestor comisiuni speciale instituite prin 
legea de constatare a contribuţiunilor directe în 
ce priveşte stabilirea impozitelor şi deci săvâr­
şeşte un exces de putere tribunalul, când, fiind 
sesizat c11 judecarea unui proces comerchl, intră 
în examinarea şi caracterizarea felului comer­
ţului ce exercitc"l reclamantul, spre a sta.bili dacă 
este bine impus pentru acest comerţ. ( Cns. s. ITI, 
.JOC/.911) . . . . . . . . . i6 609 

HOTARNICIE.- 1. Cererea de confirmare a unei ho­
ti.'lrnicii, constiluind o adevă.rată instanţă, fioci.'l 
există sau nu contestaţie din partea unui vecin, 
ea are cn,racterul unei acţiuni, cuprinsă în ter­
menii generali ai art. 257 din procedura civ1U 
şi, prin urmare, o asemenea cerere este suscop-
tibilă de perimare. (Cas. s. I, 46'6/910) 15 117 

2. In principiu, judecata ce se urmeaz[t între pro­
prietari cu ocazia depunerei unei hotărnicii pen­
tru fixarea hotarelor între proprietăţi, imprumută 
caracterul unei adevărate judecăţi, şi actele de 
executare ale tribunalelor pot constitui lucru ju­
decat; aplica ţi unea ~Lcestui principiu încetează 
însă atunci când se cere stabilirea aceloraşi semne 
<le hotare ca şi în prima hotărnicie, de oarece 
în acest caz nu se aduce nici o atingere auto­
rităţei lucrului judecat prin prima hotărnicie, ci 
numai se reînprospătează atât semnele de ho -
tare, cât şi memoria oamenilor despre acele 
semne cari printr'o trecere mai mare de timp, 
·s'ar putea distrnge san contestâ de vecini. (C(l,s. 
s. I, 783/.911) . . . . . . . . . 84 G95 

I 

IMOBILE lN INDIVIZIUNE. Potrivit art. 494 din 
procednra civilă partea devălmaşe în imobilele 
moştenirei a unui comoştenitor nu poate să fie 
urmărită şi pusă în vânzare ele către creditorii 
săi personali, până ce mai întâi nu se va fi C{l­

rut împr1rţeala sau licitaţia imobilelor ce se ailâ 
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în devălmăşie; că dacă prin ultimul aliniat de 
sub acelaş artirol se exceptează de la această 
regulă cazurile când cătimea părţei devălmaşe a 
datornicului e neîndoelnic stabilită şi lăinmită, 
totuş ea nu-şi găseşte aplicaţiunea decât atunci 
când nu este vorba de o universalitate de bu-
nuri, ci de un singnr imobil în care cătimea fie-
cărui moştenitor e stabilită şi lămurită tC. Buc. 
s. 1, 110/.911) . . . . . . . . . 46 :171 

IMOBILE PRIN NATURA LOR. - 1. Din termenii 
art. 463 din codul civil re,-,ultă că sunt imobile 
prin natura lor, fondurile de pământ şi clădirile 
cari fac parte integrant:i cu solul, chiar când 
aceste clădiri n'au fost făcute de proprietarul te · 
renului, ci de un arendaş sau uzufructuar, iar 
prin cl(Ldiri se înţC'leg nn unmai construcţinnile 
aderente la sol, dar şi orice adunare de mate­
ritde consolidate în clădire , cari fac un corp cn 
clădirea şi sunt destinate să o comnlecteze. 

Spre deosebire de imobilele prin • na.tura lor, 
devin imobile prin destinr1ţiune, în sensul art. 
46R din codul civil. toate obiectele pe cari pro­
prietal'lll unui fond le a aşezat pe el, pentru ser­
viciul şi exploatarea lni. Legiuitorul a imobilizrit 
aceste obiecte în vederea interesului agricol san 
industrial, cu condiţiunea ca ele sft fie aşezatfl 
pe acest fond de către proprietarul lui şi în in­
teresul exploatării acestui fond. 
Aşa fiind, maşinile instalate înt1 'o fabricft nu 

pot fi consider~te ca imoLilP prin natura lor, r{tri 
nu fac parte d111 dftdirca propriu zisă, ci ele s11111 
considerate ca imobile prin destinaţ1u1re, dacă au 
fost ataşate la clădire de propnetarnl fonaului 
şi în interesul exploatării lui. 

Prin urmare, dacă arendaşul unui teren con­
sţrueşte o fabrică de b,ichete pe acel teren , ma­
şmele aşezate de arendaş în a.cel fond industrial. 
în int~r~sul _explo~tării !ndustriale, nu au putut 
devem 1mob1le pnn der-;tmaţ1e, CI au rămas avere 
mobiliară, pntâucl face obiectul unei urmi\.riri 
mobiliare din partea unui creditor al sfw. 

2. Art. 4~13 din proc. civilă prevede cazul cinel un 
imobil prin natnrn sa s'ar 11rmi:i.ri , şi în care caz 
dispune că He va cnprinde ca acresorii şi obiec­
tele ce-i sluje~~ la exploatare, dar nu opreşte ca 
aceste accesam, când n'au devenit imobile prin 
destinaţie, să 1111 fie urmărite separat de către 
diferiţi creditori. (Cas. s. II, rlPc: cicild l6,9 clin 
28 Oct. 1.911) . . . . . . . . . . . 84 708 

IMPOZIT FlTNOIAR: Vezi « Contribuţiuni directe». 
IMPOZl'l'UL ASUPRA PACl' REf. - Din modul cum 

este redactat art. 2 din legea pentru aşezarea 
impozitului a.supra păcurei din 1887 reznltă că 
le~~iuit~rul a ÎJ:ţeles s~ se pună imp'o,-,it asupra 
pacure1, numm atunci când se va constata că 
există producţiune, de oarece numai atunci s 'ar 
putea face calcnlul cerut de lt·ge. că adică suma 
c~ se va fixa _mt impozit s:l nn treacă peste a 
cmcea parte dm producţwnea netă. 

Prin urmare, Comisiunea ele apel este datoare 
să cerceteze şi să stabilească că există de fal)t 
prad ucţiune de pH,cură, fără de care nu poate' fi 
o bază impozabilă (Cas. III, 3184/911) . . . 72 579 

INALIENABILITATEA IMOBILELOR DOTALE. -
1. In virtutea art. 1248 din codul civil. imobilnl 
do~al este in~lienabil în tot timpul căsătoriei şi 
prm urmare ş1 după separaţiunea de patrimoniu 
care nn face Ri"'l înceteze căsătoria c{u·.i 1111 a; 
îi nici o raţiune ca inalienabilitat'ea dotală să 

înceteze după separaţiunea de patrimoniu, dar 
din contră sunt cuvinte mai mult ca să semen­
ţie această garanţie faţă cn dezordinea afaceri­
lor bărbatului pe care o presupune separaţiunea 
de patrimoniu. . 
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2. Dacă este adevărat că imobilnl dotal se poate 
chiar înstrăina pentru căutarea sănătăţei şi pen­
tru creşterea copiilor, ace!!stă înshâinare nu se 
puate face decât cu autorizaţiunile prealabile şi 
cu formele prevăzute de lege. ( Cas . . ~. I, 6,'24/.910) 1 L R6 

INCEPU'l1 DE DOVADA SCRISA. Un act ce poarU 
semna.tura aceluia în contra căruia se invoacH, 
poate valora ca un început ele dovadă scris(t, ca 
şi actul al cărni cuprins ar fi scris de către ,~­
cel contra căruia se invoacă. fără însă ,1 l'i 
semnat de el. ( Ccts. s. 111, 361/911) . . . . . îO f)63 
Vezi şi nota d-lni R. O. Benişache ce o însoţeşte. 

INCETAREA PLAŢILOR: Vezi «taliment (8, 10, 11) » 
INCHIDEREA FALIMENTOLUI: Vezi «l1'ali111Pnt 

(13/ 14) •. 
INCHIRIERE: Vezi «Contract de închiriere • . 
INGRJ.JIREA COPIILOR. - Din momentul ce copiii 

au fost luaţi ele sub îngrijirea şi educaţia ma­
mei ~i încredinţaţi tatălui, numai dânsul estP 
în drept a percepe venitul destinat intreţinerei 
şi educaţiei copiilor, indiferent dacă acest venit 
a fost constituit do către soţie sau alte per­
soano, în mma unui act de tranzacţir:i. ( Cris. ~-
II, 4-t/911) . . . . . . . . . . . . . 58 4li2 

INJURII SAVARŞI'l'E DE PARŢI IN PLEDOARII. 
După art. 302 din codul penal este facultativ 
pentm judecători ca judecând pricina c11 cart' 
sunt învestiţi să judece şi incidentul ivii c·11 
privire li:io injuriile cuprinse în scrierile relativ<' 
la apărarea părţilor san în pledoariile lor, căc·i 
acel text prevede că judecătorii vor p11te;i,, j11 -
clecând pricina, să hotcLrască şi as11pra acelo1· 
injurii. 

Prin urmare, dac:I judecătorii nu 11zeazrt dP ,i­
ceastă facultate, şi nici părţile nu cer a se j11-
dcca şi acele injurii, nict un text 1le lege nu îm­
pedică pe partea vătămată să se adreseze pe cale 
principală cu o acţiune în justiţie. (Oas. 8. II, 
11.57/911) . . . . . . . . . 4fi 860 

INŞELACIUNE. l. Pentru existenţa clelictnlui pre­
văzut de art. 332 c. penal se cere ca element 
constitn1.iv al delictulni, intre altele, întreb11in­
ţarea clin partea delicnentnlni a unor manopere 
frauduloase din care să nasră o amăgire în pa­
guba averei altuia; 

Prin urmare, din momentul ce arele mauopp,re 
frauduloase lipsesc, delictul de înşelăciune m1 
poate exista.. 

2. Pentru ca delictnl de fals să existe nu e r:;uf'i­
cient numai ca adevărul să fie alterat cu inten­
ţiune frauduloasă, ci trebue ca a Iterarea să, fie 
de 1mtură a pnteâ vătăma altuia, sau a puteâ 
procuni,, fie chiar falsificatorului însuş, fie altor 
persoane, un profit sau alte beneficii ilicite. 

Prm urmare, intenţiunea singură, oricât de 
criminală ar fi, nu poaţe constitui un delict, ci 
e necesar ca un prejudiciu re.11 san por:;ibil sft 
fie consecinţa actului încriminat. ( Trib. llf'ov 
s. III, 621/.911) . . . . . . . . . . . . . 67 ·iiD9 

INSTREINAREA BUNURILOR STATULUf: Vezi 
«Legea asupra înstreini'trei bunurilor statului. > 

INTER:1)ICŢIE.-I~tr'o cerere de interdicţie, ca f;;i în 
once al1.ă acţrnne, judecătorii de fond pot să nu 
aclmitn. cererile de aclministrarea probelor atunci 
când găseşte cft acţiunea nu este serioasrt, sau 
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că administrarea acelor probe ar f-i inutilă, şi să 
procedeze imerliat la judecata acţiunei dacă a,u 
elemente suficiente peutrn aceasta. (Oas. s. I, clec. 
No. 690 din .'24 Oct .. 911). . . . . . 81 666 

!NTEROGATOR. - 1. Chemare,t hi interogator a 
părîtului pentrn a se dovedi ?ft este m?ş_ten~­
tornl debitorului reclamantulu1, este adm1S1b1l2, , 
deşi se prezint:\ in instanţ(L renunţarea scrisă _la 
succesiune a celni d'îniâi. (.T1rd. Tw·nu-Serenn, 
18 Martie D 10) . 4,i 86~ 

2. Nu este admisibilă chemarea lct interogator fă­
c11tiL <le reclamantul c!ire vrea 1-,{1 stabilească că 
părîtul e moşlenitornl debitorului celui dintâi, 
atunci când a.cest părît prezintă, prin prol'llmtornl 
să11 în instanţă, petiţia de remllJţare la sncceRi-
1111P. (Jurl. Tnrn11-Sererin. :24 Mai 910) 4G 3f52 
.\dnotaţie de (l. profesor D. Alexanclresco 

fN'rEKPRE'l'AREA CONVENŢIL NILOR: Vezi «Con­
venţiuni (3) • . 

IN'rEH.VENŢIE LA CURTEA DE CASAŢIE. -- In­
tf'rvPuţia făc11ti:i elf' un al treileft penim apăra­
rea drepturilor uneia din prigonitoarele părţi se 
poate face chiar înaintea Cnri;ii de casa.ţie, con­
form art. 248 al. 2 proc. civil{t. Un.că însă re­
cnrsul principal era pendent la data punerei în 
aplicare a lrgii Curţii de casa.!ie din 1 Aprilit' 
!) 1 O, crrerea rle intervenţie, care cuprinde şi mo­
tivele pentrn care se cere casarea srn1inţei a­
taca,1.e cu rrcnrs, trebuia introdusă în termrnul 
de trei luni pre\'ttzut de ;;trt. 73 din legea Cmţii 
de casaţie . (C'((.~. I, 380 1li1t ,'!7 8ept . . 911) .. HI 13Hii 

l.NTREPHINDEH.E DE LTTCRARl: Vezi •Uontract do 
înt1·eprindere ele lucrări». 

INTROD(TCA'l'OH.l DE SCRIERI OON'l'HAB'ACOTE : 
VPzi « Uoni ra.facPre». 

[NVATAMAN l' SECUNDAH. Şl SLTPERIOR: n'.l.i 
«T f'ge,L învi'\ţn.mâ.ntului serundar ;;;i superior •. 

lOTEZ[E: Ve7.i « Adopţiune » . . 
fNZES1'RAHE: Ve7.i « A utori7,aţia i;oţului,. 
[POTECI CONVENŢIONALE. o ipotecă convenţio-

1111 lă pe11 trn a l'i valirli1 trebue ca t1.ctu I care o 
con~tituP sii. l'ie auti'ntic. (('as. 8.-unite, 11.C/JJ). \i) 116 

J 

,JALBAR: Vezi < Acţiune cambială». 
,JOC LA NOROU.- ~'aptul administratiunei unei ga­

zete rotidirne de a proe1m1 abo1mţilor s[Li, în 
srop de a-şi înmulţi cititorii, diferitfl premii al 
c•.,-tror câştig, determinat prin trage1·e la sorţi. 
llepmrle numai <ll~ ha,mrd, co11. titnA o lolerio, 
<Ieri un .io<' la noroc pentru care legea civilă 
prin art. 1636 c. civil nu conferă nici o acţinne 
în ,iustiţie. (r'. Bui'. s. li', 74/.911) fi() -1-00 

,JUDECATOH. 1)]1] INS'l'.H.l'CTtE: VP7.i • Acţiune pu-
blici\,. 

,J L'DEOATORII DE OCOL : vezi «Legea judt>cătoriilor 
rll' ocol». 

JURAMANT DEUlZORil'.-1 După. art. ~37 din pro­
cerlurn civilă, jnrământul trebue si:'t lfo asupra 
unor fapte, care fiind în logătur{t cu pricina, 
să poate rluce la df'slegarea ei. 

Astfel 11u se poate deferi jurămant11l spre a 
se dovedi r.,i reiace 1,·a cesionat nu există faţ1i 
cu act.ul de cesiu11e, cart, nu poate fi dărâm;,t 
rlerât pe eale dn aeţinne pri11ciparn. (.T1Ule,·. II, 
B11r. W48/.911\ . 69 Guri 

3. O mttnăstir~ fiind o persoani't morală, şi întru 
câ.t nu se poate face apel la conştiinţa nnor a­
srrnPnNL pt>rsoaun, psfo nei:trlmisibil jurământul 
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deferit unei asemenea persoane morale. ( Trib. 
Buzău 3101.911) . . . . . . . 83 688 

JURAMAN'l'UL EVRElLOR- Legiuitornl a pl't'scri„ 
prestarea j urămân tnl ui jud ic1ar în pretoriul tri­
hunaln lui şi în şedinţă publică, putându-se rno­
dific,'i. formnla sacramentală prescrisă de lege, 
ciupit religia celui ce jur,'i. 

Violează deci acea.stă regulă tribunalul, când 
decide că jurământul evreilor trebue prestat Ia 
sinagogă., conform anafora.lei domneşti din 1844, 
t.:are a fost abrogată prin art. 740 clin proc. ci­
\'ilă, ca fiind contrarie codului ele procE>dnră ci-
vilă. (Cas. s. 1, 625 din 7 Octombrie HJ11/ 81 mr·, 

JURAMAN'l' MINClL'-iOS.-1. Art. l 123 clin codul ci­
vil opre~te numai pe partea vătămată a proba 
falsitatea jnnimântului pe câtă vreme, legiuito­
rul penal, prin art. 2\-13 din codul penn,l, a a.vui 
în vedere acţiunea penală exercitată de :\1inis­
ternl public, care este în drept ,L urmări faptele 
ce ,ltrag rnonditate·t şi ordinea publică 

2. Dad1 l\linisterul public are căderea a mânui a.c­
ţiunea penală contrn părţei ca.re a săvârşit ju­
rământul mincinos,· 1111 poate însit a se servi de 
alte probe decât cele permise şi prevăzute de 
codul civil. 

Prin urmare, proba cu martori nu este a.clmi­
sibilft, când suma pentrn care s'a jurat depă­
şeşte 150 lei vechi, dacă nu există început de 
<lovaclă scrisft. (T1·il;. lll11sr·el :2450/.90.9) 2 15 

:!. Din momentul ce dovada cn martori nu est.,, 
arlrnisibilă în civil. cf1,nd cererea este pentrn o 
sumft mai m,tre de 150 lei vechi, afară de ca­
;ml câ.nd există 1m act Hcris sau un început de 
dovar1ă scrisi\, tot usemenea nici 111 pt11ml pentru 
a se proba că jurământnl a fo:-;t mincinos nu 
nste ,tdmisibil:"t dovada cu martori pentru o 3umă 
mai mare de 150 lei vechi, afari:'t de cazul cânrl 
s'ar prodnce un net scris sau nn început de do-
vac1ii. scrisf't. (7'rih. SncNtrn. :Hi Ma-i .91()) . . . 8 63 

JURNAL DE TlUME l'ERE IN POSESIUNE. - I. Asu­
pra jnrnalului de trimetere în poseHiune u unei 
s11ccesiuni llll se poate reveni şi opoziţiile ce 
s'ar foce sunt inadmisibile, asemenea jumale 
fiind făni. putere in cazul unei pretenţinni con­
s,1.crate de justă pe calea unei acţiuni prinmpale 
de revendicarfl sau petiţiuni elf' rreditate. 

2. lnstrăinarea succesiuuei <ll' către cel 1rimes în 
posesiune se poate opri numai printr·un sehes-
t,rn jnrlici,tr. (T1'il1. llf'ol', s. 11', ?61/.9l1) . 47 377 

Adnotaţii-' de d-l Const. Poprs(•n 
-JUS'l' TITLU. 1. După ctrt 1897 c. <'ivil, just titlu 

este orice titlu translativ de propietate, cum este 
o v;-i.n,-;are. şi un asemenea t1tl11 1u1 incetf'ază 
de n fi just. pPntrn r'ă persoana ,lela care emană 
nn ern proprietar sau nu avetl rlropt1il rlo a.trans­
mite lucrnl, de oarere prescripţia prevăzută <le 
art. 1895 aro de scop tocmai rle a acoperi, în 
cât pnveşte pe achi8itorul de b1111ă crPdinţă, vi­
ţ,inl rezultâ.n,l din lipsa rlreptullti de proprietate 
Sc:.LU a caparităţei autornlui transmi:.;iunii dt> a 
înstreina lucrnl vândut. 

2. Un act ele cumpărare. semnat prin punere de 
lleget şi lflgulizat dn Primărie, nu are nici opu­
tere probantă, nici ca act snb semnătmă pri­
vată, nefiin,l semnal de parte, mei ca a<'t au­
tentic dacă legali7.area s'a făcut de Primărie sub 
imperinl legei de organizare _judecătorească din 
1865 sub eare, numai tribunalele, nu şi antori-
1ttţilr nrl1ni11i:-;tr,div<', ,.\,V<'i.lll co11qwli11ţa ,<lo a da. 

7 
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c1,utellcitate 1mor asemenea acte. (Otts. s. I, No. 
741 din 9 Nvembrie .911) . . . . . . . 82 679 

L 

LEGALIZARE: ve½i « Actele stărei (ji vile» şi «An­
tentificarea actelor (5)» 

LEGEA BANOILOR AGRICOLE. l. Art. -.:.7 din 
legea Bti,ncei agricole, c,tre ridică dreptnl de apel 
în contra sentinţei tribunalelor, se aplică la orice 
fel de contestaţii, relative la vânzare, şi prin 
urmc:1,re şi atunci când contestaţia e bazată pe 
art. 449 din procedura civilă. 2. Art. 449 Pr. ci­
vilă nn de:-;chide calea contestaţinnii ci a unei ac­
ţiuni principale din partea aceluia ce se crede în 
drept a cere nulitatea sau rezoluţia vânzărei. 
(Oas. s. IT, !il/.911) . . . . . . . 43 344 

3. Maximul de rentă în legea învoelelor agricole, 
monografie d d-l G. Dem. Teodorescu. . 53 421 

LEGEA BAN(JlLOR POPULARE. - 1. Din art. 17 
al legei c1s1Lprn băncilor populare, modificată la 
1 Aprilie 1908, rezultă că, deturnările de bani 
comise de funcţionarii acelor btLllci, se pedepsesc 
ca delcLpidă.ri Je bani publici, H'iri'1 ca, restituirea 
sumelor cletn1·11atu să apere de pedeapsă pe cel 
vinovat, şi chiar atunci când restituirea se face 
mai înainte de pmwrea în întârziere. 

2. Art. 17 din legea băncilor populare, trimite la 
art. 140 dia codul pei1al numai în ce priveşte 
penalitatea, iar nu şi în ce priveşte faptul care 
constitue delictul de delapidare, pe care legiui­
torul a voit si:'t-1 reglementeze mai riguros pen­
tru funcţionarii băncilor popnlare, decât pentru 
cei lalţl fnncţionari pnblici.(Cr:is.s.11,3178/.910) 13 101 

LEGEA ASUPRA BAUTURILOR SPil:tTOASE. 1. -
· Obligaţiunile puse în art. 5 din legea pentru a­
şezarea şi administrarea impozitului asupra băn­
turilor spirtoase JJrivesc numai pe aceia cari nn 
sunt proprietari sau cnltivatori de vii. 

2. Art. 4 din legea pentru desfiinţarea impozitu­
lui pe hectarnl ele pruni . etc., se referă, la aceia 
cari fabrică rachiu, fără autorizaţie prealabilă, 
atnnci când materia primă nu provine clin viile 
lor proprii. · 

8. C'ând proprietarul unni cazan pentrn fabricat 
rachiu, proprietar de vii în acelaş t•mp, îl în­
chiriază altora c:are nu sunt proprietari de vii, 
spre a fabrica rnchiuri, din produsele lor, obligaţia 
de a ct1re autorizare incumbă acestora din mmă. 

4. Legea 1111 pune proprietarului cazannlui de fa­
bricat rachiu, îndatorirea să cheme perceptorul 
ca să taxeze rachiul fabricat de alţii, şi a nu 
libern alcoolul fără pla.ta ta, elor fiscale . (Trib. 
Constantn 18 Icm . .911) . . . . . . . . . . 24 194 

LEOlDA CASEL BISERIOEI. - 1. l ocnrile şi clădi­
rile date anterior preoţilor spre locuinţă au ră­
mas în proprietatea. şi administraţia comunelor, 
chiar în urma legei din 1902 pentru înfiinţarea 
Casei bisericei, întrucât Casa bisericei este me­
nită să administreze toate averile bisericeşti şi 
religioase cari nu ar intra în competinţa nici 
nnui alt organ de a<lministraţie . (Ca.s. s.1. 254/.911) 62 49fi 

3. Legea din 1902 pentru înfiinţarea Casei Bi­
sericii, ridicând consiliului comunal competinta 
de a verifica şi judE1ca conturile <le gestiune ale 
Epitropiilor bisericeşti şi atribuind această com­
petinţa Ca,sei Bisericii, aceasta era în drept a se 
pronunţâ asupra tuturor conturilor din tre<!ut ce 
nu fuseseră verificate până atunei. (Oas. s. III, 
-tH0/.911) . . . . . . . . . . . . . 80 656 

LEGEA CASE[ DE CREDIT ŞI AJUTOR. A OFIŢERI-

LOR - D,wii prin art. 19 ş1 21 din legea casr·i 
de credit şi ajutor a ofiţe"rilor se prevede că plata 
se va face din leafă sau pensie, aceasta s'a fri­
cut pentru a înlesni rt'a.l1zarea creanţei prin re­
ţineri din leafă san peusie. 

N. Z. Pag. 

Prin urma.re, de a.ci uu re½Ultii cil 1111 ofiţer 
împrnmutat la ace1.L Casii, şi în urruă reformat 
s.:t nu mai poată fi mmărit, in lipsh de leELfă 
sau pensie, în altc'1 avere ct sa. pentn1 n.coperirea 
creanţei datorite. (.Jucl. n Buc. 1017 .911) o5 i:i~-l 

LEGEA CASEI DE lDUONOMII. Deşi eeto exact cc'1, 
în conformitate cu dispoziţiunile art. 12 rliu legea 
Casei ele economii, nimeni uu poate aveâ mc:1,i 
mult de un libret la acea casiî. totu~i întrn cât 
legiuitorul, în mod general, prin art. ~3 declară 
că libretele nu se pot urmări, de aci re,rnltă că, 
această dispoziţiime nu poa.te aveâ ea sancţţune 
de cât că, acel care se va abate de Ju această 
regulă va [i exclus pentrn totdeauna, de l~L Oc1::;a 

de economii, restitninclu-se depozitul fară nici un 
beneficiu. fără insft a se pierde înlru nimic be­
neficiul nesesizabilităţei acestor snme aconlate 
prin art. 23 din legea UasPi de economii. 1 (). Buc. 
S. L , :} ct. , ' ry 1 O 910) 18 143 

LEGEA ASCP~A ULERULUI MIREAN.- DnJM legea 
asupra clerului mirean, Epitropi.a unei biserici, 
pentru vinile ce le gţtseşte unni preot, e liber.I 
a-l înclepărtâ din serviciu, fără nici o formali­
tate, de oarece trimite!'ea lui în judecata. con ·is­
torinlui bisericesc eprnhial este U.sată munai la. 
facultatea Epitrorii, fări'L insă a-i fi impusă. (C. 
Orniova., s. IJ, 12 ]'y[(li l.910) 38 308 

LEGEA CORPULUI DE A VOCATI. - l . Art. 2d din 
legea pentru organizarea co!'pului ele avocn,ţi, in­
terzice avocaţilor de a întrebninţa, peni.rn do­
bândirea, clientelei, mijloace incompatibile eu dem­
nitatea lor. 

Astfel, constq,tarea instanţei de fond, că fop · 
tnl unui avocat de a trimite impricinaţilor cu 
câteva zile înainte de termen cartea sa ele vi­
zită împreună cn o adresă cuprinzătoare de sfa,­
tmi, constitue 1111 mijloc de a dobâ,ndi clitmtela, 
este o constatare de fapt, care nu poate căcleâ 
sub controlul Curţii de casaţie. (Octs . s. I, 460/.910). 3 18 

2. Art. 11 clin legea corpului de avocaţi prevăzând 
că apelul, şi prin consecinţă şi recursul declarat 
in contra deciiiunei Curţei de arel în asemenea 
materie, trebue să fie făcut de trei avocaţi, în­
scrişi în tablou, de aci rezultă că ELpelul sau re­
cursul făcut ele mai puţin de trei avocaţi nu este 
regulat făcut, iar retragerea, dezistarea, saL1 
moartea unuia din cei trei avocaţi face ca apelnl 
sau recursul să nu poată fi făcut nici susţi1111t 
fle ceilalţi doni avocaţi. (Oas s. 1, .96/911) HO 238 

LEGEA ASUPRA DREPTURILOR PH,1 ,PRIE PARI­
LOR. -- 1. După art. 1, 20 şi 26 din legea pro­
prietarilor pentru realizarea · tutui or drepturilor 
ce isvorăsc din contractele de închiriere şi de a­
rendare, proprietarul are facultatea de a nza de 
calea sumară şi expeditivă prevăzntă ele art. l 
din zisa lege, sau ele calea ordinară prevăzută 
de art. 20 din lege, introducând acţiune ina,iu­
tea tribunalului care judeca, conform regulelor 
dreptului comun dar fără. opoziţie şi cn apel în 
termen de o lună dela pron:unţare . 

Numai în cazul când proprietarul recl~Lmă un 
drept derivând din lege iar nu întemeiat pe vre-o 
abatere dela clauzele formale ale contractului, 
atunci numai, hotărîrea este supusă căilor de 
atac ordinare prevăzute de proced"'°a civilă. 
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Astfel, când ca,petele de cerere din acţiune nu 
tind decât la realizarea drepturilor isvorâte din 
clan zele formale ale con trnctului de arendare. 
asemenea acţiune, intrând în prevederile art: 
30 clin lege,L proprietarilor, termenul de apel 
este de o lnnă dela pronunţare. ( Cas. s. I, 

N. Z. Pag. 

655/.910) . . . . - . . . . 18 142 
2. Deşi a,rt. l:i d111 legea asupra drepturilor pro­

prietarilor prevede că între ziua, primirei citaţiei 
şi aeeia a judecăţei trebue să fie un interval de 
cf\l puţin trei zile, dar această cerinţă nu este 
prevăzută şi la art. 12 din aceiaş_ lege care se 
oc11pă de termenul apelului. 

Prin urmare, o asemenea dispoziţie creiată 
pentru prima instanţă în scopul de a lăsa ceiui 
chemat în judecată timpul material suficient, 
spre a-şi pregăti apărarea în contra unei acţiuni 
ce i · se aduce pentru prima oară la cunoştinţă, 
nu poate fi admisii prin analogie în lipsa unui 
text formal de lege şi pentru instanţa de apel, 
căci, în apel, părţile au cunoştinţă de mijloacele 
de apărare invocate la prima instanţă. ( Cas. :;. 
l, 17/911 . . _ . . 28 ~24 

3. Câteva cuvinte asnpra legei proprietarilor, mo-
nografie de d-l I. N. Uesărescu. 42 33:l 

4. Legea asupra drepturilor proprietarilor din 30 
Martie 1903 ridicând părţ,ilor dreptul de opo­
ziţie în afacerile privitoare la această lege, di ­
naintea insfanţelor ele fond, aceeaşi raţiune e­
xistă şi pentru opoziţiunile făcute la Curtea de 
casaţ,ie. 

Prin urmare, în asemenea materie, opoziţia este 
inadmisibilă la C1irtea ele casaţie. (Gas. s. I, 
:]55/911) . . . . . . . . . . 63 505 

5. Dacă proprietarul primeşte chiria şi peste ter­
menile fixate în contractul ele închiriere, nu mai 
poate cere rezilierea contractului pentru neplata 
chiriei la termenile stipulate în contract, ci tre­
bue mai întâi să încunoştimtrze pe chiriaş despre 
intenţia lui în viitor de a nll mr1..i primi chiria 
peste termen lll stipulat. 

ln aceRt caz acţimwa ce proprietarul a făcut 
chiriaşului pentl'u neplata de chirie la termenile 
stipulate. nu are altă 11tilitate decât că valo­
rează drept o somaţinne din partea proprieta­
rnlui către chiriaş prin care a.cesta din urmă 
este incunoţ;tiinţat că în viitor nu va mai per­
mite plăţi peste termenile stipulate în contract. 
(.T11cl. Bomrrn 646'/.910} . . 72 580 

LEGEA ASUPRA FABRICARE! Şl VANZAREI LU­
MANARILOH. DE CEARA. - 1. fn apelul contra 
decizinnei pronunţ,ate de Administratorul casei 
Bisericilor conform legii lllmânărilor, Adminis­
tratornl poate sta în instanţă ca p>Lrte civilă. 

:!,. Deşi în proeesnl- verbal n n se ::trată cantitatea 
exactă a probei de 100 grame ceară şi 5U grame 
fitil. cum cerP ari. !5, ari.'ttând11-se numui el i:;'a 
luat 125 grame ceară, fărrt a se face menţinnea 
ele fitil. 1111 i;e pdatr invoca nnlitatea. 

l ])a.că RP ronst.ati"t că fitilul ei:;tt1 incomplect pi­
roforizat se contravine art. 2. din lege şi deci SP 

poate nplir-a pedeap,;a din art. 5. 
4. Circumstauţele ale11u,Lnte i:;e pot acordcL acestor 

contravenţiuni. (Trib. Du~j -'· I, 147(j /.<JL1) 811 648 
Alluotaţic (le d-l 0<'111. D. Stoeues(•u 

LEG-EA ASUP.H.A l:N.::i'l'HEI~EREI BUNURILOR S'l'A­
'lTLUI. · 1. Prin art. lB diu legea dela 1881 
pnntru înstrăinarea l>llnurilor Statnlui leginito­
n1l a di:spus Vc1.11zmea df\ loturi mici de 4, G şi 
8 hectare locnitorilor rnCtrgina.şi a,i oraşelor, lu-

N. ¼. Pag. 

crători manuali de pământ, fără însă a declara 
malienabile aceste pământuri. întrucât aceste 
vănzări prevăzute ele art. 13 nu erau făcute în 
scop de împroprietărire. 

Art. 58 din acea lege prevede o inalienabili­
tate relativă, adică nnmai în cât priveşte loturile 
mici cumpărate dela Atat de către săteni iar nu şi 
loturile din mo~iile din prejnrul ora,şelor, cum­
părate de mărginaşii ora:;;elor cari 1111 sunt săteni. 

3. Art. 82 al legei din 1889 pentru înstreinarea 
bunmilol' Statului, deşi abrngă legea din 1881, 
însă această abrogare este numai în sensul că 
pe viitor nu se vor mai înstrăina bunurile Sta­
tului decât în condiţiunile legei dt1la 1889) iar 
art. 51 din această lege stabileşte inalienabili­
tatea pentru lotmile ele 5 hectare vândute con­
form acelei legi, fără a se preocupa şi de ina­
lienabilitatea pământurilor cumpărate pe baza 
art. 13 din legea cleiu 18til, întrncat situaţiunea 
juridică a acestor cumpărători era definitiv sta­
bilită prin acea lege. 

3. Art. 132 din Constituţie, nu creează o inaliena­
bilitate, ci mtnţine şi prelungeşte pe timp de 
încă 30 ani diferitele inalienabilităţi create prin 
legile de împroprietărire, adicft cL ridicat la uu 
principiu constituţional inalienabilităţilt1 creeate 
până atunci; or, pămantnrile vândute pe baza, 
art. 13 din legea dela 1881, fiind alienabile, nu 
puteau deveni prin efectul constituţiei inalienabile. 
\C. Buc. s. I, 100/.911) 53 427 

4. Inalienabilitatea bunurilor de 5 h. vândute de stat 
după legea clin 7 Aprilie 1889. nu estti absolută. 

Astfel, conform art. 43 şi 45 clin citata lege, 
în caz de neplata ratelor datorite, Statul are 
dreptul să rescindeze vânzările de lot11ri con-

\ tractate în baza acestei legi, fără a se distinge 
între acest cai prevăzut de lege, şi acela când 
cumpărătorul, cleclara.nd <lela început că nn va 
puteâ plăti ratele, abandon{1 de bună voe lotul 
său în profitul Stat.ului. (Cas. s. I, clecizin 534 
din 16 Septembrie 1D 11) _ . . . . . . 78 (j{2 

LEGEA INTERZICERE[ IMPORTULUI ZAHARINE[. 
1. Sentillţa tribnnalului. când e ehemat să tran­
sforme amenda în închisoare, <:onforrn art. 26 
din legea interiicerei importnlni zaharinei, nu 
poate fi o sentinţă definitivii, ci sllpus,1 apelu­
lui, :intrucât derogarea la principiul celor clourt 
grade de jurisdicţi1me trebue să fie expres adt­
tată, iar nu i:;11bînţeleasă. 

2. Dacă prin art. 2ti din h·geR. interzicerei impor­
tului zaharinei, se preveile ră. în caz de iosol­
va,bilitate sau neplata arnendei, contravenientul 
va fi reţinut ş1 trimis înaintea trib11nalului care 
va pronuuţa transformarea amen<lei în închi­
soare, conform art. 28 din codul penal, leginito­
rul prin aceasta n·a put11t î11\,elege luarea nnor 
astfel de m{t ·uri pl'ivative <le libertate cu anti­
cipatie, adică mai înainte ca sentinţa in baza, 
căreia se cere transformarea, amenit1i în închi­
soare să fi răm,1s definitivii, iar prin cuvântul 
« reţinut», nu se poa.te inţelege rlocât o suprave­
ghere poliţie11rască, p11.nr1 la trani;,,Lren, tLpclului, 
pentru a cărei jlldecarP, prin art. 18 s 'a prevă­
zut termen scmt de opt zil11. 

Prin urmare, trih1111al1il 1111 poate 1rnnsE,,rma 
amenda în î11rhisoare mai îuai11te cu proces11l­
verbal ele constatarea ('Ontravenţiuni sCt fi nt-
ma.s definitiv. (C. Omiom. s. 71, .9(/!/)10) fi 88 

Ohscn:iţic de 11-1 I. S. ('oclrt•inm 
3. Legea pentrn internicorea importului ,mlrnrinei 
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cerând, prin art. 17, ca procesul verbal de cons-
tatare a contravenţiunei să arato felul şi can-
titateu prodw,elor confiscate, crnn şi că ele a 11 

fost sigilate, fără insă a arfttâ modul cum tre-
bue cântiirit produsul confiscat găsit în con­
trabandă, rezultă de aici că satisface cerinţele 
legei procesul verbal care determină cun titatea 
găsită, arătând că a fost sigilata aşa cum cerc 
legea. (Cas. 1Il, 43.9 din 11 Noembrie 1911) 84 70-t 

LEGEA INVAŢAMAN'rULUI sEcr1NoAR şr stT­
PERIOR. - I. Se face pasibil de pedeapsa pre­
văzută de art. 47 litera g, din legea asupra în­
văţământului secundar şi superior, adică esclu­
derea pentru totdeauna clin corpul didactic, pro­
fesorul care divulgă o scrisom·e confidenţialrL. 
încredinţată lui de un fost prieten, căreia chiar 
el îi atribue un c,tracter foarte grav, divulgare 
ce a săvârşit ra un act de răsbunare. (Corn. de ju-
decatei a Ool]J, riidactic secnnda,r şi superior, 8 1.911) 67 533 
Adnotaţie de cl-1 LH"Of'esor I. 'l'anoviceanu 

~- După art. 42 din legea învăţământului secun­
dar şi superior, profesorii secundari• definitivi 
sunt inamovibili şi nu pot fi suspt1ndaţi, permu­
taţi sau excluşi din corpnl didactic decât în 
conformitate cu p1 escripţiunile legei, iar după 
art. 47 profesorul pedepsit cu excl11derea tem­
porară de 2 ani, pierde dreptul h~ leafa f;li gradaţie. 

De aci rezultă că afară rle decrtderea din drep­
tul la leafă şi gradaţie, profesornl exclus tom­
porar, nu poate fi decăzut din dreptul de a, fi 
reintegrat la catedra ce a ocup<1t înaintea peclep-. 
i:;ei, frtră a se vioitL principiul mterpreta.ţ,inuei 
restrictive în materie de pedepse f;lÎ fără a se a­
dueB o ştirbire principiului inamovibilităţei edictat 
dP art. 42. din lege, care fiind l!eneml, se aplică 
atât în ce priveşte drept11l la funcţiune cât şi 
la catedra sau localitatea 11nd1· se exercită fum:-
ţi unea. ( Ca.,-. s. I, 660 !lin 18 Oct. 1.911) . . . 8-l 70:J 

LFDGEA J UDEOA'l'ORIILOR DE OCOALE. - Artico-
l11l 82 din legea judecătoriilor de ocoale ~i împtt-
carea în penal, monografie ele d-l I. Marnigouian. 12 8!) 

LEc+EA LlOENŢELOR. · I11aptul un11i comercictnt de 
băuturi spirtoase de a-şi întinde acest comerţ 
111tr'nn 11nmftr de încăperi mai mare fări:t a fi 
declarat acea,;ta fiscu1ui, eonstitue o contrnven­
ţie lu legea licenţelor. 

Ocî.nd insi:'t pretinsul coutravenient se apăr~t de 
această eontrnvenţie la legea licPnţelor , susţinftnd 
eft încăperile in cari se pretinde de fisc că s·a 
extins comerţul, sunt in realitate sub-îr1chiriate 
1,L alte persoane, Tribunalnl 1111 po,tte, fără a să­
vârş1 un exce„ de pntere, inlăturtL acest mijloc 
ele apărare numai pe simplul fapt ca pentru ,H.:ele 
snb-inchirieri nu ·s·a plătit taxele prevăzuto de 
legea timbrului. In adevăr, dacă comerciantul se 
găsef;lte în contravenţie faţă cu legea timbrului, 
prin faptul că a închiriat fără Hă plătească taxel1• 
envenite fiseului, nu se poate conchide de ctci 
(·ă clânsnl exercitu comerţnl de hăut11ri spirtoaHo 
ţ:i in acele încăperi. (Cas . . ~. III, -47'!i.911) 8~ tiHO 

Lf~GE PENTK.P MARGINinEA DHEPTUl.f'I DE A 
TJNE MOŞU lN ARENDA: 

,fo[iuneri 111·oc1u-onil11i, 8. 
Aulorilatc rle lucr11 juclec(lf, 1. 
Inrliâziune, .J, 5. 
I11lerp11ue1·e de persoane, .'I. 
Locuri necullimhile, 7. 
·Moşie, JO. 
),Terlen,mtarea contractelor. 9. 
Ordine public1r, 2. 
Succesorii arendaşului, 6. 

1. In prmcipi11, hotilrfrilo judecătoreşti date pc calc 

civila asupra. a.eţiunilor uăt:ieute Jintr·o infracţiune 
penală, nu au autoritate de lucru judee,1.t înaintea 
instanţelor de represiune învestite cu j11decata 
acţiunei publice. 
· Astfel, acţiunea eivilă pentru anularea con­

tractelor de arendare cari, contravin legei trustu­
rilor, este independentă de acţiunea penală care 
pedepseşte faptul de a acapara moşii mai întinse 
decât cele permise de legea trusturilor. şi prin 
urmare, nu se poate invocâ autoritatea lucrului 
judecat rezulti'Lnd dintr'o asemenea conclamnaţiune 
civilă, pentru a sprijini o condamnat'(' penală re­
zultată din neobservarea dispoziţiunilor legei 

N. Z. Pag. 

trnsturilor. (Cas. s. II, 256 /.911) . . . . . . 2~ 170 

2. După dispoziţiile art. 1 şi 2 din legea pentru 
mărginirea dreptului de a ţine în arendă moşii, 
nimeni nu poate luâ în arendă mai multe moşii 
a căror întindere împreună ar treee pestre patru 
mii hectare, cultivabile, iar nnlitatea unor ase­
menea contracte este de ordine publică, şi justiţia 
e datoare să o constate clin oficiu. 

Prin urmare. violează sus citatele texte de 
lege instanţa de l'ond care respinge cererea fă­
cută. de procuror pentru anularea. unui contract 
de arendare fară să cerceter,e această chestinne, 
ceiace era datoare să o focă din ofici11. (Cas. 
s. I, 107/.911) . . . . . . . 3:1 2o3 

3. Deşi în principiu, calitatea do rude nu impedici:'t 
imperios idoia de înte1 punere de persoane în sensul 
art. 1 şi mm din legea dela, 12 Aprilie. HJOS 
pentru mărginirea dreptului de a ţine în arendă 
moşii, totuş în fapt, persoctnele interpuse putând 
fi oricine şi deci şi rudele, posibilitatea ca in­
terpuner,·a să existe şi între tată şi fiu, 1111 este 
exch1să 1 şi pentru acest motiv s'ct şi suprimat din 
textul legei ca inutil cuvântul de «rude >. 

Prin urmare, interpunerea de care se vorbcf;lte 
în art. 1 sus uitat, nu poate rezult,i, n nmai din 
faptul că interpusul este fiul contravenientului 
la sus zisa lege, ci ea po11,te fi BtabilittL din fapte 
precise şi necontestate, anume constatate de ia-
stanţ· , de fond. (r'. JJuc . .,-. I, 8.9/911) . . . . 44 :152 

Vezi şi decizia Curţei laşi s. II 107 /iil0 ce o înso-
ţeşte. 

4. Uin termenii generali ai u.rt1colulni I din legea 
pentru mărginirea dreptului de a ţine moşii în 
arendă rezultă că în acea pro,biţinne este co­
prinsa 111 mod implicit şi starea do indiviziune 
rezultând din transmisiunea priu moştenire, pe.11-
trn că. legiuit.arul, când se exprimă că nimeni, 
Bingur sau in asociaţie cu alţii, snb orice form,"t 
sau denumire, se înţelege că nn este permisă 
exploatarea mai multor moşii cu arendă a căror 
întindere împreună ar fi mai mare de 4000 hec­
ta.r, ·, în orice mod s·ar face şi sub orice formă. 

Prin urmare, nu se poate susţin"l că prin ana­
logie se aplică prohibiţiunea din art. 1 sus citat 
şi la. starea de indiviziune, întrucât aceasta re-
r,ultă chiar din termenii legii (Oas. s. I , 807/,911) 74 ;:,uo 

5. Starea de indiviziune nu se poate invocâ cu 
succes de cei ce stftpâ11ese moşii în indiviziune 
în întindere mai ma,re de 4000: hectare de oare 
c~ ace~st~ sta~e nu 11nmai _r~ nu· este obligatorie, 
CJ e ş1 rnu pnv1tă de legimtor, şi prin art. 728 
din codul civil se permite suspendarea diviziunei 
pe termen cel mult de cinci ani în baza unei 
învoiri a tutulor coerezilor, ceiace constitue o 
asociaţie în baza acordului intervel'\it între moşte­
nitori de ,L administra in comun averea de suc-
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cesiune, nu însă în baza nnei stări de indiviziune 
legală. (0. laşi s. I, 7/911) 74 591 

(i. Din termenii generali întrebuinţa ţi de legiuitor 
în art. 1 din legea pentru mărginirea dreptului 
de a ţine în arendă moşii, rezultă că această 
lege, se aplică atât celor ce ei i11sişi au luat în 
arendă moşiiile, cât şi celor cari prin orice altă 
împrejurare ar •fi găsiţi că exploatează moşiile 
ca, arendaşi. 

Prin ul'mare, această lege e aplicabilă nu nu­
mai arendaşului care fignrează în contractul de 
arendare, dar şi acelor ce deţin de fapt moşiile 
sub or·ce titlu, fie şi acela de succesori ai aren­
daşului, destul numai să fie constatat că au­
torul luase în arendă mai multe moş i a căror 
întindere trece de limita prevăzută de lege, cu 
toate că, divizate în atâtea părţi câţi subaren­
daşi sau moştenitori sunt, fiecăruia i-ar reveni 
mai puţin de 4000 hectare. 

7. Conform aliniatului adăugat. la art. l din legea 
pentru mărgini, ea dreptului de a ţine în arendă 
moşii, la numărul hectarelor ce un arendaş ţine 
în arendă, nu tl'ebue adunat nici numărul de 
hectare ocupat cu munţi şi bălţi ce nu seacă şi 
nici numărul ele hflctare necultivabil, precum 
drumuri, râpi, etc. 

8. Legea pentru mărginirea dreptului de a ţine 
în arendă moşii, fixând la 4000 hectare c11lti­
vabile suprafaţa dfl pământ ce poate să ţină ci­
neva în arendă, urmează că, acţiuuea procuro­
rului tribunalului pentru a se anulâ contractul 
de arenda.re pe baza acestei legi, nu poate să 
c:1,ib{L de obiect decât anularea acelor contracte a 
c,lror întindre, adăogită la întinderea altor moşii 

. ce acelaş arendaş ţine în arendă,, a1· trece întin­
drrea de 4000 hectare cultivabile; căci ordinea, 
publică nefiind interesată decât când un arendaş 
ţine în arendă două san mai multe moşii a căror 
întindere trece de 4000 hectare, acţiunea pro­
curorului nu poate fi admisă decât pentru con­
tractele ce trec această limită. 

9. Legea nea.rătând că sancţiunea nedenunţărei 
contractelor de arendare ce trece de 4000 hec­
tare în termenul de 2 lnni dela publicarea lege1, 
anulează toate contractele, de aCJ rezultă că în caz 
de nedenunţare, nn se declară nule toate con­
trnete]e de arendare. 

10. C11vântnl «moşie, întrebuinţat de legea. pentru 
mărginirea dreptului de a ţine în arendă moşii, 
desemnează pământul sau pământnrile încorpo -
r~te împre11uă cari, deşi poartă denumiri deose­
bite, aparţin aceluiaş proprietar, şi foc obiectul 
aceleaş exploataţiuni agricole. (Trib. Tu,tova, 
875 1910) '. . . . . 74 593 

LEGE_A w_I_ESERIILOR. - l. Art. 51 din legea. jude­
c'.'1-tornlor de ocoale necoprinzând in en omera­
ţ1unea ce face ş1 legea meseriilor în vigoare la 
punere,i în aplicare a legei judecătoriilor de ocoale, 
de aci rezultă că art. 51 nu este aplicabil :;ii 
contrnvenţiunilor prevăzute de lecrea meseriil6r 

2. ~Jupă articolul 87 din legea m~seriilor toate 
carţ1le de judecată date în aplicarea art. 81 din 
loge,. sunt cu drept de apel la tribunal. 

Pnn nrmare \'iolează art. 87, sus citat, tri­
b~n~l_ul, când respinge un asemenea apel ca nead-
m1s1b1l. (Cas. s. II, 3641.910) . . . . . . . 8 62 

8. Art. 77 din legea meseriilor, care prevede ter­
menn_l .de 10 zile libere pentru inientarea ac­
ţiunm 111 anularea hotărîrilor Comisiunilor de 
arbitri, nu arat,ă in acelaş timp de când începe 

• 
a curge acest termen, ci, numai regulamentul a­
cestei legi prevede prin art. 122 ci't termenul 
curge dela pronunţare. 

!Jupă art. 9 3 din Constituţie însă, regulamen­
tele întocmite pe baza legilo1· nu pot deecU să 
execute, să explice diferitele dispoziţiuni ale le­
gilor, fără a le puteâ vre-o dată modifica. Or, 
art. 78 din legea meseriilor, pe baza căruia s'tL 
făcut regulamentul acestei legi, nedâncl dreptul 
puterei executive de a. fixa epoca de când tre­
bue calculat termenul de 10 zile, ci nnmai de 
a reglementa procedura de urmat înaintea Co­
misiunei de arbitri, adică modul pcntrn chema­
rea părţilor şi judecata până în momentul pro­
nunţării hotărârei, rezultă de aci, in mod evi­
dent, că art. 122 din acest regulament adaogă 
la legea meseriilor, când fixeaxă epoca ele când 
curge termenul, iar nu o explică, şi ca atare nu 
poate avea nici o pui.ere legală de aplicaţiune, 
fiindcă a creiat o decădere dela un dreot în tL­
fară de prevederile art. n din lege. 
Aşa fiind, în lipsa unei dispoziţiuni exprese 

în legea meseriilor în această privinţă, urmează 
ca calcularea termenului să se facă potrivit re­
gulelor de procedură de drept comun, adică ter­
menul va curge dela, pronunţare dacă hotărârea, 
comisiunei de arbitri s·a dat contradictor, şi dela 
comunicare clacă s'a dat în lipsă. 

Violează deci art. n din legea meseriilor :;;i 
art. 93 din Constituţie Tribunalul, când respinge 
acţiunea. în anulare ca fiind tardiv intentati"t de 
la pronunţarea hotărârii comisiunei, apliea.nd 
astfel art. 122 din Regulamentul legii pe motiv 
că el explică, iar nu modifică legea. (Oas. s. 1. 

N. Z. Pa.g. 

6'10 bis din 4 Octombrie 1.911) 83 l.HJO 

A.clnotaţic ele d-l R. C. Ue11ii:,achc 
LEGEA MONOPOLURILOR VANZARJ~I BAl1TURI­

LOR SPJR'l'OASE. - 1. Legea monopolului vân;,,1t· 
re1 băuturilor spirtoase, fiind de o aplicaţiune ge­
nerală, deci şi pentru comunele unde :-;unt pro­
prietari pe a căror moşii li s'a dat drept ,1 in­
fiinţa târguşoare, monopolului creat în favoarea 
acestora prin hrisoavele domne:;;ti sau prin aşe­
zămintele de bezman cu obştile locuitorilor acestor 
târguşoare, s·a substituit monopolul co111undor 
rnrale şi prin urmare de 1mde până la p1111eri>a 
în aplicd.re a a.cestei legi proprietarii avea11 mo­
nopolul cârciumelor şi u.l vânzrirei băuturilor 
spirtoase cu dreptul ele d1jmft dela cei ce intro­
duceau asemenea băntmi in târguşoare, din mo­
mentul nouei legi a monopolulni acest drept fiind 
rezervat exclusiv corn unei or rurnle, deci mono­
polizat în favoarea lor. a fost sco,i din comerţ 
şi trecut în patrimoniul comunei rnrale din care 
face partr. târgnşornl. 

Că de nci urmeazft că în virtutea art. l 15ti 
din codul civil, este stinsă şi obligaţinnca de a 
plăti dijma pentru vinul şi rachiul cc se intro­
duce spre vânzare în ,Lceastă eomun,:i de către 
cârciumarii comunelor, obiectul obligaţiunii pro­
prietarilor fiind s<:os din comerţ. ( Trib Tu torn, 
26 Ma'l'tiA 911) . . . . . . . 5U .J.01 

Vezi şi nota ce o insoţeşte. 

2. Faptul -de a pune i11 consumaţie publi1;ă rachiu 
cu o tărie alcoolică mai mare decâ,t limita maximft 
(35¼), şi deci vătămCttor sănătăţii, este prevftzut 
şi pedepsit de art. 25 şi 26 din legec1, monopo­
lului băutnrilor spirtoase şi este de compeiinţa 
judecătorului de ocol de a f'i j11decat, c-onform 
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art. 51 din legea jndecătoriilor de pace. (Cas. s. II, 
dec. corecţ. 286"4 din '2iJ Noembrie .911) 85 715 

LEGEA PRESEI: Vezi «Contrafacere ». 
LEf+EA RECtt.UTARII ARMATEL- Faptul unui pre­

~edinte al comisiei interimare de a fi omis, prin 
fraude şi uneltiri, înscrierea unui tânăr pe tabe­
lele de recensăm[mt pentru recrutarea armatei, 
constitue delictul special prevăzut de art. 81 din 
legea pentru recrutarea armatei şi, intru cât an- ' 
torul acestui fapt nn este dat judecăţii pentru 
fals în acte publice, este indiferent dacă dânsul 
ştia ori nn carte şi dacă prin urmare aldttuirea 
procesului-verbal, care constată că tânărul omis 
de pe tabelele de recrutare este încetat din viaţă, 
precum şi menţiuuea identică făcută în regis­
trul de născuţi, au fost făcute de el singur sau 
de altă persoană din ordinul, ori clupă inst uc­
ţiunile date de dânsul, fiind suficient pentru exis­
tr,nţa acestui delict, constatarea instanţei de fond 
că omisiunea înscrierei pe tabelele de recrutare 
se datoreşte IL11, care în calitate de preşedinte 
al comisiei interimare era însărcinat cu întoc 
mirea acestor tabele şi care a iscălit în această 
calitate ttctele prin mijlocul cărora s'a căutat a 
se sustrage acel tânăr de la serviciul armatei. 
(Cas. s. II, dec. corect. 2849 din 23 Noembrie 1.911). 85 715 

LEGEA ŞI REGULAMENTUL ASUPRA srSTH;MU-
LUI ME !'RIO. - Din art. 288 din regulamentul 
pentrn aplicarea sistemului metric rezultă că 
negustorii stabili. ca şi ambulanţii în vânzările 
ce fac, îşi măsoară singuri marfa, lor cu instru-
mente exacte şi verificate ; iar la vânzările de 
cereale, p1·oducrttorii săteni intră în categoria ne­
gustorilor, aşa că ei îşi măsoară marfalor, fiind 
interzis cumpărătorului sau oamenilor săi, de a 
s e substitui în aceste operaţiuni, săteanului. Con -
travine, deci, acestei dispoziţiuni cumpărătorul 
eare a fost surprins răzuind un dublu decalit,ru 
de cereale, fapt care constitue o operaţiune de 
măsurătoare. !Cas. s. II, 2337/.911) . . . . . 78 632 

LEGEA PENTH.U REGULAREA PROPRIE'I'AŢEI 
IMOBILIARE IN DOBROGEA.-1. Legea din 10 
Aprilie 1910 prin care s'a interpretat art. 14 din 
legea din 1882 pentru regularea proprietăţei imo­
biliare în Dobrogea, prevede că locuitorii cari 
n'an plătit dreptul de ră.scumpărare timp de trei 
ani, pot fi deposedaţi pe cale administrativă, şi 
că Statul intră în posesiunea acelor terennri fără 
ca să fie obligat a face punere în întârziere, so­
maţii sau jndecată, şi fără ca în prealabil să fie 
nevoit a urmări încasarea ratelor pe baza legei 
de urmărire sa11 altfel; iar deposedările deja 
ofectuate în ba.za art. 14 sunt şi rămân valabile. 

Prin urmare, dispoziţiunile acestei legi inter­
pretative făcând corp cu legea din 1883, ele ur­
mează să fie aplicate de Curtea r!e casaţie, care 
este chemată sfi judece dacă soluţiunea dată · de 
instanţa de fond e legalii. 

Astfel. cand tribunalul hotăreşte că Statul nn 
putea să deposedeze Jlf' un locnitor fări'\ o prea­
labilă somaţiune de plată. violează dispoziţiunile 
,~rt. 14 sus citate, astfel cum n,u fost interpre . 
tate prin legea din l O A prilic Hl l O. (Grts. s. I. 
55/.911) . 24 190 

2. Dispoziţiunile art. 9, a.I. l al legei pentru regu­
lm·ea proprietăţei imobili,tre în Dobrogea se aplică. 
în urma legei interpreta1ive din I() Aprilie 1910. 
şi acelor locuitori sau rnoştenitorilol' lor, a căror 
titluri a11 fo, t. verificate ~i admise, dar cari eran 
lip ă, din Dobrogea, atunci cârni s'a fărnt parce­
larea indivi<lnală în localitatea unde li se recu-

noscuse dreptul la pământ; că prezenţa in Do­
brogea a -acestur locuitori. se dovedeşte numai 
cu chitanţele de plata impozitului personal pentru 
tot timpul de la promulgarea legei din 3 Aprilie 
188:2 şi până la parcelarea individuală , orice alt 
mod de dovadă fiind proibit. 

3. l.egile interpretative. având de obiect de a de-
termina înţelesnl legilor anterioare, ele formea,dt 

N. Z. Pag. 

corp cu acestea din urmă., şi deci nu trebuesc 
considerate ca legi noi. (Oas. s. I , 448 1910) . . 32 23G 

LEGEA REPAl'ZULUI DUMINICAL. - l. Infracţiu­

nile la legea repauzului duminical fiind pedep­
site cu amenda de la 5 - 200 lei , ele sunt de­
licte corecţionale , conform art. 8 din codul penal_, 
ş, deci art. 51 aliniatul l sau 2 din legea jude­
cătoriilor de ocoale nn le sunt aplicabile, de oarece 
legea repanznlui duminical nu a fost trecută în 
nomenclatura ce face acest text de lege, deşi erâ 
in vigoare Ja punerea în a,plicare a legei jude­
cătoriilor ele ocoale. 

2. După art. 12 din legea repa uzului duminical toate 
infracţiunile se judecă de judele de ocol în prima 
instanţă şi deci cu drept de apel la tribnnal. 

Astfel ; când tribunalul judecă că nu e drept 
de apel, pe temeiul art. 31 <lin legea judecăto­
riilo ,· de ocoale, dă, o greşitn. aplicaţiune art. 51 
sus citat şi violează dispoziţiunile art. 12 din 
legea repauzului duminical. (Oas. s. IZ, 356/911) 20 J 5(:i 

3. Calea recursului în Casaţie fiind deschisă în contra 
tutulor sentinţelor date în 11ltimă instanţă, afară 
numai când o lege specială ar ridica aeest drept 
părţii condamnate, rezultă de aici că recursul 
este admisibil în materie de contnwenţiuni la 
legea repanzului duminical contra unei sentinţe 
a tribunalului care a judecat, ca instanţă de apel , 
contravenţiunea. (C'11 s . .. Il. rlec. 1:orecf. ?336' din 
11 Oci;ombrie 911) . 78 63 l 

LEGEA SANITARA. - Din clispoziţiu11ile legei sani­
tare cari se ocupă c11 fabricarea şi vânzarea ali­
mentelor şi băutnrilor , precnm şi din întreaga 
economie a legei şi regulamentului legei sanitare, 
rezultă neîndoios r.ă 1111 s'a avut în vedere nu­
mai fabricarea. şi vânzarea de către comercianţi 
a unor asemenea alimente stricate. vătămătoare 
sănătăţei, dar şi întrebninţarea lor'pentru consu­
maţia publică, şi de către persoanele cari nu 
fac comerţ. 

Prin urmare, faptul de n. da muncitorilor, în­
trebuinţaţi la exploc1farea nnei moşii alimentele 
necesarii pentru hrana lor, constitue o pnnere 
în consumaţia publică a acelor alimente şi dar , cei 
ce di.\ asemenea aliment.o stricate muncitorilor 
sa,u oamenilor de serviciu, frnnt răspnnzători con-
form legei sanitare. (Ca·. s. II, 3101 '910) . . . 3 1\) 

LEGEA TOCMELILOR AGRICOLE. - l. Potrivit art. 
51 din legea judeci'ttoriilor de ocoale, legi11itorul 
a determinat competinţa pentru infracţiunile la 
o serie de legi în carr> intr{1 şi legea tocmelilor 
agricole, indPpE'ndPnt de calificarea juridică a 
infracţiunilor in contravenţiuni sau delicte, ci 
numai rlupiî. natura pedepsei de aplicat sau cL 
r11a11tumnlui rrparnţinnilor civile, adicft judecata 
,·a l'i in prima şi ultima instanţil dacă po­
Jeapsa, rle n.plii-.at este amenda şi c{rnd repa­
raţiunile civile nu trec peste trei sute lei. şi va 
fi c11 _drep_t de apel mtn<I pNleapsa de uplicrlt 
este mchrnoarea, sau cârni reparaţi1111tle civile 
trer. ele 300 lei. 

Prin urmare, cu drept cuvânt, tribuna.Iul a re­
c:;pins ca, inarlmif'ihil un apel relativ la legcrl 
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tocmelilor agricole, când constat.:i c{t pede,-tpsa. ele 
aplicat era numai amenda. (Cas. s. II. 6'26' 'Ml). 27 2 , 5 

2. După dispoziţiunile art. 1 al legei învoel,lor agri­
cole şi din întreaga economie a legei rezultă 
că această lege regulează numai rapo1·turile dintrti 
proprietarii sau arendaşii lle rnoşii c11 ţăranii 
muncitori de pământ. 

Prin urmare, ,trendu.rea pămâutului, proprie­
tate a unei ~coale rurah·, chiar ma.i n1ic de 20 
hectare nu poate l'i privită decât rn o an=mdare 
de moşie proprin zisă, iar nicidecum ca o iuvo­
ială agricoli'L in sensul legei, pentru că ea se 
face prin licitaţie 1rnblică in conformitate cu art. 
29 din legea învăţământului primar, cari n'a putnt 
fi q,brogat prin art. l 15 din legea invoelilor 
agricole, de oarece acest articol nu se refera 
decat la legile i;;i dispoziţiile atingătoare de in­
voeli aaricole ţii executarea lor, ia.r nicidecum la 

o ·1 modul cum au a, se arenda pământuri e şcoa-
lelor primare-rurale. (Cns. s. I, :J(}6 1.<J11). 47 375 

3. Maximum de rentă în legea îrrvoelilor agri-
f. d G r1, I o- 3 4·_> l cole. monogra ie e Uern. . eoc orescu . . . 

ci:. 1·Jinimul de snlar din legea învoelilor agricole, 
monografie de Uern. G. Teodorescu . . î 1 666 

LEGEA DE U H.lvIAl:URE. · 1. Conform art. 1 din 
legea de nrmărire, creanţele ce se pot urmă_ri 
in virtutea acestei legi, trebuie să rezulte dm 
roluri, contrncte, sau orice alt titlu, cărnia legea 
îi recunoac;te caracterul flXecutor. Astfel, datoria 
unei perso:.ne că1.i'e stat, provenită dm păşuna­
tul unor vite pe domeninl Statului şi trecut în 
registrul de debit al percepţiei. nu poate fi ur­
mărită pe temeiul legei de urmărire, întrucât, 
acea creanţă, 11u intră în categoria celor pre­
văzute de art. 1 din legea de urmărire, şi deci 
în asemenea caz, partea urml'.'tr,tă nu putea fi 
obligată a depune sum,1 pentru care era. mmă-
rită. (Trib. Tulcea, 331/.C.,JOJ . 16 trn 

2. Primăriile a11 drnptnl, ca şi stat.ni şi judeţele, 
a urmări conform legii de urmărire toate crean­
ţele rezultând clin contracte (,trt. l din legea de 
nrmărirel. 

Astfel, dacă printr'o corffenţie (în speţă, în­
tre Primărin. corn. Galaţi şi societatea tramv,w­
lor electrice) s'a stipulat dreptul primâriei a a­
menda deadreptul :::iocietatea trn,mvainrilor. de 
câteori ar întrerupe circulaţia in condiţiile indi­
cate prin convenţie, titlul primăriei este însftşi 
convenţia, şi poate urmări amenda conform lr-
gei de urmărire. (Cas. s Jll, 48:} din 7 Noem- "' 
l 8" 65G J'l'ie 1.911) c. 

LIBERTATEA PttOVIZORlE PE OAUTIUNE. - - După 
art. 121 din procedura penală, cauţiunea depusă 
pentru liberta1ea provizorie are de scop a ga­
ranta, nu numai prezentarea inculpatului la 
toate actele de instrucţ,ie, dar şi prezentarea sa 
l,t executarea hotărîrei, indat[L ce va fi chpmat. 

Astfel, neprezentarea condamnatului la cea 
dintâi chemare, după c11m prevede art. J21, a­
trage perderea cauţiunei care este dobândită Sta­
tului, conform art. l2u din procedura penală, şi 
orice alte condiţiuni puse pentru darea canţ.innei 
în afară de cele prevăzute de lege, nu an a fi 
ţinute îu seamă, precum n·a.re a se ţine seamă 
nici de executarea pedepsei întâmplată mai tar-
ziu. (Cas. s. II, 1182/.911) . . . . . . . . 47 :no 

LICENŢE. Vezi « Legea asupra licenţelor băuturilor 
spirtuoase. • 

LIP8A DATEI: Vm:i «Act sub semnătură priv11til.>. 
LOOATfliNE IJE SERVJCII. - IJeşi, în principiu, ni-

meni nn ponte pune în serviciul altuia mur~ca. 
sa. decâi pe un timp mărginit ş, pentru o 111-

treprindere anume determinată, conform ar:t._ 1471 
din codul civil, totrnş, prin ac~asta, legm1torul 
n 'a înţeles decât să impied,ce pe se1Titori de a, 
pnne în ·ervici1il p11tronilor munca şi mteligenţa 
lor pentru totdemllrn, adică de a renunţa pentrn 
toati1 viaţa la libertatea lor, ia.r nu de a declara 
fără ntloare convenţinnile, în cari părţile n'au 
limitat dela început durata serviciilor pentru cari 
au convenit, căci este sigur că durata unui con­
tract de muneă sa11 îl. unei locttţiuni de serviciu, 
se poate determina şi după natura serviciilor, 
sau după obiceiul loculni, ori alte circumstanţe 
ce părţile an avut în vedere, şi aceasta este o 
chestiune de interpretare a intenţiunei pă.ri,ilor. 

Prin urmare, un contract de serviciu a cărui 
durată n·a fost limitată de părţi, este valabil şi 
trebne să prodw·ă pentru pC1rţile contractante 
drepturile şi obligaţiunile ce nasc din felul cun­
venţiunei şi clin prevederile legei. (C. Bw. g_ I, 
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34/910) . . . . 25 201 
LOCORI NECULTIVABILE : Vezi « Legea pentru măr-

ginirea dreptului de a ţine moşii în arendă (7) • 
LOTEH,IA DE S r A'l'. Prin legea din 30 Mai 906, 

care a înfiinţat loteria de Stat în România, sa 
scutit ::iocietatea concesionară a acestei loterii 
de orice impozite către Stat, judeţ sau comună, 
afară de patentă. Ue aci rezultă, c[t ea trebue 
să piătească. şi zecimile de percepere aferente 
impozitului patentei, de oarece acele zecimi nu 
sunt altceva decât nişte accesorii a impozitului 
principal pentru a că.rei încasare ele servă, ial' 
nici de cum nişte impozite distincte de impo'f,itnl 
principal. (Cas. s. lll. :28/911) 24 192 

LOVIH.1 SIMPLE. - - Simplele loviri aplicate de 1111 
păl'inte copilului său sau de tutore, patron, pe­
dagogi, institutori, învăţ,Hori, profesori, copiilor 
ucenicilor sa11 elevilor lor , nn constituesc tlll fapt 
reprei-libil din pundnl de vedere penal, întrucât 
lipseşte intenţiunea delictuoaaă, ele fiind aplicate 
ca o corecţiune. (.lud. 8co-rten'i (Bacif.n) 1.96/.911) 54 .J:32 

Adnotaţie de (l-1 C. St. Bossie 
LUCRARI: Vezi «Contract ele întreprindere de lu-

crâri » şi ,Faliment (12).» 
LUCRU JUDECAT: Vezi «Autoritîttea lncrulni jude 

cat» şi «Hotărni(:te•. 
LDMANÂRI DE CEARA.: « Vezi legea asupra fahri­

c:hei şi vânzărri lnm:t11ârilor de cflară > . 

M 

MAJORITA'l'EA IN PENAL.- Majoritatea prevăZ11tă 
rle art. 63 din codul penal (etatea de 20 anii 
este stahilită numai . ub pnnctul <le privire al 
infracţiunilor la codul penal. Uin punctul de ve­
dere, însă, al responsabilităţii civile, individnl 
1111 poate fi considerat ca major decât la vârsta 
de 21 ani împliniţi, prevăzută. de codul civil. 
Prin nrmare, tatăl minoruJui de 20 ani ce n. 
comis un delict n II poate fi apărat de pia.ta des-
pttgu bi rilor civile, pe acest motiv. (Cas. Ii. dec. 

1 79 6
-1
1 

r·o·recţion :-234-1 clin 1:2 Oct .. 911) . . . . . , s1 6a9 

Atlnotaţie ·ac tl-1 1►rofesor I. 'I'anovire:11111 
MANDAT.-!. In principiu, mandatul poate fi da.t imh 

orice formă. chiar tacită, partea care-l invoacâ. 
fiind ohligntri tlllmai să dovedPa.sci't existenţa. 
rnandal ul 11 i prin m1jloac·e permise <le loge, prin-
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opiu dela care nn se poate deroga decât numai 
în cazurile anume prevăzute de lege. 

Astfel, spre cL se fa.ce un apel valabil prin 
mandatar, nu ::;e. cere ca mandatarnl srt aibă o 
procnră legalizattt, ci numai o procură după care 
să ~i depună copie la do. ar. de unde rezultă ci'L 
procura poate fi dată chiar prin telegramă, sub 
rezerva dovedirei cci semnr"tturn este a madan-
telni. (Cns. s. 1, 16'3J.91L) 4-6 3(l8 

2. După llispoziţinnile art. 1547 din c. civil 
uiandantele trPbniP să. plăteirncft mandafarnlui' 
pentru indPplinirea rnandatulni onorariu CP i s'~ 
promis, fări'i. a se pnteâ. reducP dacă afacerea 
11 ll ,L l'BllŞit. 
. ~- De~i es!e adevărat că mandantele în prin . 

l'lp1u 1 este 111 drept a, r vociL mandatul chiar 
fărt'L motive legitime, îns,'L nu eRte mai puţin 
:1devftrat ci°L mandantele rămâne obligat de ono­
rnri11, cand revoeaţiunea a parvenit mandafa­
rul ui după ce şi a îndeplinit obligaţinnea, căci 
revocarea rnandatulni in ,Lsernenea condiţiuni, 
ar echivaht c11 rofmrnl de a, plăti, fc"ir(t canzii. 
,iustificată, onorariul convenit. (Trib. llfor, ser·-
fi11 Ifl. 'NB l.911) . . . . . . . . . G4 51~ 

4. Pofrivit art. 153:J c. civil, n1nndutul p~ate 
fi expres sau tacit, di,;poziţie ce d ifeni, de ledea 
frnnceză, care nn admitt- decât mandatul exp;es 
iar pr?lm ~11rni aserne1:ea mandat tacit se poat~ 
face 1_n ~nc~ mod pn~ ma_rt~ri, acte sau pre­
,-,umpţm1111 ş1 proba test11nonrn.Ia este admisă. chiar 
rând snma clepftşeşte 1 fi() lei, răci legi ni torul nu 
a. înţeles s(t subordoneze dovada ma11dat11lni ta.cit 
reg1t!elor ~e drept com1111 în materie de probe, 
1le oarece dm momentul ce pent.rn constatarea lui 
s'ar cere o prohrt sc.:risă u·ar mai pntea fi vorba 
de 1111 man<lat tacit. {Trib, Tewr·i . .917/.911) . . RO 6ii2 

MAN_DAT _COMEROI~L. :\fandat.arul, pentru tot ce 
i se Hatoreşte drn nxec11tarea ma.udatului să,u 
n.re 1m privilegi11 special, conform art. :ws şi 
:!8H e. tomerr.ial, pe care poatr i;i\-l exercite asu­
pra, bu1111rilor ma1Hlant11lui cari se gttsr.sc la diR­
pmdţi,1 1;11, 1l11p:t ce ii va notifir.t\ formal sumele 
ce îi snnt datoritP, r.n invitaţinne rlr a-i fare 
ph1tn în trrmrn de 5 :t.ile. 

Dr :;;i mandantul n·a fiicut opoziţio contra or­
donanţei prrzidenţialP prin rare H·a orclonn1 vân­
zarea acelor bunuri, în termen de 8 zilP del,t 
primirra notificării, totuşi clacă sumelr ce se da­
tores_c manda,farnilui nu sunt l'ixate prin ron­
venţ1e, ele având a fi fixate de judecată conform 
art. 886 c. com., tribunalul poate suspenda vân­
zurnL ordonată, rle oarece după art. 37~. al. 2 
pr._ civ., câ~~ r;umrJt, Cl'rnte nu sunt cel'te şi li­
ch1cle, urmnnrPa p0<1te fi am{wa,tă până ce se 
V,L face lichidarea . . (Cns. III, 407 din '25 O,·-
fombrie 1.911). . . . . . . 7fl 64+ 

i\fAR'l'ORl: vezi «Amen1,h, şi «C1>nsimţărnânt., 

MARTURISIRE. l. Dacă este adevăra.t ciî. in ma-
trri_e. c~vilă, mărturisirea pură şi simplrL Pste in­
d 1v1z1 b1lft, conforrn art. 1206 din codul civil in 
ee privt>şte însă mărturisirea complexă, a/Jictt 
l'n.nd se recunoaşte faptul asupra ct'i.rnia s'a luat 
rn1trturisirea, dar se adaugă un fapt nou, car<' 
n II are o corelaţie firească, o conexitate strâ.nsi'i, 
im raport aşa de intim, încât să fie considerat 
eu. o urmr1re firească a eelni dintâi, în aceRt 
caz mă.~turisire_a este divizibil1L, iar faptul nou 
,tre a fi dovedit de cel ce-l alegă; de asemenea 
poate încă fi rlivizibilă şi atunci când este o 
Y(tdif{L contrazicere intre diferite!~ părţi ale milr-
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turisirei, aşa că una, devine imposibilă sau se ex-
clude una pe alta. 

2. In materie comercială, unde este admisibilă 
o~ice _ _p~o?ă, mărtur!sirea, ~ste nulă, când jud-e­
catoru 1ş1 pot forma convrngeroa şi din diferite 
alte împrejurări de fapte, prezumpţinni grave, 
can pot duce la dezlegarea pricinei. ( Trib. Pnt1?ff 
s. 1. 53 .910) . . . . . . . . . 26 210 

MASURl DE POLIŢIE l UA'rE ÎN ŞElJINŢA .- Uis. 
poziţifle art. 80 din legea judecătoriilor tle ocoalA 
fiind privitoare la m,:tsurile de poliţie în şedinţr/ 
acele măsuri sunt definitive şi executorii. fiind 
menite să asigure ordinea şi liniştea în sala de 
şedinţă; 

Prin nrmare, în contra unor asemenea măsuri 
nu există dreptul de apel. (Gris. s. II, 1'!41/.911/ 80 64-li 

MINISTER PUBL1C: vezi «Atribnţiunile Ministernlt1i 
public». 

MINORI: vazi «Convenţiuni (6, î)» f;ii «Falimenq8, 4, 5)» 
MINORITATE lN PENAL. - l. Uâ.n<I inc1dpatul do­

ve<lit culpabil de un delict corocţional este ma.i 
mic de ~O ani, judecătorii s11nt autorizaţi să co­
boare pedeapsa cu eel puţii, a t1·eia parte şi cel 
mult o jumătate clin pedeapsa ce s\1,r fi c11vPni1, 
dacă ar fi fost major. 

3. Gradaţiunea pedepsei rlup{t ct<ttea inculpatului 
este o chestiune cJ,. ordine publicii a.şa di 1,a 
poa:te !i ri'.licată dire_ct înaintea Curţii de ea. 
Raţie, iar Curtea este 111 drept a o oxami11a, dacă 
faptele din cari se deduco au fost verificate şi 
constatt-.,te ele instanţa de fond. 

~şa cl~tr, dacă este con_statat. c{L inr.ulpatul aYeti. 
mai puţm de 20 de am la. data comiterei delic­
t~l~i şi i1~sţanţc1. _de fon_d i-a. .aplicat pedeapfm 
fa:a beneficrnl ce-1 ttcorcla art. 63 din codul pe11., 
prm aceasti'.'l procedare s'a violat art. 63 <lin cod. 
pen. şi deriziunea, este ca.,mbilă. (C'((s. s. Jl. rlw. 
l'o·recf. :2460 cl-in 1.9 Octombrie .911) . H:1 mii 

MJSl'r1E: vezi «Contract de mişitit'». 
MONACH: vezi «Abuz de incrodere». 
MONASTIRE: vezi «Abuz de încredere•. 
MONOPOLUL 'l~U'l'UNUL.l1l - I. Art. 89 din legea 

mo11opolulut tntunurilor arătând că tribunalul 
transformă amenda în încl1isoare 01lată cu j11-
decarea a1:eln_lui C_?ntra_venie11t1dui, prevede ca­
wl ce se mtampla mai deFi, aş,t că şi în raZ11I 
când ~ontravenientnl nu a făcut apel contra pro­
cesului-verbal de contravenţie, procurorul are 
drept.ni r;;i tribunalul este dator a trnnsforma a­
menda în închisoa.re în caz de insolvabilita.t1•, 

9 
conform dreptul11i com1111 . (C'us. s. III, 11'2/.9111. 43 :Mi"> 

..... Faptul de a face culturt't ilicită de tutun .se pe­
rlepseşte de art. 4G, al. ~ 1lin legea monopolului 
t11L1!rnmlor dupf1 sfarea 111 care s'au grtsit tutu-
rrnnle, hL o amendă de 8 lei pentrn l'iecan1 1110-

tru p{Ltrat sau 5 bani pentru fiecare fir. 
. Ac~st t~xt de l~ge Hisând la apreciarea :;;i la­

t.1tud111e_a msfanţe1 de fond de a aplica amend,t 
de :1 !vei_ de _m. p. sau 3 bani de fir. după îrn­
prep1rar1, tnb1mnlul 1111 si'ivârşeşte nici nn rxces 
de putere c,înd aplică una sau altn. din amen'l.i, 
u~ânrl de ţacultate_a ce-i acordi't lPgea ş i rno1.i­
vand sentmţa sa 111 acectst,1 privinţrt. 

1_,egea consider~nd. ca cnntravenţiune orice pln.n-
1.aţrn de tutun, {10 mcep11tă. s'l.n săvârşitit dl1s­
tul nnma.i să fie fără permisia Reaiei este in­
diferent dacă acea cultură s'a fă~1t 

1

sistematit­
sau }e_ o î_nt~ndere_ mare ori s'a, făc11tprintrealte 
semanat,_m: mţrn~a.t legea nu a. prevăzut ase­
menea d1stmcţiun1. (r'ns . .s. ITJ, 838 rlin 26 Sept. 
Yll) . . . . . . . . . . . . . . . . 81 1367 
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MONOPOLUL VANZAH.EI BAUTURILOR SPIRTOA­
SE: vezi <Legea monopolul~i vânzărei băuturi­
lor spirtoase. 

MOŞIE: vezi « Legea pentru mărginirea dreptului de 
a ţine moşii în arendă (1 U > . 

MOŞNEAN: Vezi <Pământ rural (4, 13)». 
MOŞTENITORL COLA'l'ERALI. - După art. 653 din 

codul civil, descendenţii şi ascendenţii un de drept 
posesiunea succesiunei; moştenitorii colaterali nu 
intră în posesiunea succesiunei decât cu permi­
siunea justiţiei. 

Prin urmarc, din momentul ce asemenea moş­
ton itori nu dovedesc în prealabil că au fost tri­
mişi în posesia u1Jei succesiuni, nu pot exercita 
vre-o actiune relativă la acea moştenire. ( Trib . 
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flfov, s. III, 184/.910) . . . . . . . . . . . 43 346 
MOrIVAREA DECIZIUNILOR. - Din momentnl ce 

instanţa de i:1pel a adoptat în totul faptele şi 
motivele din sentinţa tribunalului asupra tutu-
ror capetelor de cerere cari nu ar fi contrarii 
motivelor din deciziunea sa, nu se poate zice că 
instanţa de apel ar fi omis să se pronunţe a-
supra unui cap de cerere care fusese judecat de 
tribunal şi pentru care Cnrtea de apel adoptase 
motivele tribunalului. (Gas. s. 1, 6.27/.910) . . . 51 407 

MOTIVE DE RECURS. - Atunci când motivele de 
recurs se bazează pe violarea unor texte de lege, 
cari au provocat achitarea inculpatului, partea 
civilă, chiar dacă a susţinut pretenţiunile sale 
civile la instanţa de fond, nu aI"e drept a discuta 
în recu1·s acele violări de lege, căci legea în mod 
imperativ prin art. 412, combinat cu 411 din 
procedura penală, nu acordă acest drept părţei 
civile; numai asupra respingen,i pretenţiunilor 
cerute de ea sau asupra condamnaţinnci la des­
păgubiri către inculpat se poato face recurs de 
partea civilă. (Trib. Fălciu 1353/.910) . .... 21 171 

N 

NOLITAŢI. - I. Din expunerea de motive a legii de 
procedmă civilă, cu privire la art. 7 65, 730 şi 
737 din proc. civilrt, cari reg l ementează materia 
nuliUtţilor, re:wltă că în cePace priveşte sancţiu­
nea procednrii, nu s'a admis- sistemul nulităţii 
de sine, a orice înfrânge legea, ci s'a păstn, t 
ideia sistemului formalităţilor substanţialfl şi 
accidentale. 
După acest sistem, în orice text de lege, fiind 

părţi principale (substanţiale · , fără de care actul 
nu poate să aibâ fiinţă, şi părţi întâmplătoare 
(accesorii), cari nu ::;n '.. - - , " 'e pentrn fiinţa 
şi existenţa actul11i, numai 1ipsc1. celor dintâin 
face ca actul să fie nul, iar dacă lipseşte numai 
o formalitate accidentală, act11l nn \·a fi anulat. 

2. Formalitatea de a se face vorbire în procesul-
verbal întocmit conform art. 200 din proc. civilu, 
după ascultarea martori lor, fiind o formalitate 
accidentală, lipsa ei, dela încep11td întocmirii 
acestui proces-verbal, nu poate aduce nulifatea 
depoziţi i martorilor. (T,-ib. Olt, 25 Febi·uarie .911) 2G 203 

3. Din termenii întrebuinţaţi de legiui tur în art. l 11 
din procedura civilă rezultă neîndoios eci numai 
nulităţile de procedură propriu zise referitoare la 
acţiuni, opoziţiuni, apel, recurs, etc., trebuiesc 
propuse inaintea oricărei apărări asup ra fondului, 
iar nu şi nulităţile relative la o procură pe te -
meiul căreia un mandatar intentează o acţiune 
sau face vreunul din mai sus enumeratele acte 
prevăzute de procedura civilă, nulităţi cari con-
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stituesc excepţiuni ce ating direct fondul proce­
sului, şi ca atare pot fi propuse în orice stare a 
pr.ocesului. (Gas. s. unite 7 /.911) ....... 41 328 

o 
OBLIGATIE ALIMENTARA: vezi «Căsătorie » . 
OBLIGAŢIUNEA DE A INZEST.RA. - Deşi mama e 

obligată naturalmente a înzestrâ pe fiica sa, 
totuş această obligaţiune nu poate conduce Ia 
un drept al înzestratei de a aveâ acţiune în 
justiţie, contra mamei sale. (0. Buc. s. III, 45/.911) 36 290 

OBLIGAŢIUNELE SOŢULUI. -1. Art. l 9ti diu codul 
civil,· punând îndatorire bărbatului a dâ între­
ţinere şi îmbrăcăminte soţiei sale, şi deci a plăti 
furnizorilor obiectele procurate în acest scop, 
rezulti'i. de aici ca un corolar necesar că tot lui 
trebue- să-i aparţină şi dreptul de a sta în justiţie, 
relativ la aceste furnituri, fie ca reclamant, fie 
ca părît, căci acţiunea în justiţie nu este altceva 
decât mijlocul de a ajunge la îndeplinirea obli­
gaţiei impusă bărbatului prin lege. 

Pe temeiul acestui principiu, ,-.e admite fără 
discuţii:-', că femeia măritată trebue a fi c0nsi-
derată ca având un mandat tacit din pai tct, o-
ţului pentru cheltuelile casnice ale mena.jului şi 
acele necesare îmbrăcămintei sale, în raport cu 
poziţia şi averea bărbatului, ceiace se apreciază 
in mod suveran de instanţele de fond . (Oas. s. lII, 
248/.911) . . . . . . . . . . . . . . . . . 53 426 

Adnotaţie de d. I. S. Codreanu 
2. Bărbatul este obligat să plătească fm,:nisorilor 

preţul cumpărăturilor făcute de femee pe credit 
pentru trebumţile casnice, chiar <l~că el a dat 
soţiei sale oarecari sumi spre a face pentru 
aceasta cumpărătll!'i cu bani peşin. (1 rib. Suprem 
din Viena, 20 Dec . .906') . . . . . . . . 53 .4~6 

OFERTA REALA. - 1. De.şi în principiu, ofertele 
reale nu pot fi valabile dacă sunt făcute con­
diţional, totuşi, oferta condiţională poate fi 
declarată valabilă, dacă condiţiunile puse sunt 
juste şi echitabilfl şi decurg din faptul plăţei, 
cum ar fi aceea de a cere să-i libereze chitanţă 
în S('.himbul sumei primite, de a-i remite titlu, 
de a rndiâ o ipotecă sau inscripţiune ce se con­
venise a se radiâ cu ocazia plăţei. 

2. CondiţiL1nea din art. 1115 al. JI din codul civil 
pusă debitorll!ui ofertant. de a depu_ne odată cu 
capitalnl şi dobânzile cuvenite şi o sumă oare 
care pentru cheltueli pentru ca oferta să fie va­
labilă, nu a fost desfiinţată prin modificat'ea din 
1900 a a:·t. 61H--609 din proc. civila. (Trib. 
Nat. Ilfov, 24?/,910) . . . . . . . . 32 257 

OFIŢER DE S'l'ARE CIVILA: vezi «Actele stărei 
civile•. 

OLAR: vezi <Pământ rural (5)•. 
OPOZABILITA 'l'E: vezi « Act de vânzare». 
OPOZIŢIE. - 1. Principiul general înscris în art. 729 

din proc. civilă, după care termenele însemnate 
r.t1 zile, se înţeleg pe zile libere, se aplică ]a 
toate legile speciale prin cari nu s'a derogat de 
la acest principiu ; prin urmare, deşi prin art. 
1 O: din legea judecătoriilor de ocoale din 1896, 
nu se prevede că sunt zile libere, totuş termenul 
de cinci zile prevăzut de acest articol trebue să 
fie calculat pe zile libere, conform principiului 
din art. 729, sus citat. (Oas. s. I, 4lj4/.910) . . 8 GO 

2. Dreptul de opoziţie sau de apel în contra ucei 
hotărîri se naşte în. momentul pronunţării acelei 
hotăriri. 
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Că de aci rezultă că legea după care trebue 
să se reguleze dreptul de opoziţie sau de apel _şi 
t.ermenile a căror expirare atrag decăderea dm 
acest drept, este legea care există în m_o~entul 
pronunţărei hot~rîrei, ata?atţt c'.1 opoziţ_ie s~u 
apel, iar nu aceia care era_ m v1g?are cand sa 
introdus acţiunea, sau aceia care 111 urma pro­
n unţărei hotărîrei a putut să schimbe căile de 
atac în contra hotărîrilor. (Cas. s. I , 4.96/.910) 14 108 

Vezi şt «Perima.re (4, 6' • 
OPOZYflUNEA PARTE! CIVILE. - Nici nn text ele 

lege din procedura penală nu deschide calea opo-
ziţiunei pentru partea. civiliL _ . . 

Prin urmare, hotăruea care pronunţa, 111 hpsa 
părţei civi le, achitarea inculpatului, n~ p~ate fi 
atacată decât cu apel de către partea ClVJla r@­
tru pretenţiunile sale civile, iar nu cu opoziţie. 
(Trib. Fălciii, 46'4/.911J . . . . . . . . . . 31 251 

ORAŞAN: vezi «Pâm'int rural (o). • 
ORDINE PUBLICA : vezi • Legea pentru mărginirea 

dreptului de a ţine moşii în arendă (2).• 
ORDONANTA DE ADJUDEOAH.E. - 1. Atât din tex­

tul art. 565 pr. civilă cât şi din expunerea de 
motive privitoare la a.cest articol rezultă că le_­
giuitorul nu a admis sistemul radical al p11rge1, 
după carn vânzarra silită transmite imobilul ?.u­
răţit d0 to,tte sarcinile şi de toate recla , naţnle 
cari n'au fost anunţate la timp util, ci a admis 
un sistem mixt şi temperat, menţinând prin art. 
668 pr. civilă dreptul de evicţiune în termen de 
cinci ani din momentul executărei ordonanţei de 
adjudecare, însă, purgând prin art. 565 pr. ci­
vilă, imobilul de orice privilegiu şi ipotecă, fără 
deosebire de ipotecile convenţionale sau cele le­
galo, întrucât legea nn distinge şi chiar dacă 
creditorii privileg iaţi sau ipotecari au fost omişi 
de a fi citaţi (O. Buc. s. I, 242/910) . . 23 184 

2. Art. 560 p•·. ci, Iii, a admis principiul curăţirei 
imobilului de m cc privilegin sau ipotecă la care 
era grev,Lt, ~i efectul ordonanţei de adjudecare 
subzistă şi dacă. creditorii privilegiaţi sau ipo­
tecari au fost omişi ele a fi citaţi, 

In ce priveşte însi;;. purgarea dreptului de pro ­
prietate, noua lege de procedură a tăia.t. contro­
troversa ce existâ neadmiţând purga în această 
privinţă. 

3. Gestiunea dacă ordonanţa de ari.judecare a.re de 
efect de a purga acţiunea rezolutorie. a dat naş­
tere· la controverse pe cari legiuitorul francez 
prin legea din ~3 B ebruarie 1885 le-a curmat, 
dispunând că ea purgează nu numai privilegiu, 
ci şi acţiunea rezolutorie, şi care principiu s'a 
menţinut şi în procedura românii.. (Trib. Ilfov, s. 
m, 321/910) . . . . . . . . . . . . 23 187 

4. Conform art. 5(i7 pr. r.iv. ordonanţa de adjude­
care are puterea unui titlu executor îndată ce a 
rămas definitivă prin respingerea sau prin nefa­
cerea recursului . 

Prin urmare, adjudecatarul, pentru a păstra 
drepturile c~ i s'a conferit prin ordonanţa de ad­
judecare, nu e nevoe de a pune acea ordonan'ţă 
în curs de executare prin portărei. (0. Craiova s. 
I, 1 Aprilie 911) . . . . . . . . . . 85 71 O 

Vezi şi «Adjudecatar. • 
ORDONANŢE PREZIDENTlALE. - 1. Din textul art. 

66 bis :;;i din explicaţiunile ce s'au dat in Par -
lament cu ocazia discuţiunei procedurei civile 
din 1910 rezultă că preşedintele tribunalului 
poate, în unele cazuri, să statueze provizoriu 
făcând oficiu de judecător asupra chestiunilor 
celor mai urgente, când e vorba de conservarea 

:N. Z. Po.g. 

vreunui drept care s'ar păgubi prin vreo întâr~ 
ziere, astfel că, singurul fundament al ~cestei 
jurisdicţii excepţionale e urgenţa rnăsunlor d~ 
I uat fără însă. ca să se prejudece fondul dreptnlu1. 

2. Numai acele afaceri cari prin natura lor nu sunt 
adevărate litigii şi judecata nu are a se pro­
nunţa asupra nnor interese opu~e. sunt. de com­
petinţa jurisdicţinnei graţioase ş1 1_n~ră m cadrn l 
dispoziţiunilor art. 104 diin proc. c1v1lă. (C. Bur;. 
s. IV, 6'8 /911) . . . . . . . . ou 448 

PARTAJ: vezi « Achiesare. • 

p 

PARTE ClVILA. - Din cauza indeprndenţei acţiunei 
private de cea publică isvorând (lintr'un delict, 
art. 197 din proc. pimală acordă dreptul de apel 
părţei civile în mod absolut şi general, fără să_-1 
subordone exerciţiului dreptului de apel al Yli­
nisternlui public. 

Astfel, sentinţa at;hită.toare a primei instanţ~, 
rămasă definitivă prin neapelare de către Mi­
nisterul public, nu constitue autoritate de lucru 
judecat pentru partea civilă , care are. dreptul să 
stabilească în apel existeuţa delictului ce servă 
de bază despăgubirilor sale civile. (Cas. s. 11, 
1560/911) . . . . . , . . . . . . . . . 68 545 

PATENTA. - 1. Dad'i art. rn din legea patentelor 
· a dat dreptul j 11 decătorilor de a cere părţilor ce 
reclamă în justiţie să înfăţiseze patenta pentru 
comerţul ce exercită, prin aceasta nn s'a voit 
decât să se preîntâmpine şi mai mult fraudele 
ce s'ar putea face de unii cari ar exercita un 
comerţ fără să fie impuşi la patentă. 

lu ce priveşte însă s1auilirea patentei, legini­
torul a instituit jurisdicţiuni speciale prin legea 
de constatare şi percepere a contribuţiunilor di ­
recte şi anume: cornir;iunile comunale şi comi­
siunea· de apel, dând în competinţa excl usivă a 
acest or instanţe aşezarea diferitelor impozite. 
(Oas. s. III, 306' /,911) . . . . . . . 76 608 

2. Faptul unui comerciant de a nu înştiinţa pe 
perceptorul respectiv că şi-a schimbat comerţul, 
se pedepseşte cu o amendă egal.l cu îndoitul pa­
tentei, potrivit art. 19 al. lV 1. patentelor, iar 
nu cu amenda prevăzută de art. 92 din legea 
de constatare a contrib. directe, (adi că impozitul 
pe tot timp ul cât iiscnl a fost păgubit, plus j n­
mătate acel impozit, drept amendă. 

In adevăr, art. 92 din lf'gea de constatare a 
contrib. directe, edictând această din urrnă pe­
deapsă, declară că ea are a se aplicâ numai dacă 
în legile speciale nu sunt prevăzute alte pedep­
se. Or, îu legea. specială a patentelor se preve­
de o amendă egală cu îndoitul patentei. (Cas. s. 
III, 345 din ,'28 Septembrie 1.911) 81 lîli7 

Vezi şi «Contribuţiuni directe.• 
P AMANT RURAL : 

Anulm·ea actelor, 1. 
Evrei, 3. 
Embaticm·, 11. 
Femei, 9. 12. 
Locuri de casă, 10. 
Moşnean, 4, 13. 
Olar, 5. 
Orăşan, 6. 
Preoţi, 14. 
Tirnbrn, 2. 
Yărluvă cu minori, 8. 
Zestre, 7. 

1. Modul de restituire a pământurilor rnrale şi plata 
despăgurilor în caz de anulare a actelor, este cfo-
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terminat prin art. 1 O din legea, in terpretat1vă a 
legei rurale din 1879, şi prin acest text de lege, 
nu se prevede nici o despăgubire pentru cazul 
când pâmântnl s'ar fi stăpânit rnai mult de cinci 
ani, iar dacă s'a sijpânit mai puţin de cinci ani, 
proprietarul păm[ntu]u, este obligat să restitue 
din preţul ce a primit proporţional cu foloasele 
ce noul posesor trăsese din pământ, şi în caz, 
când s'ar fi stăpânit cinci ani, preţul se com­
penseazft cu foloasele. 

Prin urmare, instanţa de .fOild face o justă 
aplicaţiune a art. 10 dii1 legea dela 1879, când 
refuză părţei crrerea de a i se plăti venitul unui 
pământ stăpânit peste cinci ani, de către partea 
ce l'a stăpânit ca proprietar sau arendaş în acel 
intel'val. (Cas. s. I, 427/910) 4 28 

2. Art. 59 din legea judecătoriilor de ocoale, se 
aplică atât acţiunilor personale şi mobiliare, cât 
şi celor. imobiliare privitoare la pământurile ru­
rale şi deci acţiunile imobiliare privitoare la pă­
mânturile date locuitorilor săteni după legile de 
împroprietărire, nu sunt scutite de timbru, dacă 
nu snnt scrise de însă.şi partea, Je grefierul ju­
decătoriei sau de secretarul comunal. ( Judec. 
Pechea 41/910 . . . . . . . . . . . . 6 48 

3. Deşi evre1i nu pot dobândi imobile rurale, totuşi 
ei pot vinde asemenea imobile, şi când un român 
cumpără. asemenea imobile de la un evreu, ro­
mânul, pe baza actului de vânzare, poate reven­
dică imobilul, dici evreii · sunt opriţi de a do­
bândi, nu de a vinde asemenea imobile. Deci un 
evreu poate transmite undi român un imobil 
rural. 

Evreii fiind i11c~ipabili, în mod absotut, de a 
dobândi imobile rurale, nu pot discutc'I. titlul ace-
luia care revendicft. (Trib. Dorohoi 344/910) . 11 87 

4. Simpla calitate de moşnean nu constitne prin ea 
insăşi o incapacitate de a dobândi pământul ce 
li s'a dat la 1864 foştilor clăcaşi ; numai atunci 
un moşnean va fi declarat inc:::,pabil de a do­
bândi asemenea pământ, câ,nd se va constata. că 
nn îndeplineşte vre-una din condiţiile cerute de 
legea rurală, adică ele a fi sătean cultivator ma­
nual de pământ şi de a nu aveâ mai mult de 
11 pogoane. (Gas . s. 1, 51.9/.910\ . . . . . . . 12 91 

5. Meseria şi comerţul de olflrie ce cineva exercită 
în mod accidental, nu e o cauză de a a-l împe­
dicâ de a cumpăra pământ rural, când este sta­
bilit că. principala ocupaţiune a lui este munca 
câmpului . 

6. Simpla împrejurare că o persoană are domiciliul 
în oraş, nn constitu@ o probă spre a se putPâ 
stabili că ocupaţiunea sa principală nu este munca 
câmpului, pentru că se poate ca acea persoană 
să aibă domici liul în oraş şi cu toate acestea 
să se ocupe personal cn munca câmpului. (Cas. 
s. I, 509/.9l0J .. r · . . . . . . 13 100 

7. Restricţiunea pusă prin art. 7 din legea rnrală 
dela 1864 şi art. 1 din legea interpretativă dela 
1879 în privinţa neînstrăinărei pământurilor ru­
rale, este făcută numai pentrn satisfacerea ma­
relui interes social şi politic, de a menţine în 
mâna cultivatorilor porţiunea de pământ pe care 
legiuitorul dela 1864 a găsit de cuviinţă să o 
?eâ clăcaşilor. Acest principiu îns[L nu poate atinge 
m nimic acest interes social, chiar când dobân ­
ditorii ar fi perdut capacitatea de a avea pă­
mânt rural, întru cât nici un text din legile ru­
rale nu pune vre-o restricţiune mutaţiunilor de 
proprietate ce ar interveni intre sătenii cultiva­
tori de pământ şi mo~tenitorii lor cari ar avea 

vocaţiunea la succesiune, când aceşti din urmă 
şi-ar schimba starea lor socială prin îmbrăţişarea 
unei alte profesiuni decâ.t agricultura 

Prin urmare, un tată care a înzestrat pe fiica 
sa cu un asemenea pămant rm·al, nu e în drept 
a cere anularea actului dotal pe motiv că fiica 
sa 11, schimbat calitatea de săteancă. (.lud. Bărca-
Doţj, 1 N-brie 91()) . . . . . . . . . . . 3 l 252 

8, Improprietărirea trecută in tabelă pe numele vă­
duvei care avea un copil minor la epoca împro­
prietărirei trebue să fie considerată ca făcută pe 
numele şi pentru acel copil minor, iar nu pentru 
văduvă personal, iar această soluţiune nu poate 
să fie întru nimiq schimbată în urma legei in• 
terpretative din Aprilie hHO, de oarece, această 
lege, interpretând că prin cuvântul «sătean» din 
legea dela 1864 se înţelege şi femeile sătence, şi 
validând înstreinările făcute acestora, nu a putut 
să ridice dreptul ce aveau minorii unui fost clăcaş, 
de a fi împroprietăriţi cu pământul cuvenit ta­
tălui lor, drept ce le este anume recunoscut prin 
art. 4 din legea rurală. (Cas s. 1, 185/.911) . . 35 280 

9. Dispoziţiunile legei interpretative din Aprilie 1910, 
având do scop a determina înţelesul şi întin­
derea unei dispoziţiuni din legea rurală dela 1864, 
ea urmează să fie aplicată cu efect retroactiv 
până în momentul punerei în aplicare a legei 
din 1864 cu care face un singur corp. 

Prin urmare, întrucât în urma interpretărei 
legei rurale, prin legea din Aprilie 191 O, prin 
cuvântul sătean trebuie a se înţelege nu numai 
bărbaţii dar şi fameile, săvârseşte un exces de 
putere tribunalul când annlează un act de vân­
zare de pământ rural pe motiv că femeile nu 
pot cumpăra asemenea pământuri. (Cas. s. I, 
196/911) . . . . . . . . . . . . . . . . . 36 288 

10. Atât în art. 7 din legea dela 1864 cât şi în art. 1 
al legei din 1879 nu se face nici o deosebire în­
tre locurile de muncă şi locurile de casă în ce 
priveşte inalienabilitatea; că, înstrăinarea şi a 
unora şi a altora a fost permisă, în mod excepţio­
nal, numai către comună sau către vreun alt 
sătean cultivator. 

Prin urmare, în lipsa unei asemenea distincţiuni 
făcută de legiuitor, nu se poate susţine că inalie­
nabilitatea :rwevăzut:1 de lege se aplică numai la 
pământurile date foştilor clăraşi şi că locurile 
de casă date la altă categorie de săteni s'ar 
putea înstrăina la săteni cari nu au meseria de 
cultivatori. (Gas. s. I, 2:J-5/911) . . . . . . . 41 328 

11. Embaticul nu 1:onferă posesorul ui embaticar un 
drept de plină şi definitivă propriclttl e, embati­
carul neavând decât o posesiune precMă asupra 
imobilului supus embaticului, după cum aceasta 
rezultă atât din dispoziţiunile codului Caragea, 
cât şi din art. 1415 din codrii civil care califica 
embaticurile de «locaţiuni ·ereditare:.. 

Prin urmare, asemenea pământuri nu pot fi 
ţinute în seamă pentm complectarea întinderei 
de pământ ce an dreptul a dobândi cultivatorii 
de pământ, conform legei rurale. (Cas. s. 1, 301/911) 61 490 

12. Conform legei interpretative a legei rurale din 
1864 şi 1879, promulgată la 7 Aprilie Hllu, fe­
meile sătence au calitatea de a dobândi pământ 
dm acela dat după legile de împroprietărire, dacă 
sunt cultivatoare munuale de pământ, şi dacă 
nu posedă maximum de pământ de 11 pogoane, 
şi acest mijloc poate fi in,,·ocat direct în casaţie. 
(Gas. s. 1, deciziei 551, clin 19 Septembrie 911) . 79 642 

13, Simpla, calitate de moşnean SMl răzeş, nu 
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constitue prin ea însăşi o incapacitate de a do„ 
bândi pământ din acela dat foştilor clăcaşi. Nu­
mai atunci un moşnean sau răzeş va fi inca­
pa' ii de a dobândi asemenea pământ, când se 
va constata că nu îndeplineşto vreuna din con­
..iit.iilo cerute de leg 1a rurală, adică de a fi să­
tean cultivator manual de pământ şi de a nu . 
a veâ mai mult de l l pogoane pă mfrnt. l Ccts. s. 
I clecizia No. 63.9 din JO Oct. 911) . . . . . . 81 665 

14. Qonform legei interpretative a legei rurale din 
7 .Aprilie 1910, prin cuvântul sătean, înţelegân­
du-se şi preoţii de mir, de aci rezultă că dânşii 
au flreptul de a dobândi pământ rural. ( Cas. s. 
I, decizia No. 706 din ,'28 Octombrie .91 l) 83 678 

Vezi şi «Perimare (11) • şi « l1 rmărire imobiliară • . 

PEDEAPSA: vezi «Aplicarea pedepsei», «Coutraven-
ţinni la legea Monop. Tutnnnrilor» şi «Uontm-
ven ţi uni Poliţieneşti». 

PEDEPSE CUMULATIVE. - ,\rt. 33:l c. penal pre­
văzând în mod cumulativ, ca pedea.ps5. pentru 
delictul de înşelăciune, închisoarea dela o lună 
până la un an şi amenda dela 26 până la l O O 
lei, instanţa de fond nu violei'lză acest articol 
şi nici art. 60 cod penal când, admiţând cir­
cumstanţe atenuante, condamnă la un an închi­
soare, fără. amendi'.i, întrncât a dat un efect a­
plic5.rii art. 60. prin înlăturarea pedeps1·i amon -
clei, la care urma să condamne. daci='t nu s'ar fi 
aplicat art. 60. (Cas. s. Il, dec. corecţională 2ii9.'J 
clin l Noembrie 1.91 l) . . . , . . . 7\:1 643 

PENSI'CNI: 
Cerere de pensiune, B, 8. 11. 
Comisia medicală, 12. 
Drept câştigat. 2. 
Funcţionarii imprimerii statului, 9, 
Inscrierea la pensie. 6, 10. 
Limită de vâ?'Stă, 1, 5. 
Reţineri, 4. 
Timbrn, 7. 

1 Deşi după art. 46 din legea generală de pen­
siuni ori ce funcţionar public care face parte 
din1r'o administraţiune a cărei lege organică nu 
prevede limită de vârstă . poate să fie trecut la, 
pensiune la vârsta de 53 de ani, dacă adminis­
traţiune,t de care depinde găseşte că, aceasfaL 
este în interesul serviciului, şi dacă funcţiona­
rul are mini,num 15 ani de serviciu, totuşi a­
cest articol a fost modificat prin legea pentru 
modificarea unor articole din legra de pensinui 
dela l l Aprilie l 910, în sens1il că la art. 4o 
s'a mai adaogat şi o altă condiţiune şi anume, 
ca din minimum de 15 ani de serviciu, func­
ţionarul să aibă cei din urmă cinci ani neintre­
rupţi în administraţia din care face parte. 

Prin urmare, dacă nn foncţionar nu întruneşte 
şi aceasta ultimă condiţiune, nu poa.te fi scos 
la pensie pe temeiul art. 46 din legea pensiunilor. 

2. Dreptul la pensiune constituind o simplă expec­
tativă nu devi11e un drept câştigat decât din 
momentul în care pensiunea este lichidată şi in­
chisă; până atunci legiuitorul, în virtutea drep­
tului ce are, de a regula interesele generale ale 
societăţei poate să modifice, sau să ridice func­
ţionarului, expectativa ce are. 

3. Cerc\rea la, pensiune se cercetează şi lichidează, 
nu dl -~ l 0 gea în vigoare în momentul canci esto 
făcută, cn după aceia în vigoare la data înscrierei. 
(C. B1tcureşti, s. I, 206/.910, . . . . . . . . 3 20 

4. Orice funcţionar al R1nt1ilni. ,.are primeşte o 
retribuţie dela Stat, sul, or ,·e tknurnire ar fi, 
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trebuie să plătească reţineri in profitul Casei pen­
siilor, independent de dreptul său la pensie; întru 
cât din art. 34 din legea pensiilor rezultă că re­
ţinerea. nu este un corelativ al dreptului la. pensie, 
iar art. 50 supune la reţineri ş· <liumele plătite 
lunar, cari nu dau nici un drept la pensie . 

Oricine primeşte o funcţiune salariată dela 
Stat de,,ine funcţionar al Statului, oridecâteori 
îi aduce un serviciu în mecanismul său compli­
cat, şi nu este locul a se distinge daci1- serviciul 
adus are o mai mare sau o mai mică impor­
tanţă şi nici dn.că funcţionarul numit a depus 
r-:au nu jurământul, căci cal itatea de funcţionar 
o dă serviciul real adus Statului iar nu impor­
tanţa acestui serviciu sau jurămâu tu I depus. 
(Cas. s. III, 36/911). . . . . . . . . 22 178 

5. Din combinaţia art. l din legea dela 27 Martie 
190!) cn art. 231 din regulamentul lc·goi reiese 
în moci învederat cit legiuitorul a înţeles să faci't 
să beneficirze de modificarea con di ţi unei de vfirstă, 
nu nnmai pe aceia cari, în viitor vor Împlini 
etatea de 57 ani, dar şi pe aceia cari, în mo­
mentul promulgărei acestei legi, aveau deja îm­
plinită. acea etate, dand11-le dreptul de a fi' aş· za.ţi 
la pensiune pe zina de 1 Apnlie 1909; oă de 
aceia li s'a acordat termenul de 15 zile dela l 
Aprilie 1 \ 09, c·L să poată să ceară înscrierea lor 
la pensiune. 

6. Regulamentul 1egei de pensiuni, nefiind publicat 
prin Monitorul Oficial şi, prin urmare, adus la 
cunoştinţa celor interesaţi decât la ~6 Aprilie 
1909, adică după expirarea termennlui dat acelor 
cari aveau 5] ani la '27 Martie b .09, ca să ceară 
înscrierea, urmează cil în asemenea împrejurare, 
dreptul conferit de lege nu este perdut, şi funcţio­
narul a,flat în condiţiunile li>gei, poate cere în­
scrierea sa şi <lupiJ. expirarea termrnului prevc:izut 
de regulament. 

7. Legea de pensinni a :iacut o excepţiune la legc>a 
timbrului numai pentru pensiunile mai mici de 
trei sute 101, pentrn care a acordat procedura 
gratuită, iar pentru acelea cari întrec această 
sumă, se aplică. dreptul comun după care, apelul 
contra hvtărîrilor se face cu plata taxei speciale 
de una sută lei. (C. Buc. s. 1, 13 Ian . .911) . . 33 ~65 

8. Ori de câte ori în dispoziţiunile legii speciale a 
unei institutiuni nu se găseşte o dispoziţiune a-
numitrt care să prevadă termeni 1 necesar pentru 
ca un funcţionat· să aibă dreptul r:;ă ceară pen · 
r:;ie, în asemenea caz se aplică dispoziţiuni Ir. ge-
nerale alr legii pensiunilor, care- cere zece ani 
de serviciut:pentru cel ce pretinde nn drept de 
pensiune. (C. Crai01:a , s. II, din 1.'2 Mai 1.910) . 38 308 

9. I egea pensiunilor din 1902 prin art. l pune 
principiul general că toţi func'ţionarii Statului, 
civili, militari, eclesiast1ci, precum şi funcţionarii 
administraţiunilor de utilitate publică, ale căror 
bndgete se votează de Adunarea deputaţilor, şi cari 
primesc o retribuţiune lunarii., supusă la reţineri, 
în profitul casei pensiunilor, au dr0ptnl la pensie. 

Prin urmare, Imprimeria Statului, este fără 
îndoială o administraţiune de utilitate publică, 
şi budgetul ei se votează de Adunarea deputa­
ţilor, aşa că funcţionarii ei, cari sunt retribuiţi 
lunar şi asupra căror retribuţiuni li se fac re­
ţineri, intră în categoria funcţionarilor publici 
cu dreptul la pensiune. ( Cas. s. unite, 11/911) . 42 335 

10. Art. 3!:J dm legea generală de pensiuni prevede 
că, comisiunea întocmită pentru constatarea 
drepturilor şi pentrii infirmităţi Ya încrpe h:icră-
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rile în ziua de una Martie, a fiecărui an, aşa că 
această zi a fost esclusă de legiuitor din termennl 
acordat funcţionarilor pentru a face cerere de 
înscriere la pensiuni. 

Prin urmare, o cerere de înscriere la pensittne 
făcută în ziua de 1 Martie este tardivă. 

1 l. Art. 91 din regulamentul legej de pensiuni care 
are putere de lege, prescrie că cererile de pen­
siuni, adresate peste termenul de 1 Martie~ vor . 
fi examinate de comisia anului următor. 

Prin urmare, când o asemenea cerere este fă­
cută după 1 Martie, ea nu trebue respinsă, ci 
amânată pentru a fi examinată de comisia ce 
va funcţiona la 1 Martie a anului viitor, neavând 
căderea să cerceteze în fond temeinicia ei. (C. 
Buc. s. 1, fJ3 Martie 911) . . . . . . . . . . 62 4U7 

12. Dacă instanţa de fond, întemeindu-se pe con-
statarea com,siei medicale, prevăzută de art. 26 
din legea generală de pensiuni, stabileşte în fapt 
c.i infirmitatea dobândită în timpul şi din cauza 
serviciului de un funcţionar nu este de natură 
a-l pune în imposibilitate absolută şi permanentă 
de a-şi câştiga existenţa prin orce fel de muncă, 
în asemenea caz aplicarea aliniatului c de sub 
art. 3 din legea pensiilor este justă (iar nu a 
almiatului b). (Gas. III, 388 din 17 Oct. 911) . 81 666 

PENSIUNE ALIMENTARA. - Pensiunea alimentară 
la care are drept soţia în timpul divorţului lufL1 d 
naştere cu ocaziunea cererei de divorţ, este un 
accesoriu al acestei cereri şi nu poate înceta de 
rât odată cu încetarea procesului de divorţ. 

Prin urmare, procesul de divorţ fiind îneă pen­
dinte, faptul reconcilierei soţilor nu poate fi in­
vocat decât cu ocazia judecărei acţiunei de di ­
vorţ, aşa că prolia cu martori pentru dovedirea 
reconcilierei nu poate fi admisă cu ocazia cere-
rei de pensiune alimentară. (Gas. s II, 27/911) 23 184 

PENSION! ACORDATE DE SOCIETATEA FUNC­
ŢIONARILOR PUBLICI. - Din întreaga eco ­
nomie a dispoziţiunilor din statutele societăţei 
funcţionarilor publici dela H,93 şi mai ales din 
art. 2 al acelor statute rezultă că aceasta este 
o societate de ajutor mutual pentru cazuri de 
boală, infirmităţj, rămâneri fără funcţiune şi de­
ces, iar nu formată în scop de speculaţiune ca 
să se poată zice că e vorba de o societate co­
mercială de asigurare. 

Prin urmare, în asemenea condiţiuni, văduva 
unui societar nu poate pretinde că . are alt drept 
decât acela ele a fi ajutată în marginile fondu-
lui de pensiuni. creat prin art. 87 din acele sta-
tute, care prevede în mod formal că plata pen­
siunilor se face numai din fondul societăţei pen-
tru pensiuni, aşa că, cuantumul acelor pensiuni 
poate fi modificat de adunarea generală a so­
cietăţei, având ca fiecare pensionar să sufere 
reducerea în proporţie cu dreptul său, modifi-
care care fiind bazată pe o necesitate, este per-
misă de art. 125 clin statute ş1 în acela.ş timp 
opozabilă tuturor pensionarilor societăţei, fără 
să poată invoca vreun drept câştigat. (Oas s. I, 
594/.911 şi 59i/911J ·. . . . . . . . . . . . . {11 g~~ 

PERIMARE: 
Ar.te c·u caracter contmclictoriu, 2, 3, 4, 10, 12, 14. 
Constituirea instant ei, 7, 8, 9. 
Hotărnicie, 1, 16, 17. 
Indivizibil1:tatea instanţei, 15. 
Opoziţie, 4, 6. 
Pământ rural, 11. 
Perimare parţială, 13. 
Terme,1, 5, 6. 
Timbru, 11. 

1. Confirmarea unei hot~rnicii avâncl caracterul 
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unei acţiuni este cuprinsă în termenii generali 
ai art. 257 din procedura civilă şi, prin urmare, 
este susceptibilă de perimare. . 

Prin urmare violează art. 257 drn procedura 
civilă şi in terp'retează greşit art. 19 şi 30 din re: 
gulamentul hotărniciilor, instanţele de fond can 
consideră confirmarea unei hotărnicii ca un act 
de administrpre, iar nu ca o acţiune. (Gas. s. 
I, 465/910) . . . . . . . . . . . . . : "2.7 214 

2. Uacă este adevărat că în generalitatea. cazuri­
lor plata taxelor pentru citaţii şi cu atât mai 
mult, citarea efectivă a părţilor, constituesc acte 
de procedură cu caracter contradictoriu între.r1;1-
pătoare de perempţiune, nu tot astfel est.P ş1 111 

ipoteza prevăzută de art. 93 aliniatul ultim d111 
procedura civilă, când pricina a fost sconsă după 
rol şi când nu s'au plătit noi taxe de intr~du­
cerea în instn.nţă, de oarece, în asemenea 1po: 
teză, afacerea nefiind introdusă în instanţă, părţi 
litigante nu există, şi orice act de procedură fiind 
suspens, plata citaţiilor şi chiar citei rea efec~i vă 
a părţilor sunt acte fără fiinţă înaint~a le~e~, ca 
atare, fără carar.ter contradictoriu ş1 deci mo­
perante ca acte de procedură întrerupătoare de 
perempţiune. (O. Bnc. s. III, 21/911) . . . . 27 ~16 

U. Legiuitorul prin art. 257 al. · 2 din proc. civilă, 
socotiud ca act întrerupător de perimare orice 
act de procedură făcut de partea interesată cu 
caracter contmdictoriu, n'a putut să înţeleagă 
decât pe acelea cari sunt făcute contradictoriu 
cu adversarul său; iar faptul că în mod nere­
gulat, după cererea unei pă1ţi s'a fixat de tri­
bunal termen fără plata taxei citaţiilor şi în 
lipsa celeilalte părţi, nu poate să. atingă întru 
nimic efectele perempţiunii. . 

De aci rezultă că darea de termene, fără plata c1-
, taţiilor, nu poate să constitue un act de proce-

1 I 11 2(,l ~-3~ dură în sensul legei. (Gas. s. , 33 .9 ~ . . . 1 - -

4. Lipsa de stăruinţă. a intimatului în opoziţie de 
la instanţa de fond de a se efectua ascultarea 
unor martori admişi de judecată, nu poate în-
trerupe cursul perimărei opoziţiei. . 

Prin urmare, când intimu.tul oponent la pnma 
instanţă a lăsat să treacă un an de la, înche­
ierea tribunalului care admisese proba cu mar­
tori şi scoaterea procesului după rol, afacerea 
fiind comercială, fără ca să fi făcut vreun act 
de procedură cn caracter contradictoriu, recla­
mantul de la instanţa de fond este in drept a 
cere şi obţine perimarea opoziţiei adversarulm 
să·u indiferent dacă r.fectuarea probei cădea în 
sarcina reclamantului, de oarece, legea nu face 
nici o distincţiune. (Cas. s.-wiite 12/911) . . 57 4.55 

5. Pentru a şti dacă trebue ct se aplica termenul 
de perimare de doi ani. prevăzut de art. 257 din 
procedura civilă, sau acel de un an, prevăzut de 
art. 903 din codul comercial, trebue a se aveâ 
în vedere modul cum a fost considerat.I şi jn­
decată afacerea, prin hotărîrea atatată cu apelul 
sau opoziţia a cărei perimare se cere, ori care 
ar fi adevărata natură a afa.cerei, c:vilă s,1,u co-

. 1 (n I 1 / GO 488 merma ă . vas. s. 1 , 285 .9111 , . . . . . . 
Adnotaţie de d-l Jtemus (). Benişac1te 

6. Uin art. ~5·7 din procedura civila rezulti:t că pe­
rimarea nu operează de drept, prin împlinirea 
termenului legal <le la· ultimul act de procedură 
cu caracter contradictor, ci trebue ca partea in­
teresată să o ceară, dovedind şi plata citaţiilor. 

Prin urma.re, dacă oponentul a întrerupt pe­
rimarea opoziţiei sale prin punerea în curs de 
judecată a opoziţiei, scoţând şi citaţiile mai ina-
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inte ea ,ul verScL!'lll său să. fi scos cita\,i1le in ce-

rerea s11 de perimare, cu drept cuvânt tribunalul ,., 

respinge cererea ?e perţ~are.1 (}as. s. lII, 3611.91?. I l 572 

7. Cererile de pemnare, Jndec:andu-se do trn.mm~ 

in primă şi ultimă instanţă, c_onform prvocedtll'~i 

speciale pentru aseme~ea c~ren, urmeazrL de am, 

că în asemenea matene tnbunalul II ebue să se 

constitue cn doi judecători. 
Prin urmare violează art. 20 din legea de or- · 

ganizare judecătorească t~ibunalu_l car~ jud~că o 

cerere de perimare numai cu un smgur Ju<lecator. 

(Cas. s. I, 511/.911! . . . . . . . . . . . . 72 578 

8. Cererile de perimare, judecându-se de ţribunal 

în primă şi ultimă instanţă (art. 25? du~ proc. 

,civJ, urmeazfi că în a~emenea ~~terrn_ tn?nr~a~ 
lul trcb11e să se constitue cu doi Jndecaton, caCJ 

dupfL art. 20 <lin legea organizării ju~ecător~şti, 
nnrnai afacerile C,!ri snnt de competmţa tn u­

nalului ca primă instanţă tadic~ cu d~ept ~e a­

pel la Curte1 se judecă d~ n_n s11;1-gur Judecat_or. 

ţ)_ l\fotivnl privitor la constitull'ea mstante1 de JU­

decatfL, fiind de ordine publică, poate fi propus 

deadreptul la Cmte? de casaţie . (Ccts. s. 1, 511, 
78 631 clin 12 Sept . . 911) . . . . . . . . . · 

10. Legiuitornl near{itând cum treb1~e s~ fie actul 

de procedură cu caracter contrachctorrn, pentru 

ca să poată întrerupe. perimare~, r~m~ne la la­
tit11dinca judecătorulm sfl aprecieze m fiecare caz, 

dacă actul ce se invoacă ca act întrerupător de 

perimare are nn caracter contradictoriu. 

Astfel o cerere de redeschidere a dosarului cu 

plata taxelor de citaţiuni, co_nstiţue ~11: acvt r)e 
procedură cu caracter contrachctonu, fara sa fie 
nevoe ca citaţia să ajungă la cunoştinţri părţei 
adverse. 

11. Da.cil. o parte se judecă cn act de paupertate, 

sau dacă procedura este gratuită, precnm_ e în 

procesele rebtive la pămâuturile rurale, Simpla 

cerere de redeschiderea dosarului şi fixarea tl'r­

men ului de judecată este suficientă pentru a 

întrernpe cursnl perimăroi. . 

12. fn afacerile venito dela judele de ocol rn apel 

la tribunal. şi în care procedma se poate în­

deplini şi de părţi, nu este nevoe ca partea care 

îndeplmeşte procednra prin administraţie să adncă 

dovada că s'a predat citaţia părţei adverse, pen­

tru ca cererea <le fixarea termenului să uibă ca 

racternl contradictoriu, de oarece ar fi ca efectu 1 
actului întrernptiv să depindă de neglijenţa san 

diligenţa funcţionarului administrativ msă~ci_n~tt 
cu remitere3, citaţiei, ceiace nu este ad1ms1bil, 

şi n'a p11t11t sit fie în intenţia leginit?_rnl_ui. _ 

1:J. Peri1nn1-c n avfmcl de scop rlo a de fimta ton.ta 

proce<l11rn şi a ~ tinge instanţa, obiect1;1l ei e~t~ 
indivizibil în acest sens că uu poate să fie admisa 

decât în cazul când instanţa poate să fie stinsi't 

111 întregime; că, prin urmare, clacă instanţa 1111 

poate să fie stinsă pentru toţi re~lamanţii, 11'.~ 
se poate admite perimarea numai pentru um, 

79 63H clintr'ânşii. (Cas. s. I, 565/911) .... 

Adnotaţfo <le d-l D. N. Comşa 
1-1. Simpla cerere ele fixarea termenului fără plata 

taxei cifatţiunilor, nu poate constitui un act de 

procedură cu caracter contradictor, de natură a 
întrerupe perimarea. 

13. Cererea ele perimare făcută de unul singur clin 

pârîţi, are de efect de a desfiinta toată pro?e­

dura şi a stinge intreaga instanţă, co11form prm­

cipiului indivizibilităţei in_sta:nţei în_ 1~111teri~ _d _~ 

perimare, între alte cazun ş1 atunn cand par1ţ11 

N. Z. Png. 

au interes comun spre a se apăra in c~ntra 

reclamantulu1. (Cas. s. I, decizia No. 630 din 10 
Octomb1·ie 911) . . 80 655 

lG. Perimarea unei cereri de confirmare. a n11e1 ho­

tărnici' nu ridicft părţei drept.ul, cam b~za ace­

luiaş plan şi hotărnicii, s5 facă o . n~ua_ cerere 

do confirmare. întrucât efectele penmare1 nu s~ 

pot îutinde decât asupra act~lor_ urmate duvpa 

legarea instanţei prin cererea m Judecată a par-

ţilor anverse. . . . . . 
17. In cazul unei acţium m hotărnicie m~tanţa n~ 

este le"ată decât dela cererea de confirmare ş1, 

aşa fii~d, ceiace se perimă este îns.~ş _acea ce­

rere cu tot ce s'a urmat după ea mamtea 111: 
stanţei, iar nu şi actele anterioare cum a: fi 
autorizarea inginerulni, sau lucrarea de hotar- . 

nicio şi planul. (Cas. s. I, 73.J/911) ... _. . . 84 (Hl5 

PE [ROLJFEH.E: Vezi «Consolidarea concesrnmlor pe­
trolifere> . 

PLA1'A LPCRl'LVI NEDATORI'l'. - După art. 9\)~ 

din codul civil cel ce a plătit aceia cu nu era 

dator are acţi;ne în restituire, fie că a făcut 
plata <lin e~o_are, fie cu_ ştiinţă, iar _după art. g_\J3, 
cel ce a platit o datone ce nu era a sa, are ac­

ţi unea în restituire numai în. cn;z clA eroare .. 
De aci rezultă că leoea d1stmge cazul cand 

există o obligaţiune de ~lată., dar ce! ce p~ă!eşt~ 
nu e adevăratul debitor, de cazul cand fara S'1 

<·xiste vre-o datorie, se face o plată, fie din 

eroare, fie cu ştiinţă. 

Astfel. rând d,.toria nu există, cererea de res­

tituire so regulează după art. 992, iar nu dupi't 

art. 993, din co<!nl civil. (Cas. s. 1, dec. 571/.CJll). 80 654 
POLIŢA: vezi «Cambie >. 
POPRIRE: 

Contestaţie , 5. 
Creanţă testamentadl, 10. 
Cupoane ele legitimaţie, 8. 
Efectele popn:re1:, 6. 
Hotcrrîre definitivă, 7. 
Livretele casei: rle economii, 2 . 
Jlodatilatea rnlidărei, .9. 
Tablou de ordine. 8. 
T'e11itu1·ile imob. dotal. 4. 
Venituri nedotale, 1. 

1. Dispoziţiunile art. 1235 din c, du~ civil ca~e per~ 

mite coustituirea de dotă a bunurilor prezmte ş1 

viitoare ale femeei este limita.tă în ce priveşte bu­

n urile viitoare, de'art. 1233 qin codul civil, adică, 
nu se aplică de. cât bunurilor viitoare dobândite 

de femee în timpnl căsătoriei, fiindcă, fără 

aceastfL imprejnrare nu se poate zice că an fost 

aduse bărbatului spre a-l nj11tâ la sarcinele că­
s(itoriei. 

Prin urmare, întru cât succesiunea părintelui 

şi înzestrătorului unei femei a fost deschisă pos­

terior desfacerei căsătoriei,lbunurile acestei suc­

cesiuni ca şi veniturile lor n'an fost niciodată 

dota.le, şi deci asemenea venituri pof_fi poprita 

de către creditorii femeei. (Cas. s. Il, :Jl.g/.910) . !) 69 

~- Sumele din livretele Casei de economii, ca-

pital şi dobânzi, fiind nesesizabile conform art. 

23 din legea Casei do economii, o poprire făcută 
pe af"emenea sume, nu . poate fi validată. (C. 
Buc. s. II, :21 Oct. 910) . . . . . . 18 143 

8. Cupoanele de legitimaţie liberate de C,iile ferate 

pentru rambursurile mărfurilor, ce se predan 

Rpre a fi expediate, sunt nişte adevărate titluri 

la pmtător, aşa că cn di torul celui care a predat 

marfa nu poate înfiinţa poprire în mâna. Căilor 
b ~\.) 225 ferate pe acel ram urs. (Trib. Bacăit, 1::6 910) . - u 

.!clnotaţic de d-l J!lug·. )Janos 
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4. ✓ Deşi veniturile imobilelor dotale aparţin ba1·ba­
tului, însă dânsul a.vând îndatorirea, conform 
art. 19u din codul civil, de a întreţine pe soţie, 
urmează că aceasta are tot dreptul ş1 interesul 
a se opnne la o poprire făcută de un creditor 
al bărbatului şi care poprire ar ave{1, ele efect 
de a lua. tot venitul imobilelor clotalr. 

5. Dispoziţit111ile art. 4j8 clin proc. civilă se re­
feră la părţile interesa.te cari n·au fost chemate 
în instanţa de validare. 

Prin urmare, intrucât o parto i1, fost chemată 
în instanţa de poprire nu ave,·1, nevoe a face o 
deosebită contestaţie cum prevede uit. alin. de 

N• '/,, Pag. 

sub articolul 458 sus citat. (Ow:. s. 1, 72/.911). 70 .561 
6. In principiu, poprirea are de efect de a lovi de 

indisponibilitate în interesul creditorului popritor, 
nu numai o suma. egală cu aceia :1, instanţei pe 
temeiul căreia se face poprirea, ci intr1·aga snmă 
poprită şi datorită de terţiu, debitorului urmlrit, 
căci bunurile acestuia din mmă servind de gaj 
comun creditorilo1· săi, şi aceştia având deci un 
drept egal de a face poprire a.supra snmelor da­
torite debitorului for ar fi posibil, în caz de mai 
multe popriri, ca primul creditor să încerce un 
prejudiciu prin concursu1 celorlalţi creditori popri­
tori, dacă poprirea s'ar limita la o parte numai 
din creanţa poprită, iar nu la. totalitatea ei. 
(Cas. s. 11, 96/911) . . . . . 78 6~7 

7. Din moment ce hott1.rîrea de validare a rămas 
definitivă, s'a opemt 1111 transport judiciar de 
proprietate şi, prin urmare, orice alt creditor al 
datornicului primitiv nu mai po,ite unp.ări pe 
])Oprit, chiar dacă creanţa sa ar fi privilegiată; 
căci discL1ţia privilegiului are Ioc nllmai între 
creanţele pe baza cărora s'a efectuat poprirea, 
iar nu între acele creanţe şi acele obţinute 
posterior validării. 

8. Dacă un creditor a fost înlăturat dela tablou, 
în urma contestaţiilor făcute, nu i se poate 
acordâ cheltnelile c'e dânsul ar fi făcut cu acel 
tablou, căci numai atunci cheltuelile se pot atribui 
celui ce le-a făcut, conform art. 4U4 din pr. civilă, 
când acela are vre un drept a figura în tablou. 
(Oas. 11, dec. civilă 161 din :25 Octombrie .911) 7\:.l 643 

9. Modalitatea validării sumei poprite fiind o ches­
tiune de fond, ea trebue discutată şi rezolvată 
cu ocazia judecărei validării poprirei, şi din mo­
ment ce hotă.rirea de validare a rămas defini­
tivă n11 se mai poate cere s<.;himbarea ei pe cale 
de contestaţie, cu care ocazie se pot discuta 
numai chestiuni de formă ş1 de procedură. 

Săvârşeşte deci 1111 exces de pntere şi violează 
autoritatea lucrului judecat, instanţa de fond, 
când sub cuvânt că interpretă pe cale de con­
testaţie, o decizie definitivă de validare, schimbf'L 
dispozitivul ei, substituind o condamnaţi11ne con­
diţională în locul unei condammtţiuni pure şi 
simple. ( Cas. 11, dec. civ. 154 din 14 Oct. .911) 80 65:5 

10. Din termenii art. 455 din proc. civilă şi din des­
baterile urmate cu ocazia modific11rilor introduse 
în această materie rezultă că, creditorul poate 
exercitâ o poprire, ca măsură de conservare, fără 
a fi necesar ca creanţa să fie certă, lichidă şi 
e_x~gibilă şi fără cauţiune obligatorie, ci este su­
ficient ca creanţa în baza căreia se cere poprirea 
să fie constatată prin act scris. 

Prin urmare, dacă creanţa este corn;tatată 
printr'o dispoziţie testamentară, care cuprinde un 
legat particular, această creanţă deşi nu este încă 
lichi~ă în ce priveşte cuantumul ei, dar întru 
cât msă este o creanţă necontestată şi numai 

supusă condiţiunei de a prisosi ceva din pătri­
mea asupra căreia este instituită legatara cu ti­
tlul universal, poprirea înfiinţată pe temeiul aces­
tei creanţe este în principiu admisibilă, rămânând 

· numai ca autori ta I ea ,1uclecătorească să decidă 
dacă o supune sau nu la cauţiune şi să amâne 
validarea până l,1, pron11nţarea sentinţei de lichi­
darea drepturilor legatarilor. pentru a se şti dacă 
legataru. cu titlu universal mai are vre o sumă 
de distribuit legatarilor singulan 

Interpretă greşit, deci, art. 455 din proced. civ., 
instanţa de fond, când desfiinţează pur şi simplu 
o popl'ire sub cnvânt că creanţa fiind incertă, 
nu se putea înfiinţa poprirea. decât cousemnân -
du-se jum:Hate din valoarea reclamată, fără să 
ţie seamă cil creanţa erâ constatată printr'un act 
scris şi necontestat. (Oas. s. II, clec. civilâ 168 

N. Z. Pag. 

clin 2 Noembrie 1911) . . . . . . 81 Gli6 
POP.H.IREA VENl'l'URILOR DOTALE. - Veniturile 

imobilului dotal, fiind proprietatea soţului uzu­
fructuar, nu pot fi popnte de creditorii femeii, 
întrucât nu exista nici un raport juridic între 
arendaş, ca terţiu poprit, şi între femeia dotată 
care are tot interesul a se opune la poprirea şi 
validarea popririi acelor venituri, de oarece ele, 
de şi proprietatea soţului uzufructuar, servesc 
înaintL1 de toate la satisfacerea sarcinelor căsii. · 
toriei. (O. Bue. s. III, 29 Ian. 91l) . . . . G2 497 

POSESIUNEA DE S'l'AT: vezi «Filiaţiune » . 
1-'OSESOR PHECAR: vezi «Acţiuni posesorii (5J>. 
POSESIUNE. - Chestiunea dacă o posesiune a fost 

exercitată prin simpla toleranţă este o chestiune 
de fapt pe care instanţa de fond este suverană 
să o constate prin orice mijloc legal de probă şi 
deci şi priu martori şi prezumţiuni. (OclS. s. 1. 
decizia No. 430 din 15 Iunie 911) . . . . . . 79 64 l 

PREJUDICIU. - Doctrina şi jurisprndenţa, ocupl:'1, 11 . 
du-se de natura prejudiciului sunt de a.cord a 
stabili că trebue pentru ca un fals să nu fie 
pedepsit să existe o imposibilitate legală de pre-
judiciu. \Trib. Ilfov, s. III, 6:21 /911) . . . . . 67 539 

PREOl': vezi «Căsătorie» şi « Pământ rural (14) • . 
PRIMAR: Vezi «Legea recrutărei armatei>. 
PRE.SCRIPŢIE. - 1. Oezistarea având de efect a 

stinge atât iustanţa dela care s'a dezistat re­
clamantul, cât şi cererea care a făcut obiectul 
dezistărei, de aci rezultă că atunci câud s 'a 
cerut executarea unei deciziuni şi in urmă s ·a 
dezistat dela ea, instanţa dd fond nu putea în­
lătura prescripţia invocată, întrucât dezisiarea 
părţii aveâ de efect a anula a1.;ea cerere de exe­
cntare, şi deci prescripţia nu putea fi întrernptă. 

Prin urmare şi întrucât o cerere ele executare 
a unei deciziuni nu putea fi considerată ca, în­
treruptivă de prescripţie, acea decizie care n'a 
fost executată timp de 4t de ani, nu se mai poate 
executâ, căci ea a perdut autoritatea lucrului 
judecat. (Oas. s II, '203/910) . 10 75 

2. Jn principiu, prescripţia curge în contra tutulor 
şi nu este suspendată decât în anumite cazun 
formal prevăzute de lege. 

Astfel, starea de indiviziune, nefiind mcaeri 
ca o cauză de suspensiune, prescripţia curge în 
contra tutulor coproprietarilor cari nu pot in­
voca în favoarea lor o cauză de suspensiune; 
şi dacă printre dânşii se găseşte un minor, pres­
cripţia nu se suspendă decât în favoarea mino­
rului ca1·e, după împlinirea termenului faţă de 
ceilalţi, va rămâne în indiviziune cu cel ca.re 
a prescris şi care, prin efectul acelei prrscripţii, 
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s'a subst.ituit celor c,;i,ri au lăsat să se peardă 
dreptul lor. (Ous. s. I, 114/911) . · . . 34 260 

PRESCRIPŢIE vezi «Acţiune comercial.:i». d.dju­
decatar », «Asociaţie în participaţie• şi «Cambie•. 

PRESCRIPŢIE ANALA. - După art. 190:t: din codul 
civil. acţiunile neguţătorilor pentr11 mărfurile ce 
vând la particulan se prescriu printr'un an. 

Când instanţa de fo11d considt't·ă ca acte în­
treruptive de prescripţie tratativele de plată, fă.ră 
a se pronunţa asnpra mijlocnlui de apărare tras 
dm faptul că corespondenţa relativă. la acele tra­
tative a. avut loc dnpă ce prescripţia se îndepli­
nise, prin această procedare ea să,vârşeşte o omi­
siune esenţială, căci mijlocul de apărare invocat 
erâ ele natură să schimbe soluţia procesului. 
(Ccis. s. III, 450 din 15 Noembi·ie 911) 85 716 

PRESORJPTIUNE DE 10 ANI.-1. Cel ce posedă un 
imobil cu just titlu şi bună credinţă poate prescrie 
printr'o posesiune în această calitate timp de 
zece ani, chiar când actul de vânzare ar emana 
dela un non domino. (Jud.ocol. Scorteni, 113/910) 16 12.G 

2. U posesiune de l O ani poate conduce la prer;:­
cripţiune numai când întruneşţe două condiţiuni: 
justa cauză şi bunu credinţă. 

Prin urmare, lipsa acestor două condiţiuni sau 
numai a uneia dintr'însele face ca art. 1895 re­
lativ la prescripţiuni de 10 ani să nu fie aplicabil. 
(.Jud. Ciovarnăşeani-Mehedinţi, 50 910/ 28 227 

3. Prescripţia de 10 ani nu poate fi opusă între 
comoştenitori, ci numai cea de 30 ani, cand stă­
pânirea a fost făcută « proprio nomine». (.Jnd. 
Filipeşti de TâJr_g, 148/910) . . . . . . . . 35 28:3 

4. După art. 1895 din codul civil pentru ca cineva 
să poată prescrie prin 10 sau 20 ani, este no­
cesar ca posesiunea sa să aibă o justă cauză şi 
ca posesorul să fie de bună credinţă. 

6. Potrivit art. 1858 al. 4 şi 1859 din codul ci­
vil, transmisiunea avPrei prin succesiune poate 
schimba. în posesiune utila o pose'liune precară, 
începâ,nd moştenitorul o nouă posesiune. 

Pdn urmare, în principin, o moştenire poa,te 
constitui un just titlu care să conducă h, pres­
cripţiune, potrivit art. 1895 din codul civil. 

6. Deşi este exact că proprietarul indiviz nu poate 
pres~rie împotriva coproprietarului său decât dac{t 
a stăpânit exclusiv şi pro divizo 30 de ani, to­
tuşi, această regulă nu se mai aplică atunci 
când, încetând dm viaţă unul din coproprietari, 
moştenitorii lui vor pntea, stăpânind 10 ani, să 
opue succesiunea lui ca titlu, căci prin faptul 
că i-au succedat, posesiunea ca indiviz a auto­
rului lor s'a schimbat în posesiune utilă pentru 
moştenitorii care încep o nouă posesiune. (C. Bnc. 
s. II, 19/911) . . . . . . . . . . . . . . . 48 383 

7. Succesiunea fiind enumerată de art. 644 din co 
d ni civil printre diferitele modnri de a dobândi 
proprietatea, constitue prin ea însăşi un titlu 
care, unit cu buna credinţ~, conduce la prescripţia 
ele 10 ani. 

Asupra acestui punct codul nostru civil, spre 
deosebire de codul francez, nn lasă nici o in­
doială, date fiind articolele 1859 şi 1858 al. 4. 
(Oas. s. I, dec. 610 din 4 Octombrie .911) ... 85 714 

Vezi şi nota d-lui R. C. Benişache ce o însoţeşte. 
PRESCRIPŢIE DE 30 ANI. - 1. In conformitate cn 

rlispoziţiile art. 729 din codul civil este in afară 
de orice îndoială că unul din coerezi începând o 
posesiune propria nornine suo, adică arătând ()ă 
înţ13Jeg~ s~ fie posesor cu exclusiunea celorlalţi 
moştemton, poate să opue prescripţia aquisitivă 

de 30 ani contra celorla.lţi m •ştenitori, etc. (Nacu 
207, vol. li, pag. 175). 

2. Atât în doctrmă cât şi în jurisprudenţă fiind 
stabilit că în ce priveşte posesiunea unui coin­
divisar, care începe prin a fi promiscuă şi equi­
vocă pentru a fi transformată in posesiune utilă, 
propria nomine suo, nu se cere intervertirea ti­
tlului (art. 1858, din codu I ci vil) care ar fi ne­
cesară dacă ar fi vorba de un adevărat detentor 
precar ce nu ar avea nici un drept vropriu îu 
bunul posedat, etc. 1Planiol No. 234~, vol. m, 

N, Z. Pag, 

pag. o 15). (Jud. Domneşti (Ilfov) 33 D 10) . . . 26 211 
PH.EZUMŢIUNEA MUOJANA.- Coclul civil prin art. 

1912, abrogând orice dispoziţiune a codului Oa­
ragea, singurul care admitea prezumpţiuuea mu­
ciană pe acele timpuri, de aci resultăfoă o ase­
menea prezumpţiune muciană nu mai poate fi 
invocata sub .codul civil. (0. Buc. s. III, 11 Iu-

. nie .910) . . . . . . . . . . . . . . . . 43 345 
PH.IVlLEGH ŞI HlPO l'EOL - Studiu asupra privile-

giilor de d-l profesor O. Alexandresco • . . . { i 
• 7 

PRIVILEGII SAU MONOPOLURI. - Taxele la care 
târgoveţii sunt obligaţi către proprietari prin di­
ferite hrisoave cari au înfiinţat diverse târguri, 
nu pot fi socotite ca privilegii sau monopoluri 
în sensul art. 12 din Constituţie, şi pe care, a-
cest articol le-:=t desfiinţat, şi nici ca impozite a 
ciiror înfiinţare şi percepere art. 108 din Cons­
tituţie nu o permite decât numai în puterea 
unei legi .şi numai în folosul statului, jndeţului 
sau comunei; asemenea dări au fost privite în 
totdeauna de· legiuitorii diferitelor epoci ca drep-
turi patrimoniale. . 

Prin urmare. săvârşeşte un exces de putere 
instanţa de fond şi face o greşită aplicaţiune 
art. I~ şi 108 din Constituţie, cândrespingeac­
ţiunea intentată de ::-\ocietatea creditului · rural 
sub cuvânt că pretenţiunile ce reclamă, derivând 
din taxe pe vin11l şi rachiul introdus în târgul 
Oăiutz, ar fi nişte privelegii sau impozite. (Cas. 

17 
25 
aa 
49 

1, 654 din 17 Oct. 911) . . . . . . . . . . 83 691 
PROBE. - Câte-va cuvinte asupra teoriei probelor. 

(Monografie de Eugen. Petit.) . . . . 
Vezi şi «Ancheta in fnturum>. 

PttOBA OU MARTORI. - 1. Ueşi prin art. l 1\-J I co­
dnl civil se prevede că dovada despre un lucrn 
oarecare de o sumrt sau de o valoare mai mare 
de 150 lei nu se poate face decât prin act au­
tentic sau printr'un. act sub semnătura privată, 
însă prin art. 1198 codul civil, legiuitorul a de­
rogat dela acest principiu, admiţând că în cazul 
când o parte voeşte să dovedească existenţa 
nnei convenţiuni de locaţiune de serviciu între 
adversarul său şi un al treilea, o asemenea probă 
este primită de oarece, în acest caz, partea care 
invoacă o asemenea dovadă, a fost în imposi­
bilitate să-şi procure o dovadă scrisă despre exis-

51 406 

tenţa acelei convenţiuni. (Cas. s. 1, 135/911) . . 54 431 
2. Dnpă art. 1197 din codul civil, proba cu mar­

tori, şi deci şi prezumpţiunile, sunt admisibile a­
tunci când există un început de dovadă. scrisă ; 
iar început de dovadă scrisă este orice scriptură 
a acelui în contra căruia. s'a format cererea, sau 
a celui pe care îl reprezintă, şi care scriptură 
face a fi de crezut faptul pretins. ( Cas. s. 1, de-
cizia No. 578 din 26 Septembrie 19111) . . . . 80 655 

3. Decăderile de drepturi sunt de strictă interpre­
tu.re, şi ele dacă nu au fost prevăzute de legiui-
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tor în mod expres, nu se pot creiâ pe cale de 
interpretare. 

Prin urmare, condiţiunea impusă de partea fi­
nală a art. 186 pr. civilă, cu privire la depu­
nerea taxelor de plata citaţiunilor, nu are a se 
aplica şi afacerilor în care procedura se urmează 
fără plată de :taxe. (Cas. s. 1, decizi((, No. 700 

:N. Z. Pag. 

clin 25 Oct .. 911) 82 678 

PROCES VERBAL DE AUTENl'IFlCARE: Vezi «Act 
de vânzare ». 

PROCES VllTOR: Vezi «Ancheta in futnrnm». 
PRONUNŢARE-\. HOTAR.1RILOH.: Vezi «Adop­

ţiune (2) ». 
PROPRIETAR APARENT: Vezi «Co,rnolidarea con­

cesiunilor petrolife1·e ». 
PROPJ:UETAR lNDIVIZ: Vezi «Consolidarea conce-

siunilor petrolifere». 
PROPRIE l'A PE AH,T!STIUA : Vezi «Contrafa,cere ». 
PROPRIETATE LITERARA: Vezi «Contrafacere». 
PJ:WPRlE'rATE ~ DIN DOBROGEA. : Vezi «Legea 

pentrn regularea proprietăţei imobilii.He în IJo­
brogea•. 

PROTEST. - Din combinarea art. 327 al. 3, partea 
l'inală, cu ar~. ;ţ28 al. 3 şi 331 clin codul comor­
cia.l, reese că. între condiţiunile esenţiale, ce tre­
bue să îndeplinească actul de protest, este şi 
rtc~ea de a arăta cercetările ce a făcut portăre­
l1il pentru a găsi pe persoana în contra căreia 
se rlreseazâ pTotestnl, în caz când dânsa nn-şi 
are domicilinl şi reşedinţa în localitatea în care 
a declarat că are a face plata, şi a o somâ pen­
tru achitarea poliţei ori a arăta imposibilitatea 
de a-i fi f{tcut o asemenea somaţie, în caz când 
nn a putut- o găsi. 

Aceste cerinţe ale legii fiind condiţiuni esen­
ţiale pentru existenţa actnlai de protest, neîn­
deplinirea lor atrage nulitatea protestului, care 
nu poate fi inlocu,t prin nici un alt act; astfel 
că poliţa neprotestată în condiţiunile legii îşi 
pierde calitaten, sa de poliţă şi, prin consecinţă, 
se pierde şi acţiunea cambială. { CctR. s. III, 
30CJJ.910) . 

,\1lnotaţie ele d-l Gr. L. 'l'rancu-Iaşi 

2. Oridecâteori, în o camb ie în genere, deci ş1 rn­
tr'un bilet de ordin, se află arătată o localitate 
rle plată, în acea localitate trebue să se facă pro­
t~stul, şi numai portăreii de pe lângă tribunalul 
dm acea localitate sunt competinţi a face toate 
l ncrările de protest. 

• 

19 148 

3. Protestul nu poaate fi considerat ce nul pentru 
cit-i lipseşte somaţiunea adresată persoanei contra 
căreia se face protestul, de oarece nici un text 
din. codu I de comerţ nu prescrie sub pedeapsă de 
nulitate lipsa unor asemenea menţiuni. (0. Iaşi, 
s. 11, 9/910) . . . . . . . . . . . 19 149 
Adnotaţie (le fl-1 Gr. L. 'l'rancn-Iasi 

Pl'fWA : vezi «Ordonanţă de adjudecare», • 

R· 
RAP~RT~TL 001~EI. - Sub imperiul codnlui Carageci 

111 vigoare 111 momentul punerei in aplicaee a 
actualului cod civil se prevedea că numai copiii 
<le sflx bărbătesc moşteneau când veneau în 
concurenţii cu surori, iar legiuitornl acLual intro­
d~c[ind egalitatea fraţilor şi a surorilor, 'a pre­
".~zut ca dispoziţie tranzitorie în art. 1914 că 
fiica dotată înaint{\a promnlgărei a.cestei legi de 
voeşte a veni Ia o ereditate deschisă sub actuala 
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lege, va fi obligată la raport, de unde rezultă cii 
o atare fiică care avea un drept câştigat de a 
reţine donaţiunea, oricar-e ar fi fost cuantumul 
ei, legea îi dă facultatea de a renunţa la acest' 
drept, în care caz numai ar fi fost obligată la 
raport; că, prin urmare, trebue din partea-i o 
manifestaţie clară şi precisă, na că renunţă la 
snccesiune, ci din contrâ că voeşte a. o accepte\ 
şi numai în acest caz poate fi obligată să ra­
porteze dota. 

Pnn urmare, face o justă aplicaţiune a art. 
1914 din codul civil instanţa de fond când rfo­
cide că fiica dotată sub vechiul cod nu poate fi 
obligată să raporteze moşia dotată sau valoarea 
ei, întru cât dânsa nu şi-a. manifestat dorinţa 
de a veni la succesiunea mamei sale. (Oas. s. I, 
627/910) . . . . . . . . . . . 51 407 

RAPORT NESEMNAT: vezi «Apel corecţional,. 
R.ANlH.E PRIN IMPRUDENŢA. ~ 1. Ceiace se cere 

ca element esenţial al delictului prevăzut şi pe-
depsit de art. 24H din corlnl penal, este în pri­
mul loc existenţa unui fapt direct din partea in -
fractorului, fapt care să fie rezultat din nedibăcie 
sau nesocotinţa acestuia, şi care fapt deşi nn 
este săvârşit cu voinţa, cu intenţiunea de a vă­
tlmâ pe cinev,\, totnşi fiindcă a cauzat un rtin, 
cod1il penal îl consideră ca delict şi îl pedepseşte 
prin art. 249 din codul penal. 

2. Deşi legiuitorul vorbeşte în art. 24fl din codul 
penal de răniri fă,ră voe, tleci de fapte săvârşite 
fără intenţie în care voinţa nu a,r lua nici o parte, 
în vedere însă c~ intenţia este faptul de a voi 
sau de a prevedea urmările actului voluntar în­
deplinit, urmează de aci că, a lucrâ fără a fi voit 
sau prevăznt, atunci când aceste urmări puteau 
fi prevăzute, aceasta constitue ceeace se numeşte 
o nesocotinţă, nebunie sau nepricepere care se 
pedepseşte de lege. 

8. Cuvântul «răniri » , din art. 248 din codul penal, 
ta noi ca şi în codul penal francez în art. 320, 
este luat în sensul cel mai generic şi mai larg 
al cuvântului şi coprinele în sine atât leziunile 
externe cât şi acele interne. (Jud. rurală Snraia 
(Putna) 79/.911) . . . . . . . . . . . . . 7(î 611 

REA CREDINŢA : vezi <Chestiuni de fapt». 

RECIDIVA. -- Art. 397 din codul penal se aplică. de 
câte ori contravenientul în cele douăsprezece 
luni precedente a fost condamnat în resortul a­
celuiaş tribunal pentru o altă contravenţiune, 
chiar d_e. o na tur~ _diferită, căci legea nu pre­
vede 111c1 o restncţ1L1ne sau deosebire (că adică 
să fie un fapt similar). (Oas. s. II, 2337/911) . 78 632 

RECIPISA DE DEPUNERE: vezi «Chestiuni de fapt•. 
RECttUTAREA ARMATEI: . Vezi «Legea recrutărei 

armatei. » 
RECLAMAŢIUNE NEDREAP'I'A. - Faptul prevăzut 

de art. 93 din legea judecătoriilor de ocoale ia 
naştere din cercetarea cererei principale şi din 
constatarea ce face judecătorul că această ce­
rere este înv8derat nedreaptă. 

. Prin urmare, acest fapt este un accesoriu care 
tre_b~e să urrr_ieze con~iţinnile acţiunei principale, 
ad1ca, accesonul va f1 sau nu va fi supus ape­
lului, după cum acţiunea principală este sau nu 
susceptibilă de apel. (Cas. s. II, 404 /.911) . . 24 J 91 

RECO~'l'E P,RI~SE, D~ RADACI~~- - 1. După art. 
465, ~ 4~2. ~1 484 ~111 c?dul ?lv!l, recoltele prinse 
de r_adacm1. sunt n:r~ob1le prm mcorporaţie şi, ca 
atan, aparţm proprrntarului fondului. în virtu-
tea dreptului său de proprietate. , 

9 
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Prin urmare, atunci când un contract de a 
reudă se reziliază înainte de culegerea recoltei 
proprietarul reintrând în stăpânirea moşiei, are, 
prin aceasta chiar dreptul asupra recoltei prinsă 
încă de rădăcini, cu îndatorire numai, rezultând 
dintr'un principiu de echitate, ca să despăgu­
bească pe fostul anmdaş de cheltuelile arăturei 
şi semănăturei. 

2. Dacă, după art. 1730, alin. 2 din codul civil, 
sumele datorite pentru seminţe sau pentru chel­
tueala recoltei anului curent, se plătesc din pre­
ţul acelei recolte cu preferinţă, chiar asupra 
privilegiului proprietarului moşiei aceasta are 
loc însă cu condiţiunea implicită dar neapărată, 
ca recolta să se găsească în posesiunea aren­
dasului, şi să nu fi trecut în posesiunea pro­
prietarului prin rezilierea contractului, sau a 
unui terţiu de bună credinţă. 

3. Conform art. 482, combinat cu art. 484 din co- ,,, 
dul civil, fructele aparţin proprietarului cu obli­
gaţiune de a plăti sămânţa şi munca făcută de 
altul. 

Prin urmare, de aci rezultă că afară de ac­
ţiunea personală de care e ţinut proprietarul 
frnctelor, dreptul său nu este subordonat la nici 
o condiţiune care să-i suspende exerciţiul până 
la execuţiunea obligaţiunei plăţt:ii. (Oas. s. II, 
217/910) . . . . . . . . . . . . . 12 92 

REC'riFIUARI DE NUME IN ROLURI: vezi «Con­
tribuţrnni directe-Rectificări,. 

RECURS: vezi «Achiesare». 
RECURS IN CASAŢIE. - 1. Dreptul de recur:; îi au 

numai persoanele cari au luat parte sau au fost 
reprezentate în instanţa în care s'a dat hotărî­
rea adusă în recurs şi. cari ar avea interes ca 
să se caseze hotărîrea. 

Prin urmare, este fără interes un recurs fă­
cut de către o altă persoană decât aeelea ce a 
figurat în instanţa de fond, şi care n'are nici 
calitate nici interes ca să-l facă, iar declara­
ţiunea făcută de cel ce era în drept a face re­
curs, cum că ratifică acel recurs nn poate fi ţi­
nută în seamă, de oarece in asemenea caz, nu e 
vorba de o ratificare ci de o înlocuire a unui 
recurs prin altul, înlocuire ce nu se poate face 
.verbal ci prin cerere scisă şi pe timbru legal. 
(Cas. s.-imite 17/910) . . . . . . . . . 4 28 

2. Pentru regularitatea recursurilor intrate la Cur• 
tea de casaţie înainte de punerea în aplicare a 
legei din 1910, nu se prevede decât ca moti­
vele să fie depuse în termen de trei luni dela 
publicarea legei, fără însă a se prevedea ca 
odata cu motivele să se depună şi dovada de 
plata taxelor pentrn citarea părţilor cnni cere 
art. 42 din lege, pentru recursurile intrate după 
punerea în aplicare a legei. 

Prin urmare, faptul că Statul nu a cerut prin 
adresa cu care a depus motivele şi fixarea unui 
termen cum şi citarea µărţilor în comptul său 
nu poate să atragă nulitatea recursului. (Oas. s. 
I, 578/910) . . . . . . . . . . . . . . . . o 47 
3. Comunicarea hotărîrei învestite cu formula 
executorie, este c_a şi comunicarea cerută de art. 
137 din proc. civilă, făcută de agentul judecă-
toresc şi după cererea părţei câştigătoare, şi prin 
urmare, este de natură să încunoştiinţeze pe 
partea condamnata că adversarul său înţelege a 
uza de dreptul ce i dă hotărîrea comunicată, a-
dică constitue o somaţie pentru parte de a exe-
cuta hotărîrea sau de a o ataca pe căile legale, 
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iar formula executorie pusă pe hotăiîre nu îm-
piedică ca comunicarea să producă acest efect, 
ci din contră constitue o somaţiune şi mai ener-
gică decât simpla comunicare. 

Prin urmare, comunicarea hotărirei făcută 
pentru executare poate să fie luata ca punct de 
plecare pentrn calcularea termenului de recurs. 
(Oas. s. 1. 103/911) . . . . . 30 239 

4. Dispoziţiunea din art. 53 din legea organică a 
Curţii de casaţie, care obligă pe recurent, când 
termenul de recurs curge dela comunicare, să 
depună la grefă, pană în ziua înfăţişerei, do­
vada comunicărei hotărîrei atacate, sau certifi­
catul portăreilor că nn s'a. comunicat, sub pe­
dea.psă de nulitate a recursului. nu se aplică şi 
pentru neprezentarea dovezei de co_municare sau 
a certificatului din partea administraţiei, de 

• oarece legea s'a ocupat numai de dovada de co­
mnnicare sau de certificatul portăreilor, după 
cum rezultă din termenii formali ai lt>gei, şi ar · 
fi ca prin interpretare să se aplice o dispoziţie 
care creiază o nulitate la ::1,lte cazuri, decât cele 
anume prevăzute de lege. (Oas. s. 1, 448/.910) . 82 256 

5. O hotărîre a instanţei de fond atacată cu re­
curs, repune în discuţiune întreaga afacere, aşa 
cil drepturile constatate prin ea sunt suscepti­
bile de a fi încă contestate şi, ca atare, proce­
sul ne fiind încă definitiv terminat, el poate · 
face obiectul unei tranzacţiuni. ( Cas. s. 1, 256/.911) 43 342 

A<lnotaţie {le d-l profesor D. Â.Jexandresco 
H. O parte poate lăsa în părăsire un recnrs care 

din cauza iregularităţei sale ar putea fi anulat, 
spre a face un nou recurs, regulat informă, daci:t 
s 'ar găsi încă în termen şi dacă nici o deciziune 
nu s'a dat asupra primulni recurs. (Oas. s. 1, 
deciz,ict No. 470 din ,9 Septembrie 1.911) 79 642 

7. Comunicarea hotărîrei făcută odată cu somaţia· 
de executare poate să fie luată ca punct de ple­
care pentru calcularea termenului de recns. (Cas. 
s. 1, dec. 711 din 81 Oct .. 911) . . 82 679 

RECURS IN IN1'El:lESUL LEGEI.-Prin recursul fă­
cut în interesul legei situaţia inculpatului achitat 
neputând fi in nimic schimbată, de oarece el 
rămâne definitiv achitat de faptul ce i se im­
pută, inculpatul achitat nu are interes a pune 
concluziuni în instanţă într'un recurs făcut în 
interesul legei. (Octs. s.11, 3101/.910) 3 19 

REGIMUL APELOR.- 1. Deşi regulamentul organic 
al Moldovei prin art 158 socoteşte Bistriţa ca 
râu plutitor şi tot aşa cere a fi privit şi potrivit 
art. 19 din Constituţie ş1 art. 476 diri codul civil, 
totuşi Statul nu-şi poate creia venituri decat nu­
mai dacă o lege consacră principiul lor şi auto­
riză perceperea. 

Astfel, intru cât nu există nici o lege sau re­
gulament întemeiat pe vre-o lege care să îndrep­
tăţească pe Stat să perceapă dela riverani o sumă 
d_e bani _anumită pentru morile instalate pe rîu­
nle plutitoare, o atare taxă nu poate fi perce­
pută. 

2. ~i~pla_ toleranţă nu dă naştere la un raport ju­
nd1c dm care să rezulte drepturi şi oblitraţiuni 
corelative. 

0 

Prin urmare, numai în ca.znl când Statul în 
virtutea dreptului general ce-i aparţine ast;pra 
domeniului public şi apreciind că este util să 
~zeze de. ţoleranţă, ?'r conv~ni cu proprietarul 
nveran ş1 1-ar acorda autonzarea de a instala 
mori pe rîuri plutitoare sub condiţiunea sinalaa­
matică a unor redevenţe, numai in acest caz ~r 
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putea să ceară plata anuală a unei sumei ca 
echivalent al avantagiului conferit. (Trib. Neamţ, 
4 Oct. 911) . . . . . . . . . . 73 587 

REGIM MATRIMONIAL. - Regimul matrimonial la 
populaţia noastră rurală, monografie de d-l Dem. 
G. 'reodorescu . . . . . . . . . . . . 14 105 

REGISTRE OOMERCIALE.--1. După art. 29 din co­
dul comercial registrele comercianţilor pot fi ţi­
nute în limba română, sau în vreuna din limbele 
moderne europene, putând fi prezentate tribuna­
lului spre înfăţişare în limba în care sunt ţinute. 

l. Deşi, conform art. 70 din procedura civilă partea 
are drept eă ceară la ziua înfaţişerei tradncerea 
actelor ce se prezintă în limbă străină, cerere ce 
G admisibilă şi în comerţ în cazul când se cere 
traducerea şi legalizarea unor an11me pagini din 
registre, însă această mă.sură nu se poate aplica 
în cazul când e vorba de nişte registre comer­
ciale, a căror traducere în întregime, dacă s'ar 
admite, ar fi o măsur:1 prea gravă şi de natură 
a dăuna bunul mers· al comerţului ; cum însă 
partea pârîtă e în drept a cunoaşte conţinutul 
unor registre ce i se opun şi cari sunt scrise în 
o limbă străină, instanţele de fond p0t chema 
un expert a da lămuririle de cari partea are ne­
voe şi chiar la necesitate a servi de interpret al 
părţilor din registrul la care părţile s'ar referi. 
(Trib. Cam. Ilfoc, jur. 3050/.911) . . . . . . a4 273 

REGUl,AMEN'l' PENTR(T ALINIEREA SA'I'ELOR.-
Faptul de a nu fi ţinut localul de băcănie, curţile · 
şi latrinele în stare de bună curăţenie, consti-
tue o contravenţie la regnlamentnl pentru ali-
nierea satelor, şi care este pedepsit de art. 385 
al. 9 din cod. penal. deci intră în competinţa ju­
decătoriilor de ocoale. (Cas. s 11, 26,9,9/911) . . 82 679 

REGULAREA PROPRIETATE! lMOBILIARE IN DO­
BROGEA: Vezi <l,egea asupra regulărei pro­
prietăţei imobiliaro în Dobrogea». 

REGULAMEN'l' DE OOMPE rINŢA.- Acţiunile rela­
t\ve la anularea hotărîrilor pronunţate de comi­
srnnea de arbitri a diferitelor corporaţiuni pre­
văzute în legea meseriilor, se judecă de instanţele 
judecătoreşti de drept comun, în limitele com­
petinţe1 lor, adică judele de ocol până la 1500 
lei, şi de la această valoare în sus, tribunalele 
propriu zise. (Cas. I, 5.99/910) . . . . . . 7 54 

REGULAME~T OOMUNAL.-1. Autoritatea judecă­
torească având calitatea de a verifica legalitatea 
unui regulament, urmează că nepronunţarea ju­
decătorului de ocol a,supra ilegalităţei regula­
mentului ce i s'a supus, constitue o omisiune 
esenţială. 

c.. Regulamentul comunei Po<lul-'l'urcului din 1903, 
care înfiinţează o taxă de cântar, neputându-8e 
aplica decât mărfurilor ce trebuesc a fi cântă­
rite, nrmează că aplicarea lui la lemnele de che­
restea, este ilegală, ca fiind contrarie art. 4 din 
lege pentru maximul taxelor comunale, pe baza 
căruia a fost înfiinţat. (Trib. Tecnci, 4 8P-pt . .910) 33 266 

REGULAMENTUL INDUSTRIILOR INSALUBl-lE DIN 
1904 şi 1910. - 1. On regulament întocmit pe 
temeiul şi pentru desvoltarea principiilor unei 
legi, rămâne, chiar după ce legea a fost radical 
modificată sau înlocuită - • până la elaborarea 
unui alt regulament aplicabil în toate acele dis­
po~i_ţiuni, cari c11prim,ând măsuri ele ordine şi 
utilitate public:l generală, nu contravin spiritu­
lui şi textului legii modificate san inloeuitoare. 

2. Oând 1wntrn r-rtlcarm1, dispoziţiunilor unui re-
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gulament nici o lege specială, în vigoare, nu 
prevede vreo pedeapsă, penalitatea ce urmează 
a se aplica e cea prescrisă de art. 385 al. 9 c. 
penal. (Jitd. F'ierbinţi (Ilfo1.) 747/911) . . . . 73 588 

REGULAMENTCL SIS fEMULUI METRIC. - 1. Art. 
228 din regulamentul sistemului metric opreşte 
în mod categoric pe cumpărător de a se subs­
titui săteanului în operaţiunea măsurătoarei ce­
realelor vândute. 

Prin urmare, întrucât operaţiunea vânzărei 
unui dublu decalitru de cereale este fără îndo­
ială o operaţiune de măsurătoare şi încă mai 
importantă decât umplerea lui, cu drept cuvânt 
se consideră ca o contravenţie la zISul urticol 
faptul cumpărătorulni de a răzui dublul deca­
litru de cereale cumpărate dela săteni. 

2. ln materie de contravenţiuni poliţieneşti, arti­
colul 397 din c. pen se aplică, ori de câteori con -
travenientul, în cele 12 luni precedente a fost 
condamnat în rezortul aceluiaş tribunal pentru 
o altă contravenţiune, chiar de o natură dife­
rită, căci legea nu prevede nici o deosebire în 
această privinţă. (Cas. s. II, ,'2337(.911) 82 6'74 

REGllLAMENTUL PENTH.U VANZAJ:tEA SUB'l'AN­
ŢELOH, MEDICAMENTOASE. - Articolul 25 al 
regulamentului pentru vânzarea substanţelor 
medicamentoase este relativ la executarea pro­
fesiunii de droghist, persoanele arătate acolo a­
vând însărcinarea de a revizui drogheriile spre 
a constata dacă îndeplinesc prescripţiunile regu­
lamentului în privinţa modului de funcţionare. 

Atunci însă când nu e vorba de exerciţiul 
profesiunii de droghist, ci de exerciţiul ilegal al 
profesiuni de farmacist, asemenea fapt se poate 
constata de ofiţerii de poliţie judiciară, întrucât 
un asemenea drept nu le-a fost ridicat prin a­
cel regulament, şi întru cât ei an dreptul de a 
constata în general orice infracţiune la legi şi 
regulamente. 

Prin urmare, agenţii poliţiei pot constata fap­
tul material că un droghist a preparat medica­
mente clupă ordonanţe medicale, şi dar procesul­
verbal încheiat cu ocazia acelei constatări, este 
valabil. (Cas. s. II, 3615/9101 . . . . . . . 9 68 

RENUNŢARC LA DH.EPl'UHI.-H.enunţările la drep­
turi fiind de drept strict, instanţa de apel in 
lipsa. unei declaraţiuni exprese a părţei, nu poate 
deduce renunţarea acesteia la o contestaţie ce 
făcuse la comisia de consolidarea terenurilor pe­
trolifere şi prin consecinţă la dreptul de apel, 
numai din singura împrejurare că partea nu şi-a 
susţinut auea contestaţie la comisia de conso-
lidare. (Cas. s. II, 9'911) . . . . . . 24 191 

RENUNTARE LA SUOOESffNE. - Pentru renun­
ţarea la o succesiune, legea necerând pentru va­
lidatea unei asemenea renunţări decât ca par• 
tea să facă declaraţiune înaintea grefierului tri­
bunalului succesiunii, de aci urmează că grefierul 
nu este obligat să se încredinţeze de identitatea 
părţei prin mijloacele arătate de legea pentru 
autentificarea actelor, ci simpla sa constatare 
că partea s'a prezentat în persoană face cre-
dinţă până la proba contrarie. (Cas. s. l, 703/911) 83 685 

RE OSUL DUMINICAL: vezi « Legea asupra repao-
sului duminical.» 

RESPONSABILl'l'ATEA ADMINIS'I'RATIEI CAILOR 
FERATE. -- Responsabilitatea administra~unei 
căilor ferate trebue să fie socotită ca acoperită 
atunci când împrejmările de fapt stabile8c că 
rla.una pricinuită l'St(1 re,mlt.Ltul contravenţinnei 
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incendiatului Ia legile şi regulamentele de po-
liţie şi exploatarea căilor ferate, edictate tocmai 
pentru a feri pe particulari de accidente. 

Prin urmare, daunele pricinuite prin accidente 
provenite din contactnl seânteilor de la loco­
motivele căilor ferate cu clădirile a'Şezate în 
apropierea liniei, nu pot atrage răspunderett di-
recţiei faţă de proprietarul acelor clădiri, când 
construcţia lor a fost făcută prin contravenire 
la dispoziţiile art. 7 şi 9 din legea de poliţie şi 
exploatare a căilor ferate române, prin care se 
arată în mod enumerativ felul cladinlor şi di-
stanţa la care ele pot fi construite dela linia 
drumului de fier. (O. Bw·. s. II, 165/910) . . 45 361 

RE'l'RAC'r LITIGIOS. Din fa•rmenii art. 1402, din 
codul civil, turn şi din motivele ce au călăuzit 
pe legiuitor a înscrie această dispoziţiune în 
cod, rezultă crt retrnctul litigios nu se poate 
admite decât clupă cererea debitorului. 

Prin urmare, violea.ză acest text instanţa de 
fond când admite retractul litigios exercitat de 
creditorul urmăritor în contra debitorului său, 
care cumpă.rase o creanţrt nu spre a specula 
asupra unui proces ci spre a se libera pe sine-şi. 
!Cas. II, 16'3'911) . . . . . . . . . . . . . 83 692 

REl'lNER[: Vezi «Pensiuni (4) • . 
RJ!;VIZUIRE. - 1. In prevederile art. 3114 din proc. 

civilă intră şi cazul când hotărîrile contrarit de­
finitive sunt date de ,iudecătornl de ocol în primă 
instanţă şi de tribunal, pentru că afară de re­
gulele speciale prevăzute în legea judecătoriilor 
de ocoale, aceleaşi reguli de proeedură sunt apli­
cabile şi la judecătoriile de ocoale ca ş1 la tri­
bunale; 

Prin urmare, numai Curtea de casaţie este 
competinte s{1 judece cererea ele revizuire a unei 
cărţi de judecată definitivă, care este contrarie 
unei sentinţe definitive a tribunalului. 

2. Deşi în principiu este adevărat că o parte care 
a obţinut în favoarea sa o pr·imă hotărîre, clacă 
la o a doua judecată pentru acelaş obiect nu 
opune botărîrea câştigătoare. este că nu voeşte 
să invoace autoritatea lucrului judecat, şi dacrt 
la o a doua judecată s·a dn.t o· hotărire în sens 
contrariu celei dintâi, nu e locul la reviznire ; 
cu toate acestea, revizuirea îşi are locul în caznl 
când partea n'a ştiut de existenţa primei ho­
tărîri şi aceasta se poate întâmplâ atunci când 
această parte n'a figurat în cea dintîi j ndecatrt, 
dar a fost reprezentat prin autorii săi, pentru 
că în asemenea caz, partea n'a fost în măsură 
să poa.tit invorâ mijlocul rezultând din lucru ju-
decat. (('as. I, 1451.911, . . . . . . . 31 247 

3. Statul poate cere revizuirea, potrivit art. 21) l 
clin pr. civ , atunci când n'a fost complect apărat 
în judecată, independent do orice consideraţiune 
sau împrejurare de fapt, care ar fi împiedicat 
pe reprezentantul său de a pune concluziuni în 
fond. 

Astfel, dacă s'a respins cererea făcută de avo­
catul statului de a se amâm't procesul, până va 
veni dela Minister răspunsul la interogator şi 
apoi avoca.tnl n declarat că se retrage din in­
::,tanţă fără a pune concluzii în fond, aceasta 
echivaleaz{L cu o lipsă totală de apărare. care 
constitue un motiv pe revizuire ce nu poate fi 
respins argnmentându-se că faptul nerăspunderii 
la interogator s·ar datori negligenţei Ministerului, 
iar nu a avocatului, ~are n făcut o apărare în 
lirnit~le posibilitiiţei. ((Jris. I, .r9.9/.911 . . . 71) 642 

4. Omisiunea din partea instanţei de fond de a se 
pronunţa a::,upra unui întreg cap de cen~re, r.on­
stitue un motiv de revizuire a decizinnei, po­
trivit art. 288, o. -! pr. civ., iar nu un motiv 
de casare. (Cits. s. 1, 771 /911) . 

REZ[LIERE: Vezi «Contract de arendare» şi «Con­
tract de închiriere». 

RIDICAREA STARE! DE FALIMENT: Yezi "J?ali­
- ment (2)». 

RJCRI: Vezi «Albia rîuriJor». 

s 
SAMSARIE: Vezi •Uontract de misitie>. 
SECFESTRU JUDICIAR.-!. Din coprinsul art. 1632 

şi urm. din codul civil ş1 615 din proc. civilă, 
rezultă că, încuviinţarea sechestrului judiciar în 
cazurile în care e admisibil în principiu, nu este 
obligatorie pentru judecată, ci facultativ; că 
întrucât sechestru judiciar e o măsură conser­
vatorie, având ca scop de a înlătura pericolul 
în care s'ar găsi dreptul părţei, ce cere acest 
sechestru,-urmează că justiţia nu trebue să-l 
încuviinţeze decât în caz când s'ar dovedi acest 
pericol. 

2. Sechestru judiciar, a.vând a se încnviinţa inainte 
de tranşarea fondului, de urgenţă, instanţa de 
fqnd, pentru a-l încuviinţa sau nu, nu are a 
intra în examinarea fondului, fiind suficient a 
constata din desbateri ş1 acte că. există neînţe­
legere asupra adrninistrărei averei comune, şi 
că există posibilitatea ca unul din asociaţi să 
fie expus pericoluluiide a-ş1 perde avutul, sau 
chiar beneficiul ce ar putea avea prin o rea ad­
ministraţie. 

3. Solvabilitatea celorl'alţi coasociaţi, nn poate înl(t­
tura dreptul unui asociat de a cere sechesteu 
judiciar, căci aci nu e vorba numai a se ga­
ranta posibilitatea că daunele ce asociatul ar 
obţine dela justiţie, să poată fi realizate, dar de 
a asigura o bună administraţie a bunului pus 
în asociaţiune, ceiace nu se garantează numai 
cu solvabilitatea celui ce administrează şi care 
poate faee imposibilă dovada relei administra­
ţiuni; că tot asemenea, sărăcia reclamantului 
sau cuantumul mizei sale sociale nu-i poate ri­
dica dreptul a cere sechestru judiciar, când se 
constată că administraţia se face în dauna uneia 
d,n părţi. ( T1·ib. Snreai;a 8 Mai 910) 

ŞEDINŢA PUBLICA: Vezi <Adopţiune (2)». 
SEDUC'flUNE.-Orice faptă a omului care cauzează 

altuia prejudiciu, obligă pe acela clin a cărui 
greşeală s'a ocazionat a-1 repara. . 

Astfel, faptul că prin ademeniri mincinoase, 
un bărbat abuzează de neexperienţa unei fete, 
provocând-o să-şi uite datoriile f;!Î să-şi piardă 
cinstea, constitue o culpă din partea bărbatului, 
şi deci acesta este ţinut, pe baza textului cit,1t, 
a repara prejudiciul ce fata a încercat prin fapta 
lni prejudiciu atât moral cât şi material. (C. 
Bucureşti, g_ l. 178/910) . . . . . . . . . 

SEMNAREA PETIŢIUNILOR-Semnătura petiţio1m­
rulni fiind de esenţa actului, ca una ce indivi­
dualizează persoana de la care emană şi cons­
tată consimţământul ei, tribunalul cu drept cu­
vânt anulează o petiţie de apel, din moment ce 
constată, în urma verificării semnă.turei de pe 
acea petiţie, că semnătura nu este a părţii. (Cas. 
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85 715 

27 217 

1 (j 

s. 171, 468 clin ?8 Noe11tbriC' .911) . . . . 85 716 
V rzi şi «Ape)• 
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SERVITUTI. - 1. Dacă art. 643 din codul civil, în 
materie de servituţi, face să profite pe toţi co­
proprietani de suspensiunea c1dmisă în favoarea. 
unuia dintr' înşii, cauza este că servituţile fiind 
indivizibile, wnservarea dreptului unuia, are de 
efect conservarea dreptului întreg şi această di­
spoziţiune excepţională, fiind întemeiată pe na­
tura dreptului de servitute, nu poate fi întinsă 
la drepturi divizibile. ( Cas. s. I, 114/.911) . 34 26U 

2. TTna din condiţiunile cerute de legiuitorul nos­
tru pentru existenţa unei servituţi şi care ur­
mează în această privinţă pe cel francez este, 
conform art. 576 din codul civil, ca fondul do­
minant stt trag~ un folos real prin faptul exer­
citărei acelei servituţi, adică să fie utilă acea 
servitute. 

Prin urmare, dacă un asemenea folos actual 
sau eventual nu există , nici servitute nu poate 
exista. 

3. Găurile deschise în calcanul unei clădiri spre 
un fond vecin pentrn aerisire sau lumină nu 
poate constitui o servitute, chiar când acele 
găuri ar fi de vre-un folos şi posedate timp de 
30 a.ni. 

4. In codul nostrn, spre deosebire de codul ()ivi: 
francez, 1111 există servituţi de lumină, întrucât 
legiuitorul nostru, traducând art. 075 francez şi 
ftLCând din el art. 611 din codul nostru, a păs­
trat numai prima parte a proibiţiuuei, aceia a 
vederilor în zidul comun, iar cea de a doua,, pri­
vitoare la lumini, a abandonat'o. 

5. Cuvintele « şi altele asemenea» din art. 634 c. 
civil se referă la servituţile ce realmente există, 
adică la terase, peronuri, etc., coprinzându-le, 
pentru că nu putea fi limitativ. în cuvintele .: şi 
altele asemenea ». 

o. Deschiderea de găuri în calcanul despre vecin 
nu este decât consecinţele exerciţiului dreptnlui 
de proprietate, care însă niciodată nn poate a­
vea vre-o înrâurire asupra fondului vecin al că­
rui proprietar rămâne rle asemenea liber, ca şi 
el la rând ni lui să-şi exercite dreptul] ui de pro­
prietate şi clădind să astupe acele gCrnri de lu­
mină cari nn se pot prescrie, oricât de lung timp 
le-ar poseda. 

7. O acţiune nu se poate intenta bazată pe un 
prejudiciu ce s'ar cauza în viitor, ci numai în 
momentul uaşterei prejudiciului când se naşte 
şi dreptul şi interesul, fără de care o acţiune 
nu se poate susţine. (.Jud. II, Bur:. '2840/.9111 . 81 662 

SERVITUTE DE INTERES POBLIQ. ·- Alinierea a­
vând de scop de a da stradelor, pieţelor şi căilor 
publice lărgimea şi direcţiunea ce le convine 
după necesităţile circulaţiunei. trebuinţa locui­
torilor şi siguranţei generale, este evident că 
poiLte fi privită ca o servitnte de interes public, 
atât cât impune mărginaşilor numai îndatorirea 
de a obţine o autorizare şi a se conforma 0i în 
tot ce priveşte zidirile şi împrejm11iril0 ce s·ar 
tindA a se ad11ce unei proprietăţi ; dar , ea tre 
buie priviti"t ca o adevărată expropierr> inelată 
ce, pentrn indreptarea sau lărgirea căiei publice, 
limitele terenului aliniat trec în proprietăţile par­
ticulare vecine, cari se g,"tsesc astfel micşorate 
in su prafaţi't în intereslll teren ului public. ( ('. 
Buc. s. I[, :J.98 .9101 . . . . . 29 23,3 

SER\TITl "I'E DE rrRECERE. 1. Servitu teu dc<tre-
eere pe p,oprietatea altuia, nefiind continuă 
(fi22 c. civ.) nu se poate dobândi decât p1·in 
ti1lu :;;i nici odată prin prc•scripţie , acest fapt de 
trec1•n· f'iind considerat dl• lego, din · caur.a. ne-
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continuităţii lui, ca un simplu act de toleranţă. 
Art. 31 din legea judecătoriilor de pace ce­

rând pentru exerciţiul acţiunilor posesorii o po­
sesiune care să intrunea.scă condiţiile cerute ele 
art. 1846 şi 1847 cod civil, adică o posesiune 
care să poată duce la prescripţiune, rezultă de 
aici că servitutea de trecere pe un drum nu 
poate da loc la o acţiune posesorie. (Oas. s. 1, 
420 din 10 Iunie .911) . . . . . . . 78 630 

~- Deşi prin art. 616 c. civil se prevede că, pro­
prietarul al cărni loc este înfundat şi care nu 
are nici o eşire la calea publică poate roclamâ 
o trecere pe locul vecinului său , pentru exploa­
tarea fondului, cu îndatorire de a'l despăgubi de 
daunele cauzate, această dispoziţiune de lege 
însă nu se a,plică în caz când locul reclaman­
tului este înfundat numai prin voinţa şi fapta 
sa, în care caz instanţa de fond nu poate 
obliga pe vecin să lase drum de trecere pe pro­
prietatea sa, iară să fi dovedit vre-un drept de 
servitute de trecere anterior prin acel loc. (Cas. 
s. I, cler·. No. 713 clin 31 Or't. 911) , . . . . . 85 714 

SMINTIRE DE MINTE; Vezi « Act de vânzare (5). » 

SOCIE'I'A'fl. - Din combinaţiunea art. 1514, 13cl:0 şi 
1508 c. civil rezultă că, asociatul însărcinat cu · 
administrarea răspunde faţă de coasociaţii săi 
nu numai de dol, dar încă şi de culpa sa, de 
oarece dispoziţiile spe0iale relative l;,i, societăţi, 
nu conţin nici o derogaţie la principiile gene­
rale în materie de răspundere. (Cas. s. I, clecizia 
No . 7:28 din 4 Noembrie .911) . . . . 85 715 

SOCIETAŢI COMERCIALE. - Deşi legiuitorul stabi­
leşte o excepţiune la regula comună, când prin 
art. 154 şi 155 c. comercial interzice acţionari­
lor unei societăţi ca în mod apai:te să poată a­
vea acţiune în justiţie contra administratorilor 
societăţei. această excepţiune însă încetează şi 
nu se mai poate tăgădui asociatului singular 
intervenţia sa, când ar.tul prejudiciabil al ad­
ministratorilor interesează numai pe uni din a­
sociaţi, a,sociatnl putând astfel pune în mişcare 
acţiunea publică contra administratorilor socie­
tăţei , nu numai în interesul său da.r şi în inte­
resul comun al asociaţilor, de oarece. orice ex­
cepţ,iune se înlătură când se dovedeşte fraudă 
şi rea credinţă. (Camera ele acuza.re Buc. 104/.911) 63 521 

Vezi şi « Asociaţie în participaţie. • 

SOCIETATI STR.E NE : Vezi < Consolidarea concesiu-
nilor petrolifere (4 , 5). • 

SOT: Vezi « Căf:ătorie>. 
S'I'INGEREA AOŢIUNEI: Vezi «Acţiuni în nulitate». 
STRAINI. - l. Dispoziţiunea art. 7 din constituţie, 

prin care streinii sunt opriţi de, a poseda imo­
bile rurale în Homânia, fiind de ordine publică 
şi de interes naţional. toţi streini1 sunt ţinuţi şi 
presupuşi că o cunosc. 

Prin Lll'mare, streinul care a. cumpărat un ase­
menea imobil este considerat că tt avut cuno­
ştinţă de viţinl actului său rle cumpărare, şi ca 
atare. fiind posesor de ren. credinţă, este obligat 
nu numai la prerlarea imobilului revendicat, ci 
şi la restituirea, venituri lor aeelni imobil, dela 
data Cllmpăr1Lrei. lui. 

2. Conform art. 494 din codul civil. valoc1rea con­
strueţiu11ilor nu poate fi a.cordat~ deeat pose­
sor1ilui de bună credinţ1L. cel de rea credinţă 
neavând dreptul 8tl ceari.'t Jecât numai valoarea 
construcţiunilor contractate ca utile proprieta­
rului, f,'tcntn pentrn conservarea, lucrulllJ. tO. Bu-
cureşti 1, , I I', 14/.910) . . . . . . . . 17 lil4 
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STRAMUTARE SAU DISTRUGERE DE HOTAR.­
Art. 321 şi 355 din codul penal, monografie de 
G. Angelescu . . . . . . . . . . . . 15 120 

SUCCESIONI: 
Absenţă, 5. 
Acceptai·e forţată, 1. 
Beneficiu, de inventar, 9. 
Deschiderea succesiunii, 8. 
Dreptul copiiloi· adoptatului, 10. 
Impărţirea succesiunii, 13. 
Moştenito,· rezei·vatar, 11. 
Prescripţie, 2, 3. 
Prescripţie de 10 ani, 6. 
Pune·re în posesie, 4. 
Restituirea succesiunii. 12. 
Succesiune ab intestat, · 7. 

I. Accceptarea .forţată a unei succesiuni cu apli­
care la minori (art. 703 c. civ.), monografie de 
D. Ghimpău . . . . . . . . . . . . . . . 16 113 

2. Prescripţia facultăţei de a accepta sau repudia 
o moştenire, monografie de d-l P. Popescu . 16 ] 27 

3. Conform art. 700 din c. civil, facultatea de a 
accepta sau de a se lepăda de o succesiune, se 
prescrie prin 30 de ani, şi aceas.tă facultate de 
a accepta sau de a se lepăda de o succesiune 
constituind calitatea de erede, deci, ceiace se 
prescrie este insăşi calitatea de erede. 

Prin urmare, dacă un moştenitor a stat în 
inacţiune 30 de ani, el a perdut calitatea de 
moştenitor, rămânând cu totul străin de moşte-
nire. (.lud. Pechea, 153/910) . . . . . . . 11 88 

4. Legatarul universal are dreptul a cere şi obţine 
punerea în posesie pe întreaga avere cuprinsă 
11;1 testament şi aceasta fără prejudiţiul legata­
rilor particulari, cari n'ar avea decât să se con -
formeze art. 899 din codul civil, cerând dela ea 
predarea legatelor'. iar faptul că legatarul ar fi 
cerut anterior ca sumele ce reprezintă legatele 
particulare să fie depuse la Casa de depuneri la 
dispoziţia legatarilor particulari, nu poate auto­
riză tribunalul de a nu-l pune în posesie ca le­
gatar universal asupra întregei averi, când partea 
revenise asupra primei cereri şi ceruse punerea 
sa în posesia întregei averi. (C. Buc. s. I, 14/.911) 24 193 

5. Conform. art. 121 din codul civil, oridecâteori 
exi~tă in~ertitudine asupra existe11ţei unui moş­
~emtor ş1 nu se dovedeşte că el era în viaţă 
m momentul deschiderei succesiunei, în aseme­
nea caz, comoştenitorii cari s'ar fi găsit în drept 
de a concura cu absentul sau moştenitor din 
gra.d subsequent, are a lua întreaga moştenire, 
fără a mai fi nevoe să se facă lucrări pentru 
absenţa prezumată sau declarată. (Trib. Neaintu 
7 Iunie 911) . . . . . . . . . . . . . . . 51 410 

6. Din combinarea art. 1858 şi 1859 cu art. 1897 
din codul civil rezultă că eredele are în calitata 
sa un just titlu, care-l poate conduce printr'o 
posesiune de 10 ani la dobândirea prin pre­
scripţie a proprităţei imobilelor aflate in succe­
siunea autorului său, chiar când posesiea acestuia 
a fost precară sau tolerată, dată posesia eredelui 
a fost de bună credinţă. (Cas. s. I , 150/911) 53 423 

A<lnotaţie de cl-1 profesor D. Alexandresco 

7. Impărţirea moştenirilor. Moştenirea ab intestat. ­
Moştenire testamentară., monografie de d-l pro-
fesor D. Alexandresco . . . . . . . . 56 445 

8. Deschiderea succesiunilor \comentariul art. 651 
c. c.), monografie rle d-l profesor D. Alexandresco. 57 453 

9, Legatarul pfLrticular, având nevoe de a dobândi 
pnnerea în posesie a legatului, iar pe de altă 
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pa1·te legatul servind. în lipsă de alte bunun la 
plata datoriilor succesiunei, rezultă dA aci că1 
leaatarul particular nu are exerciţiul dreptulm 
de° proprietate în lipsa punerei în posesie, iar 
transmisibilitatea dreptului de proprietate este 
supusă condiţiunei de a se plăti toate datoriile 
cu din altă avere din succesiune în afară de 
aceea legată cu titlu particular. 

Prin urmare, dacă succesiunea s 'a pr;mit sub 
beneficiu de inventar, iar creditorul şi-a valo­
rificat dreptul prin chemarea în judecată a suc­
cesorului beneficiar în care a fignrat şi legatara 
particulară, prin acea acţiune creditorul şi a ma­
nifestat în destul opoziţiunea la plata legatului, 
aşa că punerea în posesie a legatarului nu se 
putea face de bunăvoe, ~i prin urmare legatul 
rămânând tot in succesiune putea fi urmărit de 
creditorii succesiuni în mâinele eredelui benefi-
ciar. (Trib. Tutova, 4203/Yll) . . . . . . . . 66 531 

10. Scopul esenţial al contractului de a.dopţiune 

fiind ca adoptatorul să-şi creeze o familie, iar 
adoptatul să devie civil mente fiul adoptatorului, 
nu se poate tăgădui că copiii adoptatului devin 
şi dânşii din punctul de vedere al dreptului 
civil, nepoţi de fii ai adoptatorului , şi deci, ei 
au dreptul la succesiune în averea adoptătorului 
(Cas. s. I , 658/911) . . . . . . . . . . 75 601 

11. Moştenitorul rezervatar având dreptul de a ataca 
liberalităţile care-i ating rezerva lui, în acest 
caz el nu lucrează ca succesor al defunctului, ci 
în virtutea unui drept pe care-l are de la lege, 
putând fi asimilat cn un terţiu , şi ca atare, • 
poate să probeze cu martori donaţinnile deghi­
zate, întrucât a fost în imposibilifate de a-şi 

procura o probă scrisă a actelor prin care de­
functul i-a adus atingere dreptului său ; şi dacă 
proba cu martori e a,dmisibilă pentru a se face 
o asemenea dovadă, sunt admisibile şi prezump-
ţiunile. (Trib. Putna, :J2 Sept. 911) . 77 Gl8 

Adnotaţie <le d-l 1n·ofesor D. Alexandresco 

12. Faptul că instanţa de apei a atribuit o parte 
din succesiune şi unor succesori cari nu făcuse 
apel, mi poate constitui un motiv de casare, 
când este dovedit că în urmă şi acei succesori 
au făcut apel, şi prin urmare, decizia ce se va 
obţine de aceştia din urmă, nu va avea niei o 
urmare dăunătoare pentru partea condamnată, 
putând justifica că dânsa a restituit succesiunei 
întreaga sumă sau efecte ce făceau parte din 
acea succesiune. ( CCjs. s. unite, 21/911) . . 78 .626 

rn. Potrivit art. 673 dm codul civil, când o per­
soană, moartă fără posteritate, lasă pe lângă 

fraţi şi surori şi un ascendent de gradul întâi 
adică numai pe tatăl sau numai pe mama sa'. 
averea se împarte i11 două porţiuni şi anume: 
trei pătrimi iau fraţii şi . surorile şi numai o sin­
gură pătrime ia tatăl sau mama care supravie 
ţuieşte. 

Prin urmare, violează acest text de lege Curtea 
~e ape~, ~ând_ ~is_pmie. ca_ a.verea să se împartă 
m doua Jumataţ1 atnbumd o jumătate ascen­
dentului supravieţuitor şi cealaltă jumătate co­
lateralilor. (Cns. s. 1, 596 clin 13 Sept . .9111 . . 78 63l 

Vezi şi « Adopţiune (5, 6;» 

SUOCESIUNE JNDIVIZA. - Fiecare mostenitor este 
în drept să-şi vândă partea sa de ~oştenire . 
Că de aci rezultă că ceilalţi comoştenitori nu 
p_ot cere anul~rea unui asemenea act pentni'mo­
t1 vu l numai ca sunt como~tenitori imprnuu(t 011 
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vânzătorul, ci trebue să dovedească că prin vân-
zare li s'a atins vreun drept al lor în acra suc-
cesiune. ( Cas. s. 1, 640/.9101 . . . . . . 9 '66 

SUCCESIUNEA STRAINILOR. - Singurul înţeles ce 
se poate da art. 7 paragr. 5 din Constituţie, în­
ţeles care să fie în concordanţă cu dispoziţiu­
nile legPi în materie de moştenire, nu poate fi 
altul decât acela. că legiuitorul a voit, în caz 
când în moştenirea cuvenită unui strein s·ar 
afla ş1 imobile rurale, să ridice acestui moşte­
nitor dreptul de a poseda asemenea imobile în 
natnră, ceeace este un efect iar nu esenţa drep­
tului de moştenire, uu a pntut însă să nu-i re­
cnnoască dreptul la valoarea acelor imobile de 
oarece, asupra lor , legea ii dă, în calitatea sa 
de moştenitor, un drept pe care nici o dispo­
ziţie din lege un-I atribue altei pe, soane. ( Cas. 
s. I, 226/911) . . . . . . . . . . 52 415 

t:JUOCESOR OF TlTL PARTICULAR. - Cumpără­
torul fiind un succesor cu titln particular, el 
nu poate să fie reprezentat de autor în ce pri­
veşte hotărârea definitivă ce se pr_pnunţă în 
contra autorului după transmiterea dreptului 
real, de oarece, în urma transmiterei, vânză­
tornl desbrăcându-se de drepturile sale, şi nemai 
putând de aci înainte să facă vreun act de dis­
poziţie în prejudiciul cumpărătorului, este prin 
aceasta, chiar fără calitate să-l reprezinte în 
justiţir. 

Prin urmare, cumpărătorul dobândind asupra 
lucrului un drept de proprietate şi deci un drept 
distinct de al autorului săn, acest drept, cum 
şi interesul ce-l are spre a conserva lucrul în 
patrimoniul său, nu pot să fie compromise prin 
hotărârea pronunţată faţă de autor în urma 
vânzării, această hotărâre fiind pentru cumpă­
rător «res inter alios judicuta», şi această so­
luţi e trebne să fie admisă şi in cazul, când a­
cel titlu este dobândit în timpul, când procesul 
cu vânzătorul era pendinte. (Cas. s. I, ,'211 /.911) 44 351 

SUSPENDAREA EXECUTARE!. - l. Potrivit art. 
68, al. 1 din legea l'urţei de casaţie, suspenda­
rea punerei în lucrare a hotărârilor definitive 
date de instanţele de fond, este lăsată in toate 
cazurile de facultatea părţei, dacă aceasta sa­
tisface cerinţele legei şi anume: dacă. a făcut 
rPcurs şi a depus valoarea corespunzătoare con­
damnaţiunei. 

Prin urmarn, instanţa de apel greşeşte când 
argumentează că în materie de pensie alimen­
tară, aplicaţiunea art. 7tj, al. 1 din legea curţei 
de casaţie este facultativă pentru instanţa de 
apel iar nu pentrn partea interesată la suspen­
pendarea · executării. 

2. Aprecierea sumei ce partea recurentă urmează 
si't consemneze pentru a asigura pe partea in­
timată de executarea deciziunii atacate cu re­
curs, este cu totul de atributul instanţei care a 
pronunţat deciziunea a cărei suspendare se cere. 
(Cas. s. II, 101/911) . . . .. . . . . . . . 54 431 

::WSTRAGERE. - 1. Art. 204 din codul penal nu este 
aplicabil decât sustragerilor săvârşite dintr'un 
depozit public sau de un funcţionar în calitatea 
sa de depozitar public. 

Prin urmare, funcţionarul însărcinat numai 
cu primirea şi predarea unor bilete de drum de 
fer, biroului de conkol şi care sustrage aseme­
nea bilete, se pedepseşte conform art. 140 din 
din codul penal. 

2. Sustragerea unor bilete de călătol'ie cari nu au 
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o valoare estimabilă în bani, cade sub preve-
ziunile art. 140, alin. 4, care prescrie în mod 
invariabil o singură pPnalitate, oricari ar fi cu­
antumul prejudiciului cauzat. (Cas. s. lI, 11!28/911) 61 491 

3. Prin expresiunea «sustragere•, din Bart. 203 şi 
204 din codul penal. se înţelege orice însuşire 
frauduloasă, de hârtii, acte sau alte lucruri a­
flate într'un depozit public, sau date spre păs­
trare nnui funcţionar public. astfel, faptul unui 
grefier al unei judecătorii de a sustrage dela 
poştă, prin manopere frauduloase, un raport al 
judecătorului făcut în contra sa, şi pe care ar 
aveâ interes să-l facă să dispară, intră în pre­
vederile articolului 203 şi 20-! din codul penal. 
(Cas. 8. lI, 3273/9101 . . . . . . . . . . . 14 100 

T 

TABLOLr DE ORDINE: Vezi «Poprire (8) ». 
TAXA DE 3¼ ASLTPRA SALARIULUI. - 1. Taxa 

rle 3"/0 asupra retribuţiunii funcţionarilor pu­
blici şi impiegaţilor particulari se aplică la orice 
indemnităţi sau orice fel de plată pentru vreun 
serviciu dat, deci şi la indemnizaţiile de chirie, 
destul numai ca plata retribuţiei să se facă lu­
rrnr sau anual şi în mod periodic. (Ca8. s. III, 
1283/911) . . . . . . . . . . . . 38 307 

2. T::ixa de 3°/o atinge numai retribuţiunile func­
ţionarilor publici şi impiegaţilor particulari, ce 
sunt primite periodic pe lună san pe an şi sunt 
mai mari de 200 lei brnto pe lună, nu însă şi 
când retribuţia se plăteşte cu zina. (Cas. s. lII, 
1453/911) . . . . . . . . . . . 42 336 

3. Art. 10 din legea pentru taxa de 3°!o a.supra 
salariilor funcţionarilor publici şi impiegaţilor 
particulari se mărgineşte numai a pune îndato­
rire şefilor stabilimentelor particulare să dea a­
genţilor fiscali o listă nominală de toţi impie­
gaţii din serviciul lor, ca,ri cad sub aplicaţiunea 
acestei legi, fără însă să prevadă vreo amendr1, 
ca sanţiune a neîndeplinirei acestei în<la.toriri. 

De asemenea nici art. lll şi 92 din legea de 
constatare a contribuţiunilor directe nu creiază 
o contravenţiune din acest fapt al şefilor acelor 
stabilimente, ci prevede pedeapsa amendei nu­
mai în ce priveşte faptul impiegaţilor acelor sta­
bilimente de a nn fi înştiinţat pe perceptorul 
respectiv că primesc un sa.Iar mai mare de 120 
lei lunar. 

Face deci o greşită aplicare a citatelor texte 
tribunalul, când condamnă la amendă pe patro­
nul care nu a făcnt fiscului declaraţiune de sa­
larul ce dă um1i comptabil al său. ( Cas. s. III, 
473/.911) . . . . . . . . . . . . . . . 85 716 

TAXE 001\ffNALE. - Deciziunile date de comisiile 
întocmite, conform art. 6 din legea pentru cons­
tatarea veniturilor comunale, asupra contesta ­
ţiunilor în materie de taxe comunale, sunt de­
finitive şi fără drept de recurs la Curtea de ca-
saţie. (Cas. s. lII, 1.93/911) . . . . . . . . . 47 377 

'I'AXE DE OONOESIL'NE A APEI. - Taxele de con­
cesiunea apei nu reprezintă în realitate decât. 
preţul unor servir.ii prestate de comuntt particu­
larilor, fără ca comuna să aibă vreun privile­
giu în ce priveşte împlinirea acestor taxe decât 
numai că urmărirea lor se exercită pe temeiul 
legei de urmărire, ca o înlesnire acordată co­
munelor. , 

Prin urmare, această obligaţiune contractuală 



TABLA DE MATERII LA CURIERUL JUDICIAR PE ANUL l9U 

N. z: Pag. 

nu dă Primăriei alt drept decât acela de a pre-
tinde încasarea -lor de la proprietarul imobilului 
cn care a contractat sau la o acţiune personală 
sau mobiliarft contra acelui ce s'a îndatorat per-
sonal a plăti. iar nu contra deţinătorului de mai 
târziu al imobilului, care n 'a participat la facerea 
angajamentului. ( Trib. Covnrlu.i, s. Il, 111 .910) 12 \:l4 

TAXE Sl'CCESORALE. - l. Trusoul, constituit dotă 
de un părinte fiicei sale, nu are a fi impus la 
taxa de înregistrare la moartea î11zestrătorului, 
întrucât e scutit prin art. 60 din legea timbrnlui. 
(Trib. Neamţu, 21 Ap?·ilie 1.911) . 34 27n 

2. Valoarea imobilelor succesorale supuse taxei elfi 
înregistrare, trebuind a fi cel puţin egală cu ve­
nitul după roluri înmulţit cu 20. conform art. 
64 litera f din legea timbrului, care v~nit in­
semnează, după acest text, venitul asupra ci'i.ruia 
se calculează fonciera, reznltă de aici în mod 
neîndoios că acel venit este net, iar n 11 brnt, 
de oaeece impozitul funciar se plăteşte ai::upra 
venitului net, conform art. 3 şi 4 din legea im­
pozitului fonciar. (Cas. 111, 4!51 din 16' Noe1nbrie 
1M1) . . . . 81 6R8 

3. După art. 6 şi 9 din legea impozitului asupra 
venitului capitalului mobiliar, nu sunt supuse 
L.t. impozitul de 5° I O asupra venitului decât crean­
ţele ipotecare, iar supra-taxa de 4°/0 prevăzută 
de art. 48 ~ 7 al. 2 din legea timbrulni şi în­
registrării pentru averea producătoare de venit 
anată într'o succesiune nu se va percepe decât 
asupra acelei averi mobiliare, al c[trui venit nu 
este supus la impozitul asupra capifalului mo­
biliar. 
Aşa dar, trebue a fi snpusi1. la supra-taxa de 

moştenire de 4° I O o creanţft privilegiată aflată 
în succesin11e, dacă ea nu este asigurată prilltr'o 
inscripţie hipotecară. (Cas. 111, 424 clin 4 Noern -
lirie 1911) . . . . . . . _ . . 84 704 

4 După ad.. 64 din legea timbrului din 1900, con­
tcstaţiunile la evaluarea averilor succesorale se 
judecau de tribunal în prima şi ultima instanţă. 
Ai;la dar, sentinţa tr bunalului fiind definitivt'i, 
nn se puteau suspenda efectele ei prin simplul 
fapt al facerei recursului în casaţie, care in pri11-
cipi11 nu este suspensiv de executa.re, afară <le 
excepţiile limitativ prevă,z ute de lege. 

Violează deci aceste dispoziţiuni tribunalul, 
când decide că Statul nu putea pune în execu­
tare o sentinţă a tribunalului prin care se sta­
tuase asupra taxelor succesorale, pe motiv că 
a.cea sentinţă a fost atacată cu recnrs în rasa ţie. 
(Cas. III, 481 din 30 Noenibrie 911) 85 7 15 

Vezi şi , timbrn » 

l'AGADUIREA PA1'ERNlTAŢ1I.-- Faptul că un copil 
a fost născut în timpul căsătoriei constitue o 
prezumpţie că este legitim, prezumpţie care în 
principiu nn poate fi combătută prin nici o probri 
contrară, pentru că aşa cere onoarea căsătoriei 
şi interesul legitimităţii copiilor, cla1· poate fi 
înlăturată prin acţiunea în denegare de pater­
nitate. 

Legiuitorul, din cauza consecinţelor grave ale 
unei asemenea acţiuni, a prevăzut în mod lirni­
iativ şi excepţional atât cazmile de denegare şi 
termenele în care se poate intenta acţiunea, cât 
i;li persoanele care pot să o exercite. 

In adevăr, din art. 286 şi 291 din codul civil, 
rer.nltă că atât timp cât soţul se află în viaţă., 
acţiunea de denegare în paternitate îi aparţine 
numai lui, iar după moartea sa, arţinnea trece 
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b erezii săi, dacă bărhatul a. murit f{nă a, o re-
clama, dar in timpul pe cât erâ încă, primit a 
o face. (Ca.s. I, 4.98 rlin 7 Sept . .911) 78 680 

TENTA.TIV A DE DELlC1'. - După art. 39 din Codul 
penal. tentativa vre-unui delict sau delictul ne­
.isbutit, se pedepseşte numai în cazurile anmne 
prevăzute prin vre-o dispoziţiune specială a legei . 

Astfel, întrucât nici art. 351 diu codul penal, 
nici vre-o altă dispoziţiune. clin lege, nu prevede 
vre-o pedeapsă pentru tentativa sau delict ul ne­
ishutit, de a îndepi:-trtâ dela licitaţi e publică pe 
concurenţi, asemenea fapt nu se poa.te pedepsi. 
(Triu. Jlfusr:el, :2450/.90.9) 2 15 

TERMEN: Vezi «Apel », «Convenţiuni» şi «Perimare , . 

TERMENE. - Termenele fixate ele legiuitor pentru 
confil'marea sau reformarea sentinţelor judeci'.i-
toreşti, snnt de ordine publici'i şi ca fLtare n11 
pot fi nici prelungite nici scurtate de judeci:'Ltori. 

Prin urmare, expirarea acelor termene poate 
fi ridicată din ofici n ele căi re judecft tor, sau de 
partea interesaU1 în orice stare a procc'rsului, 
chiar după apărarea asupra fondul11i . (Ca8. s. 1, 
643/.911) . • . . . . . . . . . . . ~2 (i74 

'rTDS'l'AMENT : 
OaliJicarea fi1ptelol', 1. 
Captaţie, 7. 
Dl'ept ele c1·ean{11, 2. 
Incapacitate, 8. 
foteJ'J)retcwe, 3, J. 
Legat unh•1irsal 10, 11. 
Nulitatea testwne11tului, 0. 
Revoca1-ert tesi,cwientulni, .9. 
Sugestie, 7. 
Testament olograf, 6. 

1. Deşi instanţele de fond au o putere suverană 
in ce privPşte constatarea şi ttprecierea faptelor. 
precum şi interpretarea actelor fără ca hot.i'irîrea 
lor în această privinţă să fie Sllpusă controlului 
l'nrţei de casaţie . totnş raliticarea legală dat(L 
faptelor astfel cum sunt const,itate, constit11e o 
cesti1111e de drept, care cade Rub contr01nl cmţri 
Fmpreme; ele oarece misiunea ei este tocnmi de 
a veghiâ ca legea să fie bine aplicată. de către 
instanţele de fond 

2. Dacă testatnrnl lasă uzufructul moşiei sale unei 
persoane c11 ouligaţnmea pentru aceasta de a 
da o parte din venituri unei alte persoane, iu 
acest caz dreptul acestei din 11rmă persoane la 
venitmi, este un d1·ept de creanţă pentru o sumă 
de bani, care constitue un drept mobiliar, şi prin 
urmare acţiunea prin care se recla.mă acest drept 

'este o iwţiune personală mobiliară, de compe­
tinţa tribunalului unde domiciliază uzufructnal'ul, 
conform art. 58 din proc. civilă. (Cas. s. 1, 530/.910) ~ I l 

Adnotaţie de d-1 .\.. Gnssi 
R. Dacă clauzele unni testament Runt obscure şi 

dă loc la încloeli asupra sensu lui lor, ole tre­
b11esc interpretate, căutându-se voinţa testatoarei 
şi adoptându-se sensul care dă un efect testa­
mentului , iar nu acela care l-ar auula, fiind că 
e de regnlă în această materie că, dispozantul 
t~-e~t~e ~ocotit că a. ':'o.it_ să facă o_ dispoziţie va-
1cLb1la, mi· nu una 1hmta sau nula, ş1 ca atare 
il u,-,orie. 

Astfel, din termenii unui testament în c!Lre se 
prevede ca la. moartea. testatoarei averea sn mo­
bilă. şi moşi_a să treacă în stăpânirea soţului, 
~cesta profitând de. clâns~ cât va fi în viaţă, 
~ar dupa 211oartoa 1 u1 toata averea să se împartă 
mtro doua nopoafo alo testatoarei, prin neoastă 
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dispoziţie testatoarea a voit să înţeleagă- că lasă, 
clin momentLLL daschiderei snccesinnei nuda pro­
prietate a n,verei nepoatelor salo, cu condiţie ca 
averea si't nu se împartrt de cât la moartea so­
ţului nz11frur.tuar; aceasti:'t regulă. de interpre­
tare prevăzută expres de legiuitor în art. 978 
din codul civil, nn e nici un motiv să nLL SE' 

aplice ~i dispoziţiunilor testamenfaro. ( Tribunalul 
Ilfor, s. ITl, 75S/910) . 34 274 

4. Dadt termenii întrebuinţaţi într'nn testament 
nu snnt clari, ci susceptibili de interpretare, in­
stanţa de fond este în drept a ciintâ să dea 
adevăratul înţeles şi deci adevărata intenţie şi 
voinţă a testatorului, iar o asemenf'a interpretare 
întrucât nu denaturează întru nimic testamentul 
nu poate cădea sub censura Curţei de casaţie. 
(Cas. s. 1, 627/910) . . . . . . . . . . . . 61 407 

5. Nulitatea unui testament se poate ridica şi pe 
cale incidentală înaintea instanţei de trimitere 
în posesie, iar nn numai printr'o acţiune ulte­
rioară în anularea testamentului, după ce lega­
tarul a fost pus în posesie. (Trib. laşi s. I, 25 
Iunie 1910) . . . . . . . . . . . . . . . 67 538 

G. După dispoziţiile art. 869 c. civil pentru ca un 
testament olograf să fie valabil trebue să fie scris 
in întregime, datat şi subsemnat de mâna tesfa­
torului, iar prin dată se înţelege annl, lnna şi 
ziua când el a fost făcut. 

Prin urmare, instanţa de fond este în drept a 
respinge cererea părţilor de a se ordona o ex­
pertiză. pentm a se verifica data unui testament 
când ea stabileşte în fapt că testamentul este 
datat in regulă. 

7. Atât doctrina cât şi jurispru<len ţa, admit astăzi 
că captaţia şi sngestia nn sunt o canză de nu­
litate a testamentului decât dacă prezintă ca­
racterul uolnlui, adică dacă se dovedeşte că s'a 
întrebuinţat asupra testatorului mijloace viclene 
de natură a'l determina să testeze în favoarea 
cuiva şi fără de care mijloace el nu ar fi testat. 

Astfel, nu se poate anula un testament pentru 
motivul captaţiunii sau suge;itinnii, când nu se 
precizează şi nu se dovedeşte faptele san prn­
znmpţiunile care constituesc manoperile doloase 
întrebuinţate de o anume persoanb. pentru a 
smulge consimţimântul. 

8. Deşi este necontestal.Jil cit acel ce nu se află 
în plenitudinea facultăţilor sale intelectuale e in­
capabil de a dispune prin testament după cnm 
e incapabil de a, contracta, acest fapt însă trebue 
dovedit de cel ce'l alegă. 

9. Dnpă art. 920 cod civil un testament se poate 
revoca printr'un testament. posterior, aceasta îns:t 
numai atunci când testamentul posterior are e­
xistenţă legală. 

Prin urmare, dacă testamentul posterior nn 
este complect datat întrucât lipse~te luna şi ziua, 
el nu poate revoca pe cel anterior. 

10. După dispoziţiile art. 888 cod civil, legatul uni­
versal este dispoziţiunea prin care testatorul 
lasă după moartea sa la una sau mai multo 
persoane universalitatea bnnurilor sale. 

De aci rezultă că, caracteristica legatului uni­
~ersal este vocaţiunea legatarului la universa­
litatea bunurilor care va compune patrimoniul 
testatorului la moartea sa. 

Astfel, pentrn a se recunoaşte unui legatar 
caracterul fle universal nu se are în vedere caiace 
d_e _f~pt el va lua din averea testatorului, ci po­
s1b1htatea ce o are ca în caz eventual se iea 
întreaga moştenire, fie că ar veni în concurs cu 

erezii rezervatari, fie că existând şi legatari par­
ticulari, legatele lor ar deveni caduce sau le­
gatarii ar renunţa la ele. 

11. Pentrn instituirea unui legatar universal legea 
nu cere termeni sacramentali ci, e suficient ca 
testatornl să-şi manifeste clar intenţiunea sa de 
a da legatarul ni vocaţiunea la întreaga succesiune, 
şi aceas~ă intenţiune trebue interpretată nu după 
sensul hterar al testamentulni, ci dnpă intenţia 
prezumată a testatorului, putându-se recurge 
şi la probe externe streine testamentului care 
insă nu vor putea fi invocate decât în mod 
accesor, atunci când această voinţă va rezulta 
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mai întai in mod principal din însişi termenii 
testamentului. (Trib. Putna s. 11, 265/fJJ0) . . 84 G98 

Adnotaţie de <l-1 profesor D. Alexandresco 
TIMBRU: 

Actiuni în parlagiu, 2, 8, 6. 
Act de paupertate, 7. 
Perimare, 10. 
Registre comerciale, 5. 
Scntfri, 1. 
Ta.Te de înregistrare, 3, 8, 9, 11. 

1. Scutirea de timbru în legea judecătoriilor de o-
coale, monografie de P. P. Donciu. 14 111 

2. Deşi art. 1G4 din noua lege a judecătoriilor de 
ocol prevede că acţiunile, cererile şi toate ac­
tele pentru valori mai mari de 1500 lei rămân 
supuse actualelor taxe ele timbru, cu toate că 
vor fi îndrepta.te la judecătoriile de ocol, totuş, 
prin acest articol legiuitorul nu s'a gândit să 
mgreuneze taxele şi pentru acţiunile de eşire din 
indiviziune şi de partagiu, căci acest articol se 
referă numai la acţiunile cari, până la nona 
modificare, se îndreptau la tribunale. (Trib. Mus-
cel 114/.909) . . . . . . . . . , . . . 17 J3G 

3. După. dispoziţiunile art. 48 din legea timbrului 
şi înregistrărei, toate bunurile succesorale ab in­
testat, testamentare, legatele, etc., sunt supuse 
la taxa de înregistrare, calculată pe suta de lei, 
avându-se în vedere calitatea şi gradul de rn­
denie al moştenitorului faţă de defunct. 

Prin urmare, acţiunile unei societăţi petroli­
fere, găsite în activul succesoral al defunctului, 
având prin ele însişi o valoare intrinsecă asi­
gurată în averea societăţei, urmează să fie im­
puse la taxa ele succesiune, şi aceasta indife­
rent dacă sunt sau nu cotate la bursă, această 
cotare nefiind vreun criteriu admis de lege. ( Cas. 
s. IIl, 32/911) . . . . . . . . . . . . . 20 167 

4. Prin art. lM din legea judecătoriilor de ocoale 
din 1908, declarandu-se în mod general s11puse 
la taxa timbrului, conform art. 23 din lege, 
toate acţiunile de o valoare mai mare de 1600 
lei introduse la judecătorul de ocol, de aci re­
zultă că la aceiaş taxă de timbru are a se im­
pune şi acţiunile în partaj. 

Prin urmare, este nul un apel făcut pe timbru 
de 10 lei, în contra unei hotarîri dtJ partaj de 
o valoare ce trece de 1600 lei. (Trib. Fălciu 
282/910) . . . . . . . . . . . . . . . . . 24 194 

6. Face fapte de comerţ, şi deci trebue să poseadă 
registre comerciale, acel ce ia în concesiune de 
la Stat exploatarea unei bălţi pentru a pescui 
şi revinde peştele din baltă. (Oas,s.III, 146/,911) 46 370 

6. Prin art. 124 din legea judecătoriilor de ocoale 
din 1908, prevăzându-se că acţiunile, cererile şi 
toatti actele pentru valori mai mari de 1600 lei 
rămân supase actualelor taxe de timbru, de şi 
vor fi îndreptate la judecătoriile de ocoale, de 

10 
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aci rezultă că prin acest nou text de lege s'a uni­
ficat taxele de timbru pentru orice petiţie adre­
sată judecătoriei, pentru o valoare mai mare de 
1500 le-i, deci şi pentru acţiunile de partagiu, 
întrucât dispoziţiunea de lege este generală. 

Prin urmare, este nulă o acţiune pentru par­
tagiu de o valoare de lei 2650, făcută pe timbrn 
de doi lei în loc de trei-zeci lei, cum prescrie 
art. 23, al. 1 din legea timbrului. (Jucl. Sura,ia-
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Putna, 4:J/.911) . . . . . . . . . . . . . . 63 508 
7. Jn lipsa unei dispoziţiuni formale, la legea tim­

brului, în privinţa termenului în care trebue 
depus actul de paupertate, trebue să d~ciclem, 
prin analogie, că depunerea taxelor ca ş1 actul 
de paupertate trebue să fie depus tot în ter­
menul legal pentru facerea apelului. 

Prin urmare, violează art. 26 şi 52 din legea 
timbrului, instanţa de fond, când decide că este 
valabil un apel făcut în baza unui act de pau­
pertate depus peste termenul de apel prevăzut 
de lege. (Gas. s. 1, 428/911). . . . . . . . . 64 511 

8. Dacă dota mobiliară a devenit proprietatea 
bărbatului prin estimarea ei în actul dotal, con­
form art. li45 din codul civil, soţia, murind, 
transmite copiilor ei o creanţă contra bărbatului 
(tatăl lor), care creanţă este supusă taxei de 
înregistrare pentru moşteniri, conform art. 65 
din legea timbrului, cât timp nu s'a dovedit că 
moştenitorii ar fi renunţat la acea creanţă în 
modul şi termenul prescris de legea timbrului. 

Deci, n11 poate fi vorba de o anumită avere 
mobilă care după art. 65 din legea timbrului ar 
fi scutită de taxa de înregistrare pentrn moşte­
niri, ci de o creanţă 

î). Legea timbrului neprevăzând prin nici un text 
a ei, în ce priveşte taxa de înregistrare pentru 
moşteniri, ca pasivul moştenirei să fie scăzut 
mai întâi din averea pt·oductLtoare de vernt şi 
numai în caz de neajungere şi din averea ne­
producătoare de venit, tribunalul nu săvârşeşte 
nici o violare de lege când scade datoriile atât 
din averea pro(jucătoare cât şi din acea nepro­
ducătoare de venit. (Gas. s. III, 316 d·in 19. 
Sept. 911) . . . . . . . . . . . . . . 78 632 

I O. Dispoziţiunile art. 26 din legea timbrului fiind 
cu caracter penal, are a se aplica numai taxelor 
speciale şi nu se poate întinde prin analogie şi 
la plata amendei pentru neplata timbrulni fix. 

Prin urmare, dacă o cerere de perimare e fă­
cută pe coală de timbru fix de 5 lei în loc de 
25 lei, cum prevede art. ~5 No. 23 din legea 
timbrului, urmează ca partea să fie obligată nu­
mai la plata sumei de ~O lei ce reprezintă di ­
ferenţa până la complectarea timbrului fix de 
25 lei. (Cas. s. I, 634 din 11 Oct. 1.911) . . 81 665 

11. După art. 60 din legea timbrului, clasificarea 
actelor, în ce priveşte taxele de înregistrare la 
cari trebuesc s[L fie supuse se fac de adminis­
tratorii financiari sau rle preşedintele tribuna­
lului, r.ând actul se prezintă mai întâi la tri­
bunal pentru legalizare sau autentificare. 

Din modul cum este redactată această dispo­
ziţiune rezulUL învederat că intenţiunea legiui­
torului a fost că numai clasificarea actelor su­
puse la taxe aparţine agenţilor fiscului, iar nu 
şi calificarea lor, căci a clasifica un act supus 
taxelor de înregistrare însemnează a.-1 aşezâ, în 
ce priveşte impunerea, într'o gmpă anumită de 
acte, după elementele conţinute în ·însuşi cu­
prinsul lui; cât priveşte însă calificarea sau de-
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numirea lor, în princ1pm acest lucru aparţine 
maî întâi părţilor contractante şi numai în urmă 
fiscului, prin dreptul ce are de a interveni spre 
a stabili natura exactă a actului, atât în cazul 
când calificarea dată de părţi estfl eronată, care 
se desminte prin faptul că ea nu se potriveşte 
cu natura actului, cât şi în cazul când actul ar 
fi simulat şi simulaţiunea ar fi îndreptată con-
tra fiscului pentru a-l frauda. 
Aşa dar, nu se poate schimbâ calificarea ju­

rirlicfL dată actului de părţi, prin probe trase din 
fapte exterioarP, decât numai în caz de simula­
ţiune îndreptată contra fiscului spre a-l frustă 
de drepturile sale. 

Nu violează legea, deci, tribunalul, când con­
stată că calificarea de «act de desfacere a unei 
tovărăşii» dată de părţi actelor este exactă, 
avându-se în vedere elementele conţinute în în­
suşi cuprinsul lor şi că de nicăeri nu rezultă că 
părţile au simulat aceste acte spre a frustâ pe 
Stat de drepturile sale. (Gas. s. III, 408 din 
28 Oct. 1911) . . . . . . . . . . . . . . . 83 692 

Vezi şi «Taxe succesorale>. «Pământ rural (2»), «Pen-
siuni (7)» şi Perimare (11) , . 

TITLU EXECUTOR.-!. Faptul remiterei titlului ori­
ginal în mâinele debitorului, este prezumpţia de 
plată, făcută posterioară titlului, şi ca atare 
proba liberaţiunei din partea debitorului este 
valabilă. 

2. Creditorul este obligat, când cere copie după 
titlu executor, să stabilească contradictor cu de­
bitorul, că titlul original a fost perdut sau re­
miterea lui debitorului, n'a fost un fapt personal 
al lui. (Jud. Les1Jezi-Suceava, 295/910) . . . . 33 268 

TITLU LA PUR'l'ATOR: vezi «Poprire (::3)». 
TOGMELl AGRICOLE: Vezi < Legea tocmelilor agri-

cole». 
TRANSCRlPŢilJNEA AC'l'ELOR.-1. Excepţiunea de 

viclenie de care se vorbeşte în art. 7~3 din pro­
cedura civilă, se aplică fără a disi:inge dacă vi­
clenia a fost întrebuinţatâ în privinţa transcrip­
ţiunei sau numai la obţinerea actelor. 

2. Norma de urmat în cazul când transcrierea a 
două acte de vânzare â aceluiaş' imobil, se face 
în aceiaş zi, prin deosebire de ceia.ce se petrece 
cu actele de ipotecă, este aceia prevăzută de 
art. 1820 din codul civil, prin care trebue a se 
prefera actul care a fost prezentat la transcrip­
ţiune în primul rând, şi ceiace determină ante­
rioritatea actului, este ordinea în care actele au 
fost înscrise în registrul de transcripţiuni . (Trib. 
Putna s. I, 19 Noembrie 1910) . . . . 14 111 

Vezi şi «Act dotal,. 
'l'RAZAC'flUNI.-Dispoziţiunea din art. 1705 c. civil 

nu prescrie forma scrisă acl solemnitatem ci nu 
mai ad probationem, putând tranzacţia să fie do. 
vedită ca orice contract nesolemn, prin orice 
mijloc admis de lege, afară de proba cu martori. 

Astfel, existenţa unei tranzacţii poate fi do­
vedită cu cliferite acte de către instanţa de fond, 
în virtutea dreptului său suveran de apreciere in 
această privinţă. (Cas. s. I, 256/911) . . . . 43 342 

'11RIMITERI I~ POSE.:,lE: vezi «Cerereri de trimitere 
în posesie». 

TRUSTURI ARENDAŞEŞTI: Vezi «Contravenţiuni la 
legea trusturilor,. 

Vezi şi «Legea pentru mărginirea dreptului de a ţine 
moşii în arendă». 

TURBURARE DE POSESJE : vezi «Acţiuni posesorii 
(1, 4, 7)>, 
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TUTELA.- ], Stipulaţia făcută de tutor de a se plăti 
câştiurile prin anticipaţie, afară numai dacă s'a 
conformat obiceiului pământului, întrece limitele 
dreptulai de administraţie, ce are un tutor asupra 
averei minorului şi o astfel de stipulaţie cuprinde 
o înstrăinare a dreptalui de folosinţă, în care 
caz este necesară autorizarea consiliului de fa­
milie şi omologarea tribunalului; că, dar, orice 
plată făcută anticipativ nu este validă, faţă de 
minor, şi cel ce o face nu are decât recurs con-
tra tutorului personal. (Trib. Neamt1i, 152/911) 48 386 

2. După dispoziţiunile pase de legiaitorul nostru 
în materie de tutelă, oricare tutor dativ sau 
legal este în principiu, obligat a da socoteli de 
administrarea tutelei adică, tutorele dativ are a 
da socoteli la fiecare finit' de an, şi deosebit so­
coteli generale la majoratul pupilului. 

3. Forma depunerii conturilor pentru tutorele legal 
sau dativ este: o expunere a activului şi pasi­
vului în două exemplare însoţite de actele justi­
ficative, iar depunerea lor se Jace la instanţa 
unde se găseşte deschisă tutela, iar nu în mâinile 
fostului pupil. 

4. In regulă generală, numai depunerea conturilor 
regalate la instanţa ce a condus tutela, după 
ce vor fi fost verificate de consiliul de familie 
şi omologate de tribunal, descarcă pe tutore de 
tutelă şi prin excepţie numai tutorele se consi­
deră descărcat de tntelă şi prin o declaraţie 
emanată dela fostul minor; asemenea declara­
ţiune însă, spre a fi valabilă trebue să fie dată 
după ce socotelile şi actele justificative ale tutelei 
au fost depuse la tribunal sau judecătorie şi 
după expirarea lunei de reflexiune la care are 
drept fostul minor după depunerea socotelilor. 

5. Din momentul ce pupilul ajuns major va fi dat 
o declaraţie de descărcare tutorului de gestiunea 
sa fără ca depunerea de conturi şi de acte justi­
ficative să fi avut loc la instanţa judecătorească, 
o asemenea declaraţiune n'are nici un efect va­
labil pentru tator contra fostului pupil, dânsul 
nu este legalmente descărcat de gestiunea sa de 
tutor şi orice convenţi une ulteri oară ar fi făcut 
tutorul cu majorul privitor la gestiune este nulă 
şi fără tărie, conform art. 419 c. civil. 

6. Convenţiunea intervenită posterior majoratului 
între fostul tutor şi fostul pupil, nu poate fi 
reglementată în ce priveşte prescripţia, decât de 
prescripţia dela convenţiuni şi contracte prevă­
zută de art. 1900 c. civil şi începe a curge după 
expirarea unei luni dela desfacerea definitivă a 
tutorelui de tntelă,. (Trib . Ilfov s. I, 298/910) 57 457 

Vezi şi «Consiliu îngrijitor». 

u 
ULTRAGIU. - 1. Din combinarea art 152 din pro­

cedma penală şi art. 54 din legea judecătoriilor 
de ocol rezultă că procesele-verbale ale ma­
gistratului-stagiar fac dovadă până la înscrierea 
în fals. Deci, nu săvârşeşte nici un exces de 
putere Tribunalul, când respinge proba cu martori 
cerută de un inculpat pentru delictul de ultraj, 
în combaterea procesului-verbal încheiat de ma­
gistratul-stagiar. (Cas. II, Dec. corect. 2200 din 
3 Oct. 1911) , . . . . . . . . . . . . . . 78 63 L 

2. Procesele-verbale încheiate de un judecător prin 
care constată un ultraj comis în persoana sa sau 
a membrilor cari constituiau instanţa de jude­
cată, pe când se aflau in exerciţil~.l funcţiunei, 
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nu pot fi combătute prin probe contrarii, scrise 
sau testimoniale. ci numai după regulele proce-
durei falsului. 

In adevăr, nu este nici o raţiune a distinge 
între procesele-verbale incheiate de procurori şi 
iudecătorii de instrucţie şi între cele încheiate 
de un judecător, prin care se constată un d~lict 
săvârşit în audienţă, atunci când cele cuprinse 
în ele sunt constatări făcute de aceşti funcţionari 
judecătoreşti la. faţa locului şi prin prop:iile lor 
simţuri. De altfel, din textul art. 516 ş1 urmă­
torii din procedura penală rezultă că, în ase­
menea caz, tribunalul este în drept a condamna 
pe delicuent imediat ce faptul va fi constatat. 
Aşa dar, proba cu martori fiind neadmisibilă 

în acest caz, tribunalul nu săvârşeşte mei un 
exces de putere şi nu violează dreptul de apă­
rare când o înlătură. 

3. Inculpatul nu are interes a se plânge că Curtea 
de apel a dat o nouă calificare delictului, apli­
cându-i alin. II de sub art. 182 c. penal în loc 
de primul aliniat al acestui articol, când pe­
deapsa ce i s'a dat este aceiaş cu aceia ce i s'ar · 
fi aplicat menţinându-se cea dintâi calificare. 
(Ccts. 11, dec. coree. 2721 din 14 Noembrie .911) 84 704 

URMARIRE IMOBILIARA. - Art. 1835 din codul 
civil, care permite începerea urmăr~r~i şi pentr_u 
o sumă mai mare de cât cea datorita, este apli­
cabil în cazul unei creanţe ipotecare pur şi simplă, 
când dreptul creditorului la exigibilitatea sumei 
mai mici este născut, cert şi lămurit, dar nu este 
aplicabil în cazul unei creanţe ipotecare condi · 
ţionale sub condiţiunea suspensivă, unde dreptul 
creditorului la exigibilitatea sumei mai mici nu 
este încă născut şi lămurit, ci condiţionat de 
dovedirea realizărei condiţiunei. 

1n asemenea caz trebue să se snspende vân­
zarea conform art. 378 al. JI , proc. civilă care 
spune că <dacă datoria consistă în sumă nelă­
murită, urmăririle se vor amâna până mai întai 
se va face liqnidarea». (Trib. Teruci, 2,? Mctrtie 
1.911). . . . . . . . . . . . . . . . . . . 41 331 

2. In vânzările ce se efectuează în temeiul legei 
speciale a Creditului funciar, judecătorii au fa-
cultatea de a amână adjudecarea imobilelor, când . 
apreciază o insuficienţii de preţ sau o lipsă de 
concurenţi. (Trib. Iaşi s. III, 1281/.911). . . . 48 386 

Adnotaţie de d-l Const. G. Toma 
3. Art. 43 al. 31 din legea timbrului, scutind de 

taxă de timbru şi alte cheltueli de procedură 
toate acţiunile imobila.re şi cererile de eşire din 
indiviziune privitoare la pământurile date locui­
torilor săteni şi declarate inalienabile prin legile 
de împroprietărire, precum şi acţiunile ce au de 
scop exercitarea unui drept real asupra acestor 
pământuri, rezultă de aci că, recursul contra unei 
ordonanţe de adjudecare prin care s'a vândut 
silit un pământ rural, tr.ebue a fi scutit de timbru. 

4. Din combinarea art: 7 din legea rnrală din 
1864, art. 1 din legea interpretativă din 1879, 
art. 132 din Constituţie, cum şi art. 110 din 
legea judecătoriilor de ocoale, rezuWi că pămân­
turile date foştilor clăcaşi în plină proprietate 
sunt ilanienabile şi că prin excepţiune se permite 
înstrăinarea lor numai către comună sau alt 
sătean care ar întruni condiţiunile de împroprie­
tărire rurală. 

Prirt aceste dispoziţiuni, legiuitorul a înţeles 
să permită numai înstrăin&rile de bună voe, căci 
scopul fiind de a permite cât mai puţine înstrei• 
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nări, acest scop n'ar fi fost atins, dacă s'ar ad-
mite şi înstrărnările pe cale de urmăriri silite, 
ştiut fiind că convenţinnile de datorii, cari 
servă ele cauză urmăririlor silite, se efectuează 
cu mai multă uşurinţă şi în condiţiuni mult 
mai rele decât vânzările de bună voie. 

Când, deci, tribunaiul admite că asemenea pă­
mânturi pot fi înstrăinate prin vânzări silite, 
face o greşită aplicare a citatelor texte de lege 
şi astfel ordonanţa de adjudecare care constată 
vânzarea, urmează a fi anulată. 

5. Casarea se face fără trimitere, conform art. 
34 din legea Curţii de casaţie, când pricina nu 
este de naturi\ a primi o urmare de judecată. 
(Oas. II, dec. civilă 171 din 4 Noembrie 1.911) . 82 679 

Vezi şi nota D-lui R. C. Benişache ce o însoţeşte. 
6. Dacă tribnnalul a respins incidentul de anu­

larea urmărirei pentru lipsa de notificare a ere­
An ţei r.esionate ce se execută, fără a cerceta în 
fond acest incident, ci numai fiindcă nu fosese 
propns printr'o cerere scrisă, debitorul poate în 
mmă, formulând o contestaţiune scrisă, să pro­
pună din nou acest incident, fără a i se putea 
opune autoritatea lucrului judecat. (Cas. II, dec. 
civilă 163 din 31 Oct. 911) . . . . . . . . . 83 692 

URMARIREA SALARIULUI. - I . Debitorul funcţio-
nar nu poate renunţa. la prot(lcţia articolului 1109 
din procedura civilă. 

2. Dreptul conferit creditorului de art. 409 din 
proc. civilă nu este un privilegiu, ci o garanţie 
specială de plată. 

3. Dovada procurărei alimentelor trebue să o facă, 
nu creditorul care are deja o dovadă scrisă. ci 
debitorul care in voacă excepţiunea simulaţi unei 
în frauda legei, şi care dovadă poat.e fi făcntă 
şi prin prezumpţiuni. 

4 . Excepţiunea trasă din viola,rea art. 409, este 
opozabilă erga omnes, deci şi unui girator. (Trib. 
Tecuci, 125/910) . . . . . . . . . . . . 16 125 

5. Dispoziţiunile art. 409 pr. civilă, după cari le­
furile funcţionarilor publici nu pot fi urmărite 
decât pentru anume creanţe privilegiate şi până­
la o anume cotitate, urmează să se aplice şi func­
ţionarilor particulari cu singura deosebire ca a­
cele lefuri să se poată urmări pentru orice 
creanţe, însă numai până la o anume cotitate 
în ra.port cu leafa, urmând ca restul să-i ser­
vească pentru întreţinerea sa. (Jud. 11, Buc. 
432/.911) . . . . . . . . . . . . . . 62 500 

ITRMARTREA VENITORCLOR IMOJhLULUI DOTAL. 
1. Este admisibilă intervenţia nudului proprie­
tar al unui imobil în contestaţia prin care uzu­
fructurnul se opune la urmărirea veniturilor a­
celui imobil pe motiv că imobilul fiind dotal, 
veniturile lui nu pot fi urmărite pentru datorii 
contractate de femee în timpul căsătoriei. 

2. Femeia, în timpul căsătoriei, este incapabilă nu 
numai de a înstreina ori ipoteca imobilele do­
tale ci şi de a contracta obligaţiuni asuJJra a­
celor imobile şi din această cauză imobilele do­
tale nu pot fi urmărite pentru executarea unor 
asemenea obligţiuni. 

3. Scopul urmărit de l1:1giuitor când a prevăzut ina­
lienabilitatea imobilelor dotale a fost de a asi­
gura patrimoniul femeii în aşa fel încât să nu 
sufere nici o pagubă din cauza căsătoriei, să se 
păstreze şi să iasă nemicşorat din căsătorie, ne­
fiind expus nici în viitor la vreo diminuare din 
cauze ivite în timpul căsătoriei. 

4. Inalienabilitatea imobilelor dotale nu este nu-

mai o indisponibilitate ci o agravare a incapa-
cităţei femeii, care consistă în aceia că ea nici 
chiar cu consimţimântul soţulni si\u nu-şi poate 
obliga în timpul căsătoriei imobilele dotale, a­
gravare care dispare odată cu desfacerea căsă­
toriei, dar din care rezultă că acele imobile nu 
pot fi nrmărite njci în timpul ciisător,ei şi nici 
'odată <lupă desfacerea ei, fie că ele s 'ar găsi in 
mânile femeii, fie în ale moşt~nitorilor. 

5. Femeia fiind incapabilă de a-şi obligâîn timpul 
căsătoriei imobilele dotale şi legea nefăcând nicio 
dis~incţie între fond şi venituri; urmează că pen­
trn datoriile contractate de femee în timpul că­
sătoriei, nu poate fi urm[1rit nici venitul imo­
bilelor dotale, chiar când s'a desfăcut căsătoria 
iar imobilele au devenit ale moştenitorilor. ~Trib. 
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Com. Ilfov, .948/911) . . . . . . . . . . . 34 271 

V 

VADUVA CU MINORI: • Vezi ~Pământ rural» (o) •. 
VADUVA SARACA.- 1. Dreµtul văduvei sărace - în 

uverea defunctului săn soţ, este un drept de 
suscesiune, nu un d!'ept de creanţă, deci văduva 
săracă chiar dacă n'a făcut cerere în justiţie, 
pentru a i se da pătrimea cuvenită în conct1-
renţă cu cola.teralii întrucât însă a stăpânit parte 
din averea defunctului soţ, deţin...-rea o face tot 
în calitate de mostenitoare. (,Tnd. F'itipeşti ele 
Târg 143/910 . . . . . , . . . 35 2b3 

2. 1n conformitate cu art. 653 şi 684 din codul 
civil, deşi drept.ul văduvei, în averea soţului ei 
defunct, este un drept de moştenire, totuş, în­
trucât este subordonat condiţiunei, ca femeia 
văduvă să fie săra.că la deschiderea 8uccesiunei, 
câ.nd se şi naşte dreptul său, rezultă că văduva 
săracă nu poate intra în posesiunea acestui drept 
decât cu permisiunea justiţiei, înaintea căreia 
trebue să dovedească, că îndeplineşte condiţiunea 
de a fi săracă. 

3, Dacă este cert, că nu orice vii.duvă poate in­
tenta acţiunea ·art. 684 din codul civil, ci numai 
cea săracă şi cum este ştiut că nimic nu este 
mai relativ decât acest fapt, întrncât se poate 
înţâmpl': c~ o v~duvă, să aibă t xistenţn, perfect 
as1g?ra.ta, msă fund dată enorma bog:1ţie a so­
ţulu i său, ea poat.e fi primită a intenta acţiunea 
art. 684 din codul civil. 

• Relativit;ltea a.1:e p_rin urmare, nn câmp larg 
111 această matene ş1 acea8ta , dativitate e8te 
cert că nu poate fi mai bine apreciată decât de 
însăşi văduva săracă'. şi ar fi să se treacă peste 
acest drept de apreciere al văduvei, dacă am 
permite_ un_ui_ moşte~itor al său, ca după moartea 
văduvei, sa-1 aprec10ze gradul de si"trăcie. (Jud. 
Domneşti-Ilfov, 44/911) . . . . . . . . . . 36 290 

VANZARE: Vezi «Contracte de vânzare». 
V ANZARI COMERCIALE. Art. 68 din codul comer­

cial nu face decât su acorde o facultate părţii, 
pentru a putea constata mai uşor ~i în mod 
cert paguba ce i s'a ocazionat prin neexecutarea 
contractului, fără însă ca neîndeplinirea acestor 
formalităţi să atragă pierderea dreptului de a 
cere daune interese, dacă ele pot fi justificate 
conform dreptului comun. 

2. Insţanţa de. fo1;1d, chemată a judeca temeinicia 
unei pretenţrnm de daune derivând din neexe­
cutarea_ unui contra?t de vindere-cumpărare co­
~erciala, poate respmge cererea de a compensâ 
cifra acelor daune justificative, cu creanţa ce 
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ar avea ud\'ersarul p.P temeinl nnui cont-curent, 
motivând că nu se judecă acum închiderea şi 
lichidarea comptului cnrent ci numai temeinicia 
unei pretenţi11ni, de care în urmă se vr1, ţine 
seama la inchiderea contului curent. (Cas. s. lll, 
318 din 1.9 Sept. 1911) . . . . . . 78 632 

V ANZARE PENTRU EŞIRE DIN INDIVIZIUNE. -
1. Calea extraordinară a contestaţiei nu.poate fi 
admisibilă contra jnrnalelor date de 1'rit,unalul 
de Notariat în cursul vânzărei pentru eşirea din 
indivizie, prin care s'a dispus punerea în vân­
zare a imobilului în contul comoştenitorului ad­
judecatar pentru nedepunere de preţ; aceste jur­
nale nu pot fi atacate decât cu apel conform 
art. 104 din procedura civilă. 

2. Jurnalul de punere în vanzare în contul adju­
deca'tarului comoştenitor, care nu a depns pre­
ţul, impl icând rezoluţiunea vânzărei, tribuoalul 
nn mai poate reveni asupra lni ca s{L menţină 
pe vechiul adjudecatar decât sub condiţiuneEL de 
a face o noutt licitaţiune în care să nu fi dat 
nimeni nici un preţ mai mare, şi acAasta chiar 
<lacă moştrnitorul sau creditorul ce a făcut ce­
rerea de pnner e în vânzare o retractează şi cere 
să nu se mai revânză în cont, şi când sunt şi 
alţi moştenitori care se opun. (Trib. Not. Ilfov , 
303/910) . . . . . . . 31 249 

3. Din termenii generali în cari este redactat textul 
art. 5, al. II, litera· d din legea Curţii de casaţie , 
rezultă că legiuitorul a voit să dea în compe­
tinţa secţiunei a doua a acestei Curţi judecarea 
recursunlor făCL1te in contra hotărârilor date a­
supra oricărui fel de contestaţie la executare. 

Prin urmare, contestaţiunile ce se ivesc în 
cursul vânzărilor cu licitaţie publică, pentru eşire 
din indiviziune, intră în compEltinţa secţiunei a 
II a le judeca. (Cas. s. I, 172/911) . . . . . 39 315 

VANZA.f{E DE lMOBil E. - După art. 1295 c. civil, 
vânzarea este pmfectă între părţi şi proprietatea 
P.ste de drept strămutată la cumpărător îndată 
ce părţile s'a învoit ?supra lucrului şi asupra 
preţului. 

Astfel din momentul ce se stabileşte că un 
teren a fost cumpă.rat cu un anumit preţ la 
Jici1aţiune publică dela o comună, că licita­
ţinnea a fost aprobată de autoritatea admi­
nistrativă superioară, şi că vânzarea a şi fost 
executată de comnnă, o asemenea vânzare este 
perfectă, independent de actul de vânzare ca ins-
trument probatoriu. (Cas. s. I, 50.9/.911). . . 73 586 

VA~ZAREA UNUI LUCRU MOBIL. - 1. Vânzătorul 
unui lucru mobil ul cărui preţ nu a fost plătit, 
păstrează privilegiul prevăzut de art. 1730,5° c. 
civ. pe tot timpul cât lucrul vândut a rămas 
în posesiunea cumpărătorullli şi şi-a păstrat in­
dividualitatea sa. 

N. Z. Pa.g. 

Prin urmare, dreptul de urmanre al vânză­
torului nu se pierde decât atunci când lucrul a 
fost înstrăinat şi n'a fost revendicat în timp 
util, sau când şi-a pierdut individualitatea sa, 
prin încorporare la un alt lucru din care ar face 
parte integrantă. (Oas. s. II, 10/911) . . . . 53 425 

2. Vânzarea unei averi mobile a unor minori fă­
cută fără împuternicirea sfatului de familie şi 
omologarea justiţiei, sau fără îndeplinirea celor­
lalte forme prescrise de lege, este nnmai anula­
bilă, iar anularea nn ~e poate cere decât de 
minori. 

3. Din moment ce o pădure este destinată tă­
erei, ea nu mai poate fi considerată ca avere 
imobilă, ci ca avere mobilă şi ca atare, pentru 
asemenea vânzări nu sunt cerute îndeplinirea 
formelor prescrise pentru averile imobiliare. ( O. 
Cra.iO'l.:a, 1 Aprilie 1911) . . _ . . . . . . . 85 710 

Adnotaţie de Loc.- Dt·. Da.nielopolu 
VANZAREA LUCRULCI ALTUIA, - 1. Vânzarea 

lucrului altuia este nnlă în sens de inexistentă 
pentru lipsa de cauză, cât şi ca o consecinţă a 
dispoziţiunilor art. 1407 din codul civil, ap'.i­
cabile în speţă pe cale de analogie. 

2. Prescripţia decenală prevăzută de art. 1895 şi 
1900 din codul civil este întemeiată pe prezum­
pţia de ratificare şi deci aplicabilă numai la ac­
tele anulabile, iar nu şi la cele neexistente, de 
oarece lil.Elantul nu poate fi ratificat. 

Astfel, cum convenţiunile conform art. 973 
din codul civil, nu au efect decât între părţile 
contractante, şi cum la vânzarea unui lucru al 
altuia adevăratul proprietar nu ia parte la con­
tractul încheiat, el e în drept a-şi revendică lu­
crul înstrăinat de altul, în termen de 30 ani. 
(Jud. Boşoteni-Rornanati, 6/911) . . . 32 258 

VENITURILE IMOR DOTAL: Vezi « Poprire (4) ». 

VENITURI NEDOTALE: Vezi «Poprire (1)». 
VERIFICAREA SCRIPTELOR. - Potrivit art. 173 

din proc. civilă, modul cum instanţa de fond va 
procede la verificarea scriptelor este lăsat la 
aprecierea sa, ea fiind liberă de a face imediat 
şi singură verificarea prin comparaţiunea actelor 
ce are la îndemână, fără să fie obligată a în -
deplini toate formalităţile prevăzute de proce­
dura ci vilă. , Oas. s. I, dev. 583 din 28 Septem-
bri6 1911) . . . . . . . . . . . . . . 80 655 

z 
ZAHARINA. - Vezi «Legea asupra interzicerei im­

portului zaharinei». 
ZESTRE: Vezi «Autorizaţia soţului», «Autentificarea 

actelor dotale» şi Pământ rural (7)>. 
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La acest ziar se execută orice lucrări de tipografie şi legătorie 

şi se furnizează orice cărţi · de drept, române şi străine 
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