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In momentul punm·ii sub p1·e1Jă a discw1•­
siilui d-lui Ciru Oeconom.u, ln înm01•m{tnta-
1·ea 1·ey1•etatuliti I. P1•odan, aflăm cu; o pl'O­
f'undă pă1·m·e de 1·ău moa1•te<t di1•ecto1•ului 
nostru, Ci-1-u Oecono1nu. Lăsă1n neschimbat n­
cest numă·r, 1·ămânând ca cel viito1• să-l con­
·•acrăm. omayiului mu,lt 1•eyretat1ilui nostru 
di1•ecto1•. 

SUMA l:I 
Cun\utarca <1--lui consilier C. Oecouomu ţinută în numele 

C 1u·ţii <le ca.snţ,ie la. î:11monm\uta,rea, oonsiliernhti I. J>roda.u. 
JUHlt:iPl:WDENŢA: 

Curtea ele casaţie, s. I: Gheorghe Cupa cu li'ncultatea rle 
m,edicinff ş. a ; 

Idem, s. Jl : Al. Crrosn cu I. Frâncn ş. a; 
Idem, s. III: l',finisternl rle {inan/e Cit Sarach Sura Vc.1·ler; 
Curtea de apel Bucureşti, s. li: Societatea în comanditd 

1Veil Joseph el C-ie S-sori cu firma Rusika Elias ci Tauhes ş . n; 
'I'ribunalul Jlfov secţia <le Notariat: Unniirirea imobilului 

Moştenitorilor Nae fonlacltc rle către Robert Durer, cn o ob­
savaţie de Iscod; 

Doliul ilfagistraturci, de R. O. B. 

Cuvântarea d-lui consilier C. Oeconomu, ţinută în 
numele Curţii de casaţie, la înmormântarea 

consilierului Ioan Prodan 

« [ndeplinesc, tn numele Curţii de casatie, o 
pioasă datorie, zicând câteva cuvinte dinaintea· si­
criului lui Ioan Prodan, aşa de pe neaşteptate 
deschis şi împrejurul căruia se lngrâmadesc a­
tâtea mari şi legitime regrete. 

uloan Prodan a fost, ln adevăr, nu numai un 
• bun şi distins magistrat, un servitor ,levotat al 

justitiei, dar tncă - ceeace este mai rar - un 
om dintre aceia ce uu se uită şi ce lasă, după 
dispariţiunea lor, urme profunde in inimele celor 
ce i-au cunoscut. De aceea, memoria lui inspiră 
respect şi numele lui li va supravieţui. 

«Inzestrat cu toate darurile ce deosibesc pe 
omul de bine, bun, tndatoritor, blând - de o 
blândeţe ce niciodată nu s'a desminţit - el a fost 
imaginea cea mai desăvârşită a magistratului cum­
pănit, asiduu, răbdător, atent la cele asupra căror 
:i.re să se rostească, pentru a evita de a greşi, in-

dulgent cu alţii !n marginele posibilului, pentru 
anu imprima un caracter prea absolut şi prea 
inexorabil greşelilor omeneşti, aşa de comune şi 
adeseori aşa de inexplicabile. De o inteligentă rece 
şi ponderată, de o fire blajină şi compătimitoare, 

ajutat de o minte limpede şi de bun simţ impe­
cabil, hrănit, afară de aceasta, de studii juridice 
serioase, pe cari căta să le reimprospăteze chiar 
acum, la bătrânete; el s'a deosebit din toate punc­
tele de vedere în cariera ce şi-a ales şi numele 
lui va fi citat, pe viitor, printre ale consilierilor 
celor mai distinşi ai Curţii supreme. 

ccActivitatea lui nu s'a mărginit numai la ma­
gistratură, caci imprejurarile vietei, dela cari omul 
cel mai potolit nu se poate sustrage, l-au luat, 
un moment, din mijlocul paşnicelor sale ocupa­
tiuni pentru a-l arunca, ca prefect, în vârtejul 
luptelor politice. Această noua condiţiune nu-i 
plăcu însă multă vreme, pierdut cum se găsea 
intr'o lume cu care nu era deprins şi spre care 
nu-l atrăgea nici temperamentul, nici educatinnea, 
nici vocaţiunea sa naturală. Dupa un scurt timp 
el se intoarse iaraş la scumpele sale indeletniciri 
judecatoreşti, pe cari le onoră până la sfârşitul 
vietei sale şi ln mijlocul cărora, de ar mai fi 
avut zile, li aştepta, poate, demnitatea de preşe­
dinte al Inaltei Curti, ca pe unul dintre cei mai 
vechi şi mai meritoşi membrii ai acestei instanţe. 

((Amicii lui Ioan Prodan au găsit totdeauna 
intr'lnsul un colPg bun, afabil, îngăduitor, de un 
comerţ personal deschis şi plăcut. Justiţiabilii l-au 
stimat ca pe un judecător integru, luminat, plin 
de solicitudine pentru drepturile lor. El a fost 
pentru familia sa un bun sob un excelent pă­
rinte, un neîntrecut povaţuitor. Inimă de aur 
pentru cunoscuti şi chiar pentru cei cu cari nu 
se gasea !n relaţiuni de intimitate; toţi aceştia 
salută, !n acest moment, rămăşiţele pământeşti ale 
acestui adevărat om dll bme şi depun, cu res­
pect, dimpre110ă cu mine, omagiile Jor pe cosciugul 
lui gata să se inchiză. 
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«Eu, tn numele Curtii de casaţie, mă înclin, 
prins de emoţiune, dinaintea memoriei lui şi-i 
zic: «Dormi ln pace, iubite amice I Amintirea ta 
va 1·ămane neştearsă printre noi, cllci ai tost 
dintre cei buni, dintre cei folositori, dintre cei 
car.i nu se uită!. ... ». 

D-l M. Antonescu, decanul baroului, a făcut elo­
giul defunctului 1n cuvintele următoare: 

lntristată adunare, 

«Justiţia acestei ţări, pierzând pe consilierul de 
Casaţie Ioan Prodan, este izbită de un mare doliu, 
căci, Ioan Prodan făcea parte din pleiada de ma­
gistrati din a doua jumătate a veacului trecut, 
cari insufletiţi de credinţa in virtute şi luminaţi 
de ştiinta drnptului, au rupt cu vechile obiceiuri 
şi au dat poporului român speranţa că şi la oa­
meni se poate găsi dreptate. 

« Vremelnicia vieţei omeneşti răre~te din ce in 
ce rândurile acestor muncitori admirabili, cari 
au rămas neclintiţi \n practica idealului tinereţei 
lor, nelăsându-se su fie încovoiaţi nici de vijelia 
palimelor, nici de loviturile acelora pe cari ii su­
pără puterea dreptaţii. 

uE1 şi-au început cariera fără nici o garantie 
ln contra bunului plac al puterii, şi cu toate a­
cestea, câte năzuinţe drepte au fost zdrobite de 
aceşti magistraţi, cari ar fi preferit să-şi sfărâme 
cariera decât sa-şi plece capul. 

~ Vieaţa acestor judet.:ători va fi o pildă vie ur;­
maşilor lor, că misiunea judecătorului va fi un ade­
vărat sacerdoţiu, pe care nu-l poate înălţa nici o ga­
ranţie legală, aşa cum îl tnalţă tăria de caracter 
şi hotărirea nestrămutata de a face numai dreptate. 

«Generaţiei de magistraţi din care a făcut parte 
consilierul Prodan, se datoreşte acest monument 
naţional : Jurispruden/a română. Operă imper­
fectă, ca toate lucrările omeneşti,' dar desigur o­
peră mare, căci ea a dat Statului nostru cea mai 
puternică temelie. 

<,Consilierul Prodan a fost colaborator la a­
ceastă operă, edificată cu încetul, fără. sgorriot şi 
fară pretenţiuni, dar Cil ştiinţă şi cu vointa ne­
strămutată de a face bine. Gloria lui este de a 
fi muncit o vieaţă întreagă la realizarea acestui 
mare ideal, de a da fiecăruia dreptul său. 

«Avocaţii au văzut in consilierul Prodan o ga­
ranţie de dreptate. Ei au fost. pătrunşi de o a­
dâncă mâhnire la auzul vestei lugubre că vieaţa 
lui Prodan ~·a sfârşit. 

«In acest imens doliu, care atinge familia, ma­
gistratura şi baroul, nu este cuvânt de mângâere. 
Nu ne rămâne decât a ne înclina cu respect 
lnaintea rămăşitelor pământeşti ale acestui om, 
a carui memorie ne va fi scumpă, fiindcă a fost 
omul datoriei». 

!NALTA CuRTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, S. I 
Audien/a dela 17 Noenwrie 1909 

Preşedenţia d-lui G N. BAGDAT, prim-preşedinte 
Gheorghe Cup, cu Facultatea de medicină ş. a. 

Subslitupune fidei-comisară - Motivele legiuitorul~i 
pentru a izbi de nulitate asemenea substituţi_une.-Obh~ 
gaţia unui legatar de a clădi ~i intreli?e în _hm~ul v~eţu 
un azil; iar după moartea Im admm1straţta az1lulu1 să 
treacă facultăţii de medicină. . . . . 
Dacă această constilue o snbslltuţ1e fide1-com1sară 

oprită de lege. Facultatea pentru a creea un asemenea 
stab:limeot.-Drept de proprietate.-Uacă poate fi tran­
smisă prin act de ultimă voinţă către o altă persoană -
Validitatea testamentului. -Art. 803 din Codul civil). 

I. Legiuito,·ul p,·in art 803 din Codul ciuil a. izbit d~ 
nulitate substitujiunile fidei -comisa,•e pentru ,·afiunea ca 
bunurile ar fr izbite de indisponibilitate şi s'a,· loui astfel 
în principiul circula/iunii bunuri/o,·, ca,·e e fundamen­
tul stării economice a societăţii moderne 

P,•in urma,·e, cand p1·int1·'0 dispoziţie dintr'un testament 
legatarul nu este însărcinat să păst,·eze vreo liberalitate şi 
să o remită la moartea sa altei persoane ci este numai în­
sărcinat ca în timpul vieţii sale să clădească şi să înt,·e/ie 
un azi! rle alienali ia,• după moa,·tea acestui legata,• ad­
minist,•area şi di,·ec/iunea acelui azil să t,·eacă la facultatea 
de medicină. acest legat nu constitue o substitu/iune fidei­
comisară ci nu legat cu sa,·cini care este pe,'{ect valabil 

2 O persoană paate în timpul vieţii sale să şi afecteze 
bunurile sale pent,.,, înfiinţarea unei institiiţiuni de bine­
facere şi să facă să i se dea 1·ecunoaşte1·e de pe,•soană mo·­
rală din partea Statului; ia,· facultatea de a creea un a­
semenea aşezământ constituind exerdţiul dreptului de pro­
prietate, poa,te să fie t,-ansrnisă prin act de ultimă voinţă, 
căt,·e o altă pe,·soană caz în cai•e legatul nu este ad,·esat 
unei pe,·soane incei·te, ci este eote făcută unei persoane ca­
pabile de a primi legatul adică unei pe,·soane fizice cu 
sarcina însă de a c,·eea şi înt1·eţine un aşezământ şi de a 
face să fie ,·ecunoscut ca pe,·soană mo,·ală de către Stat 

Deciziunea 438/909.-Respins, în urma diver­
gin\e ivite, recursul facut de Gheorghe Cupa, în 
contra deciziei Curţii de apel Bucureşti, s. I., No. 298 
din 1906, dată în proces cu Facultatea de medi­
cină şi alţii. 

Curtea, 
Ascultând pe d-oii avocaţi Gr. Urlăţeaou şi C. C. A· 

rion, în desvoltarea motivelor de casare ; 
Pe d-nii avocaţi M. Cireşeaou, D. Comşa şi G. Mari­

nescu, ln combateri, şi 
Pe d-1 procuror-general C. R. Manolescu, !n concluzii , 

Deliberând, 
Asupra motivelor 1 şi /ll de casare: 
• Violarna art 8u3 din Coci ul civil, denaturarea actului o­

misiune esenţială şi exces de putere 
«Curtea , faţă de un testament al defunctei Ana Darvari, 

care contine toate elementele sub,titutiunii fidei-comisare o­
bliga punea de a păstra şi a transmite dupil moarte şi insti­
tuirea a doi legatari s,1ccesivi . ~e motiv de inlerpretare de­
natureaiă actul ii consideră ca un testament cu sarcini, şi 
p,·in exces de putern declară valabil un testament absoluL 
nul după art 8 ,3 din Codul civil 

«Mai comile şi o omisi11ne esenţială ln adevăr peotl'u a 
dovedi că ne găsin, in faţa unei s•1bstitu[iuni fidei-comisare, 
am invocat la Curte faptul că al doilea instituit, facultatea, 
a cerut şi s'a pus chial' in posesiune ia această calitate. 

«Curtea omite absolut a se pronunţa asupra acestui argu­
ment hotăritor, care era de natură a schimba interpretarea 
ce a dat testamentnlui. 

,Omisiune esenţială; de oarece Curtea de apel omite a se 
pronun!a asup·a ~nui mijloc de apărare ce au invocat, şi a-
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nume, că: chiar Facultatea de medicină, prin modul cum a 
executat testamentul defunctei Ana Darvari, a recunoscut că 
dânsa este legatară directă a defunctei şi Faculta_tea veni'!d la 
moştenire numai după şi la moartea defunctulm soţ, pnmul 
instituit, testamentul conţine o substituţiune fidei-comisară, 
care anulează intreg testamentul. 

«Acest mijloc de apărare fiind un mijloc esenţial, căci este 
de natură a schimba soluţiunea adoptată de Curte, omiterea 
Curtii de a se pronunţa asupra ei constitue o omisiune esen­
ţială de natură a aduce casarea deciziunii> 

Având ln vedere că din decizia supusă recursului se 
constată că recurentul, în calitate de moştenitor al 
fratelui său Victor Cupa, care este legatarul universal 
al d-rolui G Polizu, părintele defunctei Ana G. Darvari, 
a cerut ca, faţă cu minora Margareta , fiica şi moşteni­
toarea d-rului G. Darvari din a doua căsătorie, repre­
zentată prin tutoarea sa legală Elena G. Darvari, şi faţă 
cn Facultatea de medicină şi cu Casa Şcoalelor. să se 
anuleze testamentul olograf făcui de Ana G. Darvari 
la 10 Fevruarie 1884, pentru motivul că dispoziţiile 
dinlr'insul ar fi nule din două puncte de vedere: I) pen­
tro că conţin o substituţie fidei-comisară prohibită de 
art. 803 din Codul civil, şi 2) pentru că, ln orice caz, 
legatul este fileul unei persoane incapabile de a-l primi 
dopă art 808 din Codul civil; 

Considerând că, prin decizia supusă recursului, Curtea 
de apel a respins acţiunea dm ambele puncte de vedere, 
cari acum iunt deduse ln judecata acestei !nalte Curţi 
prin motivele de casare; 

Considerând că chestiunea, care face obiectul primului 
motiv de casare, este de a se şti dacă dispoziţia -din 
testamentul defunctei Ana G. DarvAri, făcut la 10 Fe­
vruarie 1884, conţine o substituţie fldei-comisară pro­
hibită de ari. 8•'3 din Codul civil sau dacă constilue 
un legat cu sarcini. cum a decis Curtea de apel; 

Considerând că prin dispoziţia din testament, a cărei 
nulitate se cere, Ana G. Darvari. după ce declară că 
lasă pe soţul său G. Darvari legatar universal asupra 
entităţii disponibile a întregii sale averi mişcătoare şi 
nemişcătoare, apoi adaugă textual: «din venitul averii 
mele legatarul universal va capitaliza bani pe fiecare 
an pentru clădirea unui azil de alienaţi, şi după ce se 
va strânge bani suficienţi se va clădi acel azil în Bucu­
reşti şi va întreţine un număr de paturi proporţional cu 
venitul stării mele pe cât timp va trăi soţul meu. După 
moartea mea, averea mea mişcătoare şi nemişcătoare 
va !rece sub direcţia Focultăţii de medicină din Bucu­
reşti, care va fi pusă îndată în posesie şi va administra, 
după cum cere cuviinţa, acel azil ; 

Considerând că din termenii chiar în cari este con­
ceput-ă această dispoziţie de ultimă voinţă, rezultă că 
testatoarea a voit un singur lucru. şi anume: ca averea 
sa şi venitul acelei averi să serve pentru crearea şi în­
treţinerea în perpetuu a unui azil de alienaţi; Că o a­
semenea operă fiind o instituţiune de binefacere, afec­
tarea bunurilor ln acest scop are o cauză licită şi deci 
permisă de lege; Că pentru realizarea voin!ii sale, 
testatoarea, după ce a instituit legatar universal pe 
soţul său d-r G Darvari 1-a lnsărcinat ru înfiinţarea 
azilului şi deci in mod implicit şi cu obligatia de a face 
să fle recunoscut ca persoană morarn; Că pentru func­
ţionarea perpetuă a acestei iustitupuni de binefacere, 
testatoarea a dispus ca soţul său si\ administreze a -
verea destinată fundaţiunii iar după moartea soţului 
său administrarea şi direcţiunea să fie trecută Facul­
Uţii de medicină din Bur.nreşti; 

Considerând că acesta fiind cuprinsul şi înţelesul dis­
pozi!iei testamentare a defunctei Ana G. Darvari, ea 
con1ine toate elementele unui legat făcut d-rului G. 
Darvari, cu sarcina de a crea şi întreţine un azil de a­
lienaţi; 
Că această interpretare este conformă cu vointa tes­

tatoarei, aşa cum rezultă din dispoziţia sa de ultimă 
voinţă, şi este de natură să dea un efect acestei dispo-

ziţiuni, în scopul licit şi laudabil ce a urmărit testa­
toarea; 

Considerând că sustinerile din motivul de casare. că 
dispoziţia testamentară in chestiune ar conţine toate 
elementele unei substituţiuni fidei-comisare prohibită 
de lege, sunt nefondate ; . . . 

Considerând, in adevăr, că dm ari. 803 dm Codul ci­
vil rezultă că este de esenţa substituţiunii fldei-comi­
sare ca donatorul sau legatarul să fie însărcinat de a 
conserva liberalitatea şi de a o remite după moartea sa 
altei persoane desemnate de donator sau testator; 
Că legiuitorul prin citatul text de lege, s izbit de nu­

litate atari dispoziţiuni pentru ratiunea că bunurile ar 
fi izbite de indisponibilitate şi s'ar lovi astfel în pri~: 
cipiul circulaţiunii bunurilor, care e fondamental stăm 
economice a societăţii moderne; 

Considerând că, în speţă, ·dispoziţia testamentară a­
tacată în nulitate nu lulruneste nici unul din aceste ca• 
ractere, de oarece, după eoni s'a stabilit mai sus, dr. 
G. Darvari nu este însărcinat să păstreze vreo Hbera­
Iitate şi să o remită la moartea sa altei _persoane, ci 
este însărcinat ca ln timpul vieţii sale să clădească şi 
să întreţie un azil de alienaţi, astfel că liberalitatea 
trece azilului chiar ln timpul vieţii legatarului instituit; 
Că dacă cât a trl\it d-rul G. Darvari nu a putut 

strâng<? bani suficienţi pentru clădirea azilului, cum a 
prevăzut testatoarea, şi deci nu s'a putut înlţmţa azi­
lul în timpul vieţii legatarului, această impreJurare nu 
poate să schimbe natura şi efectele dispozitiunii testa­
toarei· 
Că dispoziţia rămâne tot un legat cu sarcini, pe care 

sunt ţinuţi să le aducă la îndeplinire moştenitorii ~-rului 
G. Darvari; iar faptul că după moartea d-rulm Dar­
vari Facultatea de medicină a cerut şi a fost chiar pusă 
lu posesia averii destinate azilului, prin aceasta calitatea 
pe care o are Facultatea de medicină, in virtutea les­
tamenlului, de a administra şi dirigea azilul, nu s'a 
schimbat ln calitatea de instituit în al doilea loc, pe 
care voeste să i-o alriboe recurenlul, pentru ca să 
poai!t susţine că există astfel o subsliluţie fidei-comisară; 
Că, prin urmare, omisiunea Curţii de apel de a se 

pronunţa asupra acestui fapt invocat de recurent nu 
este esentială, căci nu este de natură să schimbe inter­
pretarea dată testamentului de către instanţa de fond; 

Considerând că din toate acestea rezultă că Curtea de 
apel nu a violat art. 803 .din Codul civil, nu a făcut nici 
o omisiune esenţială şi nu a denaturat întru nimic tes­
tamentul defunctei Ana G. Darvari, când a interpretat 
că dispoziţia cuprinsă !ntr'însul constitue un legat cu 
sarcini, iar nu o substitutie fidei-comisară; 

Că, prin urmare, motivul de casare este nefondat; 
Asupra motivului 11 de recurs: 
li. t Violarea art 808 din Codul civil, combinat cu art. 5 

din Codul civil. şi a principiului că nu se poate înfiinţa o per­
soană morală decât prin lege, precum şi a regulei de drept 
că condiţiunile imposibile anulează intreaga dispoziţinne când 
sunt cauza determinată a ei ; 

cin ipoteză că ne-am găsi tu faţa unui legat cu sarcini, din 
considerantele Cul'tii rezultă că starea defunctei Ana Darvari 
nu aparţine nici r~delor sale de sâage nici succesoarei d rului 
Oarvari nici Facultatii de medicină, ci azilului de nebuni ln­
fiinţal de dânsa prin 'testament. care nu avea şi deci nu are 
nici azi o existenţă legală. 

«Curtea, atribuind acestui azil patrimoniul lăsat prin tes­
tament permite crearea unei persoane morale cu drepturi 
patrimoniale admise de Codul civil. . 

«Curtea deşi recunoaşte că această instituire a unei per­
soane inexistente a fost cauza determinantă a testamentului, 
ii menţine !n inlt'egul lui violând astfel şi art 8t 8, combinat 
cu art 5 din Codul civil şi regulele de drept sus menţionate» . 

Considerând că este netăgăduit că o r ersoauă poate 
în timpul vie!ii sale să-şi afecteze bunurile sale pentru 
înfiinţarea unei instituţiuni de binefacere şi să facă să 
i se dea recunoaşterea de persoană morală din partea 
Statului; 
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Că facultatea de a creea un asemenea aşezământ, con­
stituind exerciţiul dreptului de proprietate, poate să fie 
transmisă prin aci de ultimă voinţă către o aliă per• 
soană; 

Că, Io asemenea caz. legatul nu este adresai unei per­
zoane incerte, cam se sns\ine prin motivul de casare, 
ci este făcut unei persoane capabile de a primi legatul, 
adică unei persoane fizice, cu sarcina însă de a creea 
şi lnlre\ine un asezământ de binefacere şi de a face, 
bine în\eles, să fie €unoscul ca persoană morală de 
către Stal ; 

Că, la spe\ă, aceasta fiind dispoziţia testamentară a­
tacată ca nulă Curtea de apel nu a violat Intru nimic 
art. 808 din Codul civil când a declarai că o a ase­
menea dispozi\ie este valabilă; 

Că, de aceea, recursul este nefondat; 
Pentru aceste motive, de acord cu d-l procuror-gene­

ral, respinge': ele. 

!NALTA CURTE DE CASAŢlE ŞI JUSTIŢIE, S. II 
Audienţa dela 15 Decemvrie 1909 

Preşedenţia d-lui N. MANDREA, preşedinte 
- Al. Grosu cu 1. F , dncu şi al/ii -

Urmărire imobiliară. -C:omandament.-Dacă et poale 
întrerupe prescripţinnea faţă de deţinătorul imobilului 
urmărit. - (i\rt 1865 şi 1866 din Codul civil) 

ln materie de urmărire silită, chiar dacă coman­
damentul ar fi de natură II Întrerupe prescrip/iunea 
fa/ă de debitor 111 siste111ul codului vechiu de pro­
cedură, această lnterupere de prescrip/ie înscl nu 
poate produce nici un efect f'///ă de un terţi-Iz care 
de/ine i111obilul, de oarece comand11111enlul fiind des­
tinat' pentru debitor 1m poate fi opozabil lerţwlui 
de/inălor al imobilului. 

Deciziunea 192/909. - Casată, după re(;Ursul 
făcut de Al. Grosu, ordonanţa de adjudecare 
No. 1306/809 a Trib. Tecuciu, tn pl'Oces cu lon 
Frâncu, Safta C. Bugeac, C. Bugeac şi A. Dumi­
trescu. 

Curtea, 
Ascullând pe d-l avocat .P. Poni, în desvollarea mo­

tivelor de casare, şi 
Pe d-l avocat Anibal Teodorescu, la combateri. 

Deliberând, 
Asupra motivului 111 de casare: 
«Violarea art 1865 şi 1866 din Codul civil şi exces de pu­

tere. prin faptul că comandamente1l 011 mi-a fost adre•at mie 
deşi s'a stabilit că eu deţineam imobilul; iar partea nici n'a 
cercat să dovedească contrariul» 

Având în vedere că se constată că Io anul 1875, cre­
ditorul Ion Frâncu a pus în urmărire imobilul debi­
toarei sale Safta C Bageac flicând comandamentul pre­
alabil la 17 Ianuarie 1875; că dela această dată credi­
torul n'ar mai fi făcut nici nn aci contra debitoarei 
până la 6 Aprilie 1909, când din nou I. Frâncu începe 
urmărirea imobilului ; 
Că tn contra acestei urmăriri silite recurentul Alex. 

Grosu. detinătorul imobilului. a făcut contesla!iune. sus­
linând că imobilul ce se urmăreşte este dobândit de 
dânsul prin prescripţia de an ani, intru cât a stăpânit 
imobilul dela anul 1868 în condiţiunile cerule de Codal 
civil pentru a prescrie; 
Că tribunalul pentru a respinge contestapunea lui 

A !ex. Grosu, arată că prescripţia a fost întreroptă prin 
facerea comandamentului la 1875; 

Considerând că, chiar dacă comandamentul ar fi de 
natură a întrerupe prescripţia fală de debitor in sis­
temul codului vechiu de ptocedură civilă, încă această 

întrerupere de prescriplie no poate produce nici un 
efect faţă de nn terpu care deţine imobilul, de oarece 
comandamentul fiind destinai pentru debitor, na poate 
fi opozabil lertiului deţinător al imobilului; 

Că, dar, motivul de casare fiind întemeiat, el are a 
fl admis ca atare ; 

Pentru aceste motive, Curtea casează, etc. 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, S. III 
Audienţa dela SO Octomvrie 1909 

Preşedenţia d-lui G. P. PEfRESCU, preşedinte 
Ministerul de f!na.n,e cu Sa.rach Sura Vexle•· 

Timbru. - Termenele de procedură din legea lim­
brnlni.-Aplicarea lor din momentul promulgării legii 
noni, chiar când se referă la conlestatiuni făcute sub 
imperiul legii anterioare, - Recnrs.-Termen de recurs 
în contra uuei sentinţe pronunţatil sub legea nouă a 
timbrului, relativă la un litigiu anterior acestei legi.­
(Art. 70 şi 103 din legea timbrului din 1906). 

J.'ermenele noui de procedură introduse în legea tim­
brului sunt aplicabile chiar când se referă la o conles­
taţiune făcută sub imperiul legii anterioare, deşi jude­
cata se fttce sub imperiul legii noui, pmtrucă regulele de 
procedură au efect retroactiv în sensul că se aplică din 
momentul promulgării legii noui, chiar la litigiile ce sunt 
pendinte, în lipsă de o disposiţie expresă a legii ; şi 
dacă prin art. 103 din legea timbrului se prevede că a­
ceast_ă leg, n'are putere ntroactivă, acrnstă disposiţie se 
re {eră numai la drepturile părţilor, iar nu şi la regu­
lele de procedură, cari rămân guvernate de principiile 
generale de procedură. 

Pf'in urmare, o sentinţă fiind pronunţată sub impe­
riul legii noui a timbrului, deşi relativă la un litigiu 
anterior acestei legi, trebuie a se aplica termenul de re­
curs prevăsut în legea din 1906, care este de 30 sile 
dela pronunţarea sentir, ţei. 

Deciziunea 290. - Respins recursul făcut de 
Ministerul de finanţe, contrn sentinţei Tribunalului 
Dorohoiu. No. 205/907, dată în proces cu Sa­
rach Sura Vexler, ca tutoare a minorilor săi fii, 
Isidor Vexler, Elisa Iacob Spodheim ş1 Iacob 
Spodheim. 

Curtea, 
~scultând pe d-1 avocat Slicinski, ln desvoJl9rea in­

cidentului de neadmisibilitale, 
Pe d-l avocat Ulvineanu, în combateri, şi 
Pe d-l consilier Râmniceanu, delegat ca procuror ge• 

neral, în concluziuni. 
Deliberând, 

Asupra incidentului ridicat de intimată, prin avo, 
calul ei, de a se respinge ca neadmisibil recursul Mi­
nisterului de finanţe; 

Având ln vedere că se constată din dosarul cauzei 
că, la 5 Julie 1904, intima!ii in recurs au fllcut con­
testaţie la evaluarea averii succesorale rămasă pe arma 
defunctului Leiba Wexler; 
Că Tribunalul Dorohoiu, prin sentinţa No 205 din 25 

Iunie 1907, admi!ând contestaţia, Ministerul de finanţe 
a făcui recurs în Casaţie în contra acestei senlinte la 
15 Maiu 1908; 

Având în vedere că, după art. 70 din legea timbrului 
din 1906, sub imperiul căreea s'a pronunţat sentinţa a­
tacată ca recurs, termenul de recurs, ln această ·mate­
rie, esle de 30 de zile dela pronunţare ; 

Considerând că termenele noui de procedură intro­
duse ln legea timbrului sunt aplicabile, chiar când se 
referă la o contesta\iune făcută sub imperiul legii an• 
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terioare, deşi judecata se face sub imperiul legii noui, 
pentrucă regulele de procedurii au efect retroactiv în 
sensul că se aplică, din momentul promulgării legii 
noui, chiar la litigiile ce sunt peudenle, ia lipsii de o 
dispoziţie expresii a legii; 
Că dacă prin art. 103 din legea timbrului se prevede 

cil această lege n'are putere retroactivii, această dis­
poziţie se referii numai la drepturile părţilor, iar nu 
şi la regulele de procedură, cari rămân guvernate de 
principiile generale de procedură; 
Că tatru cât, la speţă, sentinţa supusă recursului e 

pronunţată sub imperiul nonei legi, deşi e relativă la 
un litigiu anterior acestei legi, trebuie a i se aplica ter­
men•il prevăzut de art. 70 din legea timbrului din 1906 
care prevede că recursul contra sentinţei tribunalului 
se face în 30 de zile dela pronunţare; 

Că, în speţii, sentinţa tribunalului fiind pronunţată 
la 25 Iunie 1907, iar recursul fiind făcut la 15 Maiu 
1908. el trebuie a fi respins ca tardiv ; 

Pentru aceste motive, Curtea lu neunire cu rocluziu­
uile d-lui procuror general delegat, respinge, ele . . 

CURTEA. DE APEL DIN BUCUREŞTl, S. II 
Audienţa dela 10 Decemvrie 1909 

Preşedenţia d-lui I. E. DOBRESCU, preşedinte 
Societatea în comandită Weil, Joseph et C-ie S-sori cu firma 

Rusika Etias et Taubes şi aljii 
Decizia No, 68 

Imobile prin natura lor.-Clădiri.- Mobile constituind 
parte integrantă din clădiri,-lmobile prin deslinaţiune. 
Fabrică.- Maşini instalate îotr'o fabrică al cărei pro­
prietar nu este şi proprietarul terenului fabricii - Dacă 
ele sunt imobile prin destinaţiune şi deci dacă pot face 
obiectul unei urmăriri mobiliare (Brt. 463, 468 şi 4n9 
din Codul civil şi art. 493 din Procedura civilă). 

1. După ari. 463 din Codul civil, fondurile de pă­
mânt şi clădirile suni imobile prin natura lor; că 
de aci rezultă că toate păr/ile conslilulive şi integrante 
ale unei clădiri au a fi considerate ca imobile prin 
natura lor şi aceasta nu numai când aceste piese .,e 
alipesc în mod material la fond, dar şi atunci ccind 
ele suni mobile şi transportabile. 

2. Spre deosebire de imobilele prin natura lor, deuin 
imobile prin destina/ie tn sensul ari. 468 şi 469 din 
Codul civil /oale aceste obiecte srm piese dinlr'o clă­
dire, cari nu constiluP.sc s11bstnn/a însăş a clădirii, 
neconf11nddndu-se în lotul şi neformând cu ea, chiar 
când suni alipite la fond, un singur şi ace/aş lucru, 
ci pas/rându-şi individualitatea lor proprie, sunt a­
sociale la fond în vederea anui scop anumit, ră­
mâi11d insă în urmă aceea ce au fost şi mai înainte, 
imobilizarea lor nefiind decât fictivă şi numai din 
punciul de vedere juridic. 

Astfel, maşinile instalate înlr'o fabrică de brichete 
nu pol fi privite ca imobile prin natura lor, căci ele 
1111 s'au identificai în corpul fondului, ci şi-au păs­
lrnt fiin/a şi individualitatea lor anterioară; aseme-
11ea maşini ar fi pulul constilui imobile prin desti­
na/iune numai dacă proprietarul f'nbricii. ar fi fost 
şi proprietarul terenului, de oarece imobilizarea prin 
desli,1a/Îlzne, audnd loc numai în interesul fondului, 
proprietarnl singur ca reprezentant al acelui interes 
poate să o facă; iar nu şi locatarul, arendaşul şi 
chiar uzufrnctuarul, cari lucrează în interesul lor 
numai şi penim durata temporară a folosin/ei lor, 
că din toate acestea rezultă că asemenea maşini nu 
pol face obiectul unei urmăriri mobiliare. 

S'au ascultat: d-nii avocaţi Cristescu şi C. C. Ariou, 
ln desvoltarea motivelor de apel; d-nii avocaţi C. Nacu, 
O. Şoimescu şi Popovici, ln combateri. 

Duminică, 21 ~'evru,Lrie l\lLO 10\J 

Curtea, 
Având la vedere că apelul făcui de Societatea în co­

mandită Weil Iosef et C-ie S-sori, ta contra sentintei 
cu No. 52<l din 1909 a Trib. Ilfov, secţia comercială; 

Având în vedere că din actele prezentate în cauză 
şi din desbateri rezultă că societatea de brichete «Vul­
can» din comuna Doiceşti, judeţnl Dâmboviţa, are, in 
această localitate o fabrică de brichete, construită pe 
un teren rural, luat în arendă ln acest scop de un 
domn Voiculescu, inginer, care a cesionat apoi con­
tractul de arendă al terenului societăţii «Vulcan•; că, 
pentru instalarea acestei făbrici şi punerea ei ln func_­
ţiune societatea «Vulcan, a cumpărat dela firma We1l 
Iosef et C-ie S-sori, mai multe maşini, al căror preţ 
îusll neachitându-1 la termen. numita firmă a acţionat 
în judecată pe societatea • Vulcan, obtinând în contra 
ei sentinte definitive, pria care e obligată la plata pre­
ţului ; că , în temeiul acestor sentinţe Investite cu for­
mula executorie firma Weil lose[ et C-ie, voind a-şi 
valorifica drepturile de creditoare privilegială ca vân­
zătoare, exercită o urmărire mobiliară, punând în vân­
zare ma,inile vândnte societăţii « Vulcan» şi aflătoare 
în fabrica de brichete; că . în contra acestei urmăriri, 
s'a fă°cut contestaţie de firma Ruzica Elias et Taubes si 
interventie de Zoe Tocilescu Sofia I. Dumitrescu şi Căpi­
tanul 1. Dumitrescu, cerând toţi aceştia în calitatea de 
creditori ipotecari asupra fabricii de brichete. anularea 
urmăririi, pentru motivul că maşinile aşezate în fabrica 
de brichete ar fi imobile prin natura lor. ca făcând 
parte integrantă din fabrică, şi deci ,-ă ele n'ar putea 
face, separate de fond, obiectul unei urmăriri mobiliare, 
ci numai acela a unei nrmăriri imobiliare odată şi îm­
preună cu fabrica; că tribunalul, prin sentinţ• a1acată 
cu apel, primind ca întemeiat modul de a vedea al 
firmei contestatoare şi al intervenienţilor şi întemein­
du-se şi pe dispoziţiunile art. 493 din Procedura civilă , 
a admis contestaţia şi intervenţiile şi a anulat urmărirea 
în discuţiune : 

Considerând că, în această situaţiune , importă a se 
examina cari sunt caracterele distinctive, sau criteriul 
după cari aa a se deosebi hanurile cari sunt imobile prin 
natura lor de acelea cari au devenit imobile prin des­
tioaţiune, _precum şi condiţiunile cerute de lege pentru 
ca un bun să poată deveni imobil prin destinaţiune; 

Considerând cil art. 463 din Codul civil prevede că fon­
durile de pământ şi clădirile sunt imobile prin natura lor; 

Considerând că dacă în virtutea acestui articol clă­
dirile sunt -imobile prin natura lor, urmează că toate 
părtile constitutive şi integrante ale unei clădiri să fie 
ele îusăş imobile prin natura lor, şi aceasta nu numai 
când aceste piese se alipesc în mod material la fond, 
dar şi atunci când ele sunt mobile si transportabile; 
că, spre a recunoaşte acum dacă un lucru mobil intre­
buin\at lutr'o construcţiune face parte integrantă dio 
ea, urmează pe de o parte a se ţine seamă că lucrnrile 
ce devin astfel imobile prin nata ra lor, sau mai exact 
prin incorporaţtune , în urma transformaţiunii la cari 
au fost supuse. îşi pierd individualitatea lor proprie şi 
chiar numele cum se întâmplă cu tot materialul între­
buinţat la facerea unei construcţiuni, şi de altă parte, 
că prin forma specială ce li se dă unor asemenea lu­
cruri, spre a se adapta la o anumită conslrucţiune , ele 
constitaesc lnsăş elementele ei proprii, fără de cari clă­
direa n'ar putea exista ca atare; 

Considerând că , spre deosebire de imobile prin 011-
tura lor, devia imobile prin destinaţie . iu sensul art. 468 
şi 469 din Codul civil, toate acele obiecte sau piese 
dintr'o clădire cari nu constituesc substanţa îosăş a 
clădirii neconfundându-se în totul şi neformând cu ea, 
chiar când sunt alipite la fond, un singur şi acelaş lucru, 
ci păstrându-şi individualitatea lor proprie sunt aso­
ciate la fond, ia vederea unui scop anumit rămânând 
însă în urmă aceea ce au fost şi mai înainte, imobili­
zarea lor nefiind decât firtivă si numai din punctul de 
vedere juridic ; ' 
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Considerând că astfel fiind şi faţă cn dispoziţiunea 
art. 468 din Codul civil. care consideră ca imobile prin 
destinaţiune «instrumentele necesare pentru exploatarea 
fierăriilor. fabricilor de hârtie şi altor uzine», urmează 
că, in speţă, maşinile instalate in fabrica de brichete 
nu pot fi privite ca imobile prin natura lor, căci ele 
nu s'au identificat în corpul fondului , ci 'şi-au păstrai 
fiinţa şi individualitatea lor anterioară şi că aceste ma­
şini ar fi putut constitui numai imobile prin destinaţiune, 
dacă societatea de brichete ar fi fost proprietara tere­
nului pe care a construit fabrica; că, într'adevăr, a­
supra acestui din urmă punct legea este formală şi este 
indiscutabil că imobilizarea prin destinaţie, având loc 
numai ia interesul fondului, proprietarul singur, ca re­
prezentant al acelui interes, poate să 'J facă , iar nu şi 
locatarul, arendaşul şi chiar uzufructuarul cari lucreazA 
lu interesul lor numai şi µentru durata limporară a 
folosi a tei lor; 
Că . prin urmare Io spe!ă, societatea de brichete de­

ţinând cu titlu de arendaş terenul pe care a construit 
fabrica de brichete, maşinile puse de ea în această fa. 
brică, lu privinta soartei căreea nu se spune de altfel 
nimic despre ceeace va deveni la expirarea contractului, 
nu au putut deveni imobile prin destiuaţiune şi deci ră­
mânând avere mobilă a socielăli• de brichete. ea poate 
face obiectul unei urmăriri mobiliare exercitată de firma 
ap~lantă; că, fală cu cele ce preced, rămâne fără nici 
o valoare argumentai dedus de intimaţi din art . 493 
din Procedura civ ilă căci acest articol spunând că «ur­
mărirea unui bun aemişcă tor'prin natura sa va cuprinde 
ca accesoriu şi toate obiectele ce slujesc la exploatarea 
imobilului sau cari sunt aşez a te in imobil pentru veş­
nicie , prin acestea înţel e ge a vorbi lămurit despre bu­
nurile cari au devenit imobile prin destina!iune şi cari 
evident, conform cu scopul legii; trebuesc urmărite odată 
cu fondul; 

Că, in vederea acestor considera!iuni, apelul firmei 
Weil Iosef el C-ie este întemeiat şi atât contestaţia cât 
şi intervenţiunile introduse la prima instantă trebaesc 
respinse. 

Pentru aceste motive. redactate de d-l consilier Gh. 
Buzdugan, Curtea admite, etc. 

(as) I E. Dobrescu; M. Gr. Ciocârdia; St. Miculescu; Gh 
Buzdugan. 

TRIBUNALUL ILFOV, SECŢIA DE NOTARIAT 
Audien/a dela 20 Ianuarie 1910 

Preşedenţia d-lui N. C. SCHlNA, Preşedinte 
U,-mărirea imobil :dui mo1tenitorilar Nae Iordache de către 

Robert Durer 
Jurnal No, 346 

Urmărire imobiliară . - Adjudecaţiune definitivii. -
Dacă penim adjudecarea deHoitivă se mai cer şi alte 
condiţiuni pe lângă r.ele prevăzute din art. 549 din Co­
dul civil.-Licilaţiuni.- Ce se înţelege prin prima şi a 
doua licitaţie . Nulităţi de procedură. - Dacil ele se pot 
ridi~a atât la prima cât şi la a doua licitaţie. 

Penlrrz a se putea efectua adjudeca/ilmen defini­
tivă se mai cere. pe lângă condiţiunile prevăzute de 
ari. 549 din Procrdura civilă, observarea rândue­
lilor p11se sub capitolul «licitaţia şi adjudecarea bu­
nurilor nemişcătoare 11rmărite» conrnne pentru «pri­
ma» şi a doua licitare, cili şi observarea rânduelilor 
art. 525, alin. b, din Procedura civilă, care prevede 
că nulitatea actelor de procedură poate fi invocată in 
tot timpul urmăririi şi cu ocaziunea liciloţiunilor. 

E.xpl'fsiunile «prima» şi •a doua» licitare, trecute 
î11 art . 549 din Procedura civilă, lşi au valoarea şi 
importanţa lor, de oarece servesc a stabili că dispo­
zi/iunile art. 525, alin. b, din Procedura civilă suni 
aplicabile licila/iunilor, înlrn cd/ sub denumirea ge-

nerală de «licitaţiuni» se înţelege atât prima cd/ şi 
a doua licitare. 

Pe temeiul uri. 525, alin. b, din Procedura civilă 
se pot dar ridica excep/iuni de n11litate ale procedurţi 
urmăririi, a/dl la prima cd/ şi la cea ~e a doua h­
ei/are, şi întru cât snnl de ordine publică se pol 111-

voca atât de părţi, cât şi din oficiu 111 lipsa păr/ilor. 
Tribanalnl, 

Asupra motivului de nulitate a proeedurii de urmă­
rire, invocat la a doua licitare de ton T. Pascu, în ca• 
litote de tutore al minorilor · rămaşi pe urma defunc­
tului Nae Iordache; 

Având lu vedere că în urma unor legale amânări s'a 
adjudecat provizoriu asupra d-lui Robert Durer cu 
pretai de lei 3000 imobilul ce apartiue minorilor def. 
Nae Iordache în ziua de 19 Ianuarie 1910, La această 
dată fixată pe~tru adjudecaţiunea provizorie s'a ridicat 
de d-l ton T. Pascu tutore al minorilor def. Nae Ior­
dache, excepţiunea de nulitate a procedurii urmăririi, 
întemeiată pe consideraţiunea c:i debitoarea Alexan­
drina Nae Iordache, care a devenit majoră în cursul 
urmăririi n'a fost citatil personal si că nu i s'a înmânat 
afiptele c~nform Procedurii civile Tribunalul examinând 
aceastil excepţiune . în lipsa Alexandrinei Nae Iordache, 
o respinge ca nedovedită, Intru cât tutorele u'a făcut 
dovada alegaţiunii sale ln şedinţa de astăzi, cân<;I urma 
a se efectua a doua licitare, acelaş tutore prezrntă în 
instanţă extractul de naştere al debitoarei Alexandrina 
Nae Iordache, tot ln lipsa acesteea, şi cere, din nou, în­
temeiat pe o dovadă ce nu făcuse în şedinţa prece• 
dentă, anularea procedurii urmăririi imobilului în li­
tigiu; 

Având in vedere că efectuându-se adjadecaţiunea 
provizorie, creditorul urmăritor Robert Durer, prin d-l 
avocat M. Christea, întemeindu-se pe dispozi!iunile 
art 549 din Procedura civilă , susţine că la o a doua 
licitare nu se mai pot invoca excepţiuni referitoare la 
procednra urmăririi, de oarece adjudecaţiunea defini­
tivă nu poate fi subordonată decât la două condiţiuni: 
1) ca creditorul urmărilor să slilrue în vânzare, 2) ca 
să se dea un preţ cu a zecea parte mai mare decât 
preţul cu care s'a adjudecat provizoriu b~nul. nrm~rit; 

Considerând că în afară de aceste cond1ţmn1, cari de­
sigur trehuesc a fi îndeplinite pentru ca hunul să poată 
fi adjudecat definitiv, se cere atât observarea rândue­
lilor pe cari legea de procedură sub capitolul «licitaţia 
şi adjudecarea bunurilor nemişcătoare urmărite, le de­
clară comune pentru «prima,, cât şi «a doua» licitare, 
precum şi observarea formelor de procedură, Intru cât 
art. 526, alin. b, din Procedura civilă dă putinţă pilr­
ţilor ca excepţiunile de nulitate a actelor de procedură 
să se poatil ridica cu ocaziunea licitatiunilor; 

Considerând că expresiunile «prima» şi «a doua, !\­
citare, expresiuni trecute ln art 549 din Procedura CI• 

vilii, !şi au importanta şi valoarea lor in speţă, df: oare 
ce servesc a stabili că dispoziţiunile art. 525, ahn. b, 
din Procedura civilă sunt aplicabile licitaţiunilor, intru 
cât sub denumirea generală de «licitaţiuni» se în!elege 
atât prima, cât şi a doua licitare; 

Cil după cum vânzarea silită a imobilelor trebueşle 
să se facă prin două licitilri serioase, cărora trebueşte 
a li se aplica rânduelile previlzute la capitolul «lici­
la\ia şi adjudecoţiunea bunurilor nemişcătoare urmil­
rite, tot astfel urmează a se aplica acestor două lici• 
lări toate dispoziţiunile pe cari legea de procedură le-a 
considerat comune acestor două licitări ; 

Considerând că, astrei tiind pe temeiul art. 525, alin, 
b, din Procedura civilă se poate ridica dn lot timpul ur­
măririh nulitatea actelor de procedură cu ocaziunea 
«licitaţiei,; 

Considerând cil asemenea forme de procedură sunt 
de ordine publică şi pot fi invocate de parte, sau din 
oficiu, atât înaintea instanţei rle urmilrire cât şi dea­
dreptul înaintea Curţii de casaţie, şi cu toate că talo• 
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rele minorilor Pascu n'are calitate a invoca excepţiunea 
de care numai Alexandrina Nae Iordache s'ar putea pre­
vala, totuş tribunalul poate retine chestiunea din oficiu, 
de oarece actele de procedură făcute în persoana aces­
teea au caracter de ordine publică şi intră în sarcina 
acestei .instanţe a le verifica ; 

Considerând că deşi adjudecatarul are drepturi câş­
tigate, ca cumpărător al imobilului adjudecat, acest drept 
este su pus unor anume condi\iuni ; şi în aceste condi­
ţiuni intră desigur şi aceea ca adjudecarea provizori„ 
să se fi făcu\ cu plistrarea formelor de procedură ale 
urmăririi şi Io cazul când n'au fost observate nici ve­
rificate, apoi excepţiunile cari se referă la procedura 
urmlirirei pot fi ridicate de parte sau din oficiu in tot 
timpul urmăririi atât la prima cât şi la a doua licitare, 
pentru motivul că art. 525, alin. b din Proced. civilă 
astfel a rânduit ; 

Considerând că este de asemenea nefondată opu­
nerea făcută de creditorul urmi\ritor, care susţine cil la 
a doua licitare nu se mai pot examina actele de pro­
cedură ale urmăririi, pentru că art. 049 nu se ocupă de 
procedura urmăririi, dar numai pur şi simplu de ce 
are să hotărască ln cazul când bunul se pune din nou 
ln licitare, ceeace presupune că examinarea actelor de 
proceduri\ a avut deja loc; 

Considerând că prin art, 549 din Proc. civilă se pune 
tribunalului o îngrădire a dreptului de apreciere, drept 
ce-i este conferit numni la prima licitare, caz ln care, 
pe temeiul ari. 514, alin. 2 din Procedura civilă, este 
Ulsat instantei de urmărire puterea suverană de apre­
ciere pentru a decide dacă, faţă de împrejurări, de preţ 
şi de seriozitatea celor cari se prezintă la licitaţiune, 
bunul se poate adjudeca provizoriu; 

Considerând ca un ultim argument, sprijinit tot pe 
dispozi\iunile art. 52ii, alin. b din Proced. civilă ce se 
mai poate invoca pentru a învedera odată mai mult 
că uceppunile referitoare la nulitatea actelor de pro­
cedură se pot ridica şi la a doua licitare, este şi acela 
că Alexandrina Nae Iordache se poate prevala direct în 
Casatie de nulitatea actelor de procedură. Ori, ar fi stra­
niu a se admite că un asemenea motiv se poate ridica 
înaintea Curtii de casaţie, care are căderea a verifica 
toate actele de procedură ce s'au făcut în tot timpul 
urmăririi, şi că nu se poate examina de instanţa che• 
mati\ a face urmărirea Nu poate fi dar admisibil ca tri­
bunalul de urmilrire si\ aibă puteri mai limitate decâf 
suprema in~tanţă investită cu drept de a verifica toate 
actele de procedurii ale urmăririi şi a censura pe acelea· 
flicnte cu violarea de lege ; 
Urmează, dar, că şi cu ocaziunea celei de a doua ii­

citl'lri, pe baza art. 525, alin. b din Pro~. civilă, tribu­
nalul este dator a face din oficiu sau după cererea păr­
\ilor, verificarea actelor de procedură, şi întrucât ln fapt 
se constată că în persoana unuia din debitori nu s'a în­
deplinit formele cerute de lege, apoi vânzarea trebueşte 
amânată pentru a se procede la îndeplinirea formelor 
legale; 

CIi lutru cât Alexandrina Nae Iordache a devenit ma­
joră posterior înmânării comandamentului, apoi ur­
mează ca procedura urmăririi să fle anulată numai în 
ceeace priveşte afiptele şi publicaţiunile; 

Pentru aceste motive, tribunalul anulează afiptele şi 
publicaţiunile şi dispune ca bunul să se pună din nou 
ln vânzare, etc. 

(ss) N. C. Sebina. C A Rosetti. 

OBSERVA ŢI UNE.-Sentinţa ce publicăm este 
cu deosebire mteresantă, de oarecP, ca şi sentinţa 
No. 1858/908 ce am publicat in Curierul Judi­
ciar No. 24 din 1908, p. 189, stabileşte noui prin­
cipii de drept, cari pentru pl'ima oară sunt ad­
mise in materia urmăririlor imobiliare. Supralici­
tarea, numită prin considerantele acestor sentinţe 

a doua licitare, este supusă, după interpretarea 
dată de Tribunalul de Notariat, pl'incipiilor gene­
rale ale procedurii urmăririlor imobiliare, contrar 
părerilor cari până astăzi s'au sustinut şi prin 
cari, fără discuţiune, s'a admis ca, pe temeiul ar­
ticolului 549 din Proc. civilă, instanţa de ul'mă­
rire este îndatorată, in cazul când creditorul stărue 
în vânzare, să adjudece bunul definitiv asupra ad­
judecatarului provizoriu, sau, dacă concurenţa se 
deschide prin ofertă de supralicitare, asupra ace­
luia care, la această a doua licita1·e, da un preţ 
cu a zecea parte mai mare decât cel oferit la 
prima licitare. 

Ambele aceste sentinţe, foarte juridic motivate, 
supun, dar, supralicitarea regulelor stabilite sub 
capitolul Licitaţia şi adjudecatiunea bunurilor ne­
mişcătoare urmărite, declarând comune atât primei 
cât şi celei de a doua licitări toate dispoziţiunile 

pe cari textele de sub acest capitol le prevede. 
afară, bine lnţeJes, de excep\iunea care anume 
este înscrisă în art. 549 din Proc. civilă şi care 
ridică instanţei de urmărire dreptul de apreciere 
ce-i este conferit prin art. 544 din Proc. civilă. 
Astfel încât in cazul când concurenta a fost ad­
misă ca serioasă şi când intreaga procedură aur­
măririi a fost regulat făcută, apoi tribunalul este 
obligat a adjudeca definitiv. 

Argumentul care se opune prin sentinţa de fată, 
şi care constitue o serioasă obiecţiune ln i::ontra 
acelora cari susţin teza contrarie, este acela că 
după cum înaintea Curţii de casaţie se pot ' ridica 
toate excepţiunile de nulitate a procedurii urmă­
rfrii, chiar dacă n'au fost propuse la instanţa de 
urmărire, de oarece sunt de ordine publică, apoi 
este natural, chiar în afară de orice dispoziţiune 
categorică a legii, dar întemeiat numai pe prin­
cipiile generale, ra instanţa de urmărire, care este 
controlată şi poate fi censurată de Cnrtea de ca­
saţie, să fie învestită, cel puţin în asemenea ma­
terie, cu aceleaş prerogative. Ar părea foarte stra­
niu, după cum se explică Tribunalul de Notariat, 
ca un motiv de nulitate de procedură, de natura 
celui arătat !n sentinţa ce adnotăm şi care ,este 
întemeiat, să nu poată fi prnpus înaintea tribu­
nalului, deşi art. 525 al. b din Proc. civilă pre­
vede că asemenea nulităţi de procedură se pot 
ridica în tot timpul urmăririi şi cu ocaziunea /i­
citaţiunii, dar să poa tă fi propus direct sau din 
oficiu lnaintea Curţii de casaţie-, care va avea să 
caseze ordonanţa de adjudecare, lrimitând-o din 
nou aceluiaş tribunal pentru a veghea să se ln­
deplinească o formă de procedură viciată şi pe 
care, deşi o vedea izbită de nulitate, nu avea ca­
derea să o mai anuleze pentru motivul că, deşi 
s'a propus in cursul urmăririi, a fost însă ridicată 
la supralicitare, adică la o epocă când tribun,ifului 
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li este interzis a mai statua asupra exceptiunilor 
ridicate asupra viţiilor de procedură, chiar atunci 
când se constată în fapt că asemenea excepţiuni 
sunt întemeiate. Astfel, dar, cu temeiu se poate 
su~ţine că interpretarea dată de Tribunalul de No­
tariat prin hotarirea ce publicăm este atât ln 
spiritul regulelor generale de procedură, cât şi ln 
acela al art. 525, alin. b şi 549 din Proc. civilă. 

Regretăm că aceste două sentinte au rămas 
definitive fără a fi fost atacate înaintea instan­
ţelor superioare, de oarece ar fi fost interesant 
şi mai ales util d<.J ştiut (de oarece amânările vân­
zărilor provoca pierdere de timp şi cheltueli mari), 
dacă interpretările date de Tribunalul Notariat Ilfov 
răspund, şi clupă părerea instanţelor noastre su­
perioare, principiilor cari guvernează materia ur­
măririlor imobiliare. 

lscod. 

DOLIUL MAGISTRATUREI 

Magistratura este in doliu. 
1n mai putiu de opt zile, au dispărut pentru 

totdeauna şi lu mod cu totul neaşteptat, două mă­
reţe figuri din sânul Curţii de casaţie, de al că­
ror nume se leagă întreaga activitate a Supremei 
Curţi din timpul ultimelor două decenii. Cel dintâi 
a fost Ioan Prodan, iar cel de al doilea este Ciru 
Oeconomu, cărnia o scurtă şi crudă suferinţă, care 
l-a izbit ca un trasnet, i-a curmat firul vieţei. 

Este, în adevăr, prea dureros şi nu ştim ce cu­
vinte d.e consolaţie s'ar putea găsi, cari să cores­
µuudă cu însemnătatea pierde,·ei ce suferă Curtea 
noastră de casatie şi magistratura română în ge­
nere, prin dispariţiunea acestor doi bărbaţi de 
seamă, in plină putere de muncă şi in mijlocul 
unei activităţi de admirat, pe care au desfăşura-t-o 
pânil ln ultimul moment. 

Spirit ager şi pătrunzător, temperament activ 
şi muncitor, suflet bun şi setos de dreptate, Ciru 
Oeconomu lntru11ea nu numai însuşirile unui bun 
şi eminent judecător, ci poseda tocă şi o întinsă 
cultura literară şi artistică. 

Pierderea fulgerălo'lre a acestor doi distinşi şi 
meritoşi oameni de bine a sguduit profund ini­
mile tuturor acelora cari i-au cunoscut şi stimat. 

Ciru Oeconomu a ţinut să arate meritele şi 
calitaţile bunului său coleg şi eamarad, I. Prodan, 
prin caldele cuvinte ce a rostit la înmormântarea 
acestuia, şi iata că moartea uemiloasă şi răzbună­
toare vine sa răpească din mijlocul nostru şi pe 
acest mare om de bine şi îndatoritor care a fost 
Ciru Oeconomu. 

S'au stins două făclii luminoase cari au cola­
borat în mort preţios la stabilirea jnrisprudenţei 
Curţii de casaţie, in cele mai importante şi de­

licate chestiuni juridice în decursul aproape al 
unui pătrar de veac. 

Suprnma Curte a fo;;t supusă la o prea crudă 
şi dureroasă încercare, 

Deplângem din adâncul inimei imensa pierdere 
ce sufere magistratura şi societatea. 

R. C. B. 

INFORMAŢIUNI 

Luni dimineaţa 22 cor. corpul regretatului nostru 
director, Ciru Oeconomn, va fi transportat la Biserica 
Albă, calea Victoriei, iar la orele 2 p. m. se va începe 
celebrarea serviciului religios. Cortegiul va porni la Ci­
mitirul Şerban-Vodă (Bellu) unde corpul regretatului de­
funct va fi depus în cavoul familii. 

D-l Profesor universitar I. Tanoviceanu va rosti o 
cuvântare din partea Comitetului de redacţie al ziarului 
nostru . 

Jn anul 1906, d-l Greceann fost mi;1istru ele justiţie a 
fotocmit o comisiune compusă <lin d-nii I. Tanovicerinu, 
profesor universitar şi Victor Râmniceanu, consilier la 
]nalta Curte de cas,Lţie care, ia urma mai multor şe­
dinţe avute, a îatocllllt un Proiect de lege relativ la 
accidentele provenite din contractul de muncă, ce era 
să fie supus Corpurilor legiuitoare dacă nu ar fi demi­
sionat guvernul. 

Acest proiect de lege fiind foarte important şi pre­
zentând mult interes mai cu osebire azi când guvernul 
are a depune Corpurilor legiuitoare un proiect relativ 
la Contractul oe muncă care prevede şi acc,dentele sur­
venite, credem util a începe publicarea sa în nnmărul 
viitor. 

Pentru 2 locuri ele director vacante la Banca Naţio­
nală sunt trei candidaţi, d-nii Anton Carp, fost mi­
nistru, Dumitru N. Comşa, fost director la Bancă şi 
Vintilă Brătianu , fos t censor. 

Pentru un loc ele censor nu s·a anunţat până acum 
decât candidatnrile d-lor C. Alimăneşteanu şi Manolache 
Culoglu. 

A apărnt : .J mleciitorul tle ocol ca ofiţer de !lOliţie 
jntliciară (legea din 28 Decemvrie 1907, pusă in apli­
care la 1 Maiu 1908), de d-l Iulian Teodorescn, profesor 
de drept penal, procedura civilă şi orim i nală pe lângi\ 
Facultatea de Drept din Iaşi, magistrat. 

Tipărindu-se un număr foarte restrâns de exemplare, 
amatorii îl vor comandâ de urgenţă . 

Preţul 3 lei. Depozit la C1<•·ii,rul Jndiciar, c11,re serveşte hi ce­
rere orice cărţi de drept, româ11e şi streioe. 

A apărut : '!'ratat de <lrept comercial <lupă 1loctrină 
şi jnrisprn<lenţă . Despre asociatinnile în partimpafie şi 
sorietăţile ci·uile şi străine, volumul II, partea J, de C. N. 
Toneann, avocat, Galaţi . Se găseşte de vânzare la li­
brăria Negoescu şi Maniţiu pe preţul de 4 lei, unde se 
află şi volumul I pe preţ de 8 Ici şi Falimentele, par­
tea I şi II, ambele pe preţ de 6 lei. 
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