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Raportul intre patron si lucrator

(Accidente de travaliw).

Patronul si lucraforul, iata doué subiecte ju-
ridice, cari pe fie-care zi ce trece, devin din ce
in ce mai importante in miscarea noastri evolu-
tivd, gratie tendintei spre industrialism. Desi prin
positiunea lor materiald, fac parte din clase so-
ciale diferite, totusi prin felul ocupatiunei sunt
vesnic impreund, formdnd marea familie indus-
triald, de numele cirea stali strans legate multe
$i mari cestiuni cu adevérat sociale. In jurul a-
socialiunei lor, graviteazd cele mai mari princi-
pii ale stiintei economice, capifal, muncd si pro-
ducfiune gi de dénsii depinde buna lor organisare.

Ciocnirea intereselor vesnic opuse—desi vesnic
Impreund—ale acestor doi factori, asa de puter-
nici in ordinea economicé, a dat nagtere asa nu-
mitei cestiuni uvriere (') isvor nesecat de conflicte
sociale, economice si juridice.

Ne vom ocupa aci, de unul din aceste conflicte

(1) Obiectul acestei cestiuni a fost altd datd formulat in pu-
fine cuvinte gi cum nu se poate mai bine, in coloanele a-
cestef reviste (No. 40l a. ¢.) de savantul procuror de la Inalta
Curte de 'casatie si justitie, d. St. Stitescu, cu ocasiunea
unuf proces de aceastd naturd, in care a luat concluginn ina~
jntea sectiunilor-unite,

de natura juridics, si anume de accidentele de fra-
valiu, cestiune, de alt-fel, pand azi, cam rard si
asupra céreia cu cite-va luni in urma s'ait pro-
nuntat si instantele ‘noastre judecatoresti. In tim-
purile vechi, cestiunea nu putea avea importanta,
cici munca se ficea cu sclavi si nu putea fi vorba
de responsabilitatea stidpanului in caz de accident,
si nici in evul de mijloc, lipsind marea industrie.

Azi, cand industria a luat o desvoltare aga de
mare, cestiunea se naste ast-fel : intr'o fabrici
sall usind, la o magind de treer, la o santierd
sati bina, se Intdmpld o explosie sat un alt acci-
dent industrial, care omoard pe un lucritor sai
il pune in imposibilitate de a mai lucra ; e intre-
barea, patronul va fi el responsabil de accident,
va fi el finut sa despagubeascd pe lucrdfor saii
familia lui, remasd poate fdrd nici un sprijin?

Cand da si cdnd nu? §i in ambele casuri, in
basa caror principii de drept?

Care ar fi fundamentul juridic al acestei res-
ponsabilitaii ?

Sub imperiul legilor actuale, atit la nof cat si
in tirile in care nu existd aplicat principiul asi-
gurdrilor obligatorii (?), trel sunt pérerile cari ‘si

(?) Practica a demonstrat c responsabilitatea patronului in
caz de accident, nu e suficientd spre a atenua miseria atator
nenorocifi ce réman pe drumuri, agteptdnd mila publicd, din
causa accidentelor, patrouul neputind fi declarat responsabil
in toate cagurile. S'a gésit o atenuare a acestul réi social in
contractul de asigurare asupra vietii lucrdtorului. Pe de altd
parte fiind-cd si patronii sunt responsabili de accident si fiind
foarte grei a debursa odatd tot quantumul despagubirilor, at
fost siliti a se asigura gi ei contra accidentelor si in caz de
accident in fabrica sa, in loc de a pliti el, plitegte societatea.
Lucrdlorul pldteste prima prin refineri din salaviii Acest sis~
tem facultativ, avénd incoveniente, Germania cea d’intéii,
prin legile 7 lunie 1871, si cele Palte trei dintre anii 1883
g1 1888, a introdus asigurarea obligatorie, pentru toff lucrd-
toril gi patronii, contribuind gi statul la formarea fondurilor
necesare ; aceasta sub impulsiunea sentimentelor umanitare
ale Imparatului Wilhelm I si stdruinta Omului de fer.

Austria, urméand curentul german prin legile din 1887 gi
1888 a introdus asigurarea obligatorie pentru tof! uvrierif,
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disputi intietatea, ca respuns la cestiunea de mai
sus: a) teoria culpei delictuale sait aquiliand,
b) teoria culpei, contractuale si c) teoria sait pa-
rerea electicd a lui Labbé.

Ne vom ocupa de fie-care in parte si vom a-
rata dupa umila noastrd pdrere care e cea mai
Juridicd si mai conformi principiilor legislatiunei
noastre,

I

Teoria culpei delictuale sait aquiliand. Acest
prim sistem, declardnd responsabil de accident
pe patron, esplicd ca fundamentul acestei respon-
sabilitati civile, residd in culpa sal neglijenta sa,
c4 adici patronul va fi declarat responsabil de
accident numai cand accidentul e provenit din
causa sa, cand el sail un prepus al séi va fi
gisit in culpd; si din contra, oride cite ori se va
stabili cd accidentul e provenit din fortd majora,
din intAmplari neprevézute, din cause necunoscute,
sali din gresala lucratorului, pierderea va fi a
acestuia. Aceastd teorie e bazatd pe dispositiunile
art. 998 si 999 C. civ. (art. 1382 gi 1383 C. Nap.),
in care e scris principiul general i formulat deja
de la Romani, de legea Aquilia (%), «ci ori-ce
fapta a omului, care cauzeazd altuia un prejudicit,
obligd pe acel din a cérui greseald s’a ocasionat
a’l repara art. 998 C. civ.» si «omul e respon-
sabil nu numai de prejudiciul ce a cauzat prin
fapta sa, dar si de acela ce a cauzat prin ne-
gligenta sa sall prin imprudenta sa (art. 999

In Elvefia, 1a 26 Octomb. 1890, s’a votat un articol adi-
tional la Pactu federal, autorizind puterile federale si intro=
ducd asigurarea obligatorie uvrierd. (Cauwes. Cours d’écono-
mie politique, Vol. I1I, pag. 521.

In Franfa, pentru lucritorii de mine, existd legea din 29
Tunie 1894, cu decretele din 25 Iunie 1894 si 14 August 1894,
care reglementeazd Cusele de ajutor si pensiune, ale aces-
tor lucritori, unde fie-care exploatator de mine va vdrsa in
fle-care luni pentru formarea capitalului necesar pensiunilor,
0 sumd egald cu 4°/, din salariul tutulor lucritorilor, din
care jumétate e formatd cu o preluare asupra salariilor lu-
(l:rﬁt‘;rilor, iar cea-lalta jumétate o pune patronul (art. 2 din
ege).

() Legea Aquilia, era de o aplicatiune mult mai restransd,
cdcl nu se aplica de cat in caz de leziuni materiale ca urere,
frangere si rumpere si aduse persoanelor de conditiune servild,
Legea incepe chiar cu cuvintele: Qui servam servamuve, ete.
(Pellat. Manuale juris synopticum, Cart. IV, tit. 1il). De
persoanele libere legea nu se ocupd gi jurisconsultif ait cdutat
88’ dea o mal intinsd aplicafiune, dind o actio wtilis per~
soanelor libere lezate. In Digeste leg. 5, § 3, tit. 1i. cart. 9,
gdsim un text in care se spune cd un cismar a spart un
ochiti unei calfe a sa §i lulian adaoga: sed lege Aquilia
posse agi non dubito. De aci se deduce ca accd. de travaliu
la Romani 7/, se reparati in basa plebiscitului aquilian,

- C. civ.), principii ce sunt inscrise in toate legis-
latiunile (%).

Deci conform acestor principii, lucridtorul va
trebui si dovedeascd culpa patronului, spre a
avea drept la o indemnizatiune. In genere si mai
ales in jurispruden{i, patronul e considerat in
culps, ori de cAte-ori se va stabili, c& nu a avut
masinele cele mai perfectionate, sall erait usate,
caind nu a dat o reglementare serioasi muncel,
etc. (%) ; desi — zic patronii — nu se vede de unde
decurg aceste obligafiuni pentru ei, céci art. 998
si 999 C. civ., consacrd numal principiul : nemi-
nem leedas.

Resultatele practice ale acestui sistem sunt
foarte riguroase pentru lucritor, cdci pe langé
ci patronul e declarat iresponsabil de toate ris-
~curile profesionale, propriti zise (%), ne avénd re.
curs contra lui de cit in caz de culpd stabilité;
dar lasi incd in sarcina lui administrarea probei,
cicl el trebue sa facd proba culpabilititei patro-
nului (actori incumbit probatio).

Aceste enorme dificultdti face ca lucratorii vic-
time, si ajungd foarte cu greti sati mai nicl 0
datd la o indemnisatie siacea poate neinsemnaté,
cidci mai in tot-deauna ’si termind pretentia prin-
tr'o transactie, lucritorului fiindui imposibil a
trece procesul prin toate instantele judecétoresti,
cu un adversar neegal (7).

(%) Art. 1725 gi 1750 Cod. Calimalk ; art. 1294 g 1323 C.
austriac; art. 116 C. saxon; art. 823 si urm. noul Cod
german ; art, 35 Cod. federal al oblig. (Elvetia).

(5) Casatia rom. a admis ca culpd, faptul de a intrebuinta
copil la masini saii aparate periculoase, cdci de la copii nu
se poate cere prudentd, ar fi a’i cerea imposibilul, in acest
caz patronul se angajsazd a fi prudent in locul lui, deci el
va respunde de ori-ce accid. s’ar intdmpla copilului (Laurent,
Vol. 20, pag. 518). Vezi d. Stef. Stdtescu, un articol despre
accidentele uvrierilor si responsabilitatea patronilor, in
Curierul Judiciar No. 40 din 1900. In Franta sunt mai
multe legi ce reglementeazd munca copiilor si femeilor in
fabrici, precum si orele de ocupatiune (legea din 2 Noem-
brie 1892). S’a observat cid accidentele se intdmpld mai pu-
{ine in primele ore de muncd §1 mai multe: cdtre finele
zilel (causa oboseala).

(%) Accidentele provenite din fortd majord, caz fortuif,
cauze necunoscute, ete. :

(") Datele statistice ne aratd, pentru Germania, ci din 100
accidente, 68°/, sunt atribuite riscului profesional proprii zis;
12°/, culpei patronului si 20°/, neglijentel si gregelei lucri«
torului; cu alti termeni, numai in 12°|, cazuri lucratorii sunt
despagubiti, restul de 88°/, ’i priveste (Paul Cauwes, Cours
d’économie politique, Vol. III, pag. 523). De asemenea se ci-
teazd ca exemplude strdgdnire, foarte semnificativ, din juris-
prudenta francezd, unde un proces asupra unui accident in<
tamplat la 13 lanuarie 1879 g'a terminat abia la 1 1ulie 1885,
printr'o decisiune a Inaltei Curti de casatiune. (Citat de d.

Sima Niculescu, Raportul intre patron g lucritor, pag, 46).
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Aceasta teorie aplicati deja de jurisprudenta |

franceza — péana la 1898 data promulgirei unei
legi speciale—pare a fi fost consacrati gi la noi
de Inalta Curte de casafie si justitie, printr'o
decisiune, dati in sectiuni-unite, in audienta de
la 11 Mai a. c. (8).

II

Teoria culpei contractuale. Se critici primul
sistem, cd disposit. art. 988 si 999 C. civ. sunt
streine causei, ci ele spre a putea fi aplicate,
presupun ci nu trebue sa existe nici o legaturd
juridicd (juris vinculum), nici un raport de drept,
intre cel ce a cauzat prejudiciul si victima ; pe
cind in speta noastrd, cazul nu e acelagi, caci
pirtile sunt unite printr’o legaturd juridicd : con-
tractul de locafiune a muncei (°) si in fine ci o-
bligatiunile ce se impun patronului nu pot re-

sulta din art. 988 si 999 C. civ. In alti parte

dar, trebues ciutatd sursa obligatiunilor impuse

patronului si anume in conventiunea ce leagd pe |
parti : contractul de locafiune a muncei (art. 1412 |

st 1470 si ur. C. civ.); deci responsabilitatea pa-
tronului e de naturd contractuala (%) (ex con-
tracto, non ex facto) si fundamentul s&ii residd
In acest contract ce existi intre parti. Din na-
tura chiar a acestui contract resulti pentru pa-

(®) Vezi in acest sens gi opiniunea d-lui St. Stidtescu, in

Curierul judiciar, No. 40/900, unde e publicati si decisiunea. |

(®) In sensul cd art. 988 si ur. sunf aplicabile si in caz
de accident de travaliu, avem o hotdrire recentd, a trib. din
Rennes, conceputd ast-fel : «Regula din art. 988 Cod. civ.

(1382 c. Nap.) este generald si absoluta, aplicabila in toate &

cazurile, cand prejudiciul a fost cauzat in cursul execu~
fiunet unui contract oare-care, unui contractant de cdtre
cocontractantul sew ; sai este faptul wnui terfiv juridica-
mente strein de persoana lezatd ; ca in cazul intéill ca st
in al doilea, obligatiunea de a repara paguba, naste ex-

clusiv dintr’un fapt personal al celui ce Ua cauzat> (20

Mart: 1898.

(19) S’a zis, intre altele ci responsabilitatea patronului fiind
de naturd contractuald, patronul ar putea scipa de réspun-
dere, introducind in contractul de locatiune a muncei, o
clausd de neresponsabilitate (E. Glasson, Le Code civil et la
question ouyriére).

D-nu D. Alexandresco, distinsul jurisconsult romén, se ri-
dicd, cu drept cuvént cred. contra pirerei eminentului séii
profesor, Glasson, sustindnd cd desi in materie de culpd con-
tractuald, clausele de neresponsabilitate sunt permise, insd
numai cand acea culpi nu e gravd, ca in materia aceasta,
ca sd poatd equivala dolul ‘(magna culpa. dolus est) (:Espli-
cafia Cod. civil, Vol. V, pag. 501 si 514).

Cred de asemenea, cii chiar in caz cind se admite ci res-
ponsab. patronului e de naturd delictnald, clausa de neres-
ponsabilitate inseratd in contract e nuld §i neavenitd (art. 5
§i 1707 C. civ.). Ar fi a transige asupra unui delict viitor,
cea ce nu e permis. (Vezi pe larg cestiunea tratatd de d. D.
Alexandresco, in op. citat, Vol. V, pag. 503,

tron, doué serif de obligatiuni : a/ de a plati pre-

i tul convenit si b de a garanta lucritorilor sé,

siguranta vietei in tot timpul executiunei lucrului
ce le incredinteazd, ludnd toate mésurile necesarii
spre a preintimpina ori-ce pericol inerent lucri-
ref, ca ast-fel la terminare si'i poatd reda lor
insd’sl, valizi cum i-a primit. Pe baza acestul con-
tract si a obligatiunilor ce decurg din el, patro-
nul e presupus in culpd, ori de cite ori nu va
dovedi ci a ficut tot cei-a stat prin putinfi spre

- a evita accidentul gi cd e provenit din greseala

salt imprudenta lucrdtorului; ba incd chiar in
caz de culpid din partea lucritorului, dacd pa-
tronul nu ‘si-a indeplinit foafe obligatiunile sale,
va respunde de daune fati de victima acciden-
tulul.

Accidentele provenile din forta majora, causd
necunoscutd, intimpliri neprevézute, privesc pe
patron, cici din momentul ce se admite obliga-
tiunea pentru patron, de a’l reda sanitos, discu-
tiunea si proba fortel majore, devine ilusorie.

In consecintd, in acest sistem, atit riscurile
profesionale propriti zise, cit si sarcina probei,
sunt deplasate—spre deosebire de primul sistem
si ldsate in sarcina patronului,—Aceastd doctrind
admisd de multe ori de jurisprudenta franceza (")
pand la 1898, sustinutd cu multa cildura de d-nil
Sauzet (!2) in Franta si Sainctellette (13) in Belgia
e supra numitd si feoria risculul profesional, i
ea formeazd baza tutulor legilor speciale, asupra
acestei materii, in diferitele state (*4).

(1Y) Vezi mai multe decisiuni si sentinte franceze, citate de
d. D. Alexandresco in «Explicarea teoretica gi practicd a
Cod. civily, Vol.-V, pag. 499 si ur.

() M. Sauzet. De la responsabilité des patrons dans les
accidents industriels 1883.

(1% Sainctellette. —De la responsabilité.

(") In Elvefia o lege din 1 Tulie 1875 si mentinutd prin
legea din 22 Aprilie 1887, admite aceastd doctrind, face pe
patron responsabil de toate accidentele, afara de cele pro-

- venite din gregeald sail neglijenta lucrdtorului. Prin legea din

25 lunie 1881, ca o aténuare a responsabilititel, s’a fixat ma-
ximul despdgubirilor; ce pot-fi acordate de tribunal, la de
sease ort salariul anual. :

In Germania, prin legea din 6 Tulie 1884, complectatd prin
legile din 24 Mai 1885 gi 5 Mai 1886, toate accidentele, féird |
dastinctie, chiar si cele provenite din culpa lucratorului, sunt
privite ca #riscuri profesionale pentru patron, cari trebuesc
socotite in cheltuelile generale, ale intreprinderei.—In Italia,
Rusia i Anglia sunt legi cu disposifiuni analoage. (P. Cau-
wes, op. citat, Vol. HI, p. 524).

In Franfa, dupd o muncd de 18 ani (1880—1898) a unor
eminenti jurisconsulti si economisti, dupd studii si rapoarte
aprofundate, in care interval s’aii presentat 18 propuneri gi
proiecte, abia la 9 Aprilie 1898 s’a votat o lege de 34 arti-
cole, foarte generoasd si care e un adevérat monument le-
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Nici acest sistem insd, nu e in afard de ori-ce
critici ; asa prin el se pacatueste prin acea ca
erijeazd in presumfie culpa patronului, ceea ce
e 0 exageratfie si in contrazicere cu dispositiunile
art. 1082, 1083 si 1156 C. civ. si din punct de
vedere moral e de asemenea criticabil, cici prin
acea chiar cd pune obligajiune patronului de a
reda pe lucrdtor la finele lucrdrei sindtos asa
cum l'a primit, prin aceasta chiar ridica lucra-
torului or-ce vointd si libertate de actiune, con-
siderandu-1 ca un instrument, ca o masind, in
méinile patronului, pe care trebue a o repara
cidnd se deterioreazd. Ori, aceasta e inadmisibil
— se zice — din punct de vedere moral, omul
fiind liber si responsabil de actele sale si con-
tractul intervenit intre el §i patron, fiind rezul-
tatul acordului a doué vointe independente si su-

verane (1),
11

Sistemul electic al lui Labbé. Consecintele prea
riguroase, din primele doué sisteme, cdnd pentru
lucrétor, cand pentru patron, a determinat pe
jurigti a gisi un alt sistem intermediar care tem-
perdnd aceste rigori, si intrebuinfeze o mal justd
mésurd fatd de intersele pirtilor—dovada adevé-
ratei justitii—conciliind ast-fel gi spiritul legel
positive cu principiile umanitare. Cel d'intéiti. care
a formulat acest sistem a fost distinsul si regre-
tatul profesor francez, Labbé.

Tatd cum se exprimi: «dacd se intampld vre-o
«nenorocire, dacid lucritorul e réinit si rana e
«produsi de instrument, de aparat, de substanta
«datd de patron, acesta datoreste o indemnitate,
«afard numai dacd nu demonstri ci ’si-a inde-
«plinit obligatiunile coniractului, adici ci a fi-
«cut tot ce se poate cere intelepciunei omenesti,
«ast-fel ca si previe accidentul, sali a’f atenua
«efectele deplorabile; gi cum aceasti probd ne

gislativ, in legislatiunea uvrierd. Principiul admis e ci face
din accident un ris¢ profesionai pentru patron (art. 1) dand
drept lucritorului la o indemnitate, care nu va fi mai mare
de %[y din salariul anual, in caz de incapacitate permanenti;
1/; din salariul zilnic in caz de incapacitate temporard; in
caz de moarte se va servi urmagilor : sotiei nedivorfatd 20°/,
din salariii anual; 15°/, cind rémane un copil ; 25°/, cind
reméan doi j 35°/, cind sunt trei gi 40°), cdnd remin patru
sati mai mulfi (art. 3 din lege). (Pandectes francaises, Re~
cueil mensuel, pag. 49, Quatriéme cahier 1899.

(*5) «Mai pre sus de principiul ortodox gi maj inainte de
toate voesc sd salvez viata uvrierulul, piard principiile, dar
sd scdpdm viata oamenilor cari muncescy (Cuvintele d. Luz-
zatti, economist in congresul economic de la Paris).

«definitd este aproape imposibild, revine a zice:
cafard dacd nu dovedeste intervenirea unei forfe
«majore strdine, sait gresala lucrdalorului> (*9).

Dupa cum se vede acest sistem, ne invatd, ca
si cel de al doilea, c4 fundamentul responsabili-
titel patronului e de natura contractuald, adica
residdi in contractul de locatiunea muncel, ce
leagd pe parti (art. 1412 C. civ.); insdgnai a-
tenuat in consecinfele sale, céci patronul va fi
declarat responsabil numai cind se va stabili
culpa sa si cind nu va fi luat toate mésurile de
a preveni accidentul ; deci accidentele provenite
din fortd majord si cause necunoscute nu’l pri-
vesc. Aceasta solutiune, e de alt-fel conformi gi
cu principiile positive de drept, inscrise in art.
1082, 1083 si 1156 C. civ.

Intreg sistemul, ast-fel alcituit, se deosebeste
de primul sistem atit prin fandamentul séu ju-
ridic, cat si prin acea cd aicl proba trebue s’o
facd patronul; iar de cel de al doilea sistem,
prin acea ca accidentele provenite din forfa ma-
jord sali cause necunoscute sunt in sarcina Iu-
cratorului si presumfia de culpd pentru patron
dispare.

La nof, acest sistem, a fost admis de curdnd
de Curtea de apel din Galati, printr'o decisiune
doctrinal motivati ("), dar care a fost casati de
Inalta Curte in sectiuni-unite.

«C4 ast-fel fiind—zice Curtea de Galaji—obli-
«gatiunea patronului de a despigubi pe lucritor,
«pentru accidentele intdmplate in serviciul sé,
«isvoregte din contract ; ca pe baza acestui con-
«tract, patronul e presupus in culpd ori de cate
«ori nu va dovedi cd el 'si-a indeplinit obliga-
«jiunea ce avea fati de lucritor de a lua toate
«mésurile necesarii pentru a preintimpina peri-
«colele si cd accidentul s’a intimplat din greseala,
«imprudenta lucratorului sati caz fortuit» (*®).

De aci se vede ca Curtea pune cazurile fortuite
in sarcina lucrdtorului, comf. art. 1082 si urm.
C. civ.; insd sarcina probei o lasd patronulul.

Cred cé acest ultim sistem, impartigit si de
d. D. Alexandresco (%) e cel mai juridic si mai
comform cu principiile positive actuale, ale le-

(*®) S. Niculescu, op. citat, pag. 43. Vezi de asemenea Labbé,
note in Suey (86 si 87-1 si 4).

(1) Curierul Judiciar No. 40 din 1900,

('8) Idem.
(*) Op. citat, pag. 498 gi urm., Vol V.,
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gislatiunei noastre; insd fati de solutiunea daté
de alte state — dupid cum am vézut mal sus —
acestel cestiuni juridico-sociald, soarta lucritorului
meritd mai multd atentiune si umanitarism, mai
ales cAnd statisticele ne arati cat de reduse sunt
cazurile de culpabilitate ale patronului (12°/,) si
cam cele mai multe accidente privesc pe lu-
crator (88°/y). Industria de fabrici luand si la
noi o desvoltare destul de mare, nevoia unei re-
glementari a cestiunel se impune (2°) si experi-
enta ficutd de alte state ne poate folosi. A profejea
pe lucrdfor e a protejea industria.

lonescu-Dolj
Substitut la Tribunalul Filecit

JURISPRUDENTA STRAINA
CURTEA DE CASATIE DIN FRANCIA

(Camera reclamatiunilor)
Audienta de lo 27 lulie 1899
Pregedentia D-lui TANON, Presedinte
Casenare contra lui Lardou

Legat universal. — Caracterele acestui legat.-—~ Voca-
liunea la universalitatea patrimoninlui defunctului.—
Art. 1003 Cod civ. (888 C. rom).

Este un legatar universal, continuator al persoanei
defunctulut, iar nu un fideicomisar, persoana care,
dupd termenii institufiunei, este chematd a culege
eventual, in urma pldtei daloriilor si a sarcinelor
mogtenirei, intreaga avere ldsatd de lestator si a be-
neficia de neacceptarea posibild a unor legate..

Curtea,

Asupra mijlocului unic de casare, tras din violarea
arl. 911 si 1003 C. civ. (842 si 888 C. rom.) ; Considerand
cd decisia atacati declari c# institutia de legatar uni-
versal in persoana lui Lardou este facuti in terment
precisi si nu lasi nici o indoeald sati ambiguitate ; C3
Lardou este chemat, in aceasti calita'e, a culege even-
tual, in urma platei datorielor si sarcinelor mosteniref,
intreaga avere ce Lapoulle a 18sat la moartea sa; C# din
documentele produse in causi resultd ci, in urma plitef
datorielor si a legatelor, Lardou este chemat a culege
0 sum# de mai bine de 20000 lei si a se folosi de neaccep-
tarea posibild a unor legate; Ci judecand dupi aceste
constéitdri de fapt c& Lardou nu este fideicomisar, ci
continuatorul persoanei testatornlui, decisia venitd in
recurs, care este destul de motivata, departe de a viola
textele de lege visate de recurent, a ficut, din contri,
0 justd si séindtoasi aplicare a regulelor materiei;
Pentru aceste motive, respinge recursul, etc.

Observatie. — Legatul universal este dispo-

(*) In legéiturd cu aceastd cestiune e si art. 1472 C. civ.,
Upa care patronul e crezut pe cuvént, in caz de contestatie
asupra salariului; acest rest al timpurilor trecute, e azi o
adevérati denegare de dreptate si ar trebui modificat,

sifiunea testamentari prin care testatorul lasd
eventual, la una saii mal multe persoane, uni-
versalitatea bunurilor ce el va avea la moartea lui.
Cuvéntul evenfual trebueste adaos la textul art.
888, dupd cum face si decisia de mai sus, pentru
ci ceea ce trebue si se considere, pentru a se sti
dacé legatul este sati nu universal, nu este re-
sultatul ce va produce legatul, ci intinderea
vocatiunei legatarului. Ceea ce caracterizeazd decl
legatul universal este- vocatiunea legatarului la
universalitatea bunurilor care vor compune pa-
trimoniul lni la moartea sa (!). Ast-fel ar fi dis-
positia conceputd in termenii urmatori: «Las lui
X ... toatd averea mea, sai las lui X toatd a-
verea ce vol avea la moarte mea; — Instituesc
pe X mostenitorul meli sali voesc ca cutare si
fie legatarul met, etc.». Nu este chiar nevoe de a se
intrebuinta cuvintele «legatar universal», pentru
cd, dupd cum foarte bine observid Curtea de ca-
satie din Francia (?), rénduirea unui legatar nu
este astd-zi supusid unor termenisacramentali sal
unei formule determinate, precum era alta dati
la Romani, inainte de Justinian, ci este de ajuns
ca testatorul si fi manifestat in mod clar si ne-
indoelnic intentia de a transmite exclusiv per-
soanei gratificate, universalitatea bunurilor ce el
va lisa la moartea sa (3). '

Se poate chiar intémpla ca testatorul si fi ca-
lificat legatarii séi de universali, si cu toate a-
cestea, din clausele testamentului, si resulte ci
aceastd expresiune a fost impropriti intrebuintati
de dénsul (%).

S'ar putea de asemenea intimpla ca persoana
calificatd legatar universal si nu fie in realitate
de cit un executor testamentar (°).

De cate ori deci termenii testamentului vor
lisa o indoiald oare-care asupra voinfei testato-
rului, de atitea ori va interveni apreciarea ju-
decitorului, care va determina dacd persoana
instituitd are sali nu vocatiunea la universalitatea
bunurilor defunctului. Tn caz cand legatarul va
avea, cel putin eventual, asemenea vocatiune, el
va fi un legatar universal, ear in caz contrar, un
legatar cu titlu universal sait particular.

Jurisprudenta francezi si mai cu sami ju-
risprudenta noastrd par a pune ca un principii
statornic -¢d judecitorii fondului apreciazi in mod
suveran, dupd intentia testatorului, dacd un le-

(1) Cpr. Cas. rom. si C. Bucuresti. Dreptul No. 77 din 1891
si din 1899, No. 34, p. 272.

(®) Vedi D. P. 52, 1. 136.

() Cpr. Laurent, XIII, 506. Demolombe, XXI, 545. Vedi si
C. Bucuresti, Dreptul, No. 75 din 1899, p. 604.

(4) Vedi Cas. fr. D, P. 58. 1. 334,

(Z) 2Cpr. C. Orléans. D. P, 70, 2. 90. Cas. fr. D. P. 99,
1. 472.
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gat are sall nu caracterul unui legat universal ().
Este adevérat cid instantele de fond ail o putere
suverand de apreciare de cite ori este vorba de
a se aprecia intengia testatorulul, insd, cu toate
acestea, nu mai pufin adevérat este ca chestiu-
nea de a se sti care este adevératul caracter al
unei dispositii testamentare, privitd din punctul
de vedere al textelor cari definesc diversele specii
de legale, este o chestie de drept care cade sub
controlul Curtei supreme.

Ast-fel, Curtea din Bucuresti, prin interpreta-
rea vointel testatorului, considerase ca un legat
universil clausa prin care un testator lisase pe
sotia sa «desévérsity clironomiy (7). Curtea su-
premd a casat cu drept cuvént aceasti decisie,
argumentind cd din termenii testamentului nu
se poate deduce vointa testatorului de a ldsa so-
tiel sale ori-ce avere ar réménea la moartea sa,
pentru ca ast-fel legatul si fie universal, ci ci
din contra, el n'a inteles a'i lasa de cat averea
prevézutd in testament ; de unde resultd ca Curtea
de fond calificase rét legatul si deci violase
legea (8).

Acela care are vocatiune pentru intregul pa-
trimoniti al defunctului este legatar universal,
chiar dacd n’ar exista pentru dénsul nici un e-
molument. Astfel, daci presupunem ci defunctul
a ldsat o avere de 100000 lei, un legatar uni-
versal si zece legatari particulari, fie care pentru
10000 de lei; la caz de caducitate a tuturor legatelor
particulare, legatarul universal va lua intregul
patrimonili al defunctului, ear daci toate legatele
particulare isi produc efectele lor, legatarul uni-
versal nu va lua absolut nimic.

Aceste principii, incontestabile, pe care le a-
firméd si decisia de mai sus a Curtei de casatie din
Francia, se gisesc foarte bine expuse in decisia
Curtef noastre supreme, dati in afacerea celebri
Oteteleseanu-Kalender : «Considerand, dice intre
altele, aceastd decisie, cii o persoani cireia tes-
tatorul transmite, ca un continuator alsét juridic,
intregul séli patrimoniti, e in toatd puterea cu-
véntului, un legatar universal supus, odata legatul

(%) Cas. rom. Dreptul din 1882, No, 44 si din 1888, No.
54, C. Bucuresti, Dreptul din 1883, No. 37; din 1889, No.
34 si din 1891, No. 24 (decisie casatd). Cpr. Cas. fr. D. P.
7.1 55: D= P. 79:4,1920;

(") Dreptul No. 24 din 1891,

(®) Dreptul No. 77 din 1894. Cpr. Trib. Buzét. Dreptul
No. 14 din 1899. Chestiunea de a se sti dacd o disposifie
testamentard cuprinde o conditie sali un termen este earasi o
chestie de drept, si prin urmare. supusi controlului Curtel de
casatie. Cas. rom. Dreptul No. 63 din 1881.— Tot o chestie
de drept este si acea de a se gti dacd o dispositie testamen-
tard intrunegte saii nu caracterele unei substitutif fideicomisare.
Aubry & Rau, VII, § 694, p. 321, 322. Demolombe, XVIIL,
171. Vedi t. IV a luer. noastre, p. 725si D P. 86. 1. 9, ad
notam.— Numai intentia testatorului se aprecieazd in mod
suveran de instantele de fond.

acceptat, tuturor drepturilor gi indatoririlor acestei
calitati, abstractiune fiacénd de imprejurarea ca,
in conditiile in care a ficut legatul, sarcina ar
exclude a priori ori ce idee de emolumenty» (%).

Prin urmare, ar fi valida dispositia prin care
un testator ar lisa universalitatea bunurilor sale
unui legatar cu sarcina de a le vinde si de a
intrebuinta pretul véndarei la infiintarea unui
stabiliment public, precum o scoald, o bisericd,
un spital, etc.; si in adevér, instanfele noastre
judecatoresci ali validat, cu drept cuvént, festa-
mentul lui I. Oteteleseanu, prin care d-1 I. Ka-
lender a fost rénduit legatar universal cu sarcina
de a infiinta un institut de fete romane, unde
ele sa poatd primi o crestere si o educatiune
simpld, fard obiceiuri de lux.

Nu trebue sia confundim legatarul universal,
care, precam am védut, are o vocatiune la uni-
versalitatea bunurilor defunctuluj, cu executorul
testamentar, care nu are nici o vocatiune eredi-
tard, si care este un simplu mandatar.

N'ar trebui insi si se creada cd mandatul de
executor testamentar este incompatibil cu cali-
tatea de legatar universal, cici s’ar putea foarte
bine intampla ca testatorul si lese un legat
particular legataruluj séti universal, cu titlul dé
respldtire, pentru serviciile ce el agteaptd de la
dénsul ca executor testamentar.

S'ar putea crede c# legatul inceteazd de a fi
universal atunci cand legatarul vine in concu-
rentd cu unul sat mai mulli mostenitori reser-
vatari. pentru cé partea mogstenitorilor reservatar}
fiind hotarild de lege, s’ar pirea ci testatorul nu
mai poate dispune, in asemenea cas. de cat de
ceea ce rémane, adecd de o fractiune de bunuri,
ceea ce ar constitui un legat cu titlu universal
(art. 894 wurm.). Acest rationament ar fi insé
gresit, pentru cd, pe de o parte, legiuitorul pre-

supune concursul legatarilor universali cu mo-

stenitorii universali (art. 889, 893), ear pe de
altd parte, legatul neproducéndu’si efectele sale de
cat in momentul mortei testatorului, in acest mo-
ment poate s& nu mai existe mostenitori reser-
vatari, fie ci el ali murit, aii renuntat, ori s'all

(®) Vedi Dreptul din 1892, No. 25 s1 Bulet. Cas. S. I, anul
1892, p. 184 urm. Aceastd insempatd decisie a Curfel noastre
supreme a fost tradusd, publicata in D. P, 93. 2. p. 4, nota a
si aprobatd de prof. Beudant. (Vedi in Dreptul din 1899,
No. 60siin C. Judiciar din 1899, No. 34, discursul ce am rostit
inaintea Curfei supreme cu prilejul instaldrei noastre ca pro-
curor general pe lingd aceastd lnaltd Curte). Tot in acest
sens se pronuntase atat trib. de [lfov (Dreptul No. 46 din
1891), cat gi Curtea din Bucuresti (Dreptul No.412 din 1891).
Mai vedi incd Cas. rom, Dreptul No. 77 din 1891. Pand.
Périod. 86. 1. 170. Pand. Périod. 88, 2. 27. Cpr. Baudry,
11, 579. Baudry et Colin, Don. et test., 11, 2288 urm. G. Pe-
trescu, Testamentele, p. 281. T. Huc, VI, 32 si autorif citafl
in t. IV a lucr. noastre, p. 509, nota 1.
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facut nedemni, si este de principii ci e de
ajuns ca legatarul sd aibid un drept eventual la
universalitatea bunurilor defunctului, pentru ca
legatul sa fie universal ('°).

Definitia legatului universal, asa precum am
dat-o, ne conduce la o consecinti, anume pre-
védutd de art. 888, cd legatul universal poate sd
fie facut la una sat la mai multe persoane.

Cand sunt mai multi Jegatari universali, fie
care are drept la averea intreagd, si unul mér-
gineste pe celalalt in exercitiul dreptului séi, fg-
cénduse impéirteala prin concursul lor (concursu
partes fiunf). Fie care legatar avénd vocatiunea
eventuald la universalitatea bunurilor testatorului,
partea acelora care nu voesc sail nu pot sd pri-
meascd legatul, sporeste partea celor-lalti, asa
cd dacid numai unul din legatari se presintd, el
va lua averea intreagé (art. 929)(""). Reméne insi
bine inteles cd, pentru ca si fie mai multi lega-
tarl universali, fie care din ei trebue si fie in-
stitnit asupra universalitafei bunurilor defunctului.

Aceste sunt foarte pe scurt caracterele legatulul
universal ; m’am folosit de decisia Curtel de ca-
satie din Francia, pentru a arata care sunt ade-
vératele principii in aceastd privinta.

D. Alexandresco

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE si JUSTITIE; Sectia Il
Audienfa de la 5 Iulie 1900

Presedentia D-lui NN M A N D R E A, Presedinte
: Manue Ivantoglu, comptury

Curtea de compturi.-—Cotrolori fiscali. — Delapidari
comise de perceptori.—Casul in care réspunde contro-
lorul de aceste delapidari.—Solidaritate.—Daca casierii
si controlorii réspund solidariceste de delapidarile per-
ceptorilor.— (Art. 67 si 88 din legea de constatare si
precep. a contrib. directe; art. 129 din legea compta-
bilitatii Statnlui; art. 1041 Cod civil).

1) Controlorii fiscali réspund de delapiddrile comise
de perceptori, insd aceasta numai in casul cdnd de-
lapiddrile ar proveni din causa lipsei de verificare
din partea controlorilor.

2) Casterit generali si controlorii fiscului sunt res-
ponsabili solidariceste de delapiddrile coinise de per-
ceptori.

Decisiunea 156/90.—Respins recursul ficut de
Manuc Ivantoglu, contra decisiei Curtei de com-
turi, sectia I[ cu No. 16/99.

Curtea,
Ascultand citirea raportulul ficut de d-1 consilier
D. Cuculi;

(*)Cpr. Trib. Tutova, Dreptul, No. 41 din 1886. G. Petrescu,

Testamentele, ete., p. 286. Laurent, XIII, 514, Demolombe,
XXI, 536, Thiry, 11, 498, etc.
(1Y) Cpr. Cas. fr. si C. Bucuregti. Dreptul, No. 44 din 1882
§1 din 1881, No. 59. Marcadé, 1V, 94. Mourlon, II, 815. Arntz,
I1,'2046. Laurent, X111, 505, 510. Vedi si t. 1V a lucr, noa-
dtre, p, 511, nota 1.

Pe d-1 avocat P. Bors din partea recurentului Manuc
Ivantoglu in desvoltarea motivelor de casare ; si

Pe d-1 D. Alexandresco, loctiitor de procuror ge-
neral in conclusiuni ;

Deliberand,

Asupra motivalui I de casare:

I. «Violarea art. 88 a legei de percepere si art. 129
a legel comptabilitifei statului;

«Dup4 precitatii articoli de lege combinati cu instruc-
tiunile de serviciii din 1 Aprilie 1882 pentru controlori,
acestia sunt agentl eminamente de constatare si control
cu obligatiune de a face o continu# verificare si ins-
pectiune operatiunilor de percepere ale perceptorilor.
In timpul de aproape sease ani a gestiunei mele ca
casier general i in care interval s’a sévérsit acele dela-
pidari de perceptorul lovanache s’aii strecurat seapte
controlori, care toti aii fost inspectorii mentionatului
perceptor, afirmand prin rapoartele lor ci totul era
in reguld, cum dovedeste chiar decisiunea Ministerului
de Finance care i-a condamnat alaturea cu mine;

«Totusi onor. Curte de conturi ’i dispenseazi pe cincl
din acei seapte controlori de ori-ce réspundere, fapt
care este confrariii precitatilor articoli, remanénd ast-
fel condemnat numai eti cu doi controlori si acestia
in mod solidar».

Avénd in vedere ca prin decisia supusi recursuluf,
Curtea de compturi, condamné pe recurentul Manuc
Ivantoglu, fost casier general al judefului Tulcea, si
plateasca suma de 10454 lei 49 bani cat a fost consta-
tata delapidatd de perceptorul M. lovanache in timpul
functiunei sale de casier general, adica de la 9 Decem-
brie 1890 si pana la 30 Septembrie 1895 ;

Ca impreund cu numitul casier, se mai condamni
solidariceste si doi controlori in privinta cirora se
constatd o lipsa sali o rea supraveghere, iar pe alfi
cinci controlori care fusese condamnati prin degisia Mi-
nisterulul de Finance, Curtea de compturf, ca instanti
de apel, ii apird de plata sumelor la care fusese con-
damnali, constatdnd in fapt, din actele presentate de
acestia cé ei nu pot fi réspunzitori de sumele delapi-
date de numitul perceptor in cursul gestiunei recuren-
tului de astd-zi;

Considerand cd dupi art. 88 din legea de constatare
si percepere si 129 din legea comptabilitifel publice,
controlorii ati a réspunde de delapidirile comise de
perceptori, insd aceasta in cazul cand delapidirile ar
proveni din caunza lipsei de verificare ;

C4 in spetd, Curtea constatand in fapt ci acesti con-
trolori nu pot fi réspunzétori neputandu-li-se imputa
lipsa de verificare, faptal c&’f apird de plata ori c#rel
sumi nu poate folosi recurentului si dar vorbd nu poate
fi de violarea citatelor articole ;

Ca prin urmare acest motiv e neintemeiat.

Asupra motivalui al 1I de casare :

«Exces de putere. — Din nici un text de lege finan-
ciard nu resultd solidaritatea, a admite, cum a statuat
ovor Curte de compturi nu este a aplica legea, ci a
creia lege.—Acest lucru e atat de invederat, ci numai
in urmi leginitornl s’a avisal a prescrie o atare dis-
positiune care anterior nu era si aceasta a ficut-o prin
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art. 25 a legei de organisare a Ministerului de Finance
din 1897».

Considerand c# obligatiunea solidaré este nu numai
in casurile cand e stipulat espres, cisi de drept in vir-
tutea legel (1041 Cod. civil) ;

Considerand cé prin art. 83 din legea de constatare
si percepere, prevézéndu-se ci casierii generali si con-
trolorii, réspund cu averea lor pentru ori ce sustrageri
sali delapidéri comise de perceptori, din asemenea dispo-
sifie results, cé legiuilorul a voit sd ’si asigure atat din
partea casierilor generali cat si a controlorilor plata
si in mod solidar a sumelor sustrase sati delapidate de
perceplori, pe care ’f pune sub controlul si vegherea
lor (art. 67, al. I1 legea de percepere); Ca de altmintrelea
dupd art. 67, al. I, casieril réspund pentru intreaga suma
delapidati de perceptorii numiti sub réspunderea lor,
fncat sub acest raport motivul e si fir4 interes;

Considerand ca, in spetd, Curtea de compturi admi-
tand solidaritatea controlorilor cu a casierulu! recurent
n’a comis nici un esces de putere, si dar si acest motiv
e neintemeiat ;

Pentru aceste motive, Curtea, in unire cu conclusiunile
d-lui loctiitor de procuror general D. Alexandresco,
repinge recursul, etc.

CURTEA DE APEL DIN 1ASI Sectial
Audienta de la 5 Septembrie 1900
Presedentia D-lui I. Th, BURADA, Prim-Presedinte
Nicolae CGalin, tutorul minoarei Olge Cordag cu Statul

Pensie. — Femee functionard. -— Copii séi naturali.—

Daca ail drept la pensia mamei lor. — (Art. 1 si 9 din
legea pensiilor din 1890).

Copit naturali fiind asimilati de Codul civil cu co-

pii legitimi fafd de mama lor, urmeazd cd copii na-
turali ai uneil femei ce a ocupat funcfiuni publice
ati dreptul la pensia mamel lor, ca si copii séi le~
gitimi.

Curtea deliberand,

Avénd in vedere apelul ficut de Nicolae Calin in
calitate de tutor al minoarei Olga Cordas contra deci-
siel No. 286/900 a Comisiunel pentru constatarea si re-
gularea dreptului la pensie, prin care se respinge ce-
rerea numitului de a se acorda o pensie zisel minoare

e temeiul drepturilor defunctel sale munme Aristifa
Eelescu;

Avénd in vedere cd comisiunea motiveaza respin-
gerea cererei lui N. Cilin pe faptul cd minoara Olga
este fiica naturald a Aristifel Lelescu si ca prin art. 9
din legea de la 1890, nu se recunoaste drept la pensie
de cat urmasilor legitimi saii legitimati ai functiona-
rilor predecedati; 1

Considerand insé cé acest arl. nu se ocupd de cét
de urmasii functiovarilor bérbati, excluzand pe copii
lor naturall de la dreptul de pensie, conform princi-
piului din Codul civil, dupd care asemenea copii nu
ati nici un drept fald de parintii lor; articolul nu vor-
besie de urmasii functionarilor femei. Din aceasti ta-
cere insi, a legei nu se poate deduce c#d a inteles a
refuza dreptul la pensie copiilor paturali ai functio-
narilor femei, cici mal intai prin art. 1 se recunoaste
dreptul la pensie tuturor functionarilor pnblici, ex-
presie genericd care cuprinde atat pe bérbati cat si pe
femel, neexistand nici un motiv de a distinge intre ei,
de oare-ce dreptul la pensie e bazat pe retinerea ce o
face statul din remunerarea tuturor servitorilor séi,
ast-fel c#, pe temeiul art. 1 femeile avénd fard indo-

ialé ca si béirbatii drept la pensie, trebue sé se bucure,
de acest drept, comf. art. 9 si copii lor legitimi saii na-
turall, Dac# s’ar tagidui copiilor naturali ai functio-
narilor femel dreptal la pensie pentru motiv ci art. 9
nu vorbeste de ei, ar trebui si tigdduim acest drept
si copiilor lor legitimi pentru acelas moliv de técere a
textului, interpretare evident contrara intregel economif
a legei. Art. 9 ocupandu-se de urmasii functionarilor
bérbati statueazi de eo quod plerumque fit ; cuprinde
insa implicit recunoasterea dreptuluil la pensie nu nu-
mai copiilor legitimi ai functionarilor femei, dar si co-
piilor lor naturali, intru cat pe de o parte acesti din
urmi sunt asimilati de legea civild cu copiii legitim{
fatd de mama lor, pe de altd parte citatul articol nu
exclude de la pensie de cat pe copii naturali ai func-
tionarilor barbati ;

In privinta quantumulul pensiei cuvenitd minoarei
Olga Cordas ;

Avénd in vedere ca din certificatul eliberat de Inalta
Curte de compturi sub No. 1187 din 29 Februarie 1900
se constatd ca def. Aristita Lelescu a ocupat postul de
invétitoare in comuna Averesti, jud. Roman si Ne-
gresti, jud. Vaslui timp de 19 ani, 9 luni si 20 zile,
deci urmeazi a se calcula dupi lege, dreptul ei la pen-
siune pentru 15 ani de servicii, a 40°/, asupra sala-
rului de 121 lei lunar, ceea-ce face 48 lel pe luna asa
cé minoara Olga are dreptul la o jumétate din aceastd
sumé adecd la 24 lei lunar. ;

Pentru aceste considerente redactate de d-1 consilier
M. Sutu, Curtea in majoritate, decide: ; !

Primeste apelul lui Nicolae Cilin, tutorele minoarei
Olga Cordas, fiica naturald a def. Aristifa Lelescu ; re-
form# decisiunea Comisiunel pentru regularea dreptu-
rilor la pensiune sub No. 286 din 31 Martie 1900 si re- '
cunoaste copilei Olga Cordas dreptul la o pensiune de
doué zeci si patru lei pe lund cu incepere de la 1 A-
prilie 1900.

(ss) L. Th. Burada, M. Sutu, D. Porfiriu.

~Osebitd pdrere

Legea pensiunilor civile din Maiti 1890, ca ori-ce le-
giuire speciald, nu poate fi interpretati prin analogie
si incd mai putin in sens larg ; céci ar fi s& mergem
contra spiritului legel si prin urmare si-i denaturim
caracternl ; dacid in dreptul comun, copilul natural
mosteneste pe muma sa, nu poate fi tot ast-fel in ma-
terie de pensie, unde normele succesiunei sunt cu de-
sévérsire inladturate si unde statul, bonificind func-
tionarilor in drept de a primi o pensiune, o sumi oare-
care, peste quantul acumulat al refinerilor, este prin
aceasta chiar indreptatit a’si subordona o asemenea
avantajare, la anumite conditiuni ; — rigoarea insi a
unei legiuiri speciale, nu trebue totusi si fie dusi la
extrem ; asa cum e sigur ca art. 1, dd drept la o pen-
sie de servicili, in favoarea ori-cérui functioar, caruia
s’a fdcut retineri in profitul casei pensiunilor, de si
textul nu mentioneazé anume si pe functionarele feme;
tot asa e sigur ci si art. 9, care nu vorbeste de cat de
urmasil barbatului, imprejurare care si realiseazi mai
adesea-ori implicd cu necesitate si pe urmasii femeel
pensionard, singura ingradire vizata de leginitor con~
sistdnd in aceea cd urmasii si fie legitimi ori legiti-
mati; dar a susiine, cum o face apelantul Nicolae Ci-
lin, cd cu toatd t#cerea art. 9, totusi copii naturall
pot beneficia de pensia mamel lor, saii atuncl zice d-sa
ar urma ci nici copil legitimi ori legitimati, a unel
pensionare s# nu poatid beneficia de pensia mamei lor,
iarasi din causa taceref art. 9. O asemenea argumen-
tare permisé, ar fi cu desévérsire extrem# si ar avea
de rezultat si introducé in text, categoria copiilor na=
turall, manifesl opus#, prevederilor textului ; deci sun~
tem de opinie a se respinge apelul, ficut de d-1 N
Célin, ca tutor al minoarei Olga Cordas ; '

(ss) Gh. Roiu, Th. Crivét.
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