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A A AN AP ATNAT

Respingerea ca nejustificatd a cererel de opo-
sifiune.— Apelul contra unei asemenea sen-

tinte si apelul contra hotarirei datd in
lipsd.—Art. 154-157, 318 si 319 Pr. civ.

Partea condemnats in lipsd, dice art. 154 Pr.
civ., are dreptul a face opositiune. Cererea de
opositiune, adauga acest articol, va coprinde mij-
loacele pe care se bazeazi opositiunea, ele se vor
discuta de cea-laltd parte si se vor apretui de
tribunal.

Iar art. 157 Pr. civ. ne spune cd dacd opo-
sitiunea se admite, procedura se va reincepe din

punctul in care se afla cind a lipsit oponen- |

tul ; judecatorii vor putea mentine sat schimba
hotirirea datd in lipsi.

Din aceste articole resultd in mod evident c4
hotdrirea dati in lipsi nu este desfiintati prin
declararea opositiunei ; numai dupi ce oponentul
justifici lipsa sa de la infatisare, hotirirea opo-
zatd inceteazd de a mai avea fiin{d si este inlo-
cuitd cu altd hotdrire, care o poate menfine sati
schimba ; in caz de menfinere, se dice ci prima
hotdrire s'a contopit in cea de a doua; in .a-
ceastd hypotesa nu poate fi dificultate, cicl ne
aflim fatd de o singurd hotéirire si apelul contra
acegtia va aduce in judecata Curtei tot procesul.

Dar dacd oponentul nu justifici inaintea tri-
bunalului lipsa de la infafisare, cererea de 0po-

sitiune se respinge si eati ci ne aflim fati de
doué hotariri distincte : hotirirea dati in lipsa
si aceia prin care s'a respins cererea de oposi-
tiune; si in acest caz, nu mai poate fi vorba de
contopire, céci hotarirea datd in lipsd n’a incetat
nici un moment de a exista, iar cea de a doua
a avut de obiect mijloacele opositiunei si nici de
cum fondul procesului, care a fost curmat de cea
d’intéi.

Eatd dar doué hotariri distincte; se naste ia«
trebarea dacd sunt ambele susceptibile de apel,
daci nu este mai bine a se ataca numai pe cea
d’intéi si, in fine, care este intinderea apelului con-
tra fie-carei din ele?

Si mai intéiti, hotdrirea care fusese opozati
mai poate fi atacatdi cu apel dupd respingerea
cererei de opositiune ? Art. 319 Pr. civ. respunde:
«dacé cererea de opositiune s’a respins, termenul
de apel va incepe din diua respingerei opositiunei».

In adevér, contra hotdrirei datd in lipsa se
pnate face saﬁ opositiune salt apel ; termenul de
apel incepe a curge de la expirarea celui de o-
positiune ; dar in casul cAnd condemnatul in lipsé
a usat de calea oposifiunei si cererea de oposi-
fiune s’a respins ca nejustificatd, se poate intdm-
pla ca de la comunicarea hotirirei datd in lipsi
si pand in diua respingerel cererei de oposifiune
sa fi trecut doué luni si opt dile si ast-fel hoti-
rirea in cestiune si rémand definitivi, fird si fi
urmat judecati intre pirti.

Art. 319 obviaza la acest inconvenient gi de-
clard ca hotarirea oposatd poate fi incd apelatd,
dacid s’a respins insdgl cererea de opositiune ; si
principiul «semel una via electa» nu este cil-
cat, pentru simplul motiv ¢i nu s'a putut usa de
calea opositiunei: aceasti cale este inchisa con-
demnatului in lipsi intru cAt nu justifici lipsa
de la infatisare.

Aceasta e calea cea mal practici de urmat
pentru a se aduce in apel judecarea fondului pro-
cesulul, in casul cind cererea de oposifiune s’a
respins,
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Dar se poate face apel si contra hotirirei prin
care s'a respins cererea de opositiune ; aceasta
cale este primejdioasd céci Curtea va avea de ju-
decat in primul rdnd mijloacele de opositiune
si numai dacid le va gisi intemeiate va putea e-
voca fondul.

Sd desvoltim aceste principii si si incepem
prin a face o apropiere intre hypotesa noastra si
intre cazul cand s’a respins opositiunea ca tar-
diva.

Cand fac apel contra sentiniei prin care mi s’a
respins opositiunea ca tardivd, este evident ci
dacd nu isbutesc a dovedi cd opositiunea mea
era in termen, apelul met trebueste respins, cici
0 opositiune declarati peste termen este neantul
si hotirirea datd in lipsd rémdne in picioare;
numai dacid dovedesc ca réu tribunalul a respins
opositia ca tardivd, Curtea va putea intra in ju-
decarea fondului. :

Tot ast-fel, o opositiune datd in termen, dar ne-
justificatd, este consideratd de art., 157 si 319 Pr,
civ. ca inexistentd si dacd o Curte judeci in apel,
ca gi tribunalul, c4 mijloacele de opositiuue sunt
neintemeiate, este eardsi evident ci nu va putea
evoca fondul, pentru motivul ci simpla decla-
rare de opositiune nu ridicid puterea hotirirei dati
in lipsd'; numai dupd ce si dacé oponentul a do-
vedit impedecarea sa de a se presenta la termen,
hotérirea datd in lipsi inceteazi de a exista;
pand atunci aceastd hotdrire rémane in picioare
g1 pentru a putea fi reformatd trebue a fi ata-
catd cu apel conform art. 319 Pr. civ.

Numai in materie comerciald si in sistemul |

legei judecatorielor de ocoale, simpla declarare de
opositie face si cadd hotirirea datd in lipsi; in
materie civild ordinard, avem un proces distinct
pentru judecarea cererei de opositiune in prin-
cipit.

Daca am decide cd Curtea, sesisati de un apel
contra sentintei de respingere a cererei de opo-
sitiune, nu are a se ocupa de cestiunea daci o-
ponentul a justificat lipsa de la infitisare, art.
319 ar fi inutil, ciei ce interes ar fi a se apela
hotarirea datd in lipsi dacid pot s'o aduc in
judecata Curfei ficénd apel contra hotarirei prin
care mi s'a respins cererea de opositiune, fird
sd fitt tinut a justifica lipsa mea ? $i o solutiune
a unel cestiuni de drept atunci numai este juri-
dicd si serioasé, cind este in concordanti cu
toate textele iar nu cand suprimi si consideri
ca inadvertente pe unele din el (*).

L. Rosetiy
e CERRET> §Te—

(Y Autorul acestui articol, D-1 Lascar Rosetti, fost jude-
cétor de ocol in Iagl, discutd o chestiune care s'a infafisat
de curénd inaintea instanfelor noastre judecdtoresti si o re-
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TRIBUNALUL CIVIL DIN BAUGE
Audienta din 14 Iunie 1899
Presedentia D-Iui TROMBERT, Presedinte
Vaduva Roger cu Domnigoarele Landelle si Gourtin

Testament olograf.—Conditii de validitate.—Art. 970
C. civ. (859 C. rom.).

Data testamentului inscrisi in capul actului. — Va-
liditate.

Semnétura testatorului in capul actului. — Nulitate.

Un testament olograf nu poate fi valid de cat sub
condifiunea: de a fi scris in intregimea lui cu insusi
mana testatorului, datat si semnat de el.

Data poale sd figureze atdt in capul cat si la fi-
nele actulut.

Semndlura testatorului trebue insd, sub pedeapsd
de nulitate a testamentului, sd incheie actul a cdrei
aprobare ea este.

Tribunalul,

Avénd in vedere ci, dupd art. 970 C. civ. (859 C.
rom.), testamentul olograf pentru a fi valid, trebue s&
fie scris in intregimea lui cu insusi mana testatorului,
datat si semnat de dénsul; -— Considerand ca testa-
mentul atacat in nulitate este scris in totul cu insusi
mana testatoarei; c# acest testament poartd data de
27 Fevr. 1897 ; — Considerand ci imprejurarea cé data
testamentului se giseste in capul actului, in loc de a
fi la finele lui, nu este de nici o insemnatate ; Con-
sideraAnd insi c# admitiénduse cid cuvintele femme
Courtin, Louise Rion, care se véd la réndul al doilea si
al treilea al testamentulul, ar constitui o semnéturé'
aceastd din urma fiind pusd in capul chiar a actului,
nu este validd; — Ca, in adevér, atat doctrina cat si
jurisprudenta voesc, sub pedeapsd de nulitate, ca sem-
natura s# se giseasca la finele testamentului, pentru
a’l incheia si pentru a certifica si aproba scriptura
care o precedd ; — Ci testamentul nu poate fi consi-
derat ca desevérsit de cat sub conditiunea ca semni-
tura si formeze ultimele lui cuvinte; — Ca, din acest
punct de vedere, testamentul atacat trebue si fie con-
siderat ca nesemnat, si prin urmare, ca nul ;

Pentru aceste motive, hotéreste cid actul depus nmn
constitue un testament olograf valid, si, in consecinti,
il anuleaza ().

Adnotatinne.—Testamentul olograf este, pre-
cum numele séu il aratd, opera exclusivd gi per-
sonald a testatorului.

De aceea, Codul spaniol de la 1889 (art. 670)
si. Codul portughez din 1867 (art. 1740) prevéd

golvd 1n sensul admis de Curtea din Tasi. Aceasti decisie a
fost insa casatd, si credem cu drept cuvént, in unire cu con-
clugiile D-lui Proc. general D. Alezandresco. In wunul din
numerele viitoare vom publica alif decisia Curtei din lagf
cat gi acea a Curtel supreme, pentru ca fie care si poatd
judeca unde este adevérul.

(Nota Redactiei).

(*) Aceastd sentintd este publicaty {n Pand. Périod. 1899,
2,p. 81 si in D, P, 1899, 2, p. 325,
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anume ci el nu poate fi ficut prin mijlocul unui
intermediar sati mandatar (%).

La Romani, testamentul era valid ca olograf,
dacd era scris in intregimea lui de mAana testa-
torului, cu toate cd nu era iscalit de dénsul (3).

Astizi, trei conditiuni sunt neapdrate pentru
validitatea sali existenfa testamentului olograf. El
trebue sé fie scris in intregimea lui, datat si sub-
semnal de ména testatorului, Vom dice céleva
cuvinte asupra fie-cirei din aceste conditiuni.

I. Scrierea test. olograf.—Prima conditie cerutd
pentru ca testamentul olograf si fie valid, este
ca el si fie scris in intregimea lui, in totul sail
de tot, dupi cum se exprimi Codul Caragea (art.
26, § ultim, partea IV, capit. 3), de mana tes-
tatorului, cici, dacd la scrierea lui a luat parte
o persoana striind, este de temut ca testatorul
si fi dispus sub influenta acestei persoane s1 si
nufi avut intreaga sa libertate. Un singur cuvént
scris de o mani striind, in margina sati in corpul
actului, ar vicia deci intregul act, dacd acest cu-
vént face parte din el si a fost acceplat saii a-
probat de lestator, cici altfel ar sta in ména celor
de al treilea de a desfiinta un testament legalmente
ficut, prin singura adiogire a unui cuvént (%).

Stersaturile, adaosele, trimeterele, interliniile si
alte corecturi ficute cu insus ména testatorului
nu anuleazd insad testamentul, dacd nu sunt de
naturd a distruge insus sensul acestui testament (°).

Cuvintele care sunt sterse cu desevérsire cu
insug méana testatorului, sati care nu se inteleg,
vor fi considerate ca nescrise, chiar daci stersa-
turile si corecturile n’ati fost aprobate de testa-
tor, destul este numai s se constate cd ele emand
de la dénsul. Dacd insd testatorul a sters unele
din elementele esentiale ale testamentului, precum
data sali semnéitura sa, testamentul va pica in
intregimea lui, pentru ci nu poate s existe tes-
tament olograf fard datd si semnditura,

In ori-ce caz, judecitorii fordului sunt suve-
rani pentru a decide dacd stersdturile care se

(®) Este de observat ci Codul portughez nu recunoagte tes-
tamentul olograf, ci numai testamentul publie, mistic (ce-
rrado), militar. maritim §i extern sati ficut in fard strdind
(art. 1910). Noul Cod german intélege din contra prin tes-
tament ficut in forma ordinari acel scris cu insusi ména
defunctului, iscdlit de dénsul gi purtdnd ardtarea locului si
dilei in cave el a fost fdcut : « Ein Testament kann in or-
dentlicher Form errichtet werden : durch eine von dem
Erblasser unter Angabe des Ortes und Tages eigenhindig
geschriebene und unterschriebene Erkldarungy. (art. 2231).

(®) L. 28, § 1, Cod., 6, 23, De testamentis.

(*) Cpr. Pothier, Donat. testamentaires, VIII, 40. Baudry,
II, 547. Arntz, IT, 1961. Thiry, II, 396. C. lasi, 23 Octom-
brie 1899. Dreptul No. 6 din 1900. Vedi si nota in Pand.
Périod. 1890, 2, p. 279. ;

(®) Cpr. L. 12, Cod., 6, 23, De testamentis. Vedi Marcadé, 1V,
11. Laurent, XIII, 181. Thiry, II, 396, Alex. Degré, Dreptul
din 1875, p. 240, No. 30,

gasesc intr'un testament olograf ai sall nu af
de scop revocarea sali anularea lui, puténd, fna-
ceastd privinla, sd'si formeze convingerea lor din
ori ce probd si chiar din dovada testimoniald,

Mai mult incd, testamentul acoperit de stersi-
turi si adaose ar putea fi numai un proiect, care
urma mai tarzili sd fie pus pe curat, ceea ce
iards este o chestie de fapt. Acel care pretind
cd testamentul in care se gisesc stersdturi n’ar
fi un act definitiv, vor trebui si dovedeasca ale-
gatiunea lor (art. 1169).

Testamentul ar fi de asemenea nul, dacd tes-
tatorul, din causid de boald sati din lipsa vederel,
n'a putut sa formeze literele de cit cu ajutorul
unei a treia persoane, care a condus méana sa pe
hartie, cdci nu se poate dice, in asemenea caz,
ca testamentul este scris de insus ména testato-
rului, care n’a fost in specie de cidt un instru-
ment pasiv.

Testamentul ar fi Insd fard indoeald wvalid,
dacd cel de al treilea n’a ficut de cat si ajute
pe testator in asezarea materiald a slovelor pe
hartie, indreptind, de exemplu, hirtia sali ase-
dénd mana pe ea, ori ficénd ca condeiul si iee
cerneald, etc. ; cacl, in asemenea casuri, testamen-
tul nu este opera celui de al treilea, ci a insusi
testatorului, care a fost ajutat numai in confec-
tionarea actului s8t de ultiméd vointd ().

Astfel, Curtea din Nancy cu drept cuvént a
validat testamentul olograf a unei femeei oarbe, cu
toate cd ea fusese material ajutatd la scrierea luf
de o a treia persoani (7).

Din. imprejurarea cd testamentul trebue si fie
opera exclusivd a testatorului n’ar trebui si cre-
dem ci el n’ar putea sd copieze un model facut
de un advocat sat de o alti persoand. Testa-

| mentul, in asemenea caz, ar fi valid, daci testa-

torul intélege si‘si dd sama despre cele ce scrie (8).

Testamentul numai atunci ar fi nul, cdnd testa-
torul n'ar sti carte si nu ’'si-ar da sama de va-
loarea literelor scrise de dénsul, de semnificarea
cuvintelor, etc., ceea ce s’ar intimpla atunci cand
testatorul, de ex., un surdo-mut, fard stiintd de
carte, ar forma maginalmente niste litere dupi
dictarea unui al treilea, care le ar silabisi rénd
pe rénd, cici, in asemenea caz, lipseste vointa tes-
tatorului (). '

Dar dacé testamentul olograf trebue neapirat
sd fie scris in intregimea lui de méana testato-
rulu), el n'are numai de cit nevoe si fie scris

(®) Cpr. Laurent, XIll, 168, 169. Demolombe, XXI, 61, si tot
autorii. ;
(") Vedi D. P. 47. 1. 342. Cpr. Laurent, loco supra cit.

Berton, L’art de faire soi-méme son testament, No. 226.

(®) Laurent, XIII, 169. Baudry, 11, 552.
(°) Cpr. G. Nimes. Pand, Period., 86. 2. 242,
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pe hartie, ci poate fi scris pe carton, pe perga-
ment, pe pénzd, pe peatrd, pe sticld, pe pirete,
pe o carti de joc, etc., in fabulis, an in hartis
membranisve, vel in alia materia (1°).

El poate fi scris Intr’o condicd de casa ("), pe
dosul unei polite de asigurare ('2), si chiar sub forma
unei scrisori (13), per epistolam, ceea ceera oprit
prin art. 3 al Ordonantei din 1735, ceea ce era
insd. permis la Romani (*4).

Testamentul poate fi scris pe mai multe coli de
hartie legate intre ele si chiar pe mai multe foi
volante. Judecitorii vor aprecia, in asemenea caz,
daci foile se complecteazd una prin alta si formeazi
un singur act ('%). :

«Considerand, dice foarte bine tribun. de Ilfov,
ca testatorul este liber a scrie testamentul lui cum
ii convine; ca ast-fel il poate scrie pe mai multe
foi de hartie separate, sub singura conditiune ca o
legaturd oare-care sa le constitue intr'unul si singur
act; ci unitatea de contexto datd stabilitd, isci-
litura si data apuse pe cea din urmé foae se aplica
la toate cele-lalte; cid cu mai tare cuvént este
astfel cand testatorul a scris testamentul séii pe
fie care fati a unei coli de hartie, lisind verso
respectiv in alb, etc.» (*6).

Am dis ca testamentul poate fi ficut sub forma
unei scrisori. Pentru ca scrisoarea si'si produci
efectele unui testament, trebue ca, pe linga cele-
lalte formalitdtl, s& cuprindi cu adevérat o dis-
positie de bunuri pentru timpul cind autorul ef
nu va mai fi in viatd, iar si nu fie numal o
fagiduintd vagd (16). «Lifferce, quibus heredibus
promiititur, vel animi affectus exprimilur, vim
codicillorum non obtinent» (17). '

Se intélege de la sine cd o scrisoare sali un
post-scriptum n’ar fi un testament, dacid ar lipsi
data si semnatura.

Testamentul olograf va putea fi scris nu numati
cu cerneald, precum se obicinueste, ci cu ori ce

() Instit., § 12, I, 10. — L. 1, Pr., L. 4, Dig,, 87, 11. —L
15, in fine, Cod., 6, 23, etc.

(*Y) Berton, op. cit., 228. Marcadé, IV, 11. Arntz, II, 1961
Demolombe. XXI, 121. :

(12 Cas. fr., Dreptul din 1891, No. 75.

(*8) Trib. Neufchatel en Braye. Dreptul din 1891, No. 10.
Al Degré, Dreptul din 1875, No. 30. Acollas, II, p. 517. Thiry,
II; 397. Marcadé, IV, 16.

(1) Cpr. L. 75, Pr., L. 77, § 26, Dig., XXXI, De legatis et fi-
deicom., I1 5—L. 11, § 4, Dig., XXXII, De legat. et fideicom.
II; — L. 4, Cod,, 6, 36; — L. 1, § 1, Cod., 7, 6; — Nov,
107. ete. :

(1) Cpr. Laurent, XIII, 174. Demolombe, XXI, 128, Cas. fr.,
9 Ianuare 1900. D. P. 1900. 1, 97. 3

(1) Dreptul din 1891, No. 33, Idem. Cas. fr. Répert. Dalloz,
Disp. entre vifs, t. 16, partea LI, p. 756, in nota.— Cu toate
aceste, Valette, Vatismenil si altii aii dat o consultatie scrisa
in sens contrar. Vedi Répert, Dalloz, loco cit., 2649.

(*8) Cpr. C. Rennes si Douai, D. P. 1892. 2, 438 si Gazeta
Craiovei, anul 1890, No. 32. :

(*") L. 17, Dig., 29, 7, De jure codicillorum,
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materie, de ex., cu plumbul, cu crida, cu sénge,
cu cirbunele, cu diamantul pe sticla, cu vérful
unui cutit satt altui instrument, etc, (18).

In toate aceste casuri, judecdtorii vor aprecia
in mod suveran dacd pretinsul testament este
numai un proiect sait un act definitiv.

Testatorul nu este de asemenea obligat a’si
scrie testamentul in romaneste ; el poate si'l scrie
in o limba strdina (%) si chiar in o limba moarts (29).

Testamentul autentic nuse va putea insa face
de cat in limba roménd, cici alt-fel, judecitorii
ar refusa cu bund sama de a’l autentifica (*1).

Slovele la care se refera legiuitorul sunt, cu
bunéd samé, acele ordinare, latine sati altele. Tes-
tatorul ar putea insd si'si scrie testamentul cu
litere cirilice, in cifre-sati in semmne abreviative,
precam ar fi stenografia, tachigrafia, etc., mai
ales dacd se va stabili ci testatorul, din o im-
prejurare oare-care, nu a avut timpul de a in-
trebuinta caracterele ordinare (*2).

Testamentul ar fi de asemenea valid, dacd tes-
tatorul ar fi intrebuintat abreviatiuni ugoare de
intsles, sali dacd sumele legate, precum si data
testamentului, ar fi scrise in cifre, iar nu in
litere. Dar despre datd, vom vorbhi mai la vale.

. Datarea testamentului olograf. — A doua
conditie cerutd pentru existenta testamentului o-
lograf, este datarea lui cu insusi ména testato-
rului, adecd ardtarea timpului (diua, anul si luna)
in care el a fost facut.

(18) Cpr. Laurent, XIII. 171. Acollas, II, p. 517. Baudry,
II, 552. Al Degré, Dreptul din 1875, No 30, p. 239.

(*) Trib. Ilfov, Dreptul din 1881, No. 33. Baudry, loco cit.
Demolombe, XXI, 120.

(2°) Si la Romani, testamentul se putea face in limba greaci:
etiam greece omnibus licet testari (L. 21, § 4, Cod.. 6, 23,
De testamentis). Cpr. art 684, 688 din Codul spaniol de la 1889.

(®Y) Art. 2240 din Codul german prevede expres cd proce-
sul-verbal care se incheie pentru confectionarea testamentului
trebue si fie redactat in limba germand : « Ueber die Errich-
tung des Testaments muss ein Protokoll in deutscher
Sprache aufgenommen werdeny.— Art. 2244 din acelas Cod
prevede insa cd, de cite ori testatorul declard cd nu stie
limba germand, ftrebue si se cheme la confectiunea testa-
mentului un interpret jurat. Procesul-verbal, in asemenea
caz, trebue sa fie tradug in limba in care se exprimi testa-
torul. Aceastd fraducere se face sali se certifici conforma gi
se ceteste de cifre interpret, anexdndu-se la procesul-verbal
incheiat in causd. Acest proces-verbal trebue si cuprindd
declaratiunea testatorului ci nu cunoaste limba germand,
numele interpretului gi constatarea cd interpretul a ficut
saii a certificat traducerea si a cetit-o testatorului, Procesul-
verbal se iscileste de interpret. In fine, art. 2245 adaogd cd,
dacd toate persoanele care ati participat la facerea testamen-
fului ati declarat ci gtiti limba in care testatorul se exprimd,
interventia unui interpret nu ma’i este necesard. In lipsa unel
asemenea interventiuni, procesul-verbal se redacteazd in limba
straind intrebuintatd g1 cuprinde declaratia testatorului cd
nu stie limba germand, precum si declaratiunea persoanelor
participante ci vorbesc limba strdind intrebuintata. O tia-
ductie in limba germand se adaogd ca anexd.

(22) Cpr. B. Mouillard asupra lui Grenier, Donations et tes-
taments, 11, 228, 7° nota a, p. 295,
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Ast-fel, un testament ar fi nul, dupi unii,
pentru lipsd de dati, daci numai o parte din
datd ar fi scrisd cu mana testatorului, iar cea-
laltd ar fi fost tipdritd ; si ip adevér, trib. din
Paris i din Barcelonnette (sentinti reformatd),
ali anulat un testament datat 3 Fevr. 1889,
pentru ci cifrele 188 din aceasti dati erail ti-
pdrite in capul uneifoi de corespondenti, asa in
cAt cuvintele scrise cu mina testatorului erati
numai urmétoarele : 9 Fevruar.... 9 (¥).

Dar, daci este indoeald asupra nulititei tes-
tamentului, atunci cind o parte din datd este
scrisd de testator, iar alta tipiriti, este incontes-
tabil ci testamentul olograf ar fi nul atunci
cind toati sali o parte numai din ea ar fi fost
scrisd cu o ména striini, pentru ci, in asemenea
caz, testamentul ar fi lipsit de datd, si data este
o conditie substantiali a existentei testamentului,
care nu poate fi inlocuitd prin altdi dovadi.

Necesitatea datel, ceruts pentru toate actele in
genere, se justificid prin urmitoarele consideratiuni:
19 data aratdnd cu precisiune timpul in care
testamentul a fost ficut, permite de a se recu-
noagte dacd in acel moment testatorul era sati
nu capabil de a dispune de averea sa si daci
dispositiile sale sunt viciate prin o causi care’l
Impedicd de a'si manifesta vointa sa; 2° in caz
de a exista mai multe testamente cu dispositii
contrarii salt incompatibile, trebue a se cunoaste
d.ata fie-cdrui, pentru a se sti care este revocat
§i care réméine in picioare (art. 920 urm.) (**).

Cu toate aceste, sunt legislatiuni strdine, in
care data nu este absolut necesari pentru exis-
tenfa testamentului olograf. Astfel este Codul
agstriac, unde art. 578 prevede ci mentiunea
dilei, anului si a locului in care actul de ultimi
vointd a fost ficut nu este neapiratd, desi ase-
menea mentiune se recomandi ca mijloc de pru-
dentd pentru a se pune capit contestatiunelor (%9).

Aceastd legislatie fiind ins# defectuoasd i lipsa
Qatei fiind de naturd a inlesni frauda, sugges-
liunea si captatiunea, Codul Calimach a parisit
de asti datd pe legiuitorul austriac, obligand pe
testatorul care ’si scriea fnsus testamentul a in-

(*8) Vedi Dreptul din 1892, No. 69. Pand. Périod. 1890.
2. 279.— Contra. C. Aix. Pand. Périod., 90. 2. 280.

(#) Cpr. C. Cas. din Turin (in motivele sale) (4 Martie 1881),
ieclisze citatd textual mai la vale si publicatd in Sirey 82,

() « Wer schriftlich, und ohne Zeugen testieren will, der
muss das Testament oder Codicill eigenhindig schreiben,
und eigenhindig mit seinem Namen unterfertigen. Die
ewsetzung des Tages, des lahres, und des Ortes, wo der
letzte Wille errichtet wird, st zwar nicht nothwendig,
aber zur Vermeidung der Streitighkeiten véathlichy,

sémna anul, diva si locul in care §i unde testa-
mentul era scris (art. 739) (*).

Asa dar, datarea tuturor testamentelor in genere
se justifici in de ajuns, si, in adevér, testamentul
care n'ar fi datat ar fi nul, saii mai bine dis, n’ar
avea fiinta (art. 886).

In ce consistd insi data ? Data testamentului
trebue si arite cu precisiune diua, luna si anul (*7)
in care el a fost ficut, dupid cum prevede anume
art. 775, § 2 din Codul italian (28). Acesta este
sensul cuvéntului dafd, care se mai gaseste si in
alte texte, de ex.,in art. 1182, 1782, etc. (*).

Aritarea locului in care s’a facut testamentul,
pe care o prevéd anume art. 739 din Codul Ca-
limach, art. 2231 din noul Cod german, etc., nu
se mai cere astizi (*) si nu se cerea nici de Codul
Caragea (*').

Data n'are nevoe si fie scrisd in litere, ea puténd
fi scrisd si in cifre, cu toate cd ar fi mai prudent
de a o scrie in litere, pentru ca si nu poatd fi
usor alteratd. Aceasta este si ratiunea pentru care
leginitorul obliga pe ofiterul starei civile a scrie
in actele ce intocmeste data in lilere, iar nu in
cifre (art. 29 C. C.).

Nu este de asemenea nevoe ca data si fie scrisa
asa cum se gaseste in calendar, ea putind fi in-
locuitd prin termeni echipolenti, de exemplu, prin
enunciarea unui eveniment de familie, a unuianiver-
sar istoric, a unei serbitori religioase, etc., destul
este ca sd nu remde nici o indoeald asupra mo-
mentului cind testamentul a fost facut. Astfel,

(3¢) Tribunalul de llfov a decis ci gi Codul Caragea cere
ca testamentul olograf si fie datat (Dreptul din 1882, No. 23),
ingd aceastd conditie nu se cere de acest din urméd Cod: «Ear
de va fi scrisi diata de tot cu mana celui ce a ficuto, atunci
si fard de marturi s4 aiba tdrie, intocmai cu cea mérturisitdy.—
Si la Romani, testamentul era valid cu toate ci nu era datat
(V. Troplong, Don. et testaments, III, 1479) ; existd fnsd mal
multe texte care dovedesc cd Romanil obicinueall a ’gi data
testamentele lor. Vedi, de ex., L. 2, § 6, Dig., 29, 8, Tes-
tamenta quemadmodum aperiantur; — L. 3, Cod., 6, 32,
Quemadmodum testamenta aperiantur, ete. Novella 417
prescrie chiar formal data pentru testamentul ce tatdl fdcea
in favoarea copiilor séi.

(®") Vedi insd art. 21 C. C., dupd care data actelor stirei
civile consistd in aritarea anului, dilel st oarer cand ele au
fost intocmite, text care nu este aplicabil in specie, pentru
cd el constitue o exceptie aplicabild numai actelor starei civile.
Cpr. C. Nancy, D. P. 88. 2. 212. Laurent, XII!, 189. Demo-
lombe, XXI, 80.

(*®) «La data del testamente deve indicare il giorno, il
mese e l’annoy.

(%9) Cpr. Laurent, XIII, 489. Acollas, II, p. 517. Baudry,
I1. 548. Thivy, 1L, 396. Al Degré, Dreptul din 1875, No. 30,
p- 240. Cas. fr. i Trib. Pavis. D. P. 89. 1. 273. Pand. Périod.,
89. 1. 552. Dreptul din 1892, No. 69. — Vedi insi Coin-Delisle,
art. 970, No. 28 si Bayle-Mouillard - asupra lui Grenier, op.
cit., II, 226, nota d, dupd care aritarea dilei in care s’a facut
testamentul n’ar fi necesard, fiind de ajuns acea a anului si
a lunei.

(8°) Cas. rom. Dreptul din 1888, No. 66.

(81) C. Bucuregti. Dreptul din 1891, No. 24,
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ar fi valid testamentul datat in modul urmator:
facut in diva de craciun satt de pasti a anului
1899 ; sat fiacat in anul 4899, diua aniversara
a bitiliei de la Plevna; sall in diua de anul noti
a anului curent (luna fiind in asemenea caz im-
plicitamente indicatd), salt in prima duminici a
postului mare din anul 1899, etc. ().

Testamentul n’are numai de cat nevoe de afi
datat in diuna redactirei sale, ci poate fi datatsi
mai tarzid, ori si cand, si in asemenea caz, el
nu'gi primeste existenta sa de cat din diva da-
tirei sale, de unde resultd ca, daca testatorul ar
fi ficut mai multe testamente, ddnd o dati pos-
terioard acelui care fusese redactat intdi, aceasta
ar fi testamentul care ar cuprinde expresiunea
ultimei sale vointe.

Cat pentru chestiunea de a se sti care este lo-
cul unde data trebue si fie pusi, ea nu este fird
dificultéti.

De céte ori este vorba de un testament scris
uno contextu, fara intrerupere, in folosul unui
singur legatar, tofi autorii admit cd data poate si
fie pusi ori si unde, la inceputul, in corpul ac-
tului sati la finele lui, solutiune admisid si prin
sentinta ce adnotdm, insd inainte de semnéturs,
pentru cé legea se mulfimeste a cere ca testa-
mentul si fie scris, datat si iscalit, fard a pres-
crie nici o ordine in privinta indeplinirei aces-
tor formalitati.

In caz cind data s’ar gési in mijlocul testa-

(3%) «Considerdnd, dice Curtea de casatie din Turin (4 Mar-
tie 1881), cii este universalmente recunoscut atit de doctrind
cit si de jurisprudentd ci data testamentului olograf este
preserisd in scopul de a se sti dacd, cind el a fost scris, tes-
tatorul avea capacitatea legald, sati de a se putea determina,
la caz de existenta mai multor testamente succesive, care
este acela ce trehue sd ajbhd precéidere si si anuleze pe ce-
lelalte; cd, pentru dobéndirea acestui resultat, nu este ne-
cesar de a se exprima data prin o formuld speciald gi sacra-
mentald ; cd prin referirea la un fapt sai la un eveniment
cunoscut de tofi, testatorul poate foarte bine si indice o di,
o lund si un an anume determinate; cd n’ar fi rational de a
ge presupune legiuitorului intentiunea de a nu se recunoaste
nici o eficacitate datei inscrise infr’un testament prin refe-
rirea la un fapt safi un eveniment care nu lasi nici o in-
doeald asupra timpului cind testamentul a fost scris: Consi-
derdnd cd adevérata chestiune in litigiii este aceea de a se
sti dacd aratarea celor trei elemente constitutive ale datei
trebue sd se facd prin enunciarea positivd a lunei, dilel i a-
nului in care testamentul a fost scrig, saii daci asemenea
enunciare poate si resulte din o altd indicare prin care fie-
care din cele trei elemente se gidsegte tot asa de bine ari-
tatd ; cd sensul propriii si adevérat a termenilor intrebuin-
tati de legiuitor, precum si intentiunea lui dovedesc cu pri-
sosintd cd nici- un mod special i sacramental n’a fost stabi-
lit pentru a se ardta diua, luna gi anul confectiondrei testa-
mentului; cd asemenea indicare poate si fie facutd prin re-
ferirea la un fapt saii eveniment istoric cunoscut de toatd
lumea, ete.» Vedi aceastd decisie, publicatd in Sirey, anul
1882, 4, p 14. Tot in acest sens se pronuntd si autorii. Vedi
Thiry, II, 396. Mourlon, II, 775. Laurent, XIlI, 189. Demo-
lombe, XXI, 82 urm. Baudry, II, 548. Marcadé, IV, 12, Pe-
trescu, Testamentele, etc., p. 519,

mentului, judecitorii vor aprecia in fapt daci ea
se referd numai la dispositiile care o preced, safi
si la acele care o urmeazi (*¥), Dacd ea nu se re-
ferd de cat la disposifiile anterioare semnaturei,
dispositiile care sunt mai in urmd vor fi, cu
buné samé, nule pentru lipsd de dati,

Autorii discutd insd chestiunea de a se sti daca
data poate sd fie pusid in urma semndturei, si
unii respund ci ea trebue sd fie pusd neapdrat
inainte, pentru ci, dupi cum se exprimd Po-
thier (34), semnétura este complementul si perfec-
tiunea actului in care intra gi data. Textul nos-
tru pare chiar fi formal in aceastd privintd, de
oare ce cere ca testamentul si fie subsemnat.

Cu toate aceste, pirerea generald este ci data
poate fi pusd ori si unde, chiar in urma sem-
ndturei, destul este ca ea si aibd o corelatie ne-
cesard cu dispositiunele testamentului (3%).

Ce trebue sid decidem in privinta testamentu-
Iui care ar avea mai multe date, in care s’ar
dice, bund oard: «facut in 10 si 11 Sept. 1899,
sall in care inceputul actului ar ardta o datd si
sfirsitul alta ? In asemenea caz, testamentul n’ar fi
nul pentru incertitudinea datei, fiind cé testatorul
poate si’si facid testamentul in mai multe dile,
nici o lege necerénd ca el sa'l faca in sir, fird
nici o intrerupere, in uno confextu (3°).

Daci testamentul poartd o datd alternativi, de
ex. 10 saiz 11 Sept. 1899, el este nul pentru
lipsi de datd, mai cu seamé atunci cind din tes-
tament, ex propriis verbis testamenti, nu reesi
diua, luna si anul in care el a fost ficut, pentru
cd de cate ori un testament are doué date, una
exclude neapirat pe cea-lalti (7).

Data insd incircatid cu stersituri nu anuleazi
testamentul olograf, dacd stersidtura nu impedic
de a se distinge diua, luna si anul in care el a
fost ficut. Testamentul n’ar fi nul de catatunct
cand stersitura sali incidrcitura ficutd asupra
datei ar impedeca de a se distinge diua, anul si
luna confectionérei testamentului (38).

Din cele mai sus expuse resulti cid incerfitu-
dinea datei viciazd testamentul, ca si absenta to-
tala de datd (39). Idem est non esse et non
apparere.

(#) Cpr. Cas. fr., D. P. 70. 1. 76.

(34) Pothier, Don. testamentaires, VIII, 11. In acelag sens,
Baudry. II, 550. Thiry, I, 396. Laurent, XIII, 211.

(3%) Vedi Marcadé, 1V, 13. Demante et Colmet de Santerre,
1V, 115 bis 1I. Demolombe, XXI, 116, etc. Cpr. Cas. fr. D.
BE196001 97

(3%) Laurent, XI1I, 220. Demolombe, XXI, 129. Petrescu,
op. cit., p. 522.

(37) Cpr. C. Pau. D. P. 88. 5. 480, No. 8. Vedi si Cas. fr.
DS P. 190051297

(#8) Cpr. Troplong, Don. et testaments, 111, 1482.

(89) Cpr. Laurent, VII, 191. Demolombe, XXI, 85. Troplong,
I, 1482, Al Degré, Dreptul din 1875, p. 240, No. 30.
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Absenta totald a datei anuleazd testamentul,
chiar cind insugi testamentul ar dovedi cd el a
fost scris in cutare zi, cutare lund si cutare an,
pentru ci data scrisi cu insusi ména testatorului
este o conditie esentiald a existentel testamentululi,
care nu poate fi inlocuitd prin allid dovada.

Data necomplectd sati gresita nu este o dati,
si de aceea ea anuleazi de asemenea testamentul,
cel putin in principid.

Gresala datei poate sé consiste sall in antidatarea
sall in postdatarea testamentului.

Antidatarea satl postdatarea testamentului poate
si lie resultatul unei erori sati a insusi voinfei
testatorului.

Dacd testatorul cu stiintd a antidatat sai
postdatat testamentul sél, acest testament este
nul, pentru cé el trebuind neapidratsa fie datat,
o datd neadevératd nu este o datd (4°), si fiind c&
testatorul a calcat legea cu stiintd, nulitatea este
ireparabild si data nu poate sa fie, in asemenea
caz, rectificatd nici chiar prin elementele ce ju-
decéitorii ar culege din insusi testamentul (*1).

Eroarea in datarea testamentului aduce si ea
In principiti nulitatea actului, intocmai ca si o
datd falsd sali absenta complectd de dJatd, cand
aceastd eroare involuntard nu poate fi rectificatd
prin insusi termenii testamentului.

Astfel, ar fi nul testamentul care ar purta
data de 31 Noembrie satt 31 April, dacid insusi
termenii testamentului nu permit de a se resta-
bili data lui, pentru ci nici una din aceste luni
nu are 31 de zile (42).

Se admite insi, cu toate acestea, ci testamen-
tul care ar cuprinde o datd gresitd si involun-
lard ar putea fi validat, dacd aceasti datd poate
fi rectificatd prin insugi termenii testamentului,
iar nu din imprejurari externe, ex propriis ver~
bis, ex visceribus testarnenti, non extrinsecus et
aliunde, pentru ci, in acest caz, testamentul poate
fi considerat ca datat (*3).

(4) Jurisprudenta fr. este constantd in acest sens. Vom cita
numai decisiile cele mairecente. Vedi D. P. 86, 1. 440. Pand.
Périod., 86. 4. 196."DFP 87, 1..83. D, P. 87. 1,83 1)) P!
90, 4. 395. Dupd jurisprudenta belgiand insi, testamentul cu
stiintd antidatat ar fi valid, dacs, la facerea lui si la data
ardtatd, testatorul era capabil. V. Cas. belg. D. P. 57. 2.
142. D. P. 96. 2. 283. Sirey, 97. 4. 35,

(41 Baudry, II, 549. Demolombe, XXI, 91. Valette, Mélan-
ges de droit, de jurisprudence et de législation (operd
publicatd dupd moartea autorului de d-nif Herold si Lyon-
Caen), II, p. 147. Laurent, XIlI, 194. Thiry, II, 396. Cpr.
Cas, fr. D. P. 96. 1. 105 si 196.

(*?) Un testament purtdnd data de 30 Februarie a fost
validat de Curtea din Aix (D. P. 85. 2. 115), pentru cd din
Insugi testamentul resulta cd acest testament, ficut la 30
lanuarie, din eroarve purta data de 30 Februarie.

(*8) Cpr. Trib, Sedan, 6 Martie 1867. Considerentele acestei
hotdrir! sunt reproduse de Valette, op. cit., p. 112, nota 1.
Vedi si Cas, fr, D. P, 1886, 1, 440. Mal vedi incd un alt

II1. Subscrierea test. olograf.— In fine, ultima
formalitate cerutd de art. 859 pentru existenta
testamentului olograf, este subscrierea lui cu
insus mdna ftestatorului, dupéd cum se exprimi
art. 739 din Codul Calimach (578 C. austriac),
oysipog, dupd cum se exprimd textul grecesc.

O semniturd prin punerea degetului, admisi
altd dati, n’ar mai avea astizi nici o valoare,
chiar dacd ar fi legalisatdi de o autoritate admi-
nistrativi saii politieneascd, penfru cid punerea
degetului nu este o semnaturd, siprin legalisare,
actul nu dobéndeste de cat datd certa (*4).

Semnitura prin punerea degetului n’ar fi va-
lida de cat intr'un testament autentic (art. 16
L. p. aut. actelor) (4°).

Semnatura, care, in genere, este necesaréd pentru
a face si existe ori ce act, fie autentic, fie privat,
este si de astid dati neapdrati pentru a dovedi
cd testamentul este expresiunea neatirnati a vo-
intel celui ce I'a scris si cd el este un act
definitiv.

In reguld generald, semnitura consistd in nu-
mele de familie si ‘a numelui de botez, astfel
cum e inscris cineva in actele starei civile (art.
43), pentru ca si nu se facd confusiune intre
persoanele care poartd acelasi nume.

Asa dar, initialele numelui, o porecli, numele
unei mosii sati altele, n’ar constitui in genere o
semndturd, cu toate ci testatorul ar mai fi iscalit
ast-fel si alte acte in viata lui (46).

Semndtura n'ar fi insd nuld, daci ar fi
numai iregulard, cind, de ex., ar cuprinde gresali
de ortografie sati ar fi réll scrisd, insd bine in-
téles in mod lisibil si decifrabil, sati ar fi lipsita
de cate-va litere, ori de parafa obicinuita, etc.,
mai cu sami dacd omisiunea parafei ar fi resul-
tatul unei intdmplari sai unei boli (+7).

De asemenea, este generalmente admis ci per-
soanele din cler, precum sunt episcopii, pot in

exemplu, citat de Laurent (XIII, 195) si de Thiry II, p. 387
urm.), in care tribunalele au validat un testament, cave, din
gregald, purta data de 15 [unie 1146, in loc de 1816. Cpr.
si Alex. Degré, Dreptul din 1875, No, 30, p. 240.

(*) Cpr. Cas. rom. gi Trib. [lfov. Dreptul din 1879, No. 10
si 13. C. Bucuresti, Dreptul din 1884, No. 2, Vedi si De-
molombe, XXI, 112,

(45) Cpr. Alex. Degré, Dreptul din 1875, No. 30, p. 240,

(4% Laurent, XII1, 202 urm. Thiry, I1, 396,— Contrd. Demo-
lombe, XXI, 103. Marcadé, IV, 15. Troplong, III, 1495. Al
Degré, Dreptul loco cit. Autorii care admit cd testatorul nu
are numai de cdt nevoe de a semna numele séi de familie,
invoacd urmdtorul fext din Institute: «Nomina enim sig-
nificandorum hominum gratia reperta sunt, qui si quolibet
alio modo intellegantur, mihil interest (Instit., § 29, II,
20, De legatis).—In privinfa semnédturei prin simple inifiale,
nici Demolombe (XXI, 109) n’o admite de bund, — Contrd,
Marcadé, IV, '15‘.

(*") Laurent, XTI, 226, Demolombe, XXI, 110 urm. Thiry,
1I, 396. Troplong, III, 1497.—Vedi insd, o privinfa nulitdtel
pentru lipsa parafei obicinuite, Laurent, XIII, 224,
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mod valid si subscrie testamentul lor numai cu
una sati mai multe inifiale, precedate de o cruce
si urmate de ardtarea demnititei lor. Astfel, ar
fi valid testamentul semnat in modul urmdtor :
T N sait Nifon, Mitropolitul Ungro-Vlachiei. Ast-
fel testase vestitul orator, episcopul Massillon, si
testamentul sél fiind validat de primii judecatori,
partile s’ail inpédcat in apel (“8).

Dupéd Laurent (XIII, 225), femeea méritati n’ar
putea si semneze in testamentul séli numele bir-
batului, c¢i numele ei de familie, pentru- ci tes-
tamentul n’are sd’si produci efectele sale de cat
in urma mortei (art. 208, 802), atunci cAnd pu-
terea maritali nu mai are loc. Aceastd opinie
este insd prea riguroasi, cici de si femeea dis-
pune pentru timpul cand cisitoria va fi desficuta,
ea face actul intr'un moment cind -césétoria
existd incd, sl prin urmare, poate intrebuinta
numele barbatului séii, mai ales daci acesta este
modul ei obicinuit de a iscali (49).

Curtea din Bucuresti a validat de asemenea, si
cu drept cuvént, un teslament in care o femee
nemaritatd adaosese la pronumele ei si numele
de familie a persoanel cu care ea trdise in con-
cubinaj, intru cat a constatat identitatea persoanei
de la care emana testamentul si lipsa de manoperi
frauduloase din partea concubinului, care, in specie,
era rénduit legatar universal (°9).

Curtea din Craiova gi Curtea noastrd supremi
all validat de asemenea, si cu drept cuvént, tes-
tamentul defunctei Anica Urdureanu, de si sus-
numita testatoare iscilise: Anica, ndscutd Urdu-
reanu, intru cat prin intercalarea cuvéntului
ndscutd intre numele si pronumele ef, testatoarea
intelesese a deslusi si maji bine identitatea per-
soanei sale (%).

In reguld generald, semnaturd se giseste la
finele testamentului, a cdrui complement ea este,
si art. 775, § ultim din Codul italian prevede
chiar ci semnitura trebue si fie pusi la finele
dispositiilor testamentare : «La sottoscrizione deve

(48) Cpr. Demolombe, XXI, 106. Thiry, 1I, 396. Troplong,
IIL. 1495.— Contra. Laurent, XIII, 223.

(*?) Cpr. Baudry, II, 551. Petrescu, op. cit., p. 537.—Numai
femeea despirtitd va semna numele ei de familie, pentrn ci
prin pronuntarea divortului, ea a perdut pe acel al barbatului
art, 7 L. asupra numelui din 18 Martie 1895). Cpr. C.
imes. Dreptul din 1888, No. 12.—Dupé art. 1577 din noul
Cod german, femeea despdritd pistreazd, din contra, in prin-
cipili, numele barbatulul ei, reménénd ca birbatul s#’i in-
terdicd purtarea numelui séi, daci ea a fost recunoscuti
gingurd culpabild: «Die geschiedene Frau behdlt den Fami-
liennamen des Marnes.—Ist die Frow allein fir schuldig
erklart, so kann der Mann ihr die Fihrung seines Namens
untersageny. Cpr. art. 94 din Legea ungureascd asupra cdsi-
toriel din 18 Decembrie 1894. Aceastd lege, interesantd din
mai multe puncte de vedere, este tradusd si publicati in
Annuaire de législation étrangére, anul 1894, p. 355 urm,

(5°) Dreptul din 1883, No, 52,

(%) Dreptul din 1888, No, 66.

essere posta alla fine delle disposizioni». Textul
nestru cere de asemenea ca testamentul si fie
subsemnat, adeci ca semnéitura si incheie actul
si si fie pusi sub dati, pentru ca intregul act
si fie astfel aprobat, solutiune pe care sentinfa
tribunalului din Baugé, pe care o adnotim, o
declard aplicabildi sub pedeapsd de nulitate a
testamentului.

Fiind insd cd nici un text de lege nu cere ca
semnitura si fie deosebiti de act, se admite ge-
neralmente cid ea poate si facid un singur trup
cu frasa finald, daci expresiunele care o urmeazi
nu sunt esentiale validitatei testamentului, nici
cuprind vre-o dispositie de bunuri (%%).

Astfel, dupi acest sistem, nu s’ar putea anula,
pentru lipsd de semnéiturd, testamentul care s'ar
termina astfel : «ficut de mine cutare... (urmeaza
numele si pronumele, fird parafd), care am sub-
semnat dupd citire si maturd reflexie (5°).

Cat pentru testamentul care n’ar purta semni-
tura testatorului si care ar incepe astfel : «sub-
semnatul (urmeazd numele si pronumele testa-
torului), dispun urmétoarele,..., etc.», nu mai
incape, dupd noi, nici o indoeald ci el va trebui
si fie anulat pentru lipsa semnéturei.

D. Alexandresco
(%) Demoldmbe, XXI, 114. Demante, 1V, 115 bis'III Massé-
Vergé, IlI, p. 96, text si nota 13. Duranton, X, 42.

(®8) C. Besangon si Cas. fr. D. P. 79, 2, p. 64 si [, p. 311,
Idem. Répert. Dalloz, Disp., 2729, text si nota 1.— Contrd.
Laurent, XIII, 227. Troplong, op. cit., IL, 1494. C. Liége,
22 Fevr. 1812, Répert. Dalloz, 2730, nota 2. Considerentele

acestel decisiuni sunt textual reproduse de Duranton (IX, 42)
si combitute foarte bine de acest autor,
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