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CUVÂNT ÎNAINTE 

Potrivit unui vechi dicton, prea bine cunoscut pentru a fi citat aici in original, 
cărtile îşi au destinul lor. Şi volumul pus acum la dispozipa (şi la criticile) cititorilor îşi 
are "istoria" sa, schitată în Introducere. Supunem acum atentiei colegilor rezultatele cer­
cetărilor şi concluziilor noastre cu privire la orizontul civilii.atiei hallstattiene timpurii cu 
ceramică canelată din regiunile est-carpatice ale României, urmând ca ulterior, dacă vom 
mai avea prilejul, să publicăm o altă lucrare monografică, privitoare la grupele culturale 
hallstattiene timpurii cu ceramica incii.ată şi imprimată, respectiv grupele şi culturile suc­
cesorale din Hallstattul mijlociu, care au evoluat în acelaşi spaţiu. 

În volumul de faţă ne-am propus, în principal, să analizăm cele două culturi, 
G4va-Holihrady şi Corlăteni-Chişinău, respectiv grupele corespunl.ătoare Grăniceşti şi 
Corlăteni de pe teritoriul Moldovei, distingându-le în cadrul orizontului cu ceramică canelată 
hallstattiană timpurie, socotit, uneori, unitar, sau doar expresia unei mode în ornamentarea 
ceramicii. Am încercat să dovedim că este vorba de două lumi deosebite (dar, firă îndoială, 
înrudite), cu origine, evolutie şi destin istoric diferite, în cadrul civilizatiei de la începutul 
epocii fierului din spaţiul carpato-danubian. 

Mărturisim, fără a avea complexe de inferioritate, că studiul nostru este, înainte 
de toate, unul arheologic, fără a for13, dincolo de posibilităţile actuale reale, interpretările 
istorice, etno-culturale ori socio-economice. 

Timpul scurt, care ne-a stat la dispozipe de la ofena generoasă de a publica acest 
volum în prestigioasa colecţie "Bibliotheca Tbracologica", coordonată de dr. Petre Roman, 
directorul Institutului Român de Tracologie, şi predarea manuscrisului, nu ne-a permis 
să restructurăm întregul manuscris, aşa cum am fi dorit, dar ne-am străduit, totuşi, în 
limita posibilităplor, să-l aducem la zi (inclusiv ilustraţia). în ciuda unor imperfecţiuni, 
de care noi înşine ne dăm seama, sperăm că efortul nostru, concretizat în această carte, 
care va avea, de acum înainte, destinul său propriu, reprezintă un pas înainte, oricât de 
modest, în cunoaşterea istoriei şi civilii.aţiei spaţiului tracic de la sfârşitul mileniului al 
Ii-lea şi de la începutul mileniului I î.e.n., putând constitui un punct de plecare pentru 
viitoare cercetări şi discuţii. 

Nu putem încheia acest cuvânt înainte fără a evidenţia că lucrarea noastră este, 
deopotrivă, un rod al preocupărilor semnatarului acestor rânduri şi al efonurilor tuturor 
acelora care, în trecut sau în prezent, şi-au adus contribuţia la o mai bună cunoaştere a 
sfârşitului epocii bronzului şi a începuturilor epocii fierului din spaţiul carpato-ponto­
danubian, în general, şi din regiunea est-carpatică, în special. Autorul se simte îndatorat, 
în primul rând, faţă de acad. prof. M. Petrescu-Dâmbovi13, care i-a sugerat subiectul şi 
l-a sprijinit în toate etapele elaborării lucrării. Imaginea înfăţişată în lucrare ar fi fost, 
fără îndoială, mai sărăcăcioasă, fără permanentul schimb de idei cu colegii, fără informaţiile 
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puse la dispoziţie cu amabilitate de M. Alexianu, '.f. Bader, M. Brudiu, V. Căpitanu, mult 
regretatu.I N. Chidioşan, V. Chirica, Elvira Ciocea-Safta, M. Dinu, I.T. Dragomir, E. Emandi, 
Marilena şi mult regretatul A.C. Florescu, S. Haimovici, N. Harţuche, C. Iconomu, M. I 
Ignat, I. Ioniţă, G. Kacs6, S. Morintz, I. Nemeti, D. Popovici, Silvia şi D.Gh. Teodor, N. 
Ursulescu, V. Vasiliev, cărora le mulţumim şi pe această cale. Mulţumim, de asemenea, 
pentru strădaniile desenatoarei Stela Gulei, trecută, între timp, în nefiinţă, şi ale actualei 
desenatoare a Seminarului de Arheologie al Universităţii din Iaşi, Aneta Corciovă, de a 
imprima ilustraţiei forma !n care este ea prezentată. 

Mulţumirile noastre se îndreaptă, în aceeaşi măsură, către secretara-dactilografă 

Camelia Gongescu şi spre colegii noştri mai tineri, asist. univ. N. Bolohan şi prof. liceu 
S. Sitea, care ne-au fost alături în pregătirea spre tipar a textului dactilografiat. 

Autorul 

Iaşi� februarie 1994. 
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I. INTRODUCERE 

1.1. Timp de două decenii, alături de alte - şi nu puţine - obligaţii, autorul acestei 
lucrări s-a dedicat cercetării trecutului Moldovei secolelor XII-VII i.e.n., în conteXtul mai 
larg al evoluţiei civilizaţiei est-central, sud-est şi est-europene. Rodul acestor preocupări 
a fost elaborarea unei lucrări monografice privitoare la Hallstattul timpuriu şi mijlociu 
pe teritoriul Moldovei, încheiată în primăvara anului 19851>. în această lucrare, precedată 
de câteva studii preliminare2>, s-a încercat, pentru prima dată, diferenţierea mai clară a 
culturilor şi grupelor culturale ce au evotuat în epoca şi spaţiul studiate, ţinându-se cont 
atât de trăsăturile lor specifice, definite prin mijloacele arheologiei, cât şi de criteriul 
teritorial. Lucrarea, rămasă în manuscris3), a trezit interesul specialiştilor, ea citculând, 
cu permisiunea autorului, in extenso (inclusiv ilustraţia), sau sub formă de rezumat, in­
fluenţând, în anumită măsură, nu numai cercetarea românească, dar şi cea privitoare la 
începuturile epocii fierului din Basarabia şi Ucraina de astăzi4>. Chiar dacă, în clipa de 
faţă, unele părţi ale lucrării nu pot fi încredinţate tiparului, m cele ce urmează, ca şi în 
Încheiere, vom avea în vedere imaginea de ansamblu, pe care am înfăţişat-o iniţial, pentru 
a înţelege mai bine scopul urmărit, metoda de lucru şi, nu în ultimul rând, fenomenele 
arheologice şi istorice, discutate în capitolele revizuite, puse acum la dispoziţia cititorilor. 

1.2. însemnătatea istorică a epocii studiate abia dacă mai trebuie subliniată. Pe 
un spaţiu vast al Lumii Vechi are loc acum trecerea de la Epoca Bronzului la Epoca 
Fierului şi, odată cu ea, desăvârşirea procesului de individualizare şi de instalare în ariile 
lor, consemnate ceva mai târziu în izvoarele istorice, ale marilor popoare indoeuropene 
ale Antichităţii: celţi, italioti, illiri, traci, balto-s!avi, scito-sarm.aţi, dar şi a vorbitorilor 
dialectelor greceşti post-miceniene. Această perioadă este inaugurată, pe un plan mai 
general, de mişcarea "popoarelor 'mării", ale cărei "preliminarii continentale", respectiv 
r<;>lul Europei "barbare" în desfăşurarea evenimentelor care au răsturnat raporturile politice 
şi chiar etnice, existente în bazinul răsăritean al Mediteranei în secolul al XIII-iea, urmează 
încă a fi mai bine elucidate5>. Fără să insistăm, ·acum, asupra �ibilelor implicatii ale 
populaţiei spaţiului carpato-danubio-balcanic în aceste evenimente6>, retinem că, potrivit 
opiniei quasi-generale a specialiştilor, în perioada de care ne ocuplm are loc individualizarea 
ariilor sud şi nord-tracice şi se creează premi7.ele imediate ale civilizaţiei geto-dacice . 

• 
Fenomenul ,este conceput, în general, ca un proces continuu, în esenţă intern, care nu 
exclude însă' nici anumite mişc.ări de populaţii in interiorul spaţiului tracic, în sonsul larg 
al cuvântului, şi nici contacte şi chiar intrepăt�nderi cu alte neamuri, învecinate. Com­
plexitatea fenomenului, dificultăţile interpretării etno-istorice a datelor arheologice este 
însă evidentă dacă avem în vedere originea şi evoluţia, în spaţiu şi timp, a culturilor "hallstat­
tiene", timpurii şi mijlocii, din spaiiul �ato-balcano-danubian, în general, ori numai 
din regiunile est-carpatice, studiate aici7>. 
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1.3. În estul spaţiului carpato-dunărean începutul perioal;l�i studiate aici este marcat 
(folosind o expresie a profesorului Ion Nestor8) de "contraofensiva blocului carpatic", deter­
minând sfârşitul culturii Noua, de certe amprente răsăritene, şi apariţia primelor grupe 
culturale hallstattiene timpurii. Grupele atestate pe teritoriul Moldovei aparţin celor două 
mari complexe culturale, cu ceramica canelată, respectiv incizată şi imprimată, în care 
unii cercetători văd moştenirea arh�logică 'lăsată de ramura nordică, respectiv sudică, a 
tracilor9). Primul complex, cu ceramică canelată, răspândit din bazinul Tisei şi până în 
Valea Nistrului, se propagă de la vest spre est, fimd reprezentat între Carpaţi şi 'Prut 
prin două grupe distincte: Grăniceşti (făcând parte din cultura Gâva-Holihrady, atestat 
în Podişul Sucevei) şi Corlăteni (aparţinând culturii Corlăteni-Chişinău, răspândit în 
celelalte regiuni ale Moldovei, cu excepţia Câmpiei Siretului Inferior şi a Câmpiei Covur­
luiului), a căror evoluţie paralelă poate fi urmărită încă din perioada Ha A Cel de al 
doilea complex, balcano-danubian, cu ramificaţii până în Asia Mică (Troia), caracterizată 
prin ceramica sa incizată şi imprimată, se răspândeşte în sudul şi centrul Moldovei dinspre 
Dunărea de Jos, ocupând la un moment dat, o parte a ariei grupului Corlăteni. Acest 
complex, din care fac parte şi culturile IJ)Sula Banului şi P8eni�vo-Raskopaniţa, este 
reprezentat la est de Carpaţi prin două grupe succesive, Tămăoani şi Babadag/Cozia, 
aparţinând, în principal, secolelor XI-IX î.e.n. în cursul sec. VIII-VII, în sud-estul Moldovei, 
în fosta arie Cozia, sunt atestate wupele Stoicani şi Trestiana, precum şi cultura Basarabi. 
Asemenea urme lipsind în celelalte regiuni ale Moldovei, este posibil ca evoluţia grupelor 
Grăniceşti şi Corlăteni să se fi prelungit până în Hallstattul mijlociu, fenomen observat 
şi în legătură cu alte grupe sau aspecte culturalae contemporane de pe teritoriul ţării10). 
În lucrarea noastră iniţială, fiecăruia dintre cele şapte grupe menţionate i-a fost consacrat 
câte un subcapitol în cadrul capitolelor tratând Hallstattul timpuriu şi mijlociu. Această 
imagine a fost întregită cu o scurtă privire asupra metalurgiei şi circulaţiei obiectelor de 
metal, încercând să stabilim legăturile dintre depozitele şi obiectele izolate de bronz şi 
fier, pe de o parte, şi grupele culturale studiate, pe de altă parte. Capitolele menţionat� 
au fost precedate de un amplu istoric al cercetărilor în care am încercat să înfăţişăm 
drumul lUQg Şi anevoios, parcurs de la înregistrarea primelor descoperiri întâmplătoare 
şi până la conturarea actualei concepţii privind sfârŞitul epocii bronzului şi începutul epocii 
fierului din estul spaţiului carpato-ponto-danubian. În încheiere, am încercat să prezentăm 
imaginea istorică, diferenţiată regional, aşa cum se conturează ea pe baza izvoarelor ar­
heologice. Tot aici sunt discutate şi unele probleme de cronologie absolută, ţinându-se 
seama de noile rezultate, obţinute în acest domeniu, în bazinul Egeean şi în Orlentul 
Apropiat. 

În lucrare au fost îmbinate, inevitabil, analiza şi sinteza, observaţiile de detaliu 
şi încercările de generali.zare. În dorinţa de a prezenta stadiul actual al cercetărllor, ne-am 
străduit să valorificăm întreaga documentatie ce ne-a fost accesibilă: cercetări deja publicate 
şi descopenri, inedite, păstrate în muzeele din Moldova sau în alte colecţii. în parte, am 
verificat şi materialele deja publicate, redesenând, la nevoie, anumite piese. Fireşte, cele 
mai importante repere ne.au oferit săpăturile noastre de la Cozia (1966-1971), Griniceşti 
(1972-1974), Tămăoani şi Folteşti (1975). Dintre acestea, cele de la Grăniceşti, Tămăoani 
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şi Folteşti au fost pentru prima dată valorificate aici, iar pe baza săpăturilor efectuate în 
aşezarea de la Cozia au fost formulate concluzii noi, stabilindu-se mai bine locul grupului 

_ cu acelaşi nume în ansamblul complexului cultural cu ceramică imprimată11). Dacă la 
Tămăoani şi Folteşti am reluat doar unele cercetări anterioare spre a le completa cu noi 

observaţii, în cazul aşezării de la Grăniceşti este vorba de o descoperire pe baza căreia 
am reuşit să conturăm un nou grup hallstattian timpuriu pe teritoriul Moldovei pe care 
am încercat să-l delimităm de descoperirile înrudite, de mai multă vreme cunoscute, de 
tip Corlăteni. Iată de ce grupului Grăniceşti i-a fost acordată o atenţie (Ji pondere) deosebită 
în paginile lucrării. 

În cazul fiecărui grup studiat am revenit, în funcţie de necesităţi, la istoricul cer­

cetărilor, am precizat aria de răspândire şi frecvenţa descoperirilor în diferitele subunităţi 
geografice, în care grupul este atestat (în legătură cu regionarea geografică a Moldov�i 

/
utili�tă ,de noi, a se vedea Harta nr. 1)12). Se prezintă, apoi, aşezările şi locuinţele, 
necropolele, ritul şi ritualul fuberar, având mereu în vedere şi poziţia în teren a obiectivelor 

I 
arheQ.logice. Este demn de subliniat, deja aici, atestarea, în ultima vreme, a aşezărilor 
fortificate în toate cele patru grupe hallstattiene timpurii din Moldova. în ceea ce pri�eşte 
inventarul arheologic, fără să se neglijeze celelalte componente, o mare atenţie i s-a acordat, 
cum este şi firesc, ceramicii. în definirea categoriilor ceramice, în locul unei clasificări 
subiective (ceramică fină, bună, de uz comun etc.), ne-am bazat pe tehnica de prelucrare, 
folosind şi unele analize de laborator. Pentru stabilirea cât mai fidelă a repertoriului de 
forme şi de decor, am recurs la operaţiunea migăloasă de reconstituire grafică a vaselor, 
pe baza fragmentelor ceramice provenite în primul rând (dar nu exclusiv) din săpăturile 
noastre. Studiul atent al ceramicii a permis stabillreea unei strânse interdependenţe intre 
categoriile ceramice, formele şi decorul vaselor. Prelucrarea exhaustivă a ceramicii a făcut 
posibilă şi evaluarea statistică a frecvenţei diferitelor categorii, forme, ornamente şi dimen­
siuni de vas'e. Această metodă, care, din motive obiective, nu a putut fi aplicată cu toată 
consecvenţa decât în cazul ceramicii descoperite la Grăniceşti, a dus la rezultate uneori 
surprinzătoare. S-a constatat, de pildă, că vasele negre în exterior şi roşii în interior, 

considerate drept caracteristice Hallstattului timpuriu sau, cel puţin, culturii G'va-Holih­
rady, nu reprezintă decât 10,54% în ansamblul ceramicii. To.:odată, decorul canelat apare 
pe 6,12% din fragmaentele aparţinând formelor precizate şi numai pe 1,46% din totalitatea 
fragmentelor ceramice descoperite. La aceleaşi categorii, frecvenţa decorului striat este 
de 6,18, r�pectiv 4,92%. În acelaşi timp, compararea formelor şi decorului ceramicii grupelor 
Grăniceşti şi Corlăteni (pl. I-XIII) ne poate convinge de existenţa unor posibilităţi de 
expresie a particularităţilor regionale şi în cadrul ceramicii canel'ate, care nu are un aspect 
chiar atât de monoton, cum se consideră uneori13). Rezultataele schiţate mai sus şi expuse 
pe larg în capitolele următoare impun necesitatea studierii exhaustive a ceramicii, singura 
în ·măsură să ducă la o mai justă înţelegere a semnificaţiei grupelor hallstattiene timpurii. 
Roadele, pe un plan mai general, al aplicării unei asemenea metode vor fi vizibile numai 

atunci când vom avea la dispoziţie ceramica mai multor aşezări, prelucrată după aceleaşi 
principii şi reciproc comparabilă. 
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La reconstituirea modului de viaţă - în afara indiciilor furnii.ate de tipurile de 
aşezări şi locuinţe - ne-am putut bai.a, mai ales, pe datele arheozoologiei şi numai într-un 
singur caz pe determinarea unor urme de cereale. în stărşit, tratarea fiecărui grup cultural 
s-a. încheiat cu consideraţiile privind originea, evoluţia şi cronologia. 

Lucrarea mai cuprindea, .în Anexe, o Listă de descoperiri, trecute şi în două tabele 
sinoptice (I, general; II, privind metalurgia bronzului şi a fierului) şi cartate pe blrţile 
1-4, 130 de figuri, precum şi XIV planşe tipologice. O listă însoţitoare indica principalele 
date privind ceramica descoperită în săpăturile noastre şi cuprinsă în ilustraţie: categoria 
ceramică, colecţia, nr. de inventar, locul de provenienţă din cuprinsul aşezării - locuinţa. 
groapa, secţiunea, caseta, poziţia stratigrafică). 

1.4. (Mediul natural la începutul Hallstattului); Din punct de vedere fizico-geografic, 
teritoriul Moldovei se integrează peisajului de ansamblu al României, "condiţionat de 
dispoziţia geografică sub formă de trepte concentrice descendente al reliefului. De aceea, 
partea sa vestică, mai înaltă, are un peisaj de origine central-europeană (est-carpatică) 
corespunzător zonei forestiere (stejar, gorun şi fag), care spre e�t şi sud- est, în concordanţă 
cu descreşterea altitudinală a reliefului, sub 250 m, este înlocuit treptat de zonele de 
silvostepă şi stepă, sarmato-pontice. Pe fondul acestei distgbuJii etajate se înscriu şi influenţe 
est-europene, boreale (sub-baltice) şi est-mediteraneene• 4>. Vegetaţia şi solurile întrunesc 
caractere care derivă de la amintita descreştere altitudinală a reliefului. Vegetaţia naturală 
se încadrează în două zone: zona de pădure, care ocupă părţile mai înalte, pericarpatice 
şi de podiş, şi zona de silvostepă şi stepă, prezentă mai ales în Câmpia Moldovei, Dealurile 
Fălciului, Câmpia Siretului inferior şi cea a Cowrluiului. Zona de stepă se limitează, de 
fapt, cu excepţia unor fâşii sau insule izolate la extremitatea sudicăa câmpiei mai sus 
menţionate15J. Clima este temperat-continentală. Aşei.ată în •umbra" Carpaţilor Orientali, 
Moldova primeşte într-o măsură mai mică influenţele moderatoarae ale Atlanticului şi 
Mediteranei. Dimpotrivă, relieful puţin accidentat din est determină predominarea in­
fluenţei directe a maselor de aer continental, de origine asiatică care, în general, iama 
sunt uscate şi reci, iar vara sunt calde sau chiar foarte calde şi uscatae. Relieful introduce 
· o  anumită diversificare a climatului. Scăderea generală a înălţimilor de la nord spre sud 
şi de la vest spre est determină sensul de diminuare a precipitaţiilor (care oscilează între 
45'0 şi 650 mm anual) şi de creştere a temperaturii aerului (cea medie anuală oscilând 
între 10°C şi 6,5°C). De la NV şi N spre SE şi E, odată cu reducerea latitudinii şi a 
altitudinii, sporeşte şi gradul de excesivitate a climei16>. 

Caracteristicile climatice, fizico-, fito- şi zoogeografice ale Moldovei au suferit 
importante modificări în timp şi spaţiu, datorită, pe de o parte, unor factori naturali, iar 
pe de altă parte, utilizării îndelungate a teritoriului de către om. Modificările antropice 
s-au accentuat mai ales în cursul ultimelor două secole, în urma masivelor defrişări şi 
desţeleniri. Urmărirea în timp a acestor modificări întâmpină mari dificultăţi, datorită, 
mai ales, sărăciei informaţiilor paleobotanice directe şi a unor sedimente conservatoare 
(în special mlaştini turboase vechi şi bine păstrate) care să ofere spectre palinologice 
indubitabile şi pe o perioadă lungă de timp. Dacă avem în vedere datarea actuală a fazelor 
succesive ale Holocenului, epoca bronzului european şi prima epocă a fierului se plasează 
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în ultima etapă a "optimului climatic" din postglaciarul mijlociu (subboreal: cc.a 3000/2500-
800 î.e.n.), şi În perioada următoare, numită subatlantic (postglaciar târziu), care se 
prelungeşte până în zilele noastre17). Pentru Moldova, mai ales pe baza cercetărilor de 
fitogeografie istorică, poate fi schiţată următoarea imagine18>. În subboreal, cu o climă 
caldă şi uscată, are loc o avansa,re accentuată spre NV a silvostepei şi stepei. Se presupune 
că dacă în partea nordică predomină pădurile de tip central-european, în Podişul Central 
Moldovenesc ea se amesteca frecvent cu esenţe sau chiar cu arborete de stejari termofili, 
arborete -care predominau în silvostepa sudică şi sud-estică. Tot acum pătrund, dinspre 
est şi sud, elementele ierboase mezofile şi xerofile ale stepei calde, care, împreună cu 
silvosţepa, şi-au avut, acum, maximum de expansiune, pădurea fiind fragmentată şi retrasă 
pe părţile mai înalte ale podişului. În subatlanticul, care debutează printr-un climat mai 
umed şi mai rece, are loc o reextindere a pădurii central-europene pe seama înglobării 
unei părţi importante a silvostepei, care se îngustează şi se retrage spre extremităţile sudice 
şi estice ale Podişului Moldovei, lăsând doar câteva enclave reduse extrazonale în masa 
forestieră. Şleaurile, împreună cu bordura de arbuşti proprii zonei de silvostepă, se extind 
şi peste cernoziomuri levigate, ceea ce demonstrează avansarea pădurii. Elemente de şleau 
(stejar, gorun, frasin, ulm, etc.) au coborât chiar şi în luncile râurilor unde formează 
arborete mixte cu esenţele slabe sau arborete distincte. În ultimele secole datorită, înainte 
de toate, factorului antropic, asistăm la o treptată avansare a silvostepei şi stepei în sudul 
şi estul Podişului Moldovei, cu pătrunderi adânci pe marile văi spre interiorul acestuia. 
Arii întinse de soluri forestiere, rămase în afara masivelor păduroase, stau mărturie acestui 
proces. Este încă greu de apreciat dacă acest fenomen a fost avantajat şi de o tendinţă 
naturală de continentalizare a climatului. 

Această imagine poate fi completată şi chiar nuanţată pe baza studiului resturilor 
de faună, descoperite în aşezările hallstattiene timpurii de la Dăneşti şi Cozia19>. Avem 
în vedere, în primul rând, atestarea atât la Dăneşti cât şi la Cozia a cerbului (Cervus 
elaphus), precum şi prezenţa, în această din urmă aşezare, a resturilor de Ursus arctos 
(ursul brun), animale retrase ulterior în pădurile carpatine de altitudine. Prezenta lor în 
aceste ţinuturi ale Podişului Central Moldovenesc, şi chiar în zona de contact cu Câmpia 
Moldovei (a Jijiei) constituie nu numai un preţios indiciu în legătură cu întinderea arealului 
ocupat de aceste specii în trecut, înainte de manifestrea brutală a factorului antropic, dar 
atestă, implicit, şi existenţa pe aceste locuri, la începutul Hallstattului, a unui peisaj geografic 
mult diferit de cel actual: un peisaj dominat de puternice masive păduroase de joasă al­
titudine. Prezenţa mistreţului constituie un indiciu că preedominau pădurile foioase, în 
care au existat şi locuri cu un regim tipic mlăştinos. În ceea ce priveşte clima, pe baza 
acestor observaţii se poate presupune că la .sfârşitul mileniului II î.e.n. şi la începutul 
celui următor a existat, pe teritoriul Moldovei, un regim climatic mai puţin continental, 
deci cu un caracter nu atât de excesiv, deoarece larga extindere -a pădurilor foioase chiar 
şi în regiunile de joasă altitudine a avut drept urma�e un regim hidric mai constant, deci 
şi un volum mai mare de apă, ce crea condiţiile unei umidităţi-mai ridicate. Fără să intervenim 
într-un domeniu care nu ne este fanliliar, observăm că această imagine, conturată pe baza 
unor date de zoogeografie, coroborate cu altele, arheologice, se suprapune foarte bine 
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cu imaginea primei perioade a subatlanticului, schiţată mai ales pe temeiul unor con­
siderente de fitogeografie, suprapunere ce ar trebui să dea de gândit în ceea ce priveşte 
fiXarea limitei cronologice, pentru regiunile noastre, dintre postglaciarul mijlociu şi 
cel târziu. 

1.5. (Cercetarea începuturilor epocii fierului din spaţiul est-carpatic). întrucât, 
recent, am publicat un studiu amplu referit�r la istoricul cercetărilor, privitoare la sfârşitul 
epocii bronzului şi începutul vârstei fierului din spaţiul est-carpatic al României2()>, în 
cele ce urmează vom încerca doar să jalonăm principalele etape ale acestui proces. Referirile 
istoriografice, cuprinse în fiecare capitol, împreună cu bibliografia aferentă lucrării con­
stituie, credem, ftoglindaft cea mai fidelă a preocupărilor privitoare la domeniul, imaginat, 
periodic, în chip diferit, al sfârşitului epocii bronzului şi începutului epocii fierului în 
spaţiul carpato-ponto-danubian. 

Vestigiile trecutului îndepănat al Moldovei au atras interesul unor cărturari încă 
în secolele XVII-XVIII, atenţia învăţaţilor îndreptându-se, �nă în prima jumătate a 
secolului al XIX-iea, cu precădere asupra antichităţilor clasice2 >. Chiar dacii unele monu­
mente preromane au fost menţionate şi în documentele medievale22>, cercetarea lor va 
începe, cu adevărat, ca şi în celelalte provincii ale ţării, abia în cea de a doua jumătate 
a secolului trecut23>. Cercetările de suprafaţă, însoţite uneori de mici sondaje, vor deveni 
mai întinse în ultimele decenii ale secolului trecut şi la începutul secolului nostru. După 
această etapă de ftpionieratft vor urma, în perioada interbelică, în anumite regiuni ale 
Moldovei, cercetări arheologice organizate şi metodice, cercetări reluate apoi cu o nebănuită 
intensitate, pe întreg cuprinsul :&rovinciei aflate la est de c.arpaţi, în deceniile ce au urmat 
după al doilea război mondial >. 

Cunoaşterea perioadei de care ne ocupăm începe şi în Moldova prin semnalarea 
unor depozite sau obiecte izolate de bronz, databile la sfârşitul epocii bronzului şi la 
începutul vârstei fierului, seria acestor descoferiri fiind inaugurată cu cea de la Ciureşti 
(1855)25), şi continuată prin cele de la Moşna26 , Basarabi, Preuteşti27) şi Rafaila28>, ultimele 
trei fiind discutate şi în lucrarea rămasă în manuscris a lui Gr. Butureanu, Preistoria tn 
Romdnia (IaŞi, 1898)29>. Către sfârşitul secolului şi ui anii premergători primului război 
mondial au mai ieşit la iveală depozitul de la Râşeşti30>, obiectele izolate de bronz de la 
Fălticeni31>, Cotnari32>, Puieşti33J şi Securiceni34>, fiind descoperită şi necropola tumulară 
de la Volovăl35)· Tot acum, datorită lui C. Moisil, se realizează şi o sumară privire de 
ansamblu asupra •antichităţilor preistorice• ale României, în care au fost cuprinse, în 
parte, şi descoperirile menţionate mai sus36>. 

În perioada interbelicii, cunoaşterea sfârşitului epocii bronzului şi a începuturilor 
epocii fierului se va îmbogăţi, în continuare, mai ales �rin desco,erirea unor noi depozite 
şi obiecte izolate de bronz dintre care cităm: Dersca 7), Tansa >, Moşna39>, Bucium40>, 
Poieneşti41>, Ţigăneşti42>, Mogoşeşti43>, Rotunda44>, Buneşti45>. Progresele în cercetarea 
aşezărilor şi necropolelor sunt mult mai modeste. Se remarcă, în această privinţă, săparea 
parţială a unui tumul din necropola de la Volovăţ, în 1937, de către G. Ma7.anetz din 
Rădăuţi46) şi recunoaşterile arheologice, efectuate doi ani mai târziu de către M. Petres­
cu-DâmboviJa în 32 de localitAJi,din sudulMoldovei47>. Cele mai semnificative descoperiri 
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de bronzuri, provenite din Moldova, sunt discutate şi în importantele lucrări de sinte:ză, 
apărute în perioada interbelică, semnate de V. Pârvan48), I. Nestor49) şi M. Roska50). 
Odată cu definirea, pentru prima dată, a principalelor culturi ale epocii bronzului din 
ţara noastră, I. Nestor a reuşit să contureze şi unele din trăsăturile culturii Noua51), iar 
pentru Hallstattul timpuriu să postuleze existenţa unei culturi formate în vestul României 
şi regiunile învecinate, caracterizată prin vase bitronconice, ornamentate cu caneluri52). 

Către sfârşitul anilor '40, şi mai ales o dată cu asumarea de către Academia Română 
a organizării şi coordonării întregii cercetări ştiinţifice, se deschide o nouă etapă şi în 
istoria investigaţiilor arheologice din ţara noastră. Se creea7.ă acum, pentru întâia oară, 
condiţiile unei cercetări egale, uniforme, a tuturor regiunilor ţării şi a tuturor perioadelor 
istorice Pe care cercetarea arheologică poate şi trebuie să le cuprindă53). 

Perioada care urmează este, şi în Moldova, perioada marilor şantiere şi a unor 
recunoaşteri arheologice intense, bine organizate54). La îmbogăţirea cunoştinţelor privitoare 
la perioada de care ne ocupăm un aport deosebit l-au avut lucrările şantierului arheologic 
Valea Jijiei55), iar în ceea ce priveşte recunoaşterile arheologice, deosebit de fructuoase 
au fost cele efectuate de N. Zaharia56), M. Petrescu-Dâmţ>oviţa, M. Dinu şi Em. Bold57), 
de Gh. C.Oman58) şi, mai recent, de Al. Păunescu, P. _Şadurschi şi V. Chirica59). 

Având în vedere aşezările şi necropolele recent cercetate, ca şi depozitele şi des­
coperirile întâmplătoare de obiecte de bronz, cunoscute la acea dată, M. Petrescu-Dâmboviţa 
a încercat, încă în · 1953-, să prezinte, pentru prima dată, stadiul cunoştinţelor privitoare 
la sfârşitul epocii bronzului şi începutul epocii fierului în Moldova. Autorul ajunge la 
concluzia - general acceptată în anii '50 - că această perioadă este reprezentată de cultura 
Noua, datată la sfârşitul mileniului II şi la începutul mileniului I î.e.n.60). 

I 
Graţie săpăturilor arheologice, întreprinse în perioada postbelică, începând cu 

deceniul al şaselea al secolului au putut fi conturate, treptat, principalele aspecte culturale 
hallstattiene timpurii şi mijlocii, cunoscute astăzi de pe teritoriul Moldovei. Astfel, în 
urma săpăturilor de la C.Orlăteni, s-a identificat pentru prima dată pe teritoriul Moldovei 
civilizaţia hallstattiană timpurie cu ceramică canelată, precizându-se, totodată, pe cale 
stratigrafică, şi posterioritatea acestei civilizaţii faţă de cultura Noua61), raport cronologic 
confirmat ulterior în numeroase alte s�ţiuni62). La Pocreaca a fost identificată o altă 
aşezare hallstattiană, caracterizată mai ales printr-o ceramică cu decor imprimat63), în 
multe privinţe asemănătoare cu ceramica descoperită în aşezarea din aceeaşi epocă de la 
Stoicani64). Această aşezare din urmă a fost considerată contemporană cu cimitirul de 
inhumaţie aflat în hotarul aceleiaşi localităţi şi datat, iniţial, în sec. VII-VI î.e.n. 65). Remar­
căm, apoi, săpiturile efectq.ate în aşezarea de Ia Tămăoani, dâtată iniţial. în sec. VI î.e.n., 
furnizând o ceramică cu decor incizat66). În urma săpăturilor de la Truşeşti67) şi 
Andrieşeni68) a putut fi conturat mai clar aspectul hallstattian timpuriu cu ceramică canelată 
şi diferen;Jat, totodată, de aspectul cu ceramică imprimată, datat, timp îndelungat, în Hallstattul 
mijlociu 9). La cunoaşterea acestei din urmă perioade au contribuit, în special, săpăturile 
arheologice efectuate în aşezarea de la Poiana, datată în sec. VII î.e.n.70>, şi atribuită 
ulterior culturii Basarabi71). Principalele rezultate ale cercetărilor efectua\e în perioada 
discutată mai sus au fost sintetizate într-o comunicare a prof. M. Petrescu-Dâmboviţa în 
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care cultura Noua este considerată, în continuare, ca reprezentativă pentru sfârşitul epocii 
bronzului şi începutul epocii fierului, fiind datată în sec. XI-IX î.e.n. Aspectul cultural 
cu ceramică canelată este atribuit sfârşitului Hallstattului timpuriu, corespunzând des­
coperirilor de tip Chişinău-Lucaşevca din fosta RSS Moldovenească, datate în sec. IX şi 
în prima jumătate a sec. VIII î.e.n.72). 

Apariţia, în 1960, a primului volum din Istoria Romdniei marchează începutul 
unei noi etape şi în cercetarea sfârşitului epocii bronzului şi · începutului vârstei fierului 
din spaţiul carpato-danubian. Tratarea acestor probleme în contextul mai larg al preistoriei 
europene şi egeeo-orientale a permis, printre altele, şi "ridicarea" datării culturilor din 
perioada amintită. Astfel, cultura Noua este tratată ca un fenomen specific Bronzului 
târziu şi datată, aproximativ, în secolele XIV-XIII î.e.n., civilizaţia hallstattiană timfurie 
fiind încadrată între 1150 şi 800, iar cea hallstattiană mijlocie între 800-550 î.e.n.7 ). În 
acelaşitimp, au fost făcute noi precizări cu privire la cronologia depozitelor de bronzuri74). 
Având în vedere deja noul sistem cronologic al lui H. Muller-Karpe, se stabileşte pentru 
Transilvania o succesiune neîntreruptă de şapte serii de depozite din faza Bronz D şi 
până în Hallstattul mijlociu inclusiv (sec. XIII-VII i.e.n.) care, corelată cu depozitele din 
alte regiuni ale ţării, precum şi cu aşezările şi necropolele. contemporane, a devenit, în 
ultimele trei decenii, scheletul întregii cronologii a perioadei amintite din spaţiul car­
pato-ponto-danubian 75). În ceea ce priveşte regiunea est carpatică, prin strădaniile prof. 
M. Petrescu-Dâmboviţa, s-a putut stabili, definitiv, că grupul Noua (datat în sec. XIII sau 
XIII-XII î.e.n.) aparţine sfârşitului epocii bronzului şi nu Bronzului târziu şi Hallstattului 
timpuriu, cum s-a susţinut până atunci 76). Monumentele de tip Corlăteni, aparţinând acestei 
perioade din urmă, sunt datate acum, în funcţie de descoperirile înrudite de tip Chişinău­
Lucaşevca, în: sec. X-VIII i.e.n.77), fără să se excludă posibilitatea ca evoluţia lor să înceapă 
încă în cursul secolului XII î.e.n.78). În ceea ce priveşte depozitele de bronzuri, pentru 
Moldova au putut fi stabilite trei serii (Râşeşti-Ulmi Liteni, Rafaila şi Bârlad, 
corespunzătoare fazelor BD, Ha Bl şi B2) 79) la care s-a mai adăugat ulterior seria llişeni 
(datată în Ha At)80). Se fac, tot acum, de către prof. D. Berciu şi M. Petrescu-Dâmboviţa, 
şi primele consideraţii privind începuturile metalurgiei fierului, subliniindu-se rolul filierei 
cimmeriene în răspândirea noului metal81>. În acelaşi context sunt deosebit de importante 
precizările făcute de AC. Florescu în legătură cu geneza, evoluţia·şi cronologia complexului 
Noua- Sabatinovka. Dezvoltând o ipote:ză a profesorului Nestor, autorul ajunge la concluzia 
că sfârşitul complexului studiat este condiţionat de apariţia fenomenului hallstattian, născut 
la vest de aria de răspândire a culturii Noua82). Sub iDnuenţa noilor rezultate ale arheologiei 
româneşti, AI. Terenofkin a "ridicat", încă în 1965, cu două-trei secole cronologia perioadei 
prescitice din Ucraina, expusă în monografia sa, publicată cu abia patru ani mai înainte83>. 

Cercetălile arheologice întreprinse după redactarea primului volum al Istoriei 
României au perrbis, către mijlocul anilor '60, să se realizeze o primă periodizare, pe 
etape, culturi şi regiuni, a Hallstattului timpuriu din spaţiul carpato-danubio- pontics<J>. 
Este admisă ideea că gene7Jl civilizaţiei hallstattiene timpurii din spaţiul amintit a avut 
loc într-o zonă �e cuprinde, în principal, bazinul Tisei, inclusiv vestul României de 
astăzi, Banatul şi Crişana mai ales, noua civilizaţie răspândindu-se treptat de la vest spre 
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est, până dincolo de Carpaţii Orientali, conţribuind şi la geneza culturii Babadag85>. Se 
constată, şi la aceea dată, că "prima epocă 'a fierului este mai bine cunoscută în toată 
dezvoltarea ei prin depozitele de obiecte de_ bronz, decât prin cercetarea aşezărilor şi a 
cimitirelor, aceasta mai ales pentru perioada timpurie. Astfel, in timp ce obiectele de 
bronz sunt clasate într-o periodizare completă, aşezările puteau fi mai rar raportate în 
chip motivat, pe baza studiului ceramicii, la periodizarea depozitelor de obiecte de bronz 
şi nici nu putem acoperi pruentarea unei dezvoltări complete a culturii materiale din 
perioada timpurie a epocii fierului,,86). S-a considerat, de asemenea, că aspectele culturale, 
deosebite pe regiuni · 1a începutul Hallstattului timpuriu, vor deveni mai unitare in ·cea 
de a doua·fază a acestuia (Ha B)87>. Tendinţa de uniformiz.are a fost remarcată, pentru 
aceeaşi perioadă, şi în domeniul metalurgiei bronzului de pe întregul teritoriu al României. 
Acest fenomen a fost însoţit şi de un aflux de tipuri de obiecte de bronz vestice, de origine 
central-europeană şi transilv,ăneană, fapt observabil încă de Ja începutul Hallsttatului88>. 
În legătură cu primele manifestări ale metalurgiei fierului au fost exprimate, încă în această 
perioadă, primele rezerve cu privire la rolul căii răsăritene, "cimmeriene", accentuând, în 
schimb, importanţa "curentului" sudic, pătruns dinspre Grecia şi Balcani89>. 

În ceea ce priveşte regiunea est-carpatică, se remarcă, în mod just, că "Moldova 
prin poziţia sa geografică a fost expusă influenţelor ballstattiene dinspre vest şi dinspre 
sud şi probabil că cele două curente s-au întâlnit"9(». Astfel, grupul ,cultural caracterizat 
prin ceramica sa canelată (C.Orlăteni, Truşeşti, Andrieşeni etc.) este pus în legătură cu 
aspectul Mediaş din Transilvania, datat în Hallstatt B, iar apariţia grupului cultural cu 
ceramica imprimată (Stoicani, Pocreaca) este explicată prin răspândirea în Moldova, tot 
în cursul fazei Hallstatt B, a culturii Babadag 4in Dobrogea, cultură ale. cărei elemente 
decorative vor pătrunde mai departe spre est, fiind sesizabile şi în ceramica de tip CernolţS 
din Ucraina91>. 

Această imagine a putut fi completată şi nuanţată în perioada următoare, făcându-se 
importante precidri în legătură cu geneza, evoluţia, răspândirea şi grupele regionale ale 
celor două civilizaţii hallstattiene timpurii, cu ceramică canelată, respectiv, imprimată92>. 
A fost îmbunătăţită sincronizarea aşezărilor şi necropolelor cu seriile de depozite de bron­
zuri, fiind elaborate şi câteva lucrări monografice din domeniul metalurgiei bronzului93>. 
Cele mai vechi urme ale utilizării fierului pe teritoriul României au putut fi datate, acum, 
în faza Hallstatt A, iar cele mai vechi dovezi cu privire la reducerea şi prelucrarea locală 
a noului metal în faza Hallstatt s94>. Remarcăm, în sfârşit, că noile rezultate ale arheologiei 

. . 

româneşti au fost· discutate şi într-o monografie de largă circulaţie, dedicată Hallstattului 
timpuriu de la Dunărea de Jos95>. 

În acest context, mai larg, al evoluţiei cercetărilor, pe teritoriul Moldovei au fost 
investigate, prin sondaje şi săpături, mai mult sau mai puţin ample, relativ numeroase 
aşezări, precum şi câteva necropole, aparţinând atât complexelor culturale cu ceramică 
canelată, respectiv incizată §i imprimată, cât şi grupelor care le urmează în anumite zone 
ale spaţiului est-carpatic96>. 

Acumularea treptată a datelor a permis îmbunătăţirea continuă a imaginii de an­
samblu a începuturilor epocii fierului de pe teritoriul Moldovei. Astfel, în urma săpăturilor 
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de la Grăniceşti, a putut fi identificată, pentru prima dată, pe teritoriul Moldovei, o aşezare 
a culturii G4va-Holihrady, şi deosebită de desmperirile mai de mult cunoscute ale culturii 
Corlăteni-Chişinău, ambele culturi aparţinând marelui complex cu ceramică canelatl97). 
De asemenea, studiul mai atent al descoperirilo� de tip Cozia a demonstrat că în Moldova 
nu este vorba d� o simplă pătrundere a culturii Babadag II, cum s-a crezut iniţial98>, ci 
de un gru� aparte în cadrul marelui complex cultural ballstattian timpuriu cu ceramică 
imprimată >. Prin defmirea grupului Tămăoani s-a identificat. nu numai un precursor al 
grupului Cozia, dar şi un component care a contribuit, probabil, la geneza culturii 
Babadag100>. · În sfârşit, reluarea cercetărilor şi discuţiilor cu privire la necropola de la 
Stoicani a permis precizarea mai exactă a locului grupului cultural cu acelaşi nume în 
contextul perioadei în care se trece de la Hallstattul timpuriu la Hallstattul mijlociu, 
inclusiv raK:orturile acestui grup cultural cu "fenomenul" Basarabi, atestat şi în sud-estul 
Moldovei1 1>. 

1.6. Lucrarea noastrl se referi la perioada istorică pe care o consideram, în spaţiul 
studiat de noi, începutul epocii fierului. Urmând o tradiţie mai veche, pentru desemnarea 
acestei epoci se foloseşte denumirea <!e Hallstatt, în arheologia românească utili7.ându-se, 
pentr.u intervalul Ha A-D, o împărţire tripanită: Hallstatt timpuriu, mijlociu şi târziu. 
Perioada studiată în lucrare corespunde "Hallstattului timpuriu" şi, în parte, "mijlociu", 
conform acestei periodizări. În arheologia actuali, vest- şi central-europeanl, aceste noţiuni 
au însă un sens diferit102>, utilizarea lor putând duce la confuzii. De aceea, atunci când 
a fost posibil, am încercat sl le evităm, fără a putea, totuşi, sl renunţăm la o terminologie 
adânc înrădăcinată în cercetarea românească, adoptată şi de unii specialişti strlini, care 
s-a,u referit la civilizaţiile care au evoluat, în această vreme, la Dunlrea de Jos103>: Am 
dori să mai precizăm că subîmpărţirile perioadelor Bronz - Hallstatt, conform sistemului 
Reinecke - Muller-Karpe (care au constituit "scheletul" cronologiei depozitelor de bronzuri 
şi, indirect, a aşezărilor şi necropolelor din spaţiul carpato-danubiano-pontic), sunt folosite 
de noi strict în sens de cronologie relativă, valoarea lor de cronologie absolută depinzând 
de cronologia egeeano-mediteraneană şi, în anumită măsură, de metodele "modeme" de 
datare. 

NOTE 

1. Usz16, 1985/1986. 
2. A se vedea Bibliografie anexată pre7.entei lucriri. 
3. 'Ulterior au fost publicate, totU§i, unele părţi din lucrarea men1ionată, precum ti unele studii care privCBC 
anumite ,aspecte ale perioadei ce a stat - ti stă în continuare - în atenpa noastri. A se vedea lucririle noastre, 
mentionate1n aceeaşi Bibliof?afie, apărute sau predate spre publicare începind cu anul 1986. 
4. Nu este în intenţia noastră de a face un "inventai" al referinIClor la lucrarea amintită. atim, la tntlmplare, 
citeva dintre acestea: Alexianu, Dumitroaia, 1990, p. 132, nota 19; Boroftta, 1991, p. 6-10, 12-13, nota 13, 
Katalog nr. 3, 10, 13, 16, 22, 34, 40, 43; Brudiu, 1991, p. 221, 231-232, notele 8, 26, 29, 33, 36; Cbicideanu, 
1988, p. 163, nota 11;  Dem&nkt;Levilki, 1990, p. 119, nota 22 (cu trimitere la Uazl6, 1986); Guml, 1993, 
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passim (cf. Bibliografie, p. 56); lconomu, Piu, 1992, p. 180, nota 8; lconomu, Taoasacbi, 1992, p. 35, 40, notele 
4, 24, 26, 28, 36; JCa\uba, Gol'tseva, 1991, passim. A se vedea Bibliografia, p. 209, nr. 28; Leviţki, 1990, p. 7, 
8, 20; Leviţki, Deml!enko, 1991, p. 147- 149; Morintz, 1987, p. 58, 61 , 65, notele 38-39, 47, 83-85, 101; Niculiiă, 
1992, p. 16, nota 19; Smimova, 1990, p. 15, 17-18; Vasiliev, 1986/1987, p. 67�9. notele 18, 26-27; Vulpe, 1986, 
p. 51 , 70, notele 24, 

037. 
5. a. Mozsolics, 1957; Kimmig, 1964; Nestor, 1970; Sandars, 1971, 1978; referatele colocviului Geschichte des 
13. und 12 Jahrhunderts v.Chr., în 1"Jahresbericht des lnst. filr Vorgescbichte der Univ. Frankfurt a.M.", 1976, 
p. 7-149; Hochstetter, 1981; J. Bouzek şi K.-H. Otto, în Miaeleuropiiische Bronz.ezeil, Berlin, 1981, p. 47-56 şi 
57�9; Hansei, 1981; 1982; S. Deger-Jalkotzy (red.), 1983; Leh.mann, 1985 etc., cu bibliografie. 
6. A se vedea, alături de lucrările citate tn nota anterioară, încercarea lui V. Leahu, 1983, p. 175-204; precum 
fi Stefanovich, 1973; 1974; Wardle, 1982; Podzuweit, 1982; Morintz, 1982; Winter, 1984; Tonleva, 1985; Usz16, 
1990; 1991; 1993; Hiller, 1991; Sperling, 1991, cu bibliografie. 
7. A se vedea, în legătură cu acest fenomen, D. Berciu, ln /stRom, p. 137-147; Berciu, 1966, p. 215-218; Tonceva, 
1973; Morintz, 1977� Vasilescu, 1977; Petrescu-DâmboviJa, 1978 a, p. 97-99; 1980; 1982; A Vulpe, 1979, p. 
2261-2270; Katintarov, 1984; Georgiev, 1984; Gara5anin, 1984 etc., cu bibliografie. Asupra unor probleme de 
interpretare etno-istorică a datelor arheologice, privitoare la "lumea tracică: vom reveni tn lncheierea lucririi 
noastre. 
8. Nestor, 1970, p.74. 
9. Morintz, 1977, p. 1480-1484. 
10. O sinteză a acestor probleme, cu bibliografie, Uszl6, 1989. 
11 . Vezi §i Uszl6, 1985; 1985/1986, 1984 (1986); 1986; 1986a; 1989; 1992a; 1993; 1994. 
12. CT., de asemenea, Aşezări, p. 17 şi harta 1; Bicioanu, 1980, p. 243-333, fig. 42; Rotu, 1980, p. 370-374, 
403-416, 442-443, fik. 61. 
13. Vezi, spre exemplu, A. Vulpe, 1979, p. 2268. 
14. Bicăoanu, 1980, p. 10-11. 
15. N. Barbu, în Bicăoanu, 1980, p. 140-141. 
16. M. Pantazică, tn Băcioanu, 1980, p. 76-97. 
17. CC. A. Leroi-Gourban, La Prihistoire, Paris, 1966, p. 312; M. Cârciumaru, în Pippidi, 1976, p. 335. Cronologia 
se întemeiază, tn principal, pe datele radiocarbon "convenţionale". Vezi şi Cb. Strabm, Zur Einfiihtun&- Das 
Forschungsvorhaben: "Siedbmgsarchifologiche Untem1chungm im Alpenvorland", în Siedlungsarchaologische Un­
tersuchungen im Bodenseeraum. "Neue Forschungm und Funde zur Jun&r�inzeil und Bronzezeit (Archăologischen 
Nachrichten aus Baden, .Heft 38139, 1987, Freiburg), p 8-9 (tabel sinoptic): Subborealul est.e datat lnlte 3800 
şi 800 cal.DC, iar Subatlanticul cu începere de 800 cal.DC. 
18. CC. N. Barbu, în Băcăoanu, 1980, p. 130-148, cu bibliografie. Vezi şi Circiumaru, 1982. 
19. Necrasov, Haimovici, 1962 (Dăneşti). Determinarea oaselor de animale de la Cozia o datorim profesorului 
Sergiu Haimovici, asistat de C. Misăili. 
20. Llszl6, 1992. 
21. În legătură cu începuturile arheologiei din Moldova vezi: Petrescu-DâmboviJa, 1967; 1983. 
22. Celobra Movila Răbiii, de pe malul Prutului, lingi Albiţa, nu departe de Huşi, este menţionată, de pildă, 
pentru prima dată, într-un document de la Alexandru cel Bun, iar apoi de Dimitrie Cantemir, în Descriptio 
Moldaviae. CC. I. Bauman, Unele probleme privind movila Riib4ia, Acta MM, 1, 1979, p. 51-56, cu bibliografie. 
23. a. Nestor, 1965. 
24. Despre evoluţia cercetărilor arheologice în MoldoVI! vezi nota 21 şi MoisH, 1910; Ciurea, 1933; Andrieşescu, 
1937; Nestor, 1960; Ignat, 1969; A§ezări, p. 9-19; RepBotOfani, p. 15-16; RepVaslui, p. 27-31; ReplO§i, I, p. 
13-15, cu bibliografie. 
25. Petrescu-Dâmboviţa, 1964, p. 260, nr. 5, fig. 6/8. 
26. Moisil, 1910, p. 174; Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 460, nota 5; 1977, p. 76, pi. 83/10-17. 
27. Moisil, 1910, p. 172-173; Ciurea, 1931 ,  p. 10-11; Ciurea, 1933, p. 46, 50-51. 
28. Moisi)\ 1910, p. 173, cu descrierea detaliată a pieselor componente ale depozitului. 
29. Vezi no•ele 7-8 şi Pârvan, 1926, p. 390, nota 8; Petrescu- Dâmboviţa, 1953, p. 460, nota 3 (informaţie I. 
Nestor). V. Pârvan preciz.eazi ci manuscrisul lui Buţureanu a fost depus la Muzeul Naţional de Antichităţi şi 
încredinţat spre publicare lui I. Andrieşescu. Acesta din urmă a publicat însă, în limba română şi francezi, 
doar Introducerea, însoţită de o notă biografică (Andrieşescu, 1937). Manuscrisul a fost distrus la Bucureşti, 
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cu prilejul bombardamentelor din timpul celui de al doilea război mondial. a. Petrescu-Dimbovita, 1953, p. 
444; 1983, p. 140, nota 6� Aşezări, p. 11, nota 22. 
30. Depozitul a fost ·  descoperit la o datl neprecizatl, Intre anii 1893-1901, probabil lingi Movila RAblii, d. 
C.D. Vasiliu, Movi/JJ Băb4ii (Hantepesi), Bucurqti, 1933, p. 105; Petrescu-01.mbovita, 1977, p. 76-77, pi. 85/1-7. 
31. R.F. Kaindl, to· "Romăniscbe Revue", 8, 1892, S, p. 267. Apud Ignat, 1981, p. 140, nota 54. 
32. Moisil, 1911, p. 84; Petrescu-Dimboviţa, 1953, p. 463; A§ezări, p. 182. 
33. PetljCSCu-Dâmboviţa, 1953, p. 465, nota 3 (cu trimitere la Dosar Mui.eul Naţional de Anticbitlţi, 1915, Nr. 
176). 
34. R.F. Kaindl, Geschichte da Bukowina, 1, Cernăuţi, 1896, p. 15, pi. 11/1:3. ApwJ Ignat, 1981, p. 141, nota 
57. 

'35. J. Szombathy, JBLM, 3, 1895, p. 23; H. Klauser şi V. Tomiuc, MKHD, 1903, 6, p. 204; 10, p. 298. Apud 
Ignat, 1978, p. 108, notele 2-3. 
36. Moisil, 1910; 1911 .  
37. T.  Sulimirski, Einigre "'1n0nische Funde in polnischen Museen, RPAN, 1, 1937, l, p.  35, fig. 11; Petrescu­
Dimboviţa, 1977, p. 153, pi. 366/3. 

· 38 . . O. Mirculescu, Seceri de bronz din Tanso, jud. Vaslui, RIR, 16, 1944, p. 513-514, cu precizările lui M. 
Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 463, nota 3, fig. 11. 
39. Este vorba de o secerii cu drlig, adus, tn 1938, la Muzeul de Anticbităji din l31i, care provine, probabil, 
din acelaşi depozit, descoperit în anul 1886. CT. Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 460-461, fig. 8f2. 
40. Andrieşescu, 1925, p. 356-357, fig. 3. 
41. Cihodaru, 1938, p. 32, fig. 56. 
42. Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 465, 467, fig. 15. (Piesa a fost descoperită în 1927). 
43. Ibidem, p. 463. (Pumnalul a fost descoperit înainte de cel de al doilea război mondial). 
44. Ciurea, 1931, p. 14-15, 31 (Celtul a fost descoperit în 1929). 
45. Petrescu-Oimboviţa, 1953, p. 463. Din nota 6 reiese că piesa a fost descoperitl înainte de 1939. 
46. Cf. Ignat, 1978, p. 108-110 şi fig. 3, unde se reproduce şi raportul, însoţit de ancte� întocmit de G. Mazanetz · 
şi depus la Mui.eul din Rădăuţi. 

' 

47. în AcJiunea, Galaţi, aprilie 1939. to legăturii cu Al. Odobescu şi "Chestionarul" său vezi: D. Tudor, Alaandru 
/. Odobescu arheolog, în A.I. Odobescu, Istoria arheologiei, 1, Bucureşti, 1961, p. 7-49; Petrescu-Dl.mbovita, 
1967, p. 6-7; 1983, p. 142-143. Vezi şi Petrescu-Dimboviţa, 1941, tctt şi fig. 1 (harta descoperirilor). Pentru 
Stoicani vezi p. 432-433, nr. 3 şi fig. 2/5-7; 10/12 (ceramică ballstattiană). 
48. Pârvan, 1926, p. 302, 390 şi nota 8, pi. XIX/2. 
49. Nestor, 1933, p. 131, nota 530 (Preuteşti), p. 137, nota 547. La p. 138 sunt mdnţionate şi celturile depozitului 
de la Moşna; Nestor, 1939, p. 383. 
SO. Roska, 1938, p. 153-166. 
51. Nestor, 1933, p. 79, 104, 116-117 notele 480-481; Nestor, 1934, p. 183 şi nota 47. 
52. Autorul se referă la cultura "Bordei-Heriistriiu" (Muntenia), precum şi la descoperirile de tip Plopşor, Vârtopu 
(Oltenia), Pecica, Dubovac (Banat) şi Tg. Mureş (Transilvania). Cf. Nestor, 1933, p. 110-113; Nestor, 1934, p. 
182-183. 
53. Nestor, 1�60, p. 8. 
54. to legătură cu aceste cercetlri, cu o bogată bibliografie, vezi A§ezări, p. 14-19. 
SS. Nestor, 1952, p. 21-22, 30-31, 37-41, 45, 84-94; fig. 318-10; 5/1, 3-4; 6-7 (Albeşti, Biiceni, BublieniJŞoldana, 
Corlăteni, Pocreaca, Podu Iloaiei, Truşeşti). 
56. Cf. A§ezări, p. 47-49. 
57. Petrescu-Dimboviţa, 1955; 1958. 
58. RepVaslui. Lista lucrărilor anterioare ale autorului, cu privire la aceeaşi regiune: ibidem, p. 16-17, nr. 43-
65. 
59. RepBoto§Qlli, Rep/afi. 
60. Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 449-450, 454, 460-481. to cultura Noua au fost încadrate, iniţial, ti descoperiri 
aparţinând "orizontului" ballstattian timpuriu cu ceramică canelată. La p. 452, autorul menţionează, de fapt, ti 
din ultimul nivel al 8§czării de la Truşqti vase care par a fi tipice Hallstattului timpuriu (striicbini cu marginea 
îndoită spre interior, ornamentate, în ctterior, cu caneluri orizontale, paralele), dar care nu au putu fi tliferenţiate, 
atunci, de ceramica culturii Noua. 
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61. Nestor, 1952, p. 84-94; I. Nestor, to lstRom, p. 102, 131; Petrescu-DimboviJa, 1960 b, p. 141 -143, 151. A 
Vulpe, K voprosu o periodizOISii bronzovogo veko v Moldove, Dacia, NS, 5, 1961, p. 105-122 şi fig. 1 (bană); 
Zaharia, 1963, p. 158-173 şi nota 13; Florescu, 1964, p. 144, 168-169, 179-181, 189 şi fig. 26 (hartă). Pentru 
cele două niveluri hallastattiene timpurii cu ceramică canelată de la Corlăteni vezi Nestor, 1952, p. 92-94; fig. 
6-8. 
62. Florescu, 1964, p. 190; Uszl6, 1976, p. 62. 
63. Nestor, 1952, p. 45, fig. 5/5-12. 
64. Petrescu-Dâmboviţa, 1941 , p. 432-433, fig. 2/5-7; 10/12; Petrescu-DâmboviJa, 1953 b, p: 132-144, 154-155. 
65. Petrescu-Dâmboviţa, 1953 b, p 143-144, 154-155; Petrescu- DâmboviJa, 1953 c. 
66. Pet�scu-Dâmboviţa, 1953 a. 
67. Florescu, 1957, p. 205, 209-210, 214, fig. 11-13. 
68. Florescu, 1959. 
69. Aşa.ări, p. 49 şi passim; RepBotofani, p. 17g (nr. XXXVII - 10 C). 
70. R. Vulpe, 1951, p. 180-184, fig. 9(3; 10-12. Vezi şi R. Vu,lpe, 1952, p. 198, fig. 9-11. 
71. D. Bei:ciu, în lstRom, p. 152; A Vulpe, 1965, p. 105, 117-120, 132 (nota 104, nr. 43) fi fig. 1/S; 5/10; 6/5, 
7, 9. Vezi şi Dumitrescu, 1968 (în special p. 247-260); A Vulpe, 1970; 1974. 
72 Petrescu-Dâmboviţa, 1960. 
73. M. Petrescu-Dâmboviţ�, în lstRom, p. 113-114; I. Nestor, to /stRom, p. 128-132; Nestor, 1960; D. Berciu, 
în lstRom, p. 132-153. 
74. I. Nestor, Ein Bronze - Depot aus MoitTad. .Rumiinien, PZ, 26, 1935, 1-2, p. 24-57 (în spec. p. 56-57); idem, 
Die verziertm Streiliixte mit Nackenscheibe aus Westrumiinien, Marburger Studien, . 1938, p. 182-192 (în spec. p. 
192); M. Petrescu-Dâmboviţa, Depozitul de bronzuri de I.a B4rsana, AISC, 5, 1949, p. 264-281 (în spec. p. 273); 
Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 468-481; Petrescu-Dâmboviţa, 1960, p. 159; Cf. Petrescu�Di.mboviJa, 1960 a, p. 
154-155, nota 54; M. Petrescu-DâmboviJa, to /stRom, p. 147-149. 
75. Miîller-Karpe, 1959; Petrescu-Dâmboviţa, 1960 a, p. 155- 156 şi notele 55-56; Petrescu Dimboviţa, 1960 
b; Rusu, 1963, p. 179, 190, 199-203. În aceeaşi lucrare, pentru desemnarea seriei Şomanin-Ugra se propune 
denumirea Şomartin-Veti§ (cf. p. 195-199). În legătură cu problema depozitelor de bronzuri din Rominia, to 
teneral, cu o bogată bibliografie, vezi: Petrescu- Di.mboviJa, 1977. 
76. Idem, 1960 a, p. 151-152, 155-156 şi notele 43-44, 46, 55. 
77. Ibidem, p. 145-146, 151-152 şi nota 22. În aceeaşi notă, autorul se referi la informaţiile primite la Moscova, 
de A.I. Meljukova, care tocmai urma să publice, to MIA, o lucrare despre cultura perioadei prescitice din 
silvostepa Moldovei. Conform acestor informaţii, autoarea ar fi distins qrmătoarele fa7.C alae Hallstattului din 
R.S.S. Moldovenescă: Chişinău (sec. X-IX), Luc:aşevca (sec. IX-VIII), Şoldănqti-Alcedar (sec. VIII- VII). In­
teresant, în studiul publicat în MIA, 96, 1961, AI. Meljukova menţine, totuşi, aceeaşi cronologie, exprimată to 
1956 şi, apoi, în 1958, conform cireia cultura Noua (sec. XI-IX) este urmati. de â§C7.lrile de tip Golercani, 
Cbişini.u fi Luc:aşevca (a doua jumătate a sec. IX - prima jumătate a sec. VIII); după care, din a doua jumătate 
a iec. VIII, evoluează complexul Şoldi.nqti-Alcedar. Ultimul grup, Sabama-Solonceni, este datat intre sOqitul 
sec: VIII sau începutul sec. VII şi prima jumltate a sec. VI t.e.n., corespumJnd perioadei scitice timpurii. Vezi 
Meljukova, 1956, p. 39-47; 1958, p. 52-76; 1961, p. 35-52 Abia cu un deceniu mai tlrziu, autoarea va adopta, 
într-adevi.r, o cronologie ceva mai ridicată a începutului epocii fierului din zona de silvostepă a R.S.S. Moldoveneşti, 
datind aşezi.rile de tip Cbi§inău-Lucaşevca în sec. X-IX, complexul Sahama-Solonceni to sec. VIII - prima 
jumătate a sec. VII, iar grupul Şoldi.Dqli to secolele VII-VI î.e.n. Cf. Meljukova, 1972' 

78. Petrescu-Dâmboviţa, 1960 a, p. 152 fi nota 45. 
79. Ibidem, p. 157 şi fig. 10-13; Petrescu-DimboviJa, 1964. Pentru prima serie de depozite din Moldova, tn loc 
de IU§qti-Ulmi-Uteni, se propune, Io cea de a doua lucrare, denumirea de Ulmi-Uteni-Ili§eni (p. 265). ln 
comunicarea sa, prei.entat! la Congresul de Ştiin'e Pre- 1i Protoistorice de la Praga (1966) autorul va reveni 
asupra denumirii de Râşqli - Ulmi-Uteni (Petrescu-DlmboviJa! 1970, p. 686). Denumirea actuali. a acestei 
serii este Ri§qli-Bi.leni (Petrescu-DlmboviJa, 1977, p. 21 1i nota 91). 
80. Petrescu-DlmboviJa, 1971, p. 108, nota 2, p. 114, nota 3; 1971 a, p. 180. CT. §i Foit, 1964. 
81. D. Berciu, tn /stR.om, p. 139-143; Berciu, 1963; 1964, 1966, p. 225-226. Petrescu-Dimboviţa, 1964, p. 263. 
Vezi §i idem, 1958 a (depazitul de la Birlad); 1960 b, p. 194-195. 
82 Florescu, 1964; 1967. 
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83. a. Terenofkin, 1961, p. 182-246 şi Terenohin, 1965. �pari, de aaemenea, tabelul cronologic de la p. 
195 din prima lucrare cu tabelul de la p. 84 din cel de al doilea studiu. 
84. Zaharia, Morintz, 1965; Morintz, 1970; Rusu, 1963. 
85. Z.aharia, Morintz 1965; Morintz, 1970; Morintz, 1971. În legături cu cultura Oăva (denumită mai recent 
Oăva-Holihrady) vezi Uszl6, 1973; cu bibliografia anterioară; Smimova, 1974; Uszl6, 1974; 1978; Kemer :zei, 
1982; 1982 a. În acelaşi sens al diferenţierii aspectelor culturale de la începutul Hallstattului din vestul RomitDiei 
şi din regiunile învecinate, vezi: Horedt, 1966, p. 16-2;2; 1967, p. 150-152; Foltiny, 1967; 1968, p. 339-354. 
Dimpotrivă, J. Paulik şi T. Kemenczei vorbesc de d'culturl Oăva cu o arie foarte vastă, întinsă din ·valea Tisei 
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2. CULTURA G.AVA-HOLIHRADY. 
GRUPUL GRĂNICEŞTI 

În binecunoscutele sale "Contribuţii arheologice la istoria marii migraţii" A. Mo­
zsolics contura, pentru prima oară, în anul 1957, trăsăturile unei noi culturi din "perioada 
câmpurilor de urne" (Urnenfelderzeit), având drept descoperiri eponime mormintele de 
incineraţie de Ia G4va, din nord-estul Ungariei1J. Cu toate că în ultimele trei decenii 
această cultură a constituit, direct sau tangenţial, obiectul a numeroase studii şi articole2), 
ea începe să fie mai temeinic cunoscută abia in ultima vreme. Cercetările sunt încă in­
suficiente, descoperirile (dintre care multe întâmplătoare) sunt, în �ună pane, inedite 
sau publicate selectiv. Reconstituirea în ansamblu a elementelor care caracterizează această 
cultură, ca şi compararea descoperirilor provenite din vasta sa arie, întâmpină, astfel, 
serioase dificultăţi. Prin punerea în circulaţie a descoperirilor din Moldova, şi mai ales 
a acelora rezultate în urma săpăturilor de la Grăniceşti, sperăm să contribuim nu numai 
la o mai bună cunoaştere a Hallstattului timpuriu din spaţiul est-carpatic, dar şi la cea 
a culturii G4va-Holihrady, în ansamblu ei. 

2.1. Denumirea. Aria de răspândire 

Considerând ca element definitoriu al ceramicii G4va aşa numitele "urne" 
(pseudo)(proto)villanoviene, unii cercetători au susţinut, mai ales la început, ideea upei 
culturi G4va cu o arie de răspândire toane întinsă, cuprinz.ând, practic, întreg spaţiul 
limitat de Tisa, Nistru şi Dunăre, cu infiltraţii până în mediul nord-italic şi nord-balcanic3). 
Abia K. Horedt şi, apoi, St. Foltiny au demonstrat că nu orice ceramică neagră, ornamentată 
cu caneluri şi proeminenţe, aparţine culturii G4va, încercând, totodată, să definească unele 
din grupele culturale care au evoluat în vestul spaţiului aminti.t la începutul Hallstattului4). 
Astăzi este acceeptată, în general, concepţia potrivit căreia aria iniţială (de formare) a 
culturii G4va se limitea:ză la bazinul superior (şi, în pane, de mijloc) al Tisei, cu alte 
cuvinte la nord-vestul României, nord-estul Ungariei, sud-estul Slovaciei şi la Ucraina 
Transcarpatică, de unde această cultură s-a răspândit şi în Podişul Transilvaniei. Această 
restrângere a ariei culturii studiate l-a determinat pe K. Horedt să considere că denumirea 
de "Sântana-Lăpuş-Pecica", propusă de M. Rusu ca echivalentul românesc al termenului 
de "cultura G4va", folosită în Ungaria5), "nu este indicat, deoarece este prea cuprinzător 
şi uneşte diferite grupe sub aceeaşi noţiune. De preferat ar fi numele Cultura Lăpuş"6). 
Termenul, intrat repede în uz7), a început să fie folosit mai recent doar pentru desemnarea 
pri.mei faze din Transilvania a culturii studiate ("G4va-Lăp� II"), pentru celelalte două 
propunându-se denumirile de "G4va-Reci" şi •o4va-Mediaş ). Dacă ultimii doi termeni 
pot fi acceptaţi, la primul ar trebui renunţat, întrucât necropola tumulară de Ia Lăpuş 
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nu aparţine culturii Gâva, chiar dacă prima fază a acestei culturi este sincronă cu faza 
Lăpuş 119). 

Concomitent cu începuturile studierii culturii Gâva, o atenţie crescândă i s-a acordat 
şi cercetării culturii Holihrady (Goligrad), răspândită în regiunea subcarpatică a Ucrainei. 
Încă în anul 1958, Al. Meliukova a atras atenţia asupra legăturilor existente intre ceramica 
acestei culturi şi ceramica hallstattiană timpurie din spaţiul carpato-dunărean10). Câţiva 
ani mai târziu, l.K. Svetnikov a ajuns la concluzia că analogiile cele mai apropiate ale 
ceramicii de tip Holihrady se întâlnesc în culturile Chotin şi Văl, răspândite în sudul 
Slovaciei şi nord-vestul Ungariei11). Este meritul Gallinei Smirnova de a fi observat prima 
strânsa înrudire între culturile Gâva şi Holihrady, considerând zona Tisei superioare ca 
posibila arie de origine a purtătorilor celei din"Urm.ă culturi12). Ulterior, în urma studiului 
direct al descoperirilor culturii Gâva din Ungaria, Cehoslovacia şi România cercetătoarea 
de la Muzeul Ermitaj a ajuns la concluzia, unanim acceptată astăzi, că cele două culturi 
alcătuiesc, de fapt, un mare complex cultural, pentru care a propus denumirea de Găva­
Holihrady. În concepţia autoarei, acest complex, format în regiunea Tisei superioare, s-a 
răspândit, astfel, nu numai în Podişul Transilvaniei, dar şi dincolo de Carpaţi, în zona 
submontană a Ucrainei de astăzi (regiunile Cernăuţi, Ivan Franko şi raioanele din preajma 
Nistrului ale regiunii Tarnopol). Smimova subliniază, totodată, că nzona de silvostepă a 
R.S.S. Moldoveneşti, reprezentată prin complexele de tipul aşezării de la Chişinău şi prin 
cele care le-au urmat, anume grupele de tip Şoldăneşti şi Saharna-Solonceni, ca şi Moldova, 
nu fac parte din acest mare complexn13). 

Între timp, elemente ale culturii Găva au fost descoperite şi în sudul Poloniei, 
la Wietrzno (voievodatul Krosno), în apropierea pasului Dukla14), iar apoi Ia Nowa Huta­
Plesz6w, Zeslawice şi Clo, în regiunea Cracoviei, pe Vistula Superioară15). În această din 
urmă regiune, ceramica de tip Găva apare în cadrul unor aşezări ale grupului Tarnobrzeg 
al culturii Lausitz, ca urmare a unei pătrunderi dinspree Slovacia răsăriteană, prin pasul 
Tylicz şi de-a lungul văii râurilor Ondava, Topla, Laborec, Poprad şi Dunajec16). Un alt 
grup de aşezări cu elemente de tip Gâva a .  fost descoperit în bazinul râului San, afluent 
al Vistulei. izvorât, ca şi Nistrul, din Beskizii Orientali. Aceste descoperiri, spre deosebire 
de cele din zona Cracoviei, prezintă str2.nse afinităţi mai ales cu grupul (Găva-) Holihrady 
din Ucraina subcarpatică17). 

În urma săpăturilor arheologice efectuate la Volovăţ, Grăniceşti, Botoşana, 
Preuteşti, precum şi pe baza altor descoperiri18), începând cu anii '70, cultura Găva-Holih­
rady a putut fi identificată şi în regiunea est-carpatică a României, aşezările şi necropolele 
aparţinând cu siguranţă �cestei culturi fiind cunoscute, deocamdată, numai din Podişul 
Sucevei. Descoperirile se situează în bazinul râului Suceava şi al afluenţilor săi (Suceviţa, 
Solca, Soloneţ, lli§eşti), în bazinul Şomuzului Mare şi Mic, precum şi în valea superioară 
a Siretului, inclusiv în unele văi secundare din dreapta sau stânga acestuia (cf. harta nr. 
3). Nu este exclus. ca bogăţia în zăcăminte de sare şi în izvoare sărate a acestei regiuni19>, 
exploatate încă în neolitic20>, să fi constituit o atracţie specială pentru populaţia culturii 
pe care o studiem. 
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Prin poziţia lor geografică, descoperrrile din Podişul Sucevei se leagă st�ns de 
grupul Holihrady, răspândit în bazinul superior al Nistrului şi al Prutului. Dimpotrivă, 
deocamdată este mai greu de stabilit vreo legătură cu descoperirile similare din Podişul 
Transilvaniei, cu excepţia, poate, a acelora din bazinul Someşului. Prin unnare, în stadiul 
actual al cercetărilor, înclinăm să credem că această cultură s-a răspândit la nord-est de 
Carpaţi direct din aria sa primară, de geneză, şi nu dintr-un •centru secundar•, de tip 
Reci sau Mediaş, din Podişul Transilvaniei. Analiza descoperirilor va oferi, în acelaşi sens, 
şi alte argumente. 

În ceea ce priveşte căile de propagare ale acestei culturi din regiunea Tisei superioare 
în nord-estul spaţiului extracarpatic� putem să avem în vedere următoarele rute: 1. valea 
Tisei, a Bodrogului, a Latoricei - Pasul Verecke (841 m) - valea Stryjului şi a Nistrului; 
2. Tisa Neagră - Pasul Jablonica (879 m) - valea Prutului; 3. Depresiunea Maramureşului 
- valea Izei şi a Vişeului - Pasul Prislop (1413 m) - valea Bistritei Aurii - Pasul Mestecăniş 
(1099 m) - valea Moldovei; 5. valea Someşului Mare şi a Bistriţei transilvane - Pasul 
Tihuţa (1227 m) - Depresiunea Domelor. (Din valea Bistritei Aurii, prin Depreesiunea 
Dornelor şi prin valea Bistriţei se deschide un drum şi spre zona subcarpatică a Moldovei)21). 

Aria de răspândire a culturii studiate cuprihzând regiuni întinse atât din spaţiul 
intra-, cât şi din cel extracarpatic, considerăm că dubla denumire, G4�-Holihrady, propusă 
de G.I. Smimova, corespunde mai bine realităţii şi, deci, poate fi acceptată pentru desem­
narea acestui complex, în ansamblul ei, cu atât mai mult, cu cât ambii termeni - iniţial 
folosiţi independent - s-au încetăţenit deja în literatura de specialitate internaţională. 
Desigur, în cadrul vastei sale arii, cultura G4va-Ho'lihrady se manifestă sub forma unor 
grupe, care pot fi distinse atât după criteriul teritorial şi cronologic, cât şi .Pe baza unor 
particularităţi, care vor putea fi mai bine conturate abia după publicarea corespunzătoare 
a descoperirilor din diferite regiuni22>. În acest fel poate fi interpretat şi grupul de descoperiri 
din Podişul Sucevei, pentru care am propus, încă în 1976, denumirea de Grăniceşti, după 
prima ii, deocamdată sing\ua) aşezare reprezentativă, cercetată metodic în această 
regiune >. 

2.2. Aşezirile 

În aria culturii G:liva-Holihrady se întâlnesc două tipuri de aşezări: fortificate şi 
deschise, ambele tipuri fiind atestate şi în cadrul grupului Grăniceşti. 

2.2.1. Singura aşezare forti11fiată, cunoscută în momentul de faţă în aria grupului 
Grăniceşti, este cea de la Preuteşti 4). Dealul •Cetate•, pe care este amplasată fortificaţia, 
are o altitudine de 475 m şi face parte din zona deluroasă a Podişului Fălticenilor (subunitate 
a Podişului Sucevei), înălţându-se deasupra locului de împreunare a izvoarelor pârâului 
Brana, afluent al Şomuzului Mare. Valea acestui pârâu constituie principala cale de legătură 
între văile celor două Şomuzuri (Mare şi Mic), amplaşarea fortificaţiei permiţând controlarea 
acestei căi de comunicaţie. "Cetatea" este, de fapt, un promontoriu.  orientat aproximativ 
nord-sud, lung de aproape 170 m, cq pante abrupte pe laturile de nord, est şi vest, accesul 
fiind posibil doar pe latura de sud, unde promontoriul se leagă printr-o şa relativ îngustă 
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de Dealul S14Jlişte, din care face pane. Aici a fost ridicat un val cu şanţ adiacent, de 

formă arcuită, întrerupte în zona centrală pe o porţiune de cca 5 m pentru a permite 
accesul spre interiorul cetăţii. Valul, puternic aplatizat, se află imediat lângă şanţ, pe 

latura de nord a acestuia. Şanţul de apărare are o lăţime de 1,80 m, adâncindu-se până 
la 2,10 m. Urmele de pari carbonizaţi, cu diametrul de 4-8 cm, par a indica şi existenţa 

unei palisade uşoare. 
La aproximativ 45 m nord s-a observat o a doua centură de apărare constând, 

de asemenea, dintr-un şanţ cu val adiacent, întrerupte în axul median al platoului, ca şi 
în cazul fortificaţiei exterioare. Deschiderea acestui şanţ la partea superioară este de 1,90 

m, iar adâncimea maximă de 1,85 m. Cu pământul rezultat din săparea sa, a fost ridicat 
un mic val, în structura căruia nu s-au constatat elemente de lemn. În umplutura şanţului, 

în schimb, s-a observat relativ mult cărbune şi cenuşă, ca şi fragmente mici de chirpic, 
provenite probabil de la incendierea palisadei care va fi fost amplasată la panea superioară 

a valului. 
Cea de a treia centură de apărare, un alt şanţ cu val adiacent (8fortificaţia propriu­

zisă•, cum o numesc cercetătorii obiectivului), are forma ovală, delimitând o incintă foane 

mică, de aproximativ 30 x 40 m (cca 0,12 ba). Cu greu observabilă pe laturile de est, vest 
şi nord, această fonificaţie este mai bine păstrată pe latura de sud, unde prezintă aceeaşi 

întrerupere, constatată şi în cazul celorlalte două centuri de apărare. 
În spaţiul cuprins între prim.a şi cea de a treia centură de apărare nu a fost surprins 

nici un complex de locuire. Se pare, deci, că zona din faţa •fonificaţiei propriu-zise• nu 

a fost locuită nici în perioada de construire şi folosire a sa, şi nici în timpul locuirilor 

anterioare. 
În interiorul incintei, alături de alte urme de locuire, mai vechi (cultura Cucuteni), 

au fost descoperite şi câteva gropi şi un bordei aparţinând unui prim nivel hallstattian 

timpuriu, suprapus de un al doilea, atribuit fazei de construcţie a valurilor. Această 

operaţiune din urmă a deranjat mult urmele de locuire anterioare, cu atâl mai mult, cu 
cât ridicarea valurilor de pământ a necesitat şi decaparea parţială a suprafr • ei interioare. 

Aşa se explică faptul că nivelurile anterioare nu au mai putut fi surprin�•! stratigrafic 
decât în câteva zone. Este important de subliniat că materialul ceramic - e drept, nu prea 
abundent - provenit din complexele aparţinând celor două etape ale locuirii hallstattie�e 

de la Preuteşti este unitar. Se poate admite, prin urmare, că fortificaţia a fost construită 

la foarte puţin timp după ce primele comunităţi G�va-Holibrady s-au stabilit pe Dealul 

Cetăţii. 

2.2.2. Aşezirile deschise sunt mult mai numeroase: 16 sigure şi 3 nesigure (dar 
probabile). Dintre acestea doar 3 au fost cercetate prin săpături arheologice (Botoşana, 

Grăniceşti, Mihoveni), 16 fiind cunoscute în urma unor cercetări de suprafaţă sau descoperiri 
întâmplătoare. În ceea ce priveşte poziţia lor în teren, 6 sunt situate pe înălţimi, dealuri 

sau promontorii, 2 pe terase înalte, 1 pe o terasă medie, 6 pe terase inferioare. Nu se 

cunosc aşe:lări situate pe terase joase de luncă sau în văi. (În cazul a 4 descoperiri nu se 

precizează poziţia în teren)25>. Se observă, prin urmare, o predilecţie a purtătorilor acestei 
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culturi pentru locurile cu poziţie dominantă, greu accesibile, cu bune posibilităţi de apărare, 
la întemeierea aşezărilor. 

La Botoşana nivelul de locuire hallstattian timpuriu, a fost, practic, distrus de un 
complex de aşezări dacice şi prefeudale. Între acestea şi solul viu a putut fi precizată 
doar o depunere subţire, de 5-10 cm, care conţine fragmente ceramice şi alte obiecte, 
aparţinând culturilor Belopotok-Costişa, Noua şi Găva-Holihrady, fără posibilitatea de a 
fi separate stratigrafic26). 

La Mihoveni a fost descoperită doar o mică vatră, izolată27). 
Singura aşezare deschisă care a putut fi cercetată până acum în condiţii mai bune, 

este cea de la Grăniceşti28). Aşezarea se află pe "Dealul Ciurui• (sau •ciuhă•), parte a 
terasei superioare a Sucevei, situat între valea acesteia şi cea a afluentului său, Horaiţul. 
Acest deal, având o altitudine maximă de 484 m, prezintă jur împrejur pante repezi, 
prăpăstioase, singura cale de acces mai comodă aflându-se în colţul său de sud- esL Urmele 
de aşezare au fost identificate în panea de est şi sud-ist a dealului, numită şi •Toloacă•. 
Rezultă din datele stratigrafice obţinute şi, în general, din observaţiile făcute cu ocazia 
dezvelirii celor 10 secţiuni şi 20 de casete (fig. 1) că urmele de aşezarae se concentrează 
într-o fâşie lată de cca 20 m, întinzându-se de-a lungul marginii de est şi sud-est a dealului, 
mai ferită de vânturile reci care bat, în această zonă, cu cea mai mare frecvenţă, dinspre 
nord-vest29). În această fâşie, deasupra stratului de lut galben, steril, se observă o depunere 
de pământ mă7.ăros, de culoare negricioasă, cu urme de arsură şi cenuşă, groasă de maximum 
0,40 m, care se îngustează şi dispare treptat spre interiorul, mai ridicat, al dealului. Pe 
măsură ce se îngustea7.ă, acest strat va căpăta o culoare mai deschisă, maronie, dar păstrându­
şi aspectul granulos. Toate complexele descoperite (bordeie, locuinţe de suprafaţă, vetre, 
gropi etc.) îi aparţin acestei depuneri, foane bogată în materiale arheologice. Această 
depunere se pierde treptat într-un strat de pământ de culoare cafenie deschisă-gălbuie, 
nisipoasă, groasă de până la 0,35-0,40 m, conţinând doar sporadice urme arheologice 
(aproape exclusiv fragmente ceramice). Şi acest strat dispare treptat, în părţile mai înalte 
ale pantei solul vegetal actual suprapunând direct depunerile aluvionare de nisip fin şi 
pietre de râu, sterile din punct de vedere arheologic. În marginea dealului, solul de culoare 
cafenie deschisă-gălbuie, nisipoasă, cu urme arheologice mai sporadice apare sub forma 
unei depuneri subţiri de cca 0,15-0,20 m şi deasupra stratului de pământ negru măzăros, 
fără să se observe vreun complex arheologic, care ar putea fi legat de această depunere. 
Din acest motiv, considerăm că nu este vorba de un nivel superior de locuire, ci mai 
degrabă de rezultatul unor repetate scurgeri dinspre părţile mai ridicate ale pantei, unde 
stratul de cultură are o structură asemănătoare. În acelaşi sens mai poate fi menţionat 
faptul că unele piese (câteva statuete, de pildă) prezintă evidente urme de rulare. De 
asemenea, după cum se va vedea, întreg materialul arheologic se prezintă unitar, aparţinând 
aceleiaşi faze timpurii a culturii Găva-Holihrady. (Remarcăm, în acelaşi timp, că vestigii 
din alte perioade istorice nu au fost descoperite, materialul prezentându-se, şi din acest 
punct de vedere, unitar). În orice caz, întregul material descoperit în depunerea de culoare 
neagră, respectiv cafenie deschisă-gălbuie, a fost recoltat şi inventariat separat, putându-se 
stabili provenienţa oricărei piese. 
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2.3. Locuinţele şi anexele lor 

În aşel.ările culturii Găva-Holihrady au foşt descoperite două tipuri de locuinte: 
bordeie şi locuinte de suprafată, amândouă tipurile fiind atestate şi în aria grupului 
Grăniceşti, chiar în incinta aceleiaşi statiuni. 

2.3.1. Bordeie. O asemenea locuinţă este mentionată din aşei.area fortificată de 
la Preuteşti30>, alte două fiind descoperite la Grăniceşti. Acestea din urmă (fig. 2-3) au 
putut fi cercetate numai paqial, jumătatea lor nord-estică fiind distrusă de eroziuni. Bordeiul 
1, mai bine păstrat, a fost de formă ovală (sau, eventual, dreptunghiulară, cu colturile 
rotunjite), axul său lung putând fi, estimat la cca 5, iar axul scurt la cca 4 m. Groapa 
bordeiului a fost săpată de la baza depunerii de sol negru măl.ăros, adâncindu-se, de la 
acest nivel, cu 0,50-0,60 m. în unele locuri, fundul bordeiului prezintă alveolări care se 
adâncesc cu încă 0,10-0,20 m. Umplutura bordeiului este impregnată cu urme de cărbune, 
cenuşă şi arsură, masate mai ales spre fund unde, pe alocuri, au fost constatate cinci-şas,e 
depuneri subpri, succesive, de arsură. Aceste urme se datorează, credem, arderii structurii 
lemnoase a peretilor şi acoperişului bordeiului. Putinătatea fragmentelor de chirpic indică 
o fetuială superficială cu lut a peretilor. Nu este exclus ca locuinta să fi avut şi o vatră, 
ulterior distrusă, Căci în umplutura bordeiului s-au descoperit mai multe fragmente de 
lipituri de vatră, unele păstrîndu-şi chiar suprafata feţuită, "moi.ai�tă", dar toate aflându-se 
în poziţia secundară. De asemenea, este posibil ca alveolările deja menJionate ale fundului 
bordeiului, umplute cu urme de arsură şi cenuşă, să fi servit drept locuri destinate focului. 
Partea sud-vestică a bordeiului s-a conturat foarte clar, tot aici constatându-se şi o treaptă, 
care ar putea indica intrarea în locuinJă. În schimb, marginea de sud-est a bordeiului nu 
a putut fi stabilită cu precizie. Studiul profilurilor obJinute ne îndeamnă să credem că 
acest colţ al bordeiului a fost întretăiat de groapa bordeiului Z, din care s-a păstrat doar 
partea de sud-vest, restul prăbuşindu-se în râpă. Acest din urmă bordei, probabil de aceeaşi 
formă ca şi primul, se adânceşte cu 0,50-0,60 m faJă de nivelul de călcare hallstattian, 
având fundul marcat cu o depunere compactă de urme de arsură. În profilul H-J (peretele 
estic al casetei 4) s-a putut observa foarte clar cum groapa bordeiului coboară în două 
trepte, intrarea în locuinţă aflându-se, şi în acest caz, pe latura ei de sud-vest. 

La o distantă de 2-3 m de latura de sud-vest a celor două bordeie a fost descoperită 
o vatră, care poate fi considerată o anexă a celor două locuinţe (fig. 4). Lipiturile s-au 
păstrat pe o suprafaJă alungită de cca 2 x 1 m, ele fiind mai compacte în jumătatea de 
sud-est, şi mai răzleJe în cea de nord-vest a vetrei, care prezintă trei refaceri succesive. 
Vatra a fost construită pe solul viu, coltul său de sud-est sprijinându-se pe o platformă 
trapezoidală de pietre plate, aşei.ate strâns una lângă alta. Terenul fiind în ·  pantă uşoară, 
pietrele trebuiau să asigure o suprafată dreaptă pentru baza vetrei, ele servind, în acelaşi 
timp, şi la "înmagazinarea" căldurii, în timpul funcţionării. Pământul de sub pietre fusese 

. ars, iar printre pietre au fost constatate urme de cenuşă şi arsură; nu este deci exclus ca 
platforma de pietre să reprezinte o primă etapă, probabil de scurtă durată, în folosirea 
vetrei, aplicându-se apoi cele trei lipituri succesive. Din prima lipitură, groasă de 3-6 cm, 
s-a pistrat doar o poqiune mică, intactă, cu suprafata "mozaicată" şi uşor bombată. De 
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această primă feţuială se leagă, după toate probabilităţile, acele lipituri venicale, groase 
de cca 2 cm, păstrate în trei locuri, până la o înălţime de cca 3 cm, în marginea de sud-vest 
a vetrei. Ele reprezintă probabil baza unei bolte, prima vatră aparţinând, în felul acesta, 
unui cuptor (de copt). Lipitura mijlocie se află cu cca 3 cm deasupra celei inferioare, 
între ele constatându-se o depunere de pământ amestecat cu foarte multă cenuşă. Aceste 
lipituri, groase de 1-5 cm, s-au conservat foarte bine aproape în toată jumătatea de sud-est 
a vetrei, fără a-şi păstra însă suprafaţa originală. Cel mai bine conservate şi, în acelaşi 
timp, cele mai întinse sunt lipiturile aparţinând ultimei refaceri a vetrei şi care sunt despărţite 
de feţuiala mijlocie printr-o depunere de pământ negru, cu slabe urme de cenuşă şi arsură. 
Lipiturile, groase de 2-3 cm, sunt foarte bine păstrate, împreună cu suprafaţa lor originală, 
"moi.aicată", mai ales în panea de sud-est a vetrei, unde au putut fi observate şi cele 
două lipituri anterioare. În panea de nord-vest au fost constatate lipituri mai puţin compacte, 
fără a-şi păstra suprafaţa originală, şi chiar fragmente de lipituri răvăşite, în poziţie evident 
secundară. 

2.3.2. Locuintele de suprafaţă sunt ,marcate de prezenţa, în anumite porţiuni, a 
unor fragmente mai grupate de chirpic ars, lipituri de vatră, ceramică, pietre etc. Aceste 
urme nu constituie, însă, aglomerări mai compacte, care ar putea să permită reconstituirea 
formei, a dimensiunilor şi structurii locuinţelor. Studiul atent al unor fragmente mai mari 
de chirpic, cu amprente de pari şi nuiele, a permis, totuşi, să se facă unele consideraţii 
asupra tehnicii de construire a locuinţelor. Se remarcă, în primul rând, faptul că fragmentele 
de chirpic sunt foarte compacte, cu relativ puţină pleavă în compoziţie, folosindu-se, în 
schimb, mai mult nisip ca degresant. Aceste fragmente se deosebesc, astfel, de chirpicul 
caracteristic aşezărilor neolitice, cu multă pleavă în compoziţie, aspectul lor general (struc­
tură, culoare) apropiindu-se de cel al lipiturilor de vatră. Pe un fragment mai mare, gros 
de 7-8 cm (provenit din groapa 8) se păstrează două amprente de pari, una cu un diametru 
de 6,5 cm, iar cealaltă, perpendiculară pe prima, de 3,5 cm. Alte câteva fragmente mari, 
groase de 9-10 cm (descoperite în caseta 19), au auprafaţa exterioară destul de bine netezită, 
iar partea

· 
interioară prezentând mai multe amprente de pari, paralele, cu un diametru 

de 2,5-3,5 cm. Aceste fragmente, ca şi altele, mai sfărâmate şi mai puţin concludente, 
provin probabil de la pereţii prăbuşiţi ai locuinţelor. Pe bai.a observaţiilor de mai sus se 
poate admite că fragmentele de chirpic provin de la construcţii având un schelet lemnos 
în formă de reţea, compus din nuiele mai subţiri, împletite cu pari mai groşi şi mai rezistenţi, 
peste care s-a aplicat apoi o lipitură compactă de lut. Grosimea peretilor acestor locuQiţe, 
având în vedere cele câteva fragmente cu suprafaţa exteri('ară, netezită, păstrată, poate 
fi apreciată la cca 20 cm. Dacă avem în vedere caracterul răzleţ al fragmentelor de chirpic, 
ca şi bogăţia în păduri a zonei în care se află aşezarea de la Grăniceşti, nu putem exclude 
nici posibilitatea existenţei unor case de lemn, ale căror urme nu s-au putut păstra. Întrucât 
nu a fost observată nici o groapă care ar putea proveni de la stâlpii de susţinere a pereţilor 
şi acoperişului locuinţelor, se poate presupune că scheletul caselor se sprijinea pe tălpi 
de lemn. 
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Au putut fi mai clar surprinse urmele unei singure locuinte de suprafaţă, marcată 
prin fragmente de chirpic (unele cu amprente de pari şi nuiele), de lipituri de vatră, 
"greutăţi" din lut ars, pietre şi fragmente ceramice (unele arse secundar), mai mult sau 
mai puţin grupate, întinse pe o suprafaţă de cca 20 m2 la baza stratului de cultură (fig. 
6: şanţul 8 şi caseta 18, detaliu). 

"Greutăple" menţionate au fost descoperite în colţul de sud-vest al presupusei 
locuinţe, grupate pe o suprafaţă de aproximativ circulară, cu un diametru de cca 1,5 m. 
Piesele sunt masive, de formă tronconică, înalte de peste 20 cm şi perforate în panea lor 
superioară (fig. 11). Toate au fost descoperite răsturnate, unele fiind bine conservate, 
altele, în schimb, toane friabile, distingându-li-se, totuşi, conturul. Au putut fi clar deosebite 
în total 12 exemplare, dar în preajma lor au fost descoperite şi fragmente mai mici şi 
mai' răzleţe, provenite de la alte asemenea "greutăţi", numărul lor iniţial putând fi apreciat 
la 15-20. În ceea ce priveşte funcţia acestor "greutăţi", respectiv semnificaţia complexului 
discutat, credem că masivitatea pieselor nu permite ca ele să fie puse în legătură cu un 
război de ţesut vertical, instalat în incinta locuinţei. Faptul că toate exemplarele prezintă 
urme de ardere pledează, mai degrabă, pentru utilizarea lor la prepararea hranei pe vetrele 
de foc, după cum s-a observat şi în cazul altor aşezări ale culturii G4va-Holibrady31>. 
Vatra se afla la 1,5-2 m distanţă de complexul descris mai sus, în colţul opus, nord-estic, 
al locuinţei. Lipiturile, groase de 2-3 cm, aplicate direct pe pământ, s-au păstrat în poziţie 
originală doar pe o suprafaţă de cca 0,25 x 0,25 m. În preajma acestui rest de vatră au 
fost descoperite şi alte fragmente de lipituri de vatră, risipite, precum şi fragmente de 
lipituri arcuite (unele mari de 0,20 x 0,30 m), de asemenea în poziţie secundară, provenite 
probabil din bolta unui cuptor. Nu este, deci, exclus ca în incinta acestei locuinţe sau în 
preajma ei să fi existat şi un cuptor, a cărui vatră putea să fie identică, eventual, cu cea 
marcată de lipiturile mai sus menţionate. 

2.3.3. Complexe de piatri. În aşezarea de la Grăniceşti au fost descoperite câteva 
complexe alcătuite din pietre de râu, a căror destinaţie nu a putut fi stabilită cu exactitate. 
Materia primă provine, tlră îndoială, din depunerile aluvionare, aflate la mică adâncime 
în părţile mai ridicate ale Dealului Ciuhii.Menţionăm, mai întâi, o platformă de piatră, 
observată pe o suprafaţă de aproximativ 30 m2 (fig. 7: şanţul 5 şi casetele 15-16, detaliu). 
De fapt, această "platformă" este compactă doat pe o porţiune dreptunghiulară de cca 4 m2 

(3,10 x 1,30 m), în restul suprafeţei menţionate pietrele sunt mult mai sporadice şi, după 
cât se pare, chiar dislocate. Printre pietre au fost descoperite doar puţine fragmente ceramice 
şi de chirpic, precum şi lipituri de vatră în poziţie secundară. În porţiunea compactă, 
nederanjată, platforma �te alcătuită dintr-un singur rând de pietre, aşezate strâns una 
lângă alta, stând la baza stratului de cultură. Din lipsă de date concludente este greu să 
precizăm funcţia acestei platforme de piatră. Credem, în orice caz, că ea poate fi pusă 
în legătură cu o locuinţă de suprafaţă, fie în mod direct (podea, "fundament"), fie indirect 
(.anexă, porţiunea pietruită din preajma locuintei). 

Un alt complex, mai mic, constă dintr-0 aglomerare de pietre de formă ovali­
romboidali, cu axele de cca 1,30 x 1 m (fig. 5: caseta 7, detaliu). Această miel movilă 
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de piatră este mai compactă în centrul şi în jumltatea sa estică, având o grosime maximă 
de cca 0,20 m. Printre pietre au fost descoperite doar câtew fragmente mărunte de chirpic 
şi de lipituri de vatră. Baza pietrelor se află la cca 0,20-0,25 m deuupra solului viu, întreaga 
"construcţie" sitUându-se în jumătatea superioară a stratului de cultură, marcând un moment 
ceva mai târziu din istoria aşezării. Marginea vestică a pietrelor suprapune parţial jumătatea 
estică a unei gropi (nr. 9), de formă ovală (0,90 x 0,80 m), car� se adânceşte doar cu 0,15 
m în solul viu şi care a fost săpată, foarte probabil, de la nivelul corespunzător bazei 
pietrelor. Groapa, de formă trapezoidală în secţiune, avea un pământ de umplutură cenuşos, 
cu urme de arsură, concentrate mai ales în zona fundului drept, şi conţinând doar câteva 
fragmente mărunte de ceramică şi de lipituri. Cu toate că şi acest mic complex a fost 
studiat cu toată atenţia, nu am reuşit să stabilim cu siguranţă nici destinaţia aglomerării 
de pietre şi nici eventuala legătură dintre aceasta şi groapa pe care o suprapune. Având 
în vedere structura complexului, am putea presupune că este vorba, poate de rămăşiţele 
unui pietrar. 

2.3.4. Vetre şi cuptoare. Două vetre cu lipiturile aplicate direct pe pământ sau 
(cel puţin parţial) peste o platformă de piatră au fost descrise mai sus, în legătură cu 
bordeiele 1-2, respectiv cu urmele unei locuinţe de suprafaţă din aşezarea de la Grăniceşti. 
Cu aceeaşi ocazie au fost prezentate şi urmele, indicând existenţa unor cuptoare. În stratul 
de cultură, în întreaga zonă cercetată, au fost descoperite multe fragmente de lipituri 
răzleţe, ceea ce dovedeşte existenţa mai multor vetre şi cuptoare, fie în interiorul locuinţelor, 
fie în aer liber. De asemenea, din groapa 8 provin mai multe fragmente relativ mari (0,20-0,25 
x 0,10-0,15 m) de lipituri, groase de 2-3 cm, cu ambele suprafeţe netezite şi cu profilul 
arcuit, provenind, după toate probabilităţile, din bolta unor cuptoare. Partea lor interioară 
(convexă) prezintă, în general, urme negre de arsură, în timp ce partea exterioară, de 
culoare cărămizie, păstrea:ză, uneori, urmele unor neteziri succesive, realizate prin aplicarea 
a câtei unei pelicule subţiri de lut. Din aceeaşi groapă provin şi câteva fragmente de 
gardină, indicând existenţa unor vetre cu marginea ridicată. 

În marginea sudică a aşezării (S 4), la baza stratului de cultură, a mai fost observată 
o mică pată (de 0,55 x 0,30 m), alcătuită din arsură, cenuşă şi bucăţele mărunte de cărbune, 
groasă de 5-6 cm, afectând şi solul Viu până la 1-2 cm adâncime. Această pată de arsură 
reprezintă probabil urmele unui foc sau, mai degrabă, ale unei vetre provizorii, datând 
de la începutul locuirii hallsattiene timpurii de la Grăniceşti. 

În incinta aşezării de la Mihoveni a mai fost descoperit un alt tip de vatră - de 
altfel singurul complex de acolo, aparţinând Hallstattului timpuriu. Este vorba de o mică 
vatră în aer liber, de formă aproximativă circulară, amenajată pe cioburi şi mărginită de 
câteva pietre de gresie nisipoasă, friabilă, înroşite de foc. La demontare s-a observat că 
toate fragmentele ceramice provin din gâtul înalt, arcuit, al unui vas mai mare, în formă 
de "amforă"32>. 

2.3.5. Gropi au fost descoperite atât la Preuteşti (vezi mai sus) cât şi La Botoşana 
şi Grăniceşti. Cele câteva, descoperite la Botoşana, sunt mici, având profilul în formă de 
pungă33>. Nu au fost tlcute precizări în legătură cu funcţia lor. Dintre cele zece gropi 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



săpate la Grăniceşti, şase (nr. 2-7) s-au· dovedit a fi deranjamente recente. Groapa 1, de 
formă ovală, cu axele de 3, respectiv, 1,40 m, este, de fapt, o alveolare a stratului de 
cultură, care se a�ânceşte cu numai 0,15-0,25 m faţă de baza acestuia. Gropile 8, 9 şi 10 
sunt învecinate, aflându-se la o distanţă de numai 1,05 respectiv 1 ,40 m unele de altele 
(fig. 5 şi fig. 4, jos: casetele 7-8, detaliu). Groapa 9 a fost descrisă mai sus, în legătură 
cu complexul de piatră, care o suprapune parţial. Groapa 10, rotundă în plan şi în formă 
de pungă în secţiune, are diametrul de cca 1,50 m, adâncindu-se doar cu 0,40- 0,50 m 
faţă de baza stratului de cultură 'din care coboară. Umplutura sa conţine doar câteva 
fragamente ceramice şi de lipitură, ceea ce ne împiedică să ne pronunţăm asupra funcţiei 
acestei gropi. În sfârşit, groapa 8 este de formă ovală în plan, cu diametrele de numai l ,  
respectiv 0,80 m în partea sa superioară. Aceste dimensiuni se păstrează până la o adâncime 
de cca 0,50 m faţă de baza stratului, din care coboară groapa. În panea sa inferioară 
groapa se lărgeşte, diametrele ajungând la 1 ,50, respectiv, 1,20 m, iar adâncimea la cca 
0,80 m faţă de nivelul de călcare hallstattian timpuriu. Groapa are, deci, pereţii drepţi 
în panea superioară, secţiunea ei devenind trapezoidală în panea inferioară, cu fundul 
drept, în uşoară pantă de la est la vest. În porţiunea în care se întâlnesc cele două părţi 
distincte ale gropii, s-a constatat o depunere groasă de 0,25-0,30 m, constând din numeroase 
fragmente de lipituri, masate, unele de dimensiuni apreciabile, cele mai mari fiind de 
0,25 x 0,15 m. Unele fragmente stăteau în poziţie oriwntală, altele îngrămădite în dezordine, 
unele peste altele, După cum s-a menţionat deja în legătură cu locuinţele de suprafaţă, 
vetrele şi cuptoarele, o parte a acestor fragmente de lipituri provin din structura unei 
(unor) construcţii, având un schelet de nuiele împletite. Alte fragmente, cu profil arcuit, 
au făcut parte din bolta unui (unor) cuptor (cuptoare). În sfârşit, alte câteva fragmente 
provin din gardina unei vetre. Sub aceste resturi, umplutura gropii conţine multă cenuşă, 
arsură, bucăţi de cărbune, dar şi fragmente ceramice. Dacă le considerăm resturile 
menţionate drept dărâmături adunate din incinta aşezării şi aruncate, la un moment dat, 
în această groapă, ea poate fi apreciată ca o groapă de gunoi. Dacă admitem însă o legătură 
funcţională intre puternicele urme de arsură de pe fundul gropii şi rămăşiţele de vatră 
şi cuptor care le suprapun, descoperirea în discuţie ar putea ·reprezenta acele ftsisteme 
de încălzireft, în forma unor gropi, cu resturi de vetre plane sau de cuptoare cu carcasă, 
descoperite la Mahala şi în alte aşezări ale complexului G4va-Holihrady34>. 

2.4; Necropolele. Ritul şi ritualul funerar 

Înmormântările culturii Gâva-Holihrady au fost încă prea puţin studiate. Totuşi, 
pe baza descoperirilor din necropole sau a unor morminte iZolate, găsite în incinta aşezărilor, 
s-a format treptat părerea quasi-unanim.ă, potrivit căreia, în vasta sa arte, această cultură 
se prezintă printr-un rit funerar unitar, caracterizat prin morminte plane, de incineraţie, 
cu resturile·cinerare depuse în urne, de�liile ritualului fiind, deocamdată, mai puţin cunos­
cute35>. AcCastă imagine trebuie sensibil modificată, deoarece în aria grupului Grăniceşti, 
alături de morminte plane, a fost descoperită şi o necropolă tumulară. 
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2.4.1. Mormint� plane se cunosc, deocamdată, din aria grupului Grăniceşti, numai 
de la Cucorăni, necropola de aici fiind, din nefericire, distrusă în cea mai mare parte . de 
aşezările ulterioare, din La T�ne şi epoca prefeudală36). Necropola se afla pe un deal, 
făcând parte din colinele prelungite ale Podişului Sucevei. Au fost descoperite aici trei 
morminte de incineraţie, aproape intacte, şi trei vase izolate, provenind probabil din mor­
minte distruse (fig. 55-56). 

Mormintele se aflau la mică adâncime (0,35-0,50 m): chiar M 1, cel mai adânc, 
a fost descoperit deasupra solului viu, iar M 3 fiind găsit imediat sub solul vegetal. În 
toate cazurile, resturile cinerare au fost depuse în urne acoperite cu capac. În urne s-au 
găsit puţipe oase calcinate. Este, deci, evident că numai o parte a resturilor cinerare a 
fost adunată de pe rug şi depusă în mormânt. Locul incine�rii nu a putut fi precizat. 
Ca urne au fost folosite vase bitronconice sau pântecoase, cu marginea răsfrântă în afară, 
iar drept capac servind străchini tronconice. Urna mormântului 1, arsă incomplet, s-a 
distrus aoroape în întregime, nemaiputând fi reconstituită. M 1 şi 2 mai avea ca inventar 
şi un al treilea vas: câte o străchinuţă cu pereţii arcuiţi. În interiorul urnei mormântului 
3, probabil de copil, se afla şi un capăt de brăţară din bronz, arsă puternic. în aceeaşi 
urnă a fost descoperită şi o coastă de animal37). 

Observaţiile făcute la Cucorăni pot fi foarte bine comparate cu cele din necropola 
de la Taktablij - sinf1rul cimitir plan al culturii Gliva cu un număr mai mare de morminte, 
cercetate metodic38 • Au fost descoperite aici 17 morminte de incineraţie în urne, acoperite 
cu capac (străchini). În morminte apare, de obicei, şi un al treilea vas (străchinuţă sau 
ceaşcă), depus, uneori, în urnă, peste resturile cinerare. Piesele de bronz sunt rare, fiind 
reprerentate exclusiv de obiecte de podoabă fragmentare (ace, brăţări, o fibulă), cu urme 
de ardere, depuse în sau lângă urne. În unele morminte au fost descoperite şi oase de 
animale, în cinci cazuri aflate lângă urnă, iar într-un caz în urnă, peste resturile cine�re. 
Având în vedere numărul mormintelor descoperite, s-a ajuns la concluzia că la Taktablij 
a ieşit la iveală ori o necropolă mică, ori partea unui cimitir mai mare, compus din grururi 
de morminte, aflate la distanţe considerabile unele de altele. Numărul mic de morminte 
(intacte sau distruse) descoperite la Cucorăni în ciuda suprafeţei cercetate relativ întinse, 
întăreşte această concluzie care pare a fi, astfel, valabilă pentru toată aria culturii Gliva­
Holihrady, cel puţin într-o anumită etapă a evoluţiei sale. 

2.4.2. Singura necropoli tumulară, cunoscută, deocamdată, din întreaga arie a 
culturii Gliva-Holihrady, a fost descoperită la Volovăţ. Întrucât necropola a fost detaliat 
publicată39>, vom încerca doar să sintetizăm aici principalele rezultate ale cercetărilor, 
făcând câteva observaţii pe marginea lor. Necropola se întinde pe un. şir de înălţimi 
dominante, de peste 400 m altitudine, orientat aproximativ est-vest, începând cu Dealul 
Burlei, aflat la sud de Volovăţ, şi terminând cu Dealul Arşiţa din hotarul comunei Marginea. 
Tumulii formează cinci grupuri CWsectoare1e• A, B, C, D şi E), aflate la o distanţă de 

\ 
0,5-1,5 km unele de altele. Cercetări sistematice s-au efectuat numai în sectorul A (Dealul 
Burlei), unde se văd astăzi 15 tumuli, este lnsă de menţionat că în anul 1894 J. Szombathy 
a putut să observe 22-23 movile de diferite dimensiuni în celelalte patru sectoare au 
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putut fi cartaţi în total 11  tumuli, iniţial existând probal;>il şi aici un număr mai mare de 
movile. 

Dintre tumulii de pe Dealul Burlei au fost săpaţi integral şapte (f 3-9), la care 
se mai adaugă T 2, cercetat parţial de G. Mai.anetz în 1937. Diametrul actual al tumulilor 
cercetaţi .varial.ă intre 6 şi 12 m, iar înălţimea lor între 0,40 şi 1,50 m. Printre cele nesăp�te 
există şi movile mai mari, cu diametrul până la 25-30 m şi înălţimea de 2,70 m. Tumulii 
2-6 şi 8-9 au fost dataţi în Hallstattul timpuriu (cultura G�va-Holihrady), iar T 7 în Hallstattul 
târziu. Se presupune că una sau două piese, descoperite de Mai.anetz în T 2, aparţin, de 
asemenea, unui mormânt secundar din Hallstattul târziu. 

În funcţie de structura mantalei, tumulii aparţinând culturii G�va-Holihrady pot 
fi împărţiţi în două categorii. La prima, mantaua este formată din pământul galben, amestecat 
cu foarte mult prundiş, caracteristic Dealului Burlei, şi suprapune direct vechiul nivel de 
călcare, de care nu a putut fi diferenţiată. Tumulii din această categorie ( 4-6, 8 şi, probabil, 
9) sunt mult aplatii.aţi. T 2-3, din cea de a doua categorie, sunt de dimensiuni mai mari 
şi au la bază un nucleu de pământ compact, de culoare neagră, adus special, un sol asemănător 
nefiind cunoscut din împrejurimile necropolei. Peste acest prim înveliş s-a depus apoi un 
strat de pământ adunat din împrejurimi. Spre baza movilei, pământul negru este amestecat 
cu pietre de râu şi bolovani de dimensiuni mai mari. Acest mod de ridicare a tumulilor 
este considerat ca reprezentând, foarte probabil, o înlocuire a mantalei de bolovani, folosită, 
de exemplu, în necropola de la Upuş40>. 

Morminte au fost descoperite numai în T 2, 4 şi 6 (1, 5, respectiv 15 morminte). 
T 3 şi T 9 a fost mult deranjat, respectiv, complet distrus, neputindu-se stabili, în felul 
acesţa, dacă iniţial conţinuseră morminte sau nu. T 5 şi T 8 sunt consideraţi tumuli-conotaf. 

Până în prezent nu a fost surprins nici un mormânt "principal", anterior ridicării 
tumulului. Toate mormintele, aflate în diferite puncte ale mantalei tumulilor, de preferinţă 
la periferia acestora, au fost considerate, astfel, drept morminte secundare. Se apreciaz.ă, 
pe de altă parte, că turnului reprezenta mormântul colectiv al unei familii, în care au 
fost aşei.a1i, rând pe rând, membrii acesteia. . 

Toate mormintele sunt de incineraţie, în urne. Particularitatea ritualului funerar 
constă în faptul că toate urnele erau aşei.ate cu gura în jos şi că le lipsea fundul sau 
chiar jumătatea inferioară, fiind sparte (tăiate) ritual încă înainte de depunerea lor în 
mormânt, probabil chiar la rug (unele urne poartă urme de ardere secundară). În groapa 
mormântului (a cărei formă nu a fost sesizată) se depunea mai întâi vasul deja spart, în 
care se introduceau apoi, cu multă grijă, resturile de la incinerare (oase calcinate, foarte 
multă cenuşă şi, uneori, bucăţi mici de cărbune). Uneori, lângă urne se depuneau una 
sau două grămăjoare de fragmente ceramice, provenite din vasele folosite la ceremonia 
funebră. În multe cazuri s-au găsit fragmente ceramice şi în urne. Într-un singur caz a 
fost găsit şi un vas adiacent: o ceşcuţă, aŞţi.ată şi ea cu gura în jos (f 6, M X). Din 
inventarul mormintelor mai fac parte şi trei ace de bronz, fragmentare (f 4, M V şi T 
6, M VIII, M XVI). Este posibil ca şi cuţitul de fier, găsit în T 2 de către G. Mai.anetz, 
să facă parte din inventarul mormântului ballstattian timpuriu, sigur atestat. Cu o singură 
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exceptie (T 5), în mantaua tumulilor au apărut numeroase fragmente ceramice, prezenţa 
lor fiind explicată prin anumite practici rituale uzitate in cursul ridicării movilelor. 

Diferitele tipuri de vase au îndeplinit, în majoritatea cazurilor, funcţii deosebite 
în cursul ceremoniilor funerare. Astfel, din cele 20 de morminte descoperite în T 4, 6 şi 
18 au servit ·drept urne diferite variante de borcane, iar în două cazuri cupe cu buza 
lobată41>. Ceştile (respectiv fragmentele lor), confecţionate din pastă fină, neagră, au fost 
folosite exclusiv ca vase adiacente. Aceeaşi funcţie au mai îndeplinit-o, în câteva cazuri, 
şi fragmente de borcane, străchini sau cupe cu bui.a lobată. Fragmente provenind din 
vase cu suprafata exterioară neagră, canelată şi cu interiorul roşu-portocaliu au fost des­
coperite numai în mantaua movilelor. Mai rar, în aceeaşi poziţie s-au găsit şi fragmente 
de borcane. 

În legătură cu ceramica mai trebuie precii.at faptul că (exceptând pe cea neagră 
lustruită) ea este confecţionată dintr-o pastă de calitate inferioară, friabilă - fenomen pe 
care l-am putut remarca şi în cazul urnei mormântului 1 de la Cucorăni. Această ceramică, 
care nu ar putea fi folosită pentru uzul comun, a fost confecţionată, probabil, anume 
pentru ceremoniile funerare, o situaţie similară fiind relevată şi în legătură cu necropola 
tumulară de la Lăpuş42). 

O problemă rămasă deschisă este prezenţa a mai multor gropi, care, după poziţia 
lor stratigrafică, pot fi împărtite în două categorii. Prima cuprinde două gropi, săpate 
anterior ridicării tumulilor 5 şi 6. Groapa de sub T 5 continea urme de arsură in situ, 
cărbune de lemn şi câteva fragmente ceramice atipice, putând fi pus, eventual, în legătură 
cu un foc pentru purificarea locului pe care urma să fie ridicat turnului. Groapa de sub 
T 6 se afla în centrul movilei şi cuprindea putină arsură, cenuşă, cărbune de lemn (fără 
a indica un foc pe loc), precum şi mai multe fragmente ceramice. Nici în prima, nici în 
cea de a doua groapă nu s-au găsit oase calcinate, Din cea de a doua categorie fac parte 
gropile aflate în poziţie secundară, descoperite în T 2, 4 şi 5. Toate sunt de formă cilindrică, 
cu diametrele între 15-25 cm şi cu adâncimi între 25 şi 70 cm, fiind umplute cu un 
pământ cu foarte multă cenuşă în compozitie. O asemenea groapă, din T 4, mai continea 
şi un fragmont de ac din bronz, cu secţiunea rotundă, firă cap. Nu s-a putut stabili cu 
certitudine dacă gropile din cea de a doua categorie au aparţinut Hallstattului timpuriu 
sau celui târziu. 

Deşi morminte tumulare hallstattiene timpurii se cunosc astăzi aproape din tot 
spatiul carpato-dunărean43>, prin ritul şi mai ales ritualul funerar neobişnuit, practicat 
aici, necropola tumulară de la Volovăt constituie, deocamdată, o descoperire singulară. 
Dintre culturile premergătoare culturii G4va , depunerea urnelor şi a vaselor adiacente 
cu gura în jos se constată numai în cultura Otomani, tără să avem dovada continuitătii 
acestui rit�I până în pragul epocii ballstattiene44>. Această practică nu este atestată nici 
in perioada corespunl.ătoare necropolei de la Volovăţ, ea reapărind sporadic în lumea 
tracică abia în Hallstattul mijlociu şi târziu45>. În nici unul din cazurile citate nu apare 
însă obiceiul spargerii părtii inferioare a vaselor. 

Dacă avem în vedere practicile rituale in ansamblul lor. aşa cum pot fi deduse 
pe baza observaţiilor tăcute la Volovăt, anumite elemente ale lor prezintă multe similitudini 
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cu cele constatate în cadrul unor complexe funerare sau de cult, datând din bronzul târziu 
şi din Hallstattul timpuriu, descoperite în nord-vestul României. Astfel, ceremonii însoţite 
de foc şi de spargerea vaselor (ospăţ?), celebrate într-un anumit loc (la rug, de pildă) şi 
depunerea, apoi, în morminte, gropi rituale sau locuri de cult (aflate în altă parte) a 
martorilor arderii (cenuşă, arsură, bucăţi de cărbune şi, în cazul mormintelor sigure, oase 
calcinate), precum şi a unei cantităţi de fragmente ceramice, câteodată şi a unor piese 
de bronz fragmentare (de multe ori şi acestea prezentând urme de ardere), constituie un 
fenomen caracteristic necropolei de la Lăpuş (în special tumulilor de tip 2 1i 3 din faza 
n)46) şi grupului Igriţa, recent definit, predecesor al culturii G4va din Crişana 7), aemenea 
practici fiind întâlnite apoi în cultura G4va îtlsăşi48). 

Gropile săpate înainte de ridicarea tumulilor ar putea Să ateste anumite ceremonii 
iniţiale, care trebuiau să asigure caracterul sacru al locului viitoarelor morminte. Groaga 
de sub T 5, cu urme de arsură in situ, indică, poate, purificarea prin foc a locului4 ), 
fragmentele ceramice găsite în ea nefiind, însă, sparte pe loc. În groapa de sub T 6 au 
fost depuse urme de arsură şi fragmente ceramice reztlltate în urma unor ceremonii însoţite 
de foc şi spargerea intenţionată a vaselor, care au avut loc în altă parte, şi care au fost 
discutate mai sus. 

Pre:zenţa fragmentelor ceramice în mantaua tumulilor de la Volovăţ indică probabil 
existenţa unor practici (depuneri de ofrande), celebrate în cursul înălţării movilei, după 
cum s-a putut observa atât la� Lăpuş cât şi la Susani50). Gropile săpate în manta, dacă 
aparţin şi ele aceleiaşi perioade, pot fi puse în legătură cu alte ceremonii (nou ospăţ, 
nouă depunere de ofrande), prilejuite de terminarea monumentului funerar, foarte clar 
surprinse la Susani51). 

În ceea ce rriveşte funcţia tumulilor, aceştia pot fi consideraţi (cu excepţia even­
tualelor conotafuri 2» drept monumente funerare colective destinate unei familii53>, iar 
grupurile de tumuli ca aparţinând unei ginţi saq familii mari, după cum se crede, de 
pildă, şi în legătură cu necropola din prima epocă a fierului de la Vergina (Macedonia)54>. 
În lipsa înmormântărilor principale, primare, mormintele săpate în mantaua tumulilor 
nu pot fi socotite drept secundare55). Datele de care dispunem în momentul de faţă despre 
necropola de la Volovăţ ne fac să credem că aici, ca şi la Vergina, tumulii au fost ridicaţi 
înainte de orice înmormântare, intrând în folosinţă odată cu primul caz de deces în familia 
pentru care a fost înălţată movila56). 

2.4.J. Comparând necropola de la Cncorini cu cea tumulară de la Volovăţ vom 
găsi anumit·� elemente comune: alegerea unor locuri dominante; •dispunerea mormintelor, 
respectiv a tumulilor, în grupuri; ritul exclusiv al incineraţiei, în urpe (cu două variante 
distincte); desfăşurarea incinerării şi a altor ceremonii însoţitoare în afara spatiului rezervat 
mormintelor; adunarea şi depunerea în mormânt numai a unei părţi a resturilor cinerare; 
modestia - în general - a inventarului şi raritatea pieselor din bronz, acestea din urmă 
constând numai din obiecte de podoabă fragmentare57). 

Existenţa în cadrul aceleiaşi culturi atât a mormintelor plane cât şi a celor tumulare 
ar putea să aibă mai multe explicaţii. În cazul de faţă cea mai "la îndemână" ar fi deosebirea 
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. cronologică: după cum se va arăta mai jos, necropola de la Vol6văţ aparţine fai.ei timpurii 
a culturii Găva-Holihrady, în timp ce cimitirul de la Cucorăni (ca şi cel de la Taktabăj, 
cu care l-am comparat), datează dintr-o perioadă mai târzie a aceleiaşi culturi. Chiar pe 
baza puţinelor date de care dispunem se poate admite, totuşi, că cele două tipuri de 
morminte au coexistat în timp: mormintele plane, descoperite la Găva58) sau la Reci59) 
par a apartine şi ele fazei timpurii a culturii aici studiate. Trebuie adăugat însă că, deocam­
dată, în cadrul culturii Găva- Holihrady nu se cunoaşte nici un caz de folosire concomitentă, 
de cătte aceeaşi comunitate, atât a mormintelor plane, cât şi a celor tumulare60>. În ce 
mAsură preferinţa pentru morminte plane, respectiv tumulare, este determinată de criterii 
cronologice, regionale sau sociale (persoana defunctului) - aceasta se va putea lămuri 
numai îe urma extinderii cercetărilor metodice în necropolele culturii Găva-Holihrady, 
în toată aria ei. de rAspândire. 

2.5. Reconstituirea repertoriului de unelte, arme, ceramică şi alte categorii de 
obiecte, folosite de populaţia grut>ului Grăniceşti este, deocamdată, numai în mică mAsură 
posibilă, datorită puţinătăţii descoperirilor. Situaţia este, de fapt, valabilă pentru întrega 
arie de răspândire a culturii Găva-Holihrady (doar descoperirile ceramice fiind mai 
numeroase şi, în consecinţă, mai bine cunoscute), ceea ce ingreuneu:ă, uneori, orice încercare 
de comparaţie61>. 

Metalurgia constituind un capitol aparte, în cele ce urmează vor fi prezentate 
•produsele• rezultate în urma prelucrării pietrei, a osului şi a lutului. Dacă nu se fac alte 
precizări, descoperirile discutate provin din aşezarea de la Grăniceşti. 

2.5.1. Unelte, arme, obiecte de uz casnic. 

2.5.1.1. Prelucrarea slle:mlol ne este dovedită prin descoperirea în aşezarea de 
la Grăniceşti a unor fragmente, uneori destul de mari, de silex brut, precum şi a unor 
percutoare, nuclee şi a numeroase Q§Chii, toate din silex alburiu sau cenuşiu, originar, probabil, 
din zona Prutului sau a Nistrului superior. Aceste descoperiri provin din diferite sectoare 
ale aşezării, fără să permită, deocamdată, localizarea vreunui. atelier de prelucrare. Obiectele 
finite, confecţionate din aceeaşi materie primă, şi prevăzute, în general, cu retuşe marginale, 
sunt 'reprei.entate prin două cufite curbe, dintre care unul fragmentar (fig. 8/1-2)62>, cinci 
lame (fig. 9/5-9), două răzuitoare sau gratoare (fig. 8/4-5), lucrate pe aşchii sau lame, şi 
patru vdrfuri triunghiulare (fig. 9/1-4), dintre care unul, cu baza uşor concavă, este, firă 
îndoială, un vdrf de săgeată (fig. 9n,). Nu este exclus ca unele cuţite curbe, descoperite 
la Botoşana în condiţii stratigrafice nesigure, să aparţină, ·de asemenea, aşezării de tip 
Găva-Holihrady şi nu epocii bronzului, cum s-a considerat iniţial63>. 

În rândul uneltelor de piatră mentionăm mai multe rd§nqe fragmentare, o cute 
de gresie (fig. 8/3), precum şi un lustruitor dintr-o rocă mai dură (fig. 8/6). Această din 
urmă piesă prezintă, pe o portiune a circumferintei maxime (a •muchien, şi urme de 
lovire, putând fi folosită şi ca percutor. La acestea se adaugă şi un tipar pentru turnat 
celturi, descoperit în aşezarea de la Siret (fig. 50/2-3)638>. 
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Unelte de piatră apar în întreaga arie a culturii G4va- Holibrady. Cele mai frecvente 
par a fi r!!niţele, respe_?iv frecătoarele, semnalate la Reci, Porumbenii Mari64>, Tereac65>, 
Poroszl6 ) şi Mahala67), precum şi din alte aşe:zări, nepreci:zate, ale grupului Holihrady68). 
De la Reci se mai menţionează şi o greutate de război de ţesut69), iar de la Cematu un 
model de roată de car 70). La Ciceu-Corabia a fost descoperit un lustruitor, foarte asemănător 
cu cel menţionat mai sus, de la Grăniceşti, prezentând, de asemenea, urme de lovire71). 
În aşezarea de la Poroszl6 au mai fost aflate un topor de formă simplă, plat, nepedorat, 
precum �i o măciucă de formă sferică turtită, cu gaură de în.mănuşare, ambele piese fiind 
şlefuite7 ). Ciocane masive, perforate şi şlefuite, au fost descoperite la Horodnita şi, după 
cât se pare, şi în alte aşezări ale grupului Holibrady73). Din aceeaşi arie, de la Mahala 
şi din necropola de la K'Olodnl>ka mai sunt menţionate cute74>, precum şi tipare pentru 
turnat75). Spre deosebire de spaţiul intracarpatic, de unde avem semnalate până acum 
numai unelte şi arme de piatră şlefuită, în aşezările de tip Holibrady, ca şi la Grăniceşti, 
au fost descoperite şi piese de silex, cioplite. Astfel, de la Krilos sunt menţionate cu�te 
cu lama lată, de la Bovşiv I seceri (cuţite curbe) şi un vâd ascuţit (fragment de lamă?) 6>, 
iar de la Mahala "unelte de muncăf77). 

În rândul aşezărilor menţionate, cea de la Grăniceşti se remarcă atât prin relativa 
bogăţie, cât şi prin varietatea inventarului litic78). Ar fi prematur, în stadiul actual al 
cercetărilor, să încercăm o diferenţiere regională în cadrul ariei culturii G4-Holibrady în 
funcţie de ponderea uneltelor şi armelor confecţionate din piatra şi silex. Se poate afirma 
însă cu certitudine că în aria nord-est carpatică a acestei culturi utilajul litic - inclusiv 
cel de silex cioplit - îşi ·păstrează importanta în cele mai diverse domenii de activitate, 
de la muncile casnice şi îngrijirea corpului, până la vânătoare şi agriculturi. Fără să insistăm 
aici asupra funcţiei - uneori evidentă - a tuturor tipurilor menţionate mai sus, amintim 
că lamele de silex au avut o întrebuinţare foarte largă, ele putând servi nu numai la tăiat, 
răzuit ii sculptat în lemn, aar şi la bărbierit, tatuat sau chiar la unele intervenţii chirur­
gicale 7 >. În ceea ce priveşte răzuitoarele şi gratoarele, acestea au fost întrebuinţate mai 
ales în prelucrarea pieilor (înlăturarea grăsimilor), a lemnului şi a osului80). În sfâ2it, 
cuţitele curbe de silex, prinse în mânere de lemn sau corn, au putut fi folosite şi ca seceri 1). 

Această supravieţuire a prelucrării pietrei şi silexului, caracteristic Hallstattului 
timpuriu est-carpatic în general (inclusiv zonei pruto-nistroviene şi regiunii Niprului m.ij­
fociu ), îşi are explicaţia, probabil, nu numai în abundenţa şi buna calitate a materiei prime 
şi în puternicele tradiţii moştenite din epoca precedentă, dar şi în activitatea metalurgică 
mai modestă în comparaţie cu cea practicată în spaţiul intracarpatic82). 

2.S.1.2. Dovezile pentru prelucrarea osului şi cornului sunt mult mai săricăcioase, 
putând fi menţionate doar patru piese. Prima este un străpungător, lucrat destul de rudimen­
tar dintr-un fragment de coastă, spartă în lung şi şlefuită superficial la un capăt, obţinându-se 
un vâd ascuţit (fig. 10/3). Alte două piese, confecţionate din câte un fragment de os lung 
tubular, respectiv .:oastă spartă longitudinal, au partea activă, şlefuită„ mai lată şi teşită, 
cu urme de lustru, servind la curăţirea, netezirea unor suprafeţe - poate .la prelucrarea 
pi.eilor (fig. 10/4-5). Remarcăm faptul că toate cele trei piese au fost descoperite în cursul 
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demontării vetrei din caseta 5, putând constitui, la un loc, o mică ofrandă (depunere). 
Cea de a patra piesă este un buton fragmentar din corn, provenit din bordeiul 2 (fig. 
10/7). 

Obiectele din os şi corn sunt relativ rare în întreaga arie a culturii Gâva-Holihrady. 
Din spaţiul intercarpatic al României putem menţiona doar un fragment de corn de cerb 
(prelucrat?), descoperit la Reci83), precum şi câteva sule, dintre care una cu ambele capete 
ascuţite, jumătatea unui mic "manşon", canelat, şi două lustruitoare, dintre care unul or­
namentat cu cercuri concentrice, aflate toate la Mediaş84). De la Poroszl6 se mai menţionează 
un buton semisferic de os şi o piesă tubulară de corn, frumos ornamentată85). Obiecte 
de corn ornamentate, considerate mânere sau piese de harnB§ament, au fost descoperite 
şi în aria grupului Holihrady86), de unde mai sunt semnalate şi străpungitoare, sule şi 
ciocane de os'87). 

2.5.1.3. Obiectele de lut ars sunt mai numeroase şi mai variate. •Greutăp/e• masive 
(fig. 11), descoperite în caseta 18, pr�tre resturile unei locuinţe de suprafaţă, au fost 
discutate deja, nu mai este necesar, deci, să revenim aici asupra lor. Menţionăm doar în 
completare, că alte câteva asemenea piese, înalte ele cca 20 cm şi cu diametrul bazei de 
cca 12 cm, au fost descoperite la Grăniceşti încă înaintea începerii săpăturilor noastre 
arheologice, ele aflându-se în colecţiile Muzeului din Suceava. Dintre acestea se remarcă 
un exemplar, prezentând un motiv cruciform, incizat înainte de ardere, care împarte în 
patru câmpul circular al -Vârfului" piesei, de formă tronoonică. Din aceeaşi aşezare mai 
provin şi câteva obiecte similare ca formă, dar de dimensiuni mai reduse. Astfel, o piesă 
întreagă, descoperită înaintea începerii cercetărilor noastre şi aflată în colecţia prof. V. 
Buliga din Ţibeni, este înaltă de numai 9,5 cm şi cu diametrul bazei de 5 cm. Doar aceste 
obiecte, mai mici, pot fi considerate ca greutăJi de război de Jesut (sau, eventual, de plasă 
de pescuit). Cele �te fusaiole descoperite sunt de formă bitronconică sau sferică turtită 
(fig. 12/2-6, 8). Două piese discoidale, îngroşate la mijloc în jurul unui orificiu, redând 
probabil, bucşa, pot fi considerate modele de rop de car (fig. 12/1, 7). Aceeaşi interpretare 
ar putea fi valabilă, eventual, şi pentru unele "fusaiole" mai plate, îngroşate în jurul orificiului 
(fig. 12/3, 5, 8). O lingură aproape întreagă, de formă ovală şi prevăzută cu un mic "cioc", 
este probabil o lingură de turnat (fig. 13/1). Piesa prezintă un mâner scun, tubular, care 
putea fi prelungit cu o coadă de lemn. Două bile, de formă sferică neregulată (fig. 13/3-4) 

ar putea să reprezinte proiectile de praştie. Menţionăm, în sfârşit, fragmentul unui obiect 
de o formă deosebită - poate o statuetă antropomorfi. Este vorba de o piesă plată, prelungă, 
având capătul păstrat uşor lăţit şi rotunjit, ornamentată cu linii incizate şi cu un şir ·de 
gropiţe (fig. 13/2). 

Tipurile de obiecte de lut ars, prezentate mai sus, nu constituie o excepţie în 
vasta arie a culturii Gâva-Holihrady. Foarte caracteristice sunt, astfel, "greutăţile" (tron)co­
nice sau piramidale, semnalate de la Reci, Porumbenii Mari, Teleac, Mediaş, Holihrady 
şi Mahala88). La fel de dspândite sunt şi fusaiolele, de formă bitronconică, sferică turtită 
sau, mai rar, plate, asemenea piese fiind descoperite la Reci, Porumbenii Mari, Cernatu, 
Mediaş, Teleac, precum şi în aşezările de la Holihrady, Bm{iv I şi Zalifok din Ucraina 
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subcarpatică89>. (Piesele de la Zaiitok sunt frumos ornamentate cu caneluri fine, verticale, 
sau cu cercuri concentrice inciz.ate). Modele de roti de car sunt menţionate numai de la 
Cernatu90>. Mai frecvente sunt lingurile, adesea prevăzute cu cioc de turnare şi mâner 
tubular (Cematu, Teleac, Poroszl6, Horodnitsa, Bo�iv 1)91>. Menţionăm, în sfârşit, că în 
aria grupului Grăniceşti - probabil datorită cercetărilor restrânse - nu au fost descoperite 
încă acele "mosoare• (obiecte cilindrice cu capetele lăţite, cu destinaţia nepreciz.ată), foane 
caracteristice unor aşe:lări ale culturii G'va-Holihrady (Mediaş, Boldogkowralja, Nagyk'll6, 
Holihrady, Horodnitsa, Fedorovka, Mahala N)92>. 

2.5.2. Ceramica 

În ciuda unor contribuţii meritorii la cunoaşterea ceramicii de tip G'va-Holih­
rady93>, olăria în ansamblu a acestei culturi JlU a fost studiată încă în mod satisfăcător. 
S-a acordat, astfel, o mare atenţie anumitor categorii şi tipuri ceramice, cum sunt, de 
pildă, vasele de culoare neagră în exterior şi roşiatică în interior, respectiv, "amforele" şi 
"urnele" (pseudo)(proto)villanoviene, altele fiind, uneori, cu totul neglijate94>. Nu s-a 
intreprins, deocamdată, nici o încercare de clasificare, în ansamblu, a ceramicii unei aşe:lălii 
(sau necropole) de tip G'va-Holihrady948>. în rândurile ce urmea:lă, punctul de plecare 
ii va constitui ceramica aşezării de la Grăniceşti, colectată şi prellJ,crată integral, imaginea 
astfel obţinută fii.Îld completată pe haz.a celorlalte descoperiri din nord-vestul Moldovei. 

2.5.2.1. Tehnica de prelucrare. Categorii ceramice. Ceramica este, în general, de 
bună calitate, confecţionată din pastă bine preparată, îngrijit modelată şi finisată, bine 
arsă. Analii.a tehnologică a unor mostre95) a evidenţiat prezenta în amestecul pastei tuturor 
categoriilor· ceramice a cioburilor pisatei folosite ca degresant96>. în pasta categoriilor 
ceramice I, Ill, N şi V s-au constatat şi urme de roci sfărâmate, în special de silex. Vasele 
cu pereţii mai subţiri sunt modelate, în general, din pastă mai bună, mai compactă, cu 
cioburi pisate mărunt în compoziţie, aceste vase fiind, totodată, mai îngrijit finisate. Prin 
pasta lor omogenă se remarcă în special vasele categoriilor IV şi V. După modelare, 
suprafaţa vaselor, netezită în prealabil, a fost finisată prin două procedee: aplicarea unui 
înveliş suplimentar de lut şi lustruirea. Primul a făcut ca suprafaţa vaselor să devină mai 
puţin poroasă, mai uniformă, fără să-i dispară, totuşi, asperităţile. Prin lustruire, cristalele 
de argilă de Ia suprafaţa vasului se aliniază într-o anumită ordine, iar dedesubt se formează 
un strat subţire mai compact, care poate fi confundat cu o angobă97>. Vasele astfel tratate, 
de o calitate superioară, au, de cele mai multe ori, suprafaţa perfect netedă şi lucioasă. 
Conform rezultatelor analizelor menţionate, acoperirea suprafeţei vaselor cu un înveliş 
de lut caracterizează categoriile ceramice I şi III, iar lustruirea categoriilor li, IV şi V, 
cele două procedee fiind, deci, complementare. Trebuie adăugat însă că, potrivit observaţiilor 
noastre, făcute în cursul prelucrării ceramicii, şi vasele de categoria I sunt adesea lusm1ite. 
Vasele sunt bine arse; doar arareori, aproape exclusiv la categoria III, se observă o dungă 
de culoare mai închisă în ·mijlocul peretelui vasului ca dovadă a arderii incomplete. După 
toate indiciile de care dispunem, arderea a fost efectuată în gropi, olarii de Ia începutul 
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epocii fierului stăpânind foarte bine procedeele complexe ale arderii vaselor în atmosferă 
oxidantă, respectiv, reductoare. 

În funcţie de tehnica de prelµcrare, ale cărei trăsături generale au fost prezentate 
mai sus, am reuşit să distingem cinci categorii ceramice. 

I. Vase, în general mari şi mijlocii, cu pereţii groşi până la 1,5 cm, de culoare 
neagră în exterior şi roşie-cărămizie sau gălbuie-portocalie în interior. După cum se ob�rvă 
în spărtura vaselor, partea interioară a pereţilor este arsă la roşu, doar treimea exterioară 
sau un "strat" şi mai subţire, de 1-2 mm, fiind ars la negru. Dubla culoare nu se datorează, 
deci, aplicării unor coloranţi, ci arderii interiorului vaselor în atmosferă oxidantă, iar a 
exteriorului în atmosferă reductoare. În groapa în care s-a asigurat o temperatură 
corespunzătoare arderii în bune condiţii a ceramicii, vasele de acest tip au fost introduse 
intre frunze sau ierburi, care ard lent şi incomplet, rezultând monoxid de carbon (CO), 
o puternică substanţă reductoare. În urma procesului de reducere a oxizilor de fier din 
compoziţia argilei, exteriorul vaselor astfel tratate va căpăta culoarea neagră. Interiorul 
vaselor, unde circulaţia aerului nu a fost stânjenită, va fi, în schimb, ars la roşu. Este de 
asemenea posibil ca vasele să fi fost arse pe jumătate în atmosferă oxidantă, arderea pind 
continuată apoi după procedeul descris mai sus. Această tehnică poate fi presupusă mai 
ales la confecţionarea vaselor, ai căror pereţi prezintă doar un strat exterior subţire, ars 
la negru. 

Vasele aparţinând acestei categorii au, în general, suprafaţa exterioară mai îngrijit 
finisată, mai bine netezită şi adesea lustruită, căpătând un luciu metalic. Interiorul vaselor 
nu este niciodată lustruit. Din punctul de vedere al execuţiei, această categorie nu este 
unitar�, alături de vase de calitate bună şi chiar fină întâlnindu-se şi exemplare lucrate 
mai neglijent, cu suprafaţa nelustruită. 

II. Vase, în general de dimensiuni mijlocii, cu pereţii numai arareori mai groşi 
de 1 cm, negre în interior şi de o culoare mai deschisă în exterior. Dubla culoare se 
datorează, şi în acest caz, arderii diferenţiate a părţii interioare şi exterioare a vaselor. 
În timpul arderii, vasele au fost aşezate cu gura în jos, interiorul lor, datorită lipsei de 
oxigen, căpătând culoarea neagră. În exterior, culoarea vaselor variază de la nuanţe deschise, 
roşiatice-maronii, până la cafeniu-cenuşiu închis, vasele fiind arse, dec� în atmosferă 
oxidantă, dar uneori slabă, cu un procent mai ridicat de CO. La unele exemplare se pbservă 
o dungă neagră şi în exterior, sub buză, ceea ce arată că pe fundul gropii de ars, între 
vase, au putut fi presărate frunze sau iarbă, pentru o mai bună izolare a interiorului 
vaselor şi, poate, pentru a produce amestecul de gaze necesar obţinerii nuanţelor mai 
închise. 

Spre deosebire de categoria I, suprafaţa exterioară a vaselor de acest tip este mai 
neglijent finisată, de multe ori nelustruită şi chiar cu asperităţi. Suprafaţa interioară, în 
schimb, este foarte îngrijit netezită şi lustruită. 

III. Vase de dimensiuni diferite, cu pereţii
.
groşi până la 2 cm, având atât în exterior 

cât şi în interior culoarea cărămizie-maronie, cu nuanţe cenuşii. Arderea s-a efectuat, 
deci, într-o atmosferă oxidantă imperfectă, culoarea mai deschisă sau mai închisă a vaselor 
fiind determinată de prezenţa unei cantităţi mai mici sau mai mari de CO. Vasele acestei 
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categorii sunt mai puţin îngrijit lucrate, din pastă mai grosolană98), cu suprafeţele în general 
doar sumar netezite, niciodată lustruite. 

III a. În această subgrupă au fost clasificate vasele lucrate mai îngrijit, dintr-o 
pastă mai omogenă, având pereţii mai subţiri şi, adesea, o culoare mai mult cenuşie decât 
cărămizie-maronie. 

IV. Vase de dimensiuni mici şi mijlocii, cu pereţii groşi până la 1 cm, de culoare 
neagră atât în interior cât şi în exterior. Culoarea se datorează arderii vaselor (aşezate 
cu gura în jos) în atmosferă reductoare. Vasele, confecţionate din pastă bună şi fină, au, 
în general, suprafeţele foarte îngrijit netezite şi luMruite. Unele vase mici, ' aparţinând 
acestei categorii, sunt de-a dreptul foarte fine, cu pereţii subţiri de numai 2-3 mm. 

V. Vase, în general de dimensiuni mijlocii, cu pereţii groşi până la 1 cm, având 
atât în interior cât şi în exterior culoarea roşiatică, gălbuie sau cafenie şi chiar cenuşie, 
predominând, totuşi, nuanţele deschise. Arderea s-a efectuat, prin urmare, ca şi în cazul 
categoriei III, în atmosferă oxidantă, mai mult sau mai puţin perfectă. Spre deosebire 
însă de categoria III, vasele de acest tip au fost confecţionate din pastă bună şi fină, iar 
apoi îngrijit finisate, având suprafeţele bine netezite şi lustruite. 

Frecven/a celor cinci categorii ceramice, calculată pe baza a 9103 fragmente de 
vase, este cuprinsă în următorul tabel (1)99>. 

Categoria I II III 111, 
Total IV V llI·llla 

Nr. fragmente ceramice 957 1581 4931 1091 6022 190 353 
% 10,54 17,35 54,16 11,99 66,15 2,08 3,87 

Pe baza datelor de mai sus trebuie remarcat, înainte de toate, faptul că ceramica 
roşie în interior şi near. în exterior (categoria I) considerată, în general, ca specifică 
pentru cultura G4va 100 , reprezintă doar 10,54% din totalul ceramicii! Se remarcă, de 
asemenea, frecvenţa mare a categoriei III (inclusiv III a), din care s-a confecţionat cea 
mai mare parte a ceramicii de uz comun. Categoriile IV Ji V, corespunzând, îri bună 
măsură, ceramicii fine, sunt prezente, în mod firesc, într-o proporţie mult mai redusă101). 
După cum se va arăta în continuare, există, de altfel, o strânsă legătură între categoriile 
ceramice, discutate mai sus, pe de o parte, şi forma şi decorul vaselor, pe de altă parte. 

2.5.2.2. Formele şi decorol. 

Reconstituirea repertoriului de forme este mult îngreunată de starea fragmentară 
a ceramicii: la Grăniceşti, cu excepţia unor vase mici� nu a fost descoperit nici un �xemplar 
întreg sau intregibil. Ne-am străduit, totuşi, să reconstituim grafic, integral sau parţial, 
toată gama posibilă de forme, oferită de ceramica de la Grăniceşti, având mereu în vedere 
şi vasele întregi sau fragmentare, provenite din alte descoperiri. Datorită lipsei vaselor 
întregi, a necunoaşterii detaliate a dimensiunilor, stabilirea "arhitecturii", a proporţiilor 
dintre părţile componente ale diferitelor tipuri de vase întâmpină dificultăţi. Pe baza frag-
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mentelor de margine, suficient de mari, s-a putut stabili, totuşi, cu destulă precizie, diametrul 
gurii şi profilul pătţii superioare a vaselor. De multe ori, pe ba� acestor elemente poate 
fi dedusă, în mare, întreaga siluetă a vasului. 

În clasificarea de mai jos am pornit de la cele mai imponante "familii" de vase, 
în cadrul cărora am încercat să stabilim, pe ba7.a formei geometrice, diferite tipuri şi 
variante. Se va discuta apoi, în măsura posibilităţilor, frecvenţa, dimensiunile, funcţia şi 
decorul acestora. 

2.5.2.2.1. Borcane şi vase în formi de sac. Constituie tipul cel mai frecvent, la 
Grăniceşti reprezentând 609 fragmente ceramice ( 40,51 % ) din cele 1503, a căror formă 
a putut fi stabilită. Din punctul de vedere al tehnicii de prelucrare, aceste vase se prezintă 
foane unitar, ele fiind confecţionatae din categoriile ceramice III sau III a şi numai foane 
rar din categoria I, conform tabelului de mai jos (2). 

Categoria I I1I Ilia 

Nr. fragmente ceramice 7 402 200 

% 1,15 66 32,84 

Aceste vase aparţin formelor înalte: judecând după exemplarele întregi, descoperite 
în aria Gâva-Holihrady, înălţimea vaselor depăşeşte, cu puţine excepţii, diametrul lor maxim. 
Astfel, raportul dintre înălţimea şi diametrul maxim al marei majorităţi a vaselor publicate 
de la Volovăţ, Reci, Porumbenii Mari, Mediaş, Mahala III şi IV variază între 1:0,70 -
1 :0,92. Numai arareori apar vase mai svelte sau mai scunde, cum ar fi unele exemplare 
la care acel3},i rapon este de 1:0,64 (Porumbenii Mari), 1 :0,98 (VQlovăl) sau 1:1,13 (!) 
(Somotor)10 . Panea inferioară a vaselor este de formă tronconică, ele îngustându-se, 
deci, mai mult sau mai puţin, spre fundul simplu, neprofilat (fig. 43/1, 7; 44/1). În funcţie 
de silueta corpului, mai ales a părţii superioare a vaselor, am putut deosebi următoarele 
tipuri şi variante103> (planşa 1/1). 

A Vase cu pereţii drepţi, aproape venicali, în panea superioară, diametrul maxim 
fiind, în general, acela al gurii. Bu7.a vaselor poate fi simplă, rotunjită, ori uşor îngroşată 
sau subţiată. În cadrul acestui tip pot fi distinse două variante. Aa. Cu marginea dreaptă, 
nediferenţiată, atestată la Grăniceşti (fig. 14), Volovăţ104>, Botoşana105>, Preuteşti106) şi 
Siliştea Nouă (fig. 57/4)107).Ab. Cu marginea uşor înclinată în afară, prezentată la Grăniceşti 
(fig. 15; 16/1-4; 40/1), Volovăţ108>, Botoşana (fig. 54/10)109> şi Siliştea Nouă (fig. 57/5). 

B. Vase cu corpul bitronconic. Diametrul maxim (situat, după cât se pare, în 
jumătatea superioară a vaselor) depăşeşte diametrul gurii. Silueta vaselor poate să varieze 
de la forme propriu-zis bitronconice până la altele cu pereţii mai mult sau mai puţin 
arcuiţi. Au fost deosebite trei variante. Ba. Forma cea mai simplă, cu marginea nearticulată, 
buza rotunjită (fig. 16/5-6). Bb. Formă asemănătoare, dar cu marginea îndreptată în sus, 
realizându.;.se astfel, o variantă piriformă (fig. 17). Bc. Vase cu marginea mai mult sau 
mai puţin înclinată în afară. La unele exemplare, mai simple, acest aspect se obţine mai 
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mult prin modelarea buzei (fig. 18/1, 3), la altele marginea însăşi fiind evazată (fig. 18/2, 
4-8; 19/1). La aceste vase din urmă bu7Jl este, de obicei, subţiată.' Această variantă este 
atestată şi la Volovăţ1 10) precum şi la Siliştea Nouă (fig. 57/1, 6). 

C. Vase cu corpul tronconic (fig. 19/2-6). Acest mic lot de vase are un caracter 
destul de eterogen, gruparea laolaltă a vaselor fiind justificată -prin unitatea tehnicii de 
prelucrare (categoria III), a formei în fond tronconice, relativ adânci şi a dimensiunilor. 
După cât se pare, înălţimea lor nu depăşeşte diametrul maxim (respectiv cel al gurii). 
Pereţii sunt drepţi sau uşor arcuiţi, buza este rotunjită sau subpată, marginea fiind uşor 
înclinată spre interior (Ca) sau exterior (Cb). Nu este exclus ca unele vase reconstituite 
parpal şi iRtrunite în această grupă să fi aparţinut, de fapt, altor tipuri. Fig. 19/2 ar·putea 
reprezenta, eventual, partea superioară a unui castron, iar fig. 19/6 gâtul înalt al unui vas 
cu corp pântecos. Câteva fragmente ceramice descoperite la Siliştea Nouă par a aparţine, 
de asemenea, tipului C de vase în formă de sac (fig. 57/2-3). 

La Grăniceşti, frecventa acestor tipuri şi variante este următoarea: Aa 25,96%; 
Ab 7,69%; Ba 10,57%; Bb 10,57%; Bc 39,42%; C 5,76%. Predomină, deci, tipul B (în 
total 60,56%) şi mai ales varianta Bc, urmat de tipul A (în total 33,65%) cu o frecvenţă 

· mare a variantei Aa111>. 
Este de menţionat, în încheiere, că tipurile şi variantele nu totdeauna pot fi strict 

delimitate, existând şi forme de tranzipe între ele. 
Dimensiunile vaselor, în lipsa exemplarelor întregi, pot fi apreciate numli în funcpe 

de diametrul gurii care este, în general, după cum -s-a arătat, mai mic decât înălţimea. 
Cele două valori fiind, probabil, direct proporţionalae, un diametru mai mare al gurii 
indică, totodată, cel puţin la tipurile A şi B, şi o înălţime mai mare. Frecvenţa la Grăniceşti 
a vaselor de diferite. dimensiuni, exprimată în procente, este cuprinsă în următorul tabel 
(3)112)

_ 

-� o· ruJ . .  Diametrul 
Tipui�t 

cm gum -15 16-20 21-25 26-30 31-35 36-40 41- cel mai cel mai 
mic mare 

1 Aa 1,07 7,52 1,07 1 1,82 1 ,07 1 ,07 1 ,07 lS 42 

1 Ab 2,15 2,lS 1,07 2,15 14 27 

1 Ba % 1,07 7,52 3,22 19 30 
1 Bb 3,22 4,30 1,07 Z,lS 17 34 

1 Bc S,37 8,60 8,60 S,37 6,4S 1 ,07 3,22 13 so 

1 c 4,30 2,15 18 22 

Total % 8,59 26,86 24,71 23,63 9,67 2,14 4,29 13 so 

După cum se poate observa, vasele sunt de dimensiuni mijlocii şi mari, ponderea 
unor mărimi fiind deosebită în cadrul diferiteh;>r tipuri şi variante. Este semnificativ, totuşi, 
faptul că 75,20% a vaselor are diametrul gurii între 16 şi 30 cm, vasele mai mici sau mai 
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mari fiind mult mai rare. Se observă, de asemenea, că unele variante (Aa şi Bc) formează 
serii lungi, alcătuite din toate grupele de mărimi, altele, în schimb, fiind reprezentate 
prin serii mai scurte, alcătuite numai din anumite grupe, compacte, de mărimi. Această 
diversitate se explică prin funcpa diferită a vaselor '  discutate aici, care pot fi considerate, 
în ansamblu, vase de uz comun, servind pentru prepararea şi păstrarea hranei. În necropola 
de la Volovăţ, borcanele şi vasele în formă de sac au servit, în majoritatea cazurilor, 
drept urne funerare113>. 

2.5.2.2.2. Accesorii şi decorul. Foarte caracteristice pentru borcanele şi vasele în 
formă de sac (fără să fie, totuşi, obligatorii) 114) sunt proeminenJele-apucători, nu prea mari, 
plasate (probabil câte patru) cu 2-5 cm sub marginea vaselor, în funcţie de dimensiunile 
acestora. În câteva cazuri, proeminenţele au fost plasate imediat sub buza vasului. Cei 
mai frecvenţi sunt apucătorii aplatizaţi (fig. 14/5; 15/1-2; 16/1, 3-5; 17/3-4; 19/1-3; 60/5, 
9, 11)115>, urmând apoi proeminenţele rotunde, emisferice sau conice (fig. 14/2; 18/1, 6)116>, 
aşezate uneori câte do'uă (fig. 16/6; 17/5). Mai rar apar şi proeminenţele alveolate sau 
perforate orizontal ori vertical (fig. 19/5; 60/11)117). 

Singurul ornament mai frecvent îl constituie striurile, observate la 7,55% a frag­
mentelor de borcane şi vase în formă de sac, descoperite la Grăniceşti. Acelaşi decor 
caracterizează, de asemenea, şi vasele de acest tip, descoperite la Volovăţ, Botoşana şi 
Preuteşti118>, fiind, însă, mai rar întâlnit pe ceramica de la Siliştea Noliă. Neregulate în 
general (fig. 14/1, 3; 16/1; 17/l; 18/1, 2, 5; 19/1; 60/3, 6), striurile au, foarte rar, un aspect 
mai ordonat (fig. 19/4). Ele se observă, uneori, şi în interiorul vaselor (fig. 17/l; 18/1, 5; 
19/4), într-un caz fiind prezente şi pe buză (fig. 14/3). 

În două cazuri, la Grăniceşti, vase de tip Aa, respectiv Ab, au fost ornamentate, 
sub margine, cu un §ir orizontal de alveole, executate cu vârful degetului. Pe unul din cele 
două fragmente se observă foarte bine şi amprenta unghiei (fig. 40/1). Un vas de tip Ab, 
descoperit în aceeaşi aşezare, a fost ornamentat, imediat sub buză, cu un §ir orizontal de 
linii oblice adâncite, realizate prin imprimarea capătului drept al unui obiect plat şi îngust, 
cu o grosime de cca 2 mm şi o lăţime de 2 cm (fig. 16/2). Câteodată, apare, sub marginea 
vaselor, un şir orizontal de găuri (incomplete), adânci, cilindrice, realizate probabil cu un 
obiect de formă cilindrică, plin. Urmele apăsării din exterio� se observă şi in interiorul 
vaselor sub forma unor mici umflături. Acest decor se întâlneşte pe un vas de tip c.a de 
la Grăniceşti (fig. 19/2), pe un exemplar, probabil de tip Ba, descoperit la Volovăţ119>, 
şi pe fragmentul unui borcan de tip Ab, provenit din aşezarea de la Botoşana (fig. 54/10). 
Acest din urmă fragment prezintă, de fapt, un decor mai complex: sub şirul orizontal de 
gropiţe urmează un brdu alveolat, iar corpul vasului este ornamentat cu striuri. Din necropola 
de-la Vofovăţ mai provine un fragment de borcan, de tip neprecizat, ornamentat cu brdu 
crestat120). 

Dacă brâul alveolat (sau crestat) lipse1te la Grăniceşti şi apare extrem de rar la 
Volovăţ şi Botoşana, acest decor este foarte frecvent în aşezarea de la Siliştea Nouă. Brâie 
alveolate de diferite tipuri, de un aspect îngrijit, sau, dimpotrivă, executate neglijent, apar 
aici pe borcane şi vase în formă de sac de tip Aa şi Ab, precum şi pe unele fragmente 
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ceramice al căror tip nu a putut fi precii.at (fig. 57/4-5; 60/1-4). Uneori un şir de �veole 
apare şi pe apucătorii aplatii.aţi, mari (fig. 60/5). Alături de brâul alveolat este prezent, 
mai rar, şi brâul simpiu, de seqiune triunghiulară (fig. 60/7). Fragmente de borcanae de 
tip. neprecii.at, ornamentate cu brâie alveolate au fost descoperite şi în aşezările de la 
Hănţeşti, Liteni (com. Moara), Vornicenii Mici şi Zahareşti, identificate prin cercetări 
de suprafaţă121). 

Borcane şi vase în formă de sac, aparţinând tipurilor discutate mai sus, au fost 
descoperite în mai toate aşezările sau necropolele din vasta arie Gava-Holihrady122). Forma 
principală a ceramicii de uz comun, aceste vase nu s-au bucurat, până acum, de atenţia 
cercetă�.;rilor, cu toate că uneele particulariţăti ale lor pot servi drept repere cronologice. 
Ni se pare, in această privinţă, deosebit de importantă observaţia, conform căreia în stratul 
Mahala III, corespunzător aspectului Holihrady timpuriu, borcanele şi vasele în formă de 
s:ic, prevăzute cu proeminenţe-apucători, sunt ornamentate cu striuri, în timp ce în stratul 
Mahala IV (Holihrady dezvoltat) acest decor din urmă dispare aproape cu totul. Bor�ele 
şi vasele în formă de sac, prevăzute cil proeminenţe-apucători de dimensiuni mai mari, 
sunt ornamentate acum cu brâie în relief, de cele mai multe ori alveolate, fără ca acest 
decor să capete <;> largă răspândire123). În lumina acestor date stratigrafice-tipologice, lipsa 
total.ă la Grăniceşti a borcanelor şi vaşelor în formă de sac, ornamentate cu brâu alveolat, 
respectiv apariţia acestora în alte descoperiri, îşi are, desigur semnificaJia sa cronologică. 

2.5.2.2.3. Străchini şi castroane. Constituie, în ordinea frecvenţei, cea de a doua 
mare "familie" de vase, la Grăniceşti reprezentând 503 fragmente ceramice din 1503 
(33,46% ). În ceea ce priveşte tehnica de prelucrare, specifică pentru aceste vase este categoria 
II, relativ frecventă fiind şi categoria III a. Categoriile IV şi V se întâlnesc mai rar, categoriile 
I şi III nefiind deloc atestate (tabelul 4). 

Categoria II Ilia IV V 

Nr. fragmente 302 130 33 38 ceramice 

% 60,03 25,84 6,56 7,55 

Este vorba, deci, în cea mai mare parte, de o ceramică bună şi fină observându-se 
o deosebită grijă mai ales în finisarea părţii interioare. 

Aceste vase aparţin formelor joase: înălţimea lor este mai mică decât jumătatea 
diametrului maxim. Corpul vaselor este tronconic sau în formă de zonă sferică, cu sau 
fără o margine articulată. Fundul, mai mult sau mai puţin îngust, poate fi simplu sau 
profilat. Au fost deosebite următoarele tipuri şi variante (planşa I, 2). 

A. Forma cea mai simplă, cu gura larg deschisă, marginea nediferenţiată. Proporţia 
dintre diametrul maxim (egal cu cel al gurii) şi înălţimea vaselor variază între: 1:0,27 şi 
1:0,47, dar numai în mod excepţional fiind sub 1:0,32. Înălţimea vaselor reprezintă, deci, 
aproximativ, 1/3 până la 1/2 din diametrul gurii. În funcţie de modelarea buzei au fost 

1feosebite următoarele variante: Aa. Cu bui.a mai mult sau mai puţin rotunjită, neîngroşată, 
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atestată la Grăniceşti (fig. 20/1-10), Volovăţ124>, Preuteşti125>, Cucorăni (fig. 55/1,5)126) 

şi, probabil, Siliştea Nouă (fig. 58/6). Aha. Cu buza mai mult sau mai puţin îngroşată în 
interior (fig. 21/1-5: Grăniceşti; fig. 55/3-4: Cucorăni). Abb. Cu buza îngroşată în interior 
sub forma unui "manşon" (fig. 21/6-8). Ac. Cu buza îngroşată în interior şi prevăzută cu 
faţete orizontale, paralele (fig. 21/9-11). Ad. Cu buza îngroşată-în interior şi prevăzută 
cu faţete oblice alungite (fig. 21/12; 22/1-2). 

B. Vase cu corpul mai mult arcuit decât tronconic şi cu marginea îndreptată în 
sus. Au aspectul unor vase ceva mai adânci, raportul dintre diametrul maxim (cel al gurii) 
şi înălţimea variind intre valori destul de apropiate, 1 :0,37 şi 1 :0,43. Ba. Cu marginea 
uşor îndreptată în sus şi buza rotunjită, eventual puţin îngroşată (fig. 22{3, 5-8). Bb. Cu 
marginea mai pronunţat iddreptată în sus (fig. 22/9-11:  Grăniceşti). Aceluiaşi tip ii aparţine 
şi un vas descoperit la Cucorăni (fig. 55(3)127>, şi, probabil, un fragment provenit de la 
Siliştea Nouă (fig. 58{3). Bc. Spre deosebire de varianta anterioară au buza îngroşată şi 
teşită, prevăzută cu faţete oblice alungite (fig. 22/17). 

C. Vase cu gura larg deschisă, pereţii elegant arcuiţi şi cu marginea evazată. Sunt 
mai puţin adânci, raportul dintre diametrul maxim (cel al gurii) şi înălţimea variind între 
1 :0,2,4 şi 1:0,37. Ca. Cu buza subţiată, sub care se formează o şănţuire (gâtuire) (fig. 22/12-15; 
23/1 : Grăniceşti; fig. 58/1 : Siliştea Nouă). Cba. Cu buza îngroşată în interior (fig. 2�/2-3). 
Cbb. Cu buza îngroşată în interior şi prevăzută cu faţete orizontale sau oblice (fig. i23/4). 
Cca. Cu marginea puternic evazată, prevăzută cu faţete orizontale paralele în interior 
(fig. 23/5). Ceh. Cu marginea puternic evazată, prevăzută cu caneluri orizontal�. paralele 
(fig. 23/6-8). 

D. Vase cu margineea înclinată spre interior, diametrul maxim depăşind diametrul 
gurii. O uşoară tendinţă de a îndoi marginea spre interior se observă şi la unele exemplare 
încadrate în tipurile A şi B, acest aspect rezultând însă mai degrabă din modelarea buzei 
şi nu din înclinarea propriu-zisă a peretelui vasului (fig. 21/4-5; 22/6-7). La Grăniceşti, 
de altfel, chiar şi la tipul D, marginea este doar puţin înclinată spre interior, diametrul 
�a:x:im, aflat imediat sub buza vaselor, nedepăşind prea mult diametrul gurii. Au aspectul 
unor vase mai adânci, raportul dintre diametrul maxim şi înălţime variind, aproximativ, 
între 1 :0,35 şi 1 :0,45. Au fost deosebite următoarele variante: Da. Cu marginea uşor înclinată 
spre interior, buza rotunjită sau îngroşată, prevăzută cu faţete oblice care trec şi pe partea 
exterioară a buzei (fig. 23/10-13). U� fragment pare a fi faţetat orizontal (fig. 23/9). Db. 
Cu marginea mai pronunţat înclinată spre interior şi buza în general subţiată (fig. 58/2, 
4-5, 7-8: Siliştea Nouă). Aceluiaşi tip îi aparţine, probabil, şi un fragment de strachină, 
descoperit la Hănţeşti128>. De. Cu marginea mai înaltă şi p_utemic înclinată spre interior, 
aspectul vasului apropiindu-se de o formă bitronconică (fig. 61/2: Preuteşti). 

E. Un tip cu totul aparte îl constituie castroanele _cu gura larg deschisă, gâtul 
arcuit şi corpul globular-turtit. Umărul poate fi subliniat printr-o uşoară şănţuire. Unitatea 
acestui mic Iot de vase (reprezentat Ia Grăniceşti prin patru fragmente) este asigurată 
nu numai de forma lor, dar şi de tehnica de prelucrare (categoria III a) şi de decorul 
lor. Vasele sunt relativ adânci, după cât se pare, înălţimea lor este aproximativ egală cu 
jumătatea diametrului maxim, respectiv, al gurii .(fig. 24/1-4). 
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La Grăniceşti, frecvenJa acestor tipuri şi variante este următoarea: Aa 18,44%; 

Aba 12,62%; Abb 2,91%; Ac 6,79%; Ad 12,62%; Ba 7,76%; Bb 3,88%; Bc 4,85%; Ca 
9,70%; Cba 5,82%; Cbb 1,94%; Cca 0,97%; Ccb 2,91 %; Da 4,85%; E 3,88%. Predomină, 
deci, tipul A (în total 53,38% ), şi mai ales variantele Aa, Aba, Ad, urmat de tipurile C 
şi B (în total 21,34, respectiv 16,49%), cu o frecvenţă mai mare a variantelor Ca şî Ba. 
Tipul D totalizea7A doar 4,85%129)_ 

Dimensiunile străchinilor şi castroanelor de diferite tipuri vor fi comparate tot 
în funcţie de diametrul gurii. Pe baza acestuia, având în vedere proporţiile indicate pentru 
fiecare tip, pot fi calculate şi valorile, între care se încadrează înălţimea. Frecvenţa vaselor 
de diferite mărimi, exprimată în procente, este cuprinsă în tabelul de mai jos (5)130>. 

n�Dm-tpu gurii în cm 

2 Aa 
2 Aba 

2 Abb 

2 Ac 

2 Ad 

2 Ba 
% 

2 Bb 

2 Bc 

2 Ca 

2 a;a 

2 Cbb 

2 Cca 

2 Ccb 

2 Da 

2 E  

Total % 

-IO 11-15 

2,10 3,15 

1,05 

1,05 

1,05 2,10 

1,05 5,26 

1,05 

4,20 13,66 

16-20 21-25 26-30 
' 

2,10 4,21 4,21 

2,10 1,05 2,10 

1,05 

2,10 2,10 

1 ,05 2,10 2,10 

2,10 1,05 

2,10 1,05 

1 ,05 1 ,05 1,05 

1,05 2,10 

1,05 2,10 

1,05 

1 ,05 

2,10 

13,65 15,76 16,81 

Diametrul 

31 -35 36-40 41 - cel cel 
mai mai 
mic mare 

2,10 1,05 1,05 10 44 

6,31 1,05 1 1  40 

1,05 1 ,05 30 41 

1 ,05 1,05 18 42 

2,10 2,10 2,10 15 47 

1,05 9 .33 

19 22 

1 ,05 18 38 
1 ,05 10 40 

1 ,05 1,05 15 41 

1,05 1 ,05 33 39 

1 ,05 37 37 

1 ,05 26 36 

2,10 2,10 23 38 

24 24 

15,76 13,65 6,30 9 47 

Reiese din acest tabel că vasele sunt de dimensiuni mici, mijlocii şi mari. În ansamblu, 
ponderea diferitelor mărimi este foarte echilibrată: proporţia celor şase grupe de vase cu 
diametrul gurii între 11 şi 40 cm variază între valori apropiate, 13,65 şi 16,81 % (totalizând 
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89,29% ). Doar vasele foarte mici sau foarte mari au o pondere mai redusă. Unele variante 
formează serii lungi, alcăiuite din toate (sau aproape toate) grupele de mărimi (Aa, Aba, 
Ad, probabil şi Ba, ca, Cba), altele fiind confecţionate, după cât se pare, numai în anumite 
mărimi. Marea diversitate de tipuri şi de mărimi se datorează funcţiei multiple a străchinilor 
şi castroanelor, printre care întâlnim atât vase de uz comun, folosite la prepararea şi 
păstrarea hranei, cât şi ceramică de masă, de servit mâncarea. În necropole (Volovăţ, 
Cucorani) străchinile au servit ca vase adiacente sau capace ale urnelor funerare131). 

Accesorii şi decorul. Străchinile şi castroanele descoperite la Grăniceşti nu sunt 
prevăzute cu torţi. O strachină de tip Aa, provenită de la Cucorăni, ttezintă în schimb, 
trei urechiuşe perforate orizontal, plasate sub marginea vasului (fig. 55/5) 1 )_ Un alt exemplar, 
de tip De, descoperit la Preuteşti, este prevăzut cu două asemenea urechiuşe, dispuse pe 
diametrul maxim al vasului (fig. 61/2). ProeminenJe-apucători, aplatisate, nu prea mari, 
plasate sub marginea străchinilor de tip Aa, Aba, Bb, Ca şi Db au fost observate în trei 
cazuri la Grăniceşti (fig. 20/5; 22/9; 23/1) şi la câte un exemplar descoperit la Preuteşti133), 
Cucorăni (fig. 55/2)134) şi Siliştea Nouă (fig. 58/5). Pe fragmentul din fig. 23/1 proeminenţa 
este alveolată. Într-un caz, la Siliştea Nouă, apare sub marginea vasului şi o proeminenJă 
rotundă, plată, în formă de pastilă, cu o alveolă în mijloc (fig. 58/6, probabil tip Aa). 

Marea majoritate a străchinilor este neornamentată. La Grăniceşti, decorul cel 
mai frecvent n constituie striurile, observate la 8,54% a fragmentelor ceramice. Acest decor 
a fost atestat aici la tipurile Aa, Aha, Abb, Ac, Ba, Bb şi Bc, în asociere cu categoriile 
ceramice II şi III a (fig. 20/1, 6; 21/1, 3, 8, 11 ;  22/8-10,17). 

Decorul canelat se întâlneşte, la Grăniceşti, doar la 4,37% a fragmentelor de 
străchini, fiind asociat cu categoriile ceramice II, IV şi V. Caneluri orizontale, paralele, 
situate în partea superioară a vasului, în exterior, au fost observate numai în două cazuri, 
la un fragment de tip Abb (fig. 21n) şi la un altul, de tip neprecizat (fig. 40/3). Acelaşi 
decor se întâlneşte şi pe o strachină de tip Aba, descoperită la Cucorăni (fig. 55/2) şi pe 
trei fragmente, aparţinând tipurilor Ba şi Db, provenite de la Siliştea Nouă (fig. 58/3, 
7-8). La Grăniceşti, sunt ceva mai frecvente canelurile orizontale, paralele, mai mult sau 
mai puţin regulate, aflate tn interiorul vaselor (sau numai pe faţa interioară a marginii 
evazate), observate în zece cazuri, la tipurile Aa şi Ccb (fig. 20/3; 23/6-8), precum şi la 
fragmente de vase de tip neprecizat. Caneluri arcuite, paralele ("în ghirlandă") au fost ob­
servate în interiorul a nouă fragmente de vase, al căror tip nu s-a putut preciza (fig. 
30B/1-5). Unele din ele ar putea să apaqmă străchinilor cu buza lobată. Un fragment de 
strachină de tip Cba este ornamentat, se pare, tot cu o fascicolă de caneluri arcuite, înguste 
(fig. 23/2). 

Buza străchinilor poate fi ornamentată cu faJete orizontalae sau oblice, întâlnite 
mai ales la vase de categoria II şi V şi mai rar la cele Illa şi IV. Faţete orizontale au 
fost observate în 25 de cazuri (4,97%), la tipurile Ac, Cbb, Cca şi Da (fig. 21/9-11; 23/5-9). 
Mai frecvente sunt faţetele oblice, alungite (40 fragmente, 7,95%), care se întâlnesc la 
tipurile Ad, Bc, Cbb şi Db (fig. 21/12; 22/1-2, 17; 23/4, 10-13). 
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În sfârşit, se pare că decorul specific al castroanelor de tip E îl constituie nervurile 
verticale (grupatae câte trei) sau arcuite, plasate .pe pântecul vaselor (fig. 24/1, 3-4). 

Tipurile de străchini şi castroane, prezentate mai sus, îşi au bune analogii în ceramica 
aşezărilor şi necropolelor din vasta arie a complexului G4va-Holihrady135). În comparaţie 
cu alte obiective ale acestei culturi, a căror ceramică a fost publicată selectiv, sau care 
au furnizat doar un material restrâns, aşezarea de la Grăniceşti se remarcă şi iJrin marea 
varietate a străchinilor şi castroanelor, atestate aici. Această bogăţie a formelor indică. 
fără îndoială, coexistenţa multor tipuri şi variante, care au avut însă, foarte probabil, o 
pondere deosebită în etapele diferite ale evoluţiei acestei culturi. Din lipsa unor loturi 
ceramice, comparabile şi statistic cu cel de la Grăniceşti, ar fi riscant, deocamdată, să se 
tragă vreo concluzie în acest sens. Ni se pare, totuşi, că nu este întâmplător faptul că la 
Grăniceşti apare doar un număr redqs de străchini cu marginea înclinată în interior, în 
timp ce acelaşi tip are o frecvenţă relativ mare printre vasele provenite de la Siliştea 
Nouă sau Tiszakeszi, de pildă136). 

2.5.2.2.J, Vase bitronconice-pântecoase. Vasele din această "familie" sunt con­
siderate, în general, ca "tipul director" al culturii G4va. Evoluţia lor în timp a fost mult 
discutată în literatura de specialitate, tipul iniţial constituind, după unii cercetători, aşa­
zisele "urne" (pseudo)(proto)villanoviene137J. La Grăniceşti, ele constituie cea de a treia 
mare grupă de vase, reprezentată de 143 fragmente ceramice din 1503 (9,51 %). Din punctul 
de vedere al tehnicii de prelucrare, aceste vase se prezintă foarte unitar, marea lor majoritate 
(86,01 % ) fiind confecţionată din categoria ceramică I, iar restul (13,98%) din categoria 
V. Este vorba, deci, de o ceramică în general bună şi, uneori, chiar fină, mai ales partea 
exterioară a vaselor fiind cu grijă finisată. 

Această "familie" de vase presupune o mare varietate de forme, starea fragmentară 
a ceramicii nu permite însă elaborarea unei clasificări detaliate. Fără să putem stabili o 
statistică exactă a frecvenţei lpr, am reuşit să distingem, totuşi, următoarele trei tipuri 
de bază cu unele variante, bine cunoscute din aria culturii G4va-Holihrady (planşa 11/3). 

A. Grupa ceramică în discuţie este cel mai bine reprezentată la Grăniceşti prin 
vase cu gât Înalt şi corpul bombat, având părţile componente bine diferenţiate atât prin 
"arhitectura" cât şi prin decorul lor. Judecând după exemplarele întregi, descoperite la 
Somotor, Reci şi Mahala (III)138), structura acestor vase poate fi caracterizată în felul 
următor: marginea şi gâtul reprezintă 23-38%, partea superioară, boltită, a corpului 29-44%, 
iar partea inferioară, tronconică, cu fundul îngust, 27-38% din înălţimea vaselor. Liniile 
de contact între cele trei părţi componente sunt foarte evidente. Diametrul maxim se află 
la locul de întâlnire dintre partea superioară şi cea inferioară a corpului \_'.aselor, adesea 
subliniat prin caneluri sau faţete oblice. Vasele au un aspect înalt, raportul dintre înălţimea 
şi diametrul maxim variind, de cele mai multe ori, între 1:0,78 şi 1:0,85. (Mai rar, se 
întâlnesc şi exemplarae cu un aspect mai scund, cum este, de pildă, un vas de la Somotor, 
având diametrul maxim aproximativ egal cu inăiţimea139). Gâtul este relativ îngust (raportul 
dintre diametrul maxim şi cel al gâtului variază între 1:0,47 şi 1:0,62), ceea ce împrumută 
acestor vase şi o notă de svelteţă. 
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Imitaţia la scară redusă a unui asemenea vas a putut fi reconstituit, grafic, în 
întregime, pe baz.a unui vas miniatural fragmentar, descoperit la Grăniceşti (fig. '45/1). 
Vasul arţ gâtul perfect cilindric şi corpul bombat, care se îngustea7.ă spre fundul profilat. 
În zona de întâlnire a gâtului cu corpul vasului, este ornamentat cu trei caneluri înguste, 
paralele. Proporţia părţilor componente este următoarea: gâtul (cu marginea) 39%, partea 
superioară a corpului 30%, partea inferioară 31 % din înălţimea vasului. Raportul dintre 
înălţimea şi diametrul maxim este 1 :0,89, iar raportul dintre diamaetrul maxim şi cel al 
,gâtului 1:0,70. Prin urmare, în ciuda dimensiunilor mici şi a modelării destul de neîngrijite, 
care nu permit redarea formei imitate decât cu aproximaţie, trăsăturile acestui vas sunt 
foarte apropiate de cele ale exemplarelor descrise mai sus, atestând unitatea tipului discutat. 
Fragmentele ceramice descoperite la Grăniceşti, care au permis reconstituirea parţială a 
unor vase, întăresc şi ele această constatare. 

Gâtul vaselor este înalt, cilindric (fig. 25n.; 27/1-3; 28/4) sau foarte puţin tronconic, 
lărgindu-se uşor spre bază (fig. 25/1; 27/6) ori spre margine (fig. 26/1; 27/4-5; 28/1-3)140). 
În acest caz din urmă, gâtul are o formă apropiată de cea,de pâlnie, aspect subliniat şi 
prin marginea evazată a vaselor. Gradul de evaz.are este foane diferit, întâlnindu-se o 
gamă întreagă de la margini uşor evazate până la altele puternic răsfrânte în afară, uneori 
chiar orizontale (fig. 26/1; 27 /1-6; 28/1-5). Partea superioară a corpului vaselor este bombată, 
linia de contact cu gâtul fiind bine evidenţiată (fig. 25/1-4; 26/2-4; 28/6-8; 40/2: Grăniceşti; 
fig. 54/3: Botoşana)141). Partea inferioară este tronconică, cu silueta uşor arcuită şi fundul 
profilat, relativ îngust (fig. 43/4, 8-9). 

În lipsa vaselor întregi, dimensiunile pot fi calculate doar cu aproximaţie, pe baza 
proporţiilor vaselor descoperite în altă parte. Astfel, în funcţie de diametrul gâtului (stabilit 
pe 15 fragmente), care varia7.ă între 16 şi 35 cm, diametrul maxim poate fi apreciat, teoretic, 
între valorile extreme ile 25 şi 74 cm, iar înălţimea, între 30 şi 94 cm. Diametrul maxim, 
măsurat direct pe 10 vase parţial reconstituite, varia7.ă între 30 şi 55 cm, ceea ce presupune, 
conform aceloraşi calcule, o înălţime variind între 35 şi 70 cm. Este vorba, oricum, de 
vase de dimensiuni relativ mari, care, toane probabil, au îndeplinit funcţia de recipiente 
pentru păstrarea lichidelor, a apei înainte de toate. 

Decorul este dispus în strânsă legătură cu părţile componente ale vaselor, con­
tribuind la evidenţierea acestora. Gâtul propriu-zis şi partea inferioară a vaselor nu sunt 
ornamentate - fapt confirmat şi de alte descoperiri. în schimb, zona de contact a gâtului 
cu partea superioară a vasului este ornamentată cu una sau mai multe. (după cât se pare 
maximum trei) caneluri orizontale (fig. 25/1-3; 26n,-4; 40n.). Uneori, gâtul şi corpul vasului 
sunt separate doar printr-o şănţuire (fig. 25/4; 28n-8). La numeroase exemplare, imediat 
sub canelurile orizontale sau şănţuire urmew o fascicolă compusă din 4-6 caneluri paralele, 
arcuite ("în ghirlandă"), care constituie decorul caracteristic al acestui tip de vas. Canelurile 
sunt, în general, înguste (sub 1 cm lăţime), uneori chiar foarte fine, de numai 2-3 mm. 
Suficient adâncite, ele se întâlnesc în muchii ascuţite sau sunt separate de "baghete•, a 
căror lăţime poate să o atingă pe cea a canelurilor (fig. 25/1, 3-4; 26n.-4; 40n.: Grăniceşti; 
54/3: Botoşana). Rar, decorului prezentat se asocia7.ă şi mici proeminenţe dispuse pe umăr, 
interupând canelurile orizontale şi marcând, totodată, locul de întâlnire a două arcade 
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de caneluri (fig. 40/2). Parţea superioară şi cea inferioară a corpului vaselor pot fi separate 
printr-o zonă de contact proeminentă, ornamentată cu caneluri oblice, largi (fig. 20A/2). 

Tipul de vas, discutat mai sus, este bine documentat în întreaga arie Gâva-Holih­
rady142). În lumina descoperirilor de la Grăniceşti, trebuie privită cu anumite rezerve 
încercarea de a diferenţia cronologic aceste vase numai în funcţie de forma gâtului143). 
Ni se pare, în schimb, deosebit de importantă observaţia, bazată pe stratigrafia de la Mahala, 
conform căreia tipul de vas discutat mai sus caracterizează stratul Mahala III (Holihrady 
timpuri� , în timp ce în stratul următor, IV (Holihrady evoluat), predomină formele bitron­
conice1 ). 

B. Vase bitronconice. În locul celor trei părţi componente bine distincte ale tipului 
precedent (3A), aceste vase sunt alcătuite din două părţi aproximativ tronconice, linia 
lor de contact reprezentând diametrul maxim, care este, în general, mai mic decât înălţimea. 
Partea superioară ("gâtul") se termină într-o margine mai mult sau mai puţin înaltă şi 
răsfrântă în afară, uneori faţetată. Zona de contact între partea superioară şi cea inferioară 
a corpului vaselor poate fi dezvoltată într-un umăr proeminent, adesea ornamentat cu 
caneluri sau faţete oblice şi prevăzut cu proeminenţe. În funcţie de proporţiile părţilor 
componente, de profilul precum şi de ornamentaţia şi accesoriile vaselor poate fi stabilită 
o întreagă gamă de tipuri şi variante care se înşiră pe tot parcursul Hallstattului timpuriu 
şi mijlociu, unele supravieţuind, cu anumite modificări, şi în epocile ulterioare145). Unele 
descoperiri ceramice, provenite din aria grupului Grăniceşti, pot fi incluse în această grupă 
de vase. Ba. Câteva fragmente ceramice, descoperite la Grăniceşti, par a aparţine unui 
tip având partea superioară mai mult sau mai puţin arcuită, în uşoară formă de bol!J, 
separată de panea inferioară, tronconică, cu fundul îngust, printr-un umăr proeminent. 
Acest tip de vas, bine documentat printre descoperirile de la Bodrogkeresztur, Somotor 
şi Munka&vo, prin modelarea părţii superioare a corpului se apropie întrucâtva de tipul 
3A Vasele au un aspect înalt, raponul dintre înălţimea şi diametrul maxim variind la 
vasele de la Bodrogkeresztur şi Munkaeevo între 1 :0,84 şi 1:0,93, doar la exemplarul de 
la Somotor fiind cele două valori .aproximativ egale146). 

Două vase de la Grăniceşti parţial reconstituite grafic, au avut, sub marginea 
răsfrântă în afară, mici proeminenţe organice, împinse din interior, unul din exemplare 
fiind ornamentat, în partea superioară, cu caneluri orizontale paralele - decorul caracteristic 
al vaselor de acest tip (fig. 29./3-4). Aceluiaşi tip i-a aparţinut, credem, şi fragmentul din 
mijlocul unui vas mai mare (diametrul maxim cca 48 cm), de asemenea reconstituit parpal, 
ornamentat în jumătatea superioară cu caneluri largi orizontale, iar pe umărul proeminent 
cu caneluri oblice (fig. 30Nl). Bb. Alte câteva fragmente descoperite la Grăniceşti par 
să fi aparţinut unor forme mai pronunţat bitronconice, cu profilul mai puţin aniculat. 
Marginea acestor vase este mai mult sau mai puţin răsfrântă în afară (fig. 29/1-2), uneori 
faţetată (fig. 29/5). Cele două părţi tronconice ale vaselor pot fi îmbinate direct (fig. 29/6) 
sau separate printr-un umăr proeminent, mai lat, ornamentat cu caneluri largi, oblice 
(fig. 30A/2), sau îngust, prevăzut cu faţete oblice prelungite (fig. JOA/3)147). Un fragment 
din umărul unui vas, probabil tot bitronconic, este prevăzut cu un şir de caneluri venicale 
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(fig. 28/8)148>. Trei fragmente ceramice cu apucători aplatisaţi au aparţinut, probabil, tot 
unor vase bitronconice. 

Fragmente de vase bitronconice, cu marginea răsfrântă în afară, uneori faţetată, 
şi cu gâtul ornamentat cu caneluri orizontale, paralele, au fost descoperite ş'i în aşezările 
de la Hănţeşti şi Liteni (corn. Moara), identificate prin cercetări de suprafaţă. Un fragment 
din mijlocul unui vas, provenit de la Hănţeşti,_ având umărul proeminent ornamentat cu 
caneluri oblice, iar gâtul uşor arcuit cu caneluri orizontale paralele, a aparţinut tot acestui 
tip (Bb), sau, eventual, celui discutat mai sus (Ba)149>. 

Numeroase fragmente ceramice aparţinând unor vase propriu-zis bitronconice 
provin din aşezarea de la Siliştea Nouă. Marginea înaltă este evazată în formă de pâlnie 
(fig. 59/1-2, 7), iar gâtul ornamentat cu caneluri orizontale paralele (fig. 59/2-5), uneori 
asociate cu un şir orizontal de alveole puţin adânci (fig. 59/4). Sub margine, în partea 
superioară a gâtului, pot fi întâlnite mici proeminenţe aplicate (fig. 59(1). Zona de contact 
a celor două părţi tronconice ale vasului, fără să constituie un umăr proeminent, poate 
fi ornamentată cu caneluri oblice (fig. 59/6). Starea fragmentară a ceramicii nu permite 
să facem aprecieri asupra structurii şi proporţiilor acestor vase. În orice caz, modelarea 
marginii, forma pronunţat bitronconică, simplificată, a cor�ului vaselor din această categorie 
caracterizată faza mai evoluată a culturii G4va-Holibrady 50>. Nu este întâmplător că acest 
tip apare la Grăniceşti doar în câteva exemplare, în timp ce la Siliştea Nouă reprezintă 
singura formă de vase "bitronconice-pântecoase", lipsind tipul 3A 

Bc. Un tip deosebit de vas bi tronconic a fost descoperit în necropola de la Cucorăni, 
servind drept urnă. Este vorba de un vas de dimensiuni mai mici, ornamentat în partea 
superioară, deasupra umărului neaccentuat, cu şase caneluri orizontale (fig. 56/6)151>. 
Specificul acestui vas constă în faptul că înălţimea este mai. mică decât diametrul maxim 
(raportul celor două valori este 1 :1,25) şi că partea superioară este mult mai dezvoltată, 
reprezentând 63% din înălţimea vasului, faţă de '37%, cât îi revine părţii inferioare. Acest 
tip are, astfel, un aspect mai scund, mai stabil, cu diametrul maxim situat în apropierea 
treimii inferioare a vasului. Un exemplar analog, ca Sjl'uctură şi decor, provine din necropola 
de la Taktab4j152>. 

c. Vase cu partea inferioară rotunjită, gâtul înalt, cilindric sau tronconic şi marginea 
răsfrântă în afară. Cele două părţi componente ale vaselor sunt aproximativ egale ca mărime, 
diametrul maxim fiind, de asemenea, aproximativ egal cu înălţimea, sau chiar depăşind-o. 
De cele mai multe ori, tot gâtul vaselor este acoperit cu caneluri orizontale, paralele, 
pântecul frind prevăzut cu patru �roeminenţe conice, hipertrofiate, goale în interior şi 
înconjurate cu caneluri concentrice 53>. Aceste vase, incluse de obicei în categoria "urnelor" 
(pseudo)(proto)villanoviene154), au fost considerate, uneori, drept tipul definitoriu al 
ceramicii de tip G4va155>. 

Acest tip este reprezentat printr-un fragment foarte caracteristic din mijlocul rotun­
jit al unui vas, parţial reconstituit grafic (fig. 29(7), descoperit la Grăniceşti. Vasul, cu 
diametrul maxim de cca 34 cm, aparţinând categoriei ceramice V, avea, probabil, gâtul 
foarte uşor îngustat spre margine, iar pântecul prevăzut cu proeminenţe mari, ascuţite, 
îndreptate în sus, goale în interior, înconjurate cu caneluri concentrice, late de a:a 0,5 cm. 
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Fragmentul de la Grănicqti reprezintă, deocamdată, singura atestare a acestui tip de vas 
în spaţiul extracarpatic. 

2.5.2.2.4. Vase cu buza lobati .. În ordinea frecvenţei constituie cea de a patra 
"familie" de vase, la Grăniceşti reprezentând 94 fragmente ceramice din 1503 (6,25% ). 
Această categorie cuprinde, de fapt, mai multe tipuri de vase, având caracteristica comună 
modelarea în loburi a marginii vaselor. Datorită fragmentării ceramicii, tipul exact nu 
întotdeauna poate fi stabilit, fapt care justifică tratarea apane a acestei categorii ceramice. 
În ceea ce priveşte tehnica de confecţionare, vasele aparţin umtătoarelor categorii ceramice 
(tab. 6): 

Categoria II III III a V 

Nr. frag. cer. 3 5 84 2 
% 3,15 5,26 89,36 2,10 

Din cele 94 de fragmente, s-a putut stabili forma la 53 (56,38% ). Acestea aparţin 
următoarelor trei tipuri (planşa III). 

A. Borcane. Reprezintă 10 fragmente din 53 (18,86% ). Aparţin categoriilor ceramice 
III (3 exemplare = 30%) şi III a (7 exemplare = 70%). Pot fi deosebite două variante. 
Aa. Cu pereţii drepţi, care poate fi considerată o variantă a tipului A de borcane şi vase 
în formă de sac (fig. 31/1-3). Aceste vase pot fi prevăzute cu mici proeminenţe conice, 
amplasate sub margine, în mijlocul loburilor (fig. 31/2). Ab. Cu corpul uşor bitronconic­
arcuit, marginea puţin răsfrântă în afară şi buza subţiată. Variantă a tipului Bc de borcane 
şi vase în formă de sac (fig. 31/4-6). Şi aceste vase pot fi prevăzute cu mici proeminenţe, 
aplatisate, amplasate în acelaşi fel (fig. 31/6), singurul decor atestat fiind cel striat (fig. 
31/5-6). Amândouă variantele sunt prezente, după cât se pare, şi în aşezarea de la 
Botoşana156>. Borcane cu buza lobată se cunosc, de asemenea, din întreaga arie a culturii 
G4va-Holihrady157). 

B. Strichlni. Reprezintă 8 fragmente din 53 (15,09% ) . Aparţin categoriilor ceramice 
II (3 exemplare = 37,50%), III a (4 exemplare = 50%) şi V (1 exemplar = 12,50%). 
Deosebim trei variante: Ba. Cu profil siDlpb,1, tronconic sau uşor arcuit, gura larg deschisă. 
Variantă a tipului Aa de străchini. Decorul specific n constituie canelurile arcuite, paralele, 
în interiorul vaselor, urmând linia ondulată a buzei (fig. 32/2-4). Este posibil ca şi (ragmentele 
de străchini (sau unele dintre ele), reproduse în fig. 30B, ornamentate în interior cu caneluri 
arcuite paralele, să fi aparţinut aceloraşi străchini cu bulJl lobată. Bb. Străchini cu profilul 
asenlănător, dar, după cât se pare, mai adânci, cu marginea mai accentuat lobată. Buza 
este larg îngroşată în interior sub forma unui manşon, ca la străchinile de tip Abb (fig. 
32/5). Bc. Străchini cu profilul mai aniculat, având panea inferioară tronconică, la care 
se adaugă marginea înaltă, evazată, cu buza subţiată. Linia de contact între cele două 
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părţi ale vasului este bine marcată (fig. 32/1). Pot fi considerate ca o variantă a tipului 
Ca de străchini. 

În aria grupului Grăniceşti, în· afara aşe:zării eponime, străchini cu buza lobată 
nu se cunosc, deocamdată, decât din aşezarea de la Siret (fig. 51/10-11: amândouă or­
namenta te, în interi or, cu caneluri arcui te) 158). Acest tip de vas este, totuşi, bine documentat 
în aria Găva-Holihrady159). 

C. Cupe. Constituie tipul cel mai frecvent în categoria vaselor cu buza lobată, 
fiind reprezentate la Grăniceşti prin 35 de fragmente din 53 (66,03%). Prezintă o mare 
unitate atât în ceea ce priveşte tehnica de confecţionare (toate aparţin categoriei ceramice 
III a), cât şi în privinţa formei. Vasele se compun din două părţi bine distincte. Partea 
inferioară este de formă globuiară-tunită, care se continuă într-un gât relativ înalt, dr:fit 
sau uşor arcuit, gura larg deschisă, marginea fiind înclinată în exterior (fig. 33-34)1 )_ 

Înălţimea acestor vase este mai mică decât diametrul maxim, care variază la fragmentele 
de la Grăoiceşti intre cca 14 şi 22 cm. Linia de contact intre gâtul şi panea inferioară a 
vaselor este marcată printr-un umăr pronuntat, care poate să fie prevăzut cu mici 
proeminenţe conice, ovale sau rotunde la bază, dispuse câte una sau câte două (fig. 33/5; 
34/2-5). Deasupra proeminenţelor, pe gâtul vaselor, în mijlocul loburilor, poate să apară 
şi o adâncitură oval-alungită, un fel de canelură scună, venicală (fig. 33/5). Umărul unei 
cupe este ornamentat cu un şir de mici gropiţe, dispuse în ghirlande, la "Vârful" ghirlandelor 
aflându-se împunsături ceva mai mari, situate exact pe linia de contact a gâtului cu corpul 
vasului (fig. 33/3). În sfârşit, alte trei exemplare de la Grăniceşti sunt ornamentate cu 
striuri (fig. 33/5; 34/3, 5). Cupele cu buza lobată sunt atestate şi în necropola de la Volovăţ, 
precum şi în aşezarea de la Botoşana. Unul din exemplarele de la Volovăţ este ornamentat 
cu o fascicolă de linii incizate, în valuri, realizate cu pieptenele, iar piesa de la Botoşana 
este un vas miniatural, cu marginea trilobată161). 

Cupele cu bum lobată, de dimensiuni mici şi mijlocii, coofecJionate dintr-o pastă 
bună, fac parte din ceramica de masă, fiind folosite, probabil, la servirea lichidelor şi, 
eventual, la anumite ceremonii. În necropole, la Volovăţ de pildă, vasele de acest tip 
puteau fi folosite drept urne funerare sau vase adiacente162). 

Remarcăm, în sfârşit, că printre vasele cu buză lobată cupele sunt foarte bine 
reprezentatae în întreaga arie a culturii Găva-Holihrady163>. I 

2.5.2.2.S. Ceşti, cinL Dintre descoperirile de la Grăniceşti; au putut fi clasificate 
în această categorie 87 de fragmente ceramice (unele numai de torţi) din 1503 (5,78%). 
În ceea ce priveşte tehnica de prelucrare şi calitatea, ele aparţin ceramicii bune şi fine, 
după cum urmează (tab. 7). 

Categoria III a IV V 

Nr. fragm. cer. 27 36 24 

% 31,03 41,37 27,58 
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Vasele prezintă o mare varietate, practic, neexistând două exemplare identice. Pe 
de altă parte, fragmentele sunt, uneori, prea mici, ceea ce face ca unele din reconstjtuirile 
noastre să fie probabile, dar nu sigure. Analogiile perfecte lipsesc, de cele mai multe ori, 
publicaţii corespunzătoare existând mai ales în legătură cu tipurile de ceşti ale unor complexe 
mai recente164>. În ciuda acestor dificultăţi, am încercat următoarea clasificare (planşa 
IV). 

A. Ceşti de formă joasă, largă, înălţimea reprezentând cca o treime a diametrului 
maxim (care corespunde cu cel al gurii). Se compun din două părţi aproximativ egale. 
Gâtul relativ înalt, cu bum subţiată, este uşor arcuit în afară, iar panea inferioară de 
formă sferică turtită. Cele două părţi ale vaselor sunt separate printr-un umăr bine profilat. 
Toana este supraînălţată, în bandă, legând bum cu umărul vasului. Sunt dimensiuni destul 
de mari, înălţimea 'Putând fi apreciată la cca 6-7 cm, iar diametrul gurii la 18-19 cm. Nu 
prezintă nici decor (f;ig. 35/1- 2). 

B. Un alt tip, probabil tot de ceaşcă (fragmentul nu păstre87.ă urma torţii), este, 
de asemenea, de formă joasă, dar cu proporţiile modificate şi de dimensiuni mai mici. 
Gâtul uşor arcuit„ cu bum subţiată este ceva mai scun în raport cu panea inferioară, 
rotunjită, umărul fiind mai puţin proeminent. înălţimea (cca 5 cm) repre:ii!lintă aproximativ 
jumătatea diametrului maxim, corespunzând mijlocului vasului. Nu este ornamentat (fig. 
35/4). 

Ca. Ceşti de formă bitronconică, cu profilul mai mult sau mai puţin arcuit, marginea 
uşor evazată, bum subţiată, umărul neac.centuat. Au un aspect mai înalt, mai adânc, înălţimea 
reprezentând cca două treimi din diametrul aproximativ egal al gurii, respectiv al mijlocului 
vaselor. Toana porneşte de deasupra umărului, făcând legătura, probabil: cu panea in­
ferioară a ceştilor. Înălţimea vaselor poate fi apreciată la cca 6-10 cm (fig. 35/5-8). Decorul 
constă din grupuri de linii incizate uşor oblice, Ia care sunt ataşate tltele, perpendiculare, 
dispuse pe pântec, mărginind bam torţii (fig. 35/6), din fascicolele de caneluri fine, paralele, 
în ghirlandă, care pot fi ataşate unei caneluri înguste, orizontale, aflată sub margine (fig. 
35n-8), sau dintr-o fasci1;<>lă de caneluri fine, orizontale, paralele, înconjurând panea su­
perioară a vasului (fig. 35/5). Face pane, poate, tot din această grupă şi fragmentul unui 
mic vas, ceva mai scund şi cu umărul mai pronunţat, ornamentat imediat sub linia marcând 
mUlocul cu grupuri de linii adâncite, scune, înguste, dispuse oblic, separte de altele, orizon­
tale (fig. 35/3). Cb. Un alt tip de ceaşcă bitronconică, cu toană supraînălţată, legând 
marginea cu umărul, confecţionată din pastă grosolană şi neglijent finisată, a fost descoperită 
izolat în necropola de la Cucorăni. înălţimea (9,2 cm) reprezintă cca 3/4 din diametrul 
maxim (al pântecului, care depăşeşte doar cu puţin diametrul gurii). Pântecul este or­
namentat cu caneluri oblice largi, care se prelungesc până în partea inferioară a vasului 
(fig. 56/1)165>. 

D. Ceşti tronconice (sau cu panea inferioară tronconică). Fragmentul unei ceşti 
cu gura largă are toana pornind din fundul vasufoi (fig. 36/1). Un alt fragment aparţine 
unei forme cu aspectul mai înalt şi îngust, având toana amplasată în panea de mijloc a 
vasului (fig. 36/2). Nu sunt ornamentate. · 

81 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



E. Ceşti emisferice, neornamentate. Ea. Formă probabil mai adâncă, cu marginea 

dreaptă, uşor profilată, gura largă (diametru=cca 17 cm). Toarta porneşte de sub buză 

spre panea inferioară a vasului (fig. 36/3). Eb. Cu marginea înclinată spre interior, toana 

supraînălţată, fundul uşor profilat, de dimensiuni mai mici (înălţime=5 cm). Raportul 

dintre diametrul maxim (situat sub buza vasului) şi înălţimea este 1:0,41 (fig. 36/4). Ec. 
Formă joasă, cu marginea evazată, buza subţiată, gura larg deschisă. Toana porneşte imediat 
de deasupra fundului spre partea superioară a vasului, fiind, poate, uşor supraînălţată. 

Raportul dintre diametrul maxim (cca 12 cm) şi înălţimea este aproximativ 1:0,35 (fig. 

36/5). 
F. C.ăni cu corpul globular. Fa. Cu gât înalt, drept sau uşor arcuit, buza subţiată 

şi uşor înclinată în afară. Toarta porneşte din gât, probabil, spre pântecul vasului. Linia 
de contact a gâtului cu corpul vasului poate fi subliniată printr-o canelură fină, îngustă 

(fig. 36/6,8). Fb. Cu gât scun, uşor arcuit în afară. Toana, cu marginile profilate, este 

situată în zona pântecului, care reprezintă şi diametrul maxim (cca 10 cm). Raportul dintre 

diametrul maxim şi diametrul gurii este aproximativ 1 :0,82, iar dintre diametrul maxim 
şi înălţime 1:0,65. Linia de întâlnire dintre gâtul şi corpul vasului este marcată printr-un 

şir orizontal de gropiţe (fig. 36/9). Fc. Formă probabil asemănătoare, dar de dimensiuni 
mai mari şi cu corpul mai alungit. Toana este amplasată în zona diametrului maxim (care 

poate fi apreciat între 1 1 şi 14--cm) sau deasupra pântecului vasului (fig. 36n,10). Probabil, 

aceluiaşi tip îi aparţine şi fragmentul unei căniţe din pastă bună, de culoare neagră, or­

namentată deasupra pântecului cu o fascicolă de linii incizate, întreruptă de toarta din 

bandă lată, la bai.a �reia se află un şir de gropiţe, uşor arcuit (fig. 54/11: Botoşana). Fd. 
Includem, în sfârşit, în grupa cănilor cu corpul globular un exemplar de mici dimensiuni, 
cu gâtul cilindric şi toarta supraînălţată, umărul bine marcat, ornamentat pe pântec cu 
caneluri fine, dispuse oblic, descoperit în necropola de la Volovăţ (tum. 6, morm. X, vas 

adiacent)166>. Fragmentul unei căni asemănătoare a fost descoperit şi în aşezarea de la 

Preuteşti 167>. 
În ciuda dificultăţilor deja menţionate (cf. supra şi nota 164), o parte a tipurilor 

de ceşti şi căni, prezentate mai sus, poate fi comparată cu unele descoperiri de tip Gciva 

din Transilvania şi Ungaria168). 

2.5;2.2.6. Pahare. Această formă este reprezentată la Grăniceşti prin, 29 fragmente 

ceramice din 1503 (1,92% ). Toate aparţin ceramicii fine, respectiv categoriilor IV (25 

exemplare=86,20%) şi V (4 exemp)are-13,79%). (Planşa V/6). 
A. Vase de aspect bitronconic, cu partea superioară mai mult sau mai puţin arcuită, 

buza subţiată şi uşor înclinată în afară. Sunt bine proporţionate, cele două părţi componente 

clar distincte ale vaselor fiind aproximativ egale, diametrul gurii şi al mijlocului, de asemenea. 

După cât se pare, înălţimea este ceva mai mică decât diametrul maxim, care variază între 

cca 9 şi 15 cm (fig. 37/1-7). Umărul bine- profilat poate fi prevăzut cu mici proeminenţe 

pline, aplicate (fig. 37/1,3) sau goale, împinse din interiorul vasului (fig. �7/6). Umărul 

mai poate fi
' 
subliniat şi prin caneluri fine, oblice (fig. 37/5,7). Bai.a gâtului unui exemplar 

de dimensiuni mai mici este ornamentată cu două linii orizontale, J>aralele, incizate, la 
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care sunt ataşate, pe ID;ijlocul vasului, grupuri de câte patru linii scurte, uşor oblice, de 
asemenea incizate (fig. 37/4) . 

B. Pahare cu gâtul scurt, cilindric, umărul bine marcat şi corpul globular. Diametrul 
gurii variază între 9 ·şi 12 cm. Sunt neornamentate (fig. 37/8-9). 

În literatura de specialitate nu s-a acordat atentie acestor vase. O formă 
asemănătoare tipului A este publicată de la Ciceu- Corabia169), iar alta, care aminteşte 
de tipul B, de la Teleac170>. Două vase miniaturale, de8coperiţe la Poroszl6, par să reproducă, 
de asemenea, pahare 171). 

2.S.2.2.7. Forme incerte (planşa Vn). 

A. Vase cu gât înalt, cilindric sau uşor arcuit, marginea uşor evazată şi corpul 
probabil globular (fig. 38). Un fragment este ornamentat pe gât cu o fascicolă de patru 
caneluri orizontale fine, înguste (fig. 38/5). Un alt fragment prezintă la linia de întâlnire 
a gâtului cu corpul vasului o caneluri îngustă (fig. 38/6). Vasele sunt de dimensiuni mici 
şi mijlocii, diametrul gurii variind intre 12 şi 17 cm. Toate fragmentele aparţin ceramicii 
bune şi fine, conform tabelului de mai jos (8). 

Categoria I lll a IV V 

Nr. fnlgm. cer. 1 6 7 10 

% 4,16 25 29,16 41,66 

Am atribuit acestui tip 24 fragmente ceramice de la Griniceşti din 1503 (1,59%). 

Este posibil ca aceluiaşi tip să-i aparţină şi fragmentele din gâtul unui vas, descoperit Ia 
Mihoveni172>. 

B. Vase cu corpul alungit, elegant arcuit, mijlocul uşor bombat. Avea u,  probabil, 
gâtul drept sau uşor tronconic, cu buza înclinată în exterior. Sunt de dimer.:.;i1rni mijlocii, 
diametrul maxim putând fi apreciat între 15 şi 18 cm (fig. 39). În partea s11pcrioară sunt 
ornamentate cu caneluri orizontale, paralele, fine, înguste (fig. 39/1 -2, 4) sau mai late / .  
(fig. 39/3), la cele fine putând fi1ataşate, pe pântecul vasului, fascicole de caneluri înguste 
în ghirlande (fig. 39/4-5). Cele cinci fragmente descoperite la Grăniceşti (0,33%) aparţin 
ceramicii fine, respectiv cateşoriilor I şi V (2+3 exemrlare). Două fragmente de vase, 
descoperite la Ciceu-Corabia 73), respectiv Nagykăll6174 , par a reprezenta aceeaşi formă 
ceramică. 

2.5.2.2.8. Forme deosebite (planşa 11/8; V /8). 

Aa. Vas mic, de formă bitronconică, cu marginea retezată. Cele două părţi com­
ponente ale vasului, de dimensiuni aproximativ egale, sunt separate printr-o zonă bombată. 
Deasupra umărului astfel format, se găsesc două urechiuşe alungite. Vasul este lucrat din 
pastă fină, amestecată cu cioburi pisate mărunt, având pereţii subţiri, de culoare brun 
deschisă, pe alocuri cu pete cenuşii (fig. 56/5; necropola de la Cucorăni, vas izolat)175>. 
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Ah. Vas mjc, de formă asemănătoare dar altfel proporţionat, mai scund, cu diametrul 
maxim aflat mai sus, cu marginea mai ridicată. Deasupra umărului, ornamentat cu caneluri 
largi, oblice, greu sesizabile, vasul este prevăzut cu două torţi verticale din bandă lată. 
Lucrat din pastă fină, de culoare brună-cenuşie, vasul este lustruit la exterior (fig. 56(2: 

n�ropola de la Cucorăni, vas izolat)176>. Cele mai - apropiate analogii ale acestor două 
vase le întâlnim în aria învecinată, nord şi nord-est carpatică a culturii Lausitz, de pe 
teritoriul de astăzi al Poloniei şi Ucrainei177>. 

B. Va& de formă bitronconică-pântecoasă, cu marginea evazată şi buza uşor faţetată. 
Între buză şi umăr se află două torţi verticale din bandă lată, de secţiune ovală. Vasul 
este lucrat din pastă fină, de culoare cenuşie deschisă cu nuanţe cafenii, având suprafaţa 
exterioară iniţial lustruită (fig. 56/3: Cucorăni, mono. 3, urnă)178>. Acest vas are analogii 
apropiate în cultura Kyjatice, răspândită în regiunea muntoasă-deluroasă din Ungaria de 
nord-est şi Slovacia de sud-est, în vecinătatea a_riei_ G4va. Avem în vedere "amforele" sau 
"urnele" de tip Kyjatice, şi anume varianta cu două torţi, aşezate pe umăr sau imediat 
sub buză, având, după observaţia lui T. KemenC"LCi, corpul în general mai rotunjit179>. 

C. Vas bitroncon_ic cu marginea uşor eva7.ată, de aspect scund, diametrul maxim 
(cel al pântecului rotunjit) depăşind mult înălţimea. Partea superioară, uşor arcuită, 
reconstituită grafic, este ornamentată cu două benzi compuse din câte trei caneluri orizontale 
înkuste. Fascicola inferioară, aflată imediat deasupra umărului, este întreruptă de (probabil 
patru) proeminenţe semicilindrice. Pântecul vasului a fost ornamentat cu grupuri de caneluri 
înguste, verticalae, pornind de la banda inferioară de caneluri orizontale. Vasul, îngrijit 
lucrat, este de culoare neagră în exterior şi cenuşie închisă în interior (fig. 61/1: Moara, 
descoperire izolată)180>. Asemenea vase bitronconice joase, ornamentate cu benzi de 
caneluri orizon�le îngus.te, sunt frecvente în cultura Kyjatice, fiind, de multe ori, prevăzute 
cu torţi181>. Forme similare, chiar dacă mai rar, apar şi în cultura G4va182>, iar apoi, ca 
o moştenire Kyjatice şi G4va, în ceramica grupului "prescitic" din estul Ungariei183>. Atât 
ca formă cât şi ca decor, nu este departe de exemplarul descris mai sus nicţ vasul descoperit 
întâmplător la Tuşnad şi considerat o îmbiriare a formelor de tip G4va şi Kyjatice184>. 

2.5.2.2.9. Vase miniaturale. În aşezarea de la Grăniceşti au fost descoperite 9 

asemenea vase fragmentare (0,59% ), aparţinând categoriilor ceramice III şi III a ( 4, respectiv 
5 exemplare). Ele imită, cu mai multă sau mai puţină fidelitate, formele "mari": vase cu 
gât înalt şi corpul bombat (fig. 45/1), diferite tipuri de străchini (fig. 45/2-3, 5, 7-8), ceşti 
(fig. 45/6), iar alte · două fragmente aparţin, poate, părţii inferioare a unor borcane (fig. 
45/4, 9). Vasele, în general neornamentate, sunt lucrate mai puţin îngrijit, având peretii 
groşi în raport cu dimensiunile lor. Din aşezarea de la Botoşana mai provine şi o cupă 
cu buza lobată, miniaturală185>. 

Vase miniaturale de diferite forme, redând tipurile ceramicii propriu-zise, au fost 
descoperite în toate zonele ariei culturii G4va-Holihrady186>, ele fiind, cu siguranţă, mult 
mai numeroase decât rezultă din literatură. în ceea ce priveşte funcţia lor, unii autori le 
consideră jucării187). 
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Tabelul 9 
Orlnlcemll, nonHud L s 

I p I � B c o H t M , I V 
B B o u u I • I M • I o 
o o So&- t c m n n h o u I I , � 8.2, 8.3, 8.10 L S.B, 7 8.4, o o b I I o • t t o d CM. ,CM. aup. CM. I , , • - y • 
• • CM. • CM. CM. 8.1 CM. 12- • I • ' M • , • • y 

:HI 11 14- • ' I 
I I 1 1  20 11 17 13 n n y o n N 

I • I • I • I o - 1 2 , I u 
I I 

1 2 3 4 8 8 7 B I 10 1 1  12 13 14 1!1 18 17 1B 11 20 21 

1 Aa • • • • • • • • • • • • • • • 
Ab • • • • • • • 
Ba • • • • • 
Bb • • • • • 
Bc • • • • • • • • • • 
Ca • • 
Cb • • • 

2Aa • • • • .. • • • • 
Aba • • • • • • • • 
Abb • • 
k; • • • • 
Ad • • • • • 
Ba • • • • 
Bb • • • • • 
Bc • • • 
Ca • • • • • • • 
Cba • • • • 
Cbb • • • 
Cca • 
r>" • • 
Da • • • • 
Db • • 
De • 
E • • • 

3A • • • • • • • • • • • ? 
Ba • • ? 
Bb • • • • • • ? • • • 
Bc • 
c • 

4Aa • • • 
Ab • • • • • • 
Ba • • • 
Bb • 
Bc • 
c • • • • • • • • 

BA • • 
B • 
Ca • • • 
Cb • 
o • • 
Ea • 
Eb • 
Ec • 
Fa • • 
Fb • 
Fc • • • 
Fd • • 

BA • • • • • 
B X • 

7A X X X X • • X 
B • • • • 

BA a • 
Ab • 
B • 
c • 

I • X • • • 
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2.s.2.2.10. Forme nedeterminate. Menţionăm, în această categorie, câteva fragmente 
ceramice descoperite la Grăniceşti, aparţinând unor vase a căror formă nu a putut fi 
stabilită, dar care îmbogăţesc imaginea noastră cu privire la decorul ceramicii. 

A. Fragment (de ceaşcă?) din pastă fină; roşiatică, cu suprafaţa exterioară lustruită, 
ornamentat pe pântecul rotunjit cu grupuri de câte şapte caneluri fine, uşor oblice (fig. 
41/1). B. Două fragmente aparţinând unor vase cu corpul rotunjit din categoria ceramică 
III a sunt ornamentate cu şiruri de gropiţe, dispuse în ghirlande (fig. 41/2) sau orizontal 
(fig. 41/3). C. Patru fragmente ceramice, aparţinând categoriilor II şi III a, sunt ornamentate 
cu fascicole de incizii vălurite neîngrijite (fig. 41/4) ori frumos ordonate, în mai multe 
registre (fig. 41n), sau cu benzi de incizii arcuite, probabil în ghirlande (fig. 41/5-6). Motivul 
valurilor incizate constituie decorul caracteristic al cupelor adânci cu buza lobată din faza 
Gliva-Holihrady timpurie188), un asemenea exemplar fiind descoperit şi la Volovăţ (tum. 
6. morm. 8)189). D. Poate tot unei cupe cu buza lobată îi aparţine şi un fragment ceramic 
(de categoria III a), ornamentat sub umărul proeminent cu o alveolă adâncă, de formă 
ovală (fig. 42/3). Un alt fragment (de categoria IV) prezintă o alveolă mare, perfect rotundă 
(fig. 42/4). E. Un fragment mic, aparţinând categoriei ceramice III a, este ornamentat cu 
o nervură semicirculară, crestată (fig. 42/1). Un asemenea decor, dispus venical, apare 
sub gâtul vaselor de tip 2 E (din clasificarea noastră), descoperite în zona Careiului190). 
F. Fragment ceramic de categoria III a, prevăzut cu o proeminenţă uşor ovală, plată, în 
formă de pastilă, alveolată (fig. 42/2). �· Două fragmente ceramice, de categoria I şi III 
sunt ornamentate cu striuri mai "organăate", în reţea (fig. 42/5) ori constând din fascicole 
mai mult sau mai puţin arcuite şi oblice (fig. 42n). H. în sfârşit, un ultim fragment, de 
categoria III, pare a fi ornamentat cu un instrument dinţat, lăsânc;I urme superficial adâncite, 
destul de regulate (fig. 42/6). Şi acest decor este cunoscut din aşezarea Mahala m191). 

Repartizarea diferitelor tipuri de vase (v. şi planşele tipologice I-V) în aşezările 
şi necropolele grupului Grăniceşti, cercetate metodic sau luate în eviden,ţă în urma unor 
descoperiri întâmplătoare, poate fi urmărită în tabelul 9. în ceea ce priveşte aşezarea 
eponimă, tabelul reflectă şi repanizarea topografică a tipurilor ceramice în complexele, 
respectiv diferitele sectoare ale staţiunii, începând cu marginea ei de nord şi continuând 
spre cea de sud (v. şi fig. 1,  planul generai al săpăturilor). Reiese din acest tabel că, la 
Grăniceşti, există tipuri prezente în toate (sau aproape toate) sectoarele aşezării, precum 
şi altele, atestate numai în anumite porţiuni. Acestea din urmă sunt tipuri mai puţin 
frecvente, nu odată reprezentate prin unicate„ ceea ce ne împiedică, deocamdată, să atn'buim 
fenomenului vreo semnificaţie cronologică. De asemenea, reiese din acest tabel că în zona 
centrală a aşezării, cercetată cu şanţurile 10 şi 8, respectiv casetele 20 şi 18-19, apar relativ 
puţine tipuri de vase. Acest fenomen îşi are explicaţia în faptul că în zona menţionată 
au fost descoperite, în general, puţine fragmente ceramice în raport cu sectoarele nordic 
şi sudic al aşezării192). 

Rezumând observaţiile făcute în paginile anterioare cu privire la decorul ceramicii 
se poate afirma că vasele, cu excepţia străchinilor, sunt ornamentate numai în exterior. 
De asemenea, vasele sunt ornamentate numai în partea lor superioară şi de mijloc, cu 
excepţia străchinilor cu decor interior, precum şi a striurilor, care cuprind adesea şi partea 
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inferioară a vaselor. Diferitele elemente de decor pot să sublinieze structura vaselor, unele 
ornamente având, la anumite tip-uri ceramice, un evident caracter tectonic. După aspect, 
decorul este adâncit sau plastic (în relief), folosindu-se următoarele tehnici şi modalităţi 
de realizare: caneluri, faţete, linii adâncite, incizii, striuri, găuri, alveole, gropiţe, nervuri 
şi brâie simple, alveolate sau crestate, pastile alveolate. La acestea pot fi adăugate, ca 
accesorii ale vaselor, diferite tipuri de proeminenţe, urechiuşe, torţi. Având în vedere 
criteriile de mai sus, ca şi combinarea motivelor ornamentale, putem deosebi următoarele 
tipuri de decor (v. pi. VI-IX). Între paranteze vor fi menJionate tipurile de vase, la care 
apare decorul respectiv. 

Caneluri în exterior. 1 a-b. Canelură orizontală mai lată (3 A) sau fină, îngustă 
(2 E, 4 C, 5 Fa, 7 A), separând gâtul de corpul vasului; 2 a-b. Caneluri orizontale, paralele, 
mai late (2 Aba, 2 Abb, 2 Ba, 2 Db, 3 A, 3 Ba, 3 Bb, 3 Bc,. 7 B) sau fine, înguste (5 Ca, 
7 A, 7 B, 9); 3. Caneluri orizontale, paralele, combinate cu un şir de alveole (3 Bb); 4. 
Caneluri orizontale, paralele, combinate cu proeminenţe mici, împinse din interior (3 
Ba); 5. Fascicole de caneluri orizontale înguste, combinate cu grupuri de caneluri înguste, 
verticale şi proeminenţe semicilindrice (8 C); 6. Canelură orizontală combinată cu caneluri 
verticale (3 Bb); 7 a-b. Una sau mai multe caneluri orizontale, paralele, combinate cu 
caneluri în ghirlande, mai late sau mai înguste (3 A, 5 Ca, 7 B); 8. Caneluri orizontale, 
paralele şi în ghirlande, combinate cu proeminenţe (3 A); 9. Caneluri în ghirlande (3 A, 
5 Ca, 7 B); 10. Caneluri concentrice, înconjurând proeminenţe hipertrofiate, goale în interior 
(3 C); ll.  Caneluri orizontal�, paralele, combinate cu caneluri oblice (3 Ba, 3 Bb); 12. 
Caneluri orizontale, paralele, combinate cu faţete oblice alungite (3 Bb); 13 a-b. Caneluri 
oblice largi (3 A, 3 Bb, 5 Cb, 8 Ab) sau fine (6 A), dispuse pe umărul vaselor. 

Caneluri În interior. 14. Caneluri orizontale paralele (2 Aa, 2 Ccb); 15. Caneluri 
paralele, în ghirlande (2, tip neprecizat); 16. Caneluri paralele, ondulate (4 Ba). 

Faţete. 17. Faţete orizontale pe buză (2 Ac, 2 Cbb, 2 Cca, 2 Da, 3 Bb); 18. Faţete 
oblice pe buză (2 Ad, 2 Bc, 2 Cbb, 2 Db); 19. Faţete oblice pe umăr (3 Bb). 

Linii adâncite (un fel de caneluri sau adâncituri înguste scurte). 20. Adâncitură 
verticală (4 C); 21. Şir orizontal de linii oblice (1 Ab); 22. Grupuri de linii oblice, paralele 
(5 Fd, 10 A); 23. Grupuri de linii oblice, paralele, separate de altele, orizontale (5 Ca). 

Incizii. 24. Fascicole de linii în valuri, uneori dispuse în mai multe registre (4 C, 
10 C); 25. Două linii orizontale, paralele, la care sunt ataşate grupuri de câte patru linii 
scurte, uşor oblice (6 A); 26. Linii paralele, uşor oblice, la care sunt ataşate altele, per­
pendiculare pe primele (5 Ca); 27. Bandă liniară în ghirlande (10 C); 28. Benzi liniare 
arcuite (10 C); 29. Fascicolă de linii orizontale, întreruptă de toarta în bandă, la baza 
căreia se află un şir de gropiţe uşor arcuit (5 Fc). 

30 a. Strluri ( 1 Aa, 1 Ab, 1 Bb, 1 Bc, 1 Cb, 2 Aa, 2 Aba, 2 Abb, 2 Ac, 2 Ba, 
2 Bb, 2 Bc, 4 Ab, 4 C); 30 b. Striuri. "organizate" (10 G, 10 H). 

Alveole, giurl, gropiţe. 31 a. Alveolă mare, perfect rotundă (10 O); 31 b. Alveolă 
ovală, adâncă (10 O); 32. Şir orirontal de alveole, executate cu vârful degetului (1 Aa, 1 

A�); 33. Şir orizontal de găuri (incomplete) rotunde, adânci, realizate cu un obiect de 
formă cilindrică, plin (1 Ba, 1 Ca); 34. Şir orizontal de gropiţe (5 Fb); 35. Şiruri paralele, 
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I COU'C'IUI I U  

Decor şi s accesorii t 
Caneluri Unii Incizii r Alveole, 

Nervuri, 
Brâie � Caneluri exterior 

Interior Fa)ete 
adâncite I glluri, 

pastile 
în Accesorii 

u grop�• re1iel 
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vas I I 

1 2 3 4 s 6 7 8 9 10 1 1  12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 38 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 
1Aa • • X X X 

Ab X • X X X X 
Ba • X X 
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Bc • X X 
Ca X X 
Cb X X 
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Abb X X 
Ac X X 
Ad X 
Ba X X 
Bb X X 
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Cbb X X 
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Da X 
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Cb X X 
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Ec X 
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SA • X X X 
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orizontale de gropiţe (10 B); 36. Şir de gropiţe dispuse în ghirlande (4 C); 37. Şir dublu 

de gropiţe dispuse în ghirlande (10 B). 
Nervuri, "pastile" 38. Nervuri verticale, grupate câte trei (2 E); 39. Nervură arcuită, 

dispusă vertical (2 E); 40. Nervură arcuită, crestată, dispusă probabil vertical (10 E); 41. 

"Pastile" rotunde sau ovale, plate, alveolate (2, Aa, 10 F). 
Brâie În relief, aplicate. 42. Brâu simplu (1, tip neprecizat); 43. Brâu crestat (1, 

tip neprecizat); 44. Brâie alveolate (1 Aa, 1 Ab şi 1, tipuri neprecizate); 45. Brâu alveolat 

combinat cu un şir orizontal de găuri adânci, rotunde şi cu striuri (1 Ab). 
Accesorii. 46. ProeminenJe-apucători, ovale, aplatisate, în câteva cazuri alveolate 

(1 Aa, 1 Ab, 1 Ba, 1 Bb, 1 Bc, 1 Ca, 2 Aa, 2 Aba, 2 Bb, 2 Ca, 2 Db, 4 Ab, 4 C); 47. 

ProeminenJe mic� rotunde, (a) simple (1 Aa, 1 Bc, 3 Bb, 4 Aa, 4 C, 6 A) sau (b) duble 

(1 Ba, 1 Bb, 4 C), aplicate; 48. ProeminenJe mic� împinse din interior (3 Ba, 6 A); 49. 
Proeminen� semicilindrice (8 C); 50. Urechiuşe perforate orizontal sau vertical (1 Cb, 
2 Aa, 2 De, 8 Aa); 51. Torp tn bandă (5 .A, 5 Ca, 5 Cb, 5 D, 5 Ea, 5 Eb, 5 Ec, 5 Fa, 5 Fb, 
5 Fc, 8 Ab, 8 B, 9 şi tipuri de ceşti şi căni neprecizate. 

Tipurile de decor şi accesorii mai sus discutate au fost sintetizate în planşele 

tipologice, iar asocierea lor cu tipurile de vase poate fi urmărită în tabelul 10. Este clar 

că anumite tipuri de decor se asociază numai cu anumite tipuri de vase, ornamentul cel 

mai caracteristic fiind canelurile, care se întâlnesc pe toate tipurile ceramice principale, 

cu excepţia borcanelor şi vaselor în formă de sac. Asocierea tipurilor de vase şi de decor 
în aşezarea de la Grăniceşti, ilustrată detaliat cu cifre absolute şi procentuale, a fost cuprinsă 

în tabelul 11. Reiese din acest tabel că decorul, în ciuda relativei sale varietăţi (45, iar 

cu accesorii 51 de tipuri), este, în fond, sărăcăcios: din totalul fragmentelor ceramice, 

aparţinând formelor precizate (1503), numai 17,83% sunt ornamentate, iar dacă avem în 
vedere şi accesoriile, această cifră se ridică· la 29,67%. Dacă raportăm însă numărul frag­

mentelor ceramice ornamentate, respectiv prevăzute ca accesorii, la totalul fragmentelor 

ceramice descoperite (9103), cele două cifre se reduc la 7,29, respectiv, 9,29%. De asemenea, 

ni se pare demn de subliniat că decorul canelat, fără îndoială specific Hallstattului timpuriu, 

apare numai pe 6,12% a fragmentelor ceramice aparţinând formelor precizate, iar dacă 
avem în vedere totalitatea fragmentelor ceramice descoperite, numai pe 1,46%. Chiar dacă 

adăugăm la aceste cifre şi cele referitoare la ceramica faţetată (4,59, respectiv 0,75%), 
cele două procente nu vor depăşi 10,71 respectiv 2,21%. Se remarcă, în schimb, marea 

frecvenţă a decorului striat, care apare pe 6,18% a fragmentelor ceramice aparţinând for­

melor precizate, respectiv pe 4,92% din totalitatea fragmentelor de vase descoperite. Sub­

liniem, în sfârşit, atestatea la Grăniceşti a decorului incizat, pe de o parte, şi lipsa totală 
a vaselor ornamentate cu brâie alveolate sau crestate, pe de altă parte. 

Un ultim tabel (12) prezintă asocierea diferitelor tipuri de decor în aşezările şi 

necropolele grupului Grăniceşti, actualmente cunoscute. Se observă, în mod firesc, prezenţa 

în toate aceste obiective a decorului canelaL Se poate remarca, totodată, faptul că inciziile 
şi striurile numai în anumite cazuri se asociază cu decorul brâielor în relief, alveolate 

sau crestate. Asupra semnificaţiei acestui fenomen vom reveni mai jos. 
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Tabelul 11  

Tipuri de 
vase şi "' � 

numărul � I � u e- ... !! fragmentelor i::i u ·; "" c 'S 8 � u .� !! 
ceramice � j c «I «I ] u c ţ „ � u 

.2 ..2 ..,- :; = � a 8 ·a ·c e- «I CI. .2 !! .5 ·� '5 i::i :� u � .� ·a � � 8 c l � ·r;;. 8 &I «I u ] B :5 g .c B � ] CI ::I «I .; � � e! .c g "' li. 

� & � 8 ·r;;. "' � '° "° 
u � :s .,., ::I CI "' °' � 
� Ul � � .D ..... 

N ..,,. I'"-o i:Q ..... ff'I � 
Decor şi Nr. % Nr. % 
accesorii 609 503 143 94 87 29 24 5 9 7600 1503 100 9103 100 

1 -16 Caneluri 22 50 6 4 2 2 5 1 41 92 6,12 133 1 46 

17-19 Fatete 65 4 69 4,59 69 0 75 
20-23 Linii adâncite 1 1 1 3 3 o 19 6 0 06  

24-29 Incizii 1 1 Q 2 0,13 1 1 , o 12 
30 Striuri 46 43 4 335 93 6 18 428 4 92 

31 Alveole (izolate) 4 4 0 04  

32 Şir orizontal de 3 3 0,19 3 0,03 
alveole 

33 Şir orizohtal de 1 1 0,06 1 0,01 
l!ăuri 

34-37 Siruri de izrooite 1 1 2 2 o 13 4 0 04  

38-40 Nervuri 3 1 3 o 19 4 0 04  

41 Pastilă alveolată 1 1 0 01 

Total fragm. Nr. 51 133 54 12 7 3 2 5 1 396 268 664 
ceramice % 8,37 26,44 37,76 12,76 8,04 10,34 8,33 100 11 ,11  5,21 17,83 7,'1.9 
ornamentate 

46-49 Proeminente 1 15 3 9 6 3 4 136 9 04  140 1 53 

50 Urechiuse 3 3 o 19 3 0,03 

51  Torti în bandă 38 1 39 2 59 39 0,42 

Total fragm. cera- Nr. 1 18 3 9 6 38 3 1 4 178 182 -
mice prevăzute % 19,37 0,59 6,'1.9 6,38 43,67 10,34 11 ,11  0,05 11,84 1,99 
cu accseorii -
Total fragm. cera- Nr. 169 136 63 18 45 6 2 5 2 400 446 846 -
mice ornamentate % 27,75 27,03 44,05 19,14 51,72 20,68 8,33 100 22,22 5,26 29,67 9,29 
şi cu accesorii 
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Tabelul 12 

I I I I 
Aşezări I ·a :g Necropole , ig, I! "" � g ::I 

� � o i .f l! o ·a � 'a 
t a;i 'f! 8- � "j f -� î I ·e .o 8- G i .f 8 8 Ci' ·2 

I � ::I e .a dl 8 a ::I � .!9' o u := 
Tipuri de o o ;:] � „ � r:3 i::: i:i.. c;; 

decor 
I 

1 -16 Caneluri X X X X X X X X X X X X X X 

17-19 Fatete X X 

20-23 Linii adâncite X 

24-29 Incizii X X X 

30 Striuri X X X X X 

31 Alveole X 

32 Şir oriz. de alveol4 X X 

33 Şir oriz. de găuri X X X 

34-37 Şiruri de gropite X X 

38-40 Nervuri X 

41 Pastile alveolate X 

42-45 Briie alveolate lt X X lt )C X X 
sau crestate 
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2.S.3. Plastica 

Foarte caracteristice sunt aşezării de la Grăniceşti statuetele zoomorfe, neatestate 
încă în alte staţiuni din nord-vestul Moldovei, cu excepţia unei singure piese, reprezentând 
un cal, descoperită în aşezarea de la Siret şi atribuită culturii Cucuteni (fig. 51/1), dar 
care prezintă toate trăsăturile culturii Gâva-Holihrady1923). La Grăniceşti au fost des­
coperite în total 35 de exemplare, întregi sau fragmentare. Statuetele sunt modelate cu 
multă îndemânare, stilizate, dar cu un deosebit simţ realist, redând caracteristicile esenţiale 
ale animalelor. Acestea sunt, fără excepţie, animale domestice, putând fi uşor recunoscute 
cornutele mari (tauri?), caii. şi porcii.. Specia reprezentată a putut fi stabilită în cazul a 22 
de piese întregi sau fragmente caracteristice, deosebindu-se 15 cornute mari (poate, şi 
mici), 5 cai şi 2 porci (fig. 46-49). 

Statuetele zoomorfe, chiar dacă nu au fost publicate încă prea multe exemplare, 
se cunosc din toată aria Gâva-Holihrady193), constituind un element specific al acestei 
culturi. Funcfia lor nu a fost studiată încă în mod special, iar în cazul publicării nu se 
acordă, în general, atenţia cuvenită condiţiilor de descoperire, respectiv eventualelor legături 
ale acestor piese cu anumite complexe ale aşezărilor. În ceea ce priveşte repartizarea 
topografică a statuetelor în aşezarea de la Grăniceşti, nu este, poate, întâmplător faptul 
că din cele 35 de piese (54,29%) provin din trei complexe apropiate: 8 din bordeiul 1, 4 
din bordeiul 2, iar 7 din preajma vetrei de lângă ele (vezi şi fig. 2), numai celelalte 16 
( 45,71 % ) fiind descoperite în stratul de cultură. Darnici acestea nu sunt repartizate uniform: 
din şanţul 3 şi caseta 9 provin 9 exemplare, din S.5 şi cas. 14-17 5 piese, în timp ce în 
zona centrală a aşezării, cercetată cu S. 10, 8 şi 9 şi casetele adiacente, nu a fost descoperită 
nici o statuetă. Altfel spus, din sectorul nordic al aşezării provin 30 de piese (85,71 % ), 
din sectorul sudic 5 (14,29%), iar din zona centrală (după cum s-a menţionat deja, cu 
descoperiri arheologice în general mai puţine), nici un exemplar. Fără să putem explica 
întru totul acest fenomen şi fără să excludem rolul hazardului, credem că nu greşim susţinând 
existenţa unei legături între locuinţe şi vetre, pe de o pane, şi statuetele, pe de altă parte, 
legătură care le asigură acestor piese un anumit rol în c�edinţele şi practicile magico­
religioase ale comunităţilor de la Grăniceşti. Ne alăturăm, deci, opiniei potrivit căreia 
statuetele zoomorfe hallstattiene nu pot fi considerate simple jucării, ci obiecte de cult, 
folosite cu prilejul unor ceremonii menite să asigure fecunditatea animalelor şi înmulţirea 
turmei, într-o perioadă în care creşterea animalelor a căpătat, rară îndoială,. o deosebită 
importanţă economică194). 

Piesa deja menţionată, prezentată în fig. 13/2, ar putea fi fragmentul unei statuete 
antropomorfe, piese asemănătoare, interpretate ca atare, fiind cunoscute şi din alte staţiuni 
ale culturii Gâva-Holihrady1948). 

2.6. Modul de via/ă. 

Datele privitoare la modul de viaţă şi, în special, economia populaţiei Gâva-Holih­
rady sunt încă sărăcăcioase. În legătură cu grupul aici studiat se poate afirma, totuşi, că, 
faţă de perioada anterioară, viaţa devine mai sedentară, aşezările mai stabile, cu bordeie 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



şi locuinţe de suprafaţă, în locul cenuşarelor. Existenţa "cetăţii" de la Preuteşti presupune 
chiar o ierarhizare a aşezărilor, problemă care va putea fi adâncită abia prin viitoare cercetări. 

În ceea ce priveşte economia, un rol important l-a avut creşterea animalelor, după 
cum am încercat deja să demonstrăm în legătură cu funcţia statuetelor zoomorfe. Condiţiile 
naturale ale regiunii au favorizat şi ele dezvoltarea acestei ramuri a economiei. Dovezi 
certe a furnizat, în această privinţă, studiul materialului osteologic, descoperit la Grăniceşti. 
Acest material, considerat insuficient de numeros pentru a putea fi evaluat statistic, a 
permis, totuşi, precizarea speciilor de animale şi a ponderii lor estimative195). Astfel, cele 
mai numeroase sunt oasele de bovidee (Bos taurus), urmate, în ordinea frecvenţei, de 
resturile de ovicaprine, cabaline şi porcine, animale reprezentate şi în plastica aşezării. La 
acestea se mai adaugă şi câinele care, judecând după un fragment de mandibulă, avea o 
talie destul de mare. După cum se vede, este vorba exclusiv de animale domestice, doar 
în legătură cu un fragment de maxilar, aparţinând unui porc de talie mare, se poate presupune 
că a aparţinut, eventual, unui mistret (Sus scrofa ferus). Cochiliile de melci, descoperite 
în unele gropi ale aşezării de la Botoşana196), constituie un indiciu pentru folosirea în 
alimentaţie şi a moluştelor. Din întreaga arie Găva-Holihrady, date privind fauna descoperită 
au fost publicate numai în legătură cu aşezarea de la Nagykăll6, imaginea ob�inută fiind� 
în multe privinţe, asemănătoare cu cea mai sus înfăţişată pentru Grăniceşti1 7). 

Dovezile privind practicarea agriculturii sunt mai mult indirecte: fragmentele de 
chirpici, amestecate cu paie şi pleavă de cereale, sau râşniţele, aflate în aşezări, precum 
şi secerile de bronz, provenite din depozite sau constituind descoperir izolate. Singura 
dovadă directă o constituie, deocamdată, �n fragment de lipitură, descoperită în bordeiul 
1 de la Grăniceşti, pe care s-au păstrat imfiresiuni de boabe de cereale, determinate ca 
aparţinând speciei Triticum cf. dicoccum19 )_ Descoperirea nu trebuie să ne surprindă, 
întrucât în alte aşezări ale culturii Găva-Holihrady (Tăşad, Poroszl6) s-au găsit gropi special 
amenajate (hambare), conţinând o mare cantitate de boabe carbonizate, de diferite specii 
de grdu şi, în mai mică măsură, de mei199). 

Se poate afirma, în concluzie, că populaţia la care ne referim practica o economie 
mixiă, bazată pe creşterea animalelor (probabil în turme) şi cultivarea plantelor, a cerealelor 
mai ales. La cele două ocupaţii de bază se mai adaugă, fireşte, practicarea diferitelor 
meşteşuguri, ca şi vânătoarea şi culesul - activităţi complementare în asigurarea hranei. 

Viaţa spirituală a fost, desigur, mult mai bogată decât felul în care o putem noi 
reconstitui astăzi. Unele manifestări ale ei, perceptibile arheologic, au fost discutate deja 
în paginile anterioare ale lucrării (ritul şi rituâtul funerar, ofrande, plastica antropomorfă 
şi zoomorfă, de certă valoare artistică dar şi cu adânci semnificaţii cultice). Fără să mai 
revenim asupra lor, remarcăm doar strânsa legătură dintre modul de viaţă şi spiritualitatea 
acestor comunităţi, reflectată cel mai evident în existenţa unor credinţe şi practici, privitoare 
Ia înmulţirea turmei. 

2. 7. Originea §i evolu/ia 

Originea culturii Găva, ca şi cronologia şi periodizarea ei în aria sa iniţială din 
regiunea Tisei, mult discutată în literatura de specialitate, poate fi considerată, astăzi, în 
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linii mari, rezolvată. Întrucât noi înşine am consacrat acestei probleme mai multe lucrări200), 
nu mai revenim aici asupra ei în mod detaliat, mulţumindu-ne să rezumăm pe scurt, noile 
rezultate obţinute în acest domeniu. Analiza trăsăturilor fundamentale ale culturii Gciva 
(formele şi decorul ceramicii, produsele metalurgiei bronzului, ritul şi ritualul funerar 
etc.) a dus la concluzia că în geneza ei pot fi distinse trei izvoare principale: culturile 
locale premergătoare din bazinul Tisei superioare şi mijlocii (Hajdubagos, Otomani târziu, 
Berkesz, Suci� de Sus, Piliny), influenţa (poate şi aportul etni�) manifestat dinspre sud, 
din partea culturii de tip "Pecica- Betegi�" din bronzul târziu şi elementele grupului Csorva 
din cadrul culturii câmpurilor de urne, pătrunsă dinspre vest201). La aspectele culturale 
locale mai putem adăuga şi �pul Igriţa, recent descoperit, consdierat predecesor direct 
al culturii ruva din Crişana )_ Trebuie adăugat, de asemenea, şi rolul grupului Lă�uş, 
al cărui aport la formarea culturii Gciva este din ce în ce mai mult scos în evidenţă 13). 

Pe baza asocierii tipurilor . de obiecte de bronz care alcătuiesc depozitele de la 
Piricse şi Vajdlicska, ascunse în vase caracteristice Gava, începuturile acestei culturii ("Friih­
Gava-Kultur") au fost fixate în a doua jumătate sau către sfârşitul fazei Reinecke BD204). 
Etapele următoare ale evql�iei culturii Gava în aria sa iniţială sunt reprezentate de aşezările 
de la Nagykâll6 <i:a Al) S) şi Poroszl6 (Ha A2)206}, precum şi prin necropola de la 
Taktabâj (Ha Bl) 7), datate pe baza unor depozite sau obiecte tipice de bronz. Acestor 
etape le corespund, în nord-vestul ţării noastre, printre altele, descoperirile de la Valea 
lui Mihai208>, aşezările, de la Căuaş209) şi Tăşad210>, necropola de la Sanislău211) (Ha 
Al-2), precum şi aşezarea de la Pişcolt (Ha Bt)212), iar în Podişul Transilvaniei faza 
"Gava-Reci" şi începutul fazei "Gciva-Mediaş"213. 

Sfârşitul culturii Gciva din estul Ungariei este pus în legătură cu apariţia, în cursul 
sec. IX î.e.n., a unui gru� "prescitic", în componenţa căruia pot fi sesizate certe elemente 
de origine răsăriteană21 • Apariţia acestui grup a cauzat, probabil, şi încetarea evoluţiei 
culturii Gava în Crişana şi în Câmpia Someşului215). Aceste evenimente afectează însă 
numai zona de câmpie, în Slovacia răsăriteană şi în Ucraina Transcarpatică cultura Gava 
supravieţuind, prin grupul sau "orizontul" de tip Somotor (II), până în perioada Ha B3 
inclusiv216>, fenomen presupus şi în legătură cu faza târzie "Gava-Mediaş" din Podişul 
Transilvaniei217). Aceeaşi evoluţie îndelungată poate fi observată - după cum se va arăta 
mai jos - şi în aria extracarpatică a culturii Gava-Holihrady. 

Reconstituirea evoluţiei culturii Gava-Holihrady în spaţiul nord-est carpatic este 
mult înlesnită de stratigrafia verticală şi orizontală a aşezării de la Mahala, de lângă Cernăuţi. 
Chiar dacă marea majoritate a descoperirilor provenite din această aşezare rămâne încă 
inedită, datele şi concluziile deja publicate prin strădania Gallinei Smimova218) pun într-o 
nouă lumină întreaga problematică a culturii Gava-Holihrady, deschizând o nouă etapă 
în cercetarea Hallstattului timpuriu din regiunile noastre. Conform ultimelor precizării 
stratigrafice, la Mahala au putut fi distinse două straturi (III şi IV) aparţinând culturii 
Gava-Hotihrady, care suprapun stratul cu două niveluri (II a-b), de\ip Noua I şi II. Stratul 
I aparţine culturii Komarovo219). Pe baza ceramicii mai ales, cu trăsături distincte în cele 
două depuneri, III şi IV, respectiv in anumite complexe închise (bordeie, gropi), la Mahala 
au putut fi definite două faze ale culturii Gava-Holihrady. 
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Tipurile ceramice ale .celor două faze sunt, în parte, comune, raportul procentual 
dintre ele fiind, însă, diferit. Există_. totodată, o serie de elemente deosebitoare între cele 
două faze. Astfel, faza Gâva-Holihrady timpurie, de tip Mahala III (pe care Smirnova o 
compară cu aşezările de la Reci, Somotor I, Nagykâll6 etc. şi o datează în sec. XI î.e.n.)220) 
se caracterizează, alături de ceramica canelată, prin borcane şi alte vase ornamentate cu 
striuri, incizii în formă de valuri sau de linii paralele, cu gropiţe mici dispuse în şiruri şi 
prin inexistenţa decorului brâielor alveolate. Dintre vasele bitronconice-pântecoase carac­
teristic este tipul pe care noi l-am numit 3 A221). În faza Gâva-Holihrady târzie, de tip 
Mahala IV (care este comparată cu aşezările de la Mediaş, Cernatu, Teleac, Somotor II, 
Poroszl6 şi cu necropola de la Taktabâj şi datată în sec. IX-VIII î.e.n.222». decorul incizat 
este necunoscut, striurile dispar aproape cu totul, pe borcane proeminenţele devin mai 
mari şi apare ornamentul în formă de brâie în relief, alveolate. În locul vaselor de tip 3 
A devin caracteristice cele cu un aspect pronunţat bitronconic (3 B, după clasificarea 
noastră)223). După cum reiese şi din schema stratigrafică-cronologică elaborată de G.I. 
Smirnova, între cele două faze atestate la Mahala ar trebui să existe şi o etapă intermediară 
(corespunzătoare, potrivit opiniei autoarei, secolului X î.e.n.)224). Este evident, pe de altă 
parte, că faza Mahala III nu reprezintă faza cea mai veche a culturii Gâva-Holihrady: 
lipsesc de aici aşa zisele "amfore" sau "urne" prevăzute cu proeminenţe hipertrofiate, goale 
în interior, ornamentate cu caneluri concentrice (tipul 3 C din clasificarea noastră), numite 
uneori şi de tip Gâva-Lăpuş, care caracterizează etapa cea mai timpurie,. încă J>rea puţin 
cunoscută şi limitată la zona Tisei superioare, a complexului Gâva- Holihrady225). 

Raportate la acest "etalon" stratigrafic-tipologic, aşezarea de la Grăniceşti, probabil 
şi cele de la Preuteşti şi Siret, ca şi necropola de la Volovăţ, pot fi încadrate, în linii 
mari, în faza reprezentată de stratul Mahala III226). Atestarea, poate surprinzătoare, a 
unui vas de tip 3 C la Grăniceşti indică însă nu numai anterioritat.ea acestei aşezări faţă 
de cea de la Mahala, dar şi cea mai veche etapă a culturii Gâva-Holihrady, identificată 
până acum în spaţiul extracarpatic. Întrucât acest tip de vas timpuriu apare, deocamdată, 
după cât se pare, numai în aria de formare a culturii Gâva, înclinăm să credem că răspândirea 
spre Podişul Sucevei a culturii Gâva-Holihrady a avut loc dinspre Depresiunea 
Maramureşului şi cea a Lăpuşului, antrenând şi unele elemente ale grupului Lăpuş, care 
îşi încheie evoluţia, după cât se p�re, în prima jumătate sau către mijlocul perioadei Hallstatt 
A227). Ar putea fi explicate, în felul acesta, trăsăturile comune sau înrudite, care se observă 
între acest grup din urmă şi faza timpurie a culturii Gâva-Holihrady din regiunea ex­
tracarpatică. Ne gândim la anumite elemente ale ritului şi ritualului funerar, comune 
necropolelor tumlilare de la Lăpuş şi Volovăţ228}, precum şi la legăturile dintre ceramica 
grupului Lăpuş şi cea a aşezării de la Grăniceşti. Putem menţiona, în acest sens, tehnica 
arderii vaselor dublu colorate; formele comune sau apropiate, cum sunt vasele de tip 3 
A şi C, unele variante de borcane, străchini şi ceşti (1 Bc, 2 Aa şi Cc, 5 A), precum şi 
elementele comune ale decorului ceramicii (striuri, caneluri, faţete, alveole, nervuri semi­
circulare)229). Remarcăm în mod deosebit rolul decorului striat care constituie la Lăpuş, 
ca şi la Grăniceşti, ornamentul cel mai frecvent al ceramicii230). Ni se Eare semnificativă 
şi lipsa deoorului în formă de brâie în relief, alveolate, atât la Lăpuş 31), cât şi în faza 
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Găva-Holihrady timpurie, inclusiv la Grăniceşti. La Lăpuş lipsesc, de asemenea străchinile 
cu buza trasă înspre interior232), rare şi în aşezarea de la Grăniceşti. Pe baza celor discutate 

mai sus, considerăm că începuturile aşezării de la Grăniceşti şi, totodată, începutul celei 

mai vechi etape a culturii Găva-Holihrady identificată până acum în spaţiul extracarpatic, 

pot fi datate în prima jumătate sau, cel târziu, către mijlocul perioadei Ha A 
În ceea ce priveşte necropola de la Volovăţ, prezenţa într-o groapă din turn. 6 a 

unui fragment de borcan ornamentat cu brâu crestat233) arată că unele monumente funeerare 
de aici sunt, probabil, mai recente faţă de aşezările de l;i Grăniceşti şi Mahala III234>. 

Prezenţa la Botoşana a decorului incizat vălurit şi abundenţa ceramicii ornamentate cu 
striuri, dar şi apariţia sporadică pe borcane a brâielor alveolate indică, de asemenea, o 
etapă de tranziţie între fazele Mahala III şi IV. Este semnificativ, în această privinţă, 
faptul că unul şi acelaşi fragment de borcan, descoperit la Botoşana, este ornamentat, 
sub buză, cu un şir orizontal de găuri incomplete care suprapune un brâu alveolat, corpul 
vasului fiind acoperit cu striuri verticale (fig. 54/10)235>. Această etapă intermediară, care 

lipseşte la Mahala, poate fi datată, cel puţin parţial, tot în limitele perioadei Ha A2'36). 
Datarea în Ha A a primelor etape ale evoluţiei grupulu'i Grăniceşti se poate sprijini 

şi pe unele obiecte de bronz (vezi: Metalurgia). Menţionăm aici în mod deosebit un cuţit 
de fier cu mâner de bronz, prevăzut cu disc cu buton şi cu nervuri orizontale, frumos 

ornamentat cu motive spiralice, mâner care a aparţinut iniţial, după toate probabilităţile, 
unei săbii de tipLiptau (Corni, corn. Liteni, descoperire întâmplătoare)237>. Aceeaşi datare 

este sprijinită şi de tiparul pentru turnat celturi, descoperit în aşezarea de la Siret (cf. 
nota 63 a). 

Necropola de la Cucorăni aparţine unei perioade mai târzii. După cum am subliniat 
deja, trăsăturile ritului şi ale ritualului funerar sunt foarte apropiate de cele constatate 
în cimitirul de la Taktabăj, datat pe baza unei Blattbugelfibel în Ha Bl, una din urnele 

de la Cucorăni (fig. 56/6), având, delatfel, o perfectă analogie în acest cimitir238>. Analogiile 

din Polonia şi Ucraina ale vaselor de tip Lausitz descoperite la Cucorăni (fig. 56/2, 5) 

sunt datate, în principal, în Ha B239), perioadă în limitele căreia poate fi încadrată, astfel, 

această necropolă. 
Cele mai bune corespondenţe pentru faza Mahala IV le oferă bogatul material 

ceramic, descoperit la Siliştea Nouă (fig. 57-60), caracterizat prin lipsa decorului incizat, 

raritatea extraordinară a decorului striat (două fragmente), abundenţa borcanelor ornamen­

tate cu brâie alveolate, lipsa vaselor de tip 3 A şi, în schimb, frecvenţa vaselor pronunţat 

bitronconice (tip 3 B), înmulţirea străchinilor cu buza înclinată spre interior etc. Aceleiaşi 

etape târzii aparţin probabil şi descoperirile (indicând probabil aşezări) de la Hănţeşti, 
Liteni (corn. Moara), Vornicenii Mici şi Zahareşti, discutate cu prilejul analizei ceramicii. 

Câteva celturi tipice pentru perioada Ha B, inclu.�iv Ha B 3 (Părhăuţi)
240>, susţin şi ele 

supravieţuirea grupului Grăniceşti şi în cursul acestei perioade. 
În ceea ce priveşte sfârşitul grupului Grăniceşti, nu dispunem de datae sigure. 

Cultura Basarabi, considerată specifică Hallstattului mijlociu din România241). nu este 

documentată, deocamdată, în Podişul Sucevei. Descoperiri post-Găva-Holihrady apar aici 

abia�începând cu sec. VI i.e.n.242). Nu este exclus, în felul acesta, ca evoluţia culturii 
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G4va-Holihrady să se prelungească, şi în aria grupului Grăniceşti,z.Eână în Hallstattul 
mijlociu, fenomen observat atât în unele regiuni ale Transilvaniei 3), cât şi în vestul 
Ucrainei244>. Întrucât stărşitul grupelor culturale hallstattiene timpurii constituie o prob­

lemă mai generală, vom reveni asupra ei în capitolul final al lucrării noastre. 

NOTE 

1. Mo7.5olics, 1957, p. 1 19-121. 
2. a. Uszl6, 1973 (istoricul şi stadiul cercetărilor, bibliografie). Dintre lucrlrile mai recente mentionăm: Smirnova, 
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15. Bazielich, 1978, p. 353-354, fig. 27 (hartă); 1982, p. 297. 
16. Ibidem şi Bazielich, 1983. 
17. Ibidem. 
18. Cf. Lista descoperirilor, cu bibliografie. 
19. CC. MonGeogr; Anexa IX. 
20. N. Ursulescu, Exp/oatlJrea sării din saramură fn neo/ilicul timpuriu, tn lumina descoperirilor de /JJ Solca (jud. 
Suceava), SCIVA, 28, 1977, 3, p. 307-317. 
21. MonGeogr, p. 692 şi Anexa III; Handat/JJs, hărţile 12 a, 46, 49-50, 55. În legătură cu căile de c.omunicaţie 
medievale între nordul Moldovei şi Transilvania (inclusiv Maramureşul), atestate prin toponimie, descoperiri 
arheologice şi izvoare scrise, vezi: Al. Vasilescu, Drumurile "tătăreşti" tn lumina noilor descoperiri arheologice 
din judeful Suceava, StMatSuceava, 1,  1969, p. 43-65, cu bibliografie. 
22. În legătură cu o:istenţa unor deosebiri regionale şi cu posibilitatea stabilirii unor grupe în cadrul ariei 
culturii G:iva, vezi: Kemenczei, 1971, p. 53-54; 1982, p. 275-277; 1982 a, p. 314; Bader, 1978, p. 77-78. 
23. Uszl6, 1980, p. 183-184 (comunicare prezentată la cel de al II-iea Congres Internaţional de Tracologie, 
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perioada G:iva-Holihrady timpurie, M. Ignat propunea, tot în 1976, pentru desemnarea grupului din nord-vestul . 
Moldovei denumirea de Volovăţ sau Mahala 111-Volovăţ (Ignat, 1976, p. 104). Denumirea de Volovăţ începe 
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1979, p. 2271. 
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24. Popovici, Ursulescu, 1981 , p. 54-57; 1982, p. 23-24; 1983, p. 25-26; Ursulescu, Manea, 1981, p. 175. Din 
păcate, în nici una din lucrările citate mai sus nu se publică vreun plan al săpăturilor, sau o schiţă a sistemului 
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26. Teodor, 1980, p. 45. 
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33. Teodor, 1980, p. 45. 
34. Smimova, 1974, p. 365 (notele 32-37: bibliografie). 
35. Mo1.S01ics, 1957, p. 119-121 ; Bader, 1970, p. 209-210; 1978, p. 78; Kemena.ei, 1971, p. 36-37, 59; 1982, p. 
278; 1982 a, p. 314; Uszl6, 1973, p. 580-584 (catalogul descoperirilor de tip ogva); Smirnova, 1974, p. 366-367, 
cu bibliografie. 
36. Teodor, 1975, p. 121-124; fig. 1/3-4 (M 1); 2/6-7; 3(2 (M 2); 7/1-2, 5 (M 3); 3/1, 3-4 (vase izolate). Autoarea 
atribuie această necropolă culturii de tip Corlăteni-Cbişinău, datlnd-o în secolele IX-VIII î.e.n. 
37. Informaţie S. Teodor. 
38. Kemenczei, 1971, p. 37, 59; 1982, p. 278. 
'39. Ignat, 1976, p. 99-105; 1978, p. 107-120, 124-127, fig. 1-11. 
40. Ordentlich, Kacs6, 1969, p. 14. 
41. Acestea din urmă sunt clasificate de autorul săpăturilor în tipurile I BI §i I B3, fiind considerate străchini 
cu marginea lobată. Cf. Ignat, 1978, p. 117-118 şi fig. 7(1; 8/4. 
42. Kacs6, 1971, p. 47-48. 
43. A se vedea, de pildă, descoperirile de la Lăpuş (Ordentlich, Kacs6, 1969; Kacs6, 1975; 1981), Susani (Stratan, 
Vulpe, 1977), Vânop-Plopşor (Hansei, 1976, 1, p. 101-105, cu bibliografia anterioară), Meri (Moscalu, 1976) 
etc. 
44. În necropola plană de la Ciumeşti-Bostănărie, aparţinând fazei Otomani I, în 11 morminte (din 26) urnele 
şi vasele adiacente au fost depuse cu gura în jos (dar acoperite tot şi cu capace). Cf. I. Ordentlich, Kacs6, 
Cimitirul din epoca bronzului de la Ciumeşti, SCN, 21, 1970, l, p. 49-63. Din faza III a culturii Otomani poate 
fi citat "depozitul de vase" de la Valea lui Mihai, cuprinzând 28 de vase întregi "aşezate unul peste altul, la 
fundul gropii, toate cu gura în jos, având în jur oase calcinate de animale §i multă cenu§ă". Cf. I. Ordentlich, 
Un depozit de vase de tip Otomani de la Valea lui Mihai, StComSibiu, 12, 1965, p. 181-197. Bader, 1978, p. 40, 
fără argumente, consideră această descoperire drept un mormânt de incineraţie în groapă s;tu tn urnă. Oricum, 
chiar şi din prezentarea extrem de sumară a condiţiilor de descoperire reiese faptul că nu poate fi vorba de 
un "simplu" depozit de vase ci de o groapă rituală, sau, după cum afirmă T. Bader, de un mormânt. 
45. Obiceiul depunerii în mormânt a vaselor cu gura în jos a fost observat în cultura Basarabi, la Soldăneşti 
(cf. Meljukova, 1958, p. 57), la Ciurelu (O.V. Rosetti, PMMD, 2,1 1935, p. 53-57) şi la Bârseşti (S. Morintz, 
Materiale, 6, 1959, p. 232), această din urmă descoperire aparţinând Hallstattului târziu. În legătură cu datarea 
mormântului de la Ciurelu în cultura Basarabi sau în aspectele culturale de tip Ferigile şi Gogoşu, a se vedea, 
mai recent, A Vulpe, 1970, p. 195 şi Moscalu, 1981, p. 343. 
46. Kacs6, 1975, p. 66; 1981, p. 3-6, 13, 16. 
47. Emodi, 1979; 1980 (în spec. p. 266-269); Chidioşan, Em&ii, 1982 (tn spec. p. 61-62, 82-85) (Oradea-Salca, 
Igriţa şi alte peşteri din Valea Crişului Repede). 
48. Cbidioşan, 1979 (Tăşad). 
49. În legătură cu acest ritual vezi Stratan, Vulpe, 1977, p. 41 ;  EmOdi, 1979, p. 735. 
50. Kacs6, 1981, p. 3-4 (tumuli tip 1 şi 3, fazele 1-11) (Lăpuş); Stratan, Vulpe, 1977, p. 33-36, 41 (nivelul N 
şi complexele 6-7) (Susani). 
51. Stratan, Vulpe, 1977, p. 36-37, 41 (complexele 8-10). În legătură cu problemele complexe ale ritului şi 
ritualului funerar, în general, a se vedea şi p. 42-46, cu o bogată bibliografie. 
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52. Pentru problema cenotafurilor, respectiv a unor "morminte" firă resturi umane cf. Ordentlich, Kacs6, 1969, 
p. 14; Kacs6, 1981, p. 4-5 (Lăpuş); Stratan, Vulpe, 1977, p. 39-41 (Susani); EmOdi, 1979, p. 737; 1980, p. 
266-269; Dumitraşcu, Em&li, 1980, p. 47-4S; Chidioşan, Em<idi, 1982, p. 62 (grupul Igriţa). . 
53. Tumulul nu poate fi considerat drept morm4ntul colectiv al unei familii (dupi cum crede Ignat, 1978, p. 
114), mormintele fiind individuale şi săpate succesiv în mantaua movilelor. 
54. Radt, 1974, p. 100, 145 (necropola datea7.ă din sec. XI-VII). 
55. Ignat, 1978, p. 1 13. 
56. Radt, 1974, p. 100. Din toată necropola se citează, ca ctcepţii, doar două înmormântări centrale precedând 
ridicarea tumului. 
57. În legătură cu obiceiul şi motivele depunerii în morminte a unor obiecte de bronz fragmentare vezi Em&li, 
1980, p. 268 şi nota 89 (bibliografie). 
58. Mozsolics, 1957, p. 121 ; Foltiny, 1968, p. 344, fig. 3/3; Paulik, 1968, p. 7, 40, fig. 4/2; I. B6na, în Filip, 
1969, ·p. 1545, cu 2 fig; Uszl(I, 1973, p. 581, nr. 20 şi nota 33, fig. Z'l-2; Smimova, 1974, p. 366 şi nota 49. 
59. Srekely, 1966, p. 8-9, pi. 2/2, 4 (morm. 1); 1/5; 3/6; 4/2 (morm. 2). 
60. La Lăpuş, în schimb, a fost descoperit şi un cim;tir plan·, cu morminte mai puţin bogate, contemporan cu 
faza a doua a necropolei tumulare. Aceasta din llillli, cu un inventar foarte bogat, a fost rezervat probabil 
unor persoane suspuse (şefi de trib, "regi", preoţi). Cf. Kacs6; 1975, p. 49, 66-67. 
61. Chiar şi din aşezări metodic cercetate, cum este, de pildă, cea de la NagyU116, se publică, cu cxcepţia unui 
obiect în formă de "mosor" (precum şi a unui depozit de bronzuri), numai descoperiri ceramice . Cf. Kemenczei, 
1982 b. Depozitul a fost publicat de A. Mozsolics. Cf. M01.S0liai, Hegediis, 1963. 
62. Cuţitul de la fig. 8/2 se află în cotec1ia prof. V. Buliga din Ţibeni, fiind descoperit în incinta aşel.ării de la 
Grăniceşti înainte de începerea cercetărilor noastre. 
63. Cf. Teodor, 1980, p. 48 şi fig. 7/1-3. 
63 a. Ursulescu et al., 1986-1987, p. 91; pi. 1vn, 9. 
64. Sz�kely, 1966, p. 7-8, 10 (Reci), 34 (Porumbenii Mari). Este interesant faptul că pe lângă piesele provenite 
din aşezări, un fragment de râşnilă a fost descoperit şi în mormântul 1 de la Reci. Piesele întregi descoperite 
la Reci şi Porumbenii Mari sunt de formă ovală. într-un caz, la Reci, alături de râşniţă a fost aflat şi frecătorul. 
65. Berciu, Popa, 1965, p. 76. 
66. Kemenczei, 1982 b, p. 92. 
67. Smimova, 1957, p. 106. 
68. Kruselnicka, 1976, p. 34. 
69. Sz�kely, 1966, p. 7. 
70. Ibidem, p. 25, pi. VIl/4. 
71. Vasiliev, Gaiu, 1980, fig. 15/13. 
72. Patay, 1976, p. 200, fig. 4/4, 6. 
73. Svetnikov, 1964, pi. 1/14; Krulelnicta, 1976, p. 34. 
74. Smimova, 1957, p. 106; Kruselnicka, 1976, p. 34; 1979, fig. 1/2. 
75. KnJ'elnicka, 1976, p. 34. Un tipar de gresie,. pe care este săpat un decor în formă de brăduleţ, este menţionat 
şi de la Teleac (Berciu, Popa, 1965, p. 76, fig. 4/3) firă să se precizeze dacă este vorba de un tipar pentru 
turnat. 
76. Ibidem şi fig. 9/12-13. 
77. Smimova, 1957, p. 101. 
78. Este posibil ca repertoriul unctltelor de piatră şi silcx al grupului Grăniceşti să cuprindă şi alte tipuri faţă 
de cele menţionate mai sus. Avem în vedere două topoare plate, trapezoidale (dălţi?) de silcx precum şi un 
topor perforat, după cât se pare şlefuit, descoperite în aşezarea de la Botoşana şi atribuite cult11rii Noua (Teodor, 
1980, p. 48, fig. 7/2, 4-5). Întrucât în această aşezare vestigiile epocii bronzului şi începutului epocii fierului nu 
au putut fi diferenţiate stratigrafic (ibidem, p. 45), nu este exclus ca piesele menţionate să aparţină Hallstattului 
timpuriu. Amintim că topoare (sau topoare-ciocan) şlefuite şi perforate, foarte asemănătoare cu cel desooperit 
la Botoşana, se menţin, în silvostepa din dreapta Niprului, până în vremea culturii &moles (cf. Terenohin, 
1961, fig. 55). Menţionăm, de asemenea, că în colecţia prof. V. Buliga din Ţibeni se află un topor plat, trapezoidal, 
de silex (lung de 14,5 cm), descoperit în "Ripa cu salcâmi", provenind, eventual, din aşezarea hallstattiană 
timpurie de la Grăniceşti. 
79. Păunescu, 1970, p. ?S-99 şi nota 23 (analogii etnografice). 
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80. Ibidem, p. 95. 
81. S.N. Bibikov, Iz istorii kammnych serpov na jugo-vostolce Evropy, SA, 1962, 3, p. 3-24; Păunescu, 1970, p. 
80-81 , 100. În acelaşi sens cf. şi Smimova, 1957, p. 107; KruÎelnicka, 1976, p. 34 şi fig. 21/1-5. 
82. În legătură cu prelucrarea pietrei şi a silexului în epoca bronzului cf. Aorescu, 1964, p. 157-159; Păunescu, 
1970, p. 69- 82; Teodor, 1980, p. 46-48, cu ilustraiie şi bibliografie. Despre folosirea uneltelor şi armelor de 
piatră şi silex în epoca bronzului şi în Hallstattul "prescitic" din regiunea aflată intre Prut şi Nipru a se vedea 
Meljukova, 1958, p. 63; Tereno'!kin, 1961, p. 83-89; E.A Balaguri, în ArchllkT, I, fig. 100/13-25; 103/10, 12, 
14-16; s.s. Bere7.anska, ibiaem, fig. '1 1311 -2; 114/2-4, 7-8; V.I. Illinska, O.I. Terenozkin, ibidem, II, fig. 9/6-7, 
14; Kru"Selnicka, 1976, p. 34; 1979, p. 93. 
83. Srekely, 1966, p. 7. 
84. Zaharia, 1965, p. 94, fig. 1n-9. 
85. Patay, 1976, p. 200, fig. 4/3, 5. 
86. Kruklnicka, 1976, p. 33-34, fig. 12/2-3. 
87. Smimova, 1957, p. 102 (Mahala); KrulClnicka, 1976, p. 33. 
88. Sztkely, 1966, p. 7 (Reci. Se mentionează şi un exemplar ronfecponat din piatră), 34 (Porumbenii Mari); 
Berciu, Popa, 1965, p. 76 (Teleac); Zaharia, 1965, p. 94 (Mediaş); Svi:tnik.ov, 1964, pi. 11/10 (Holihrady); Smirnova, 
1974, fig. 7/5-6 (Mahala); Krutetnicka, 1976, p. 33 (grupul Holibrady). În legătură cu funcţia "greutăţilor" de 
lut ars: Smimova, 1974, p. 365-366. 
89. Srekely, 1966, p. ·7 (Reci); 21 , '25, pi. VII/5, 5 a (Cematu); 34 (Porumr:nii Mari); Zaharia, 1965, p. 94 
(Mediaş); Berciu, Popa, 1965, p. 79, fig. 5/B-12; 6/13 (Teleac); Svelnikov, 1964; pi. lltB (Holihrady); Kruletnicka, 
1976, p. 33 şi fig. 9/18, 23 (Bovsiv I), 13/5-7 (Zalisok). 
90. Srekely, 1966, p. 25, pi. VII/4; VIII/5, 5 a. Prima piesă, confecţionată din piatră (!), are gravate pe o faţă 
� � m  

. 
91. Srekely, 1966, p. 21, 25, 27, pi. VIII/4 (Cematu); Berciu, Popa, 1965, p. 79, fig. 5/13; 6/9 (Teleac); Patay, 
1976, p. 200, fig. 4/1 (Poroszl6); svd'nikov, 1964, pi. 1/15, 18 (Horodnitsa); Krulelnicka, 1976, p. 33, fig. 9/22 
(Bovsiv I). Ne întrebăm dacă cele două linguri de lut, descoperite la Botoşana şi atribuite culturii Costişa 
(Teodor, 1980, p. 46, fig. 6/1-2), nu aparţin cumva nivelului de 1'>cuire de tip Găva-Holihrady? 
92. Zaharia, 1965, p. 94 (Mediaş); Kemenczei, 1971, pi. XVl/10-13 (Boldogkov4ralja); Kemenczei, 1982 b, p. 
86, fig. 5n (Nagykăll6); SveSnikov, 1964, pi. 11/5-7 (Holihrady, Horodnitsa, Fedorovka); Smimova, 1974, p. 366, 

fig. 6/2-3 (Mahala IV). Cf. şi Kru'tetnicka, 1976, p. 33. 
93. Horedt, 1967; Foltiny, 1968; Paulik, 1968; Kemenczei, 1971; l...Uzl6, 1973; Smirnova, 1974. Un bogat material 
ceramic este prezentat şi discutat şi la Zaharia, 1965; Sztkely, 1966; Horedt, 1966; Patay, 1976; Vasiliev, Gaiu, 
1980; Kemenczei, 1982, 1982 a, 1982 b etc. 
94. Menţionăm, de pildă, că ceramica ornamentată cu striuri, atât de caracteristică fazei timpurii a culturii 
Găva-Holihrady, câteodată nici nu este mentionată, din cau7.a pu"licării selective a descoperirilor. a. Smirnova, 
1974, p. 375-376. 
94 a. Apărută după încheierea acestui capitol, nu am mai putut lua în consideraţie monografia ll§C7Arii fortificate 
de la Teleac (Vasiliev et al., 1991). 
95. Analizele au fost efectuate în laboratoarele Muzeului de Arheologie din Cracovia, prin bunăvoinţa rolegei 
Maria Bazielich, care ne-a şi comunicat unele din rezultatele obţinute (scrisoare datată din 16.X.1983). Rezultatele 
urmau să fie publicate detaliat în cadrul unui studiu mai amplu privind tehnologia ceramicii 04va §i Lausitz, 
în Wiadomosci Archeologiczne, voi. XL VII de aceeaşi cercetătoare. 
96. Folosirea ca degresant a cioburilor pisate ronstituie o trăsătură comună a ceramicii de tip 04va-Holihrady, 
cf. Smimova, 1974, p. 362. 
97. În lămurirea unor aspecte ale tehnicii de confecţionare a ceramicii, în special arderea, ne-au fost deosebit 
de utile discutiile purtate la laşi, în primăvara 1982, cu d-ra Linda Ellis de la Center for archeological research 
and development, Peabody Museum, Harvard University (Cambtjdge, Mass., USA), 
98. În perelii dtorva fragmente ceramice am putut observa cioburi pisate sau pietricele de dimensiuni mari, 
până la 0,6--0,7 cm grosime şi 1,5 cm lungime. 
98. Frecvenia categoriilor (ca ti a formelor) ceramice a fost calculată pe b81.a fragmentelor fi nu a vaselor, 
deoarece numărul cit de dt exact al acestora, în ciuda încercărilor noastre, nu a putut fi evaluat. Notăm, de 
asemenea, că, uneori, datorită arderii neuniforme sau rorodării, încadrarea într-una sau alta din categoriile 
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men1iona(e a unui număr restrins de fragmente ceramice (îndeosebi a unora, mai mici) nu a putut fi făcută 
cu toată certitudinea. 
100. Moz:solics, 1957, .P. 121; Horedt, 1966, p. 13; 1967, p. 150; Foltiny, 1968, p. 340 etc. Vezi şi Uszl6, 1973, 
p. 5S5- 586, cu nuantări. 
101. Proporţia ceramicii fine, respectiv a categoriilor IV şi V a fost, probabil, în realitate, mai mare decât cea 
calculată de noi pe baza fragmentelor ceramice. După cum s-a observat, "vasele grosolane, mari de obicei, se 
sparg în mai multe fragmente dedlt cele lucrate din pastă fină, în general mai mici, lucru ce schimbă întrudltva 
cifrele raportului" (T. Soroceanu, în ActaMN, 19, 19S2, p. 72S, nota 3). 
102. Raportul înăllime-diametru maxim a fost calculat pe baza următoarelor ilustratii: Zaharia, 1965, fig. 9/4 
(Mediaş); Srekely, 1966, pi. 11/1; IIUl-2; VI/5, S (Reci, Porumbenii Mari); Ignat, 197S, fig. 819; 10/6i 1 1/1, 4 
(Volovăl); Smimova, 1974, fig. 2/1-2; 3/1-2 (Mahala); fig. 2/10 (Somotor). 
103. O clasificare a borcanelor descoperite în necropola de la Volovăt a încercat M. Ignat, stabilind trei variante 
în functie de prezenţa sau lipsa proeminentelor . Cf. Ignat, 197S, p. 1 16- 117. 
104. Ignat, 197S, fig. 7/9; Sf.I; 9/4; 11/4-5. 
105. Teodor, 1980, fig. 4/3. 
106. Materiale în Muzeul Judeţean Suceava. Cf. şi Popovici, Ursulescu, 1983, p. 27. 
107. Materialul, rezultat în urma unor cercetări de suprafaţă, efectuate de N. Unulescu, se afli ta Cabinetul 
de istorie al Institutului de învăţământ superior de la Suceava. Multumim colegului N.U. pentru permisiunea 
de a studia şi desena acest material. 
108. Ignat, 197S, fig. 9/1-3, 6. 
109. Teodor, 1980, fig. 2/2; 9/2-7. 
1 10. Ignat, 197S, fig. 11/1. 
111.  Frecventa tipurilor şi variantelor a fost calculată pe baza .a 104 profiluri şi vase reconstituite. 
1 12. Frecvenţa dimensiunilor a fost calculată pe baza a 93 de fragmente, în cazul cărora s-a putut stabili diametrul 
gurii. 
1 13. Ignat, 197S, p. llS. 
1 14. Ibidem, p. 1 16, fig. Sf.I; 1 1/4, se publică exemplare întregi, fără proeminente. 
1 15. Cf. şi ibidem, fig. 719-, 9/4, 6 (Volovăl). 
1 16. Asemenea proeminenţe apar şi pe vasele descoperite la Botoşana (Teodor, 1980, p. 49). 
1 17. Proeminente alveolate apar gi pe unele borcane de la Volovăt (Ignat, 197S, p. 1 17, fig. 9/1-3). 
l lS. Ignat, 197S, p. 116, fig. 9(2, 6; Teodor, 1980, p. 49, fig. 2/2-3, 7, 9; Popovici, Utaulescu, 1983, p. 27. 
1 19. Ignat, 197S, p. 1 19, fig. 10/3. 
120. Ignat, 197S, p. 119 (neilustrat). Acest fragment ceramic provine (ca şi cel mentionat în nota 279) din 
groapa centrală, săpată înaintea ridicării tumulului 6. 
121. Hănteşti: fragmente ceramice în Muzeul Judetean Suceava. Liteni, Vomicenii Mici, Zabareşti: Emandi, 
1974, p. 34; 37-38; 44-45. 
122. Smimova, 1957, fig. 37(2-4 (Mahala, tipurile Aa, Ab, Ba); Svcioikov, 1964, pi. 1/6-7; IV19, 21 (Horodnica, 
lvaoo-Zolotoe, tipurile A? şi Ba); Horedt, 1966, p. 13, fig. 9(2-3 (Sighetu! Mannaliei, tipul C); Sz�tely, 1966, 
p. 9-12, pi. II/l; IIVl- 2; VI/S, S (Reci, Porumbeoii Mari, tipurile Aa, Ab, Ab, Ba, Bc); Kemeoczei, 1971, pi. 
lf.I; XIII/2, 4-5; XIV/3; XV/6, S; XVIUl, 6, 8-9 (Onod, Tokaj, Szereocs, Megyasz6, BoldogkcMlralja, tipurile 
Aa, Ab, Ba, Bc); Smimova, 1974, p. 362, fig. 211-2, 10, 15-16; 3/1-2, 12-13, 19-20; 4/3, 5; 5(2; 7/4, 7 (Mahala, 
Somotor, Reci, Mediq, tipurile Aa, Ab, Ba, Bb, Bc); Patay, 1976, fig. 215 )Poroszl6, tip Aa); Chidioşao, 1979, 
p. S5, 87 (Tăşad); Vasiliev, Gaiu, 1980, fig. 9/7, 16; llf.I; 13/6-8; 14/5 (Ciceu-Corabia, tipurile Aa, Ab, Bc); 
Kemenczei, 19S2 b, p. S2, fig. 4/3, 5; 5/4; 6f.I; 7/1; 8/2, 4, 7-8; 10/11 (Nagyk.6ll6, tipurile Aa, Bb, Bc, C) etc. 
123. Smirnov, 1974, p. 372-374. 
124. Ignat, 197S, p. 117, fig. 7/6; 9/7. Sunt considerate de autor ca 11trichini cu marginea mai putin arcuită în 
interior. 
125. Material inedit to Muzeul Judetean Suceava. 
126. Teodor, 1980, fig. 211; 3/2 (considerată cupă). 
127. Ibidem, fig. '2/4 (considerat cupă). 
128. Muzeul Judetean Suceava (cercetări M. Ignat). Cf. ti Hinsel, 1976, pi. 42/1. 
129. Frecventa tipurilor fi variantelor a fost calculată pe baza a 103 profiluri ti vuc reconstituite. 
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130. Frecvenţa dimensiunilor a fost calculată pe bai.a a 95 fragmente ceramice, tn cazul cărora s-a putut stabili 
diametrul gurii. 
131. Ignat, 1978, p. 1 14, 1 18; Teodor, 1980, p. 122. 
132. Teodor, 1980, fig. 271 . 
133. Fragment ceramic în colecţia Muzeului Judeţean Suceava. 
134. Teodor, 1980, fig. 2(3. 
135. Smiaiova, 1957, fig. 37/5; 38/4 (Mahala, tipurile Aa, Ad); Sver'nikov, 1964, pi; 1/2-4 (Horodnitsa, tip A); 
11/12 (Novosilka Kostjukova, tip B); Zaharia 1965, fig. 3/1-17; 4/1-2, 4-8; 5/4 (Mediaş, tipurile A, Ccb, D); 
Berciu, Popa, 1965, fig. 8/5, 8-9, 12 (Teleac, tipurile Aa, Aba, Bd); Szfkely, 1966, pi. IIU5- 7, V/10 (Reci, 
tipurile A, Cc); IV/5, 11-12, 14-15 (Cematu, tipurile A, B, D); VI/10-11, 13-14 (Porumbenii Mari, tipurile A, 
C); Horedt, 1966, fig. 9/6, 9-10 (Sighetu! Marmaţiei, tipurile Aa, De); Kemenczei, 1971, pi. IX/14-17; X/13-16; 
XUl0-11 (Tiszakeszi-Tisi.apart I, III, tip Db); XIl/10 (zona Tokaj, tipul Db); XV/2 (Megyasz6, tip Db); Smimova, 
1974, fig. 1/8; 3n-8; 4/10; 6/1; 4, 6 (Mahala, tipurile A, B, D); 2/14 (Somotor, tip A); Vasiliev, Gaiu, 1980, fig. 
911 -5, 9, 15; 10(3-7; 1 1/1-5; 13/1-3; 15/1, 4, 6, 14; 16/1-3, 14; 17�, 8-12, 15-16, 21 -24 (Ciceu-Corabie, tipurile 
Aa, Aba, Abb, Ad, Ca, Ceea, Ccb, Da, Db); Kemenczei, 1982 b, fig. 3n; 6/1, 8; 7(3; 8/6; 915, 13 (Nagy�l6, 
tipurile Aa, Aba, Abb, Db); Nfmeti, 1982 (Berea, tip De; Carei, tip Da; Dindeşti, tipurile Abb, Da; Pi§oolt, 
tip Db, E; Vli§ad, tip Aba. Desene puse la dispoziţia noastră de I. Nfmeti). 
136. Atât la Siliştea Nouă, cit şi la Tiszakeszi (-Tisi.apart I, III) străchinile de tip Db se asociază cu vase în 
formă de sac, ornamentate cu brâie alveolate. cr. fig. 51/4-5 şi Kemenczei, 1971, pi. IX/3, 1 1-12, 14-17; X/2, 
10, 13-16; XU5, 9-11.  Atragem atenţia şi asupra faptului cli, de multe ori, sunt considerate străchini cu marginea 
arcuită în interior şi vase care, de fapt, nu fac parte din această categorie, deoarece pereţii lor nu sunt înclinaţi 
spre interior, impresia de margine îndoită spre interior . datorându-se modelării buzei. A se vedea, de pildă, 
Smimova, 1974, p. 362, fig. 2/8, 14,"23; Ignat, 1978, p. 117, fig. 7/6; 9n; Vasiliev, Gaiu, 1980, p. 40, 42, 45, 48, 
58, fig. 9/4, ll; 10/3-4, 6; 1511, 14; 16/1-2; 17/4, 6-7. Toate aceste vase aparţin tipului A din clasificarea noastră. 
137. Cf. Uszl6, 1973, p. 585-591 şi fig. 3-5, cu bibliografia anterioară. în ceea ce privc!şte literatura mai recentă, 
a se vedea M. Rusu, 1973; Smimova, 1974, p. 374; fig. 3(3-4, 14-15, 22; 6/10; 7/8; Kemenczei, 1982, p. 278, fig. 
1/1-7; 1982 a, p. 314-315; 1982 b, p. 78, fig. 3/1, 4-5, 8; 5/6; 6/46; 7115; 8/1; 9110-11. 
138. Am awt în vedere următoarele vase: Srekely, 1966, pL IU3-4; IV/1-2 (Reci); Smimova, 1974, fig. :1J3-4 
(Mahala), 12 (Somotor), 17-19 (Reci). 
139. Paulik, 1968, fig. 7f3=Smimova, 1974, fig. 2/12. 
140. Nu este exclus ca un fragment de gât înalt, cilindric, cu marginea evazată, descoperit la Volovăţ, să fi 
aparţinut unui asemenea vas. Cf. Ignat, 1978, p. 117, fig. 8/2. 

• 

141. Teodor, 1980, fig. 9(3. Înclinaţia profilului este incorect stabilită. 
142. Preda, 1959, p. 836, fig. 8/4-5; 9/8-13; 32 (Sâncriieni); Vlassa, Dănilă, 1962, p. 346, fig. 4(3, 5 (Sliriţel); 
Srekely, 1966, p. 8-9, 11,  15, 22, 31; pi. IU3-4; lll/3-4; IV/1-3 (Reci); IV/4, 6-7 (Cematu); VI/1-3 (Porumbenii 
Mari); Paulik, 1968, p. 40; fig. 7/1-5 (Sărăţel, Reci, Somotor, Sâncrliieni, Tiszavasv4ri); Smlmova, 1974, p. 362, 
372; fig. 2(3-4 (Mahala III); 2112 (Somotor); 2117-18 (Reci); Patay, 1976, fig. 3/2 (vas miniatural, Poroszl6); 
Vasiliev, Gaiu, 1980, fig. 13/14 (profil incorect stabilit); 16/11 şi, probabil, 1 1/13; 14(3; 1518; Kemenczei, 1982, 
fig. 2/11 =Paulik, 1968, fig. 7/5=Kemenczei, 1982 a, fig. 6n (Tisi.avasv4ri); Kemenczei, 1982 b, p. 78; fig. 3/2; 
9110 (Nagylra116). 
143. Paulik, 1968, p. 40. 
144. Smimova, 1974, p. 372-374. 
145. Cf. nota 137 şi Moscalu, 1983, p. 15 şi urm. 
146. Cf. Paulik, 1968, fig. 3/3=Foltiny, 1968, fig. 3/5=Uszl6, 1973, fig. 4/1 (Bodrogkeresztur); Paulik, 1968, 
fig. 3/4=Uszl6, 1973, fig. 4/5 (Munkarevo); Foltiny, 1968, fig. 3/2=Uszl6, 1973, fig. 4/4 (Munkae'evo). Calculele 
au fost efectuate pe bai.a vaselor citate mai sus. 
147. Ambele variante au fost atestate, de pildă, tn aşei.area de la Ciceu-Corabia. Cf. Vasiliev, Gaiu, 1980, p. 
52, 54, fig. 9118; 11/13; 17/2-3. 
148. Pentru analogii cf. Preda, 1959, fig. 7/3-8 (Sâncriieni); Zahâria, 1965, fig. 5/3; 9/5, 14 (Media§, niv. I); 
Paulik, 1968, fig. 4/3 (MunkaC'evo); 10/1, 3 (Somotor); 10/2 (Ul'gorod); Foltiny, 1968, fig. 3/1, 4 (Nagyt4116); 
Kemenczei, 1971, pi. III/I, 6, 8, 10; VI/2-4; Xfl-8 (Tisukesii); Smimova, 1974, fig. 3/3; 7/8 (Mahala IV); 3/14-15 
(Somotor); 3/22 (Teica�); Kemenczei, 1982, fig. 1/2, 4-6, 9; VJ-10; 1982 a, fig. 6/1-2 (NaCYk'Jl6); 1982 b, fig. 
10/1-2, 4, 6 (Nagy�l6). Decorul canelurilor verticale pe plntec apare încă la începutul Hallstattului, pe "urnele" 
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G�va timpurii (la Nagykill6, de pildă), fiind apoi foarte caracteristic vaselor bitronconice ale "orizontului Somotor" 
(Ha83). Cf. Paulik, 1968, p. 41, fig. 10/1-3 şi Kemenczei, 1982 b, p. 90, fig. 10/1-2, 4, 6. 
149. HănJeşti: cen:etliri M. Ignat, materiale în Muzeul JudeJean Suceava. Cf. şi Hinsel, 1976, 'p. 107, nr. 7; pi. 
42/2-3; Ignat, 1981, p. 144. Liteni, com. Moara: Emandi, 1974, p. 37-38, nr. 42, pi. 8/6. Unele fragmente ceramice 
în colecJia Laboratorului de arheologie al Universitătii din Iaşi (donatie I. Emandi). 
150. Cf. Uszl6, 1973, p. 593-595 (cu bibliografie) şi Smirnova, 1974, p. 474 (cu referire la Mahala IV, în 
comparatie cu Mahala III). Ca analogii pentru vasele de la Siliştea Nouă a se mai vedea şi Kemenczei, 1971, 
pi. XI/1 (Tiszakeszi şi XIIl/1 (zona Tokaj). În ambele locuri, ca şi la Siliştea Noul, vasele citate sunt asociate 
cu borcane ornamentate cu brâul alveolat (ibidem, pi. XI/5, 9; XIII/4-5). 
151. Teodor, 1980, p. 122, fig. '1/7. 
152. Kemenczei, 1982 a, p. 315, fig. 7/1 =Kemenczei, 1982, fig. '1/7. La vasul de la Taktab.1ij raportul tnlillime: 
diametru maxim este 1:1,03, partea superioară reprezent!nd 65%, iar cea inferioară 35% din tnlillime. 
153. Cf. Usz16, 1973, p. 586-589, 593-594, fig. 2./1-4; 3/1 (G�a. NagyU.116, Lăpuş, Barca) (cu bibliogÎatie). 
154. Paulik, 1968, p. 39-40; Foltiny, 1968, p. 340; Kemenczei, 1982 b, p. 78. 
155. Horedt, 1966, p. 17-18; Foltiny, 1968, p. 340. 
156. Cf. Teodor, 1980, p. 49, fig. 9/6 (probabil varianta Aa. Autoarea consideră Ci este vorba de fragmentul 
unei ceşti trilobate) şi p. 47, fig. 2/9 (varianta Ab. Autoarea atribuie acest vas culturii Noua). 
157. Sveinikov, 1964, pi. IAJ (Horodnitsa); Paulik, 1968, fig. 6110 (Somotor); Patay, 1976, fig. 2/5, 12 (Poroszl6); 
Krulelnicka, 1976, fig. 9/32 (Bavsiv I, borcan cu doui torţi); 1 1/2 (Sopot); Kemenczei, 1982 b, fig. 4/4; 9/4 
(provenientă neprecizată). 
158. Pentru descoperirile de la Siret vezi lucrarea citată în nota 63 a. Ceramica descoperită aici, care nu a 
putut fi awtă ln vedere la elaborarea clasificării noastre, va fi comentată sumar în aplicalia figurilor. Ignat, 
1978, p. 1 17, mentioneazli de la Volovăt douli tipuri de străchini cu marginea lobatl, denumite I 82 §i I 83. 
Unul din vasele reproduse (ibidan, fig. 8/4) este, în realitate, o cupă cu buza lobată, cel de al doilea (fig. 7n) 
aparţinând, probabil, tot aceluiaşi tip. 
159. Cf. Smirnova, 1957, fig. 37n; 1965, fig. 25/1, 4 (Mahala); 1974, fig. 2/6, 9; 4/12; 511 (Mahala); 3(25 (Mediaş); 
8erciu, Popa, 1965, fig. 8/10-11 (Teleac); SzQely, 1966, p. 11 ,  pi. VII/3 (Reci); Paulik, 1968, p. 40-41. Vasele 
prezentate drept străchini sunt, în realitate, cupe (fig. 6/1-2, 9, 1 1), la care se adaugă un borcan (fig. 6/10) şi 
fragmente de tip neprecizat (fig. 6/3.a); Kemenczei, 1971, pi. II/4 (Boldogk0varalja); 1982 a, fig. 6/8 (Tiszavasvm); 
1982 b, p. 82, fig. 9/14 (localitate neprecizată); Patay, 1976, fig. 216; 3/5 (strachină miniaturall) (Porosz16); 
Kru5elnicka, 1976, fig. 9/30 (8cmiv I); Vasiliev, Gaiu, 1980, nu mentioneazli ln ten.vase cu buza lobată, dar 
fragmentele ceramice reproduse la fig. 1on; 16/19; 11n, 13 par sli fi aparţinut unor străchini cu milrginea 
ondulată (Ciceu- Corabia)'. 
160. Am inclus în acest tip şi fragmentele reproduse în fig. 34 clici profdul corpului vaselor, în ciuda lipsei 
marginii, arată clar că aparţin unor cupe cu buza lobată. 
161. Ignat, 1978, p. 1 17, fig. 1n; f>/4 (cu decor incizat, în valuri); 10/1-2 Sunt considerate străchini. Piesele de 
la fig. 8/4 şi 10/1 au servit ca urne funerare (Volovăl); Teodor, 1980, p. 49, fig. 1/5, considerată canli (Botopna). 
162. Ignat, 1978, p. 117-118. 
163. 8erciu, Popa, 1965, fig. 7/3; 8/6 (Teleac); Zaharia, 1965, fig. 7/2-3; Sukely, 1966, pi. VI/12 (Porumbenii 
Mari, cupli cu picior cu şapte loburi); Paulik, 1968, fig. 6/1-2, 9, 1 1  (Lechinta de Mureş, Somotor, 86k6ny); 
Kemenczei, 1971, pi. In; 1982, fig. 3/2, 4-6; 1982 a, fig. 6/9, 12, 13 (G�avencsello, com. Szabolcs); Smirnova, 
1974, fig. 2/5, 13, 19; 3/6, 16 (Mahala, Somotor, Lechinta de Mureş); Krui'elnicka, 1976, fig.9/1 (Bodiv I). 
164. 'De pildă, din perioada corespunzătoare stratului Mahala III, cu care awezarea de la Griniceşti prezintă 
foarte multe similitudini, nu se publici nici un tip de ceaşcă, în timp ce din faza mai nouă, corespunzătoare 
stratului Mahala IV, se men1ioneazli mai multe exemplare (cf. Smimova, 1974, p. 363 şi fig. 2, în comparalie 
cu fig. 3). De la Ciceu-Corabia, de unde se publici, dealtfel, un bogat şi variat material ceramic, în multe 
privinţe, analog cu cel de la Griniceşti, se mentionează doar o singură ceaşcă întregită şi alte două fragmente 
(Vasiliev, Gaiu, 1980, p. 54, fig. 10/l; 16� 17/17). Stabilirea analogiilor este îngreunată şi de faptul el, uneori; 
se publică fotografii care nu redau forma ci:actă a vaselor (vezi, de pildă, Kemenczei, 1971, pi. 1/1, ·3-6. 8, 10-14; 
11/5, 13). 
165. Teodor, 1975, p. 122, fig. 3/4. 
166. Ignat, 1978, p. 117, 126, fig. 8/3; 11/2. 
167. Popovici, Ursulescu, 1983, p. 27-28. 
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168. Cf. Berciu, Popa, 1965, fig. 8/3: Teleac (tipul Ea); Sukcly, 1966, pi. IV/13: Cematu (D); Kemenczei, 1971, 
pi. 1/5: Hejokiin (A); 1/6, localitatea nepreci7.ată (Ca); 1/13: zona Tokaj (Fd); Vasiliev, Gaiu, 1980, fig. 10/1: 
Ciceu-Corabia (A); Kemenczei, 1982, fig. 3/16 (A); 18 (Ec); 21-22 (D): localitlţi neprecizate; 1982 b, fig. 7/6 
(Fc); 7/10 (Fa): Nagy�ll6. 
169. Vasiliev, Gaiu, 1980, p. 54, fig. 15n (considerată ulcică). 
170. Berciu, Popa, 1965, fig. 8n. 
171. Patay, 1976, fig. 3/2, 4. 
172. Ursulescu, Batariuc, 1978, p. 90-91, fig. 9n. 
173. Vasiliev, Gaio, 1980, p. 45, fig. 17/20. detorul fragmentului este identic cu cel reprodus de noi în fig. 39/4. 
174. Kemenczei, 1982 b, fig. 8/8. 
175. Teodor, 1975, p. 122, fig. 3/3. 
176. Ibidem, fig. 3/1. 
177. Pentru problemele culturii Lausitz a se vedea studiile cuprinse în volumul recent Siidzone der Lausitzer 
IWlau„. (Krak6w-Przemysl, 1982). În legătură cu periodi7.8rea §i cronologia culturii Lausitz din Polonia, v. mai 
ales studiile lui M. Gedl (p. 11-33) şi 8. Gediga (p. 49-58) din acelaşi volum. Ca analogii din sudul Poloniei 
pentru cele două vase de la Cucorăni putem cita M. Gedl, op. cit , fig. 4/e (Zbrojevsko ); 5/b, e (Czc:stochowa-Rak6w); 
9/a-b (Krak6w-Midlniki), datate tn HaB şi chiar C (cf. fig. 13, tabel sinoptic). A se vedea şi 8. Gediga, op. cit , 
pi. I, cuprini.ând evoluţia ceramicii de tip Lausitz din Bronz C şi până tn HaD. Cele mai apropiate analogii 
pentru vasele de la Cucorăni se întâlnesc în perioada HaB şi începutul HaC. (Figurile din cuprinsul plan§Ci nu 
sunt numerotate!). Ne reţin atenţia, din acelaşi volum, studiul lui K. Moskwa, privind evoluţia grupului Tamobrzeg 
al culturii Lausitz, răspândit tn sud-estul Poloniei, în bazinul râurilor Vistula şi San (p. 301-315). Cele mai 
bune analogii pentru vasele de la Cucorăni le întâlnim în faza a III-a a acestui grup (fig. 5/i: Trzesowka; 5�: 
Tamobrzeg), pe care autorul o datează în HaC şi până la începutul perioadei La T�e (p. 302). Este interesant 
de menţionat că în unele aşezări ale acestui grup, aparţinând fazei evoluate a culturii Lausitz (aproximativ 
HaB-C), apar şi elemente ale culturii Gliva. Cf. notele 176, 177 ti Bazielich, 1982, în special p. 287, 297. 
În ceea ce priveşte Ucraina de vest (Podişul Volîno-Podolic) atcl.ările şi necropolele de tip Lausitz par a fi 
legate de grupul Tarnobrzeg din Po\onia (cf. Krutelnicka, 1976, p. 37-45). Analogii pentru cele două vase de 
la Cucorăni intalnim mai ales în necropolele de la Mlinisko şi Verben' (ibidem, fig. 15/111.17; IV.24), precum 
şi în aşe7.area G4va-Holibrady de la bliski aparţinând "Hallstattului tracic evoluat", în care apar şi forme de 
tip Lausitz (cf. Kru5elnicka, ·1979, p. 83-84, fig. Vlfl). 
178. Teodor, 1975, p. 122, fig. ']J5. 
179. Cf. Paulik, 1968, p. 40, fig. 5 şi, în special, Kemenczei, 1970, p. 33-34, fig. 3; pi. 11/10, 13 (Borsodbamny); 
Vl/5 (Biikkszentl4szl6); VIIl/7-8, 10 (Miskolc, peştera Szeleta); XIV/3 (Ozd); Kemenczei, 1982 a, fig. 5/2 (Szajla). 
Evoluţia culturii Kyjatice începe în HaA, pe fonduf culturii Piliny, şi poate fi urmărită, în unele regiuni, până 
în fa7.11 HaC sau chiar până în perioada "scitică timpurie" (Kemenczei, 1970, p. 33-34, 41-43; 1982 a, p. 311, 
314). 
180. Muzeul Judeţean Suceava. Informaţii amabile M. Ignat. 
181. Paulik, 1968, fig. 5/3, 6, 9-10 (Kyjatice, Kamenny Most, Cbotin, Podrecany); Kemenaei, 1971, pi. 1/1-2 
(bgyvaplilfalva); 1982 a, fig. 5�, 6 (Szajla). 
182. Kemenczei, 1982, fig. l/�. 
183. Patek, 1974, p. 343-344, pi. 11/1 -3, 7-9. 
184. Horedt, 1967, p. 151 -152. Este vorba, credem, de vasul reprodus la Preda, 1959, fig. 33 şi Paulik, 1968, 
fig. 8/1. 
185. Teodor, 1980, fig. 1/5 (înălţinie = 3,8 cm). 
186. Sz�kely, 1966, p. 23 (Ceniatu); p. 33, pi. VI/11, 16, 22 (Porumbenii Mari); Patay, 1976, p. 199, fig. 3/2-6 
(Poroszl6); KruS'.elnicka, 1976, fig. 9/26, 29 (Bowiv I); Vasiliev, Gaiu, 1980, p. 40, fig. 10/2 (Ciceu-Corabia). 
187. Patay, 1976, p. 199. 
188. Smimova, 1974, p. 372-373, fig. 2/5, 13, 19, 21; 4/13 (Mahala III). Cf. şi Paulik, 1968, fig. 6/1-3, 5-6, 8-9, 
1-13 (Lechinţa de Mureş, Mediaş, Somotor, BOkony). 
189. Ignat, 1978, fig. 8/4. 
190. N�meti, 19821 A se vedea, în special ceramica din necropola de la Sanislău, morm. 1-3, 6. 
191 . Smimova, 1974, p. 373. 
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192. Menţionăm, astfel, că în S. 10 (inclusiv cas. 20) au fost descoperite 6, 61 fragmente ceramice pe m2, iar 
în S. 8 şi cas. 18-19 numai 5, 92, în timp ce în celelalte sectoarae ale aşezării au putut li înregistrate următoarele 
valori: S. 2 şi cas. 3-8 (inclusiv bord. 1-2 şi gropile 2, 8-9): 13,18; S. 3 şi cas. 9-11 :  24,20; S. 9: 21,80: S. 5-7 şi 
cas. 14-17: 35,60; S. 4 şi cas. 12-13: 9, 68. În măsura în care frecvenţa fragmentelor ceramice poate fi socotită 
ca un indiciu al intensităţii locuirii, aşezarea de la Grăniceşti avea două sectoaare cu urme de viaţă mai dense, 
intre ele aflându-se o zonă mai puţin intens locuită. 
192 a. Ursulescu et. al., 1986-1987, p. 90; pi. TV/3. 
193. Horedt, 1963, fig. 2/1-11 (Lechiniţa de Mureş). în legătură cu descoperirile de aici, mai vechi, cf. O.Popescu, 
Dacia, 2, 1925, pi. XIX/4-7); Sv�nikov, 1964, pi. 1/16-17 (Horodnitsa); Berciu, Popa, 1965, fig. 5/1-5, 7; 6/4-8 
(Teleac); Srekely, 1966, pi. VII/6 (Reci); Smimova, 1974, p. 366, nota 42 (Somotor); Patay, 1976, fig. 3n-9 
(Poroszl6), Krulelnicka, 1976, fig. 13/8 (Zaliski); 1979, p. 83 (Z.Sliski, Fedorovka);Kemenczei, 1982, p. 281. 
194. Cf. Horedt, 1963, p. 532, 534, concluzii formulate pe marginea descoperirii, într-o groapă a aşe7Arii hallstattiene 
de la Lechinţa de Mureş, a 11  statuete zoomorfe şi a două vase întregi, care constituie probabil, o ofrandă. 
194 a. Cf., de pildă, Maleev, 1987, fig. 3/1; Vasiliev et al., 1991, fig. 28/12. 
195. Determinarea materialului osteologic de la Grăniceşti o datorăm prof.dr. Sergiu Haimovici. 
196. Teodor, 1980, p. 46. 
197. lată repartizarea pe specii a oaselor de animale, descoperite la Nagykall6: animale sălbatice 10, domestice 
299 bucăţi, dintre care cli.ine 110, bovidee 93, ovicaprine 57, cal 20, porc 19 buc. Cf. Kemena.ei, 1982 b, p. 
92. Aceleaşi specii de animale au fost semnalate şt din acele aşezări din împrejurimile Cracoviei în care elemente 
ale culturii G4va apar în mediul culturii Lausitz. Cf. Bazielich, 1983. 
198. Cârciumaru, 1983, p. 129. 
199. Ibidem (Tăşad); şi Patay, 1976, p. 198 (Poroszl6). în aşezările mai sus-menţionate (nota 197) din împrejurimile 
Cracoviei, alături de resturi de cereale au fost descoperite şi seminţe de Cammelina Sativa L, o plantă uleioasă, 
din care s-a obţinut o grăsime folosită la prepararea hranei. 
200. Uszl6, 1973; 1974; 1978; 1979, cu bibliografie. 
201. Kemenczei, 1981; 1982, p. 276-278, 281; 1982 a, p. 314; 1982 b, p. 78, 82, 88, 90. 
202. Emc°Sdi, 1979; 1980; Chidioşan, Em&li, 1982. Cf. şi Dumitraşcu, Em<Xti, 1980. 
203. Kacs6, 1975, p. 62; 1981, p. 20-22. 
204. Kemenczei, 1981; 1982 a, p. 307, fig. 1 (tabel cronologic); 1982 b, p. 90-91. Posibilitatea unei asemenea 
datări timpurii nu a fost exclusă nici de descoperirile anterioare. Cf. Uszl6, 1978, p. 39-40. 
205. Kemenczei, .1982 b. În legătură cu depozitul v. şi Mozsolics, Hegediis, 1963. Pentru unele probleme ale 
datării acestei aşezări cf. şi nota 236. 
206. Patay, 1976; Kemenczei, 1982 a, p. 315. 
207. Kemena.ei, 1982, p. 283; '1982 a, p. 315. 
208. M. Rusu, 1963, p. 188, nota 35; 1974, fig . . 1/9; Horedt, 1966, p. 18; 1967, p. 150-151; Foltiny, 1968, p. 
348, fig. 4/3; Uszl6, 1973, p. 584, 589-590, fig. 3n; Bader, 1978, p. 79. 
209. Sondaj efectuat de T. Bader în 1977. Materiale în Muzeul Judeţean Satu Mare. 
210. Cbidioşan, 1979. 
211. Bader, 1970. 
212. I. N�meti, StComSatu Mare, 2, 1972, p. 113-120. A se vedea şi N�meti, 1982, cu o bogată ilustraţie, unde 
sunt discutate descoperirile de tip G4va din zona Careiului. 
213. Morintz, 1977, p. 1481. 
214. Kemenczei, 1981 a; 1981 b; 1982, p. 277, 284-285; 1982 a, p. 315, 1982 b, p. 93. V. şi Patek, 1974; 1980, 
p. 160-163. 
215. Bader, 1978, p. 80; Uszl6, 1979, în spec. p. 542-544. 
216. Kemenczei, 1982, p. 277 şi nota 13, cu bibliografie. În legătură cu stratigrafia verticală şi orizontală de la 
Somotor, v. şi Uszl6, 1978, p. 41 şi notele 58-63. Pentru paralelismul Somotor II - Mahala TV v. Smirnova, 
1974, p. 373-377. 
217. Morintz, 1977, p. 1481 . V. şi Zaharia, 1965; Zaharia, Morintz, 1965. 
218. Smirnova, 1957; 1965; 1971; 1972; 1974; 1976; 1978. 
219. Smirnova, 1978. 
220. Ibidem, p. 68, 71-72. 
221. Smirnova, 1974, p. 372-373, fig. 2. 
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222. Smirnova, 1978, p. 68, 71. 
223. Smirnova, 1974, p. 373-374, fig. 3. 
224. Smimova, 1978, p. 68 (tabel). 
225. Smimova, 1974, p. 377, 379; 1978, p. 71-72 
226. V. în acelqi sens, pentru Grinicqti, Uazl6, 1980 (comunicare 1976), p. 183-184, iar pentru Voloviţ, 
Ignat, 1978, p. 119-120. 
227. Kacs6, 1981 , p. 15, 21 -22 
228. V. supra (Ritul şi ritualul funerar) şi Kacs6, 1981, p. 5. 
229. Cf. Kacs6, 1975, p. 55-62, fig. 5-7; 10/1; 12/1-2; '13/1, 3; 14/2-4; 1981, p. 6-8, 20-22. Autorul presupune 
chiar că unele din formele amintite, prezente şi în fll7.a Upuş I, apar în cultura Gwa, în general, sub influenţa 
grupului Lăpuş (Kacs6, 1981, p. 20). 
230. Kacs6, 1981, p. 8. 
231. Ibidem, p. 20. 
232. Ibidem. 
233. Ignat, 1978, p. 119 (neilustrat). 
234. M. Ignat (ibidem) consideri, dimpotrivl, că fragmentul ceramic în discuţie, împreuni cu un alt fragment 
de borcan, ornamentat cu un şir de găuri incomplete sub buză (ibidem, fig. 10/3), provenit din aceeaşi groapă, 
constituie supravieţuiri din epoca bronzului şi subliniază vechimea descoperirilor de la Volovlţ. 
235. Teodor, 1980, fig. 2/2. În text (p. 49), acest fragment ceramic este menţionat doar în treacăt, firi sl fie 
măcar descris. 
236. Poate nu este inutil sl mentionlm ci patru fragmente ceramice, ornamentate cu briu alveolat, au fost 
descoperite şi în aşezarea de la Nagy�ll6, datată, recent, în Ha Al (Kemenczei, 1982 b, p. 90, fig. 4/3; 5/4; 
1110; 8/2). Firi să insistăm aici asupra acestei probleme, menţionăm ci deja pe ba7.8 primei publicaţii (Mozsolics, 
ltegediis, 1963), din carae reieşea ci în cuprinsul stratului de culturi, gros de 0,80-1 m pot fi distinse două 
niveluri, care pot fi puse în legături cu cite un depozit de bronzuri, am considerat ci aşezarea de la Nagyk.4116 
a fost locuită din Ha A şi pină la începutul perioadei Ha B (Uazl6, 1978 p. 40-41). 
237. Ignat, 1981, p. 139-140, fig. 4. 
238. Kemenczei, 1982 a, p. 315, fig. 7/1. 
239. V, nota 177, cu detalii. Unele complexe, din care provin vase asemănătoare, ating, conform datărilor din 
Polonia, §i perioada Ha C. 
240. Ignaţ, 1981, p. 8, fig. 5/5. 
241. Vulpe, 1965; 1970; 1974; 1979, p. 2270-2273. 
242. Ignat, 1976, p. 105; 1978, p. 120-124. 
243. Usz16, 1979, p. 539-540; Vasiliev, 1983, p. 45, 51- 53 (Teleac). 
244. Uszl6, 1980, p. 187, nota 45 (bibliografie). V. şi Smimova, 1973, KruSelnicka, 1979, p. 89·92. Tradiţiile 
culturilor locale, G4va-Holihrady, Lausitz şi Wysocto se resimt destul de puternic chiar şi în grupul "scitic 
timpuriu" din Podolia de vest şi Bucovina, care îşi începe evolutia la sfirşitul sec. VII sau în prima jumătate a 
sec. VI î.e.n. Cf. Smirnova, 1979, p. 62-65; Krutelnicka, 1979, p. 93-95. 
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3. CULTURA CORLĂTENI-CHIŞINĂU. 
GRUPUL CORLĂTENI 

Până la recenta identificare în nord-vestul Moldovei a culturii G4va-Holihrady, 
complexul cultural cu ceramică canelată a fost reprezentat la est de Carpaţi numai prin 
descoperirile de tip Corlăteni. În capitolul 1.5 al lucrării am schiţat conturarea treptată 
a acestui grup în cursul anilor '50-'60; mai ales pe baza observaţiilor stratigrafice făcute 
la Corlăteni, Truşeşti şi Andrieşeni precum şi a studiului comparativ al materialului ar­
heologic, provenit din diferite staţiuni. Ne-am referit, de asemenea, la legăturile stabilite 
cu descoperirile de tip Chişinău-Lucaşevca din regiunea pruto-nistroviană, formând, 
împreună, una din cele mai însemnate culturi hallstattiene timpurii din estul spaţiului 
carpato-danubian1). 

3.1. Aria de rispândire 

Spre deosebire de grupul Grăniceşti al culturii G4va-Holihrady, atestată, deocam­
dată, numai în Podişul Sucevei, monumentele arheologice . ale grupului Corlăteni sunt 
răspâ�dite, cu o mai mică sau mai mare intensitate, în aproape toat� unitătile geografice 
ale Moldovei. Am reuşit să înregistrăm şi să cartăm 136 de descoperiri, dintre care 71 
sigure şi 65 nesigure (dar probabile), care pot fi atribuite grupului Corlăteni (v. Lista 
descoperirilor şi harta 3). Nesiguranţa atribuirii culturale se datorează, în bună măsură, 
faptuiui că numai 27 de descoperiri au fost depistate în urma unor săpături sau sondaje, 
de o amploare nu prea mare, în general, restul obiectivelor fiind identificate cu ocazia 
unor cercetări de suprafaţă. În ceea ce priveşte frecvenţa descoperirilor, în stadiul actual 
al cercetărilor situaţia este următoarea (între paranteze va fi menţionat numărul des­
coperirilor sigure, nesigure şi totalul lor). Cele mai multe descoperiri se concentrează în 
Câmpia Moldovei (41 + 34 = 75), urmând Podişul Central Moldovenesc (12 + 13 = 
25), Dealurile Fălciului (3 + 5 = 8), Colinele Tutovei (1 + 6 = 7), Depresiunea Elan­
Horincea (3 + 3 = 6), Subcarpaţii (5) şi Culoarul Siretului (1). Din zona de contact a 
Podişului Sucevei cu Subcarpaţii provin 4 (3 + 1), din zona de contact a Podişului Sucevei 
cu Culoarul Siretului 3 (1 + 2) şi, în sfârşit, din zona de contact a Podişului Sucevei cu 
Câmpia Moldovei 2 (1 + 1) descoperiri. Se observă, prin urmare, lipsa descoperirilor de 
tip Corlăteni în Podişul Sucevei, ceea ce se explică prin prezenţa, acolo, a grupului Grăniceşti. 
Se poate constata, de asemenea, împuţinarea descoperirilor spre sudul Moldovei şi chiar 
lipsa lor din Câmpia Siretului şi din Câmpia Covurluiului, regiuni care au făcut parte, 
poate încă de la începutul Hallstattului, din aria unor culturi sau grupe, răspândite la 
Dunărea de Jos şi în zona istro-pontică. 
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3.2. Aşe7.iri.le 

3.2.1. Aşe7.iri.le fortificate nu au fost cunoscute, până în ultimii ani, în cadrul 
grupului Corlăteni2), fiind admis, totuşi, ipotetic, că tradiţiile tipului de cetate hallstattiană 
ar data, şi în această arie, încă din HaA3). Această ipoteză a fost confirmată prin recentele 
cercetări de la Cândeşti, localitate situată la marginea răsăriteană a Subcarpaţilor Vrancei, 
în zona de contact cu Câmpia Siretului inferior. Aici, pe platoul Banu, aşezarea Noua II 
este suprapusă de urme de locuire hallstattiene timpurii, pe care cercetătorii obiectivului 
le consideră analoage cu descoperirile de la Corlăteni, Truşeşti, Andrieşeni etc. şi Ie datează 
în Ha A2. Aşezarea se află pe platoul întins al unei terase înalte, având pe trei laturi 
pante înclinate, accesul fiind posibil numai dinspre latura de sud. În această wnă a fost 
amenajată, odată cu constituirea aşezării hallstattiene, o primă fortificaţie ("prima cir­
cumvalaţie"), al cărei traseu a putut fi doar parţial urmărit. Valul, care delimitează o 
incintă enormă, este, actualmente, puternic aplatisat, aproape anihilat, în cea mai mare 
parte acoperit de vatra satului Cândeşti. Valului i s-a adăugat, foane probabil, şi un şanţ 
adiacent. Nu este exclus că pe latura de sud a existat şi o a doua fortificaţie. Sigur este, 
însă, că tot în această perioadă au fost accentuate, prin escarpare, pantele de nord-vest 
ale terasei Banu şi a fost transformat într-un şanţ adânc talvegul unui torent ce se găsea 
la limitele de sud-sud-vest ale teraselor Banu şi Corbea. Fonificaţia astfel constituită va 
fi folosită şi în perioadele următoare, până în secolul V î.e.n., când va fi construită cea 
de a doua circumvalaţie4). 

3.2.2. Aşe7.iri.le deschise prezintă o mare varietate în ceea ce priveşte formele de 
relief, preferate pentru întemeierea lor. Pe baza datelor de care dispunem (numai pentru 
o parte a aşezărilor), se conturează următoarea imagine (între paranteze se va menţiona 
numărul descoperirilor sigure, al celor nesigure şi totalul lor). Cele mai multe aşezări 
(27 + 14 = 41) sunt situate pe terasele inferioare ale râurilor, urmând apoi (16 + 17 
= 33) cele aflate pe terasele joase de luncă sau chiar în văi. Acest tip de aşezare este 
frecvent, în special, în regiunile depresionare. Foarte rare sunt aşezările întemeiate pe 
terasele medii (3 + 1 = 4) sau înalte (2), întâlnite numai în regiunea subcarpatică şi în 
zonele de podiş. în acelaşi peisaj geografic sunt relativ frecvente (22 + 11 = 33) aşezările 
situate pe promontorii, înălţimi (făcând pane, de cele mai multe ori, din terasele inferioare), 
cu o bună vizibilitate şi posibilităţi naturale de apărare. În sfârşit, în legătură cu unele 
aşezări (8 + 1 = 9) se menţionează că se află la confluenţa a două ape. Dintre acestea 
fac parte şi unele aşezări situate pe promontorii. 

3.2.3. Date stratigrafice. În 65 de cazuri (dintre care 49 sigure şi 16 probabile) 
aşezările grupului Corlăteni suprapun urmele de locuire de tip Noua, din Bronzul târziu. 
Întrucît nu totdeauna se specifică dacă este vorba de faza Noua I sau II, şi de asemenea, 
nu totdeauna poate fi precizat dacă aşezarea datează chiar de la începutul Hallstattului, 
această suprapunere nu indică, lleapărat, şi o succesiune imediată . 

. 

Datorită unor deranjamente ulterioare (aşezări mai recente, lucrări agricole, 
alunecări de teren etc.), observap'ile stratigrafice au fost îngreunate chiar şi în aşezările 
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cercetate prin săpături (Dăneşti, Lozna, Prăjeşti, Târpeşti etc.), uneori neputîndu-se stabili 
nici măcar grosimea stratului de cultură. Acesta, în general, nu este prea mare: la Andrieşeni 
0,10-0,50 m5), la Dăneşti cca 0,60 m6), la Prăjeşti 0,30-0,40 m (strat în care au fost descoperite 
şi urme de locuire din alte epoci!)7), la Truşeşti maximum 0,30 m8), iar la Valea Lupului 
0,20-0,40 m9). Doar la Podul Iloaiei este semnalată o aşezare cu stratul de cultură gros 
de cca 1 m, această observaţie nu se bazează, însă, pe săpături arheologice10). Prin urmare, 
majoritatea aşezărilor nu a fost locuită, probabil, vreme prea îndelungată. Aceeaşi concluzie 
o întăreşte şi observaţia că aşezările au, în general, un singur nivel de locuire. Singura 
'excepţie o constituie aşezarea de la Corlăteni, având două niveluri succesive11) şi, poate, 
aşezarea de la Dăneşti unde, în şanţul V� au fost observate două depuneri hallstattiene 
timpurii, fără ca acestea să fi put1'_t fi mai clar diferentiate şi pe baza descoperirilor12). 

3.3. LocuinJele şi anex.ele lor 

În aşezările grupului Corlăteni au fost descoperite, până în prezent, numai locuinJe 
de suprafaJă. Existenţa lor este mai mult dedusă din prezenţa fragmentelor de chirpic ars 
şi a cenuşei, uneori mai aglomerate în anumite porţiuni, tlră a .  se putea stabili forma, 
dimensiunile, structura şi amenajarea interioară a locuinţelor sau dispunerea lor în incinta 
aşezării. Date mai concludente cu privire la locuinţele şi anexele lor posedăm numai în 
legătură cu aşezările de la Corlăteni, Truşeşti, Andrieşeni şi Lozna. Din observaţiile tlcute 
în primele trei staţiuni menţionate mai sus rezultă că aşeză,rile din bazinul Jijiei superioare 
se caracterizează prin construcţii uşoare, cu o structură din nuiele, crengi şi trestie, peste 
care se aplica o lipitură superficială de lut. Aşa se explică cantitatea mare de cenuşă şi. 
puţinătatea, în general, a fragmentelor de chirpic din componenta depunerilor studiate13). 
La Truşeşti şi la Andrieşeni au fost descoperite şi vetre cu lipituri de lut, groase de 2-3 cm, 
aplicate direct pe pământ, la. baza stratului de cultură14). La Truşeşti au fost descoperite 
două asemenea vetre, foarte apropiate, dintre care una este de formă aproximativ rec­
tangulară, cu colţurile rotunjite şi cu suprafaţa de 0,90-1 m2. Cealaltă fiind deranjată, nu 
i s-au putut reconstitui forma şi dimensiunile. Vatra descoperită la Andrieşeni, de asemenea 
deranjată, avea o suprafaţă de cca 0,75 m2.' La Corlăteni, in cel de al doilea nivel hallstattian 
timpuriu, lângă o vatră cu' lipituri de lut, au fost descoperite şi resturile unei construcţii 
de chirpic, din care s-a păstrat o placă rectangulară şi a cărei· funqie nu a putut fi lămurită. 
Cercetătorii aşezării consideră că ar putea fi vorba de resturile unui cuptor. Din acelaşi 
mic complex gospodăresc a mai tlcut parte şi o râşniţă de piatră, un percutor şi o grămăjoară 
de cărbuni15). Observaţiile tlcute la faţa locului nu au permis să se stabilească cu exactitate 
dacă complexele discutate mai sus făceau parte din incinta unor locuinţe sau dacă erau 
amenajate în preajma lor, poate în aer liber. Ca anexe ale locuintelor au fost descoperite, 
atât la Truşeşti cât şi la Andrieşani, mai multe gropi care, judecând după conţinutul lor, 
au îndeplinit funcţii diferite. Astfel, la Truşeşti au fost descoperite patru gropi de fonnă 
ovală sau circulară, cu diametrele variind între 0,60 şi 3 m (!), iar adâncimea (măsurată 
faţă de suprafaţa actuală a solului) între 1,15 şi 2,25 m. Autorul raportului precizează că 
cea mai mare parte a materialului ceramic provine din aceste gropi16). Cele două gropi 
descoperite la Andrieşeni sunt de formă trapezoidală în sectiune şi adânci de 1-1,30 m 

107 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



faţă de baza stratului din care coboară. Umplutura lor conţinea, de data aceasta, o mare 
cantitate de cenuşă şi numai câteva fragmente ceramice şi oase de animale17>. 

La Lozna, situată la marginea Podişului Sucevei, în zona de contact cu Câmpia 
Moldovei, au fost descoperite şase aglomerări de fragmente de cbirpic, cenuşă; pietre, 
cărbuni şi fragmente ceramice, considerate ca reprezentând rămăşiţele unor locuinţe de 
suprafaţă, aflate la distanţe relativ mari una de alta18>. Forma şi dimensiunile lor nu au 
putut fi stabilite, s-a observat, în schimb, că podeaua lor a fost uşor adâncită faţă de 
nivelul de călcare hallstatttian timpuriu. Resturi de vatră au fost descoperite la L 5, precum 
şi în spaţiul aflat intre locuinţe. Merită toată atenţia aflarea, în L 4, a opt greutăţi piramidale 
(şi a mai multor fragmente de asemenea piese), aşezate într-o formă aproximativ circulară 
şi care provin, după opinia cercetătorilor aşel.ării, de la un război de ţesut, instalat în 
această locuinţă. Particularitatea L 6 constă în faptul că sub ea s-a descoperit o groapă 
(nr. 2), adâncită cu 0,50 m faţă de nivelul locuinţei. Întrucât umplutura acestei gropi 
puţin adânci conţinea resturi de vatră, fragmente de chirpic, cenuşă şi cărbuni, ne întrebăm 
dacă nu cumva este vorba de rămăşiţele unui "sistem de încălzire" (un fel de cuptor cu 
camera de foc adâncită în pământ), intâlnit şi în aria culturii G4va�Holihrady19>. O altă 
groapă (nr. 1), de formă rotundă, cu diametrul de 1 m şi adâncimea de 1,40 m (faţă de 
nivelul actual al solului) se afla în spaţiul dintre locuinţe. Conţinea două vase fragmentare, 
cărbuni, arsură şi pietre mari de râu. 

Două locuinţe de suprafaţă, marcate prin resturi sporadice de lipituri bine arse 
şi fragmente ceramice, au fost observate şi la ·Valea Lupului - Iaşi20). Este posibil să 
reprezinte tot urme ale unor locuinţe de suprafaţă şi lipiturile arse, de multe ori cu amprente 
de pari şi nuiele, descoperite la Bălteni, Cioca Boca, Ciurea, Eşanca, Iacobeni, Iaşi ("Ceairu 
lui Peretz"), Leţcani, Mihail Kogălniceanu, Prăjeşti, Slobozia-Hăneşti21>. 

3.4. Necropole. Ritul şi ritualul funerar 

Până în momentul de faţă au fost descoperite, în cadrul a patru necropole plane, 
situate pe terase inferioare, doar câteva morminte aparţinând cu siguranţă purtătorilor 
grupului Corlăteni. Astfel, la Trifeşti22> a fost descoperit un singur mormânt de incinaraţie 
(deranjat parţial de un mormânt medieval timpuriu) conţinând cinci vase, fiecare de alt 
tip. Două vase mai mari, bitronconice, ornamentate cu caneluri (fig. 62/3, 7) şi alte două, 
mai prici, neornamentate (fig. 62/4-5), au servit ca urne. Cel de al cincilea vas (o strachină, 
fig. 62/6) a servit drept capacul uneia dintre urne, celelalte fiind, după cât se pare, neacoperite. 
În cele patru urne s-au aflat resturile osteologice calcinate aparţinând probabil unei femei 
şi unui copil. Într-unul din vasele mici s-a găsit şi o brăţară de bronz torsionată, trecută 
prin foc. 

Tot Hallstattului timpuriu sau, eventual, epocii bronzului a fost atribuit şi .un 
mormânt de inhumaţie de la Trifeşti, având ca inveniar doar fragmente de oase de animal, 
descoperit in vecinătatea mormântului de incineraţie mai sus menţionat. Cadavrul a fost 
aşezat, iniţial, în poziţie şezândă, cu privirea îndreptată spre nord-est. 

Autorul săpăturii nu exclude posibilitatea să fie în legătură cu cele două morminte 
amintite şi un mormânt cuprinzând scheletele a două bovidee23>. Sub schelete s-au găsit 
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împrăştiate câteva fragmente de coaste şi un os iliac dintr-un schelet de om. Dedesubt 
s-a mai observat o pată cărămizie, de formă ovală, provenind de la un foc tăcut pe fundul 
gropii. 

Resturile unei alte necropole, mult deranjată în evul mediu, au fost descoperite 
în sectorul A al Curţilor Domneşti de la Vaslui. Au putut fi atribuite Hallstattului timpuriu 
două morminte de incineraţie: nr. 9/1976 şi nr. 10/1979. În primul24) s-a mai păstrat doar 
partea inferioară a urnei bitronconice (fig. 62/14), conţinând oase calcinate şi un ac de 
bronz cu capul biconic, ornamentat cu linii incizate (fig. 62/13). Nu s-a putut stabili dacă 
urna a avut sau nu capac. În cel de al doilea mormânt25) a fost descoperită urna cu capacul 
ei, fără alt inventar. Deşi sparte, vasele au putut fi reconstituite. Ca urnă a servit un vas 
bi tronconic, ornamentat cu caneluri şi proeminenţe (fig. 62/11 ), iar drept capac o strachină, 
de asemenea ornamentată cu caneluri (fig. 62/10). 

În cadrul aceleiaşi necropole au fost descoperite şi două morminte de inhuma�e 
(nr. 4 şi nr. 6), datate de cercetătorii obiectivului în sec. VII-VI, respectiv VIII-VII î.e.n. ) 
Amândouă mormintele au fost mult deranjate, din cele două schelete păstrându-se doar 
un astragal, respectiv o calotă craniană şi alte câteva oase fragmentare. În ceea ce priveşte 
inventarul, în M 4 s-a descoperit un vas întreg cu corpul arcuit (fig. 62/9) şi altul tăiat 
în două, iar în M 6 fragmentul unui vas bitronconic (fig. 62/12), un colţ de mistreţ (probabil 
o amuletă) şi două aşchii de silex cu retuşe. Vasele menţionate sunt de tip Belozerka27), 
cele două morminte pot fi atribuite, astfel, tot Hallstattului timpuriu, tăcând dovada 
legăturilor, şi în perioada post-Noua, cu regiunea nord-vest pontică. 

Cea de a treia necropolă (mult deranjată atât de aşezarea La T�ne care o suprapune, 
cât şi de unele lucrări recente de amenajare a, terenului) a fost descoperită la Cotu Morii 
(jud. Iaşi)28>. Toate gropile de mormânt cercetate sunt de formă trapezoidală în secţ\une 
("în formă de clopot"). A putut fi salvat inventarul complet a trei morminte de incineraţie, 
alte descoperiri provenind din morminte deranjate. Mormântul nr. 1 avea drept urnă un 
vas bitronconic-globular (fig. 73/1), alături de care se afla o strachină - poate capacul 
urnei (fig. 73/5) şi un vas în formă de sac, de mici dimensiuni (fig. 73(2). Urna bitronconică 
a mormântului nr. 2 (fig. 73/3), acoperită cu o strachină (fig. ?3/8), conţinea, pe lângă 
resturile cinerare, şi o strachină mică, aşezată cu gura în jos . (fig. 73n). În jurul urnei au 
fost depuse două străchini mici (fig. 73/6) şi o ceaşcă cu toarta supraînălţată (fig. 73/4). 
Mormântul nr. 3 avea ca urnă un vas în formă de sac (fig. 74/3), acoperit cu o strachină 
(fig. 74/1). Ungă urnă au fost depuse ca ofrandă o strachină mică (fig. 74/2) şi o ceaşcă 

cu toartă supraînălţată (fig. 74/4). Prin urmare, în mormintele de incineraţie de la Cotu 
Morii, alături de urna şi capacul ei au mai fost depuse ca ofrandă (sau: cu ofrande) unu-patru 
vase, de dimensiuni mai mici. Alte patru vase, 2 străchini şi 2 ceşti cu toarta supraînălţată, 
au fost atribuite unui mormânt, notat convenţional nr. 4 (fig. 74/5, 9; 75/1, 4). Alături 
de aceste morminte, au putut fi observate, într-un profil rezultat în urma unor excavaţii, 
profilurile a încă şase gropi de morminte. în cursul cercetărilor de la Cotu Morii au fost 
descoperite şi alte vase, întregi sau fragmentare, aparţinând unor morminte deranjate (fig. 
72; 75/2-3, 6). 
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În sîarşit, menţionăm un mormânt de incineraţie, descoperit la IQ§i, în apropierea 
monumentului numit "Crucea lui Ferenţ", cu ocazia unor excavaţii pentru fundaţia unui 
bloc de locuinţe29). Mormântul avea groapa de formă trapezoidală în secţiune. Din inventarul 
mormântului au putut fi salvate două urne de formă bitronconică-globulară (fig. 76/1-2), 
acoperite cu câte o strachină (fig. 76/3-4). Urna mai mare, pe lângă resturi de oase umane 
arse, mai conţinea fragmentele unui vas de mici dimensiuni - probabil o strachină - precum 
şi două inele din sârmă de bronz, dintre care unul întreg, având ca�tele suprapuse (fig. 
76/5-7). Cantitatea mică de oase arse, depuse în cele două urne, nu a permis să se stabilească 
dacă aceste rămăşiţe au aparţinut aceleiaşi persoane sau la doi indivizi diferiţi. 

Sintetizând ,datele de mai sus, se poate afirma că populaţia�rupului Corlăteni a 
practicat ritul incineraţiei în urne, în cadrul unor necropole plane . Cadavrele au fost 
arse în altă parte, împreună cu podoabele lor, purtate în viaţă. Apariţia unor vase însoţitoare 
în mormintele de la Cotu Morii atestă obiceiul depunerii de ofrande. Mormintele sunt, 
în general, individuale, nelipsind însă nici mormintele duble (frifeşti şi, poate, Iaşi - "Crucea 
lui Ferent"). În cazul mormântului de la Trifeşti este interesant de remarcat depunerea 
resturilor cinerare amestecate ale mamei şi copilului în nu mai puţin de patru vase servind 
ca urne. Descoperirea celor două morminte cu resturi de schelete de la Trifeşti, dintre 
care unul atestând sacrificarea unor comute mari, pune nu numai problema practicării 
inhumaţiei dar şi a unor sacrificii mai puţin obişnuite. Lipsa oricărui element de inventar 
arheologic care ar înlesni atribuirea culturală sau cronologică ne obligă, totuşi, să manifestăm 
prudenţă faţă de aceste descoperiri. Cele două morminte de inhumaţie descoperite la 
Vaslui sunt, fără îndoială, contemporane cu grupul Corlăteni, fără să putem preciza, deocam­
dată, dacă au aparţinut purtătorilor acestui grup şi atestă doar o influenţă Belozerka, sau 
dacă ar trebui atribuite chiar acestei culturi din urmă. 

3.5. Descoperirile rezultate în urma săpăturilor efectuate în aşezările grupului 
Corlăteni nefiind, în nici un caz, prelucrate exhaustiv şi publicate în mod corespunzător, 
reconstituirea inventarului arheologic al acestui grup întâmpină serioase dificultăţi -
dificultăţi care se resimt mai ales în studiul ceramicii. 

3.5.1. Unelte, arme, obiecte de uz casnic, podoabe 
Vor fi discutate aici piesele confecţionate din piatră, silex, os şi lut ars, metalurgia 

constituind, după cum s-a menţionat, un capitol aparte. Prelucrarea silerului îşi păstrează 
importanţa şi in cadrul grupului Corlăteni, după cum dovedesc percutoarele descoperite 
în aŞezările de la Andrieşeni (3 exemplare)31), Corlăteni (nivelul 11)32), Slobozia-Hăneşti 
(mai multe exemplare)33) şi Valea Lupului - Iaşi (mai multe exemplare)34). Un talon de 
lamă de silex roşcat cu retuşe marginale în formă de dinţi de fierăstrău şi cu lustru de 
la folosire este semnalat la Dăneşti35), iar două a1chii, de asemenea cu retuşe, au tăcut 
parte din inventarul mormântului 6 de la Vaslui36>. În ceea ce priveşte uneltele de piatră, 
un rol deosebit în viaţa de toate zilele l-au awt rd§nqele. Faptul că asemenea piese nu 
sunt semnalate decât în aşe7.ările de la Corlăteni37) şi Valea Lupului - Iaşi38>, se datorea7.ă, 
credem, numai deficienţei cercetărilor. Îll aşei.area .de la Loma au fost descoperite mai 
multe ciocane de piatră, şlefuite39). Două asemenea piese provin din L 5, iar un al treilea 
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exemplar a fost descoperit la suprafaţa solului. Gaura de înmănuşare a acestei piese din 
urmă nu a fost terminată, ceea ce arată că ciocanele în discuţie au fost confecţionate la 
faţa locului. Ciocane asemănătoare au fost descoperite, la diferite adâncimi, şi în zăcământul 
de turbă din apropierea aşezării40). Un fragment de cuJit curb, confecţionat din rocă şistoasă 
a fost descoperit la Dancu, într-o aşezare sumar cercetată �re ar putea să aparţină Hallstat­
tului tumpuriu41). Din aşezarea de la Dăneşti mai este semnalat fragmentul unei cute de 
secţiune rectangulară (fig. 64/15)42), iar la Valea Lupului - Iaşi43) şi la Târpeşti44) au fost 
descoperite tipare (fig. 67n), fără să se precizeze, ce tipuri de obiecte de bronz au putut 
fi turnate cu ajutorul lor. 

Datele privind prelucrarea osului sunt mult mai lacunare. Putem menţiona doar 
un ac de cusut, cu orificiu, desco'perit la Dăneşti (fig. 64/12)45), o rondea perforată, aflată 
la Pogorăşti46), şi un col/ de mistre/, tăcând parte din inventarul mormântului nr. 6 de la 
Vaslui47). Ultimele două piese au fost folosite probabil ca amulete. În aşezarea de la 
Dăneşti au mai fost descoperite şi sule de os (fig. 64/16), rară să fie asigurată apartenenţa 
lor la nivelul de locuire ballstattian timpuriu48). 

Obiectele de lut ars sunt reprezentate numai prin două tipuri: fusaiole şi greutăJi. 
Primele Jl!)t fi bitronconice (Dăneşti49>, Dodeşti50)), sau plate, cu mijlocul proeminent 
(Dăneşti)51). Cele plate pot fi considerate, eventual, modele de roJi de car. în ceea ce 
priveşte greutăţile, după cum atn menţionat deja, în locuinţa 4 a aşei.ării de la Lozna au 
fost descoperite mai'multe asemenea piese, aşezate într-o anumită ordine, ceea ce a permis 
să se tragă concluzia că ele au aparţinut unui război de ţesut. Având în vedere dimensiunile 
mici ale pieselor (cca 10 cm înălţime)52), concluzia pare a fi plauzibilă. Greutăţi de lut 
ars mai sunt semnalate din aşezarea de la Valea Lupului. Ele sunt considerate ca fiind 
folosite la războaiele de ţesut sau la plasele de pescuit53). 

3.5.2. Ceramica54) 

Tehnica de lucru. Categorii ceramice. Ceramica descoperită în aşezările şi mor­
mintele grupului Corlăteni nu este prezentată după criterii unitare, obiective. Autorii 
deosebesc, în general, ceramica fină, bună şi grosieră, menţionând, în cel mai bun caz, 
culoarea pastei şi a suprafeţei vasului. Numai arareori se fac precizări şi asupra compoziţiei 
pastei. Popderea diferitelor cat�gorii în ansamblul ceramicii nu a fost, de asemenea, în 
nici un caz evaluată. În sfârşit, corelaţia dintre diferitele categorii ceramice, pe de o parte, 
şi formele şi decorul vaselor, pe de altă parte, doar în linii mari poate fi stabilită. Pe 
baza datelor care ne stau la dispoziţie se poate afirma di în ceramica grupului Corlăteni 
au fost folosite, ca degresant, cioburi pisate, microprundişuri şi pietricele, întâlnite chiar 
şi în compoziţia pastei vaselor de bună calitate55>. Dacă avem în vedere culoarea ceramicii, 

_ se poate deduce, de asemenea, că şi olarii grupului studiat au stăpânit procedeele arderii 
vaselor în atmosferă oxidantă, respectiv reductoare, arderea având loc, foane probabil, 
în gropi. Este prezentă şi în acest grup cultural specia ceramică de culoare �ălbuie, roşiatică 
sau cafenie deschisă în interior şi neagră, de multe ori cu lustru, în exterior 6>, confecţionată 
după aceleaşi procedee ca şi categoria ceramică I a grupului Grăniceşti. Această tehnică 
este aplicată cu precădere la confecţionarea unor vase de dimensiuni mai mari, bitron-
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conice-pântecoase în special. O altă categorie c;eramică, după cât se pare cu o pondere 
apreciabilă, se caracterizează printr-o pastă de culoare cenuşie, de multe ori cu pete 
negricioase, lustruită de obicei57>, arsă în atmosferă semireductoare. Din această categorie 
sunt confecţionate mai ales vase de dimensiuni mi..;1 �1 mijlocii, străchini în special. După 
procedeul mai sus menţionat, dar cu gura în jos, au fost arse şi străchinile ne�e în interior 
şi de culoare cenuşie în exterior, observate, de(;>camdată, numai la Cotu Morii58), dar 
prezente, foarte probabil, şi în alte obiective ale grupului Corlăteni. În rândul ceramicii 
fine şi bune, lustruite, sunt menţionate şi vasele de diferite tipuri, de culoare neagră59), 
arse în atmosferă reductoare, aşezate cu gura în jos. Foarte răspândite sunt, apoi, vasele 
de bună calitate, lustruite, de culoare brun- roşcată sau cafenie-deschisă-maronie60), arse 
în atmosferă oxidantă. Se pare că în cadrul acestei specii ceramice se întâlnesc mai ales 
vase bitronconice - pântecoase şi străchini. În sfârşit, o ultimă categorie ceramică - cea 
a vaselor uzuale, în primul rând, a borcanelor şi vaselor în formă de sac - se caracterizează 
printr-o pastă mai grosieră, de culoare cărămizie- maronie, cu pete cenuşii, arsă în atmosferă 
oxidantă imperfectă. Suprafaţa acestor vase este mai neglijent finisată, nelustruită61). 

3.5.2.2. Formele şi decorul. Din motivele deja arătate, reconstituirea repertoriului 
de forme este, deocamdată, numai într-o anumită măsură posibilă, iar frecvenţa diferitelor 
tipuri de vase nu poate fi, în momentul de faţă, evaluată62). În clasificarea de mai jos, 
vom încerca să stabilim principalele "familii" de vase - după cum am procedat şi în descrierea 
ceramicii grupului Grăniceşti. Diferitele tipuri vor fi ilustrate, în limita posibilităţilor, 
prin vase întregi sau întregite, iar în lipsa lor, prin profiluri caracteristice. 

1. Borcane şi vase În formă de sac. Sunt confecţionate, în general, mai puţin 
îngrijit, de la Andrieşeni şi Ilieşeni fiind semnalate însă şi exemplare din pastă de calitate 
bună şi chiar cu luciu la exterior63). Pe baza fragmentelor şi a câtorva vase întregi, cunoscute 
în momentul de faţă, pot fi deosebite următoarele tipuri ·Şi variante (cf. pi. X/1-12). 

A. După cât se pare, cele mai numeroase sunt vasele cu pereţii drepţi, îngustându-se 
spre fund şi având marginea nediferenţiată. Buza poate să fie simplă, doar rotunjită (varianta 
Aa: Bălţaţi64), Bogonos65), Ciurea66>, Focuri67), Ilişeni68); pi. X/1) sau mai mult sau mai 
puţin îngroşată (variantele Ab, Ac, Ad: Leţcani69), Jiălceni70), Pogorăşti71), Bogonos72); 
pi. X/2-4. 

B. Vase cu pereţii uşor arcuiţi şi cu marginea dreaptă, foarte puţin îngroşată. 
Buza poate să fie uşor îngroşată (varianta Ba: Leţcani 73>; pi. X/5) sau subţiată (varianta 
Bb: Iaşi-Valea Cacainei 74>; pi. X/6). 

C. Vase cu silueta uşor bitronconică, având buza îngroşată în exterior (varianta 
Ca: Leţcani75>; pi. xn) sau marginea puţin evazată (varianta Cb: Dăneşti-Vatra satului76>„ 
Bogonos 77>; pi. X/8). 

D. Vase cu corpul mai mult sau mai puţin arcuit şi cu marginea răsfrântă în afară 
(Corlăteni78), TruşCşti79>; pi. X/9-11 şi fig. 63/3; 65/2-3. Probabil, aceluiaşi tip ii avarţine 
şi un fragment de vas, descoperit la Târpeşti80>, fig. 66/1). 
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Tipurile menţionate aparţin toate formelor înalte, înălţimea depăşind, după cât 
se pare, diametrul maxim al vaselor. Raportul dintre cele două valori (1:0,72) a putut fi 
calculat doar în cazul unui singur vas, întreg (Corlăteni, tip 1 D, pl. X/9). 

E. Eventual tot din tipul ceramic discutat aici fac parte şi vasele de formă tronconică, 
semnalate de la Valea Lupului - Iaşi81), Leţcani82), precum şi un alt exemplar, provenit 
de la Târpeşti83). Acest din urmă vas, descoperit întreg (pl. X/12 şi fig. 67/11), are înălţimea 
mai mică faţă de diametrul maxim, proporţia dintre cele două valori fiind 1:1,36. 

Borcane şi vase în formă de sac, de tip neprecizat, mai sunt menţionate de la 
Andrieşeni84), Băleşti85>, Coada Stâncii86), Cotu Morii87), Criveşti88), Holboca89), 
Leţcani90), Ruginoasa91), Valea Lupului-Iaşi92). 

În ceea ce priveşte decorul, borcanele şi vasele în formă de sac pot fi ornamentate 
cu brâie în relief simple ( Andrieşeni93), Bogonos94), Dăneşti95), Focuri96>, Ilişeni97), Lozna98), 
Ruginoasa 99): tip A şi neprecizat), ori alveolate sau crestate (Băieşti lOO), Bogonos 101), Coada 
Stâncii102), Corlăteni1<f.3), Criveşti104), Focuri105), Iaşi106), Leţcani107), Lozna108), 
Ruginoasa109), Truşeşti110), Valea Lupului-Iaşi111): tipurile A, B, D şi neprecizat). Atât 
brâul simplu, cât şi cel alveolat sau crestat este dispus în general orizontal, sub marginea 
vasului. Mai rar, întâlnim şi vase, ornamentate cu brâie alveolate dispuse vertical în partea 
superioară a vasului (Truşeşti112), fig. 65/3 şi pl. X/11:  tip D). Un alt decor mai rar, atestat 
deocamdată numai în nord-estul Moldovei, constă dintr-un1irorizontal de perforaJii rotunde 
sau găuri (incomplete) dispuse deasupra unui brâu simplu, crestat sau alveolat (Lozna113)), 
ori aflat sub un brâu simplu (Ilişeni11")), în partea superioară a vaselor (tipuri neprecizate). 

ca accesori� la borcanele şi vasele în formă de sac întâlnim adesea proeminenJe 
aplatisate, dispuse sub marginea vaselor (Bălţaţi115), Corlăteni116), Holboca117), Ilişeni11 ), 
Leţcani119), Târpeşti = pl. X/12: tipurile A, D, E şi neprecizat). Aceste proeminenţe, în 
"formă de limbă", sunt, uneori, alveolate la cele două margini (Lozna120): tip neprecizat). 
Mai rare sunt proeminenJele rotunde, emisferice sau uşor ascuţite (Corlăteni121); tip 
neprecizat). 

2. Străchini şi castroane. Sunt confecţionate, în general, din pastă bună şi fină, 
suprafeţele lor fiind îngrijit netezite şi lustruite. Cea mai numeroasă pare a fi categoria 
de culoare cenuşie, uneori cu pete negricioase, dar nu lipsesc nici vasele de culoare neagră 
sau gălbuie, cafenie deschisă, ori brună - cărămizie. Există, în sfârşit, şi străchini dublu 
colorate, negre la 'exterior şi gălbui în interior sau negre în interior şi cenuşii la exterior. 
Aceste vase aparţin formelor joase: în cazurile studiate înălţimea lor nu atinge niciodată 
jumătatea diametrului maxim. Corpul străchinilor este tronconic sau arcuit, ambele forme 
prezentând o gamă întreagă de variante, printre care nu lipsesc nici cele tranzitorii. Marginea 
poate fi nediferenţiată ori articulată, iar fundul, mai mult sau mai puţin îngust, este simplu 
ori uşor profilat. Au fost deosebite următoaarele tipuri şi variante (pl. X/13-64). 

A. Vase de formă simplă, nediferenţiată, având corpul tronconic (Aa) sau arcuit 
(Ab), între cele două tipuri "extreme" existând numeroase forme tranzitorii. Cf. pl. X/13 
şi fig. 67/13: Târpeşti122); pl. X/14 şi fig. 67/8: Târpeşti123); pl. X/15 şi fig. 62/6: Trif�ti124); 
pl. X/17: Dăneşti-La Islaz125); pl. X/18 şi fig. 66n: Tân>eşti126); pl. X/19: Bălţaţi1 7); pl. 
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X/20: Focuri128>; pl. X/21-22: Leţcani129>; pl. X/23: Truş�ti130>; pi. X/24: Criveşti131>; pl. 
X/25 şi fig. 65/6: Andrieşeni132>; pl. X/26: Coada Stâncii1 3>. Ambele tipuri prezintă câte 
o variantă mai scundă, cu peretii puternic înclinaţi (Aaa: pl. XJ19; Aha: pl. X/17, 23-24) 
şi alta, mai adâncă, cu peretii mai putin oblici, respectiv mai arcuip, ajungând, uneori, 
până la forme aproape semisferice (Aab: pl. X/13, 20-22; Abb: pl. X/14-15, 18, 25-26). La 
toate variantele buza vasului este, în general, simplă, rotunjită, doar uneori subţiată (pl. 
X/17, 22-23) ori îngroşată (pl. X/18, 24). 

Ac. Străchini cu bl:za lobată, având aceeaşi formă ca şi tipul Aaa. Singurul exemplar 
cunoscut este o strachină mare, descoperită la Negreşti (pl. X/16 fig. 63n)134>, prevăzută 
initial cu patru lobi uşor arcuiti, înălţându-se doar cu cca 1 cm deasupra marginii vasului. 

Judecând după cele câteva exemplare întregi sau întregite, proporţia dintre 
diametrul maxim (egal cu cel putin al gurii) şi înălţimea străchinilor de tip A variază 
între 1:0,28 şi 1:0,36. Înăltimea vaselor mai joase este, deci, aproape de 1/4 din diametrul 
gurii, dar nici cea a variantelor mai adânci nu depăşeşte cu mult 1/3 a diametrului maxim135>. 

În afară de vasele cuprinse în pl. X şi discutate mai sus, în tipul A mai pot fi 
cuprinse şi unele străchini şi castroane de formă tronconică, menţionate de la Valea Lupului­
Iaşi136) şi Târpeşti137>. 

B. Vase cu un profil mai articulat având corpul arcuit şi marginea îndreptată în 
sus. Există şi aici o gamă întreagă de forme, de la vase cu marginea mai putin distinctă 
(Ba), a căror siluetă uneori abia se deosebeşte de tipul precedent, şi până la vase cu 
marginea mai bine diferenţiată, mai înaltă, nu odată chiar în forma unui •gât• cilindric, 
mai mult sau mai puţin evident (Bb). Cf. pi. X/27 şi fig. 69/5: Poiana Dulceşti138>; �I. 
X/28 şi fig. 62/10: Vaslui139>; pi. X/29: Andrieşeni140>; pl. X/30: Dăneşti-Vatra Satului14 >; 
pi. X/31: Andiieşeni142>; pl. X/32: Cotnari143>; pl. X/33 şi fig. 6518; pl. X/34; pl. X/35 şi 
fig. 65/12: Andrieşeni144>; pl. X/36: Cârniceni1"5). La amândouă tipurile întâlnim atât 
variante mai scunde (Baa: pl. X/28-29; Bba: pl. X/27, 33-35), cât şi altele, mai adânci 
(Bab: pi. X/30-31; Bbb: pl. X/32, 36). Buza vaselor este în general simplă, rotunjită, doar 
arareori uşor subtiată (pl. X/29) ori îngroşată (pl. X/34-35). Pe baza a două exemplare 
cu profilul complet (pl. X/27-28) putem considera că proporţia dintre diametrul maxim 
(egal şi de data aceasta cu cel al gurii) şi înăltimea vaselor mai scunde variază între 1 :0,26 
şi 1:0,31. Judecând după profilul unor fragmente (pl. X/32, 36) au existat, însă, şi vase 
mai înalte în raport cu diametrul lor maxim. 

C. vas·e cu marginea înclinată spre interior, constituind, după cât se pare, forma 
de străchini cea mai frecventă a grupului Corlăteni. Pot fi deosebite două tipuri principale. 
Primul (Ca), cu un profil simplu, tronconic sau uşor arcuit, poate fi derivat din tipul A 
de străchini. Cf. p,t. X/37 şi fig. 66/3: Tâ�eşti146>; pl. X/38 şi fig. 68/3: Prăjeşti1�7); pl. 
X/39: Andrieşeni 48>; Jl. X/40: Iacobeni1 9>; �l. X/41 : Slobozia-Hăneşti150>; pi. X/42 şi 
fig. 65n: Andrieşeni1 >; pl. X/43: Răuseni15 >; pl. X/44-45: Andrieşeni153>; pl. X/46 şi 
fig. 66/10: Târpeşti154>; pl. X/47 şi fig. 65/10; Andrieşeni155>. Aspectul de strachină cu 
marginea înclinată spre interior se datorează mai degrabă modelării buzei şi nu arcuirii 
spre interior a peretelui propriu-zis al vasului. Astfel, buza poate fi îngroşată în interior 
şi lăţită orizontal sau, mai rar, oblic (varianta Caa: pl. X/39-42). Acelaşi efect se obţine 
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şi prin subţierea şi o uşoară teşire, în interior, a buzei vaselor (varianta Cab: pi. X/37-38, 
43-45), sau prin îngroşarea peretelui în partea superioară şi, apoi, subţierea buzei (varianta 
Cac: pi. X/46-47). Pe lângă vasele menţionate mai sus şi cuprinse în pi. X. varianta Caa 
mai este atestată la Corlăteni156), iar cea Cab la Cotu Morii157) şi la Jijia158). Folosind 
procedeele amintite, printr-o gamă întreagă de forme intermediare, se ajunge de la vase 
care abia pot fi deosebite de tipul 2A (cf., de exemplu, pi. X/39), până la străchinii cu 
buza vizibil înclinată spre interior (cf., de pildă, pi. X/45). La toate cele trei variantele, 
diametrul maxim se află imediat sub gura vasului, pe al cărui diametru abia îl depăşeşte, 
proporţia dintre cele două valori fiind aproximativ 1 :0,95159). Proporţia dintre diametrul 
maxim şi înălţimea, apreciată cu aproximaţie pe baza a două vase parţial întregite (pi. 
X/37-38), variază între 1 :0,29 şi 1:0,36. Este însă evident că au existat, pe de o parte, şi 
vase mai scunde, cu pereţii puternic înclinaţi (pi. X/46-47), ca şi altele, probabil mai înalte 
(pi. X/39). 

Tipul Cb se caracterizează prin arcuirea spre interior a părţii superioare a peretelui 
însuşi al vasului, putând fi derivat din tipul B de străchini. Cf. pi. X/48 şi fig. 69/6: Poiana­
Dulceşti160); pi. X/49-50 şi fig. 68/1-2: Prăjeşti161); pi. X/51 şi fig. 66/11 :  Târpeşti162\�t. 
X/52: Iacobeni163); pi. X/53-54 fi fig. 66/6, 8: Târpeşti164); pi. X/55: Slobozia-Hăneşti1 ); 
pi. X/56: Iaşi-Crucea lui Ferenţ 66); pi. X/57 şi fig. 64/1: Truşeşti167); pi. X/58 şi fig. 69/4: 
Poiana-Dulceşti168); pi. X/59-60 şi fig. 66{2, 5: Târpeşti169); pi. X/61-62 şi fig. 64!2-3: 
Truşeşti170>. Gama largă a variantelor cuprinde atât străchini cu buz.a d0ar foarte uşor 
adusă în interior (Cbe: pi. X/48-50, 52), cât şi vase cu marginea evident arcuită spre interior 
(Cbb: pi. X/51,  53-61) şi chiar forma de aspect bitronconic (Cbc: pi. X/62). Alături de 
vasele deja amintite, varianta Cba mai este atestată la Pâhna (fig. 70/2)171>, iar cea Cbb 
la Grumezoaia (fig. 70/1, 3) 172) şi Prăjeşti (fig. 68/8) 173>. La toate cele trei variante, diametrul 
maxim se află aproape de gura vasului, pe al cărei dimensiune doar cu puţin o depăşeşte, 
proporţia dintre cele două valori variind între 1 :0,88 şi 1:0,96. Proporţia dintre diametrul 
maxim şi înălţimea, apreciată doar cu aproximaţie, variază între 1 :0,24 şi 1:0,471'71), existând, 
deci, atât vase de formă joasă şi largă, cât şi altele, mai adânci. 

Străchini cu marginea înclinată spre interior, de tip neprecizat, au mai fost des­
coperite la Albeşti (fig. 63/6)175>, Băieşti 76), Corlăteni177), Costeşti178>, Cotu Morii179>, 
Crasna180), Lichitişeni181), Lipovăţ18�). Lozna183), Poiana-DulceJti184), Prăjeşti185), 
Ruginoasa-Neamţ186>, Săbăoani187), Tanacu188>, Ţuţcani (fig. 70/5)1 ) şi Valea Lupului­
Iaşi190). 

D. Străchini şi castroane cu marginea evazată. Unele exemplare de tip Bb prezintă 
deja o uşoară tendinţă de a înclina spre exterior marginea vasului ( cf., de pildă, pi. X/35), 
totuşi, străchinile sau castroanele cu marginea propriu-zis evazată sunt, deocamdată, foarte 
rare în ceramica grupului Corlăteni. Putem menţiona doar un vas parţial reconstituit, 
descoperit la Târpeşti (pi. X/64 şi fig. f?6/9)191), · având corpul globular şi marginea uşor 
răsfrântă în afară (varianta Da) precum şi un alt exemplar, de asemenea numai parţial 
reconstituit, descoperit la Poiana-Dulceşti (pi. X/63 şi fig. 69n)192>, având profilul mai 
articulat, cu corpul sferic turtit, umărul pronunţat şi marginea înaltă, puternic evazată 
(varianta Db). Amândouă vasele par a fi fost relativ adânci, raportul dintre diametrul 
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maxim (egal cu cel al gurii) şi înălţimea fiind, anroximativ, 1 :0,44, respectiv 1:0,38. În 
sfârşit, amândouă vasele provenind din zona subcarpatică, tipul D de străchini şi castroane 
este atestat, deocamdată, numai în această regiune a Moldovei. 

Decorul şi accesoriile. Cel mai frecvent ornament întâlnit pe supra/a/a exterioară 
a străchinilor îl constituie canelurile orizontale. Doar arareori întâlnim o singură canelură, 
aflată sub marginea vasului (Prăjeşti, pi. X/38 = fig. 6813)193>. Mult mai caracteristice 
sunt canelurile orizontale paralele, compuse, pe vasele sau fragmentele studiate, din două 
(Prăjeşti, pi. X/49 = fig. 68/2; Târpeşti, pi. X/51 = fig. 66/11; pi. X/53 = fig. 66/8; Vaslui, 
pi. X/28 = fig. 62/10); trei (Slobozia-Hăneşti, pi. X/41), patru (Truşeşti, pi. X/23; Răuseni, 
pi. X/43; Pâhna, fig. 70/2), cinci (Andrieşeni, pi. X/42, 44; Iacobeni, pi. X/40; Cotu Morii, 
fig. 72/1; Truşeşti, pi. X/57; Târpeşti, pi. X/60 = fig. 66!2; Iaşi-Crucea lui Ferenl)194) sau 
şase caneluri (Criveşti, pi. X/24; Dăneşti-La Islaz, pi. X/17; Coada Stâncii, pi. X/26; Cotnari, 
pi. X/32; Corlăteni195>; Târpeşti, pi. X/37 = fig. 66/3; X/59 = fig. 66/5; Prăjeşti, pi. X/50 
= fig. 68/1; fig. 68/8; Iaşi-Crucea lui Ferenţ, pi. X/56), ornamentând întreaga panesuperioară 
a vasului. Numărul canelurilor a fost, fără îndoială, variabil. Se poate observa, în mai 
multe �uri, că zona decorată cuprindea numai 2-6 caneluri orizontale, paralele. Există 
în8ă şi fragmente care prezintă şase caneluri, până la ruptură, zona ornamentată putând 
fi, deci, mai lată (cf., de exemplu, fig. 68/8: Prăjeşti). 

Decorul canelurilor orizontale în exterior apare la următoarele tipuri şi variante 
de străchini: Aba (Criveşti, pi. X/24; Dăneşti-La Islaz, pi. X/17; Truşeşti, pi. X/23), Abb 
(Coada Stâncii, pi. X!26), A, variantă neprecizată (Valea Lupului-Iaşi)196>, Baa (Vaslui, 
pi. X/28), Bab (Dăn�ti-Vatra Satului, pi. X/30); Bbb (Cotnari, pi. X/32), Caa (Andrieşeni, 
pi. X/42; Corlăteni1 >; Iacobeni, pi. X/40; Slobozia-Hăneşti, pi. X/41), Cab (Andrieşeni, 
pi. X/44; Cotu Morii, fig. 72/l ; Jijia198>; Prăjeşti, pi. X/38; Răuseni, pi. X/43; Târpeşti, 
pi. X/37); Cba (Pâhna, fig. 70/2; Prăjeşti, pi. X/49-50), Cbb (laşi-Crucea lui Ferenţ, pi. 
X/56; Prăjeşti, fig. 68/8; Târpeşti, pi. X/51, 53, 59-60); C, variantă neprecizată (Băieşti, 
Mateieni, Săbăoani, Tanacu)199), precum şi pe unele străchini de tip neprecizat 
(Corlăteni200>, Iaşi-Crucea lui Ferenl)201>. 

Un alt element ornamental îl constituie canelurile oblice, întâlnite, deocamdată, 
numai pe străchinile de tip Cb, având panea superioară înclinată spre interior. Acest 
decor apare uneori numai pe buza străchinilor (Poiana-Dulceşti202>, Lichit�eni203>, alteori 
acoperă însă întreaga parte arcuită (Costeşti204>, Coru Morii205>, Lozna2 >, Truşeşti207), 
Ţuţcani: fig. 70/5) sau, mai rar, prelungindu-se puţin şi pe corpul vaselor (Holboca)208). 

Pe acelaşi tip de străchini mai apar, uneori, caneluri verticale, înguste, care acoperă 
marginea rotunjită, prelungindu-se şi pe corpul vaselor (Albeşti: fig. 63/6). 

Un ultim motiv ornamental care apare pe suprafaţa exterioară a vaselor este banda 
liniară tn zig-zag, atestată, în momentul de faţă, numai la Târpeşti, pe un fragment de 
strachină de tip Abb. Banda, situată imediat sub buza vasului, este compusă din patru 
linii extrem de fin canelate (fig. 67 /8). 

Interiorul străchinilor este, potrivit datelor care ne stau la dispoziţie în momentul 
de faţă, doar arareori ornamentat. Putem cita, astfel, un exemplar deosebit de frumos, 
descoperit la Negreşti. Vasul, de tip Ac, scund, cu gura larg deschisă (0,492 m!) şi buza 
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lobată, este ornamentat, imediat sub buză, cu şase caneluri orizontale, paralele, sub care 
urmează o bandă liniară în ghirlande, compusă din patru linii foarte fin canelate (fig. 
63n). Menponăm apoi un fragment de strachină de tip Db, aescoperit la Poiana-Dulceşti, 
prezentând pe faţa interioară a marginii înalte, larg evazate, două (sau grupuri de câte 
două?) caneluri înguste, verticale (fig. 69n). În sfârşit, din aşezarea de la Prăjeşti sunt 
semnalate străchini de tip Cb care, uneori, prezintă un , decor canelat şi în interior2®>. 

Buza vaselor pe care le-am clasificat în tipul Cb poate fi ornamentată şi cu fa/ete 
oblice sau orizontale (Prăjeşti210>, Tanacu211>, Valea Lupul-laşi)212>. O strachină parţial 
reconstituită, de tip Cbb, descoperită la Grumezoaia, prezintă faţete oblice pe buză (fig. 
70/1). Crestături oblice apar, de.ocamdată, numai pe buza unui fragment de strachină de 
tip Cba, descoperit la lacobeni (pi. X/52)213>. La tipul Ac buza vaselor prezintă pa.tru 
lobi puţin proeminenţi, de formă uşor arcuită (Negreşti, fig. 63n). La Târpeşti, buza uşor 
teşită a unor vase de tip neprecizat este prevăzută cu protuberanJe214>. 

· 

Ca accesorii, străchinile pot fi prevăzute cu proeminenJe, întâlnite la tipurile Aab 
(Târpeşti: pi. X/13 = fig. 67/13); Abb (Târpeşti: pi. X/18 = fig. 66n; Trifeşti: pi. X/15 = 

fig. 62/6); Bba (Poiana-Dulceşti: pi. X/27 = fig. 69/5); Caa (Andrieşerii: pi. X/42); Cab 
(Târpeşti: pi. X/37 = fig. 66/3); Cba (Prăjeşti: pi. X/5 = fig. 68/2); Cbb (Târpeşti: pi. 
X/51 = fig. 66/11; pi. X/53 = fig. 66/8; pi. X/54 = fig. 66/6); Cbc (Truşeşti: pi. X/61-62). 
Câteodată, proeminenţele sunt perforate, cum este cazul unor străchini descoperite la 
Târpeşti215) sau la Truşeşti. (pi. X/62 = fig. 64/2). La următoarele variante ale tipului C 
de străchini, proeminenţele sunt asociate cu decorul canelurilor orizontale paralele: Caa 
(Andrieşeni: pi. X/42); Cab (Târpeşti: pi. X/37) Cba (Prăjeşti: pi. X/5); Cbb (Târpeşti: 
pi. X/51, 53). Este interesant de remarcat că în toate aceste cazuri proeminenţele marchează 
limita inferioară a zonei ornamentate cu caneluri. 

3. Vase bitronconice-pântecoase (pl. XI/1-7), înrudite cu vasele de aceeaşi "familie" 
a ceramicii culturii Gâva�Holihrady216>. În ceea ce priveşte tehnica de prelucrare, foarte 
unitară la grupul Grăniceşti, vasele de acest tip ale grupului Corlăteni prezintă un aspect 
foar.te variat. Întâlnim, astfel, wse cu suprafaţa lustruită, atât de culoare neagră, neagră­
cenuşie sau negricioasă cu pete cărămizii, arse în atmosferă reductoare (Andrieşeni, Dăneşti, 
Ilişeni, Lozna, Răuseni, Trifeşti), cât şi vase de o culoare desfhisă, brună-cafenie, roşiatică 
sau gălbuie, arse în atmosferă oxidantă (Corlăteni, �steşti, Cotu Morii, Epureni,yatea 
Lupului-Iaşi, Vaslui, Zăpodeni), alături de care apar şi vasele dublu colorate, negre sau 

· negre-cenuşii în exterior şi de o culoare mai de8chisă - brună, cafenie, roşcată ori gălbuie 
- în interior (Băieşti, Bârzeşti, Corlăteni, Ilişeni, Mateieni, Prăjeşti, Valea Lupului-Iaşi, 
Vaslui). Vasele, de mărime mare şi mijlocie (înălţimea exemplarelor întregi măsurând 
0,25-0,73 m), prezintă următoarele tipuri şi variante. 

A. Vase bitronconice de un aspect înalt, raportul dintre înălţimea şi diametrul 
maxim fiind la exemplarele întregi de la Valea Lupului-laşi (fig. 62/8 = pi. Xl/3)217) şi 
Trifeşti (fig. 62(1 = pi. Xl/2)21�) 1:0,78, respectiv 1:0,85. Acelaşi raport poate fi apreciat 
la vasele �a�ial reconstituite de la Vaslui, morm. 9 (fig. 62/14 = pl. XI/1)219) şi Prăjeşti 
(fig. 62/2)2'1JJ ca fiind 1:0,88, respectiv 1 :0,92. Doar urna mormântului 10 de la Vaslui 
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(fig. 62/1 1) are diametrul maxim aproximativ egal cu înălţimea
221>. În ceea ce priveşte 

structura lor, aceste vase sunt alcătuite din două părti aproximativ tronconice, cea superioară 

terminându-se într-o margine mai mult sau mai puţin înaltă şi răsfrântă în Jfară. Linia 

de contact dintre cele două părţi tronconice, dezvoltată, de cele mai multe ori, într-un 

umăr proeminent, reprezintă, totodată, şi diametrul maxim al corpului vaselor. Acest 

diametru doar la exemplarul de la Valea Lupului este uşor depăşit de cel al gurii. (Raportul 

dintre cele două valori variază, la vasele menţionate mai sus, între 1 :0,74 şi 1 :0,90, iar la 

vasul de la Valea Lupului fiind 1 : 1,04). În ciuda fundului relativ îngust, stabilitatea acestor 

vase este asigurată prin "coborârea" punctului de greutate al lor, diametrul maxim al corpului 

fiind situat mai aproape de treimea inferioară a vaselor decât de jumătatea din înălţimea 

lor totală. (Raportul dintre înălţimea totală şi partea inferioară variază, astfel, la aceleaşi 

vase, între 1 :0,33 şi 1 :0,41 ). 
După cum rezultă şi din cifrele de mai sus, referitoare la proporţiile vaselor, silueta 

acestora, păstrând trăsăturile generale ale tipului, prezintă o destul de mare varietate, de 

la formele mai svelte la altele, mai largi în raport cu înălţimea. Aceeaşi observaţie se 

poate face şi în legătură cu decorul §i accesoriile, respectiv funcţia lor de ll evidenţia părţile 

componente ale vaselor. Astfel, vasele pot fi, uneori, neornamentate şi fără accesorii, cum 

pare a fi, de pildă, urna mormântului 9 de- la Vaslui, căreia îi lipseşte, însă, extremitatea 

superioară (fig. 62/14 = pi. Xl/1 ). Aceleiaşi categorii îi aparţin, probabil, şi fragmentele 

de vase bitronconice, descoperite la Băleşti
222>, Costeşti

223), Cotu Morii224) şi Lipovăţ
225>. 

Alături de buza uneorifaJetată (Trifeşti, de exemplu), decorul caracteristic al tipului ceramic 
· aici discutat îl reprezintă canelurile orizontale, paralele, situate imediat sub marginea răsfrântă 

în afară, acoperind o suprafaţă mai mult sau mai puţin întinsă din partea superioară a 

vaselor (Prăjeşti, Trifeşti, Valea Lupului, Vaslui, morm. 10). Acelaşi decor apare şi pe 

fragmentele de vase bitronconice descoperite la Andrieşeni (fig. 65/4)
226>, Corlăteni

227), 

Dăneşti (Vatra Satului)
228>, Epureni (fig. 71/1)

229>, llişeni
230), Lozna

231>, Prăjeşti (fig. 

68/5)
232), Ruginoasa

233>, Târpeşti234) şţ Valea Lupului-Iaşt
235>. Decorul canelurilor orizon­

tale este asociat, adesea, cu caneluri oblice sau, mai rar, verticale, care marchează umărul 

proeminent al vaselor (Prăjeşti, Trifeşti, Vaslui, urna morm. 10). Acest ornament poate 

fi observat şi la fragmentele ceramice descoperite la Andrieşeni236>, Corlăteni
237>, Dăneşti 

(Vatra Satului)238>, laşi (str. Ciurchi239>, llişeni
240>, Leţcani (Movila din Şes)241>, Prăjeşti 

(fig. 68/4)242) şi Truşeşti (fig. 65/1) 3>. 
Ca accesorii, vasele bitronconice-pântecoase prezintă diferite tipuri de proemi­

nenţe-apucători. Varianta cea mai simplă o reprezintă apucătorii aplatisap, aşezaţi simetric, 

câte doi (ca pe vasul de la Valea Lupului, fig. 62/8), sau câte patru (ca la Andrieşeni244>. 
În alte cazuri, datorită fragmentării ceramicii, numărul apucătorilor nu poate fi precizat 

(Corlăteni
245>, Ilişeni

246>, Tanacu
247), Vetrişoara

248>. În ceea ce priveşte poziţia lor, 

apucătorii pot fi aşezaţi pe umărul vasului (llişeni) şi asociaţi cu caneluri oblice (Andrieşeni, 

Corlăteni) sau situaţi sub diametrul maxim al unor vase cu umărul nediferenţiat (Valea 

Lupului). Din această aşezare din urmă sunt semnalaţi şi butoni cilindrici, aplicaţi pe umărul 

vasului
249>. 
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Foarte caracteristice pentru tipul de vas discutat sunt proeminenJele duble, compuse 
din două gărţi, cea superioară îndreptată în sus iar cea inferioară îndreptată în jos 
(Dodeşti25 >; Epureni: fig. 7112251>; Ilişeni252>; Prăjeşti: fig. 62/2; Răuseni253>; Trifeşti: fig. 
62/7; Vaslui, morm. 10: fig. 62/11). Cele mai simple sunt compuse din doi apucători aplatisaţi 
(llişeni, Prăjeşti), dintre care cel superior poate fi prevăzut cu şa la mijloc (Epureni). 
Alteori, proeminenţa superioară este de formă triunghiulară, cu vârful adus în sus, iar 
cea inferioară în formă de apucător aplatiz.at. (Trifeşti; Vaslui, urna morm. 10). În cazul 
din urină, proeminenţa superioară este ornamentată cu caneluri, iar cea inferioară prevăzută 
cu şa la mijloc. (Caneluri arcuite, pornind de la proeminenţele superioare, se observă şi 
în cazul fragmentului de la Epureni). Proeminenţele sunt plasate simetric pe umărul vaselor, 
câte două (Trifeşti) sau câte patru (Prăjeşti, Vaslui). La vasele de Ia Prăjeşti, Trifeşti şi 
Vaslui proeminenţele duble întrerup canelurile oblice sau verticale care ornamentează 
umărul şi pe care le împart, astfel, în două, respectiv patru zone. 

Vasele întregi fiind puţine şi, implicit, deosebite între ele, este dificil, în momentul 
de faţă, de a elabora o clasificare tipologică a lor. Ţinând seama de forma, decorul şi 
accesoriile, am putea deosebi, totuşi, următoarele trei variante: Aa (pi. Xl/1): vase bitron 
conice cu o "arhitectură" bine diferenJiată, umărul proeminent, neornamentate şi fără ac­
cesorii (Vaslui, morm. 9); Ah (pi. Xl/2): vase aproximativ de aceeaşi formă, cu caneluri 
orizontale pe gât, oblice, sau verticale pe umăr şi prevăzute cu proeminenţe duble (Prăjeşti, 
Trifeşti, Vaslui, morm. 10); Ac (pi. Xl/3): vase cu un profil mai puţin articulat, ornamentate 
cu caneluri orizontale pe gât şi prevăzute cu apucători aplatisaJi în partea inferioară (Valea 
Lupului). La aceste trei variante am mai putea adăuga, eventual, încă una (Ad), reprezentată 
de un vas aproape întreg, descoperit la Bârzeşti (pi. Xl/4)254). Vasul este de formă alungită, · 
sveltă, raportul dintre înălţimea probabilă şi diametrul maxim fiind 1 :0,75. Linia bine 
marcată a diametrului maxim împarte vasul în două părJi tronconice aproape egale, raportul 
dintre înălţimea totală şi partea inferioară putând fi evaluat la 1 :0,45. Partea superioară, 
ceva mai înaltă, se îngustează relativ brusc, terminându-se probabil într-un gât scurt, aproape 
cilindric, care trece într-o margine uşor evazată. Imediat deasupra diametrului maxim se 
află patru apucători aplatisaJi, care alternează cu patru butoni plaJi de formă rotundă, 
situaţi în mijlocul părţii superioare a vasului, alternanţă care,poate constitui un echivalent 
al ideii proeminenţelor duble, observate la alte tipuri din aceeaşi "familie" ceramică. Vasul 
a mai fost ornamentat q�robabil pe gât) şi cu caneluri orizontale, care însă nu pot fi observate 
pe fotografia publicată 5). Pe baz.a unor analogii, asupra cărora ,vom reveni mai jos, acest 
vas, cu o structură sensibil modificată, poate fi încadrat probabil tot în Hallstattul timpuriu, 
prevestind un tip ceramjc care va caracteriz.a o altă perioadă, mai târzie. 

B. Vase de formă bitron<:<>nică mai joasă şi mai largă, prevăzute cu un picior 
scund şi îngust, tip reprezentat, deocamdată, numai prin una dintre urnele mormântului 
de la Trifeşti (fig. 62/3 = pi. Xl/5256). Înălţimea este mai mică decât diametrul maxim, 
raportul dintre cele două valori fiind 1:1,18, deci invers faţă de tipul precedent, 3 A 
(Dacă calculăm raportul dintre diam�trul maxim şi înălţime, obţinem 1:0,84!). Vasul 
păstrează aceleaşi elemente �mponente, linia de contact dintre cele două părţi tronconice 
este marcată printr-un umăr proeminent, reprezentând, în acelaşi timp, diametrul maxim. 
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Partea superioară, acoperită aproape în întregime cu 15 caneluri fine orizontale, paralele, 
se termină într-o margine puternic răsfrântă în afară, aproape orizontală, ornamentată 
cu caneluri circulare şi prevăzută cu patru perechi de orificii, situate simetric, corespunzând 
proeminenţelor de pe umăr. Diametrul maxim depăşeşte doat cu puţin pe cel al gurii 
vasului, raportul dintre cele două valori fiind 1:0,99. Partea inferioară se termină, după 
cum s-a menţionat, într-un picior scund, de cca 3 cm înălţime. Raportul dintre înălţimea 
totală şi partea inferioară este 1 :0,39, proporţie care caracterizează şi tipurile 3 Aa-c. 
Umărul vasului este ornamentat cu patru zone de caneluri uşor oblice, întrerupte de patru 
proeminenJe duble. Cele superioare, triunghiulare, cu vârful adus în sus, sunt ornamentate 
cu caneluri fine, arcuite, uşor alungite şi pe umărul vasului iar cele inferioare sunt prevăzute 
cu şa la mijloc. Prin tratarea umărului, acest vas se apropie de urna mormântului 10 de 
la Vaslui. 

Ca. Vase cu partea superioară de formă globulară, iar cea inferioară uşor tronconică, 
terminată într-un picior scund şi îngust, tip bine ilustrat prin exemplarul de la Zăpodeni 
(fig. 62/1 = pi. Xl/6)257>. Înălţimea este aproximativ egală cu diametrul maxim, raportul 
dintre cele două valaori fiind 1 :0,97. Diametrul maxim se află la jumătatea înălţimii -vasului 
şi îl depăşeşte net pe diametrul gurii, raportul dintre ele fiind 1 :0,69. Partea superioară 
a vasului, imediat sub marginea relativ scurtă şi uşor evazată, este ornamentată cu 24 de 
caneluri fine, orizontale, paralele. Corpul vasului este împărţit în două printr-un "umăr", 
un fel de brâu în relief, aflat sub diametrul maxim şi ornamentat cu caneluri oblice, fine, 
înguste. Raportul dintre înălţimea totală şi partea inferioară astfel delimitată este de 1:0,31, 
proporţie care apropie acest tip de vas de tipurile 3 Aa-c şi 3 B. Aceeaşi înrudire este 
asigurată şi prin existenţa a patru proeminenJe duble, aşei.ate simetric, care întrerup fâşia 
reliefată, ornamentată cu caneluri oblice. Partea inferioară a proeminenţelor este simplă, 
în formă de apucători aplatisaţi, îndreptaţi în jos. Partea superioară se prezintă, alternativ, 
sub forma a două, respectiv trei loburi triunghiulare, cu vârfurile aduse în sus, ornamentate 
cu caneluri fine, arcuite ("în ghirlande"). Aspectul proeminenţelor apropie acest vas de 
urnele de la Trifeşti şi Vaslui (fig. 62/3, 11), discutate mai sus, care au însă proeminenţele 
superioare sub forma unui singur triunghi, iar cele in"ferioare prevăzute cu şa la mijloc. 
Alături de vasul analii.at mai sus, acest tip pare a fi reprezentat şi de două fragmente 
ceramice, descoperite la Andrieşeni (fig. 65/5)258) şi Dăneşti (Vatra Satului)259). 

Cb. O variantă mai evoluată a acestui tip o constituie, credem, un vas descoperit 
în cel de al doilea nivel hallstattian timpuriu de la Corlăteni, având corpul mai degrabă 
pântecos decât bi tronconic (fig. 63!2 = pi. XIn)260). Partea superioară, cu gura larg deschisă, 
se termină într-o margine scurtă, puţin diferenţiată, uşor evai.ată, iar cea inferioară prezintă 
un picior scund şi îngust, abia profilaL Proporţiile vasului sunt asemănătoare cu cele ale 
variantei precedente. Astfel, înălţimea doar cu puţin depăşeşte diametrul maxim.261), aflat 
pe pântecul rotunjit, aproximativ la jumătate din înălţimea vasului. Diametrul gurii este, 
în schimb, mai apropiat de cel al pântecului, raportul fiind 1:0,76 în favoarea celui din 
urmă. Vasul, neornamentat, este prevăzut doar cu patru apucălori aplatisap, îndreptaţi 
în jos, situaţi sub diametrul maxim şi împărţind vasul în două părţi. Raponul dintre înălţimea 
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totală şi partea inferioară astfel delimitată este 1:0,37, valoare care se încadrează şi ea 
între limitele stabilite la tipurile precedente, 3 A-C. 

4. Ceşti, căni. Datele cu privire la tehnica de prelucrare sunt, adesea, sumar prezen­
tate şi uneori chiar lipsesc. Se poate stabili, totuşi, că aceste vase au fost lucrate, în general, 
din pastă bună şi fină, de cele mai multe ori lustruită, de culoare neagră, neagră-cenuşie 
sau cenuşie (Andrieşeni, Corlăteni, Târpeşti, Truşeşti), brună-cenuşie cu pete negricioase 
(Andrie�eni) şi brună-roşiatică ori gălbuie (Dăneşti, Epureni, Târpeşti, Truşeşti). 
Clasificarea de mai jos cuprinde o gamă variată de forme, definite însă, cu excepţia tipului 
A, pe baza unui număr redus de exemplare, cunoscute în momentul de faţă. 

A (pl. Xl/8). Tipul cel mai răspândit şi cel mai caracteristic pentru acest grup îl 
constituie ceştile (sau "cupele") joase cu o toartă puternic supraînălţată şi gura larg deschisă, 
de formă ovală, uşor arcuită spre interior la baza torţii. Profilul este simplu, emisferic, 
fără marginea diferenţiată, iar fundul cu umbo. Toarta, în bandă, trasă din buză, este 
lăţită spre cele două capete, fiind îngustată şi îngroşată spre mijloc, în zona curburii262). 
Decorul specific al acestui tip de ceaşcă constă din caneluri fine, orizontale, paralele, care 
acoperă baza torţii, în zona de contact cu marginea vasului. Restul suprafeţei dinspre vas 
a torţii este ornamentat, adesea, cu caneluri tnguste oblice, alungite. Mai rar, caneluri 
orizontale, paralele, pot fi întâlnite şi la baza torţii, pe faţa exterioară. În ceea ce priveşte 
funcţia acestor vase, este posibil ca ele să fi fost folosite nu numai pentru băut ci şi ca 
polonice263). Acest tip de ceaşcă este bine reprezentat prin exemplarele întregi �au întregite, 
descoperite la Corlăteni (fig. 63/1)264), Cotu Morii (fig. 72{}.; 73/4; 74/4; 75/1, 4-5)265), 
Târpeşti (fig. 67/14)266), ·ca şi prin fragmentele provenite din aşezările de la Andrieşeni 
(fig. 65/14)267), Bălţaţi268), Dăneşti (fiş. 64/6)269), Găneşti270), Iacobeni271), Jijia212), 
Popeni273), Prăjeşti (fig. 68/6-7)274), Şuletea275), Târpeşti (fig. 67/6, 9)276) şi Valea Lupului­
Iaşi277)_ • 

B (pl. XI/9). Ceşti �ai adânci, cu toarta supraînălţată, �vând profilul simplu, arcuit, 
îngustat spre fund, fără marginea diferenţiată, neornamentate. Acest tip de ceaşcA este 
reprezentat, deocamdată, numai printr-un exemplar jlproape întreg, descoperit la Târpeşti 
(fig. 67/12)278). 

C (pl. Xl/10). Ceşti cu corpul tronconic, după cât se pare neornamentate, atestate, 
deocamdată, printr-un fragment provenit de la Pogorăşti279). 

D (pi. Xl/11-12). Ceşti sau căni, probabil adânci, cu corpul globular, umărul mai 
mult sau mai puţin proeminent şi gâtul scurt, cilindric. Toarta leagă umlrul cu partea 
inferioară a vasului. Spre deosebire de tipurile precedente, aceste vase se îngustează uşor 
în partea lor superioară, diametrul maxim corespunzând cu cel al pântecului. Un fragment 
descoperit în aşezarea de la Dăneşti are umărul subliniat printr-o canelură tngustă, orizontală, 
întreruptă de toartă, iar pântecul ornamentat cu caneluri oblice, mai largi (fig. 64/5)280). 
Umărul unui alt fragment, provenit de la Epureni, este marcat printr-un §ir orizontal de 
alveole, sub care, pe pântec, urmează un decor constând din caneluri fine, verticale (pl. 
Xl/12)281). 
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E (pl. Xl/13-15). Ceşti sau căni adânci, cu corpul globular şi marginea uşor 
răsfrântă în afară, având profilul în formă de S alungit. Pentru "arhitectura" lor este 
foarte caracteristic faptul că diametrul gurii este uşt>r depăşit de cel al pântecului, 
care constituie diametrul maxim. Acest tip este reprezentat prin trei exemplare frag­
mentare neornamentate, dintre care unul prevăzut cu o toartă supraînălţată, descoperite 
în aşezarea de la Andrieşeni282). 

F (pi. Xl/16). Ceşti adânci, cu corpul globular, umărul proeminent, gâtul cilindric 
şi marginea puternic răsfrântă în afară. Diametrul gurii oste aproximativ egal cu cel al 
pântecului.· Vasul din care provine fragmentul descoperit în aşezarea de la Truşeşti avea 
buza prevăzută cu faJete orizontale, iar umărul cu faJete oblice (fig. 64/8)283). 

G (pi. Xl/17) Ceşti cu corpul globular turtit, gâtul troncoQic şi marginea evazată. 
Diametrul gurii este aproximativ egal cu cel al pântecului. Fragmentul descoperit în aşezarea 
de la Dăneşti a făcut parte dintr-un vas, ornamentat cu caneluri fine, orizontale, paralele 
pe gât şi cu caneluri tnguste, verticale pe pântec (fig. 64/10)284). 

H (pi. Xl/18). Ceşti joase, cu corpul sferic turtit şi marginea larg evazată, diametrul 
gurii depăşind mult pe cel al pântecului. Vasul din care provine fragmentul descoperit 
în aşezarea de la Truşeşti a fost ornamentat cu caneluri orizontale, paralele, tnguste, întrerure 
după cât se pare, de grupuri de caneluri fine, verticale, situate pe pântec (fig. 64n)285 • 

5. (pi. Xl/19). Vas din pastă cărămizie, cu pete negricioase, având corpul bombat, 
gât cilindric şi marginea uşor răsfrântă în afară. Umărul este prevăiut cu o proeminenJă 
(fig. 62/4: Trifeşti, mormânt de incineraţie)286). 

6. (pi. Xl/20). Vas mic de form� bitronconică, cu marginea puternic evazată, lucrat 
din pastă roşiatică. Ar putea constitui o replică de dimensiuni mici a tipului 3 A (fig. 
62/5: Trifeşti, mormânt de incineraţie)287). 

7. Forme incerte, reprezentate numai prin fragmente, provenite din partea su­
perioară a vaselor. A Vase de dimensiuni mari, mijlocii şi mici, având marginea mai mult 
sau mai puţin răsfrântă în afară şi corpul probabil bitronconic sau pântecos (pi. Xl/21-25)288). 
B. Vase mici, cu pereţii subţiri, drepţi sau uşor arcuiţi (ceşti? pahare?) (pi. Xl/26-27)289). 
La ambele tipuri întâlnim exemplare ornamentate cu caneluri fine, orizontale, paralele (pi. 
Xl/25 = fig. 63/9 şi pi. XI/27). 

8. Forme deosebite. Vas lucrat din pastă consistentă, de culoare neagră, având 
corpul globular, uşor alungit, gâtl;ll scurt, arcuit, relativ îngust şi marginea răsfrântă în 
afară, descoperit în mormântul 4 de la Vaslui-Curţile Domneşti (pi. Xl/28 = fig. 62/9)'2?0)_ 
Acest tip de vas este caracteristic ceramicii culturii Belozerka, răspândită în regiupea stepelor 
nord-pontice291). 

Datele prezentate mai sus permit stabilirea următoarelor tipuri de decor şi accesorii 
în cadrul grupului Corlăteni (cf. PI. XII-XIII).· Între paranteze sunt menţionate tipurile 
de vase la care apare decorul respectiv. Asocierea tipurilor de vase cu tipurile de decor 
şi accesorii poate fi urmărită în tabelul 13. 
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Tabelul 13 

Decor şi �sorii 

I �� vas 

1Aa 

Ab 

Ac 

Ad 

Ba 

Bb 

Ca 

Cb 

D 

2Aaa 

Aab 

Aba 

Abb 

Ac 

Baa 

Bab 

Bba 

Bbb 

Caa 

Cab 

Cac 

Cba 

Cbb 

Cbc 

Da 

Db 

3Aa 

Ab 

Ac 

Ad 

Ca 

Cb 

4A 

c 
D 

E 

G 
H 

7A 

Incert 

Caneluri eKterior 
Caneluri 
interior 

Faţete Brâie în relief Accesorii 

9 10 11 12 13 14 15 16 17 16 19 ? 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 

- ? 

" 
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Caneluri în exterior. 1. O canelură orizontală sub marginea vasului . (2 Cab ); 2. 

Caneluri orizontale, paralele, uneori foarte fine, situate în partea superioară a vaselor (2 
Aba; 2 Abb; 2 A, variantă neprecizată; 2 B; 2 Bab; 2 Bbb; 2 Caa; 2 Cab; 2 Cac; 2 Cba; 
2 Cbc; 2, tip neprecizat; 3 Ab; 3 Ac; 3 Ad; 3 B; 3 Ca; 7 A; 7 B şi tipuri nedeterminate292); 
3. Caneluri orizontale, paralele, combinate cu proeminenţe aplatisate ((2 Caa; 2 Cab; 2 
Cac; 2 Cba; 2 Cbb; 2 Cbc); 4. Caneluri orizontale, paralele, combinate cu o bandă liniară 
incizată în ghirlande (tip nedeterminat)293>; S. Caneluri orizontale, paralele, combinate 
cu un şir orizontal de cercuri imprimate (tip nedeterminat)294); 6. Caneluri fine, orizontale, 
paralele pe gât, combinate cu caneluri înguste, verticale pe pântec (4 G şi tip nedeter­
minat)295); 7. Caneluri fine, orizontale, paralele, întrerupte de grupuri de caneluri înguste 
verticale ( 4 H); 8. Una sau două caneluri înguste, orizontale pe umăr, combinate cu caneluri 
ol}.lice, mai largi pe pântec (4 D şi tip nedeterminat)296>; 9. Caneluri venicale pe pântec, 
combinate cu un şir orizontal de alveole pe umăr (4 D); 10. Caneluri înguste, venicale 
pe marginea arcuită (2 Cb); 11. Caneluri oblice pe marginea arcuită (2 Cb); 12. Caneluri 
oblice pe umărul proeminent (3 Ab; 3 B; 3 CA); 13. Caneluri verticale pe umărul proeminent 
(3 Ab); 14. Caneluri oblice pe umăr, combinate cu proeminenţe aplatisate (3 Ab); 15. 
Caneluri oblice sau verticale pe umăr, combinate cu proeminenţe duble (3 Ab; 3 B; 3 
Ca); 16. Caneluri în ghirlande (tip nedeterminat)297). Uneori se atestă doar existenţa 
decorului canelat, fără să putem preciza functia ornamentală şi dispunerea pe vas a aces­
tuia298). 

Caneluri În interior. 17. Caneluri circulare, paralele pe faţa interioară a marginii 
puternic evazate (3 A; 3 B); 18. (Grupuri de câte două?) caneluri înguste, verticale pe 
faţa interioară a marginii larg evazate (2 Db); 19. Caneluri orizontale, paralele, combinate 
cu caneluri fine, în ghirlande, (2 Ac). Caneluri în interior, de un aspect neprecizat, mai 
sunt semnalate şi în legătură cu vasele de tip 2 Cb299). 

Faţete. 20. Faţete orizontale pe buză (2 Cb; 3 A; 4 F); 21. Faţete oblice pe buză 
' (2 Cb ); 22. Faţete oblice pe umăr ( 4 F). 

23. Crestături oblice pe buză (2 Cba ). 
Incizii. 24. Bandă liniară în ghirlandă (tip nedeterminat)300); 25. Bandă liniară 

în zigzag (2 Abb). 
26. Nervuri verticale (tip neprecizat)301·303>. 
Brâie În relief, aplicate. 27. Brâie simple, dispuse orizontal (1 A; 1, tip neprecizat); 

28. Brâie alveolate sau crestate, dispuse orizontal (1 A; 1 B; 1 D; 1, tip neprecizat); 29. 
Brâie alveolate, dispuse vertical (1 D); 30. Brâie simple, crestate sau alveolate, combinate 
cu un şir orizontal de perforaţii rotunde sau găuri (incomplete) (1, tip neprecizat). 

Accesorii. 31. Proeminenţe - apucători, aplatisate (1 A; 1 D; 1 E; 1, tip neprecizat; 
2 Aab; 2 Abb; 2 Bba; 2 Caa; 2 Cab; 2 Cba; 2 Cbb; 2 Cbc; 3 Ab; 3 Ace; 3 'Ad; 3 Cb ), 
uneori alveolate la cele două margini (1, tip neprecizat); 32. Proeminenţe aplatisate, per­
forate (2 Cbc; 2, tip neprecizat); 33. Proeminenţe rotunde, emisferice sau ascuţite (1, tip 
neprecizat; 5); 34. Butoni cilindrici (3 Ad; 3 A, variantă neprecizată); 35. Proeminente 
duble. a. Compuse din doi apucători aplatisaţi (3 Ab; 3 Ac), cel superior putând fi prevăzut 
cu şa la mijloc (3 A, variantă neprecizată); b. Proeminenţa superioară de formă triunghiulară, 

123 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



uneori ornamentală cu caneluri fine, arcuite, iar cea inferioară în formă de apucător aplatisat, 
câteodată cu şa la mijloc (3 Ab; 3 B); c. Proeminenţa superioară în formă a două sau 
trei loturi triunghiulare, ornamentate cu caneluri fine, arcuite, iar cea inferioară în formă 
de proeminenţă aplatisată (3 C.a); 36. Torti în bandă. a. Neornamentate (4 B; 4 E; 4 O); 
b. Ornamentate cu caneluri fine, orizontale, paralele, combinate, uneori, cu caneluri înguste, 
oblice, alungite ( 4 A). 

Addenda. Importantele descoperiri de la Cotu Morii şi Iaşi - "Crucea lui Ferenţ", 
publicate recent, şi ca�e îmbogăţesc mult imaginea noastră şi despre ceramica grupului 
Corlăteni, nu au putut fi, decât în mică măsură, luate în consideraţie în prezentul capitol. 
Incluse în ilustraţie, aceste vase vor fi comentate în explicaţia figurilor şi în capitolul 
final al volumului. 

3.6. Modul de viată 

Cele afirmate în legătură cu modul de viaţă a purtătorilor grupului Grăniceşti 
(v. cap. 2.6.) sunt, în bună măsură, valabile şi pentru grupul Corlăteni. În ceea ce priveşte 
economia populaţiei acestui grup din urmă, lipsesc, deocamdată, informaţiile precise 
· referitoare la speciile de plante, cultivate ori culese. În schimb, studiul materialului os­
teologic, provenit din aşezarea de la Dăneşti, relativ abundent şi, astfel, evaluat statistic, 
oferă date interesante atât cu privire la creşterea animalelor cât şi în legătură cu 
vânătoarea304). lată frecventa absolută şi procentuală a speciilor determinate: 

Nr. cn. Specia sau grupul Fragm. % Indivizi % 

1 Bos taurus L 79 59,85 12 37,50 

2 Sus scrofa domesticus L 19 14,39 6 18,76 

3 Ovicaprinae 16 12,12 6 18,76 

4 Equus caballus L 9 6,81 3 9,38 

5 Sus scrofa ferus L 4 3,03 1 3,12 

6 Canis familiaris L 2 1,52 1 3,12 

7 Bos primigenius Boi 1 0,76 1 3,12 

8 Cervus elapbus L 1 0,76 1 3,12 

9 Canis wlpes L 1 0,76 1 '3,12 

Total 132 32 

Reiese din acest tabel, înainte de toate, ponderea covârşitoare a oaselor de animale 
domestice: 125 de fragmente din 132 (94,69%), respectiv 28 de indivizi din 32 (87,52%). 
Cele mai frecvente sunt bovinele, reprezentate de un tip de talie mică. Deşi au fost atestate 
toate vârstele, s-a putut observa o oarecare predominanţă a celor tinere, ceea ce ar putea 
însemna că aceste animale au fost crescute mai ales pentru carnea lor. În ordinea frecvenţei 
urmeai.ă ovicaprinele şi porcul domestic, acesta din urmă aparţinând unui tip gracilii.at 
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şi de talie micii. Şi la ovicaprine sunt reprezentate toate vârstele, dar, spre deosebire de 
bovine, se găsesc mai mult6 exemplare bătrâne, ele fiind crescute, probabil, mai mult 
pentru lâna şi laptele lor. Calul este prezent printr-un tip de talie mijlocie. Unele falange 
"prezintă exostoze laterale, imediat deasupra suprafeţelor de articulare distale, fenomen 
ce poate apare în urma supunerii animalului la repetate şi grele eforturi sau prin acţiunea 
unor cauze externe mecanice (frecare )"305). Nu putem exclude posibilitatea ca acest fenomen 
să fie în legătură cu folosirea animalelor la anumite munci agricole306). În sfârşit, câinele 
este reprezentat de un individ foarte bătrân, aparţinând unui tip de talie mică. 

Mamiferele sălbatice (mistreţul, bourul, cerbul şi vulpea) sunt reprezentate numai 
prin 7 fragmente de oase din 132 (5,31%), respectiv 4 indivizii din 32 (12,48%), ceea ce 
indică importanţa cu totul secundară a vânătorii în economia comunităţii ballstattiene 
timpurii de la Dăneşti. 

3.7. În ceea ce priveşte viaţa spirituali, alături de cele discutate deja în legătură 
cu ritul şi ritualul funerar, am mai putea avea în vedere şi obiceiul depunerii de ofrande, 
în cadrul unor ceremonii care sunt, deocamdată, imposibil de reconstituit. Ar putea fi 
interpretată, în acest sens, groapa 1 din aşezarea de la Loma, pe fundul căreia au fost 
descoperite urme de arsură, cărbuni, pietre mari de râu, precum şi jumătatea unui vas 
mare, cu suprafaţa neagră, lustruită, ornamentat pe gât cu caneluri orizontale paralele, 
însoţit de o cupă mică, fragmentară, lucrată din pastă fină307). Tot la Lozna, în turbăria 
din apropierea aşezării, alături de alte materiale, au fost descoperite, la diferite adâncimi, 
două ciocane din piatră (asemănătoare cu cele provenite din aşezare), precum şi un celt 
de bronz de tip transilvănean308). Aceste piese (care nu sunt poate singurele), ar putea 
fi considerate şi ele ca ofrande ale locuitorilor aşezării hallstattiene timpurii de la Lozna, 
fiind admis, in general, caracterul votiv al unor descoperiri ieşite la iveală din turbării, 
ape, sau în alte condiţii speciale309). 

3.8. Originea şi evoluţia 

Dacă originea civilizaţiei hallstattiene timpurii din Podişul Sucevei şi din Ucraina 
Subcarpatică a putut fi explicată, în ultima vreme, prin evidenţierea apartenenţei sale la 
cultura Gâva-Holihrady (cf. cap. 2.1), geneza culturii Corlăteni-Chişinău rămâne încă 
neelucidată pe deplin. În orice caz, deosebirile dintre culturile Gâva-Holihrady şi Corlăteni­
Chişinău nu permit să se explice originea acesteia din urmă culturi prin aceleaşi legături 
cu regiunea Tisei superioare, care a făcut posibilă apariţia civilizaţiei hallstattiene timpurii 
cu ceramică canelată în zona submontană a Ucrainei şi a Moldovei de nord-vest310). 

În literatura de specralitate, mai ales pe baza ceramicii, grupul Corlăteni a fost 
raportat la descoperirile din Transilvania311). Cu excepţia mormântului de la Trifeşti, datat 
în Ha A2 (şi paralelizat, astfel, cu Reci)312), descoperirile aici discutate din Mo1dova 
( Corlăteni, Truşeşti, Andrieşeni etc.) au fost atribuite aspectului Mediaş şi datate în HaB313). 
Problema raporturilor dintre ceramica canelată din Transilvania şi cea din Moldova(aceasta 
din urmă fiind identică cu ceea ce numim acum grup Corlăteni) a fost mai pe larg discutată 
de B. Hănsel. Confruntând descoperirile din Moldova cu succesiunea culturală şi cronologică 

125 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



stabilită de Eugenia Zaharia pentru centrul şi sud-estul Transilvaniei314), autorul constată 
că în afara unor tendinţe generale, de bază, ale ceramicii canelate, nu există elemente 
comune cu faza Reci315>. El consideră, în schimb, că pot fi găsite corespondenţe cu faza 
Mediaş I, cel puţin în ceea ce priveşte vasele globulare cu marginea răsfrântă în afară şi 
cele cu profilul în formă de S (primele sunt exemplificate �rin vasele reproduse de noi 
în fig. 62/1, 8; 65/5, iar ultimele prin cele din pi. XI/13-14)3 6>. Întrucât în ceramica fazei 
Mediaş II nu mai găseşte analogii, Hănsel ajunge la concluzia că aşe7Arile din Moldova 
sunt probabil mai recente ca grupul Reci, fără să atingă, însă, faza Mediaş II, ceramica 
canelată reprezentând, astfel, doar un scurt er,isod în preistoria regiunii est-carpatice a 
României (corespun7Ator perioadei Mediaş 1)3 7)_ Acest orizont relativ târziu318) este con­
siderat, totuşi, ca aparţinând numai fazei vechi a ceramicii canelate!319) Mai mult, pentru 
a sublinia vechimea ceramicii canelate în Moldova, B. Hănsel creează un "orizont mixt 
al ceramicii canelate şi al culturii Noua•320>, afirmând că cele două culturii au coexistat 
aici un timp, cultura Noua fiind pe deplin înlăturată abia în perioada corespun7Atoare 
nivelului Mediaş 1321>. Drept argument, autorul invocă unele aşe7Ari, în care materialele 
Noua şi cele hallstattiene timpurii nu au putut fi separate stratigrafic322>. Această "asociere" 
se datorează, după opinia noastră, unor urme de locuire sporadice sau unor factori externi, 
ulteriori323>. (Este semnificativ, credem, că, la un moment dat, însuşi B. Hănsel îşi 
condiţionea7A teoria, spunând că cele afirmate sunt valabile numai dacă apariţia împreună 
a celor două categorii ceramice nu este "rezultatul unui amestec inobservabil de straturi•324». 
Autorul mai are în vedere şi unele descoperiri de obiecte de bronz, în special depozitul 
de la Ilişeni, ieşit la iveală într-o aşezare hallstattiană timpurie325>. Pentru Hansel este 
neîndoielnică apartenenţa acestui depozit la orizontul I, stabilit de el (Gura-Râşeşti, sec. 
XIII, B.D), la fel de neîndoielnică fiind şi legătura dintre depozitul şi aşezarea hallstattiană 
timpurie cu ceramica canelată, pe care o datează, astfel, în perioada culturii Noua326>. 
Această datare timpurie, contradictorie, îşi are explicaţia, credem, în faptul că specialistul 
german se vede obligat să fixeze sfârşitul ceramicii canelate în Moldova foarte 'devreme, 
încă în cursul secolului al Xi-lea sau, cel târziu, la începutul secolului al X-lea î.e.n., 
pentru a face loc grupelor culturale cu ceramică incizată şi imprimată, Tămăoani şi Cozia327). 

Noi �tim astăzi - ceea ce nu putea să fie clar pentru Hansei în cursul redactării 
lucrării sale3 ) - că lipsa oricăror corespondenţe semnificative intre grupele Reci şi Corlăteni 
nu se datorează unui decalaj cronologic ci faptului că cele două grupe fac parte din două 
culturi diferite. Descoperirile de la Reci (şi cele similare din Transilvania) aparţin fazei 
timpurii a culturii Gava-Holihraciy329>, fad bine reprezentată şi în spaţiul nord-est carpatic 
prin orizontul Mahala III, aşezarea de la Grăniceşti sau necropola de la Volovăţ (discutate 
în capitolul precedent), care se înscriu într-o arie bine distinctă faţă de cea a culturii 
Corlăteni-Chişinău (cf. harta 3)320>. Datorită aceloraşi motive, nici comparaţiile cu des­
coperirile de tip Mediaş nu puteau să ducă la rezultatele scontate, aceste descoperiri 
corespunzând, în linii mari, fazei târzii, Mahala IV - Somotor II, a aceleiaşi culturi Gava­
Holihra<iy331). Astfel, pentru cele două "vase cu profilul în formă de S" (de fapt, două 
ceşti) de la Andrieşeni au fost socotite drept analogii, alături de un profil, poate de cană, 
două oale (dintre care una cu buza lobată!), provenite din nivelul I de la Mediaş332>. 
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Compararea vaselor mari, cu corpul sferic şi marginea răsfrântă în afară (tipul 3 Ca din 
clasificarea noastră) cu unele forme de la Mediaş333) este mai plauzibilă, cu precizarea 
că tipul la care se referă Hănsel apare în toate cele trei niveluri ale aşezării de pe malul 
Târnavei334) (nefiind, deci, specific numai nivelului I, după cum pretinde arheologul ger­
man). La o analiză detaliată, exemplarele comparate �rezintă importante deosebiri (atât 
în "arhitectură", cât şi în decorul şi accesoriile lor)3 5>, putând fi reţinut, totuşi, ca un 
element comun, aspectul general, sferic, al acestor vase, ceea ce ar putea indica o oarecare 
apropiere a formelor grupului Corlăteni şi a ceramicii canelate evoluate din Transilvania 
(respectiv a culturii Gâva-Holihrady mai târzii). În acelaşi sens poate fi menţionată şi 
strachina cu marginea înclinată spre interior şi buza subţiată, ornamentată cu caneluri 
orizontale, paralele în exterior, a grupului Corlăteni (tipul 2 Ca din clasificarea noastră), 
pentru care găsim analogii numai ip faza mai recentă a culturii Gâva-Holihrady336>. În 
aceeaşi fază (în locul vaselor cu �t înalt, cilindric şi corpul bombat) devin caracteristice 
vasele propriu-zis bitronconice33 , înrudite cu tipul 3 A al culturii Corlăteni-Chişinău. 
Aceste similitudini ar putea fi interpretate ca semne ale unei tendinţe de evoluţie convergentă 
a grupelor culturale cu ceramică canelată, manifestată în cea de a doua etapă a Hallstattului 
timpuriu338>. Rezultă, de asemenea, din cele expuse mai sus că, în stadiul actual al cer­
cetărilor, apariţia culturii Corlăteni-Chişinău, nu poate fi explicată prin legăturile cu Podişul 
Transilvaniei. 

Discutând, cu alt prilej, originea şi evoluţia civilizaţiei hallstattiene timpurii din 
regiunea est-carpatică, am atras atenţia asupra existenţei în ceramica canelată de tip 
Corlăteni-Chişinău a unei componente originare din sud-vestul spaţiului carpato­
dunărean339>. Am avut în vedere unele variante ale vaselor bitronconice-pântecoase cu 
marginea evazată, ornamentate cu caneluri orizontale, paralele pe gât şi caneluri oblice 
sau verticale pe umăr, prevăzute cu proeminenţe duble, cea superioară îndreptată în sus 
iar cea inferioară în jos (tipurile 3 Ab, 3 B şi 3 Ca din clasificarea noastră actuală), cu 
bune analogii în culturile de la sfârşitul epocii bronzului şi de la începutul Hallstattului 
din Banat, Voivodina şi regiunile învecinate340>. Astăzi suntem în măsură să precizăm 
mai bine momentul apariţiei în Moldova a acestor vase, ca şi originea lor. Ne vom referi, 
în primul rând, la cele două morminte de incineraţie, descoperite la Vaslui, dintre care 
unul (nr. 10) avea ca urnă un vas de � 3 Ab, iar celălalt (nr. 9) unul asemănător ca 
formă, dar neornamentat (de tip 3 Aa) 1>. În acest mormânt din urmă a fost descoperit 
şi un ac de bronz cu capul biconic, ornamentat cu linii orizontale, paralele, incizate (fig. 
62/13), având analogii apropiate în depozitele de bronzuri de la Şpălnaca II sau Tăşad 
(Ha At)342>. Apariţia încă în această periodică a vaselor de tif, 3 Ab în Moldova pare a 
fi susţinută şi de ceramica provenită din aşezarea de la llişeni34 >, în care a fost descoperit 
şi un depozit de obiecte de bronz, datat de M. Petrescu-Dâmboviţa în Ha At344>. De 
asemenea, se poate preciza acum că vasele discutate îşi au cele mai bune analogii în 
complexul Bobda II - Susani- Betegi� II din sud-vestul României şi din regiunile învecinate 
ale Iugoslaviei (şi, probabil, Ungariei), datat în Ha A şi născut pe un fond local din epoca 
bronzului, de tip Cruceni-Belegi�. respectiv :luto Brdo-Gârla Mare, la care se adaugă, 
după cât se pare, şi unele influenţe central-europene, din partea culturii mormintelor 
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tumulare şi, apoi, a culturii câmpurilor de ume345). Noile cercetări întăresc şi concluzia 
mai veche, potrivit căreia tipul de vas bitronconic-pântecos, caracteristic acestei arii, se 
deosebeşte în multe privinţe (tehnica de confecţionare, formă, decor, accesorii) de vasele 
de tip Gâva346). După cum s-a menţionat mai sus, vase înrudite, propriu-zis bitronconice, 
devin caracteristice abia în faza G�va-Holihrady târzie, tără ca aceste vase să fie prevăzute 
cu proeminenţe duble347). 

Vasele bitronconice-pântecoase ale ariei Cruceni-Belegi�, respectiv Bobda 11-
Belegg II, sunt, în general, mai bogat ornamentate, canelurile orizontale, paralele, fiind, 
astfel, de cele mai multe ori, asociate în zona gâtului cu fascicole de caneluri înguste, 
arcuite. Acest decor, este, deocamdată, necunoscut în aria Corlăteni-Chişinău (poate cu 
excepţia unui fragment descoperit în aşezarea de la Târpeşti, fig. 66/44), ceea ce s-ar putea 
datora poziţiei periferice a acestui grup. Dar şi în sud-vestul spaţiului carpato-dunărean 
întâlnim vase ornamentate numai cµ caneluri oriwntale, paralele pe gât şi caneluri oblice 
sau verticale pe umăr, asociatae cu proeminenţe duble348), ca în cazul vaselor din Moldova 
de tip 3 Ab, 3 B şi 3 ca, sau chiar vase neornamentate349), apropiate de tipul 3 Aa. 

Frecvenţa mare a străchinilor cu marginea înclinată spre interior în grupul Corlăteni 
(tipurile 2 Ca-b) se explică, poate, prin aceleaşi legături cu aria Bobda 11-Susani-Belegis 
II. În timp ce în cultura Gâva-Holihrady timpurie aceste străchini sunt rare (la Grăniceşti: 
4,85% din totalul străchinilor), în turnului de la Susani ele reprezintă 22% a ceramicii 
(dintr-un total de 24%, ce le revine străchinilor!)350). Strachina cu buza lobată (bine 
documentată în aria culturii Gâva-Holihrady, inclusiv la Grăniceşti351) este, în schimb, 
rară la Susani (1,8%), fiind considerată ca o reminiscenţă din epoca anterioară352). La 
fel, în grupul Corlăteni vasele cu buza lobată sunt necunoscute, cu excepţia unei străchini 
de mari dimensiuni, descoperită la Negreşti şi având un decor interior apropiat de decorul 
unor străchini de la Susani (fig. 63n)353). 

Vase bitronconice asemănătoare cu cele discutate mai sus apar şi în aspectele 
culturale din Oltenia, înrudite cu cele din Banat (grupul Vârtop354), câmpul de urne de 
la Balta Verde355\ subliniind încă odată o anumită "orientare" spre sud-vestul spajiului 
carpato-dunărean a ceramicii culturii Corlăteni-Chişinău. Oriwntul cu ceramică canelată 
din Muntenia este încă prea puţin cunoscut356), ni se pare, totuşi, demn de reţinut des­
coperirea unor aşezări, aparţinând acestui orizont, în zona subcarpatică din nord-estul 
Munteniei, la Sărata Monteor.u şi Cârlomăneşti357), tăcând legătura cu aşezarea de la 
Cândeşti, din Subcarpaţii Vrancei. 

Stratigrafia acestei aşezări din urmă este extrem de importantă, nivelul de locuire 
cu ceramică canelată, de tip Corlăteni, fiind suprapus de un alt nivel hallstattian timpuriu, 
care corespunde, după opinia cercetătorilor obiectivului, sfârşitului fazei Babadag I sau 
unei etape intermediare între fazele Babadag I şi "Babadag II-Stoicani-Cozia"358). Întrucât 
pentru acest nivel decorul caracteristic al ceramicii este cel incizat, ornamentul imprimat 
fiind necunoscut359), suntem de părere că nivelul aparţine fazei Babadag I sau unui orizont 
corespunzător, cu ceramică incizată, databil încă în Ha A, probabil în sec. XI î.e.n.360). 
În orice caz, această succesiune stratigrafică dovedeşte că ceramica canelată de tip Corlăteni 
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a apărut în această zonă, ca şi în centrul şi nordul Moldovei (Vaslui, llişeni), încă la 
începutul Hallstattului361>. 

Dacă noile cercetări au făcut posibilă stabilirea mai precisă a începuturilor grupului 
Corlăteni, nu posedăm, deocamdată, puncte de sprijin sigure pentru a jalona întreaga sa 
evoluţie ulterioară. Putem să apelăm, totuşi, în acest scop, la unele descoperiri din aria 
pruto-nistreană a culturii studiate. Astfel, în aşezarea de la Chişinău a fost aflat, în 1956, 
un pumnal de bronz cu tăişuri paralele, de tip Belozerka, care a reţinut, în repetate rânduri, 
atenţia cercetătorilor362>. În funcţie de cronologia culturii Belozerka, piesa poate fi datată 
în sec. XI-IX (după A.I. Tereno�kin)363) sau, mai degrabă, în sec. X-IX, eventual până 
la începutul sec. VIII î.e.n. (după AM. Leskov)364>. Din aceeaşi aşezare provine şi o 
psalie de os cu trei orificii alungite365) care, pe baza analogiilor din cultura Cemoles şi 
Belozerka, poate fi datată intre sec. X şi începutul sec. VIII i.e.n.366>. În sfârşit, menţionăm 
un fragment de fibulă de bronz, provenită din aşezarea de la Lucaşevca, considerată de 
tip mediteraneean ("submicenian") şi datată în limitele sec. XI- IX i.e.n.367>. Pe baza acestor 
date, cele două aşezări, Chişinău şi Luceşevca, pot fi datate, în principal, în limitele sec. 
X-IX î.e.n., flră să excludem posibilitatea ca începutul şi sîarşitul lor să atingă şi sec. XI, 
respectiv VIII î.e.n.368>. 

Datarea aşezării de la Lucaşevca în sec. X-IX, respectiv în Ha B, este întărită şi 
de �rezenţa în această aşezare a câtorva fragmente ceramice cu decor imprimat şi încrus­
tat 9), atestând legăturile şi, totodată, contemporaneitatea, în această perioadă, a culturii 
Corlăteni-Chişinău cu grupele Cozia şi Saharna- Solonceni370>. Pot fi menţionate, în acelaşi 
sens, şi sporadicele fragmente ceramice cu decor imprimat, descoperite cu ocazia unor 
cercetări de suprafaţă în Câmpia Moldovei (Holboca, Leţcani, Proselnici, Răuseni, Râşca, 
Stânceşti, poate şi Horpaz, Păuşeşti)371>. Ie�ite la iveală, uneori, în asociere cu fragmente 
ceramice tipice pentru grupul Corlăteni3 2>, aceste descoperiri nu indică răspândirea 
grupului Cozia în regiunea menţionată ci numai pătrunderea unor elemente de acest tip 
în mediul grupului Corlăteni, după cum, sporadic, fragmente ceramice cu decor imprimat 
apar şi în unele aşezări ale grupului (mai exact fazei) Mediaş din estul Transilvaniei373>. 
Părţile centrale şi sudice ale Moldovei, vor fi ocupate, în schimb, la un moment dat, de 
purtătorii grupului Cozia (precedat de grupul Tămăoani), ducând la restrângerea ariei 
grupului Corlăteni374>. 

Problema originii şi a evoluţiei grupului Corlăteni (şi a culturii Corlăteni-Chişinău, 
în general) va trebui să stea, în continuare; în atenţia cercetătorilor, ea neputând fi, la 
ora actuală, rezolvată mulţumitor. Nu avem, deocamdată, suficiente descoperiri bine datate 
pentru a stabili periodizarea acestei culturi, cu specificarea conţinutului fiecărei faze de 
dezvoltare. Din cele expuse mai sus rezultă, totuşi, sperăm, că ceramica canelată de tip 
Corlăteni-Chişinău, respectiv cultura cu acelaşi nume, nu reprezintă doar un scurt episod 
în preistoria spaţiului est-carpatic. Evoluţia ei poate fi urmărită de la începutul Hallstattului, 
probabil încă din Ha Al, şi până în perioada Hallstatt B inclusiv, respectiv secolul IX 
(-VIII) î.e.n., cu excepţia acelor zone ale ariei sale care vor intra, la un moment dat, în 
stăpânirea altor culturi. în faza veche pot fi datate, cu s�uranţă, deocamdată, doar putine 
descoperiri: Vaslui, llişeşti, Cândeşti, probabil Trifeşti 5>. Se pare că aşezările cel mai 

129 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



bine cercetate (Andrieşeni, Corlăteni - primul nivel hallstattian, Truşeşti etc�, mai ales 
prin analogiile pe care le prezintă cu aşezările de la Chişinău şi Lucaşevca 76), relativ 
bine datate, aparţin fazei mai evoluate a culturii studiate. Pentru evoluţia grupului Corlăteni 
o importanţă deosebită prezintă însăşi aşezarea eponimă, unde nivelul amintit este suprapus 
de un alt nivel hallstattian, marcând, probabil, etapa finală a grupuluii Corlăteni377>. Asupra 
evoluţiei acestui grup vom reveni în capitolul final al volumului, luând în consideraţie şi 
lucrările - unele deosebit de importante - apărute după încheierea acestui capitol (l..eviţchi, 
1990; Smirnova, 1990, 1990 a; Iconomu, Tanasachi, 1992; Gumă, 1993 etc.). 

NOTE 

1 . V. şi Llszl6, 1976, fig. 1 (hartă) şi nota 56, cuprinzând şi descoperirile de tip Chişinllu-Lucaşevca, din zona 
pruto-nistreană. O succintă trecere în revistă a problemelor legate de cultura Corlllteni-Chişinău la Llsz16, 
1980, p. 182-183, unde se şi propnne, dealtfel, folosirea termenului de grup Corlăteni. Un corpus al descoperirilor 
"hallstattului tracic", inclusiv al celor de tip Chi�inău-Lucaşevca din R.S.S. Moldovenească, cu bibliografie, la 
Lăpuşnean, Niculiţă, Romanovskaia, 1974, p. 5-32. 
2. Llsz16, 1976, p. 59. 
3. Florescu, 1971, p. 116. 
4. Florescu, 1983, p. 74-75. Informaţii suplimentare M. Florescu. 
5. Florescu, 1959, p. 3�. 
6. Petrescu-Dâmboviţa, Em. Zaharia, p. 47-49. 
7. Buzdugan, 1969, p. 82. 
8. Florescu, 1957, p. 205. 
9. Dinu, 1955, p. 77. 
10. Nestor, 1952, p. 31. 
11 . Nestor, 1952, p. 92-94. 
12. Petrescu-Dâmboviţa, Em. Zaharia, p. 49. 
13. Nestor, 1952, p. 91 (Corlăteni); Florescu, 1957, p. 209 (Truşeşti); Florescu, 1959, p. 329 (Andrieşeni). 
14. Florescu, 1957, p. 209, fig. 3; 1959, p. 329-330. 
15. Nestor, 1952, p. 92-93. 
16. Florescu, 1957, p. 205, fig. 3/1 şi p. 210. 
17. Florescu, 1959, p. 330. 
18. Cf. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 81-82. 
19. V. supra (Grăniceşti) şi Smimova, 1974, p. 365. 
20. Dinu, 1955, p. 76; Dinu, 1959, p. 208. 

21 . Âfezări, p. 269, nr. 194° b (Bălteni); p. 177, nr. 17 j (Ciurea); p. 240-241, nr. 124 a (Epnca); p. 248, nr. 
143 d (lacobeni); p. 203, nr. 49 g (laşi); p. 208, nr. 50 h (Leţcani); p. 252, nr. 153 b (Mihail Kogălniceanu); 
p. 262, nr. 180 d (Slobozia-Hăneşti); A Russu, 1983, p. 209, nr. 4 a (Cioca Boca); Buzdugan, 1969, p. 83-84 
(Prăjeşti). 
22. Ioniţă, 1962, p. 734-736, fig. 2-3. A se vedea şi Morintz, 1964, p. 117, nr. 40; Horedt, 1966, p. 19, nr. 26; 
Paulik, 1968, p. 40; Llsz16, 1976, p. 69. 
23. V. Ibidem, fig. 4. 
24. Andronic, 1979, p. 105, fig. 2/3; Andronic, i983, p. 118, fig. 6/6. 
25. Andronic, Popescu, 1980, p. 560, fig. 2/1-6; Andronic, 1983, p. 119-120, fig. 6/2, 4. 
26. Andronic, 1962, p. 91, fig. 4/1-2; Andronic, 1983, p. 1�121, fig. 5/9; 6/1, 3. 
27. Meljukova, 1979, p. 35-36. 

130 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



28. CC. Uszl6, 1983, p. 53-55, fig. 2/1 -2; lconomu, Tanasacbi, 1992. 
29. CC. lconomu, 1992 a. 
30. Hansei, 1976, p. 107-108, 111 ,  atribuie grupului cu ceramică canelată din Moldova şi un mormânt de incineraţie, 
încadrat iniţial în cu'Itura Monteoru (Buzdugan, 1969, p. 82), fără ca această redatare să fie convingătoare. 
31. Florescu, 1959, p. 333; Florescu, 1959 a, p. 123. 
32. Nestor, 1952, p. 93. 
33. Aşezmi, p. 262, nr. 180 d; RepBotoşani, I, p. 142, nr. XXIX.5.B. 
34. Dinu, 1955, p. 77. 
35. Petrescu-DâmboviJa, Em. Zaharia, 1962, p. 51. Nu este exclus ca piesa să aparţină nivelului Costişa târzie. 
36. Andronic, 1962, p. 91 . 
37. Nestor, 1952, p. 93. 
38. Dinu, 1955, p. 77. 
39. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 82. 
40. Ibidem. Ciocanele descoperite în turbărie împreună cu un celt de tip transilvănean sunt considerate de 
autori ca fiind caracteristice perioadei de sfârşit a culturii Noua şi începutului Hallstattului. într-o altă lucrare, 
aceiaşi autori menţionează două ciocane de piatră descoperite în turbărie, pe care, împreună cu celtul amintit, 
le atribuie culturii Noua (Teodor, Şadurschi, 1978, p. 126, fig. 3/1 -3; 5(2). 
41. Aşezări, p. 188, nr. 29 c. 
42. Petrescu-Dâmboviţa, Em. Zaharia, 1962, p. 51, fig. 5/1 (poziţie stratigrafică similară cu cea a piesei menţionate 
în nota 35). 
43. Dinu, 1955, p. 77. 
44. Marinescu-Bâlcu, 1981, fig. 4n (piesa nu este menJionată în tat). 
45. Petrescu-Dâmboviţa, Em. Zaharia, 1962, p. 51, fig. 5/4. 
46. Ioniţă, 1961, p. 301, fig. 4/5. 
47. Andronic, 1962, p. 91; Andronic, 1983, p. 121 , fig. 5/9. 
48. Petrescu-Dâmboviţa, Em. Zaharia, 1962, p. 51, fig. 5(2. 
49. Ibidem, fig. 5(3. Piesa aparţine, poate, epocii bronzului. 
50. Două aemplare în colecţia Laboratorului de Arheologie al Universităţii din Iaşi, d�nate de Dan Gh. Teodor, 
conducătorul săpăturilor. 
51. Em. Zaharia, Buraga, 1979, p. 243, fig. 1/14 (Dăneşti-Vatra satului). 
52. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 82. Informaţii Sl.!plimentare Silvia Teodor. 
53. Dinu, 1955, p. 77. 
54. O trecere în revistă a ceramicii canelate hallstattiene timpurii din Moldova, coresplll12.ând grupului Corlăteni, 
a se vedea la Hansei, 1976, I, p. 105-113, în special 109, 111 .  Autorul a întocmit şi o planşă tipologică (ibidem, 
2, pi. IV/1-18 şi p. 2 cu indicarea sursei ilustraţiilor), reconstituirile făcute pe bal.a unor fragmente ceramice 
publicate fără indicarea diametrului vaselor sunt, însă, uneori, discutabile. 
55. Florescu, 1957, p. 210 (Truşeşti); Teodor, Şadurschi, 1979, p. 83 (Lozna); Llszl6, 1983, p. 53 (Cotu Morii). 
56. Nestor, 1952, p. 92 (Corlăteni); Buzdugan, 1969, p. 84 (Prăjeşti); Teodor, Şadurscbi, 1979, p. 83 (Loma); 
Andronic, 1979, p. 105 (Vaslui); Marinescu-Bâlcu, 1981 , p. 153 (Târpeşti); Llszl6, 1983, p. 53 (Cotu Morii). 
57. Nestor, 1952, p. 92 (Corlăteni); Florescu, 1959, p. 332 (Andrieşeni); Ioniţă, 1962, p. 734 (Trifeşti); Teodo.r, 
Şadurschi, 1979, p. 83 (Lozna); Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 156 (Târpeşti); Llszl6, 1983, p. 53 (Cotu Morii). 
58. Llszl6, 1983, p. 53. Aceste vase amintesc de categoria ceramică II de la Grăniceşti. 
59. Florescu, 1957, p. 210 (Truşeşti); Florescu, 1959, p. 332 (Andrieşeni); Marinescu-Bilcu, 1981, p. 156 (Târpeşti); 
Llszl6, 1983, p. 53 (Cotu Morii). 
60. Florescu, 1957, p. 210 (Truşeşti); Florescu, 1959, p. 332 (Andrieşeni); Ioniţă, 1962, p. 734 (Trifeşti); Buzdugan, 
1969, p. 84 (Prăjeşti); Andronic, Popescu, 1980, p. 560 (Vaslui); Marinescu-Bâlcu, 1981 , p. 153, 156 (Târpeşti); 
Llszl6, 1983, p. 53 (Cotu Morii). Această specie ceramică este prezentă şi la Corlăteni (materiale în colecţia 
Institutului de Arheologie din Bucureşti). 
61. Nestor, 1952, p. 92 (Corlăteni. A se vedea şi materialele aflate în colecţia Institutu.lui de Arheologie din 
Bucureşti); Florescu, 1959, p. 332 (Andrieşeni); Ioniţă, 1962, p. 734 (Trifeşti); Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 153 
(Târpeşti); Llszl6, 1983, p. 53 (Cotu Morii). 
62. Doar în legătură cu aşezarea de la Andrieşeni s-a precizat - fără alte amănunte - că cea mai frecventă 
formă este strachina şi că mai rare sunt V145Cle în formă de sac. CC. Florescu, 1959, p. 332. În ceea ce priveşte 
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aşe7.area de la Prăjeşti, s-a afirmat el "cea mai bine reprezentali" este categoria vaselor mari, clrămizii în 
interior şi de culoare neagră, lucioasă în exterior, ornamentale cu caneluri oriz.onlale pe gât. Dar, imediat se 
adaugă că "la fel de frecvente" sunt şi fragmentele ceramice din pastă fină, lustruită, de culoare gălbuie sau 
brună, provenite mai ales de la străchini. Cf. 8117.dugam, 1969, p. 84. Se pare că şi la Tirpeşti cele mai l"recvenle 
sunt vasele cu corpul relativ bitronconic, ornamentate cu caneluri şi proeminenţe, urmate, "în ordine", de diferite 
tipuri de străchini. Cf. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 1S3, 1S6. 
63. Florescu, 19S9, p. 332; Foit, 1964, p. 462. 
64. Aşezări, p. 169, nr. 40, pi. V/14. 
65. Aşezări, p. 172, nr. 70 c, pi. X/9. 
66. Aşezări, p. 177, nr. 17 j, pi. XIU18. 
67. Aşezări, p. 241, nr. 125, pi. XXIV/2. 
68. Colecţia Muzeului Judeţean Suceava. Vezi şi Foit, 1964, p. 462. 
69. Aşezări, p. 208, nr. SO g, pi. XCUlO. 
70. Aşezări, p. 244, nr. 133, pi. CXXIX/lS. 
71. Ioniţă, 1961, p. 301, fig. 4/6. 
72. Aşezări, p. 172, nr. 70, pi. X/16. 
73. Aşezări, p. 208, nr. SO h, pi. XCil/l . 
74. Aşezări, p. 204, nr. 49 i, pi. LXXVIIU17. 
1s. Aşezări, p. 208, nr. S04, pi. cxnn. · 
76. Em. Zaharia, Buraga, 1979, p. 243, fig. 1/12 ("Vatra Satului"). 
77. Aşezări, p. 172, nr. 70 c, pi. X/11 .  
78. Nestor, 1952, p .  92, fig. 8. Acest tip este definit ca vas cu profilul în formă de S mult alungit. 
79. Florescu, 1957, fig. 12/1, 4. 
80. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 153, 156, fig. 5/1 . 
81. Dinu, 19S5, p. 77 (neilustrat). 
82. Aşezări, p. 208, nr. SO g, pi. XCUJ-4. 
83. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 1S6, fig. 4/11 .  
84. Florescu, 1959, p. 332 (neilustrat). 
85. RepVaslui, p. 108-109, nr. XXIl.8. 
86. Aşezări, p. 272, nr. 201 a, pi. CCXVU16. 
87. Informaţie C. lconomu. A se vedea Addend4 de la sfirşitul acestui capitol. 
88. Aşezări, p. 184, nr. 25 a, pi. XXXIV/17. 
89. Aşezări, p. 197, nr. 44 a, pi. CLXXVI/10. 
90. Aşezări, p. 208, nr. 509, pi. XCI/9. 
91. V. Ursachi, 1968, p. 27 (neilustrat). 
92 Dinu, 19S5, p. 77 (neilustrat). 
93. Florescu, 19S9, p. 332 Ibidem, p. 333, discutând decorul ceramicii este menţionat şi brâul alveolat, fără să 
se precizeze formele de vase pe care apare acest ornament. 
94. Aşezări, p. 172, nr. 70, pi. X/9, 11 .  
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96. Aşezări, p. 241, nr. 125, pi. CXXIV/2 
97. Foit, 1964, p. 462. 
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111.  Dinu, 19SS, p. 77. 
112. Florescu, 19S7, fig. 12J4. 
1 13. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 82. 
114. Foit, 1964, p. 462. 
l lS. A§ezări, p. 169, nr. 40, pi. V/14. 
1 16. Colecţia Institutului de Arheologie din Bucurqti. 
1 17. A§ezări, p. 197, nr. 44 a, pi. CLXXVl/10. 
1 18. Colecţia Muzeului Judetean Suceava. 
1 19. A§ezări, p. 208, nr. SO h, pi. XCil/10. 
120. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 82. 
121. Colecţia Institutului de Arheologie din Bucurqti. 
122. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 1S6, fig. 4/13. Vasiil este considerat, pe aceea§i pagini, mai întâi castron, apoi 
strachină. 
123. Marinescu-811cu, 1981, p. 1S6, fig. 4/8. 
124. Ioniţa, 1962, p. 734, fig. 3/3 (fotografie). 
125. Petrescu-Dâmboviţa, Em. Zaharia, 1962, p. Sl, fig. 4/6. 
126. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 1S6, fig. sn. 
127. A§eztiri; p. 169, nr. 40, pi. V/li. 
128. A§eztiri, p. 241, nr. 125, pi. CXXIV/3. 
129. A§aări, p. 208, nr. SO g, pi. XCI/3-4. 
130. Nestor, 1952, p. 37, fig. 3/10. 
131. A§ezări, p. 184, nr. 2S a, pi. XXXIV/18. 
132. Florescu, 1959, p. 332, fig. 6/4. 
133. A§ezări, p. 272, nr. 201 a, pi. CXLV/3. 
134. RepVasllli, p. 19S, nr. XLVI.4, fig. 121/2. Vasul nu este descris, iar desenul publicat (pe care l-am reprodus 
şi noi, fig. 63n) este incorect. Abia după examinarea vasului în Muzeul Judeţean Vaslui am putut stabili că 
este vorba de o strachină cu buza lobată. 
13S. Raponul dintre diametrul maxim şi inăltimea vaselor a fost calculat pe baza a patru străchini, descoperite 
la Târpeşti, Trifeşti şi Negrqti (pi. X/13-16, proporţia stabilită fiind, în aceeaşi ordine, 1:0,28; 1:0,36; l:0,3S; 

1 :0,33). Profilul fiind incomplet, atât în cazul unuia dintre vasele de la Tirpeşti (pi. X/14), cât şi în cazul 
străchinii de la Negrqti, aceste date sunt doar 1!-Proximative. (Vasul de la Negreşti a fost resta!.lrat în forma 
în care a fost publicat, fără să i se păstreze vreun fragment original din fund). 
136. Dinu, 19SS, p. 77 (neilustrat). 
137. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 1S6, fig. 9/8-1 1 (fotografii de fragmente ceramice, fără profil). 
138. Hansei, 1 976, 2, pi. 42JS. 
139. Andronic, Popescu, 1980, p. S60, fig. 2/3, 6; Andronic, 1983, p. 19, fig. 6/2. 
140. Florescu, 19S9 a, p. 123, fig. 6/3. 
141. Em. Zaharia, Buraga, 1979, p. 243, fig. 1/4. 
142. Florescu, 19S9 a, p. 123, fig. 6/2. 
143. A§ezări, p. 182, nr. 230, pi. XXXIIl/12. 
144. Florescu, 1959, fig. 6/5, 10; Florescu, l 9S9 a, fig. 6/4. 
14S. A§ezări, p. 272, nr. 199 c, pi. CXLIV/18. 
146. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 1S6, fig. S/3. 
1 47. Hănsel, 1976, 2, pi. 41/3. 
148. Florescu, 19S9 a, p. 123, fig. 6/1. 
149. A§ezări, p. 248, nr. 143 d, pi. CXXXl/3. 
lSO. Aşezări, p. 262, nr. 180 d, pi. CXU24. 
lSl. Florescu, 19S9, fig. 6/2. 
1S2. Florescu, 19SS, p. S9, fig. 2/1 1. 

153. Florescu, 1959, fig. 6/6, 8. 
154. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 156, fig. S/10. 
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155. Florescu, 1959, fig. 6n. 
156. Colecţia Institutului de Arheologie, Bucureşti. Un exemplar, pe care am avut prilejul să-l studiem, are 
buza lată de cca 1,5 cm. 
157. Uszl6, 1983, p. 53-55, fig. 2/1. 
158. Colecţia Muzeului Judeţean Botoşani. Informaţie P. Şadruschi. 
159. Propoqia a fost calculată pe baza vaselor din pi. X/37-38. 
160. Hansei, 1976, 2, pi. 42/6. 
161. Hansei, 1976, 2, pi. 41/1-2. 
162. Marinescu-Bilcu, 1981 , p. 156, fig. 5/11. 
163. Aşezări, p. 248, nr. 143 d, pi. CXXXV5. 
164. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 156, fig. 5/6, 8. 
165. Aşaări, p. 262, nr. 180 d, pi. CXU23. 
166. Aşezări, p. 202, nr. 49 d, pi. LXXllJ/3. 
167. Florescu, 1957, p. 210, fig. 11/6. 
168. Hansei, 1?76, 2, pi. 42/4. 
169. Marinescu-Blilcu, 1981, p. 156, fig. 112/2, 5. 
170. Florescu, 1957, p. 210, fig. un; 12/2. 
171. Colecţia Muzeului Judeţean Vaslui. Cf. şi RepVaslw, p. 199, nr. XLVII.11. 
172. Colecţia Muzeului Judeţean Vaslui. Cf. şi RepVaslw, p. 112, nr .  XXIII.4. 
173 Hansei, 1976, 2, pi. 41/8. 
174. Propoqiile au fost calculate în cazul următoarelor şase vase: pi. X/48-51, 54, 58. Raportul dintre diametrul 
maxim şi cel al gurii este, în această ordine: 1 :0,96; 1:0,94; 1:0,96: 1:0,93; 1:0,88; 1:0,90, iar raportul dintre 
diametrul maxim şi înălţime 1 :0,27; 1 :0,33; 1:0,24; 1:0,47; 1 :0,28. înălţimea vaselor putind fi doar evaluată, 
aceste din urmă proporţii trebuie considerate ca aproximative. 
175. Nestor, 1952, p. 39, fig. 5/4 (fragment de vas cu buza ruptă). 
176. Colecţia Muzeului Judeţean Vaslui. Cf. şi RepVaslw, p. 108-109, nr. XXII.8. 
177. Colecţia Institutului de Arheologie din Bucureşti. CC. şi Nestor, 1952, p. 92. 
178. Expoziţia Muzeului Judeţean Vaslui. CC. şi RepVaslui, p. 95, nr. XVIII. 
179. Informaţie C. lconomu. A se vedea Addenda de la sfârşitul acestui capitol. 
180. Colecţia Muzeului Judeţean Vaslui. Cf. şi RepVasJW, p. 46-47, nr. I.8. 
181 . Florescu, Căpitanu, 1969, p. 259, nr. 66 a. 
182. Colecţia Muzeului Judeţean Vaslui. Cf. şi RepVaslui, p. 169, nr. XLI. 
183. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 83. 
184. V. Ursachi, 1968, p. 147, 150. 
185. Buzdugan, 1969, p. 84, fig. 2/4-12 (fotografii de fragmente ceramice). 
186. M. Ursachi, 1968, p. 27. 
187. V. Ursachi, 1968, p. 158. 
188. Căpitanu, 1979, p. 225 (punc:tele "Ştiubeni" şi "Chişcul Ulucilor". Cf. şi RepVaslui, p. 239, nr. LXl.2). În 
colecţia Muzeului Judeţean Vaslui se afiă fragmente de străchini cu marginea înclrDată spre interior, având 
indicat ca loc de descoperire Tanacu-"Şcoala". 
189. Colecţia Muzeului Judeţean Vaslui, având indicat ca loc de descoperire Ţuţcani-sat. CC. şi RepVaslui, p. 
177, nr. XLII.26, unde sunt menţionate descoperiri hallstattiene din preajma celor două clădiri ale §COiii. 
190. Dinu, 1955, p. 77. 
191. Marinescu-Bâlcu, 198J; p. 156. 
192. V. Ursachi, 1968. 
193. Din motive de economie de spaţiu, la tratarea decorului vom evita, în măsura posibilului, să repetăm 
referinţele bibliografice, indicate deja mai sus, cu prilejul clasificării tipologice a străchinilor. 
194. Aşezări, pi. CLXXVIIl/13 (fotografie). 
195. Colecţia Institutului de Arheologie din Bucureşti. 
196. Dinu, 1955, p. 77. 
197. CC. nota 195. 
198. Colecţia Muzeului Judeţean Bot0§8Ili. 
199. CC. nota 193 şi Lista descoperirilor. 
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200. Nestor, 1952, p. 92 (neilustrat). 
201 . Alezări, pi. CLXXVIII/13 (fotografie). 
202. V. Ursachi, 1968, p. 147, 150. 
203. Florescu, Căpitanu, 1969, p. 259, nr. 66 a. 
204. ExpoziJia Muzeului JudeJean Vaslui. 
205. InformaJie C. Iconomu. 
206. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 83. 
207. Florescu, 1957, p. 219. 
208. Alezări, pi. LIX/3 ("Peste Baltă"). 
209'.'Buzdugan, 1969, p. 84, fig. 2/6. Fragmentul citat este mic, fiind astfel, greu de stabilit dacă prezintă caneluri 
paralele, orizontale sau, eventual, arcuite. 
210. Buzdugan, 1969, p. 84. llustraJia indicată (fig. 2/5-9, 1 1-12) nu permite distingerea faJetelor. 
211. Căpitanu, 1979, p. 225. 
212. Dinu, 1955, p. 77. 
213. Alezări, pi. CXXXI/5. 
214. Marinescu-Bâlcu, 1981, p. 156 (şi fig. 9/9?). 
215. Marinescu-Bilcu, 1981, p. 156. 
216. Cf. $Upra, cap. 2.5.2.2.3. Pe lingă bibliografia citată, în legătură cu "urnele pseudovillanoviene", a se vedea 
şi Kemenczei, 1984, p. 64-66. 
217. Muzeul de Istorie a Moldovei, expoziJie (nr. inv. I-957). Cf. şi Petrescu-Dâmboviţa, Andronic, 1966, planşa 
de după p. 48 (fotografie). 

· 

218. Muzeul de Istorie al Moldovei, expozipe. Cf. şi loniJă, 1962, p. 734, fig. 3/5. 
219. Încercare de reconstituire grafică după piesa aflată în coleqia Muzeului Judeţean Vaslui. Cf. şi Andronic, 
1979, p. 105, fig. 2/3 = Andronic, 1983, p. 118, fig. 6/6 = RepVaslui, fig. 121/1 (Curţile Domneşti, mormântul 
9). 
220. Încercare de reconstituire grafică după Buzdugan, 1969, fig. 2/14 şi Hansei, 1976, 2, pi. 12/11 .  
221. Vasul, aşa cum se prezintă în desen, a fost, credem, greşit restaurat, marginea fiind, iniţial; mai înaltă şi 
mai răsfrântă în afară. Examinând vasul, am putut constata că buza este în întrqime ruptă din vechime, ceea 
ce este, de altfel, menţionat şi în textul raportului în care se publică pentru prima dată descoperirea, fără să 
fie indicat, însă, pe desenele însoJitoare (cf. Andronic, Popescu, 1980, p. 560, fig. 2/1-2). Tot aici, unde se face 
o descriere clară a vasului, se indică 0,285 m ca înălJime. La o republicare, descrierea decorului este confuză 
şi se indică ca înălJime 0,200 m (Andronic, 1983, p. 119, fig. 6/4). Potrivit măsurătorilor noastre, vasul, în starea 
actuală de restaurare, are o înălJime de 22-22,5 cm. 
222. Fragment margine evazată, colecJia Muzeului JudeJean Vaslui. Cf. şi RepVaslui, p. 108-109, nr. XXIl.8. 
223. RepVaslui, p. 95, nr. XVIIl.l .  
224. Uszl6, 1983, p. 53 (fragment margine). 
225. Fragmente de vase în colecJia Muzeului JudeJean Vaslui. Cf. şi RepVaslui, p. 169, nr. XLI. 
226. Florescu, 1959, p. 332, fig. 6/1. 
227. ColecJia Institutului de Arheologie din Bucureşti. Cf. şi Nestor, 1952, p. 92. 
228. Em. Zaharia, Buraga, 1979, fig. 1/8, eventual şi 1n. În text, p. 241 ,  fragmentele sunt considerate ca aparţinând 
editurii Noua. 
229. Reconstituire grafică după fragmentul păstrat în colecţia Muzeului JudeJean Vaslui. Cf. şi Coman, Buzdugan, 
1978, p. 140; Coman, Rotaru, 1981, p. 58; RepVa.rlui, p. 127, nr. XXVIIl.8. 
230. Foit, 1964, p. 462. 
231. Teodor, Şadurschi, 1979, p. 83. 
232. Buzdugan, 1969, p. 84, fig. 1/1-8. 
233 . .  M. Ursachi, 1968, p. 27. 
234. Marinescu-Bilcu, 1981, fig. 8/19; 9/2, 4. Fragmentul din urmă prezintă şi trei caneluri circulare, paralele, 
�mamentind faJa interioară a marginii puternic evazate. 
235. Dinu, 1955, p. 77; Dinu, 1959, p. 208. 
236. Florescu, 1959, p. 333. 
237. CC. nota 227. 
238. Em. Zaharia, Buraga, 1979, fig. 13n. 
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239. Aşezări, pi . LXXXVII/ I . 
240. Hănsel, 1 976, 1 ,  p. 1 10, 2, pi. 1 2/1 2. 
241 . Aşezări, pi. XCl/1 1 .  
242. Hlinscl, 1 976, 2, pi. 4 1 /4. Ş i  unele fragmente reproduse la Buzdugan, 1 969, fig. 1/1 ,  3, par a proveni de la 1 
asemenea vase. 
243. Florescu. 1 957. fig. 1 1 /5 .  Cf. şi I-lănsel. 1 976. 2. pi. JV/1 5, vas incorect reconstituit pe baza fragmentului 
menţionat. 
244. Horcscu. 1 959. p. 333. 
245. Cf. nota 227. 
246. Colcqia Muzeului Jude\eai. Suceava . Cf. şi Foit, 1 964, p. 462. 
247. Căpitanu. 1 979. p. 225. 
248. Colcqia Muzeului Jude1ean Vaslui.  Cf. şi RcpVaslui, p. 262, nr. LXVIII .4 .  
249. Dinu,  1 955, p. ,77. 
250. Hănsel. 1 976. 1 .  p. 1 07. nr. 1 1 .  Autorul se referă probabil la descoperirile făcute în punctul "Şipot", de 
unde D.G. Teodor ne-a semnalat fragmente ceramice hallstattienc t impurii, ornamentate cu caneluri, fără să 
avem prilejul de a studia şi fragmente de vase prevăzute cu proeminenţe duble. 
251 .  Încercare de reconst ituire grafică d upă fragmentul păstrat în colecJia Muzeului Judeţean Vaslui.  Fragmentul 
este reprodus şi la Coman, Rotaru, 1 98 1 ,  fig. 6/5 . 
252. Coleqia Muzeului Jude\ean Suceava. Cf. şi Hănsel, 1 976, 1 ,  p. 1 1 0; 2, pi. 1 2/1 3. 
253. Florescu, 1 955, fig. 2/8 (proeminenţa inferioară ruptă). 

254. Încercare de reconstituire grafică d upă fotografia publicată în Aşezări, pi . CCXLl l/16. Ibidem. p. 31 4, nr. 
3 1 7, se precizează că vasul, lucrat din pastă grosieră brun-cărămizie, cu exteriorul negru, a fost descoperit 
alături de alte fragmente ceramice hallstattiene timpurii, la adâncimea de 1 ,5 m, într-un sol nederanjat. 
255. Ibidem . 

256. Muzeul de Istoric a Moldovei, nr. inv. 1 1-2494. Cf. şi Ioniţă, 1 962, p. 734, fig. 3/4. 
257. Muzeul de Istorie a Moldovei, nr. inv. IV-2238. Cf. şi Aşezări, p. 335, nr. 387, pi. CCXLVIII/6. 
258. Florescu, 1 959, fig. 6/3. 
259. Em. 7..aharia, Buraga, 1 979, p. 243, fig. 1/10. 
260. Ncstor, 1 952, p. 92, fig. 7. 
261 .  Raport ul dintre cele două valori este 1 :0.95. 

262. Proporţiile acestui tip de ceaşcă pot fi apreciate d upă exemplarele întregi (întregite) de la Corlăteni (fig. 
63/ 1 )  şi Cotu Morii (fig. 72/2). Astfel. raportul dintre axul lung şi axul scurt al gurii ovale este 1 :0,73, respectiv 
1 :0.83: raportul dintre axul lung şi înăl!ime l :O,J4, respectiv 1 :0,33; raportul dintre axul scurt şi înălţime 1 : 0,46, 
respectiv I :0.40. La o Cl'aşcă aproape întreagă de la Târpcşti (fig. 1 1 3/14),  pe baza desenului publicat, putem 
cakula doar raport ul dintre axul scurt şi înăl\ime ( 1 :0,41 ). 
263. Pctrescu-Dâm bovi\a. I 953. p. 454. 
264. Nestor, 1 952, p. 92, fig. 6. 
265. Laszlo. 1 983, p. 53. fig. 2/2. · 

266. Marincscu-Bâlcu, 1 981 , p. 1 56, rig. 4/14. 
267. Florc�cu , 1 959. p. 332-.133, fig. 6/1 1 .  
268. Aşezări, pi . V/1 0  (Livada Gostat). 

269. Petrcscu-Dâmbovi\a, Em. Zaharia, 1 %2, fig. 4/4 ( La  Islaz). 
270. Expozi\ia Muzeului Şcolar din Tg. Frumos. Fragment de toartă. descoperit în punctul "Pleşu", numit şi 
"Tironu". Informaţii supli mentare prof. M.  C..onstantin şi C. Boghian. 
27 1 .  Aşezări. pi. CXXXl/12. 
272. Coleqia Muzeului Judc\can Botoşani. lnf. P .  Şadurschi. 
273. Coman. Rotaru, 1 98 1 ,  fig. 6/8. (Fragment. considerat ca aparţinând culturi i  Noua). 
274. Buzdugan, 1 969, p. 84, fig. 2/13; Hănscl, 1976, pi . 4 1 /6-7. 
275 . Coman, Rotaru, 1 98 1 ,  fig. 6/7 (profil i ncorect ! ). 
276. Marinescu-Râlcu, 1 981 , fig. 4/6, 9. 
277. Dinu, 1 955. p. 77. 
278. Marincscu-Bâlcu, 1 98 1 ,  fig. 4/1 2. Raportul dintre diametrul maxim (al gurii) şi înălţime este 1 :0,55.  
279. Ioniţă, 1 96 1 ,  p. 301 ,  fig. 4/4. 
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280. Pctrcscu-Dâmt>oviţa. Em. Zaharia. 1 962. fig. 4/3 ("La Islaz"'). 
281 .  Coman, Rotaru, 1 98 1 ,  fig. 6/3. 
282. Morcscu. 1 959, fig. 7 (fotogarfie neclară): f-lorescu. 1959 a, p. 1 23, fig. 6/5-6. În legătură cu primul exemplar 
(întreg? fără partea inferioară?) se afirmă în text că este o ceaşcă, fără torţi. Cele trei exemplare corespund, 
în il ustraţia noastră, cu pi. X l/1 3 = fig. 65/16 şi pi . Xl/1 4-1 5 .  
283. Florescu, 1 957, p .  2 10, fig. 1 1 /3. 
284. Petrescu-Dâmt>oviţa. Em. Zaharia, 1 962, fig. 4/5 . 
285. Florescu, 1 957, fig. 1 2/3. 
2811. Joni!ă, 1 962. p. 734, fig. 3/1 .  
287. Ibidem , fig, 3/2. 
288. Cf.A�ezări. pi. LXXXVJ ll/1 9 (laşi-Valea Cacainei); pL X/8 (Bogonos): pL XXXII/17 (Cotnari-Şesul Ţiglăului); 
pi. XXll/17 (Ciurea-Zane); Florescu: 1 957, fig. 1 1 /2 (Truşcşti). Fragmente de vase cu marginea răsfrântă în 
a fară au mai fost descoperite la Ciurca -Baba Nicula (Aşezări, pi. XXl/26) şi Epurcni (Coman, Bu:r.d ugan, 1978, 
fig. 1/6). 
289. Aşezări. pi . XXX J l l/5 (Cotnari-Şcsul Ţiglăului); pi. CXLl/18 (Bălteni). 
290. Andron ic. 1 962, p. 9 1 ,  fig. 4/1 = Andronic. 1983, p. 1 20, fig. 6/3. 

29 1 .  Cf. Meljukova, 1 979, p. 35-36, Autoarea consideră că şi vasul mormântului 6 este de tip Belozerka. Dii' 
acest vas s -a păstrai ,  însă, doar un fragment şi i s-a publicat numai profilul, căruia îi lipseşte partea superioară. 
Cf. fig. 62/12 şi Andronic, 1 962, p. 9 1 ,  fig. 4/2 = Andronic, 1 983, p. 1 20 - 1 2 1 ,  fig. 6/1. 
292. Cf. Aşezări, pi. CXLl/18 (Bălteni); pi. 1 1/1 5 ;  V/1 3 (Băltati - La podet şi Livada Gostat); pi. V/19 (Belceşti); 
pi. XXl/1 7 (Ciurea-Baha Nicula); pi. CXLIV/ 1 9  (Câmiceni); pi. CCXVJl/13, 18 (Coada Stâncii); pi. CCV/5 
(F.şanca); pi. CCVll/4 (lacobcni); pi. LXXV/4; LXXXi/9 (Iaşi-Ceairu lui Peretz şi str. Ciurchi); pi. XCll/12, 
1 7  (Lcţcani-Valea Ilenii şi La Damian); pi. XCVl/20; XCVII/6 (Munteni-Bădărău şi Valea Mută); pi. CXXXVllI/2 
(Răuseni-Vatra Satului); pi. CJV/25 (Războieni); pi. CV/14 (Rusenii Noi); pi. CCXXV/l (Scheia); pi. CCXl/5 
(Slobozia-1-lăneşti. Fragment de strachină, considerată ca aparţinând culturii Noua); pi. CXII/20 (Tăuieşti); pi. 
CCXl ll/17 Cfigănaşi); 1 Nestor, 1 952, fig. 5/3 (Albeşti); fig. 5/2 (Buhăeni); Petrescu-Dâmbovita, 1 954, fig. 1 7/6 
(Truşeşti); Petrescu-Dâmboviţa, 1 955, p. 30-31, nr. 1 7  a (Negreşti - în jurul cimitirului evreiesc); M. Ursachi, 
1 968, p. 27 (Ruginoasa); V. Ursachi, 1 968, p. 1 58 (Săbăoani); Coman, Buzdugan, 1978, fig. 1/7 (Epureni. V. 
şi fig. 7 1 /3 din lucrarea de fală); Căpitanu, 1 979, p. 225 (Tanacu). Fragmente ceramice ornamentate cu caneluri 
orizontale paralele au mai fost descoperile la Băieşti, Crasna (materiale în Muzeul Jude1ean Vaslui), Corlăteni 
(materiale în colecţia Institutului de Arheologic Oucun.-şti) şi Dodeşti (materiale în coleqia Laboratorului de 
Arheologic al Univcrsitălii din laşi, donate de D.G. Teodor). 

293, Marincscu -Bâlcu, 198 1 .  p. 1 53, fig, 5/4 =- 8/24. V. şi fig. 66/4 din lucrarea de fată. Este posibi l ca fragmentu l  

să provină din tr-un vas cu partea superioar[1 a corpului bombată, înrudii cu tipul 3 A  a ceramicii grupului Grăniceşti.  
294, Ncstor. 1 952, p. 31. fig, 5/1 (Podu Iloaiei). 
2'6 Florescu, 1 957, fig, 1 1/4 (Truşeşti, V. şi fig. 63/1 0 din l ucrarea de fală), 

296, Aşezări. pL CX LVl/ 15 (Horia). 

297, Căpitanu. 1 979. p. 225 (Tanacu) , Decorul canel urilor paralele arcuite, p1 0babil în ghirlande, apare şi pc 
un fragment ceramic descoperi i la Corlătcni (colcqia Inst i tutu lu i de Arheologic Bucureşti). 

298. Cf. Pctrcscu-Dâm bovi\a, 1955,  p, 33, nr. 1 70 (Negreşti-Pc Jarină, Capul Deal ului); Flor<.>scu, Căpi tanu , 

1 969, p, 237. nr. 38 a (Pog lcl). p, 21 9-220, nr. 1 2  şi informali i surl i mcnt11re M, F·lorescu (Traian); Aşezări, pi. 
CI XXV l/9 ( I  Iolhoca-Pcste !Jaltă); Rep/Jowşani, p. 1 37, nr. XXVIII  1 . G(Havâma); p_. 80, nr, Xll.4.D (Mateien i); 

p. 274. nr, LX. 1 F (Tru�eş ti-Vat ra Satulu i ) ; Rep Vas/11i, p. 87, nr, X IV.I  (Bo\eşti). Frngmentc ceramice cu decor 

canelat au mai fost descoperite la Al . I .  Cuza, jud,  Iaşi (inf. V. Chirie-a); Băiceni (Si lişte: i nf. I .  Ioniţă;  Gosan: 

cercetări supra fa\ă A. Ulszlo, 1 966); Crasna . Poienqti, Voineşt i (materiale în Muzeul Judeţean Vaslu i) ,  

299, Cf.  nota 209, 
300, f-lorescu , 1 957, fig, 1 1 /8 (Truşcşti. V, şi fig, 64/1 1 din lucrarea de fa\ă), 
30 1 -303, Aşezări, pi. CXXX l/9 (lacobeni). 
304. Cf. Nccrasov, Haimovici, 1 962. 

305 . Ibidem , p. 60. 
306. Cf. şi Llszl6, 1 976, p. 65 şi nota 50. 
307. Cf. Teodor. Şadurschi.  1 979, p. 82. 
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308. Teodor. Şadurschi,  1 978, p. 1 26, fig. 3/1 -3; 5/2. În legătură cu datarea acestor descoperiri de către cei doi 
autori a se vedea nota 40. 
309. Cf. Petrcscu-Dâmbovi1a. 1 977, p. 26 şi notele 1 36-1 37. 
310.  Separa rea netă a culturilor Gava-Holihrady şi Corlăteni- Chişinău: Smimova, 1 974, p. 360. Asupra deosebirilor 
existente între cele două culturi au atras <11en1ia, apoi. Laszlo, 1 976, p. 67-70; 1 980, p. 182- 1 84; 1983. p. 54-55; 
Meljukova, 1 979, p. 1 5 - 1 7. În lumina noilor cercetări, este cu totul neîntemeiată opinia lui T. Kemenczei care 
vorbeşte - fără argumente - despre o cultură "Holigrad-Kisinjov" (sau "Holihrady- Kisinev"), formată sub innuen1a 
culturii Gava. Cf. Kemenczei. 1 982. p. 276; 1982 b, p. 78, 82. 
31 1 .  Morintz. 1964. p. 1 1 7,  nota 40; 7.aharia. Morintz, 1 965 , p. 453; Morintz, 1 970, p. 732; Meljukova, 1972, 
p. 62: Hansei. 1 976, I. p. 1 05 - 1 1 3. Cf. şi Laszlo, 1 976, p. 67-70; 1 980, p. 1 82-1 83. 
3 1 2. Morintz. 1 970, p. 732. Horcdl, 1 966, p. 1 9, nota 26 şi J. Paulik, 1 968, p. 40, fig. 4/7 au pus mormântul 
de la Trifcşti în legătură cu cultura Gava, opinie respinsă de Uszl6, 1976, p. 69-70. 
3 1 3. Morintz. 1 970, p. 732; Meljukova, 1 972, p. 62. 
314 .  Zaharia. 1965, în spcc. 100-1 04. A se vedea şi 7,aharia. Morintz, 1 965; Morintz, 1970. 
3 1 5 .  l liinscl, 1 976, I ,  p. 109. 
3 16. Ibidem, p. 1 09, 1 1 1 ,  pi. IV/2, 3, 1 4: 1 3/1 (Andrieşeni, Valea Lupului, Zăpodeni) şi notele 67-68 (indicarea 
analogiilor). 
3 1 7. Ibidem , p. 1 09- 1 1 0, 1 1 2. 
3 1 8. Pentru a nu cita lucrări mai recente, redăm aici părerea Eugenici Zaharia: ''l'etablissement de Mediaş se 
�ituc dans l'etape la plus dcveloppfr de la ceramique cannelfr" (1'.aharia, 1 965, p. 95. Ibidem, p. 102, nivelurile 
1 -11  sunt datate în Hallstatt B). 
3 19. Hănsel, 1 976, 1 ,  p. 1 10, 1 1 2. 
320. Ibidem, p. 72 ("Mischhorizont kannclierter Ware und der Noua-Kultur''). 
321 . Ibidem, p. 68-72, 1 06, 1 10, 1 1 2. 
322. Ibidem , p. 68-70, 72, 1 06. 
323. A se vedea bibliografia citată ibidem , în 11otcle 28, 35, 37, 43, 65, în legătură cu aşezările de la Truşeşti, 
Cavadineşti, Săbăoani şi Poiana Dulceşti. 
324. Ibidem . p. 70 ("Ergebnis unerkennbarcr Schichtend urchmisschung"). 
325. Ibidem , p. 72, 1 10. 
326. Ibidem , p. 1 1 0. În legătură cu pozi!ia cronologică a orizontului I de depozite a se vedea şi ibidem , p. 46-47, 
precum şi voi. 2, Bcilage (tabel cronologic). 
327. Ibidem , I ,  p. 1 1 2- 1 13, 139-1 40, 1 45 - 1 47. 
328. Manuscrisul a fost încheiat în primăvara anuluj 1 972. (Ibidem, p. li .  Conştient de lacunele existente în · 
documentare. Hiinsel însuşi a atras aten1ia asupra pericolului ca deosebiri pur regionale să fie interpretate 
cronologic. Cf. ibidem , p. 1 09). 
329. Cf. în special Smirnova, 1 974. p. 371 -373. 376-377 şi fig. 2. 
330. [,a Meljukova, 1 979, p. 1 6, fig. I (hartă), nr. 52-53, aşezările de la G răniceşti şi "Botoşani" (de fapt, Botoşana) 
sunt trecute, greşit, printre descoperirile de tip Corlăterii-Chi�inău. 
331 . Cf. Smirnova. I 974, p. 374-377 şi fig. 3. 
332. cr. lfansel. 1976, 1, p. 1 09 şi nota 68; 2, pi . IV/2, 4; comparate cu Zaharia, 1 965, fig. 7/1 -2, 1 3. 
333. Cf. l liinsel, 1976, 1 ,  p. 109, 1 1 1  şi nota 67; 2, pi. 1 3/ 1 ;  IV/14 (Andrieşeni, Zăpodeni); Zaharia, 1965, fig. 
1 0/ 1 .  Vasul de la Valea Lupului (pe care l-am clasificat în tipul 3Ac) nu poate fi inclus în rândul vaselor sferice. 
cum afirmă Hansei. 1 976, I. p. 1 1 1 .  

· 

334. 7.aharia, 1 965, p. 89. 
335. A se vedea supra. descrierea tipului 3Ca şi 7.aharia, 1 965, p. 87, 89, cu ilustra\ia corespunzătoare. 
336. cr. supra, cap. 2.5.2.2.2„ fig. 58/7-8 (t ipul Db); Llszl6, 1 983, p. 55 şi notele 28-31 . 
337. Cf. supra, p. 54-59. 74; Sm irnova, 1974, p. 372-374. 
338. O tendin!ă de generalizare a culturii materiale în perioada HaB a fost presupusă şi de Zaharia, Morintz, 
1 965. p. 458, iar o uniformi1.are mai pronuniată în domeniul metalurgiei bronzului, începând cu etapa HaB I ,  
a fost remarcată de Petrescu-Dâmbovi\a, 1 97 1 ,  p .  1 1 3-1 1 4; 1 97 1  a, p .  1 80-1 81 . Ideea unei evolu\ii convergente 
a culturilor G;\va-Holihrady şi Corlăteni- Chişinău, în faza lor mai târzie, a fost exprimată şi de Uszl6, 1983, 
p. 55.  
339. L aszlo, 1 976, p. 69-70; 1 980, p. 182- 1 83. 
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340. lbhkm, cf. şi Uszl6, 1976, notele 73-75 (bibliografie, analogii). 
341. Cf. supra şi fig. 62/11, 14 = pi. X/1. 
342. Petrescu-Dimboviţa, 1977, p.  108-113, pi. 210/17-18; 213/5. 
343. Fragmente ceramice în Muzeul Judeţean Suceava. Cf. supra şi Hansei, 1976, 1, p. 1 10; 2, pi. 12/12-13. 
344. Petrescu-Dâmboviţa, 1977, p. ,1 19-120; pi. 279/1-18; 280/1-13. 
345. Cităm, dintre lucrările mai recente, Morintz, 1977, p. 1471 -1473, 1479-1485; 1978, p. 15-45; Stratan, Vulpe, 
1977, p. 49-50, 53-60, pi. 4/125/2; 6/9, 93-95; fig. 6 (Suşani); Gumă, 1979, p. 481-493, pi. II-III (Moldova Nouă); 
Gumă, 1981, p. 62-63, cu o bogată bibliografie. A se vedea şi Stratan, 1964, fig. 1. (Cornutei); Foltiny, 1967, 
pi. 1/1-5 (Vatin); 111/4; rvn (Surlin); IV/4 (Sotin); IV/5 (Erdut); V{7-8 (S:z8reg); fig. 1 (K.ovin); Foltiny, 1968, 
fig. 4/8 (Pecica); 6/1 (SuKin); 6/2 (Dubovac); 6/3 (Ilandf.a); 6/4; 7/6 (Vatin); 6/5 (ldj�); 7/1 (furija); 7/2 (Ba�­
Turdjava); 7/3 (Sotin); 7/4 (Erdut); 7/5 (Batina); Radu, 1973, pi. 112-3; 3/5; 7/1; 9/9 (Cruceni). Pentru vasul cu 
picior de la Trifeşti (tipul 38), ca un posibil prototip, V. Foltiny, 1967, pi. rv.1, 3; 1968, fig. 4/5 (Dubovac). 
346. Cf. nota 165 şi Uszl6, 1974, p. 178-183; Stratan, Vulpe, 1977, p. 50. 
347. Existenţa a două şiruri de proeminente, îndreptate în sus şi în jos este considerată de mult ca o trăsătură 
specifică grupului "Pecica-Vatina tirzie". Cf. Horedt, 1967, p. 148-150; Foltiny, 1967, p. 65; 1968, p. 350; Uszl6, 
1974, p. 179. În recenta sa monografie T. Kemenczei atribuie culturii G4va tirzii citeva vase bitronconice 
prevăzute cu proeminenţe duble, descoperite mai demult la Smreg, lingă Szeged (Kemenczei, 1984, p. 163, nr. 
116 şi pi. CXXIV(7, 9-12), atribuire faţă de care avem serioase rezerve. Aceste vase au fost încadrate, de altfel, 
mai înainte, în grupul "Pecica-Vatina tirzie" şi datate în HaA Cf. Foltiny, 1967, p. 69; 1968, p. 350. 
348. Cf. Foltiny, 1967, pi. 1/1-2, 4-5; 11/1, 3, 5; 111/2-4, 5; IV/4, 5, 7; V/8; fig. 1; 1968, fig. 6/1-2, 5; 7/2-4 (Vatina, 
Surcin, Dubovac, Sotin, Erdut, SzlSreg, Kavin, ldjo.{, Ba�- Turdjava); Stratan, Vulpe, 1977, pi. 6/93 (Susani); 
Kemenczei, 1984, pi. CXXIV/16 (= Foltiny, 1967, pi. V/8), 12 (Szoreg). 
349. Stratan, Vulpe, 1977, pi. 5/2 (Susani); Gumă, 1979, pi. III (Moldova Nouă). 
350. Stratan, Vulpe, 1977, p. 47. 
351. Cf. supra, d. cap. 2.5.22.4.B. 
352. Stratan, Vulpe, 1977, p. 48, 55. 
353. Cf. supra, tipul 2 Ac şi Stratan, Vulpe, 1977, pi. 5/217; 13/122-125; 14/126; 15/128-130. 
354. Berciu, 1939, p. 155-159, fig. 199; Idem, Dacia, NS, 5, 1961, p. 150, fig. 20/1, 3; Berciu, 1966, p. 232; 
Hănsel, 1976, 1,  p. 101-105; 2, pi. 38/6-12; pi. 111/22-25; Stratan, Vulpe, 1977, p. 50-56, 58; A Vulpe, 1979 a, 
p. 2387; idem, în Pippidi, 1976, p. 617-618; S. Morintz, ibidem, p. 317. 
355. Berciu, 1939, p. 150-153, fig. 189-190, 192; Berciu, Comşa, 1956, p. 307-320, fig. 41/1-2, 4; 42/3; 49. (A 
se vedea şi vasul din fig. 51, foarte apropiat de ipoteticul tip 3 Ad al grupului Corlăteni); S. Morintz, în Pippidi, 
1976, p. 78-79; A Vulpe, 1979 a, p. 2389; Moscalu, 1983, p. 15 şi nota 19 (p. 240-241). 
356. Cf. Hănsel, 1976, 1, p. 96-100; Moscalu, 1976; Idem, CArb, 3, 1979, p. 343; E. Moscalu, C. Beda, ibidem, 
p. 368-370; 375-377; D. Şerbănescu, Ilfov. ·File de istorie, Bucureşti, 1978, p. 18-22, 26, 32, 37-39 (nr. 5, 12, 
33, 54, 95, 102, 109, 125); Muscă, 1980, p. 79-80. în timp ce E. Moscalu (1976, p. 85-86) consideră că Hallstattul 
timpuriu din Muntenia nu reflectă o origine locală ci este răspândit dinspre Oltenia, B. Hănsel (1976, 1, p. 
100), ca şi A. Vulpe (1979 a, p. 2389) înclină spre ipoteza unei evoluţii locale (pe fond Girla Mare şi Zim­
nicea-Plovdiv, după A Vulpe). 
357. E. Zaharia, Studii şi Cercetări de Istorie Buzoiană, f.a., p. 17; A Oancea, CArb, 2, 1976, p. 191. Autorii 
consideră că ar fi vorbă de aşezări de tip Mediaş. 
358. Florescu, 1983, p. 74-75. Autorii datează nivelul de tip Cortăteni în HaA2. 
359. Ibidem. lnformatii suplimentare de la autori, pentru care le multumim şi pe această cale. 
360. Morintz, 1964, p. 116; 1970, p. 731; 1977, p. 1483; Zaharia, Morintz, 1965, p. 458; Hănsel, 1976, 1, p. 
132-134, 146. 
361. Datarea timpurie a începutului grupului Corlăteni se poate sprijini şi pe alte citeva descoperiri. Astfel, Ia 
Rateşu Cuzei (com. Rebricea, jud. Vaslui) a fost descoperită o fibulă fragmentară de tip Pescbiera, publicată 
ca provenind dintr-o aşeure a culturii Noua şi datată în B.D. (Bader, 1983, p. 15; 1983 a, p. 8, nr lA, pi. 
l/lA, cu trimitere la C. Buzdugan, CArb, 3, 1979, p. 59 şi urm., fig. 7/3). Întrucit această aşezare este suprapusă 
de un nivel hallstattian timpuriu, de tip Corlăteni (d. Florescu, 1983, p. 75), nu putem exclude posibilitatea 
ca fibula să fi apartinut, de fapt, acestei perioade din urmă. Cronologia tipului de fibulă nu exclude datarea 
lui la începutul H8ilstattului (Bader, 1983 a, p. 9-11), ceea ce este cu atit mai plauzibil cu cit din mediul 
culturii Nowt nu se cunosc deocamdată, descoperiri de fibule - datorită, probabil, trăsăturilor specifice ale 
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portului. În 8§CZ8I'C8 cu mai multe niveluri de ţocuire de la Poiana (com. Dulcqti, jud. Neaml) materialele de 
tip Noua şi cele ballstattiene timpurii nu au putut fi.separate stratigrafic (V. Ursachi, 1968, p. 147-150; Bichir, 
1973, p. 98-99; Hănsel, 1976, 1, p. 72, 108). Dintre obiectele de bronz, descoperite aici, ne reţin atenţia două 
ace. Primul, cu cap disa>idal (Bichir, 1973, fig. 2/1; Hinsel, 1976, 2, pi. 42./9), are bune analogii în depozitele 
de la Felnac şi Uioara de Sus, din Ha Al (Petrescu-Dâmboviţa, 1977, p. 93, 116, pi. 142/13; 268122, 50-51), 
iar cel de al doilea cu capul discoidal şi gitul îngroşat biconic, ornamentat cu incizii orizontale, paralele (Bichir, 
1973, fig. 212; Hinsel, 1976, 2, pi. 4118), în depozitul de la Uioara de Sus (Petrescu- Dlmboviţa, 1977, pi. 
268/49, 53-54). Asocierea acestor ace cu urmele de locuire de la începutul Hallstattului este probabilă. Este 
posibil, de asemenea, ca depozitul de bronzuri de la Doljeşti (Teştiban, 1957; Petrescu-Dâmbovita, 1977, p. 75, 
pi. 80/1-8), care nu contine piese de origine răsăriteană, să fie încadrat nu în B.D. ci în (sau şi în ) Ha Al, 
marcând primele manifestări ale civilizatiei hallstattiene timpurii (cf. Petrescu-Dâmbovita, 1971 a, p. 180; 1984, 
p. 191; Uszl6, 1976, p. 61). Din această perspectivă nu este de neglijat nici faptul că în hotarul aceluiaşi sat 
au fost descoperite şi urme de locuire din Hallstattul timpuriu (Afcuiri, p. 286, nr. 23lb). Mentionlm, în sfirşit, 
sabia de bronz cu limbă Ia mâner, de tip Nenzingen, apartinând, probabil, etapei Ha Al, descoperită la Poieneşti, 
dealul "Cetatea" (Petrescu-Dâmbovita. 1953, p. 465, fig. 13; AICIUlndrescu, 1966, p. 134, nr. 23; p. 177, nr. 96, 
pi. xrvn), care ar putea fi pusă în legături, eventual, cu urmele de locuire hallstattiene timpurii, de tip Corlăteni, 
identificate în campania din anul 1983 în punctul "Măgura" (infonnaţie Elvira Ciocea). 
362. Meljukova, 1961, p. 42, fig. 17/1; Dergacev, 1975, p. 28, nr. 35, p. 57, fig. 8/4 ti fig. 19 (hartă de răspindire), 
cu bibliografie. 
363. Terenolkin, 1965, p. 70-76. Cf. şi V.I. Ilinska, A.I. Terenolkin, în .ArchUlcr, 2, p. 24-25. 
364. A.M. Leskov, în Pamjatnild epohi bronzy juga evropejskoj tasti SSSR, Kiev, 1967, p. 145-154 (apud Meljutova, 
1972, p. 58, nota 6) şi, în special, Leskav, 1981, p. 81, 83, 96, 100, fig. 9/AB8. în aceas.tă lucrare din urmă 
autorul consideri că faza Belozerlca propriu-zisă, pe care o datează între mijlocul sec. X şi începutul sau chiar 
prima jumătate a sec. VIII l.e.n., a .  fost precedată de o perioadă de tranzitie de la f81.a Sabatinovta târzie la 
faza Belozerta timpurie a culturii Sruby, perioadă pe care o datează Intre mijlocul sec. XI şi mijlocul sec X 
î.e.n. După părerea lui Leskov, pumnalul de la Chişinău provine dintr-un atelier nord-pontic şi are corespondente 
mai ales în f81.a Belo:zcrta tlrzie. ' 

365. Meljukava, 1961, p. 43, fiJ.· 17/3. 
366. V.I. Illinska, O.I. Tereno:i:kin, ArchUlcr, 2, p. 24-25, compari această psalie cu cele ale fazei Cernoles I, 
pe care o datează în sec. X-IX i.e.n (ibidem, p. 24). Meljukova, 1972, p. 59-60 şi notele 12-14, admiJând că 
cele mai apropiate paralele pentru această psalie se întâlnesc în faza Cemoles I, consideri ci, tipologic, sunt 
apropiate. şi psaliile fazei II şi chiar cele ale perioadei prescitice. Ea consideră, astfel, că piesa nu poate fi 
datată mult prea mult în afara limitelor sec. IX î.e.n. Leskov, 1981, p. 83, este de părere că şi psalia de Ia 
Chişinău apartine perioadei Belozerka târzie. 
367. Fibula a fost �escoperită cu ocazia săpătµrilor în necropola din sec. II-I î.e.n. (G.B. Fedorov, KS, 68, 1957, 
p. 54, fig. 18/14). Apartenenţa ei la aşezarea hallstattiană timpurie, existentă în acelaşi Ioc, a fost stabilită de 
Meljukova, 1961, p. 44. Cf. şi Safronov, 1966, p. 86; V.I. Illinska, O.I. Tereno�kin, înArchUlcr, 2, p. 25; Meljukova, 
1972, p. 60, fig. 3/3; Dergacev, 1975, p. 27, nr. 30, p. 62, fig. 10/31; Leskov, 1981 , p. 83. După cum subliniază 
Illinska, Terenolkin şi Leskov, cele mai apropiate analogii ale acestei fibule se găsesc în monumentele culturii 
Belozerka (mai ales Belozerta târzie, conform opiniei lui Leskov). 
368. Această datare nu înseamnă că descoperirile de tip Chişinău- Lucaşevca, în totalitatea lor, ar trebui îqcadrate 
numai în intervalul de timp mentionat. Tocmai noile descoperiri din România, ca şi cele din Ucraina subcarpatică, 
demonstrează că începuturile grupelor culturale cu ceramici canelată pot fi datate, şi în regiunile aflate Ia est 
de Carpati, încă în perioada HaA. O asemenea datare este asigurată, credem, chiar în momentul de faţă, pentru 
aşezarea de la Golercani (Holercani), pe care A.I. Meljukova, ca şi alti cercetători sovietici, o consideri ca 
precedând aşezările de la Chişinău şi Lucaşevca. Aşezarea de la Golercani a fost datată, initial, de Meljukova 
(1958, p. 52 şi urm.; 1961, p. 35 şi urm:) în sec. IX î.e.n. Ulterior, A.I. Terenob (1965, p. 63 şi urm.) şi 
A.M. Leskav (Pamjamiki epohi bronzy juga evropeijskoj casti SSSR, Kiev, 1967, p. 145-154, apud Meljukova, 
1972, p. 58, nota 6) au datat aşezarea în sec. XI î.e.n., datare respinsă de Meljukova (1972, p. 58-59). Considerând, 
ca şi mai înainte, că aşezarea de la Golercani a precedat-o pe cea de la Chişinău, autoarea crede că între ele 
nu există o deosebire substanţială de timp. În felul acesta, aşezarea de la Golercani este datată în sec. X, 
considerând că în limitele aceluiaşi secol au apărut şi aşezările de tip Chişinău, atribuite sec. X-IX î.e.n. (Meljukova, 
1972, p. 59-60). Abia recent, cercetătoarea de la Moscova admite, indirect (prin analogie cu complexul Găva-
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Holihrady), că începuturile culturii C.Orlliteni-Cbişinău pot fi fixate, eventual, în sec. XI J.e.n. (Meljukova, 1979, 
p. 15). Revenind la a�rea de la Golercani, datarea ei se poate sprijini pe un ac de bronz cu capul biconic, 
ornamentat cu linii orizontale paralele incizate, la care se adaugă şi o linie în zigug (T.S. Passek, IzvKifinev, 
4/31, 1956, p. 24-25, fig. 1/2; Meljukova, 1958, p. 52 şi urm.; 1961, p. 35 şi urm.; 1972, p. 58; Dergacev, 1975, 
p. 28, nr. 32, p. 63, fig. 10/1). Acul poate fi bine comparat cu acul descoperit în mormAntul 9 de la Vaslui, şi 
cu acele analoage, aparţinând depozitelor de bronzuri de la Spălnaca II şi Tăşad, din faza HaAl (cf. nota 342). 
369. Meljukova, 1958, fig. 12n, 11 ;  reproduse şi la Meljukova, 1972, fig. 3/4, 7 (numerotare greşită). 
370. În legătură cu aceste grupe a se vedea cap. 5, nota 26 .. 
371. Aşezări, LXl/17 (Holboca); LII/11 (Horpaz); XC/18 (Leţcani); XCVII/10 (Păuşeşti); CIV/21 (Proselnici); 
CXXXVl/17 (Răuseni); CXLVIII/5 (Râşca); CCXII/10 (Stinceşti). 
372. A§ezări, pi. LXl/12 (Holboca, strachină tip Ca); XCI/11 (Leţcani, strachină 2 Cb). 
373. Cf. Muscă, 1980, p. 75-80, cu lista descoperirilor, bibliografie, discuţii. 
374. Cf. Uszl6, 1980, p. 185. 
375. Cf. şi nota 361. 
376. Cf. Meljukova, 1958, fig. 12 (Lucaşevca) şi 13 (Chişinău), putând fi distinse următoarele tipuri de vase: 
JA: fig. 12/16-18, 20-21; JC: fig. 12/19; fig. 13/15, 18; JD: fig. 13/22; 24a: fig. 13/6; 24b: fig. 12/12; 2Ca: fig. 
1315; 2Cb: fig. 12/13-15; fig. 13/4, 7; 3A: fig. 12/1-2, 6; 4A: fig. 1219; fig. 13/1-3; 4E: fig. 13/10. 
377. În acest ultim nivel, alături de ceramica prezentă şi în cel precedent se întilnesc şi forme "care reprezintă 
un regres faţă de formele anterioare (fig. 7-8). Vasele bitronconice îşi pierd din forma bine articulată, pe care 
o întilnim în faza anterioară, iar canelurile sunt realizate doar prin simple şanţuri". Nestor, 1952, p. 92. Din 
nefericire, cu c:x:cepJia acestui scurt raport, săpătura a rămas inedită. În vara anului 1973, prin bunăvoinţa prof. 
I. Nestor şi dr. Eugenia Zaharia, am awt posibilitatea să studiez cllteva pachete cu ceramică la Institutul de 
Arheologie din Bucurqti, majoritatea materialului fiind, însă, inaccesibilă, datorită condiţiilor de depozitare. 
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4. DESPRE METALURGIA ŞI CIRCULAŢIA 
A 

OBIECTELOR DE METAL IN SPAŢIUL 
EST-CARPATIC LA ÎNCEPUTUL EPOCII FIERULUI 

4.1. Problemele metalurgiei, mai ales a bronzului, au fost temeinic studiate, datorită 
în primul rând cercetărilor consecvente, desfăşurate decenii în şir, de profesorul M. Petres­
cu-Dâmboviţa. Beneficiem, de asemenea, de studii speciale şi monografii, referitoare la 
anumite tipuri de obiecte (topoare, celt uri, săbii, seceri, fibule etc. )1). Importante contribuţii 
au fost aduse, în ultima vreme, şi în ceea ce priveşte începuturile metalurgiei fierului în 
spaţiul carpato-dunărean2). Imaginea înfăţişată în capitolele anterioare asupra unor grupe 
culturale hallstattiene timpurii nu ar fi, totuşi, completă, dacă nu am încerca să prezentăm, 
pe scurt, stadiul actual al cercetărilor cu privire la metalurgia bronzului, a fierului şi a 
aurului în spaţiul şi epoca studiate. Tratarea aparte a acestei probleme este justificată 
de faptul că, de cele mai multe ori, obiectele de bronz şi de fier, provenite·din depozite 
sau descoperiri izolate, nu pot fi atribuite cu siguranţă unui anumit grup cultural, căci 
produsele metalurgiei, având, uneori, o circulaţie foarte largă, depăşesc, în general, 
"graniţele" diferitelor culturi, stabilite mai ales pe baza trăsăturilor specifice ale ceramicii, 
considerată ca un element mai adecvat pentru precizarea unor arii etno-culturale. În felul 
acesta, sincronizarea depozitelor şi a altor categorii de desooperiri de obiecte de metal 
cu aşezările şi necropolele, respectiv grupele culturale contemporane, rămâne o sarcină 
mereu actuală a cercetărilor arheologice3), sarcină ce nu va putea fi ocolită nici în rândurile 
ce urmează. În cursul documentării, continuată şi pe parcursul redactării lucrării, ne-am 
străduit să adunăm toate obiectele de bronz şi fier, databile în perioada studiată de noi. 
În acest scop, datorită bunăvoinţei unor colegi, am putut apela şi la unele piese inedite, 
păstrate în diferite muzee, colecţii şcolare ori particulare. În cazul tipurilor de obiecte 
de bronz, care circulă atât la sfârşitul epocii bronzului cât şi la începutul Hallstattului 
(celturi de tip transilvănean, seceri cu cârlig, cu buton sau cu limbă la mâner, săbii cu 
limbă la mâner etc.)4), am avut în vedere toate piesele, cu excepţia acelora care provin 
cu siguranţă din mediul culturii Noua. Alcătuirea unui asemenea corpus, schiţat doar de 
noi, fără toate detaliile (vezi Lista descoperirilor şi Harta 2) s-ar dovedi cu atât mai utilă, 
cu cât un catalog cuprinzând toate obiectele de bronz descoperite pe teritoriul Moldovei 
a fost întocmit, ultima dată, în 19645), descoperirile, mai ales cele întâmplătoare şi sporadice, 
înmulţindu-se, fireşte, în cursul ultimelor trei decenii. 

4.2. Bronzul. Dovezile pentru prelucrarea locală a bronzului pe teritoriul Moldovei 
în Hallastattului timpuriu şi mijlociu sunt încă puţine şi, de cele mai multe ori, neconclu­
dente. Câte un tipar de piatră (servind la turnarea unor obiecte de bronz neprecizate) a 
fost descoperit în aşezările de la Târpeşti şi Valea Lupului, amândouă aparţinând grupului 
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Corlăteni6). De la Gura ldrici mai este menţionat un fragment dintr-un tipar pentru lama 
unei săbii de tip neprecii.at şi, implicit, de o cronologie incertă7). La Holboca, într-un 
loc unde au ieşit la suprafaţă urme de aşei.are aparţinând atât culturii Noua cât şi Hallstat­
tului timpuriu, au fost descoperite patru fragmente de tipare, două pentru celturi şi două 
pentru lame de pumnal, de tipuri neprecizate8). Amândouă descoperirile, având în vedere 
aria din care provin, ar putea să aparţină, de asemenea, grupului Corlăteni. Ce surprize 
poate rezerva viitorul, ne dovedeşte recenta descoperire a depozitului de tipare de la 
Brăâiceşti, compus din zece piese (1 pentru fibula de tip Poiana, 7 pentru un tip de fibulă 
deosebit, cu placa picioruluii rectangular, 1 pentru un celt şi un nasture, iar ultima pentru 
un obiect dificil de precii.at)9), aparţinând sfârşitului Hallstattului timpuriu sau, mai degrabă, 
Hallstatt'ului mijlociu. O altă descopefire recentă, aparţinând cu siguranţă grupului 
Grăniceşti, este tiparul de piatră, descoperit tn aşei.area de la Siret - nDealul Ruinan, 
destinat turnării celtului de tip transilvănean, îngust, fără urechiuşă şi cu două nervuri 
orizontale sub margine, cu bune analogii în depozitele atribuite etapei Hallstatt A 1 din 
Transilvania (fig. 50/2-3). Descoperirea a fost interpretată de autori ca o dovadă certă a 
existenţei unei activităţi metalurgice a bronzului şi la est de Carpaţi, în legătură cu resursele 
de aramă de aici 1 O). 

Pot fi puse, eventual, tot în legătură cu prelucrarea locală a bronzului şi lingurile 
de turnat, descoperite la Grăniceşti (fig. 13/1) şi Horga11), precum şi zgura de bronz (respectiv 
cea "metalică") semnalată de la Holboca şi Iaşi12). La Holboca, urmele de zgură au fost 
descoperite în acelaşi loc, de unde provin şi tiparele menţionate mai sus. În sfârşit, mai 
menţionăm câteva descoperiri, despre care avem doar informaţii sumare. Astfel, şi în legătură 
cu aşei.area de la Poiana-Tecuci se afirmă că "Chiar în nivelurile fazei I din epocile Monteoru 
şi Hallstatt am putut constata obiecte de bronz fabricate pe loc". De la Miorcani, com. 
Rădăuţi Prut, jud. Botoşani (punctul "Duruitoaren), alături de descoperirea unui celt, este 
menţionat şi un "creuzet din lut", cu urme de zgură metalică, de formă oval prelungită, 
cu un orificiu pentru înmănuşare, aparţinând sfârşitului epocii bronzului (cultura Noua) 
sau începutului epocii fierului. În literatură mai este menţionat şi un rest de bronz de 
la turnare, în forma unei picături mari (lungă de 22 mm), precum şi un fragment dintr-o 
foaie de tablă, păstrând urmele unor tăieturi sau decupări, amândouă obiectele provenind 
din locuri neidentificate, de pe cuprinsul judeţului Botoşani13). 

În ceea ce priveşte contextul şi condiJiile în care apar obiectele de bronz, în Lista 
descoperirilor au fost cuprinse 130 de locuri de descoperire în care au fost găsite asemenea 
piese sau dovezi pentru metalurgia locală a bronzului. Dintre acestea 14 sunt aşezări, 9 
necropole, 13 depozite şi 94 descoperiri izolate. În ceea ce priveşte numărul obiectelor 
de bronz descoperite, am înregistrat în total 297 piese, dintre care 27 provin din aşezări, 
47 din necropole, 125 din depozite şi 118 din descoperiri izolate. În ceea ce priveşte 
depozitele ( cf. şi fig. 77), din care provin cele mai multe obiecte de bronz, se cuvin următoarele 
precizări. M. Petrescu-Dâmboviţa, în monografia sa cu privire la depozitele de bronzuri 
din România, a inclus în Hallstattul timpuriu trei depozite din Moldova: llişeni (Ha A 
1), Rafaila (Ha B 1) şi Bârlad (Ha B 2)14). Având în' vedere poziţia lor cronologică şi 
topografică, primul poate fi atribuit grupului Corlăteni15), iar celelalte două grupuiui 
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Cozia 16>. În aceeaşi monografie, depozitele de la Doljeşti şi Ruginoasa-Neamţ au fost 
încadrate în faza Bronz D (seria Râşeşti-Bă1eni)17>. Din amândouă depozitele lipsesc piesele 
de origine răsăriteană, caracteristice culturii Noua, ele conţinând, dimpotrivă, tipuri de 
obiecte (celturi de tip transilvănean, seceri cu cârlig, o daltă cu tub), care se întâlnesc şi 
în depozitele de la începutul Hallstattului18>. Tocmai din aceste motive, M. Petrescu­
Dâmboviţa s-a pronuntat, încă din 1971, pentru posibilitatea încadrării depozitului de la 
Doljeşti şi în faza Ha A 119>, ideea ca unele asemenea depozite, datate până acum la 
sfârşitul epocii bronzului, să aparţină, de fapt, începutului Hallstattului (în cazul de faţă, 
grupului Corlăteni), fiind reafirmată recent de acelaşi autor20>. Datarea depozitului de 
la Ruginoasa în faza Ha A ar fi cu atât mai plauzibilă, cu cât el a fost descoperit în 
cuprinsul unei întinse aşezări hallstattiene timpurii cu ceramică canelată21>. În sfârşit, în 
monografia menţionată au mai fost incluse două depozite din fază neprecizată: Basarabi 
şi Dersca22>. Conţinutul lor, atât cât se cunoaşte, nu exclude posibilitatea încadrării lor 
în Hallstattul timpuriu. Prin poziţia lor geografică, primul ar putea să aparţină grupului 
Grăniceşti, iar cel de al doilea grupului Corlăteni. Dintre depozitele care nu au mai putut 
fi cuprinse în monografia la care ne-am referit, ar putea să a�rţină, eventual, tot începutului 
Hallstattului cele de la Budeşti23>, Pâhneşti24>, Tătărani ) şi Todireşti26>. Primele trei 
provin din aria grupului Corlăteni, iar ultimul din cea a grupului Grăniceşti. Urmează, 
numeric descoperirile izolate, asupra cărora vom mai reveni în cele ce urmează. Faţă de 
numărul mare al aşezărilor, identificate până acum, numai în foarte puţine au fost des­
coperite obiecte de bronz. Cele mai multe dintre ele aparţin grupului Corlăteni (Cândeşti, 
Dăneşti, Poiana-Neam\, Prăjeşti, Târpeşti, Dulceşti- Neamţ, şi, probabil, Dodeşti şi Rateşul 
Cuzei). Celelalte aparţin grupelor Grăniceşti (Siret), Tămăoani (Cândeşti, Tămăoani), Cozia 
(Brad, Cozia), Basarabi (Poiana-Tecuci) şi, eventual, Stoicani (Cândeşti). În ceea·ce priveşte 
necropolele, în cele mai multe au fost descoperite şi obiecte de bronz, ceea ce este, fără 
îndoială, în legătură cu obiceiul înmorm�ntării celor defuncţi împreună cu podoabele purtate 
în viaţă. Necropolele în discuţie au fost atribuite grupelor Grăniceşti (Cucorăni, Volovăl), 
Corlăteni (Trifeşti, Vaslui, Iaşi-Crucea lui Ferent), Tămăoani (Folteşti), Stoicani şi Trestiana 
(în ultimele două cazuri este vorba de cimitirele eponime). 

4.2.1. Tipurile de obiecte de bronz, atestate până în prezent, au fost cuprinse în 
tabelul de mai jos, în care am totalizat numărul obiectelor de bronz în funcţie de tipul 
lor şi de contextul din care provin. 

Tabelul nu necesită, credem, prea multe comentarii. Este evident că cele mai multe 
şi mai variate tipuri apar în depozite şi ca descoperiri izolate. Este, de asemenea, interesant 
că în necropole apar numai obiecte de port şi de podoabă, relativ numeroase şi în aşezări. 
Tipul cel mai frecvent îl constituie secerile (în special cele cu cârlig), provenite aproape 
exclusiv din depozite, urmate de celturile de diferite tipuri, descoperite, în marea .lor 
majoritate, izolat. Numărul mare al acestor două categorii de obiecte se datorează probabil 
faptului că unele dintre ele nu aparţin cu siguranţă Hallstattului timpuriu, putând data 
şi din perioada imediat anterioară. Relativ frecvente sunt şi acele, verigile şi brăţările, 
dar numai puţine dintre ele pot oferi un sprijin pentru cronologie. Cu atât mai importante 
sunt, din acest punct de vedere, fibulele, de asemenea relativ numeroase. 
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Tipul şi nr�rovenienţll: A§el.ări Necropole Depozite Descoperiri TOTAL 
obiec. bronz izolate 

I 

celt uri 1 13 70 84 

seceri cu cârlig 73 10 83 

seceri cu buton 4 3 7 
seceri cu limbă la mâner 2 1 3 
dălţi 1 3 4 
"sape" 1 1 
ciocane-celt 1 1 
cuţite 4 1 3 8 
pumnale 1 2 3 
săbii 2 6 8 
vârfuri de lance 3+? 10 13+? 
vârfuri de  săgeţi 4 1 4 9 

"securi", topoare 4+? 4+1 
lamă fierăstrău 1 1 
brăţări 1 3 7 11 
fibule 4 3 4 1 12 
cercei 1 4 5 

ace 10 5 2 4 21 
,. 

verigi 1+? 20 1+1 22+1 
inele de buclă 1 1 
perle 6 6 

butoni 5 1 6 

tutuii 1 1 
vase 3 3 
TOTAL 27 47 125 118 297 

Natura lucrării noastre nu permite să elaborăm o analiză tipologică detaliată a 
obiectelor de bronz sau să insistăm asupra descrierii lor - ceea ce s-a şi făcut, în majoritatea 
cazurilor, cu ocazia publicării pieselor27) Considerăm necesare, totuşi, următoarele ob­
servaţii. 

4.2.1.1. Majoritatea celturllor (în total 84 de exemplare provenite din 56 de localităţi 
la care putem adăuga şi tiparul de la Siret) sunt de tip transilvănean: 70 de exemplare, 
dintre care 16 aparţin variantei răsăritene. Cele mai multe aparţin tipurilor B şi C, stabilite 
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de M. Rusu, tipul A fiind prezent mai rar la est de Carpap28>. Celtul de tip transilvănean 
este atestat, practic, pe tot teritoriul Moldovei, putând fi atribuit oricărui grup cultural 
de la începutul Hallstattului29>. O grupare prezintă numai tipul C 4, atestat, deocamdată, 
numai în Podişul Sucevei (Preuteşti, Rotunda: fig. 78/9). O variantă specială a celtului 
de tip transilvănean reprezintă una din piesele de la Dodeşti, ornamentată cu trei dungi 
în relief în interiorul "arcadei" caracteristice acestui tip30>. Poate aceleiaşi variante îi aparţine 
şi celtul de la Scheia-Iaşi31>. Aceste piese îşi au analogiile cele mai apropiate în depozitele 
de la începutul Hallstattului din Transilvania (Guşteriţa II, de exemplu)32>. Grupate în 
centrul Moldovei (Dealurile Fălciului, Podişul Central Moldovenesc), ele pot aparţine 
grupului Corlăteni. Probabil tot din celtul de tip transilvănean poate fi derivat şi exemplarul 
masiv, cu tăişul drept, descoperit la Şendreni, şi ornamentat între margine şi "arcadă" cu 
cinci linii verticale în relief. Datat în Ha B33), piesa aparţine, probabil, grupului Cozia­
Babadag II. Frecvenţa mare în Moldova a celtului de tip transilvănean constituie o dovadă 
elocventă a legăturilor cu această din urmă provincie, unde au fost atestate, la un moment 
dat, 503 exemplare de acest tip34>. Faţă de această "orientare" a metalurgiei bronzului 
din regiunea est-carpatică, ni se pare interesantă, comparativ, situaţia din Câmpia Someşului, 
în nord-vestul ţării, unde, în bronzul târziu şi Hallstattul timpuriu din 126 celturi, cel de 
tip transilvănean este atestat doar prin 14 exemplare întregi şi câteva fragmentare, fiind, 
în schimb, frecvente alte tipuri de celturi35>. Celturile cu plisc, cu o frecvenţă mai redusă 
în Transilvania (347 exemplare) şi relativ numeroase în Câmpia Someşului (52 piese)36}, 
sunt foarte rare in Moldova (de' pildă la Dumbrăveni, jud. Suceava37), Tazlău, jud. Neamt: 
fig. 781238>). Amândouă au secţiunea corpului ovală, putând fi datatae în Ha A-B39>. 
Remarcăm că ambele piese apar în imediata apropiere a Carpatilor Răsăriteni. Alte tipur( 
de celturi, ornamentate, în general, cu dungi in relief, orizontale, verticale, arcuite, sau, 
mai rar, oblice, au fost descoperite în mai multe localităţi din Moldova. Celtul de la 
Buneşti, ornamentat cu nervuri orizontale sub margine şi verticale pe feţele late40>, ca şi 
celtul de la Tg. Neamţ, ornamentat cu dungi oblice sub margine şi verticale pe corp41), 
au cele mai bune analogii în Hallstatt A, putând fi atribuite grupului Corlăteni. Celturile 
de la 23 August42), Preuteşti43) şi Ţibucani (fig. 78/8)44), prin forma şi decorul lor pot 
fi datate mai larg, în Ha A sau B. În funcţie de datare, prima piesă aparţine grupului 
Corlăteni sau Cozia iar cea de a doua şi a treia fazei mai vechi sau mai noi a grupului 
Grăniceşti, respectiv Corlăteni. Celturile de dimensiuni mai mici, cu gura foarte uşor concavă 
şi ornamentate cu dun�i în relief orizontale, verticale şi arcuite de la Bârlad (fig. 77/1)45>, 
Arsura46) şi Pâhneşti4 , databile în Ha B, pot fi atribuite grupului Cozia. Aceluiaşi grup 
aparţin, probabil, şi celturile cu corpul svelt, tăişul lăţit, ornamentate pe corp cu câte · 
două benzi în relief, arcuite, în formă de aripioare, descoperite la Emil Racoviţă48) şi 
Mirceşti49), cu cele mai bune analogii în depozitele faz.elor Ha B 1-B 2. Un decor asemănător, 
dar mai complicat, are şi celtul de la Părhăuţ (fig. 78/6), cu corpul svelt, arcuit, tăişul 
lăţit50>, care, împreună cu una din piesele de la Dumbrăveni (fig. 78/3)51), poate fi datat 
în Ha B, aparţinând fazei mai evoluate a grupului Grăniceşti. În sfârşit, celturi de tip 
neprecizat (dintre care unele azi pierdute, altele fragmentare), au fost descoperite la Cozia, 
Fălticeni, Grămeşti, Puieşti, Rafaila şi în alte localităţi52>. 
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4.2.1.2. Cele mai frecvente obiecte de bronz decoperite pe teritoriul Moldovei 
sunt secerile (93 de exemplare, dintre care 79 provenite din depozite, iar 14 fiind descoperite 
izolat). În scurta prezentare ce urmează, ne vom sprijini pe rezultatele cuprinse în recenta 
monografie elaborată de M. Petrescu-Dâmboviţa asupra acestei importante categorii de 
unelte53). Spre deosebire de Transilvania, Banat, Crişana şi Maramureş, unde cele mai 
numeroase , sunt secerile cu limbă La mâner, predominând tipurile central-europene, pe 
teritoriul Moldovei acest tip de seceră apare numai în câte un exemplar, în depozitele 
de la Ilişeni şi Tătărani, precum şi la Bălţaţi, din aria grupului Corlăteni. La est de carpaţi 
cele mai numeroase sunt secerile cu cârlig: 83 de exemplare provenite din depozitele de 
la Budeşti, Dersca, Doljeşti, Ilişeni, Pâhneşti, Ruginoasa şi Todireşti, la care se adaugă 
numeroase descoperiri izolate (Boureni, Broscăuţi, Ciureşti, Cârja, Liteni, Şendreni etc.), 
specifice, de altfel, şi Transilvaniei, regiune de unde pare a proveni o bună parte a pieselor. 
Spre vest, numărul lor se reduce simţitor, spre est, în schimb, acest tip de seceră este 
răspândit până departe, în Ucraina, regiunea nord-pontică şi chiar caucaziană (de unde 
s-au ivit şi unele discuţii în legătură cu originea lui). Secerile cu cârlig sunt răspândite, 
practic, în toate regiunile Moldovei, putând aparţine oricărui grup cultural de la începutul 
Hallstattului. Marea lor frecvenţă la est de Carpaţi s-ar putea explica nu numai prin strânsele 
legături cu Transilvania, ci şi prin ipoteza Prof. M. Petrescu-Dâmboviţa, potrivit căreia 
o parte a acestor obiecte a putut fi produsă chiar pe teritoriul Moldovei. În sfârşit, secerile 
cu buton, aflate pe locul al treilea în ordinea frecvenţei secerilor din România, sunt prezente 
în Moldova prin 7 exemplare ( 4 provenite din depozitul de la llişeni şi 3 descoperiri 
izolate: laşi-Ceairu lui Peretz, Şcheia-Suceava şi Stânceşti). În ceea ce priveşte acest tip 
de seceră, descoperirile se concentrează în nord-vestul României, nord-estul Ungariei, 
Slovacia răsăriteană şi Ucraina Transcarpatică54). Poate în aşa fel se explică faptul că 
toate 'cele 7 exemplare menţionate provin din jumătatea de nord a Moldovei, din aria 
grupelor Corlăteni şi Grăniceşti, fiind transmise, eventual, prin cultura G�va -Holihrady, 
originară din regiunea mai sus menţionată, situată în bazinul superior al Tis�i. În sfârşit, 
prezenţa tuturor celor trei tipuri de seceri în depozitul de la llişeni ar pu�·�;,i constitui o 
dovadă a contemporaneităţii lor, cel puţin parţiale, şi pe teritoriul Moldovei. 

4.2.1.3.În rândul uneltelor de bronz mai rare menţionăm o daltă cu tub de 
înmănuşare, de origine central-europeană55), şi un ciocan-celt de mici dimensiuni56), unice, 
deocamdată, în Moldova. Piesele, provenite din depozitele de la Ruginoasa, respectiv 
Tătărani, au aparţinut, probabil, purtătorilor grupului Corlăteni. O piesă cu totul speciaiă 
reprezintă "sapa" (motyga, în literatura de I. rusă), provenită dintr-o localitate necunoscută 
din jud. Vaslui (fig. 80/6)57). Acest tip de unealtă este caracteristică silvostepei din dreapta 
Niprului mijlociu, de unde se cunosc peste 20 de exemplare. Cele mai multe aparţin culturii 
Belogrudovka, unele putând fi datate şi în cultura Cemoles, mai ales faza 158). Având în 
vedere regiunea în care a fost descoperită, această piesă poate fi atribuită grupului Corlăteni 
sau, eventual, Cozia, fiind, în acelaşi timp, unul din puţinele tipuri de obiecte de bronz, 
de origine răsăriteană, prezente în Hallstattul timpuriu al Moldovei. În ceea ce priveşte 
cufi.tele, remarcăm fragmentul lamei unui cuţit cu limbă la mâner, descoperit la Siret, 
într-o aşezare a grupului Grăniceşti, piesă cu bune analogii în depozitele de bronzuri din 
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Transilvania şi care poate fi datată la începutul Hallstattului (fig. 50/4)59>. Piesa descoperită 
în aşezarea eponimă a grupului Tămăoani, este, de asemenea, de tip transilvana-central 
european, şi este utilizat în cursul unui interval mai lung de timp (B.D - Ha B 1)60>. 
Alte două piese, de tip neprecizat, neilustrate, provin din depozitul de la Basarabi61>, din 
aria grupului Grăniceşti, respectiv din aşezarea culturii Basarabi de la Poiana-Tecuci62>. 
Lama de cuţit simplă, uşor curbată, descoperită la Truşeşti-"Ţuguieta" (fig. 80/4)63) ar 
putea fi pusă în legătură cu aşezarea de tip Corlăteni, aflată la punctul "Movila din şesul 
Jijiei". În sfârşit, cuţitul de bronz cu limbă la mâner, lama arcuită şi frumos ornamentat, 
de tip central-european, descoperit la Ţigăneşti (fig. 80/1)64>, cu bune analogii în Ha B 1, a 
aparţinut, probabil, purtătorilor grupului Cozia. Pentru a încheia prezentarea uneltelor, 
menţionăm că din informaţiile referitoare la depozitul de la Basarabi reiese că_ acesta ar 
fi conţinut şi securi, precum şi trei topoare (celturi?)65>. 

4.2.l.4. Arme. De pe teritoriul Moldovei cunoaştem, deocamdată, numai trei pum­
nale, două descoperite izolat, iar cel de al treilea tăcând pane din depozitul recent publicat 
de la Jijia, piese care ar putea aparţine perioadei de care ne ocupăm. Exemplarul de la 
Truşcşti-Ţuguieta (fig. 80/5)66), cu limbă la mâner(?) şi lama simplă, de formă triunghiulară, 
cu secţiunea romboidală, se leagă, poate, ca şi cuţitul mai sus menţionat, de aşezarea de 
tip Corlăteni din apropiere. Tot grupului Corlăteni poate fi atribuit şi exemplarul fragmentar, 
cu limbă la mâner, de la Jijia. Pumnalul de la Mogoşeşti, "caracterizat prin mânerul ajurat 
şi lama scurtă, lăţită către mijloc şi cu nervura mediană accentuată", considerat ca fiind 
de tip răsăritean, din păcate, neilustrat67>, ar putea să facă pane din grupul pumnalelor 
"prescitice" sau "cimmeriene", răspândite dinspre sudul părţii europene a Rusiei sau al 
Ucrainei68). În acest caz, din punct de vedere cronologic şi cultural, această piesă, descoperită 
în Podişul Central Moldovenesc, ar putea fi atribuită sfârşitului Hallstattului timpuriu 
sau Hallstattului mijlociu (etapa târzie a grupului Cozia ori, mai degrabă, cultura Basarabi 
sau un alt grup contemporan acesteia). Mai numeroase sunt săbiile, prezente în Moldova 
prin opt exemplare, dintre care două provenind din depozitul de la llişeni, iar şase, fiind 
descoperiri izolate. Din piesa de la Izvoare s-a păstrat doar vârful, ceea ce nu permite 
nici o încadrare tipologică ori cronologică69>. Cele mai frecvente sunt săbiile cu limbă la 
mâner. Unul din exemplarele de la Ilişeni (fif. 77/20) aparţine tipului Nenzingen "clasic"70>, 
în timp ce săbiile de la Bucium (fig. 79/1) 7 ) şi Poieneşti (fig. 79/2) 72> pot fi considerate 
variante ale aceluiaşi tip 73>. Cel de al doilea exemplar, un fragment, de la llişeni (fig. 
77/16)74>, constituie un tip aparte în cadrul săbiilor cu limbă la mâner, care aminteşte 
de tipul Sprockhoff Ib75>. Răspândite dinspre Transilvania şi aparţinând, cu multă proba­
bilitate, perioadei Hallstatt A, aceste obiecte constituie preţioase elemente de datare pentru 
începutul evolllţiei grupului Corlăteni, în aria căruia au fost descoperite 76>. Sabia cu cupă 
la r.-câner, frumos ornamentată, descoperită recent la Marvila (fig. 79(3 a-b) 77), poate fi 
datată în intervalul Ha A 2-Ha B 2, perioada "clasică" a vehiculării lor fiind etapa Ha B 178). 
Descoperită la marginea de vest a Colinelor Tutovei, în zona de contact cu culoarul Siretului, 
ascunderea (?) acestei săbii ar putea marca momentul pătrunderii grupului Cozia în Moldova 
centrală, ori piesa poate fi atribuită chiar purtătorilor acestui grup. Aceeaşi concluzie 
poate fi formulată în legătură cu o altă piesă, similară, descoperită, probabil, pe teritoriul 
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judeţului Vaslui79). Deşi nu este vorba de o sabie, mai menţionăm aici cu\itul de luptă 
cu lama de fier şi cu mânerul din bronz, ornamentat cu motive spiralice, descoperit la 
Coroi, în aria grupului Grăniceşti (fig. son.)80). Mânerul a aparţinut, iniţial, foarte probabil, 
unei săbii cu disc la mâner de tip Liptau (Liptov), databilă în Ha A 81). Vdrfurile de lance, 
atestate în spaţiul carpato-danubian din bronzul mijlociu şi până în Ha B, suferă puţine 
modificări în cursul evoluţiei lor, ceea ce îngreuiază încadrarea lor tipologică şi 
cronologică82). Dintre exemplarele descoperite pe teritoriul Moldovei, pot fi datate mai 
precis doar cele două exemplare provenite din depozitele de la llişeni (fig. 77/19, Ha A 
1) şi Rafaila (fig. 77/18, Ha B lJ· Un număr neprecizat de vârfuri de lance au făcut parte 
şi din depozitul de la Basarabi 3), iar câte un exemplar, descoperit izolat, provine de la 
Bereşti84J, Mereşti85), Securiceni (fig. SOn)86), Şiviţa87) şi Ţibucani88), la care se adaugă 
exemplarele mai recent publicate de la Boldeşti, Stolniceni-Prăjescu, Păltiniş, Strahotin 
şi Şoldăneşti89). Fără a putea face, deocamdată, alte observaţii pe marginea acestor des­
coperiri, remarcăm faptul că ele sunt mai frecvente în jumătatea de nord a Moldovei şi 
mai rare în partea sudică a acestei provincii. O ultimă categorie de arme o constituie 
vdrfurile de săgefi. Asupra piesei din cuprinsul depozitului de la Basarabi nu putem face 
nici o precizare. Ni se par cu atât mai importante vârfurile de săgeţi cu două tăişuri, 
foliforme ori romboidale, cu tub şi nervură, de tip "cimmerian", descoperite în aşezarea 
de la Poiana (4 exemplare), precum şi la Galaţi şi Umbrăreşti, aparţinând, eventual, aceluiaşi 
tip şi două piese, provenite de la Fedeşti. Provenite din sud-estul Moldovei, din fosta 
arie Cozia, aceste obiecte de origine răsăriteană constituie o dovadă a legăturilor grupelor 
culturale hallstattiene mijlocii (Basarabi, în primul rând) cu lumea nord-pontică. 

4.2.1.5. Obiecte de podoabi. Fibula de bronz de tip Pescbiera (Rateşul Coziei) a 
fost discutată deja în legătură cu grupul Corlăteni, iar cele de tip Brad (Brad), Poiana 
(Poiana, Trestiana), ca şi cele cu scut beotic (Trestiana) pot fi puse în legătură cu grupui 
Cozia, cultura Basarabi şi grupul Trestiana90). Pe teritoriul Moldovei mai este atestat şi 
tipul passementerie, în depozitele de la Rafaila (2 exemplare: fig. 77/17, 21� şi Bârlad (1 
exemplar aproape întreg: fig. 77/2 şi un disc terminal de la o altă piesă)91 , aparţin�nd, 
probabil, purtătorilor grupului Cozia. O spirală de bronz, descoperiţă întâmplător la 
Suceava, în aria grupului Grăniceşti, ar putea reprezenta, de asem�nea, o spirală laterală 
a unei fibule de tip passementerie92>. Sunt relativ frecvente şi acele, prezentând o mare 
varietate de forme. Acul cu capul biconic, descoperit în morm. 9 de la Vaslui, ca şi cele 
cu capul discoidal, provenite din aşezarea de la Poiana-Neamţ, au fost deja discutate în 
legătură cu grupul Corlăteni93>. Aceluiaşi grup îi aparţin şi cele trei ace descoperite în 
aşezarea de la Târpeşti, dintre care unul cu capul lăţit, altul având partea superioară 
torsionată, iar cel de al treilea cu capul profilat şi ornamentat cu linii incizate oblice (fig. 
67/1-3)94>, precum şi un fragment de ac, de tip neprecizat, semna'J.at din nivelul de locuire 
hallstattian de la Dăneşti (fig. 64/13)95>. În necropola tumulară de la Volovăţ, aparţinând 
grupului Grăniceşti, au fost descoperite patru ace fragmentare, prost conservate, dintre 
care unul cu capul sferic iar altul cu capul uşor îngroşat96>. Un ac de bronz de tip neprecizat 
mai este semnalat din nivelul Tămăoani/Babadag I al aşezării de la Cândeşti-Vrancea97>. 
Poate fi interpretat ca un ac, eventual, şi un obiect de bronz, descoperit în aşezarea de 
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la Cozia98). Cu o oarecare probabilitate, ar putea fi atribuite începutului Hallstattului 
(grupului Corlăteni) şi acele descoperite la Dancu99), Horga100) ca şi cele din componenţa 
depozitului de la Tătărani101). Cele mai numeroase brăJări reprezintă variante ale tipului 
cu capetele subţiate şi suprapuse (aşezarea de la Dăneşti, 1 exemf.lar: fig. 64/14102); depozitul 
de Ia Tătărani, 5 exemplare, ornamentate cu linii gravate103 ; necropola de la Stoicani, 
1 exemplar104». Din depozitul de · 1a Tătărani mai face pane şi o brăţară cu capetele 
subţiate, dar deschise, ornamentată cu linii oblice gravate, dispuse în grupe105). Fragmentul 
unei brăţări cu capătul subţiat, descoperit în monn. 3 de la Cucorăni (grupul Grăni�) 
păstrează unnele decorului compus din grupuri de câte patru linii gravate (fig. 56/4)1 )_ 

În sfârşit, din mormântul de la Trifeşti (grupul Corlăteni) mai provine o brăţară din bară 
torsionată107>, iar din depozitul de la Basarabi o brăJară de tip neprecizat1(}g). Verigile de 
bronz par a fi mai numeroase abia spre sfârşitul Hallstattului timpuriu. Alături de un 
capăt de verigă spiralică, descoperit în morm. 8 de la Folteşti (grupul Tămăoani)109) şi 
câteva verigi (de la un lanţ), provenite din depozitul de la Pâhneşti (grupul Corlăteni)1 10), 
cele mai multe asemenea piese (19) au făcut pane din inventarul mormintelor 1, 9, 10, 
14, 20, 24, 47, 55 de la Stoicani. Ele se împart în două categorii principale: verigi mari, 
deschise sau închise, purtate numai la picioare şi verigi mai mici, cu capetele ascuJite şi 
uşor suprapuse1 11). Câteva "veriguJe" de bronz mai sunt menJionate şi din nivelul de locuire 
atribuit perioadei corespunzătoare necropolei de la Stoic.ani, surprins în aşezarea de la 
Cândeşti-Vrancea 112). Perle de bronz, tubulare sau simple, în total şase exemplare, au 
fost descoperite numai în necropola de la Stoicani (morm. 1, 20, 32)1 13). Butonii, în general 
în formă de calotă şi prevăzuţi cu o toniJă pe faţa interioară, nu au suferit, după cât se 
pare, modificări esenţiale în cursul perioadei de care ne ocupăm: asemenea piese apar 
atât în depozitul de la Tătărani (1 exemplar)114) şi în necropola de la Folteşti (morm. 8, 
3 exemplare)115), cât şi în cimitirul de la Stoicani (morm. 10 şi 50, câte un exemplar)1 16). 
Din acel�i cimitir (morm. 26) mai provine un tutui fragmentar cu capul rotund şi gol în 
interior1 1  )_ În rândul obiectelor de podoabă mai menţionăm un cercel de tip neprecizat, 
descoperit în aşezarea de la Prăjeşti (grupul Corlăteni)118), precum şi alte două' piese, 
din aceeaşi categorie, descoperite în urna mormântului de la Iaşi-Crucea lui Ferenţ (fig. 
76/6-7). Primul cercel este confecţionat din sârmă turtită, având capetele petrecute şi 
diametrul maxim de 2 cm, iar cel de al doilea exemplar, din sârmă de bronz romboidală 
în secţiune, are diametrul maxim de 1,5 cm1 19). 

Încheiem prezentarea obiectelor de bronz cu vasele, care apar, deocamdată, numai 
în depozite. Alături de un fragment de vas, de tip neprecizat (Basarabi)120) mai pot fi 
menţionate două cupe (ceşti?) în formă de calotă semisferică, descoperite la Tătărăni121) 
şi Pâhneşti122), în aria grupului Corlăteni. 

4.3. Fierul 
În studiul nostru, dedicat începuturilor utilizării şi prelucrării fierului pe teritoriul 

României123), au fost descrise şi discutate într-un context larg următoarele descoperiri 
din Moldova: Bdrlad (depozit: două topoare plate cu aripioare), Grăniceşti (aşezare: un 
cuţit de fier), Stoicani (cimitir: patru cuţite, trei fibule, o verigă, cinci obiecte neprecizate) 
şi Truşeşti (aşezare: un cuţit). La acestea putem adăuga, astăzi, următoarele descoperiri. 
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Cânde§ti-Vrancea: din nivelul de tip Corlăteni sunt menţionate câteva piese de fier, 
nepreci7.ate; din nivelul Tămăoani/Babadag I un fragment de cuţit; iar din nivelul de locuire 
paralelizat cu cimitirul de la Stoicani un cuţit şi un vârf de lance124>. Grănice§ti: la cuţitul 
întreg, descoperit în aşe7.area grupului cu acelaşi nume, se poate adăuga şi un exemrlar 
fragmentar (fig. 10/1-2). Lozna: dintr-o aşezare a grupului Corlăteni provine un cuţit 25). 
Volovăf: un cuţit, descoperit mai demult în turnului 2, poate fi atribuit, cu probabilitate, 
unui mormânt al necropolei grupului Grăniceşti126). Dintre descoperirile izolate remarcăm, 
înainte de toate, cuţitul de luptă, deja menţionat� de la Corni, din aria grupului Grăni�ti, 
având mânerul din bronz iar lama, adăugată,' probabil ulterior, din fier (fig. 80/2)1 7>. 
Menţionăm, apoi, un topor plat cu aripioarele aşezate asimetric, descoperit la Pie§a„jud. 
Galaţi128>, care aparţine, ca şi piesele de la Bârlad, grupului Cozia, sau, eventual, Hallstat­
tului mijlociu. Această listă poate fi completată, eventual, cu un topor bipen cu lama 
foarte îngustă, descoperit la Şivifa, jud. Galaţi, în cuprinsul unei aşezări care a furnizat 
numai ceramică hallstattiană atipică129). Piesa aparţine Hallstattului mijlociu sau târziu. 

Recapitulând cele de mai sus, remarcăm prezenţa obiectelor de fier în toate grupele 
culturale de la începutul epocii fierului de pe teritoriul Moldovei: Grăniceşti (Corni, 
Grăniceşti, Volovăt), Corlăteni (Cândeşti, Lozna, Truşeşti), Tămăoani (Cândeşti), Cozia 
(Bârlad şi, probabil, Pleşa), ca şi în grupul Stoicani din Hallstattul mijlociu (Cândeşti, 
Stoicani şi, poate, Şiviţa). Faţă de concluziile formulate acum câţiva ani cu o oarecare 
timiditate, putem afirma astăzi, cunoscând mai bine contextul din care provin obiectele 
de fier, că primele asemenea piese apar, şi pe teritoriul Moldovei, încă în perioada Hallstatt 
A (Cândeşti, Comi, Grăniceşti, Volovăt). Spre deosebire, însă, de alte regiuni ale ţării, 
de pe teritoriul Moldovei nu cunoaştem, încă, dovezi sigure cu privire la prelucrarea locală 
a fierului130). 

În funcţie de tipul, numărul şi provenienţa lor, obiectele de fier descoperite pe 
teritoriul Moldovei, menţionate mai sus, se repartizează în felul următor: 

T;pu1 !; n�=m�n� Aşez.ări Necropole Depozite Desoop. Total 
obiectelor de izolate 

fier 

cuţite 6 5+7 11+? 
topoare plate cu  aripioare 2 1 3 

topor bipen 1 1 

cuţit de luptă 1 1 
vârf de lance 1 1 
fibule 3 3 

verigă 1 1 
obiecte neprecizate 1+? 5 6+? 
TOTAL 8+? 14+7 2 3 27+7 
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4.4. Aurul. La Rădeni, corn. Păstrăveni, jud. Neamţ, au fost identificate şi publicate 
recent cinci ceşti de aur, cu una sau două torţi, descoperite în anii 1965-1966, provenind 
probabil dintr-un tezaur ce conţinea, iniţial, probabil, opt piese131>. Vasele păstrate au, 
în linii mari, aceeaşi formă: gâtul este delimitat de pântece printr-un prag mai mult sau 
mai puţin accentuat, marginea este răsfrântă, buza îngroşată, iar fundul, mai marcat la 
unele exemplare, abia se distinge la piesa nr. 1 .  Starea de conservare a vaselor este precară. 
Se consideră că ceştile au fost intenţionat deteriorate înainte de a fi depuse în pământ. 
Ca analogii, autorii citează ceaşca descoperită izolat la Kryzovlin, rai. Balta, reg. Odesa, 
şi ceaşca mare, cu două torţi, din tezaurul de la Vălcitrăn. A Vulpe şi V. Mihăilescu-Bârliba 
consideră că este vorba de o serie tipologică aparte, cele trei descoperiri conturând o 
arie cuprinsă între Bug, Carpaţii Răsăriteni şi nordul Balcanilor. În ceea ce priveşte datarea, 
specialiştii citaţi au în vedere intervalul de timp cuprins între secolele XV şi X î.e.n., 
argumentele cele mai pertinente restrângându-se la perioada secolelor XII-X, cel puţin 
în cazul tezaurului de la Vălcitrăn. În ceea ce priveşte tezaurul de la Rădeni, autorii 
socotesc că pot avea în vedere o perioadă ceva mai largă. Nu se precizează, cât de "largă" 
ar putea fi acest interval, dar dacă el nu precede secolul al XII-iea, având în vedere zona 
din care provine tezaurul, acesta ar putea fi interpretat ca un depozit, legat de practicile 
de cult ale populaţiei culturii Corlăteni-Chişinău. Având în vedere anumite trăsături stilis­
tice, tezaurul ar putea constitui şi o mărturi a relaţiilor ascestei culturi cu grupele culturale 
Cozia şi Saharna-Solonceni, ceea ce ar pleda pentru o datare, în principal, în seeolul al 
X-lea î.e.n. 

NOTE 

1 .  Vezi bibliografia la Petrescu-DântboviJa, 1977, p. 15-37. Dintre lucrările apărute după publicarea acestei 
monografii remarcăm: Petrescu-Dâmbovipi, 1978; Bader, 1978, p. 85-108; Morintz, 1979, p. 171 -189; Bader, 
1983 a; 1991; Şadurschi, 1989; Şadurschi el al., 1986; Wanzek, 1989; Wesse, 1990 etc. a. şi bibliografia citată 
în notele următoare. 
2. Petrescu-Dâmboviţa, 1958 a; Berciu, 1963; 1964; Hordei, 1964; Sz�kely, 1966 a; M. Rusu, 1974; Uszl6, 
1975; 1977; Boroffka, 1987; 1991. 
3. a„ recent, Petrescu-DâmboviJa, 1984. 
4. Petrescu-Dâmboviţa, 1971 a, p. 180. 
5. Petrescu-Dâmboviţa, 1964. 
6. Dinu, 1955, p. 77, neilustrat (Valea Lupului); Marinescu- Bâlcu, 1981, fig. 4n, nemenţionat în text (Târpeşti). 
7. C. Cihodaru şi colab„ SCIV, 2, 1951, 1, p. 227, nr. 3; Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 472; RepVaslui, 1, p. 
223-225, nr. LVl.9 (neilustrat)'. Primul autor citat menţionează că pe locul descoperirii au fost găsite, alături 
de cioburi, şi multe oseminte umane, iar în lucrarea din urmă se vorbeşte despre o întinsă staţiune, fragmentul 
de tipar fiind atribuit culturii Noua. 
8. Aşezări, p. 197, nr. 44a, pi. LXIn.-2, 9-10; Wanzek, 1989, p. 201, nr. 46. 
9. Informaţie C. lconomu. Bader, 1983 a, p. 100, nr. 296 A-H, menţionează, greşit, opt forme de turnat pentru 
fibula de tip Poiana. Este indicat greşit, de asemenea, şi locul descoperirii ("Dealul Pietrăriei", în loc de "Odaie"). 
A. Vulpe, 1984, p. 58, consideră el tiparul pentru celt reprezintă o formă obişnuită în depozitele de tip Fizeşu 
Gherlii şi Şomanin-Vetiş, nefiind, deci, mai t1rziu de sec. VIII î.e.n .. Vezi şi Wanzek, 1989, p. 200, nr. 42 b. 
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p. 197, nr. 44a; p. 203, nr. 49g, poate fi luată în ţ<>nsideraţie, fără a constitui, o dovadă certă în această privinţă. 
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S. ÎNCHEIERE 

Capitolele precedente ale volumuluifiind, într-o anumită măsură, de sine stătătoare, 
revenim aici doar pe scurt asupra unor concluzii formulate, încercând să completăm imaginea 
istorică a spaţiului şi perioadei studiate. 

Teritoriul Moldovei (ca şi întreg spaţiul cuprins între Niprul inferior şi Podişul 
Transilvaniei) aparţinea, în Epoca târzie a bronzului, ariei de răspândire a complexului 
Noua-Sabatinovka-Coslogeni, reprezentat la vest de Nistrul mijlociu prin cultura Noua -
sinteză născută pe un fond autohton, cu participarea unificatoare a unui curent răsăritean, 
legat - direct sau indirect - conform părerii multor cercetători, de deplasarea spre vest, 
dinspre regiunea Volga-Don, a purtătorilor culturii Sruby1). Cu alt prilej, am analizaţ 
deja raporturile dintre cultura Noua şi civilizaţia care o urmează, remarcând schimbările 
esenţiale care intervin la începutul Epocii fierului în aproape toate domeniile vieţii 
(economic, tip de aşezare şi locuinţe, rit şi ritual funerar, inventar arheologic, inclusiv 
ceramica). Fără să negăm posibilitatea existenţei unor legături cu fondul anterior, al culturii 
Noua, am încercat să demonstrăm că noile forme de cultură de la începutul· primei epoci 
a fierului din spaţiul est- carpatic nu pot fi expli�te pe baza acestor legături, căutând -
ca şi alţi specialişti - originea primelor grupe culturale "hallstattiene timpurii", cu ceramică 
canelată, în vestul spaţiului carpato-dunărean, în afara ariei culturii Noua2). 

Analiza detaliată a descoperirilor din Moldova, expusă în lucrarea de faţă confirmă, 
sperăm, această concluzie, îmbogăţind- o cu noi elemente. Se poate afirma astăzi cu cer­
titudine că cea mai timpurie manifestare a civilizaţiei primei epoci a fierului din spaţiul 
carpato-dunărean, "orizontal" sau "complexul" cultural cu ceramică canelată nu este unitar 
ci presupune existenţa mai multor culţuri şi grupe înrudite, care pot fi diferenţiate atât 
după trăsăturile lor, cât şi după criteriul teritorial. În ceea ce priveşte regiunea est-carpatică 
a ţării, au putut fi clar distinse cele două grupe, Grăniceşti şi Corlăteni (vezi harta nr. 
3), fără a se exclude o anumită evoluţie convergentă în fazele târzii. Primul grup, Grăniceşti, 
limitat la Podişul Sucevei, face parte din complexul Gava- Holihrady3), răspândit direct 
din aria sa de geneză, dinspre bazinul superior al Tisei (inclusiv Depresiunea Maramureşului 
şi cea a Lăpuşului), în nord-estul spaţiului extra.carpatic, antrenând şi unele elemente de 
tip Lăpuş. Aspectul arhaic al descoperirilor de la Grăniceşti pledează pentru anterioritatea 
acestei aşezări faţă de nivelul Mahala III, fiind unul din cele mai timpurii monumente 
extracarpatice, actualmente cunoscute, ale culturii Gava-Holihrady. Evoluţia acesţei culturi 
poate fi urmărită în spaţiul nord-est carpatic (ca şi în anumite regiuni ale Transilvaniei4» . 
după cât se pare, până în sec. VIII-VII î.e.n.5), perioadă în care, în cea mai mare parte 
a ariei sale iniţiale, ea îşi încetase deja existenţa, ca urmare a instalării în Câmpia Tisei, . 
începând, probabil, încă din sec. IX î.e.n., a grupului prescitic MezOcsgt. Răspândirea 
pentru o perioadă relativ scurtă a culturii Gava în Banat, datată cu deosebire în Ha Bl 
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(sec. X î.e.n.)6), precede, fără îndoială acest eveniment, dar sfârşitul său timpuriu, în această 
I 

regiune, ar putea fi în legătură (şi) cu apariţia în zonă a grupului "prescitic" amintit. De 
asemenea, nu este exclus ca apariţia unor puternice elemente de tip Gâva evoluate în 
grupul Tarnobrzeg al culturii Lausitz din sudul Poloniei să fie în legătură tocmai cu aceste 
evenimente. Cert este, pe de altă parte, că elemente de tip Lausitz, provenite din aria 
aceluiaşi gru�, au fost atestate atât în unele monumente Holihrady târzii din Ucraina 
subcarpatică , cât şi în etapa mai recentă a grupului Grăniceşti (Cucorăni), din care nu 
lipsesc nici unele elemente de tip Kyjatice8). Remarcăm, apoi, că în cursul evoluţiei grupului 
Grăniceşti sunt atestate legături şi cu grupele cultur.ale Corlăteni şi Cozia din Moldova, 
care au, desigur, şi valoarea lor cronologică. Menţionăm, astfel, descoperirea în aşezarea 
culturii Corlăteni-Chişinău de la Prăjeni ("Nelipeşti"), din sudul jtldeţului Botoşani, a 
unui fragment de castron cu buza lobată, precum şi a unui fragment ceramic ornamentat 
cu striuri (cu măturica)9), tipice pentru ceramica culturii Gâva-Holihrady, un asemenea 
decor mai .fiind cunoscut, din aria grupului Corlăteni, doar de la Cotu Morii10>. (Tot aici 
menţionăm că o cană de formă bitronconică, ornamentată cu caneluri oblice pe pântec 
şi prevăzută cu toartă supraînălţată, descoperită în necropola grupului Grăniceşti de la 
Cucorăni11) are o perfectă analogie în necropola culturii Corlăteni-Chişinău de la Cotu 
Morii12)). În aceeaşi aşezare, de la Prăjeni, au fost descoperite şi trei fragmente ceramice 
cu decor incizat şi imprimat, încrustat cu alb, caracteristice pentru grupul Cozia, atestând 
lef:ăturile cu acest grup învecinat, răspândit până în Moldova centrală, în perioada Ha 
B 30. Menţionăm, în acelaşi context, descoperirea, în cursul săpăturilor efectuate în aşezarea 
culturii Corlăteni-Chişinău de la Dulceşti-Neamţ, a unui obiect de lut în formă de "mosor", 
obiect tipic pentru cultura Gâva- Holihrady. Din aceeaşi aşezare mai provin şi o piesă 
în formă de "glonte" şi o "bilă", asemănătoare cu cele descoperite la Grăniceşti (fig. 13/3-4)14). 

Grupul Corlăteni (care împreună cu descoperirile de tip Chişinău- Lucaşevca din 
zona de silvostepă a Republicii Moldova alcătuieşte cea de a doua cultură cu ceramică 
canelată din spaţiul est- carpatic) ocupă restul teritoriului Moldovei, cu excepţia Câmpiei 
Siretului Inferior şi a Câmpiei Covurluiului, regiune în care nu avem atestată, deocamdată, 
nici o descoparire sigură aparţinând "orizontului" cu ceramică canelată. Este foarte probabil 
că această zonă, ataşată nemijlocit Câmpiei Dunării Inferioare, a intrat, încă de la începutul 

• 

Hallstattului, în aria altor grupe culturale, caracteristice spaţiului balcano-ponto-danubian 
(Tămăoani, Babadag I şi, apoi Cozia). Chiar dacă geneza culturii Corlăteni-Chişinău ni, 
a putut fi încă elucidată pe deplin, analiza noastră a evidenţiat legăturile acestej culturi 
cu complexul Bobda 11-Belegi� II, sau, mai exact, cu grupa recent definită, şi diferenţiată 
de altele, încadrate într-o "perioadă de tranziţie de la epoca bronzului la epoca fierului" 
din Banat, grupă culturală denumită de Marian Gumă Ticvaniul Mare-Karaburma III15). 
Autorul datează această perioadă, inclusiv grupa Ticvaniul Mare-Karaburma III, în Hallstatt 
A, mai precis în a doua jumătate a etapei Ha A 1 şi în cea Ha A 216). M. Gumă îşi 
exprimă opinia că "Elemente aparţinând acestei grupe de tranziţie vor fi fost acelea eare 
ajung, probabil pe linia Dunării, până în zonele est-carpatice, în aria manifestărilor de 
tip Chişinău-Corlăteni, aşa cum a fost sesizat deja în literatura de specialitate (Uszl6, 
1986 a, p. 10; Smirnova, 1990; 1992, p. 247; Leviţchi, 1991; 1992, p. 119-120). Ele sprijină 
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datarea grupului de tip Chişinău-Corlăteni, sau cel puţin a etapei sale timpurii, cu deosebire 
în faza Ha A 2 (sec. XI fo.d.Chr.)"17>. Putem deci admite, astăzi, fără rezerve, o "orientare" 
a culturii Corlăteni-Chişinău spre sud-vestul spaţiului carpato-dunărean. ÎnJelegerea acestui 
fenomen este îngreuiată de cunoaşterea lacunară a procesului de "hallstattizare" din Oltenia 
şi, mai ales, Muntenia, inclusiv rolul fondului local, unele culturi din Bronzul târziu (Gârla 
Mare, Zimnicea-Plovdiv) fiind puse, uneori, în legătură cu apariţia "orizontului" cu ceramică 
canelată, iar alteori cu geneza c.omplexului cu ceramică imprimată. Oricum, acel.1iaşi orizont 
cronologic din care face parte grupul Ticvaniul Mare-Karaburma III, îi apartin şi grupele 
Moldoya Nouă (în sudul Banatului), Hinova-Balta Verde sau Hinova-Mala Vrbica (în 
sudul Olteniei, nord-estul Serbiei şi - probabil - nord-vestul Bulgariei)18>, grupul Vârtop19), 
necropola plană de incineraţie de la Râureni20>, precum şi nivelul hallstattian timpuriu 
cu ceramică canelată de la Gbidici21>, sau complexul de aceeaşi factură descoperit lângă 
Cârria22), descoperiri care par a marca, măcar în parte, "traseul" răspândirii spre est a 
ceramicii hallstattiene cu dec.or canelat, originară din Banat şi zonele învecinate. Des­
coperirile din Muntenia, care ar putea "jalona", în continuare, acest traseu (Bucureşti-Chitila, 
Căţelu Nou, Meri etc.)23) sunt, din păcate, mai puţin concludente din punctul de vedere 
al problemei pe care o discutăm aici. Un punct de legătură important în răspândirea spre 
Moldova a descoperirilor de tip Corlăteni-Chişinău pare a fi aşezarea cu mai multe straturi 
de cultură succesive de la Cândeşti-Vrancea, a cărei însemnătate a fost deja discutată. 

Important ni se pare posibilitatea datării timpurii a începutului celor două grupe 
cu ceramică canelată din Moldova, Grăniceşti şi Corlăteni. Chiar dacă complexele vestice 
cu care pot fi puse în legătură (Ticvaniul Mare-Karaburma III), respectiv G�va, îşi au 
rădăcinile - în termenii cronologiei central-europene - încă în perioada B 024>, cele două 
grupe amintite din Moldova apar şi ele, probabil, încă în cursul fazei Ha A Astfel, în 
ceea ce priveşte ritmul evoluţiei istorice, decalajul dintre vestul şi estul spaţiului carpato­
dunărean eslte, în fond, nesemnificativ sau, in orice caz, mult mai mic decât s-a considerat 
uneori. 

Aproximativ în aceeaşi vreme cu începutul grupelor cu ceramică canelată din Mol­
dova, sau ceva mai târziu, are loc formarea grupului Tămăoani, respectiv a acelui "orizont" 
cu ceramică incizată din care face parte şi faza Babadag I, precedînd grupele complexului 
cultural cu ceramică imprimată din Balcani şi de la Dunărea de Jos. Atestat iniţial numai 
in sud-estul Moldovei, grupul Tămăoani (Babadag I?) se va răspândi, în faza sa finală, şi 
spre Şubcarpaţii Vrancei, în detrimentul ariei Corlăteni, după cum ne dovedeşte stratigrafia 
aşezării fortificate de la Cândeşti25). 

Această restrîngere a ariei grupului Corlăteni se va accentua în perioada următoare, 
a grupului Cozia, care va ocupa, în sec. X-IX î.e.n., spaţiul dintre Siret şi Prut, răspîndindu-se 
spre nord până în Podişul Central Moldovenesc, inclusiv. Analiza comparativă a formelor 
şi decorului ceramicii a scos în evidenţă atât individualitatea grupului Cozia in cadrul 
marelui complex cultu.ral cu ceramică imprimată, .cât şi strânsele sale legături cu grupele 
înrudite mai sudice (Babadag II, Insula Banului, Psenieevo), a căror ramificaţie spre nord 
poate fi considerată. La nord şi vest de aria relativ restrînsă a grupului Cozia continuă 
evoluţia grupului Corlăteni, după cum continuă, credem, şi evoluJia grupului Chişinău-
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Lucaşevca, afactat doar în parte de apariţia, pe un teritoriu limitat, intre Răut şi Nistrul 
mijlociu, a grupului Saharna-Soloceni, strâns înrudit cu grupul Cozia, între cele două 
complexe, învecinate, cu ceramica canelată, respectiv imprimată, stabilindu-se şi anumite 
legături26). 

Contemporaneitatea {parţială) a celor două grupe culturale, Corlăteni şi Cozia 
este dovedită, de atestarea unor fragmente ceramice de tip Cozia nu numai în mediul 
unor aşezări ale grupului Corlăteni, identificate prin cercetări de suprafaţă27), dar şi în 
aşezări cercetate prin săpături, cum este staţiunea deja menţionată de la Prăjeni, sau aşezarea 
mai de mult cercetată, de la Truşeşti, de unde este menţionată de8coperirea unor fragmente 
ceramice cu decor imprimat "cu torquesul"28). 

Putem reafirma, deci, că grupul Corlăteni (respectiv cultura Corlăteni-Chişinău 
însăşi) nu reprezintă doar un scurt episod în preistoria spaţiului est-carpatic. Concluziile 
noastre cu privire la o posibilă periodizare a grupului Corlăteni a.u fost expuse în capitolul 
3.8. Am încercat să deosebim acolo o fază veche (Vaslui, Ilişeni, Cândeşti, Trifeşti), o 
fază evoluată (Andrieşeni, Truşeşti, Corlăteni - primul nivel hallstattian) şi o etapă finală, 
reprezentată de cel de al doilea nivel hallstattian de la Corlăteni. 

Publicând necropola de la Cotu Morii, care a adus o serie de date noi cu privire 
la ritul şi ritualul funerar al grupului Corlăteni şi a îmbogăţit repertoriul formelor de 
vase ale acestui grup cu noi variante şi chiar cu două tipuri noi (strachina hemisferică 
cu umbo şi fructiera)29), autorii se opresc şi asupra periodizării grupului Corlăteni, 
periodizare care porneşte de la observaţiile noastre, şi fiind, în fond, în concordanţă cu 
ea30). Astfel, C. Iconomu şi M. Tanasachi stabilesc "cel puţin trei etape" în evoluţia acestui 
grup cultural: prima, datată în Ha A, este reprezentată de descoperirile de la Vaslui, 
Cândeşti, Ilişeni şi Trifeşti, iar pentru celelalte două, atribuite perioadei Ha B, ar fi reprezen­
tative cele două niveluri de locuire hallstattiene timpurii de la Corlăteni. Necropola de 
la Cotu Morii, caracterizată printr-o ceramică cu un decor mult mai sumar faţă de vasele 
descoperite, de pildă, în mormintele de la Trifeşti sau Vaslui, este atribuită fazei II, 
corespunzătoare primului nivel hallstattian de la Corlăteni31). 

În perioada următoare, databilă în limitele secolelor VIII-VII, schimbări percep­
tibile arheologie au loc, fi teritoriul Moldovei, mai ales în fosta arie Cozia, unde apare 
mai întâi grupul Stoicani >, apoi cel Trestiana33), veriga de legătură între ele constituind-o 
culfora Basarabi34). Aceste fenomene se înscriu, după cât se pare, într-un context istoric 
mai larg, în cadrul căruia elemente de cultură de origine diferită sunt vehiculate pe un 
spaţiu vast, întins de la regiunea nord-pontică, prin valea Dunării şi a afluenţilor săi, 
până la zona sud-est alpină şi nord-vest balcanică35). 

Spre deosebire de epoca târzie a bronzului, când spaţiul est-carpatic a fost expus 
mai ales unor influenţe răsăritene, în Hallstattul timpuriu şi mijlociu observăm o puternică 
"orientare" spre vest şi sud, manifestată clar în cultura materială proprie a grupelor studiate, 
şi mai ales în ceea ce priveşte trăsăturile ceramicii şi tipurile obiectelor de metal, aflate 
în circulaţie. Legăturile cu stepa şi silvostepa răsăriteană nu au fost, totuşi, întrerupte . 

.., 
Merită atenţie, în această privinţă, elementele de tip Belozerka, Belogrudovka şi Cernoles 
atestate, deocamdată, în complexele grupelor Corlăteni, 'Tămăoani, Cozia şi Basarabi, sau 
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descoperite izolat pe teritoriul Moldovei. Putem menţiona, în acest sens, vasele de tip 
Belozerka, deja discutate, descoperite în mormintele 4 şi 6 de la Vaslui36). Un vas de 
acelaşi tip a fost descoperit în groapa 2 a aşei.ării eponime a grupului Tămăoani37). Un 
vas mare de provizii, tot de tip Belozerka, provine din aşezarea atribuită fazei Babadag 
I de la Vânători38), unde au fost remarcate şi alte dovezi ale acestei "penetraţii"39). Un 
vas asemănător celui de la Vânători a fost descoperit şi la Banca, judeţul Vaslui40) (probabil 
în mediul grupului Corlăteni). Aceste vase ar putea indica, pe de o parte, existenţa unei 
componente Belozerka în formarea grupului Tămăoani, respectiv a fazei Babadag I, iar 
pe de altă pane o dovadă a legăturilor intre cultura Belozerka şi grupul Corlăteni, faza 
timpurie, legături având şi o semnificaţia cronologică. 

O altă piesă, de tip răsăritean, este un obiect de lut, asemănător unei labe, prevăzut 
cq un apucător conic şi având, în locul degetelor, trei perechi de "ghiare", descoperit la 
Cozia. Piese similare, numite "labe de urs" şi considerate obiecte de cult sunt cunoscute 
de pe malul stâng al Nistrului, din Podolia de vest, şi atribuite culturii Cemoles41). 

În ceea ce priveşte obiectele de bronz, remarcăm prezenţa unei "sape" ("motyf:a" 
în 1. rusă), provenită dintr-o localitate necunoscută de pe teritoriul judeţului Vaslui 2). 
Acest tip de unealtă este caracteristică wnei de silvostepă din dreapta Niprului mijlociu, 
de unde se cunosc peste 20 de exemplare, apa�inând, în cea mai mp.re pane, culturii 
Belogrudovka, şi, în mai mică măsură, culturii Cemoles, cu precădere fazei 143). 

Piesa poate aparţine grupului Corlăteni, eventual Cozia, reprezentând unul din 
puţinele tipuri de obiecte de bronz, de origine răsăriteană, prezent în Hallstattul timpuriu 
de pe teritoriul Moldovei. 

În rândul obiectelor de bronz, de origine răsăriteană, mai putem menţiona o seceră 
şi un celt cu două urechiuşe, constituind un mic depozit, descoperite la Deleni, jud. Iaşi44), 
precum şi mai multe celturi de acelaşi tip, publicate recent, provenite de pe teritor'iul 
judeţului Botoşani45). Piesele de acest tip apar în Bronzul târziu, dar supravieţuiesc şi în 
prima epocă a fierului, în culturile Belogrudovka şi Cernoles46). 

Tipurile menţionate, de origine răsăriteană (vase, obiecte de lut şi de bronz) 
dovedesc menţinerea legăturilor cu regiunile aflate la est de spaţiul studiat de noi şi în 
perioada post-Noua, chiar dacă intensitatea acestor contacte este mult diminuată în noua 
perioadă istorică47). 

Apariţia timpurie a obiectelor de fier pe teritoriul actual al României, inclusiv 
în regiunea est-carpatică, contemporaneitatea lor cu cele din Bazinul Egeean, de unde 
au fost transmise noile cunoştinţe tehnologice - poate pe cale maritimă - ne întăreşte 
convingerea că noua epocă istorică, cea a fierului, începe în spaţiul nostru încă în secolul 
al Xi-lea î.e.n.48). 

Concluziile expuse mai sus sunt, în bună măsură, în concordanţă cu opiniile mai 
recente ale cercetătorilor din Republica Moldova, Ucraina şi Rusia, existând, însă, şi punct� 
de vedere diferite. Fără a analiza, aici şi acum, această problemă, socotim utilă o scună 
revenire asupra ei. 

În ceea ce priveşte grupul Holihrady, cercetătorii amintiţi sunt de acord cu legătura 
sa organică cu cultura Gâva, respectiv cu răspândirea sa dinspre regiunea Tisei superioare, 
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peste trecătorile Carpaţilor, socotind că este vorba de o răspândire timpurie (la hotarul 
secolelor XII-XI î.e.n.), rapidă, şi care presupune deplasarea unor grupuri de populaţii; 
intruse, dacă nu chiar o "invazie", rolul culturii Noua în geneza civilizaţiei hallstattiene 
timpurii cu ceramică canelată (deci şi în formarea culturii Corlăteni-Chişinău) fiind nesem­
nificativă49). În privinţa evoluţiei grupului Holihrady, cercetătorii sunt de acord că (chiar 
dacă pot fi observate anumite deosebiri zonale, datorate condiţiilor istorice deosebite) 
aceasta va dăinui până către sfârşitul secolului al Vii-lea, deci până la începutul perioadei 
"scitice timpurii", populaţia Gava-Holihrady fiind asimilată de noii veniţi dinspre regiunea 
de silvostepă din dreapta Niprului - sciţi sau de alt neam, împins de aceştia50). Este interesant 
de menţionat că în numeroase aşezări aparţinând etapei târzii a grupului Holihrady (Krivice, 
Neporotovo, Svanel) au fost descoperite fragmente ceramice de tip Babadag, Cozia, Sahar­
na-Solonceni şi Basarabi, despre care se crede că au fost antrenate prin intermediul culturii 
"' 
Cernoles, fiind mărturii - ca şi cetăţile ce apar în această vreme - ale unor schimbări 
istorice care preced "perioada scitică"51). 

Culturii Corlăteni-Chişinău au fost consacrate în ultimii ani mai multe studii im­
portante, printre care şi o teză de doctorat52). Dacă autorii împărtăşesc, în general, opiniile 
expuse de noi mai sus în legătură cu originea şi apariţia în regiunea est-carpatică a acestei 
culturi, ei limitează aria Corlăteni-Chişinău la spaţiul situat intre Nistru şi Siret. De 
asemenea, atât G. Smirnova, cât şi O.G. Leviţki sunt de părere că această cultură îşi 
încetează evoluţia în a doua jumătate sau către sfârşitul secolului· X i.e.n., ca urmare a 
apariţiei, în fosta sa arie, a grupelor Cozia şi Sahama-Solonceni, cu care nu prezintă nici 
o legătură genetică. Populaţia culturii Cor�ăteni-Chişinău a fost asimilată, în viziunea celor 
doi specialişti, de purtătorii celor două grupe cu ceramică imprimată53). Această opinie 
- din motivele care au fost expuse deja mai sus - este greu de acceptat, cel puţin pentru 
regiunea studiată de noi, unde aria grupului Cozia ocupă doar o parte a ariei grupului 
Corlăteni, existând suficiente dovezi pentru contemporaneitatea parţială, în regiuni diferite, 
învecinate, a celor două grupe. 

Civilizaţia hallstattiană timpurie din spaţiul carpato-danubio- balcanic a fost 
atribuită, aproape unanim, atât de cercetarea românescă cât şi de cea din unele ţări vecine, 
neamurilor tracice54). S-a încercat chiar atribuirea complexului cultural cu decor incizat 
şi imprimat tra�ilor sudici, iar complexul cu ceramică canelată, tracilor nordici55>. Mai 
recent, L. K.ruS'elnicka ne-a îndemnat la prudenţă în ceea ce priveşte atribuirea tracilor 
isto�ici a culturii Gava-Holihrady56>, iar G. Smimova, care într-un studiu publicat în 1990 
vorbeşte încă despre cele două comunităţi istorice, Gava-Holihrady şi Corlăteni-Chişinău 
în cadrul "Hallstattului tracic"57), în disertaţi� sa de doctorat, susţinută în acelaşi an, şi-a 
revizuit opinia. Cultura Belegis II, din care derfvă cultura Corlăteni-Chişinău, aflându-se 
în aria illiră, autoarea consideră că populaţia acestor culturi este de caracter protoilliric. 
Menţionează apoi că, după părerea cercetătorilor maghiari (Kemenczei), populaţia culturii 
Gava nu este tracică, iar după opinia lui W. Kimmig ea are o importantă componentă 
illiro-venetă. Rezultă de aici, conchide G. Smirnova, că tracizmul culturilor Gâ".a-Holihrady 
şi Corlăteni-Chişinău trebuie· pus la îndoială58). Evident, b�ându-ne doar pe datele ar­
he6logiei, este dificil, în mod obiectiv, să acceptăm sau să respingem una sau alta dintre 
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ipotezele schiţate mai sus. Un răspuns mulţumitor la această întrebare nu se poate aştepta 
decât de la o coroborare a datelor arheologice, istorice şi etno-lingvistice. 

În privinţa cronologiei, ne-am străduit să operăm cu o cronologie relativă cât 
mai credibilă, iar atunci când a fost posibil, să folosim date absolute bazate pe legăturile 
directe cu spaţiul egeeano-balcanic. În mod inevitabil, anumite descoperiri au fost raportate 
- în sens de cronologie relativă - la sistemul Reinecke/Muller-Karpe, larg utilizat şi în 
afara spaţiului pentru care a fost elaborat, în ciuda repetatelor averstismente ale unor 
specialişti. De asemenea, clasificarea depozitelor de bronzuri pe "orizonturi" sau "serii" 
de câte un secol, pare astăzi depăşită59). Revizuirea, începând cu anii '60, a cronologiei 
egeene şi din vestul Orientului Apropiat a făcut ca unele date absolute ale schemei lui 
Muller-Karpe, întemeiată pe cronologia miceniană a lui Furumark, să nu mai fie valabile. 
Pe baza noilor cercetări din Levant, care au evidenţiat necesitatea coborârii cronologiei 
lui Furumark, N.K. Sandars a propus, încă din 1971, datarea Bronzului D central-european 
în sec. XII (în loc de XIII), iar a Hallstattului A în sec. XI sau, cel mult, începând cu 
sfârşitul secolului XII î.e.n. Ea a considerat, totodată, că Troia VII B 1 poate fi datată 
între începutul şi cea de a doua jumătate a secolului XII, iar nivelul VII B 2 de la sfârşitul 
aceluiaşi secol şi până în veacul al XI- lea î.e.n.60) În funcţie de această nouă cronologie 
a Troiei VII B, începutul Hallstattului de la Dunărea de Jos a fost fixat în 1976 de B. 
Hânsel pe la 1 100 î.e.n., autorul menţinând, totuşi, datarea în sec. XIII, respectiv XII, a 
seriilor de depozite Uriu-Domăneşti şi Cincu-Suseni (atn"buite în arheologia românească 
fazelor B. D şi Ha A 1 ). Acelaşi autor dateu.ă, de asemenea, grupele culturale cu ceramică 
canelată din Transilvania şi Moldova încă de la începutul secolului XII î.e.n.61) Rezultatele 
obţinute în ultimii 15-20 de ani în racordarea cronologiei est-mediteraneene la calendarul 
egiptean au confirmat justeţea coborârii datărilor privitoare la Helladicul târziu cu 
aproximativ o jumătate de secol62), fără să existe, deocamdată, un consens în ceea ce 
priveşte consecinţele pentru cronologia central-europeană. Este cu atât mai importantă 
pentru spaţiul carpato-dunărean descoperirea, în nivelul 13 b al aşezării de la Kastanas, 
din valea râului Axios (Grecia de nord) a unui ac de os cu capul trompetiform şi prevăzut 
cu patru protuberanţe pe gât, caracteristic culturii Noua. Asocierea acestui ac cu ceramică 
LH III C timpurie ii asigură, conform noii cronologii egeene, o datare în prima jumătate 
a secolului XII i:e.n.63) Rezultă de aici că complexele de tip "Bronz o• (inclusiv cultura 
Noua) existau încă în această perioadă şi, î_n consecinţă, cele de tip "Hallstatt A" (inclusiv 
grupele culturale cu ceramică canelată post-Noua din Podişul Transilvaniei şi din Moldova) 
nu puteau să apară înainte de mijlocul sau a doua jumătate a secolului XII î.e.n. Complexele 
de tip "Hallstatt B• f utând fi datate, 'ot pe baza unor legături directe cu Egeea, începând 
cu secolul X î.e.n.64 , urmeaz.ă să se verifice în ce măsură este justificată, cel puţin pentru 
regiunile noastre, împărţirea în două etape a fazei Ha A65). Fără a mai continua, aici, 
discuţia asupra cronologiei absolute a epocii târzii a Bronzului şi a începutului primei 
epoci a fierului, mănurisim că această problemă rămâne, în continuare, în âtenţia noastră, 
chiar dacă rezultatele eforturilor depuse nu sunt întotdeauna la nivelul aşteptărilor66). 

Studiul grupelor culturale •hallstattiene timpurii" cu ceramică canelată de pe 
teritoriul Moldovei a scos în evidenţă atât panicularităţile lor, cât şi acele trăsături comune 
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şi verigi de legătură care le asigură un loc bine conturat în contextul civilizaţiei de la 
începutul epocii fierului din Europa est-centrală, răsăriteană şi de sud-est. Grupele culturale 
cercetate reflectă, totodată, importantele restructurări care au avut loc o dată cu trecerea 
la epoca fierului, în urma procesului de "hallstattizare", proces care a cuprins întreg spaţiul 
întins între valea Tisei şi cea a Nistrului, inclusiv fosta arie a culturii Noua, specifică 
ţinutului est-carpatic în epoca târzie a bronzului. "Ecourile" acestui proces pot fi resimţite, 

de altfel, până mai departe spre est, atât în zona de silvostepă cât şi în cea de stepă, în 
culturile Belogrudovka şi Cernoles, respectiv Belozerka67). 

Cunoaşterea mai profundă a genezei şi evoluţiei grupelor culturale studiate în 
paginile lucrării de faţă (condiţionată nu numai de efectuarea a noi săpături arheologice, 

mai ample, dar şi de elucidarea aceluiaşi proces complex în celelalte regiuni ale ţării) va 
trebui să stea, în continuare, în atenţia cercetătorilor. Încercarea noastră de a înfăţişa o 

primă imagine de ansamblu a începuturilor epocii fierului din Moldova, imagine dorită 
de a fi diferenţiată regional, cultural şi cronologic, reprezintă, totuşi, sperăm, un pas înainte, 
oricât de modest, în cunoaşterea istoriei şi civilizaţiei de la sfâJlitul mileniului II şi de 
la începutul mileniului I i.e.n., putând constitui un punct de plecare pentru viitoare cercetări 
şi discuţii. 
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NOTE 

1. a. literatura citată în cap. 1.5. (în special Florescu, 1964). Contribuţia culturii Sruby la formarea culturii 
Noua a fost susţinută, recent, cu noi argumente de Leskov, 1981 (cf., în spec., p. 75-76, 87-88, 98). Autorul 
arată că în faza Sabatinovka timpurie legăturile dintre spaţiul nord-pontic şi cel carpato- dunărean sunt unilaterale, 
de direcţie est"vest, produsele de bronz răsăritene fiind bine atestate, încă din această vreme, în aria Noua. 
Legăturile se echilibrează abia în faza Sabatinovka tirzie, când şi tipurile caracteristice ariei Noua vor fi "importate" 
şi chiar produse în atelierele nord-pontice. O concepţie contrară a fost formulată de LA Novikova, SA, 3, 
1976, p. '25-27 (în spec. 53-56). Negând rolul vreunui curent răsăritean în formarea culturii ·Noua, autoarea 
consideri că deplasarea purtătorilor acestei culturi s-a petrecut în sens invers - de la vest spre est. Mai mult, 
cercetătoarea amintită presupune că pătrunderea populaţiei Noua în regiunea nord-pontică a fost cauzată de 
presiunea exercitată de către triburile tracice hallstattiene timpurii, instalate în Moldova. Această idee se înrudeşte, 
până la un anumit punct, cu opinia lui B. Hănsel, potrivit căreia cultura Noua a fost pe deplin înlăturată abia 
în perioada corespunzătoare nivelului Mediaş I (cf. capitolului 3, nota 321). Originea culturii Noua a fost studiată 
recent, mai nuanţat, de V. Cavruc, care scoate în evidenţă - printre altele - rolul culturii "ceramicii cu mai 
multe brâuri" în geneza culturii Noua. CT. Cavruc, 1988. A se vedea şi idem (alături de alte studii refe.ritoare 
Ia problema discutată), în volumul Archeo/ogical Research regarding the Populations of the Late Bronze Nouo­
Sabalinovka-Coslogeni Cultural Complex (= "Culture et Civilisation au Bas Danube", X, Călăraşi, 1993, 231 
p.). 
2. Us.zl6, 1976, p. 62-70, cu bibliografie. A se vedea şi cap. 1.5. al lucrării de faţă, cu bibliografie. 
3. În legătură cu această cultură, alături de literatura citată în capitolul 2.1., a se vedea şi V. Furmanek, F. 
Horst, Die sozialolwnomische Entwickbmg der bronzezeidichen StiUnme in Mkte/europa (Eine Ubersicht), în Beitrage 
zum bronzezeillichen Burgenbau in Miltekuropa, Berlin-Nitra, 1982, p. 11 .  Discutind locul şi rolul culturii Găva­
Holihrady în evoluţia central-europeană, se scoate în evidenţă vitalitatea acestei culturi, capacitatea sa deosebită 
de adaptare la condiţii de mediu uneori mult diferite de cele ale regiunii sale de formare. Se apreciază, de 
asemenea, că această cultură a fost "un partener egal al culturii Lausitz şi al culturii câmpurilor de urne din 
regiunea Dunării de mijloc". 
4. Vezi, recent, Vasiliev et al., 1991, p. 105-129. 
5. Afirmaţie întărită recent de Maleev, 1987, p. 99; 1988, p.1 114-116; Smirnova, 1990, p. 17. 
6. Gumă, 1993, p. 181 -194, în spec. 191. 
7 .  Kru'!elnicka, 1979, p. 85 -86, 94. 
8. Cf. cap. 2, notele 175-179 
9. Şadurschi, Ursulescu, 1986 (muI1umim, şi pe această cale, colegului N. Ursulescu pentru punerea la dispoziţia 
n�stră a textului integral al manuscrisului lucrării); 1989. 
10. Uszl6, 1983, fig. 1n. 
11 .  Teodor, 1975, p. 122, fig. 3/4. 
12. lconomu, Tanasachi, 1992, fig. 4/1. 
13. Vezi nota 9. În legătură cu grupul Cozia şi cel înrudit, Sahama-Solonceni, din Republica Moldova, vezi 
Usz16, 1985-1986, p. 13-15; 1989, p. 123-124, cu bibliografie. 
14. Cf. Alexianu, Duaiitroaia, 1989. În legătură cu "mosoarele" vezi capitolul 2.5.1. şi nota aferentă 92. 
15. Gumă, 1992, p. 29; 1993, p. 168-180. 
16. Ibidem. 
17. Gumă, 1993, p. 176. Pentru lucririle citate prescurtat între paranteze a se vedea Bibliografia, ibidem, p. 
56, 58, 83-84. 
18. Ibidem, p. 179. 
19. Berciu, 1939, p. 158; 1966, p. 232, pi. XVII; Hănsel, 1976, I, p. 101-105, li, pi. 37-39. 
20. Purice, losifaru, 1988. 
21. N�. 1987, p. 35, fig. 16/6 (ac de bronz tip Ha A). în legătură cu noile descoperiri "hallstattiene timpurii" 
din Oltenia mai vezi şi Chicideanu, Gherghe, 1983; Tătulea, 1983; Nica, 1990; 1990 a. 
22. Chicideanu, 1992. 
23. Moscalu, 1976; Boroneanţ, 1984; Morintz, 1988; 1990. 
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24. Kemenczei, 1984, p. 124 datează chiar începuturile culturii G-'va în sec. XII î.e.n. 
25. În legătură cu grupul 1âmăoani §i raporturile sale cu faza Babadag I şi perioada Corlăteni timpurie a se 
vedea Hănsel, 1976, I, p. 144-147; Uszl6, 1985-1986, p. 11-13; 1986 a; 1989, p. 122-123; 1993; Brudiu, 1991. 
26. În legătură cu grupele Cozia şi Sabama-Solonceni, cf. Uszl6, 1972; 1985-1986, p. 13-15; 1986 a; 1986 b; 
1989, p. 123-124. Vezi şi capitolul 3.8. şi notele 369-370. 
27. Vezi cppitolul 3, notele 371-372. 
28. Vezi supra şi notele 9, 13 (Prăjeni) şi Petrescu- Dâmboviţa, 1953, p. 452, 454 (Truşeşti). 
29. Iconomu, Tanasacbi, 1992, p. 23-41, cu ilustraţia aferentă. A se vedea, îndeosebi, fig. 4n: fructieră şi 4/6, 
11: străchini hemisferice cu umbo . .  
30. Ibidem ,  p. 40-41. 
31. Ibidem, p. 40. 
32. Petrescu-Dimbovita, 1953, 1976; Petrescu-Dimbov:iia, Dinu, 1974; HinBel, 1976, I, p. 140-143; aocea, 
Chicideanu, 1984; Uszl6, 1985-1986, p. 15-16; 1989, p. 124-126; 1992 a; 1994. 
33. Cf. Uszl6, 1989, 126, 128 fi notele 151-154, cu bibliografie. 
34. Petrescu-Dimbov:iia, 1976; Uazl6, 1985-1986, p. 16- 17; 1989, p. 126; A Vulpe, 1986. 
35. Vezi A: Vulpe, 1986; Uazl6, 1994. 
36. Fig. 6'1/9, 12. Vezi şi capitolul 3, notele 27 şi 291. 
37. Petn:scu-Dimboviţa, 1953 a, p. 771; fig. 1n.. Dupi autor, aceluiafi tip îi aparpne ti fragmentul ceramic 
reprc7.elltat în fig. '312. Vezi şi Meljutow, 1979, p. 35; Uazl6, 1985- 1986, p. 13; 1989, p. 122-123. 
38. Brudiu, 1991, p. 232. 
39. Brudiu, 1970, fig. 1/1; 2/2; 1991, p. 232. 
40. Inedit. Cf. Brudiu, 1991, Ă. 232, nota 34 (informatic V. Palade). 
41. Smimava, 1980, p. 130, 133; fig. 6111-12 (Grigorovta). 
42. Ciocea (Safta), 1984. 
43. TercnoZtin, 1961, p. 145-146, fig. 96. Vezi fÎ capitolul 4, notele 27, 291. 
44. RqJIQfi, 1, p. 122, nr. XXII. 1 B, fig. 918; 10/3. 
45. Şadunchi et al., 1986; Şadunchi, 1989. 
46. Terenolkin, 1961, p. 142, fag. 34 (aeccri); p. 122, fig. 84/1, 2; 85/6-7 (celturi). 
47. Privitor la legiturile dintre spatiul eat-arpatic ti zonele de atepl ti ailvoatepl nord-veat pontice la tnceputul 
epocii fierului d. LUzl6, 1986 b, cu bibliografie. 
48. Boroffta, 1987; 1991. 
49. Krulclnicta, 1979, p. 15, 86; Malecv, 1987, p. 86; Smimava, 1990, p. 19, 33; 1990 a, p. 24-25, 32; Lcviţti , 
1990, p. 20-21. 
SO. Krul'elnicta, 1979, p. 89, 94; Malecv, 1987, p. 98; Smirnova, 1990, p. 19, 32. Al:aatl opinie Cite foarte 
apropiati de concepţia potrivit cire:ia complaul cultun.l CQ. ceramici c:anelatl - cd pupo tn jumiiatea nordici 
a Tranailvaniei - 1i-a continuat CIÎltenţa pini la apariJia primelor demente llCitice. Cf. Vuilicv et al„ 1991, p. 
102-129 ti tabelul de la p. 128. 
51. ICnllelnicta, 1979, p. 89, 92; Maleev, 1987, p. 94-95. 
52. Ne wm refai. aici ca de01ebire la Smimova, 1990, 1990 a fi LeviJki, 1990 (care urmeazl li apui, dupl 
cite auntem informati, fi tn limba romlnl). 
53. Smimova, 1990, p. 19, 32; Levilti, 1990, p. 8, 20, 32. Vezi fÎ foarte recent, G.L Smirnova, fli "'Ibraco-DKicaw, 
XIV, 1-2, 1993, p. 96. 
54. Vezi, apre c:remplu, Dimitrov, 1968; Ganianin, 1984; Georgiev, 1984; Mcljakava, 1979; MorinlZ, 19"; Nator, 
1970; Petreacu-DlmboY:iJa, 1980; To� 1973; A Vulpe, 1979, 1981. 
55. Morintz, 1977, p. 1480-1484. 
56. ICJul'elnicta, 1979, p. 94. 
51. Smimava, 1990 a, p. 32. 
58. Smimova, 1990, p. 147. Vai ti Smimova, 1992 p idem, tn -nraco-Dac:icaw, XIV, 1-2, 1993, p. 98. 
59. Vezi, de pileli, W.A wn Bruno, fn "BerichtRGK", 1980, p. 130. 
60. Sudan, 1971. 
61. Himel, 1976, I, paaim. 
62. Cf. Hantey, Warrcn, 1974; Warren, Hantey, 1989. 
63. Hocbatetter, 1981; Podzuweit, 1982, tn apec. p. 73, 82 fÎ fig. 4. 
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64. Vezi, de pildă, Vulpe A, 1965, p. 119, fig. 8; Hănsel, 1976, O, p. 139-140 (fibula de la Brad); Hănsel, 1976, 
I, p. 133-134, 209-213, II, pi. 46/6: capac de pixidă Babadag II cu bune analogii în monn. 37 al necropolei de 
la Kerameikos din Atena, datând din perioada protogeometrică târtie. 
65. Această idee a fost reţinută de Chicideanu, 1988, p. 163, nota 11. 
66. Vezi, de pildă, Uszl6, 1987; 1990; 1993; idem, Troia VII b §i cronologia sfttqitului epocii bronzului la Dunărea 
de Jos. C4teva aspecte noi ale unei probleme mai vechi, în AŞUiaşi, XXXVII-XXXVIII, 1991-1992 (sub tipar); 
idem, Zur Chronologie des Endes der Bronzezeit wid des Anfanges der frUhen Eisenzeit an der Unterera Donau. 
Von neuem Uber die Beziehungen zu Troja VII b. Comunicare la Simpozionul Intemational "Hallstattul 'timpuriu 
în sud-estul Europei", Alba-Iulia, 10-13 iunie 1993. În această din urmă comunicare am awt în vedere ti studiile 
publicate recent de J. Sperling ti S. Hiller în noua reviată "Studia Troica", 1, 1991, p. 155-157, 145- 149, 150-154. 
67. A se ve<iea Uszl6, 1986 b, cu bibliografie, unde se scoate în evidentă contribuSia "Hallstattului tracic" la 
geneza şi evolut�a culturilor de la începutul epocii fierului din vecinătatea răsăriteani a spa1iului carpato-danubian. 
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LISTA DESCOPERIRILOR 
DATABILE ÎN PERIOADA HALLSTATT A - C, 
P ROVENITE DE PE TERITORIUL MOLDOVEI 

Prezenta listă conţine datele principale, cuprinse într-un corpus, alcătuit aparte. 
Pentru a câştiga spaţiu, am folosit, intre paranteze, următoarele semne pentru indicarea 
caracterului şi apartenenţei culturale a descoperirilor: x - urme de aşezare; xx - necropole, 
morminte; xxx - depozite şi descoperiri izolate de obiecte de bronz, de fier şi de aur; xxxx 
- tipare pentru turnat obiecte de bronz şi alte mărturii ale prelucrării locale a metalelor; 
G - Gava-Holihrady (grupul Grăniceşti); C - Corlăteni-Chişinău (grupul Corlăteni); T -
grupul Tămăoani; Co - grupul Cozia; B - cultura Babadag; S - grupul Stoicani; Ba - cultura 
Basarabi . Astfel, de pildă, xC înseamnă aşezare, iar xxC necropolă sau mormânt de tip 
Corlăteni. În ceea ce priveşte obiectele de bronz, care circulă atât la sfârşitul epocii bronzului 
cât şi la începutul Hallstattului, am avut în vedere toate piesele, cu excepţia acelora care 
provin cu siguranţă din mediul culturii Noua. Semnul ? indică nesiguranţa în stabilirea 
caracterului sau în atribuirea culturală a descoperirilor, Pentru indicarea judeţelor am 
folosit următoarele abrevieri: BC - Bacău, BT - Botoşani, BZ - Buzău, GL - Galaţi, IS 
- Iaşi, NT - Neamţ, SV - Suceava, VN - Vrancea, VS - Vaslui. 

1. Albeşti, BT. "La Silişte", "La Ostrov" (xC). Nestor, 1952, p. 38-39, fig. 5/3-4; 
Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 445, nr. 1. 

RepBotoşani, I, p. 40, nr. 1.1.E. menţionează fragmente ceramice de tip Cozia-Brad. 
2. Alexandru I. Cuza, IS. "Pe Holm" (xC). Aşezări, p. 297, nr. 264, pi. CCXXXV/5-6; 

Repiaşi, 1, F, p. 29, nr. 1.1 .B, fig. 13/1-2, 7, 13; 14/1 , 7, 10, 24. 
3. Alexandru VlahuJă (fost Pleşeşti), VS. "Capul Dealului" (xCo ?). RepVaslui, p. 

48, nr. 11. 1. 
4. Andrieşeni, IS. a. Terenul Şcolii generale (xC). Florescu, 1959, p. 329-336, fig. 

1-2, 6; Florescu, 1959 a, p. 117, 123, fig. 6/1-6; Repiaşi, 1, p. 32, 34, nr. II. 1.B. -b. "La 
Biserică" (xC). Repiaşi, 1, p. 36, nr. 11.2.D. 

5. Arsura, VS. a. Cetatea "Mogoşeşti" (xC? xBa?). Teodor, 1973, p. 57-59, fig. 3; 
4/1-4; 5. Informaţii suplimentare S. Teodor. -b. Tot acolo (xxx). RepVaslui, p. 51, nr. IIl.1 ,  
fig. 117/1. 

6. 23 August, corn. Murgeni, VS. "Măgeana" (xxx). Udrescu, 1973, p. 24, 31-32, 
nr. 1 17b, fig. 6/5. 

7. Avântu, corn. Româneşti, IS. "Prosia" (xC). Repiaşi, 2, p. 350, nr. LXIII. 2.A, 
fig. 41n. 

8. Basarabi, corn. Preuteşti, SV. Loc neprecizat (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1977, 
p. 152. 
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9. Băiceni, corn. Cucuteni, IS. a. Dealul "Gosan" (xC). Nestor, 1952, p. 27; Petres­
cu-Dâmboviţa, 1953, p. 445, nr. 2; Aşezări, p. 187, nr. 27 d; cercetări de suprafaţă 1966 
(A Llszl6). -b. "Silişte" (xC). Informaţii I. Ioniţă. 

10. Bălăbăneşti, GL. "Mănăstirea Frumoasă" (xxx) .  Dragomir, 1979, p. 596, nr. 5, 
fig. 2/3. 

11 .  Băieşti, corn. Deleşti, VS. "Coada Siliştii" (xC). RepVaslui, p. 108-109, nr. XXII. 
B. 

12. Bălteni, corn. Probata, IS. a. Marginea de SE a satului (xC). A§ezări, p. 269, 
nr. 194b, pi. CXLl/18. - b. "La Pietriş" (xC?). Aşezări, p. 270, nr. 194 e. 

13. Bălteni, corn. C.A Rosetti, BZ. "Gârla Strâmbă", la Coman Dumitru (xB). 
Dragomir, 1986, p. 338-340, fig. 1. 

14. BălJaJi, IS. a. "La Podeţ" (xC). A§ezări, p. 168-169, nr. 4b, pi. 11/15. - b. "Livada 
Gospodăriei de Stat" (xC). Aşezări, p. 169, nr. 4e, pi. V/10-14; Repiaşi, l, p. 45, nr. 4.1.A 
- c. "Cantonul CFR" (xC?). Repla§i, 1, p. 45, nr. 4.1.C. fig. 14/6, 12, 17. (Datat în Hallstattul 
mijlociu). - d. Loc neprecizat (xxx). Repiaşi, 1, p. 49, nr. IV.8.c, fig. 10/2. 

15. Belceşti, IS. a. "Dealul Hucului" (xC). A§ezări, p. 169-170, nr. 5 b, pi. V/19; 
Repiaşi, 1, p. 50, 52; nr. V.1.c, fig. 13/8-9, 12. - b. "La Coşere" (xC?). A§ezări, p. 170, nr. 
5 d, pi. CLVl/15; Repiaşi, 1, p. 53, nr. V.1.P. 

16. Beneşti, corn. Tânacu, VS. "Dealul Beneşti" (xC?). RepVaslui, p. 293, nr. LXl. 11 .  
17. Bereşti, GL. "Dealul Ghibarţului" (xxx). Petrescu- Dâmboviţa, 1953, p. 465, 

nr. 13. ' 

18. Bârlad, VS. "Trestiana", "Dealul Mare" (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1958 a; 1960 
c, p. 434 şi pass.; 1977, p. 144-145, pi. 357; Bruno, 1968, p. 292; RepVaslui, p. 151- 152, 
nr. XXXIII. 6 (localizarea descoperirii); Uszl6, 1975, p. 18, nr. 4, fig. 2/12, 14; 1977, p. 
54, nr. 4, fig. 2/15, 17, p. 59, 64. Bader, 1983 a, p. 46, 51,  nr. 32-33; Wesse, 1990, p. 144, 
202, nr. 175-176. 

19. Bârleşti, com. Erbiceni, IS. "La Râpă" (xC?). Aşezări, p. 171, nr. 6c, pi. IX/1. 
20. Bâneşti, com. Ştefan cel Mare, VS. ".La Haltă" (xC). Petrescu-Dâmboviţa, 1958, 

p. 8, 24; Aşezări, p. 314, nr. 317, pi. CCXLll/16; RepVaslui, p. 230-231, nr. LIX/2. 
21. Bogdăneşti, corn. Horleşti, IS. "Vâlcele" (xC). Repiaşi, 1, p. 179, nr. XXXVl.2.C, 

fig. 14/4. 
22. Bogonos, corn. Leţcani, IS. "Dealul din Mijloc" (xC?). A§ezări, p. 172, nr. 7 c, 

pi. X/8-9, 11 ,  15-16, XIl/l. 
23. Boldeşti, corn. Todireşti, IS. "Vatra Satului" (xxx). Repiaşi, 2, p. 402, nr. LXXVI. 

3. A, fig. 46/6, 12. 
24. Botoşana, SV. "Dealul Crucii" (xG). Teodor, 1980, p. 49-51.  Cf. şi D.G. Teodor, 

în Pippidi, 1976, p. 99 (localizarea aşezării) şi Hănsel, 1976, 1, p. 136; pi. 54/8-9 (descoperiri 
întâmplătoare). 

25. Botoşani (judeţ). Locuri neidentificate (xxx, xxxx). Şadurschi, 1989, p. 173, nr. 
C.29. a, b, c, d, fig. 8/7-8, 10-11 .  

26. BoJeşti, corn. Girov, NT. "La CAP" (xC?). A§ezări, p.  360, nr. 467. 
27. BoJeşti, Y.S. Vatra satului (xC). RepVaslui, p. 87, nr. XIV.1. 
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28. Boureni, corn. Moţea, IS. a. Loc neprecii.at (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1964, 
p. 260, nr. 2, fig. 6/9. - b. "Movila Căpăţâna" (xxx). Repiaşi, 1, p. 255, nr. Ll .2.A 

29. Brad, COQl. Negri, BC. Terasa stângă a Siretului (xCo). A Vulpe, 1965, p. 
1 18-119, fi& 7/8-15; 8; V. Ursachi, 1968, p. 171, 173, 176. 

30. Brădiceşti, corn. Dolheşti, IS. a. "Odaie" (xCo). Informaţie C. lconornu; Repiaşi, 
1 ,  p. 129, nr. XXIV. 2.A - b. "Dealul Pietrăriei" (xxxx). Bader, 1983a, p. 99, nr. 297, a­
h; Wanzek, 1989, p. 200, nr. 42 b. 

31. Brăhă§eşti, GL a. La S de Pârâul Hanului (xT? B? S?). Brudiu, 1970, p. 518, 
fig. 8/8, 10; Hănsel, 1976, 1, p. 155, nr. 4. b. - "Gura Vâii Boului" (xT? B? S?). Brudiu, 
1970, p. 518, fig. 8/9, 1 1; Hansei, 1976, 1, p. 108, nr. 17. Pentru amândouă punctele cf. 
şi Dragomir, /1972, p. 30; 1981, p. 19. 

32. Brăteşti, corn. Stolniceni-Prăjescu, IS. a. "La Fântână". b. Loc neprecii.at (xxx). 
Repiaşi, 2, p. 376, nr. LXX.4. A - (xxx:) B, fig. 46/5 şi 46/1. 

33. Broscăuţi, BT. Loc neprecizat (xxx). Petrescu- Dâmboviţa, 1964, p. 260, nr. 3, 
fig. 6/10; RepBoto1ani,· I, p. 61, nr. VI.1.B. 

34. Bucium (municipiul Iaşi). a. Loc.neprecizat (xxx). Andrieşescu, 1925, p. 356-357, 
fig. 3; Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 463, nr. 1, fig. 12; Alexandrescu, p. 134-135; 177, nr. 
95; Bader, 1991, p. 86, 97, 100, nr. 240. - b. "Petrărie" (xC?). A§e:zări, p. 174, nr. 12 b. 

35 . .Budeni, com. Dolhasca, SV. Vatra satului (xG). Mocanu, 1981, p. 47, pL 111/5, 
7-8. 

36. Bude§ti, com. Creţeşti, VS. Marginea de S a satului (xxx:). RepVaslui, p. 99, 
nr. XIX. 6, fig. 117/2-4. 

37. JJuhMni, com. Andrieşeni, IS. Terasa inferioară a Jijiei (xC). Nestor, 1952, p. 
40-41, fig. 5/2 ("Şoldana"). 

38. Bune1ti, com. Buneşti-Avereşti, VS. în preajma •Dealului Bob• (xxx). Petres­
cu-Dâmboviţa, 1964, p. 260, nr. 9, fig. 6!3; RepVaslui, p. 89, nr. XV. 3 (localizarea des­
coperirii). 

39. Cavadinepi, OL "Ripa Glodului" (:xCb? B?). Dragomir, 1959, p. 453-463, fig. 
5/4-5; 1961, p. 151-152, 155-157, fig. 2!3; 4; 1972, p. 29, fig. 4; HAnsel, 1976, 1, p. 144, 
nr. 6 atn"buie aceste descoperiri grupului Timioani. 

40. Căuqti, com. Şcheia, IS. a. "Muncelu Tăutu•rr..a Gostat• (xC?). Replap, 2, p. 
386, nr. LXXII. 2. A, fig. 47/ 46. - b. "Tarlaua Cojociriţei• (xC?). Repl"li, 2, p. 386, nr. 
LXXII. 3. C. 

41. Ceplenqa, IS. "La Movili• (xC?). Repl"li, 1, p. 72, nr. XI. '1.D. 
42 Chiperqti, rom. Ţuţora, IS. "La Onutu•rI..otul Bisericii" (xC?). Repl"li, 2, p. 

439, nr. LXXXIIL 2. D. 
43. Chircqti, com. Micleşti, VS. •Corcoduş" {xC?). RepVaslui, p. 181, nr. XLIII.7. 
44. Cioca Boca, rom. Şcheia, IS. a. .,.arlaua Cojoclriţei• (xC?). A Rusu, 1983, 

p. 209, nr. 4 a. fig. 3/6 = 23/1; 4/1; Repl"li, 2, p. 386, nr. LXXII. 3.C. - b. "Tărăboi" 
(Co?). A Rusu, 1983, p. 209, nr. 4 b, fig. 4fl = 22/12; Repla§i, 2, p. 386-387, nr. LXXII. 

3.D. (atn"buit Hallstattului mijlociu). 
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45. Ciurea, IS. a. ftBaba Niculaw (xC) A§ezări, p. 177, nr. 17 h, pi. XXl/17, 26 (= 

Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 447, nr. 13; wDumbrava cu Baba Niculaw?) - b. wZanew (xC?). 
Aşezări, p. 177, nr. 17; pi. XIl/17-18. - c. wRâpaw, wFântâna de pe Podişw (xC?). Aşezări, 
p. 48. 

46. Ciureşti, corn. �lăşeşti, GL Loc neprecii.at (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1964, 
p. 260, nr. 5, fig. 6/8. 

47. Cdndeşti, NT. wDealul Verniţelorw (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 463, nr. 
3, fig. 14/2. 

48. Cdndeşţi, corn. Dumbrăveni, VN. weoasta Banuluiw (xC, T, B, S). Florescu, 
1983, p. 74-76; 1983 a, p. 119, 121. Informaţii suplimentare M. Florescu. 

49. Cdrja, oom. Murgeni, VS. Loc neprecii.at (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1964, p. 
260, nr. 6, fig. 6/11. 

50. Cdrniceni, com. Ţigănaşi, IS. wpe Holmw (xC).-A1ezări, p. 272, pi. CXLIV/1�19. 
51. Coada St4ncii, com. Bosia, IS. ftLa Şcoală• (xC). Aşezări, p. 272, nr. 201 a, pi. 

CXLV/3; CCXVI/16; CCXVIl/13, 16, 18; ReplQ§i, 1, p. 62, nr. VII. 2 A. 
52 Coamele Caprei, IS. •iazul lui Pais• (xC?). ReplQ§i, 1, p. 84, nr. XIV, l.H. 
53. Cogeasca, com. LeJcani, IS. WU Bedreag• (xC?).A§ezări, p. 180, nr. 20 e; Repla1i, 

1, p. 220, nr. XLI. 3. H. 
54. Comarna, IS. •Puntea Tincului• (xxx). Repltqi, 1, p. 89, nr. XV. 2 L 
55. Corlăleni, BT. •pe Ţarină• (xC). Nestor, 1952, p. 84, 91-94, fig. 6-8; RepBoto§ani, 

I, p. 76, nr. XII. l.C. . 
56. Comi, BT. •văiugi Ir (xG?). RepBotO§ani, I, p. 82, nr. XIII.l.C; Mocanu, 1981, 

p. 18, pi. IV /6. 
57. Comi, conr. Liteni, SV. Curtea înviţitorului Emil Grigore (xxx). Ignat, 1981, 

p. 139-140, nr. 2, fig. 4. 
58. Costepi, VS. Marginea de li a satului (xC?). RepVaslui, p. 95, nr. XVIIL 1. 
59. CO§qti, com. lvineşti, VS. La NE de sat (xC?). Petrescu-Dâmbovip, 1958, p. 

23; Rep.Vaslui, p. 161, nr. XXXVII. 21. 
60. Cotnari, IS. a. •Şesul Ţiglăului• (xC). Alezări, p. 182, nr. 23c, pi. XXXJI/17; 

XXXIll/5, 7, 12. - b. Loc nepreCÎl.at (XD). Moisil, 1911, {>· 84; Petrescu-Dâmbovip, 1953, 
p. 463, nr. 4. Dupi A§ezărir p. 182, nr. 230, locul probabil al desooperiri: •Şesul Ţiglăului•. 

61. Cotu Morii, com. Popricani, IS. 9Tol<faca• (xxC), Uszl6, 1983, p. 52-55, fig. 
ln; 2; 4; (cercetări suprafaţi); ReplQ§i, 2, p. 323, nr. LVDL 3. D, fig. 41/5-6; Ioonomu, 
Tanasacbi, 1992. 

62 Covasna, com. Costuleni, IS.a. •eur1tură•rln aer• (xC?). ReplQ§i, 1, p. 92, 
nr. XVI. 2. B, fig. 13/6; fig. 14/30. - b. •La Punte• (xCo). ReplQ§i, 1, p. 94, nr. XVI. 7. A. 

63. Cozia, com. Costuleni, IS. a. 91..a Costiei Armandrei• (xCo). Uszl6, 1969; 
1970; 1972; 1976, p. 59-60, 7G-71; 1980, p. 185-186; Hansei, 1976, 1, p. 135-140, pL 51-54, 
VII. Uszl6, 1985/1986, p. 13-15; 1989, p. 123-124. - b. Loc nepreci7.at (DX). Petrescu­
Dâmboviţa, 1953, p. 463, nr. 5. 

64. Cozmeşti, IS. •0ea1u1 Lutărie" (xCo). Replap, 1, p. 102, nr. XIII. 1. B. 
65. Crasna, com. Albeşti, VS. •erăciuneşti• (xC?). RepVaslui, p. 46-47, nr. I. 8. 
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66. Criste§ti, corn. Brăeşti, IS. "Izvoare" (xC?). Repla§i, 1, p. 65, nr. VIII. 4. E. 
67. Cristine§ti, BT. "La Hătaş" (xxx). Ursulescu, 1978, p. 243-245, fig. 1; Şadurschi, 

1989, p. 166, nr. C. 4, fig. 6/4. 
68. Crive§ti, corn. Strunga, IS. a. "Râpa de la Şipot" (xC). A§ezări, p. 184, nr. 25 

a, pi. XXXJV/17-18. - b. "Valea Cireşului" (xC?). A§ezări, p. 185, nr. 25 g; Repla§i, 2, p. 
380, nr. LXXI. 3. G. 

69. Crive§ti, corn. Vânători, IS. "La Bordei" (xxx). Repiaşi, 2, p. 449, nr. LXXXVI. 
2. A 

70. Cucorăni, corn. Mihai Eminescu, BT. "Medeleni", "Medelean" (xx:G). Teodor, 
1975, p. 121-124, fig. 2-3; Llszl6, 1976, p. 67-68, fig. 4/3; 1980, p. 184; RepBotoşani, I. p. 
172, nr. XXXVII. 7. A. 

71. Dancu, corn. Holboca, IS. Marginea estică a satului (xC? xxx). A§ezări, p. 188, 
nr. 29c, pi. XLII/8. 

72. Dăne§ti, VS. a. "La Islaz" (xC). Petrescu-Dâmboviţa, Em. Zaharia, 1962, p. 
47-51, fig. 4/3-6; Necrasov, Haimovici, 1962; A§ezări, p. 319, nr. 335d; RepVaslui, p. 101, 
nr. XX. 6. - b. "Vatra satului" (xC). A1ezări, p. 318. nr. 355a; Em. Zaharia, Buraga, 1979, 
p. 241, 243, fig. 1/4-5, 7-8, 10-12, 15; RepVaslui, p. 100, nr. XX. 1. 

73. Deleni, IS. Terenul Şcolii Generale (xxx). Repla§i, 1, p. 122, nr. XXII. 1. B, 
fig. 9/8; 10/3. 

74. Dersca, BT. Loc neprecizat (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 460, nr. 2, fig. 
8/1 ; 1977, p. 153, pi. 366/3; Şandurschi, 1989, p. 159, nr. I. 

75. DobroviiJ, IS. "Tarlaua Jităria"/Grădina lui A Miron (xC?). Repiaşi, 1, p. 124, 
125, nr. XXIII. 1. B, fig. 14/2, 13, 16. 

-76. Dode§ti, corn. Viişoara, VS. a. "Şipot", "Călugăreasca" (xC; xBa?). Llszl6, 1976, 
p. 73, nr. 26; Hansei, 1976, l, p. 107, nr. 11; RepVaslui, p. 265, nr. LXIX. 4. - b. Cimitirul 
"Tămăşeni" (xBa). RepVaslui, p. 266, nr. LXIX. 5. - c. "Valea Oanei" (x:xx). RepVaslui, p. 
267, nr. LXIX, fig. 116/6. 

77. Doina, corn. Răuseni, BT. "Valea Doinei" (xC?). A§ezări, p. 237, nr. 114a; 
RepBoto§ani, I, p. 215- 216, nr. XL VIII. 2. A. 

78. Dolhe§ti, IS. "Podul peste Crasna" (xC?). Repla§i, 1, p. 129, nr. XXIV. 1. B. 
79. Dolje§ti, NT. a. "Lişca", �La Dănilă" (xC?, xC?). A§ezări, p. 286, nr. 23lb. - b. 

Vatra satului (xxx). Teştiban, 1957; Petres·cu-Dâmboviţa, 1977, p. 75, pi. 80/1 -8 (localizat, 
greşit, în jud. Iaşi). 

80. DorobanJ, corn Aroneanu, IS. a. "La Lutărie"/La iezătură lângă sat (xC?).A§ezări, 
p. 188-189, nr. 30A; Repiaşi, 1, p. 42, nr. III. 2. E. - b. "La sud de iezătură" (xC?). A§ezări, 
p. 190, nr. 30F; Repiaşi, 1, p. 42, nr. III. 2. B. - c. "La Chişcă" (xC?). Repla§i, 1, p. 43, 
nr. III. 2. H, fig. 13/4, 20. 

81. Dorohoi, BT. "La Brazi" (xxx) .  RepBoto1ani, I, p. 117, nr. XXI. 1. C; Şadurschi, 
1989, p. 167, nr. C. 5, fig. 6/5. 

82. Doro1cani, corn. Popeşti, IS. a. "Dealul Viilor I" (xC?). Repla§i, 2, p. 316, nr. 
LVII. 2. E. - b. "Dealul Sărături III" (xC?). Rep la/i, 2, p. 316, nr. LVII. 2. J, fig. 47/13, 
49. - c. "Dealul Jugani" (xC). Repla§i, 2, p. 316, nr. LVII. 2. K, fig. 47/21, 44, 52. 
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83. Du/ceşti, NT. "Ferma legumicolă" (xC). Alexianu, Dumitroaia, 1989, p. 267-268. 
84. Dumbrava, com. Ciurea, IS. "Marginea sud-vestică a satului" (xC?). Aşezări, 

p. 190, nr. 32. 
85. Dumbrava (fost Găureni), com. Grăniceşti, SV. "La punctul trigonometric" 

(xG), Uszl6, 1976, p. 73, nr. 30. 
86. Dumbrăveni, SV. a. Locuri neprecizate (xxx). Ignat, 1981, p. 140, nr. 3, fig. 

5/1-3; 7/7. - b. "Dealul Mare" (xxx). Mocanu, 1981, p. 21, nr. 16 c, pl. XXVl/1 . 
87. Dumbrăvi/a, com. !băneşti, BT. "Pârâul Ghilanca" (xxx). Aşezări, p. 239, nr. 

120; RepBotoşani, I, p. 155, nr. XXXIII. 2; Şadurschi, 1989, p. 167, nr. C. 6. 
88. Emil RacoviJă, com. Dăneşti, VS. "Vatra satului" (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 

1964, p. 260, fig. 6/4: A§ezări, p. 333, nr. 379; Em. Zaharia, Buraga, 1979, p. 252, 255, 
fig. 5/1; RepVaslui, p. 102, nr. XX. 24. 

89. Epureni, VS. a. "Şoldeni", "Şoldăneşti" (xC, Ba). Udrescu, 1974, p. 24, 31, nr. 
1 14, fig. 3/3; Coman, Buzdugan, 1978, p. 140, fig. 1/4-7; RepVaslui, p. 127, nr. XXVIII. 
8; Coman-Rotaru, 1981, p. 58, fig. 6/2-3, 5-6. - b. "La Moară" (xC?). RepVaslui, p. 126-127, 
nr. XXVIII. 6. 

90. Eşanca, corn. Darabani, BT. "Vatra satului" (xC). A§ezări, p. 240-241, nr. 124 
a, pl. CCV/5; RepBotoşani, I, p. 103, nr. XVII. 3. A 

91. Fă/.ciu, VS. Loc neprecizat (m). RepVaslui, fig. 1 16!2-3. 
92. Făl.ticeni, SV. Loc neprecizat (xxx). Ignat, 1981, p. 140, nr. 4. 
93. Flămdnzi, BT. "Dealul Ciurari" (xC?). Şadurschi, Ursulescu 1989, p. 282, nr. 

2. 
94. Focuri, IS. "Podu lui Grunzu" (xC?). Aşezări, p.241, nr. 125, pl. CXXIVJ2-3, 

9. 
95. Folteşti, GL. "Ruptura I şi IV" (xxT). Petrescu- Dâmboviţa, Dinu, 1973; Laszl6, 

1986a, p. 67, fig. 1 (jos); 1 1. 
96. GalaJi, GL. "Precista" (xT). Brudiu, 1991, p. 221-222; fig. 1 (hartă, nr. 1). 
97. Gara Roşieşti, corn. Roşieşti, VS. "Arătnoasa" (xC?). RepVaslu.i, p. 223, nr: 

LVI. 7. ' 
98. Găneşti, corn. suburbană, oraş Tg. Frumos, IS. "Pleşu" sau "Tironu (-Lunga)" 

(xC). Materiale în expoziţia Muzeului Şcolar din Tg. Frumos. Informaţii suplimentare C. 
Boghian şi C. Mihai. Vezi şi Repiaşi, 2, p. 419, nr. LXXIX. 8. C. 

99. Ghermăneşti, corn. Drânceni, VS. a. "Baraboi II" (xC?). Aşezări, p. 336, nr. 
392 e; RepVaslui, p. 1 19, nr. XXV. 10. - b. "Dealul Barboşi" (xC?). RepVaslui, p. 119, nr. 
xxv. 6. 

100. Ghireni, corn. Coţuşca, BT. Loc de descoperire neprecizat (xxx). RepBotoşani, 
I, p. 91, nr. XIV. 5. T; Şadurschi, 1989, p. 167, nr. C. 7, fig. 6/7. 

101. Grămeşti, SV. "Bolniţă" (xG şi xxx). Ignat, 1981, p. 140, nr. 5, fig. 5/4 şi p. 
144, nota 75. 

102. Grăniceşti, SV. "Dealul Ciuhii�, "Toloaca", "La gârla cu salcâmi" (xG). Laszl6, 
1976, p. 59, 62, 68-69, fig. 2- 3; 1980, p. 183-185; 1982; 1986. 
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103. Grumezoaia, com. Dimitrie Cantemir, VS. Marginea nordică a satului (xT, 
Co, S?). RepVaslui, p. 113, nr. XXIII. 4. 

104. Gura ldrici, com. Roşieşti, VS. "Ciunta" (xxxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1953, 
p. 472; RepVaslui, p. 223-224, nr. LVI. 9. 

105. Havt1ma, BT. Loc nepreci:zat (xC). RepBotoşani, I, p. 137, nr. XXVIII, 1. G. 
106. Hălceni, corn. Şipote, IS. "Dealu la Movila Mămăligii" (xC?). A§ezări, p. 244, 

nr. 133, pi. CXXIX/15-16; Repiaşi, 2, p. 393, nr. LXXIII. 3. A 
107. Hăn/eşti, corn. Adâncata, SV. "În faţa bisericii" (xG). Uszl6, 1976, p. 73, nr. 

36; Hănsel, 1976, 1, p. 107, nr. 7; 2, pi. 42/1-3; Ignat, 1981, p. 144. 
108. Heleşteni, IS. a. "Staţia de Pompare" (xC). Repiaşi, 1, p. 168, nr. XXXIV. 1. 

E, fig. 14/27, 31. - b. "Tarlaua IAS Ruginoasa" (xC). Repiaşi, 1, p. 168, nr. XXXIV. 1. F, 
fig. 14/9. 

109. Ht1ndreşti, corn. Oţeleni, IS. "Tarlaua Zăvorata" (xxx). Repiaşi, 2, p. 298, nr. 
LIII. 2. E, fig. 46/2, 10-11.  

1 10. Ht1rtoape, com. Vânători, IS. "Poeniţa-Moara" (xC?, xCo?). Repiaşi, 2, p. 450, 
nr. LXXXVI. 4. A, fig. 47 /8, 10, 20, 45 (fragmente ceramice încadrate în Hallstattul timpuriu); 
p. 504: punctul nr. LXXXVI. 4. A este menţionat în rândul descoperirilor din "Hallstatt 
mijlociu", de tip Cozia- Babadag. 

111 . Hlipiceni, BT. a. "La Movilă" (xC). RepBotoşani, 1, p. )47, nr. XXXI. 1. A 

- b. "Pe Platou" (xxx). Şadurschi, 1989, p. 167, nr. C. 8, fig. 6/8. 
1 12. Holboca, municipiul Iaşi, a. "Peste Baltă", "Pârliţi" (xC şi xx:xx). Aşezări, p. 

197, nr. 44a, pi. LIX/3; CLXXVI/9-10; LXl/1-2, 9-10. - b. "Cimitirul animalelor" (xC?). 
Aşezări, p. 198, nr. 44b. - c. "Movila cea Mare" (xC). A§ezări, p. 198, nr. 44c, pi. LXl/11-12, 
15, 17, 19; LXll/1; Repiaşi, 1, p. 174, nr. XXXV. 1. G, menţionează fragmente ceramice 
de tip Cozia. - d. "Lutăria", "Izvorul Pândarului" (xxS?). Nestor, 1952, p. 95-96, 103, 105-107, 
1 11;  fig. 3, 12; Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 460; 1964, p. 260-261; A1ezări, p. 198, nr. 
44 d (locali:zare). 

1 13. Horga, com. Epureni, VS. În jurul şcolii generale (xx::x). Udrescu, 1974, p. 
24, 31, nr. 1 13 b, fig. 3/4; 8/5; RepVaslui, p. 131, nr. :XXV�II. 24, fig. 123/9. 

1 14. Horia, com. Mitoc, BT. "La Lutărie" (xC?) . .A§ezări, p. 274, nr. 206, pi. CXL Vl/15; 
RepBoto1ani, I, p. 193, nr. XLI. 2. A 

115. Horle§ti, IS. "La Răchiţi" (xC?). Repiaşi, 1, p. 177, nr. XXXVI. 1. C, fig. 14/5. 
1 16. Horpaz (fost Ezăreni), corn. Miroslava, IS. "Dealul Cotomănoaiei", "Valea 

Ursului" (xCo). A§ezări, p. 193, nr. 35 b, pi. LII/11 .  
1 17. lacobeni, com. Vlădeni, IS. "Pe Grind" (xC). Aşezări, p.  248, nr .  143 d, pi. 

CXXXl/3, 5, 9, 12; CCVIl/4; Repiaşi, 2, p. 455, nr. LXXXVII. 5. C. 
1 18. la§i. a. "Crucea lui Ferenţ" (xC). Aşezări, p. 202, nr. 49 d; pi. LXXIII/2-3; 

CLXXVIII/13; (xxC). lconomu, Piu, 1992. - b. �Ceairu lui Peretz (xC). A§ezări, p. io3, 
nr. 49 g; pi. LXXV/4. - c. "Valea Cacainei la sud de Poligonul de.tragere" (xC?). Aşezări, 
p. 204, nr. 49 i; pi. LXXVIIl/17- 19. - d. Str. Ciurchi nr. 134 (xC). A§ezări, p. 205-206, 
nr. 49 m; pi. LXXXl/9; LXXXVIl/1-2; - e. "Câmpul de aviaţie" (xC?). Repla§i, 1, p. 193, 
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nr. XXXVIII. 31. - f. "Târguşorul Nicolina II" (xC?). Repiaşi, 1, p. 193-194, nr. XXXVIII. 

34. - g. "Pădurea Breazu" (xxx:). Repiaşi, 1, p. 204, nr. XXXVIII. 74. M, fig. 9(3. 
119. /băneşti, BT. a. "Pe Măgură" (xxx). RepBotoşani, I, p. 119, nr. XXI; Şadurschi 

et al., 1986, p. 26, fig. 1; Şadurschi, 1989, p. 167-168, nr. C. 9. a, 6._g. 6/6. - b. Zona satului, 

loc(uri) neprezizat(e) (xxx). Şadurschi, 1989, p. 168, nr. C. 9. b-c, fig. 6/9-10. 
120. Ijdileni, com. Frumuşiţa, GL. "Via lui Ion Ciurea". (xT, B, Ba) Brudiu, 1991, 

p. 221-226, fig. 1, 3-7. 
121. lli§eni, corn. Santa Mare, BT. "Holm" (xC şi xxx). Foit, 1964; Alexandrescu, 

1966, p. 133-134, p. 176, nr. 79-80, pl. XIIIn, XIV/I; Aşezări, p. 274, nr. 208; U.szl6, 

1976, p . .  73, nr. 41; Hănsel, 1976, 1, p. 110; 2, pl. 12/12-14; Petrescu-Dâmboviţa, .1977, p. 

119-120, pl. 279/1- 18; 280/1-13; RepBotoşani, I, p. 237, nr. LII. 6. A; Şadurschi, 1989, p. 

159-163, nr. II; Bader, 1991, p. 88, nr. 154, pl. 18/154. 
122. Ilişeşti, corn. Ciprian Porumbescu, SV. "Cetăţuia" (xC). Llszl6, 1976, p. 73, 

nr. 42. 
123. Ipatele, IS. "Prisacă" (xCo). A Rusu, 1983, p. 214, nr. l lb, fig. 18/1 = 31/1; 

18/2 = 31/3; 18/3; 18/5 = 3112; 18/6 = 31/8; 18n; 18/8 = 32n; 31/4-6; Repiaşi, 1, p. 201, 

nr. XXXIX. 1. F. 
124. Izvoare, com. Dumbrava Roşie, municipiul Piatra Neamţ. Loc neprecizat (Xxx:). 

Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 472. 
125. Jigoreni, corn Ţibăneşti, IS. "Grindu-Piersicărie" (xC?). Repiaşi, 2, p. 428, nr. 

LXXXI. 4. E. 
126. Jijia, com. Albeşti, BT. a. "Siliştea Crăciunenilor" (xC). Materiale în Muzeul 

Botoşani. Informaţie P. Şadurschi. - b. "Via lui Lupaşcu" (xxx). Şadurscbi, 1989, p. 164, 

fig. 4/1-5 . 
. 127. Larga Jijia, corn. Movileni, IS, "La Grădină" (xC?). Replll§i, 1, p. 259-260, 

nr. LII. 3. D. 
128. Laza, VS. Partea sudică a satului (xC?). RepVaslui, p. 167, nr. XXXIX. 2. 
129. LiiJeşti, com. Murgeni, VS. Marginea de SSV a satului (xBa). RepVaslui, p. 

189, nr. XL V. 43. 
130. LeJcani, IS. a. "Movila din şes" (xC, Co?) . .A§ezări, p. 208, nr. 50g, pl. XU18; 

XCL(3-4, 9, 11; CLXXXIl/10; Replaji, 1, p. 216, nr. XLI. 1.F. - b. "Valea Denii" (xC). 

Aşezări, p. 208, nr. 50H; pl. XCII/l , 3, 6-7, 10-12. - c. "La Damian" (xC) . .A§ezări, p. 208, 

nr. 50j; pl. XCII/17. 
131 .  Lichiti§eni, cota. Vultureni, BC. "Pe Tablă", "Iezătură" (xC?). Florescu, 

Căpitanu, 1969, p. 258-259, nr. 66 a. 
' 

132. LipovăJ, VS. Vatra satului, la sud şi est de biserică (xC?). RepVaslui, p. 169, 

nr. XLI. 
133. Liteni, SV. Vatra satului (xxx). Ignat, 1981, p. 140, nr. 6, fig. 5n. 
134. „Liteni, com. Moara, SV. a. "Fântâniţă" - b. "Suhat". Probabil aceeaşi aşezare 

(xG). Emandi, 1974, p. 37-39, nr. 42-43, pl. 8/4-6; 49/9-11. 
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135. Liveni, corn. Manoleasa, BT. a. "Valea Ciocoiului" (xC?) . .A§ezări, p. 275, nr. 
210c; RepBotoşani, I, p. 163, nr. XXXVI. 5. A. - b. "La Bâtei" (xC?). Aşezări, p. 275, nr. 
210d; RepBotoşani, I, p. 164, nr. XXXVl.5.E. 

136. Lozna, com. Dersca, BT. a. "Dealul Morii" (xC). Teodor, Şadurschi, 1979. -
b. "Turbăria" (xxx). Teodor, Şadurschi, 1978, p. 126, fig. 3/1; Şadurschi, 1989, p. 168-169, 
nr. C. 10. 

137. Lunca, corn. Jorăşti, GL. Loc neprecizat (x?Ba). A. Vulpe, 1965, p. 132, nr. 
42; Dragomir, 1972, fig. 3 de la p. 29 (Legenda indică, greşit, Suceveni. Informaţie I.T. 
Dragomir). 

138. Lunca (fost Hăpăi), corn. Vârfu Câmpului, BT. "La Podul Siretului" (xG?C?). 
Aşezări, p. 300, nr. 272; RepBotoşani, I, p. 291, LXVI. 3. C. 

139. Lunca, com. Vânători, NT. "Culmea Pleşului"/"Poiana Slatinii" (xC). Alexianu, 
Dumitroaia, 1990, p. 130-132. 

140. Lunca Cetăfl'ii (fost Zane), com. Ciurea, IS. În jurul cimitirului (xC?). Repiaşi, 
1 ,  p. 82, nr. XIII. 5. A 

141. Manoleasa-Prut, corn. Manoleasa, BT. "Stânca Hriţeni", "Stânca Mândrului" 
(xC?). RepBotoşani, I, p. 164-165, nr. XXXVI. 7. A 

142. Marvila, com. Corbasca, BC. "Dealul Cantonului" (xxx). Căpitanu, Vulpe, 
1985; Chicideanu, 1983, p. 13, 15-16, fig. 1/1-2; 1988, p. 161; Bader, 1991, p. 148, nr. 349, 
pi. 44/349; 45/349. 

143. Mateieni, corn. Corlăteni, BT. Cunea Şcolii generale (xC). Informaţii D.G. 
Teodor. Cf. şi RepBotoşani, I, p. 80, nr. XII. 4. D. 

144. Mereşti, com. Vultureşti, SV. "Cetatea" (xxx). Ignat, 1981, p. 141, nr. 7, fig. 
5/6. 

145. Mihail Kogălniceanu, com. Arsura, VS. "Dealul Cimitirului" (xCo). Informaţie 
I. Voloacă. 

146. Mihail Kogălniceanu, corn. Ţigănaşi, IS. "La Hatie" (xC) . .A§ezări, p. 252, nr. 
153 b; Repiaşi, 2, p. 435, nr. LXXXII. 3. A. 

147. Mihoveni, corn. Şcheia, municipiul Suceava. "Calea Morii" (xG). Ursulescu, 
Batariuc, 1978, p. 90-91, fig. 9/7. 

148. Miorcani, com. Rădăuţi Prut, BT. "Vărărie" (xxx). "Duruitoare" (xxx, xxxx). 
RepBotoşani, I, p. 210-21 1, nr. XLVII. 2.G-H; Şadurschi, 1989, p. 169, nr. C. 11 .  

149.  Mirceşti, com. Tăcuta, VS.  Loc neprecizat (xxx). RepVaslui, fig.  117/8, 
nemenţionat în text (p. 243, nr. {.-XII. 11-16). 

150. Mironeasa, IS. "Cotu Lanului", "Pe Moşie" (xC? Co?). A. Rusu, 1983, p. 208, 
nr. 3 b, fig. 3(2 = 22/11; Repiaşi, 1, p. 232, nr. XLV. 1 .  G. 

151.  Mirosloveşti, IS. Loc neprecizat (xxx). Repiaşi, 1, p. 243, nr. XL VII. 6. D. 
152. Mdndreşti, com. Valea Mărului, GL. La nord de sat (xT? B? S?). Brudiu, 

1970, p. 519, nr. 9. fig. 6/4, lj; Dragomir, 1972, p. 30; 1981, p. 19; Hansei, 1976, 1, p. 
108, nr. 15. 

153. Mânjeşti, com. Mogoşeşti, IS. "La Iaz" (xC?). Replăşi, l, p. 246-247, nr. XL VIII. 
4. B; 2, p. 504 (încadrare cronologică). 
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154. Moara, SV. În spatele Şcolii generale (xG). Informaţie M. Ignat. 
155. Mogoşeşti, IS. a. Fosta vie Negri (xxx). Petrescu- Dâmbovia, 1953, p. 463, nr. 

7. - b. "Dealul Băţului" (xCo?). Repla§i, 1, p. 244, 246, nr. XLVIII. 1. F; 2, p. 504. - c. 
"Dealul Santa" (xC?). Repiaşi, 1, p. 246, nr. XLVIII. 1.G. 

156. Moşna, IS. "Dealul-Sociului" (xCo). Informaţie C. Partene. 
157. MoJca, IS. Locuri neprecizate (xxx). Repiaşi, 1, p. 256, nr. LI. 3. D. 
158. Muncelu de Sus, corn. Mogoşeşti-Siret, IS. Spre "Hanul Ancuţei" (xxx). Repiaşi, 

1,  p. 250, nr. XLIX. 4. B„ fig. 9/1; 1 1/4. 
159. Munteni, corn. Belceşti, IS. a. "Cartierul Bădărău" (xC). Aşezări, p. 209-210, 

nr. 53 a, pi. XCVl/20. - b. "Valea Mută" (xC). A§ezări, p. 210, nr. 536, pi. XCVIl/6. 
160. Negreşti, VS. a. Marginea de SE a oraşului, în preajma cimitirului evreiesc 

(xC). Petrescu-Dâmboviţa, 1955, p. 30-31, nr. 17a; Coman, Maxim, 1979; RepVaslui, p. 
195, nr. XLVI. 4, fig. 121/2. - b. "Pe Ţarină", "Capul Dealului" (xC). Petrescu-Dâmboviţa, 
1955, p. 33, nr. 17 c. 

161. Nicşeni, BT. Loc nepreci:zat (xxx). Şadurschi, 1989, p. 169, nr. C.12, fig. 8/9. 
162. Obrijeni, corn. Popeşti, IS. "Siliştea Obrijeni" (xC?). Replaji, 2, p. 318, nr. 

LVII. 4. B, fig. 47 !24. , 
163. Olteneşti, VS. "La Staţie" (xC?). Aşezări, p. 327, nr. 357 a; RepVaslui, p. 198, 

nr. XLVII. 2. 
164. Oroftiana de Jos, corn. Suharău, BT. Loc neprecizat (xxx). RepBotoşani, I, p. 

243, nr. LIV. 4. a; Şadurschi, 1989, p. 169, nr. C. 13, fig. 7/1. 
165. Osoi, corn. Comama, IS. Vatra satului II (xCo). Repiaşi, 1, p. 86, nr. XV. 

1. B, fig. 13/5, 14-15. 
166. Păltiniş, BT. Loc(uri) nepreci:zat(e) (xxx). RepBotoşani, I, p. 198 a-b; 202 c; 

Şadurschi, 1989, p. 169-170, nr. 15, fig. 7(3-4. 
167. Părhăufi, corn. Todireşti, SV. Loc nepreci:zat (xxx:). Ignat, 1981, p. 141, nr. 

8, fig. 5/5. 
168. Păuşeşti, corn. Dumeşti, IS. a. "La Bulgărie (xC? Co?). A§ezări, p. 210, nr. 

54 a, fig. XCVll/10-12, 30. -__ b. "Biserica Veche I şi II" (xC?). Repla§i, 1, p. 134-135, nr. 
XXV. 5. B. - c. "În fund la Iuţiuş" (xCo). Repiaşi, 1, p. 135, nr. XXV. 5. F. 

169. Perieni, com. Probota, IS. "Vatra satului la Vasile Terenteac" (xC?). Aşezări, 
p. 255, nr. 161 b; Repiaşi, 2, p. 332, nr. LX. 3. A 

170. Petricani, oraşul Săveni, BT. "Dealul Ponoare" (xxx). Informaţie M.Gh. 
Theodorescu. 

171. Piciorul Lupului, corn. Ciurea, IS. "Spre Pădure" (xCo). Repiaşi, 1, p. 82, nr. 
XIII. 6. A 

172. Piscu, GL. Interfluviul V. Suhurului-V. Gerului (x B, Ba). Brudiu, 1991, p. 
233, 235; fig. 9-11.  

173. Pdhna, com. Olteneşti, VS. Marginea de SSV a satului (xC). RepVaslui, p. 
199, nr. XLVII. 1 1. 

174. Pdhneşti, com. Arsura, VS. a. "Dealul Henciu" (xCo). Informaţie I. Voloacă. 
- b. "Dealul Lohan" , sub "Pădurea lui Uşăr" (xCo). Informaţia I. Voloacă. c. - "La Uluci" 
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(xC? Co? xxx). Â!ezări, p. 337, nr. 394 d şi infonnatii I. Voloacă. - d. Loc neprecii.ăt 
· (xxx:). Iconomu, 1977, p. 221, nota 12; Soroceanu, 1982, p. 375, nr. 41. 

115 . . Pleia, corn. Mereşti-Meria, oraşul Bereşti, GL. "Livada-Fântânita" (:xxx). 
Dragomir, 1972, p. 31 şi fig. 2 de la p. 29. 

176. Pocreaca, com. Schitu Duca, IS. a. "Dealul Burduganul (Buzduganul) -
Nemtoaica" (xCo). Nestor, 1952, p. 45, fig. 5/5-12; A§ezări, p. 49, nota 210; Florescu, 1971, 
p. 107; Repla1i, 2, p. 358, nr. LXV. 4. C, fig. 47/1, 36. - b. "Ciobăneşti" = coasta de vest 
a dealului Buzduganul (xC'..o?). Repla§i, 2, p. 358, nr. LXV. 4. B. - c. "La Cetate"fCetătuia" 
= un "pinten" desprins din dealul Buzduganul (xCo). Repla§i, 2, p. 357-358, nr. LXV. 4. 
A, fig. 47/9, 31, 37-38, 41; Iconomu, 1993, 1993 a. 

177. Podu Iloaiei, IS. Marginea de SV a comunei, "La Poloşescu" (xC?). Nestor, 
1952, p. 31, fig. 5/1; Replll§i, 2, p. 309, nr. LVI. 1.K. 

178. PogleJ, com. Corbasca, BC. "Frasinur, "Bâtca" (xC?). Florescu, Căpitanu, 1969, 
p. 237, rir. 38 a. 

179. Pogoră§ti, corn. Răuseni, BT. "Ceargău" (xC). Ionită, 1961, p. 301, fig. 4/4-6; 
A1ezări, p. 256, nr. 167 a; RepBoto1ani, I, p. 217, nr. XLVIII, 3. H. 

180. Poiana, com. Dulceşti, NT. "Silişte" (xC?). UI'\8chi, 1968, p. 147, 150; fig. 
29/1-7; Bichir, 1973, p. 98-99, fig. 2/1- 4; Hănsel, 1976, 1, p. 72, 108, nr. 13; 2, pi. 42/4-12. 

181. Poiana, corn. Nicoreşti, GL. "Cetătuia" (xBa). R. Vulpe, 1951, p. 177, 180-181, 
183-184, fig. 9/3; 10; 11/1-3; 12/1-3; 13/2; R. Vulpe, 1952, p. 198, fig. 9-11;  A Vulpe, 
1965, p. 132, nr. 43 (nota 104). 

182. Poiana, com. Schitu Duca, IS. "La Pârlita" (xC). Replll§i, 2, 358, nr. LXV. 
6. B, fig. 47/5, 15-16, 19. 

183. Poiene1ti, VS. Dealul "Cetatea", punctul "Cheia" (xxx). 1 Cihodaru, 1938, p. 32, 
56, fig. 56; Nestor, 1939, p. 383; Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 465, nr. 8, 472-473, fig. 
13; Alexandrescu, 1966, p. 134, nr. 23, p. 177, nr. 96, pi. XIVn. - b. "Măgura" (xC). InformaJie 
Elvira Ciocea. 

184. Popeni, corn. Găgeşti, VS. "Cerchez" (xC). RepVaslui, p. 144, nr. XXX. 15; 
Coman, Rotaru, 1981, p. 58, fig. 6/8 (considerat Noua). 

185. Popricani, IS. a. "Dealul Viei - Curmătură" (xC?). Repiaşi, 2, p. 319, nr. LVIII. 
1. C, fig. 47/29. (Repiaşi, 2, p. 504: încadrat în "Hallstatt mijlociu", de tip Cozia-Babadag). 

- b. "Cărămidărie-Grădina lui Anton" (xC?). Replll§i, 2, p. 321, nr. LVIII. 1. G., fig. 47/11, 
26. 

186. Prăjeni, BT. a. "Nelipeşti" (xC). Şadurschi, Ursulescu, 1986, p. 44; Şadurschi, 
Ursulescu, 1989, p. 289, nr. 35. - b. "Alimândra" (xC). Şadurschi, Ursulescu, 1989, p. 288-
289, nr. 34 (identic cu punctul anterior?). - c. "Lutărie" (xC, xxC?). Şadurschi, Ursulescu, 
1989, p. 287, nr. 28, fig. 4/1-5. 

187. Prăjeşti, corn. Traian, BC. Marginea de SE a satului (xC, xxC?). Buzdugan, 
1969; Hansei, 1976, 1 ,  p. 107-108, nr. 12, p. 11 1 , pi. 41. 

188. Preuteşti, SV. a. "CetăJuia" (xxx). Ciurea, 1931, p. 10-11;  1933, p. 50; Nestor, 

1933, p. 131, nota 530; Petrescu- Dâmboviţa, 1953, p. 465, nr. 9, fig. 14/4; 1964, p. 260, 
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nr. 8, fig. 6n. - b. Dealul "Cetate" (xG). Ursulescu, Popovici, 1978, p. 581; Popovici, Ursulescu, 
1981; 1982; 1983; Ursulescu, Manea, 1981, p. 175. - c. "Haltă" (xG). Ursulescu, 1993. 

189. Proselnici, com. Miroslava, IS. "De.alui Belcea" (xCo). A§ezări, p. 213, nr. 62 
c, pi. CIV/21. 

190. Puiqti, VS. Loc nepreciz.at (n:x). Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p. 465, nr. 10; 
RepVaslui, p. 215, nr. LIII. 

191. Rafaila, com. Todireşti, VS. "Iezer" (x? :xxx). Moisil, p. 173; Pârvan, 1926, p. 
390, pi. 19/2; Petrescu-Dâmbovi� 1960 c, p. 434, şi pass.; 1977, p. 139, pi. 339/9-12; Brunn, 
1968, p. 293; RepVaslui, p. 249-250, nr. LXIV. 15. 

192. Rate§U Cuzei, com. Rebricea, VS. "La Chiui" (xC). Buzdugan, 1979, p. 59-62, 
. fig. 6/1-2, 4-5, 7-11, 13; 7/3; Florescu 1983, p. 75 (= RepVaslui, p. 221, nr. LV. 9?). 

193. Răcătău de Jos, com. Horgeşti, BC.
, 
"Cetăţuie (xCo ). Căpitanu, Ursachi, 1969, 

p. 93, 95; Căpitanu, 1982. 
194. Rădeni, com. Trifeşti, IS. Dealul "La Movilă" (xC?). ReplQ/i, 2, p. 410-411, 

nr. LXXVIII. 3. B. 
195. Rădeni, com. Păstrăveni, NT. "În ttnaţ", lângă "Coriăţi" (xxx). Vulpe A, 

Mihăilescu-Bârliba, 1985; 1986. 
196. Răuseni, BT. a. "Vatra satului" (xC). Florescu, 1955, p. 59, fig. 2/8, 11  = 

"Marginea nordică a satului". A§ezări, p. 260, nr. 173 f, pi. XXXVIII/2 = "Vatra satului 
- marginea de nord". RepBoto1ani, I, p. 214, nr. XLVIII. 1. A - b. "Două Movile", "Movilele 
Imaşului Răuseni" (xC?). Ioniţă, 1961, p. 303, fig. 4/1 ( =A§ezări, pi. CXXXVII/15, "Marginea 
nordică a satului"!), 4/2 (= A§ezări, pi. CXXXVI/17, "La Odaie"!), 4/3; HAnsel, 1976, 1, 
p. 136, nr. 5; RepBoto1ani, I, p. 215, nr. XLVIII. 1. D. - c. "La Odaie" (xC?). A§ezări, p. 
49, 259-260, nr. 173 b, pi. CXXXVI/17 (vezi: supra!); RepBoto1ani, I, p. 214, nr. XLVIII. 
1. 6. 

197. Războieni, oraş Tg. Frumos, IS. "Sud-estul Dealului Bumei" (xC). A1ezări,' 
p. 213, nr. 63 a, pi. CIV /25. 

198. Rediu, IS. a. Panta sudică a dealului "Munteni" (xC?). Replaş.i, 2.  p. 339, nr. 
LXII. 1. E. - b. "Via Teodorescu" (xC?). Repiaşi, 2, p. 339, nr. LXII. 1. F. - c. "Dealul 
Rediu" (xC?). Replap, 2, p. 341, nr. LXII. 1. J. - d. "Vatra satului" (xC?). Repiaşi, 2, p. 
341, nr. LXII. 1. K. 

199. Ripiceni, BT. "Râpa la Sărături" (xC?) . .Ajezări, p. 278-279, nr. 215 c. 
A j 

200. Rd§ca, com. Ripiceni, BT. a. "Dealul Punar", "ln Cot" (xC?) . .Ajezări, p. 280, 
nr. 216 b, pi. CXLVIII/5; RepBoto1ani, I, p. 231, nr. XLIX. 7. B. - b. "Marginea estică a 
satului " (xC?). RepBoto§ani, I, p. 231, nr. XLIX. 7. E. 

201 . Rd§e§ti, corn. Drânceni, VS. "La Podul Albiţa", "Movila Răbâi", "Promoroace" 
(xC?). D. Popescu, SCIV, 15, 1964, 4, p. 556, nr. 43; RepVaslui, p. 119, nr. XXV. 13. 

202. Rogojeni, com. Suceveni, GL. a. "Dealul Mic" sau "Dealul Mare" (xT?). 
Dragomir, 1970, p. 503, 507, fig. 5/2; Hănsel, 1976, 1, p. 144, nr. 3. - b. "Dealul Mic" 
(xxx). Dragomir, 1979, p. 596, nr. 4, fig. 2/2. 

203. Rotunda, com. Liteni, SV. Loc neprecizat (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1953, 
p. 465, nr. 11, fig. 14/6. 
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204. Ruginoasa, corn. Dulceşti, NT. "Dealul Frăteştilor" (xC şi xxx). M. Ursachi, 
1968;. Petrescu-Dâmboviţa, 1977, p. 77, pi. 85/8-15. 

205. Rusenii Noi, corn. Holboca, municipiul laşi. a. Marginea de N a satului = 

Valea Satului - Podişul Chiriţa (xC). Aşezări, p. 215, nr. 66 a, pi. CV/14; Repiaşi, 1, p. 
176, nr. XXXV. 5. A. - b. Valea Satului - Sub Pădure (xC). Repiaşi, 1, p. 176, nr. XXXV.5.B. 

206. Sarafineşti, corn. Corni, BT. Loc neprecii.at (xxx). Şadurschi, 1989, p. 170, 
nr. C.16. 

207. Satu Nou, corn. Schitu Duca, IS. La vest de sat (xC?). Repiaşi, 2, p. 358, nr. 
LXV. 7. C. 

208. Săbăoani, NT. "La Islaz" (xC). V. Ursachi, 1968, p. 158, fig. 35/11-12, 15. 
209. Săcăreşti, com. Cucuteni, IS. Loc neprecizat (:xxx). Repiaşi, 1, p. 1 17, nr. XX. 

5. F. 
210. Şcheia, corn. Al.I. Cuza, IS. "La Izvoare" (xC?). Aşezări, p. 302, nr. 283 c, pi. 

CCXXXV/l. 
211. Schitu Duca, IS. "Pârliţa" (xCo). Repiaşi, 2, p. 356, nr. LXV. 1. B, fig. 47(27, 

39, 42. 
212. Securiceni, com. Udeşti, SV. Loc neprecizat (:xxx). Ignat, 1981, p. 141, nr. 9, 

fig. 7/6. 
213. Seliştea, com. Mileanca, BT. "La Selişte", "La Eleşteu" (xC?). RepBotoşani, 

I, p. 186, nr. XL. 4. B. 
214. Siliştea Nouă, corn. Dolhasca, SV. "La Tănăsoaia: (xG). Uszl6, 197�, p. 73-74, 

nr. 66; 1983-1984, p. 70, 82; fig. 2/5; 1986, p. 158, fig. 2/5; 3/4. 
215. Siminicea, SV. Loc neprecii.at (xxx). Ignat, 1981, p. 141, nr. 10, fig. 6/1. 
216. Siret, SV. a. "Dealul Ruina� (xG). Uszl6, 1976, p. 74, nr. 67; Şadurschi, Ur­

sulescu, 1986; Ursulescu et al., 1986-1987, p. 90-91, nr. XIII; pi. IV/3-9; V; VII. - b. "Ferma 
Sinăuţi" (xG). Ursulescu et al., 1986-1987, p. 86, nr. II. - c. "Pădureni - În Ţarină" (xG). 
Ibidem, p. 92, nr. XX. 

217. Slobozia Hăneşti, com. Hăneşti, BT. a. "Dealul Viei" (xC). Aşezări, p. 262, 
nr. 180 d, pi. CXL!22-24; RepBotoşani, I, p. 142, nr. XXIX.5.B. - b. "Dealul Mălăişte" 
("Dealul Hodoroaia"?), "La Popan" (xC?). Aşezări, p. 262-263, nr. 180 e, pi. CCXI/5; Rep­
Botoşani, I, p. 142, nr. XXIX. 5. A. (Aceeaşi aşei.are cu cea semnalată la punctul a?). 

217 A. Socrujeni, corn. Gorbăneşti, BT. Loc neprecii.at (xxx). Şadurschi et al., 
1986, p. 26-27, fig. 3; Şadurschi, 1989, p. 170, nr. C.17, fig. 7/6. 

218. Stdnceşti, corn. Mihai Eminescu, BT. a. "La Ciocan" (xC? Co?). Aşezări, p. 
264, nr. 181 b, pi. CCXIl/10; RepBotoşani, I, p. 178, nr. XXVII. 10.C. - b. "Coasta Sitnei" 
(xxx). Şadurschi, 1989, p. 171, nr. C. 19 a-b, fig. 6/3; 7/8. 

219. Stoicani, com. Folteşti, GL. a. "Cetăţuia" (xCo-B; xBa?). Petrescu-Dâmboviţa, 
1953 b, p. 132-144; 154-155, fig. 60- 64; Uszl6, 1976, p. 70-71, 74; 1979 a; 1980, p. 185-186; 
1992; 1994; Hansei, 1976, 1, p. 136, nr. 2 şi pass.; a. Vulpe, 1979 a, p. 2388. - b. "Dealul 
de pe Râpă" (xx S). Petrescu-Dâmboviţa, 1953 c; 1976; Petrescu-Dâmboviţa, Dinu, 1974, 
p. 87-91, 95; pi. 5-6; fig. 6; Uszl6, 1975, p. 21, nr. 14 şi pass.; 1977, p. 56, nr. 15 şi pass.; 
1980, p. 186; Hansei, 1976, l, p. 140-143; Ciocea, Chicideanu, 1984; Uszl6, 1992; 1994. 
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220. Strahotin, corn. Dângeni, BT. "Ponoare" (xxx:). Şadur8chi, 1989, p. 171, nr. 
C.20, fig. 7 /9. 

221. Stroieşti, com. Lunca, BT. "Pe Budăi" (xxx:). RepBotoşani, I, p. 158, nr. XXXV; 
Şadurschi, 1989, p. 171, nr. C.21, fig. 1n. 

222. Suceava. Staţiunea agricolă experimentală (xxx:). Ignat, 1981, p. 141, nr. 11, 
fig. 6n. 

223. Suceveni, GL. "Stoborăni, (xBa), Dragomir, 1971, p. 143-144; 1972, p. 30; 
fig. 5-6 de la p. 29; 1981, p. 19. Materiale în Muzeul Judeţean Galaţi. 

224. Şcheia, IS. Loc nepreciz.at (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1955, p. 39, fig. 14; 
1964, p. 260, nr. 10, fig. 6/6. 

225. Şcheia, comună suburbană, municipiul Suceava. "Silişte" (xxx:). Petrescu­
Dâmboviţa, 1964, p. 260, nr. 10, fig. 6/12. 

226. Şendreni, corn. suburbană, municipiul Galaţi. a. Malul de V al Bălţii Mălina 
(xB? Ba? S?) .. Gostar, 1962, p. 505-506, fig. 2/1; Dragomir, 1972, p. 28; 1981, p. 19. - b. 
Loc neprecizat (xxx:). Dragomir, 1979, p. 596-597, nr. 6-8, fig. 2/4; 3/1-2. 

227. Şivqa, com. Tuluceşti, GL. a. Cimitirul actual, grădina lui Petru Ion (xB? 
Ba? S? şi xxx). Brudiu, 1968; Dragomir, 1972, p. 31 şi fig. 1 de la p. 29; 1981, p. 19. - b. 
Loc neprecizat (xxx). Dragomir, 1979, p. 598-599, nr. 9, fig. 3/3. 

228. Ştie/eşti, corn. Drăguşeni, GL "Dealul Bisericii" (xB?). Dragomir, 1967, p. 
49; 1983, p. 85. 

229. Şoldăneşti, com. Suliţa, BT. Curtea locuitorului C. Huţu (xxx). Şadurschi, 
1989, p. 171-172, nr. C.22, fig. 8/1. 

230. Şorogari, corn. Aroneanu, IS. "Tarlaua" (xC?). R,eplaşi, 1, p. 44, nr. III. 4. D, 
fig. 13/3, 6, 1 1, 19, 21. 

231. Ştefăneşti, BT. Loc nepreciz.at (xxx:). RepBotoşani, I, p. 258, nr. LVII. 1. L. 
232. Şuletea, VS. "Silişte", "Şipote" (xC). RepVaslui, p. 233, nr. LX. 1. Cf. şi Coman, 

Rotaru, 1981, p. 58, fig. 6n, fără indicarea punctului (considerat Noua). 
· 233. Tanacu, VS. a. "Ştiubeeni" (xC). Căpitanu, 1979, p. 225, fig. 2n-10. - b. "Chiscul 

Ulucilor" (xC). Ibidem; RepVaslui, p. 239, nr. LXI. 2. V. Căpitanu menţionează existenţa 
a două aşezări� dar prezintă global materialul descoperit. Gh. Coman nu menţionează 
aşezarea de la punctul a. 

234. Tazlău, NT. "Dealul Fluturelui• (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1953, p.· 465, nr. 
12, fig. 14/1 (în text se trimite, greşit, la fig. 14/4). 

235. Tăcuta, VS. "La Saivane" (xC). Săpături I. Ioniţă, 1972. Llszl6, 1976, p. 74, 
nr. 72. RepVaslui, p. 242, nr. LXII. 2, menţionea� numai materiale Noua. 

236. Tămăoani, com. Frumuşiţa, GL. "La Chisc" (xT). Petrescu-Dâmboviţa, 1953 
a; Httnsel, 1976, 1, p. 144-146; 2, pl. 55. Llszl6, 1986 a. 

237. Tătarca, com. Tuluceşti, GL. Cimitirul actual (xB). Brudiu, 1970, p. 516; 
Dragomir, 1983, p. 85. 

238. Tătărăni, VS. a. "Dealul Chetruş•, "Chetrosu• (xCo). Cercetări de suprafaţă 
I. Voloacă, 1975. Cf. şi RepVaslui, p. 246, nr. LXIII. 2. - b. Gospodăria lui Trifan I. Spiridon 
(xxx). Iconomu, 1977. 
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239. Tăuteşti, com� suburb. Rediu, municip. Iaşi. a. "Vatra Apăreştilor" (xC).Aşezări, 
p. 220-221, nr. 76 b, pi. CXll/20. - b. La sud de sat (xC?). Repiaşi, 2, p. 342, nr. LXII. 
4. A, fig. 47/51. 

240. Tg. Neam/, NT. Loc neprecii.at (xxx). Petrescu- Dâmboviţa, 1964, p. 260, nr. 
12, fig. 6/5. (În text se menţioneaz.ă un celt fără toană, dar piesa de la fig. indicată are V ') toana . .  

241. Tdrpeşti, com. Petricani, NT. "Râpa lui Bodai" (xC). Marinescu-Bâlcu, 1981, 
p. 147, 152-156, fig. 4/1-3, 6-14; 5; 8; 9. 

242. Todireşti, SV. Loc neprecii.at (xxx). Ignat, 1981, p. 142, nr. 12, fig. 7/4-5. 
243. Traian, BC. "La Comori", "La Cireş" (xC?). Aorescu, Căpitanu, 1969, p. 219-220, 

nr. 12. 
244. Trestiana, com. Griviţa, VS. "Trestiana", marginea de NV a satului (xx S?). 

Păpuşoi, 1969; 1980, p. 130-131, fig. 3/1; 19/5; Petrescu-Dâmbbviţa, 1976, p. 85; Necrasov, 
Antonio, 1979, p. 28-30; RepVaslui, p. 152, nr. XXXIII. 7; Bader, 1983, p. 21; 1983a, p. 
99, nr. 296, pi. 34, nr. 296. 

245. Trifeşti, IS. Cunea Consiliului Popular (xx: C). Ioniţă, 1962; Uszl6, 1976, p. 
69, 74, nr. 75; Repiaşi, 2, p. 409-410, nr. LXXVIII. 1. H. 

246. Truşeşti, BT. a. "Movila din şesul Jijiei" (xC). Nestor, 1952, p. 37, fig. 3/10; 
Florescu, 1957, p. 204-210, 214, fig. 11-13; 1959, p. 335; Uszl6, 1975, p. 22 (nr. 19), 24, 
34; 1977, p. 56 (nr. 20), 60, 63; 1980, p. 182-183; Hănsel, 1976, l, p. 68v69, 107, nr. 4; 
RepBotoşani, I, p. 272-273, nr. LX. 1. B. - b. "Vatra satului" (xC?). RepBotoşani, I, p. 274, 
nr. LX. 1 .  F. - c. "Ţuguieta" (xxx). Petrescu-Dâmboviţa, 1964, p. 262, fig. 1n-8. 

247. Tudor Vladimirescu, com. Albeşti, BT. "Faţa satului" (xC?). RepBotoşani, I, 
p. 41-42, nr. I. 6. A 

248. Tudora, BT. "La Huci" (xxx:). RepBotoşani, I, p. 278, nr. LXI. 1. C; Şadurschi, 
1989, p. 172, nr. C. 24, fig. 8!3. 

249. Tuluceşti, GL. Vatra satului (xT? B? S?). Brudiu, 1970, p. 513, fig. 4/1; 8/12-16; 
Dragomir, 1972, p. 28; Hănsel, 1976, 1, p. 108, nr. 16. 

250. Ţibăneşti, IS. a. La Moara de porumb? "Siliştea" (xC?). Repiaşi, 2, p. 427, 
nr. LXXXI. 1. B. - b. "Ciriteii Mari" (xCo). Repiaşi, 21 p. 427, nr. LXXXI. 1. C, fig. 47/47. 
- c. "Rediu" (xC?). Repiaşi, 2, p. 430, nr. LXXXI. 9. I. 

251. Ţibucani, NT. "Vârful illnbrarului" (xxx:). Petrescu- Dâmboviţa, 1953, p. 465, 
nr. 14, fig. 14/5. 

252. Ţigănaşi, IS. a. "Dealul din Mijloc" (xC) . .A§ezări, p. 267, nr. 189 b, pl. CCXIll/17; 
Repiaşi, 2, p. 433, nr. LXXXII, 1. C. - b. "Movila Stânei" (xC?). Aşezări, p. 267, nr. 189 
a. - c. "Moldoveanu" (xC?). Repiaşi, 2, p. 433, nr. XXXII. 1. D., fig. 47(25. 

253. Ţigăneşti, com. Munteni, municip. Tecuci; GL. "Pădurea Roicu" (xxx). Petres­
cu-Dâmboviţa, 1953, p. 465-467, nr. 15, fig. 15 - b. Loc neprecii.at (x Ba). A Vulpe, 1970, 
p. 122, nota 29, nr. 86. 

254 .. ŢuJeani, com. Măluşteni, VS. În jurul şcolii generale (xC). RepVaslui, p. 177, 
nr. XLII. 26. 
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I 
255! Valea Lupului, com. Rediu, municip. Iaşi. Terasa inferioară din stânga Bab-

luiului - Fabrica de antibiotice (xC, xm). Dinu, 1955, p. 65-66,, 7fr77, 83; Dinu, 1959, 
p. 208; Repla§i, 2, p. 345, nr. LXII. 5. B. 

256. Valea Lupului, corn. Ghergheşti, VS. "Lotul şcolar" (xC?). A§ezări, p. 338, 
nr. 398; RepVaslui, p. 147, nr. XXXI. 9. 

257. Vaslui. "Curţile Domneşti" (xxC şi xx Belozerka). Andronic, 1962, p. 91, fig. 
4/1-2; 1979, p. 105, fig. 2/3; 1983, p. 118-121, fig. 2; 5/6, 9; 6/1-4, 6; Andronic, Popescu, 
1980, p. 560, fig. 2; Meljukova, 1979, p. 35-36; RepVaslui, p. 254- 255; nr. LXVI. 1; Uszl6, 
1989, p. 123. 

258. Vaslui, judeţ. Loc de descoperire necunoscut (xxx). Ciocea, 1984. 
259. Văleni, com. Boteşti, NT. "Dealul Cetăţuii" (xC?). Aşezări, p. 296, nr. 262 b. 
260. Vetri§oara, VS. În jurul sediului IAS Pojorăni (xC?). RepVaslui, p. 262, nr. 

LXVIII. 4. 
261. Victoria, com. Stănceni, municipiul Botoşani, "Budăi" (xxx). Şadurschi, 1989, 

p. 166, fig. 6/1. 
262. Vii§oara, VS. Loc nepreci7.at (xC? Co?). Ceramică în MuzVaslui. 
263. V4nători, com. suburbană, municip. Galaţi. Faleza lacului Brateş, "La Jolică" 

(xT şi Co-B; xxS; xBa?). Dragomir, 1967, p. 182, fig. 2/11; 1972, p. 28; Brudiu, 1970, p. 
513, fig. 3-8; 1980, p. 398-400, fig. 1-3; 1981, p. 531-535, fig. 3-4; Hinsel, 1976, 1, p. 144, 
nr. 2; Florescu, 1983, nota 19. Informaţii suplimentare M. Florescu. Precizări noi: Brudiu, 
1991, p. 232 

264. Vdnători, corn. Popricani, IS. Dealul "Ruteni" (xC?) Replfl§i, 2, p. 325, nr. 
LVIII. ·8. C, fig. 47/35. 

265. Vdnători-NeamJ, NT. "La Izvoare" (xC). Dumitroaia, 1986, p. 15-19, fig. 9/1-6. 
266. Vt1rfu Cdmpului, BT. Loc nepreci7.at (xxx). Şadµrschi, 1989, p. 172, nr. C. 25, 

fig. 8/4. 
267. Vlădeni, BT. Pe partea dreaptă a drumului Vlădeni-Mândreşti (xxx). Petres­

cu-Dâmboviţa, 1953, p. 467, nr. 16, fig. 14/3; RepBoto§ani, I, p. 293, nr. LXVII. 1. C; 
Şadurschi, 1989, p. 172, nr. C. 26. 

268. Voine§ti, IS. a. "Gârla Pădurarului" (xCo). Rep�Q.§i, 2, p. 457, nr. LXXXVIII. 
1. C. fig. 47/30, 34. - b. "La Basculă" (xC?). Repla§i, 2, p. 457, nr. LXXXVIII. 1. A. fig. 
40/f. 

269. Voine§ti, VS, "Fundătura", "Livada Maior" (xC?). RepVaslui, p. 272, nr. LXXI. 
2. 

270. VolovăJ, SV. "Dealul Borici" (xxG). Ignat, 1976; 1978; Usz16, 1989, p. 116. 
271. Vomicenii Mici, com. Moara, SV. "Sesii" (xG). Emandi, 1974, p. 44-45, nr. 

49, pi. 70/1-8, 13-15. (=Liteni - "La Fântâniti"). 
272. Vorona Mare, com. Vorona, BT. •Dealul Cireşului" (xxx). Şadurschi, 1989, 

p. 172-173, nr. C. 27, fig. 8/5. 
273. Vorona Nouă, com. Vorona, BT. "Tei§" (xn:). , Şadurschi et al., 1986, p. 26, 

fig. 2; Şadurschi, 1989, p. 173, nr. C. 28, fig. 8/6. 
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274. Vulture§ti, VS. În preajma canalului de drenaj, la sud de sat (:xCo). Informaţie 
D.Gb. Teodor. 

275. Vutcani, VS. Vatra satului, între primărie şi Şcoala generală nr. 2 (xC?). 
RepVaslui, p. 278, nr. LXXIII. 1. 

276. Zahareşti, corn. Stroieşti, SV. "Dealul la Bâtca" (xG). Emandi, 1974, p. 34, 

nr. 38, fig. '36/6-7; 80/2, 3, 5-7; Uszl6, 1976, p. 74, nr. 83. Ignat, 1981, p. 144, nota 75, 
contestă, fără argumente, existenţa acestei aşezări. 

277. Zăpodeni, VS. "La Ţinţirim" (xC). A§ezări, p. 335, nr. 387, pi. CCXLIIl/6; 
Uszl6, 1976, p. 69, fig. 4/5; RepVaslui, p. 280, nr. LXXIV. 2. fig. 168/1. 
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DIE ANFĂ.N GE DER EISENZET IM 
OSTKARPATENRAUM. DIE GAVA-HOLIHRADY - UND 

CORLĂTENI-CHIŞINĂU-KULTUR 
IM GEBIET DER MOLDAU 

(Zusamme nfassu ng) 

1. EINLEITUNG 

Hauptzweck dieses Buches ist die Vorstellung der beiden Kulturen, Găva-Holihrady 
und Corlăteni-Chişinău, bzw. der entsprechenden Gruppen, Grăniceşti und Corlăteni, mit 
kannelierter Keramik, die sich ungefăhr in derselben Zeitspanne, aber in verschiedenen 
Regionen des ostkarpatischen Gebietes Rumăniens entwickelten. (Bezuglich der von uns 
verwendeten geographisch-archăologischen Aufteilung der Moldau siehe die Karte 
No. 1). 

Ein grOsseres Gewicht wurde in dieser Arbeit der Gruppe Grăniceşti gewăhrt, 
die infolge unserer Ausgrabungen in der eponymen Siedlung (1972-1974) definiert wurde, 
und die wir von verwandten, seit lăngerer Zeit bekannten Entdeckungen vom Typ Corlăteni 
abgrenzten. Die beiden Gruppen werden im allgemeinen Zusammenhang der Zeit behandelt, 
in der Hoffnung, daB wir nachtrăglich eine andere Monographie bezilglich der 
frilhhallstattzeitlichen Kulturen und Gruppen mit eingeritzter und gestempelter Keramik 
(Tămăoani, Babadag I, Babadag II/Cozia) bzw. der darauffolgenden Kulturen und Gruppen 
der mittleren Hallstattzeit (Stoicani, Basarabi, Trestiana), die sich im selben Raum entwik­
kelt haben, herausgeben werden kOnnen. 

Die Metallverarbeitung und der Verkehr von Metallgegenstănden wird in einem 
gesonderten Kapitel behandelt, da die Arten von Bronze-, Eisen- oder Goldgegenstănden 
nicht immer mit Sicherheit einer bestimmten Kultur zugeschrieben werden kOnnen. 

Unsere Abhandlung hat vor aliem einen archăologischen Charakter, ohne ilber 
die realen gegenwărtigen MOglichkeiten die historischen oder sozial-Okonomischen Inter­
pretierungen zu erMngen. 

Die kurze Zeit, die uns zur Verfiigung stand, angefangen mit dem groBzilgigen 
Angebot diese Arbeit in der "Bibliotheca Thracologica" zu verOffentlichen und der Obergabe 
des Manuskripts (dessen originale Form im Frilhjahr 1985 entstand14)) erlaubte nicht 
die ganze Wiederbearbeitung des Textes, aber wir bemilhten uns es nach MOglichkeiten 
der Zeit anzupassen (einschlieBlich die Illustration). 

Das Unterkapitel 4 der Einleitung behandelt die natilrlichen Bedingungen14·18); 
bei der Umweltbestimmung der Anfangsperiode der Eisenzeit haben wir auch die 
archăozoologischen Daten in Betracht gezogen19). Das Vorhandensein des Hirsches und 
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des Braunbărs in der Zentralmoldauischen Hochebene und sogar im Kontaktgebiet mit 
der Jijia-Ebene (Dăneşti, Cozia) bestătigt die Existenz einer Landschaft dominiert von 
massiven, tiefergelegenen Laubwăldern und, folglich, einem weniger kontinentalen Klima 
mit konstanteren Niederschlagsbedingungen und h6herer Feuchtigkeit, als in unserer Zeit. 

Das Unterkapitel 5 ist eine kurze Darstellung der Forschungsgeschichte Ober den 
Beginn der Eisenzeit im ostkarpatischen Raum2l-lOl), das wir hier nicht ausfiihrlicher 
besprechen, da das Problem vor kurzer Zeit in einem Einzelstudium behandelt wurde20). 

Zu erwăhnen wăre noch, da6 die Begriffe Frtihe und Mittlere Hallstattzeit im 
Sinne in der sie sich in der rumănischen Archăologie eingebtirgert haben bentitzt werden 
(d.h. die Zeitspanne Hallstatt A-C), wobei die Phasen und Etappen der Bronze- und Hallstatt­
zeit gemăB dem System Reinecke/Mtiller-Karpe, auf das wir uns unvermeidbar beziehen 
muBten, nur in der Bedeutung relativer Chronologie verwendet werden. 

2. DIE GĂVA-HOLIHRADY-KULTUR. DIE GRUPPE GRĂNICEŞTI. 

2.1. Die Gâva-Holihradr.-Kultur, die ihren Ursprung in der oberen (und vielleicht 
mittleren) TheiBgegend hatte -7), iiberschritt sehr bald ihr Entstehungsgebiet' und 
verbreitete sich nach Osten - in die Siebenbiirgische Hochebene5-9) - und nach Nordosten, 
tiber die Kaiatenpăsse, im oberen Pruth- und Dnjestr-Becken, im Vorgebirge der heutigen 
Ukraine10-1 . Spăter wurden Gâva-Elemente auch in der Umgebung der Lausitzer-Kultur 
im Stiden Polens, am oberen Lauf der Weichsel und der San entdeckt14-l7) und in jiingerer 
Zeit sogar auf ostdeutschem Gebiet. Das groBe Verbreitungsgebiet dieser Kultur (oder 
ihrer Elemente) - die Lebenskraft und eine groBe Anpassungsfăhigkeit an Umweltbedin­
gungen zeigen, die sich manchmal stark von denen des Enrstehungsgebietes unterscheiden 
- berechtigt zu der neueren Feststellung, daB der Gciva-Holihrady-Kulturkomplex "ein 
ebenbiirtiger Partner der lausitzischen und mitteldanubischen Urnenfelderkultur" gewesen 
sei513). Auf diesem ausgedehnten Gebiet, das verschiedenartige ethno-kulturelle Traditionen 
aufweist, offenbart sich der Gâva-Holihrady-Kreis în Form von Gruppen, die sich sowohl 
territoriell als auch durch lokale Eigenheiten unterscheiden, welche jedoch erst nach der 
Ver6ffentlichung der aus den einzelnen Gebieten stammenden Funde genauer dargelegt 
werden k6nnen. 

Eine solche Gruppe der Gâva-Holihrady-Kultur, fiir die wir noch in 1976 die 
Bezeichnung Grăniceşti-Gruppe vorgeschlagen haben23), kann man, beginnend mit den 
siebziger Jahren, im Ostkarpatenraum Rumăniens, in der Suceava-Hochebene, in unmit­
telbarer Nachbarschaft des ukrainischen Vorkarpatenlandes feststellen lS-ZJ). Die Sied­
lungen und die FriedMfe befinden sich am Oberlauf des Sereth und im Becken seiner 
rechten Nebenfltisse: Suceava, Şomuzul Mic und Şomuzul Mare (siehe: Karte 3). Es ist 
nicht ausşeschlossen, daB der Reichtum dieses Gebietes an Salzvorkommen und an salzigen 
Quellen1 ), die schon im Neolithikum ausgebeutet20) wurden einen ganz besonderen An­
ziehungspunkt fiir die Bev6lkerung der Gâva-Holihrady-Kultur dargestellt haben. 

2.2. Die Siedlungen weisen zwei Typen auf: befestigte und offene. Die bisher bekann­
ten befestigten Siedlungen sind die von Preuteşti24) und, vielleicht, die von Siret633). Die 
Festung von Preuteşti befindet sich auf einem 475 Meter hohen Vorgebirge und ist im 
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Norden, Osten und Westen von steilen Abhăngen umgeben, so da8 nur von der Sudseite 
her ein Zugang m()glich ist. Gerade în diesem Gebiet wurde ein dreifaches Verteidigungssys­
tem errichtet, bestehend aus Erdwăllen mit vorliegenden Grăben, das durch Pfahlwerk 
vervollstăndigt wurde. Der Innenraum, der schwache Besiedlungsspuren aufweist, ist sehr 
klein, er umfa8t nur O, 12 Hektar. Die :zahlreicheren offenen Siedlungen sind im allgemeinen 
ebenfalls aufhOher gelegenen, schwer zugănglichen, mit guten VerteidigungsmOglichkeiten 
ausgestatteten Stellen angelegt. Umfangreichere Grabungen wurden nur în der Siedlung 
von Grăniceşti vorgenommen, wo die Kulturschicht bis zu 50-60 cm besitzt (Abb. 1)28-29). 
Weitere Grabungen wurden în Botoşana26) unq Mihoveni27) durchgeruhrt, die ubrigen 
Siedlungen wurden durch Oberflăchenuntersuchungen entdeckt (siehe: die Fundliste). 

2.3. Wohnungen. In den bisher erforschten Siedlungen wurden sowohl bis zu 50-60 
cm in die Erde eingetiefte Hutten (Grăniceşti: Abb. 2-3; Preuteşti30)) als auch ebenerdig 
errichtete Wohnungen, zusătzlich einige "Steinkomplexe" (Grăniceşti: Abb. 5-7) entdeckt, 
ohne da8 wir jedoch die beiden Typen chronologisch differenzieren konnten. Feuerstellen 
und Ofen sind auch ausserhalb der Wohnungen zu finden, wobei deren Lehmbewurf auf 
eine Steinschicht (Grăniceşti: Abb. 4) oder auf Keramikfragmente (Mihoveni32» auf­
getragen ist. 

2.4. Grliberfelder. Bestattungssitten. Der Bestattungsritus ist in Brandbestattungen 
in Umen, in Hugel- oder Flachgrăberfeldern dokumentiert. Das einzige bisher bekannte 
Hugelgrăberfeld ist jenes von Volovăţ, wo die Grabhugel runf Gruppen bilden, von welchen 
nur eine systematisch erforscht ist39). Der gegenwărtige Durchmesser der sieben hier 
vollstăndig ausgegrabenen Hugel schwankt zwischen 6 und 12 Metern, ihre H()he zwischen 
0,40 und 1,50 Metem. Grăber wurden nur în den Hugeln 2, 4 und 6 (1, 5 bzw. 15 Grăber) 
gefunden. Alle Umen waren mit der Offnung nach unten eingesetzt, der Boden oder sogar 
die ganze untere Hălfte der Umen war noch vor der Bestattung rituell eingeschlagen 
worden. Bisher fand man kein Grab, das vor der Hugelerrichtung ausgehoben worden 
wăre. Da solche s)rimăre Grăber fehlen, kOnnen die entdeckten Grăber nicht, wie man 
behauptet hatte5 , als sekundăre Grăber angesehen werden. Wir glauben, da8 die Hugel 
als kollektive, rur eine Familie bestimmte Grabstătten betrachtet werden kOnnen, wăhrend 
die Hugelgruppen rur eine ganze Sippe oder eine groBe Familie bestimmt waren, wie das 
z.B. auch von dem aus der ălteren Eisenzeit stammenden Grăberfeld von Vergina 
(Makedonien) behauptet wird56>. Wir sind gleichfalls der Ansicht, da8 în Volovăţ, genau 
wie în Vergina, die Hugel noch vor jedwelcher Bestattung errichtet worden waren, und 
da8 sie dann mit dem ersten Todesfall in der Familie, die sie hatte erbauen lassen, în 
Gebrauch genommen wurden. Kollektive Grabstătten - vergleichbar mit denen von Volovăţ 
- sind auch aus dem au8enkarpatischen Verbreitungsgebiet der G'va-Holihrady-Kultur 
bek.annt und stiitzen die weiter oben angeftihrte Schlu8folgerung. So wurden în den 80 
Grăbem des Grăberfeldes von Sopit (Ukraine) 151 Urnen gefunden. Der gr08te 
Bestattungskomplex umfa8t 26 Umen, die zu verschiedenen Zeitpunkten eingesetzt wurden 
(Kruselnicka, 1979, S. 78-79). 

Reste eines kleinen Flachgrăberfeldes wurden am Rande des Dorfes Cucorani 
entdeckt36-37), Hier wurden drei unversehrte Grăber und drei Einzelgefii8e gefunden, die 
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aus Grăbem stammen, welche durch die spăter hier gegrundeten Siedlungen zerstOrt wurden 
(Abb. 55-56). Die Aschereste wurden în Deckelumen bestattet; în den Grăbern 1 und 2 
gab es noch jeweils als drittes Gefă6, ein SchUsselchen. In der Urne des Grabes 3 befand 
sich auch ein StUck eines stark verbrannten Bronzearmrings sowie eine Tierrippe. 

2.5.1. Werkzeuge, WafJen, Haushaltgeriite. Die Bearbeitung von Feuerstein mittels 
der Abschlagtechnik ist durch das Auffinden von mitunter ziemlich gro6en, rohen 
Feuersteinknollen, sowie Schlagsteinen, Kemen und zahlreichen Splittern aus weiBlichem 
oder grauem Feuerstein în der Siedlung Grăniceşti nachgewiesen. Das Ursprungsgebiet 
des Rohstoffes befindet sich am oberen Pruth und Dnjestr. Die ausgearbeiteten Gegenstănde 
sind durch Krummesser, Klingen, Schaber und dreieckige Pfeilspitzen vertreten (Abb. 8/1-2, 
4-5; 9/1-4, 5- 9)62-

63). Aus Stein wurden femer durch Schleifen Handmiihlen, S<;hleifsteine, 
Glăttwerkzeuge (Abb. 8/3, 6) und GuBformen (Abb. 50/2-3: Siret63a» hergestellt. Der 
relative Reichtum und die Vielfalt des Steinbestandes, der im allgemeinen in der ost­
und nord-ostkarpatischen, "friihen Hallstattzeit" festgestellt wurde, kann wahrscheinlich 
nicht durch den Oberflu8 an Rohstoff (besonders an Feuerstein) und dessen gute Qualităt 
erklărt werden, sondern durch die starke, aus der vorhergegangenen Epoche ubernommene 
Tradition67�8• 73-77• 82>, sowie dadurch, da6 die Metallverarbeitung etwas bescheidener 
war als im innerkarpatischen Raum. 

Die Nachweise tur die Verarbeitung von Knochen und Horn sind spărlicher. Es 
kOnnen ein Lochzeug, ein Knopf und einige, vielleicht fiir die Lederausarbeitung verwandte 
Gegenstănde (Abb. 10/3-5, 7: Grăniceşti), angefUhrt werden. 

Die Gegenstlinde aus gebranntem Ton sind zahlreicher: es handelt sich um die 
sogenannten massiven, kegelstumpfmrmigen "Gewichte" mit Brennspuren, die wabrschein­
lich der Nahrungszubereitung auf Feuerstellen dienten31) (Abb. 1 1), dann· um Gewichte, 
die dieselbe Form hatten, aber kleiner waren und die bei den WebstUhlen verwendet werden 
konnten, ebenso um Spinnwirtel (Abb. 12/2-6, 8) sowie um einige flache, gewissermassen 
ăhnliche StUcke, die vielleicht als Wagenradmodelle angesehen werden kOnnen (Abb. 12/1 , 
7). Femer kOnnen ein Gie610ffel mit rOhrenmrmigem Griff und einige Kiigelchen angefiihrt 
. werden (Grăniceşti: Abb. 13/1, 3-4). 

2.5.2. Keramik. Bei der Untersuchung der Keramik haben wir uns vor aliem auf 
die Funde aus Grăniceşti gestUtzt. Diese wurden vollstăndig geborgen und bearbeitet. 
Diese Methode erlaubte auch eine statistische Auswertung der Hăufigkeit der verschiedenen 
Keramik-Kategorien, der Gefă.sse- und Verzierungstypen, der Gefă8ausmasse usw. 

2.S.2.1. Auf Grund der Verarbeitungstechnik haben wir fiinf Hauptkategorien von 
Keramik unterschieden. Die technologische Analyse einiger St'iicke95) hat gezeigt, da8 die 
Tonmasse aller Keramikkategorien zerstossene Scherben enthăit96). Im Ton der Kategorien 
I, III, IV und V wurden auch Spuren von zerriebenem Gestein festgestellt. Dieselben 
Analysen haben ergeben, da8 nach der Formung der Gefăsse die Oberflăche durch zwei 
Verfahren bearbeitet wurde: durch Auftragen einer zusătzlichen Tonschicht, was fiir die 
Kategorien I und III kennzeichnend ist, und durch Polieren, ein Charakteristikum der 
Kategorien II, IV und V, das aber hăufig auch bei der Kategorie I anzutreffen ist. Allen 
verfiigbaren Anzeichen nach, wurden die Gefăsse in Gruben gebrannt; die TOpfer 
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beherrschten sehr gut die komilexen Verfahren des Gefăssebrennens in oxydierender bzw. 
in reduzierender Atmosphăre ). 

Die Kategorie I umfaBt Gefăsse, die auBen schwarz und innen rOtlich sind. Die 
doppelte Fărbung geht darauf zuriick, daB die Innenseite der Gefăsse in oxydierender 
Atmosphăre, die AuBenseite unter Reduktionsbedingungen gebrannt wurde. In der Brenn­
grube wurden die Gefăsse zwischen Blătter und Grăser geschichtet, die langsam und 
unvollstăndig verbrennen, wobei Kohlenmonoxyd (CO), ein starkes Reduktionsmittel, 
entsteht. Nach der Reduktion der Eisenoxyde der Tonerde wurde die AuBenseite der auf 
diese Weise behandelten Gefăsse schwarz. Das lnnere, wo der Luftstrom unbehindert 
zirkulieren konnte, wurde beim Brennen rot. Die AuBenseite der Gefăsse ist im allgemeinen 
sorgfăltiger bearbeitet und oft sogar poliert. Die Gefăsse der Kategorie II sind innen schwarz 
und auBen heller, brăunlich-grau. Auch hier geht die zweifache Fărbung auf die 
verschiedenartige Brennung von Innen- und AuBenseite zuruck. Wăhrend des Vorganges 
wurden die Gefăsse mit der Offnung nach unten gestellt, so daB ihre Innenseite infolge 
des fehlenden Sauerstoffs schwarz wurde. Die Innenseite (besonders bei den Schilsseln) 
ist sehr sorgfăltig geglăttet und poliert. Die Kategorie III umfaBt Gefăsse, die weniger 
sorgfăltig ausgearbeitet sind. Sie sind wegen der unvollkommenen oxydierenden Atmosphăre 
wăhrend des Brennens ziegelfarben-brăunlich mit grauen Schattierungen. Zur Kategorie 
IV werden schwarze Gefăsse gezâhlt. Sie wurden mit der Offnung nach unten in 
reduzierender Atmosphăre gebrannt. Siesind aus gutem und feinem Tonmaterial hergestellt, 
die Oberflăchen sind gut geglăttet und poliert. Die Gefăsse der Kategorie V sind in einer 
oxydierenden Atmosphăre gebrannt und haben eine helle, rOtlich-braune Farbe. Auch sie 
sind aus feingeschlămmtem Ton geformt, die Oberflaehen sind schOn geglăttet und poliert. 
Die Hăufigkeit der filnf Keramikkategorien, berechnet auf Grund der 9103 in Grăniceşti 
gefundenen GefăBfragmente, ist in der Tabelle 1 dargestellt (Seite 67). Wie weiter unten 
gezeigt wird, bestehen enge Beziehungen zwischen diesen Keramikkategorien und der Form 
und Verzierung. 

2.5.2.2. Formen und Verzierung. Die Wiederherstellung des Formenrepertoires 
ist durch den Fragmentzustand/ der aufgefundenen Keramik stark erschwert. Wir haben 
uns dennoch bemiiht, graphisch die gesamte mOgliche Formenskala wiederherzustellen, 
die besonders durch die Keramik der Siedlung Grăniceşti geboten wird. Die GefăBtypen 
werden in der Reihenfolge ihrer Hăufigkeit aufgezeigt, in Klammern wird ihr 
Prozentverhăltnis zu den 1503 Keramikfragmenten aus Grăniceşti angefiihrt, bei denen 
die Form der Gefăsse, zu welchen die Fragmente geMren, festgestellt werden konnte. 

2.5.2.2.1. T<>pfe (sog. "sackfOrmige Gefăsse") (40,51 %). Sie sind aus den Kategorien 
III (66%) und Illa (32,84%) und nur sehr selten aus der Kategorie I (1,15%) hergestellt 
(Tabelle 2, Seite 68). Diese Gefăsse gehOren zu den hohen Formen; zieht man in Betracht 
die ganzen Exemplare, die in:t Verbreitungsgebiet der Gâva-Holihrady Kultur gefunden 
wurden, so kann man feststellen, daJ3 ihre HOhe ihren Durchmesser meist iibertrifft, es 
gibt nur wenige Ausnahmen (Die genauen Angaben, in Ziffern, beziiglich des Verhăltnisses 
zwischen der HOhe und dem maximalen Durchmesser, sowie zwischen den verschiedenen 
Bestandteilen der Gefăsse, befinden sich im rumănischen Text der Arbeit). Diese Gefăsse 
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kann man im allgemeinen als Allzweckgefăsse betrachten, sie dienten zur Vorbereitung 
und Aufbewarung der Nahrung und Proviant. 

Wir haben drei Typen (mit sieben Varianten) festgestellt (Tafel 1.1): A, mit oben 
geraden Wănden, die sich dem Boden zu verengen (Aa: Abb. 14; Ab: Abb. 15; 16/1-4; 
40/1; 54/10; 57/5); B, mit leicht doppelkonischem Korper (Ba: Abb. 16/5-6; Bb: Abb. 17; 
Bc: Abb. 18/1-8; 19/l ; 57/1-6); Ca-b, kegelstumpfformige Gefăsse (Abb. 19/2-6; 57/2-3). 
Sehr charakteristisch fiir diese Gefăsse sind die unter dem Rand angebrachten Buckel. 
Die einzige hăufiger auftretende Verzierung ist der unordentlich oder selten der 
regelmăssige Besenstrich. Diese Verzierung kennzeichnet die Gefăsse aus Grăniceşti, 
Botoşana, Preuteşti, Volovăt und Siret. Seltener tritt unter dem Gefăf.lrand eine horizontale 
Reihe von Fingereindrtlcken (Grăniceşti) oder umlaufende zylinderformige, tiefgehende 
(nicht durchgehende) U>cher (Grăniceşti, Volovăţ, Botoşana) auf. In nur einem Fall 
erscheint unter dem Rand des Gefăsses eine waagerechte Reihe von schrăg vertieften 
Linien (Abb. 17/2). Die Fingertupfenleiste, die in Grăniceşti fehlt, tritt in einem einzigen 
Fall in Volovăţ und sehr selten in Botoşana auf, ist aber sehr hăufig in Siliştea Nouă 
anzutreffen. Diese Verzierung ist auch auf den in Hănţeşti, Liteni, Vomicenii Mici und 
Zahareşti gefundenen Topffragmenten festzustellen. Bezuglich der Dimensionen der Topfe 
(der Durchmesser des Mundes) siehe die Tabelle 3 (Seite 69). 

2.5.2.2.2. Schiisseln (33,46%). Sie sind aus den Kategorien II (60,03%), Illa 
(25,84% ), IV (6,56%) und (7,55%) hergestellt (Tabelle 4, Seite 71 ). Es wurden fiinf Typen 
(und insgesamt 17 Varianten) unterschieden (Tafel 1.2): A, der einfachste Typus ist 
kegelstumpfformig mit breiter Offnung (Aa: Abb. 20/1010; 55/1, 5; 58/6; Aha: Abb. 21/1-5; 
55/3-4; Abb: Abb. 21/6-8; Ac: Abb. 21/9-11;  Ad: Abb. 21/12; 22/1-2; B, der Korper ist eher 
bogenfOrmig geschwungen als kegelstumpfformig und hat einen nach oben gerichteten 
Rand (Ba: Abb. 22/3, 5-8; Bh: Abb. 22/9-11; 55/3; Bc: Abb. 22117); C, mit elegant geschwun­
genen Wănden und breit auseinandergehendem Rand (Ca: Abb. 22/12-15; 23/1; 58/1; Cba: 
Abb. 22/2-3; Cbb: Abb. 23/4; Cca: Abb. 23/5; Ceh: Abb. 23/6-8); D, mit nach innen gebogenem 
Rand (Da: Abb. 23/9-13; Dh: Abb. 58/2, 4-5, 7-8; De: Abb. 61/2); E, tiefe Schiisseln mit 
breiter Offnung, bogenfOrmig geschwungenem Hals und sphărisch-gedriicktem Korper 
(Abb. 24/1-4). Der Typus A (53,38%) herrscht vor, am seltensten sind die Typen D (4,85%) 
und E (3,88% ). Sehr selten sind die Schiisseln mit Buckeln oder mit horizontal eingebohrten 
Henkelchen (Grăniceşti, Preuteşti, Cucorăni, Siliştea Nouă). Die hăufigste in Grăniceşti 
festgestellte Verzierung ist der Besenstrich. Auf der AuBenseite konnen horizontale, parai­
lele Kanneluren auftreten (Grăniceşti, Cucorăni, Siliştea Nouă), auf der Innenseite kommen 
parallele horizontale oder bogenf6rmige Kanneluren (Grăniceşti) vor. Der Schiisselrand 
kann mit horizontalen oder schrăgen Facetten verziert sein. Die spezifische Verzierung 
der Schiisseln des Typus E besteht in vertikalen oder bodenformigen Rippen auf dem 
GefăBbauch (Grăniceşti). 

Diese Gefăsse gehOren zu den flachen Formen, ihre Hohe ist kleiner als der halbe 
maximale Durchmesser. Die Hăufigkeit der Schusseln von verschiedenen GroBe, 
ausgedriickt in Prozenten, befindet sich in der Tabelle S (Seite 73). Man kann feststellen, 
daB einige Varianten lange Reihen bilden, wăhrend andere nur in bestimmten G�OBen 
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hergestellt wurden. Die Mannigfaltigkeit der Typen sowie der GrOBen der Gefăsse zeugt 
von derverschiedenen Gebrauchssphăre der Schiisseln (die Zubereitung und Autbewahrung 
der Nahrung sowie zum Servieren der Speisen). 

2.5.2.2.3. Doppelkonlsch-bauchige Gefllsse (9,51 %)Sie sind in der Fachliteratur 
viei umstritten und werden auch Umen vom Typus (Pseudo) (Proto) Villanova oder "Am­
phoren" genannt137). Der GroBteil davon ist aus der Kategorie I (86,01 % ) hergestellt, 
der Rest aus der Kategorie V (13,98%). Wir haben drei Haupttypen (mit fiinf Varianten) 
unterschieden (Taf. 11.3): A., die hăufigsten Gefăsse aus Grăniceşti sind diejenigen mit 
weit ausladendem Rand, hohem, zylinder- ocler leicht kegelstumpffOrmig mit engem Boden 
(Abb. 25/1-4; 26/1-4; 27/1-6; 28/1-8; 40/2; 43/4, 8-9; 45/1; 54/3). Der obere Teii des Gefăsses 
ist oft mit einer oder mehreren horizontalen Kenneluren verzien, darunter folgt ein Bundei 
aus 4-6 parallelen, bogenfOrmigen ("girlandenfOrmigen") Kanneluren (Grăniceşti, Botoşana, 
Volovăţ?); B, Gefăsse mit weit ausladendem Rand und doppelkonischem KOrper (Ba: 
Abb. 28/8; 29/3-4; 30A/1-3; Bb: Abb. 29/1-2, 5-6; 59/1-7; Bc: Abb. 56/6). Der obere Teii 
("Hals") ist oft mit horizontalen, parallelen Kanneluren verziert (Grăniceşti, Cucorăni, 
Hănţeşti, Liteni, Moara, Siliştea Nouă). Beide Typen, A und B, kOnnen eine hervorspringende 
Schulter haben, die mit sc1'răgen Kanneluren oder Facetten verzien ist. Es handelt sich 
im allgemeinen um relativ groBe, hohe Gefăsse, deren Zweck die Aufbewahrung von 
FliiBigkeiten war. lhre "Architektonik" ist gekennzeichnet auch durch die spezifische Ver­
zierung der jeweiligen Bauteile. C, Gefăsse mit hohem, zylinder- oder kegelstumpffOrmigem 
Hals und nach auBen geschwungenem Rand, mit gerundetem, zum Boden hin verengtem 
KOrper. Meistens ist der ganze Hals mit horizontalen, parallelen Kanneluren �edeckt, 
wăhrend der Bauch mit konischen, stark iiberhOhten, innen hohlen Buckeln versehen ist, 
die wiederum von konzentrischen Kanneluren umgeben sid. Ein sehr charakteristisches, 
in Grăniceşti gefundenes Fragment (Abb. 29n) stellt vorlăufig den einzigen Nachweis fiir 
diesen GefăBtypus im auBerkarpatischen Raum dar. 

2.5.2.2.4. Gefiisse mit gewelltem Rand (6,25% ). Sie sind aus den Keramikategorien 
II (3,15%), III (5,26%), Illa (89,36%) und V (2,10%) hergestellt (Tabelle 6). Es kOnnen 
drei Typen (mit sechs Varianten) unterschieden werden (Taf. III): A, Topfe mit geraden 
Wănden oder mit leicht kegelstumpffOrmigem Korper (Aa: Abb. 31/1-3; Ah: Abb. 31/4-6, 
Grăniceşti, Botoşana). Sie kOnnen mit kleinen Buckeln versehen und mit Besenstrichen 
verziert sein; B, Schiisseln mit einfachem oder gegliedertem Profil, manchmal im Innern 
mit parallelen, bogenf6rmigen Kanneluren verziert, die der gewellten Linie des Randes 
folgen (Ba: Abb. 30B?; 32/2-4; Bb: Abb. 32/5; Bc: Abb. 32/1 : Grăniceşti. Siehe auch Abb. 
5 1/10-11 :  Siret); C, in der Gruppe der Gefăsse mit gewelltem Rand stellenjene mit sphărisch­
gedriicktem unteren Teii, der sich in einem relativ langem, geradem oder leicht geschwun­
genem Hals fortsetzt, den hăufigsten Typus dar (Abb. 33-34). Die hervorspringende Schulter 
kann mit kleinen Buckeln versehen sein. Diese Gefăsse konnen mit Besenstrich, mit 
Biindeln von wellenartig eingeritzten Linie.o oder mit einer Reihe kleiner, girlandenfOrmig 
angeordneter LOcher verziert sein (Grăniceşti, Volovăţ, Botoşana). Die Varianten A und 
B hatten wahrscheinlich dieselbe Funktion wie die vom Typ 1 und 2. Die Gefăsse aus 
der Variante C von kleinem und mittlerem Ausma8, gehoren zum Tischgeschirr, sie wurden 
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wahrscheinlich zur Bedienung von Fhissigkeiten benutzt und eventuell bei bestimmten 
Zeremonien. In Grăberfeldern (Volovăt) benutzte man sie auch als Urnen oder 
Beigabegefăsse. 

2.5.2.2.5. Tassen, Schalen (5,78 %). Sie geMren zur guten und feinen Keramik 
und sind aus den Kategorien Illa (31 ,03% ), IV ( 41,37%) und V (27,58%) hergestellt (Tabelle 
7). Die Gefăsse weisen eine groBe Vielfalt auf, es wurden sechs Typen und zwOlf Varianten 
(Taf. IV) unterschieden: A: Abb. 35/1-2; B: Abb. 35/4; Ca: Abb. 35/3, 5-8; Cb: Abb. 56/l ; 
D: Abb. 36/1 -2; F.a: Abb. 36/3; Eh: Abb. 36/4; Ec: Abb. 36/5; Fa: Abb. 36/6, 8; Fb: Abb. 
36/9; Fc: Abb. 36n, 10; Fd166-167). Sie kOnnen mit gruppenweise eingeritzten oder tief­
gehenden Linien, mit feinen, parallelen, horizontalen, girlandenfOrmigen oder schrăgen 
Kanneluren, mit horizontalen oder bogenfOnnigen Uk:herreihen verziert sein (Grăniceşti, 
Botoşana, Cucorăni, Preuteşti, Volovăţ). 

2.5.2.2.6. Becher (1 ,92%). Alle geMren zur feinen Keramik bzw. zu den Kategorien 
IV (86,20%) und V (13,79%). Der Typus A hat doppelkonische Form mit deutlich betonter 
Schulter, die mit kleinen Buckeln oder feinen, schrăgen Kanneluren verziert sein kann 
(Abb. 37/1 -7). Ein Exemplar ist mit gruppenweise eingeritzten Linien verziert (Abb. 37/4). 
der Typus B hat einen kurzen, zylinderf6rmigen Hals, eine deutlich betonte Schulter und 
einen sphărischen KOrper (Abb. 37/8-9). Die Gefăsse sind nicht verziert (Grăniceşti). 

2.5.2.2.7. Unbestimmte Formen. (Tafel V.7) . A. Manche Fragmente (1,59%) 
scheinen zu kleinen und mittelgro8en Gefăssen von guter und feiner Qualităt zu geMren 
(Tabelle 8). Der hohe zylinder- oder leicht bogenfOrmige Hals sowie der sphărische K6rper 
sind mit feinen Kanneluren verziert (Abb. 38). B. Andere Fragmente (0,33%) geMren 
zu Gefăssen, die aus feinem Ton hergestellt sind, eine nicht allzu gro8e Fonn aufweisen, 
einen lănglichen, elegant geschwungenen K6rper besitzen und mit Biindeln von schmalen, 
horizontalen oder bogenfOnnigen Kanneluren verziert sind (Abb. 39: Grăniceşti). 

2.5.2.2.8. Sonderformen (faf. 11.8; V.8). Aa-b. Wir fiihren hier zwei kleine Gefăsse 
an, die doppelkonische Fonn haben und im Grăberfeld von Cucorăni gefunden wurden175-
176), welches die stărksten Obereinstimmungen mit der Lausitzer Kultur in Polen und in 
der Ukraine177) aufweist (Abb. 56/2, 5). B. Ebenfalls aus dem Grăberfeld von Cucorăni 
stammt ein doppelkonisch-bauchiges GefăB mit weit ausladendem facettiertem Rand. Es 
ist aus feinem grauem Ton hergestellt. Zwischen Rand und Schulter befinden sich zwei 
vertikale, breite Bandhenkel (Abb. 56/3)178). Dieses GefăB erinnert an die zweihenkeligen 
Varianten der "Amphoren" oder "Urnen" vom Kyjatice-Typus179). C. Ein doppelkonisches, 
niederes Gefă8 mit leicht auseinandergehendem Rand. Es ist mit zwei aus je drei schmalen, 
horizontalen Kanneluren bestehenden Băndern und mit halbzylinderf6rmigen Buckeln ver­
ziert. Der Gefă8bauch kann mit gruppenweise angeordneten schmalen, vertikalen Kan­
neluren verziert gewesen sein (Abb. 61/1 : Moara, Einzelfund)180). Auch dieses Gefă8 
erinnert an gewisse Kyjatice- und G�va-Formen181-184). 

2.5.2.2.9. Miniaturgefiisse (Abb. 45). In der Siedlung von Grăniceşti wurden neun 
Exemplare (0,59) und in Botoşana eines gefunden. Die Gefăsse ahmen mehr oder weniger 
getreu die "groBen" Formen nach (Typen 1-5). 
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2.5.2.2.10. Von den Keramikfragmenten, die zu Gemssen mit unbestimmfer Fonn 
gehOren, filhren wir einige an, A-H: Abb. 41/1-7; 42/1-7) die mit Biindeln von feinen schrăgen 
Kanneluren, mit ovalen oder runden Alveolen, mit halbkreisffirmigen Rippen, mit vertieften 
Buckeln, mit netz- oder bogenfOrmigen geordneten Besenstrichen, mit eingeritzten Linien 
oder mit Băndern von parallelen, horizontal oder girlandenffirmig angeordneten Lachern 
verziert sind, und die das Verzierungsrepertoire der Keramik der Grăniceşti-Gruppe 
ergănzen. 

Die Verteilung der verschiedenartigen Gefăsse in den jeweiligen Siedlungen und 
Grăberfeldern der Grăniceşti-Gruppe kann în der Tabelle 9 verfolgt werden. Fiir die 
eponyme Siedlung gibt �ie Tabelle auch die topographische Verteilung der Keramiktypen 
wider 3 der jeweiligen Komplexe sowie auch der verschiedenen Abteilungen der Siedlung 
(siehe auch Abb. 1 ,  der Generalplan der Ausgrabungen). Die verschiedenen GefăBtypen 
und Varianten der Grăniceşti-Gruppe wurden in den Tafeln I-V, die Verzierungstypen 
(1-45) und die ZubehOrteile (46-51) in den Tafeln VI-IX synthetisiert. Die KombinationB 
von Formen- und Verzierungstypen kann in Tabelle 10 verfolgt werden. Es ist klar, daB 
gewisse Verzierungstypen nur bei bestimmten Formen gefunden und diese wiederum sind 
mit den festgestellten Keramikkategorien eng verbunden. Die ZusammengehOrigkeit zwi­
schen Form und Verzierung der Gefăsse der Siedlung von Grăniceşti wurde in Einzelheiten, 
in absoluter Anzahl und Prozenten illustriert und in Tabelle 11  widergegeben. Es ist er­
sichtlich, daB nur 17,83% der Keramikfragmente die zu den festgestellten Formen gehOren, 
verziert sind, und von den gesamten entdeckten nur 7,29%. (Zusammen mit den 
ZubehOrteilen, wie Buckeln, Henkeln usw. kOnnen wir von 29,67 bzw. 9,29% sprechen). 
Gleichfalls muB noch unterstrichen werden, daB die kannelierte Verzierung, Kennzeichen 
der Fruhhalstattzeit, nur auf 6,12% der Keramikfragmente mit bestimmter Form erscheint, 
und nur auf 1,46% der gesamtgefundenen Fragmente. (Zusammen mit den Facetten ergeben 
die beiden Ziffem 10, 71, bzw. 2,21 % ) .  Die Keramik der Siedlung von Grăniceşti weist 
eine groBe Anzahl von Besenstrich auf (6, 18, bzw. 4,29%), das Vorhandensein der Ritzver­
zierung und die totale Abwesenheit der Gefăsse mit Fingertupfen- oder mit eingeritzten 
Leisten. Die Tabelle 12 zeigt endlich die Assoziation der verschiedenen Verzierungstypen 
in den Siedlungen und Grăberfeldern der Grăniceşti-Gruppe. Es ist bedeutend daB die 
Ritzverzierung und der Besenstrich sich nur in bestimmten Făllen mit den eingeritzten­
oder Fingertupfenleisten assoziieren. (Die in Siret entdeckte Keramik, die neulich erschien, 
wurde nicht in Betracht gezogen bei unserer Klassifizierung, konnte aber in den Abbildungen 
wiedergegeben werden ) . 

2.5.3. Tier- und Menschenstatuetten. In der Siedlung von Grăniceşti wurden 35 
ganze oder bruchstiickhafte tierfOrmige Tonstatuetten gefunden. Die Stiicke sind mit viei 
Geschick geformt, stilisiert und beweisen einen auBerordentlich realistischen Sinn, so daB 
sie die Haupteigenschaften der Tiere zum Ausdruck bringen. Die dargestellte Tierart konnte 
bei 22 ganzen Stiicken oder charakteristischen Fragmenten festgestellt werden. Man un­
terschied 15 Stuck groBes (vielleicht auch kleines) Hornvieh, 5 Pferde und 2 Schweine -
also nur Haustiere (Abb. 46-49). (Siehe auch Abb. 52/1: eine in der Siedlung von Siret 
entdeckte Pferdstatuette). Was die Fun.ktion der Statuetten betrifft, ist es vielleicht nicht 
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zufallig, da8 von den 35 Stiicken 19 (54,29%) aus der Erdhiitte 1 und 2, bzw. aus der 
Umgebung danebenliegenden Feuerstellen stammen. Man kann also eine Beziehung zwi­
schen Wohnung und Feuerstelle einerseits und den Statuetten andererseits voraussetzen. 
Diese Beziehung sichert diesen Gegenstănden eine gewisse Rolle im Glauben und in der 
Religionsausiibung der Gemeinschaft. Somit kOnnen die Statuetten als Kultgegenstănde 
angesehen werden, die bei Zeremonien verwendet wurden, welche die Fruchtbarkeit der 
Tiere und die Vermehrung der Herde sichern sollte194). 

Das Bruchstiick eines flachen, lânglichen Tongegenstandes mit ausgebreitetem und 
abgerundetem Ende, der mit einer bogenfOrmigen (ovalen?) U>cherreihe verziert ist (Abb. 
13/2), stellt wahrscheinlich eine anthropo,morphe (weibliche) Statuette dar. Ăhnliche Stiicke 
sind auch in anderen G4va-Holihrady Siedlungen gefunden worden1943). 

2.6. Lebensweise. Wirtschaft. Im Vergleich zu der unmittelbar vorhergegangenen 
Periode der Noua-Kultur, die durch Niederlassungen vom Typus der "Ascheanhăufungen" 
("Zolniki") gekennzeichnet war, wurde das Leben in der Zeit der G4va-Holihrady-Kultur 
se8hafter, die Siedlungen wurden bestăndiger. Die Existenz der Befestigung von Preuteşti 
setzt sogar eine Rangordnung '1er Siedlungen voraus. Doch diese kann erst durch weitere 
Forschungen genauer beleuchteţ werden (siehe auch Maleev, 1987; 1988). 

Eine bedeutende Rolle im Leben der Gemeinschaften spielte die Viehzucht, zumal 
auch die Umweltbedingungen des Gebietes die Bntwicklung dieses Wirtschaftszweiges 
fOrderten. Die Untersuchung des in Grăniceşti gefundenen osteologischen Materials er­
laubte die Bestimmung folgender Tierarten. Am hăufigsten sind die Rinderknochen, danach 
folgen Oberreste von Schafen und Ziegen, dann von Pferden und Schweinen. Hinzu kommt 
noch der Hund, der durch eine ziemlich gro8e Tierart vertreten war. Das einzige wilde 
Tîer, das mit Wahrscheinlichkeit nachgewiesen wurde, ist das Wildschwein195). Die in 
Botoşana gefundenen Schneckengehăuse bezeugen die Verwendung von Weichtieren als 
Nahrungsmittel196). 

Die Nacbweise fiir die Beschăftigung mit Landwirtschaft sind mittelbarer: 
Hiittenlehmfragmente, die mit Getreidestroh oder -spreu vermengt sind, Handmiiblen aus 
den Siedlungen, ebenso die aus Hortfunden stammenden oder einzeln aufgefundenen Bron­
zesicheln. Den einzigen direkten Nachweis stellt vorlăufig ein Stiick Hiittenlehm dar, das 
in der Hiinte 1 von Grăniceşti entdeckt wurde und auf welchem sich Abdriicke von 
GetreidekOrnern erhalten haben, die zur Art Triticum cf. dicoccum gehOren.198). 

2.7. Ursprung und Entwicklung. Die Entwicklung der G4va-Holihrady-Kultur im 
nordOstlichen Karpatenraum ist insbesondere dank der vertikalen und horizontalen 
Stratigraphie der Siedlung von Mahala bei Czernowitz (Cernovtsy) zu bestimmen. Es wurden 
hier zwei Phasen dieser Kultur festgestellt, welche durch die Schichten III und IV dargestellt 
sind, ·die wiederum eine zur Noua-Kultur gehOrende Schicht mit zwei Wohniveaus (II 
a-b) iiberlagern. Die friihe G4va-Holihrady-Phase vom Typus Mahala III, die laut G. Smir­
nova aus dem 1 1. Jh. v.u.Z. datiert, ist au8er durch die Kanneluren-Keramik auch durch 
TOpfe und andere mit Besenstrichen, Einritzungen und U>cherbăndern verzierte Gefăsse 
und durch das Fehlen der Fingertupfenleiste gekennzeichnet. Von den doppelkonischen­
bauchigen Gefăssen ist ein Typus charakteristisch, den wir als 3 A bezeichnet haben. In 
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der spăten Phase, Mahala IV - laut derselben Forscherin fălit sie ins 9.-8. Jh.v.u.Z - ist 
die eingeritzte Verzierung unbekannt, der Besenstrich verschwindet fast vollstăndig, und 
auf den TOpfen erscheint die Fingertupfenleiste als Verzierung. An die Stelle der Gefăsse 
vom Typus 3 A treten jene als charakterististische Gefăsse, die eine ausgesprochen dop­
pelkonische Form haben (Typus 3 B). Wie auch aus dem von G. Smimova verOffentlichten 
chronologisch-stratigraphischen Schema hervorgeht, mo.Bte es zwischen den zwei in Mahala 
bezeugten Phasen eine Zwischenstufe geben218-224). Andererseits ist es offensichtlich, daB 
die Phase Mahala III nicht die ăl teste Phase der Gâva-Holihrady-Kultur darstellt: es fehlen 
hier die sogenannten Amphoren mit stark tiberhOhten, innen hohlen Buckeln, die mit 
konzentrischen Kanneluren umgeben sind (Typus 3 C in unserer Einteilung), die manchmal 
auch Amphoren vom Typus Gâva-Lăpuş genannt werden225). 

Auf Grund dieser typologisch-stratigraphischen Daten kOnnen die Siedlung von 
Grăniceşti, wahrscheinlich auch die von Preuteşti und Siret sowie· das Grăberfeld von 
Volovă� in groBen Ztigen in die durch die Schicht Mahala III vertretene Phase eingeordnet 
werden 26). Der vielleicht tiberraschende Nachweis des Gefăsses vom Typus 3 C in Grăniceşti 
zeigt nicht nur, daB diese Siedlung vor der von Mahala bestand, sondern weist auch auf 
die ălteste bisher im auBenkarpatischen Raum festgestellte Phase der Gâva-Holihrady­
Kultur hin. Diese Phase kann wahrscheinlich in die erste Hălfte, oder spătestens gegen 
Mitte der Hallstatt A - Periode angesetzt werden. Die Verbreitung der Gâva-Holihrady­
Kultur in diesem Gebiet erfolgte wahrscheinlich aus der Maramureş- und Lăpuş-Senke 
her und zog einzelne Elemente der Lăpuş-Gruppe mit. So kOnnten die 
Verwandtschaftsbeztige dieser letztgenannten Gruppe mit der friihen Gâva-Holihrady-Kul­
tur (Gefăsse vom Typus 1, 2 A und C, 3 A und C, einige Tassenvarianten, der Besenstrich, 
die Verwendung von Kanneluren und Facetten, das Fehlen der Fingertupfenleiste, die 
doppelte Farbe einiger Gefăsse, gewisse Elemente der ftir das Hugelgrăberfeld von Volovăţ 
charakteristischen Bestattungssitten usw.) erklărt werden227-232). 

Was clas Grâberfeld von Volovăţ anbelangt, so zeigt das Auftreten eines mit eingeritzter 
Leiste verzienen Topfragmentes im Htigel 6, daB einige der hiesigen Grabstătten zu einer 
neueren Phase im Vergleich zu Grăniceşti und Mahala III geMren233-234). Das Auftreten 
der wellenfOrmigen Ritzverzierung in Botoşana und die Fulie der mit Besenstrich verzierten 
Keramik, sowie das sporadische Auftreten der Fingertupfenleiste (manchmal in Kombina­
tion mit Besenstrich!) weist ebensfalls auf eine Obergangsetappe zwischen den Phasen 
Mahala III und IV, vielleicht ebenfalls innerhalb der Periode Hallstatt A hin235·236�Die 
Festlegung der Anfănge der Grăniceşti- Gruppe in die Periode Hallstatt A kann sich auf 
das GuBmodell ftir Ttillenbeile von Siret633) und auf einige Bronzegegenstănde sttitzen. 
Wir erwăhnen ganz besonders ein Eisenmesser mit Bronzegriff, der mit einer Scheibe 
und mit horizontalen Rippen versehen und mit Spiralmotiven schOn verziert ist und der 
ursprtinglich wahrscheinlich zu einem Bronzeschwert vom Typus Liptau gehOrte (Corni, 
Einzelfund)237). Diese ăltesten Entwicklungsphasen der Grăniceşti-Gruppe kOnnen als 
gleichzeitig mit der Fruhphase der Gâva-Kultur in der TheiBebene betrachtet werden, 
wobei eine gewisse VerzOgerung im Vergleich zum Entstehungsgebiet zustanden werden 
muB. 
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Das Grăberfeld von Cucorăni geMrt wahrscheinlich in eine spătere Zeit. Die 
Merkrnale der Bestattungssitten năhem sich stark denen des Friedhofs von Taktabâj in 
Ungaro;  eine Urne aus Cucorani (Abb. 56/6) besitzt iibrigens eine vollkommene 
Entsprechung aus diesem Friedhof. Das Grăberfeld von Taktabâj, das auf Grund einer 
Blattbiigelfibel in die Periode Hallstatt B 1 gesetzt wird, markiert die spăte Gava-Phase 
in der Thei8ebene238>, wo die Entwicklung dieser Kultur im Laufe des 9. Jhs v.u.Z. ab­
geschlossen wird214). Die Entsprechungen aus Polen und der Ukraine fiir die in Cucorăni 
gefundenen Lausitzer Gefăsse (Abb. 56/2-5) geMren ebenfalls in Hallstatt B239), so da8 
das Grăberfeld innerhalb dieser Periode angesetzt werden kann. 

Die besten Entsprechungen fur die Phase IV Mahala liefert das reiche in Siliştea 
Nouă gefundene Keramikmaterial, das durch Fehlen der eingeritzten Verzierung, durch 
au8erste Seltenheit des Besenstrichs (zwei Fragmente), durch die Fulie der mit Finger­
tupfenleisten verzierten Tl>pfe, durch ausgesprochen doppelkonische GefăBe (Typus 3 B), 
sowie durch das Fehlen der Gefăsse vom Typus 3 A usw. charakterisiert ist. In dieselbe 
Spătzeit geMren vielleicht auch die Gefă8funde (wahrscheinlich aus den Siedlungen) von 
Hănţeşti, Liteni (Gemeinde Moara), Vomicenii Mici, Zahareşti. Einige fiir die Periode 
Hallstatt B, einschlie81ich Ha B 3 (Părhăul)240) typische Tullebeile beweisen ebenfalls 
das Oberleben der Grăniceşti-Gruppe auch in dieser Periode. Diese Spătphase. im aus­
senkarpatischen Raum făllt, wenigstens zum Teii, in die Zeit, die nach dem Ende der 
Gava-Kultur in der TheiBebene folgt, und sie ist hier zugleich mit dem Auftreten der 
vorskytischen Gruppe vom Typus Mezîcsat, sowie auch mit dem sogenannten"Fundhorizont" 
Somotor II aus der Ostslowakei und der transkarpatischen Ukraine zu finden214·216). 

Fur die Endphase der Grăniceşti-Gruppe haben wir keine sicheren Daten. Auf 
jeden Fall dringt die fiir die mittlere Hallstattzeit in Rumanien charakteristische und im 
8.-7. Jh.v.u.Z. angesetzte Basarabi-Kultur241) nur in die siidliche Hălfte der Moldauregion 
ein. Auch in Siebenbiirgen ist sie nl>rdlich des Mureş-Beckens nicht nachweisbar. Es kann 
also angenommen werden, daB sich im Suceava-Hochland sowie in einigen Teilen 
Siebenbiir§ens die Entwicklung der Gava-Holihrady-Kultur auch in diese Periode hinein­
zieht242"24 ). Diese Hypothese wird dadurch gestiitzt, da8 in den spăten Schichten einiger 
Gava-Holihrady-Siedlungen in Siebenbiirgen, z.B. în Teleac, Keramikfragmente vom Typus 
Basarabi festgestellt wurden, was die teilweise zeitliche Obereinstimmung der beiden Kul­
turen beweist. Ebenso kann erwăhnt werden, da8 în manchen spăten Gava-Holihrady­
Grabstătten aus der heutigen Ukraine, z.B. in Ostritsa neben Czernowitz (Cemovtsy) -
von G. Smirnova um die Mitte oder în der zweiten Hălfte des 7. Jhs. v.u.Z. angesetzt -
auch Gefăsse auftreten, die mit denem in der Siedlung und im Grăberfeld von Şoldăneşti 
gefundenen ubereinstimmen. Die letzteren entsprechen wiederum der Basarabi-Kultur aus 
Rumănien. Basarabi-Elemente, die durch eine aus Siidosten kommende Welle bis nach 
Westpodolien gelangten, wurden, neben der l>rtlichen Komponente vom Spăt-Gava-Holi­
hrady Typus auch in der spăten "vorskytischen", erst în neurer Zeit bestimmten Neporotovo­
Gruppe nachgewiesen. Ja sogar în der "friihskytischen" Gruppe aus Westpodolien und 
der Bukowina - ihre Entwicklung beginnt Ende des 7. oder in der ersten Hălfte des 6. 
Jhs. v.u.Z. - ist neben den Elementen l>stlichen Ursprungs ziemlich stark die Tradition 
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der lokalen Kulturen - Gâva-Holihrady, Lausitz, Wysocko - sptirbar244>. Es scheint demnach, 
da8 im nordOstlichen au8erkarpatischen Raum eine ăhnliche Erscheinung wie zwei 
Jahrhunderte frtiher in der TheiBebene zu beobachten ist: BevOlkerung, die die Denkmăler 
der Gâva-Holihrady-Kultur geschaffen hatte, ist nicht spqrlos verschwunden, ihre Tra- · 
ditionen uberleben auch in der "vorskytischen" bzw. "skytischen" Periode. 

3. DIE CORLĂTENI-CHIŞINĂU-KULTUR. DIE GRUPPE CORLĂTENI 

Diese Kultur, die nicbt seit langem der einzige Vertreter des Kulturkomplexes 
mit kanneliener Keramik Ostlich der Karpaten war, bat sich allmAblich im Laufe der 
Jahre '50-'60 bervorgetan, vor aliem aut Grund der stratigrapbischen Beobacbtungen von 
Corlăteni, Truşeşti und Andrieşeni, sowie auch aus den bestehenden Verbindungen mit 
den Entdeckungen vom Typ Chişinău-Lucaşevca aus der Gegend zwischen Pruth und 
Dnestr1>. 

3.1. Das Verbreltungsgeblet der Corlăteni-Gruppe (siebe Karte 3) umfaBt fast 
alle geograpbiscben Einheiten der Moldau, nlit Ausnahme der Suceava-Hochebene (die 
von der BevOlkerung der Grăniceşti-Gruppe besetzt war), sowie auch der Sereth- . und 
Covurlui-Ebene, die, wie es scbeint, nocb zu beginn der Hallstattzeit zu einigen Kuhuten 
(oder Gruppen) aus dem unteren Lauf der Donau gehOrten. 

3.2. Die Siedlungen. Die einzige be•stlgte Sledlung wurde neulich in andqti, 
am Ostlicben Rand der Vrancea-Vorkarpaten etltdeckt2-4). Die Siedlung befindet slch auf 
einem ausgedehnten, hocbgelegenen Plateau, die von drei steil abfallenden Abhăngen um­
geben ist. Sie weist mebrere Kulturschichten, aus verschiedenen Zeitaltern, auf. Die erste 
Festung, ein Erdwall mit dazugehOrigem Verteidigungsgraben, wurde zur Zeit der Corlăteni 
Bewohnung gebaut und versperne die sudliche Seite des Plateaus, die der einzige Zugang 
zur Siedlung bildete. Die offenen Siedlungen sind sehr verschiedenartig5-12>, die meisten 
befinden sich auf den unteren Terrassen und steigen manchmal hinab bis in die Ebenen 
der F108e, es gibt sie aber auch auf den mittleren und oberen Terrassen, auf Vorsprungen 
und HOhen mit guten nattirlichen Verteidigungsbedingungen, manchmal auch an Orten, 
wo zwei Gewăsser zusammenmunden. 

3.3. Wohnungen. Die bisher entdeckten sind alle Oberflăchenbauten; in Lozna 
wurde eine leichte Veniefung des Fu8bodens (in Vergleich zum antiken Gangsniveau) 
festgestellt18>. Aus den Daten, die uns zur Verfiigung stehen, kann man erfahren, da8 
es sich um leichte Bauten handelt. Das Gertist besteht aus Pfăhlen, Ruten und Schilf, 
die mit einer oberflăchlichen Schicht aus Lehm beworfen sind. Das Vorhandensein der 
Wohnungen wird meistens aus der Anhăufung von verbranntem Lehmbewurf und Asche 
gedeutet, ohne daB man die Form, Ausmassen oder Inneneinteilung, weder ihren Platz 
im Plan der Siedlung feststellen kann13• 20·21>. In einigen Siedlungen (Corlăteni, Truşeşti, 
Andrieşeni, Lozna) im Inneren der Wohnungen sowie au8erhalb wurden auch Herde (viel­
leicht auch BackOfen) mit Lehmbewurf direkt auf Erde, entdeckt14•15>. Es mu8 noch die 
Wohnung 4 aus dem nur die Gewichte aus gebranntem Ton gefunden wurden, die im 
Moment der Entdeckung in einer einigermassen kreisfOrmigen Verteilung lagen18>. 
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3.4. Grliberfelder. Bestattungssitten. Auf Grund der bisher gefundenen Grăbern 
aus Trifeşti, Vaslui, Cotu Morii und laşi-Crucea lui Ferenţ, kann man behaupten, da8 
die Bevolkerung der Corlăteni Gruppe Brandbestattungen in Urnen betrieb, in 
Flachgrăberfeldern22-30). Die Leichen wurden zusammen mit ihrem Schmuck (Armbănder, 
Nadeln, Ringe aus Bronze), den sie wahrscheinlich im Laufe ihres Lebens getragen hatten, 
woanders verbrannt. Die in den Grăbern von Cotu Morii gefundenen GefăBbeilagen deuten 
auh den Brauch der Opferdeponierung hin28). Die Grăber sind meistens Einzelgrăber, 
aber auch Doppelgrăber (Trifeşti22) und vielleicht laşi-Crucea lui Ferenţ29)). Im Falie 
des Grabes aus Trifeşti fand man die Asche der Mutter und des Kindes vermischt in vier 
Gefăssen, die als Urnen dienten. Neben der zwei Brandbestattungen aus dem Grăberfeld 
von Vaslui, wurden auch zwei Korpergrăber gefunden26). In diesen befand sich je ein 
GefăB vom Typ Belozerka27). Wir konnen nicht behaupten, daB diese Grăber zwei Menschen 
der Belozerka Bevolkerung enthielten, oder sie nur einen EinfluB dieser Kultur auf die 
Corlăteni-Gruppe beweisen. 

3.5.l. Werkzeuge, WalJen, Haushaltgerlite, Schmuckstiicke. Die Feuersteinbear­
beitung bezeugen die gefundenen Schlagsteine, Klingen und Splitter aus Andrieşeni, 
Corlăteni, Dăneşti, Slobozia-Hăneşti, Valea-Lupului-Iaşi, Vaslui3 -J6). Aus Stein wurden 
durch Abschleifung Handmiihlen (Corlăteni, Valea Lupului), Hammer mit Loch fiir Stiel 
(Lozna), Krummesser _mancu), Schleifsteine (Dăneşti) und Gussformen (Tirpeşti, Valea 
Lupului) hergestellt37 4). Was die Bearbeitung von Knochen anbelangt, so wurde nur 
eine Năhnadel mit Loch und eine Ahle (Dăneşti), ein runder, durchgebohrter Gegenstand 
(Pogorăşti) und ein Wildschweinstosszahn (Vaslui) gefunden4548). Die letzten beiden 
Gegenstănde wurden wahrscheinlich als Amulette getragen. Die Gegenstlinde aus gebrann­
tem Ton - die Webstuhlgewichte (Lozna, Valea Lupului) und die Spinnwirtel (Dăneşti, 
Dodeşti) - beweisen die Beschăftigung mit Spinnen und Weben. Einige flache Wirtel, 
verdickt um das Loch herum (Dăneşti), konnen als Wagenradmodelle angesehen wer­
den49-53). 

3.5.2. Keramik54). 
3.5.2.l.  Es gibt vorlăufig keine Klassifizierung nach objektiv-einheitlichen Kriterien 

der Bearbeitungstechnik, bzw. der Keramikkategorien. Weder gibt es eine Statistik der 
Anzahl der verschiedenen Kategorien der gesamtgefundenen Keramik aus einer Siedlung 
oder einem Grăberfeld der Corlăteni-G ruppe. Die Autoren der verschiedenen 
Veroffentlichungen unterscheiden im allgemeinen die feine, gute und grobe Keramik. Das 

Verhăltnis zwischen diesen Kategorien einerseits, der Form und Verzierung der Gefăsse 
andererseits kann nur im allgemeinen festgehalten werden. Wenn wir die verschiedenartigen 
Farben der Keramik betrachten, konnen wir dennoch schlussfolgen, daB auch die Topfer 
der Corlăteni-Gruppe die komplexen Verfahren der Brennung der Gefăsse în oxydierender 
Atmosphăre und bzw. reduzierender, gut beherrschten55-01). 

3.5.2.2. Formen und Verzierung. Die gefundene Keramik, aus den verschiedenen 

Siedlungen, ist nur teilweise bearbeitet und veroffentlicht, so die Wiederherstellung der 
Formen- und Verzierungsrepertoires ist nur în gewissem Ma8 mt'>glich, die Hăufigkeit 
der verschiedenen GefăBtypen kann im Moment nicht statistisch ausgewertet werden62). 
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In der folgenden Klassifizierung werden wir versuchen die bedeutendsten "Familien" d
/
er 

Gefăsse festzuhalten, so wie wir es auch mit der Keramik der Grăniceşti-Gruppe vor­
genommen haben. Wir richteten uns in der Festlegung der Typen und Varianten nach 
der Gestalt der Wănde des Gefăsses, die Gliederung des Profils, die Art und Weise der 

Modelierung des Gefăssrandes und -bodens. Die verschiedene Typen werden, je nach 
Moglichkeit, durch ganze oder zusammengestellte Gefăsse sowie charakteristische Profite 

verbildlicht. 
3.5.2.2.l. T6pfe (sog. "sackformige Gefăsse"). Sie sind im allgemeinen nicht sorgfăltig 

ausgearbeitet, es gibt aber auch einige Exemplare aus feiner, qualitătvoller Tonmasse und 
sogar mit glănzenden Au8enseiten (Andrieşeni, Ilişeni)63). Wir haben folfende Typen und 
Varianten unterschieden: Aa-d, Ba-b, Ca-b, D, E (siehe Taf. X/1-12)64-12 )

_ Diese Gefăsse 
gehOren zu den hohen Formen: auBer dem Typ E, die HOhe ist grOBer als der maximale 
Durchmesser der Gefăsse. Die TOpfe sind unter dem Rand mit waagerecht (und selten 
senkrecht) stehenden, einfachen-, eingeschnittenen- oder Fingertupfenleisten verziert. Im 
Nordosten der Moldau (Ilişeni, Lozna), kann diese Verzierung zusătzlich von horizontalen, 
tief- oder durchgehenden Ll)cherreihen begleitet werden. Als ZubehOrteile findet man 
noch platte ("zungenfOrmige") oder runde, sphărenformige oder leicht kegelfOrmige Buckel. 

3.5.2.2.2. Schilsseln. Sie sind aus guter und feiner Tonmasse hergestellt, ihre 
Oberflăchen sind fein verarbeitet und poliert. Diese Gefăsse gehOren zu den flachen Formen: 
in den erforschten Făllen ergibt die HOhe nicht die Hălfte des maximalen Durchmessers 
(siehe Taf. X/13-64)122-215). A: Gefăsse mit einfacher, kegelstumpffOrmiger (Aa) oder 
geschwungener Form (Ab). Die Variante Ac, vertreten durch ein einziges GefăB, hat vier 

spitzfOrmige Erhebungen, von ungefăhr 1 cm HOhe, am Rande des Gefăsses (Abb. 63n). 
B: Gefăsse mit geschwungenem Korper und weniger hervorstehendem Rand (Ba) oder 

hOherem, nach oben gerichtetem Rand (Bb). Am hăufigsten sind die Schtisseln mit mehr 
oder weniger nach innen gebogenem Rand (Ca-b) . Der Typ D (a-b), tiefer, mit gut um­
rissenem Korper und ausladendem Rand, wird nur durch zwei Gefăsse vertreten, die in 
dem Vorkarpatengebiet entdeckt wurden (Abb. 66/9; 69/7). Die Schilsseln kOnnen auf der 
Aussenseite parallele, waagerechte und nur seltten senkrechte oder schrăge Kannenliiren 
haben. Das zickzackige Linienband findet man nur in einem Pall (Abb. 67/8). Das Innere 
der Schiisseln ist nur selten verziert, mit parallelen, waagerechten, bogenfOrmigen oder 
senkrechten Kannenliiren (Abb. 63n; 69/7). Als Zubehorteile haben die Schusseln 
(manchmal eingebohrten) Buckeln, die sich bei den Varianten Ca-b mit den waagerecht­
parallelen KannelUren zusammentun und die untere Grenze der Verzierungszone 
markieren. 

3.5.2.2.3. Doppelkonisch-bauchige Gefiisse. Vom Standpunkt der Bearbeitungstech­
nik her gesehen, gibt es eine Vielfalt solcher Gefăsse; wir treffen hier die ganze Farbenreihe 
an: von schwarz bis zu gelblich-rOtlich sowie auch zweifarbige Gefăsse (die innere Farbe 
verschieden von der ăuBeren). Die Oberflăche der Gefăsse ist im allgemeinen geglăttet 
und poliert. Ausgehend von den wenig ganzen oder zusarnmengestellten Gefăssen (fast 

alle mit einzigartigen Merkmalee) kOnnen wir uns vorlăufig nur folgende Klassifizierung 
erlauben (siehe Taf. Xl/1-7)216

-261)
. A: hohe doppelkegelstumpffOrmige GefAsse. Aa: Gefăsse 
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mit klar gegliederter Gestalt, gut herstehende Schulter, unverziert und ohne ZubeMrteile; 
Ab: Gefăsse mit ausdriicklicherer doppelkegelstumpff6rmigen Form, mit waagerechten 
Kanneliiren am Hals, schrăgen oder senkrechten an der Schulter verziert, und mit doppelten 
Buckeln versehen, von denen die oberen nach oben gerichtet und unteren nach unten. 
Ac: Gefăsse mit weniger gegliedertem Profil, mit waagerechten Kanneliiren am Hals verziert 
und mit abgeplatteten Buckeln unter dem maximalen Durchmesser, versehen. Die Variante 

Ad weist eine filhlbare Ănderung der Struktur auf, und verkOndet einen Gefăsstyp, der 
eher fOr eine spătere Periode charakteristisch ist. B: niedere, breite, doppelkegelstumpffOr­
mige Gefasse mit weit nach auBen gebogenem Rand und ein niederer schmaler FuB. Der 
obere Teii ist reich verziert mit waagerechten, parallelen Kannelilren, die hervortretende 
Schulter bat scbrăge KannelOre, unterbrochen von hervorstehenden doppelten Buckeln. 
Ca: Gefăsse mit kurzem, leicht ausladendem Rand, der obere Teii ist kugelfOrmig und 
mit waagerecbten, parallelen Kaaneluren versehen, der untere Teii ist kegelstumpffOrmig 
und endet in einem niederen schmalen Fu8. Die beiden Teile des Geflsses werden von 
einem hervorhebenden Band geteilt, das sich unter dem maximalen Durchmesser befindet 
und mit schragen Kannenlilren verziert ist, die von vier doppelten Buckeln unterbrochen 
werden. Cb: cine fortgeschrittenere Variante des vorigen Typs ist ein GefaB, das in dem 
zweiten frilhhallstattzeitlichen Wohnniveau aus Corlăteni gefunden wurde. Das GefăB hat 
eher einen bauchigen als doppelkonischen KOrper, mit breiter Offnung und kurzem, kaum 
hervorbebendem, leicht ausladendem Rand. Das GefăB ist nicbt verziert, es hat nur vier 
abgeplattete, nacb unten gerichtete und unter dem maximalen Durcbmesser angebrachten 
Buckeln. 

3.5.2.2.4. Tusea, Schalen (Taf. XI/8-18)262-285>. Sie sind aus guter und feiner Ton­
masse gearbeitet, meistens mit polierter Oberflăche in allen Farben von scbwarz bis gelblich­
rOtlich. Es gibt eine Vielfalt von Formen, die Anzahl der vertretenden Gefăsse ist aber 
klein, au8er denen vom Typ A. A: der meist verbreitete Typ und zugleich der charak­
teristiscbste filr die Corlăteni-Gruppe sind die niederen Tassen, mit groBer, ovaler Offnung, 
leicht nach innen gebogen an der Henkelseite und mit Umbo am Boden. Der stark erhobene 
Bandhenkel auf dem unteren Teii ist mit feinen horizontalen Kannel\iren verziert, die 
wurden oft durch schmale, scbrăge Kanneliiren verlăngert. Diese Gefăsse wurden nicht 
nur zum Trinken, sondern auch zum SchOpfen benutzt. Andere Tassen mit hoch erhobenem 
Henkel haben ein einfaches, halbkugelfOrmiges Profil (B) oder einen kugelfOrmigen KOrper 
mit leicht nach au8en gebogenem Rand und gedehnten S- fOrmigem Profil (E) D: Tassen 
mit kugelfOrmigem Korper mit mehr oder weniger hervorstehenden Schulter und kurzem, 
zylinderfOrmigem Hals. Der Henkel verbindet die Schulter mit dem unteren Teii des 
Gefăsses. Die Schulter dieser Tassen kann durch cine schmale horizontale Kanneliir un­
terstrichen werden, oder durch eine Reihe von waagerechten Griibchen. Am Bauch findet 
man schrăge oder senkrechte Kanneliiren. Hierher kann man wahrscheinlich auch einige 
Fragmente hinzuzăhlen, die keine Henkel haben; diese sind kegelstumpfformig und un­
verziert (C), kugelformig (F, H) oder abgeplattet kugelfOrmig (G ), mit ausladendem Rand. 
Die letztgenannten Tassen kOnnen Verzierungen mit Facetten am Rand und Schulter (F) 
oder mit waagerecbten und senkrechten Kanneliiren am Hals und Bauch (G, H) haben. 
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3.S.2.2.S-6. Zwei Gefasse mit doppelkonischem-bauchigem KOrper und auslanden­
dem Rand kOnnen als ein Gefenpaar, von ldeineren Ausmassen, zum Typ 3 A angesehen 
werden. (Taf. XI/19-20)286"28 

.
) 

3.S.2.2.7. Unbestimmte Formen nur durch Scherben vertreten. Die Scherben 
gehOren zum oberen Teii der Gefăsse, die einen doppelkonischen oder bauchigen KOrper, 
mit einem mehr oder weniger nach au8en abstehenden Rand hătte haben kOnnen (A). 
Es hătten aber auch kleine Gefăsse mit dilnnen, geraden oder leicht gewOlbten Wănden, 
sein kOnnen (B: Tassen? Becher?). (Taf. Xl/21-27)288·289>. 

3.5.2.2.8. Sonderformen. Gefasse mit kugelfOrmigem, leicht gedehntem KOrper, 
kurzem, gebogenem, relativ engem Hals und nach aussen gebogenem Rand, vom Typ 
Belozerka. (Taf. Xl/28, Abb. 62,9)290·291>. 

Die Verzierungstypen und ZubenhOneile, die bei den GefAssen vom Typ Corlăteni 
angetrotJen wurden, werden in den Tafeln XII-XIII dargestellt. Die As5oziation von Formen­
und Verzierungstypen kann în der Tabelle 13 verfolgt werden, 

3.6. Dle Lebeaswelse der BevOlkerung der Corliteni-Gruppe weist gewisse 
Ăhnlicllkeiten auf mit der, der Grăniceşti-Gruppe. Vorllufig baben wir teine genauen 
Daten uber die angebauten Pflanzenanen noch Ober die, die gesammelt wurden. Die os­
teologischen Funde aus Dăneşti werfen ein Licht auf die Viehzucht und das Jagen, diese 
Funde wurden auch statistisch verarbeitet (siehe die Tabelle, Seite 124)304·306>. Aus dieser 
Tabelle ist gleich ersichtlich, da8 die Haustiere in uberragender Mehrzahl vorhanden waren. 
Am hăufigsten sind die Rinder- und Schweineknochen, beide Tierarten waren von kleinen 
Ausmassen. Gleicb darauf folgen die Schafe und Ziegen, das Pferd (mittlere GrOsse) und 
der Hund (klein). Bei den Rindern fălit die Mebrzahl der jungen Tiere auf, demnach 
wurden diese Tiere, vor aliem, wegen des Fleisches geziichteL Bei den Schafen und Ziegen 
sind es mebr ăltere Tiere, sie wurden, wabrscheinlich, mehr wegen der Wolle und Milcb 
gezilchtet. Die wilden Săugetiere (Wildschwein, Aurocbs, Hirscb und Fuchs) sind nur durch 
je ein Exemplar vertreten, was beweist, daB das Jagen nur eine Nebenbeschăftigung fiir 
die BevlHkerung der Siedlung von Dăneşti war. 

Eine besondere Beschăftigung findet man bei den Gemeinschaften der Corlăteni­
Gruppe aus dem Vorkarpatengebiet; es handelt sich um die Ausbeutung von Salzquellen 
sowoll im flussigen lnstand als auch durch Kristallisation des Salzes (siehe: Alexianu, 
Dumitroaia, 1990). 

3.7. Das geistige Leben. In all dem gesagten in Bezug auf Bestattungssitten, gibt 
es auch Hinweise fiir den Brauch der Opferdeponierungen. Als Beweis kann man die 
Grube 1 aus der Siedlung von Lozna nehmen; auf dern Grund dieser Grube fand man 
Brandspuren, Kohlestilcke, groBe FluBsteine, die obere Hălfte eines groBen Gefăsses, das 
am Hals mit waagerechten Kannelilren verziert ist, sowie auch das Bruchstilck eines kleinen 
Becher aus feiner Tonmasse307>. In dem Torfmoor aus der Năhe der Siedlung von Lozna, 
wurden în verschiedenen Tiefen zwei Steinhammer (ăhnlich mit denen, die aus der Siedlung 
stammen) sowie auch ein Tilllenbeil vom siebenburgischen Typ gefunden308>. Diese 
Gegenstănde, die wahrscheinlich nicht die einzigen sind, ke>nnen als Votivdeponierungen 
angesehen werden309>. Man kOnnte auch dasselbe vom Goldschatz aus Rădeni annehmen; 
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hypotetisch kOnnte er der BevOlkerung der Corlăteni-Gruppe zugeschrieben werden (siehe: 
infra). 

3.8. Ursprung und Entwicklung. Ausgehend vor aliem der Keramik, schrieb die 
Fachliteratur die Corlăteni-Grupfie den Funden aus SiebenbOrgen zu, und gliedert sie 

, zeitlich in die Periode Ha B ein311- 13). Die Beziehungen zwischen der kannelierten Keramik 
aus SiebenbOrgen und der aus der Moldau (die letztgenannte ist identisch mit der, die 
wir jetzt Corlăteni-Gruppe nennen) wurde ausfiihrlich von B. Hansei besprochen. Er suchte 
Obereinstimmungen, vor aliem, mit der Phase Mediaş I; er glaubte daB der "Horizont" 
mit kannelierter Keramik aus der Moldau nur eine kurze Episode in der Vorgeschichte 
des ostkarpatischen Gebietes bildet, spăter als die Reci-Gruppe und frilher als die Phase 
Mediaş II aus SiebenbOrgen. Dieser "Horizont", der unseren Kenntnissen nach relativ spăt 
war (post Hallstatt A) wurde dennoch vom deutschem Professor als ein Vertreter der 
alten Phase der kannelierten Keramik angesehen. Diese endet in der Moldau noch im 
Verlaufe des Xl.Jh., oder, spătestens, Anfang des X.Jh v.u.Z um den Kulturgruppen 
Tămăoani und Cozia, mit ritzverzierter, bzw. gestempelter Keramik den Platz frei zu las­
sen314-327). 

Wir wissen heute - was filr Hansei nicht klar sein konnte, als er seine Arbeit 
schrieb328) - daB das Fehlen der Dbereinstimmungen în der Reci-Gruppe und der Phase 
Mediaş II einerseits und der Corlăteni-Gruppe andererseits nicht einer chronologischen 
Verschiebung zuzuschreiben ist, sondern, daB die Funde aus SiebOrgen und der Moldau 
zwei verschiedenen Kulturen angeMrten: der frOhen (Reci) und der spăten (Mediaş) G:1va­
Holihrady, bzw. Corlăteni-Chişinău329-338). 

Als wir mit einer anderen Gelegenheit, Ober die Herkunft und Entwicklung der 
frilhhallstattzeitlichen Kulturen aus dem ostkarpatischen Gebiet sprachen, wiesen wir auf 
das Vorhandensein einer, aus dem SOdwesten des Karpaten-Donauraumes stammenden 
Komponente der kannelierter Keramik vom Typ Corlăteni-Chişinău, hin. Wir bezogen 
uns vor allem auf die Gefasse vom Typ 3 Ab, 3 B und 3 Ca, aus unserer aktuellen Klas­
sifizierung, die gute Entsprechungen in den Kulturen am Ende der Bronzezeit und Anfang 
der Hallstattzeit aus dem Banat, Vojvodina und den Nebengebieten, haben339-34o)_ Heute 
k<>nnen wir die Anfănge der Erscheinung dieser Gefăsse in der Moldau sowie auch ihre 
Herkunft beBer bestimmen. Demnach hat die Bronzenadel mit bikonischem Kopf und 
mit eingeritzten waagerechten, parallelen Linien verziert (Vaslui, Grab 9, Abb. 62/13) 
gute Entsf.rechungen in den Bronzefunden von Şpălnaca II und Tăşad aus der Periode 
Ha A 134 -342). In dieselbe Zeitspanne fălit auch der Bronzefund aus der Siedlung von 
Ilişeni - er ist auch der chronologische Aufangspunkt filr die zeitliche Eingliederung der 
Siedlung selbst als auch ihrer Keramik343-344)_ In demselben Sinne kOnnten wir auch Ober 
die Fibel vom Typ Peschiera aus Rateşul Cuzei sprechen, in wieweit ein Vergleich gemacht 
werden kann mit ihr und dem Bewohnungsniveau vom Typ Corlăteni der Siedlung361). 
Gleichfalls kann man jetzt behaupteri, daB die obengenannten Gefasse und die Keramik 
der Corlăteni-Chişinău Kultur im allgemeinen, die besten Entsprechungen im Komplex 
Bodba II-Susani-Belegi� 11345-347>, oder, genauer gesagt, in der neulich definierten Kul­
turgruppe Ticvaniul Mare - Karaburma III aus dem Banat und Nebengebieten haben5115>. 
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Marian Gumă gliederte diese Gruppe zeitlich în die zweite Hălfte der Etappe Ha Al 

und în die Etappe Ha A2 ein5116). Er stimmte unserer Meinung zu (so auch G.I. Smimova 
und O.G. Leviţki) und behauptet, da8 die Elemente dieser Kulturgruppe " ... jene gewesen 
seien die, wăhrscheinlich an der Donaulinie, bis in die ostkarpatische Regionen, in das 
Gebiet der Erscheinungen vom Typ Chişinău-Corlăteni gelangten ... "5117). Wir kl>nncn dem­
nach behaupten, da8 die "Orientierung" der Corlăteni-Chişinău-Kultur nach Siidwesten 
des Karpaten-Donauraumes war, auch wenn das Wahrnehmen dieser Erschei'1ung, durch 
die liickenhaften Kenntnisse der eventuellen "Verbindungsglieder" aus Oltenien und vor 
allem Muntenien, erschwert wird348-356). Jedenfalls, demselben zeitlichen Horizont wie 
die Ticvaniul Mare - Karaburrna III-Gruppe geMren auch die Gruppen Moldova Nouă 
(im Siiden des Banates), Hinova - Balta-Verde (oder Hinova - Male Vrbica, im Siiden 
von Oltenien, Nordosten Serbiens und wahrscheinlich Nordwesten von Bulgarien)5118), 
d ie Vârtop-Gruppe5119), das flache Brandgrăberfeld aus Râureni5!20), die 
friihhallstattzeitliche Schicht mit kannelierter Keramik von Ghidici5121), der neben Cârna 
gefunde Komplex5122) an; die wenigstens teilweise die "Richtung" der Verbreitung nach 
Osten der aus dem Banat und Nebengebieten stammende "hallstăttischen" Keramik mit 
kannelierter Verzierung markieren scheinen. Die Funde aus Muntenien, die diese Spuren 
weiterleiten kl>nnten (Bukarest - Chitila, Căţelu Nou, Meri usw.)5123) sind, leider, weniger 
aufschlu8reich vom Standpunkt der hier besprochenen Probleme. Um so wichtiger 
erscheinen uns die Entdeckungen einiger Siedlungen, die zu diesem Horizont geh<>ren, 
in dem vorkarfatischem Gebiet im Nordosten Munteniens, în Sărata Monteoru und 
Cârlomăneşti35 ), die die Verbindung herstellen mit der befestigten Siedlung aus Cândeşti­
Vrancea. Die Stratigraphie dieser Siedlung ist sehr wichtig: das Bewohnungsniveau mit 
kannelierter Keramik vom Typ Corlăteni folgt nach einer Schicht Noua II und hat dariiber 
eine andere friihhallstattzeitliche Schicht, die einer Zeitspanne gegen Ende von Babadag 

I oder einer Etappen zwischen den Phasen Babadag I und "Babdag II-Stoicani-Cozia" 
zugeschrieben wurde358). Da auf dieser Stufe die Keramik mit eingestempelter Verzierung 
noch nicht bekannt ist359), sind wir geneigt zu glauben, da8 diese Schicht zu der Phase 
Babadag I gehl>rt, oder einem entsprechenden Horizont mit ritzverzierter Keramik, die 
schon în der Periode Hallstatt A existierte360). Auf alle Fălle erklărt diese Aufeinanderfolge 
der Schichten einerseits die Erscheinung der kannelierten Keramik in der Moldau noch 
Anfang der Hallstattzeit, andererseits beweist sie, da8 die Verengung des Verbreitungs­
gebietes der Corlăteni-Gruppe schon friih begann, als Folge des Ausbreitung der 
Bevl>lkerung des Kulturkomplexes mit ritzverzierter und eingestempelter Keramik, 
Erscheinund die sich în der Existenzperiode der Babadag 11-Phase, bzw. der Cozia- Gruppe 

verstărken wird. 
Da man nach den neueren Forschungen die Anfănge der Corlăteni-Gruppe besser ' 

erklăren konnte, kann man aber nicht dasselbe behaupten Ober ihre weitere Entwicklung. 
Gewisse chronologische Stiitzpunkte bieten uns einige Funde aus dem Pruth-Dnestr Zwis­
chengebiet an: der Bronzedolch mit parallelen Schneiden vom Typ Belozerka und eine 
knl>cherne Trense mit drei lănglichen Ll>chern (mit Analogien în den Belozerka- und 
Cernoles-Kultur), în Chişinău entdeckt362-366); das Stiick einer Bronzefibel vom "sub-
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mykenischem" Typ aus Lucaşevca stammend367). Auf Grund dieser Entdeckungen kOnnen 
die beiden Siedlungen zeitlich im Rahmen des X-IX. Jh. eingegliedert werden, sie kOnnen 
auch bis ins XI. bzw. VIII. Jh. v.u.Z. reichen368). Die Datierung der Siedlung von Lucaşevka 
ins X-IX. Jh. wird auch durch das Vorhandensein in dieser Siedlung einiger Keramikfrag­
menten mit gestempelter Verzierung und Inkrustation369) bestărkt; sie beweisen damit 
die Verbindung und demnach die Zeitgenossenschaft der Corlăteni-Chişinău-Kultur, in 
dieser Periode, mit den Cozia und Saharna-Solonceni Gruppen370). In diesem Sinne kann 
man noch erwăhnen, dass nicht nur die Oberflăchenforschungen371-372), sondern auch die 
Ausgrabungen in Siedlungen der Corlăteni-Gruppe (z.B. Truşeşti, Prăjeni5128» einige 
Keramikfragmente vom Typ Cozia ans Licht gebracht haben. 

Die Entwicklung der Corlăteni-Gruppe (sowie auch der Corlăteni-Chişinău-Kultur 
selbst) kann demnach entlang einer langen Zeitspanne verfolgt werden, die mehrere Phasen 
einschliesst, die aber noch nicht genau bestimmt werden kOnnen. In die alte Phase (Ha 
A), mit dem breitesten Verbreitungsgebiet, fallen die Funde von Cândeşti, Vaslui, Ilişeni 
und wahrscheinlich Rateşul Cu:zei und Trifeşti. Es scheint, dass die besterforschten Sied­
lungen: Aadrieşeni, Corllteni (erstes hallstattzeitliche Niveau), Truşeşti, sowie auch das 
GrAberfeld von Cotu Morii, zu einer fortgeschritteneren Phase gehOrten (Ha B), als cin 
Teii des Verbreitungsgebietes der Corlăteni-Gruppe (das Gebiet zwischen Sereth und Pruth 
bis in die Mittelmoldauische Hochebene, einschliesslich) von der BevOlkerung der Cozia­
Gruppe besetzt wurde. (Ungefahr um dieselbe Zeit făllt das Gebiet zwischen Răut und 
mittlere Lauf des Dnestr unter die Besetzung der Sahama-Solonceni-Gruppe). Die letzte 
Etappe der Corlăteni- Gruppe scheint durch das zweite hallstattuitliche Niveau der 
eponymen Siedlung venreten zu sein, in derselben Phase von Ha B, ohne daB wir behaupten 
sie hătte nicht in die gleich folgende Zeitspanne hineinreichen kOnnen. (Der neuste 
Periodisierungsversuch der Corlăteni-Gruppe geht von unseren Bemerkungen aus und stim­
mt mit ihnen, im Grunde tiberein!5/30». 

4. fiBERDIEMETALLURGIE UND DENVERKEHRDERMEI'ALLGEGENSTĂNDE 
IM OOLICHEN KARPATENRAUM AM ANFANG DER EISENZEIT 

4.1. Die Metallurgie ist grundlich studiert wurden, den Forschem stehen heute 
zahlreiche Monographien und Aufsătze zur Verfiigung, vor allem was die Bronzehonfunde 
und gewisse Typen von Gegenstănden anbelangt1 -2). In diesem Kapitel haben wir nur 
kurz dieses Problem wieder aufgenommen, um das Bild der vorigen Kapitel zu vervollstăn­
digen und um einer Einschătzung der Frequenz der Metallgegenstănde (Bronze, Eisen, 
Gold) je nach ihrer Art und Herkunft (Siedlungen, Grăberfelder, Hortfunde, Einzelfunde), 
willen. Als wir uns dokumentierten, haben wir auch im rumănischen Text alle Funde, aus 
der friihen und mittleren Hallstattzeit in Betracht gezogen. In dieser Zusammenfassung 
werden wir uns vor aliem auf die Entdeckungen aus der Grăniceşti- uod Corlăteni-Gruppe 
beziehen. 

4.2. Die Bronze. Die Beweise einer lokalen Bearbeitung der Bronze auf dem Gebiete 
der Moldau am Anfang der Eisenzeit sind sehr spărlich und sehr oft nicht aufschlussreich. 
Was die Grăniceşti-Gruppe anbelangt, haben wir nur eine Gu6form aus der Siedlung von 
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Siret, die zum GieBen der Tiillenbeile vom siebenbiirgischen Typ diente und fiir die Ha 
A 1 Phase charakteristisch ist (Abb. 50/2-3). Ausgehend von diesem Fund hat man die 
Hypothese aufgestellt, da8 es auch im Osten der Karpaten eine Bronzemetallurgie gegeben 
hat, da man die Kupferbodenschătze dieser Gegend benutzen konnte10). Der Corlăteni­
Gruppe konnen mehrere GuBformen zugeschrieben werden, ohne ihre genaue Bestimmung 
festzulegen und ohne einen besonderen chronologischen Wert. Demnach wurden in den 
Siedlungen von Târpeşti und Valea Lupului-laşi GuBformen gefunden zum giessen un­
bestimmbarer Gegenstănde6); in Gura ldrici ein Stiick einer GuBform zum giessen von 
Schwerter ebenfalls von unbestimmbarem Typ 7). In Holboca (wo es auch Spuren von Noua­
Besiedlung gibt) wurden vier GuBformenfragmente gefunden: je zwei fiir Tiillenbeile, bzw. 
Dolchklingen, ebenfalls unbestimmbarer Typ8). Spricht man von der Bronzemetallurgie, 
so kann man auch die Gu8loffel in Betracht ziehen, die in Grăniceşti (Abb. 13/l)i und 
Horga11) gefunden wurden, sowie auch die Bronzeschlacke aus Holboca und Iaşi1 )_ 

Die Fundliste umfasst 130 Fundorte in denen Gegenstiinde aus Bronze gefunden 
wurden oder Beweise einer Bronzemetallurgie nachweisbar sind (14 Siedlungen, 9 
Grăberfelder, 13 Hortfunde, 94 Einzelfunde). Was die Anzahl der Bronzegegenstiinde an­
belangt, so haben wir 297 Gegenstănde von verschiedenen Typ aufgeschrieben, von diesen 
stammen 27 aus Siedlungen, 47 aus Grăberfeldem, 125 aus Hortfunden und 118 aus Ein­
zelfunden (siehe die Tabelle, Seite 145). 

Was die Hortfunde anbelangt so konnen wir annehmen, ausgehend von ihrer 
topographischen und chronologischen Position, da8 die aus Basarabi22) und Todireşti26) 
zur Grăniceşti-Grup� geMrten und die aus Ilişeni14) und eventuell Budeşti23), Deleni5144), 
Dersca22), Doljeşti1 ), Jij ia5145), Pâhneşti24), Ruginoasa-Neamţ17• 21), Tătărani25) zur 
Corlăteni-Gruppe. Im Rahmen der Siedlungen und Grăberfeldern der Grăniceşti-Gruppe 
wurden Bronzegegenstănde in Siret, Volovăţ und Cucorăni gefunden und aus Corlăteni­
Gruppe in Cândeşti-Vrancea, Dăneşti, Dulceşti-Neamţ, Iaşi-Crucea lui Ferenţ, Poiana­
Neamţ, Prăjeşti, Târpeşti, Trifeşti, Vaslui und, wahrscheinlich, Dodeşti, Rateşul Cuzei. 

Fiir die Bronzegegenstănde sind jene aus Siebenbiirgen und Mitteleuropa stam­
menden Typen reprăsentativ. Am hăufigsten sind die Sicheln und Tiillenbeile von 
verschiedenem Typ. Die groBe Anzahl dieser beiden Gegenstandtypen kann man der Tat­
sache zuchreiben, daB einige von ihnen wahrscheinlich nicht zur friihen Hallstattzeit 
gehoren, sondern sie konnten auch aus der gleich vorhergehenden Periode stammen. 

Von den Tiillenbeile (im Ganzen 84 Exemplare) sind die meisten von sieben­
biirgischem Typ (70 Exemplare von denen 16 zu der ostlichen Variante gehOren), nach­
weisbar auf den ganzen Gebiet der Moldau und sie konnten jedwelcher Kulturgruppe 
Anfang der Hallstattzeit zugeschrieben werden29). Eine Gruppierung bietet der Typ C 4 
an (nach der Klassifizierungvon M. Rusu28), der nur in der Suceava-Hochebene nachweisbar 
(Preuteşti, Rotunda, Abb. 78/9), die zum Gebiet der Grăniceşti- Gruppe gehOrte. Die 
besondere Variante, mit drei Rippen im Inneren des typischen Bogens verziert, gruppiert 
in mittleren Moldau (Dodeşti, und, vielleicht, Şcheia-Iaşi)J()-32), konnte der friiheren Phase 
der Corlăteni-Gruppe angehOren. Die Tiillenbeile mit halbmondformigem Rand (nach­
weisbar in der Zeitspane Ha A-B)39) sind selten in der Moldau und wurden nur in der 
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Năhe der Ostkarpaten gefunden (z.B. Dumbrăveni37), Tazlău, Abb. 78/238». Was die 
Tiillenbeile von anderen Typen anbelangt, nămlich die aus 

.
Părhăuţi \Abb. 78/6)50), 

Preuteşti43) und eines aus den Exemplaren von Dumbrăveni (Abb. 78/3) l), so kOnnen 
sie der Grăniceşti-Gruf.pe zugeschreiben werden, und jene aus Buneşti40), Târgu Neamţ41), 
Ţibucani (Abb. 7818)4 J, und, vielleicht, 23 August42) der Corlăteni-Gruppe. 

Von den Sicheln53), im Osten der Karpaten, sind die ftir Siebenbiirgen typische 
Hakensicheln am hăufigsten (83 Exemplare). Sie verbreiten sich nach Osten hin bis in 
das nord- pontische Gebiet und sogar bis in den Kaukasus hin. Dieser Typ kann jedwelcher 
Kulturgruppe, Anfang der Hallstattzeit, auf moldauischen Gebiet, zugeschrieben werden, 
sie kOnnten sogar auf diesem Gebiet hergestellt worden sein. Die Knopfsicheln (angehăuft 
in der oberen Tbei8gegend54) sind in der Moldau durch 7 Exemplare vertreten, von denen 
4 aus dem Hortfund von Ilişeni stammen. Alle stammen aus der nOrdlichen Hălfte der 
Moldau (laşi-Ceairu lui Peretz, Stânceşti, Şcheia-Suceava), aus dem Gebiet der Gruppen 
Grăniceşti und Corlăteni; sie konnten, eventuell, die G=iva-Holibrady-Kultur als Vermittler 
gehabt haben. Die Griffzungensicheln, die aus Mitteleuropa stammen, erscheinen in der 
Moldau nur in drei Ex:emplaren, auf dem Verbreitungsgebiet der Corlăteni-Gruppe (Bălţaţi, 
die Hortfunde von Ilişeni und Tătărani). Das Vorhandensein dieser drei Sicheltypen in 
dem Hortfund von Ilişeni kOnnte ein Beweis ftir ihre - wenigstens teilweise - Zeitgenos­
senschaft auf dem Gebiet der Moldau sein. 

Was andere, seltener Bronzegegenstănde betrifft so fand man auch Tiillenmeisseln 
und Tiillenhammer in den Hortfunden von Ruginoasa-Neamţ und Tătărani55-56), 
wahrscheinlich aus dem Gebiete der Corlăteni-Gruppe; Griffzungenmesser in der Siedlung 
von Siret (Abb. 50/4)59) und wahrscheinlich in dem Hortfund von Basarabi61) (Grăniceşti­
Gruppe), sowie auch in Truşeşti, wahrscheinlich in Verbindung mit der Siedlung vom 
Typ Corlăteni (Abb. 80/4)63). Ein Griffztingendolch (entdeckt in Truşeşti, Abb. 80/5)66), 
sowie auch ein Stiick eines Griffzungendolches (oder Griffzungenschwertes?) aus dem 
Hortfund von Jijia, geMren wahrscheinlich zur Corlăteni-Gruppe. 

Von den Schwertem sind die Griffzungenschwerter am hăufigsten. Das Exemplar 
aus dem Hortfund von llişeni (Abb. 77/20) sowie auch jenes aus Bucium (Abb. 79/1) und 
Poieneşti (Abb. 79/2) stellen Varianten des Nenzingen TyÎ)s dar 10-73), und ein Stiick 
eines Schwertes aus dem Hortfund von Ilişeni (Abb. 77/16) hat Ăhnlichkeiten mit dem 
Typus Sprockhoff lb 74-75). Aus Siebenbiirgen herkl>mmlich und wahrscheinlich zur Hallstatt 
A Periode geMrend, stellen sie wertvolle chronologische Beweise dar, ftir die friihe Phase 
der Corlăteni-Gruppe, auf deren Gebiet sie entdeckt wurden76). Das Streitmesser, das in 
Corni gefunden wurde (Abb. 80/2), mit einer Eisenklinge und Bronzegriff (wabrscheinlich 
geMrte es urspriinglich zu einem Scheibenknaufschwert vom Typ Liptau) hat, so ş,1auben 
wir, dieselbe Bedeutung fiir die Chronologie der Grăniceşti-Gruppe80-8 )_ Die 
Scbalenknaufschwerter, die in Marvila (Abb. 79/3 a-b), bzw. in einer unbekannten Ortschaft 
aus dem heutigen Bezirk Vaslui gefunden wurden, geMren wahrscheinlich zur Etappe 
Ha B 117-79), und sie kOnnten als chronologischer Anhaltspunkt der Eindringung der 
BevOlkerung der Cozia-Gruppe in die Zentralmoldau angesehen werden. Was die Lan­
zenspitzen anbelangt, so kOnnen nur ejn Teii besser datiert werden (z.B. die Exemplare 
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aus den Hortfunden von Ilişeni, Abb. 77/19, Ha A 1, und Rafaila, Abb. 77/18, Ha B 1 -
die letztgenannte konnte zur Cozia-Gruppe gehort hat). Man kann noch bemerken; daB 
die Lanzenspitzen hăufiger in der nordlichen mnfe der Moldau sind und spărlicher in 
Mittel- und Siidmoldau. 

Die Schmuckstiicke. Die Fiebel vom Typ Peschiera, die schon erwăhnt wurde, 
konnte in Verbindung bringen zu der Siedlung vom Typ Corlăteni aus Rateşul Cuzei. 
Eine Bronzespirale, die zufăllig in Suceava gefunden wurde, auf dem Gebiet der Grăniceşti­
Gruppe, warwahrscheinlich ein Teii von einer Fibel vom Typ Passementerie92) (gut vertreten 
in den Hortfunden von Bârlad und Rafaila, Abb. 77/2, 17, 21, zeitlich zu Ha B 1 geh0rend91) 

und der Cozia-Gruppe zugeschrieben? . Die Nadeln sind sehr vielfăltig. Einige Nadeln93-101), 
sowie auch gewisse Armbănder102· OS) wurden im Zusammenhang mit den Gruppen 
Grăniceşti und Corlăteni schon besprochen. Obrringe wurden im Grab von laşi-Crucea 
lui Ferenţ (2 Exemplare, Abb. 76/6-7) und in der Siedlung von Prăjeşti (1 Exemplar) 
gefunden1 18-1 19) und gehOren zur Corlăteni-Gruppe. 

Die Bronzegefăsse sind sehr selten in der Moldau: ein Stiick von unbestimmbarem 
Typ gehorte zum Hortfu nd von Basarabi120) (Grăniceş ti-Gruppe?) und zwei 
halbkugelformige Becher (Tassen?) aus den Hortfunden von Pâhneşti122) und Tătărani121), 
aus dem Gebiete der Corlăteni-Gruppe. 

Bronzegegenstănde von ostlicher Herkunft sind sehr selten in der Moldau am 
anfang der Hallstattzeit zu finden. Wir konnten uns auf eine Sichel und ein Tiillenbeil 
mit zwei Henkelchen beziehen (sie bilden einen kleinen Depotfund und wurden in Deleni 
gefunden)5144). AuBer diesen zwei Gegenstănden wurden im Nordosten der Moldau mehrer 
Tiillenbeile vom demselben Typ gefunden5145>, die sowohl zur spaten Bronzezeit als auch, 
eventuell zur Corlăteni-Gruppe geh0ren5146). In derselben Kultur-Gruppe (oder vielleicht 
zur Cozia-Gruppe) _gehort eine "Hacke" (russisch: mo7}aJ, charakteristisch fiir die 
Belogrudovka- und Cerooles-Kultur, Phase I (Abb. 80/6) -5 ). Es scheint, daB sich die 
Bronzegegenstănde von ostlicher Herkunft gegen Ende der friihen Hallstattzeit und dann 
in der mittleren Hallstattzeit, vor aliem im Siidosten der Moldau, vermehren, im Folge 
gewisser geschichtlichen Ereignisse, die hier nicht beschrieben werden konnen. 

4.3. Das Eisen. Zu dem gesagten iiber die Anfănge der Benutzung und der Bear­
beitung des Eisens auf dem heutigen Gebiet von Rumănien123>, ftigen wir noch hinzu, 
dass Eisengegenstănde in allen Kulturgruppen der Moldau Anfang der Eisenzeit gefunden 
wurden. Was unsere zwei besprochenen Gruppen anbelangt, so konnen wir folgende Funde 
aufzăhlen. Grăniceşti-Gruppe: die Siedlund von Grăniceşti (2 Messer, 1 Ganz und 1 
Bruckstiick, Abb. 10/1-2), das Grăberfeld von Volovăţ (1 Messer aus dem Hiigel 2)126), 
Coroi (Streitmesser mit bronzenem Griffund eisener Klinge, diewahrscheinlich nachtrăglich 
dazugegeben wurde, Abb. 80/2)127); Corlăteni- Gruppe: die Siedlungen von Truşeşti und 
Lozna (je ein Messer)125), die Siedlung von Cândeşti (unbestimmte Eisengegenstănde)124). 
Die friihsten Gegenstănde (Grăniceşti, Volovăţ, Coroi, Cândeşti) konnen der Phase Hallstatt 
A zugeschrieben werden. Diese Gegenstănde (zu denen auch noch andere hinzugei.ăhlt 
werden konnen, die auf dem Gebiete von Rumănien entdeckt wurden) sind zum grt>Bten 
Teii zeitgenossisch mit den friihen Eisenfunden aus der Ăgăis, von wo die neuen tech-
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nologischen Kenntnisse - vielleicht Obers Meer - gekommen sind5148). Zum Unterschied 
von anderen Gebieten aus Rumănien, kl>nnen wir in der Moldau (was die besprochene 
Zeitspanne belangt) keine bestimmte Beweise der lokalen Bearbeitung des Eisens, bringen. 
Der Typ, die Anzahl, und die Fundbedingungen der Eisengegenstănde, die in der frtihen 
und mittleren Hallstattzeit auf dem Gebiete der Moldau gefunden wurden, werden in der 
Tabelle, Seite 151 angegeben 

4.4. Das Gold. Der einzige Fund, der hier angefiihrt werden kann, ist jener von 
Rădeni (Bezirk Neam}). Es sind Tassen mit einem oder zwei Henkeln und wurde erst 
neulich verăffentlicht1 I). Die von den Verfasser der Publikation vorgeschlagene zeitliche 
Eingliederung (XV-X, oder eher XIl-X.' Jh. v.u.Z.), sowie das Gebiet auf dem sie entdeckt 
wurden, berechtigt uns den Hort als eine Deponierung zu betrachten, die im Zusammenhang 
mit den kultischen Sitten der Bevălkerung der Corlăteni-Gruppe steht. Gewisse stilistische 
Ztige in Betracht ziehend, kănnte der Schatzfund auch ein Beweis sein fiir die Beziehungen 
zwischen der Corlăteni-Chişinău-Kultur und den Cozia- und Saharna-Solonceni Gruppen; 
dieses wtirde eine zeitliche Eingliederung des Fundes hauptsăchlich ins X. Jh. bedeuten. 

5. SCHLUSSFOLGERUNGEN 

Das Studium dieser zwei Kulturgruppen, die in diesem Buch vorgenommen wurde, 
hat nicht nur, so hoffen wir, zu einem bessern Verstăndnis der Kulturen Gava-Holihrady 
und Corlăteni- Chişinău, zu denen sie gehl>ren, beigetragen, sondern auch zu einer nuan­
cierten Kenntnis der Herkunft und Entwicklung der Zivilisation mit kannelierter Keramik 
im Karpaten-Donauraum, im allgemeinen . Es lohnt sich auch weiterhin das verschidene 
Schicksal der Gava-Holihrady-Kultur in seiner Ursprungsgebiet und ausserhalb der Karpaten 
zu verfolgen. Wenn man in den letzten Gebieten bis ins VIIl-VII.Jh. noch von dieser 
Kultur sprechen kann, so ist es nicht dasselbe in der TheiBebene, wo schon im Laufe des 
IX. Jh. die "prăskythische" Gruppe Mezocsat einzieht. Die kurze Dauer der Gava-Kultur 
im Banat (begrenzt auf Ha B 1 Phase)6), genauer gesagt das schnelle Ende dieser Kultur, 
kl>nnte auch im Zusammenhang mit diesem historischen Ereignis sein. Es ist auch nicht 
aussgeschlossen, daB die Entdeckung von fortgeschrittener Gava-Elementen in der Tar­
nobrzeg-Gruppe der Lausitz-Kultur aus dem Stiden von Polen, ebenfalls mit diesem Ereignis 
zusammenhăngt. GewiB ist, andererseits, daB die Elemente vom Lausitztyp aus derselben 
Gruppe (Tarnobrzeg) stammend, sowohl in einigen Spătholihrady Monumenten aus der 
vorkarpatischen Ukraine7), sowie auch in der spăterer Phase der Grăniceşti-Gruppe, gefun­
den wurden, in der letzteren neben einigen Kyjatice-Elementen (Cucorăni)8). Wie es auch 
nattirlich ist, hatten die zwei benachbarten Gruppen, Grăniceşti und Corlăteni, im Laufe 
ihrer Entwicklung, Verbindung miteinander, gerade wenn die Beweise dafiir noch spărlich 
sind. Wir kl>nnen dazu erwăhnen, dass in der Siedlung der Corlăteni-Gruppe aus Prăjeni, 
im SOden des Bezirkes Botoşani, Keramikstticke gefunden wurden, die typisch fiir die 
Grăniceşti-Gruppe sind (Schtissel mit gewelltem Rand, ein Gefăssfragment mit Besenstrich­
verzierung)9). Diese Verzierung ist, im Rahmen der Corlăteni-Gruppe, auch in Cotu Morii 
bekannt gewesen10). Ebenfalls im Grăberfeld von Cotu Morii wurde eine Tasse gefunden12), 
die eine perfekte Ăhnlichkeit in dem Friedhof der Grăniceşti-Gruppe aus Cucorăni hat11) 
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(vgl. · Abb. 56/1 und 75/6). Im demselben Zusammenhang kOnnen wir noch erwăhnen, dai\ 
in der Siedlung der Corlăteni-Gruppe aus Dulceşti-Neamţ ein Tongegenstand gefunden 
wurde, der wie eine Spuie ist, typisch fiir Gâva-Holihrady-Kultur, sowie einige Tonkugeln 
("Geschosskugeln"), ăhnlich denen aus Grăniceşti14). In der Siedlung von Prăjeni (sowie 
auch in anderen, schon erwahnten) wurden auch Kerami.kscherben vom Typ Cozia gefun­
den13), ein Beweis fiir die Beziehungen zwischen diesen zwei benachbarten Gruppen und 
ihren partiellen Synchronismus. Die Cozia-Gruppe war im Osten des Sereth bis in die 
Zentralmoldau verbreitet, im Zeitabschnitt Ha B. Das Erscheinen der Cozia-Gruppe (sowie 
auch der Saharna-Solonceni-Gruppe) bedeutet demnach nicht, wie einige Forscher glauben, 
auch das Ende der Corlăteni-Chişinău-Kultur, sonder nur eine Verengung seines 
Verbreitungsgebietes (siehe Karte 3). 

Die Gâva-Holihrady und die Corlăteni-Chişinău-Kultur, bzw. die GrăniceŞti und 

Corlăteni Gruppen hatten, so wie wir darlegen versucht haben, auf Grund der stratigraphi­
schen und typologischen Daten, eine langwierige Entwicklung, im Gro6en und Ganzen, 

der Zeitspanne Hallstatt A-B entsprehend. Die Entwicklung verlief in mehreren Phasen 

auch wenn sie noch nicht genau definiert werden kOnnen. Das Problem des Unterganges 

dieser zwei Gruppen bleibt offen, den aufschlussreiche archăologische Verănderungen 

entwickeln sich auf dem Gebiete der Moldau, im VIII-VII. Jh., vor allem in dem gewesenen 
Cozia-Gebiet, wo nacheinander die Kulturgruppen Stoicani, Basarabi und Trestiana 

erscheinen32·34). Diese Veranderungen vollziehen sich,. wie es scheint, in einem weiteren 
historischen Rahmen, in dem verschiedene Kulturelemente verkehren in einem breiten 
Raum, der sich vor den nordpontischen Regionen, entlang der Donau und seiner 

Nebenflilsse, bis in die siid<>stliche Alpenzone und in den Nordwest-Balkan hinziebt35). 
Im Unterschied zur spăten Bronzezeit, als der Ost- Karpatenraum vor aliem unter 

Ostlichen EinfluB stand, bemerkt man, in der frilhen und mittleren Hallstattzeit, eine starke 

Wendung nach Westen und Silden, die sich klar zu bekennen gibt in der Veranderung 

der Lebensweise, des Geisteslebens und in dem archăologischen NachlaB der BevOlkerung, 

die Anfang der Eisenzeit auf diesem Gebiet gelebt hat. Die Verbindungen mit der Steppe 
und der Waldsteppe wurden nicht unterbrochen. Ohne uns auf das, seit einiger Zeit be­

sprochene Rolle des Beitrags des "thrakischen Hallstatt" zur Entstehung und Entwicklung 
der Belozerka, Belogrudovka und Cernoles Kulturen67), einzugehen, unterstreichen wir 

das Vorhandensein (wenn auch nur sporadisch) von Elementen dieser Kulturen in den 

Kulturgruppen von Tămăoani, Babadag I, Corlăteni, Cozia und Basarabi im Osten der 
Moldau36-47)_ 

In diesem Kapitel haben wir kurz auch die neueren Meinungen der Forscher aus 

der Republik Moldau, Ukraine und Ru8land erwăhnt, die zum grOssten Teii mit unseren 

Schlussfolgerungen iibereinstimmen. Gallina Smirnova und Oleg Leviţki sind, zum 

Beispiel, mit unseren Erklărungen zu der Herkunft und Erscheinung im Ostlichen Kar­
patenraum der Corlăteni-Chişinău-Kultur einverstaDden. Andererseits schrănken sie das 

Gebiet dieser Kultur nur auf den Raum zwischen Sereth und Dnestr ein und behaupten 
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gleichzeitig, da8 ihre Entwicklung schon in der zweiten Hălfte oder Ende des X. Jh. endet, 
als Folge der Erscheinung auf ihren gewesenen Gebiet der Kulturgruppen Cozia und Sahar­
na-Solonceni, die die BevOlkerung der Corlăteni-Chişinău-Kultur assimiliert hătten52·53>. 
Aus Griinden, die wir schon vorher gennant haben, kOnnen wir nicht derselben Meinung 
sein. Was die ethnische Abstammung der friihhallstattzeitlichen Zivilisation aus dem Kar­
paten-Donau-Balkan-Raum anbelangt, ·so wurde sie, fast einstimmig, zu den thrakischen 
Volkern gehOrend gerechnet54·55>. Neulich mahnte uns L. Kr�elnicka zur Vorsicht, was 
die Zurechnung der Gâva-I lolihrady-Kultur zu den "historischen" Thrakern anbelangt56>. 
In ihren letzten Werken stellt G. Smirnova die thrakische Herkunft der Gâva-Holihrady 
und Corlăteni-Chişinău-Kultur in Frage und hebt die illyrische oder illyrisch-venetische 
Komponente hervor58>. Da die geschriebenen zeitgenossischen Quellen fehlen, und nur 
die archăologischen Daten in Betracht gezogen werden k6nnen, so ist es schwer, objektive, 
einer, der oben genannten Hypothesen vorbehaltlos zuzustimmen oder sie zu wideiJegen. 
Eine einigermassen befriedigende Antwort, auf diese Frage, kann nur gegeben werden, 
wenn eine Zusammenarbeit werden kOnnte, ohne Vorurteile, was die archăologischen, 
historischen, ethno- linguistischen Daten anbelangt. 

Was die Chronologie anbelangt, so haben wir uns bemiiht mit einer glaubhaften 
relativen Chronologie zu arbeiten, und wo es m6glich war, absolute Daten zu verwenden, 
die sich auf direkte Verbindungen mit dem ăgăisch-balkanischen Raum stiitzen. 
Unumganglich wurden einige Funde - im Sinne einer relativen Chronologie - im System 
Reinecke/Miiller-Karpe berechnet, da dieses System auch au8erhalb des bestimmten 
Raumes verwendet wird, wir sind uns aber bewu8t, da8 einige absoluten Daten des Miiller­
Karpe-Systems, das sich auf die Chronologie von Furumark stiitzt, nicht mehr giiltig sind, 
in Folge der neuen agăischen Chronologie, und auch, da8 die Klassifizierung der Bron­
zehortfunde nach "Horizonten" oder "Serien" von je einem Jahrhundert, heute veraltert 
scheint. Die in den letzten 15-20 Jahren erhaltenen Resultate in der Umrechnung der 
ostmittelmeerlăndischen Chronologie in die agyptische Zeitrechnung, berechtigten das 
Sinken der Daten um ein halbes Jh. im Bezug auf das spate Helladikum, ohne das es 
vorlăufig eine Obereinkunft gibt, betreffend der Folgen in der mittel- ·.und 
ostmitteleuropăischen Chronologie60-62). Um so wichtiger erscheint die Entdeckung, auf 
dem Niveau 13 b der Siedlung von Kastanas einer kn6chemen Nadei, kennzeichnend fiir 
die Noua Kultur, und im Zusammenhang mit der SH III C friihen Keramik, was berechtigt 
sie in die erste Hălfte des XII. Jh. einzurechnen. Daraus geht hervor, da8 die Komplexe 
der "Bronzezeit D" (einschliesslich die Noua-Kultur) schon in dieser Zeitspanne existierten 
und damit konnten jene vom Typ "Hallstatt A" (sowie auch die post-Noua Kulturgruppen 
mit kannelierter Keramik aus der Siebenbiirgischen Hochebene und aus der Moldau) nicht 
vor der Mitte oder der zweiten Hălfte des XII. Jh. erscheinen. Die Komplexe vom Typ 
"Hallstatt B" kOnnen auch im Zusammenhang mit der Ăgăis berechnet werden, angefangen 
mit dem X. Jh.64>, es bleibt noch zu ilberpriifen in wie weit (wenigstens was unsere Gebiete 
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anbelangt) es berechtigt ist die Phase Ha A in zwei Etappen eizuteilen. Wir werden hier 
nicht weiter auf die absolute Chronologie der spăten Bronzezeit und des Anfanges der 
Eisenzeit eingehen, wir sagen nur, dass dieses Problem uns auch weiterhin beschăftigen 
wird, auch wenn die Ergebnisse unserer BernOhungen nicht irnrner den Erwartungen 
entsprechen 66). 

Obersetzt von Annarnaria Llszl6 (Kap. 1-2) und Anneliese Porociuc (Kap. 3-5). 
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Abb. 1. 

Abb. 2. 
Abb. 3. 
Abb. 4. 

Abb. 5. 
Abb. 6. 

Abb. 7. 

Abb. 8. 

Abb. 9. 

Abb. 10. 
Abb. l l. 

Abb. 12. 
Abb. 13. 

Abb. 14. 

Abb. 15. 
Abb. 16. 

Abb. 17. 

Abb. 18. 

Abb. 19. 

ERKLĂRUN G DER ABBILDUN GEN, 
TAFELN, KARTEN 

Grăniceşti. Generalplan der Ausgrabungen. Der nOrdlich von "Gârla cu 
salcâmi" liegende Schnitt 1 und die Flăchen 1-2 wurden auf diesem Plan 
nicht dargestellt. 
Grăniceşti. Die Flăchen 3-4. Die Erdhutten 1-2. 
Grăniceşti. Die Erdhutten 1-2. Profile. 
Grăniceşti. Oben: Flăche 5. Feuerstelle. Unten: die Flăchen 7-8 (Detail), die 
Gruben 8, 10. 
Grăniceşti. Die Flăche 7 (Detail), die Gruben 9-10; Steinanhăufung. 
Grăniceşti. Der Schnitt 8 und die Flăche 18 (Detail). Die Spuren einer ebenerdig 
errichteten Wohnung (1-2: "Tongewichte" mit Brennspuren). 
Grăniceşti. Der Schnitt 5 und die Flăchen 15-16 (Detail). Steinkomplex. 
Grăniceşti. Steinwerkzeuge und Waffen. 1-2: Krummesser; 3, 6: Wetz- und 
Schleifsteine; 4-5: Schaber. 
Grăniceşti. Feuersteinwerkzeuge und- Waffen. 1-4: dreieckige (Pfeil-) Spitzen; 
5-9: Klingen. 
Grăniceşti. 1-2: Eisenmesser; 3-6: Knochenwerkzeuge; 7: Hornknopf. 
Grăniceşti. Massive Tongewichte. 
Grăniceşti. Tongegenstănde. 2-6, 8: Spinnwirtel; 1, 7: Wagenradmodelle. 
Grăniceşti. Tongegestănde. 1 :  GieBIOffel; 2: Bruchstfick einer Menschensta­
tuette; 3-4: Kugelchen. 
Grăniceşti. TOpfe ("sackfOrmige Gefăsse) vom Typus Aa. 1, 3: mit Besenstrich­
verzierung. 
Grăniceşti. TOpfe vom Typus Ab. 
Grăniceşti. TOpfe. 1-4: vom Typus Ab; 5-6: vom Typus Ba. 1: mit Besennstrich­
verzierung; 2: verziert mit einer waagerechten Reihe von schrăg vertieften Linien. 
Grăniceşti. TOpfe vom Typus Bb. 1: verziert mit Besenstrich; 3-4: mit flanchen 
Buckeln; 5: mit runden Doppelbuckeln. 
Grăniceşti. TOpfe vom Typus Bc. 1-2, 5�:mit Besenstrichverzierung; 6: mit rundem, 
waagerecht durchgebohrten Buckel. 
Grăniceşti. 1: Topfvom Typus Bc, mit Besenstrichverzierung und flanchen Buk­
keln; 2-6: KegelstumpffOrmige Gefăsse (vom Typus lC); 2: verziert mit einer 
waagerechten Reihe der ZylinderfOrmigen (nicht durchgehenden) LOcher; 3: 
mit flanchen Buckeln; 4: mit Besenstrichverzierung; 5: mit flachen, senkrecht 
durcbgebohrten Buckeln. 
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Abb. 20. Grăniceşti. Schiisseln vom Typus A 1, 6: mit Besenstrichverzierung; 3: mit 
horizontalen parallel Kanneliiren a.uf der Innenseite; 5: mit flachen Buckeln. 

Abb. 21. Grăniceşti. Schiisseln vom Typus Aba (1-5), Abb (6-8), Ac (9-11) und Ad (12). 
1, 3, 8, 11 :  mit Besenstrichverzierung; 7: mit horizontalen Kanneliiren auf der 
AuBenseite; 10- 1 1 :  mit horizontalen; 12: mit schrăgen Facetten auf dem 
Gefăssrand. 

Abb. 22. Grăniceşti. Schiisseln vom Typus Ad (1-2), Ba (3, 5-8), Bb (9- 11), Bc (17), 
Ca (12-15). 8-10, 17: mit Besenstrichverzierung; 17: mit schrăgen Facetten auf 
dem GefăBrand; 9: mit flachen Buckeln. 

Abb. 23. Grăniceşti. Schiisseln vom Typus Ca (1), Cba (2-3), Cbb (4), Cca (5), Ccb (6-8), 
Da (9-13). 2, 6-8: mit Kanneliiren auf der Innenseite; 5, 9: mit horizontalen; 
4, 10-13: mit schrăgen Kanneluren auf dem GefaBrand; 1: mit flachen, alveolierten 
Buckeln. 

Abb. 24. Grăniceşti. Schiisseln von Typus E. 1, 3-4: mit bogenfOrmigen 9der vertikalen 
Rippen auf dem GefaBbauch. 

Abb. 25. Grăniceşti. Doppelkonisch-bauchige Gefăssevom Typus A 1-4: mit horizontalen 
oder/und bogenfOrmigen, parallelen Kanneliiren. 

Abb. 26. Grăniceşti. Doppelkonisch-bauchige Gefăsse vom Typus A 2-4: mit horizontalen 
und bogenformigen Kanneliiren. 

Abb. 27. Grăniceşti. Doppelkonisch-bauchige Gefasse vom Typus A 
Abb. 28. Grăniceşti. Doppelkonisch-bauchige Gefăsse vom Typus A, mit horizontalen 

(7) und vertikalen (8) Kanneliiren. 
Abb. 29. Grăniceşti. Doppelkonisch-bauchige Gefăsse vom Typus B (1-6) und C (7). 

3-4: mit horizontalen Kanneliiren; 5: mit horizontalen Facetten auf dem Rand; 
3-4: mit kleinen, aus innen gedrilckten Buckeln; 7: versehen mit konischen, 
stark uberhOhten, innen hohlen Buckeln, die von konzentrischen KannelOren 
umgeben sind. 

Abb. 30. Grăniceşti. Nl-3: doppelkonisch-bauchige Gefăsse vom Typus B, mit horizon­
talen (1-3) und schragen (1-2) Kanneliiren oder mit verlăngerten, schragen Facet­
ten (3). B/1-5: Schiisselfragmente mit Kanneluren auf der Innenseite. 

Abb. 31. Grăniceşti. TOpfe mit gewelltem Rand. 5-6: mit Besenstrichverzierung; 2: mit 
kleinen, konischen Buckeln; 6: mit kleinen, flachen Buckeln. 

Abb. 32. Grăniceşti. Schiisseln mit gewelltem Rand. 2-4: mit Kannelilren auf der Innen­
seite. 

Abb. 33. Grăniceşti. Gefăsse mit gewelltem Rand vom Typus C. 3: verziert mit einer 
Reihe von bogenfOrmigen Uk:her; 5: verziert mit Besenstrich und mit ovalen, 
lănglichen, vertikalen Vertiefungen. 

Abb. 34. Grăniceşti. Bruchstficke der Gefăsse mit spharisch - gedrucktem KOrper und 
gewelltem Rand (Typus C). 3, 5: mit Besenstrichverzierung; 3-5: mit kleinen, 
konischen, einzelnen oder doppelten Buckeln. 

Abb. 35. Grăniceşti. Tassen, Schalen. 1-2: vom Typus A; 4: vom Typus B; 3, 5-8: vom 
Typus Ca. 3, 5, 7-8: mit Kanneliiren; 6: mit Ritzverzierung. 
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Abb. 36. 

Abb. 37. 

Abb. 38. 

Abb. 39. 

Abb. 40. 

Abb. 41. 

Abb. 42. 

Abb. 43. 
Abb. 44. 
Abb. 45. 
Abb. 46. 
Abb. 47. 
Abb. 48. 
Abb. 49. 
Abb. 50. 

Abb. 51. 

Grăniceşti. Tassen, Schalen. 1-2: vom Typus D; 3: vom Typus Ea; 4-5: vom 
Typus Eb; 6, 8: vom Typus Fa; 9: vom Typus Fb; 7, 10: vom Typus Fc. 6 (und, 
vielleicht 8): mit einer feinen, horizontalen Kanneliire; 9: mit einer horizontalen 
LOCherreihe. 
Grăniceşti. Becher. 1-7: vom Typus A; 8-9: vom Typus B. 5, 7: mit feinen, 
schragen Kanneliiren auf der Schulter; 4: mit eingeritzten, parallelen, horizon­
talen und schragen Linien auf der Schulter; 1, 3: mit kleinen Buckeln; 6: mit 
kleinen, hohlen, aus innen gedriickten Buckeln auf der Schulter. 
Grăniceşti. Unbestimmte Formen. A: Gefasse mit hohem, zylinder- oder leicht 
bogenf6rmigem Hals und mit spharischem K6rper. 5-6: mit schmalen, horizon­
talen Kanneliiren. 

' 

Grăniceşti. Unbestimmte Formen. B: Gefasse mit langlichen, elegant geschwun-
genen K6rper. 1 -5: mit parallelen, horizontalen und/oder bogenf6rmigen feinen 
Kanneliiren. 
Grăniceşti. 1: Topf vom Typus Ab; 2: doppelkonisch-bauchiges Gefa6 vom Typus 
A. 1 :  mit einer Reihe von horizontalen Fingereindriicke; 2: mit schmalen, 
horizontalen und bogenf6rmigen Kanneliiren und kleinen Buckeln. 3: Bruchstiick 
einer Schiissel mit horizontalen Kanneliiren auf der Au6enseite. 
Grăniceşti. Unbestimmte Formen, A-C. 1 :  Tasse (?) mit Gruppen von feinen, 
schragen Kanneliiren; 2-3: Gefasse mit spharischem K6rper und bogenf6rmigen 
oder horizontalen U>cherreichen als Verzierung; GefăBbruchstiicke mit Biindeln 
von regelwidrigen ( 4) oder vorschriftsmassigen (7) wellenf6rmigen Einritzungen, 
oder mit bogenf6rmigen Einritzungsbandem (5-6). 
Grăniceşti. Unbestimmte Formen, D-H. 1 :  mit halbkreisf6rmiger Rippe; 2: mit 
vertieftem, ovalen Buckel; 3-4: mit ovalen oder runden Alveolen; 5-7: mit netz­
oder bogenfOrmigen geordneten Besenstrichen. 
Grăniceşti. Gefă6Mden. 
Grăniceşti. Gefă6Mden. 8: mit Besenstrichverzierung. 
Grăniceşti. Miniaturgefasse. 1: mit horizontalen, parallelen Kanneliiren. 
Grăniceşti. Tierstatuetten. Hornvieh. 
Grăniceşti. Tierstatuetten. Hornvieh. 
Grăniceşti. Tierstatuetten. 1 -3: Hornvieh; 4-5: Schweine. 
Grăniceşti. Tierstatuetten. Pferde. 
Siret, "Dealul Ruina". Gâva-Holihrady-Kultur. 1, 5-6: GefăBbruchstiicke, wahrschein­
lich T6pfe ("sackf6rmige Gefasse") vom Typus A (5), B (6) und C (1 ). 1: verziert 
mit zwei parallelen Reihen von Kleinen Buckeln. 2: GuBmodell aus Stein fiir 
Tiillenbeile vom siebenbiirgischen Typ. 3: Abgu6 nach dem GuBmodell. 4: Bruch­
stiick einer bronzenen Messerklinge. (Nach N. Ursulescu et al.) 
Siret, "Dealul Ruina". Gâva-Holihrady-Kultur. GefăBbruchstiicke. 1 -2, 4-6: 
wahrscheinlich T6pfe ("sackf6rmige Gefasse"); 3: wahrscheinlich Becher; 7-8: 
wahrscheinlich doppelkonisch-bauchige Gefăsse; 9: Tasse oder Schale mit 
Bandhenkel; 10-11: Schiisseln mit gewelltem Rand. 2, 4-5: mit Besenstrichver-
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zierung; 3: mit Ritzverzierung; 7: mit parallelen, bogenfOrmigen Kanneliiren; 
8: mit schrăgen, parallelen Kanneliiren auf dem Bauch; 10-1 1 :  mit parallelen 
bogenfOrmigen Kanneliiren auf der Innenseite. (Nach N. Ursulescu et al.) 

Abb. 52. Siret, "Dealul Ruina". Gliva-Holihrady-Kultur. 1: Tierstatuette aus Ton (Pferd). 
2-11 :  Gefă8bruchstucke. 2; Schiissel. 3, 7-8, 10-1 1 :  wahrscheinlich doppel­
konisch- bauchige Gefăsse. 4, 9: wahrscheinlich Becher. 5-6: TOpfe ("sackfOrmige 
Gefăsse"). 4, 7-9, 1 1 : verzierte mit parallelen, horizontalen (8), horizontalen 
und bogenfOrmigen ( 4, 7), horizontalen und schrăgen (9) oder "zickzackfOrmi­
gen (11)  Kanneliiren. (Nach N. Ursulescu et al. 1: zugerechnet der Cucuteni­
Kultur.) 

Abb. 53. Siret, "Dealul Ruina". Gâva-Holihrady-Kultur. 1-19: Profile der Gefăsse von 
verschiedenen Typen. (Nach N. Ursulescu et al.) 

Abb. 54. Botoşana. Gefăssfragmente vom Typ Gâva-Holihrady. 2, 6-7, 9: mit Besenstrich­
verzierung. 3: mit bogenfOrmigen Kanneluren. 4, 8: mit horizontalen Kanneliiren. 
10: verziert mit einer horizontalen �cherreihe, einer Fingertupfenleiste unq 
dem regelmăssigen Besenstrich. 11 :  mit feinen horizontalen Kanneliiren und 
einer �cherreihe unter dem Bandhenkel. (Nach Silvia Teodor.) 

Abb. 55. Cucorăni. 1 -5: Schiisseln aus dem Grăberfeld der Gâva-Holihrady-Kultur. 2: 
verziert mit parallelen, horizontalen Kanneliiren auf dem oberen Teii. (Nach 
Silvia Teodor.) 

Abb. 56. Cucorăni. Gefăsse (1 -3, 5-6) und Bruchstiick eines Bronzearmringes (4) aus 
dem Grăberfeld der Gâva-Holihrady Kultur. 1: verziert mit schrăgen, 6: mit 
horizontalen, parallelen Kanneluren. (Nach Silvia Teodor.) 

Abb. 57. Siliştea Nouă. Gliva-Holihrady-Kultur. 1 -6: TOpfe ("sackfOrmige Gefăsse"). 4-5: 
verzierte mit Fingertupfenleisten. Archăologische Sammlung der Universităt 
Suceava. (Forschungen von N. Ursulescu.) 

Abb. 58. Siliştea Nouă. Gâva-Holihrady-Kultur. 1-8: Schiisseln. 3, 7-8: mit horizontalen, 
parallelen Kanneluren auf dem oberen Teii. Archăologische Sammlung der 
Universităt Suceava. (Forschungen von N. Ursulescu.) 

Abb. 59. Siliştea Nouă. Gâva-Holihrady-Kultur. 1-7: Bruchstiicke der doppelkonischen 
Gefăsse. 2-4, 5: mit horizontalen, parallelen Kanneliiren und einer Reihe horizon­
taler Alveolen (4). 6: mit schrăgen, parallelen Kanneltiren auf dem Bauch. 
Archăologische Samrnlung der Universităt Suceava. (Forschungen von N. Ursules­
cu.) 

Abb. 60. Siliştea Nouă. Gâva-Holihrady-Kultur. 1 - 1 1 :  Gefăssfragmente. 1 -9, 1 1 : 
wahrscheinlich TOpfe ("sackfOrmige Gefăsse"). 1 -4: verzierte mit Fingertupfen­
leisten; 3, 6: mit Besenstrich; 5: mit alveoliertem Buckel; 7: mit einfacher Leiste; 
8: mit Alveolen; 9, 1 1 :  mit Buckeln; 10: Bruchstuck eines Gefăsses mit 
Bandhenkel. Archăologische Sammlung der Universităt Suceava. (Forschungen 
von N. Ursulescu.) 

Abb. 61. Gefăsse vom Typ Gâva-Holihrady. 1: Typus 8 C; 2: Typus 2 De. 1:  Moara; 2: 
Preuteşti. (Sammlung des Bezirksmuseums Suceava.) 

215 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



Abb. 62. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Keramik (1-12, 14) und Bronzenadel (13) . 1 :  
Zăpodeni; 2:  Prăjeşti; 3-7: Trifeşti; 8:  Valea Lupului; 9-14: Vaslui (9: Grab 4; 
12: Grab 6; 13-14: Grab 9; 10-11 :  Grab 10). 9, 12: Gefăsse vom Typ Belozerka. 
1, 3-8: Historisches Museum der Moldau, Iaşi; 2: Wiederherstellungsversuch 
nach der von C. Buzdugan und B. Hănsel verMfentlichten Illustration; 9-14: 
nach Al. Andronic et al.; 4-6: nach Lichtbilder. Die HOhe der Gefăsse: 1=0,48; 
2=0,29; 3=0,25; 7=0,26; 8=0,73 m. 

Abb. 63. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Keramik. 1-3: Corlăteni; 4: Buhăeni; 5-6: Albeşti 
(nach I. Nestor et al.); 7: Negreşti (nach G. Coman); 8-10: Truşeşti (nach A.C. 
Florescu); 2-3: nach Lichtbilder. 2-6: verschiedene Ma8stăbe. 

Abb. 64. Corlăteni-Chişinău-Kultur. 1-8, 10-11:  Keramik; 9: eiseme Messerklinge; 12: 
Năhnadel aus Knochen; 13: Bronzenadel; 14: Bronzearmring; 15: Schleifstein; 
16: Pfriem aus Knochen; 17: Spinnwirtel aus Ton. 1-3, 7-9, 11 :  Truşeşti (nach 
A.C. Florescu); 4-6, 10, 12-17: Dăneşti (nach M. Petrescu-Dâmboviţa und Emilia 
.zabaria). 

Abb. 65. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Gefăssfragmente. 1-3: Truşeşti; 4-16: Andrieşeni. 16: 
nach Lichtbild (nach AC. Florescu.) 

Abb. 66. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Keramik. 1-11 :  Târpeşti (nacb Silvia Marinescu­
Bâlcu). 

Abb. 67. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Târpeşti. 1-4: Bronzenadeln; 5: Bronzemesserklinge; 
6, 8-14: Keramik; 7: GuBmodell aus Stein (nach Silvia Marinescu-Bâlcu; 4-5: 
zugerechnet der Noua Kultur). 

Abb. 68. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Keramik. 1-10:  Prăjeşti (nach B. Hănsel). 
Ma8tab= 1:3. 

Abb. 69. Entdeckungen vom Typ G4va-Holihrady (1-3: Hănţeşti) und Corlăteni-Chişinău 
(4-12: Poiana Dulceşti). 1-7: Keramik; 8-12: Bronzenadeln (nach B. Hănsel). 
Ma8tab= 1:3. 

Abb. 70. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Keramik. 1, 3: Grumezoaia; 2: Pâhna; 4: Viişoara; 
5: Ţuţcani. Bezirksmuseum, Vaslui. 

Abb. 71. Corlăteni-Chişinău-Kultur. Epureni. Brucbstucke der doppelkoniscb-bauchigen 
Gefăsse. 2: mit doppelten Buckeln auf dem Bauch. Bezirksmuseum, Vaslui. 

Abb. 72. Cotu Morii. Schusselbruchstuck und Henkelschale aus dem Grăberfeld der 
Corlăteni-Chişinău-Kultur. Archăologisches Seminar der Universităt Iaşi. 
Forschungen von A Uszl6. 

Abb. 73. Cotu Morii. Gefăsse aus dem Grăberfeld der Corlăteni-Chişinău-Kultur. 1-2, 
5: Grab 1; 3-4, 6-8: Grab 2 (nach C. Iconomu und M. Tanasachi). 

Abb. 74. Cotu Morii. Gefăsse aus dem Grăberfeld der Corlăteni-Chişinău-Kultur. 1-4: 
Grab 3; 5, 9: Grab 4; 6-8: zufăllige Funde (nach C. Iconomu und M. Tanasachi). 

Abb. 75. Cotu Morii Gefăsse aus dem Grăberfeld der Corlăteni-Chişinău-Kultur. Zufăllige 
Funde (nach C. Iconomu und M. Tanasachi). 

Abb. 76. Iaşi, ftCrucea lui Ferenţft. Die Beigaben des Grabes der Corlăteni-Chişinău-Kul­
tur. 1-5: Gefăsse; 6-7: Bronzeohrringe (nach C. Iconomu und C. Piu). 
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Abb. 77. Bronzegegenstănde aus der Depotfunden von Bârlad (1-4), Doljeşti (5-7, llişeni 
(8-14, 16, 19-20) und Rafaila (15, 17-18, 21). Nach M. Petrescu-Dâmboviţa 
und Gr. Foit. Verschiedene Ma8tăbe. 

Abb. 78. Bronzene Tiillenbeile. Einzelnfunde. 1, 3-4: Dumbrăveni; 2: Tazlău; 5: Siminicea; 
6: Părhăuţi; 7: Cândeşti-Neamţ; 8: Ţibucani; 9: Rotunda (nach M. Petrescu­
Dâmboviţa und M. Ignat). 1, 3-6: verschidene Ma8stăbe. 

Abb. 79. Bronzeschwerter. 1: Bucium; 2: Poieneşti; 3a-b: Marvila (1-2: nach M. Petres­
cu-Dâmboviţa; 3: nach V. Căpitanu und A. Vulpe). 

Abb. 80. Messer (1, 4), Hakensichel (3), Dolch (5), "Hacke" (6), Lanzenspitzen (7-8) 
aus Bronze und Eisenmesser mit Bronzegriff. 1: Ţigăneşti; 2: Coroi; 3: Liteni; 
4-5: Truşeşti; 6: Bezirk Vaslui; 7: Securiceni; 8: Mereşti. 1, 4-5: nach M. Petrescu­
Dâmboviţa; 2-3, 7-8: nach M. Ignat; 6: nach Elvira Ciocea-Safta. 3-5, 7-8: 
verschiedene Ma8stăbe. 

Taf. I. Die Kulturgruppe Grăniceşti. GefăBtypen 1 A-C (Topfe, "sackformige Gefăsse") 
und 2 A-D (Schiissdn). 

Taf. II. Die Kulturgruppe Grănţceşti. Doppelkonisch-bauchige Gefă8typen 3 A-C und 8 C. 
Taf. III. Die Kulturgruppl Grănlceşti. Gefă8typen 4 A-C, mit gewelltem Rand. 
Taf. IV. Die Kulturgruppe Grăniceşti. Gefăsstypen 5 A-F (Tassen, Scbalen). 
Taf. V. Die Kulturgruppe Grăniceşti. Gefăsstypen 6 A-B, 7 A-B, 8 A-B (Becher, Un-

bestimmte- und Sonderformen). 
Taf. VI. Die Kulturgruppe Grăniceşti. Verzierungstypen 1-10. 
Taf. VII. Die Kulturgruppe Grăniceşti. Verzierungstypen 11-27. 
Taf. VIII. Die Kulturgruppe Grăniceşti. Verzierungstypen 28-40. 
Taf. IX. Die Kulturgruppe Grăniceşti. Verzierungstypen 41-51. Fur die Formen- und 

Verzierungstypen der Keramik der Grăniceşti-Gruppe siehe auch die Gefăsse, 
Abb. 50-53 (Siret, "Dealul Ruina"), die wurden nicht în Betracht gezogen bei 
unserer Klassifizierung. 

Taf. X. Die Kulturgruppe Corlăteni. GefiBtypen 1 A-E (TOpfe, "sackfOrmige Gefăsse") 
und 2 A-D (Schusseln). 

Taf. XI. Die Kulturgruppe Corlăteni. Gefă8typen 3-8 (doppelkonisch- bauchige Gefăsse; 
Tassen, Schalen; sonder- und unbestimmte Formen). 

Taf. XII. Die Kulturgruppe Corlăteni. Verzierungstypen 1-18. 
Taf. XIII. Die Kulturgruppe Corlăteni. Verzierungstypen 19-36b. Siehe auch die Gefăsse, 

Abb. 73-75 (Cotu Morii) und 76 (Iaşi, "Crucea lui Ferenţ"), die wurden nicht 
în Betracht gezogen bei unserer Klassifizierung, und die das Formen- und Ver­
zierungsrepertoire der Keramik der Corlăteni- Gruppe mit neuen Typen und 
Varianten bereicheren. 

Karte 1. Die geographisch-archăologische Regionen der Moldau. 
Karte 2. Die Verbreitung der Entdeckungen aus der Periode Hallstatt A-C auf dem 

Gebiet der Moldau. Die Numerierung entspricht der aus der Fundliste. 
Karte 3. Die Verbreitung der Kulturgruppen Grăniceşti (1), Corlăteni (2) und Cozia 

(3: Siedlungen, 4: Keramikfunde) auf dem Gebiet der Moldau. 
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DATE DESPRE CERAMICA DESCOPERITĂ 
LA GRĂNICEŞTI, CUPRINSĂ ÎN ILUSTRAŢIE 

După nr. fig, cifra romană indică categoria ceramică, urmată de nr. inventar al 
fragmentelor ceramice (aflate în colecţia Seminarului de Istorie Veche şi Arheologie al 
Facultăţii "de Istorie din Iaşi). În sfârşit, se indică locul de provenienţă a fragmentelor 
ceramice din cuprinsul aşezării (S = secţiune; cas = casetă; L = urme de locuinţe ode 
suprafaţă; B = bordei; gr = groapă; n, g = depunere de pământ negru, respectiv de 
culoare gălbuie). 

Fig. 14. 1. III 956 S 10 n; 2. III 947 S 5 g; 3. III 892 cas 16 g; 4. III 23 S 4 n/g; 
5. Illa 48 cas 13 g. 

Fig. 15. 1. IIIa 2132 S 2 n; 2. III 729 S 3 gin. 
Fig. 16. 1. III 938 S 5 n/g; 2. III 264 cas 4 n (B 2); 3. III 633 pass.; 4. III 179 cas 

3 n (B l); 5. III 73 S 4 n/g; 6. III 21 cas 12 g. 
Fig. 17. 1. III 910 cas 16 g; 2. III 24 S 4 n; 3. III 727 S 3 n; 4. III 14 cas 12 n/g; 

5. III 883 cas 16 g. 
Fig. 18. 1 .  III 41 cas 12 n/g; 2. III 915 L cas 16 n; 3 IIIa 18 cas 12 g; 4. III 887 

L cas 16 n/g; 5. III 671 cas 9 n; 6. III 980 L cas 15 n; 7. llla 646 cas 6 n; 8. llla 751 S 
3 g. 

Fig. 19. 1. Illa 52 S 4 g; 2. III 19 cas 12 n; 3. III 49 S 4 n; 4. IIIa 78 cas 8 g; 5. 
III 36 cas 12 g; 6. III 39 cas 12 n. 

Fig. 20. 1. II 636 S 2 n; 2. II 1352 L cas 15 n; 3. V 80 cas 12 n; 4. IIIa 2136 cas 
3 n (B 1); 5. III 894 L cas 16 n; 6. IV 100 cas 3 g; 7. III 64 cas 16 g; 8. II 306 cas 14 n 
(B 2); 9. IIIa 368 S 2 g; 10. IIIa 48 S 4 g. 

Fig. 21. 1. II 922 S 7 n; 2. II 416 cas 13 n/g; 3. IIIa 269 cas 4 g;. 4. IIIa 242-243 
cas 3 g; 5. IIIa 136 cas 3 n (B 1); 6. llla 443/617 cas 13 n; 7. II 904 L cas 16 n; 8. II 931 
L cas 16 n; 9. II 458 cas 12 n/g; 10. II 937 S 5 n/g; 1 1. II 55 cas 12 g; 12. V 134 cas 3 n 
(B 1). 

-

Fig. 22. 1. II 258 cas 4 g; 2. V 339 cas 4 n (B 2); 3. III 2129 cas 3 n (B 1); 4. 
IIIa 335 cas 4 n (B 2); 5. II 981 L cas 15 n; 6. llla 372 S 2 n; 7. V 58 cas 12 n; 8. IIIa 
60 S 4 n; 9. IIIa 362 S 2 g; 10. II 1013 S 9 g; 1 1. IIIa 506 cas 12 n; 12. V 154 cas 3 n 
(B 1); 13. IV 2004 cas 17 n; 14. V 773 S 3 n; 15. IV 26 cas 12 g; 16. V 1007 cas 19 n; 
17. II 61 cas 13 n. 

Fig. 23. 1. III 43 cas 13 g; 2. II 940 S 6 g; 3. II 309 cas 4 n (B 2); 4. II 902/967 
cas 16/S 9 g; 5. V 881 L cas 16 n; 6. II 232 cas 4 n (B 2); 7. V 404 S 2 n; 8. II 153 cas 
3 n (B 1); 9. V 437 cas 13 n/g; 10. V 170 cas 3 n (B 1); 11. V 1011 S 9 n/g; 12. V 162 
cas 3 n (B 1 ); 13. II 958 S 9 n. 
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Fig. 24. 1. Illa 743 S 3 g; 2. Illa 1860 cas 17 n; 3. Illa 930 S 7 n; 4. llla 737 S 
3 n. 

Fig. 25. 1. I 872/1014-1015 L cas 15-16 n/g; 2. I 683 cas 9 n/g; 3. V 86 cas 9 g; 
4. V 87 cas 9 n/g. 

Fig. 26. 1. I 1672 S 5 g; 2. V 271 cas 4 g; 3. I 4 cas 13 n; 4. I 6 cas 13 n. 
Fig. 27. 1. 2109 cas 3 n (B 1); 2. I 1964 cas 17 n; 3. V 2140 cas 5 n; 4. I 320 cas 

4 n (B 2); 5. I 2123 S 9 n; 6. Illa 697 cas 19 g. 
Fig. 28. 1. 1814 L cas 16 n; 2. I 165 cas 3 n (B 1); 3. I 13 cas 12 g; 4. I 406 S 2 

n/g; 5. I 261 cas 4 n/g; 6. V 385 S 2 n/g; 7. V 764 S 3 n/g; 8. V 121 cas 3 g. 
Fig. 29. 1. I 1 132 cas 9 n; 2. I 2139 cas 5 n; 3. I 935 S 6 g; 4. V 901 L cas 16 n; 

5. I 64� cas 6 n; 6. I 465 cas 12 g; 7. V 81 cas 9 n. 
Fig. 30 A. 1. I 101 cas 3 n (B 1); 2. I 757 S 3 n/g; 3. V 1003- 1005 cas 16/S 8/S 

9 n-n/g; 30.B. 1 .  II 288 cas 4 n (B 2); 2. II 2137 cas 5 g; 3. V 2138 cas 3 n (B 1); 4. II 
1986 cas 17 n; 5. II 10 cas 7 n. 

Fig. 31. 1. III 371 S 2 n; 2. Ilia 268 cas 4 g; 3. III 83 cas 12 g; 4. Illa 912 L cas 
16 n/g; 5. Illa 46 cas 13 n; 6. III 138 cas 3 n/g. 

Fig. 32. 1. II 696/710 cas 10 n/g; 2. V 2135 cas 3 n (B 1); 3. llla 352 S 2 g; 4. 
IIIa 357 S 2 g; 5. II 976 S 8 g. 

Fig. 33. 1. Illa 1913 cas 17 n; 2 Illa 2134 cas 4 n (B 2); 3. Ilia 2133 S 2 n/g; 4. 
IIIa 82 cas 9 n; 5. Illa 255 cas 4 g; 6. Illa 909 L cas 16 n; 7. Illa 70 cas 12 g. 

Fig. 34. 1. Illa 192 cas 4 n (B 2); 2. Ilia 2121 cas 14 g; 3. Illa 34 cas 12 g; 4. 
Ilia 329 cas 4 n (B 2); 5. II 713 cas 10 n/g. 

Fig. 35. 1. V 79 cas 9 n; 2. IV 950 cas 18 g; 3. IV 921 S 7 n; 4. Illa 700 cas 10 
g; 5. IV 193 cas 4 n (B 2); 6. V 699 cas 10 g; 7. V 744 S 3 n; 8. IV 928 S 7 n. 

Fig. 36. 1. IIIa 389 S 2 n; 2. II 42 S 4 n; 3. Illa 917 cas 15 g; 4. Illa 32 S 3 Il; 
5. IV 274 cas 4 n (B 2); 6. V 895 cas 16 g; 7. Illa 7 cas 12 n; 8. IV 460 cas 12 'n/g; 9. V 
2122 cas 17 n; 10. IV 301 cas 4 n (B 2). 

Fig. 37. 1. IV 2120 S 8 n/g; 2. IV 747 S 3 n; 3. II 923 S 7 n; 4. IV 908 L cas 16 
n; 5. IV 393 S 2 n; 6. IV 84 cas 13 n; 7. II 522 cas 12 n; 8. IV 620 S 4 n; 9. V 677 cas 
9 g. 

Fig. 38. 1. IV 1038 S 9 n; 2. IV 40 cas 12 g; 3. IV 1929 cas 17 n; 4. V 334 cas 
4 n (B 2); 5. I 717 cas 10 g; 6. V 662 cas 9 n. 

Fig. 39. 1. V 913 L cas 16 n; 2. I 771 S 3 g; 3. V 954 cas 19 n; 4. V 1 1  cas 10 
n; 5. I 896 L cas 16 n. 

Fig. 40. 1. I 1818 L cas 16 n; 2. V 28 cas 12 n/g; 3. IV 2145 pass. 
Fig. 41. 1 .  'V 1795 cas 16 g; 2. Illa 2144 cas 9 n; 3. Illa 919 L cas 16 n; 4. II 916 

cas 10 n; 5. II 2006 cas 17 n; 6. Illa 2142 cas 17 n; 7. Illa 1 16 cas 3 n (B 1). 
I 

Fig. 42. 1. Illa 2143 cas 9 n/g; 2. lila 1981 cas 17 n; 3. Illa 1904 cas 17 n; 4. IV 
1388 L cas 15 n; 5. I 962 S 9 n; 6. III 402 S 2 n; 7. III 88 cas 13 g. 

Fig. 43. 1. III 519 cas 12 n; 2.1 III 494 cas 12 n; 3. V 210 cas 3 n (B 1); 4. I 197 
cas 3 n (B 1); 5. II 201 cas 3 ._; 6. II 514 cas 12 n; 7. III 1290 cas 10 n/g; 8. I 592 S 4 
n/g; 9. I 395 S 2 n. 
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Fig. 44. 1.' IIIa 596 S 4 n; 2. Illa cas 3 n; 3. IIIa 194-196 cas 3 (B 1); 4. II 462 
cas 12 n; 5. III 492 cas 12 n/g; 6. II 308 cas 4 n (B 2); 7. II 523 cas 12 n; 8. II 500 cas 
12 n. 

Fig. 45. 1. .IIIa 1373 L cas 15 n; 2. III 929 s 7 n; 3. Ilia 2141 cas 14 n; 4. III 679 
cas 9 n; 5. IIIa 2124 cas 4 n (B 2); 6. III 2146 cas 4 n; 7. Illa 2125 S 2 n; 8. IIIa 2147 
cas 3 n (B 1); 9. III 687 cas 9 n. 
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Fig. 10. GrinlcqtL 1-2: cuţite.clin fler, 34: anebe din os; 7: baton din corn. 
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Fla- 11. GrinicettL "Grea&llf" -ne din lat an. 
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Fig. 12. GrinlceştL Oblec1e ele lut ars. 2-6, 8: fbaalole; 1, 7: modele de roti ele car. 
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Fig. 13. GrinlCeşU. Obiecte de lot 111'5. 1: Unguri; 2: .fragment de statoeti antropomorfi; 3-4: bile. 
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FJa. 14. GrinbttL V-.e ID fonni de uc de dp AL 1,3 : onwmnCafe ca strivi 
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Ff&. 15. Grinlcqll. v- ID formi de sac, ele tip Ab. 
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Fig. 16. Grinkeşti. Vase ln formă de sac. 1-4: de tip Ab; S-6: de tip Ba. 1: ornamentat ca strlurl; 2: ornamentat 
cu un şir orizontal de linll oblke adAnclte. 
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I 

Fla- 17. GrinkqU. .Vue ln lormi de sac, de tip Bb. 1: Ol'llllDWntat CD s&riDri; 3-4: previmte CD apacitori 
aplatJsaţi; 5: prerimt ca doai proemlnenJe rotunde, alitmate. 
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� li. GrinlcetU. Vae ln forml ele AC, ele tip Bc. 1-2, 5: ol'IUUllentate ca strlarl; 6: predmt ca o proemlaenli 
rotnncll, perfo� oriJlontaL 
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19. Grinicetti 1:  YU Io formi ele sac, ele Up Bc, oniamentat CD •triarl fi  preYimt cD apacltorl apladaatl; 
vue tronconice (ele tip 1 C); 2: ornamentat CD an tir orbontal ele pvl cilindrice (Incomplete); 4: 
mentat CD •triarl; 3: previmt c• apdtorl „ ..... 11; 5: previmt ca proeminente aplaU..te, perforate 
caL 
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F ... 20. GrinlcqtL Stric:blnl t1 c..troaae de Up Aa. 1, 6: ornamentate ca 1trlart; 3: ornamentatl c11 
ortmntale, paralele ln Interior; 5: prevint ca apacitorl aplatlaaf1 
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Fig. 21. GrinkqU. Stricblnl fi castroane de tip Aba (1·5) ,Abb (6-8), Ac (9·11) fi Ad (12). 1, 3,1, 11: ornamentate . 
ca strlari; 7: ca caneluri orizontale ID exterior, 10-11: ca fatete orizontale; 12: ca fatete oblice pe bui. 
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Fig. 22. Grăniceşti. Străchini şi castroane de tip Ad (l-2), Ba (3, S-8), Bb (9-11),-Bc (17), Ca (12�15). 8-10, 
17: ornamentate cu striurl; 17: cu faţete oblice pe buză;, 9: prevăzută cu proeminenţe aplatisate. 
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Fig. 23. Grăukeşti. Străchini şi castroane de tip Ca (1), Cba (2-3), Cbb (4), Cca (5), Ccb (6-8), Da (9-13). 

2, 6-8: ornamentate cu caneluri în Interior; S, 9: cu fatetele orizontale; 4, 10-13: cu laJetele oblice pe bmă; 

l :  prevăzută cu proeminente aplatlsate, alveolate. 
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Fia- 24. GrlnleqtL C•b'oane de Up E. l, 3�: previzute cu nervuri uculte sau verticale (acestea din urmi 
JP11J111te dte trei). 
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Fli- 25. GrialcetU. v- bltronconlce-plntec:- ele tip A. 1-4: ...-alate ca amelut orbontale „11111 
arcalCe, paralele. 
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Fia. U. Grinlceştl. v- bltrooconlce-pAatecoue de tip A. 2-4: omuneDtate ca caaelut orlmntale 11 an:alte. 
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Fii- 27. Grinice1tL Vae bltronconice-pAntecoue de Up A. 

247 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



\ · · · · - ; · · u u . .  n� · · · · ·· ·· · · · · · · · u · r 

C\\ n rn u u n u • n n u u u n n -·r 
\• •  • • • • • • • • • • n • • • • • •• n�n • • • • n n • • n • •• • • •• •• • •� 

,- - - - - - - - - - - ....;. - - - - - - - ·1 ' ' 
I I I � · · · · · · · · · · · · · · · · · · · · · · :� · · · · · · · · · · · · · · · · · ·· · · · -�� -/ · · · · · · · · · · · · · · · · · · · · · ·� · 

- �, 
I I I \ \ 

I I I \ 
\ 

· \ \ I 

Fle- 2&. Grinlc:ettl. v- bltroneonke-plllteco.e ele Up A, ornamentate ca -lut orbeatllle (7) fi ftl1lcale 

(I). 
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F ... 29. GrinlcettL v- bltronconlce-pamec:.a de tip B (1-6) p C (7). 3-t: ornamentate ca amelui orbontale; 
S: ca fajete orbontale pe bui; 3-4: pre'fimte ca proemlnenJe mid, lmplme din Interior; 7: predmt ca 
pr.mlnenje mui, MCalite, btdreptate fit •-. pale ln laterlor, lacoqluate ca c.nelmi concentrice. 

I 
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Fia- JO. Grinlc:etU. A/1-3: Vme bltronconice-plntec:- ele tip B, ornamentate cu caneluri orizontale (1-3) 
şi oblice (1-2) sau cu faJete oblice prelaaglte (3). &'1-5: fragmente ele stric:blaJ, .ornamentate cu -hut la 
interior. 
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6 

Fig. 31. Griniceştl. Borcane cu buza lobati. 5-6: ornamentate cu strimt; 2: previzut cu mici proeminente 
conice; 6: predzat � miei proeminente aplatisale. 
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F ... 31. Grinlcqtl. Slricbhd n b- lobati. 2-4: o,__tate n amelui ID Interior. · 

252 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



6 7 

Fig. 33. GriniceştL Cupe cu buza lobată. 3: ornament.ticu un firele popite, dlsp-ID abirhmcle; 5: ornamentati 
cu striuri şi adtnclturi ovale, ala.nglte, vertlcale tl preYizuti cu mici proeminente conice. 

253 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



I 

- --- - - --, 
I ' 

\ 
/_/ 1 - - - -- - - - 7. ,' 

· ·· ···· ·� .I /:- ,,/ 2 / 

,- - - -- - - - - - -- - - -- --, I 
' 
I ( · ··• ·· ·· · ···· · · · ···· · 

' ' 
' ' 

r - - -
1 
I 

c 
', , ��_._ ...... _.._, 

.• ; :.· ; � : : . � 

I I ' I  

,,] , , , .' 

-, , 
I I I I 

) ,/ / 5 
/ 

Fig. 34. Grăniceşti. Fragmente de vase cu corpul globular turtit (probabil: cupe cu buza lobată). 3, 5: ornamentate 
cu striuri; 3- 5: prevăzute cu mici proeminente conice, dispuse cite una sau cite două. 
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Fig. 35. Grăniceşti. CeştL 1-2: tip A; 4: Cip B; 3, 5-8: tip Ca. 3, 5, 7-8: ornamentate cu caneluri; 6: cu Incizii. 
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Fig. 36. Grlnlcqtl. Cqd. 1·2: Up D; 3: Up F.a; •4-5: Up Eb; 6, 8: Up Fa; 9: tip Fb; 7, 10: Up Fc. 6 (fi, probllbll, 
8): ol'IUllllentate ca o canelari l1ni, orizontali; 9: ca -tir orbontal de popiţe. 
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Fia- 37. Grinket!L Pahare. 1-7: tip A; S..9: tip B; 5, 7: ornamentate ca -larl fine, oblice pe amlr, 4: ca 
linll Incizate, paralele, orbontlde p oblice pe mnir, 1, 3: pl'eYizllte ca inici proemlnenJe apllcate; 6: ca nud 
proenlinenJe goale, tmplme din Interior, pe -.nlnl T85alai. 
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Fla. 38. GrlnicetU. Forme de vme lnce11e. A: vme ca alt IDalt, dllndrtc MD 11fOr llft1dl, ........... 11fOr 
evazati tl corpal probmll slobalu; U: ornament.te ca caaelul lnpste, orbDldllle. 
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Fla- 39. GrlnkieftL Forme de •ae I-ie. B: •ae ca corplll abmp1, elepm arcait, a'dnd, probabU, „tal 
drept saa ator tronconic, ca 111111'11- bKUnatl spre atertor; 1-5: ommmntale ca canelart ortJDntale paralele 
,u„. canelart ftne, .arcatte. 
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Fig. 40. Grinic:etd- 1: va ln ro...m de uc, ele tip Ali; 2: V11S bitroacoalc-plntecoa, ele tip A. 1: ol'Dlllllentat 
cu un fir orizontal de alveole, eseca&aCe cu drf1d deptalal; 2: ornamentat, ca canehut lnguste, orbontale şi 
arcuite, combinate ca mici proemlnenJe; 3: fnlpnent de all'llc:blnl 01111UDentati ca caneluri orbontale ln esterlor 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



di:" ········ ··�···· · · · · ·� 
�[jl(-)J�u, 

.
:-:-.:-:-. . -: .. -:. :-. :-:-.:-: 

. .  -:.:-:.:-_ '"··=--.,,... 
. . .,..."::.�:„, . .  7 • . :-: . . --: .-:- .-:-.-:- .7."": ;"":;:·.:�.:--:..:-_:-_� 

•• , o o o o .  o o o o ;:.-•!····:-·'..'-°''·: ':fi:� 6 o o o o . o o • 0 9 h  
0 0 0 0 0 0 0 . o o o o ·�!�\{'·.�- 0 0 0 0 0 0 0 1 o o o u 

• o o o o o o o o o o j„ · .; . • ·. ;�ţ- o o o o o o o o o • •  ° '  
- - - - - -- - - - -- - - - �:· :�:�;.;.���„ ... �:�:';:��-_ - - - - - - - - - - - • 3 

Q._· ...... ----�xcrn 

' I 

Fig. 41. Grinlceşti Forme de vase nedeterml1111te, A-C. l: ceaşcl (?) ornamentali cu grupuri de caneluri 
fine, oblice; 2-3: vase cu corpul rotuqllt, ornamentate cu şlrurl de aroplte, cUspuse to glllrlande sau drlmntal; 
fragmente ceramice ornamentate cu fascicole de lnclzU vălurite ilelngrlJlte (4) ori frumos ordo1111te, to mal 
multe registre (7), sau cu benzi de Incizii an:ulte, probabil to ghirlande (5-6). 
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Ff&. 42. GrinlcetU:. Forme de v..e nedeterminate, D-H. 3 (frqment de clipi ca buza lobatl?) • 4: Ol'DllllleDtate 
ca alveole ovale sau rotunde, lldAnd; 1: ca o nernri semldn:lllari, cns&ati; 2: frapnent de .,.. prulmt ca 
o proeminenJi ovali, ln tonal de ,..tDi, alveolatl; 5-7: fnpnente ceramice o..--ntate ca atriul "olplllza&e", 
ln retea sau f81dcole verticllle ori arcuite. 
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Fig. 44. Grinice1ti Fandurt de vase. 8: ornamentat cu strturl. 
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Fla- 45. GrinlceştL Vase mlnlaturale. 1: ornamentat cu c11nelurt orizontale paralelie. 
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Fia- 47. GJ'lalutU. Statuete zoomorfe din lat ars. Col'Dafe. 
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Fig. 48. Grăniceşti Statuete zoomorfe din lat an. 1-3: comate; 4-5: porcine. 
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Fig. 49. Grănlceşti. Stataete 7.00morfe clin bat an. CaL 
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Fla- !O. Siret - Dealal Ruina. Cabana 6'-..:-HoUhndy. l, 5- 6: fnplente cel'llllllce: probabU -.- ID lormi 
de ac de tip A (5), B (6) şi C (1). h ornamentat ca doai tlnrl pualele de mici proeminente; 2: tipar.de 
platri pentru turnat celtmi de tip CnmdlYinean; 3: m� obllnat de pe tipar; 4: fnplent din lmna -ul 
cuţit de brom. (Dupi N. Unulescu ti colab.). 
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I 
F ... 51. Siret - Dealal R.vbui. Caltlll'll Gfta-Bollbtad:J. Fnpnente cenunk:e. 1-2, 4-': proNbll - tn forml 
de w: 3: probllbll pUar: 7-1: pro.....U - bltronconk:e-ptntetoae; 9: cetlfCl saa ami ca tou1l tn bandi; 
10-11: stricbinl c1i marpiea lobati; 2, 4-5: ol'IUllllentate ca strlarl (5: "strlarl orpnlzate"); 3: �or Incizat; 
7: Ol'IUllllentat ca canebut arcalte paralele; I: ornamenlat ca canelui oblice paralele pe plntec; 10-11: or-
1U11Dentate ca unelarl arc1lbe pulllele tn Interior. (Dapi N. Unalaca 11 colab.). 
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-�„ 
Fia- 51. Slnt - Dealal Ralna. Caltua G6va-Hollbndy. 1: atataeti -morfi (Clll; atrlbmti c.itarU Cac.Uni). 
2-11: fnqpnente ceramice. 2: atrachbai; 3, 7-1, 10-11: probabD vlllie bltronconice pAntecoaae; 4, 9: probabil 
pahue; 5-6: vase ln fo� ele aac. 4, 7, 9: ornamentate ca ameharl fine, orizontale tl an:mte ( 4, 7) aau 
orimntale tl oblice (9), paralele; I: ornamentat ca canelilrl largl, orimntale, paralele; 11: ca canelul paralele, 
probabil ln "zlpq". (Dapl N. Uraaleaca tl .colab.). 
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Fi&- 53. Siret • De11bd .Raln&. Caltara Gm-Bollbndy. 1-1': proftle de diferite dparl de ftM. (Dapl N. Ulsaleeca . 
11 colllb.). 
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2 

Fig. 54. Botoşana. Fragmente de vase de tip Gava-Hollhrady. 2, 6, 7, 9: ornamentate cu strlurl; 3: cu caneluri 
arcuite; 4, 8: cu ·caneluri orizontale; 10: cu UD şir orizontal de orlftcii, brilu alveolat şi "strlurl organizate"; 
11: cu caneluri tine orizontale şi cu UD şir de mici gropiţe la bază torţii în bandă. (După Silvia Teodor). 
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Fig. 55. Cucorinl. 1-5: străchlnl şi castroane din necropola cultnrll Gava-Hollbrady; 2: ornamentat cu caneluri 
oriwntale paralele în partea superioari. (După Silvia Teodor). 

275 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



/ 
, , 

I / / 

„ ... 
\ 

\ 
I 
I 
I 

I 

\ 
I 
I 
I 
I 
I 
I 

I 
I 

„ / 

I 
I 

I 
„ „ 

, '  , 
„ „ „ 

, '  

Fla- 56. C11Corinl. v- (1·3, U) 11 fnpleat de bri&ul din brom din necropola G'n-Bollbndy. l:  Ol"Dlllllmtat 
cu canehut obUce; 6: cu eaaelurl orb»ntale plll'lllele. (Dapi Slhla Teodor). 
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F ... !11. SIJlpea Nod. C.itua GPe-BollbnllJ. l�: boram fi ftM la lormi de ac; 4-5: ormmeatate cu 
bria alftolat. Coleclla ro.t.im ImUtat de 1m�t Saperlor Sacepa (cercetlrt N. UnaleKa). 
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Fig. 51. Siliştea Noal. Cultura Gfia-Hollhndy. 1.a: stricbtnl fi casii-; 3, 7.a: omamenlate ca canelarl 

orbontale paralele tn partea saperioari. Colectla rostuiai Imtltat de ÎliYitimJnt Saperlor Sac:eaTa (cercetări 

N. Unalesca). 

278 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



� 

��,, 
\_ 

�c··r� 
---,

-

----_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ • :·#tf]J;f.j.Jf:�:__ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ I 
r - - - - - -...,., 
',, 

. .. ... . „ .• „ .  „ . •• . . .  „ .  „ . . . . . • . „ . . . . . -- -· • • . . U>�'�''*-�'. ,_,_.; .. <"fP.!#.tYit.I 
--- - - - • •• o O O o •  --- •O • h •• • o o U O •  • O u - •  0 0 • 0 - • • J�•J.'5l4:ii:cM:-�-,„ţ.,.,,��;s:.:;f 

- - - · ·  - · · ·· - · · ·· - ·· · - ·  · · · ·· ·· · · · · · · - · - · · · · · �d�,��:,;.;i:iÂfH.�:·:;;o�;(!� 

•--, 
. . . . . , 

- - -· 

·--

�-� Js 

- -

-

-.- -, 
„ . - · · · · · - · · ··· ·· ·�"· .. 

-:-'1. · · · - · -

::5 �jj,:;.�-T� . , 

..... -
-

-

�
-

-
- � 

: '; :'.;.'''!: ' ;� - - - -- -"- - .:..:. • .L - 6 

- - - - - - - - - --r ,, ' , I 
, , 

, / , „ I � 
,' I a----�' I 

. 
. 

--- ' 
\ 

/ J „ 

\ 
\ \7 

FJa. 59. Swttea Noai. Cultura G6Ya0Hollbrady. 1-7: frapnente de vue bHronconlce; 2-3, 5: ornamentate cu 
caneluri orhonlfle paralele; 6: cn caneluri oblice paralele pe pAntec; 4: cu caneluri orhontale paralele tl cu 
nn tir orhontal de alveole. ColecJla fostnlul lmUtut de Învllimbt Superior Suceava (cercetlri N. Unulescu). 
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PI&- 60. Swttea Nod. Cultura Gava-HollbradJ. 1-11: fnpteute cenmlce. 1°9, 11: proNbO, borcane fl 't'Me 
ID fermi de „c; 1-4� ornamentate ca brhrl ah'eolate; 3, 6: Cil •trlul; 5: Cil proemlnenjl llbeo18'1; 7: ca 
brb simpla; 8: ca ah'eole; 9, 11: prel'imte Cil proeminente; 10: frqmeat .,... C1I toutl ba INmdl. Coleclla 
fost.lui Instltat de la...l&imht Sllperior Sacea't'a (cercetirt N. UrAIMca). 
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Fia- 62. Ceramici (1-12, 14) tl ac de bronz (13) aJNU11nbd cultmll Corlitenl..Chltlnh. 1: Zipollenl; 2: 
�ttl; 3-7: Trlfeştl; 8: Valea Lnpnlnl; 9-14: Vaslnl (9: morm. 4; 12: morm. 6; 13-14: morm. 9; 10..11: morm. 
10). 9; 12: vase ele Up Belo111erka. (1, 3-8: Muaul ele Istorie a Moldovei; 2: lncercue ele reconsUtnlre dupi 
Uustrapa pubUcati ele C. Bmdupn tl B. llinsel; 9-14: dupi AL Andronic tl cobb. 4-6: dupi fotopaftl). 
ÎniJtbnea vaselor: 1: 0,48; 2: 0,29; 3: 0,25; 7: 0,26; 8: 0,73 m. 
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Fig. 63. Cenunlcl de tip Corliteni..Chl§lniu. 1-3: Corlăteni; 4: Bubieni; 5-6: Albeşti (dapi L Nestor şi colab.); 
7: Nep-qU (dapi Gb. Coman); 1-10: 'J'ruteşti (dapi A.C. Florescu). 2-3: dapi fofop'alll. 2-6: scir1 diferite. 
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fla- 64. Descopertrl de tip CorllteDl-CblflniL 1-1, 10-11: ceramici; 9: laJai nllt dJn fler; 12: ec de cn.t 
dJn o.; 13: ac de brom; 14: briprl de brom; 15: nte de platri; 16: ..a de os: 17: fualoli dJn lat an. 1-3, 
7-9, 11: Tnpftl („pi A.C. FIOrnca); 4-6, 10, 12-17: DinetU (clapl M. Petrnca-Dtmbcmp p EmlUa Zabarla). 
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Fig. 66. TArpeştL 1-11: ceramici de tip Corlitenl-Chlşlniu. (După Silvia Marlnescu-BAlcu). 
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Fig. 67. TArpeştJ. Descoperiri de tip Corlătenl..Chlşlnău. 1-4: ace; 5: lami de cutlt de brom; 6, 8-14: ceramică; 
7: tipar de piatră. 4-5: atribuite culturii Noua. (După Silvia Marlnescu-BAlcu). 
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Fla- 68. P„tL 1-10: ceramici de Up Corll1eal.Cblfinlu. (Dapl B. Rimel). Scara 1:3. 
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Fig. 69. HiofetU. Ceramici de Up Gha-Hollhndy (1-3). Poiana Dalcett1. Dac:operlri de tip Corlltenl-Chlflnlu, 
4-7: ceramici; 1-12: ace de brom. (Dapi B. HimeL) Scara 1:3. 
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Fig. 72. Cota MorlL Frapnent de strachlni tl ce8fCi de tip Corlltenl-Cblflnlg, provenite din necropoli. 
(Semlnaral de Arbeolope al UDIYenltllll din bfl; cerutiri A. Usd6). 
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Fig. 73. Cotu Morii. Vase din necropola culturii Corliteni- Cbişlniu. 1-2, 5: morm, 1; 3-4, 6-8: morm. 2. 

(După C. Iconomu şi M. Tanasacbi). 
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Fla- 74. Cotu MorlL Vase din necropola culturii Corlitenl-Cblşlniu. 1-4: mono. 3;· 5, ': mono. 4; 6-1: clncoperlrl 
accidentale. (Dupi C • . Iconomu şi M. Tanuachl). 
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Fia- 75. Cdu Moril. Ceramici descoperlti ln necropola culturli Corlileai-Chlflniu. Descoperiri accidentale. 
(Dupi C. l:onomu 11 M. Tanasa�I)." 
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Fig. 76. Iaşi.Crucea Iul Ferent- Inventarul monnintulul aparţinAnd culturii Corlitent-Chlşloiu. 1-5: vase; 
6-7: cercel de bronz. (Dupi C. Iconomu şl C. Piu). ' https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



20 

Fig. 77. Piese componente ale depodtelor de la Birlad (l-4), DoJJeşti (5-7), IUşenl (8-1(, 16, 19-20) şi Rafalla 
(15, 17-18, 21). (Dupi M. Petrescu-Dimbovlta şi Gr. Foit). Scirl diferite. 
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Fla- 78. 'Celtarl de broDL Descoperiri Izolate. l, 3-4: Dambrivenl; 2: Tulia; 5: Slmlnlcu; 6: Plrblall; 7: 
· Ctndeftl· Neaml; 8: Ţlb•canl; 9: Rotancla. (dapl M. PetresCll-DAmboYlta fi M. Ipat). l, 3-6: sclrt diferite. 
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Fia- 79. Sibll de brom. 1: Bucium; 2: Polenqtl; 3 a-b: Mantia. (1-2: dapl M. Petresca-Dtmbo-.tta; 3: dapl 
V. Clpltana ti AL Valpe). 
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Fig. 80. Culite (1, 4), seceră cu cArllg (3), pumnal (5), "sapi" (6), vArluri de lance (7-8) clin bronz şi culit 
de fler cu miner de bronz (2). 1: Ţigăneşti: 2: Corni; 3: Liteni; 4-5: Truşeşti; 6: Jud. Vaslui; 7: Sec urice ni; 8: 
MereşU. (1, 4-5: dupi M. Petrescu-DAmboviţa; 2-3, 7-8: dupi M. Ignat; 6: dupi E. Clocea-Safta). 3-5, 7-8: 
sciri diferite. 
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I A b 

PlaDfa L Grapa) GrinlcqU. Tlparlle de YUe 1 A.C (borane t1 Tme ID forml de lllC) tl 2 A-� (strlcblnl tl 
c•troane). A se ndea fi YUele din fla. 50/1, 54; Sl/1-2, 4-'; 51/2; 53/l, 5-7; 2-4,·10..19 (Slret.Dea181 Rlllna), 
necaprime ID c._lllcarea noatri. 
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Pia ... IL Gnp.i Grlnk:etU. Tlplll'lle de •- 3„A� tl I C (bltroncoalce-phtecoae). A • 't'edea t1 't'9ele 
clin fli. 5117-8; 5113, 7-1, 10.11; 5�9 (Slrel-Deehll RlllDa), aec11prtme ta m.anc- -1r1. 
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t. A o 

Plallf& ID. Gnpal Grinlcettl. Dputle de - 4 A.C. (V- C1I •- lollatl). A • Yedea tl -le din fts. 
51110-11 (Slret-Deahll Ruina), necaprlme ID dmlflcuea -tri. 
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Planp IV. Grapal GrinlcetU. Tlparlle ele •ase 5 A·F. (CefUI, clnl). A se .-edea fi fnlpleatal ceramk, fta. 
51/9 (Slret-Dealal Ralaa), aecaprlm ln cluUlcarea aoutrl. 
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Planşa V. Grupul Grlnlcqtl. Tiparlle de vase 6 A-B; 7 A-B, 8 A-B (Pahare, forme Incerte, p deosebite). A se 
vedea, şi traamentele ceramice din fig. 51/2, 5; 51J4, 9 (Siret-Dealul Ruina), necuprinse ln clasUlcarea noastri. 
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Planp VI. Gnapal GrinicqU. Tlpml ele decor 1-10. 
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Planşa VIL Grupul Grinlceşti Tipuri de decor 11-27. 
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Planta VIII. Grupal GrinlcqU. Tipuri ele decor 28-40. 
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Planşa IX. Grupul Grinke1U. Tipuri de decor 41-51. La decorul ceramkll pupulul GrinketU a se line 
seama şi de ornamentarea vaselor descoperite la Siret-Dealul Ruina (fla. 50-53), necuprlnsl ln plallfele VI-IX. 
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Planşa X. Grupal CorlitenL Tipurile de vase 1 A-E (borcane tl vase 1n formi de 1111e) tl 2 A-D (stricblnl tl 
castroane). A se vedea tl vasele din fla. 73/2; 7415; 73/5-1; 7411-2, 5-6, 1-9 (Cota Morll); 7613-5 (Iap-Cracea 
lal Ferenl), necuprinse 1n claslllcarea dln planşa X. 
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Planşa XI. Grupul Corlitenl. Tipurile de vase 3-8 (Vase bltronconlce-pAntecoase; cqtl, clni; forme deosebite 
şi Incerte). A se vedea tl vasele din ng. 73/l, 3-4; 74/4, 7; 7511-6 (Cotu Morii); 7611-2 (lati-Crucea lui Ferent), 
necuprinse Io clasificarea din Planşa XI, repreuntincl tipuri ti variante noi, care lmbogiJesc repenoriul de 
forme ceramice ale culturii Corlitenl-Chişlniu. 
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Planşa XII. Grupul Corliteni. Tipurile de decor 1-18. 
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HarU 2. Rlsplndkea descoperlrllor datand din perioeda llallstatt A.C de pe teritorial MoldoYeL Namerele corespund „„ cele din Lisa. descoperlrllor. 
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Planşa XIII. Grupul CorlitenL Tipurile de decor 19-36 b. La decorul ceramicii grupului Corliteni a se tine 

seamă şi de ornamentarea vaselor descoperite ln mormintele de la Cotu Morii (ftg. 73-75) şi Iaşi • Crucea 

lui Ferent (fig. 76), necuprinsi ln planşele XII-XIII. 
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Harta l. Zonele •oaraftco-arheolopce ale MoldoveL 
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Harta 3. Risplncllrea pupelor caltarale GriDJceşU (1), Corllteni (2) fi COZlll (3: IŞezirl, 4: descoperlrt ceramice) pe teritorial Moldovei. 
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