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Abrevieri I Abreviations 

- ActaMN -Acta Musei Napocensis, Muzeul Naţional de Istorie al Transilvaniei 
Cluj - Napoca. 

- ArhMold - Arheologia Moldovei, laşi. 

- Banatica .. Banatica, Muzeul de istorie al judeţului Caraş-Severin, Reşiţa. 

- BCH - Bulletin de Correspondence Hellenique, Paris. 

- Carpica - Carpica, Muzeu] judeţear. de istorie "Iulian Antonescu", Bacău. 

- Crisia- Crisia, Muzeul Ţării Crişurilor, Oradea. 

- CCDJ - Cultură şi civilizaţie la Dunărea de Jos, Călăraşi. 

- Dacia, NS -Dacia, N.S., Recherches et decouvertes archeologiques en Roumanie,Bucureşti. 

- CercetArhBuc - Cercetări Arheologice Bucureşti, Muzeul de Istorie şi Artă al 
Municipiului Bucureşti. 

- CercetArh - Cercetări Arheologice, Muzeul Naţional de Istorie a României, Bucureşti. 

- Istros - lstros, Muzeul Brăilei, Brăila. 

- MCA - Materiale şi cercetări arheologice, Bucureşti. 

- MemAntiq - Memoria Antiquitatis, Muzeul de istorie, Piatra Neamţ. 

- MN - Muzeul Naţional, Muzeul Naţional de Istorie a României, Bucureşti. 

- Peuce - Peuce, Institutul de Studii Eco-Muzeale, Tulcea. 

- Revista Bistriţei - Revista Bistriţei, Muzeul judeţean Bistriţa-Năsăud, Bistriţa 

- SCIV (A) - Studii şi cercetări de istorie veche (şi arheologie), Bucureşti. 

- Thraco-Dacica - Thraco-Dacica, Bucureşti 
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CUVÂNT ÎNAINTE 

Nu mă îndoiesc de faptul că tomul "Aşezări din mileniile 
I î.Hr. - I d.Hr. din zona Căscioarele-Greaca-Prundu" va stârni interesul 
cuvenit al arheologilor. Autorii s-au străduit să prezinte, în chip cât se poate 
de limpede şi succint, vestigiile trecutului dintr-o zonă situată în imediata 
apropiere a Dunării, vestigii aduse la lumina zilei în răstimpul anilor 
1987-1991. Tinerii mei colegi au lucrat pe teren în condiţii dificile. În plus, 
ei n-au putut beneficia - din motive care depăşesc vrerea lor - de întregul 
documentar rezultat la capătul a cinci campanii de trudă arheologică. De aici 
poate şi ruperile de ritm în descrierea unuia sau altuia dintre siturile 
arheologice ori în prezentarea diferitelor categorii ceramice sau serii de 
obiecte . 

. în ciuda acestei realităţi, eu cred că atât specialistul, cât şi cititoul 
neavizat, parcurgând foile opului, vor reuşi să-şi creeze o imagine veridică 
asupra peisajului arheologic din mileniul I dinaintea erei creştine, pe de o 
parte, şi a vieţii comunităţilor omeneşti de aci din a doua jumătate a 
primului mileniu creştin, pe de altă parte. 

În cartea pe care am cinstea să o' prefaţez, după ce se marchează 
topografia siturilor, suprafaţa şi volumul săpăturilor, descrierea obiectivelor 
etc„ se trece la prezentarea ceramicii modelate cu mâna de meşteri băştinaşi 
(castroane, borcane, străchini, ceşti ş.a.) sau modelate la roată de meşteri, 
de asemenea locali (capace, fructiere, strecurători, boluri ş.a.). Fireşte, se 
pune accentul de rigoare şi pe vasele de import. Se au în vedere, cu 
deosebire, amforele, unele provenind din atelierele de la Sinope sau 
Heraclea Pontică, altele din atelierele din insulele Thasos şi Rhodos. 

Alături de ceramică sunt tratate diferitele obiecte de uz casnic, întâi 
de toate uneltele şi apoi podoabele, acestea din urmă existente într-un număr 
destul de restrâns: o mărgică ici, două fibule dincolo sau unul-doi piepteni 
de os - dacă aş îndrăzni să-i inserez şi pe aceştia în categoria obiectelor de 
podoabă. Armele se reduc la câteva vârfuri de săgeţi din fier. 

Vasele ceramice, în special cele locale, ca şi restul inventarului 
arheologic, au fost prezentate totdeauna prin analogie cu descoperirile din 
zonele limitrofe (sudul Dobrogei şi sudul Câmpiei Române). 

Voi re ţi ne c·a pe o reuşi tă ordonarea ceramicii în rame cronologi ce 
convingătoare, fapt de natură să asigure şi datarea aşezărilor cercetate. La 
capătul acestei operaţii, autorii conchid că există două etape în evoluţia 

olăriei getice: una databilă în secolele IV-III a.Chr., cealaltă în secolele 
II-I a.Chr„ fireşte cu o fază intermediară la limita dintre veacurile 
III şi II a.Chr. Rămâne de văzut dacă o atare diferenţiere cronologică va fi 
confirmată pe deplin de viitoarele investigaţii arheologice din zonă. 

Părăsind do.meniu 1 ceramicii, care se bucură de un spaţiu generos în 
economia tomului, autorii îşi manifestă interesul pentru agricultură ş1 

pescuit - ocupaţiile de temei ale geto-dacilor din aşezările investigate. 
Desigur, nu putea fi lăsată la o parte chestiunea ritului şi ritualului 

funerar. În această privinţă, mi se par extrem de elocvente observaţiile 
legate de sacrificiile umane practicate de geto-daci. De altminteri, această 
chestiun~ este tema forte a unuia dintre redactorii monografiei. L-am citat 
pe Valeriu Sîrbu. El şi nimeni altcineva a dat strălucire acestui subiect în 
literatura de specialitate din ţara noastră. Evident, descoperirile arheologice 
databile în secolele IV-I a.Chr. din zona Căscioarele-Greaca-Prundu sunt de 
natură să deschidă calea cercetării drumuri lor pe care veneau importuri le 
ceramice din lumea greacă, a relaţiilor cu tracii din platforma prebalcanică, 
a chestiunii dacă tehnica modelării vaselor de către geto-daci la roata 
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olarului îşi are originea numai în lumea grecească; dar toate aceste probleme 
nu pot fi abordate decât în contextul unor informaţii recoltate din cercetări 
extinse pe spaţii geografice mai largi. Oricum ar fi, se va reţine şi ideea, 
credibilă din toate punctele de vedere, că expediţia lui Lysimach la nord de 
Dunăre a afectat şi zona cercetată de autorii volumului pe care îl înfăţişez 
cititorilor. 

Voi trece degrabă şi la înfăţişarea acelei părţi din monografie 
rezervată reali tă ţi lor arheologice data bi le în a doua parte a mi leni ului 
I p.Chr. În speţă, este vorba de documentele mater!ale atestând o vieţuire 
umană reflectată în două "culturi" distincte: Ciurel şi Dridu, databile, prima 
în secolul VI - începutul secolului VII, a doua în secolele VIII-X p.Chr. 
Autorul acestui segment al monografiei ne înfăţişează, într-o expunere pe 
cât de clară, pe atât de convingătoare. reaiităţi arheologice în care se 
împletesc elemente de tradiţie daco-romană cu elemente de tradiţie alogenă, 
în special slavo-timpurii, reflectate mai ales în ceramică. Sunt prezentate şi 
documente arheologice oarecum inedite. cum sunt fragmentele de conducte 
de apă din ceramică, databile grosso modo în secolul IX p.Chr. Aceste 
elemente conferă aşezării în cauză un caracter cvasiurban. Exactitatea 
descrierilor şi acurateţea stilului se constituie în marca ultimei părţi a 
monografiei. 

De altfel, şi ea merită o prezentare mai largă. dar întrucât nu vreau 
să lungesc prefaţa mea, mă opresc aici. cu încredinţarea că această operă. 
bogată în conţinut, va reţine luarea aminte a tutur.or celor interesaţi de 
trecutul, mai îndepărtat sau mai apropiat. al regiunii Dunării de Jos. 

Petre D"iac011u 

https://biblioteca-digitala.ro



I. INTRODUCERE 

Cartea aceasta prezintă rezultatele cercetări lor arheologice, efectuate 
între 1987-1991, în 11 situri aflate într-un ecosistem .similar, pe distanţa a 
circa 1 S km. 

La redactarea acestei cărţi s-au întâmpinat dificultăţi deosebite, din 
mai multe puncte de vedere. 

În primul rând, toate au fost cercetări de salvare, desfăşurate în 
condiţii dificile, atât în ceea ce priveşte termenele reduse de efectuare a 
săpăturilor - uneori utilajele mecanice fiind doar la câţiva metri în spatele 
arheologilor, cât şi a intemperiilor atmosferice - şantiere începute când 
zăpada abia se topise şi terminate doar când ninsorile le acopereau iară~i. 
Mai mult, unele complexe ieşeau la iveală abia după ce ele fuseseră, parţial 
sau total, distruse de utilaje. 

În al doilea rând, zonele cercetate reprezintă doar o mică parte din 
situri, iar acestea, cu excepţia celui de la Căscioare le - Şuviţa Hotarului. au 
fost distruse aproape în întregime. Din aceste motive, marea maJoritatc a 
complexelor n-au putut fi cercetate în întregime. deci n-au putut fi stabilite 
dimensiunile şi structura lor şi nici recuperat tot inventarul. Din această 

cauză n-am putut face prelucrări statistice şi am renunţat la catalogul 
pieselor, discutându-le doar pe acelea care aveau o relevanţă deosebită. 

În al treilea rând, cu puţine excepţii, arheologii care au efectuat 
săpăturile au fost la începuturile carierei lor; mai mult, doi dintre colegii 
de şantiere nu mai sunt deja printre noi - Cornel Hălcescu şi Mihai Şimon. 

În al patrulea rând, din motive independente de voinţa autorilor, 
materialele arheolog.ice şi documentaţiile de şantier, aflate în diverse muzee 
sau instituţii, nu ne-au fost accesibile în măsura în care ne-am dorit-o. 

Astfel se poate explica şi de ce descoperirile de la Şuviţa Hotarului 
ocupă· aproape un sfert din carte - aici am avut la dispoziţie toată 

documentaţia necesară, la care se adaugă bogăţia şi varietatea inventarului 
arheologic. 

N-am avut la dispoziţie nici documentaţia şi nici piesele descoperite 
de Cornel Hălcescu la Suharna, în 1987, aflate la Muzeul din Olteniţa. 

De asemenea, din Jăcate, n-au putut fi incluse în acest volum şi 

rezultatele cercetărilor de la Clscioarele - D 'aia parte, centrul geţilor din 
această zonă în sec.IV-III î.Hr., unde săpăturile au fost întreprinse de 
Done Şerbănescu, Valeriu Sîrbu şi Paul Damian. 

Descoperirile din epocile anterioare sau posterioare milenii lor 
I î.Hr.-1 d.Hr., din siturile prezentate în această carte, n-au fost incluse aici 
întrucât ele fie au fost deja publicate, fie sunt puţine. 

Rezultatele unor cercetări în situri din mileniile I î.Hr.-1 d.Hr. din 
zona Căscioarele fie au fost deja publicate (de ex., cele de la Cătălui de 
Oh.Cantacuzino şi G. Trohani), fie sunt încă inedite (ca cele întreprinse de 
S.Marinescu-Bâlcu la· Ostrovel sau de D. Şerbănescu la nord de D 'aia parte). 

Desigur, cunoaştem riscurile publicării rezultatelor unor săpături 
dcsflşurate în condiţii atât de dificile, impuse de un regim sub care s-au 
distrus atâtea alte vestigii istorice, culturale şi naturale. Apreciem, totuşi, 
el ele trebuie puse în circuitul ştiinţific, atât pentru că alte cercetări nu vor 
mai fi posibile, întrucât siturile au fost distruse, cât şi pentru că se aduc o 
serie de date noi despre epocile respective. 

Cartea reprezintă, totodatl, o realizare deosebită a tinerilor arheologi 
de atunci - Paul Damian, Emilian Alexandrescu, Elvira Safta, Mircea 
Munteanu, Alexandru Niculescu, Petre Crăciun, care au avut curajul .să-şi 
asume rlspunderea unor asemenea slpături de salvare. Trebuie semnalat şi 
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efortul Oanei Damian, care a trebuit să prelucreze date de pe mai multe 
situri fără a fi participat la săpături. 

Întrucât spaţiul tipografic ne-a impus anumite limite, inerente 
de altfel, am fost obligaţi să stabilim anumite priorităţi. Astfel,am optat 
pentru o ilustraţie cât mai bogată şi am întocmit Anexa nr. J, cu principalele 
date ale complexelor, cu dorinţa de a pune la dispoziţia cercetătorilor cât 
mai multe informaţii. 

Apreciem că analizele antropologice, arheozoologice şi metalografice 
vor completa, în chip fericit, datele arheologice. 

Mulţumim doamnei Silvia Marinescu-Bâlcu, responsabila de zonă a 
săpăturilor arheologice, şi domnului Crişan Muşeţeanu, care a participat la 
săpăturile de la Coinea. 

Trebuie să mulţumim şi colegilor Ionel Cândea, directorul 
Muzeului Brăilei, Marian Neagu, directorul Muzeului Dunării de Jos 
din Călăraşi, şi Emil Păunescu, directorul Muzeului Judeţean 
"Teohari Antonescu" din Giurgiu, care au sprijinit tipărirea acestei cărţi. 

Le mulţumim colegilor Traian Popa şi Vasile Oprea, de la muzeele 
din Giurgiu şi Călăraşi, pentru ajutorul acordat, prin punerea la dispoziţie 
spre studiu a materialului arheologic, precum şi Vasilicăi Lungu, lui Niculae 
Conovici şi V. V. Zirra, pentru datarea mai precisă a ştampilelor de amfore 
şi a fibulelor. 

Mulţumirile noastre se îndreaptă şi către cei care au mai contribuit la 
apariţia acestei cărţi. Livia Sîrbu a efectuat traducerile în limba franceză, 
Roberto Tănăsache a efectuat numeroasele desene ale planşelor, Alina 
Gruia, Camelia Tatomir şi Elena Poli au tehnoredactat textul, 
Gabriel Stoica a executat fotografiile pieselor, iar Eugen Zeca şi 
Cristian Popa au prelucrat imaginile foto. 

Colectivele de săpătură şi anii de cercetare în siturile 
din zona Căscioarele - Greaca - Prundu 

1. Şuviţa Hotarului: Valeriu Sîrbu, Paul Damian·, Stănică Pandrea, 
Dumitre! Pandrea; 1988 - 1991. 

2. Suharna : Paul Damian, Cornel Hălcescu, Valeriu Sîrbu; 
Mircea Munteanu; 1987-1988. 

3. Cătălui - Obedeanu : Paul Damian, Valeriu Sîrbu,George Trohani; 1988. 
4. Borovină : Mircea Munteanu; 1988. 
5. Coinea : Elvira Safta,Paul Damian,Valeriu Sîrbu,Crişan Muşeţeanu; 

1989. 
6. Valea Coşarului : Valeriu Sîrbu, Paul Damian; 1988. 
7. La Slom : Emilian Alexandrescu, Mihai Şimon; 1988. 
8. Valea Fântânilor : Emilian Alexandrescu; 1987. 
9. Canalul Popii : Petre Crăciun; 1987. 
1 O.Canalul lui Basangeac : Emilian Alexandrescu; 1988. 
l 1.La Stână: Emilian Alexandrescu, Gheorghe Alex. Niculescu; 1987 - 1989. 

Valeriu Sîrbu 
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I. MICROREGIUNEA GREACA 

CADRUL NATURAL 

Microregiunea Greaca se dezvoltă de-a lungul văii Dunării - la est de 
Giurgiu şi pânA la Argeş, constituind un ansamblu geomorfologic format din 
lunca şi terasele înalte ale Dunării, plus marginea sudică a Burnazului. 

Burnazul reprezintă o câmpie de origine fluvio-lacustră, acoperită în 
întregime de depozite loessoide. Altitudinea absolută este cuprinsă între 
85-90 m. Deschiderile din marginea sudică dezvăluie constituţia geografică 
pe o adâncime de 50-55 m, după cum urmează: 

- în partea superioară depozite loessoide 1.~u grosimea de până la 20 m. 
care conţin şi 4 orizonturi de soluri fosile; 

- depozite psomatice şi psefitice, unde dominante sunt pietrişuri Ic: 
- complex argilo-m.:rnos cu intercalaţii nisipoase. 
Prezen'ţa acestui ultim tip de depozit a provocat formarea unei pânze 

de apă şi apariţia sursei de izvoare de pe marginea sudică a Burnazului. 
Înt;epând din dreptul satului Prundu, către est. se dezvoltă o treaptă 

denivelată cu 9-1 O m faţă de câmp, şi la 60 m altitudine faţă de Dunăre. 
cunoscută sub numele de terasa Greaca. La Căscioarele există o altă terasă 
mai tânără, situată la 55-60 m altitudine etbsolută ~i care ocupă extremitatea 
sud - estică a Burnazului. 

În general, suprafaţa câmpului şi a teraselor este puţin fragmentată, 
reţeaua de viroage fiind mai densă către marginea sudică a Burnazului. 

Multe dintre acestea drenează apa din complexul psefitic, fundul lor 
fiind de aceea acoperit cu materiale de pantă şi pe alocuri înmlăştinite 
(Badea, Niculescu 1969, p.131 ). 

Versantul sudic al Burnazului se ridică deasupra luncii Dunării cu 
70-75 m spre vest, cu 58-60 m între Prundu şi Căscioarele şi cu 40-42 m 
între Căscioarele şi Chirnogi. Acest versant este puternic afectat de procese 
de pantl: alunecări, surpări, şiroiri. Lipsa teraselor inferioare şi menţinerea 
unui braţ al Dunării chiar pe sub acest versant până în holocen (a cărui 
acţiune de subminare a fost continuată de aceea a Lacului Greaca) a 
constituit cauza principală a întârzierii stabilizării lui. Trebuie adăugată şi 

"constituţia litologică (depozite loessoide permeabile, nisipuri şi pietrişuri 

acvifere instabile, orizonturi le argi io-marnoase care. prin umezi re. 
constituie suprafeţe de alunecare) şi condiţia morfologică locală (denivelare 
de câteva zeci de metri), care, toate la un loc, au favorizat fenomenele de 
pantl" (Badea, Niculescu 1969, p.132) (Fig.2). 

Profilul versantului depinde de natura depozitelor menţionate şi de 
pânza de apă, existând următoarea etajare a formelor: 

"- partea superioarl corespunde unei suprafeţe de spălare şi uşoară 
şiroire a râpelor de desprindere; 

- zona alunecărilor provocate de apariţia orizonturilor argiloase, cu 
mai multe trepte formate din valurile alunecărilor, între care se află m1c1 
bllţi şi suprafeţe înmlăştinite; · 

- partea inferioarA a versantului cu pantă mai domoală sau zona 
depozitelor deluvio-coluviale şi proluviale „." (Badea, Niculescu 1969, 
p.132) (Fig./, p. 6). 

Cea mai mare intensitate a acestor fenomene se constată între Prundu 
şi Clscioarele. 

Lunca Dunlri,i are în zona Greaca o lAţime ele 7-9 km şi o altitudine 
absolut! între. 14-17 m, cu excepţia unor grinduri situate în regiunea 
Gostinu, ale căror altitudini trec de 20 m. 
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Cu toate că , în general, lunctle sunt zone cu fragmentare ~i energic- de 
relief foarte reduse, aici există porţiuni cu fragmentare al.:l.:Cntuată cu 
amplitudini între 8-9 m. 

Această caracteristică se datorează: 
- existenţei unui mare număr de gavile, albii vechi, braţe părăsite cu 

adâncimi între 1-3 m; 
- accentuării denivelărilor prin adăugarea de importante acumulări de 

nisip sub formă de grinduri (Badea. Niculescu 1969, p.133). 
Datorită formelor negative şi pozitive ale microdepresiunilor umede 

şi ale grindurilor se pot separa patru zone distincte în interiorul luncii: 
- lunca înaltă a suprafeţei vălurite cu grinduri, izolate sau asociate, 

separa-te de gavile şi privaluri ; 
- lunca cu înălţime medie cu asocieri de grinduri joase, cursuri vechi. 

gavilc : 
- fâşia de luncă corespunzând grindului de mal. ceva mai înaltă (un 

fel de dig natural): 
- partea cca mai joasă a luncii. prezentând o netezire accentuată 

(Badea. N iculcscu 1969, p. 13 3) . 
Microregiunea Greaca reprezintă o zonă distinctă, atât geomorfologic 

cât şi microclimatic (adăpost şi expunere sudică), fapt ce a creat întotdeauna 
condiţii foarte bune de locuire pentru comunităţile umane de-a lungul 
preistoriei şi istoriei. 

Fig. I (după L.Badea,Gh.Niculescu) 
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III. ANALIZA COMPLEXELOR ŞI DESCOPERIRILOR 
CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

1. PRIMA EPOCĂ A FIERULUI 

Săpăturile cu caracter de salvare, întreprinse în zona lacului Greaca, 
au dus la identificarea unor aşezări din prima epocă a fierului în punctele 
La Slom, Valea Fântânilor şi La Stână. Toate trei sunt situate pe terasa 
mediană a Dunării şi se află la o distanţă relativ mică una de alta 
(cca.3-5 km). 

Din păcate, nu s-au identificat în cursul săpăturilor structuri de 
locuire - gropi. vetre sau locuinţe. Astfel, vestigiile pe care urmează să le 
analizăm sunt exclusiv de natură ceramică, prezente în stratul preistoric 
laolaltă cu fragmente de vase de la sfârşitul epocii bronzului. Potrivit 
documentaţiei care ne-a parvenit, nu suntem în situaţia de a delimita 
stratigrafic nivelul de locuire hallstattian de cel al epocii anterioare. De 
altfel, în multe cazuri, realitatea situaţiei date limitează posibilitatea de a 
distinge aşezarea timpurie din prima epocă a fierului, care ar trebui să 
suprapună una de la finele epocii bronzului. Ne referim la cazurile în care 
aşezările sunt de scurtă durată, se concretizează prin depuneri foarte subţiri 
care, în lipsa unor resturi clare de locuire, nu pot fi despărţite una de alta. 
De aceea suntem nevoiţi să ne rezumăm, în cele ce urmează, la o succintă 
analiză tipologică a materialului ceramic. 

Din totalul fragmentelor descoperite în punctul La Slonr doar două 
sunt de factură grosieră (probabil datorită unei selecţii excesive). Pasta a 
fost preparată cu nisip şi pietricele sau cu cristale calcaroase. Culoarea 
brună-opacă cu pete cenuşii sau roşii indică o ardere oxidantă neuniformă. 
Tratamentul suprafeţe lor se Ii mi tează doar la înlăturarea asperităţi lor şi la 
netezirea lor superficială. Cele două fragmente provin din marginea unor 
vase în formă de sac (Fig.411,2). de dimensiuni relativ mari (diametrul gurii 
de cca. 300, respectiv 340 mm), cu pereţii groşi de până la 12 mm, care se 
ridică drept spre buza rotunjită şi uşor subţiată dinspre interior, decorate în 
partea superioară cu brâu alveolar sau crestat. 

Ceramica fină este fragmentată, de aceea identificarea sau 
reconstituirea formelor s-a făcut pe tale grafică. Degresantul ales pentru a 
ajuta argila a fost nisipul, bine selectat de incluziuni mai mari, nefiind 
e.xclus ca remarcabila consistenţă a pastei să reprezinte de fapt o asociaţie 
naturală între argilă şi nisip. După culoare, ceramica se poate clasifica în 
două categorii principale: grupa rezultată în urma arderii reductoare, care 
este: foarte neagră, puternic impregnată cu substanţe carbonoase, mixată cu 
cenuşiu şi cenuşie; a doua grupă este un produs al arderii oxidante, de 
culoare maron, de la nuanţa brună opacă până la fragmente de culoare 
cafenie deschisă, luminoasă, cu tentă gălbuie. Categoria cafenie se 
caracterizează şi prin omogeni zarea i ne luzi uni lor; duritatea şi textura pas tei 
se situează la parametri foarte buni, iar suprafaţa are un aspect săpunos şi 

este acoperită cu un slip lucios. De altfel, acoperirea suprafeţelor interioare 
şi exterioare cu un strat suplimentar de lut lustruit este o regulă pentru 
ceramica fină. Ar mai fi de adăugat că, în spărtură, fragmentele au totdeauna 
un miez .negru sau aproape negru, dar marginile sunt purtătoare ale culorii 
de suprafaţă. 

Principalele clase de tipuri ceramice sunt: strachina invazată, cu două 
variante principale, bolul şi vasul pântecos; s-au mai păstrat părţi din corpul 
unor vase pentru care nu a fost posibilă precizarea tipologică. 
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Strachina i11vazată. Deosf'."birile tipologice au fost făcute pe baza 
raportuluj dintre adâncimea mliximă a corpului şi diametrul gurii. Acest 
procentaj de înllţime indicii două seturi ~e fo~me: . . . „ 

Strachina de formă j(lci.să la care inălţ1mea se cuprinde de trei ori tn 
diametrul gurii (Fig. 4/3, 5/4 şi, pr0babil, 419, 516, 611 şi 619). Dacă 
analizăm profilul vasului, divizându~) după metoda "pe felii"· constatăm că 
invazarea rezultă mai mult din volumul corpului; umărul. atunci când este 
slab profilat, se situează sub buză şi nu depăşeşte decât foarte puţin 
circumferinţa gurii. Buza ef.te :~arcată, de cele mai multe ori, cu un decor 
alcătuit dintr-un şir de caneluri fine, dispuse oblic.· Un aspect particular îl 
are buza vasului de la Fig. 5/i, care este teşi tă spre interior şi marcată spre 
ambele feţe. 

Strachina adâncă are înălţimea cuprinsă de două ori în diametrul 
gurii. Cele două exemplare. (Fig.415, 7) au câte o suită de caneluri oblice, 
adânci, dar fi ne, pe umăr. . 

În sfârşit, grupăm un număr de câteva fragmente (Fig. 414, 517, 9 şi 
613) care provin din marginea unor străchini de culoare neagră sau cenuşie. 
Acestea se disting prin faptul că decorul este folosit şi pentru a articula 
profilul vasului spre interior. Sunt fragmente cu caneluri oblice pe umăr, 
distanţate şi bine profilate (Fig. 414 şi 517) sau cu faţete orizontale, largi şi 
foarte accentuate (Fig.419 şi 613). 

Bolul este prezent prin două exemplare care au pAstrat profilul, în cea 
mai mare parte. Primul (Fig.518) este specific pentru acest tip ceramic, atât 
prin profil, cât şi prin proporţii. Cel de-al doilea. vas (Fig5/10) nu respectă 
standardul în ceea ce priveşte procentajul de înălţime, dar este identic cu 
primul în ceea ce priveşte profilul. Ambele sunt decorate cu caneluri şi, 
respectiv, alveole fine pe umăr. 

Vasul pântecos~ tipic pentru repertoriul formelor ceramice 
hallstattiene s-a păstrat în două fragmente (Fig. 617, 1 O), unul de margine, 
cel!lalt din perete, fiecare dintr-un alt vas. Sunt de culoare neagră, 
metalizată, decorate cu caneluri orizontale, care au aspectul unor nervuri 
fine şi lustruite. 

Un grup de câteva fragmente reprezint·ă diverse părţi ale unor vase, 
dar nu îngăduie identificarea tipului de la care provin: marginea mult 
evazată a unui vas din pastă brună (Fig. 618); o mică parte din peretele unui 
vas cu buton conic şi decor specific culturii Babadag, dar reprezentativ şi 
pentru alte grupuri culturale cu ceramică incizată-imprimată de la sudul 
Dunării (Fig. 612); o toartă de la un vas de culoare neagră cu pereţii groşi, 
care ar-e secţiunea ovală aplatisată diferenţiat la fiecare dintre capete; un 
fragment dintr-o altă toartl supraînlllţată cu prag oval, lat, dispus oblic faţă 
de planul gurii (Fig. 616); marginea unui capac. care are bordura brăzdată de 
două şiruri de caneluri oblice (Fig. 614). 

La Valea F8nt8nilor au fost descoperite cca.16 fragmente ceramice 
ce pot fi atribuite tipologic primei epoci a fierului. 

Pasta are proprietăţi foarte · asemănătoare cu cele descrise şi 
clasificate pentru aşezarea anterioară. Din pastă grosieră sunt patru 
fragmente care provin de la: un vas sac (Fig. 714), identic cu cel de la 
Fig.411, cu mici ti.iferenţe de detaliu în modelarea buzei; doui fragmente din 
marginea, respectiv peretele unor vase pântecoase cu butoni (Fig. 7 I J, 2; 
vasului de la Fig. 711 i-a fost aplicat şi un brâu alveolar); marginea unui vas 
care plstreazl restul unei torţi cu secţiunea triunghiulară (Fig. 713). Din 
categoria pastei fine de culoare cafenie-deschisă au fost identificate câteva 
tipuri: strachina invazată, cu o faţetl orizontali sub buzA, abia pronunţatl 
(Fig. 719); castronul cu marginea verticali şi buza îngustl, dar rlsfrântl în 
afarl (Fig. 711 O); oala pântecoasă cu gâtul uşor conic şi buza răsfrântl 
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(Fig. 718); două fragmente (de margine şi respectiv din perete) care nu dau 
indicii cu privire la formele de origine, dar pot fi atribuite unui orizont 
cultural Babadag, datorită decorului pe care îl poartă (Fig. 813. 4). Trei 
fragmente de toartă, din pastă fină, sunt de culoare cafenie (Fig. 81 J ), maron 
(Fig. 812) şi neagră - de altfel singurul fragment din această grupă cromatică 
(Fig. 815). Toate trei au secţiunea ovală la unul din capete şi sunt aplatisate, 
mai mult sau mai puţin, la celălalt capăt de prindere. 

Fragmentul de la Fig.815 prezintă o nervură verticală accentuată, iar 
cel de la Fig. 812 este decorat cu nervuri verticale paralele pe întreaga 
suprafaţă. Aceste repere morfologice şi detalii de decor intră în canoanele 
ceramicii hallstattiene timpurii. La toarta cu mai multe ne~vuri remarcăm 
starea excepţională a finisării; slipul este făcut dintr-o pastă consistentă, 
bine legată, cu suprafaţa lustrui tă, cu un aspect semi transparent, foarte 
apropiat de calitatea angobei. 

Încheiem prezentarea materialului ceramic de la Valea Fântânilor cu 
două torţi de dimensiuni mici (Fig. 715, 6). Tortiţa de la Fig. 715 nu este 
perforată, ci doar adâncită dinspre părţile laterale. Funcţionalitatea lor pare 
să fie un pretext în favoarea unei destinaţii precumpănitor decorative. 

În ceea ce priveşte vestigiile ceramice din punctul La Stână, 
dispunem doar de patru fragmente: peretele unui vas cu pastă şi decor 
Babadag; un fragment dintr-o toartă cu secţiunea cvasitriunghiulară şi pastă 
fină cafenie; un bol, păstrat în proporţie de 30%, din pastă neagră, mixată cu 
cenuşiu (Fig.819). Profilul este suficient de mult păstrat pentru a încadra 
vasul în clasa lui funcţională, dar prezintă particularităţi de structură şi 
decor care fac incertă atribuirea sa culturală, motiv pentru care vom proceda 
la o descriere a sa mai detaliată. Corpul este unitar până aproape de gură; la 
această cotă foarte ridicată începe divizarea fo.rmei în mai multe segmente 
morfolo.gice: umăr profilat, margine scurtă şi răsfrântă, buză ce coboară 'în 
plan înclinat şi se profileazi spre exterior. Toate aceste segmente din 
geometria vasului se grupeazi pe o secvenţă care nu depăşeşte o cincime din 
înălţimea lui totală. Ornamentaţia acoperă pântecele vasului şi este de fapt o 
compoziţie care evocă folosirea mai multor tehnici decorative. Decorul se 
desfăşoară pe verticală şi <;.Uprinde: nervuri aflate la distanţe egale una de 
alta, care sunt puternic reliefate prin volumul lor şi au aparenţa unui decor 
plastic, ·aplicat; acestea încadrează rânduri de linii frânte, aşezate în formă 
de brăduţ, incizate şi încrustate cu pastă albă; urmea·ză un alt registru 
decorativ cu linii frânte imprimate, culcate, dispuse una după alta, alcătuind 
probabil două şiruri orizontale paralele. 

Am lăsat-la urmă menţionarea tipului de vas sac din pastă cenuşie, ce 
are în profil şţ decor amprenta apartenenţei sale la cultura Basarabi 
(Fig. 818). Aici avem ocazia sl semnalăm încă două fragmente ceramice de 
factură Basarabi, descoperite în aşezarea de la La Slom: un fragment de 
strachină invazată din pastl fină, cafenie, decorată cu faţete orizontale·, 
caneluri verticale (subţiri şi profunde) care însoţesc benzi imprimate cu 
pieptenul;· 40% din corpul unui "bol" sau castronaş, cu umărul decorat cu 
caneluri largi, iar marginea imprimată de caneluri dese, raiate, combinate cu 
trei benzi de carouri imprimate cu pieptenul şi încrustate cu substanţă albi. 
Existl un mic fragment ceramic (Fig. 514) din pastă fini cenuşie, care ar 
putea sugera un decor de tip Basarabi, dar avem rezerve în atribuire . 

. Materialul ceramic aici prezentat este foarte redus numeric şi în 
acelaşi timp cu o slabi susţinere stratigrafici. În consecinţă, singura 
co~cluzie care reiese cu certitudine este aceea ci în pune.tele 
La Slo1n, Val~a Fantanilor şi La Stand au fost descoperite trei aşezlri care 
pot fi atribuite primei epoci a fierului. Tipurile ceramice nu se grupeazl 
toate într-un repertoriu specific pentru un orizont cultural anume. Astfel, 
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există clase de forme pe care le putem atribui Hallstattului în general: vasul 
pântecos cu butoni-apuc!tori (Fig. 711, 2); strachina _invaza.tă cu canelur~ 
oblice sau faţete pe umăr (Fig.414; 517, 9; 613) (cf.Chnstescu 1925, p.286 ş1 
urm., pi.XXIX/I; Hănsel 1976, pl.55/6-7; Vulpe 1986, p.52 şi urm.). Vasul 
pântecos, din pastă neagrA, decorat cu caneluri (Fig. 617, I O), sau oala 
pântecoasă, cu gâtul conic şi buza răsfrântă (Fig. 718) sunt forme consacrate 
pentru prima epocă a fierului. Strachina cu buza invazată, în cele două 
variante (Fig.413, 9; 712-4, 6,· 619), este un tip de vas caracteristic prin 
structură şi decor unor grupuri de culturi din familia ceramicii imprimate. 
Analogiile conduc către orizontul Babadag II (Hănsel 1976, pl.45/11 şi 
47/4), dar şi mai la sud: cultura Psenicevo (Hansei 1976, pl.72/3, 4); Cepina 

(Hansei 1976, pl.XVl/16), până în Munţii Sacar Pianina - dolmanii Sarcaţi, 
(Trakija Pontica 1982, p.178, fig. 11; If.200, fig.124; p.226, fig. 251 ). 
Fragmentele de la Fig. 612 şi 813-4 sunt imprimate cu un decor tipic pentru 
cultura· Babadag, dar specific şi pentru cultura Psenicevo (Hansei 1976, 
pl.25111-13); într-o situaţie identică se află şi toarta de la Fig.616 (Morintz 
1964, p.118, Fig. 619). Trebuie subliniat faptul că există câteva forme 
ceramice care se regăsesc numai în grupul sudic de culturi cu ceramică 
imprimată. Bolul de La Slom (Fig.518), caracterizat prin înălţimea redusă în 
raport cu diametrul, are paralele în cultura Psenicevo (Hansei 1976, 
pl.45/l ;4 7 /4 ). Vasul descoperit la Prundu (Fig. 819) are analogii numai între 
descoperiri le din Munţii Rodopi. Castronaşul este asemănător în ceea ce 
priveşte profilul cu două exemplare de la Hljabovo (Trakija Pontica 1982, 
p.22 7, fig. 264; p.229, fig. 270). Acelaşi lucru se poate spune şi despre toarta 
de la Valea Fântânilor (Fig. 512) pentru care se pot face paralele cu torţile 
de la Sarcaţi (Trakija Pontica 1982, p.183, fig.49, 51, p.184, fig.53; p.180, 
fig.54, 58). 

De asemenea, la Căscioarele-Coinea II, la circa 150 m de cele 2 
morminte de inhumaţie descoperi te la ~oinea I (Sîrbu,Damian,Ciocea 
1993 ,p. 207-215 ), a fost identificată Groapa nr. I I (D=0,80 m) în care a fost 
depus un vas mare de provizii, a cărui parte superioară a fost distrusă de 
locuirea getică (Fig. 7312).Partea inferioară, rămasă in situ, a aparţinut unui 
vas de formă bitronconică (0=350-400 mm, I.probabilă = 450-500 mm), cu 
umărul în unghi, cu proeminenţe conice, oblice, modelat din argilă comună 
cu multe cioburi pisate, cu angoba portocalie-cenuşie, nedecorat.Deşi îi 
lipseşte partea superioară, care ar fi putut oferi detalii importante, după 
pastă şi formă, el poate fi încadrat în categoria vaselor bitronconice cu gâtul 
înalt şi gura evazată întâlnite în cultura Basarabi(Vulpe 1986,p.8 l ,fig. l 0/8). 

Descoperirile din regiunea lacului Greaca, aici prezentate, reflectă 
îi:tr-o oarecare măsură evoluţia populaţiei locale de la sfârşitul epocii 
bronzului, prin adoptarea unor noi elemente culturale de natură hallstattiană 
propagate sub formă de influenţe dinspre apus, 'dar şi dinspre sud. 
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2. A DOUA EPOCĂ A FIERULUI 
SITURI ARHEOLOGICE 

1. ŞUVIŢA HOTARULUI 

1. A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

A. STRATIGRAFIA 

Trebuie remarcat numărul mare de complexe descoperit - 55, deşi 
suprafaţa cercetată a fost de d·oar circa 300m 2

• Desigur că marea majoritate 
a complexelor se continuau şi în suprafaţa necercetată, dar, chiar şi în 
această situaţie, concentrarea de complexe rămâne remarcabilă. Faptul se 
explică prin perioada îndelungată de existenţă a comunităţii - peste trei 
veacuri şi j~mătate, într-o i:onă relativ restrânsă, cu puţin peste 1 ha, ceea ce 
a dus la refacerea complexelor de locuire aproape pe acelaşi perimetru. 

Au fost locuite terasele de jos şi mijlocie; pe terasa superioară s-au 
găsit doar extrem de puţine fragmente de vase getice din sec.II-I î.Hr., ca şi 
rari pigmenţi de lipitură, ceea ce denotă o locuire sporadică, probabil câteva 
complexe răzleţe din La Tene-ul târziu. 

Cronologia complexelor ne arată că la început a fost locuită doar 
terasa de jos - din prima jumătate a sec.IV î.Hr., pentru ca din a doua 
jumătate a sec.IV î.Hr. comunitatea să se extindă şi pe terasa mijlocie 
(Anexa nr. 1). · 

De aceea, pe terasa de jos grosimea stratului arheologic poate atinge 
1,50-2,00 m, atât din cauza suprapunerilor de locuinţe - de la 2-4, cât şi a 
grosimii straturilor de steril dintre ele ( Fig.12 ). 

Astfel, în S3, carourile 6-9, s-a observat suprapunerea a trei mari 
locuinţe de suprafaţă din sec.IV-III î.Hr., dar între ele straturile de steril 
arheologic ating grosimi de 0,30-0,50 m, probabil datorită scurgerilor din 
zona estică a terasei mijlocii, practic nelocuită în acea vreme (Fig.12). În 
schimb, în zona vestică a terasei de jos, oarecum mai ridicată decât partea 
estică şi unde panta dinspre terasa mijlocie era mai domoală, aceste scurgeri 
de steril nu s-au observat. Rămâne totuşi o problemă - de ce aceste straturi 
sunt atât de groase, când intervalele cronologice dintre locuinţe nu sunt prea 
mari, încât o anume nivelare artificială nu poate fi exclusă. 

Pe terasa mijlocie, în partea estică, numărul complexelor este mult 
mai mic şi sunt numai din sec.II-I î.Hr., pe când în partea vestică sunt mai 
multe complexe de locuire, începând cu a doua jumătate a sec.IV î.Hr.; 
partea nordică a terasei mijlocii n-a fost, probabil, locuită, întrucât panta 
spre terasa superioară, fiind înaltă şi abruptă, ar fi pus în pericol complexele 
de locuire. 

B. COMPLEXE 

Se remarcă numărul mare al complexelor - 55, şi al tipu··ilor lor: 
2 bordeie, 24 de locuinţe de suprafaţă, 7 vetre exterioare, 21 de gropi ş1 o 
aglomerare de fragmente ceramice (Anexele 1 şi 2). 

Se poate observa, deci, numărul extrem de redus al bordeielor - 2, în 
comparaţie cu al bocuinţelor de suprafaţă - 24, ca şi raportul apropiat între 
numărul total al complexelor de locuire - 26, şi al gropi lor - 21. Mai ales că 
o parte dintre locuinţele de suprafaţă getice au fost distruse de locuirea din 
seo.VI-VII şi ·din sec.IX-X, ca şi de arăturile adânci, astfel încât diferenţa ar 
fi şi mai mare. 
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Acest fenomen nu este specific aşezărilor getice din Câmpia Română, 
unde numărul gropi lor este mult mai mare decât al bordeielor şi locuinţelor 
de suprafaţă. De exemplu, în dava de la , Grădiştea, jud. Brăila, s-au 
identificat 17 bordeie, 21 de locuinţe de supra.faţă şi 201 gropi (Sîrbu 1996, 
p.7-15). . 

Pe terasa de jos s-a constatat că pe margine erau numai gropi, pe când 
locuinţele se plasau la câţiva metri de aceasta. 

S-au descoperit complexe în toate zonele cercetate, desigur în 
densităţi diferite, ceea ce denotă o răspândire a locuirii pe ambele terase, 
începând cu 2/2 sec.IV î.Hr. Probabil că pe măsură ce creştea numărul 
membrilor comunităţii s-a ocupat terasa de jos şi, apoi, cea de mijloc. 

Datorită suprafeţelor mici cercetate, deşi s-au efectuat săpături în 
diferi te zone ale teraselor, nu se pot face observaţii asupra modului de 
răspândire a complexelor în cadrul aşezării, deci, dacă putem vorbi de o 
oarecare "sistematizare". 

I. BORDEIE 
Aşa cum s-a arătat, s-au de~coperit doar 2 bordeie şi acelea incomplet 

săpate, astfel încât nu se pot face observaţii detaliate. Unul dintre bordeie 
(B2), din 2/2 sec.III î.Hr., a fost pe tera_sa de jos, iar al doilea (B 1 ), din 
2/2 sec.II - 111 sec.I î.Hr., pe terasa mijlocie. Nu se poate preciza dacă au 
avut vetre în interior. În cazul lui B2, groapa, de formă aproape rotundă, 
avea 5,65 x 5,20 m, deci era destul de mare. 

Inventarul descoperit în gropile bordeielor a aparţinut, în cea mai 
mare măsură, altor complexe, fiind rezultatul umplerii acestora cu pământ 
din apropiere, astfel încât el nu este reprezentativ doar pentru perioada cât 
ele au fost locuite. 

2. LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
Din nefericire~ nu avem informaţii pentru a discuta detaliat diversele 

probleme pe care le ridică acest tip de complex: formele exacte, structura 
internă, elevaţia, dispunerea inventarului etc. 

Pe lângă faptul că,.. majoritatea n-au fost săpate în întregime, 
nefolosirea unor materiale neperisabile (ex. piatra), cât şi distrugerile 
provocate de locuirile din mileniul I d.Hr. sau în epoca contemporană, prin 
lucrările agricole, sunt tot atâtea impedimente serioase pentru a nu putea 
evidenţia unele detalii. 

Oricum, numărul locuinţelor de. suprafâţă a fost mai mare de 
24 - care au putut fi localizate, faptul fiind dovedit, pe lângă distrugerile 
deja menţionate, de prezenţa resturilor pereţilor în stratul arheologic. 

Locuinţele au putut fi localizate pe baza podelei, mai dură decât zona 
din jur, a resturilor pereţilor arşi prăbuşiţi, a vetrelor şi a concentrărilor de 
material arheologic. 

Acolo unde s-a putut observa, ele au avut o formă dreptunghiulară, 
unele locuinţe fiind mari, fapt dovedit de resturile pereţilor, ce aveau, 
uneori, peste 8 m lungime. Pereţii unora (ex., LS şi L6) aveau grosimea de 
0,20-0,30 m, structura de lemn fiind formată din stâlpi masivi, rotunzi~ groşi 
de O, 10-0,20 m, şi din stinghii sau împletituri din nuiele. Straturile 
albicioase de cenuşă, ca şi vecinătatea cu balta, sugerează folosirea stufului 
la acoperişuri. 

Până în prezent, s-au găsit ·vetre în 9 locuinţe din cele 
24 identificate, dar este mai mult decât probabil ca alte vetre să fie aflate în 
zonele încă necercetate din ele. Vetrele s-au aflat, de obicei, în partea 
nordică a locuinţelor, ceea ce presupune că intrările se aflau în partea 
sudică, fapt normal dacă avem în vedere direcţia vânturilor. 
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Inventarul arheologic descoperit, cu excepţia vaselor ceramice, este 
slrac sau modest. Uneltele şi ustensilele glsite au fost puţine ·şi reduse 
categorial - cuţite, o seceri, un toporaş, cuie din fier, împungătoare din os, 
fusaiole, greutlţi pentru rlzboiul de ţesut sau pentru plasa de pescuit, o 
râşniţi din ceramici, lame şi răzuitoare din silex etc. Prezenta pieselor din 
silex în locuinţe şi faptul că în imediata apropiere a sitului nu s-au depistat 
vestigii neolitice demonstreazl faptul că ele au fost refolosite de geţi. 

De asemenea, podoabele sunt puţine-câteva fibule, din bronz sau fier, 
mărgele din pastA sticloasl, o brlţarl şi o verigă din bronz, piepteni din os. 

Este indubitabil că marea majoritate a locuinţelor au pierit în urma 
unor incendii, fenomen amplificat de natura organică a structurii lor (lemn, 
stuf), ca şi de apropierea dintre ele. 

Faptul el în unele zone, ca, de exernplu, în S3, carourile 5-9 (Fig.I 2) 
sau S7, carourile 1-4 (Fig. 18) s-a putut observa o succesiune de 2-4 locuinţe 
în aproape acelaşi perimetru, a permis stabilirea unei cronologii relative a 
complexelor. 

3. VETRE 
S-au descoperit 9 vetre în interiorul locuinţelor, 7 în afara lor şi una 

într-o groapă (C29 GR6). Cu excepţia vetrei din GR6, toate celelalte erau de 
formă rotundă sau ovală, diametrele fiind, de regulă, între 
0,40-0,80 m, rar peste 1,00 m. 

În privinţa modului de construcţie, unele aveau un fel de soclu, din 
pietre mici de râu sau argilă, pe când altele erau direct pe sol. Deseori ele 
erau refăcute pe acelaşi perimetru; de exemplu, Vatra nr. 7 avea o grosime de 
0,25 m. Numai în cazul vetrei din C63 L21 s-au descoperit fragmente de 
gardină. 

Numărul mare de fragmente de vetre, îndeosebi din gropi, ca şi lipsa 
vetrelor din unele locuinţe, presupune folosirea unor vetre portative. 

În Gr.6, ea înslşi de o forml neobişnuită, se afla o vatră de formă· 
rectangulară (D=0,85x0,37 m), cu urme intense de ardere. 

4. GROPI 
Indiscutabil, numărul mic al gropilor - 21, în comparaţie cu al 

complexelor de locuife - 26, este neobişnuit pentru Câmpia Română, iar o 
explicaţie plauzibilă este greu de dat. Ar putea fi luat în consideraţie, 

eventual, rolul predominant pe care îl avea pescuitul în alimentaţia 

comunităţii şi, în consecinţă, agricultura să fi jucat un rol secundar. 
Dorim să evidenţiem, încă de acum, de asemenea, cantitatea extrem 

de redusă a resturilor· faunistice de mamifere din toate aşezările din zona 
Căscioarele. 

În restul aşezlrilor din Câmpia Română, ca de altfel, în aproape toate 
aşezările geto-dacilor din toată aria lor de locuire, numlrul gropilor este de 
câteva ori mai mare decât al complexelor de locuire. 

S-au descoperit gropi în toate zonele în care au fost şi locuinţe, fără a 
se observa vreo grupare într-un loc anume; observaţie relativă, însă, daci 
avem în vedere suprafaţa mică cercetată. Totuşi s-a putut constata că în S3, 
de exemplu, el pe marginea terasei de jos erau numai gropi. 

De asemenea, s-au descoperit gropi din toată perioada de existenţi a 
aşezării: . 

Din cele 21 de gropi, 10 au fost cilindrice, 7 tronconice, 3 ovale în 
plan, plus un~ de formă neregulat! (Anexa nr. 1). În ceea ce priveşte 
dimensiunile gropilor, adâncimile vari azi între 0,22-1,50 m, iar diametrele 
între 0,65-1, 70 m, dar majoritatea aveau 0,50-0,80 m. 
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Nu s-au observat amenajiri speciale, ca lutuirea sau arderea pereţilor 
şi nici urme de împletituri. ; „ „ 

Inventarul descoperit în gropi, cu puţine excepţu, a fost sărac, fund 
format din fragmente de vase, oase de animele, pietre, alte piese deteriorate 
etc. 

Umplutura gropilor a fost formată din pimânt de diverse structuri ş1 
culori din resturi ale locuinţelor, vetrelor şi focului. 

'Din aceste oqservaţii se poate conchide ci, după o primă utilizare, 
gropile au fost umplti'te- cu pământ din strat şi cu deşeuri din gospodărie. 

Gropile cu înhumă~ umane (GR.4) şi înhumări ·a,nimale (GR.1 şi 12), 
cu vase întregi (GR.16) sau numai cu resturi ale vetrei şi focului (GR.8) vor 
fi discutate în capitolul despre viaţa spirituală. 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
Întrucât majoritatea complexelor n-au fost cercetate integral, nu se 

pot întocmi statistici pe tipuri de recipiente ceramice, care să aibă o 
relevanţă deosebită. Din acest motiv, am optat pentru o selecţie a tipurilor 
caracteristice din fiecare complex sau din strat, atât ·în text, cât şi în 
ilustraţie. 

De asemenea, întrucât în capitolul de concluzii finale se vor aborda, 
comparativ, aspectele generale ale recipientelor ceramice, din toate 
aşezările getice cercetate, aici ne vom limita în a evidenţia tipurile 
caracteristice pentru fiecare aşezare şi etapă cronologică. 

Ca în toate aşezările getice, recipientele ceramice au reprezentat 
materialul cel mai numeros şi mai variat. 

În privinţa cronologiei diverselor tipuri ceramice, vom da. dovadă de 
multă circumspecţie în a le încadra în secvenţe cronologice mai restrânse, 
dacă nu avem o argumentaţie serioasă, întrucât unele forme, îndeosebi cele 
tradiţionale, modelate cu mâna, au fost folosite o perioadă mai îndelungată. 

Argumentul stratigrafic, îndeosebi unde n•au fost deranjlri ulterioare, 
ne poate oferi momentul apariţiei, amplificarea producerii şi dispariţia unui 
an_ume tip de recipient. 

Numărul complexelor cu vase depuse întregi sau sparte in situ este 
foarte mic, încât criteriul asocierilor de forme de vase ne este de puţin 
ajutor. 

Se poate afirma, însă, că, grosso modo, criteriul stratigrafic, 
coroborat cu cel tipologic, ne poate oferi informaţii preţioase în acest sens. 

Deosebirile formale dintre majoritatea recipientelor din 
sec.IV-III î.Hr. şi cele din sec. II-I î.Hr. sunt evidente, mai dificil de 
identificat fiind formele ce asiguri tranziţia dintre tipurile din cele două 
perioade. 

Caracteristice pentru sec. IV-III î.Hr. sunt următoarele recipiente: 
borcanele, kraterele şi lekanaii, castroanele şi străchinile, vasele de 
provizii, cănile şi ceştile. 

Borcanele, tronconice sau bitronconice, de diverse mărimi, au fost 
modelate cu mâna, fiind ornamentate cu brâuri în relief, alveolate sau 
crestate, deseori întrerupte de proeminenţe, aşezate orizontal, oblic, în .val 
sau spirali pe partea superioară a vasului (rareori sub· diametrul maxim). 
(Fig.32). Alteori,. ele au fos.t decorate cu alveole, crestături, '"franjuri", 
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incizii oblice, iar pentru a putea fi transportate aveau proeminenţe 
mamelonare sau rectangulare. 

Castroanele şi străchinile, de tradiţie autohtonă, modelate, de obicei, 
cu mâna, nu sunt prea numeroase, fiind prevăzute ~u proeminenţe pentru a 
uşura transportul lor (Fig.27112,· 2919, 13,· 3313;38/6 etc.). 

Kraterele, destul de puţine, modelate cu roata şi arse inoxidant, cu 
angoba neagră sau cenuşie, cu buza latA, au toarte masive, orizontale, 
circulare în secţiune (Fig. 4316). 

Lekanaii, mai numeroşi, cu sau fără gât, modelaţi cu roata, au corpul 
tronconic sau hemisferic, gura invazată sau uşor evazată, cu buza oblici, 
rotunjită sau extinsă spre interior şi exterior (practic, cu doul buze), 
ornamentaţi cu linii orizontale, în relief sau incizate, de obicei sub bu~l şi, 
mai rar, pe corp (Fig. 3911, 5, 1 O; 4112,· 4311 etc.). 

Vase mari, bitronconice, ce au corpul înalt, gâtul cilindric, gura uşor 
evazată sau verticală, buza platl (Fig.3317-9). 

·Vase cu fundul profilat (cupe?), uneori destul de înalt şi tronconic, 
cu inele în relief sau linii incizate pe el, modelate cu roata, arse inoxidant 
(Fig.4213, 5 etc.). 

Vase de tip borcan, dar din argilă fină, modelate cu roata, de culoare 
cenuşie, rar portocalie, cu buza orizontalA, prelungită spre exterior, uneori 
decorate cu incizii late orizontale (Fig. 3311 etc.). 

Cănite şi ceştile, nu prea numeroase, au fost modelate cu mâna sau la 
roată şi de obicei, arse inoxidant (Fig.3111, 5 etc.). 

Strecurătorile, foarte puţine exemplare, au fost, de obicei, modelate 
cu mâna şi au formă conică (Fig.29112). 

După cum se observă, existl atât recipiente de tradiţie autohtonă, ca 
borcanele, castroanele, străchinile, unele vase mari, ceştile sau căn'ile, 
strecurătorile, dar şi imitaţii dupl vase greceşti - kratere, lekanai, ceşti, 
cupe cu picior, căni. 

De obicei, imit•tiile după recipiente greceşti, din argilă fină, cu 
angobă cenuşie sau neagră, au fost mod~late cu roata şi arse inoxidant. 
Problema producerii ace$tora va fi discutată în capitolul final. 

Datarea unor vase în sec. IV î.Hr., unele chiar în prima lui jumătate, 
poate fi argumentată, atât prin poziţia stratigrafică a complexelor în care au 
fost descoperite, ca, de exemplu L6, L 7, L24, GR.18, GR.20 (Anexa 1), cât 
şi prin tipul recipientelor. 

Vasele descoperite aici au bune analogii la Pietroiu şi Unirea, 
jud. Călăraşi (Sîrbu,' Oprea 1995), la Alexandria (Preda 1970, p.571- 578), 
Coţofenii din Dos (Zirra 1995, p.J 14-129), Zimnicea (Alexandrescu 1980, p. 
44-50,/ig.13-14), Bugeac (lrimia 1985, p.75-85). 

Aşa cum a demonstrat P .Alexandrescu ( 1977, p.113-137), majoritatea 
vaselor cenuşii sau negre modelate cu roata din La Tene-ul timpuriu au 
modele greceşti, fapt confirmat şi de descoperirile de aici. 

Este greu de precizat procentul vaselor modelate cu roata, în lipsa 
unor statistici pe complexe complet cercetate, dar apreciem, totuşi, că aici 
el se ridică la 15-20%. 

Recipientele caracteristice sec. 11-1 î.Hr. sunt: borcanele, 
ceştile - opaiţe, fructierele, cănite, strecurătorile şi, mult mai rar, bolurile, 
capacele, străchinile şi castroanele. 

Borcanele, de diverse capacităţi, de formă cvasicilindrică, au, de 
obicei, butoni, alveolaţi sau nu, şi, mai rar, brâuri în relief sau decor incizat 
(Fig.3511; 3711 etc.). 

Ceştile-opaiţe, totuşi puţine exemplare, în comparaţie cu alte aşezări 
getice contemporane, au corpul tronconic şi sunt nedecorate (Fig. 3411 O). 
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Fructierele, majoritatea modelate cu mâna, arse aproape numai 
inoxidant, au angobă neagră sau cenuşie, şi sunt, de obicei, nedecorate 
(Fig.2715-6; 31112 etc.). 

Strecurătorile, puţine exemplare, modelate cu mâna sau la roatl, de 
obicei arse inoxidant, au corpul tronconic sau hemisferic, (Fig. 2 5119-21). 

Capacele, doar câteva piese, toate modelate cu mâna şi arse oxidant, 
au formă rotundă şi sunt plate (Fig.34112-14). 

Bolurile, modelate la roată, arse inoxidant, au corpul hemisferic; doar 
un exemplar are decor în relief (Fig. 3511). 

Cănile, majoritatea modelate cu mâna şi arse inoxidant, cu angobl 
neagră sau cenuşie, au corpul bitronconic, şi sunt, de obicei, nedecorate 
(Fig.37/3; 38/2; 42/9). 

RECIPIENTE ELENISTICE 
Numărul recipientelor elenistice este relativ redus, 2-3% din total, 

fiind reprezentat, aproape în totalitate, de amfore. 
Amforele provin fie din centre pontice - Sinope, Heraclea Pontici, fie 

din centre sudice - Thasos, Rhodos sau de tipul Pseudocos. 
În privinţa limitelor cronologice, cele mai timpurii piese, din Thasos 

şi Heraclea Pontică, pot fi datate în 2i2 sec.IV î.Hr.- sec.III-II î.Hr„ 
predominând Sinope şi Rhodos, pentru ca în sec. II-I î.Hr. cele mai 
numeroase să fie de tipul Pseudocos. (Fig.28111,'3618, 14,- 4413,- 129 etc.) 

Îndeosebi amforele ştampilate (Fig. 12911-2, 8-9) au constituit repere 
importante pentru datarea unor complexe, ca şi a aşezlrii în ansamblul ei. 

Restul recipientelor ceramice sunt . reprezentate prin puţine 
exemplare, ce provin de la castroane sau străchini, căni, ceşti şi 
boluri.(Fig. 3015; 43114 etc.) 

Din păcate, nu s-au descoperit alte piese de import, cu o datare mai 
restrânsă,. pentru faza finală de locuire. 

După cum s-a văzut, la prezentarea ceramicii getice, s-au descoperit o 
serie de recipiente ce reproduc forme greceşti şi elenistice - kratere, 
lekanai, ceşti, cupe cu piciQ,r din sec. IV-III î.Hr., apoi boluri, cu decor în 
relief sau nu, şi amfore din sec. II-I î.Hr. 

Faptul că în aşezare nu s-au găsit piese originale greceşti sugereazl 
ci acestea n-au fost produse aici. 

UNELTE, USTENSILE, DISPOZITIJIE 
Piesele de acest tip sunt puţine, dar variate din punct de vedere 

categorial: lame şi răzuitoare din silex, împungltoare, mânere şi tuburi din 
os, zdrobitoare, greutăţi, cute şi fragmente de râşniţi din piatrl, greutlţi 
piramidale, calapoade pentru modelat vasele, râşniţi (?), fusaiole şi jetoane 
din ceramici, cuţite, seceră, toporaş din fier (Fig . 22 ; 23,· 2411-3, 6-8,· 
2511-18,· 2611-5, 8). 

La diverse, vom menţiona o piesl din lut, probabil de forml conici, 
curbată şi faţetat!, cu miezul plin, cu angobl neagrl lustruitl (Fig.2415) şi o 
alta, tot din lut şi de forml conici, rotundl în secţiune şi cu orificiu la 
capitul gros, poate un phallus (Fig.2414). 

ARMAMENT 
S-au descoperit doar doul vârfuri de slgeţi din bronz, cu vlrful în 

trei muchii şi tub rotund (Fig.2616). 

PODOABE 
Şi acestl categorie de piese cuprinde puţine exemplare, câteva fibule 

de tip tracic, din bronz sau fier (Fig. 8811-2, 9), sau din La T~ne-ul târziu, 
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din fier brăţară şi inel, piepteni din os (Fig.8817-8), mărgele din pastă 
sticloasă, unele colorate. 

Vom remarca doar valoarea cronologică a unor fibule. 

REPREZENTĂRI ANTROPOMORFE ŞI ZOOMORFE 
În LS s-a găsit o figurină antropomorfă (1=65 mm, 1=60 mm, 

G=5-9mm), din argilă fină, cu nisip, cu miezul şi angoba cenuşii, plată şi 
uşor curbată, cu picioarele, mâinile şi capul redate prin proeminenţe conice, 
fără detalii ale feţei (Fig.8914; 9014a). 

În L22 s-a descoperit o figurină zoomorfă (L= 62 mm, I=22 mm) ce 
redă, foarte probabil un bovideu, cu botul, coarnele, picioarele şi coada 
rupte (Fig. 8916; 90/4b ). 

D. CRONOLOGIA 

Stratigrafia, inventarul unor complexe, amforele ştampilate, fibulele, 
ca şi unele tipuri de vase getice, ne oferă o serie de repere pentru a încadra, 
între limite rezonabile, evoluţia comunităţii de la Şuviţa Hotarului. 

O ştampilă thasiană, plus unele fragmente de amfore din Thasos şi 

Heraclea Pontică, pot fi datate în 2/2 sec.IV î.Hr. Cele trei fibule, două din 
bronz şi una din fier, pot fi încadrate în 2/2 sec.IV î.Hr. 

Unele tipuri de vase ce reproduc forme greceşti pot fi datate în 
sec.IV î.Hr„ cea mai reprezentativă fiind ceaşca din L6 care, prin poziţia 
stratigrafică şi formă, poate fi datată chiar în 1/1 sec.IV î.Hr. (Fig.3111). 

Apreciem că începutul locuirii de aici poate fi plasat. cel mai târziu, 
pe la mijlocul sec.IV î.Hr., deşi noi optăm chiar pentru primul sfert al 
acestui secol. 

Pentru sec.III-II î.Hr. există numtroase complexe, ca şi piese de 
inventar - amfore din Sinope, Rhodos, unele ştampilate (Fig. 12911-2), plus 
numeroase piese getice. 

Mai dificil de datat este sfârşitul locuirii; un srngur lucru putem 
afirma - nu s-a descoperit nici o piesă care să se dateze, exclusiv, în 
sec.I d.Hr. 

Nici importurile elenistice - în general amfore de tipul Pseudocos, şi 
nici tipurile de vase getice nu ne dau repere mai precise. 

În această situaţie trebuie să avem în vedere situaţia din 
Câmpia Română (Vulpe 1966,p. l 6), încât apreciem că locuirea a încetat aici 
în 2/2 sec.I î.Hr„ eventual începutul sec.I d.Hr. Nu avem nici o dovadă 
arheologică indubitabilă despre existenţa comunităţii getice a1c1 în 
sec. I d.Hr. 

Lipsa importurilor romane, a pieselor şi influenţelor sarmatice 
confirmă această opţiune. 

Dacă încadrările cronologice ale complexelor sunt corecte, atunci sc 
poate constata că în sec. IV-III î.Hr. se pot data circa 30 de complexe, iar în 
sec. 11-1 î.Hr. circa 25 din ele. 

De asemenea, cronologia complexeJor indică faptul că la început a 
fost locuită numai terasa de jos, abia spre sfârşitul sec.IV î.Hr. comunitatea 
stabilindu-se şi pe terasa mijlocie. 

Se poate presupune, de asemenea, că o parte a membrilor comunităţii 
s-au m'utat . la Suharna, aflată la numai circa 0,5 km spre vest de 
Şuviţa Hotarului, cândva în 1/1 sec.II î.Hr. 
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E. OBSERVAŢII 

Din sec.IV-III î.Hr. s-au descoperit 28 complexe - un bordei, 
12 locuinţe de suprafaţă, 4 vetre exterioare, 1 O gropi şi o aglomerare de 
fragmente de vase, majoritatea situate pe terasa de jos (Anexa nr. I). Ca 
primă constatare, vom remarca numărul mare al locuinţelor de suprafaţă ( 12) 
şi numărul mai mic de gropi ( 1 O), prezenţa unor vetre în afara locuinţelor. 

Grosimea stratului arheologic a acestui nivel este mare, ajungând 
până la 1,50 m - 2 m, explicaţia fiind atât suprapu.neri le de locuinţe, cât şi 
grosimea stratului de steril dintre ele. Astfel, în S3, carourile 6-9, s-a 
constatat suprapunerea a trei mari locuinţe din sec.IV-III î.Hr., dar între 
care sterilul atinge grosimi ·de 0,30-0.50 m, datorită atât scurgerilor de pe 
terasa mijlocie, aproape· nelocuită în acea epocă, cât şi amenajărilor 
(Fig. 12). 

Este de semnalat, de exemplu, marea densitate de locuire de pe terasa 
de jos - pe o suprafaţă de numai 50 m2 s-au descoperit 18 complexe de 
locuire: 11 din sec.IV-III î.Hr., 5 din sec.II-I î.Hr. şi 2 din sec.IX-X d.Hr. 
(evident că multe se extindeau şi în afara acestei suprafeţe). S-a observat că 
gropi le erau îndeosebi spre marginea terasei, pe când locuinţele începeau la 
câţiva metri de ea. 

Locuinţele erau de dimensiuni mari, platforma unora atingea până la 
opt metri lungime, lipitura pereţilor fiind groasă de 0,20-0,30 m, structura 
fiind din stâlpi groşi de susţinere (unii ciopliţi). Vetrele se aflau fie în 
mijlocul, fie spre colţurile locuinţelor, unele ridicate pe socluri din pietre 
de râu, altele doar din lut. · 

Inventarul descoperit, format aproape numai din vase ceramice, era 
sărac. De semnalat, însă, procentul relativ ridicat al vaselor modelate la 
roată: castroane, străchini, kratere, lekanai şi ceşti, toate arse reducător, de 
culoare cenuşie, unele cu angobă neagră. Sunt puţine importuri greceşti, 

aproape numai de amfore din Thasos, Sinope şi din alte centre, majoritatea 
pontice, greu de identificat datorită stării fragmentare şi lipsei ştampilelor. 

De semnalat prezenţa mai multor lame şi răzuitoare din silex, unele 
chiar în locuinţe, ceea ce sugerează că erau folosite la anumite operaţiuni. 
Precizăm că nici aici şi nici în imediata apropiere nu sunt aşezări neolitice, 
încât prezenţa lor nu poate fi rezultatul întâmplării. 

Este de notat procentul extrem de redus al oaselor de animale, 
probabil şi fiindcă peştele - din Dunăre şi bălţi - ocupa o mare pondere în 
alimentaţie, deşi numărul animalelor înhumate este important. 

La diverse vom menţiona doar câteva fusaiole, un phallus (?) din lut 
şi o figurină antropomorfă. Surprinde sărăcia unei telor şi ustensile lor din 
metal şi a podoabelor, dar suprafaţa mică săpată s-ar putea să fie 
neconcludentă în acest stadiu de cercetare. 

Cu totul deosebită este Gr.4, cu sacrificii umane, importantă atât sub 
aspectul interpretărilor pe care le . ridică, cât şi al datării, ea fiind, fără 
îndoială, una din cele mai timpurii cunoscute la geto-daci. 

Din sec.II-I î.Hr. s-au descoperit 27 complexe: un bordei, 
12 locuinţe de suprafaţă, 3 vetre exterioare şi 11 gropi (Anexa nr. I). În 
cursul acestei epoci, locuirea cuprinde ambele terase, de jos şi mijlocie. 
Remarcăm numărul mare al locuinţelor de suprafaţă, raritatea bordeielor şi 

creşterea numărului de gropi, deşi raportul cu numărul locuinţelor este redus 
faţă de. alte aşezări contemporane. Cantitatea de oase de animale rămâne, în 
continuare, mică. Locuinţele erau dreptunghiulare, cu sau fără vetre în 
interior, d~r for.ma exactă şi detaliile constructive n-au putut fi stabilite, 
atât datorită necercetării în întregime, cât şi distrugerilor ulterioare. 
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Inventarul locuinţelor şi gropi lor rămâne încă sărac. cu excepţia 
ceramicii, lucrate cu mâna sau roata, ce cuprinde aproape toată gama de 
forme şi motive decorative cunoscute în acea epocă la geto-daci (lipseşte, 
încă, ceramica pictată). În rest, inventarul constă din fusaiole din lut, o 
greutate din lut şi alta din piatră, o râşniţă rotativă fragmentară, un "corn" 
faţetat. din lut de culoare cenuşie, un cuţit, o seceră şi cuie din fier, 
împungător din os, verigă din bronz. 

În concluzie, se poate afirma că la Şuviţa Hotarului a existat o 
importantă aşezare nefortificată, al cărei început a fost cândva în prima 
jumătate a sec.IV î.Hr., vieţuirea încetând spre finalul sec.I î.Hr., eventual 
începutul sec.I d.Hr. (oricum, nu avem piese care să se dateze, exclusiv, în 
sec.I d.Hr.). În sec.Iv.:nI î.Hr. a fost intens locuită numai terasa de jos, 
pentru ca apoi comunitatea getică să se extindă, după mijlocul sec.IV î.Hr., 
şi pe terasa mijlocie. 
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1. 8. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 
COMPLEXE ARHEOLOGICE 

BORDEIE 
1. BORDEIUL NR. 1. Tm C25 B 1 - în S2, c.8 - 1 O. 
Deoarece a fost numai parţial săpat, nu i se poate aprecia forma. După 

părăsire a fost folosit ca groapă menajeră, numai astfel explicându-se inventarul 
descoperit aici: numeroase fragmente de vase, putine oase de animale, pietre şi 
fragmente de vatră. 

La piese individuale, vom nota două fusa iole întregi şi un răzuitor de silex. 
Ceramica getică, numeroasă dar foarte fragmentată, provine de la: 

6-7 borcane cu brâuri alveolate şi butoni cilindrici, 2-3 ceşti-opaite, 2-3 vase mari 
cenuşii şi 2-3 fructiere cenuşii, modelate cu mâna; ceramica modelată cu roata 
provine de la 3 vase castanii, 2-3 fructiere, 2 căni, o cupă cu picior şi o. 
strecurătoare, cenuşii, castanii sau cărămizii, plus un urcior şi un chiup clrămiziu. 

Importurile elenistice sunt reprezentate printr-o toartă de canl cărlmizie şi 
o buză de kantharos. 

Pe baza formelor de vase, bordeiul se datează în 2/2 sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 
Fig.2711-6; 3211; 4211, 3. Inedit. 

2. BORDEIUL NR. 2. Tj C70 B2 - în SlO, Sl3, Sl4. 
Groapa bordeiului, de formă aproape rotundă (D=5,70m), s-a. conturat de la 

adâncimea de 1,48-1,SOm; s-a săpat doar 0,40-0,SOm din el, astfel încât nu i se 
poate preciza adâncimea. 

În zona săpată s-a găsit un bogat şi variat inventar arheologic, care este, 
însă, rezultatul umplerii după abandonarea lui. Întrucât s-au găsit resturi din 
pereţii unei locuinţe de suprafaţă, uneori fragmente masive, apreciem ci, în 
majoritate, inventarul provenea de la aceasta. 

Piesele individuale constau din : 3 fibule de tip tracic, -una din fier şi doul 
din bronz, 2 lame de cuţite, un toporaş-daltă, o bară din fier, o mărgici din pastl 
sticloasă şi 3 lame din silex. 

De asemenea, s-au găsit două toarte ştampilate ale unei amfore din Sinope, 
pe una era inscripţia Ke4>ahov Nucroocopou, având ca simbol un cap de bărbat 
privind spre stânga, iar pe cealaltă inscriptia Acrtuvoµou A1toÂ.Â.oocopou tou 
~wvucnou (Fig.129/1-2); amfora se încadrează în grupa a V-a a lui B.N.Grakov, 
iar exemplarul de aici a fost datat de N .Conovici între 260-250 i.Hr. 

Această datare a amforei din Sinope asigură o încadrare cronologică mai 
restrânsă şi pentru fibulele de tip tracic găsite aici - al doilea sfert al sec. III î.Hr 

Tot aici s-a găsit şi un bulgăre de zgură de fier, cu urme de calcar, într-o 
zonă cu cenuşă şi cărbune. 

Fragmentele de vase getice, numeroase, provin de la tipuri variate de 
recipiente. modelate cu mâna sau la roată, arse oxidant sau inoxidant. 

Pe baza inventarului din umplutură, îndosebi a amforei din Sinope, bordeiul 
poate fi datat în 3/4 sec. III î.Hr (Fig.12911-2). 

Fig.21; 2616, 8; 2717-8; 3915; 8811, 2. 9; 9012a-b, e. Inedit. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢA 
1. LOCUINŢA DE SUPRAFAJf Ă NR. I. Tj C4 L 1 - în S3, c.5-6. 
A fost parţial surprinsă în această sectiune, pe o zonl de 2m x O, 75m; 

identificată printr-o masă compactă de lipitură arsă (în care se observa uneori şi 
profilul stâlpilor de susţinere a pereţilor), prin numeroase fragmente ceramice şi 
doar câteva oase şi pietre. 

Fragmentele de vase getice provin de la borcane cu brâuri alveolate, 
ceşti-opaiţe, fructiere negre sau castanii, căni, străchini şi castroane, modelate cu 
mâna, sau cupe cu picior, strecurători, bol, castroane şi un vas, cenuşii sau 
castanii, modelate cu roata etc. Vom mentiona că un borcan modelat cu mâna avea 
orificii mari în fund. · 
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Pe o zonl circulari (D = 0,60 m x 0,50 m) a fost fragmentată mlrunt o 
amforă de tipul Pseudo-Cos, cu toartl bifidl, poate pentru a constitui, eventual, 
suportul unei viitoare vetre. 

Stratigrafia şi inventarul dateazl locuinţa, probabil, în sec.II î.Hr. 
Fig.12; 13; 2811-11. Ineditl. 

2. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.2. Tj C5 L2 - în S3, c.6-7. 
În mare parte distrusă de locuirea din sec.IX-X; zona cu lipitura pereţilor 

căzuţi se păstra pe o suprafaţă de 1,60m x 0,90m, podeaua fiind placată cu 
numeroase pietre mici şi mijlocii de râu. 

Fragmentele de vase getice provin de la borcane cu brâuri şi butoni 
alveolaţi, ceşti, canA, fructiere şi vase mari, modelate cu mâna, sau de la o cupă cu 
picior, o strecurătoare, un castron şi o strachină, cenuşii, plus doul chiupuri şi o 
canl cu fundul profilat, roşietice, toate modelate cu roata etc. 

Importurile elenistice sunt reprezentate de fragmente de corp de la 3-4 
amfore, plus un fragment de toartă de amforă rodianl cu ştampilA dreptunghiulari 
(L = _ 15 mm), din inscripţie, pe un rând, pAstrându-se doar sfârşitul numelui 
„.KAXOY. 

Locuinţa poate fi datatl în 4/4 sec.III-3/4 sec.I î.Hr. 
Fig.1112; 13; 3319. Inedită. 

3. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.3. Tj C6 L3 - în S3, c.3-4. 
Parţial pAstratl şi cercetată; identificată prin resturile pereţilor arşi 

(cca. 2,20m x 1,40m), prin vatra aflatl în partea nordici şi prin inv·entarul sAu. 
Vatra aproape ovali (D = 1 m x O, 70 m), parţial distrusA, amenajată direct 

pe podea, firi soclu, bine fAţuitA, cu urme puternice de ardere. 
S-au păstrat puţine fragmente de borcane cu brâuri ~lveolate şi un castron 

fragmentat cu angobă neagrA, cu toartă ovali, verticali, toate modelate cu mâna, 
apoi fragmente de străchini şi castroane, de căni, modelate cu roata. 

Inventarul fiind destul de sărac, numai prin poziţia stratigrafici, locuinţa se 
poate data în 2/2 sec.III-I/I sec.II î.Hr. 

Fig.2214; 29. Inedită. 

4. LOCUINŢA Dţ: SUPRAFAŢĂ NR.4 .. Tj C9 L4 - în S3, c.5-6. 
Identificati prin resturile de lipituri arsi (L=3 m, l= 1,SS m), vatrl, arsuri, 

ci.-bune; doar parţial dezvelită; se.afli sub C4 LI şi suprapunea C 13. 
Vatra, aflatl sub partea centrali a pereţilor cizuJi, era de formă aproape 

rotundă (D=0,60 m), parţial distrusl, aşezată direct pe podeaua locuinţei, bine 
flţuitl (G=2-3 cm), cu urme intense de ardere. 

La piese individuale vom menţiona trei fusaiole şi o lamă de silex. 
Fragmentele ceramice getice provin de la borcane cu brâuri alveolate, vase 

mari cenuşii-castanii, clni, fructiere negre, modelate cu mâna, apoi de la o cană 
cenuşie cu angobi neagrl şi un castron cenuşiu cu buza lată şi plată, modelate cu . . . 
roata etc. 

Trei fragmente de amfo·re greceşti, una din Thasos şi alta, probabil, 
pontici. 

Prin poziţia stratigrafici şi puţinul inventar păstrat, locuinţa poate fi 
datati, în 2/2sec.III - 1/lsec.11 î.Hr. 

Fig.12; 13,· 3315; 3918,· 4212, 4. Inediti. 

S. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.S. Tj C14 LS - în S3, c.7-10. 
A fost parţial dezvelită. Lipitură arsă, cizută, misura cca. S,40 m lungime, 

vatra neaflindu-se în zona cercetat&. Pereţii erau masivi, groşi de 0,20-0,30 m, 
structura fiind formati din stilpi rotunzi (d=O, 1 O m). 

La piese individuale vom menţiona o figurină antropomorfă (?) (I = _65 mm, 
l - 60 mm, G - S-9 mm) din argilă fini, cu nisip, cu miezul şi angoba cenuşii, 
plati şi uşor curbată, ce are capul, mâinile şi picioarele redate prin proeminente 
conice, firi detalii ale feţei (Fig.8914); o fusaiolă şi un phallus (?) din argilă fini, 
omogeni, cu miezul cenuşiu, angobl castanie, de formă conici (L - 122 mm, 
DM • 43 mm), cu orificiu doar la capitul gros. 
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Fragmentele ceramice getice provin, aproape în totalitate, de la vase 
modelate cu mâna: borcane (3-4 ex.), cu brâuri în relief, orizontale sau oblice, 
alveolate, vase mari (2-3 ex.), cu angobă castanie sau cenuşie, şi un castron cu 
angoba neagră, buza lată şi plată, umărul în unghi ascuţit; fragmentele de vase 
modelate cu roata provin de la castroane şi un vas. 

Stratigrafia şi inventarul permit o datare în 4/4 sec.IV î.Hr.-1/4 sec.III Î.Hr. 

Fig.12; 13; 30; 8916, 9014a. Inedită. 

6. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.6. Tj Cl5 L6 - în S3, c.5-9. 
Identificată prin lipitură arsă, care se întindea pe o zonă de cca.8 m, 

grosimea pereţilor măsurând 0,20-0,30 m; s-au identificat şi stâlpi groşi de 
O, l 5-0,20m; podeaua este înclinată de la S spre N, deci în sensul invers al pantei. 

Este de semnalat că între L5 şi L6, în mare parte suprapuse (Fig. 12), există un 
strat gros de pământ steril arheologic, de culoare gălbuie, probabil ca urmare a 
scurgerii lui de pe terasa mijlocie. 

Vatra, uşor ovală (D= 1 ,40 m), aflată în colţul NE al locuinţei, bine făţuită 
şi puternic arsă, fără soclu din pietre, dar puţin ridicată faţă de "podea". 

La piese individuale vom menţiona doar o lamă de silex. 
Ceramica getică, în cantitate moderată şi fragmentată, provine de la 

borcane ( 4-5 ex.), cu brâuri alveolate sub buză, proeminenţe semiovale sau conice, 
toarte "oarbe", modelate cu mâna, şi lekanai din argilă fină, omogenă, cenuşie, cu 
buza lată şi orizontală, toarte orizontale, rotunde în secţiune, castroane cenuşii cu 
angobă neagră, corpul hemisferic, gura invazată_.decorate cu linii incizate sub buză 
şi o ceaşcă din argilă fină, cenuşie, angobă neagră, gura verticală, corpul globular, 
toartă lată, bandată, supraînălţată (Fig.3111). 

Notăm şi câteva fragmente de amfore greceşti din argilă nisipoasă cu 
pigmenţi negri, de culoare cărămizie, angobă alburie (pontice?), plus o strachină 
fragmentară, cărămizie. 

Prin poziţia stratigrafică şi inventar, locuinţa se datează în 3/4 sec. IV î.Hr. 
Fig.12; 13; 2211; 3111-6; 3213; 3313; 4112; 4315. Inedită. 

7. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.7. Tj Cl7 L7 - în S3, c.7. 
Aproape în totalitate distrusă şi parţial dezvelită, a fost identificată printr-o 

mică zonă de lipitură arsă (l ,60m x 0,30 m), o suprafaţă cu o depunere calcaroasă­
(0,60 m x 0,40 m), plus câteva fragmente de ·vase getice cu gura în formă de 
pâlnie. 

La importuri greceşti, pe lângă fragmentele de amfore, notăm o parte 
dintr-o strachină, cărămizie, cu angobă roşiatică. L. 7 se afla sub L.6, de care o 
despărţea un strat steril arheologic, gros de O, 15 - 0,20 m. 

Deşi inventarul este sărac, poziţia stratigrafici. indici, probabil, 
1/1 sec.IV î.Hr. 

Fig.12. Inedită. 

8. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.8. Tm C23 L8 - în S2, c.6-7. 
Probabil de formă rectangulară, în mare parte distrusă de un bordei din 

sec.VI-VII e.n., resturile ei constând din lipitura arsă a pereţilor, vatră, cioburi de 
vase, unelte şi ustensile. 

Vatra, de formă ovală (1,10 m x 0,95 m), parţial distrusă de bordeiul din 
sec.VI-VII e.n., era situată în sudul locuinţei, ridicată pe un soclu din pietre mici 
şi mijlocii de râu, cu urme puternice de ardere. 

Uneltele şi ustensilele sunt reprezentate prin lamă de seceră 
(L=262 mm, l= 16 mm), curbată, cu opritoare şi limbă de prins în mâner, piron 
(L=4 7 mm), patrulater în secţiune, ambele din fier, inel din bronz (D= 17 mm), 
greutate din piatră nisipoasă (L=50 mm, 1=29 mm, G= 1 O mm), cu orificiu, o lamă 
de silex şi un fragment de fusa iolă. 

Fragmentele de vase getice provin de la 5-6 borcane, 2 ceşti-opaiţe, 
1-2 căni, 2-3 fructiere, 2-3 chiupuri, modelate cu mâna, şi de la o strecurătoare, un 
urcior, un vas hemisferic şi un chiup cărămiziu, modelate la roată etc. 

_Importurile elenistice sunt reprezentate de câteva fragmente de amfore. 
Se datează în sec.II î.Hr. 
Fig.2615; 34114. Inedită. 
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9. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.9. Tm C27 L9 - în S2, c.3-5. 
Descoperită doar pe o mică porţiune, restul continuând în malul vestic al 

secţiunii; identificată prin lipitură arsă, fragmente de vase şi de vatră. 
Inventarul fiind nesemnificativ, poziţia stratigrafică indică, probabil, 

sec.I î.Hr. 
Inedită. 

IO. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.IO. Tj C30 LIO - în S.5. 
Identificată prin masa compactă, căzută, a pereţilor arşi şi inventarul 

ceramic. A fost parţial dezvelită. 
Ceramica getică, modelată cu mâna, provine de la borcane cu brâuri în 

relief şi butoni cilindrici sau incizii oblice, fructiere negre şi cenuşii, cupe cu 
picior, ceşti-opaiţe, vase de provizii, strecurătoare, pahare, capac, apoi câteva vase 
modelate la roată- cupă cu picior, bol, castron. cană şi strecurătoare etc. 

Importurile elenistice constau din mai multe fragmente de amfore, unele din 
Rhodos, precum şi o toartă de ceaşcă. 

Se datează, cel mai probabil, în 2/2 sec.II - I /4 sec. I î.Hr. 
Fig.3411-10. Inedită. 

11. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.I I. Tm C35 LI I - în S2, c.5. 
Identificată prin resturile sporadice ale lipiturii arse, prin vatră şi inventar; 

numai parţial dezvelită. 
Vatra, probabil de formă ovală (L= I, 15 m), era ridicată pe un soclu de 

pietre mici de râu; avea făţuială groasă de 3-4 cm, cu urme intense de ardere. 
Fragmentele de vase getice provin de la borcane şi vase cu brâuri alveolate, 

văscioare cu proeminenţe conice, decorate cu impresiuni verticale, executate cu 
unghia, aşezate în şiruri orizontale, de la vase din argilă semifină, modelate cu 
mâna, apoi de la un castron cu angobă neagră, cu gura invazată, decorat cu 
incizii orizontale la exterior şi un kratcr cu toartă masivă, orizontală, modelate cu 
roata etc. La diverse vom menpona doar o .fi1saiolâ cilindrică. 

Pe baza inventarului. locuinta se datează. prohahil, în sec.III î.Hr. 
Inedită. 

12. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.12. Tm C36 Ll2 - in S7, c.9-11. 
A fost parţial cercetată; resturile pcrc\ilor, căzu\i în urma unui incendiu, 

întinzându-se mai compact în partea vestică, pc o lungime de circa 4m. 
Ca piese individuale menţionăm o cute din gresie, ruptă în zona perforaţiei, 

şi o fusaiolă bitronconică, cu un fel de manşon la un capăt; pu\inc oase de animale. 
Puţinele fragmente de vase getice, provin de la borcane cu hutoni şi brâuri 

alveolate, de la o· ceaşcă-opaiţ, modelate cu mâna, şi de la o fructieră cenuşie, 

modelată cu roata etc. 
Sec.II î.Hr. 
Fig.2218; 23110. Inedită. 

13. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.13. Tm C37 Ll3 - în S7, c.1-3. 
Locuinţă mare, cu pereţii masivi, a fost parţial dezvelită; pereţii. prăhuşi\i 

în urma unui puternic incendiu, ocupă aproape toată sectiunea. pe o lungime de 
4,5-5,00 m. 

Vatra, situată în partea de nord-vest a locuin\ei, probabil de formă rotundă 
(de circa 0,90 m x 0,80 m), era formată doar dintr-un strat de argilă şi a fost 
puternic arsă. 

În zona locuinţei s-au descoperit numeroase fragmente de vase, dar pu\inc 
pietre şi oase de animale. 

Ca piese individuale menţionăm o greutate din piatră, cu orificiu, un suport 
sau capac„ rotund, masiv, din argilă comună (D=0,40 m G=0,03 m), ars inoxidant şi 

o ceaşcă. 
Fragmentele de vase getice provin de la 3-4 borcane mici şi mijh11:1i, unck 

ornamentate cu butoni. alveolaţi sau nu. cu brâuri în relief crestate, cu "l'ranjun". 
de la 2-3 vase mari şi o cană, negre şi castanii etc., toate modelate cu mâna; apoi 
de la vase mari. fructiere, un bo I nedecorat, o strecurătoare, cenuşii, un pi t/10s 
masiv (cu buza lată de 85 mm) şi un bol. cărămizii. modelate l'U roata ele Notăm 
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şi un fragment de bol getic cu decor în relief, cenuşiu, ornamentat cu "brăduţ" şi 
pastile (Fig.3611). 

• Ca import elenistic, pe lângă alte fragmenţe de amfore, notăm o toartă de 
amforă ştampilată din Rhodos, din păcate nedescifrabili, fiind prost imprimată şi 
ştearsă; după secţiune şi forma ştampilei, probabil din 2/2 sec.II î.Hr. 

Stratigrafia şi inventarul datează locuinţa în 2/2 sec.II î.Hr. 
Fig.18; 2011: 3318; 3511. 3, 11-12; 3611, 4-7, 9. Inedită. 

14. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.14. Tm C38 Ll4 - în S7, c.2-4. 
Resturile pereţilor ei au fost intersectaţi pe o lungime de circa 4m, lângă 

malul nordic al secţiunii. 
Fragmentele de vase getice provin de la borcan·e cu brâuri alveolate,vase 

tronconice, castroane, căni, suporturi, modelate cu mâna, apoi de la vase cu picior, 
lekanai, castroane, o cană(?), modelate cu roata. 

Importurile elenistice constau doar din fragmente de amfore, probabil din 
centre pontice. 

Poziţia stratigrafică şi inventarul datează locuinţa în ~c.111 î.Hr. 
Fig.18; 3 512, 4-8.1O;3612-3, 8, 10-14. Inedită. 

15. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.16. Tj C56 Ll6 - în S8. 
Identificată în jumătatea nordică a secţiunii, prin zone, mai mult sau mai 

puţin compacte, ale pereţilor prăbuşiţi în urma unui incendiu, prin fragmentele de 
vase, getice sau elenistice, prin rare pietre şi oase de animale. 

Ca piese individuale vom menţiona un pieptene din os, fragmentar, cu 
orificiu pentru atârnare, al cărui mâner a fost decorat, pe ambele feţe, cu cercuri 
concentrice, incizate; atât mânerul, cât şi dinţii au fost obţinuţi dintr-o singură 
bucată de os (Fig. 8818), iar la importuri o toartă de amforă cu mai multe caneluri, 
longitudinale. 

Fragmentele ceramice de vase getice provin de la borcane de diverse 
mărimi, fructiere, ceaşcă-opaiţ, modelate cu mâna, şi de la fructiere, căni, amforă, 
cenuşii, modelate cu roata etc. 

Poziţia stratigrafică şi inventarul datează locuinţa în sec.II î.Hr. 

Fig.3117-12; 8818; 90/la. Inedită. 

16. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.17. Tj CSS Ll7 - în S9. 
Identificată prin resturile izolate ale pereţilor, prăbuşiţi şi incendiaţi, ce 

continuă şi în profilul sudic al secţiunii, ca şi prin vatră, plus numeroase 
fragmente de vase şi oase de animale. 

Vatra, aflată în partea de nord a locuinţei, avea un suport din pietre mici de 
râu, iar crusta dintr-un strat de argilă, gros de 5-7 cm, puternic ars. 

Ca piese individuale menţionăm : 3 fusaiole, un răzuitor din silex, o lamă 
de cuţit din fier şi o bucată de plumb. 

Numeroasele fragmente de vase getice provin de la borcane de diverse 
mărimi, ornamentate cu proeminenţe şi brâuri alveolate, vase mari, modelate cu 
mâna, şi de la cană, lekanai, kratere şi castroane, cenuşii, modelate cu roata etc. 

La importuri elenistice, menţionăm un fragment de lagynos, cărămiziu. 
Se datează pe la mijlocul sec.III î.Hr. 
Fig.2614, 9. Inedită. 

17. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.18. Tm C59 Ll8 - în S7, c.3-4. 
Identificată prin trei zone mai compacte ale pereţilor, prăbuşiţi în urma 

unui incendiu; se afla peste C.37 L.13, intre ele aflându-se un strat de pământ de 
10-15 cm. După resturile pereţilor prăbuşiţi avea peste 3,5 m pe una din laturi, pe 
direcţiile N şi S continuă în profilele secţiunii. 

Doar în partea de NV, pe o zonă de circa 1,20 x 0,80 m, se aflau mai multe 
fragmente de vase getice şi pietre. Fragmentele de vase getice provin de la borcane 
de mărime mijlocie, fructiere, alte vase cenuşii, modelate cu mâna sau la roată. 

La piese individuale nu putem menţiona decât o piesă rotundă (D=0, 18 m 
G=0,02 m), cu orificiu central (D=0,025 m), făcută dintr-un perete de pithos, 
folosită, probabil, ca râşniţă şi o ceaşcă (1=84 mm, D=96 mm) din argilă semifină, 
angobă neagră, toartă prinsă pe buză, modelată cu mâna. 

Se datează la sfârşitul sec.11-1/l sec.I î.Hr. 
Fig.18; 2012; 2418; 3519. Inedită. 
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18. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.21. Tj C63 L21 - în SIO. 
Identificată printr-o zonă compactă de pereţi arşi şi prăbuşiţi (L=3,40 m, 

l= l, 7 S m), ce continua în maluri le nordice şi vestice ale secţiunii, ca şi printr-o 
cantitate impresionantă de fragmente de vase getice, rare oase de animale. 

S-au găsit şi fragmente de la o vatră portativă, masivă, cu o gardină inaltl 
de 0,7 - 0,10 m. 

Fragmentele de vase getice modelate cu mâna provin de la borcane, 
ornamentate cu butoni, uneori cu incizii în "X", şi brâuri alveolate sau crestate, 
ceşti-opaiţe, căni bitronconice, fructiere şi un vas în miniatură (creuzet?), iar cele 
modelate cu roata de la căni, fructiere, boluri, vase de pr.ovizii, de culoare cenuşie, 
pithoi de culoare cărămizie. 

Importurile elenistice constau din fragmente de amfore şi de la un castron 
de culoare cărămizie. 

Stratigrafia şi inventarul datează locuinta în sec.II î.Hr. 
Fig.21; 38. Inedită. 

19. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.22. Tj C67 L22.- în SlO şi Sl3. 
Locuinţă de mari dimensiuni, pe direcţia E-V resturile incendiate ale 

pereţilor măsurând peste 5,00 m, numai parţial descoperită, ce continuă şi în 
malurile de N şi V ale suprafeţelor săpate. 

Din vatră, situată în nord-vestul locuinţei, s-a păstrat numai o parte, 
suportul fiind format din mici pietre de râu, iar crusta din straturi fine de argilă 
nisipoasă; câteva mici fragmente de gardină aflate sub resturile pereţilor, ar putea 
proveni de la ea. 

Ca piese individuale, enumerăm : 2 răzuitoare din silex, un cuţit, un ac de 
fibulă şi o mică bară din fier, un vârf de săgeată, o fusaiolă, un mâner de os de 
pieptene, ornamentat, pe ambele feţe, cu cercuri concentrice, incizate, şi o figurină 
zoomorfă, probabil bovideu. 

Fragmentele de vase getice, relativ numeroase, provin de la o gamă vanată 
de forme, modelate cu mâna sau la roată, arse oxidant sau inoxidant. 

Prin poziţia stratigrafică, suprapunea Bordeiul nr.2, datat în 3/4 sec.III 
î.Hr., confirmată şi de inventarul descoperit în ea, locuinţa poate fi datată în 
414 sec.III î.Hr. 

Fig. 21; 28113; 3 913; 2613. 7:8817; 8916; 9011 h• 3. Inedită. 

20. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.23. Tj C32 L23 - în 56. 
În mare parte distrusă de bordeiul din sec.IX-X (Cl2 83), identificată 

printr-o zonă masivă de lipitură arsă (L=4 m). fragmentată, vatră şi fragmente de 
vase getice, provenind· de la borcane cu brâuri în relief, verticale şi orizontale, 
întrerupte de proeminenţe ovale şi vase mari cu gura verticală sau uşor evazată. cu 
proeminenţe ovale sau tronconice. 

Se datează în 1/-1 sec.III î.1-lr. Inedită. 

21. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.~4. Tj C33 L24 - în S6. 
Parţial distrusă de bordeiul din sec.IX-X (Cl2 83), identificată prin 

lipitura, fragmentată, pc o lungime de minimum 4 m şi cu o grosime de 
0,10 - 0.20 m. Pu\ilH! cioburi getice, apar\in;lnd unor forme de vase din 
sec.IV-III î.Hr.; stratigrafic, sub C32 L23, deci din 2/2 sec.IV - 1/4 sec.III î.llr. 

Inedită. 
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VETRE 
1. VATRA NR.1. Tj C7 VI· în S3, c.4. 
Era, probabil, de forml rotundl, numai parţial plstratl, pe o zonl de 

0,60 x O, 70 m, fArl1 soclu, bine fllţuitl şi cu urme intense de ardere. Neavând 
inventar ea poate fi datată doar prin poziţia stratigrafici, între C6L3 şi C9L4, deci 
în sec.Iii î.Hr. 

Fig. 13. Inedit!. 

2. VATRA NR.2. Tj ClO V2 - în S3, c.10. 
Era de formil aproape ovală (D•0,64 x 0,50 m), bine fâţuită şi intens arsă. 

în partea ei vestică se află un fragment de râşniţi rotativi şi câteva cioburi 
de vase atipice. Inventarul fiind nesemnificativ, poziţia stratigrafică indică 
414 sec.IV - 1/2 sec.III î.Hr. 

Inedită. 

3. VATRA NR.3. Tj Cl8 V3 ·în S3, c.2, • 0,90 m. 
Era de formă rotundă (D=0,40 m), firi soclu, bine făţuită şi cu urme de 

ardere îndelungată. 
Poziţia stratigrafici şi descoperirea unui fragment de bol getic cu decor în 

relief, puţin deasupra ei, datează vatra în 2/2 sec.II· 111 sec.I î.Hr. 
Inedită. 

4. VATRA NR.4. Tm C46 V4,·în S7, c.2-3. 
De formă rotundă (D•0,80 m), a fost numai parţial dezvelită (0,40 m), 

restul intra în malul nordic al secţiunii. Ridicatl pe un suport de lut, bine făţuită, 
avea crusta bine arsă; zonA de cărbune şi cenuşi în partea ei vestică. 

Aflându-se sub C3 7 L 13, din care o despărţea un strat de pământ gros d·e 
0,10 • 0,15 m, ea poate fi datată în 111 sec.II î.Hr. 

Inedită. 

S. VATRA NR.6. Tj C64 V6 • în S9. 
VatrA de forml rotundă (D-=0,55 m), cu soclul din pietre mici şi mijlocii de 

râu, crusta din argilA fină, bine flţuitl şi puternic arsă. Întrucât se afla sub 
CS 8 L 1 7, de care o despărţea un strat gros de pământ, vatra poate fi datată în 
sec.III î.Hr. 

Inedită. 

6. VATRA NR.7. Tj C68 V7 ·în SIO. 
Situată în colţul de S- V al secţiunii, aproape la nivelul Locuinţei nr.21. Era 

de forml rotundă (D-0,52 m)...,.. lipitura fiind de o grosime apreciabilă (G=0,25 m), 
întrucât a fost refăcută pe acelaşi perimetru, după deteriorarea primeia. Se 
prezenta. ca o succesiune de câte două straturi de arsură negricioasă şi cu o crustă 
bine arsă. 

Se datează, probabil, 212 sec.II î.Hr. 
Fig. 8. Ineditil. 

GROPI 
1. GROAPA NR.I. Tj Cl GRI· în S3, c.l. 
Situată chiar pe marginea sudică a aşezării, de formil ovală în plan 

(D=0,80 x O, 70 m, A""0,60 m), avea umplutura din plmânt cenuşos cu mulţi 
pigmenţi de cărbune, fragmente mici de vatră, rare oase de animale, câteva 
pietricele. 

Porc (Sus domesticus), de cca 9 • 12 luni; cadavrul, întreg şi în ordine 
anatomică, a fost depus aproape pe fundul gropii, aşezat pe dreapta, cu capul spre 
vest. Cioburi de vase, câteva pietre şi alte oase de animale au fost găsite la nivelul 
scheletului. 

Ceramica getică, fragmentari, provine de la borcane cu brâuri alveolate şi 
butoni cilindrici, fructiere negre şi cenuşii, toate modelate cu mâna, plus câteva 
cioburi de la o amforă elenistică. Se dateazl, probabil, în sec.II î.Hr. 

Fig.1911; 2719; 28115-16. Sîrbu, Ciocea, Damian, 1992, p.27, fig.2/2, 3/2; 
Sîrbu 1993, p.103, fig.31/3-4, 61/1. 
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2. GROAPA NR.2. Tj C3 OR2 - în S3, c. l. 
Oroapl de forml cilindrici (D• l ,50 m), plstrati pe o ad&ncime de cca 

0,95 m, deoarece partea superioară a fost distruRl de un cuptor şi de locuirea 
medieval - timpurie; în partea nordic! avea doull trepte pentru cobor&re. 

Umplutura, de aspect menajer, conţinea multe fragmente de vase, resturi de 
vetre, oase de animale, multi arsuri şi cărbune. 

Piesele fntregl glsite aici erau reprezentate prin : un văscior (1•70 mm, 
DO•S3 mm, DF•SO mm), modelat cu mâna, ornamentat cu patru proeminenţe, ars 
secundar,un capac rotund (0•75 mm), plat, cu mâner cilindric.un zar(?) din lut, cu 
laturile de 8-9 mm, şi o piatră perforată, probabil greutate pentru plasa de pescuit. 

Restul ceramicii getice, fragmentată, provine de la vase mari şi borcane cu 
brâuri alveolate, proeminenţe şi butoni, ceşti-opaite, fructiere negre şi castanii, 
clni, modelate cu mina; modelate cu roata sunt doar trei fragmente, unul de canl 
sau urcior. 

Ca importuri elenistice menţionăm un fragment de toartl bifid& de amforl 
de tipul Pseud"O-Cos şi un fragment de văscior (cupă ?), din argilă fini, cu mijlocul 
clrlmiziu şi angobl neagrl. 

Stratigrafia şi inventarul dateazl groapa, cel mai probabil, în sec.II î.Hr. 
Fig.28115,· 34113. Ineditl. 

3. GROAPA NR.3. Tj Cll GR3 - în S3, c.l-2. 
Groapl de forml cilindrici (D=0,80 m x 0,85 m A=0,40 m) numai parţial 

plstratl (a fost intersectat! de GR2 şi GR4 ), a cărei umpluturi era format! din 
plm&nt negricios cu urme de arsuri şi cărbune. Fragmentele de vase getice provin 
de la un vas mare, parţial întregibil, modelat cu mâna, decorat cu un br&u crestat, 
a_şezat imediat sub buzl şi altul pe zona diametrului maxim, plus un fragment ~e 
castron din argill fini, cenuşie, modelat cu roata. 

Stratigrafia şi ceramica indici 2/2 sec.IV - începutul sec.III î.Hr. 
Inedit!. 

4. GROAPA NR.4. Tj C8 GR4 - în S3, c.2-3. 
Groapl de formă ovali în plan (D= 1, 70 x 1,40 m A=0,80 m); cu fundul plat, 

aplrutl la l, l O m adâncime, a clrei umpluturi era formali din pământ negru­
cenuşiu, cu mici fragmente de vatrl, arsuri şi cărb"une, puţine cioburi şi oase de 
animale. 

Scheletele s-au descoperit spre mijlocul gurii gropii. 
Scheletul nr.1 apkrţine unui bărbat de 30 - 35 ani, depus pe stânga cu capul 

la vest, trupul uşor curbat, genunchii ridicaţi, iar cu mâinile ridicate ţinea capul 
cadavrului nr .2. 

Scheletul nr.2 aparţine unei fetiţe de 11-12 ani, aşezată pe dreapta, capul 
spre vest, cu genunchii ridicaţi, între care se afla bazinul blrbatului, iar mâinile 
erau duse la bazinul acestuia. 

Scheletul nr.3. Deasupra craniului bărbatului se aflau o claviculă, 
fragmente de vertebră cervicali, fragmente de coaste şi un os carpian de la un 
copil. 

Inventar: a) un borcan (I= 155 mm, DG= 135 mm, DF=94 mm) decorat cu 
patru proeminenţe, de la care pornesc în jos, oblic, patru brâuri crestate; vasul a 
fost "despicat" în douA pe verticală, o jumiltate aflându-se lângă bazinul fetiţei, iar 
cealaltă jumătate lingi umlrul stâng al bărbatului, b) un văscior a fost "tăiat" pe 
orizontali, marginile polizate, iar cele doul jumiltăţi au fost depuse, aproximativ, 
sub bazinele bărbatului şi fetiţei, c) piatră mare (0,45 m x 0,25 m) era depusll spre 
marginea gropii, în direcţia picioarelor bărbatului. Din groapă mai provin o 
fusaiolă întreagă şi un sfert din altl fusaiolă. Celelate fragmente de vase provin de 
la recipiente specifice sec.IV-III î.Hr. Poziţia stratigrafici şi formele de vase 
indici 4/4 sec.IV î.~r. - 1/4 sec.III î.Hr. 

Cele doul: schelete îmbrlţişate, oasele copilului, "despicarea" şi depunerea 
celor doul vase nu 'tasl nici un dubiu el ne aflăm în prezenţa unor înhumări rituale 
ce implicau şi sacrificii umane. 

Ftg.15; 1611,· 17; 4511, 4. Sîrbu 1993, p.88, fig.24, 5711. 
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5. UROAPA NR.6. Tm C29 GR6 - în S2, l:.2. 
Groapă de formă neobişnuită, cu trei laturi drepte şi, una rotunjită 

(L= 1,30 m, l=0,60 m, A=0,25 rn), în care se afla o vatră rectangulară (0,85 x 
0,37 m) cu urme intense de ardere. În jurul vetrei multă arsură, o f~saiolă 
bitronconică şi câteva cioburi geto-dacice. A servit unor scopuri gospodăreşti ? 

Se datează în sec.II - I i.Hr. 
Inedită. 

6. GROAPA NR. 7. Tm C22 GR 7 - în S2, c.4-5. 
Groapă de formă aproape cilindrică {D= 1, 70m x 1,60 m, A= 1,00 m), cu o 

treaptă de coborâre la nord. Umplutura consta din pământ cenuşos, cărbune, 
fragmente de vatră şi lipitură arsă, puţine oase de animale şi fragmente de vase, 
plus o jumătate dintr-o greutate de lut. 

Ceramica getică, fragmentată, provine de la 3-4 borcane, o ceaşcă-opaiţ, 

2 fructiere. castanii. un vas mare, negru, model~te cu mâna, plus 3 cupe cu picior, 
două negre şi una castanie, modelate cu roata. 

Fragmente de la trei amfore, una din Rhodos (toartă ştampilată, dar ilizibilă 
datorită proastei imprimări). 

Se datează, probabil în 1/1 sec.II î.Hr. 
Inedită. 

7. GROAPA NR.8. Tm C24 GR8 - în S2, c.2. 
Groapă de formă tronconică (DG= 1,25 m; DF=l ,35 m, A=O, 75 m); 

jumătatea nordică a gropii, de la adâncimea de 0,35 m, era umplută cu o masă 
compactă de vatră fragmentată, iar jumătatea sudică cu pământ negricios cu foarte 
multă cenuşă, cărbune, bucăţi de vatră, cioburi de vase, puţine oase de animale şi o 
fusaiolă întreagă. Pe fund, în sud-vestul gropii, se afla jumătatea inferioară a unui 
vas modelat cu mâna, cu angobă neagră. umplut numai cu cenuşă şi cărbuni. Poate 
fi vorba, deci, de o groapă legată de anumite credinţe ale cultului vetrei, a focului. 

Se datează.probabil. în 1/2 sec.II î.Hr. 
Inedită. 

8. GROAPA NR.9. Tm C28 GR9 - în S2, c.2. 
Groapă de formă aproape triunghiu-lară în plan (L= 1,20 m, l=0,80 m şi 

A=0,22 m) în a cărei umplutură s-au găsit doar câteva fragmente de vatră şi câteva 
cioburi, între care o toartă de ceaşcă-opaiţ. Forma nu făcea posibilă păstrarea 
proviziilor, iar umplutura nu argumentează un scop "menajer'', dar apropierea de 
C2 l GR6 ar sugera folosirea ei în scopuri gospodăreşti. 

Stratigrafia şi puţinele cioburi o datează în sec.II-r'î.Hr. 
Fig.17111. Int.:dită. 

9. GROAPA NR.10. Tm C31 GRIO - în S5. 
Groapă de t'ormă tronconică (DG= 1,30 m, DF= 1,40 m, A=0,80 m), aflată 

sub C30 LI O, a cărei umplutură era formată din pământ negru, cărbune, cenuşă, 
fragmente de vase şi vatră, rare pietre şi oase de animale. 

Fragmentck ceramice getice, numeroase, provin numai de la vase modelate 
rn m;lna: borcane cu brâuri în relief şi butoni alveolaţi, ceşti-opaiie, fructiere şi 
rnpe cu picior. castanii sau negre lustruite. unele cu inele în relief sau perforaţii 
triunghiulare la picior şi vase cu angobă neagră şi gura uşor evazată; notăm, în 
plus. c<lteva fragmente de amfore elenistice. 

Se dateazf\ in 111 sec.II i.Hr. 
Inedită. 

IO. CiROAPA NR.I I. Tm C39 CiRI I - în S7, c.8-9. 
(ir11apă de marc capacitate (A=l .55 m. D=l.40 m), apărută la ad<lncimea de 

l ,llll 111. suh LI.:!: umplutura era formatft din pământ negricios, cu pigmenţi de 
c ftr h u n e . i a r I a a d <i n c i m e a de O , I 5 -o . ~ 2 111 . p e to a tă su p r a faţa , se a fi a u n s t ra t d e 
,·atr;l f'ragmentaU1. S-au găsit extrem d1.: pu\tne fragmente de vase getice - de la 
.:!-3 horcane ~i ,-~1se mari. modelate 1.:u tn.ina. Se datează în 2/2 sec.III î.Hr. 

I ne<.11 t<"1. 
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11. GROAPA NR.12. Tm C45 GR12 - în S7, c.10-11. 
Groapl de forml tronconică (A=0,60 m, DG=0,65 m, DF=0,90 m), 

identificatl de la adâncimea de 0,92 m, sub vatra Locuinţei nr.12. 
Gura gropii a fost, aproape în întregime, acoperită de vatra locuinţei, care 

s-a înclinat spre interiorul gropii, deoarece umplutura acesteia era, evident, mai 
afânată. Restul umpluturii gropii era format din pământ castaniu cu puţine cioburi, 
buclţi de vatrl, pigmenţi de clrbune şi câteva oase de la alte animale. 

Scheletul de câine (Canis Familiaris). În jumătatea estică a fundului gropii 
s-a depus un câine matur, întreg şi în ordine anatomică, aşezat pe dreapta, cu capul 
la nord-vest şi coada la est, corpul uşor arcuit; picioarele din spate au fost 
fracturate deasupra genunchilor. 

Ofrande: silex pe mijlocul şirei spinării, piatră mare la baza picioarelor din 
spate, borcan şi cupl de fructier.ă neagră, lustruită, modelate cu mâna, la cca 
0,20 m deasupra scheletului. 

Stratigrafia şi forma vaselor ceramice datează groapa în sec.II î.Hr., poate 
chiar în prima lui jumătate. 

Fig.1612; 1912. Sîrbu, Ciocea, Damian, 1992, p.27, 28, 367, fig.4. 

12. GROAPA NR.13. Tm C47 GR13 - în S7, c.16. 
Groapă ·de m1c1 dimensiuni, cilindrică, (A=0,25 m, DG=O, 70 m, 

DF=0,65m), săpată de la adâncimea de circa 1,00 m, în umplutură aflându-se mult 
cărbune, cenuşă, trei oase de animale. Fragmentele de vase getice provin de la un 
borcan şi un vas cenuşiu, modelate cu mâna, de la o ceaşcă şi o cupă cu picior, 
ambele cenuşii, modelate cu roata, plus două fragmente de amfore cărămizii. 

Se datează în sec.II-I î.Hr. 
Inedită. 

13. GROAPA NR.14. Tm C48 GR14 - în S7, c.7. 
Groapă de formă cilindrică (A=0,75 m, D=0,95 m), în a cărei umplutură 

s-au găsit doar câteva pietre de râu, 7 oase de animale, între care două de 
maxilare, şi 1 O fragmente de vase getice, atipice. De semnalat că pe fund s-a spart 
in situ un borcan, ornamentat cu alveole crestate şi proeminenţe, modelat cu mâna. 

Groapa se datează în 4/4 sec.IV- sec.III î.Hr. 
Inedită. 

14.GROAPA NR.16. Tm C52 GR16 - în S7, c.3-4. 
Groapă de formă tronconică (A=0,65 m. DG= 1,00 m) a cărei umplutură a 

fost depusă în straturi succesive formate din pământ galben-castaniu, vatră şi 
cenuşă, arsură, pământ negru cu mult cărbune. 

Lângă malul estic, deasupra stratului de vatră a fost depus, orizontal, un 
borcan întreg, interiorul lui fiind umplut cu cenuşă, cărbune, câteva oase de 
animale. 

Borcanul, din argilă comună, cioburi pisate, cu gura uşor invazată, modelat 
cu mâna, era decorat cu un brâu în relief, în valuri, crestat şi întrerupt de patru 
proeminenţe; în interior era ars secundar (Fig.32110). 

În umplutură s-au găsit câteva fragmente de la un alt borcan cu brâu 
alveolat, apoi de la un castron negru-cenuşiu, cu gura invazată, buza rotunjită, 
decorat cu linii orizontale sub buză şi de la un vas cenuşiu cu toartă, ambele 
modelate cu roata, plus două fusaiole, una întreagă, alta fragmentară. Depunerea 
pe straturi a umpluturii, majoritatea formată din resturi ale focului şi a vetrei, ca şi 
borcanul întreg, sugerează o depunere rituală în legătură cu vatra şi focul. 

Se datează, probabil, în 2/2 sec.IV - l/l sec.III î.Hr. 
Fig.18; 2012; 32110; 4515. Inedită. 

15; GROAPA NR.18. Tj C65 GRIS - în S9. 
Groapă de formă cilindrică (A='=O, 72 m, D=0,82 m), conturată la adâncimea 

de 1,25 m, sub C64 V6, în a cărei umplutură, cu multă cenuşă şi pigmenţi de 
arsură, s-au găsit câteva fragmente de la borcane, nedecorate sau cu brâu alveolat 
şi proeminenţe, cu "potcoave" în relief, şi de la o cupă cu picior, cenuşie, cu roata. 

Prin pozi'ţia stratigrafică, groapa se datează în 2/2 sec.IV î.Hr. 
Fig.40/ l-5. Inedită. 
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16. GROAPA NR.19. C66 GRJ9 - în S9 
Fragmentele de vase, nu prea numeroase, provin de la borcane, modelate cu 

mâna, şi de la un krater sau lekane, castroane şi cană, cenuşii, modelate cu roata .. 
Prin poziţia stratigrafică şi formele de vase, groapa poate fi datată în 

2/2 sec.111-114 sec.II î.Hr. 
Fig.4016-9. Inedită. 

17. GROAPA NR.20. Tj C69 GR20 - în S l O. 
Groapă de formă tronconică (A=0,40 m, DG=O. 70 m, DF= 1,02 m) a cărei 

umplutură era formată din pământ negricios, cu rari pigmenţi de cărbune şi vatră. 
Nu s-a găsit nici un fel de inventar (doar două pietricele şi un ciob getic atipic). 

Prin poziţia stratigrafică, groapa se datează în 2/2 sec.IV î.Hr. 
Inedită. 

AGLOMERĂRI DE MATERIALE ARHEOLOGICE 
l. COMPLEXUL NR.13. Tj C13 - în 83, c.4-5. 
Era reprezentat printr-o zonă de depunere compactă de fragmente ceramice 

şi câteva bucăţi de vatră. Formele de vase getice identificate sunt reprezentate de 
borcane cu brâuri alveolate, orizontale sau oblice şi proeminenţe plate, de 
castroane cu gura invazată, buza plată, arse oxidant, modelate cu mâna, şi de un 
castron cenuşiu cu gura invazată, buza îngroşată şi rotunjită, cu o incizie 
orizontală sub buză, la exterior, modelat cu roata. 

Prin poziţia stratigrafică se datează în .sec.III i.Hr. 
Fig.13. Inedită. 

30 

https://biblioteca-digitala.ro



2. SUHARNA 

1.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

Comunitatea s-a aşezat pe terasele de jos şi mijlocie ale Dunării, la 
circa 2,5 km est de aşezarea fortificată de la D'aia parte şi la circa 0,5 km 
vest de aşezarea de la Şuviţa Hotarului. 

Din păcate, cea mai mare parte a sitului a fost distrusă de exploatarea 
unei cariere de piatră, de plantarea vitei-de-vie şi, în fine, de lucrările de 
terasare. 

Investigatiile arheologice au fot începute, în 1987, de către 

Cornel Hălcescu, prin trasarea unor sectiuni pe directia pantei, deci de la 
N la S; din păcate, rezultatele acestei ca'mpanii n-au putut fi valorificate, 
nefiindu-ne accesibile nici documentele de şantier şi nici materialul 
descoperit, păstrate la Muzeul din Oltenita. 

În 1988 cercetările arheologice, efectuate de Paul Damian, 
Valeriu Sîrbu şi Mircea Munteanu, s-au desfăşurat, în partea finală, 

concomitent cu lucrările de terasare. 
Din această cauză, unele complexe n-au putut fi investigate în 

întregime, iar altele au fost cercetate sistematic abia după ce au fost 
descoperite fortuit, deci parţial distruse. 

A. -STRATIGRAFIA 

Sub stratul "vegetal", gros de 0,05-0, 10 m, în care apăreau totuşi 
materiale din epoca La Tene sau din evul mediu timpuriu, urma stratul de 
cultură getic, negru-cenuşiu, gros de O, 10-0, 70 m, şi, apoi, pământul 

galben-roşiatic, steril din punct de vedere arheologic. 
Din loc în loc, stratul La Tene era străpuns de complexe din evul 

mediu timpuriu. 
După cum a rezultat din săpăturile arheologice, este vorba de un strat 

arheologic subţire, toate descoperirile din epoca La Tene datându-se în 
sec.II-I î.Hr. 

8. COMPLEXE 

După cum s-a menţionat deja, numărul total al complexelor nu poate 
fi precizat întrucât, cu excepţia unei vetre ce a putut f!_ pozit_10nată (CSV I) 
şi a unei locuinţe (C22L6), care n-a mai putut fi localizată, n-avem date 
despre campania întreprinsă de C.Hălcescu în 1987, în care s-au săpat „ 
112 m-. 

În campania din 1988 s-a cercetat o suprafaţă de 30 I m2
, 

identificându-se 9 complexe din epoca La Tene: 5 locuinte de suprafaţă, 
3 gropi şi o aglomeraţie de pietre şi de oase de animale. 

În total, deci, ne putem referi doar la 11 complexe: 6 locuinte, o vatră 
exterioară, 3 gropi, o aglomeraţie de pietre şi oase de animale. 

A vând în vedere suprafaţa cercetată, se poate aprecia că este vorba de 
un număr mic de complexe, fără ca ele să se · suprapună sau să se 
intersect.eze. Întrucât perioada de vietuire a fost mică, iar spaţiul era 
suficient, a fost vorba de o "migrare" a locuirii pe ambele terase. De 
remarcat, însă, descoperirea de complexe getice în toate zonele cercetate, ca 
şi în în cele afectate de lucrările de terasare. 

Se poate nota lipsa bordeielor şi numărul mic al gropilor (3), în 
comparaţie cu al locuinţelor de suprafaţă (6). 
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Deşi suprafaţa cercetată este redusă, se observă o "aliniere" a 
locuinţelor de suprafaţă pe direcţia E-V (Fig. 46). 

Din motivele menţionate anterior, este indubitabil el numărul 
complexelor a fost mult mai mare decât cel analizat acum de noi, astfel 
încât nu se pot face alte observaţii de detaliu. 

I.LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
Pe lângă precaritatea materialelor din care au fost construite (lemn, 

stuf, lut), distrugeri le ulterioare şi faptul că n-au fost cercetate în întregime 
ne-a împiedicat să facem alte observaţii. S-a putut identifica doar zona în 
care au fost, pe baza resturilor prăbuşite ale pereţilor şi a concentrării 
materialului arheologic. · 

Majoritatea au fost, probabil, de formă dreptunghiulară şi cu podeaua 
la nivelul antic de călcare, dar altele au fost circulare şi cu podeaua uşor 
adânc;ită(L I). 

În două locuinţe (L2 şi L3) vetrele au fost interceptate în secţiuni, 
dar e probabil ca şi celelalte să fi avut vetre, dar ele s-au aflat în zonele 
nesăpate. 

Vetrele din locuinţe, de dimensiuni mici, ovale sau rotunde, s-au 
ridicat pe socluri din fragmente ceramice sau pietre de râu. 

Inventarul descoperit în locuinţe, cu excepţia fragmentelor de vase 
getice, este sărac. sau modest, dar trebuie menţionat, din nou, că nu s-a 
recuperat tot materialul din ele, întrucât n-au fost săpate în întregime. Ar fi 
de notat greutăţile din lut din L2, secera şi cuţitele din fier, figurina 
zoomorfă din L3. 

2.VETRE 
S-a descoperit doar o vatră exterioară (C5Vl), fără a se exclude, 

total,şi posibilitatea ca ea să fi fost în locuinţa de suprafaţă descoperită de 
C.Hălcescu în 1987. 

3.GROPI 
Ca şi în celelalte aşezări de aici, numărul gropilor este neobişnuit de 

mic, mai ales raportat la cel al locuinţelor (3:6). 
Cele 3 gropi, fiind descoperite între L 1 şi L4 este posibil ca ele să 

aparţină acestora. · 
GR. l. şi GR.3 au fost cilindrice, de mici dimensiuni, cu inventar 

extrem de sărac, pe când GR. 3, tronconică, cu fundul ars, cu umplutura 
depusă pe straturi şi material arheologic mai bogat a avut, foarte probabil, 
un rol cultual. 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
Ca în toate aşezările getice, recipientele ceramice autohtone ·au 

reprezentat material ul a.rheologic cel mai numeros şi mai variat tipologic. 
Şe poate afirma, încă de la început, că aici s-au descoperit aproape 

toate tipurile de recipiente specifice aşezărilor getice din La Tene-ul târziu 
din Câmpia Română, cu excepţia celor decorate prin pictare. 

Din păcate, din motivele enunţate încă de la început, nu se pot face 
statistici pe complexe sau pe tipuri ceramice, astfel încât ne vom referi doar 
la formele de vase întâlni te şi la probabila lor pondere. 
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Întrucât nici un complex nu poate fi datat numai in sec.III î.Hr., 
recipientele ceramice de aici se dateazâ în sec.II-I ·î.Hr.Trebuie semnalat, 
totuşi, că există câteva fragmente de castroane, /ekanai şi străchini-cenuşii 
sau negre, modelate la roată, cu gura invazată şi buza lată, specifice 
sec.IV-III î.Hr.(Fig ).Nu ştim dacă ele provin de la unele complexe izolate 
de locuire ce au existat aici din sec.IV-III î.Hr. sau au ajuns accidental de la 
Şuviţa Hotarului, care se află la circa 500 m spre est. 

Întrucât în complexele închise nu s-au găsit piese cu o datare mai 
restrânsă şi nici nu s-au descoperit suprapuneri de locuinţe este dificil de 
făcut diferenţieri cronologice mai detaliate.Cu atât mai mult , cu cât 
nesăpându-se integral locuinţele, este imposibil de făcut comparaţii 
statistice pe tipuri de recipiente sau să se poată urmări dispariţia anumitor 
forme şi apariţia altora. 

Totuşi, analiza integrală a fragmentelor ceramice descoperite aici, 
relativ numeroase, a permis identificarea tipurilor de vase existente, ca şi 
stabilirea ponderii lor, evident cum grano salis. 

Astfel, s-a putut stabili că recipientele modelate cu mâna formează 
majori ta te a, iar în cadrul tipuri lor de vase predominarea borcanelor, 
fructierelor şi cănilor (în această ordine) este indubitabilă. 

Borcanele, toate modelate cu mâna şi arse oxidant, de capacităţi 
diferite, cvasicilindrice sau bitronconice, au avut butoni cilindrici sau 
proeminenţe pentru manevrare şi au fost decorate cu brâuri în relief 
alveolate, apoi cu alveole, "franjuri", proeminenţe de la care pleacă, în jos 
sau oblic, mai multe brâuri alveolate (Fig.5011-2, 7; 5111-2; 53113-14; 5617, 
JO etc.). 

Ceştile-opaiţe, puţine exemplare, sunt tronconice şi nedecorate 
(Fig. 5013). 

Fructierele, majoritatea modelate cu mâna şi arse oxidant, de culoare 
neagră sau cenuşie, cu piciorul mai înalt sau mai scund, cu b\lza mai lată sau 
mai îngustă, cu corpul tronconic sau hemisferic, multe cu urme de lustruire 
(Fig.50116; 51110; 5217, JO; 5511; 57112-13 etc). Numărul mare de piese 
descoperite reflectă ponderea acestui tip de vas în olăria geţilor. 

Cupe cu picior, puţine exemplare, modelate cu roata, de culoare 
cenuşie, cu urme de lustruire (Fig.50110; 53110 etc). 

Kantlzaroi, doar câteva exemplare, modelaţi cu roata, arşi inoxidant, 
cu umărul în unghi, gâtul înalt şi uşor evazat (Fig.5014). 

Cănite, multe piese, majoritatea modelate cu mâna şi arse inoxidant, 
cu corpul bitronconic, cu umărul rotunjit sau în unghi, cu toarta prevăzută 
cu proeminenţă conică în partea superioară, alteori cu nervură longitudinală, 
cu urme de lustruire sau decorate cu benzi de linii incizate, orizontale sau în 
val (Fig.5215; 5319; 54111 etc.). 

Urcioarele, puţine exemplare, modelate cu roata, arse inoxidant, cu 
linie orizontală, în relief, sub buză (Fig.5313). 

Ceşti, doar câteva exemplare, modelate cu mâna sau la roată, arse 
oxidant sau inoxidant, unele prevăzute cu proeminenţe lungi pentru 
manevrare (Fig. 5015). 

Strecurătorile, nu prea numeroase, de formă hemisferică sau 
tronconică, majoritatea arse inoxidant, modelate cu mâna sau la roată, cu 
orificiile mici şi dese sau mari şi mai rare, au, uneori, linii incizate pe umăr 
(Fig.50117; 5414). 

Castroane şi străchini, puţine exemplare, majoritatea arse inoxidant, 
modelate cu mâna sau la roată; unele se datează în sec.IV-III î.Hr 
(Fig.5216; 5611-3,· 5718). 
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Pithoii, modelaţi cu roata şi arşi oxidant, cu buza lată şi în trepte·, cu 
caneluri late pe gât sau umăr, cu benzi inciz~te, orizontale sau în val, pe 
corp (Fig.5117,· 5418,· 5719). 

Bolurile nedecorate, modelate cu mâna sau la roatl, arse inoxidant 
sau oxidant, au corpul hemisferic· sau tronconic (Fig. 5018; 5214). 

Bolurile cu decor în relief: s-au găsit fragmente de la 4 exemplare, 
arse inoxidant, de culoare cenuşie, cu decor geometric şi vegetal 
(Fig.8711-4). 

Amfore, modelate cu roata, arse inoxidant, unele prevăzute cu 
ştampile rectangulare anepigrafice, motivele fiind reprezentate _de linii, 
incizate sau punctate (Fig.5811). 

Vase diverse. Vase cu· gura trompetiformă (Fig.50111), cu gâtul înalt 
şi gura uşor evazată, cu corpul aproape sferoidal, cu gâtul scurt şi cilindric, 
cu buza rotunjită (Fig. 5 719), vase conice (Fig. 54112) etc. 

Vas reparat cu plumb. Dintr-un vas de provizii, modelat cu roata şi 
ars oxidant, de culoare cărămizie, s-a păstrat doar partea inferioară ce a fost 
reparată cu bare de plumb; după fisurare, vasul a fost perforat în diverse 
locuri şi, apoi, prins într-o reţea de bare şi nituri de plumb, atât în interior 
cât şi la exterior (Fig.5517). 

Este un tip de vas unicat în aşezările de aici, prin faptul că el are un 
picior masiv (înalt de 65 mm şi cu un diametru de 115 mm), perforat 
aproape în mijloc. 

Piciorul a servit la fixarea vasului în pământ, iar existenţa orificiului 
în fund sugerează păstrarea, cu precădere, a unor lichide în el (sau, poate, 
doar pentru scurgerea lichidelor ia spălare ?). 

Efortul depus pentru repararea lui, ca şi valoarea intrisecă a 
plumbului necesar acestei operaţiuni, ne indică, cel puţin, valoarea ridicată 
a acestui recipient, dacă nu cumva e vorba şi de o funcţionalitate cultuală, 
dacă mai adăugăm extrema raritate a vaselor astfel reparate şi analogia cu· 
marele vas de cult cu inscripţii de la Sarmisegetusa Regia 
(Daicoviciu 1954, p.201-204 ). 

Vase în miniatură, doar câteva exemplare, modelate cu mâna şf arse 
oxidant, ce imită borcanele, unele decorate· cu proeminenţe conice, în şir 
orizontal (Fig.5814). 

RECIPIENTE ELENISTICE 
S-au descoperit puţine fragmente de amfore elenistice, ce provin, 

după pastă, forma gurii, a toartelor şi a picioarelor, atât din centre pontice, 
cât şi sudice. Lipsa unor piese întregi şi a ştampilelor face dificilă o 
atribuire certă, inclusiv a celor cu toartele bifide, de tipul Pseudocos 
(Fig.52111; 53115; 5516). 

În rest, s-au mai descoperit doar câteva fragmente atipice de vase, 
încât precizarea formei rămâne nesigură. 

Oricum, toate aceste recipiente ceramice se pot data în sec.II-I î.Hr., 
nedescoperindu-se nici o piesă care să depăşească, indubitabil, limitele 
cronologice ale acestei perioade. 

USTENSILE, DISPOZITIVE, UNELTE 
S-au descoperit extrem de puţine piese: câteva lame şi răzuitoare din 

silex, cute din gresie, o seceră şi ·2 cuţite din fier, 4 greutăţi piramidale 
pentru războiul vertical de ţesut, 12-15 fusaiole şi 2-3 fragmente de 
calapoade pentru modelat vasele, din lut, plus ambele părţi (meta şi catillus) 
ale unei râşniţe de tip elenistic (Fig.49; 58/2-3). 
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PODOABE 
La aceast! categorie nu putem menţiona, din nefericire, decât doul 

fibule din fier (Fig.8813, 11) şi un ac de păr din bronz. 

REPREZENTĂRI ANTROPOMORFE ŞI ZOOMORFE 
În L 1 s-a găsit un picior de figurină antropomorfi (I= 30 mm), cu 

marca tllpii (Fig.8913), iar în L3 o figurină zoomorfă (L= 90 mm) ce 
reprezintă, destul de sugestiv, un mistreţ (Fig. 8915). 

D. CRONOLOGIA 

Pe de o parte, nu s-a descoperit nici un complex care sA poată fi datat 
anterior sec.II î.Hr. sau posterior sec.I î.Hr. şi, pe de altă parte, nu 
dispunem de situaţii stratigrafice sau de piese care să asigure o datare mai 
restrânsă a unor complexe sau a sitului în ansamblul său. 

Aşadar, cum _grano salis, evoluţia comunităţii de aici trebuie 
încadrată în limitele sec.II-I î.Hr. 

Deşi nu se poate atribui o valoare cronologică absolută unor forme de 
vase. getice, totuşi anumite asocieri de tipuri de vase au o anume valoare în 
datările relative. 

Astfel, asocierea, în anumite complexe sau nivele stratigrafice, a unor 
borcane uşor bitronconice, decorate cu proeminenţe şi brâuri alveolate, a 
unor fructiere cu picior înalt, angobă neagră cu luciu metalic, a unor căni 
bitronconice cu umărul în unghi, proeminenţă conică în partea superioară a 
toartei, angobă neagră lustruită, toate modelate cu mâna, constituie 
argumente puternice pentru datarea acestora în _sec.II î.Hr. 

De asemenea, borcanele cvasicilindrice cu butoni rotunzi, de obicei 
nedecorate, apoi fructierele cu piciorul scund, cănile cu umărul rotunjit şi 
fund inelar, kantharoii, bolurile, toate modelate cu roata şi, de obicei, de 
culoare cenuşie, pot fi datate în sec.I î.Hr. . 

Dacă adăugăm descoperirea fragmentelor de la 4 boluri cu decor în 
relief şi a amforei cu ştampilă anepigrafică, toate datate în intervalul 
±150 - ±50 î.Hr., atunci. avem argumente serioase pentru încadrarea 
cronologică a recipientelor ceramice în sec.II-I î.Hr. 

Fibulele de fier pot fi încadrate, de asemenea, în sec.II-I î.Hr. 
Din păcate, importurile elenistice, aşa cum s-a afirmat deja, nu pot 

aduce elemente mai sigure de datare. 
Se poate concluziona, deci, ci locuirea începe aici cândva în 

1/1 sec.II î.Hr, fără a se putea preciza anume când, şi încetează în 
2/2 sec.I î.Hr., iarăşi fără a se putea stabili o datare mai restrâns! a acesteia. 

Întrucât aşezarea de aici se află doar la circa 500 m vest de 
Şuvi/a Hotarului, unde, cândva la pragul sec.III-II î.Hr., s-a constatat, daci 
nu o diminuare, cel puţin o stagnare în creşterea numlrului complexelor de 
locuire, atunci se poate aprecia că membrii comunităţii de la Suharna ar 
putea proveni de acolo. 

E. OBSERVAŢII 

În concluzie, se p~ate afirma că pe terasele de jos şi mijlocie. de la 
Suh·arna, în sec.II-I î.Hr., a existat o aşezare getică nefortificatl. Stratul 
arheologic subţire, lipsa suprapunerilor sau a intersectlrilor în cazul 
co~plexelor, indici o locuire intensl, dar de scurtl duratl - cu puţin peste 
un secol şi jumltate. 
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1.B. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
1. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.I. CI Ll - în 82, c.6-7. 
Locuinţl de formă aproape rotund! (D•3,00 x 2,80 m), numai paqial 

dezvelit!, cu podeaua adâncit! cu 0,20 m faţl de nivelul de cllcare, distrusă în 
urma unui incendiu, urmele pereţilor arşi plstrându-se pe o zonl de circa 
2,50 X 2, 10 m. 

Ca piese individuale, menţionlm o fibull din bronz cu piciorul lipit de arc 
şi un picior de la o figurină antropomorfă. 

În zona locuinţei s-a descoperit o mare cantitate de fragmente de vase 
getice, ce provin de la: borcane de diverse măfimi, ornamentate cu brâuri crestate 
întrerupte de proeminenţe, cu butoni cilindrici, cu alveole sau "franjuri" incizaţi, 
apoi de. la ceşti-opaiţe, fructiere, căni şi boluri modelate cu mâna, de la căni, 
fructiere, strecurători, boluri, cupe cu picior, majoritatea cenuşii, modelate cu 
roata. 

Pe baza asocierii tipurilor ceramice, ca şi a fibulei din bronz cu piciorul 
lipit de arc, locuinţa poate fi datată în sec.II î.Hr. 

Fig.4811; 50; 57113; 8813; 8913. Inedită. 

2. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.2. C2 L2 - în 83, c.6-9. 
Locuinţă de mari dimensiuni, probabil de formă rectangulară, numai parţial 

dezvelită, resturile incendiate ale pereţilor prăbuşiţi păstrându-se pe axa est-vest 
pe o lungime de 5 ,60 m. 

Vatra, de formă ovală (D= 1,40 x 1,00 m), cu mijlocul bombat, ridicată pe 
un soclu din fragmente ceramice de vase getice, se afla în vestul locuinţei. 

Ca piese individuale, notăm 4 greutăţi piramidale din lut, probabil de la un 
război vertical de ţesut. 

În zona locuinţei s-au găsit relativ numeroase fragmente de vase getice, 
modelate cu mâna sau la roată, ce provin de la borcane de diverse mărimi, 
fructiere, căni, boluri etc. 

Prin ansamblul inventarului ceramic, locuinţa poate fi datată, doar pe larg, 
în sec.II-I î.Hr. 

Fig.4711: 4919-10; 54112: 8712. 

3. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.3. C4 L3 - în 85, c.7-8. 
Locuinţă de formă, probabil, rectangulară, identificată prin două zone mai 

compacte de lipitură arsă, lungi de 1,50 m şi 0,80 m, ce intrau în malul nordic, ca 
şi printr-un bogat şi variat inventar. 

Vatra, de formă rotundă (D=0,3 5 m), situată în partea central-sudică a 
locuinţei, avea drept postament pietre mici de râu, iar crusta prezenta urme de 
ardere intensă. 

Ca piese individuale vom nota o seceră (L=234 mm) şi două cuţite din fier, 
o figurină zoomorfă (L=90 mm), foarte probabil un mistreţ, modelat destul de 
realist, o cană bitronconică aproape întreagă şi o toartă de amforă getică cu 
ştampilă anepigrafică. 

Fragmentele de vase getice, numeroase, provin de la borcane de diverse 
capacităţi, ornamentate cu brâuri alveolate, butoni cilindrici, benzi incizate, 
ceşti-opaiţe, căni şi fructiere, străchini, cupe cu picior, modelate cu mâna, pithoi şi 
borcane, cu benzi de linii în val sau caneluri late, căni, fructiere, ceşti, boluri, 
unele cu decor lustruit, arse inoxidant sau oxidant, modelate cu roata. 
Prin ansamblul inventarului, locuinţa poate fi datată în 2/2 sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 

Fig.4712; 49113; 51; 52; 5811. Inedită. 
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3. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.4. C3 L4 - în Sl, c.5-6. 
Identificată prin resturi, izolate, ale pereţilor ~uşi şi prăbuşiţi, ca şi printr-o 

concentrare de fragmente de vase; doar parţial descoperită, ea continua în ambele 
maluri. 

Fragmentele de vase getice provin de la borcane de diverse capacităţi, 
ornamentate cu brâuri alveolate sau prevăzute cu butoni cilindrici, fructiere, căni, 
plus un fragment de bol cu decor în relief. 

Se datează în 2/2 sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 
Fig.8713. Inedită. 

4. LOCUINŢA NR.5. C20 L5 - în S3, c.1-4. 
Locuinţă doar parţial aflată în secpune, marcată prin zone răzleţe din 

lipitura arsă a pereţilor prăbuşiţi,' ca şi prin aglomerări de fragmente ceramice; ea 
continua în ambele maluri ale secţiunii. 

Fragmentele ceramice getice provin de la borcane, fructiere, căni, un vas 
conic, un urcior, strecurători, mici cupe cu picior, boluri, modelate cu mâna sau la 
roată, arse oxidant sau inoxidant, plus o amforă de tipul Pseudocos. 

Locuinţa poate fi datată în 2/2 sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 
Fig.53; 54; 56114; 8915; 9013. Inedită. 

5. LOCUINŢA NR.6. C22 L6. 
Din săpăturile întreprinse de Cornel Hălcescu se cunoaşte că s-a descoperit 

o locuinţă de suprafaţă, dar ea n-a p,utut fi localizată de noi în teren şi nici n-am 
avut la dispoziţie documentaţia de şantier. 

Inedită. 

VETRE 
I. VATRA NR.I. C5 VI. 
Vatră de formă rotundă (D= 1,00 m), cu soclul format din pietriş de râu, 

peste care s-a aşezat un strat de lutuială, care a fost apoi refăcut, după deteriorare, 
atingând grosimea de 0,06 m. Vatra este uşor albială, mijlocul ei fiind cu 0,03 m 
mai jos decât marginile. 

Inedită. 

GROPI 
I. GROAPA NR.I. C7 GRI - în Sl, c.l... . 
Groapă de formă cilindrică (D=O, 70 m, A=0,30 m), în umplutura ei 

descoperindu-se doar câteva mici fragmente atipice de vase getice. 
Sec.II-I î.Hr. 
Inedită. 

2. GROAPA NR.2. C8 GR2 - în S2, c.9. 
Groapă de formă tronconică (A= 1,40 m, DG=O, 70 m, OF= 1,40 m) a cărei 

umplutură prezenta următoarea succesiune: 
a) fundul au până la pietrificare, pe el aflându-se partea superioară a unui 

borcan, cu brâu alveolat şi butoni cilindrici, iar în jurul lui multe oase de animale 
nearse, totul fiind acoperit cu un strat de cenuşă şi cărbune, gros de 0,20 m; 
b) strat de pământ negru-cenuşiu, foarte dur, gros de O, I O m; c) strat de pământ 
cenuşiu, afânat, gros de 0,30 m, cu mu.lte fragmente de vase ceramice; 
d) strat cu multă cenuşă, gros de 0,20 m, e) pământ de umplutură, gros de 0,50 m, 
cu fragmente ceramice, arsură şi lipitură arsă. 

Fragmentele ceramice getice provin de la borcane, ceşti-opaiţe, fructiere, 
căni etc., modelate cu mâna sau la roată, arse oxidant sau inoxidant. Trebuie 
semnalat un fragment de bol getic cu decor în relief, ars inoxidant (Fig.8712). 

Prin ansamblul inventarului ceramic, groapa poate fi datată în 
212 sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 

Dacă avem în vedere arderea gropii, depunerea oaselor de animale şi a 
borcanului fragmentar, plus succesiunea straturilor, putem aprecia că este vorba de 
o groapA de cult. 

Fig.4812; 5711-5; 8'112; 88111. Inedită. 
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3. CĂTĂLUI 

I.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

Aşezarea s-a aflat pe malul estic al Lacului Cătălui, în imediata 
apropiere a aşezării fortificate de la D'aia parte şi a Mănăstirii Cătălui. 

În cercetările întreprinse de Gh. Ca~tacuzino şi G. Trohani (l 979, 
p.265-274, fig.l-13) s-au descoperit 16 complexe: un bordei şi o 
groapă din prima fază (mijlocul sec.III-mijlocul sec.II î.Hr.), 4 bordeie, 
5 locuinţe de suprafaţă, 4 gropi şi o vatră din a doua fază de locuire 
(mijlocul sec.II-mijlocul sec.I î.Hr.). 

Săpături le întreprinse în 1988 s-au efectuat la extremitatea sudică a 
aşezării, identificându-se doar 3 gropi (nr.~8). 

În privinţa tipului de complexe, trebuie semnalat numărul mare al 
complexelor de locuire - l O, faţă de cel al gropilor - doar 8, ca şi raportul 
egal între bordeie şi locuinţele de suprafaţă. 

Inventarul arheologic descoperit este modest sau sărac, el constând în 
numeroase fragmente de vase specifice olăriei getice din această perioadă, 
cuţite şi cosor din fier, greutate din piatră, fusaiole şi instrument pentru 
modelat vasele din lut, o fibulă, un fragment de brăţară şi un taler de cântar, 
din bronz (Cantacuzino, Trohani 1979, fig. 9-13 ). (Fig. 60,· 61). 

Este foarte probabil că la un moment dat, poate pe la mijlocul 
sec.III î.Hr., o parte a comunităţii getice de la D'aia parte s-a mutat aici. 

1.B. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

GROPI 
l. GROAPA NR.6, în S3, c.4-5. 
Groapă de formă circulară în plan, dar cu pereţii arcuiţi în profil 

(A= l, ! O m, D= 1,60 m), săpată chiar de la baza stratului getic. 
Pământul ·de umplutură·, negru-cenuşos, a conţinut numeroase fragmente de 

vase getice şi pigmenţi de vatră, dar puţine pietre şi oase de animale. 
Ca piese individuale notăm un brici din fier, puternic oxidat, plus un 

fragment de bol getic cu decor în relief, antropomorf, geometric şi vegetal. 
Fragmentele de vase getice provin de la 5-6 borcane, cu brâuri alveolate şi 

butoni, de la 2-3 ceşti-opaiţe, una cu brâu alveolat sub buză, de la 2 fructiere, 
una cu protuberanţe pe buză, plus o cană, toate modelate cu mâna, apoi de la 
2 fructiere, o strecurătoare, un kantbaros şi 2 pithoi, toate modelate cu roata. 

Importurile elenistice provin de la 3 amfore, una cu toarte bifide de tipul 
Pseudocos, şi de la un bol cărămiziu ce are caneluri adânci sub buză, cu partea 
superioară acoperită cu vopsea neagră. 

Fragmentul de bol cu decor în relief este modelat din argilă fină, omogenă, 
cenuşie-neagră. Partea superioară a -corpului uman este schematic redată - capul de 
formă ovală, cu gura şi ochii indicaţi prin incizii, o pastilă în locul gâtului, corpul 
reprezentat prin două triunghiuri, unite la vârfuri printr-o pastilă (Fig.60115 ) 

Se datează în 4/4 sec.11-1/l sec.I î.Hr. 
Fig.6012, 5, 7, 11-12. 15-16. Trohani, Damian, Sîrbu 1995, p.235, fig.5. 
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4. LA BOROVINĂ 

Aşezarea s-a aflat pe un bot de terasă, înalt de 3-4 m faţă de baltă, 
situat la circa 1 km vest de Lacul Cătălui. 

Cercetările arheologice au fost efectuate de M. Munteanu. 
Analiza noastră s-a bazat pe planurile de şantier întocmite de 

M. Munteanu, ca şi pe observaţiile notate de V. Sîrbu în timpul săpăturilor; 
profilul de vest al secţiunii S 1 a fost întocmit de V. Sîrbu şi S. Pandrea, în 
1990 (Fig. 62). Din nefericire, n-au mai fost regăsite notele de şantier şi 
Raportul preliminar, întocmite de M. Munteanu, şi 01c1 majoritatea 
materialelor din epoca La Tene. 

S-au săpat 3 secţiuni şi' 3 casete, ce însumează 74,5 rri2 

1.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

A. STRATIGRAFIA 

În stratul de arătură, gros de O, 10-0,25 m, s-au găsit puţine fragmente 
de epocă La Tene, dar şi câteva de tip Sântana de Mureş, spre capătul sudic 
al secţiunii SJ şi în S2. 

Urma apoi un strat brun-negru, gros de 0,80-1,00, în care s-au găsit 
complexele de locuire, ca şi rare materiale arheologice din epoci le La Te ne 
şi din neolitic. 

La nivelul Locuin/ei SJ era un strat de ·culoare cenuşie, gros de 
0,35-0,50 m, ce conţinea numai materiale getice. 

Spre bază era un strat gălbui ce conţinea rare bucăţi de lipitură arsă şi 
fragmente de vase neolitice. 

B. COMPLEXE 
În cei 75 m2 săpaţi s-au descoperit doar 3 complexe: o locuin~ă ş1 

2 gropi, ceea ce sugerează o locuire sporadică şi complexe izolate. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
1. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.I. CI LI - în S2, cas.l. 
A fost numai parţial săpată, identificată printr-o masă compactă de lipitură 

arsă ce măsura pe direcţia N-S 5 ,30 m, iar pe cea E-V peste 2,50 m, cu o grosime 
de 0,08-0, l 2 m. Sub lipitură s-au găsit doar câteva pietre şi oase, plus câteva 
fragmente de vase getice, specifice sec.IV-III î.Hr. 

Fig. 6213. Inedită. 

GROPI 
· l. GROAPA NR. I. C2 GRI - în S2, cas.3. 
Groapă în formă de pară în plan (A=0,51 m, D= 1,40 x l, l O m), cu un mic 

prag în partea estică. Umplutura conţinea pământ din strat, puţine bucăţi de 
lipitură arsă, mai multe pietre şi foarte puţine fragmente de vase getice, specifice 
sec.IV-III î.Hr. 

Fig. 6212. Inedită. 

2. GROAPA NR.2. C3 GR2 - în S2. 
Groapă de formă ovală în plan (A=0,65 m, D= l, 70 x 0,85 m) a cărei 

umplutură a conţinut, pe lângă pământ din strat, câteva pietre şi fragmente de vase 
getice, specifice sec.IV-III î.Hr. 

Inedită. 
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C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
S-au descoperit foarte puţine fragmente de vase, atât în strat, cât şi în 

complexe. · 
Fragmentele de vase getice provin de la borcane cu brâuri alveolate şi 

proeminente, de la căni castanii cu toarte bandate, modelate cu mâna, şi de 
la castroane, străchini şi căni, cu angobl neagrl sau cenuşie, arse inoxidant 
şi modelate cu roata. Tipurile ceramice glsite aici sunt similare cu cele de 
la Coinea I. 

E. OBSERV A ŢII 

Datele obţinute indică existenta aici a unor complexe izolate, deci o 
locuire sporadică, probabil de pe la mijlocul sec.IV - până spre sfârşitul 
sec.III î.Hr. 
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S. COINEA 

5.a. COINEA I 

1.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

Aşezarea s-a aflat pe terasele mijlocie (Coinea I) şi de jos (Coinea II) 
ale fostului lac Coinea, întinzându-se pe o suprafaţl de peste 1 ha, din care 
s-au cercetat 294 m2

• 

Deşi suprafaţa cercetat! este mici, limitele aşezlrii au putut fi 
observate în urma arlturilor adânci pentru plantarea viţei-de-vie şi a 
lucrărilor de terasare care au distrus, în final, aproape toate vestigiile 
arheologice. 

A.STRATIGRAFIA 

Este dificil de apreciat grosimea stratului arheologic într.ucât 
partea lui superioarl a fost distrus! de arăturile adânci pentru plantarea 
viţei-de-vie, iar partea sa sudici de teras,rile anterioare, unde nu s-au găsit 
locuinţe. Oricum, în zonele mai intens locuite, unde există şi suprapuneri de 
complexe, grosimea stratului arheologic este de 0,60-0,80 m, pe când în alte 
zone el are doar 0,30-0,40 m. 

B.COMPLEXE 

Fa ţi de suprafaţa cercetatl - 169 m2
, se poate aprecia că s-a 

descoperit un numlr mediu de complexe - 10: un bordei, 3 locuinţe de 
suprafaţ•, o vatrl exterioarl şi 5 gropi, la care se adaugi un bordei apărut 
fortuit (B2). Situaţia se explici atit prin modul cum s-a organizat 
comunitatea - în gospodlrii izolate, constatându-se doar o suprapunere de 
complexe (L3 peste B 1 ), cât şi prin distrugerea unui anumit numlr din 
locuinţele de suprafaţl. 

Trebuie semnalatl, însl, varietatea complexelor-bordeie, locuinţe de 
suprafaţl, vatrl exterio.arl, gropi, cât şi un raport echilibrat între 
complexele de locuire (5 ex.) şi gropi (5 ex.). 

1. BORDEIE 
Întrucât unul a fost cercetat numai parţial (B 1 ), iar celllalt distrus 

aproape în întregime (B2), nu se pot face multe aprecieri asupra lor. 
Putem doar observa ci B 1 avea forml rectangulari, cu lungimea destul de 
mare - 4,00 m, şi o adâncime mici - 0,60 m, ca şi persistenţa acestui tip de 
complex de locuire - B 1 din sec.IV î.Hr., iar B2 din sec.II î.Hr. 

2. LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
Deoarece terenul era în pantl, s-a terasat locul viitoarelor locuinţe; 

întrucât nici una n-a fost cercetatl în întregime, nu se pot oferi multe 
detalii. 

ln c,zul Locuinţei nr. l, este de apreciat lungimea sa - minimum 7 m, 
ca şi soliditatea. pereţilor - groşi de 0,20-0,35 m. 

ln toate cele 3 locuinţe s-au descoperit vetre, de forml rotundl şi 
mlrime medie, ridicate pe un soclu de pietre de râu; toate au pierit în urma 
unor incendii. 
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Inventarul lor, cu excepţia fragmentelor de vase ceramice, a fost 
slrac. Pe baza inventarului ceramic, îndeosebi ;& vaselor modelate cu roata, 
locuinţele se dateazl în sec.IV-III î.Hr. 

3. VETRE EXTERIOARE 
S-a descoperit doar una singuri. de formă rotund!, flrA soclu din 

pietre, dar cu urme intense de ardere. 

4. GROPI 
Este de semnalat, iarăşi, numărul mic de gropi (5), toate în forml de 

clopot, de capacităţi mici, fărA urme de amenajări speciale. 
Umplutura a conţinut m·utte resturi ale focului (cenuşă, cărbune, vetre 

fragmentate), resturi de la· pereţii locuinţelor, puţine oase de animale şi 
foarte puţine fragmente de vase, în general atipice. 

lntrucât inventarul nu permite datări mai restrânse, ele pot fi 
încadrate, ca şi complexele de locuire, doar pe larg, în sec.IV-III î.Hr. 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
Din păcate, aproape în totalitate, s-au descoperit doar fragmente de 

vase, iar cercetarea parţială a complexelor n-a permis nici întregirea lor. 
Trebuie precizat, încă de la început, că toate formele de vase 

descoperite în complexele cercetate provin de la tipuri ce se datează în 
La Tene-ul timpuriu. 

Marea majoritate a fragmentelor provin de la borcane şi vase 
bitronconice, cu corpul uşor globular sau mai prelung, cu gura uşor invazată 
sau aproape verticală, cu buza plată sau oblică spre interior, toate modelate 
cu mâna. Ele au fost prevăzute, pentru manevrare, cu proeminenţe, conice 
sau rectangulare, şi ornamentate cu brâuri în _relief, alveolate sau crestate, 
aşezate orizontal, vertical, oblic sau ondulat pe pereţii vaselor, şi, mai rar, 
cu şiruri de alveole sau proeminenţe (Fig.67; 68). 

· Mult mai puţine exemplare provin de la vase mici - borcănele, 
decorate·cu proeminenţe - conice sau butoni (Fig.6917), de la cupe cu picior 
(Fig. 6913) sau căniţe (Fig. 6914), toate modelate cu mâna. 

Rare sunt şi fragmentele de străchini şi castroane modelate cu mâna, 
unele , prevăzute cu proeminenţe crestate pe umăr (Fig. 6916), ca şi un 
fragment de la un vas cu cioc de scurgere (Fig. 6911). 

În sec.II î.Hr. pot fi încadrate fructierele şi borcanul cu butoni 
cilindrici descoperite în Bordeiul nr. J, aflat izolat, la circa I 00 m, de restul 
complexelor din sec.IV-III î.Hr. 

În SS, în strat, s-a descoperit şi o ceaşcă-opaiţ, care fie a ajuns 
întâmplător aici, de la Coinea II, fie, mai puţin probabil, trebuie să 
acceptăm şi o datare mai timpurie, încă din sec.III î.Hr., pentru asemenea 
piese (Fig. 6915). 

Toate tipurile de vase, din sec.IV-III î.Hr., modelate cu mâna sunt din 
argilă grosieră, cu multe cioburi pisate de culoare roşiatică, ca şi cum ar fi 
fost "coapte"; ele se disting, prin natura argilei şi ardere, de vasele 
descoperite în celelalte aşezări. 

Recipientele modelate cu roata, destul de puţine, din argilă fină, 
aproape în totalitate arse inoxidant, marea majoritate cu angobă cenuşit, mai 
rar neagră sau portocalie-castanie, provin de la străchini, castroane şi 
lekanai, unele cu toarte orizontale sau oblice, rotunde în secţiune, altele cu 
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toarte în formi de potcoave şi lipite de corp, cu gura invazatl, cu sau firi 
gât, cu buza rotunjită sau lată, cu marginea orizontali sau .oblici, decorate, 
prin incizie, cu linii orizontale sau în val, şi, mult mai rar, cu linii în relief 
sau caneluri (Fig. 7011-3, 9-10 etc.). 

Se întâlnesc, de asemenea, cupe cu picior, căni, borcane cu buza latl, 
orizontali, sau vase mari cu buza îngroşatl, triunghiulară în secţiune 
(Fig.69110,· 7014-7, 8, 12 etc.). 

RECIPIENTE ELENISTICE 
S-au descoperit puţine fragmente de amfore, din centre mediteraneene 

şi pontice, ca şi 2-3 fragmente de la recipiente greu de identificat. 

UNELTE, USTENSILE• DISPOZITIVE 
S-au descoperit doar 3-4 lame din silex, 2 fusaiole şi 2 lame de cuţite 

din fier. 

PODOABE 
În B 1 s-a descoperit o fi bulă de fier de tip tracic (Fig. 8811 O), ce 

poate fi datată în sec.IV î.Hr. 

D. CRONOLOGIA 

Datarea începutului aşezării getice în sec.IV î.Hr. este bazatl pe 
tipurile de vase descoperite în unele complexe şi în strat: borcane şi vase 
bitronconice cu multe brâuri în relief şi proeminenţe, modelate cu mâna, ca 
şi pe unele tipuri de castroane, străchini şi /ekanai, modelate cu roata. 

La acestea, trebuie adăugată fibula de tip tracic din B 1, din 
sec.IV î.Hr. 

În zona cercetată nu s-au descoperit complexe din sec.II-I î.Hr.; 
ceaşca-opaiţ, descoperită în strat, este posibil să fi ajuns aici, accidental, de 
pe terasa de jos, sau se datează spre sfârşitul sec.III î.Hr. 

Dupl cum s-a menţionat, la sud-vest de zona în care s-au efectuat 
săpăturile s-a distrus un bordei (B2), care poate fi datat în sec.II î.Hr. 

În concluzie, se poate afirma el pe terasa mijlocie de la "Coinea I" a 
existat o aşezare nefortificată în sec.IV-III î.Hr. şi unele complexe rlzleţe 
din sec.II î.Hr. 
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1. B. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

BORDEIE 
1. BORDEIUL NR.I. Cl2 Bl - în SS, c.7-8. 
Numai parţial cercetat, probabil de formă rectangulară, cu colţurile 

rotunjite, groapa bordeiului avea adâncimea de O, 70 m şi lungimea de circa S,00 m. 
Umplutura avea multă cenuşă, cu aspect "menajer", cu mai multe oase de 

animale, dar puţine fragmente de vase getice. După fragmentele de vase. în general 
din corpul acestora, ele aparţin unor tipuri din La Tene-ul timpuriu. Prezenţa unei 
fibule din fier, de tip tracic, datează complexul în sec.IV î.Hr. 

Fig. 6511: 8811 O . Inedită. 

2. BORDEIUL NR.2. Cl3 B2 - fortuit. 
Bordeiul s-a aflat la circa 100 m sud-vest de SS şi a fost distrus, aproape în 

întregime, de lucrările de terasare, astfel încât nu se mai pot preciza dimensiunile 
şi forma. 

S-au recuperat fragmente de vase getice provenind de la un borcan, decorat 
cu brâu alveolat şi butoni cilindrici, şi de la două fructiere, la una angoba fiind 
neagră iar la cealaltă castanie, modelate cu mâna. Probabil se datează în 
sec.II i.Hr. 

Inedit. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
1. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.l. Cl LI - în Sl, c.2-5 şi S2. 
Deşi n-a fost săpată integral, resturile arse ale pereţilor, păstrate pe o zonă 

de circa 7 ,00 x 3 ,00 m, indică o locuinţă mare de formă dreptunghiulară. Întrucât 
terenul era în pantă, zona de ridicare a locuinţei a fost terasată. 

Vatra, situată în sud-vestul locuinţei, era de formă rotundă (D=0,90 m), 
ridicată pe un suport din pietre mici de râu, bine făţuită, cu urme de ardere. 

La piese individuale putem nota doar o lamă de silex şi o fusaiolă din lut, 
bi tronconică. 

Numeroasele fragmente de vase getice provin de la borcane de diverse 
capacităţi, ornamentate cu unul sau mai multe brâuri alveolate, întrerupte de 
proeminenţe, alveolate sau nu, cu şiruri de alveole sau de proeminenţe, vase mari 
bi tronconice, cu apucători, castroane şi străchini, văscioare, cupe cu picior, toate 
modelate cu mâna, plus câteva fragmente de la castroane cu gura invazată :;au 
evazată, cu buza rotundă sau plată, uneori ornamentate cu linii orizontale incizate, 
şi de la căni cu piciorul inelar, modelate cu r.oata şi arse inoxidant. 

La importuri greceşti notăm un picior de amforă din argilă alburie, 
nisipoasă. Prin ansamblul inventarului, ea se datează, probabil, în 2/2 sec.IV î.Hr. 

Fig.6411-2; 6612: 67110; 6912-4, 6. Inedită. 

2. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.2. C2 L2 - în S2. 
În mare parte distrusă, s-a identificat prin resturile pereţilor, căzuţi şi arşi, 

pe o zonă de circa 2, 70 x 2,00 m, prin vatră şi inventar. 
Vatra, păstrată în proporţie de circa 60%, probabil de formă rotundă 

(D==0,90 m), a fost ridicată pe un suport masiv din pietricele de râu, cu crusta bine 
făţuită, cu urme intense de ardere. 

Fragmentele de vase getice provin de la borcane şi vase mari bitronconice, 
ornamentate cu brâuri în relief alveolate, proeminenţe plate sau alveolate, 
castroane cu marginea îngroşată sau plată, modelate cu mâna, plus câteva 
fragmenţe de castroane cu buza îngroşată şi plată şi de la o cană, toate modelate cu 
roata, arse inoxidant. 

La importuri greceşti menţionăm un fragment din gura unei amfore, din 
argilă nisipoasă. cărămizie. 

Se datează în 2/2 sec.IV-I/I sec.III î.Hr. 
Fig. 6911 O. Inedită. 
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3. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.3. Cl 1 L3 - în S5, c.6-7. 
În cea mai mare parte distrusl de arăturile adânci; resturile izolate, dar 

masive, din pereţii arşi, vatra şi inventarul documentează această locuinţă, aflată 
acum la adâncimea de 0,60-0,65 m. 

Vatra, parţial distrusă, probabil de formă rotundă (D= 1,00 m), aşezată pe 
un soclu din rare pietre de râu, cu urme intense de ardere. 

Pe lingă fragmentele de vase getice, caracteristice sec.IV-III î.Hr ., ca piese 
individuale notăm do ul lame de cuţite din fier. 

Întrucât locuinţa suprapune Bordeiul nr. l, din sec.IV î.Hr., ea se datează la 
sfârşitul sec.IV - 1/1 sec.III î.Hr. 

Fig. 6 7112. Inedită. 

VETRE EXTERIOARE 
I. VATRA NR.I C3. VI - în S2. 
Vatră exterioară, păstrată în proporţie de circa 50%, probabil de formă 

rotund! (D=0,45-0,50 m), fără suport din pietre, dar cu o crustl groasă de 3-4 cm, 
bine finisată, cu urme puternice de ardere. 

Întrucâ.t vatra suprapunea LI şi L2, ea se datează în 2/2 sec.III î.Hr. 
Inedită. 

GROPI 
I. GROAPA NR.I. C6 GRI - în S3. 
Groapă de formă tronconică (A=O, 70 m, DG=0,55 m, DF=0,90 ni) parţial 

slpată, în umplutură găsindu-se multe resturi ale focului, foarte puţine oase de 
animale şi fragmente de vase. 

Se datează în sec.IV-III î.Hr. 
Inedită. 

2. GROAPA NR.2. C7 GR2 - în S4. 
Groapl de formă tronconică(A=0,60 m, DG=0,60 m, DF= 1,45 m), numai 

parţial săpatl, cu umplutura formată din pământ castaniu - cu multă vatră 
fragmentari şi cărbune, cu rare fragmente de vase getice, atipice. 

Se datează în 2/2 sec.IV-sec.III î.Hr. 
Inedită. 

3. GROAPA NR.3. C8 GR3 - în S4. 
Groapă de formi tronconică(A=0,50 m, DG=0,65 m, DF= l, l O m), cu foarte 

multi cenuşă, fragmente de vatră şi rare fragmente de vase getice. 
Se datează în sec.IV-III i.Hr. 
Inedită. 

4. GROAPA NR.4. C9 GR4 - în S2. 
Groapă de formă tronconică(A:::;0,55 m, DG=0,85 m, DF= 1,50 m), a cărei 

umplutură consta numai din lipituri arsă şi cenuşi; după poziţia stratigrafică, e 
posibil ca în ea să se fi depus o parte din resturile Locuinţei nr. 2. 

Se datează în sec.III î.Hr. 
Fig. 6512. Inedită. 

5. GROAPA NR.5. ClO GR5 - tn Sl, -c.10. 
Groapă de formă tronconică(A== I, 15 m, DF=0,50 m, DO= I ,SO m), numai 

parţial cercetată, a cărei umplutură a conţinut aproape numai cenuşă şi rare oase de 
animale. 

Se datează în 212 sec.IV-III i.Hr. 
Fig. 7 312. Inedită. 
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5.b. COINEA II 

1.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

Aşezarea s-a aflat pe un bot al terasei de jos, cu o suprafaţă de circa 
0,5 ha, din care s-au săpat doar 126 m2 (nici aceea în totalitate, întrucât în 
S3 şi S4 nu s-a ajuns la steril). Secţiunile au fost executate în zona centrală 
a botului de terasă, în încercarea de a se obţine cât mai multe date, având în 
vedere că aşezarea urma să fie distrusă. 

A.STRATIGRAFIA 

Între 0,20-0,40 m, stratul de pământ era de culoare gălbuie-maronie şi 
conţinea fragmente de vase în cantitate moderată, rari pigmenţi de vatră sau 
din lipitura pereţilor, puţine oase de animale. 

Între 0,40-0,80 m, uneori chiar pînă la 1,00 m, stratul arheologic. este 
negricios, cu fragmente de vase, puţine oase de animale, rari pigmenţi de 
vatră sau de lipitură arsă. 

Arăturile adânci de 0,30-0,40 m, pentru plantarea viţei-de-vie, au 
distrus toate complexele până la această· adâncime, îndeosebi eventualele 
locuinţe de suprafaţă, ca şi inventarul lor. 

B. COMPLEXE 

Faţă de cei numai 126 m2 cercetaţi, şi aceia incomplet săpaţi, numărul 
complexelor de epocă getică este relativ mare - 12: un bordei, o locuinţă de 
supra fa fă şi 1 O gropi. Spre deosebire de celelalte aşezări din această zonă, 
numărul gropilor este, deci, mult mai mare decât al complexelor de locuire. 
(Anexa 1 ). Acest fapt este evident, chiar dacă unele locuinţe de suprafaţă au 
fost distruse, dar, oricum, numărul lor n-a fost prea mare întrucât s-au găsit 
puţine resturi de pereţi în strat. 

Întrucât atât bordeiu}...cât şi locuinţa de suprafaţă suprapun gropi, iar 
faptul că unele gropi sunt şi cele mai vechi complexe de aici, putem 
presupune că, iniţial, terasa de jos a fost folosită doar în acest scop. 

1. BORDEIE 
Întrucât s-a descoperit doar unul singur, şi acela săpat incomplet, este 

superfluu orice comentariu, în afara faptului că acesta era, probabil, 
rectangular, că avea o treaptă de coborâre şi o groapă în interior. În zona 
cercetată el era aproape lipsit de inventar. 

2. LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
De asemenea, s-a găsit, in situ, e drept, numai parţial păstrată şi 

săpată, tot o singură locuinţă, ce a avut o vatră solidă, cu gardină. Cu 
excepţia fragmentelor de vase getice nu s-a găsit alt inventar în zona 
cercetată. 

3. GROPI 
Aşa cum s-a menţionat deja, se remarcă numărul ridicat al gropilor, 

iar din cadrul acestora ies în evidenţă gropile cu înhumări rituale de 
animale. 

Astfel, în 3 gropi , toate situate spre centrul aşezării, s-au descoperit 
7 animale. Gropile erau rotunde sau ovale, animalele fiind depuse la 
adâncimi diferite. 
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Cu excepţia pieselor de la căpăstrul calului, nu s-au depus alte 'piese de 
inventar sau ofrande, fără a se exclude posibilitatea ca unele fragmente de 
vase sl fie rezultatul unor ritualuri efectuate cu ocazia înhumării 
animalelor. 

Daci avem în vedere umplutura gropilor şi locul depunerii, este mai 
probabil ci ele au avut, iniţial, o altă destinaţie şi n-au fost săpate special 
pentru depunerea animalelor. 

În groapă s-a depus câte un animal, câte două sau chiar patru (GR2), 
iar starea scheletelor indică faptul că ele au fost depuse întregi (sigur calul, 
vulpea, porcii, probabil şi iepurii). Orientarea şi partea pe care au fost 
depuse animalele este diferită, neidentificându-se vreo preferinţă. 

Astfel, descoperirile de aici se remarcă prin numărul animalelor -
7, varietatea speciilor - 4, atât animalele sălbatice - 4, cât şi domestice - 3. 
(Sîrbu, Ciocea, Damian 1992, p.28). ' 

În nici una dintre gropi nu s-au identificat amenajări deosebite -
lutuire; împletire, ardere etc. 

De asemenea, inventarul are aspect "menajer" - fragmente de vase, 
resturile focului, oase de animale etc. 

Se observă aceeaşi grijă de a depune în gropi toate resturile vetrei şi 
ale focului, întâlnite doar sporadic în strat. 

Nu numai că nu s-au descoperit gropi cu vase întregi, dar chiar 
numărul fragmentelor de vase este mic. 

Ar fi de semnalat şi prezenţa a 3 fragmente de calotă craniană umană 
în GR3. 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
Atât în complexe, cât şi în stratul arheologic, s-a descoperit o 

cantitate moderată de fragmente de vase getice care, tipologic şi cronologic, 
pot fi împărţite în două categorii. 

În prima categorie trebuie incluse tipurile de vase specifice olăriei 
getice din sec.IV-III î.Hr., modelate cu mâna sau la roată. 

Este vorba de borcane şi vase bitronconice cu gura uşor invazată, CU: 
buza rotunjită sau oblică, cu proeminenţe ovale sau conice pentru 
manevrare, ornamentate cu brâuri în relief, alveolate sau crestate, aşezate 
orizontal, vertical sau oblic pe corpul vaselor, de castroane şi străchini cu 
gura invazată, cu buza orizontală sau oblică, uneori cu marginea lăţită spre 
exterior, cu corpul tronconic, unele prevăzute cu toarte masive, de vase cu 
picior scurt, de căni sau de un vas cu cioc de scurgere; toate acestea au fost 
modelate cu mâna şi arse, în marea lor majoritate, oxidant 
(Fig. 7615-8; 7711-6, 8-9, 17). 

Modelate cu roata au fost castroanele, străchinile şi lekanaii, cu 
corpul tronconic sau hemisferic, cu gura invazată, cu buza rotunjită sau 
lăţită spre exterior, cu marginea orizontală sau oblică, prevăzute, uneori, cu 
toarte orizontale, masive sau în formă de potcoavă şi lipite de corp, 
ornamentate cu linii sau benzi de linii incizate, orizontale sau în val, aşezate 
pe marginea superioară a buzei sau la exterior, sub buză, şi, mai rar, cu linii 
în relief orizontale; la acestea se adaugă bolurile, cănile sau urcioarele. 
Marea majoritate a acestor vase au fost arse inoxidant, cu angoba neagră sau 
cenuşie, mai rar cu angobl gllbuie-castanie (Fig. 7612-3, JO; 7813-14). 

Întrucât procentul exemplarelor modelate cu roata este mai mare, şi 
lipsesc ·imitaţiile după formele greceşti datate mai timpuriu (kratere, 
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/ekanai cu gât, ceştile cu toartă supraînălţată), ca şi vasele modelate cu 
mâna de tradiţie hallstattiană, apreciem că recipientele ceramice de aici se 
datează spre sfârşitul sec.IV-sec.III î. Hr. 

în a doua categorie se includ borcanele cu butoni cilindrici, 
fructierele cu angobă neagră sau castanie, cănile cu angobl neagrl şi 
proeminenţă la toartă, ceştile-opaiţe, modelate cu mâna, ce se datează în 
sec.II î.Hr., poate, cu precădere, până la mijlocul acestui secol. Numărul 
exemplarelor din sec.II î.Hr. este mult mai mic decât al celor din La Tene-ul 
timpuriu (Fig. 7613-4; 77116; 7811-2, 15). . 
în mod cert lipsesc formele de vase getice specifice sec.I î.Hr. - sec. I d.Hr. 

RECIPIENTE ELENISTICE 
S-au descoperit puţine· fragmente de amfore elenistice (Fig. 77114, 

J 8), între care este de semnalat o toartă ştampilată de amforă din Rhodos -
ştampilă rotundă (0=32 x 28 mm) cu inscripţia E7tt NtKao:ayopa Ilavaµou, 
în mijloc capul lui Helios, (Fig. 7 311; 12913), ce se datează între 
185-183 î.Hr. 

Ca alte recipiente, notăm câteva fragmente de vase cu p1c1or sau 
forme greu de identificat (Fig. 78117). 

UNELTE, USTENSILE, DISPOZITIVE 
S-au găsit doar 3 lame mici din silex şi o fusaiolă bi.tronconică. 

PIESE DE HARNAŞAMENT. PODOABE 
Aşa cum s-a precizat, de la calul înhumat în GR l s-au păstrat piesele 

din fier ale căpăstrului. Zăbala (L= 188 mm) a fost făcută din două bare 
egale din fier, cu secţiune pătrată (G= 1 O mm), care se unesc prin două inele 
cu secţiune rotundă (0=6-8 mm), iar psaliile (L= 168 mm), uşor curbate, cu 
secţiune circulară (0=7-9 mm) se termină cu protuberanţe rotunde 
(D= 14-16 mm), fiind aplatizate şi prevăzute cu două orificii rotunde în zona 
de legătură cu zăbala (Fig. 7411; 7512-3). 

La podoabe nu putem menţiona decât un f.ragment de brăţară şi un ac 
de fibulă, ambele din bronz. 

D. CRONOLOGIA 

Aşa cum s-a prezentat la analiza ceramicii, asocierile dintre diversele 
tipuri de vase getice, modelate cu mâna sau la roată, pledează pentru datarea 
celor mai vechi forme începând cu 2/2 sec.IV î.Hr ., probabil spre sfârşitul 
acestui secol. Datare confirmată şi de tipul zăbalei şi psaliilor de la calul 
înhumat în GR 1. 

Pentru datarea sfârşitului aşezării avem atât o ştampilă din Rhodos, 
datată între 185-183 î.Hr., cât şi anumite tipuri de vase getice ce se 
încadrează în sec.II î.Hr. 

Nu s-au descoperit piese care să poată fi datate după sec.II î.Hr. 
Baz_ându-ne pe aceste repere cronologice, apreciem el ·toate 

complexele de aici se încadrează între ultimul sfert al sec.IV î.Hr.- pânl 
spre mijlocul sec.II î.Hr. 

E. OBSERVAŢII 

Numărul mult mai mare al gropilor - 1 O, faţă de cel al complexelor de 
locuire -2, situaţie nefirească pentru ·aşezlrile de aici, anterioritatea şi 
posterioritatea gropilor faţă de locuire, lipsa uneltelor, ustensilelor şi 
podoabelor, sugerează ipoteza folosirii terasei de jos doar ca loc de cult -
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înhumări de animale, şi· de păstrare a rezervelor alimentare, de către 
membrii comunităţii aşezaţi pe terasa mijlocie, la care se adaugă şi o locuire 
sporadică aici. 

Dacă zonele cercetate de noi sunt reprezentative pentru locuirea de pe 
ambele terase şi dacă încadrările cronologice sunt corecte, atunci se poate 
sugera următoarea evoluţie. · 

Încă din prima jumătate a sec.IV î.Hr., mai degrabă spre mijlocul 
secolului, primele gospodării ale geţilor s-au aşezat pe terasa mijlocie, unde 
au vieţuit până spre sfârşitul sec.II î.Hr. 

Începând cu ultimul sfert al sec.IV î.Hr. terasa de jos este folosită ca 
"zonă sacră", poate şi ca loc de depozitare a rezervelor alimentare. Tot aici, 
pe parcursul sec.III - începutul sec. II î.Hr. se aşează câteva gospodării. 

Spre finalur sec.III î.Hr., locuirea de pe terasa mijlocie se mută, 
parţial, pe terasa de jos, dar şi la vest, până la Valea Coşarului. 
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1.B CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

BORDEIE 
1. BORDEIUL NR. l. C 12 B 1 - în S2, c.5-6. 
Bordei numai parţial săpat, probabil de formă dreptunghiulară 

(A=0,60-0, 70 m, L=3,50 m)), ce avea în partea sudică o treaptă de coborâre, iar în 
cea nordică o groapă rotundă (A=0,25 m, D= 1,00 m), a cărei umplutură avea multe 
fragmente de vatră şi puţină lipitură arsă, cenuşă şi cărbune; umplutura 
gropii bordeiului era formată din pământ de culoare închisă, cu puţini 
pigmenţi de vatră şi foarte puţine fragmente de vase getice. 

Se datează, probabil, în 2/2 sec.III - 111 sec.II î.Hr. 
Fig. 7 2. Inedit. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
1. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.l. C3 LI - în S2, c.2-4. 
În caroul 2, la adâncimea de 0,85 m, se mai păstra o zonă compactă de 

lipitură puternic arsă, de formă neregulată (D= 1,00 x O, 75 m), cu fragmente de 
vase getice, între care partea inferioară a unui vas mare, spart in situ. 

În caroul 4, pe o zonă de 0,46 x 0,40 m, s-au păstrat, compact, resturile 
unei mari vetre cu gardină, iar în jur numeroase fragmente de vase getice, cu urme 
de ardere secundară, ce provin de la un borcan cu brâu alveolat, de la o cană 
neagră-cenuşie, de la un vas cu -apucători masive, toate modelate cu mâna, şi de la 
o cană cu angobă galben-alburie, modelată c.u roata. Foarte probabil este vorba de 
resturile unei locuinţe. 

Se datează, probabil, în sec.III î.Hr. 
Inedită. 

GROPI 
1. GROAPA NR.I. Cl GRI - în Sl, c.8. 
Groapă de formă aproape rotundă în plan şi tronconică în profil (A=0,60 m, 

DG= 1, 70 x 1,82 m, DF= 1,86 x 1,90 m), cu fundul uşor albiat, în· umplutură 
găsindu-se puţine fragmente de vase şi de vatră, câteva oase de animale, plus 
oseminte de la u·n cal şi un iepure, înhumate. 

Cal (Equus caballus), depus aproape de gura gropii, întreg şi în ordine 
anatomică, cu capul aşezat pe omoplatul stâng, cu spatele arcuit, cu picioarele din 
spate aproape în poziţie de mers, iar cele din faţă în poziţii diferite (Fig. 75/1 ). 
Este vorba de un cal obişnuit,.. probabil mascul, de circa 4 ani, cu talia de 132,5 m. 
Calul a fost depus împreună cu căpăstrul, păstrându-se zăbala, psaliile şi catarama 
(Fig. 7 5/2-3): Piese similare, dar nu identice, s-au descoperit atât în mormintele 
scitice (de ex.,la Tolstaja Moghila, Mozolevski 1979, fig.6, 18, 24), cât şi în cele 
getice (de ex., la Găvani, jud. Brăila, Harţuche 1985, p.30-31, fig.22/3, 23, 24), 
datate în 2/2 sec.IV î.Hr. 

Iepure (Lepus europaeus), depus sub partea anterioară a calului, probabil 
întreg, dar. s-a dezmembrat sub presiunea cadavrului acestuia. 

Groapa se datează în 2/2 sec/IV î.Hr. 
Fig.74, 75. Sîrbu, Ciocea, Damian 1992, p.25-26, 304, fig.I; 3/1; 5, 

Udrescu,Dobre 1992, p.31, 34. 

2. GROAPA NR.2. C2 GR2 - în S2, c.5-6. 
Din groapă, de formă tronconică, nu s-a păstrat decât 0,55 m din partea 

inferioară, de formă rotundă (D= 1,46 x 1,40 m) şi circa o treime din partea 
superioară, restul fiind distrus de Bordeiul nr. I; fundul, cu marginile arcuite, avea 
diametrul de 0,60 m. · 

În umplutură, pe lângă animalele înhumate, erau doar pigmenţi de vatră şi 
câteva fragmente de vase getice. 

Vulpe ( Vu/pes vulpes), adultă, depusă, întreagă şi în conexiune anatomici, 
în estul părţii superioare a gropii, cu capul spre vest, corpul uşor curbat, cu 
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picioarele din fată strânse, iar cele din spate uşor în~oite; câteva fragmente de 
vase getice peste schelet şi la.baza picioarelor. · 

Porc (Sus domesticus), de circa 9-12 luni, depus, probabil, întreg, dar a 
fost, parţial, distrus la săparea lui B 1. 

Iepuri (Lepu~· europaeus). Cele două cadavre, unul de iepure tânăr, iar 
celălalt de matur, au fost depuse aproape de fundul gropii, probabil întregi, în 
estul gropii. 

Broaşte /estoase - în partea inferioară a gropii s-au găsit 2 carapace de 
broaşte ţestoase. . 

Prin poziţia stratigrafică şi tipul vaselor getice, groapa poate fi datată, doar 
pe larg, în sec.III î.Hr. 

Sîrbu, Ciocea, Damian 1992, p.26; Udrescu, Dobre 1992, p.32, 34-36. 

3. GROAPA NR.3. CS GR3 - în S2, c.10. 
Groapă de formă ovală în plan (A=0,60-0, 70 m, D= 1,50 x 1, 70 m), ce avea 

pe fund, în două zone distincte, depuneri masive de vatră fragmentată şi cenuşi, 
restul umpluturii fiind format din pământ cenuşos cu rare fragmente de vase. 

Ca piese individuale notăm o brăţară fragmentară din bronz (0=60 mm) şi 
3 fragmente de calotă craniană umană, nearse. 

Fragmentele de vase getice provin de la: borcane (2-3 ex.), o strachină cu 
apucători, modelate cu mâna, şi de la 2 castroane cenuşii-negre, cu gura invazată, 
buza rqtunjită, cu incizii sub buză, la exterior, modelate cu roata. 

Se datează, probabil, în sec.III î.Hr. 
Fig. 72. Inedită. 

4 .. GROAPA NR.4. C7 GR4 - în S2, c.9. 
Groapă ovală în plan (A=0,90 m, DF=O, 7 5 m DG= 1,50 x l, 70 m), a cărei 

umplutură era formată din pământ galben-maroniu, cenuşă, arsură, cărbune, vatră 
fragmentată, plus câteva mici fragmente atipice de vase getice. 

Poate fi datată, pe larg, în sec.III-II î.Hr. 
Inedită. 

5. GROAPA NR.5. C8 GR5 - în S2, c.7-8. 
Groapă de formă ovală în plan (A=0,95 m, D=l,90 x 1,48 m), ce avea o 

treaptă de pământ la adâncimea de 0,30 m, a cărei umplutură era formată din 
pământ cenuşos, cu pigmenţi de cărbune şi rare fragmente de vatră. 

La piese individuale notăm o piesă din piatră în formă de prismă, ce are 
câte o şănţuire adâncă pe partea superioară şi pe o latură. 

Puţinele fragmente de vase getice provin de la un vas mare cu brâu 
alveolat, modelat cu mâna, apoi de la un castron cu gura invazată, un lekane şi un 
bol, toate de culoare cenuşie, modelată cu roata. 

Se datează, probabil, în sec.III î.Hr. 
Fig. 72. Inedită. 

6. GROAPA NR.6. C9 GR6 - în S2, c.7. 
Groapă de formă ovală în plan (A=0,85 m, D= 1,50 x 1,30 m) şi tronconică 

în profil, a cărei umplutură era formată, aproape în exclusivitate, din vatră 
fragmentată, lipitură arsă din pereţi, cenuşă, arsură şi cărbune, câteva fragmente 
atipice de vase getice. 

Se datează, pe larg, în sec.III-II î.Hr. 
Fig. 72. Inedită. 

7. GROAPA NR.7. ClO GR7 - în S5, c.4. 
Groapă de formă tronconică (A=0,40 m, D= 1,50 m), a cărei parte inferioară 

era umplută aproape numai cu cenuşă, arsură, cărbune, vatră fragmentată, pe când 
în partea ei superioară era pământ castaniu; foarte puţine fragmente de vase getice. 

Porc (Sus domesticus), depus întreg şi în ordine anatomică, aşezat pe 
stânga, cu capul spre est şi cu picioarele îndoite, în partea sudică a gropii, aproape 
de fund. 

Poate fi datat doar pe larg, în sec.III-II î.Hr. 
Sîrbu, Ciocea, Damian 1992, p.26-27. Udrescu, Dobre 1992, p.32. 
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8. GROAPA NR.8. Cl 1 GR8 - în S5, c.1-2. 
Groapă de formă ovală în plan (A=0,60 m,_ D= 1, 70 x 1,30 m), a cărei 

umplutură era formată din pământ castaniu-cenuşiu, cu pigmen'ţi de vatră şi de 
lipitură de pereţi, arsură, câteva fragmente atipice de vase getice şi câteva mici 
pietre. 

Ca piese individuale notăm un ac de fibulă din bronz. 
Pe gura gropii era o aglomerare de fragmente de vase getice de la: un 

borcan cu butoni, o strachină, un vas mare cu brâu alveolat sub buză, fragmente de 
vase decorate cu mai multe rânduri de brâuri alveolate, toate modelate cu mâna, 
plus un fragment de vas cenuşiu modelat cu roata. 

Groapa se datează la sfârşitul sec.IV - sec.III î.Hr. 
Inedită. 

9. GROAPA NR.9. C4 GR9 - în S5, c.l-2. 
Groapă de formă tronconică (A=0,60 m, DG= 1,4 7 m, DF= l, 70 m), a cărei 

umplutură era formată din pământ cenuşiu-castaniu, cu puţine fragmente de vatră 
şi de vase getice şi o piatră. 

"Se datează, pe larg, în sec.III-II î.Hr. 
Inedită. 

10. GROAPA NR.IO. C6 GRIO - în S2, c.8-9. 
Groapă de formă cilindrică (D= 1,50 m), cu fundul înclinat de la sud spre 

nord (A=0,60-0, 72 m), a cărei umplutură era formată aproape numai din vatră 
fragmentată, cenuşă, plus fragmente de vase în cantitate moderată. 

Fragmentele de vase getice provin de la 3-4 borcane cu butoni sau 
proeminenţe, plate sau alveolate, o ceaşcă-opaiţ, 2 fructiere cenuşii-negre, una cu 
inel în relief la picior, toate modelate cu mâna, plus câteva fragmente atipice de 
vase cenuşii, modelate cu roata. 

Se datează, cel mai probabil, în 1/1 sec;Il î.Hr. 
Fig. 72. Inedită. 
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.6. VALEA COŞARULUI 

I.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

A. STRATIGRAFIA 

Strat şi complexe de locuire din La Tcne-ul timpuriu au fost 
descoperite doar pe o zonă restrânsă, de circa 20 x 15 m, in partea cca mai 
înaltă a botului de terasă, la est de "ValeaCoşarului''. În rest, fragmente de 
vase din sec.IV i.Hr. s-au găsit doar izolat. 

Stratul din La Tene-ul timpuriu, aflat intre 0,50-0.90 m adâncime. a 
fost distrus de locuirile ulterioare (La Tcne târziu şi evul mediu timpuriu). 
Stratigrafic, intre cele două nivele La Tene nu există o depunere naturală, 
probabil datorită nivelării din sec.II-I i.Hr. Situaţia nu este decisivă, 

întrucât doar pe o mică porţiune avem ambele nivele. Pe de altă parte. însă. 
există diferenţe notabile intre tipurile de recipiente ceramice descoperite în 
complexe din cele două nivele - din sec.IV i.Hr., şi din sec.II-I i.Hr. 

B. COMPLEXE 

Fată de suprafaţa cercetată - 274 m2
, putem remarca numărul mic al 

complexelor - 9, anume 3 din sec.IV i.Hr. (2 locuinţe şi .o groapă) şi 6 din 
sec.II-I i.Hr. (5 locuinţe şi o groapă). 

Dacă în sec.IV i.Hr. complexele erau dispuse pe d zonă restrânsă, in 
sec. 11-1 i.Hr .ele au apărut în toată zona cercetată. / . 

Trebuie menţionat, din nou, numărul extrem de mic al gropilor (2), 
faţă de cel al locuinţelor (7), ca şi lipsa bordeielor. 

' ·, 

I. LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ . 
Distrugerile ulterioare, ca şi nesăparea în întregirile !l locuinţelor, nu 

permit observaţii de detaliu. 
După forma zonelor cu lipi tură arsă, provenind de la-pereţii prăbuşi ţi, 

şi răspândirea inventarului, locuinţele au fost, probabil, dreptu~ghiulare, de 
dimensiuni mici şi mijlocii. Unele aveau _sigur vetrele în interior (LI, L3 ), 
dar pentru celelalte nu putem preciza, întrucât n-au fost săpate în întregime. 
Pentru locuinţele din sec.IV i.Hr. este de semnalat grosimea pereţilor, de 
0,20~0,40 m, ceea ce dovedeşte existenta unor construcţii solide. · 

Inventarul descoperit în locuinţe, cu excepţia- vaselor fragmentate, 
este sărac. 

2. GROPI 
Au ·fost descoperite doar 2 gropi, una din sec.IV î.Hr. şi cealaltă din 

sec.II-I î.Hr., ambele cilindrice, fără amenajări deosebite, cu umplutura şi 
inventarul de tip "menajer". 
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C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
Deşi cercetarea parţială a locuinţelor, numărul mic de gropi şi 

suprafaţa redusă săpată nu permit precizări statistice. se pot face aprecieri. 
cu mare grad de probabilitate, asupra tipurilor de vase getice descoperite 
ai ci. Arăturile adânci au permis colectarrea fragmentelor ceramice de pe 
toată suprafaţa aşezării. 

Recipientele descoperite pot fi clasificate în două categorii distincte: 
a) din La Tene-ul timpuriu şi b) din La Tene-ul târziu, fiind greu de 
identificat tipurile intermediare. 

Din prima categorie fac parte vasele bitronconice cu gât înalt, unele 
cu toarte masive, borcanele cu brâuri alveolate, orizontale, oblice, vertycale, 
întrerupte de proeminenţe, vasele cu proeminenţe în formă de po~oavă, 
castroanele şi străchinile cu corpul aproape globular şi gura invazată, 
modelate cu mâna şi arse, în majoritate, oxidant (Fig.82111-12; 7711-3. 5. 
7:8511-7. 9-11 etc.) apoi kraterele. lekanaii. castroanele şi străchinile cu 
gura invazată, cu buza rotunjită sau mult lăţită spre extenor. cănile, toate 
modelate cu roata şi arse inoxidant. cu angoba cenuşie sau neagră, 

uneori decorate cu linii sau benzi de linii incizate, orizontale sau în val 
(Fig. 8212, 1 O: 8419. 11; 8614, 6- 7 etc.). 

Pentru forma şi ornamentica vaselor modelate cu mâna, cu puternice 
reminiscenţe hallstattiene, ca şi a celor modelate cu roata, de obicei imitaţii 
după forme similare greceşti (Alexandrescu 1977, p.113-117), aceste tipuri 
de vase pot fi datate în sec.IV î.Hr. 

Este de semnalat, în aşezarea de aici, procentul relativ mare al 
fragmentelor de vase cenuşii modelate cu roata, imitaţii după tipuri greceşti 
(poate de 30-35 %). 

Pentru complexele şi stratul din sec.II-I î.Hr. sunt specifice 
următoarele forme de vase: borcane cu profilul aproape vertical şi butoni 
cilindrici. ceştile-opaiţe, vasele cu gât înalt ·în formă de pâlnie. fructierele 
şi cănile bitronconice, cu angobă neagră, modelate cu mâna (Fig.8313: 8518). 
apoi cănile, fructierele. strecurătorile, cupele şi bolurile. unele cu decor în 
relief, de culoare cenuşie, modelate cu roata (Fig.8316; 8416: 8715-6) şi 

pithoii de culoare cărămizie, unii de dimensiuni impresionante (Fig.83115). · · 
Întrucât nu s-au cercetat integral complexe bogate şi nici nu s-au 

descoperit piese cu o datare mai restrânsă este dificil de făcut o cronologie 
internă a diferitelor tipuri de recipiente în intervalul sec.li-I î.Hr. 

RECIPIENTE GRECEŞTI .. 
S-au descoperit puţine fragmente de amfore, din Thasos, He'raclea 

Pontică, de tipul Pseudocos, dar şi din alte centre greu de ide11tificat, 
datorită stării fragmentare şi lipsei ştampilelor (Fig.83112-14; 84110, 12). 

UNELTE, USTENSILE, DISPOZITIVE, ARMAMENT 
S-au descoperit doar câteva piese: o râşniţă de tip elenistic (meta şi 

catillus), 2 greutăţi în formă de trunchi de piramidă pentru războiul vertical 
de ţesut, o greutate din piatră şi un vârf de săgeată din fier . 
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PODOABE 
La această categorie nu putem nota, din păcate, decât o fibulă din 

bronz(Fig.8814,· 8512e). 

D. CRONOLOGIA 

Locuirea getică începe aici cândva în prima jumătate a sec.IV î.Hr. 
Argumente, în acest sens, sunt vasele getice, atât cele modelate cu mâna de 
tradiţie hallstattiană, cât şi cele modelate cu roata ce imită forme greceşti. 
De asemenea, fibula din bronz (Fig.8814), deşi a circulat cu precădere în 
sec. VI î.Hr., nu poate fi exclusă folosirea ei şi pe parcursul secolului 
următor, mai ales că nu avem aici complexe sau alte piese care să se dateze 
în sec.VI d.Hr. 

Pentru sec.III - începutul sec.II î.Hr. nu avem nici complexe şi nici 
piese care să se dateze, exclusiv, în acest interval. 

O locuire mai intensă se constată în 2/2 sec.II - sec.I î.Hr., fără a se 
putea preciza când anume încetează aşezarea. Sigur e doar faptul că nu avem 
piese care să se dateze, exclusiv, în sec.I d.Hr. 

E. OBSERVAŢII 

În sec.IV î.Hr. o locuire mai intensă s-a constatat doar în locul cel 
mai înalt de pe botul de terasă, dar fragmente de vase, izolate, s-au găsit şi 
în alte zone. 

În sec.II-I î.Hr„ complexe de locuire sau strat arheologic s-au 
identificat în toate secţiunile săpate, ceea ce sugerează o locuire a întregii 
terase, probabil prin gospodării răzleţe. 

Se poate afirma, deci, că la Valea Coşarului, în sec.IV î.Hr. şi în 
sec.II-I î.Hr., au existat două aşezări getice nefortificate. 

Nu este exclus ca în sec.111-1/l sec.II î.Hr. comunitatea să se fi mutat 
la Coinea, aflată doar la circa I km spre est. 
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l.B. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
I. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR. I. C7 L 1 - în S2, c.4-6. 
în mare parte distrusă de locuirile ulterioare, resturile pereţilor, groşi de 

0,20-0,35 m, căzuţi. arşi şi dispersaţi, se mai observau pe o lungime de circa 4 m; 
numai parţial dezvelită. 

Vatra, aproape complet distrusă, cu resturile împrăştiate în zona din jur. 
Ca piese individuale notăm două greutăţi din lut, în formă de trunchi de 

piramidă, perforate, probabil pentru războiul vertical de ţesut. 
Puţinele fragmente de vase getice provin de la borcane, castroane, străchini 

şi căni, marea majoritate modelate cu mâna şi arse oxidant. Menţionăm un 
fragment, probabil de /ekane, din argilă fină, omogenă, modelat cu roata, cenuşiu, 
cu angobă neagră, cu toartă orizontală, decorat cu o linie în val, incizată sub buză. 

Puţine fragmente de amfore greceşti (Thasos ?). 
Prin poziţia stratigrafică şi inventar ea se datează în sec.IV î.Hr. 
Inedită. 

2. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.2. Cl4 L2 - în S4 şi S6. 
Resturile arse ale pereţilor, groşi de 0,30-0,40 m, se păstrau compact pe o 

zonă de 4,60 x 4,00 m (n-a fost săpată integral). La construirea ei s-a distrus o 
locuinţă a culturii Tei, faza I (Sîrbu, Damian 1992, p.11-16, 334-342), şi, la rândul 
ei, a fost bulversată de locuirea getică din sec.II-I î.Hr. 

La piese individuale menţionăm descoperirea, în zona resturilor distruse ale 
pereţilor, a unei fibule din bronz (Fig.8814). 

Fragmentele de vase getice provin de la borcane şi vase bitronconice, cu 
brâuri alveolate sau proeminenţe mamelonare, castroane şi străchini cu gura 
invazată, modelate cu mâna, sau de castroane, lekanai şi căni, cenuşii, unele cu 
angobă neagră. modelate cu roata. 

Prin ansamblul inventarului, locuinţa se datează în 1/1 sec.IV î.Hr., 
eventual mijlocul sec.IV î.Hr. 

Fig.801/: 8112: 8219-10; 8516-7, 9-10. Inedită. 

3. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.3. CI L3 - în Sl, c.1-2. 
A fost, aproape în totalitate, distrusă, resturi mai compacte păstrându-se 

doar sub vatra locuinţei care o suprapune (C2 L4 ). Din acest motiv nu i se pot 
preciza nici dimensiunile şi nici forma. 

Fragmentele de vase getice provin de la borcane de dimensiuni mici şi 
mijlocii, ornamentate cu brâuri alveolate şi proeminenţe, cupe cu picior şi o cană, 
marea majoritate modelate cu mâna şi arse oxidant. 

Probabil din sec.II i.Hr. 
Fig.8011. Inedită. 

4. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.4. C2 L4 - în S 1, c. l-2. 
Probabil de formă rectangulară, locuinţa a fost, partial, distrusă de arăturile 

pentru viţa-de-vie; în partea nordică era o zonă masivă de cărbune şi cenuşă. 
Vatra, situată în colţul de sud-vest a locuinţei, era de formă rotundă 

(D=0.70 m). hine făţuită, ridicată pe un suport de pietricele şi nisip. 
Fragmentele de vase getice modelate cu mâna provin de la borcane de 

diverse mărimi, ceşti-opaiţe, străchini şi fructiere, iar cele m~delate cu roata de la 
pi1/10i, fructiere, cupe cu picior, căniţe şi vase mari cu proeminenţe plate. 

1111port11ri/e elenistice constau din fragmente de amfore, îndeosebi de tipul 
Pscu~OClfS. 

Locuinţa se datează la sfârşitul sec.II „ 1/1 sec.I i.Hr. 
Fig.8012: 8111; 8716. Inedită. 

.56 

https://biblioteca-digitala.ro



5. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.5. C8 L5 - în S2, c.10-11. 
A fost distrusă, aproape în întregime, de arăturile adânci pentru viţa-de-vie, 

în zona ei observându-se doar aglomerări izolate din lipitura arsă a pereţilor, 
resturi de vatră, cărbune, arsură şi puţine fragmente de vase getice - borcane, 
fructiere, căni. 

Prin poziţia stratigrafici şi tipurile de vase getice, locuinţa poate fi datată, 
pe larg, în sec.II-I î.Hr. 

Inedită. 

6. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.6. CIO L6 - în S3, c.1-2. 
Resturile ·incendiate ale pereţilor s-au păstrat, compact, doar pe o zonl de 

2,50 x 1,25 m, inventarul fiind împrăştiat de arăturile adânci. 
La piese individuale menţionăm o râşniţi rotativi de tip elenistic (meta şi 

catillus), glsiti în apropierea locuinţei, 2 fusaiole, apoi un fragment de calotă 
craniană umană şi partea terminală a unui os lung de la picior. 

Fragmentele de vase getice, majoritatea modelate cu mâna şi arse oxidant, 
provin de la borcane, ceşti-opaiţe, fructiere şi cupe cu picior. 

Se datează, pe larg, în sec.II-I î.Hr. 
Inedită. 

7. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.7. Cil L7 - în S7, c.14-15. 
A fost, aproape în toatalitate, distrusă de locuirea din evul mediu timpuriu, 

păstrându-se doar resturi izolate ale pereţilor incendiaţi şi puţine fragmente de 
borcane şi vase mari, modelate cu mâna. 

Se datează în sec.II-I î.Hr. 
Inedită. 

GROPI 
1. GROAPA NR.I. Cl5 GRI - în S5. 
Groapă de formă cilindrică (A=0,60 m, D= 1,40 m), în umplutura căreia se 

aflau numeroase fragmente de vase getice - vase bitronconice cu gâtul înalt şi 
proeminen.ţe masive, borcane cu brâuri alveolate şi proeminenţe mamelonare, 
castroane cu gura invazatl, modelate cu mâna, apoi kratere, lekanai şi castroane, 
modelate cu roata, arse inoxidant, unele cu angobă neagri lustruită, toate masive, 
orizontale, ·decorate cu incizii orizontale sau în val. 

Se datează în 1/1 sec.IV î.Hr. 
Inedită. 

2. GROAPA NR.2. Cl3 GR2 - în S3, c.11. 
Groapă de mici capacitate (A=0,30 m, D=0,40 m), cilindrici, practic 

umplută numai cu fragmente de vase getice (borcane, fructiere, clni, ceşti-opaiţe) 
şi de amfore elenistice, toate puternic fărâmiţate. 

Se datează în sec.II-I î.Hr. 
Inedită. 
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7. LA SLOM 

I.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

Aşezarea, cu o suprafaţă de circa 2 ha, s-a aflat pe un platou median 
al terasei fostului Lac Greaca, situat la circa 2,5 km est de Greaca şi la circa 
300 m sud de şoseaua Olteniţa-Giurgiu. 

S-au săpat 5 secţiuni, însumând 230 m2
, dispunerea acestora fiind 

condiţionată aici atât de interesul de a cerceta diverse zone ale aşezării, cât 
şi de prezenţa culturilor agricole. 

A. STRATIGRAFIA 

Întrucât cercetările din secţiunile S I şi S2 au oferit stratigrafia cea 
mai completă şi materialele mai bogate ne vom referi doar la ele. 

Secţiunea SJ = 20 x 2, 5 m, orientată NV - SE. 
În stratul de arătură, gros de O, I 5-0,30 m, de culoare gri-cenuşie, s-au 

găsit puţine fragmente de vase, majoritatea din evul mediu timpuriu, dar şi 
de epocă La Tene-getice şi elenistice. · 

Stratul de epocă La Tene, cu o grosime de 0,25-0,60 m, este tot de 
culoare gri-cenuşie. 

Stratul cenuşiu-gălbui, lutos, cu o grosime de 0,20-0,70 m, a cuprins 
rare fragmente de vase, atât din epoca La Tene, în partea lui superioară, cât 
şi din Hallstatt-ul timpuriu şi din epoca bronzului - cultura Tei, în partea lui 
inferioară. 

Stratul brun-roşcat, lutos, cu o grosime de O, 10-0,40 m, a conţinut 
extrem de puţine materiale neolitice - culturile Gumelniţa şi Boian - faza 
Giuleşti. 

Sub adâncimea de 1,60 m încep straturile sterile din punct de vedere 
arheologic. 

În această secţiune S"-au identificat 2 gropi şi un bordei, getice, şi o 
groapă _cu materiale (arsură, scoici, ocru, fragmente de vase) a culturii 
Gumelniţa. 

Secţiunea S2 = 40 x 2 m, orientată NV - SE. 
În stratul de arătură gri-cenuşiu, ce corespunde evului mediu 

timpuriu, s-au găsit numeroase fragmente de vase din evul mediu timpuriu şi 
rare fragmente de epocă La Tene. 

Stratul gri-cenuşiu neafectat de arături, cu o grosime de 0,20-0,40 m, 
a conţinut mai multe materiale La Tene în zona nord-vestică, pe când în 
partea sud-estică ele erau mai puţine, plus altele din evul mediu timpuriu. 

În stratul galben-cenuşiu, lutos, cu o grosime de 0,40-0,60 m, s-au 
descoperit vestigii din epoca La Tene şi din Hallstatt-ul timpuriu şi 

mijlociu. De asemenea, la baza acestui sediment s-au găsit şi câteva 
fragmente de vase de tip Boian-Giuleşti. 

În această secţiune s-au identificat o groapă şi o locuinţă , getice, şi 
un bordei şi o groapă din evul mediu timpuriu. 

Întrucât, aşa cum s-a precizat, nu s-au mai recuperat toate planurile 
întocmite pe şantier, iar complexele sunt puţine şi nu se suprapun, este 
dificil de stabilit o cronologie pe nivele şi pe succesiunea complexelor. 

Analiza materialului ceramic, getic sau elenistic, ne documenteazl 
evoluţia unei comunităţi de pe la mijlocul sec.III î.Hr. pină în prima 
jumătate a sec.I î.Hr. 
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B. COMPLEXE 

Faţl de suprafaţa cercetată - 230 m2
, s-a descoperit un număr mic de 

complexe - 7: un bordei, o locuinţă, o vatră exterioară şi 4 gropi. Dacă avem 
în vedere întinderea aşezării - circa 2 ha, grosimea stratului cultural în 
unele zone, de 0,50-0, 70 m, şi bogăţia materialului arheologic, este foarte 
probabil ci nu s-a săpat în aria de intensă locuire. Mai trebuie adăugat 
faptul ci o serie de locuinţe de suprafaţă au fost distruse de locuirea din 
epoca medievală timpurie şi de arăturile moderne. 

Deşi numărul complexelor este mic trebuie remorcată varietatea 
acestora. Întrucât sunt puţine complexe de acelaşi tip, nu este cazul să 
facem consideraţii de ordin general. 

În cazul Bordeiului nr. I este de semnalat diferenţa de adâncime, 
probabil pentru a se obţine orizontalitatea podelei, terenul fiind în pantă, 
lipsa vetrei şi prezenţa celor 4 cuţite din fier. 

· La Locuinţa nr. I menţionăm faptul că avea podeaua adâncită, o 
alveolare în colţul de nord-vest şi sărăcia inventarului găsit in situ. 

În cazul Gropii nr. I semnalăm prezenţa cuţitului din fier şi a unei 
ceşti fragmentare, iar în Groapa nr. 4 depunerea, cu precădere, a resturilor 
focului. 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
Recipientele ceramice ce pot fi datate în sec.III î.Hr. sunt puţine -

sub 20% din total, şi constau din borcane bitronconice cu brâuri alveolate şi 
proeminenţe, apoi vase mari cu gura aproape verticală, cu buza lată şi 

aproape plată, străchini tronconice, cu buza lăţită spre interior, din căni cu 
toarte masive, arse inoxidant şi cu angobă neagră sau. arse oxidant şi cu 
angobă gălbuie, toate modelate cu mâna, plus vase mari de tip krater şi căni, 
arse inoxidant şi cu angobă neagră (Fig.9711-2,4-7; 9813,8 ). 

Tipurile de vase din sec.II-I î.Hr. sunt reprezentate de );>orcane 
aproape cilindrice, ornamentate cu brâuri alveolate, butoni cilindrici, unii 
cu incizii în formă de "X", de ceşti-opaiţe şi de vase mari cu gura evazată, 
arse oxidant, apoi de fructiere, căni şi boluri, majoritatea arse inoxidant şi 
cu angobă cenuşie sau neagră, toate modelate cu mâna(Fig. 9817; 9916-7). Au 
fost modelate cu roata şi arse inoxidant fructierele, cănile şi căniţele, 

strecurAtorile, bolurile şi cupele cu picior, iar pithoii au fost arşi oxidant 
(Fig.9713; 9811-2, 4-6; 9911-5, I 3). 

RECIPIENTE ELENISTICE 
Importurile elenistice sunt reprezentate printr-un număr relativ mare 

de fragmente de amfore din pastă fină galben-roşcată sau galben-deschisă cu 
mult caolin, majoritatea provenind din Rhodos. 

Este de remarcat descoperirea, în strat, a două toarte ştampilate 

de amfore rhodiene, una cu inscripţia E1tt I:o .1aµou, iar ca simbol cornul 
abundenţei (Fig.13012), datată între 210-205 î.Hr.(Grace, Savvatianou­
Petropoulakou, p.303, E5), cel mai probabil în 204 î.Hr. (Lungu 1990, 
p.216), şi alta cu inscripţia Em AptcrtEtOa I:µtv0tou (Fig.13011), ce se 
datează între 185-183 î.Hr (după N. Conovici). 
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UNELTE, USTENSILE, DISPOZITIVE 
S-a descoperit un număr mic de asemenea piese, puţin variate 

categorial, din care trebuie remarcate doar mai numeroasele cuţite din fier, 
cu lama mai mult sau mai puţin curbată şi profil triunghiular (Fig.9519-14), 
apoi un mâner din os ornamentat, un împungător din os (Fig.9518), mai 
multe fusaiole, unele ornamentate cu alveole şi crestături (Fig.9611-6) şi 
câteva jetoane din lut (Fig.9511). 

REPREZENTĂRI ANTROPOMORFE ŞI ZOOMORFE 
S-a descoperit o figurină zoomorfi (1=22 mm, L=38 mm), din argilă 

semifini, cu cioburi pisate, cu angobă clrlmizie, arsl oxidant; capul şi 
piciorul drept din spate lipsesc; probabil redi un caprideu (Fig.9618). 

În secţiunea S2, caroul 1, între 0,60-0,82 m adâncime, s-a descoperit 
vârful unui phallus, redat naturalist (Fig.9517).Deşi nu s-a descoperit într-un 
complex. închis şi asemenea piese sunt extrem de rare la geto-daci, doar la 
Popeşti,jud.Giurgiu, mai cunoaştem descoperiri similare (Informaţii Adriana 
Stoia), dupl pastă el aparţine epocii La Tene. 

D. CRONOLOGIA 

Nu dispunem de piese cu o încadrare mai restrânsă, care sl ne permită 
o datare mai precisă a începutului şi sfârşitului aşezării de aici. Lipsesc, de 
asemenea, suprapunerile de complexe, pentru o cronologie relativi. 

Pe baza inventarului ceramic getic, sprijinit de unele importuri 
amforistice, îndeosebi ştampila de la sfârşitul sec.III î.Hr., se poate aprecia 
începutul locuirii pe la mijlocul sec.III î.Hr., poate în al treilea sfert al 
acestuia. 

Î~cetarea vieţuirii are loc cândva pe la mijlocul sec.I î.Hr., întrucât 
nu avem piese care sl se dateze, exclusiv, dupl mijlocul sec.I î.Hr. 

E. OBSERV A ŢII 

Se poate aprecia el aici a existat o important! aşezare getici 
nefortificată, a cărei evolufte s-a întins pe parcursul a circa doul secole 
(±250 - ±SO î.Hr.). 
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1.B. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

BORDEIE 
I. BORDEIUL NR. I. C 1 B 1 - în S 1, c.1-2 şi Cas.A. 
Bordei de formă dreptunghiulară, cu colţurile rotunj~te (A=0,95 m la nord 

şi 0,55 m la sud, L=2,60 m), în umplutura căruia s-a glsit un bogat şi variat 
inventar. 

Ca piese individuale menţio'năm 4 cuţite din fier, 3 fusaiole şi un jeton 
perforat din lut, un împungător din os. 

Fragmentele de vase getice provin de la borcane de diverse mărimi, cu 
butoni cilindrici şi brâuri alveolate, de la fructiere şi clni modelate cu mâna, de la 
căni, fructiere ş,i pithoi, modelaţi cu roata. 

Ca importuri notăm prezenţa unor fragmente de amfore, între care un picior 
de la o amforă de Rhodos. 

Bordeiul poate fi datat în 4/4 sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 
Fig. 9111; 9518, l 0-12;96/3, 6; 9713; 9911-5, 7, l 0-12. Inedit. 

LOCUINŢE 

I. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.I. C6 LI - în S2, c.5-7. 
Locuinţă de formă dreptunghiulară, cu colţurile rotunjite (L=3,60 m), cu 

podeaua adâncită faţă de nivelul de călcare (0,25-0,30 m); în colţul de nord-vest 
avea o mică alveolare rotundă (D= 1,00 m, A=O, l O m). Pe- fund şi în umplutură s-au 
găsit zone şi fragmente din lipitura arsă a pereţilor. 

Ca piese individuale remarcăm doar 2 fusaiole şi un jeton din lut. 
Pe baza puţinelor fragmente de vase getice - borcane, fructiere, căni, 

modelate cu mâna sau la roată - ea poate fi datată în sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 
Fig.92/1;95/1;9611-2. Inedită. 

GROPI 
I. GROAPA NR.2. C2 GRI - în Sl, c.2. 
Groapă de formă tronconică (A=0,50-0,75 ni, DF=l,30 m, DG=l,50 m) în 

umplutura căreia s-au descoperit fragmente de lipitură arsă, puţine oase de animale 
şi multe fragmente de vase getice, modelate cu mâna sau la roată - borcane, 
fructiere, căni, boluri etc. 

La piese individuale menţionăm un cuţit din fier şi o fusaioll din lut. 
Întrucât ea este aproape de BI, porneşte de la acelaşi nivel de călcare cu 

acesta, iar inventarul este similar, probabil ca ea să fi aparţinut acestui bordei. 
Se datează în 4/4 sec.II - 1/1 sec.I î.Hr. 
Fig.9311; 9519;96/4; 9916,8-9, l 3. Inedit. 

2.GROAPA NR.4. C7 GR4 - în S3, c.1-2. 
Groapă de formă aproape cilindrică (A=O, 75 m, D= l, l 0-1,20 m), a cărei 

umplutură a conţinut multă cenuşă, uneori în zone compacte, dar puţine materiale 
arheologice. Pe baza poziţiei stratigrafice şi a fragmentelor de vase getice, ea 
poate fi datată în 2/2 sec.III - I/ I sec.II î.Hr. 

Fig. 9212. Inedită. 
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" " 8. V ALEA F ANT ANILOR 

1.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

Aşezarea s-a aflat pe terasa de jos a fostului Lac Greaca, situată la 
circa 0,5 km sud de corn.Greaca. 

Analiza noastră s-a bazat pe notiţele şi planurile de şantier întocmite 
de Emilian Alexandrescu şi pe analiza materialului descoperit. 

În cele 4 secţiuni şi o casetă s-a cercetat o suprafaţă de 220 m 2
, 

încercându-se obţinerea de cât mai multe date despre situl de aici. 

A. STRATIGRAFIA 

Lucrările agricole şi eroziunea solului au afectat stratul arheologic 
până la adâncimea de 0,20-0,35 m, zonă în care s-au descoperit, mai ales, 
fragmente de vase din evul mediu timpuriu, dar şi de epoca La Tene - getice 
şi elenistice. 

Stratul gri-cenuşiu, aflat până la adâncimea de 0,40-0, 70 m, conţine, 
de obicei, vestigiile din evul mediu timpuriu în partea superioară şi pe cele 
de epocă La Tene în cea inferioară. 

Complexele de epocă getică se află, de obicei, în stratul 
cafeniu-gălbui, de regulă între 0,50-1,00 m adâncime. 

La baza acestui strat, sau până la adâncimea de 1,20-1,30 m, s-au 
descoperit puţine fragmente de vase din epoca bronzului - cultura Tei, faza a 
IV-a, sau din epoca neolitică - cultura Gumelniţa. 

Întrucât terenul este în pantă, adâncimile stratigrafice sunt relative, 
terenul fiind mai erodat în partea mai înaltă şi cu depuneri mai mari în cea 
mai joasă. De asemenea, în anumite zone există un strat de pământ purtat în 
urma lucrărilor de terasare. 

B. COMPLEXE 

În cei 220 m2 săpaţi s-a identificat un număr redus de complexe - 12: 
2 bordeie, 6 locuinţe de suprafaţă, 3 gropi şi o aglomeraţie de fragmente de 
vase. 

Unul din bordeie avea groapa de formă ovală, iar celălalt 
rectangulară, adâncimile erau mici (0,38-0,72 m), iar inventarul descoperit 
în ele sărac. 

Întrucât locuinţele de suprafaţă n-au fost integral descoperite, nu 
putem preciza decât că ele s-au identificat prin tutuiala podelei, prin zonele 
prăbuşite ale pereţilor arşi şi prin aglomerările de fragmente de vase din 
inventarul lor; notăm un cuţit şi un împungător în B2 şi un pumnal în L6. 

Gropile au avut o umplutură de tip "menajer" - resturi ale focului, 
fragmente de vase, rare oase de animale şi bucăţi de lipitură arsă. 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
S-a descoperit o cantitate destul de mare de vase, din nefericire, însă, 

toate în stare fragmentară. 
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Majoritatea fragmentelor ceramice, 60-70%, provin de la tipuri de 
vase specifice sec.IV-III î.Hr. 

Au fost modelate cu mâna 60- 70% din vase, ce provin de la borcane 
bi tronconice cu buza plată sau oblică spre interior, prevăzute cu 
proeminenţe rectangulare sau semiovale pentru manevrare, ornamentate cu 
brâuri alveolate, aşezate în diverse direcţii, întrerupte de proeminenţe, toate 
arse oxidant, cu buza lată şi oblică, de la castroane şi străchini, arse oxidant 
sau inoxidant, prevăzute cu proeminenţe sau toarte, rare căni şi căniţe, 
majoritatea arse oxidant (Fig. I 0318; 10516-8; 10619-11) ; apoi de la castroane 
şi străchini, arse oxidant sau inoxidant, plus vase mari cu proeminenţe 
semiovale, arse oxidant sau inoxidant, toate modelate cu roata 
(Figl 0317, 1O,·I0411,5-1O;10512, 5, 10-11; 10612, 4-5). 

Este de remarcat un fragment de vas din argilă fină, omogenă, 
modelat cu roata, ars oxidant, cu angobă neagră, decorat prin ştampilare cu 
rozete (Fig.10311). 

Din sec.II-I î.Hr. provin puţine borcane cu butoni cilindrici şi incizii 
late sau adânci, rare ceşti-opaiţe, dar mai multe fructiere cu picior înalt, 
buza lată şi faţetată, şi căni, arse inoxidant sau oxidant, toate modelate cu 
mâna, şi fructiere sau cupe cu picior, căni, strecurători, boluri, marea 
majoritate arse inoxidant, modelate cu roata (procentul 20-30%) 
(Fig.10314,6;106/l,3,8,JO). De semnalat un fragment de bol getic cu decor 
în relief. 

IMPORTURI ELENISTICE· 
S-au descoperit fragmente de amfore în cantitate moderată, marea 

majoritate din Rhodos, dar şi din Knidos sau unele centre pontice 
(Fig. I 0215; 10413-4). 

Remarcăm descoperirea a 3 toarte de amfore ştampilate din Rhodos, 
două rectangulare, cu inscripţiile E1tt EEvocj>avtou \faKtv0tou şi 

Tiayx_apEuc:r, plus una rotundă cu inscripţia E1t1 ~aµauvEtou navaµou, 
toate datate în intervalul 175-146 î.Hr.(după V.Lungu şi N.Conovici) 
(Fig.13014-6); toarta cu ştampila rotundă a fost "folosită şi ca lustruitor. 

În rest semnalăm, câteva fragmente de la un urcior sau o cană cu fund 
inelar şi firnis pe gât şi umăr, de la o cană cu firnis negru şi de la un 
lagynoi din caolin, toate arse oxidant, apoi de la o ceaşcă sau bol, ars 
inoxidant, cu angobă neagră. 

UNELTE, USTENSILE, DISPOZITIVE 
S-au găsit extrem de puţine piese: două cuţite din fier, unul poate 

chiar pumnal (Fig.I 0211 O), 2 străpungătoare şi un mâner din os (Fig. I 0216-
8), câteva fusaiole şi rondele din lut (Fig. I 0211-3). S-a încercat perforarea 
şi cizelarea unui picior de amforă, într-un scop greu de precizat (Fig. I 0215). 

PODOABE 
S-a descoperit o mărgică din pastă sticloasă, cilindrică (1=43 mm, 

D=30 mm), cu orificiu longitudinal, vopsită cu galben, cu proeminenţe 
albastre, ce redă un cap uman cu două feţe - un Janus, cu nasul şi urechile în 
relief, colorate cu albastru, obrajii de culoare albastră, ochii în alb, maro şi 
gri (Fig. 9611 O). Piese similare s-au găsit, de exemplu, în necropola de la 
Zimnicea (Alexandrescu 1980, p. l 03, fig. 52/8) sau la Buneşti-Avereşti -
jud·.vaslui (Bazarciuc 1983, p.269, fig.21/3-5). Tot de aici provine şi o altă 
mărgică din _pastă' sticloasă albastră, de formă bitronconică (1=23 mm, 
D="t 7 mm), cu orificiu longitudinal (Fig. 9617). 
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D. CRONOLOGIA 

Existenţa a două nivele în unele zone, unele suprapuneri de complexe 
şi inventarul descoperit documentează existenţa unei comunităţi getice aici 
din a doua jumătate a sec.IV î.Hr. până în prima jumătate a sec.I î.Hr. 

Unele forme de vase getice, modelate cu mâna sau cu roata, aparfin 
unor tipuri specifice sec.IV-III î.Hr. În lipsa altor tipuri de piese cu datări 
mai precise (fibule, importuri), ca şi a unei cronologii relative bazate pe o 
stratigrafie ce ar cuprinde piese descoperite în complexe închise, este dificil 
de fixat exact atât începutul, cât şi sfârşitul comunităţii de aici. 

Bazându-ne pe ansamblul inventarului şi unele asocieri de forme, 
apreciem că geţii s-au aşezat aici în a doua jumătate a sec.IV î.Hr., fără a se 
exclude, însă, şi prima jumătate a sec.III î.Hr., şi au părăsit aşezarea 
cândva în prima jumătate a sec.I î.Hr. 

E. OBSERVAŢII 

Existenţa unui strat cultural relativ gros, cu două faze, a unor 
complexe mai numeroase, bogăţia şi varietatea tipurilor de recipiente 
ceramice autohtone, importurile amforistice, îndeosebi din Rhodos, 
dovedesc existenţa aici, timp de aproape trei veacuri, a unei comunităţi 
getice prospere. 
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1.B. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

BORDEIE 
1. BORDEIUL NR.I. CI BI - în Sl, c.6-7. 
Groapa bordeiului era, foarte probabil, de formă ovală (L=3,20 m), iar 

adâncimea era diferitl (0,38-0,47 m) datorită pantei. În umplutură s-au_găsit puţine 
materiale arheologice - fragmente de vase getice, puţine oase de animale, resturi 
ale focului. „ 

Pe baza poziţiei stratigrafice şi a inventarului el poate fi datat, foarte 
probabil, în sec.III î.Hr. 

Fig.10112:10411-2,9-10. Inedit. 

2. BORDEIUL NR.2. C8 B2 - în S3, c.3-4. 
Numai parţial dezvelit; groapă de formă dreptunghiulară, cu colţurile 

rotunjite, cu diametrul bazei de l ,95 m (în zona intersectată) şi cu adâncimea de 
0,55-0, 72 m. În umplutură - multi arsuri, buci ţi de lipitură arsă, cenuşă, dar 
puţine fragmente de vase getice. 

Vatra s-a aflat, foarte probabil, în colţul sud-estic, unde era o aglomerare 
de fragmente de vatră, arsuri şi cenuşă. 

Se datează, probabil, în 2/2 sec.III - 1/1 sec.II i.Hr. 
Fig.100/1;10216. Inedit. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
1. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR. I. C5 L 1 - în S2, c.5-6. 
Numai parţial descoperită; pe o suprafaţă de circa 2,00 x 3,00 m s-au 

descoperit zone de tutuială de la podea, resturi de la pereţii arşi şi prăbuşiţi, 
arsură, fragmente de vase getice, modelate cu mâna şi la roată, rare oase de 
animale. 

Nu poate fi datată decât pe larg - sec.III-II î.Hr. 
Fig.10111;10515-6. Inedită. 

2. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.4. C9 L4 - în S3, c.5. 
Numai parţial descoperită, aflată la adâncimea de 0,65-0, 75 m, identificată 

printr-o masă compactă de lipitură arsă şi arsură, de 1,60 x 1,50 m, plus rare 
fragmente de vase, -foarte puţine oase. 

Pe baza poziţiei stratigrafice şi a puţinului inventar descoperit ea poate fi 
datată, probabil, în sec.II i.Hr. 

Fig.10011. Inedită. 

GROPI 
I. GROAPA NR.I. C2 GRI - în S2, c.1-2. 
Groapă de formă cilindrică (A=0,60 m, D= 1,25 m), aflată lângă C6 L2, 

căreia, probabil, i-a aparţinut. Pe fund avea un strat de arsură cu multe fragmente 
ceramice arse secundar, iar în umplutură urme de arsură, puţine fragmente de vase 
getice şi oase arse. 

Ca piese individuale menţionăm un împungător din os, un cuţit din fier şi 
un văscior (lipseşte gura). 

Se datează în sec. III î.Hr. 
Fig.10012; 10214-5,8-9; 10514 . Inedită. 

2. GROAPA NR.2. C3 GR2 - în S2, c.6-7. 
Groapă de formă tronconică (A=0,60 m, DF= 1,60 m, DG=2,00 m), ce a 

intersectat pe C5 LI. În umplutura, de caracter menajer, erau rare resturi ale 
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focului, pigmenţi de lipituri arsl, puţine fragmente de vase şi rare oase de 
animale. 

Probabil din sec.II î.Hr. 
Fig.10111 Ineditl. 
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9. CANALUL POPII 

l.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

A. STRATIGRAFIA 

Analiza sitului de aici se bazează doar pe un text (manuscris), 
întocmit de Petre Crăciun, autorul săpăturilor arheologice - lipsind toate 
celelalte categorii de informaţii, plus puţine fragmente de vase getice şi o 
fibulă din fier. 

S-a trasat o secţiune de 20 x 2 m, orientată NNV-SSE, în care s-a 
săpat până la adâncimea de 0,61 m fără a se epuiza stratul arheologic, pe o 
terasă aflată la circa 1 km vest de aşezarea de la Valea Fântânilor. 

Până la adâncimea de O, 15 m s-a săpat într-un strat de nivelare, unde 
s-au găsit materiale arheologice în poziţie secundară. 

Sub acest strat de nivelare, până la adâncimea menţionată, s-au găsit 
materiale arheologice numai în carourile 2-5; cu două excepţii, ele se 
încadrează în evul mediu timpuriu; puţine oase de animale. 

ln caroul 2, la adâncimea de O, 14 m, deci într-o poziţie secundară, 
s-au descoperit: un fragment de bol getic cu decor în relief şi o fibulă 
fragmentari din fier. 

Fragmentul provenea din partea inferioară a unui bol, de culoare 
cenuşie, ornamentat cu motive spiralice, de la care pleacă în jos câte un şir 
de motive în formă de "V", încadrate, de regulă, în triunghiuri isoscele. 

Fibula din fier, de schemă La Tene târziu, fără ac, are lungimea de 
72 mm, cu resortul format din 14 spire şi arcul lamelar, lung de 66 mm 
(Fig. 9619). 

Cele două piese datează locuirea getică din această zonă în 
212 sec.11-1/1 sec.I î.Hr. 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 
Din apropierea secţiunii, din arături şi din pământul purtat, s-au 

adunat fragmente ceramice pe care le vom prezenta în continuare. 

RECIPIENTE GETICE 
Fr~gmentele provin de la borcane cu butoni cilindrici sau cu 

proeminenţe .ovale, de la fructiere şi o cană, arse inoxidant, cu angobl 
neagrl şi cenuşie, de la o strecurătoare cu angobl gălbuie-castanie, toate 
modelate cu mâna, apoi de la o canl şi un kantharos cu decor lustruit în 
reţea, cenuşii, modelate cu roata(Fig.10711-5, 7,9). 

Este de · semnalat un fragment din buza unui pithos de mare 
capacitate, din argilă cu mult nisip şi pietricele, cu miezul incomplet ars, cu 
angobl clrlmizie, modelat cu roata, ars oxidant, cu buza masivi, ce are 
caneluri late la exterior; pe partea superioară a buzei are un semn în formă 
de cruce (0=54 mm, 1=7 mm), imprimat în lutul moale (Fig.10718). 

Aceste tipuri de recipiente pot fi datate în 2/2 sec.II î.Hr. - sec.I î.Hr. 

RECIPIENTE ELENISTICE 
S-a glsit un picior de amforl, probabil din Rhodos, şi un fragment din 

coi;pul altei amfore, gllbui-alburie, probabil de tipul Pseudocos(Fig. 10716). 
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10. CANALUL LUI BASANGEAC 

Aşezarea s-a aflat pe un platou median al terasei Dunlrii, situat la 
circa 3,5 km vest de Greaca şi la circa 0,5 km sud de şoseaua Giurgiu -
Olteniţa. 

S-a săpat o singură secţiune, S1=20 x 2m, orientată nord-sud, deci 
rezultatele sunt sumare. În stratul de arătură, gros de pânl la 0,25 m, s-au 
găsit atât fragmente din epoca La Tene, cât şi din evul mediu timpuriu. 

Stratul din evul mediu timpuriu a avut o grosime de 0,25-0,80 m, deci 
este vorba de o locuire destul de intensă, deşi s-a identificat un singur 
complex - o groapă. 

Fragmentele de vase getice, foarte puţine, provin de la borcane 
tronconice sau bitronconice, ornamentate cu brâuri în relief alveolate, _ 
întrerupte de proeminenţe, de la ceşti din argilă semifină, arse inoxidant, cu 
angobă cenuşie-neagră, ce au corpul tronconic, toate modelate cu mâna, şi 
de la lekanai, modelaţi cu roata şi arşi inoxidant, ce au corpul tronconic, 
gură evazată, buza rotunjită, prevăzuţi cu toarte oblice, rotunde în secţiune, 
ce pornesc de pe partea interioară a buzei (Fig.108), toate fiind tipuri de 
recipiente specifice sec.IV-III î.Hr. · 

Faptul că nu s-a identificat un strat de epocă La Tene şi nici 
complexe de locuire, dar că în secţiune s-au descoperit materiale getice, 
demonstrează că secţiunea s-a trasat la marginea unei aşezări getice din 
sec.IV-III î.Hr. 
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11. LA STÂNĂ 

Aşezarea s-a aflat pe un platou median de pe terasa mijloc ie a 
Dun!rii, mllrginit de doul plrăiaşe ce se vlrsau în fostul Lac Greaca; situl 
se află la circa 0,5 km sud de borna kilometrici ce marcheazl distanţa dintre 
Prundu - Greaca - 3 km pânl la Prundu, 5 pânl la Greaca. 

În campaniile din anii 1987-1989 s-a cercetat o suprafaţl de S 12 m2
, 

identificându-se 37 de complexe din epoca La Tene. 
An.aliza noastrl s-a bazat pe notele şi planurile de şantier întocmite 

de Gheorghe Alex. Niculescu în 1987 ,pe notele de şantier ale lui Emil ian 
Alexandrescu din 1988-1989, pe Rapoartele preliminare din 1987-1988, ca şi 
pe studiul pe care l-am flcut asupra materialului descoperit de arheologii 
menţionaţi. 

Situl a fost afectat serios atât de lucrările pentru plantarea viţei-de­
vie, cât şi de lucrlrile de nivelare cu mijloace mecanice, executate chiar 
înaintea săpăturilor arheologice. 

I.A. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

A. STRATIGRAFIA 

Întrucât dispunem de date mai complete asupra secţiunilor S 1I1987 şi 
S2/ 1988 ·ne vom referi, mai în detaliu, asupra acestora. 

Sl = 40 m ::c 2 m, orientată N - S. 
Pe întrega suprafaţă s-a constatat existenţa unui strat de plmânt 

purtat, gros de 0,02-0,30 m, din care s-au recoltat mai multe fragmente de 
vase de epoci La Tene, dar unele şi din epocile neolitici şi a bronzului. 

În carourile 6-20, în stratul "vegetal", cu o grosime maximă de 0,35 
m, s-au gisit puţine fragmente de epoci La Tene. 

Sub acesta, dar numai în carourile 8-20, era un strat de plmint 
cenuşiu-negricios, cu o grosime maximi de 0,30 m, în care s-a descoperit un 
bordei şi fragmente de vase din evul mediu timpuriu. 

Sub acesta, în carourile 1-1 O, era un strat de culoare cenuşie, gros de 
maximum 0,40 m, în care s-au aflat vestigiile nivelului II de epoci La Tene. 

În continuare, pe toatl lungimea secţiunii~ era un strat de culoare 
cafenie„roşcatl, cu o grosime de O, 15-0,45 m, ce cuprindea vestigiile 
nivelului I de epoci La Tene. 

Sub stratul anterior menţionat, în carourile 5-7, acolo unde s-a slpat 
mai adânc pentru urmlrirea complexelor de epoci La Tene, era un strat de 
culoare roşcatl-gălbuie, în care s-a descoperit un singur fragment de vas 
neolitic - cultura Gumelniţa. 

În diverse zone ale secţiunii, la adâncimi mici, s-au mai glsit rare 
fragmente de vase din epoca bronzului - culturile Glina III şi Tei. 

Menţionăm cA cercetlrile n-au ajuns pânl la baza straturilor 
arheologice. 

S2 = 28 ::c 2 m, orientată N - S. 
În stratul de arlturl, gros de maximum 0,25 m, s-au descoperit 

fragmente de vase de epoci La Tene şi din evul mediu timpuriu. 
Sub acesta era un strat galben-cenuşiu, cu o grosime de 0,30-0,80 m, 

care includea vestigiile din epoci. La Tene. 
Urma apoi un sediment nisipos, steril din punct de vedere arheologic. 
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8. COMPLEXE 

Faţă de suprafaţa cercetată - 512 m2
, s-a descoperit un numlr relativ 

mare de complexe - 37: un bordei, 9 locuinţe de suprafaţă, 23 de gropi şi 4 
aglomerări de materiale. 

Trebuie remarcat atât numărul mare al locuinţelor de suprafaţă 
(9), faţă de un singur bordei, cât şi existenţa unui numlr mult mai mare de 
gropi (23 ), în comparaţie cu al complexelor de locuire (1 O), situaţie rară în 
aşezările din această zonă (Anexa 1). 

Pe baza cercetărilor de până acum nu se pot face aprecieri asupra 
vreunei eventuale ordonări a co~piexelor în aşezare; se poate doar afirma că 
s-au găsit toate tipurile de complexe menţionate, în toate zonele cercetate. 

1. BORDEIE 
Întrucât s-a cercetat, şi acela doar parţial, un singur bordei, evident 

că nu există ·date pentru aprecieri de ordin general asupra acestui tip de 
complex. 

2. LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
Deşi numărul locuinţelor identificate este destul de mare - 9, 

deoarece au fost numai parţial cercetate, unele fiind chiar distruse de 
excavările cu mijloace mecanice sau de arăturile adânci, nu se pot face 
observaţii asupra formei lor exacte, a elevaţiei, a dispunerii inventarului şi a 
amenajărilor interioare. Oricum, par a fi fost de dimensiuni mici şi mijlocii 
(lungimea maximă - 5-6 m). 

Au fost poziţionate pe baza urmelor de lutuială de la podele, a 
resturilor de pereţi arşi şi prăbuşiţi, a aglomerărilor de material arheologic, 
deşi şi acesta a fost destul de puţin - fragmente de vase, oase de animale, 
pietre etc. 

Unele aveau podeaua la nivelul de călcare, pe când la altele ea era 
adâncită cu 0,10-0,20 m, iar pereţii arşi arată că au pierit în urma unor 
incendii; doar în două cazuri s-au descoperit. vetrele in situ, dar, fiind 
cercetate parţial, nu se pot face constatări de ordin general. 

Inventarul găsit in situ a fost foarte sărac - aproape numai fragmente 
de vase getice, rar importuri elenistice. 

Majoritatea locuinţelor pot fi datate în sec.III-II î.Hr.; foarte puţine 
pot fi datate, cu siguranţă, în 2/2 sec.IV î.Hr. sau 1/1 sec.I î.Hr. 

3. GROPI 
Aşa cum am precizat deja, în aşezarea de aici s-a descoperit un număr 

mai mare de gropi - 23, faţă de cel al complexelor de locuire - 1 O. Nu se 
poate afirma dacă această constatare reflectă o situaţie reală sau se datoreză 
faptului că o mai mare parte din locuinţele de -suprafaţă au fost distruse de 
lucrările cu mijloace mecanice. 

Gropile au fost de formă cilindrică sau tronconică, de capacităţi mici 
şi mijlocii (Anexa 1). Marea majoritate n-au avut amenajări deosebite, iar 
umplutura şi inventarul au fost de tip "menajer" - pământ din strat, 
fragmente de la pereţii locuinţelor sau de la vetre, rare pietre şi oase de 
animale, mai multe sau mai puţine fragmente de vase getice, puţine 
importuri elenistice. 

Gropile nr. I şi 19, puţin adânci, cu fundul şi pereţii la bază puternic 
arşi, au putut fi folosite ca lăcaşe de vetre, iar Groapa nr.17, tot cu astfel de 
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arsură, dar mai adâncă, a putut ·fi amenajată pentru protejarea unor rezerve 
alimentare. 

Groapa nr. 5, de formă ovală, destul de mare (3 ,00 x 2, I O m), cu 
gropiţe la extermităţile de est şi vest, a fost, probabil, acoperită şi folosită 
pentru a numi te utili tă ţi gospodăreşti. 

Gropile nr.12 şi 15, în care au fost depuse mai multe vase getice 
întregi, au avut, după opinia noastră, o semnifica ţie cultuală. 

4. AGLOMERĂRI DE MATERIALE ARHEOLOGICE 
S-au identificat 4 complexe de acest tip, în diferite zone ale aşezării, 

cu suprafeţe mici, de formă ovală sau rotundă, fără a avea însă un contur 
precis; ele cuprindeau urme de arst1'ă, uneori bucăţi de lipi tură arsă, apoi 
rare pietre sau oase de animale, mai multe sau mai puţine fragmente de vase 
getice. 

După opinia noastră, ele reprezintă locuri de depunere a unor deşeuri 
din gospodărie.· 

C. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

RECIPIENTE CERAMICE 

RECIPIENTE GETICE 
S-a descoperit o cantitate impresionantă de fragmente de vase getice, 

şi, din fericire, unele exemplare întregi. . 
Proporţia de vase databile în sec.IV-III i.Hr. este de circa 70-75%, 

faţă de numai 25-30% din sec.II-I î.Hr. 
În sec.IV-III î.Hr. se pot data numeroase tipuri de recipiente, poate 

cele mai numeroase şi mai variate tipologic din toate aşezări le din această 
zonă. 

Vasele modelate cu mâna, din această perioadă, sunt mai puţin 
numeroase decât cele modelate cu roata, ceea ce constituie iarăşi o excepţie. 

Borcanele şi vasele tronconice, de diverse mărimi, cu gura uşor 
invazată sau verticală, modelate cu mâna, arse aproape numai oxidant, au 
fost ornamentate cu: a) brâuri, în relief, în diverse direcţii sau ondulate, 
crestate sau alveolate, întrerupte de proeminenţe conice, ovale sau 
rectangulare , b) şiruri de alveole , c) motive în relief ondulate 
(Fig. 11 6 I 1 -4. 6. 8; 11 7 I 3. 8 -9; 1 1 8 I 8 ,· 1 2 4 I 1 , 3 -4) . 

Străchinile şi castroanele au corpul tronconic sau uşor hemisferic, 
gura invazată, au fost arse oxidant sau inoxidant, uneori prevăzute cu toarte 
(Fig 11819; 11916). 

Cănile au, de obicei, corpul tronconic, toartele masive, uneori cu 
caneluri longitudinale. 

Ceştile, destul de puţine, au toarte uşor supraînălţate. 
Vasele mari cu gât înalt şi gura evazată, cu toarte masive, au fost arse 

inoxidant. 
Suporturi sau capace, masive, au marginea rotunjită sau dreaptă, 

unele cu o uşoară gardină pe margine (Fig. 11617-9). 
Vase cu orificii mari în fund, de tip strecurătoare. 
Recipientele modelate cu roata provin de la o gamă mai variată de 

recipiente. 
Castroanele şi străchinile, de obicei imitaţii după kratere şi lekanai, 

sunt numeroase, arse inoxidant sau oxidant, în proporţii aproape egale, 
modelate din argilă fină, au angoba neagră sau cenuşie, clrlmizie, castanie 

71 

https://biblioteca-digitala.ro



sau gălbuie. Majoritatea au gura invazată, dar altele o au ev~zată, cu buza: 
a) îngroşată, ovală sau aproape rotundă în secţiune, unele cu nişte caneluri 
adânci la exterior, b) cu buza aproape plată şi mult lăţită, triunghiulară în 
secţiune, şi c) cu buza plată şi uşor lăţită, aproape dreptunghiulară în 
secţiune (Fig. 11 512 ,· 12Ol2-9). Unele au toarte masive, de o bi cei rotunde în 
secţiune, ce pornesc: a) de pe partea superioară a buzei şi sunt aşezate oblic 
(Fig. 11514), b) de pe corp, imediat deasupra umărului (Fig. 12 319) şi c) 
imediat sub buză, la exterior, şi sunt aproape orizont.;;lc (Fig.120/10); unele 
au un fel de proeminenţe semiovale la buza toartelor. 

Amforele, toate arse inoxidant, cu angobă cenuşie sau neagră, au gâtul 
înalt, gura uşor evazată şi buza lată, cu toarte ovale în secţiune, unele cu o 
incizie 1 o n g i tudi na 1 ă pe ele (Fig. 1 1 8I5~1 2 1I1 O). 

Cănile, arse inoxidant, majoritatea cu angobă neagră, au corpul 
globular - prelungit, fundul inelar şi uşor evazat (Fig. 1i814). 

Vasele cu două toarte supraînălţate, formate din două vergele, de 
culoare cenuşie, au corpul globular - prelungit, gura înaltă şi oblică, cu linii 
orizontale în relief (Fig. 12118). 

Ceştile, masive, arse inoxidant, cu angobă neagră, cu gura evazată, 
umărul în unghi, cu toartele prinse pe buză şi umăr. 

Oalele, arse inoxidant, cu angobă neagră, au corpul botronconic, 
umărul în unghi, gura uşor evazată, buza rotunjită, cu o linie în relief pe 
gât. 

Vasele mari, arse inoxidant, cu angobă neagră, cu gura 
trompetiformă, au buza îngroşată, uneori cu şanţuri adânci la exterior. 

Vasele de provizii, arse oxidant sau inoxidant, din argilă fină, 

omogenă, sau cu mult nisip, cu angobă cenuşie, castanie sau cărămizie, 

unele ornamentate cu linii în relief, câteodată crestate (Fig.112113; 119110). 
Din cadrul tipurilor de vase, datate, de obicei, în sec.II-I î.Hr., marea 

majoritate provin, după opinia noastră, doar din sec.II î.Hr. 
Cele mai numeroase tipuri modelate cu mâna sunt reprezentate de 

borcane, fructiere, căni, străchini, ceşti-opaiţe, străchini şi, foarte rar, de 
boluri şi strecurători. 

Borcanele au corpul bitronconic, gura uşor invazată sau evazată, cu 
buza oblică sau plată, corpul aproape cilindric sau uşor bitronconic, 
ornamentate cu: a) brâuri alveolate, întrerupte de butoni cilindrici sau 
proeminenţe conice, b) linii incizate în val, late şi superficiale, c) incizii 
verticale, late (Fig.11415;117/l,·124/8). 

Ceşti opaiţe cu corpul tronconic, doar câteva exemplare 
(Fig.11715,· l 1911). 

Fructierele, de obicei mari, cu picioare masive, unele cu linii în 
relief la bază, cu cupa tronconică, buza lată, aproape toate fiind arse 
inox id an t şi cu angobă ne a g r ă (Fig. 1 1 5 I 6 ,· 1 1 7 I 7; 1 2 3 I 3) . 

Străchinile şi castroanele au corpul tronconic, gura invazată sau uşor 
evazată (Fig. 11517; 12 216). 

Cănile au, de obicei, corpul bitronconic, majoritatea arse inoxidant 
şi cu angobă neagră, cu toarta având o proeminenţă conică în partea 
superioară (Fig. 11316). Unele exemplare au gura îngustă, aproape ca un 
urcior (Fig. I 1313). 

Căniţele au corpul bitronconic, umărul în unghi, arse oxidant sau 
inoxidant, cu gura uşor ovală şi fundul plat, cu toarta ovală în secţiune 
(Fig. 11312). 

72 

https://biblioteca-digitala.ro



Vase cu· corpul bitronconic, umlrul în unghi, fundul evazat, gâtul 
înalt, cu angobl neagrl sau cenutie, cu doul proeminenţe pe umlr 
(Fig.11413). 

Paharele au corpul tronconic sau Ufor bitronconic, unele cu decor în 
relief, alveolat ti canelat (Fig.11311 ). 

Vasele modelate cu roata, mai puţin numeroase, provin de la 
a) fructiere arse inoxidant, cu angobl cenuşie sau neagrl, cupa aproape 
hemisfericl, cu buza mai latl sau mai. îngustl, b) strecurători, de obicei, 
tronconice, arse inoxidant sau oxidant, c) amfore~ arse inoxidant, cenuşii, cu 
toarte bifide, d) lcantharoi, ctJni (Fig.11314-5,· l l 4/2). 
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l.B. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

COMPLEXE ARHEOLOGICE 

BORDEIE 
1. BORDEIUL NR.I. CI BI - în Sl, c.1-2. 
Numai parţial dezvelit, foarte probabil s-a intersectat doar un arc de cerc 

din suprafaţa sa, pe direcţia S-N, groapa sa miso ari 2,20 m la guri, iar la bazl 
1,80 m, adâncimea în partea sudici este de 0,35 m, iar în cea nordici de 0,50 m. 

În umpluturi s-au glsit numeroase fragmente de lipituri arsl şi relativ 
puţine fragmente de vase ceramice getice. 

Poziţia stratigrafici şi inventarul ceramic dateazl bordeiul, probabil, în 
sec.III î.Hr. 

Fig.11011;11215-6. Ineditl. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
1. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.I. C12 LI - în Sl, c.l. 
În partea sudici a secţiunii s-a identificat o zonl aproape circulari de 

lipitură arsl (D• 1,20 m), compactl, plus arsuri, ce se continui în profil; puţine 
fragmente de vase. 

Probabil sec.II î.Hr. 
Fig.11211-3; 11516 . Inedită. 

2. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.2. CIO L2 - în Sl, c.7-8. 
Numai parţial dezvelitl; ea măsoară, pe direcţia S-N, 2,80 m şi are podeaua 

adâncitl cu O, 15 m la sud şi cu 0,28 m la nord, faţl de nivelul antic de cllcare. 
Podeaua sa a fost lutuită, iar în partea centrali era o zonl cu lipituri arsă, 

probabil de la pereţii sli prăbuşiţi. . 
În .umpluturi s-au găsit fragmente de lipituri arsă şi de vatrl, fragmente de 

vase getice, puţine oase de animale şi pietre. 
Probabil sec.II î.Hr. 
Fig:l l 013 . Inedită. 

3. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.3. C14 L3 - în Sl, c.16-17. 
La adâncimea de. 0,60-0.JO m, pe o suprafaţl de forml neregulatl, de 2,20 

x 1,60 m, s-au identificat urme de tutuială de la podea, fragmente arse de la pereţi, 
pietre de râu arse, bucăţi de lemn carbonizat, rare oase de animale şi numeroase 
fragmente· de vase getice, modelate cu mina sau la roată. 

Probabil sec.II î.Hr. 
Inedită. 

4. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.6. C20 L6 - zonă taluzare. 
Locuinţă în bună parte distrusă de lucrările de terasare şi numai parţial 

cercetat!, identificatl printr-o mas I mai compactă de lipituri arsă ( 1,40 x 1, 15 m), 
plus altele mai mici în jur, apoi arsuri, foarte puţine oase de animale, dar multe 
fragmente de vase. 

Pe baza tipurilor de vase-borcane, unele cu butoni cilindrici, ornamentate 
cu linii incizate în val , fructiere , clni , locuinţa poate fi datată în 
2/2 sec.II-I/I sec.I î.Hr. 

Fig.124111 . Inedită. 

5. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.7. C25 L7 - în Sl, c.1-3. 
Urme de la tutuiala podelei, arsură în resturi ale pereţilor arşi şi prlbuşiţi, 

s-au observat pe o lungime de peste 5 m, în colţul N - E urme de vatrl. În zo.na sa 
erau foarte puţine oase de animale, câteva pietre, dar mai numeroase fragmente de 
vase - majoritatea provin de la borcane de diverse mărimi, unele ornamentate cu 
brâuri în relief, şi de la fructiere cenuşii, unele cu angobA neagră. 

· Poziţia stratigrafici şi tipurile de vase, o dateazA în sec.II î.Hr. 
Fig.1241.J-8 . Ineditl. 
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6. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.8. C27 1...:8 - în S4, c.7. 
ldentificatl printr-o zonl mai compactl de lipituri arai fi arsuri (l ,44 x 

0,90 m), clteva oase de animale fi mai multe fragmente de vase getice - borcane cu 
briuri alveolate, castroane, vase mari cu toarte masive, modelate cu mina, sau 
castroane cu gura invazatl fi clni, arse inoxidant fi modelate cu roata. 

Datare - 212 sec.IV-I/I sec.III î.Hr. 
Fig. J 2411-4 . Ineditl. 

7. LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.9. C35 L9 - în·S8, c.5. 
Numai parţial cercetatl, restul continua în malul nordic al secţiunii; 

identificatl printr-o ZODI compactl de lipituri, arsuri, cenuşi, clrbune ( 1,85 X 

l, l 5 m), plus puţine fragmente de vase getice, tipice pentru sec.II-I t.Hr ., borcane 
cu butoni cilindrici, fructiere, pithoi etc. 

Ineditl. 

GROPI 
1. GROAPA NR.I. C2 .GRI - în Sl, c.1-2. 
Groapl de forml cilindrici (A„0,25 m, D-1, l O m) a cli'ei umpluturi a 

conţinut multi arsuri, plmlnt ars pin! la roşu, iar pe fund şi pe pereţi, pe o 
înllţime de 5-6 cm, era amenajatl o vatră, aşezatl pe un pat de pietre mici de râu, 
plus o crustl, groasl de circa 2 cm. 

Pe aceastl vatrA erau fragmente de vase getice, între care un borcan 
fragmentar, spart in situ, ornamentat cu brlu alveolat. 

ln umpluturii s-au glsit numeroase fragmente de vase·, getice provenind de 
la borcane cu decorul specific, apoi de la vase modelate cu roata - strecuriltoare, 
castron sau strachină, plus un fund de amforl elenistici ·etc. 

Probabil sec.II î.Hr. 
Inedită. 

2. GROAPA NR.2. C3 GR2 - în Sl, c.1-2. 
Groapă de formă cilindric! (D-0,50 m), aplrută la 0,65 m adâncime, a cărei 

umpluturi a conţinut aproape numai arsuri. 
Datarea - sec.III-II î.Hr. 
Ineditl. 

3. GROAPA NR.3. C4 GR3 - în Sl, c.1-2. 
Groapă de formA cilindrici (D=l ,20 m), a clrei umpluturi a conţinut 

cenuşi, fragmente de lipituri arsl şi de vase getice, modelate cu mâna sau la roatl. 
Datarea - sec.III-II î.Hr. 
Fig. J 1213 . Inedită. 

4. GROAPA NR.4 C5 GR4 - în S I, c.5-6. 
Groapl de formă cilindrică (A=0,50 m, D= 1,50 m) a cărei umpluturi a 

conţinut lipitură arsă, lemn ars, oase de animale şi fragmente de vase getice, 
modelate cu mâna sau la roată, plus o mărgici tubulari din pastl sticl'oasi, 
albastră. 

Datarea - sec.III-II î.Hr. 
Fig.9617 . Inedită. 

5. GROAPA NR.5. C6 GR5 - în Sl, c.5-6. 
Groapă de formă ovală în plan (D=3,00 x 2, l O m), sesizată de la 0,80 m şi 

săpată până la 0,40 m adâncime. La extremităţile de est şi vest se aflau două gropi 
puţin adânci, cu diametrele de 0,30-0,40 m. În umplutură, fragmente de vase 
getice, plus o ceaşcă-opaiţ. Deasupra gropii, la 0,3 5-0,40 m, s-a aflat Aglomeraţia 
nr. J. E posibil ca cele două gropi să fi fost lăcaşele unor stâlpi care susţineau un 
acoperiş. 

Probabil sec.II i.Hr. 
Fig. 11715 .. Inedită. 
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6. GROAPA NR.6. C7 GR6 • în S 1, c.6. 
Groapl în forml de trunchi de con (D• 1,00 m, d•0,50 m, ,A•0,20 m la N •i 

0,40 m la S), în care s-au glsit puţine fragmente de vase getice, specifice 
sec.IV-III î.Hr. 

Fig.110/2,·11713,8. Inedit!. 

7. GROAPA NR.7. Cil GR7 ·în Sl, c.8. 
Groapl de forml aproape cilindrici, de mici dimensiuni (A•0,20-0,30 m, 

D•0,60 m), aflat! aproape spre baza stratului getic. Poziţia stratigrafici •i unele 
forme de vase, îndeosebi borcane cu briuri alveolate •i proeminenţe conice, o 
dateazl în 2/2 sec.IV-sec.III î.Hr. 

Inedit!. 

8. GROAPA NR.8. C13 GR8 ·în Sl, c.17. 
Groapl de mici dimensiuni, de tip covatl (A•O, 18 m, D•O, 70 m), anatl 

aproape spre baza stratului getic, cu puţine fragmente de vase. Datarea • 
2/2 sec.IV-111 sec.III î.Hr. 

lneditl. 

9. GROAPA NR.12. C21 GR12 • zonl taluzare. 
Groapl parţial distrusl de lucrlrile de terasare, din care s-a mai plstrat, 

parţial, dar partea inferioarl de forml cilindrici (D• 1, 15 m). 
În groapl au fost depuse mai multe vase întregi, în mare parte distruse cu 

ocazia lucrlrilor executate cu mijloace mecanice, din care numai câteva au mai 
putut fi întregite. 

Văscior (I-84 mm, DG•56 mm, DF•65 mm), din argill comuni, cu cioburi 
pisate, angobă cenuşie, modelat cu mina, ars inoxidant, corpul tronconic, gura 
uşor evâzatl, fundul plat (Fig.11411). 

Cană (1=160 mm, DG•92 mm, DF•57 mm), din argilă fini, omogeni, 
cenuşie, modelată cu roata, arsă inoxidant, corpul bitronconic, uml.,rul în unghi, 
piciorul inelar, toartă bandat!, ornamentali cu linii verticale pe tot corpul 
(Fig. 11412). 

Vas botronconic (1=250 mm, DF=77 mm), din argill semifini, cu cioburi 
pisate, cu angobl neagră sau castanie, modelat cu mina, corpul bitronconic, umlrul 
în unghi, gât înalt şi cilindric, piciorul evazat, fundul concav, cu doul proeminenţe 
deasupra umărului (Fig. 11413). 

Vas bitronconic (I• 214 mm , D• 171 mm), din argilă fini, omogeni, corpul 
globular prevăzut cu douA mici tortiţe deasupra umărului, urme de lustruire 
(Fig.11414). 

Borcan de mare capacitate, din argill comuni, cioburi pisate, modelat cu 
mâna, ars oxidant, corpul alungit, gura evazatl, ornamentat cu o reţea de brâuri în 
relief ce se intersecteazl, ce crează o anume impresie artistici (Fig. 11415). 

Deşi nu s-au mai putut face observaţii asupra formei gropii, a succesiunii 
umpluturii şi dispunerii inventarului, iar o parte a vaselor au fost sparte şi 
dispersate, totuşi se poate aprecia ci depunerea mai multor vase întregi indici o 
semnificaţie cultuali. Varietatea vaselor fiind mare, atit tipologic, cât şi ca 
utilitate, este dificil de descifrat sensul acestei depuneri cultuale. Oricum, nu poate 
fi vorba de vase pentru păstrarea proviziilor. 

Pe baza formelor de vase, ea poate fi datată în sec.II î.Hr. 
Fig.114;12611-4. Inedită. 

10. GROAPA NR.15. C24 GRIS - în Sl, c.9-10. 
Groapă de formă tronconici (A•0,85 m, DG•0,95 m, DF„1,20 m), a clrei 

umpluturi a conţinut multi arsuri, cenuşi, cărbune, unele fragmente de vase arse 
secundar,.plus o depunere de vase pe fund. 

Căni/ă (1=85 mm, DG•SS x 60 mm, DF•40 mm), din argill comuni, cu 
cioburi pisate, modelată cu mâna, arsA inoxidant, corpul bitronconic, gura uşor 
evazată, fundul plat, toartă bandatl (Fig. 11312). 
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Cană (1•130 mm, DG-=45 mm, DF=82 mm), din argilă semifină, modelată 
cu mâna, arsil inoxidant, corpul bitronconic, umărul în unghi, gura îngustă, fundul 
plat, toartă cu trei caneluri longitudinale (Fig. 11313). 

Văscior (I• 64 mm , DG= 60 mm , DF= 45 mm ), din argilă comună, cu 
cioburi pisate, modelat cu mâna, ars inoxidant, corpul tronconic, fundul plat, 
ornamentat cu caneluri adânci, verticale, şi butoni înconjuraţi de represiuni 
(Fig.11311). 

Cană (l„205 mm, DG= 118 mm, DF=72 mm), din argilă semifină, cu cioburi 
pisate, angobă neagră, cu pete castanii, modelată cu mâna, arsă inoxidant, corpul 
bi tronconic, · 
umărul în unghi, gura trompetiformă, fundul evazat şi concav, decor lustruit - linii 
verticale (Fig.11316). 

Cană (I. păstrată= 160 mm, DF=76 mm), din argilă fină, omogenă, cenuşie, 
angoba neagră-cenuşie, modelată cu roata, arsă inoxidant, corpul globular, fundul 
inelar; buza gâtului a fost polizată; decorul constă din linii lustruite (Fig.11315). 

Cană (I""' 1 SO mm , DG= 87 mm, DF= 57 mm) ars inoxidant, corpul 
bitronconic, umărul rotunjit, gura evazată, decorată prin caneluri orizontale şi linii 
lustruite, verticale, pe gât (Fig.11314). 

Unele fragmente de vase provin de la căni cu două torţi sau de la fructiere, 
modelate cu mâna sau cu roata, arse inoxidant (Fig.12216-7). 

Este, fără îndoială, o depunere cultuală, altfel ar fi dificil de explicat 
prezenţa acestor vase întregi în groapă. Faptul el o bună ·parte a umpluturii 
conţinea resturi ale focului, iar vasele sunt recipiente pentru băut ar sugera o 
ceremonie în care apa şi focul au avut un rol important. 

După tipul vaselor, groapa se datează, probabil, în sec.II î.Hr. 
Fig. 1 1 3 ; 1 2 216 - 7; 1 2 317 ,· 1 2 615 ,· 1 2 7 ,· 1 3 O 11 2 . I ne d i tă . 

11. GROAPA NR.17. C29 GRI 7 - în S6, c.9. 
Groapă de formă tronconici (A=0,85 m, DG=0, 78 m, DF= I, 16 m), cu fundul 

şi o parte a pereţilor puternic arşi, iar în umplutură multă arsură, puţine oase de 
animale şi fragmente de vase· .getice din sec .IV-II I î. H r. 

Inedită. 

12. GROAPA NR.19. C31 GR19 - în S7, c.7-8. 
Groapă de formă tronconică (A=0,40 m, DG=0,95 m, DF= 1,20 m), cu fundul 

şi baza pereţilor puternic arşi, a cărei umplutură conţinea multă arsură, cenuşă şi 
multe fragmente de vase getice din sec.IV-III î.Hr. 

Fig.12 219 . Inedită. 

13. GROAPA NR.22. C36 GR22 - în S8, c.8. 
Groapoă de formă cilindrică (A=0,82 m, D=0,95 m) în a cărei umplutură 

s-au găsit apr.cape numai fragmente de castroane şi străchini getice, modelate cu 
roata, arse oxidant sau inoxidant, cu corpul tronconic şi buza oblică sau cu corpul 
hemisferic şi gura invazată, specifice sec.IV-III î.Hr. 

Fig.12012-6 . Inedită. 

AGLOMERĂRI DE MATERIALE ARHEOLOGICE 
I. AGLOMERAŢIA NR.I. C8 Al - în Sl, c.6-7. 
Aglomeraţie de fragmente de vase ceramice getice, plus rare oase de 

animale, de formă aproape rotundă (D= 1,00 m), aflate între adâncimile de 
0,37-0,50 m; în jurul lor se aflau alte fragmente, izolate de vase getice, un ac de 
bronz şi un fragment de lemn ars. Datarea - sec.III-II î.Hr. 

Fig.11714, 7.lneditA. 

2. AGLOMERAŢIA NR.2. C9 A2 - în Sl, c.11. 
Pe o zonă ovali (1,80 x 1,00 m) şi între adâncimile de 0,63-1,01 m s-a 

descoperit o aglomerare de fragmente ceramice getice, majoritatea de borcane 
decorate cu brâuri alveolate ti proeminenţe, pietre arse, fragmente de lipitură arsă, 
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deci resturile unei locuinţe de suprafaţă, probabil şi un fragment de craniu uman. 
Datarea - sec.III-II î.Hr. 
Inedită. 

3. AGLOMERAŢIA NR.3. C28 A3 - în 56, c.8. 
Pe o zonă de formă aproape ovală ( l, l O x 0,85 m), dar cu marginile 

neregulate, era o aglomerare de arsură, pietre şi fragmente de vase getice. 
Probabil sec.II î.Hr. 
Inedită. 
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ANALIZA COMPLEXELOR ŞI MATERIALELOR 
DESCOPERITE 

ZONA CĂSCIOARELE 

1. COMPLEXE 

În cei 1312 m 2 săpaţi s-au descoperit 104 complexe getice, deci un 
număr relativ mare, chiar dacă o parte din ele se continuau şi în zonele 
necercetate. 

Trebuie precizat, însă, că ele sunt inegal repartizate, existând 
diferenţe notabile între aşezări şi între tipurile de complexe. 

·Astfel, la Şuvi/a Hotarului, în cei doar 300 m 2 săpaţi, s-au identificat 
55 de .complexe, deci aproape 60% din total, în timp ce în toate celelalte 
situri s-au găsit doar 49 de complexe în 1O12 m 2

. Faptul este însă explicabil, 
întrucât aşezarea de la Şuvi/a Hotarului este singura unde există o locuire 
neîntreruptă în sec. IV-I î .Hr., unde stratul arheologic poate atinge peste 
2 m grosime şi unde s-au observat numeroase suprapuneri de complexe, deci 
aici s-a aflat cea mai importantă aşezare nefortificată din zonă. 

De asemenea, este neobişnuit raportul aproape egal între complexele 
de locuire - 47 şi gropi - doar 46, situaţie rar întâlnită în marea majoritate a 
aşezărilor geto-dacice, unde numărul gropilor este, uneori, de câteva ori mai 
mare. Astfel în dava getică de la Grădiştea (Jud. Brăila) s-au identificat 38 
de complexe de locuire şi 201 gropi (Sîrbu 1996, p.7-15). Tot un raport 
apropiat între complexele de locuire şi gropi s-a constatat în aşezarea de pe 
insula "Ghergălăul Mare" de la Vlădiceasca, Jud. Călăraşi (Trohani 1976, 
fig. 1 ). . 

Pentru a vedea raportul complexe de locuire - gropi, vom aminti doar 
aşezările de la Brad (Ursachi 1995, p.28-61, 71-98), Arpaşu de Sus (Macrea, 
Glodariu 1976, p.23-38), Sprâncenata (Preda 1986, p.37-50). 

De asemenea, este de semnalat numărul neobişnuit de mare al 
locuinţelor de suprafaţă - 42, faţă de al bordeielor - doar 5, situaţie valabilă 
pentru toate aşezările şi pentru toată perioada sec. IV-I î. Hr. Mai trebuie 
precizat că numărul locuinţelor de suprafaţă a fost şi mai mare, întrucât 
multe din ele au fost distruse de lucrările moderne, în timp ce bordeiele s-au 
putut păstra. 

În ceea ce priveşte repartizarea cronologică a complexelor, raportul 
este egal între cele două mari perioade - câte 52 de complexe pentru 
sec. IV-III î. Hr. şi tot atâtea pentru sec. II -I î. Hr. 

Cu excepţia aşezării de la Şuviţa Hotarului, unde există numeroase 
suprapuneri şi intersectări ale complexelor, fenomen normal dacă avem în 
vedere durata locuirii şi spaţiul limitat, în celelalte situri a fost vorba de o 
extindere a locuirii, fără a se putea preciza dacă ea s-a făcut după un anume 
plan sau aleatoriu (acolo unde era loc). 

I.BORDEIE 
S-au descoperit doar 5 exemplare - 2 la Şuviţa Hotarului şi 3 la 

Coinea, dar e probabil să fi existat şi în toate celelalte situri, doar 
întâmplarea şi suprafeţele mici cercetate au făcut să nu fie găsite. 

Întrucât nici un bordei n-a fost săpat integral nu e posibil să fie 
făcute multe consideraţii; B2 de la Şuviţa Hotarului a fost rotund, de mari 
dimensiuni (5,65 x 5,20 m), pe când bordeiele de la Coinea au fost 
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rectangulare, cu lungimea de 3,50 - 4,00 m, unul cu treaptl de coborâre şi 
groapl în mijloc, cu adâncimea de 0,60 - O, 70 m . , 

Deşi numlrul lor este mic, ele se date azi pe parcursul sec. IV-I î.Hr., 
deci putem vorbi de persistenţa acestui tip de complex de locuire pe toatl 
perioada existenţei geţilor aici.. · ~ 

Inventarul descoperit în gropile bordeielor, în majoritate rezultat din 
umpleri ulterioare, a fost extrem de slrac, cu excepţia lui B2 de la Şuviţa 
Hotarului. 

2. LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
Deşi numărul lor este mare - 42, se pot face extrem de puţine 

observaţii de detaliu, deoarece puţine au fost cercetate în întregime, multe 
au fost distruse de locurile ulterioare şi n-au fost construite din materiale 
neperisabile. Dimensiunile lor exacte, structura interni, elevaţia, dispunerea 
inventarului etc., ne rlmân încă puţin cunoscute. 

S-au identificat pe baza podelei, mai dură decât zona din jur, a 
pereţilor arşi şi prăbuşiţi, a vetrelor şi a aglomerărilol'. de material 
arheologic. 

Acolo unde terenul a fost în pantl, ca la Coinea I şi Şuviţa Hotarului 
- terasa de jos, s-a observat orizontalitatea zonei prin terasare, iar dacă o 
nouă locuinţă se ridica pe acelaşi perimetru s-a depus 16ess pentru a se crea 
o bază solidă. 

De regulă, locuinţele s-au construit de la nivelul solului şi aveau, 
probabil, forml dreptunghiulari sau pltrată; doar ~ 1 de la Suharna a fost 
rotundă şi cu podeaua adâncită (A = 0,20 m). 

Suprafeţele locuinţelor au fost mici sau medii, cel mai probabil între 
16-20 m2 

, dar unele erau destul de mari, din moment ce resturile pereţilor 
prăbuşiţi, pe una din laturi, aveau în jur de 8 m lungime. 

În unele cazuri, s-au observat, în lipitura arsl, urmele unor stâlpi 
verticali, cu profil rotund sau rectangular, deci au fost ciopliţi, ca şi a unor 
stinghii sau împletituri de nuiele, aşezate orizontal. Grosimea lipiturii arse 
din unele locuinţe, de 0,20-0,40 m, ne indică. construcţii solide. Ca lianţi 
s-au folosit pleava, paiele, alte vegetale etc. 

Partea interioară a pereţilor era bine netezită, adăugându-se un strat 
de lut mai fin; câteodată, suprafaţa lor era albicioasă; probabil că s-a folosit 
un fel de var. 

Straturi le de cenuşă albicioasă şi apropierea de baltă sugerează 
acoperirea lor cu stuf, dar, probabil, s-au folosit şi paiele. 

Întrucât în 17 locuinţe vetrele au fost găsite în situ, şi, foarte 
probabil, în altele, necercetate integral, ele n-au fost descoperite, este de 
presupus că marea majoritate aveau vetre în interior. Acolo unde situaţia a 
permis, s-a observat că vetrele erau în partea nordică a locuinţelor, deci 
intrările se aflau spre sud, fapt normal dacă avem în vedere direcţia 
vânturilor, terasele înalte dinspre nord, apoi existenţa bălţilor şi a văii 
Dunării spre sud. 

De obicei, inventarul găsit în situ a fost sărac sau modest, situaţie 
normală dacă avem în vedere că el a putut fi recuperat, atât cât a fost, de 
către membrii familiei. 

Uneltele, ustensilele şi dispozitivele găsite în zona locuinţelor nu 
sunt prea numeroase, dar ele reflectă o serie de ocupaţii. Este vorba de lame 
şi răzuitoare din silex, de râşniţe primitive sau de tip elenistic, de cute şi 
greutăţi din piatră,. de greutăţi pentru războiul de ţesut, de o râşniţi, de 
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fusaiole şi jetoane, de instrumente pentru modelat vasele din lut, de mânere 
şi împungătoare din os şi corn, de cuţite şi seceri din fier etc. 

Numărul şi tipurile de podoabe sunt şi mai reduse - câteva fibule din 
bronz sau fier, o brăţară şi verigi din bronz, mărgele din pastă sticloasă, 
piepteni din os. 

De notat şi descoperirea unor figurine antropomorfe sau zoomorfe, 
în L5 şi L22 la Şuviţa Hotarului şi în L 1 şi L3 la Suharna . 

Cele mai numeroase vestigii au fost reprezentate de recipientele 
ceramice, din nefericire, însă, aproape în totalitate în stare fragmentară. 

În ceea ce priveşte cronologia, 16 locuinţe au fost datate în 
sec. IV- III î. Hr. şi 26 în sec. II- I î.Hr., creşterea numărului de locuinţe 
datorându-se, probabil, creşterii demografice. 

Toate locuinţele abandonate aveau pereţi arşi, ca urmare a unor 
incedii puternice, fenomenul datorându-se folosirii unor materiale uşor 

inflamabile la construcţia lor, a instalaţiilor de foc deschise, în interiorul şi 
în afara locuinţelor, a apropierii dintre construcţii şi a vânturilor etc. 
Desigur, e mai mult decât probabil ca unele locuinţe să fi fost părăsite în 
urma prăbuşirii datorită uzurii în timp, a unor furtuni puternice sau a 
încetării folosirii lor, dar acestea fie nu s-au aflat în zona cercetată de noi, 
fie terenul a fost bine curăţat. 

Locuinţele descoperite aici sunt sini.ilare cu cele cunoscute din alte 
aşezări din Câmpia Română (Turcu 1979, p.83-89), ca cele de la 
Vlădiceasca (Trohani l 975,p.152-157; 1976, p.87-91 ), Radovanu 
(Şerbănescu 1985,p.22), Grădiştea (Sîrbu 1996, p.9-10), ca şi din alte zone 
- Arpaşu de Sus (Macrea, Glodariu 1976, p.23-29), Sprâncenata (Preda 1986, 
p.37-39) Brad (Ursachi 1995, p.47-62)etc. 

3.·VETRE 
S-au descoperit 26 de vetre - 1 7 în interiorul locuinţelor şi 9 în afara 

lor-. De obicei, ele au fost de formă rotundă, mai rar ovală, de mărime mică 
sau mijlocie, cu diametrele cuprinse între 0,40 - 1,00 m. În cele mai multe 
cazuri suportul vetrelor s-a făcut din pietre mici şi mijlocii de râu, uneori 
chiar din fragmente ·de va~e. Crusta, făcută din argilă curată, era bine 
netezită şi prezintă urme intense de ardere; câteodată, unele vetre erau 
refăcute.· 

Lipsa unor vetre din unele locuinţe, descoperirea unor cantităţi 
impresionante de vetre fragmentate în gropi, ca şi a unor gardine de vetre în 
strat, arată folosirea unor vetre portative. 

4. GROPI 
Nu numai că s-a descoperit un număr neobişnuit de mic de 

gropi - 46, în comparaţie cu al complexelor de locuire - 4 7, dar şi repartiţia 
lor pe situri indică decalaje mari. Astfel, dacă la Şuviţa Hotarului şi 
Coinea s-au găsit 21 şi, respectiv, 15 gropi, în celelalte situri este vorba 
doar de 2-3. · 

Este dificil de găsit o explicaţie în lipsa unor săpături de amploare în 
toate siturile. Poate fi vorba de plasarea gropilor într-o anume zonă - ca pe 
terasa de jos de la Colnea, dar această explicaţie este mai greu de 
argumentat pentru Şuviţa Hotarului, unde s-au făcut săpături în diverse 
sectoare ale aşezării. 

În privinţa formei gropilor, 21 au fost cilindrice, 1 S tronconice, 8 
ovale în plan şi 2 de formă neregulată. 
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Dimensiunile gropilor sunt variabile, dar majoritatea aveau 
diametrele cuprinse între 0,60 - 1,00 m şi adâncimile între 0,40-0,80 m , 
deci au fost de capacităţi mici şi mijlocii (Anexa nr.I. ). 

Cu o excepţie, Groapa 3 de la Suharna , ce avea fundul ars, nu s-au 
observat amenajări speciale ale gropilor, ca lutuire, ardere, straturi de 
cenuşă, împletituri etc. S-a constatat doar grija de a avea pereţii şi fundul 
cât mai netezi, iar gura, de regulă, era mai mică decât fundul. 

Umplutura gropilor era formată, în cele mai multe cazuri, din resturi 
ale vetrelor şi ale focului, din fragmente de pereţi de la locuinţe, din pământ 
din stratul arheologic, din pietre şi oase de animale. 

Inventarul gropilor a fost sărac sau modest, el fiind format, practic, 
din tot ce s-a distrus în gospodării şi a fost aruncat aici, deci, au un conţinut 
de tip "menajer". 

Este dificil de apreciat, în toate cazurile, dacă au fost zone folosite 
cu predilecţie pentru săparea gropilor sau ele erau răspândite în tot 
perimetrul aşezării. 

La Coinea, aşa cum s-a precizat, terasa de jos a fost folosită, cu 
predilecţie, pentru gropi, iar la Şuviţa Hotarului, pe marginea terasei de jos 
erau numai gropi, fără complexe de locuire. Dar gropi s-au găsit în toate 
zone le aşezări lor, de regulă în apropierea unor locuinţe, astfel că, mai 
probabil, au fost făcute acolo unde era loc şi unde securitatea bunurilor era 
asigurată. 

Gropile obişnuite descoperite în aşezările de aici nu conţin elemente 
şi n-au adus date noi pentru o rediscutare a semnificaţiilor acestora. 

Gropile descoperite aici n-au făcut decât să confirme noile opinii 
privitoare la modul lor de săpare, de utilizare, ca şi la semnificaţia cultuală 
a unor depuneri. 

În aprecierea utilizării şi a semnificaţiilor gropilor, din aşezări sau 
din afara lor, trebuie avut în vedere ansamblul datelor şi criteriilor de 
operare: a) locul şi gruparea, b) forma, dimensiunile şi finisajul, c) 
conţinutul şi eventuala ordonare a umpluturii, d) inventarul şi ofrandele 
(Sîrbu 1996, p.12-15.). 

Ipotezele după care gropile erau ·săpate doar pentru exploatarea 
argilei nu pot avea o argumentaţie solidă, dacă avem În vedere modul dificil 
de săpare a acestora şi posibilitatea procurării mult mai uşor a lOess-ului. 

De asemenea, ipoteza umplerii în timp a gropilor, pe măsura 

acumulării deşeurilor în gospodărie, este greu de acceptat, întrucât ele 
reprezentau un pericol real de accidentare mai ales pe timpul nopţii 

(Sîrbu 1996,p. l 3). Mai degrabă gropile trebuiau umplute cât mai rapid, atât 
în cazul unor depuneri cultuale, cât şi a acelora care nu mai erau folosite 
pentru păstrarea rezervelor alimentare. Numai astfel ne putem explica 
conţinutul lor, rezolvându-se două probleme : umplerea lor şi depozitarea 
deşeurilor. 

Ca şi în cazul altor aşezări, deşi aici dovezile arheologice directe 
lipsesc (amenajări speciale, ~ase de provizii întregi etc.), se poate aprecia, 
totuşi, că ele au folosit la păstrarea rezervelor alimentare, atât pe baza unor 
izvoare antice (Plinius, Naturalis historia, VIII, 30, 306; Tacitus, De 
origine et situ Germanorum, XV,3; Varro, Res rusticae, I, 57 ,2), cât şi a 
unor observaţii etnoculturale la populaţiile arhaice (la români ele au avut 
această utilizare până în epoca modernă). 

Întrucât gropi de acest tip se întâlnesc în toate aşezările geto-dacilor, 
ne vom limita a aminti câteva situri, din zone diferite de locuire a acestora: 
Grădiştea (Sîrbu 1996, p.12-15), Brad (Ursachi 1995, p. 75-98), Satu Nou 
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(lrimia, Conovici 1988, p.126-129), Arpaşu de Sus (Macrea, Glodariu 1976, 
p.30-38), Sprâncenata (Preda 1986, p.42-50), Ziridava . (Crişan . 1978, 
p. 79-83). 

Pentru a urmări evoluţia opiniilor privitoare la modul de săpare, de 
amenajare şi de utilizare a gropilor de epocă geto-dacică vom cita pe cele 
emise de R. Vulpe (1950, p.50), I. H. Crişan ( 1978, p. 79-83), M. Macrea şi 
I. Glodariu ( 1976, p.30-38) şi Sîrbu ( 1996, p.12-15). 

Vom preciza că gropile al căror conţinut a fost apreciat ca rezultat al 
unor depuneri rituale vor fi discutate în capitolul despre viaţa spirituală. 
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2. MATERIALUL ARHEOLOGIC 

A. RECIPIENTE CERAMICE 

Al. RECIPIENTE CERAMICE GETICE 
Ca în toate aşezările geto-dacice, cele mai numeroase vestigii 

recoltate au fost recipientele ceramice care, din nefericire, au fost, aproape 
în totalitate, în stare fragmentară. 

Din motivele deja menţionate - necercetarea în întregime a marii 
majoriăţi a complexelor, nedescoperirea unor complexe cu numeroase şi 
variate vase întregi sau sparte in situ, distrugerile provocate stratului 
arheologic. nu sunt posibile studii statistice care să permită concluzii 
detaliate asupra diverselor tipuri de recipiente. 

Totuşi, impresionanta cantitate de fragmente de vase recoltată - din 
săpăturile sistematice, ca şi din zonele afectate de lucrări - permite o serie 
de observaţii interesante, a căror valabilitate, cum grano salis, nu poate fi 
negată. 

Se poate afirma că în aşezările de aici s-a descoperit o mare parte din 
tipurile de vase cunoscute la geto-daci în epoca La Tene. 

Întrucât, pe de o parte, tipurile de recipiente descoperite aici sunt 
simi lare cu cele cunoscute din alte aşezări contemporane şi că, pe de altă 

parte. nu ne-am propus întocmirea unui studiu special consacrat tipologiei 
vaselor din aşezările de aici care, oricum, n-ar fi dus la rezultate deosebite, 
datorită motivelor deja enunţate, ne vom rezuma a menţiona formele 
întâlnite şi câteva analogii din zona Dunării de Jos. 

Cercetarea mai multor aşezări dintr-o anume microzonă în care s-a 
putut urmări, pe de o parte, evoluţia comunităţilor pe parcursul a aproape 
patru secole ( ca Şuviţa Hotarului şi Valea Coşarului ),ca şi existenţa unor 
aşezări numai din sec. IV - III î. Hr. (Coinea /, Borovină), sau, pe de altă 
parte, numai din sec. II - I î.Hr. (Suharna), a permis evidenţierea tipurilor 
de recipiente specifice acestor epoci, ceea ce constituie un rezultat 
important. 

Între tipurile de rec1p1ente getice, în special cele modelate cu roata, 
din sec. IV - III î. Hr şi cele din sec. II - I î. Hr. există diferenţe evidente, 
fiind dificil de identificat atât motivele care au determinat schimbarea, cât 
şi formele de vase folosite în această "perioadă de tranziţie". Vrem să 
precizăm că această schimbare în _repertoriul vaselor modelate cu roata nu 
poate fi pusă pe seama unei întreruperi de locuire, întrucât în evoluţia 
aşezări lor nu s-a sesizat vreo cezură. 

Faptul a fost cu pregnanţă evidenţiat în lucrarea dedicată de 
Em. Moscalu ( 1983) ceramicii traco - getice, în special de la Dunărea de 
Jos, din sec. VI-III î.Hr., care fixează această perioadă de tranziţie o dată în 
intervalul 250-150 î. Hr. (p.212), iar altă dată la pragul sec. III-II î. Hr. 
(p.6 ). 

După opinia noastră, intervalul de un secol este prea mare, întrucât, 
pe de o parte, formele din La Tene-ul timpuriu se întâlnesc până spre 
sfârşitul sec. III î. Hr., iar, pe de altă parte, majoritatea tipurilor specifice 
La Tene-ului târziu sunt pe deplin conturate spre mijlocul sec. II î. Hr. Dacă 
acest interval de tranziţie ar fi fost atât de mare, ar fi trebuit să fie 
individualizate o serie de tipuri de vase folosite de geto-daci numai în 
această perioadă. 

Mai degrabă, această schimbare esenţială în tipologia vaselor 
autohtone s-a petrecut spre sfârşitul sec.III î.Hr.- începutul sec.II î.Hr. 
(± 225 - ± 175 î. Hr.). 
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Neclare ne rămân motivele acestei schimbări, iar punctul nostru de 
vedere va fi exprimat la finalul capitolului. 

În aşezările din zona Căscioarele, din sec. IV-III î. Hr., s-a descoperit 
o gamă largă de recipiente. 

Modelate cu mâna şi arse, în marea lor majoritate, oxidant au fost: 
borcanele de diverse mărimi, vasele m~gi" de provizii ( chiupuri), castroanele, 
străchinile, cănile, ceştile, vasele cu cioc, strecurătorile, văscioarele, cupele 
cu picior etc. 

Borcanele au fost, indiscutabil, cele mai numeroase recipiente, de 
formă bitronconică, cu umărul rotunjit, cu gura aproape verticală sau uşor 
invazată, cu buza rotunjită, plată sau oblică, de obicei prevăzute cu 
proeminenţe sau butoni pentru manevrare, ornamentate cu brâuri alveolate, 
apoi cu alveole, crestături, incizii oblice sau "franjuri" etc. 

Vasele de provizii, de formă bi tronconică, cu umărul rotunjit, cu gâtul 
mai înalt, gura uşor invazată sau evazată, sunt prevăzute cu proeminenţe sau 
cu toarte pentru manevrare; decorul este, uneori, similar cu al borcanelor, 
iar alteori cu motive în relief în formă de potcoavă, de virgulă etc. 

Castroanele şi străchinile, nu prea numeroase, au corpul tronconic 
sau hemisferic, cu umărul în unghi sau rotunjit, cu gura invazată, cu buza 
rotunjită, plată sau oblică, fiind prevăzute cu proeminenţe sau toarte pentru 
manevrare; rareori au fost decorate cu motive în relief. 

Cănile şi căni/ele, puţine exemplare, cu corpul bitronconic, umărul în 
unghi sau rotunjit, cu gât înalt, gura verticală sau uşor evazată, prevăzute cu 
-toartă. 

Vasele in formă de clopot, au corpul tronconic, cu buza plată sau 
rotunjită, prevăzute cu proeminenţe pentru manevrare, rareori decorate cu 
motive în relief. 

Vase cu cioc de scurgere, doar două exemplare, a căror formă nu 
poate fi precizată. 

Strecurătorile, foarte puţine exemplare, mc1 unul întreg sau 
întregibil, cu orificii mari, au corpul conic sau tronconic. 

Cupele cu picior, mai mare sau mai mic, au cupa tronconică sau 
hemisferică, cu gura uşor invazată şi picior uşor tronconic. 

Ceştile, puţine exemplare, cu corpul cilindric sau tronconic, au fost 
prevăzute cu toarte şi nu sunt decorate. 

Oalele, doar câteva exemplare, toate fragmentare, încât nu li se poate 
preciza forma. 

Văscioarele, destul de puţine, imită fie borcanele, fie cupele cu 
picior. 

Desigur că există o serie de fragmente de vase a căror formă n-o 
putem preciza. 

Decorul recipientelor modelate cu mâna este cel obişnuit: brâuri în 
relief, alveolate sau crestate, motive în relief în formă de potcoavă sau 
virgulă, benzi de alveole sau crestături, linii şi benzi de linii incizate; 
uneori butonii sunt alveolaţi (Moscalu 1983, pl. 18-45). 

Recipientele modelate cu roata au fost imitaţii după kratere, lekanai, 
ceşti, căni, amfore„ urcioare şi cupe cu picior elenistice (Alexandrescu 1977, 
p.113-137). 

Cu puţine excepţii, aceste recipiente, din argilă fină, au fost arse 
inoxidant şi, de aceea, au culoarea cenuşie, cu angobă cenuşie sau neagră, 
unele cu luciu metalic. Doar puţine exemplare au fost arse oxidant şi au 
culoarea gălbuie, cărămizie sau portocalie - castanie. 

Kraterele au corpul tronconic, gâtul înalt, gura uşor e'lazată, cu buza 
lată, iar lekanaii au corpul tronconic sau uşor hemisferic, cu gura invazată, 
cu buza lată, rotunjită, oblică sau triunghiulară; au fost prevăzuţi cu toarte 
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pentru manevrare. Decorul lor constă din linii şi benzi de linii incizate, 
orizontale sau în val,situate pe buză sau imediat sub ea la exterior, apoi din 
caneluri sau linii în relief, orizontale. 

Ciinile, puţine exemplare, au piciorul profilat, inelar, corpul alungit 
şi umărul rotunjit, gura uşor evazată. 

Ceştile, doar câteva exemplare, au corpul aproape globular, gura 
evazată şi toarta supraînălţată. ·· 

Deocamdată nu s-au descoperit a1c1 vase cu decor ştampilat sau 
imitaţii după vase de tip lebes şi lekanai cu gât înalt şi toarte pe buză. 

În lipsa unor statistici complete este dificil de precizat procentul 
exact, pe aşezări şi secole, al vaselor modelate cu roata, dar, pe baza unor 
statistici pe complexe, el poate fi apreciat, grosso modo, la 15-20%. 

Mai mult, procentul diferă nu numai pe secole, dar şi pe aşezări. 

Astfel, în timp ce la· Şuviţa Hotarului procentul vaselor modelate cu roata 
se ridică la 15-20 %, la Coinea I el este de maximum 1 O %. 

El este mai mic decât în alte situri, ca, de exemplu, aşezarea de la 
Pietroiu (Sîrbu, Oprea 1995, p.123-146) sau necropola de la Zimnicea 
(Alexandrescu 1980, p.19-126). 

·În privinţa datării acestor· tipuri de vase, apreciem că există 
argumente pentru a le încadra din prima jumătate a sec.IV î.Hr.,până spre 
sfârşitul sec. III î. Hr. 

Poziţia stratigrafică ş1 descoperirea unor piese cu datare mai 
restrânsă, ca şi forma însăşi a unor vase, de tradiţie hallstattiană, modelate 
cu mâna sau a celor modelate cu roata ce imită forme greceşti, permit 
încadrarea unor recipiente de la Valea Coşarului încă de la pragul sec. V-IV 
î. Hr., iar a celor de la Şuviţa Hotarului încă de la începutul sec. IV î.· Hr. 

Tipurile de recipiente modelate cu roata ce imită forme greceşti încep 
să nu mai fie folosite curent de la sfârşitul sec. III î. Hr. Desigur, dată fiind 
valoarea acestor vase, unele exemplare mai pot fi folosite şi la începutul 
sec. II î. Hr. De altfel, nici nu poate fi presupusă o dispariţie "bruscă" a 
unor tipuri de vase, atunci când evoluţia comunităţilor decurge normal. 

Aceste tipuri de recipiente, modelate cu mâna sau la roată, se 
întâlnesc, într-o cantitate.mai mare sau mai mică, în aşezările şi necropolele 
din sec. V-III î. Hr. din zona Dunării de Jos. 

Un repertoriu aproape exhaustiv cu astfel de tipuri de vase, la care se 
adaugă discutarea originii, a evoluţiei şi variantele tipologice ale acestora, 
plus o bogată ilustraţie şi bibliografia, până în 1977, poate fi găsit la 
Em. Moscalu (1983, p.15-91). 

Desigur, descoperirile ulterioare au îmbogăţit variantele tipologice şi 

au extins aria descoperirilor, iar un nou studiu monografic va trebui nu 
numai să le ia în considerare, dar este necesar să opereze cu noi criterii 
tipologice şi de datare, mai ales dacă avem în vedere avantajele pe care le 
oferă calculatoarele. 

Noi ne vom referi doar la câteva din problemele pe care le implică 
vasele modelate cu roată din sec. V-III î. Hr. şi vom aminti câteva situri de 
la Dunărea de Jos unde s-au descoperit vase specifice acestei perioade, 
modelate cu mâna sau la roată. 

Tipuri de vase similare cu cele găsite la Căscioarele s-au descoperit 
în aşezările de la Pietroiu, jud.Călăraşi (Sîrbu, Oprea 1995, p.126-130, 
fig. 2-9), Unirea, jud. Călăraşi (Sîrbu, Oprea, Pandrea 1995, p.149, fig. 3-
4, l 3 ), Coţofenii din Dos, jud. Dolj (Zirra 1995, p.79-157),Satu­
Nou,jud.Constanţa (Irimia, Conovici 1989, p.129-144), sau în necropolele de 
la Enisala, jud. Tulcea (Simion 1976, p.148 -157, fig. 3-6), Ostrov, jud. 
Constanţa (Irimia 1985, p. 75-85), Zimnicea, jud. Teleorman 
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(Alexandrescu 1980, p.44-49, Fig. 12-41 ), Ravna - Bulgari.a (Mircev 1961, 

p. 97-164), Profesor Uyrkovo-Bulgaria (Georgyeva, Băcivarov 1994) etc. 
Recipientele specifice sec.II-I î.Hr. sunt reprezentate prin borcane, 

fructiere, clini, ceşti-opaiţe, vase de provizii şi, mult mai puţine exemplare, 
de strllchini şi castroane, boluri, amfore, ceşti, kantharoi, strecurători, oale, 
capace, vase în miniatură,•pahare, vase de formă conică, urcioare. 

·Borcanele, de formă aproape cilindrică sau uşor bi tronconică, de 
diverse mărimi, modelate numai cu mâna şi arse aproape numai oxidant, cu 
butoni cilindrici sau proeminenţe conice pentru manevrare, unele cu 
ornamente în relief (brâuri alveolate sau crestate), incizate (linii şi benzi de 
linii orizontale, oblice sau în val, "franjuri"), fie cu şiruri de alveole sau 
impresiuni unghiulare. Este recipientul cel mai des întâlnit, probabil că 
reprezintă 15-20 % din total, de obicei cu urme de ardere secundară. 

Fructierele, majoritatea modelate cu mâna, din argilă semifinii, cu 
cioburi pisate, au fost, de regulă, arse inoxidant şi au angoba neagră sau 
cenuşie, deseori lustruită; exemplarele arse oxidant, galben-portocalii sau 
cărămizii, sunt mult mai rare; au, cel mai adesea, piciorul înalt, cupa 
tronconică şi buza lată. Nu sunt exemplare cu "ferestre" triunghiulare în 
picioare (cu o excepţie ). 

Fructierele modelate cu roata, din argilă fină, . omogenă, marea 
majoritate arse inoxidant, de culoare cenuşie, au piciorul mai scurt şi cupa 
hemisferică. S-au găsit numeroase exemplare, ceea ce ilustrează importanţa 
acestui tip de recipient. 

Cănile, majoritatea modelate cu mâna şi arse inoxidant, cu angobă 
neagră, cenuşie sau galben-castanie, lustruită, au corpul bitronconic, pe 
când rarele exemplare modelate cu roata au fost arse inoxidant, au angobă 
cenuşie şi umărul rotunjit. Unele piese au fost decorate prin lustruire sau 
prin incizie, cu linii şi benzi de linii orizontale sau ondulate. 

Ceştile-opaiţe, relativ puţine exemplare, modelate numai cu mâna şi 
arse oxidant, sunt de formă tronconică şi nedecorate (excepţie 2-3 
exemplare, care au crestături pe buză). 

Vasele de provizii sunt reprezentate atât de chiupuri tradiţionale, 
modelate cu mâna, prevăzute cu proeminenţe pentru manevrare şi, uneori, 
decorate cu brâuri alveolate, cât şi prin pithoi, modelaţi cu roata şi arşi 
oxidant, cu buza lată, decoraţi prin caneluri late sau incizii orizontale sau 
în val. 

Castroanele şi străchinile, relativ puţine exemplare, majoritatea 
modelate cu mâna, arse inoxidant şi cu corpul tronconic; exemplarele 
modelate cu roata au picior inelar, corpul tronconic sau hemisferic, un eon 
decorate cu linii incizate, orizontale sau în val. 

Strecurătorile, relativ puţine exemplare, /modelate cu mâna sau la 
roată, arse oxidant sau inoxidant, au corpul tronconic, conic sau, mai rar, 
hemisferic, cu una sau două toarte, cu orificii mai mari sau mai mici. 

Kantharoi, doar câteva exemplare, de regulă modelaţi cu roata şi arşi 
inoxidant. 

Capacele, foarte puţine exemplare, toate modelate cu mâna, şi, de 
regulă, în formă de disc şi cu buton sau proeminenţă pentru manevrare, un 
exemplar este decorat cu alveole. 

Oalele, doar câteva piese, din argilă fină, modelate cu roata, fără 
toarte, cu buza lată, decorate cu linii orizontale, incizate. 

Bolurile nedecorate, modelate cu mâna sau la roată, majoritatea arse 
inoxidant, cu corpul conic sau hemisferic; unele au linii şi benzi de linii 
incizate imediat sub buză, la exterior. 
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Bolurile cu decor în relief~ din păcate toate în stare fragmentară, au 
fost arse inoxidant şi sunt de culoare cenuşie. Piese de acest tip s-au 
descoperit în toate aşezările din sec.II-I î.Hr. din zona Căscioarele şi doar la 
cea de la Canalul Popii din zona Greaca-Prundu. Decorul constă din motive 
geometrice, vegetale şi reprezentări zoomorfe şi antropomorfe. 

Urcioarele, doar câteva piese, modelate cu roata şi arse inoxidant; 
unele cu gură mai largă, în forma unei flori de lotus; nici un exemplar 
întreg. 

Vasele în miniatură, puţine exemplare, imită borcanele, cănile sau 
cupele cu picior. 

Amforele, doar câteva piese, descoperite la Şuviţa Hotarului şi 
Suharna ; în ultima aşezare a fost descoperită o toartă cu ştampilă 
anepigrafică (Fig.5811 ). 

Desigur, există şi piese singulare, ca vasul reparat cu plumb 
(Fig.5517) sau ca cel de formă conică, (Fig.54112) descoperite la Suharna. 

Tot în cadrul olăriei trebuie incluse şi alte tipuri de piese, ca de 
ex„ suporturile de vase, între care un exemplar masiv avea formă 
discoidală, deşi nu este exclus ca ele să fi fost folosite şi ca tipsii (Moscalu 
l 983,p.64-65). 

După cum se poate constata, s-a descoperit o gamă variată de tipuri 
de recipiente, care trebuiau să acopere nevoile comunităţilor. 

În privinţa tehnicii de modelare, apreciem că procentul celor 
modelate cu roata este de 15-20 %, ceea ce nu este o cifră prea ridicată. 

Borcanele, ceştile-opaiţe, vasele în miniatură şi capacele au fost 
modelate cu mâna şi arse oxidant. 

Majoritatea fructierelor şi cănilor au fost modelate cu mâna şi arse 
inoxidant; fructierele cu picior înalt, cupă tronconică şi buza lată, apoi 
cănile cu corpul bitronconic, umărul în unghi şi proeminenţă conică pe 
toartă, modelate cu mâna, cu angobă neagră, lustruită, sunt specifice sec.II 
î.Hr„ În sec.I î.Hr. creşte numărul fructierelor modelate cu roata, de culoare 
cenuşie, cupa fructierelor devine hemisferică şi picioarul scade, iar corpul 
cănilor are umărul rotunjit şi fundul inelar. 

Imitaţiile după recipientele elenistice ~ boluri, amfore, kantharoi -
au fost. de regulă, modelate cu roata şi arse inoxidant ; fac excepţie pithvii. 
care surit arşi oxidant. 

În privinţa ponderii diverselor tipuri de vase, borcanele, fructierele şi 
cănile reprezintă, cu siguranţă, peste 50 %, dacă nu chiar peste 60 %. 

Numărul ceştilor-opaiţe, al castroanelor şi străchinilor, ca şi al 
strecurătorilor şi căniţelor, este modest. iar al urcioarelor şi capacelor 
extrem de mic. 

De asemenea, vasele de provizii - chiupuri de tradiţie autohtonă sau 
pithoi, nu sunt numeroase. 

Imitaţiile după vase elenistice, bolurile, amforele şi kantharoii, s-au 
descoperit lntr-un număr redus de exemplare - sub 50 de piese. 

Se remarcă, însă, bolurile cu decor în relief - 8 exemplare (Fig.87; 
60115) descoperite de noi, plus un exemplar descoperit de C. Hălcescu, la 
Suharna, unul din Ostrovel (Marinescu-Bâlcu,1966, p.14-15) (Fig.61111) 
şi alte două la Cătălui (Cantacuzino, Trohani 1979, p.288, fig. 13/5-6) 
(Fig.6115 ). Deşi este vorba numai de fragmente, se poate aprecia că ele 
provin de la tot atâtea exemplare. 

Deşi nu poate fi exclusă şi o obţinere a lor pe loc, această varietate 
de decor, ca şi lipsa, deocamdată, a unor tipare, ar sugera că ele au fost fie 
importate din centrele de producţie din apropiere, ca Radovanu (Şerbănescu 
1985, p.25, fig.3/6) sau Popeşti (Vulpe, Gheorghiţă 1979, p.95-104), fie din 
alte aşezări din Câmpia Română (Cassan-Franga 1967, p. 7-35). 
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Deşi decorul majorităţii exemplarelor descoperite în zona Căscioarele 
este format din motive vegetale sau geometrice trebufe rem.arcate piesei~ cu 
decor autropomorf (Fig.60115) sau zoomorf (Fig.61111). 

De asemenea, este de evidenţiat descoperirea unor ·amfore cu ştampile 
anepigrafice. " 

Toarta descoperită la Suharna are o ştampilă dreptunghiulară, în 
câmpul căreia există linii şi puncte păstrate în relief (Fig.5811), cea din 
Ostrovel este rotundă, "cu spiţe" (Fig. 6116), iar cea de la Cătălui 
rectangulară, cu o reţea de linii în relief (Fig.61112). 

Deocamdată nu s-au descoperit vase cu decor pictat sau imprimat, 
vase cu tub sau perforaţii, nici fructiere cu perforaţii triunghiulare în 
picioare (cu o excepţie). 

Decorul recipientelor ceramice autohtone, cu doar câteva excepţii, nu 
prezintă valenţe artistice deosebite. 

. Este neîndoielnic că cel mai variat şi mai des întâlnit decor este cel 
în relief, de regulă pe borcane, dar el lipseşte de pe ceştile-_opaiţe. Motivele 
cele mai numeroase sunt cele întâlnite, de obicei, pe vasele 
geto-dacilor:brâurile alveolate sau crestate, ghirlandele, pastilele, cele în 
formă de potcoavă sau virgulă (Crişan 1969, pl.105-106). Urmează, apoi, 
decorul realizat prin incizare - linii sau benzi de linii orizontale sau în val, 
incizii unghiulare sau în cruce; surprinzătoare este lipsa "brăduţului". Mai 
rar este întâlnit decoru] canelat, al liniilor în relief, al şirurilor de alveole. 

Tehnica lustruirii este întâlnită, cu precădere, pe căni şi fructiere, 
motivele fiind cele obişnuite - linii şi benzi de linii, orizontale, oblice, 
verticale, în zig-zag sau în reţea (Crişan 1969, p.112-114). 

Realizări artistice mai deosebite pot fi considerate doar bolurile cu 
decor în relief; din păcate, însă, nu s-a păstrat nici un exemplar întreg. 

Vom compara în primul rând tipurile de recipiente din sec.II-I î.Hr. 
descoperite în aşezările de la Căscioarele cu cele din dava de la Grădiştea, 
Jud. Brăila (Sîrbu 1995, p.16-31,17-89), din două motive: este unica 
monografie despre o aşezare getică din Muntenia şi cunoaştem tot materialul 
descoperit acolo. 

Ca o primă observaţie, este cantitatea mult mai redusă de vase 
ceramice descoperite în zona Căscioarele, nu numai pe ansamblul aşezărilor, 
dar mai ales în cadrul complexelor (locuinţe, gropi). 

Apoi, procentul vaselor modelate cu roata este aici mai mic decât la 
Grădiştea, ca şi ponderea cănilor şi vaselor de provizii sau a celor de mici 
dimensiuni. 

Se constată şi o mai redusă varietate nu numai în motivele decorative, 
dar şi în tipologia diverselor forme de vase. 

Pe ansamblu, însă, se întâlnesc aproape 'aceleşi forme de vase, 
modelate şi decorate în aceeaşi manieră. Fapt evident dacă ctvem în vedere 
repertoriul de forme ceramice întâlnit la geţi1i din sec. 11-1 î. Hr. din 
Muntenia. Diferenţele cantitative şi calitative se datorează atât nevoilor 
diversificate ale comunităţilor, cât şi posibilităţi:lor materiale ale oamenilor 
sau priceperii meşterilor locali. 

Recipiente ceramice simi lare s-au găsit în, nenumărate aşezări din aria 
locui tă de geto-daci în sec. 11-1 î. Hr., din care 'noi vom aminti, la început,­
pe cele din apropiere - Căscioarele-Cătă/ui (Cantacuzino, Trohani - 1979, 
p.268-274, fig.9, 11-13), Chirnogi, jud.Călăraşi (Trohani 1975,-·- p.135-
140,fig. l 0-13 ), Vlădiceasca, jud.Călăraşi (Trohani 1975, p.160-163, 
fig. 5-22; 1976, p.103-129, fig. 10-11, 13-24, 27), Radovanu, jud Călăraşi 
(Şerbănescu 1985, p.24-25, fig. 1,2/3-8,3/6-7), apoi pe cele de la 
Sprâncenata, jud. Olt (Preda 1986, p.51-61, pi. 3-43), Arpaşu de Sus, 
jud. Sibiu (Macrea, Glodariu 1976, p.38-74, fig. 15-43), 
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Cucorăni, jud. Botoşani (Teodor 197 5, p.134-135), Brad, jud. Neamţ 
(Ursachi 1995, p.148-194 ),Răcătău, jud.Bacăq (Căpitanu 1986-1987, 
p.103-213 ). 

În ceea ce priveşte funcţionalitatea recipientelor, pe tot parcursul 
sec. IV-I î.Hr., se poate constata, aşa cum era şi firesc, că membrii 
comunităţilor au căutat să-şi producă sau să-şi achiziţioneze vesela de care 
aveau nevoie. 

Ponderea mare a borcanului, cel mai des întâlnit recipient, nelipsit 
din toate complexele de locuire, ca şi numeroas~le urme de ardere 
secundară, atestă, şi în descoperirile de aici, că acesta era vasul în care se 
pregătea, de obicei, hrana. Nu. s-au găsit vase de tip căldare, cazan sau 
tipsie. 

În privinţa veselei pentru servitul mesei, în sec. IV-III î.Hr. ponderea 
castroanelor şi străchini lor este mai mare decât în sec. II-I î .Hr. În schimb, 
aceste tipuri de vase au fost, în bună măsură, înlocuite de fructiere (comode 
şi datorită piciorului), care s-au descoperit într-un număr relativ mare de 
exemplare. . 

Pentru băutul lichidelor, recipientul specific este cana, deşi nici ea nu 
ocupă o pondere prea importantă în cadrul veselei; s-au găsit puţine ceşti, 
căniţe, pahare şi urcioare. Tot la servitul lichidelor s-au folosit bolurile şi 
kantharoii. 

Pentru transportul şi păstrarea rezervelor alimentare, solide sau 
lichide, s-au folosit chi upuri le, pithoii, borcanele mari şi ·amforele. 

Numărul strecurătorilor este mic, iar al capacelor extrem de mic. 
Folosirea ceştilor - opaiţe la iluminat este dovedită de prezenţa 

arsurii în interiorul lor, îndeosebi în partea opusă toartei. 
Aşa cum s-a precizat deja, fapt evidenţiat şi în ilustraţie, există 

sensibile deosebiri între olăria din sec. IV-III. î. Hr. şi cea din II-I î. Hr., 
îndeosebi în formele modelate cu roata. 

B. UNELTE, USTENSILE, DISPOZITIVE 

a) SILEX ŞI PIATRĂ 
Aceste piese sunt reprezentate prin lame şi răzuitoare din silex, prin 

râşniţe de tip primitiv sau elenistic, prin greutăţi pentru plasa de pescuit, 
cute, ciocănaşe şi toporaş, plus piese a căror utilitate este greu de precizat. 

Folosirea pieselor din silex de către geto-daci este indiscutabilă, 
întrucât multe piese s-au găsit în complexe de locuire şi în aşezări în 
perimetrul cărora n-a existat locuire din epoca neolitică. Ele au fost 
procurate din aşezările neolitice aflate în zonă (ex., D'aia parte şi 
Ostrovel). 

Exceptând piesele din silex, restul uneltelor este extrem de redus (sub 
30) şi puţin variat categorial. Poate fi evidenţiată folosirea simultană a unor 
râşniţe de tip primitiv (placă şi frecător) şi de tip elenistic (meta şi 
catillus). 

b) OS ŞI CORN 
S-au descoperit foarte puţine piese - în jur de 30, ca împungătoare, 

mânere şi tuburi . 
c) CERAMICĂ 
Piesele din lut, fie modelate special, fie din pereţi de vase, sunt 

reprezentate prin: o parte (catillus) de râşniţă(?) (Fig.2418 ), greutăţi pentru 
războiul de ţesut,. instrumente pentru modelat vasele ("calapoadele"), 
fusaiole şi jetoane. Cu excepţia fusaiolelor, s-au găsit puţine piese - sub 30. 

Doar fusaiolele sunt relativ numeroase - în jur de 40 de exemplare, de 
formă bitronconică sau cilindrică, special modelate sau obţinute din pereţii 
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unor vase; unele piese sunt mici şi au orificiul îngust, încât e puţin probabil 
să fi fost folosite ca dispozitive pentru a mări turaţia fusu·lui. 

S-au găsit şi piese a căror utilizare nu poate fi precizată, între care o 
piesă conică, dar faţetată, în stare fragmentară (Fig. 2415). 

d) METAL 
S-au găsit puţine piese - sub 20 , doar cuţitele fiind mai bine 

reprezentate, apoi seceri (2 ex.), un cosor, un toporaş, mai multe scoabe şi 
cuie, similare cu cele cunoscute la geto-daci (Glodariu,Iaroslavschi 1979). 

Chiar dacă o bună parte s-a distrus prin oxidare, observându-se în 
pământ doar urmele lor, iar cele mai mari au fost reprelucrate, totuşi s-au 
găsit extrem de puţine piese. 

C. ARMAMENT ŞI HARNAŞAMENT 

S-au descoperit doar câteva vârfuri de săgeţi din bronz cu trei 
aripioare şi tub (Fig.2616) sau din fier, iar la piese de harnaşament nu putem 
menţiona decât piesele din fier de la căpăstrul calului înhumat la Coinea II . 

D.PODOABE 

S-au descoperit puţine piese: fibule din bronz sau fier, verigi, brăţară, 
oglinzi din bronz, mărgele din pastă sticloasă, unele decorate cu alb şi 

galben, piepteni din os, decoraţi cu cercuri incizate pe mâner. Probabil ca 
podoabe au fost purtate şi unele "fusaiole" mici şi cu orificiu îngust. 

Dintre aceste categorii de piese, o discuţie mai largă necesită doar 
fibulele, atât pentru că sunt cele mai numeroase şi s-au descoperit în 
aproape toate aşezările, cât şi pentru faptul că ele ne oferă repere 
cronologice mai sigure. 

Fibula descoperită în zona Locuinţei nr.2 de la Valea Coşarului 

(Fig. 8814) a fost datată, cel mai târziu, în sec. VI î .Hr. (Gergova 1987, 
fig. 9-11 ). Întrucât nu s-au mai descoperit aici complexe sau alte piese 
databile în sec.VII-VI î.Hr., trebuie s-o considerăm un fel de "antichitate'', 
fiind greu de ştiut cum a ajuns în nivelul din sec.IV î.Hr. 

Fibula găsită în Bordeiul nr. l de la Coinea I (Fig.88110) are analogii 
în sudul Dunării - 5 descoperiri, atât în nordul, cât şi în sudul Balcanilor, 
din care menţionăm piesa din Turnului nr.5 de la Dobrina (Mircev 1965, 
p.50, 70, pl.XIV/48), şi două piese piese similare la nordul Dunării, una în 
M26 din necropola de la Zimnicea (Alexandrescu 1980, p. 96, fig.4513) şi 

alta chiar la Căscioarele-Gheţărie (Munteanu 1990 ,p.348,pl.4/l ). Pe baza 
acestor analogii, fibula este datată de V.V.Zirra în sec.IV î.Hr. 

Cele trei fibule (Fig.8811-2,9) găsite în Bordeiul nr.2 de la Şuvi/a 
Hotarului pot fi datate în 3/4 sec.IV î.Hr., având în vedere cele două toarte 
de la o amforă de Sinope, databile între 260-250 î.Hr. (Fig.12911-2). Fibula 
de schemă La Tene C 1 (Fig.8819) are analogii în lumea celtică din Boemi a 
(Das Keltische Grăberfald 1978, pl.47). 

De asemenea, fibula găsită în strat la Suharna (Fig.8813) are analogii 
în lumea celtică central-europeană, databile în sec.II î.Hr., ca cele din M34 
din necropola de la Steinbicheil, lăngă Manching (Kramer 1985, pl.20/4). 

Fibula de tip La Tene D, ce provine tot de la Suharna (Fig.88111), se 
datează în 4/4 sec.II-111 sec.I î.Hr. 
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ZONA GREACA - PRUNDU 

1. COMPLEXE 

În cei 1042 m 2 săpaţi s-au identificat 56 de complexe: 4 bordeie, 
16 locuinţe de suprafaţă, o vatră izolată, 30 de gropi şi 5 aglomerări de 
materiale arheologice (Anexa J) Nu numai că este o cifră modică, dar şi 
repartiţia lor pe situri şi perioade cronologice este mult diferită. 

Astfel, în timp ce în aşezarea La Stână s-au depistat 37 de complexe, 
în 512 m2

, la Valea Fântânilor 12 complexe în 220 m 2 săpaţi, iar La Slom 
doar 7 complexe în 230 m2 cercetaţi; ca să nu mai vorbim că în aşezările de 
la Canalul Popii şi Canalul lui Basangeac nu s-a poziţionat decât un 
complex. Situaţia nu poate fi explicată, după opinia noastră, numai prin 
diferenţele de suprafeţe cercetate şi prin zonele din situri unde 
s-a săpat. Mai degrabă este vorba de mărimea, durata şi intensitatea locuirii 
în aceste aşezări. 

Raportul dintre numărul complexelor de locuire (20) şi gropi (30) se 
încadrează în situaţia constatată şi în zona Căscioarele, chiar dacă diferenţa 
dintre ele este aici mai mare (Anexa 2). 

Raportu! dintre locuinţele de suprafaţă (16) şi bordeie ( 4) este aici 
mai mic decât cel observat în zona Căscioarele (42 la 5). 

Majoritatea complexelor se datează în sec.III-II î.Hr., puţine dintre 
ele pot fi încadrate doar în sec.IV î.Hr. sau în sec.I î.Hr. (Anexa I). 

1. BORDEIE 
S-au descoperit doar 4, şi acelea incomplet săpate, astfel încât nu se 

pot face observaţii deosebite. Se poate doar constata că s-au găsit în toate 
aşezările unde s-au identificat complexe, că erau de forme diferite - ovale, 
circulare sau rectangulare, că adâncimea lor era mică - de la 0,32 la 0,95 m, 
datorită şi înclinaţiei pantelor, şi că se- datează pe tot parcursul existenţei 
locuirii. 

Cu excepţia lui B 1 de La Slom, inventarul din ele a fost sărac. 

2. LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
Deşi numărul locuinţelor identificate nu este chiar atât de mic -

16 ex., nu se pot face observaţii de detaliu asupra lor, întrucât aproape toate 
au fost cercetate parţial, marea majoritate au fost distruse de locuirile 
posterioare, iar inventarul lor era sărac. 

Au fost localizate pe baza formelor gropilor la cele adâncite, a 
lutuielii, a pereţilor arşi şi prăbuşiţi, ca şi a aglomerărilor de material 
arheologic. 

Acolo unde cercetările au permis, s-a observat că ele erau de formă 
dreptunghiulară, de dimensiuni mici şi mijlocii, majoritatea având podeaua 
la nivelul antic de călcare, dar ia altele era adâncită cu O, I 0-0,30 m, 
probabil şi pentru obţinerea orizontalităţii. 

Materialele şi tehnicile de construcţie au fost similare cu cele din 
zona Căscioarele - stâlpi şi pari din lemn, nuiele, stuf şi pământ; inventarul 
găsit in situ a fost sărac, doar varietatea formelor de la care provin 
fragmentele de vase fiind de semnalat. 

În· nici una din ele nu s-au descoperit vetre in situ, constatarea 
aceasta, după opinia noastră, doar parţial trebuie explicată prin necercetarea 
lor integrală. 

În ceea ce priveşte datarea, ele se încadrează pe tot parcursul 
existenţei comunităţilor a1c1, deşi marea majoritate au aparţinut 
sec.III-II î.Hr. 
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3. GROPI 
Aşa cum s-a precizat deja, a fost des;coperit un număr mic de 

gropi - 30, marea majoritate de forml cilindrici, câteva tronconice 
şi doar una ovali în plan, de capacitAţi mici şi mijlocii, cu adâncimile între 
O, 10-0,85 m şi, cu o excepţie, cu diametre maxime de 1,80 m (Anexa 1). 

Cu puţine excepţii, pereţii gropilor n-au fost arşi, nu s-au 
observat amenajAri speciale, iar umplutura şi inventarul a fost de tip 
menajer - plmânt din strat, buci ţi din pereţii locuinţelor, resturi ale focului 
şi fragmente de vase. 

Vom menţiona câteva situaţii din aşezarea La Stană: GRI avea pe 
fund amenajatl o vatrA, OR 17 fundul şi baza pereţilor puternic arşi, GRS a 
fost, foarte probabil, acoperit!~ iar în OR 12 şi OR I S s-au găsit "depozite de 

" vase . 
Nici acolo unde cercetările au fost mai intense, ca La Stană, nu s-a 

observat vreo zonl numai cu gropi, ele fiind, de reguli, în apropierea 
locuinţelor. 

ln ceea ce priveşte încadrarea cronologici, deşi ele se datează pe tot 
parcursul vieţuirii geţilor aici, cele mai multe aparţin sec.III-II î.Hr. 
(Anexa 1). 

4. AGLOMERĂRI DE MATERIALE ARHEOLOGICE 
Este vorba de zone circulare sau ovale, cu marginile neregulate, de 

dimensiuni diferite, între 0,80 x 2,00 m, ce constau din arsură, fragmente de 
vase, oase de animale, pietre, buclţi din pereţii arşi ai locuinţelor etc. 

Ele reprezintă, probabil, zone de depunere a 'resturilor din gospodării. 

MATERIALUL ARHEOLOGIC 

A. RECIPIENTE CERAMICE 

A.1. RECIPIENTE CERAMICE GETICE 
Ca de obicei, recipientele ceramice au ~onstituit cele mai numeroase 

vestigii descoperite. Din picate, iarăşi, marea majoritate au fost în stare 
fragmentari; mai mult, nesăparea în întregime a marii majorităţi a 
complexelor n-a permis nici întregirea lor şi nici statistici pe tipuri de vase 
sau pe etape cronologice. 

În primul rând, diferenţele observate pe aşezări sunt evidente. Astfel, 
în timp ce în aşezarea La Stană s-au găsit cele mai numeroase şi mai variate 
tipuri de vase, atât pentru sec.IV-III î.Hr., cât şi pentru sec.II-I î.Hr., la 
Valea Fantdnilor predomină formele din sec.IV-III î.Hr., iar La Slom cele 
din sec.II-I î.Hr., la Canalul lui Basangeac sunt recipiente numai din 
sec.IV-III î.Hr. iar la Canalul Popii numai din sec.II-I î.Hr. 

Deşi opinia noastră nu are o bază statistică, care n-a fost posibilă din 
motivele deja enunţate, dupA studierea ·întregului material avut la dispoziţie, 
apreciem că tipurile de vase din sec.IV-III î.Hr. predomină uşor asupra celor 
din sec.II-I î.Hr. 

Analiza ansamblului formelor de vase din sec.IV-III î.Hr. indică o 
mare varietate tipologică, atât la cele modelate cu mâna, cât şi cu roata. 

Tipurile modelate cu mâna sunt reprezentate prin: borcane de diverse 
mărimi, vasele de provizii, castroane şi străchini, cănile, apoi mult ma.i 
puţine ceşti, suporturi de vase, vase cu gura în formă de pâlnie etc. 

Borcanele, indiscutabil cele mai numeroase, poate peste 20% din 
total, au corpul tronconic. sau bitronconic, au fost arse oxidant şi 
ornamentate, aproape în totalitate, cu brâuri în relief alveolate sau crestate, 
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dispuse în diverse direcţii pe corpul lor, apoi foarte rar cu şiruri de alveole 
sau motive în relief ondulate; au fost prevăzute cu proeminenţe conice, 
ovale sau rectangulare pentru manevrare (Fig. I 0619, 11,· 10812-3: J 1611-4; 
1 1 611 o,· 1 1 7 18). 

Vasele în formă de clopot, nu prea numeroase, arse oxidant, de obicei 
ornamentate cu brâuri în relief (Fig. 9 7 I J ,· 9818,· 10611 O; 11616; 11719). 

Castroanele şi străchinile, de obicei din argilă semifină, arse 
inoxidant sau oxidant, au corpul tronconic sau hemisferic, de obicei cu gura 
invazată; uneori au proeminenţe sau toarte pentru manevrare (Fig.9711; 
10318: 11511; 11819; 11915). 

Cănile, de obicei din argilă semifină, arse oxidant sau inoxidant, au 
corpul bitronconic, umărul în unghi, fundul plat, toarte masive uneori cu 
canei uri longi tudi na le (Fig.11812; 12211 O). 

Ceştile, foarte puţine exemplare, din argilă semifină, arse oxidant sau 
inoxidant, au toarta suprainălţată. 

-Vasele de provizii, de obicei din argilă semifină şi arse inoxidant, au 
gâtul înalt şi gura .largă, câteodată prevăzute cu toarte masive pen"tru 
manevrare. 

Suporturile de vase sunt extrem de rare (Fig.11619). 
În schimb, tipurile de vase modelate cu roata sunt mult mai variate 

tipologic: kratere, castroane şi străchini, amfore, căni, căniţe, ceşti, vase cu 
două toarte, oale, 'lase mari de provizii, vase cu gura invazată etc. 

Kraterel~, nu prea numeroase, din.-argilă fină, cu angobă cenuşie sau 
neagră, arse irroxi-dan!r-au corpul uşor bitronconic, buza lată şi plată, toarte 
masive (Fig. I 0416, 9; 10519). 

Castroanele şi străchinile, de obicei imitaţii după lekanai, au fost 
cele mai numeroase, arse oxidant sau inoxidant, cu angobă de diferite culori 
şi nuanţe, majoritatea cu gura invazată, dar la altele ea este evazată, cu buza 
plată sau rotunjită, deseori prevăzute cu toarte pentru manevrare; câteodată 
au fost. decorate cu linii în relief sau caneluri, imediat sub buză sau pe gât 
(Fig.9813; 10411, 8, JO; 10815; 11514-5; 12012-10; 12318-9). 

Amforele, imitaţii după cele greceşti, au fost modelate din argilă fină 
şi arse inoxidant, au angobă cenuşie sau neagră; s-au găsit puţine exemplare 
(Fig.11815). 

Cănile, relativ puţine, din argilă fină, cu angobă neagră sau cenuşie, 
au fost arse inoxidant; majoritatea au corpul globular-prelungit, fundul 
pro fi lat şi uşor evazat (Fig.11814). 

Ceştile, puţine exemplare, arse inoxidant şi, de obicei, cu angobă 
neagră, au corpul uşor bitronconic şi gura largă, cu toarte prinse pe umăr şi 
buză. 

Vasele cu două toarte, foarte puţine exemplare, din argilă fină, arse 
inoxidant, cu angoba cenuşie, au corpul globular prelungit, toartele 
supraînălţate, unele făcute din două vergele cilindrice (Fig.10515; 12118). 

Vasele mari de provizii, pithoii, arse oxidant sau inoxidant, modelate 
din argilă fină, omogenă sau cu nisip, cu angoba de diverse culori, uneori 
ornamentate· cu linii în relief, câteodată crestate (Fig.10311, J0,·112113; 
11918, JO). 

Oalele, foarte puţine exemplare, din argilă fină, arse inoxidant şi cu 
angobă neagră, au corpul bi tronconic (Fig. I 0317; J 0415). 

Trebuie semnalată lipsa sau raritatea unor tipuri de vase, ca 
strecurătorile, capacele, cupele cu p1c1or, văscioarele, paharele 
etc.(Fig.11215-6). 

Recipientele specifice sec.II-I î.Hr. sunt reprezentate prin borcane, 
fructiere, căni, ceşti-opaiţe, căniţe, străchini şi castroane, vase de provizii, 
strecurători, pahare, boluri, kantharoi etc. 
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Borcanele, indiscutabil cele mai numeroase, de diverse mărimi, 
modelate cu mâna şi arse oxidant, au corpul uşor bitronconic sau aproape 
cilindric, de obicei decorate cu brâuri în relief alveolate, uneori în reţea, 
rareori cu motive incizate sau cu şiruri de alveole; în general, prevăzute cu 
butoni sau proeminenţe pentru manevrare (Fig. 9817,· 9917; 106112,· 11415,· 
11711; 12418). 

Fructierele, majoritatea modelate cu mâna şi arse inoxidant, cele mai 
multe cu angobă neagră, lustruită, rareori arse oxidant şi cu angonă 

. castanie-gălbuie; cel mai adesea, au piciorul înalt, cupa tronconică, umărul 
în unghi şi buza lată (Fig.9713; 9815-6,· 9913-4,· 10618; 11717,· 123.2-5,· 
12418). De semnalat lipsa unor piese cu "ferestre" triunghiulare în picioare. 

Cănile, cele modelate cu mâna au corpul bitronconic cu umărul în 
unghi, majoritatea arse inoxidant şi cu argilă neagră, iar cele modelate cu 
roata, cu corpul tot bitronconic, dar cu umărul în unghi sau rotunjit, cu 
fundul profilat, cu angobă cenuşie (Fig.11313-5; 11412). 

Că.niţele, foarte puţine exemplare, cele modelate cu mâna au fost, 
majoritatea arse oxidant şi cu corpul bitronconic, cu umărul în unghi şi 
toarta cu butoni conici în partea superioară (Fig.11312), pe când cele 
modelate cu roata, de obicei, arse inoxidant, au angoba cenuşie şi corpul 
globular (Fig. 98113). 

Ceştile-opaiţe, foarte puţine exem_plare, modelate cu mâna, arse 
oxidant, au corpul tronconic şi n-au fost decorate (Fig.10811,· 11715; 11911). 

Castroa·nele şi străchinile, relativ puţine piese, în majoritate 
modelate cu mâna, au, de obicei, corpul tronconic şi gura invazată 
(Fig.11915-6). 

Vase cu corpul bitronconic, modelate cu mâna, cu angoba neagră, cu 
umărul în unghi ascuţit, gâtul înalt şi cilindric, fundul uşor evazat, au fost 
prevăzute cu două mici proeminenţe pe umăr; s-au găsit puţine exemplare, în 
aşezarea 'La Stană (Fig.11413, 6). 

Vase cu corpul globular, din argilă fină, modelate cu roata, arse 
inoxidant, cu angobă cenuşie, prevăzute cu două mici tortiţe pe umăr, 
ornamentate cu linii lustruite verticale şi cu două caneluri late pe umăr; 
foarte puţine exemplare s-au găsit La Stand (Fig.11414). 

Pahare, foarte puţine exemplare, din argilă comună, modelate cu 
mâna, arse oxidant, cu corpul de formă cilindrică sau tronconică; notăm un 
exemplar" din aşezarea La Stand, cu un decor deo-sebit (Fig.11311). 

Vasele de provizii, de obicei imitaţii după pithoi, din argilă cu nisip, 
modelaţi cu roata, arşi oxidant, cu buza lată, uneori în trepte, ornamentate 
cu benzi de caneluri sau de incizii orizontale sau în val (Fig. 9911; 10718; 
11919, 11). 

Bolurile nedecorate, puţine exemplare, majoritatea modelate cu roata 
şi arse inoxidant, au corpul hemisferic, cu buza rotunjită. S-a descoperit 
doar un fragment de bol cu decor în relief, pe care, din păcate, nu 
l-au mai regăsit, în aşezarea de la Canalul Popii. 

Strecurători, foarte puţine exemplare, arse oxidant sau inoxidant, 
modelate cu roata sau cu mâna, au corpul conic, cu orificii mai mici sau mai 
mari (Fig.10715; 12212). 

Trebuie semnalată nedescoperirea, în aşezlrile de aici, unor tipuri de 
vase, ca şi a unor tipuri. de ornamente, atât de obişnuite în aşezlrile 
geto-dacilor din alte zone. · 

· Nu s-au descoperit capace modelate cu roata, vase cu tub, vase de tip 
colonetă sau "sfeşnice", creuzete, vase cu decor pictat sau ştampilat, 
fructiere cu "ferestre" triunghiulare în picioare, clni cu "mustiţi" la toartă 
sau cu "brlduţ" incizat, ce nu apare nici pe borcane şi nici pe ceştile-opaiţe. 
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Lipsa sau raritatea unor tipuri de piese sau de decor specifice 
sec.I î.Hr.-I d.Hr. - decorul pictat, ceştile-opaiţ cu brâuri alveolate şi 
"brlduf', a vaselor de tip kantharos, a borcanelor cvasicilindrice cu butoni, 
a cupelor cu picior scund etc., ar sugera ci aşezlrile de aici nu-şi continui 
mult timp existenţa în 2/2 sec.I î.Hr. 

IMPORTURI ELENISTICE 
Firi a fi prea numeroase, în toate aşezlrile s-au descoperit, totuşi, 

importuri elenistice, aproape numai amfore, în marea lor majoritate din 
centre sudice (Rhodos, Knidos, Cos şi Pseudocos), dar şi din centre pontice 
(Fig.130). Pe baza unor ştampile de amfore descoperite în unele aşezlri 
(Fig.13011-6), s-au putut determina cu exactitate nu numai centrele de 
producţie, dar s-au flcut şi precizlri cronologice de detaliu. 

UNELTE, USTENSILE, DISPOZITIVE 
Piatră, os, corn, metal 
S-a descoperit un numlr dezolant de mic de piese de acest tip, 

excepţia fiind reprezentatl doar de cele 4 cuţite descoperite în Bordeiul nr. l 
de La Slom, la care adluglm 3 împungltoare din os şi 2 minere din 
corn (Fig. 9518-14,· 10216-1 O,· 11217-9). În rest, nu mai putem menţiona 
decât mai multe fusaiole, unele ornamentate cu alveole sau incizii radiale 
(Fig. 9512-5,· 9611-6,- 10211-3). Este dificil de explicat aceastl extremi 
slrlcie a acestor tipuri de piese, chiar daci lulm în considerare suprafaţa 
miel cercetatl şi faptul el ele au fost recuperate dupl plrlsirea locuinţelor. 
Nu putem lua în considerare nici distrugerea lor datoritl unor acizi din sol, 
întrucât, pe de o parte, lipsesc tocmai piesele din piatrl şi, pe de altl parte, 
oasele de animale neprelucrate s-au plstrat, ca şi unele cuţite din fier. 

D.PODOABE 

Este de semnalat doar mlrgica din pastl sticloasl ce redi, cu 
deosebitl naturaleţe, un "Ianus" (Fig.96110), glsitl la Valea F8nt8nllor, şi 
fibula din· fier cu resort bilateral de la Canalul Popii (Fig. 9619). Din nou, 
remarclm aceeaşi slrlcie extremi a pieselor de podoabl. 

REPREZENTĂRI ANTROPOMORFE ŞI ZOOMORFE 
În aşezarea La Slom s-a glsit o figurinl zoomorfi ce redi, probabil, 

un caprideu sau un bovideu (Fig. 9618), şi partea terminali a unui penis, 
modelat cu deosebitl naturaleţe (Fig. 9517); deşi asemenea piese nu 
cunoaştem în lumea geto-dacilor, dupl pastl înclinlm sl-1 atribuim acestora. 
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OCUPAŢII ŞI MEŞTEŞUGURI 

A. AGRICULTURA 

Suntem nevoiţi sl precizlm, inel de la început, ci dovezile 
directe privind practicarea agriculturii sunt extrem de puţine, dar 
slrlcia inventarului agricol, cu puţine excepţii, este specifici aşezlrilor din 
Câmpia Români. 

Ca unelte specifice nu putem menţiona decât ~âteva râşniţe din tuf 
vulcanic de tip elenistic, poate şi unele zdrobitoare de la rişniţe de tip 
primitiv şi doul seceri. 

Este mai mult decât probabil ca o mare parte din uneltele specifice 
acestei ocupaţii sl fi fost flcute din lemn, caracteristici valabili pentru 
populaţiile arhaice, mai ales acolo unde nu existau surse metalifere, iar 
posibilitlţile de achiziţionare erau reduse. 

De asemenea, numlrul gropilor folosite, eventual, pentru păstrarea 
rezervelor alimentare este mic, neidentificându-se în ele nici amenajările 
specifice (împletituri, lipirea sau arderea intenţionatl a pereţilor) şi nici 
vase mari in situ. 

Numlrul relativ mare de vase de mare capacitate, modelate cu mâna 
sau cu roata, ar putea sugera folosirea lor pentru plstrarea unor rezerve 
cerealiere. 

Dovezi indirecte privind practicarea agriculturii sunt terenuri le 
mlnoase de pe terasele superioare, favorabile .acestei ocupaţii, ca şi 
stabilitatea şi numlrul mare de comunităţi în acest areal. 

De asemenea, izvoarele scrise antice, în special Arrian (I, 4, 1-2), ne 
aduc dovezi indiscutabile despre recoltele bogate în grâne ale geţi lor din 
nordul Dunlri i. 

B. CREŞTEREA ANIMALELOR. VÂNĂTOAREA ŞI PESCUITUL 

Întrucât analiza resturilor faunistice este prezentată într-un capitol 
separat, unde se află şi concluziile rezultate din ea, noi ne vom referi doar 
la câteva aprecieri de ordin general şi la rolu! acestor ocupaţii în ansamblul 
vieţii comunitlţilor. 

Prima observaţie majoră, care trebuie evidenţiată, este cantitatea 
extrem de redusă de material osteologic recoltat, din toate aşezările getice 
de aici, pe tot parcursul existenţei lor. Faptul nu poate fi explicat prin 
dispariţia lor în urma unor acizi din sol, întrucât oasele păstrate nu poartă 
urme evidente de degradare. 

Pentru a fi mai sugestivi, precizăm că resturile osteologice 
recoltate din toate aşezările de aici, ·în toate campaniile de săpături, sunt 
mai puţine decât cele descoperite într-un singur an în dava de la 
Grădiştea, jud.Brăila. (Sîrbu 1996, p.3 8-40, Anexele nr .4-5, 7-1 O, după 
C. Tarcan-Hrişcu şi M. Şt. Udrescu). 

De asemenea, trebuie semnalat numărul mare de animale înhumate, ca 
şi varietatea speciilor în aşezările de la Şuviţa Hotarului şi Coinea 11 
(Sîrbu, Ciocea, Damian 1992, p.25-30, 363-369), comparativ cu al resturilor 
faunistice folosite în alimentaţie. 

Apreciem ci numlrul extrem de redus de resturi de peşti nu reflectă 
o situaţie reală, atât datorită nerecoltării lor de elitre arheologi, întrucât 
n-au fost paleofaunişti pe şantiere, cit şi fragilitlţii lor mai ridicate, în 
comparaţie cu al mamiferelor. 
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Daci avem în vedere faptul el toate aşezlrile s-au aflat pe malurile 
Lacului Greaca şi ale unor bălţi, situate aproape de Dunlre, trebuie s! 
concluzionlm el pescuitul a reprezentat o ocupaţie important! şi o sursl de 
hranl cu o pondere deosebit! în alimentaţia comunităţilor getice de aici. 

Aşa cum au constatat paleofauniştii C. Hrişcu, L. Bejenaru şi 
M. Şt. Udrescu, analiza resturilor paleofaunistice din aşezările de aici a dus 
la rezultate similare cu cele obţinute în alte aşezări getice din Muntenia. 

Astfel, bovinele au fost specia cea mai bine reprezentat! (peste 40%), 
urmat! de ovicaprine (aproape 30%) şi suine (aproape 20%), remarcându-se 
preocuparea pentru menţinerea şi creştere_a turmelor pentru folosirea 
produselor secundare al_e acestora. De asemenea, s-a constatat că vânătoarea 
era o ocupaţie subsidiară, resturile unor animale sălbatice (cerbul, mistreţul, 
bourul) reprezentând doar 1 ~2% din total. 

Dac! analizele paleofauniştilor sugerează folosirea doar accidentală a 
calului în alimentaţia obişnuită, datorită numărului redus de resturi 
osteologice -identificate, îndeosebi dentare, în schimb, apar tot mai multe 
indicii despre creşterea câinilor în scop alimentar (oase în locuinţe şi gropi, 
cu urme de tăiere şi ardere). 

C. OLĂRITUL 

Ca în toate aşezările geto-dacilor, vasele ceramice au constituit cele 
mai numeroase şi variate vestigii. 

Deşi nu s-au descoperit nici ateliere pentru modelat vasele şi nici 
cuptoare pentru arderea lor, logica istorică şi unele indicii ne fac să 
apreciem el marea majoritate a recipientelor modelate cu mâna s-au produs 
în comunităţile respective. 

Dacă exceptăm marile ateliere ce produc pentru export, ceramica 
modelat! cu mâna era confecţionată în locuinţele obişnuite, iar majoritatea 
instrumentelor erau din material perisabil (lemn, os), încât este dificil de 
atestat arheologic existenţa acestora. 

De asemenea, întrucât cuptoarele de ars vasele se aflau în afara 
aşezărilor (Comşa 1986, p.143-153 ), datorită pericolului incendierii 
locuinţelor, caracterul de salvare al săpăturilor şi neşansa n-au dus la 
descoperirea acestora. · 

Dovezile directe privind producerea unor recipiente în cadrul 
comunităţilor de aici sunt reprezentate de câteva turte din lut, de 
instrumentele pentru netezirea pereţilor lor (Babeş 1980, p.23-31 ), ca şi de 
unele pietricele sau toarte de amfore folosite ca lustruitoare. 

După opinia noastră, cea mai mare parte a ceramicii modelate cu 
roata, din sec.IV-III î.Hr., n-a fost produsă în cadrul comunităţilor de aici, 
ci importată, argumentele în acest sens fiind prezentate în capitolul de 
concluzii finale. 

D. PRELUCRAREA OSULUI ŞI CORNULUI 

Deşi numărul pieselor din aceste materiale este redus - aproape 30 de 
exemplare, iar varietatea tipologică este mică - mânere, împungătoare, 
tuburi, simplitatea obţinerii lor, existenţa materiilor prime şi descoperirea 
unor piese în curs de prelucrare, ne face să apreciem că ele s-au produs în 
gospodăriile respective. Doar pieptenii din os (Fig. 8817-8) necesitau o 
specializare, astfel ţncât este posibil să fi fost importaţi. 
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E. PRELUCRAREA METALELOR 

Prezenţa unei game relativ variate de unelte din fier, chiar daci 
numlrul exemplarelor nu este mare, descoperirea unui creuzet, fragmentar, 
şi a unor buclţi de fier brut la Şuviţa Hotarului, a vasului reparat cu plumb 
de la Suharna indică, cum era şi normal, ci au existat mici ateliere şi 
meşteri pentru producerea şi repararea uneltelor şi ustensilelor · din 
gospodlrie, ca şi a unor podoabe. 

Întrucât comunitlţile de aici erau departe de sursele de minereu, este 
probabil ca uneltele din metale să fi fost, în principal, procurate, şi nu 
produse. 

F.TORSUL,ŢESUTUL,ÎMPLETITUL 

Practicarea acestora se bazează atât pe logica istorică şi pe 
necesităţile comunităţilor, cât şi pe unele piese specifice folosite. 

În privinţa pieselor denumite fusaio/e, de diverse mărimi şi forme, 
unele chiar ornamentate (Fig.9615-6), doar unele au putut fi folosite pentru a 
mări turaţia fusului, pe când cele cu orificiul foarte mic au avut alte 
întrebuinţări, poate ca podoabe sau ca accesorii în trusele magice 
(Sîrbu l 993b, p.129-175). 

De asemenea, mai multe piese tronconice sau piramidale din lut, cu 
orificiu, au putut fi folosite ca greutăţi pentru rlzboiul de ţesut (Fig. 2416; 
4919-1 O). 

Prezenţa stufului şi a nuielelor în bllţile din jur, ca şi nevoile 
comunităţilor, presupun împletirea unor rogojini şi coşuri. 
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CREDINŢE ŞI PRACTICI MAGICE ŞI RELIGIOASE 

Fără a fi, în aparenţă, spectaculoase, descoperirile din aceastl zonl 
aduc o serie de date despre fenomenul sacru în lumea geto-dacilor 
(Crişan 1986; Sîrbu 1993; Sanie 1995). 

în partea cea mai înaltă a aşezării fortificate de la D 'ala parte, într-o 
zonă unde nu s-au găsit complexe de locuire, s-au descoperit vestigiile a 
două edificii de cult, de formă rectangulară, ce se suprapuneau, ambele din 
sec.IV-III î.Hr. Primul edificiu a avut două vetre, din care una a fost 
decorată cu un chenar rectangular de patru linii, executate cu sfoara răsucitl 
în pasta crudă, pe când al doilea edificiu a avut trei vetre (una concavă, 
probabil pentru sacrificii), din care două chiar peste cele ale construcţiei 
anterioare (Şerbănescu, Sîrbu 1995, p.18; Sîrbu 1994, p.30). 

Descoperirea în GR4 de la Şuvi/a Hotarului, datată la pragul 
sec.IV".'III î.Hr., a scheletelor unui bărbat matur de 30-35 de ani, a unei 
fetiţe de 11-12 ani şi a câtorva oase de la un copil mic, indică practici 
rituale cu sacrificii umane (Sîrbu 1993 8 , p.31-36). Observaţia este întărită 
de faptul că cele două cadavre au fost aşezate îmbrăţişate, în poziţie de 
fecundare, că două vase au fost "despicate" şi depuse în anumite locuri, că 
un copil a fost, foarte probabil, ciopârţit (Fig.15; 1611). 

Întrucât în GR2 de la Şuvi/a Hotarului s-a găsit un calcaneu uman, în 
GR3 de la Coinea li trei fragmente de calotă umană,iar în L3 de la Valea 
Coşarului un fragment de calotă umană şi altul de la picior, aşezări în zona 
cărora nu există cimitire din epoci anterioare, e foarte probabil ca ele să 
provină fie de la sacrificii umane, fie de la practici funerare ce implicau 
expunerea/descompunerea cadavrelor (Sîrbu 1993a, p.86-100). 

Înhumarea unor animale în aşezări, uneori chiar sub vatra locuinţei 
(GR 12 sub L 12 la Şuvi/a Hotarului), sugerează o ser~e de credinţe 
religioase sau practici magice, exprimate prin grija faţă de unele animale, 
apreciate pentru ataşamentul lor faţă de om (câinele) sau ca auxiliar al 
războinicului (calul), sau pentru succes la vânătoare (vulpea, iepurii), pentru 
asigurarea înmulţiriii şeptelului sau alungarea "spiritelor rele" în afara 
comunităţilor (Sîrbu 1993a, p.54-55; 1993c, p. l 09-11 O). 

Se remarcă atât numărul animalelor - 11, şi varietatea speciilor -
5, cât şi faptul că unele sunt domestice - 7, iar altele sălbatice - 4 
(Sîrbu, Ciocea, Damian 1992, p.25-30), plus alte două descoperiri, încă 

inedite, de cai, una făcută de G.Trohani la Cătălui şi alta de O.Şerbănescu 
într-o aşezare getică situată la nord de D 'aia parte. 

Este de semnalat numărul mare de animale sălbatice, întrucât în 
descoperirile anterioare din lumea geto-dacilor au fost îÎlhumate, aproape în 
exclusivitate, numai animale domestice (Sîrbu 1993a, p.49; 1993c, p.96). 

Dacă porcul, câinele şi calul au fost frecvent înhumate de geto-daci, 
iepurele apare pen.tru prima dată la Coinea li, din descoperirile anterioare 
fiind cunoscut doar la dacii liberi (Bichir 1973, p.137-139) sau în evul 
mediu timpuriu (Horedt 1957, p.179-180), iar vulpea este singurul caz de 
înhumare cunoscut până acum. 

Remarcăm, din nou, aparentul paradox între cantitatea extrem de 
mică de oase de animale recoltată din toate aşezările getice şi numărul 
mare de ·animale înhumate în cele patru aşezări - 7 la Coillea li, 2 la 
Şuviţa Hotarului şi câte unul la Cătălui. 

Toate aceste descoperiri cu înhumări de animale datează din 
sec.IV-II î.Hr. 
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Ar fi de remarcat că toate se plasează în zona Căscioarele, asemenea 
descoperiri lipsind în aşezările cercetate în perimetrul Greaca-Prundu. 

Deşi nu s-au descoperit multe piese, totuşi reprezentările umane şi 
animaliere nu lipsesc. 

S-a descoperit doar o figurină antropomorfă la Şuvi/a Hotarului 
(Fig.8914) şi un picior de la o altă piesă la Suharna (Fig.8913), trei figurine 
zoomorfe ce reprezintă un bovideu (Fig.8916) la Şuvi/a Hotarului, un 
mistreţ (Fig.8915) la Suharna şi un ovicaprin (Fig.9618) La Slom. 

Toate aceste reprezentări sunt dovezi despre. credinţele şi practicile 
magice şi vrăjitoreşti, cunoscute în aproape tot arealul locuit de traci (Sîrbu 
1993a, p.58-70; l 993b, p.129-175). 

Foarte probabil, tot · o conotaţie sacră trebuie să fi avut şi 
reprezentarea dublă a feţei ·umane pe mărgica de la Valea Fântânilor, care, 
prin expresivitatea ei diferită, sugerează un "Janus" (Fig. 9611 O). Piese de 
acest tip sunt cunoscute în lumea tracică, de exemplu, la Buneşti-A vereşti, 
jud. Vaslui (Bazarciuc 1983, p.269. fig. 21 /2-5) dar şi la celţi (Eastern Celtic 
Art 1974, fig. 156) sau sciţi {Terenojkin, Mozolevski 1988, fig. 86/m). 

Este foarte probabil ca piesele ce redau un phallus (Fig. 9517) de la 
Valea Fântânilor sau cele în formă de phallus(?) (Fig. 2414) sau de corn 
faţetat (Fig. 2415) de la Şuviţa Hotarului să fie în legătură cu unele credinţe 
şi rituri de fecunditate. 

De asemenea, bolurile getice ce decor în relief, descoperite la Cătălui 
- cu decor antropomorf, vegetal şi geometric (Fig. 60115) şi în Ostrovel - cu 
decor zoomorf, vegetal şi geometric (Fig.61111), .au fost folosite, probabil, 
în unele rituri cu valenţe sacre. 

Extrem de rare sunt piesele de tipul capacelor cu terminaţia 

mânerului în formă de cap de pasăre (Fig. 8911-2), atât de des întâlnite în 
alte aşezări getice, ca, de exemplu, la Sprâncenata, jud.Olt (Preda 1986, 
p.26/6). După opinia noastră (Sîrbu 1996, p.51 ), este posibil ca astfel de 
piese să aibă o conotaţie religioasă, întrucât folosirea lor doar în scopuri 
utilitare este dificil de argumentat. 

În cadrul gropi lor "depozite de vase" includem doar GR 12 şi GR 15 
de la Prundu - La Stână şi GR 16 de la Căscioarele - Şuviţa Hotarului. 

Un "inventar" al gropilor cu "depozite de vase" a fost recent întocmit 
(Beldiman, Szoncs 1987, p.265-266, nota 19), astfel încât nu vom mai reveni 
asupra discuţiei. 

După opinia noastră, nu s-a putut renunţa la aceste recipiente, care 
reprezentau o anume valoare, fără o motivaţie cultuală. Menţionăm că am 
luat în discuţie doar acele gropi unde nu poate fi vorba de gropi pentru 
păstrarea vaselor sau de gropi cu vase de provizii etc. 

Cu o excepţie, toate recipientele din GR 12 şi GR 15 de La Stână sunt 
vase pentru băutul sau păstratul lichidelor (Fig. 113; 114; 126; 12 7), încât 
este posibil să fie vorba de rituri în care libaţiile au jucat un rol important, 
pentru că este dificil de argumentat, având în vedere contextul, tipurile de 
vase şi starea lor, că ele au fost puse aici pentru păstrare. 

În ceea ce priveşte GR 16 de la Şuviţa Hotarului, dacă se ia în 
considerare umplutura gropii şi a borcanului însuşi - îndeosebi resturi ale 
focului şi fragmente de vatră, poate fi vorba de credinţe şi rituri în legătură 
cu vatra şi focul, ale căror resturi nu puteau fi aruncate oriunde, ci trebuiau 
depozitate pentru a nu fi profanate. 

De altfel şi umplutura altor gropi a conţinut aproape numai fragmente 
de vetre şi resturi ale focului (cărbune, cenuşă, arsură), încât, şi în aceste 
cazuri, trebuie avute în vedere aceste credinţe arhaice, altfel fiind greu de 
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crezut că este vorba numai de griji gospodăreşti, chiar dacă astfel se 
umpleau şi gropile părăsite. 

Nu este exclus ca pe Ostrovel să fi fost un loc unde să se fi desfăşurat 
anumite ceremonii sacre, întrucât există argumente în acest sens: este o 
insuliţă, situată lângă sanctuarele de la D'aia parte, nu s-au 
identificat complexe de locuire, descoperirea doar a unor categorii de piese 
- monede, boluri cu decor în relief, amfore elenistice, fructieră getică 
(Marinescu-Bâlcu 1966, p.114-115). 

CRONOLOGIA 

Întrucât datarea, fiecărei aşezări s-a făcut la locul respectiv, acum ne 
vom referi atât la cronologia de ansamblu a locuirii getice de aici, cât şi la 
mişcarea internă a comunităţilor în acest areal. 

Foarte probabil, încă din prima jumătate a sec.IV î.Hr. îşi au 
începutul aşezări le de la Şuvi/a Hotarului, D 'aia parte, Coi nea I, 
~Valea Coşarului şi La Stână (Anexa 3). În sprijinul acestei ipoteze, pe 
lângă dovezile şi argumentele deja prezentate la analiza descoperirilor din 
ele, vom aduce în discuţie aşezarea fortificată de la D'aia parte. 

Descoperirea unor ştampile de amfore din Thasos şi Heraclea Pontică, 
ce se datează între 350-325 î.Hr., ca şi ridicarea aici a unui impozant sistem 
de fortificaţie încă din 2/2 sec.IV î.Hr., dovedeşte existenţa unor comunităţi 
stabile, cel puţin de la mijlocul sec.IV l.Hr. (Şerbănescu, Sîrbu, Pandrea, 
Damian 1996, p.24-25). 

Altfel, n-ar fi fost nevoie de ridicarea unei fortificaţii şi nici n-ar fi 
existat forţa de muncă necesară. 

Datarea începutului acestor aşezări, cel puţin de la mijlocul 
sec.IV î.Hr., se bazează, pe lângă observaţiile stratigrafice, pe cronologia 
unor amfore greceşti ştampilate, a unor fibule tracice şi a unor vase 
modelate cu roata. 

Deocamdată, nu putem preciza de unde provin primele comunităţi 
getice instalate aici, întrucât nu se cunosc descoperiri din sec. VI-V î.Hr. în 
acest areal cu excepţia fibulei cu placă triunghiulară (Fig. 8814), dar care nu 
poate fi asociată cu vreo locuire din aceste secole. 

Cea mai intensă vieţuire se constată în sec.III-II î.Hr., când toate cele 
12 situri erau locuite (Anexa 3). 

Continuarea locuirii în acest areal, până cândva în a doua jumătate a 
sec.I î.Hr., este atestată de o serie întreagă de piese: importuri elenistice, 
vase getice, fibule etc. 

102 

https://biblioteca-digitala.ro



EPOCA MEDIE V ALĂ TIMPURIE 

A. SECOLELE VI-VII 

A.I. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

În cursul cercetărilor arheologice de salvare întreprinse în zona 
Căscioarele - Greaca - Prundu, vestigii din secolele VI-VII au fost 
descoperite doar la Şuviţa Hotarului, pe terasa mijlocie (2 bordeie şi un 
cuptor în aer liber) şi· la Cătălui - Obedeanu (o locuipţă de suprafaţă -
Trohani, Damian, Sîrbu 1995, p.235, fig. 6; vezi şi Fig. J 35). Descoperirile 
de la Şuviţa Hotarului aparţin probabil unei aşezări de tipul satului risipit, 
documentată nu printr-o depunere continuă, ci numai prin urmele 
complexelor de locuire, care, deşi în număr foarte mic în raport cu suprafaţa 
cercetată, sunt importante prin însăşi prezenţa lor, ca şi prin materialul 
ceramic conţinut. Precizăm că materiale ceramice izolate din această 
perioadă au mai apărut şi în zona Greaca - Valea Fântânilor (Fig. J 5417), 
dar nu a putut fi reperată şi eventuala asezare căreia i-ar fi aparţinut. 

A.1.1. COMPLEXELE ARHEOLOGICE 

Complexele cercetate la Şuvi/a Hotarului (Fig.I 32-134) sunt 
constituite de locuinţe adâncite sau bordeie, cu groapa de formă ovală (cu 
diametrele aproximate de 3,30/2,80 m, 3,40/2,50 m), săpată până la circa 
0,60 m, cu precizarea că fiind afectate de intervenţii ulterioare, partea lor 
superioară a fost distrusă. Umplutura bordeielor conţinea multe resturi arse 
ale suprastructurii de lemn prăbuşite în interior, precum şi cantităţi mici de 
oase de animale. Instalaţia pentru foc, amenajată în colţul nord-estic al 
locuinţelor, era reprezentată de cuptoare scobite într-un bloc de lut cruţat 
special, cu partea superioară clădită probabil din vălătuci de lut ars şi 
concreţiuni calcaroase legate între ele cu lut. Uneori apăreau pietre în 
dreptul gurii şi în spatele cuptorului, iar într-un caz s-a putut observa o zonă 
compactă de pietre mici de râu ce căptuşea peretele nordic al unui bordei în 
zona cuptorului, sistemul fiind frecvent utilizat în locuinţele din zona 
subcarpatică databile în secolele VI-VII (Comşa l 978a, p.19, n. l O). Vatra, 
amenajată dintr-un strat de lipitură de lut, netezită bine, era amplasată mai 
sus decât nivelul podelei ~i avea o formă ovală sau de potcoavă, cu 
dimensiuni surprinse de 0,60 x 0,40 m ori era aproape circulară (cu 
diametrul de 0,65/0,60 m). Cuptoarele au fost găsite prăbuşite, în interiorul 
lor descoperindu-se vălătuci de lut ars, cărbune şi cenuşă. Inventarul 
locuinţelor este reprezentat în special de fragmente ceramice, descoperite 
peste resturile cuptoarelor, în interiorul şi în preajma acestora, provenind de 
la oale-borcan, fără torţi, modelate cu mâna şi lipsite de decor, la care se 
adaugă vălătuci de lut, precum şi o fusaiolă, modelată din argilă grosieră, cu 
cioburi pisate în compoziţie, de formă bitronconică asimetrică. 

A mai fost descoperită şi o instalaţie pentru foc neatribuibilă vreunui 
complex de locuire şi reprezentând, probabil, un cuptor pentru copt. 

Locuinţe cu cuptor construit într-un bloc de lut rezervat într-un colţ 
al bordeiului sunt documentate la Căţelu Nou (Leahu 1963 3 , p.35-38,fig.24; 
Leahu 1965, p.67-68, fig.45), Militari - ~âmpul lui Boja (Zirra, Cazimir 
1963, p.56), Soldat Ghivan N. (Constantiniu, Dolinescu-Ferche 1981, 
p.94-96), Străuleşti - Lunca (Constantiniu, Panait 1963, p. 79-86, 89) şi 
Măicăneşti (Constantiniu, Panait 1965, p. 174-176, fig.81 ), Băneasa -
La Stejar (Constantiniu, Panait 1965, p. 79-86) şi Ciurel (Dolinescu-Ferche 

1979, p.187, 190,.192, 194, 199). 
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A.1.2. CERAMICA 

Materialul ceramic, descoperit în cele două complexe de locuire, este 
reprezentat de fragmente provenind de la circa 1 O vase, dintre care 
3 întregite, lucrate cu mâna (Fig.136-13 7). Forma caracteristică este 
oala-borcan, fără torţi, cu corpul ovoidal, alungit sau bitronconic mai 
rotunjit, cu buza răsfrântă spre exterior, lipsită de decor. Vasele sunt 
confecţionate din argilă comună, având ca degresant nisip, concreţiuni 
calcaroase, cioburi pisate. Pereţii lor, groşi de 6-8 mm, sunt modelaţi uneori 
dintr-o pastă mai grosieră, suprafaţa vaselor fiind mai rugoasă, alteori 
dintr-o pastă mai fină şi vasele par lustruite, fapt explicabil şi prin faptul că 
o parte dintre ele erau probabil introduse înaintea arderii într-o baie de lut. 
Funduri le vaselor, groase până la 9 mm şi cu diametrul de 70-90 mm, 
prezintă în interior adâncituri verticale sau verticale şi oblice - urmele 
degetelor olarului din timpul modelării vasului din suluri sau fâşii de lut. 
(Fig~ 13715). La o serie de pereţi se pot observa pe partea interioară urme de 
netezire în sens orizontal, cu un fel de spatulă. Arderea vaselor este în 
general bună, dar inegală, din această cauză suprafaţa vaselor având 
culoarea cenuşie-gălbuie sau castanie, uneori cu pete cenuşii, determinate 
însă şi de arderea secundară. Suprafaţa vaselor este netedă şi neornamentată, 
cu excepţia a trei buze de oale ce au pe muchie un decor compus din alveole 
adâncite (Fig.13 713, 4, 11). Vasele întregi (Fig.136, 13 711-3), ca şi părţile 
păstrate din zona superioară a oalelor (Fig.13714, 6-8, 10-11), indică o gura 
evazată, cu diametrul de 140-160 mm, cu buzele rotunjite sau teşite. Vasele 
întregite, mai bombate ori mai alungite, cu înălţimi de 190-240 mm, 
deschiderea gurii de 120 mm şi diametrul fundului de 70-80 mm, se remarcă 
printr-o bază destul de lată în raport cu gura, printr-o destul de pronunţată 
arcuire a bordului şi o evazare accentuată a buzei. Unul dintre ele avea un 
orificiu pe gât pentru atârnare. Un fragment de vas, reprezentat de un perete 
din apropierea fundului, pare lucrat la roată înceată, din pastă 

cenuşie-gălbuie cu nisip şi concreţiuni calcaroase, îngroşându-se mult 
(de la 8 la 15 mm) spre baza dreaptă, netezită, uşor trasă în afară 

(Fig.13719). A mai fost descoperit şi un profil de vas, probabil de ulcior, 
lucrat la roata rapidă, din pastă cu nisip şi mică, de culoare cărămizie, cu 
deschiderea gurii de 80 mm şi buza dreaptă şi teşită. Ca o particularitate a 
complexelor cercetate, menţionăm absenţa tăvilor şi a tipsiilor (tigăilor) de 
lut. 

Vasele întregi te (vezi şi Teodorescu 1971, fig.6/1-3) prezintă 
similitudini cu exemplare descoperite mai ales în zona capitalei, la Căţelu 
Nou (Leahu 1963a, p.39-41, fig.27; Leahu 1965, p.68, fig.46), Militari -
Câmpul lui Boja (Zirra, Cazimir 1963,p.60-61, fig.15), Soldat Ghivan 
N.(Constantiniu, Dolinescu-Ferche 1981, p.96, fig.2), Străuleşti - Lunca 
(Constantiniu-Panait 1963, p.87-90, fig.10/1-4, 5, 7) şi Măicăneşti 
(Constantiniu, Panait 1965, p.183-185, 187, fig.85, 91 ), Băneasa - La Stejar 
(Constantiniu, Panait l 965,p.86-95, fig.12, 14, 15) şi Ciurel (Dolinescu­
Ferche 1979, p.186, 201-202, 206, fig .. 1/5, 7, 2/3, 4/13, 13/13). Aspectul 
vaselor, preponderenţa ceramicii lucrate cu mâna (ca în aşezarea de la 
Căţelu Nou - Leahu l 963a, p.39), absenţa tăvilor şi a tipsiilor (tigăilor) de 
lut apr-0pie complexele de la Şuviţa Hotarului mai degrabă de situl de la 
Hrăneşti - Vadu Anei (informaţii E.S.Teodor) decât de aşezările foarte 
apropiate în spaţiu de la Cătălui (Cantacuzino, Trohani 1979, p.274-276, 
fig.14-16; Trohani, Damian, Sîrbu 1995, p.235, fig. 6) şi Radovanu (Comşa 
1975, p.335-341). 
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A.1.3. ÎNCADRAREA CRONOLOGICĂ 
ln ceea ce priveşte încadrarea cronologici a cerainicii prezentate şi 

implicit a complexelor de locuire clrora' le aparţine, deşi nu au fost 
descoperi te materiale pe baza clrora aceasta sl se poatl face cu certitudine, 
opinlm pentru o datare la sfârşitul secolului VI - primele decenii ·ale 
secolului VII, cu un accent mai mare pe a doua parte a intervalului, avlnd 
în vedere absenţa din complexele amintite a ceramii lucrate la roata cu 
învârtire rapidl. 
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A.2. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 
COMPLEXE ARHEOLOGICE 

ŞUVIŢA HOTARULUI 

BORDEIE 
BORDEIUL NR.I Tm C19 - în Sl, c.5-7, S4. 
Cercetat parţial; afectat de un bordei medieval timpuriu (B 1 C20) care îl 

suprapunea. Formă ovală, cu diametrele de 3 ,30/2,80 m. Adâncimea sesizabilă a 
gropii de 0, 12-0, l 8 m. Cuptor în partea nord-estică a bordeiului, păstrat doar în 
partea inferioară, scobit într-un bloc de lut cruţat, cu vatra, de formă aproape 
circulară (cu diametrul de 0,65/0,60 .m), amenajată cu 0,05 m mai sus faţă de 
nivelul podelei, cu gura, cu diametrul de 0,40 m, orientată spre sud-vest, cu 
peretele gros de 0,03-0,04 m. In interiorul cuptorului s-au găsit cenuşă, cărbune, 
câteva fragmente ceramice, iar în faţa cuptorului s-a identificat o zonă cu 
fragmente ceramice provenind de la trei vase, bârne arse şi cărbune. Umplutura 
gropii mai conţinea puţine oase animale. Complex distrus probababil de un 
incendiu. Inventar format din fragmente ceramice provenind de la câteva oale­
borcan, fără torţi, modelate cu mâna şi lipsite de decor. Alte obiecte de inventar:.·o 
fusaiolă din lut. 

Fig.132; 13411; 13714-6. 

BORDEIUL NR.2 Tm C26 - în S2, c. 7-8. 
Cercetat parţial. A intersectat şi distrus partea nordică a unei locuinţe 

getice (L8 C23 ). Formă ovală, cu diametrele aproximate· de 3,40/2,50 m. 
Adâncimea gropii de 0,50-0,60 m. Pe o zonă de 1,30 x 0,80 n:i s-a putut observa o 
mare parte din suprastructura de lemn arsă a locuinţei (printre care şi o bârnă 
lungă de 1,00 m cu diametrul de O, 15 m). Cuptor în partea nord-estică a bordeiului, 
scobit într-un bloc de lut cruţat, de formă ovală (cu diametrele de 0,60/0,40 m), cu 
bolta, groasă de 0,04-0,05 m, parţial prăbuşită, păstrat pe o înălţime de 0,50 m, cu 
gura, având diametrul de 0,30 m, orientată spre sud-vest, întărit cu pietre mici de 
râu spre peretele nordic al bordeiului. În dreptul gurii cuptorului se afla o zonă 
acoperită cu bucăţi mari şi mijlocii de rocă spartă. Pe vatra puternic arsă se aflau 
cărbuni, cenuşă, câţiva vălătuci inegali de lut şi puţine fragmente ceramice. 
Complex distrus probabil de un incendiu. Inventar format din vălătuci inegali de 
lut găsiţi în cuptor, precum şi din fragmente ceramice descoperite în cuptor, în faţa 
acestuia, pe ori sub bârnele arse, provenind de la câteva oale-borcan, fără torţi, 
dintre care trei s-au putut reconstitui, modelate cu mâna şi în general nedecorate. 

Fig.133; 13412; 136; 13711-3,7-11. 

INSTALATU PENTRU FOC 
CUPTORUL NR. I C.41 - în S7, c.16. 
Cercetat parţial; distrus de un bordei medieval timpuriu (B5 C43) care îl 

suprapunea. Scobit într-un bloc de lut cruţat, fiind păstrate baza pereţilor (groşi de 
0,03 m şi foarte arşi) şi vatra, de formă ovală (cu diametrele de 0,70 m/0,52 m), cu 
gura orientată spre sud-vest. In umplutura cuptorului s-au descoperit cărbune, 
arsură, iar în dreptul gurii şi în spatele cuptorului câteva pietre. 

Fig.15913. 
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B. SECOLELE IX-X 

B.1. ANALIZA DESCOPERIRILOR 

Intervalul secolelor IX-X este bine documentat în zona 
Căscioarele - Greaca - Prundu, atât prin nivel de cultură corespunzător 
acestei epoci, cât şi prin complexe arheologice descoperite la 
Şuviţa Hotarului, Suharna, Valea Co1arului, La Slom, Valea Fantanilor, 
Canalul lui Basangeac şi La Stană. In punctele menţionate au fost cercetate 
39 de complexe, reprezentate de 19 locuinţe adâncite, S locuinţe de 
suprafaţă, 7 cu·ptoare şi 8 gropi, repartizate astfel: 9 locuinţe adâncite, un 
cuptor şi 2 gropi la Şuviţa Hotarului, 3 locuinţe adâncite, 2 de suprafaţă şi 
S cuptoare la Suharna, 3 locuinţe adâncite, una de suprafaţă şi un 
cuptor la Valea Co1arului, o locuinţă adâncită şi o groapă la Slom, două 
locuinţe de suprafaţă şi o groapă la Valea Fântânilor, o groapă la 
Canalul lui Basangeac, 3 locuinţe adâncite şi 3 gropi la Stână. 

Cercetarea parţială a complexelor, ca şi distrugerile provocate de 
lucrările agricole sau de amenajări funciare ori, mai rar, de suprapunerile de 
complexe, nu au permis întotdeauna stabilirea formelor şi dimensiunilor 
exacte ale locuinţelor, nici descoperirea în toate cazurile a instalaţiilor 
pentru foc. De asemenea, nu au putut fi surprinse detalii de ordin 
constructiv sau legate de existenţa unor amenajări interioare ale 
complexelor de locuire, acest fapt datorân.du-se şi caracterului perisabil al 
materialelor utilizate (lemn, materii vegetale). 

B.1.1. COMPLEXELE ARHEOLOGICE 

Locuinţele adâncite sau bordeiele (Fig.12, 13, 132, 13811, 139, 14011, . 
141-143), documentate în număr de 19 în cele şase situri studiate, aveau 
gropile de formă ovală (cu diametrul în jur de 4,00 m) sau rectangulară. 
Inregisţrarea lungimii câte unei laturi a complexelor de locuire sau 
aproximarea ambelor laturi în funcţie de situaţiile din teren ilustrează faptul 
că acestea se plasau în general între 3 şi S m. Astfel, s-au înregistrat 
dimensiuni de 4,00 x 2,70 m (Şuviţa Hotarului - B9 CSS), de 4,50 x 3,00 m 
(Suharna - B3 C 12), de 3, 70 x 3 ,00 m (Valea Co1arului - B 1 C4) sau de 
3,SO x 1,SO m (Valea Co1arului - B3 C 12). Gropile bordeielor perforează 
uneori stratul de cultură getic, fundul lor atingând adesea pământul steril 
din punct de vedere arheologic, reprezentat de stratul de lOess. Adâncimea 
nu prea mare a gropilor (0,20-0,90 m) le-ar încadra mai degrabă în categoria 
locuinţelor semiîngropate, deşi nu de puţine ori partea superioară a 
complexelor a fost afectată de intervenţii contemporane, nemaifiind posibilă 
înregistrarea exactă a nivelului de pornire a gropii. Anumite complexe de 
locuire (precum B 1 C20 şi B2 C2 l de la Şuviţa Hotarului sau B 1 C4 de la 
Valea Coşarului), adâncite doar cu 0,20-0,30 m faţă de nivelul vechi de 
călcare, complexe pe care din raţiuni de spaţiu tipografic le-am inclus în 
categoria bordeielor, par să facă parte mai degrabă din categoria caselor 
puţin adâncite (Comşa 1978 8 , p.24 ). Terasa fiind în pantă, înălţimea 
pereţilor diferă uneori, fundul gropilor fiind de obicei foarte aproape de 
orizontală. Gropile au uneori pereţii uşor înclinaţi, îngustându-se spre fund. 
Accesul în locuinţele adâncite era posibil prin intermediul unor trepte de lut 
cruţat, această intrare, orientată spre vest, spre est sau spre sud neputând fi 
observată decât în patru cazuri, la Şuviţa Hotarului - în B6 C49, B7 CSO şi 
B9 CSS (Fig.139, 14011) şi la Valea Coşarului - în 83 C12 (Fig.143). În 
umplutura gropilor unor bordeie s-au descoperit resturi de scânduri şi bârne 
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carbonizate, provenind probabil de la pereţii de deasupra solului, dove~ind 
ci respectivele complexe au pierit în incendii. Nu s-au observat gropi de 
pari, ceea ce ne poate sugera faptul ci stâlpii de susţinere a acoperişul~i, ca 
şi parii care alcltuiau scheletul lemnos al pereţilor de deasupra solului erau 
înfipţi în tAlpi groase de lemn. Pentru protejarea acoperişului, confecţionat 
probabil din paie sau stuf, erau aşezate pietre de râu, pe care le glsim uneori 
în interiorul gropii bordeielor (Şuvi/a Hotarului - B3 C 12). 

Dintre cele 19 locuinţe adâncite cercetate, au fost descoperite 
instalaţii pentru foc în 12. Predominl cuptoarele de piatră (8 exemplare 
descoperite la Şuvi/a Hotarului - B2 C2 l, B3 C 12, B4 C42, BS C43, B6 
C49, B7 CSO, B8 CS3, B9 CSS şi câte unul la Suharna - B3 C 12, Valea 
Coşarului - B 1 C4, La Slom - · B 1 C8 şi La Stan4 - B2 C39). In general, 
cuptoarele erau plasate într-un colt al bordeiului (de obicei, cel nord-estic), 
în partea opusl intrlrii (un exemplu ilustrativ în acest sens fiind cel furnizat 
de situaţia de la Şuvi/a Hotarului - B6 C49, ce avea intrarea spre vest şi 
cuptorul în p~rtea nord-estică). În două cazuri, instalaţia pentru foc se afla 
chiar în mijlocul locuinţei (Suharna - B3 C 12 şi Valea Coşarului - B 1 C4 ). 
Cuptoarele de piatrl (cunoscute şi sub denumirea improprie· de pietrare), 
întâlnite doar în locuinţele adâncite, erau construite la suprafaţl, foloseau 
drept vatrl locul cuprins între pietre şi aveau forma unor cuburi de pietre 
ridicate pe o talpl din pietre mari, aşezate pe trei laturi (Zaharia 1967, 
p.18). In componenta cuptoarelor unor complexe de la Şuvl/a Hotarului, au 
intrat nu numai pietre de râu sau roci sfllrâmltl, ci şi cirlmizi fragmentare. 
Au fost dezvelite integral doar 3 cuptoare (la Şuvi/a Hotarului - B4 C42 ş1 
B9 CSS şi Valea Coşarului B 1 C4 - Fig.14112, 142), dimensiunile lor fiind 
0,80 x 0,SO m, 1,30 x 1,20 m, l ,SO x 1,20 m, în celelalte cazuri laturile 
descoperite integral fiind de 1,20/ 1,40 m. 

În Câmpia Munteniei au mai aplrut locuinţe adâncite din perioada 
târzie a mileniului I la Gogoşari (Mitrea, Preda 19SS, p.630, fig. S-6), 
Alexandria (Mitrea, Preda l 9S9, p.178), Clinciu, corn. Spanţov (Mitrea, 
Preda 19S9, p.180), Ileana-Podari (Zirra 19S9, p.SO 1-SOS), în Bucureşti şi în 
zona înconjurătoare - Piaţa de Flori (Panait 1963, p.139-142), Militari 
(Zirra, Cazimir 1963, p.63, 69), Giuleşti-Sârbi (Leahu 1963b, p.249-2S3 ), 
Alba (Constantiniu, Panait 1963, p. l 04- l 2S; Mănucu-Adameşteanu 1992, 
p.S8), Bragadiru (Turcu 1981, p.37, fig.S; Mănucu-Adameşteanu 1992, p.S8 
şi n.19), Străuleşti (Mănucu - Adameşteanu 1992, p.64 şi n. 22-23 ), 
Băneasa (Constantiniu, Panait 196S, p.lOS-116, 118-12S, fig.32-33, 38; 
Mlnucu-Adameşteanu 1992, p.6S-66),Chiscani-sat (Anastasiu, Harţuche 

1967, p.26), la Dridu (Zaharia 1967, p.14-S4 ), ca şi la Bucov (Comşa 1978 8 , 

p.16-24 ), Şirna (Olteanu, Neagu 1982, p. l S7) şi Târgşor (Diaconu 1961, 
p.642; Diaconu, Constantinescu 1962, p.S43). Locuinţe adâncite cu cuptoare 
de piatră sunt documentate la Radovanu (Comşa 1989, p.143-144 ), Dridu 
(Zaharia 1967, p.14, 44-S3) şi Şirna (Olteanu 1983, p.1 S3, fig.18). 

Referitor la cele S locuinţe de suprafaţă (Fig.131), descoperite doar 
la Suharna (L 1 C 13 şi L2 C 14 ), Valea Coşarului (L 1 CS) şi Valea 
F8nt8nilor (L 1 C4 şi L2 C 14 ), din cauza distrugerilor provocate de 
lucrări le de terasare sau de arlturile adânci practicate în vederea plantlrii 
viţei de vie, nu s-au putut face decât observaţii puţine şi incomplete, 
neputându-se stabili dimensiunile exacte sau detalii de ordin constructiv. 
Putem afirma doar că erau de forml rectangulari, fiind reperabile prin 
zonele de lipitură arsă compactă, provenită·probabil de la combinaţia de pari 
şi nuiele împletite, lipite apoi cu lut, din care erau formate aceste casc, cu 
dim~nsiunile surprinse de 3,00 x 2,30 m (Suharna - Ll Cl3). 
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Doar în doul dintre ele (Sulaarna - L 1 C 13 şi Valea Coşarului - LI 
CS) s-au descoperit instalaţii pentru foc, reprezentate de vetre fixe cu 
marginea ridicau .. Acest tip de instalaţie pentru foc - vatra cu marginea 
ridicat! - apare cu predilecţie în locuinţele de suprafaţl sub forma unei 
amenajlri din lipituri de lut aflatl la nivelul podelei, plstratl in situ (cum 
este cazul vetrei descoperi te în nord-estul locuinţei de la Sulaarna - L 1 C 13, 
confecţionatl din lut cu mult nisip, de forml rectangulari, cu laturile de 
l, 1 O x 0,50 m, cu baza groasl de circa 0,04 m, cu gardini înaltl de 0,08-
0,09 m şi groasl de 0,025 m sau al celei de la Valea Coşarului - L 1 CS, 
confecţionat! din argill nisipoasl, cu pietricele şi concreţiuni calcaroase, cu 
fragmente de calupuri din lut ars şi argill nisipoasl şi resturi vegetale, de 
forml circulari cu diametrul de peste 1,00 m, cu gardini înaltl de O, 1 O m şi 
cu grosimea marginii la bază de 0,05 m şi la vârf de 0,02 m). Alteori, ca în 
cazul B 1 C20 de la Şuvl/a Hotarului, nu s-au plstrat decât fragmente de 
lipituri arsl şi provenind de la marginea înllţatl a vetrelor. E greu de spus 
daci fragmentele de gardini glsite separat proveneau de la vetre cu 
marginea ridicatl portative sau fixate deasupra cuptorului. 

E posibil ca în doul cazuri (B2 C2 l de la Şuvl/a Hotarului şi B 1 C8 
de la S/Om), în care s-a înregistrat prezenţa în bordeie, în afara cuptorului 
de piatrl, şi a unor fragmente provenind de la vetre, sl fie vorba fie de 
instalaţii de foc secundare, fie de vetre cu marginea ridicat! fixate pe cuptor 
ori portative. Pentru o astfel de realitate ar pleda şi prezenţa în interiorul L 1 
C 13 de la Suharna a multor pietre rlzleţe, cu urme pronunţate de arsură, ce 
ar putea proveni eventual de la un cuptor de piatrl distrus. 

Locuinţe de suprafaţă din secolele IX-X au mai fost documentate la 
Radovanu Valea lui Petcu (Comşa 1989, p.145), pe Valea 
Mostiştei (Şerblnescu, Trohani 1978, p.41 ), la Bragadiru (Turcu 1981, p.38; 
Mlnucu-Adameşteanu 1992, p.5 8 şi n.19), Bucureşti-Blneasa 
(Mlnucu-Adameşteanu 1992, p.65-66), Otopeni şi Dealul Piscului 
(Mănucu-Adameşteanu 1992, p.67), precum şi la Bucov (Comşa 1978 8 , 

p.24-30). Locuinţe cu vetre libere sau cu marginea ridicat! sunt documentate 
la Radovanu - Valea lui Petcu (Comşa 1989, p.145), pe Valea Mostiştei 
(Şerblnescu, Trohani 1978, p.41 ), la Bucureşti-Blneasa (Constantiniu, 
Panait 1965, p. l 02-105, 117-118, fig.22; Mănucu-Adameşteanu 1992, p.65-
66), la Bârlogu (Comşa 1975, p.336 şi n.4) şi la Bucov (în acest ultim sit 
precizându-se faptul ci se înmulţesc substanţial în case, în ultima etapl de 
locuire devenind un element caracteristic al acestora - Comşa 1978 8 , p.35). 

În ceea ce priveşte dispunerea locuinţelor, se poate afirma că în 
general sunt răzleţe, grupate câte doul sau cel mult trei (la Valea Co1arulul, 
în S 1 s-au putut repera doul locuinţe adâncite - B 1 C4 şi B2 C3 amplasate la 
o distanţi de doar O, 70 m). Intr-o singură situaţie, la Şuvi/a Hotarului, s-a 
putut observa o ordonare oarecum liniari a locuinţelor adâncite. Astfel, pe 
profilul sudic al S7 s-au înregistrat urmele gropilor a 4 bordeie (de la vest 
spre est B7 C50 - B6 C49 - B4 C42 - B5 C43), la intervale de circa 
1,50-2,50 m, în timp ce pe profilul nordic se putea vedea groapa unui alt 
bordei (BS C53 ), situat în dreptul B4 C42. Toate locuinţele de pe axul sudic 
aveau cuptorul situat în colţul nord-estic, iar complexul de pe axul nordic în 
colţul sud-estic. De aici putem conchide ci bordeiele erau asezate pe două 
rânduri, spate în spate, iar cărarea dintre ele avea circa 1 m lăţime, 
intervalul dintre bordeiele de pe aceeaşi parte fiind de circa 1,50 m. 

Se remarcă numlrul marc al locuinţelor adâncite în raport cu cel al 
locuinţelor de suprafaţl. În afara preferinţei locuitorilor pentru un anumit 
tip de locuinţă, mai potrivit condiţiilor climatice de câmpie, o explicaţie ar 
putea fi clutatl şi în gradul mai marc de expunere a locuinţelor amenajate la 
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suprafaţa solului la distrugeri naturale sau umane. Nu este exclus ca o parte 
a cuptoarelor situate în afara complexelor de locuire să fi aparţinut de fapt 
unor locuinţe de suprafaţă, utilizate eventual în sezonul mai cald, 
nereperabile în teren. O serie de complexe de locuire, B l C20 şi B2 C2 l de 
la Şuviţa Hotarului sau B 1 C4 de la Valea Coşarului, par să reprezinte de 
fapt case puţin adâncite, despre care se consideră că ar face trecerea treptată 
de la bordeie la casele construite la suprafaţa solului (Comşa l 978a, 
p.24, 34). 

Aşezări în care s-au utilizat deopotrivă locuinţele adâncite şi cele de 
suprafaţă au fost documentate în sudul Munteniei (Comşa l 978b, p.111-115) 
la Radovanu (Comşa 1989, p.143-152), Bragadiru (Mănucu-Adameşteanu 
1992, p.58, 60 şi n.19), Bucureşti-Băneasa (Mănucu-Adameşteanu 1992, 
p.658 şi n.30), precum şi la Bucov (Comşa 1978a, p.31-37). Trebuie 
remarcat că studiul unei microzone cum este cea a oraşului Bucureşti relevă 
faptul că în.secolul X, deşi se constată utilizarea locuinţelor de suprafaţă la 
Bragadiru, Otopeni, Dealul Piscului, fără ca acest fenomen să se 
generalizeze, unii locuitori continuă să folosească în paralel locuinţa 
adâncită, asa cum ne-o demonstrează descoperirile de la Curtea Veche, 
Grozăveşti, Piaţa Splaiului, Crângaşi, Străuleşti, Bragadiru, Băneasa 
(Mănucu-Adameşteanu 1992, p.67). 

În afara instalaţii lor pentru foc din complexele de locuire (cuptoarele 
de piatră şi vetrele cu marginea ridicată portative sau fixe), au mai fost 
descoperite 7 cuptoare de lut situate în afara locuinţelor, aşa numitele 
cup'toare pentru copt. Amplasate fie printre complexele de locuire (Şuviţa 
Hotarului - Cup. l), fie la marginea aşezării (cele 5 cuptoare descoperite la 
Suharna - C 15-19 - Fig.144) sau în afara ei (Valea Coşarului - C 17), aceste 
·cuptoare, scobite într-un bloc de lut, erau de formă circulară sau ovală şi 
aveau următoarele dimensiuni - lungimea (axul longitudinal) cuprinsă între 
0,80 şi 1,80 m, lăţimea (axul transversal) cuprinsă între 0,60 şi 1,50 m, 
înălţimea cuprinsă între 0,60 şi 0,90 m. Bolta lor era de cele mai multe ori 
prăbuşită, grosimea pereţilor ei fiind de 0,05-0, 15 m. Unele erau prevăzute 
cu gropi de acces de formă aproximativ rectangulară (Suharna - C 17). In 
faţa gurilor lor de alimentare erau săpate uneori gropi pentru depunerea 
cenuşii (Suharna - C 18-19 şi Valea Coşarului - C 17). Amplasarea lor în 
afara locuinţelor, urmele de intensă şi îndelungată folosire, cantitatea mare 
de cenuşă din gropi, sugerează faptul că aceste cuptoare puteau fi destinate 
pregătirii hranei şi poate mai ales coacerii pâinii pentru mai multe familii. 
Totodată, prezenţa gropilor pentru depus cenuşa vădeşte existenţa unor 
preocupări pentru 1g1ena comunitară, iar, împreună cu amenajarea 
cuptoarelor la oarecare distanţă de locuinţe, grija pentru evitarea 
incendiilor. 

Cuptoare pentru copt scobite în lut cu groapă de acces sunt 
documentate la Ghizdaru (Berciu 1961, p.294, fig.2/1-2), Alexandria 
(Mitrea, Preda 1959, p.178), Olteni (Preda 1961, p.507-508, fig.6), Ileana­
Podari (Zirra 1959, p.501-505), Dridu (Zaharia 1967, p.56-76) şi Bucov 
(Comşa l 978a, p.37-39). 

În afara complexelor de locuire şi a instalaţiilor pentru foc, au mai 
fost descoperite, în general plasate între locuinţe, şi o serie 
de gropi menajere la Şuviţa Hotarului (Fig.13812), La Slom, Valea 
Fântânilor, Canalul lui Basangeac şi La Stână, precum şi una, eventual de 
provizii, la Şuviţa Hotarului. Numărul destul de redus de gropi ar putea fi 
explicat prin faptul că majoritatea gropi lor locuinţelor adânci te dezafectate, 
unele ca urmare a distrugeri lor provocate de incendii, erau transformate 
;ulterior în zone menajere. De altfel, nici într-o staţiune cercetată sistematic 
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ca cea de la Dridu nu s-au găsit gropi menajere, c~ea ce o determina pe 
autoarea săpăturilor să considere că oasele şi vasele care se spărgeau erau 
aruncate împrejur (Zaharia 1967, p. 53 ). 

Inventarul complexelor era în general modest, fiind compus din 
ceramică, materiale de construcţie (tuburi de conductă, cărămizi, olane) şi 
obiecte diverse, mai ales cu destinaţie casnică. Complexele de locuire, 
dintre care numai despre câteva se poate afirma că au dispărut cu siguranţă 
în incendii, au fost, în general, evacuate şi abia apoi distruse. Acest fapt 
face ca relativ puţin din inventarul lor să fie strict contemporan locuinţelor 
în care a fost găsit. Cea mai mare parte a sa este de tip deşeu, gropile 
locuinţelor devenind gropi menajere. Deci, inventarele recuperate din 
locuinţe sunt constituite adesea în perioade mai lungi de timp şi post 
datează, în general, complexele având funcţia iniţială de complexe de locuit. 
Clasificarea inventarului ceramic ar fi trebuit să ia în consideraţie doar 
materialul găsit pe fundul bordeielor sau pe lângă instalaţiile pentru foc, dar 
s-a ţinut totuşi cont şi de materialul din pământul de umplutură a gropilor, 
considerând că acesta aparţine în mare măsură bordeiului respectiv deoarece 
pământul scos din gropile săpate ale bordeielor a fost pus în imediata lor 
apropiere pentru a apăra locuinţele de ape, iar vasele sparte în gospodărie 
erau aruncate în preajma casei, ceea ce face ca gropiţe să fie reumplute cu 
pământul dimprejur, antrenându-se şi resturi le rezultate din perioada de 
locuire a bordeiului (Zaharia 1967, p. 54 ). 

B.1.2. CERAMICA 

Neexistând deosebiri majore, în ceea ce priveşte inventarul 
ceramic„ între siturile cercetate în zona Căscioarele şi cele din zona 
Greaca - Prundu, materialul va fi tratat unitar, subliniindu-se anumite 
particularităţi locale. Precizăm că nu s-a găsit nici un vas întreg, dar s-au 
putut reconstitui câteva în datele lor esenţiale. Ceramica descoperită în 
siturile cercetate este lucrată în exclusivitate pe roata de mână. În funcţie de 
compoziţia pastei, tehnica de ardere şi modul de realizare a decorului, 
deosebim trei categorii: ceramica lucrată din lut obişnuit, arsă oxidant şi cu 
decor incizat (aşa numita specie nisipoasă), care deţine ponderea cea mai 
mare; ceramica cenuşie cu decor lustruit, într-un procent mult mai redus, 
ş1, în foarte mică măsură, ceramica din pastă caolinoidă, 
ornamentată prin inc1z1e sau pictură. Descoperirile ceramice de la 
Căscioarele - Greaca - Prundu se înscriu în cultura materială specifică, 
denumită în general de tip Dridu (Zaharia 1967, p. 97) sau "balcano­
danubiană" (Comşa 1963, p.413 ). Dacă primele două categorii ceramice 
amintite asigură prin prezenţa şi asocierea lor caracteristica principală a 
complexelor de tip Dridu (Diaconu 1972, p.122 şi n.3 ), cea de-a treia sp.ecie 
ceramică nu reprezintă o trăsătură a inventarului ceramic lucrat de olarii 
locali din nordul Dunării, ci este adusă din Dobrogea (Comşa 1985, 
p. 99-: 1 O I), fiind specifică mai degrabă zonelor de la sud de Dunăre 
(Diaconu 1972, p.122). 

Ceramica din pastă nisipoasă cu decor incizat (Fig.14012-8, 
14511-10, 14611-8, 147-148, 14911-12, 150-152, 15313-10, 154, 15511-14, 
15 6) reprezint! covârşitoarea majoritate a materialului ceramic descoperit în 
siturile cercetate." Este lucrată pe roata de mână, din argilă amestecată cu 
nisip, de unde şi denumirea dată acestei specii ceramice. Uneori, în 
compoziţia pastei intră, în afara nisipului cu bobul cât mai fin, şi 
microprundişuri, paiete de mică, pigmenţi de ocru, scoici pisate. Suprafaţa 
vaselor este netedl, atunci când degresantul din pastl este un nisip cu bobul 
foarte fin, sau zgrumţuroasă (în cazul nisipului cu bobul mai mare sau al 
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microprundişurilor). Fundul vaselor este aspru, din cauza nisipului preslrat 
pe discul roţii şi nu prezintl urme de tliere cu cuţitul sau ~u sfoara, ci de 
desprindere cu bAţul ori cu degetul - practici tipici sistemului de lucru la 
roata înceată (de mini). Fundurile fragmentare au în general baza platl sau 
uşor alveolatA. Aproape la toate exemplarele, suprafaţa bazei este rugoasl, 
lisând impresia ci vasele în pasta crudl au fost puse pe un strat de nisip. 
Subliniem faptul el dintre toate fundurile de vase descoperite, doar unul 
singur, provenind de la Valea Fdnt8nllor, poartl o "marcă de olar", 
realizată din două cercuri concentrice, cu diametrele de 20 şi respectiv 
40 mm (Fig. 15313). Ceramica aparţinând speciei nisipoase este arsl în 
general oxidant, culoarea vaselor fiind gAlbuie-rozalie, cu pete roşii sau 
roşie-cărămizie, uneori roşie-cenuşie, miezul păstrându-se de obicei 
cenuşiu. Cea mai mare parte a ceramicii poartl puternice urme de ardere 
secundară, probabil şi datorită incendierii unor complexe de locuire. 

Forma cea mai caracteristici este oala-borcan, firi torţi, de 
dimensiuni medii, cu corpul piriform, mai alungit şi mai zvelt, cu gura mai 
largă şi baza mai strâmtă, cu umerii puţin proeminenţi, situaţi mai jos faţă 
de gâtul recipientului, sau sferoidal ori uşor bi tronconic, cu umerii puternic 
dezvoltaţi, plasaţi imediat dupl arcuirea gâtului, care este scund (Fig. 14013, 
14815, 15413) ori abia marcat, cu marginea mai mult sau mai puţin rlsfrântă 
spre exterior. Vasele au buza rotunjită simplu ori întoarsă în formă de melc 
(Fig.14012-3, 5, 14511, 5-7, 9-11, 14617, 14717, 14812, 8, 14913, 5, 150110, 
15113-4, 6, 15214-6, 154112-13, 16-17, 15612, 7) ori teşită, simpli, arcuită 
oblic sau, foarte rar, dreaptă (Fig.15011, 5, 15415), llţitl sau îngustat! 
(Fig.14016, 14513, 8, 14612, 14713, 8, 14911, JO, 15011, 3, 5, li, 15115, 7, 
15419-10, 15, 15511, 7, 14). Uneori, varianta cu buza teşită şi lăţit! are un 
început de şănţuire interioara (Fig.14016), iar cea cu buza teşi tă şi îngustată 
prezintă o puternică îngroşare în dreptul gâtului (Fig.14714, 1501 I, 3, 15115, 
154112, 15511). Diametrul maxim se află în general în regiunea umerilor 
(Fig.14517), mai rar în apropiere de mijlocul corpului vasului. 

Decorul realizat prin incizie cu pieptenele sau cu un instrument 
uneori cu vârf bont, alteori cu vârf ascuţit, este reprezentat de linii 
orizontale sau în val, trasate mai pronunţat sau mai superficial, mai 
apropiate ori mai distanţate. Pereţii păstraţi din partea inferioarl a vaselor 
indică faptul că decorul incizat, indiferent că este vorba de linii orizontale 
sau în val, porneşte de regulă imediat de sub buză sau de sub gât şi nu 
acoperă în întregime suprafaţa vaselor, oprindu-se la o oarecare distanţă de 
bază (Fig.14512, 4, 14712, 5, 14819-10, 149111, 15016, 12, 15411, 155110, 13, 
15 614). ln cazul decorului compus din incizii orizontale, se constatl o 
dispunere continuă, ca o reţea aşternută pe toată suprafaţa vasului, sub 
forma unor striuri mărunte şi dese, trasate cu multă grijă şi siguranţl 
(Fig.14511, 4-7, 14612, 4, 14711-2, 7, 14815, JO, 15113, 15211, 6, 156111-12) 
sau mai late şi mai neglijent realizate (Fig.14513, 14616) ori mai pronunţate 
şi mai distanţate (Fig.14016, 14915, 1 O, 15017, 9) sau sub forma unor benzi, 
aşa numitele portative, care apar însă de cele mai multe ori în partea de jos 
a vasului (Fig. 14715, 8, 15016, 15411, 12, 15 614, 8). Uneori, ornamentul 
format din linii orizontale este asociat, în jurul gâtului sau imediat sub 
buză, cu o linie sau cu o bandă de linii în val (Fig. 14013, 14519, 14612, 
14717, 14814, 14911, 15012, 8, 15211, 6, 15415, 18, 156111), care rareori 
suprapune inciziile orizontale (Fig.14614, 150113) sau cu impresiuni 
realizate cu dinţii pieptenului, ce apar în jurul gâtului, pe suprafaţa netedă, 
formând şiruri oblice (Fig.15112, 154115) sau sub forma unor liniuţe 
orizontale sau oblice ori a unor mici alveole, cu aspect de virgule 
(Fig.14611, 14817, 14916). Decorul incizat a mai fost realizat şi pe baza 
liniilor în val, trasat mai ascuţit sau mai rotunjit, dispuse probabil continuu 
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pe toată suprafaţa vasului (Fig.15419, 11, 15617, JO) sau sub forma unor 
benzi, trasate la intervale neregulate şi care lasă pe suprafaţa vasului spaţii 
neornamentate, mai late sau mai înguste (Fig.14516, 8-9, 14713, 6, 15011, 5. 
15114, 8, 15212-4, 15317-8, 154115, 15515, 8-9, 11, 15612-3) sau a unora care 
se întretaie formând suprafeţe ovale, neornamentate, aşa-numitele "ochiuri" 
lFig.15413, 15616). Alteori, decorul este realizat prin intercalarea între 
benzile de linii orizontale a unor mănunchiuri de linii în val incizate 
(Fig.140/2, 8, 14714, 15215, 153110, 15619) sau chiar prin suprapunerea 
unui motiv compus din linii orizontale de unul format din linii în val 
(Fig.14614-5. 14812, 150113. 154114). 

Decorul compus din striuri orizontale este întâlnit şi la vasele 
piriforme, cu umerii puţin proeminenţi (Fig.15113), şi la cele cu umer11 
dezvoltaţi (Fig.14013, 156111), fiind asociat de cele mai multe ori cu 
marginile arcuite şi cu buza rotunjită (Fig.14013, 14517, 14711, 7, 14811-3. 
14915, 15113) şi mai rar cu marginile cu buza teşită (Fig.149110, 156112). 
Decorul alcătuit din benzi de linii în val este legat în special de vasele 
piriforme şi de cele cu marginile drepte şi buza teşită (Fig.14516, 8-9, 
15212-3), dar se întâlneşte şi pe un vas cu buza îngroşată (Fig.15214). 
Câteva fragmente ceramice, făcând probabil, parte, mai ales din categoria 
vaselor decorate cu benzi de linii în val, au fost ornamentate pe margine şi 

pe buză cu linii în val (Fig.15012, 15511-3), decorul fiind plasat numai pe 
buză (Fig.15012, 15512) sau ş1 pe buză ş1 pc margrnea interioară 

(Fig.15511, 3). 
Pentru ceramica descoperi tă în zona Greaca-Prundu (Fig.15211, 

153-156) caracteristică este oala-borcan modelată la roată din argilă 
amestecată cu nisip, de formă alungită, cu umerii foarte puţin proeminenţi, 
cu buza răsfrântă oblic spre exterior şi decorul incizat compus din benzi, 
mai mult sau mai puţin distanţate, de linii în val, de multe ori trasate destul 
de neglijent. In ceea ce priveşte ceramica descoperită în zona Căscioarele 
(Fig.14012_-8, 145-151, 15212-6), remarcăm prezenţa unor oale-borcan 
modelate la roata înceată dintr-o pastă amestecată în primul rând cu 
microprundişuri, arse îngrijit, cu variaţii de_ nuanţe de la cenuşiu la roşu, 
având corpul mai globular, mai scund, cu umerii puternic arcuiţi, cu buza 
răsfrântă arcuit în afară şi decorul incizat compus din linii orizontale 
mărunte şi dese, decorul liniar combinându-se, sub buzele oalelor-borcan, cu 
o singură linie ondulată largă sau, mai rar, cu câte o bandă de linii în val. 

Castroanele, descoperite la Suharna (B3 C 12) şi La Stână (B3 C40), 
au fost confecţionate din pastă cu nisip şi microprundişuri, omogenă, bine 
arsă, având culoarea gălbui-roşiatică sau gălbui cenuşie, au corpul 
tronconic, cu peretele gros de 5-7 mm şi respectiv 9 mm, cu buza dreaptă 
sau uşor invazată şi au fost decorate prin incizie fie cu un ornament 
reprezentat de o bandă de linii în val urmată de de o bandă de linii 
orizontale, fie cu unul compus din valuri ascuţite trasate neglijent 
(Fig.14714, 15615). 

Fragmentul de ploscă?, descoperit la Şuviţa Hotarului (B9 C55) are 
buza rotundă şi dreaptă, o urmă de toartă şi decor incizat compus dintr-o 
linie în val sub buză şi pe toartă (Fig.14613). 

Ceramică aparţinând spec1e1 nisipoase a fost descoperită în 
Câmpia Dunării la Cătălui (Trohani, Damian, Sîrbu 1995, p.235, fig.4/3), în 
zona Greaca-Prundu (Comşa 1955, p.433-434, fig.13), la Chirnogi (Comşa 
1955, p.435-436, fig.14; Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.243), Curcani 
(Mitrea, Deculescu 1966, p.543), Radovanu (Comşa, Gheannopoulos 1969, 
p.619-620, fig.2; Comşa 1989, p.144-146), Clinciu, corn. Spanţov (Mitrea, 
Preda 1959, p.180), Malu Roşu-Giurgiu (Păunescu, Rădulescu, Ionescu 
1962, p.135, fig.5), Gogoşari (Mitrea, Preda 1955, p.630 şi fig.5-6), 

113 

,• 

https://biblioteca-digitala.ro



Alexandria (Mitrea, Preda 1959, p.178-179, fig.4), Ghizdaru (Berciu 1961, 
· p.294, fig.3, 5). Olteni (Preda 1961, p.508-509, fig.711-9. 12-14), 
Frăteşti - punctele Siliştea şi Duduita (Isăcescu, Burlacu 1978, p.51 ), 
Ileana-Podari (Zirra 1959, p.502-505), în zona oraşului Bucureşti, la Piaţa 
de Flori (Panait 196~, p.140-142, fig.1-2), Alba (Constantiniu-Panait 1963, 
p. l l I - l l 5 , fig. 1 9- 2 l ) , Militari - Câmpul lui B o j a (Zi rr a, Cazi mir 19 6 3 , 
p.68- 70, fig. l 8/ 1-3), Giuleşti-Sârbi (Leahu l 963b, p.250-251, fig.60), 
Băneasa (Constantiniu, Panait 1965, p. l 02-124, 134-138, fig.24, 27, 30, 36-
37, 39, 4111-3, 7, 50-55), Bragadiru (Turcu 1981, p.39-41, pl.111, Mănucu­
Adameşteanu. pl.1-IV), pe Valea Mostiştei (Şerbănescu, Trohani 1978, 
p.17-42: Trohani 1986. p.15-36), la Târgovişte (Muscă 1981, p.102-105, pl. 
I-IX), Dridu (Zaharia 1967, p. 79-85, pl. II-XXV), Bucov (Comşa l 978a, 
p.66-80, fig.48-75), Şirna (Olteanu, Teodorescu, Neagu 1979, p.279; 
Olteanu, Teodorescu, Neagu 1980, p.419-422, fig. Ic. 2. 3: Olteanu 1983, 
p. l J 0-111, fig.16-17) şi Târgşor (Diaconu 1961, p.642, fig. I O; Diaconu, 
Cons tanti nescu 1 962. p. 543, fig. 8-9) .în zona Brăilei. la Ştefan cel Mare, 
Maraloiu. Chiscani-sat (aşezarea). Pietroiu. Baldovineşti, Spiru-Haret 
(Anastasiu. Harţuche 1967, p.23, 25-28. 30, 35-37. 39. fig.211-17, 7/1-15, 
811-16, 917-10, 1111-11), precum şi în necropolele de Ia Chirnogi 
(Şerbănescu 1973, p.668, fig. l /4-5), Sultana (Mitrea 1988, pl.1-9, 10-12), 
Izvoru (Mitrea 1989, pi. 4-46, 48-49, 51-52, 54-55), Păuleasca (Comşa, 
Bichir 1973, p.318, fig. l ), Obârşia (Toropu, Stoica 1972, p.175, 182, 
fig.12, 15), Chiscani-sat (Harţuche, Anastasiu 1967, p.140-155, fig.1-13, 

15), Tichileşti (Harţuche 1980a, p.335, nr.3; Harţuche 1980b, p.366; 
Harţuche 1983, p.259) şi Sihleanu (Jiarţuche, Anastasiu 1980, 

p.104-107, fig.7-9; Harţuche 1980a, p.332). 
Ceramica cenuşie cu decor lustruit (Fig./:49113-14, 157) este 

modelată dintr-o pastă fină şi se defineşte în general prin vase arse 
inoxidant, de culoare cenuşie de diferite nuanţe începând de la cenuşiu 
deschis până la cenuşiu negricios, uneori cu pete gălbui, roşiatice sau brune, 
datorate unor defecţiuni din timpul arderii. In aceeaşi categorie putem 
include şi o grupă ceramică .... decorată tot prin lustruire, dar având culoarea 
galbenă ori gălbuie-maronie sau cărămizie, ce constituie de fapt o replică 
arsă oxidant a ceramicii cenuşii propriu-zise (Comşa 1978 3 , p.88). Uneori 
aceste vase sunt acoperi te cu un fel de angobă care face suprafaţa vasului 
mai netedă şi mai fină. Această specie este documentată printr-un vas 
întregibil găsit la Suharna şi prin fragmente descoperite la Şuviţa 

Hotarului, Valea Coşarului, La Stână. Formele identificate sunt oalele­
borcan, oalele cu torţi, castroanele, vasele amforoidale şi ulcioarele. 

Oalele-borcan fără tor/i, aparţinând categoriei ceram1c11 arse 
inoxidant, sunt documentate prin fragmente provenind de la Suharna - L 1 
C 13, Valea Coşarului şi punctul La Stână (B 1 C38 şi din strat), 
reprezentând vase diferite (Fig.149113, 157I1, 3, 5, 7). Este vorba de oale, 
probabil de dimensiuni mai mari, cu pereţii groşi de 6- 7 mm, dar mai ales de 
10-15 mm, cu corpul probabil ovoidal, modelate din argilă fină, uneori 
conţinând paiete de mică, arse reducător, devenind cenuşii deschis sau 
închis, unele cu pete gălbui, cu buza simplă, rotunjită şi răsfrântă în afară, 
cu suprafaţa lustruită (Fig.149113), cu decorul realizat din dungi lustruite, 
trasate vertical sau în reţea (Fig.15713, 5, 7;p.15416); uneori liniile sunt 
incluse într-un cerc (Fig.15713), alteori decorul lustruit este combinat cu 
motive incizate, reprezentate fie de mici crestături plasate sub buză 
(Fig.15711), fie de linii orizontale (Fig.15717). 
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Celelalte forme documentate în zona Căscioarele - Greaca - Prundu 
aparţin toate categoriei ceramice cu decor lustruit arse oxidant, culoarea lor 
variind de la gălbui-portocaliu la gălbui-maroniu, roşu sau cărămiziu. 

Categoria vaselor cu tor/i este reprezentată de un vas descoperit la 
Căscioarele - Suharna (L 1 CI 3 ), ce are corpul de formă globulară, 
îngustându-se foarte uşor spre bază, înalt de peste 200 mm, cu gâtul scurt, 
cu buza îngroşată la exterior, cu fundul uşor albiat, cu diametrul de 100 mm, 
cu peretele gros de 5-8 mm, cu o toartă mică, rotundă, globulară, cu banda 
lată de 3 7 mm, aşezată .între gât şi umăr (Fig.15 7 /8,·p.15413). Vasul este 
confecţionat din pastă fină, fără nisip, arsă oxidant; suprafaţa sa având 
culoarea roşiatic-castanie ~ pete galbene şi cenuşii şi miezul încadrat de 
straturi roşiatice; probabil a fost înmuiat într-o baie de lut diluat, care 
uniformiza suprafaţa şi forma o crustă superficială. Decorul este realizat 
prin lustruire cu linii verticale, orizontale şi oblice, uneori încadrate în 
cercuri, trasate fără grija manifestă pentru poziţionarea decorului. Vasul 
respectiv are ~nalogii foarte bune în aşezările de la Dridu (Zaharia 1967, 

pi. XVI/I) şi Bucov (Comşa 1978a, pl.78/5), precum şi în necropolele de la 
Sultana (Mitrea 1988, pi. 7, M 61) şi Izvoru (Mitrea 1989, pi. 4, M 3). 

Vase aparţinând categoriei ceramicii cenuşii cu decor lustruit (în 
special oale cu sau fără torţi) sunt documentate la Slom (Comşa 1955, 
p.41 I), Chirnogi (Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.243), Radovanu (Comşa 
1989, p.I44), Ghizdaru (Berciu 1961, p.294, fig.3/14), Gogoşari (Mitrea, 
Preda I 955, p.630 şi fig.5-6), Alexandria (Mitrea, Preda I 959, p. I 80, fig.5), 
Olteni (Preda I96I, p.508-509, fig.7/10-11), Ileana-Podari (Zirra I959, 
p.502-505), în zona oraşului Bucureşti, la Piaţa de· Flori (Panait 1963, 
p.I40-I43, fig.1-2), Alba (Constantiniu-Panait 1963, p.l 18-I23, fig.24-27), 
Băneasa (Constantiniu, Panait 1965, p. l 09, 115, 120, I 37-I 38, fig.40, 50) 
Giuleşti - Sârbi (Leahu l 963b, p.249-250, fig.60), Bragadiru (Turcu I 98 I, 
p.39-4I), la Dridu (Zaharia I967, p.85-87, pi. 111/11, Vl/9, 11, VIl/8, XVIII, 
3, XXIII, 3, XXIl/9, XXIX/IO) şi Bucov (Comşa 1978a, p.80-86, fig.76-78, 
80-8I, 83), în zona Brăilei,la Ştefan cel Mare, Maraloiu, Spiru 
Haret(Anastasiu, Harţuche I967, p.22, 25, 27-28, fig.2/I3) ca şi în 
necropolele de la Sultana (Mitrea 1988, pi. 5, M 44, pl.8, M 62), Izvoru 
(Mitrea I 989, pi. 4, M 3 ), Păuleasca (Comşa, Bichir I 973, p.3 I 8-3 I 9), 
Obârşia (Toropu, Stoica 1972, p.177, fig.13/l ), Tichileşti (Harţuche 1983, 
p.259), 

Castronul este documentat printr-un singur exemplar descoperit 
La Stână, modelat din pastă fină, arsă oxidant, având culoarea 
cărămiziu-gălbuie, probabil cu corpul tronconic şi cu buza aplecată uşor 
spre interior, decorat cu linii incizate orizontale puţin vălurite 

(Fig./ 57/2;p. l 54/5). Este o formă mai rar întâlnită în cadrul acestei specii 
ceramice, a parând la Bucov (Comşa l 978a, p. 85-86, fig. 8111-6, 83/ 12). 

Vasele amforoidale (vezi definiţia amforelor din cadrul ceramicii 
culturii Dridu în Zaharia 1967, p. 86) sunt prezente la Şuviţa Hotarului (B9 
C55) prin pereţi, groşi de 5-8 mm, modelaţi din pastă fină, gălbuie sau roşie 
cărămizie, uneori acoperită cu angobă, cu suprafaţa lustruită, fără alt decor. 
Torţi le, păstrate integral sau parţial, late de 28-30 mm şi groase de 
14-20 mm, au o prelungire în relief la bază, ca o consolă dreptunghiulară, 
lungă de 25 mm şi lată de l O mm (Fig.15714, 6; p.15414). Aceste tipuri de 
vase având console sub torţi apar pe la mijlocul secolului IX şi au analogii 
în necropola de la Sultana (Mitrea 1988, pl. 1, M 5, pl. 2, M 14, pi. I O, M 
81-82, pi. I 4, M 115, pi. 18, M 158), la Dridu (Zaharia 1967, p.11,pl. 
XXVI/I, 7, XXVIl/6), Bucov (Comşa 1978a, p.86, 91, fig.83/5, 86/7), Celei 
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- Valea Sneagului (Toropu 1987, p.195, fig.6011,3), în regiunea vest-pontică 

~i în nordul Peninsulei Balcanice (Comşa l 978a, p. l 02, n. 98'). 
La Suharna (L 1 C 13) a mai fost descoperită şi o toartă, probabil tot 

de la un vas amforoidal, modelată din pastă fină, cu paiete de mică, arsă 
oxidant. până la culoarea roşiatic-gălbuie, ovală în secţiune, lată de 32 mm 
~i groasă de 22 mm (Fig.149114), iar la Şuviţa Hotarului (B9 C55) a fost 
des1.:ooerit şi un fragment de perete provenind probabil de la un ulcior, 
modeÎat din pastă fină, bine arsă, de culoare gălbuie, gros de 4 mm, cu 
suprafaţa lustruită, fără alt decor. 

Ceramica din pastă cao/inoidă cu decor incizat sau pictat este 
ilustrată doar de trei fragmente. Două dint~e ele, unul descoperit la 
Ş u viţa Hot aru I u i ( B 4 C 4 2 ) ( Fig. 1 4 5 I 1 1 ,· p. 1 5 4 I 2) , celă lat la V a 1 ea 
Fântânilor (FiR.15414), provin de la oale-borcan, modelate din humă 
alburie, cu nisip şi mică în compoziţie. arse oxidant, cu miezul cenuşiu 
deschis şi urme de ardere secundară, cu gura nu prea largă (cu diametrul de 
80-120 mm), umărul arcuit, pereţi subţiri (de 4 mm) şi buza arcuită şi 

rotunjită. cu de1.:or incizat compus din striuri orizontale mărunte şi dese sau 
mai late şi mai distanţate (la 8-1 O mm). asociate cu o linie în val sau cu o 
bandă de linii în val plasate pe gât. Al treilea fragment, provenind dintr-un 
bord e i cerc e ta t 1 a V a Ie a Co ş aru I u i ( B 3 C 1 2 ) , reprezi n tă un perete ·de la o 
oală sau un ulcior, din pastă alburie-gălbuie, pictat cu o dungă de vopsea 
roşie. 

În zona Greaca a mai fost semnalată ceramică aparţinând acestei 
specii "La Ţigănie" (Comşa 1955, p.437), dar descoperirea de la Căscioarele 
marchează un nou punct în cadrul repertoriului descoperirilor de acest gen 
din Câmpia Română realizat de Maria Comşa (Comşa 1985, p.93-104), dintre 
care amintim pe cele de la Chirnogi (Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.243), 
Radovanu, Gogoşari. Sultana, Obârşia, Ileana-Podari, Bucureşti - Băneasa, 

Dridu. Bucov, Chiscani-sat (Comşa 1985, p.93-99). 

B.1.3. MATERIALE DE CONSTRUCŢIE 

Elemente şi materiale de construcţie de tip urban, confecţionate din 
lut ars, ca tuburi de conductă, olane şi cărămizi, au fost descoperite doar la 
Şuviţa Hotarului, atât în complexele arheologice (în umplutura unor 
locuinţe adâncite sau a gropilor ori în componenţa cuptoarelor), cât şi în 
stratul de cultură aparţinând epocii medievale timpurii (mai ales în S7, 
0-0, 75 m), ele apărând atât izolate, cât şi sub forma unor aglomerări 

compacte, în B 1 C20 şi B9 C55 (Fig.158). 
Tuburi de conductă de apă (Fig.14619, 158. 15914-6, 160) au apărut 

în număr destul de mare în umplutura unor bordeie (BI C20, B3 C 12, B4 
C42, B9 C55), a unei gropi menajere (GRI C34) şi a unui cuptor (Cup.l C2). 
Din cantitatea mare de piese fragmentare descoperite, s-au putut întregi doar 
două exemplare. Tuburile de conductă sunt aproximativ cilindrice, de 
dimensiuni di feri te ( 420-430 mm) şi cu sec ţi unea circu lară, aparţinând 
tipului cu cep şi buză, cu lungimea cepului de 45-60 mm, pereţii groşi de 
13-15 mm şi diametre de 140-150 mm pe corp şi de 95-100 mm la capetele 
de îmbinare. Privite în secţiune longitudinală, tuburile au diametrul mai 
mare în părţi le terminale decât la mijloc, de unde impresia de formă uşor 
tronconic.ă. Una dintre piesele întregite şi multe alte fragmente cu secţiunea 
păstrată (cu umărul drept şi căderea aproape dreaptă a peretelui) (Fig.15914, 

16011 "' 2) sunt asemănătoare cu exemplare descoperi te la Chirnogi 
(Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.247, fig.211-2, 4, fig.3-4), pe când alte 
tuburi (Fig.14619, 15915) au forma şi profilul asemănătoare exemplarului 

116 

https://biblioteca-digitala.ro



descoperit anterior tot la Şuviţa Hotarului şi pe care autorii cercetărilor de 
la Chirnogi îl remarcau ca fiind deosebit de lotul găsit în punctul "Şcoală" 
(Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.247, 252, fig.2/3). In ansamblu, piesele 
găsite la Şuviţa Hotarului par de dimensiuni mai mici decât cele descoperite 
la Chirnogi (Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.252). Tuburile de conductă au 
fost confecţionate din pastă bine aleasă şi omogenizată, de obicei aspră la 
pipăit, "conţinând nisip foarte mărunt şi fin cernut sau sub formă de grăunţe 
şi paiete de mică, foarte rar şi microprundişuri. Arderea pieselor este 
oxidantă, culoarea lor devenind gălbuie-roşiatică sau cărămizie pe corpul 
piesei şi cenuşie în spărtură. Suprafaţa pereţilor este destul de poroasă şi 
aspră la pipăit sau, în cazul în care înainte de ardere unele tuburi au fost 
trecute printr-o soluţie maronie, capătă un aspect foarte neted şi lucios. 
Buza cepului, care este de obicei dreaptă, uneori se subţiază uşor sau se 
îngroaşă, rotunjindu-se. S-au descoperit şi capete de îmbinare, cu aspectul 
unor mufe, cu diametrul mare de 95 mm şi cel mic de 87 mm. Fragmentele 
păstrate pe lungimi diferite (60 mm, 180 mm, 230 mm, 320 mm), au 
lungimea cepului de 42 mm, grosimea peretelui de 9-12 mm şi diametrul 
exterior de 130-140 mm. Un singur exemplar, cel reconstituit integral, a fost 
decorat înainte de ardere prin incizie în partea sa superioară, cu un semn cu 

înălţimea de 3 5 mm şi lungimea bazei de 21 mm (Fig.16011 b), iar alte două 
tuburi fragmentare, dintre care unul păstrat pe lungimea de 320 mm, aveau 
suprafaţa pereţilor decorată cu linii incizate orizontale paralele distanţate, 
având un aspect canelat (Fig.15916, 16013), cu analogii la Chirnogi 
(Sâmpetru, Şerbănescu 1975, fig.6/2,5, 7/3). Unul dintre tuburile întregi şi 
câteva fragmentare poartă urme de ardere secundară, într-un caz chiar pe 
faţa interioară. Unele exemplare prezintă trăsături ale unor rebuturi de 
producţie - turtiri şi plesnituri ale pereţilor, ciobiri şi fisuri ale cepurilor, 
datorate arderii, determinate însă probabil şi de insuficienta uniformizare a 
pastei şi de anumite disfuncţii intervenite în faza următoare celei fasonării 
piesei la roată, când pasta crudă încă, moale fiind, înainte de uscare sau în 
timpul uscării, atrăgea după sine deformarea multor tuburi prin turtire sau 
crăpare. Probabil că unele defecţiuni tehnice erau determinate şi de 
fasonarea stângace a unor tuburi. 

Tuburile de conductă descoperite la Căscioarele - Şuvita Hotarului 
au analogii cu alte piese descoperite anterior tot în acest punct (Sâmpetru, 
Şerbănescu 1975, p.247, 252, 267, fig.2/3) sau pe teritoriul comunei 
Căscioarele (Mitrea 1960, p.435-439, fig.111,2; 211,2; Sâmpetru, Şerbănescu 
1975, p.243, 266, fig.4/4-5; 7/3, 6), precum şi în alte situri de pe teritoriul 
jud. Călăraşi, la Chirnogi (Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.244-252, 267, 
fig.211,2,4; 311-4; 411-3,6; 7/1,4; 8/5), Mironeşti, com.Gostinari (Sâmpetru, 
Şerbănescl.l: 1975, p.255, n.13, 266), Olteniţa, pe . dealul Gumelniţa 
(Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.268). Astfel de piese mai sunt documentate 

la Slon şi Bucov, jud. Prahova (Comşa l 969a, p.24; Sâmpetru, Şerbănescu 

1975, p.268; Comşa l 978a, p.43-44, fig.28), la Bârlogu, jud Argeş (Comşa 
1983, p.103, J;l. 11), la Mărăcinele ş1 Viişoara Mare, jud. Dolj 
(Toropu 1976, p.160). 

Olane pentru acoperiş (Fig.146111, 155115) au fost descoperite în 
umplutura B9 C55, fiind fragmentare, de formă semicilindrică, cu secţiunea 
transversală semicirculară (Fig. 146111). Dimensiuni le înregistrate (lărgimea 
exterioară a capătului larg de 140-150 mm, grosimea peretelui de 25-28 mm, 
înălţimea la capătul larg de SO mm, lungimea păstrată de 
200 mm) le apropie de categoria olanelor mari descoperite la Chirnogi 
(Sâmpetru, Şerbănescu 197 5,. p. 256 ). Cele mai multe fragmente provin de la 
olane cu lucrătură grosolană, butucănoase, din pastă grosieră, din lut cu 
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nisip şi paiete de miel, cu suprafaţl aspri la piplit, arse oxidant, pini la a 
clplta culoarea roşiatic-clrlmizie, în unele cazuri gllbuie, iar la cele cu 
ardere slabi, plmântie. Arderea a cuprins structura peretelui doar la nivel 
superficial, acesta devenind clrlmiziu sau gllbui, iar miezul slu rlminind 
cenuşiu. Precizăm ci un exemplar fragmentar, asemlnltor celor descrise 
anterior, a aplrut izolat în . stratul de culturi din punctul La St8n4 
(Fig.155115). 

Olane asemănltoare celor de la Şuvl/a Hotarului au mai fost 
descoperite la Chirnogi (Sâmpetru, Şerbănescu 197S, p.2SS-2S6, fig. 7 IS, 
911, 6), Mironeşti, corn. Gostinari (Sâmpetru, Şerblnescu 197S, p.2S7, 266), 
Bucov ((Sâmpetru, Şerbănescu 197S, p.268; Comşa 19788 , p.43-44, fig.28, 
cu precizarea însl că par mai degrabl tuburi de conductă). 

Cărămizi (Fig.15911-2) fragmentare s-au glsit în cantitate mare în 
umplutura gropilor unor bordeie (B 1 C20, B3 C 12, B4 C42, B9 CSS), în 
componenţa unor cuptoare din astfel de complexe de locuire (B4 C42, BS 
C43, B6 C49, B8 CS3, B9 CSS), precum şi într-o groapă menajeră 
(GR l C34 ), cu menţiunea că aici erau aşezate în linie, pe direcţia est-vest, 
aproape de gura gropii (Fig.13812). Deşi nu s-a găsit nici o clrlmidl 
întreagă, pe baza fragmentelor mai mari păstrate s-a apreciat ci erau 
dreptunghiulare sau pătrate. Dimensiunile lor aproximative, estimate dupl o 
serie de piese aflate în stare mai buni de conservare,. sunt: lungimea de 
250-300 mm, lăţimea de 200-2SO mm, grosimea de 40-SO mm. Erau 
confecţionate dintr-o pastă poroasă, conţinând în afarl de argill şi nisip 
mărunt cu multe. paiete de mică, incomplet arse la mijloc, de culoare 
cărămizie sau gălbuie. Unele cărlmizi au pe suprafaţa lor una sau mai multe 
dungi adânci, executate prin apăsare în pasta crudl încă moale, cu degetele 
sau cu un beţişor, în chip de linii trase în diagonală sau ce se întretaie între 
ele în cruce, adeseori în cadrul unui chenar, adâncite înainte de ardere 
(Fig.15911). · Acest decor se întâlneşte pe exemplare de la Chirnogi 
(Sâmpetru, Şerblnescu 1975, p.25S, fig.8/1, 6) şi de la Slon (Comşa 1969, 
p.24, fig.2/2-3), fiind probabil de tradiţie romano-bizantini. Printre piesele 
din umplutura gropii B9 CSS remarclm un exemplar fragmentar, de forml 
probabil rectangulară, cu dimensiunile păstrate de 200 x 1 SO mm, iar 
grosimea peretelui de 3S-40 mm, modelat din pastă gălbuie, poroasă, 

conţinârtd microprundişuri şi paiete de mică, cu suprafaţa aspră la pipăit, 
bine arsă, cu urme de ardere secundară pe ambele feţe, decorată prin incizie 
în pasta crudă cu ajutorul unui instrument cu vârful bont, cu un motiv 
reprezentând probabil o cruce, cu lungimea de 40 mm (Fig.131, 15912). 
Unele piese poartă urme de afumare de la instalaţia de foc din interiorul 
locuinţelor. 

Cărămizi au mai fost descoperite atât la Şuvi/a Hotarului (Sâmpetru, 
Şerblnescu l 97S, p.267), cât şi la Greaca (Sâmpetru, Şerbănescu 197S, 
p.268). Asemenea piese mai sunt documentate în localităţile Chirnogi 
(Sâmpetru, Şerblnescu 197S, p.254-255, 267, fig.8/1, 3, 6), Curcani 
(Sâmpetru, Şerbănescu 197S, p.268), Radovanu - "Pe Neguleasă" şi "Valea 
lui Petcu" (Sâmpetru, Şerblnescu l 97S, p.268; Comşa 1989, p. l 44-14S), 
Mironeşti, com.Gostinari (Sâmpetru, Şerbănescu 197S, p.266), Crivăţ, 
corn.Budeşti (Sâmpetru, Şerbănescu 197S, p.25S, 266, fig.8/2), precum şi la 
Slon şi Bucov (Comşa 1969a, p.21-2S, fig.2; Sâmpetru, Şerbănescu, 197S, 
p.268; Comşa 19788 , p.42, 128, 130, fig.98/5,9), la Bîrlogu, jud.Argeş şi la 
Fîntînele, Sfinţeşti şi Surduleşti, jud. Teleorman (Comşa 1983, 
p.103, n.8-11 ). 

Aceste materiale de construcţie, considerate de tip urban (Sâmpetru, 
Şerblnescu 197S, p.242), prezente în cantitate importantă în stratul cultural 

118 

https://biblioteca-digitala.ro



medieval timpuriu, apar în poziţie secundară, ca depunere de piese 
fragmentate, din cauza uzurii, şi de eventuale rebuturi, mai ales în ceea ce 
priveşte tuburile de conductă, într-un spaţiu iniţial locui bi I, ce a căpătat 
ulterior destinaţie menajeră. Uneori, anumite materiale, mai ales cărămizile, 
au fost reutilizate, alături de pietre, pentru confecţionarea cuptoarelor, 
urmele slabe de arsură de pe unele tuburi de conductă neîndreptăţind o 
explicaţie legată de dispunerea lor în apropierea instalaţiilor pentru foc în 
vedere.a . înmagazinării căldurii. Descoperirile de materiale ceramice de 
construcţie de tip urban din punctul Şuvifa Hotarului, integrate celor din 
zona Chirnogi - Căscioarele, sugerează, prin marea cantitate de fragmente 
descoperite, dintre care un număr important de rebuturi, existenţa, în 
apropiere, a unM· ·ateliere pentru producerea lor (Sâmpetru, Şerbănescu 
1975, p.243, 2,46, 252). 

8.1.4. OBIECTE DIVERSE 

În aşezlrile de la Căscioarele - Greaca - Prundu au fost descoperite 
câteva obiecte confecţionate din lut, fier, os şi piatră, având destinaţie 
casnic.I sau ilustrând practicarea unor ocupaţii. 

În categoria obiectelor de uz casnic includem cuţitele, topoareie, 
împungătoarele; pietrele de ascuţit, râşniţele. 

Cu/itele, mai precis lamele lor din fier, reprezintă categoria cea mai 
numeroasă a obiectelor de uz casnic descoperi te. în situri le cercetate 
(6 exemplare - 2 la Şuvifa Hotarului, în B9 C55, şi câte unul la Suharna, în 
LI Cl3 şi în L2 Cl4, la Valea Coşarului, în B3 Cl2 şi la Stână, în BI C38). 
Lamele sunt de dimensiuni şi forme diferite, cu lungimi cuprinse între 
135-140 mm, _cu secţiunea în general triunghiulară, având coada terminată 
într-un spin rectangular în secţiune care se înfingea probabil într-un mâner 
de lemn (Fig.15311). 

Deşi utilizate frecvent, topoarele sunt reprezentate printr-un singur 
exemplar descopeJit la Valea Fântânilor, cu secţiunea rectangulară, lung de 
168 mm şi lat de 56-72 mm (Fig.15312). 

Împungătoarele, utilizate eventual şi ca lustruitoare, confecţionate 
din os, ilustrate prin 5 exemplare, au fost descoperi te în mai multe complexe 
de locuire la Şuvifa Hotarului, în B3 C 12 - 2 exemplare şi în B9 C5 5 -
1 exemplar, precum şi câte 1 exemplar la Valea Coşarului, în B3 C 12 şi la 
Stană, în BI C38. Aveau forme şi dimensiuni diferite şi erau destinate 
probabil prelucrării pieilor de animale sau pregătirii fibrelor pentru tors. 

La Şuvifa Hotarului, în B9 C55 s-a descoperit o piatră de ascuţit din 
şist verde. (Fig.146110). 

Se remarcă la Căscioarele prezenţa râşniţelor rotative, confecţionate 
din calcar, descoperite fie în apropierea cuptoarelor în aer liber 
(Valea Coşarului - C l7), fie a celor din bordeie (Suharna - B3 C 12) şi 
utilizate pentru prepar·area făinii. 

Asemenea ·obiecte cu destinaţie casnică sunt frecven~e în aşezările 

contemporane cercetate sistematic, precum cele de la Dridu (Zaharia 1967, 
p.94-95, fig.5411-6) şi Bucov (Comşa 1978a, p.115-116, fig.9211-20, 
pl. XII). 

În categoria obiectelor ilustrând practicarea unor ocupaţii, respectiv a 
pescuitului, intră o greutate, probabil pentru plasă, descoperită la 
Şuvi/a Hotarului pe vatra unui cuptor (Cup. l C2). Era confecţionată dintr-o 
argilă semifină, omogenă, arsă la roşu, având forma unui trunchi de 
piramidă cu baza mare de 94 x 85 mm, baza mică de 53 x 49 mm şi înălţimea 
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de 122 mm, cu un orificiu transversal, cu diametrul de 10-12 mm, cu un 
semn incizat adinc în forml literei :'X". (Fig. 15913). 

B.1.S. CONSIDERATU ASUPRA OCUPAŢIILOR 

Puţinltatea descoperirilor ilustrative în acest sens nu ne permite 
decât prezentarea unor sugestii referitoare la modul în care îşi desflşurau 
traiul comunitlţile din zona Cliscioarele - Greaca - Prundu. 

Daci pentru perioada secolelor VI-VII, prezenţa unei fusaiole ne 
indici practicarea torsului, în schimb, pentru secolele urmltoare remarclm 
absenţa acestui tip de piesA, frecvent în alte a·şezlri contemporane, ceea ce 
ar sugera eventual, un fapt des·tul de neobişnuit - practicarea într-o mlsurl 
foarte miel a acestui meşteşug casnic. 

Existl însl pentru perioada ultimelor douA veacuri ale mileniului I 
indicii ale practiclri.i altor îndeletniciri. 

Preze~ţa unei greutăţi pentru plasl documenteazl practicarea 
pescuitului, favorizat evident de condiţiile de mediu. De a~tfel, ponderea 
mare a peştelui în alimentaţia locuitorilor zonei ar putea fi sugeratl şi de 
procentul extrem de redus de oase de animale descoperite. 

ln ceea ce priveşte meşteşugurile, este documentatl prelucrarea 
osului prin împungltoarele, confecţionate prin şlefuirea tibiilor de 
ovicaprine, decoperite în numlr relativ mare. . 

Deşi nu s-a descoperit nici un cuptor pentru ars vase de lut, este 
evident faptul că ollritul constituia o ocupaţie importantl a unei pArţi a 
locuitorilor zonei, putându-se sugera chiar existenţa unor preocuplri mai 
specializate în acest sens, ilustrate de prezenţa tuburilor de conductl, a 
olanelor şi a clrlmizilor descoperite, probabil confecţionate pe loc. 

B.1.6. ÎNCADRAREA CRONOLOGICĂ 

Pe baza studierii comparative a materialului ceramic, cel mai în 
măsuri să ofere indicii privind încadrarea în timp, şi a coroborlrii 
observaţiilor asupra produselor ceramice cu achiziţiile legate de evoluţia în 
timp a tipurilor de locuinţA, s-a putut stabili ci siturile menţionate acoperi 
în linii mari perioada secolelor IX-X, cu un accent mai mare pe ultima parte 
a intervalului. O atare încadrare cronologici este sugeratl de faptul el 
apariţia vaselor amforoidale având console sub torţi nu poate fi plasat! în 
general înainte de mijlocul secolului IX, circulaţia lor nedeplşind cu mult 
începutul secolului X, de faptul ci ceramica din pastl caolinoidl este 
asociată complexelor din secolele IX-X, de prezenţa în cantitate redusă a 
ceramicii cenuşii cu decor lustruit şi aceea reprezentat! de oale cu torţi 
globulare sau acoperite cu decor în reţea, de urmărirea unei oarecari linii 
evolutive, sesizabile chiar la nivelul unui material ceramic fragmentar şi 
greu diferenţiabil cum este cel repre.zentat de ollria comuni aparţinând 
speciei nisipoase. Astfel, fragmentele ceramice lucrate din pastA nisipoasA, 
cu pereţii mai groşi, provenind de la oale-borcan cu marginea înaltl, 
evazat! şi buza teşit!, decorate cu striuri orizontale şi linii în val, sunt 
încadrabile în general în secolul IX şi prima jumltate a secolului X. 
Oala-borcan cu pereţi mai subţiri, marginea rlsfrântA şi buza rotunjită, cu un 
registru decorativ mai bogat şi mai variat, pare s·A nu fi fost folosi tl cu mult 
înainte de jumltatea secolului X şi ne determini sA optim pentru plasarea ei 
în a doua jumltate a acestui veac. 

Totodatl, nelipariţia în cursul săplturilor practicate a nici unei piese 
databile sigur 'în secolul al X.I-lea (fragmente de c!ldlri de lut, monede sau 
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alte piese de provenienţl bizantini), ne determini să nu prelungim existenţa 
comunitlţilor de aici dincolo de finele secolului al X-lea. 

În ceea ce priveşte evoluţia interni a asezărilor din zona studiată, 
putem sesiza în cadrul complexului CtJscioarele - Greaca - Prundu prezenţa 
speciei ceramicii cenuşii cu decor lustruit la Suharna şi La StantJ, şi aici în 
cantitate foarte redusă, ceea ce ar pleda pentru o datare mai timpurie a 
siturilor amintite în raport cu celelalte, dar la Suharna au fost documentate 
şi case ridicate la suprafaţa solului, considerate a reprezenta un tip de 
locuinţl ce apare mai târziu. Studiul evoluţiei locuinţelor ne permite 
constatarea unei tendinţe de ieşire la suprafaţA a locuitorilor zonei, specifici 
de altfel pentru toată Muntenia (Comşa l 978b, p.115). Daci în tot intervalul 
secolelor IX-X se locuieşte în bordeie, la sfârşitul secolului IX şi în secolul 
X apar şi case construite la suprafaţa solului, trecerea de la locuinţele 
adâncite la cele de suprafaţA flcându-se treptat prin intermediul caselor 
puţin adâncite, firi însA a se renunţa cu totul la bordeie. Daci la Suharna şi 
la StantJ nu s-a putut surprinde raportul stratigrafic dintre locuinţele 
adâncite şi cele de suprafaţă, observaţiile de teren au permis înregistrarea la 
Valea Coşarului a unei situaţii în care o locuinţă de suprafaţă suprapunea o 
casl puţin adâncită, acestea aflând·u-se foarte aproape de doul bordeie, ceea 
ce indici, în limitele unei cronologii relative, urmltoarea succesiune: 
locuinţa adâncită (B2 C3) - casa puţin adâncitl (B 1 C4) - locuinţa de 
suprafaţl (L 1 CS), încadrabili probabil: între sfârşitul secolului IX şi 
mijlocul sau chiar al treilea sfert al secolului X. De asemenea, la Suharna, 
într-o locuinţă de suprafaţl (L 1 C 13) s-a descoperit, prin raportare la toate 
siturile investigate din zonl, cea mai mare cantitate de ceramici cu decor 
lustruit, dar faptul ci singurul vas întregibil are torţi globulare încadrează 
complexul mai degrabl în secolul X, fapt confirmat şi de tipul de locuinţă. 

Aspectul general mai arhaic al unor oale-borcan descoperite în zona 
Greaca-Prundu, predominanţa profilelor cu umerii puţin proeminenţi şi 
buza teşitl, ar sugera faptul el în aceastl zonl s-au înfiripat comunitlţi 
omeneşti anterior celor din zona CtJscioarele. 
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B.2. CATALOGUL DESCOPERIRILOR 

ŞUVIŢA HOTARULUI 

BORDEIE 
BORDEIUL NR.I Tm C20, în Sl, c.5-7, S4. 
Cercetat parţial; distrus în partea sa superioară de intervenţii agricole; a 

suprapus un bordei (BI C 19) din sec. VI-VII. Formă circulară, cu diametrul 
aproximat de 4,00 m. Adâncimea neafectată a gropii de 0,2:5 m. Complex distrus de 
un incendiu (arsură constatată pe zone întinse şi urmele unor bârne arse, provenind 
probabil de la acoperiş). Nu s-a identificat in situ instalaţia de foc, ci doar mai 
multe fragmente dintr-o vatră mare cu marginea înălţată. In partea nord-estică a 
complexului, pe o zonă de formă semicirculară (0,95x0,90 m), se găsea o 
aglomerare de fragmente ceramice, tuburi de conductă, cărămizi şi pietre, aşezate 
în două straturi despărţite de multă cenuşă şi cărbune, cu o grosime de 0,30-0,45 
m; tuburi de conductă izolate au mai apărut şi în celelalte zone ale locuinţei. 
Umplutura gr'opii mai conţinea puţine oase de animale şi mai multe pietre sparte. 
Inventar format din fragmente de oale-borcan aparţinând speciei nisipoase cu 
decor incizat, tuburi de conductă şi cărămizi, numeroase, dar în stare fragmentară. 

Fig.132; 14511-4;158;15914-6;160. 

BORDEIUL NR.2 Tm C2 l - în S 1, c.3-4. 
Cercetat parţial, fiind intersectat în secţiune pe o suprafaţă de 2,20x0,60 m. 

Formă probabil rectangulară. Adâncimea gropii de 0,20 m. A fost descoperită 
partea estică a unui cuptor de piatră, cu dimensiunile de l ,40x0,60 m, construit din 
rocă sfărâmată; în partea de nord-est a cuptorului se pot observa urmele unei vetre 
cu marginea înălţată. Umplutura gropii mai conţinea fragmente de lipitură arsă şi 
două fragmente mari de la o gardină de vatră (unul are dimensiunile de 
0,21xO,l5x0,05 m). Inventar format dintr-un fragment de oală-borcan din specia 
nisipoasă cu decor incizat. 

BORDEIUL NR.3 Tj Cl2 - în S3, c.4-5, S6. 
Cercetat parţial, intersectat în secţiune pe o suprafaţă de 3 ,50x2,20 m. 

Formă probabil rectangulară. Adâncimea gropii de 0,90 m. Cuptor, în partea sa 
nord-estică, surprins pe o lungime de 1,20 m ·şi o înălţime de .0.20-0,40 m, 
confecţionat din pietre de dimensiuni diferite, cu urme puternice de arsură. În 
umplutura gropii bordeiului s-au găsit spărturi de rocă de culoare alburie, într-un 
strat gros de 0,40-0,60 m, multă cenuşă şi cărbune, puţine oase de animale, 
fragm'ente ceramice provenind de la oale-borcan din specia nisipoasă, dec.orale 
prin incizie cu linii în val, precum şi câteva tuburi de conductă şi cărămizi 
fragmentare. Alte obiecte de inventar: două împungătoare din os. 

Fig. 12; 13; 13811; 14515-9; 15212-4. 

BORDEIUL NR.4 C42 - în S7, c.12-14. 
Cercetat parţial, pătrunzând în malul sudic. Forma probabil rectangulară, 

latura sa surprinsă fiind de 4,00 m. Adâncimea gropii de 0,40 m. Cuptor în partea 
sa nord-estică, format din pietre mari de râu rulate şi cărămizi fragmentare,· cu 
urme de ardere, dispuse compact pe o zonă cu dimensiunile de 0,80 x 0,50 m. 
Inventar format din scheletul unui animal de talie mijlocie, depus în conexiune 
anatomică în sud-estul bordeiului, pe un pat de cărămizi, din câteva fragmente 
ceramice prpvenind de la oale-borcan şi castroane din specia nisipoasă cu decor 
incizat, precum şi un fragment de vas din pastă caolinoidă, de asemenea cu decor 
incizat, câteva cărămizi fragmentare. 

Fig.145110. 

BORDEIUL NR.5 C43 - în S7, c.15-16. 
Cercetat parţial, pătrunzând în malul sudic, intersectat pe o suprafaţă de 

3,00x0,75 m. ·Formă probabil rectangulară. Adâncimea gropii de 0,45-0,60 m. 
Cuptor în partea sa nord-estică, _dezvelit parţial, pe o suprafaţă cu dimensiunile de 
0,50x0,20 m, confecţionat din rocă albă spartă şi cărămizi fragmentare. 
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Inventar format din câteva fragmente ceramice provenind de la oale-borcan din 
specia nisipoasă cu decor incizat. 

BORDEIUL NR.6 C49 - în S7, c.8-9 
Cercetat parţial, pătrunzând în malul sudic. Formă probabil rectangulară, 

latura sa surprinsă fiind de 2, 70 m. Adâncimea gropii d~_ O,S0-0, 70 m. Treaptă 
pentru acces, amenajată în lut cruţat, în partea vestică a complexului, lungă de 
0,40 m şi lată de 0,3S m. Cuptor confecţionat din pietre şi cărămizi în colţul nord­
estic. Inventar format din câteva fragmente ceramice provenind de la oale-borcan 
din specia nisipoasă cu decor incizat. 

Fig. 13912. 

JJORDEIUL NR. 7 CSO - în S7, c.S-6. 
Cercetat parţial, pătrunzând în malul sudic. Formă probabil rectangulară, 

latura sa surprinsă fiind de 3,30 m. Adâncimea gropii de 0,8S m. Treaptă pentru 
acces, amenajată în lut cruţat, în partea estică a complexului, lungă de 0,3 S m. 
Cuptor confecţionat din pietre şi cărămizi în colţul nord-estic. 

Fig. 13911. 

BORDEIUL NR.8 CS3 - în S7, c.12-14. 
Cercetat parţial, pătrunzând în malul nordic. Formă probabil rectangulară, 

latura sa surprinsă fiind de 3,70 m. Adâncimea gropii de 0,70-0,8S m. Resturile 
unui cuptor format din pietre mici de râu şi cărămizi fragmentare în colţul sud­
estic. Inventar format din câteva fragmente ceramice din specia nisipoasă cu decor 
incizat, descoperite în cuptorul prăbuşit. 

Fig.145111. 

BORDEIUL NR.9 CSS - în S8. 
Cercetat parţial. Formă probabil rectangulară, latura sa surprinsă fiind de 

2,20 m, iar dimensiunile aproximate de 4,00x2,60-2, 70 m. Adâncimea gropii de 
O, 70 m. Două trepte pentru acces, amenajate în lut cruţat, în partea vestică a 
complexului. Cuptor în partea sa nord-estică, de formă rectangulară ( l ,30x 1,20 m), 
format dintr-o aglomerare compactă de pietre de râu mari şi mijlocii şi cărămizi 
fragmentare. In partea de sud a bordeiului se află o aglomerare compactă de 
fragmente ceramice, cărămizi, olane şi tuburi de conductă fragmentare, depuse 
într-un strat gros de 0,4S m. Inventar format din fragmente de oale-borcan din 
specia nisipoasă cu decor incizat, din fragmente de amfore sau ulcioare 
amforoidale, arse oxidant, constituind o replică a speciei cenuşii cu decor lustruit, 
din tuburi de conductă, olane şi cărămizi fragmentare, precum şi din câteva oase 
de animale găsite deasupra cuptorului şi printre pietrele lui. Alte obiecte de 
inventar: două cuţite din fier, un împungător din os. 

Fig.131; 14Ol1-3. 8; 146;15215; 15714, 6; 15 912. 

INSTALAŢII PENTRU FOC 
CUPTORUL NR.I Tj CI - în S3, c.l. 
Distrus de lucrările agricole. Cuptor de lut, din care s-au păstrat doar vatra 

şi baza pereţilor. Vatra, probabil ovală, cu diametrul de aproximativ 1,40 m, din 
lipitură arsă, de culoare roşie, dură până la vitrificare, ridicată pe un pat masiv din 
pietre de râu, nuclee de cremene, cărămizi sparte, fragmente ceramice dacice şi 
provenind de la o amforă grecească, pat aşezat la rândul lui pe un strat de nisip şi 
pietricele. În vatra cuptorului au fost găsite două fragmente ceramice provenind de 
la oale-borcan din specia nisipoasă cu decor incizat, un fragment de tub de 
conductă şi o greutate din lut ars, probabil pentru plasa de pescuit. 

GROPI 
GROAPA NR.I Tm C34 - în S7, c.15-16. 
Formă cilindrică, cu diametrul de l, 15 m. Adâncimea de 0,50 m. Umplutura 

sa, formată din pământ cenuşos, conţinea cărbune, oase animale, pietre, puţine 
fragmente de oale - borcan din specia nisipoasă cu decor incizat, câteva fragmente 
de tuburi de conductă, cinci cărămizi fragmentare. Destinaţie menajeră. 

Fig.13812; 154113.15. 17; 15911. 
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GROAPA NR.2 C40 ·în S7, c.5-6. 
Forml cilindrici, cu diametrul de 0,50 m. Adincimea de 1,20 m; pereţii 

puternic arşi. Firi nici un fel de inventar. Folositl prebabil drept groapl pentru 
provizii. 

SUHARNA 

BORDEIE 
BORDEIUL NR.1 ClO • în.Sl, c.8. 
Cercetat parţial. Forml probabil rectangulari, latura sa surprind pe p·rofilul 

sudic fiind de 1,90 m. Adlncimea de 0,40 m. Inventar format din câteva fragmente 
ceramice din specia nisipoasă cu decor Incizat. 

BORDEIUL NR.2 CI I ·în Cas.1. 
Cercetat parţial, distrus în mare parte de lucrlrile agricole. Se plstreazl 

doar partea- sa dinspre nord-est, astfel încit nu i se pot preciza forma şi 
dimensiunile. Adincimea plstratl a gropii de 0,40 m. Inventar format din citeva 
fragmente ceramice din specia nisipoasă cu decor incizat. 

Fig.14711-3,5. 

BORDEIUL NR.3 C12 ·în Cas.3. 
Cercetat parţial. Forml rect.angular!, cu colţurile rotunjite, cu laturile 

aproximate de 4,50x3,00 m. Adlncimea gropii de O, 70-0,85 m. Cuptor confecţionat 
din pietre sparte, mari şi mijlocii, aflat în mijlocul bordeiului. Inventar format din 
citeva fragmente ceramice provenind de la oale-borcan şi un castron apar/inând 
speciei nisipoase cu decor incizat. Alte obiecte de inventar: o rdşniJă deasupra 
vetrei. 

Flg.14714. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.I C13 
Descoperitl în timp la tor, dar cercetatl sistematic ulterior. Judecind dupl 

resturile lipiturii, credem ci avea o forml rectangulari, cu laturile de circa 3 ,00 x 
2,30 m. În interiorul ei s-au glsit pietre rlzleţe, cu urme pronunţate de arsuri. 
Vatrl confecţionatl din lut cu mult nisip, în nord-estul locuinţei, de forml 
rectangulari, cu laturile de 1, 1 Ox0,50 m, cu baza groasl de circa 0,04 m, cu 
gardini inaltl de 0,08-0,09 m şi groasl de 0,025 m, puternic arsl. Distrus! 
probabil de ·un incendiu. Inventar format din fragmente ceramice, destul de 
n~meroase, provenind de la mai multe oale-borcan din specia nisipoasă cu decor 
incizat, precum şi dintr-un vas intregibil cu toartă tubulari şi mai multe fragmente 
provenind de la oale apar/lndnd speciei cu decor lustruit. Alte obiecte de inventar: 
un cu/it .din fier. 

Fig.131; 148,· 149,· l 5~18. 

LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.2 C14 
Situatl la circa 30 m sud-vest de cea anterioarl; distrus! în urma lucrlrilor 

de terasare. Resturile pereţilor fiind rlspindite pe o suprafaţl mare, ·nu s-au putut 
preciza dimensiunile e~acte ale locuinţei, ce pare a fi fost de forml rectangulari. 
Inventar format din fragmente ceramice provenind de la oale-borcan din specia 
nisipoasă cu decor incizat. Alte obiecte de invent•r: un cu/lt din fier. 

INSTALAŢII PENTRU FOC 
CUPTORUL NR.1 C 15 • 
Distrus parţial ca urmare a h1crlrilor de terasare. Construit din lut. Forma 

ovali, cu diametrele de 1,20/1,00 m şi înllţimea de 0,80 m, cu gura _ipre est, cu 
bolta ·semisferici, groasl de O, l 0-0, l 5 m şi vatra masivi, cu grosimea de O, 15-0,20 
m_, ce prezenta urme de folosinţl îndelungat!. 

CUPTOR.UL NR.'.2 C16 
Bine conservat. Construit din lut. Forma ovali; cu diametrele de 1,80/1,50 

m •i lnllţimea de 0,60 m,· cu gura spre sud, cu bolti semisferici, groasl -de 0,05-
0, 12 m, cu vatra netedl •i plani, prelungitl cu 0,20 m în afara gurii cuptorului, 
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groasl de 0,03-0,04 m. ln platforma, în bolta •i în umplutura cuptorului, precum şi 
în jurul lui. s-au descoperit fragmente ceramice de dimen•iuni foarte mici, 
apar/indnd unor oale-borcan din specia nisipoasd cu decor incizat. 

Fig.14411. 

CUPTORUL NR.3 C 17 
Bine conservat. Slpat în lut. cu groapl de acces. Forma hexagonali, cu 

laturile inegale (0.60 x 0.90 x 0,80x0,SO x O, 70 x 0,60 m - axele: l ,30x 1,20 m), cu 
colţurile rotunjite, înllţimea de 0,63 m, cu gura spre est, cu diametrul~de 0,50 m, 
cu bolti semisferici şi vatrl netedl, uşor înclinatl din cauza pantei spre est, spre 
gura cuptorului, în faţa clreia era- slpatl o groapl de forma unui dreptunghi 
neregulat ( l ,90x0.90 m) în care s-au depus, într-un strat gros, cenuşa şi cărbunii 
scoşi din cuptor. Groapa este cu 0.48 m mai adânci decit nivelul vetrei cup.torului. 
In umplutura şi cenuşa cuptorului s-au descoperit citeva fragmente ceramice 
apar/indnd unor oale-borcan din specia nisipoasă cu decor incizat. 

Fig.14412. 

CUPTORUL NR.4 C 18 
Distrus cu ocazia efectulrii în zonl a unor lucrări de terasare. Săpat în lut, 

cu groapl-cenuşar. F orml circulari, cu diametrul de l, 1 O m, cu gura spre sud, cu 
diametrul de 0,40 m, cu bolta. groasl de 0,04-0,08 m, distrusă, cu vatrl circulari. 
O groapl, de asemenea circulari, cu diametrul de 0,40 m, a fost slpatl lingi gura 
cuptorului, cu 0,05 m mai jos declt nivelul vetrei, în vederea stringerii cenuşii. Pe 
vatrl se aflau citeva fragmente ceramice apar/indnd unor oale-borcan din specia 
nisipoasd cu decor incizat. 

Fig.14413. 

CUPTORUL NR.5 Cl9 
Distrus cu ocazia efectulrii în zonl a unor lucrări de terasare. Se afla la 

1,20 m distanţi de gura Cup.4. Slpat în lut, cu groapl-cenuşar. Forml ovali, cu 
diametrele de 0,80/0,60 m, cu gura spre vest,· cu diametrul de 0,30 m, cu bolta, 
groasl de 0,03-0,04 m, distrusl, cu vatra amenajatl cu O, 15 m mai jos decit cea a 
cuptorului anterior. O groapl circulari, cu diametrul de 0,40 m, a fost slpatl chiar 
în faţa gurii cuptorului, fiind folositl pentru depunerea resturilor focului. 

Fig.14413. 

VALEA COŞARULUI 

BORDEIE 
BORDEIUL NR.I C4 - în Sl, c.8-10. 
Cercetat parţial. Forml ovali, cu diametrele de 3, 70/3,00 m. Adincimea de 

0,20-0,30 m. Cuptor în partea sa centrali, cu dimensiunile de 1,50 m x 1,20 m, 
confecţionat din pietre, de diferite dimensiuni şi forme, rlspindite pe o suprafaţl 
mai mare (2,00x 1,50 m), spre nord glsindu-se pietrele cele mai mari, aşezate pe 
cant, precum şi urme masive de arsuri. Inventar format din puţine fragmente 
ceramice aflate pe cuptor, provenind de la oale-borcan din specia nisipoasă cu 
decor incizat. 

Flg.14112,' 142. 

BORDEIUL NR.2 C3 - în Sl, c.5-7. 
Cercetat parţial; partea superioarl distrusl, probabil de arlturile adânci. 

Groapl cu latura surprinsl de 2,60 m, cu adâncimea spre nord de 0,50 m, iar spre 
sud, din cauza pantei, de doar 0,20 m. Inventar format din puţine fragmente 
ceramice provenind de la oale-borcan din specia nisipoasă cu decor incizat. 

Fig.14312. 

BORDEIUL NR.3 C12 - în S3, C.6-8. 
Cercetat parţial, fiind intersectat pe o suprafaţl de 3,80x 1,50 m. Forml 

probabil rectangulari. Adâncimea de 0,80 m. Treaptl pentru acces, amenajatl în 
lut cruţat, pe latura sudici a complexului. Umplutura gropii conţinea plmint 
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oase de animale şi fragmente de lipituri arsl. Inventar format din câteva fragmente 
ceramice provenind de la oale-borcan din specia nisipoasă cu decor incizat. Alte 
obiecte de inventar: un cuţit din fier, un impungător din os. 

Fig. 14311; 15016-13. 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
LOCUINŢA DE SUPRAFAŢĂ NR.I C5 - în Sl, c.8-9. 
Cercetat parţial; distrus de lucrările agricole şi de un mormânt de 

inhumaţie, probabil medieval; a suprapus un bordei medieval timpuriu (B 1 C4 ). 
Locuinţa a putut fi reconstituit! pe baza resturilor lipiturii arse (pare sl fi avut 
latura de circa 4,00 m) şi ale unei vetre cu marginea înllţatl, de formă circulari, 
cu diametrul de peste 1,00 m, confecţionat! din a·rgill nisipoasă, cu pietricele şi 
concreţiuni din calcar, şi fragmente de calupuri din lut ars cu resturi vegetale, 
decorate cu şiruri verticale de incizii rotunde, cu diametrul de 0,08 m, cu gardini 
înaltă de O, 1 O m, cu grosimea la bazl de 0,05 m şi în partea superi o ari de 0,02 m. 
Distrusă probabil de un incendiu. Inventar format din puţine fragmente ceramice 
din specia nisipoa~ă cu decor incizat. 

INSTALAŢII PENTRU FOC 
CUPTORUL NR. I C 17 
Descoperit fortuit, aflat în afara aşezlrii, pe panta dintre terasa mijlocie şi 

cea superioarl, la circa SO m distanţi de zona slplturilor arheologice. Construit 
din lut, cu groapl-cenuşar. Formă. circulari, cu diametrul de 1,00 m, cu gura spre 
sud. La 2 m distanţi de gura cuptorului se glsea o râşniţă rotativi din piatrl, iar în 
jur câteva fragmente ceramice aparţinând unor oale-borcan din specia nisipoasă 
cu decor incizat. 

LA SLOM 

BORDEIE 
BORDEIUL NR. I C8 - în S2, c. 7-8. 
Cercetat parţial. Formă probabil rectangulari, cu latura surprinsă de 1,80 

m. Adâncimea gropii de 0,40-0,55 m. Cuptor în partea sa nord-estici şi resturi de 
vatră. Inventar format din fragmente ceramice provenind de la câteva oale-borcan 
din specia nisipoasă cu decor incizat. 

GROPI 
GROAPA NR.I C9 - în S2, c.9. 
Forml cilindrici, cu diametrul de 1,80 m. Adâncimea de 0,80 m. Destinaţie 

probabil menajeri. 

V ALEA F ĂNT ÂNILOR 

LOCUINŢE DE SUPRAFAŢĂ 
LOCUINŢA NR. I C4 - în S2, c.3-5. 
Cercetat parţial. Resturile lipiturii sugerează faptul ci avea o forml 

rectangulari, cu latura surprinsă de 2,30 m. Inventar format din fragmente 
ceramice provenind de la oale-borcan din specia nisipoasă cu decor incizat. 

Fig. 15416, 8-1 O. 

LOCUINTA NR.2 Cl4 - în S4, c.3-4. 
Cercetat parţial. Resturile lipiturii sugerează faptul că avea o forml 

rectangulară, cu colţurile rotunjite, cu latura surprinsă de 2,50 m. 

GROPI 
GROAPA NR.I C 15 - în S4, c.18. 
Forml cilindrică, cu diametrul de 0,64 m. Adâncimea de 0,55 m. Inventar 

format din fragmente ceramice provenind de la oale-borcan din specia nisipoasă 
cu decor incizat. 

Fig. 154112„13, 16. 
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CANALUL LUI BASANGEAC 

GROPI 
GROAPA NR.I CI - în Sl. 
Formă cilindrici, cu diametrul de 0,54 m. Adâncimea de 0,3 8 m. 

Destinaţie probabil menajeri 

LA STÂNĂ , 

BORDEI~ 
BORDEIUL NR.I C38 - în Sl, c.17-18. 
Cercetat parţial, fiind intersectat în secţiune pe o suprafaţă de 2,40x2,00 m. 

Formă probabil rectangulară. Adâncimea gropii de 0,40 m. Umplutura gropii 
conţinea bucăţi de lipituri, pietre, resturi de tutuială. Inventar format din 
fragmente de oale-borcan din specia nisipoasă cu decor incizat şi cenuşie cu decor 
lustruit în reţea. 

Alte obiecte de inventar: un cuţit din fier şi un împungător din os. 

BORDEIUL NR.2 C39 - în S2, c.5. 
Cercetat parţial. Formă probabil rectangulară, cu latura surprinsă de 

2,30 m. Adâncimea gropii de O, 70 m. Cuptor de piatră. Umplutura gropii conţinea 
bucăţi de lipitură şi resturi de lutuială. Inventar format din fragmente de oale­
borcan din specia nisipoasă cu decor incizat. 

BORDEIUL NR.3 C41 - în S3, c.6-8. 
Cercetat parţial. Formă probabil rectangulari, cu latura surprinsă de 

2, l O m. Adâncimea gropii de 0,40 m. Inventar format din fragmente de oale­
borcan şi de castron din specia nisipoasă cu decor incizat. 

GROPI 
GROAPA NR.1 C40 - în S2, c.9-1 O. 
Formă cilindrici, cu diametrul de 0,45 m. Adâncimea de 0,50 m. Destinaţie 

probabil menajeri. 

GROAPA NR.2 C42 - în S7, c.1. 
Forml cilindrici, cu diametrul de 0,39 m. Adâncimea de 0,48 m. Destinaţie 

probabil menajeri. 

GROAPA Nll.3 C43 - în S7, c.2. 
Formă cilindrici, cu diametrul de 0,80 m. Adâncimea de O, 70 m. Destinaţie 

probabil menajeri. 
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1. 2. 

3. 4. 

- -----=-
5. 6. 

CĂSCIOARELE - GREACA - PRUNDU. 

Fragmente de vase din epoca. medievală timpurie (sec. IX - X). 
Tessons cerumiques du Haut Moyen Age (IX - X s.). 
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IV. ANALIZE ANTROPOLOGICE, ZOOARHEOLOGICE 
ŞI METALOGRAFICE 

STUDIUL ANTROPOLOGIC AL SCHELETELOR DE LA 
CĂSCIOARELE -"ŞUVIŢA HOTARULUI" 

Ana Cezarina Bălteanu 

Scheletele de care ne ocupăm în lucrarea de faţă au fost 
descoperite în cursul săpăturilor de la Căscioarele (jud.Călăraşi), în punctul 
Şuviţa Hotarului. 

Materialul antropologic este reprezentat prin 2 schelete, din care unul 
aparţine unui bărbat, iar celălalt unei tinere fete, precum şi de resturi 
osteologice din scheletul unui copil. 

Materialul osteologic al celor două schelete este bine conservat şi 

bogat reprezentat numeric şi, împreună cu resturile din scheletul copilului, 
provin din GR4 (S3, c.2-3), datată la pragul sec.IV-III î.Hr. 

DESCRIEREA MATERIALULUI OSTEOLOGIC 

Scheletul nr.1 a aparţinut unui bărbat în vârstă de 30-35 ani. Din 
descrierea făcută la data descoperirii, scheletul era depus pe stânga, capul la 
vest, trupul uşor curbat spre cel de-al doilea schelet. 

Craniul a putut fi restaurat în întregime (Fig.17), oferind şi un bun 
grad de conservare. În Tabelul nr. I dăm principalele dimensiuni şi indici 
cranio-faciali. 

Indicele cranian (i.8/1) oferă caracteristica de craniu alungit 
(dolicocran) şi înalt (i.2011). Fruntea este ovală (i.9110) şi strâmtă (i.9/8) 
armonizându-se cu dimensiunea mică a diametrului transversal al capului 
(Nr. Martin 9). Deasupra nasionului se evidenţiază sutura mendoza. 

Occipitalul este larg şi bombat (i.12/8). Între parietale şi occipital 
sunt aşezate, în mod simetric faţă de lambda, câte două oase Wormiene. 

Scheletul feţei susţine o conformaţie foarte alungită de faţă (i.47/45), 
la care participă în egală măsură şi etajul superior, lapten şi acesta 
(i.48/45). Orbitele sunt de tip mezoconc (i.52/51), iar nasul este relativ 
scurt (i".54/55) - camerin, cu carena dreaptă. Remarcabil este la acest schelet 
spina subnazală foarte dezvoltată, precum şi şanţuri prenazale foarte 
evidente, dispoziţie mai rar întâlnită la populaţiile europene. Prin acest 
ultim caracter, craniul studiat de noi se apropie de acela de la Pietriş 

(Cristescu 1960),datat în La Tene III. Profilul facial este uşor prognat. 
Dentiţia este perfectă, lipsită de carii şi suprafaţă de uzură slabă. Mandibula 
de robusticitate mijlocie, oferă un ram ascendent, vertical, jos şi gonioane 
răsfrânte uşor. 

Scheletul postcranian este bine reprezentat la nivelul tuturor 
segmentelor. 

Coloana vertebrală a scheletului studiat prezintă multiple anomalii la 
nivelul regiunii dorsale şi lombare (pe un total de 15 vertebre). Astfel, se 
remarcă supraosificări ale faţetelor superioare şi inferioare de articulaţie din 
arcul vertebral, aşa încât .incizurile vertebrale superioare şi inferioare sunt 
foarte reduse. Anomaliile sus-amintite se datorează unor tulburări 
neuro-endocrine şi conduc la o mobilitate scăzută a coloanei, dar şi la 
tulburlri neuro-·musculare ale acelor plrţi corporale la care se proiectează 
inervaţia nervilor spinali. 
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în mod asociat, remarcăm pe oasele membrelor superioare şi, 
respectiv, inferioare, impresiuni musculare foarte şterse, ceea ce probează 
un aparat locomotor slab dezvoltat. 

în plus, la acest schelet coastele oferă şi unele deformaţii prin 
supraadăugiri osoase neegale pe tot traiectul. Talia calculată prin media a 
3 metode indică un subiect de statură mică: 1,58 m. 

Diag_noza antropologică a subiectului analizat, gracil în general prin 
structură şi gracilizat în mod deosebit de consecinţa malformaţiilor multiple 
vertebrale, ne indică un amestec de caractere mediteranoide cu unele 
nordice. Prognatismul slab, dar mai ales prezenţa şanţurilor prenazale 
(caracter actual negroid) mai sunt întâlnite la unele populaţii vechi 
mediteranoide. · 

Scheletul nr.2 a aparţinut unei fetiţe de 11-12 ani, care a fost depusă 
pe partea dreaptă, capul la vest şi genunchii uşor ridicaţi. 

Vârsta acestui subiect, stabilită în laborator după curăţire, restaurare 
şi o foarte atentă observare, coroborată cu datele morfologice, modifică uşor 
constatarea unuia dintre noi făcută la o primă analiză în timpul săpăturilor. 
Astfel, prezenţa pe arcada dentară a unei molare din dentiţia de lapte în 
locul premolarei definitive, ambele de un alb perfect, specific dentiţiei 
definitive şi lipsite de carii pot induce. în eroare, la o primă analiză, 
stabilirea vârstei. Studiul în laborator a coletului şi rădăcinilor dentare 
ne-au dat alte informaţii. 

Coroborarea lungimii diafizelor (corespunzătoare vârstei de 11 ani) 
cu gradul de osificare a articulaţiei cotului şi cu situaţia de pe arcada 
dentară a mandibulei ne-au dus la stabilirea vârstei de 11, cel mult 12 ani, a 
acestui subiect. 

Craniul, satisfăcător conservat, a putut fi restaurat, dar el oferă o 
uşoară deformaţie pe partea aşezată (dreapta) pe pământ, datorat unei 
grosimi mult mai reduse a peretelui osos decât la Scheletul nr. I. 

Principalele dimensiuni şi indici cranieni sunt redaţi în Tabelul nr. I. 
Uşor mai scăzute, unele valori ale principalelor metrii ale craniului (aşa 

cum rezultă din Tabelul nr. 1) datorate, în primul rând, diferenţei sexuale şi 
nu în ultimul rând vârstei, şi implicit taliei, Scheletul nr.2 reproduce forma 
capului (ind.cefalic), înălţimea calotei, forma frunţii şi occipitalului 
scheletului anterior. 

Deasupra nasionului se schiţează, ca şi în primul caz, sutura mendoza 
iar între parietale şi occipital, dispuse tot simetric, câte două oase 
Wormiene. 

Scheletul feţei evidenţiază o faţă hiperleptoprosopă (foarte alungită) 
la care se conturează orbite mijlociu de rotunjite (mezoconci), foarte 
asemănător cu cele întâlni te la scheletul studiat anterior. Se deosebeşte de 
acesta printr-un nas mai fin şi uşor mai lung (ing.54/55) şi o mandibulă mai 
graci lizată datorată sexului. 

Prognatismul este uşor mai accentuat la acest subiect. Dentiţia 
este şi în acest caz perfectă, cu un grad de uzură evident mai slab ca la 
Scheletul nr. 2. 

Scheletul postcranian este bogat reprezentat, prin aproape toate 
segmentele componente. Lungimea maximă a diafizelor oaselor lungi, 
humerus (21 O mm), radius ( 158 mm), cubitus ( 188 mm), corespund 
dimensiunilor între care variază vârsta de 11 ani. 

Talia calculată după oasele lungi se situează, în acest caz, sub 
1,38 m. 

Coloana vertebrală oferă şi ea câteva anomalii care se manifestă la 
nivelul formei vertebrelor. Corpul vertebral foarte mic, corespunzător unei 
astfel de talii, prezintă incizurile vertebrale superioare şi inferioare mai 
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puţin accentuate decât obi!,muit şi. în plus. apofizele spinoase ale vertebrelor 
toracale sunt foarte scurte şi curbate. Vertebra lombară I prezintă procesul 
costiform deosebit de dezvoltat. manifestându-se ca o coastă supranumerară 
lombară. 

Diagnoza antropologicti a Scheletului 111-.2 evidenţiază o structură 
predominant meditcranoidă, cu uncie clemente nordice. extrem de gracilă, 
datorate vârstei. 

Scheletul nr.3 este reprezentat prin câteva fragmente osoase: 
claviculă, vertebră cervicală. os carpian şi doi muguri dentari. Aceştia din 
urmă ne-au ajutat la stabilirea vârstei la deces: 3 ani. · 

Discutarea materialului. Studiul artropologic al celor două schelete 
aproape complete (Scheletul nr. I şi 2) evidenţiază faptul că ele aparţin unei 
populaţii cu bogate clemente mcditcranoidc (la care se adaugă şi cele 
nordice), ceea ce ar pleda pentru apartenenţa lor la populaţia autohtonă, 
ştiut fiind fondul mediteranoid al populaţii lor locale ce au trăit în perioada 
respectivă pe teritoriul ţării noastre (Cristescu 1960; Maximilian, Haas 
1959; Maximi li an 1960; Necrasov. Bălteanu 1983, p.39-44; Protase, Tigara 
1959, p.424-434; Russu, Protase, Şerban, Motioc 1959). 

Ambele schelete ofer.ă particularităţi ale formei arcului vertebral, o 
aplatizare a acestuia şi, în plus, Scheletul nr. I prezintă importante depuneri 
osoase patologice atât în exteriorul arcului, cât şi în interior spre lumenul 
medular. Acest subiect studiat de noi a suferit atât fizic cât şi, probabil, 
afectiv. dar aceasta nu ar fi putut fi şi cauza decesului său prematur. 

Studiul nostru mai evidenţiază şi faptul că intre scheletele nr. I şi 2 ar 
putea fi legături genetice (grad de înrudire foarte apropiat), probate prin 
ex i stcnţa unor dispoziţii craniene rare (sutura mendoza, oase Wormiene 
plasate în acelaşi loc), precum şi a formei craniene şi a altor caracteristici 
ce fa I o-fac ia Ic. 

Chiar forma deosebită a vertebrelor. cu incizuri Ic superioare şi 

inferioare foarte reduse, precum şi aspectul oarecum aplatizat al arcului 
vertebral, sunt caractere ce se transmit genetic. 

Din nefericire, asupra Scheletului nr.3 nu ne putem pronunţa, date 
fiind resturi Ic osoase puţine. 
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TABELUL NR.1 

Principalele dimensiuni şi indici cranio-faciali al scheletelor de la 
Căsciol'rele "Şuviţa Hotarului" 

414 sec.IV- 114 sec.III i.Hr. 

Nr. Dimensiuni şi Scheletul nr. Scheletul nr. 2 
Martin indici 1 
o 1 2 3 
I. Gi - oo 1 8 1 179 

2. Gl - i 175 175 
3. Gl - 1 170 172 
8. Eu - eu 134 132 
9. Ft - ft 93 90 
1 o. Co - co 1 12 106 
12. As - as 1 1 2 106 
13. Ms - ms 108 86 
20. Po - b 119 1 1 i 
23. Circ. oriz. 510 490 
24. Po - po 310 310 
25. N - o 370 -
26. N-b 120 120 
27. B - 1 130 130 
28. L - o 120 -
29. N - b 107 107 
30. B - 1 120 113 
31. L - o 93 -
43. Fmt - fmt 100 90 
43., 11 Fmo - fmo 92 82 
44. Ek - ck 90 76 
45. Zv - zv 109 104 
48. N-or 62 53 
47. N - gn 1 I 3 99 
50. Mf - mf 24 22 
5 1. Mf - ek 40 35 
52 I. orbitei 3 1 30 
54. Al - al 26 2 I 
55. N - ns 48 48 
65. Kdl - Kdl 94 95 
66. Go - go 103 90 
68. Adâncime 72 -
69., li In. la niv. 2.n. 30 22 

8/ I. Ind. cefalic 74,03 73,74 
20/ 1. lnd. oario-broiz. long. 65,74 65,36 

20/8. lnd. oario-bro2. trans. 88,80 88,63 
911 o. Ind. frontal trans. 83,05 84,90 
9/8. Ind. fronto-oarietal 69,4 68, I 8 
12/8. Ind. occ. oariet. 83,58 87.87 
47/45. lnd. fac. tot. 103.6 102 ,06 
48/45. Ind. fac. suo. 56,8 54.69 
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·Patologii 

1 
Ind. orbital 
Ind. nazal 
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MATERIALUL OSTEOLOGIC DIN AŞEZĂRILE GETO-DACICE 
(SEC.IV-I î.Hr.) DIN ZO~A 

CĂSCIOARELE - GREACA - PRUNDU. 
DATE ZOOARHEOLOGICE 

Carmen Hrişcu, Lumini/a Bejenaru, M.Şt. Udrescu 

Materialul osteologic care face obiectul studiului de faţă provine din 
cinci aşezări geto-dacice, aflate pe teritoriul a trei localităţi: Căscioarele, 
Greaca şi Prundui lotul a fost prelevat atât din complexe închise, cât şi din 

stratul de cultură . 
Din totalul de 403 piese osteologice examinate, 313 au putut fi 

identificate ca specie. Marea majoritate a resturilor identificate a fost 
atribuită mamiferelor domestice; procentajul acestora variază între 98,6% la 
Căsci'oarele şi 93,8% la Greaca (Tab. I şi 2). Printre speciile domestice, 
bovinele sunt cel mai bine reprezentate, urmate de ovicaprine şi de suine. 
Această situaţie nu se deosebeşte de ceea ce s-a înregistrat în aşezările 
contemporane din Câmpia Română, unde, în urma studiului a peste 18.000 
de piese osteologice din cinci aşezări de tip "dava", procentajul 
fragmentelor de animale domestice a oscilat între 97, 1 şi 85,4% (Udrescu 
1985, p.129). 

Bos taurus (bovinele domestice). Bovinele au reprezentat specia de 
bază în alimentaţie, ca, de altfel, în aproape toate aşezările geto-dacice din 
sudul sau din estul ţării; specia era exploatată, de asemenea, şi pentru 
produsele secundare: lapte şi forţă de muncă (Haimovi"ci 1987, p.14 7; 
Udrescu 1985, p.130, Tab.3). Media taliei la greabăn, calculată pe baza 
metapodiilor (Tab. 3) şi a unui radius (lung.max.: 262 mm; talia - indice 
Matolcsi: 112, 7 cm), a fost de 113,9 cm, valoare care se încadrează perfect 
în media obţinută în aşezările geto-dacice din Câmpia Română (Udrescu 
1985, Tab.2). 

Eşantionul atribuit bovinelor este redus, ca număr de piese 
identificate, pentru a putea deduce o eventuală "strategie" de exploatare a 
acestei specii. S-a constatat, totuşi, o proporţie mai mare de animale mature 
sacri ficate în raport cu cele încă tinere (dentiţie lacteală şi/sau oase care 
păstrează încă urmele cartilajului de creştere); această constatare ne face să 
presupunem că bovinele domestice erau exploatate, în primul rând, pentru 
produsele secundare, după care erau sacrificate pentru consum. Se cuvine 
semnalată absenţa exemplarelor cu dentiţia într-un grad înaintat de uzură. 

Ovis aries/Capra hircus (ovicaprinele). În eşantioanele studiate au 
fost identificate, deopotrivă, ambele specii: oile (Ovis aries) şi caprele 
(Capra hircus), primele fiind net mai frecvente. Au fost înregistrate 
exemplare de la aproape toate categoriile de vârstă, de la cele de 3-6 luni 
(cu M 1 neuzat), până la cele cu dentiţia într-un grad înaintat de uzură. 
Preponcţerenţa categoriei de vârstă "matur", sugerată de prezenţa oaselor 
lungi cu epifizele complet sudate şi a fragmentelor de aparat masticator cu 
M3 într-un grad incipient sau mediu de uzură, ne permite să presupunem o 
oarecare preocupare pentru lărgirea turmelor. Este foarte probabil ca 
exemplarele tinere sacrificate să fie surplusul de masculi, iar cele cu 
dentiţia într-un grad înaintat de uzură să fie masculii bătrâni. 

Singura talie care a putut fi calculată pe baza unui metatars de 
oaie - Ovis aries (lung.max.: 138 mm; talia - coef. Teichert: 68, 7 cm; 
coef. Ţalkin: 64,6 cm), situează exemplarul respectiv către limita superioară 
de variabilitate întâlnită în aşezările geto-dacice din Câmpia Română 
(Udrescu 1985, Tab.2). 
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Sus domesticus (porcul domestic). Cele zece vârste care au putut fi 
apreciate la nivelul aparatului masticator în aşe;zlrile de la Clscioarele, 
sugereazl ci mai bine de jumltate dintre animale au fost sacrificate în 
intervalul 1-2 ani. Aceastl constatare este în deplini concordanţă cu 
"statutul" acestui animal, care era crescut în exclusivitate pentru consum. 

Poziţia sa pe locul al treilea, dupl bovine şi ovicaprine, ca număr de 
piese ce i-au fost atribuite, este în concordanţi cu ceea ce s-a constatat în 
aproape toate aşezlrile contemporane din partea de sud a ţlrii (Udrescu 
1985, Tab. I). 

Equus caballus (calul). Proporţia pieselor osteologice atribuite 
acestei specii, în aşezlrile care fac obiectul studiului de faţl (între 4, 1 % şi 
4, 7%), este asemlnătoare valorilor obţinute în mai toate aşezările 
contemporane cercetate din punct de vedere zooarheologic. Acest procentaj 
redus sugerează că specia nu era utilizată în scop alimentar, decât în mod cu 
totul subsidiar. Printre piesele identificate, resturile dentare au fost cel mai 
bine reprezentate. 

Canis familiaris (câinele). Prezenţa câinelui printTe resturile 
menajere, chiar şi în locuinţe (Loc.20, 21; Bordei 2 etc.), ne face să credem, 
din ce în ce mai mult, că specia era utilizată, în mod regulat, şi în 
alimentaţie la geto-daci; prezenţa aproape constantă a unor piese osteologice 
arse sau cu urme de retezare cu unelte tăioase, în aproape toate aşezările 
geto-dacice studiate până acum, susţine aceastl presupunere. Chiar daci 
afirmaţia pare paradoxală, prin faptul că studiile de zooarheologie au arătat 
că economia animalieră a geto-dacilor satisfăcea p.e deplin necesarul de 
proteine prin cele patru specii importante din punct de vedere alimentar 
(bovine, ovine, caprine, porcine), ea se impune prin datele obiective 
menţionate mai sus. 

Această constatare nu trebuie să surprindă şi nici să şocheze; în 
aceeaşi perioadă, în Galia, "la viande de chien a ete consomee „. ", iar lipsa 
uneori a urmelor de intervenţie cu unelte tăioase pe oasele de câine "„ .ne 
permet pas de remettre en cause le statut d' animal de boucherie" (Meniel 
1985, p.29). De altfel, interzicerea măcelăriilor in care se vindea carne de 
câine s-a făcut abia în anul 1986 în Germania: "After 1930 it was frequently 
call ed „. for the prohibition of dog slaughterings „. the slaughter 
prohibition enacted to law in the year 1986" (Geppert 1990, p.201 ). 

Cele câteva dimensiuni ce au putut fi prelevate la nivelul aparatului 
masticator sugerează existenţa unor câini de talie medie şi chiar mare 
(lung.MI - M3: 35 mm; 36 mm; 46 mm). 

Animalele sălbatice. Au fost identificate piese osteologice aparţinând 
la trei specii de animale sălbatice: cerbul ( Cervus e/aphus), mistreţul 
(Sus sero/a) şi bourul (Bos primigenius). Proporţia lor redusă (între 1,4% la 
Căscioarele şi 6,2% la Greaca) sugerează că vânătoarea era o ocupaţie cu 
totul subsidiară în cele cinci aşez~ri luate în discuţie. 

Observa/ii. Un eşantion destul de redus ca număr de piese osteologice 
identificate face dificilă încercarea de a schiţa unele concluzii. Cu toate 
acestea, unele observaţii se impun: 

- ca în toate aşezările geto-dacice din partea de sud a ţării, bovinele 
au fost specia cea mai bine reprezentată, ca număr de piese identificate, 
urmată de ovicaprine şi suine; 

- vârsta la care principalele specii de animale domestice au fost 
sacrificate, sugerează preocuparea geto-dacilor pentru menţinerea şi chiar 
lărgirea turmelor de animale; 

- valorile metrice şi cele câteva talii care au putut fi calculate la 
principalele specii domestice se încadrează în limitele de variabilitate 
pentru perioada geto-dacică; 
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- vinltoarea era o ocupaţie subsidiari la geto-dacii din partea de sud 
a ţlrii. 

*Mul/umim, şi pe aceastd cale, domnului Valeriu Strbu, care a avut 
amabilitatea sd ne încredin/eze materialul osteologic pen~ru studiu. 
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Tab. 1 Repartiţia numerică şi procentuală pe specii a pieselor osteologice identificate în cele două 
aşezări geto-dacice de la Căscioarele (jud. Călăraşi) 

AŞEZAREA ŞUVIŢA HOTARULUI 

LUC.20 LOC.21 LOC.22 Gr. 2 * 
125 - 51 200 -101 250 - 201 200 -101 

SPECIA î.Hr. î.Hr. î.Hr. î.Hr. 
Bostaurus 22 23 2 7 
Ovis aries I Capra hircus 15 4 3 5 
Sus domesticus 9 8 1 5 
Equus caballus . . 3 3 -
Canis familiaris 1 1 . . 
Cervus elaphus 1 . . . 
Sus scrofa . . - . 
TOTAL MAMIFERE 48 36 9 20 
Aves . - - 1 
Pisces 1 - - 3 
TOTAL PIESE IDENTIFICA îl 49 36 9 24 
PIESE NEDETERMINABILE 16 12 5 3 

*În groapa nr.2 a fost identificat şi un calcaneu uman 
Loc.= Locuinţă 
Gr. =Groapă 
Bd.= Bordei 

Ilir. 19 
350 - 301 
î.Hr. 

. 
3 
1 
1 
1 
1 
1 
8 
-
-
8 
2 

COINEAU TOTAL 
FRAGMENTE 

Bd. 2 
Strat Strat 

300 - 251 
î.Hr. IV - III IV- II 

. 23 7 84 . -·-··· . 15 18 63 ·-·-->--- . 

1 17 2 44 --·- ---- --. 3 . 10 -- ·-· 
3 . 1 7 
. . - 2 
. . . 1 

- --· 
4 58 28 211 
- - - 1 
- 3 - 7 
4 61 28 219 
- 26 6 70 

o/o 

----· 
39,8 
29,9 
20,9 
4,7 
3,3 
0.9 
0,S --

100,0 
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Tab.2: Repartiţia numerică şi procentuală pe specii a pieselor osteologice 
identificate În aşezările geto-dacice de la Greaca şi Prundu (jud. Giurgiu) 

LOC A LITATEA GREACA PRUNDU 

AŞEZAREA 
VAL FA 

LASLO\t TOTAL % I 
FÂ:'<ITÂ'llLOR FRAGMENTE 

STRAT STRAT STRAT 

SPECIA ~ec. IV-I î.H r. sec.III-I i.Hr. sec. IV - I i.Hr. 

% 

Bos taurus 13 12 "' 5Z,I 20 43,5 
Ovis aries I Capra hircus 3 (I 9 18,8 I b 34,5 
Sus dumesticus 4 5 9 18,8 8 17,4 
F.quus caballus I 1 2 4,1 - -
Canis familiaris - - - - - -
Cervus elaphus - - - - 2 4,3 

SliSScrofa (I)'! - I 2,1 - -
Bos primigenius 1 I 2 4,1 - -

23 25 48 100,0 48 IOO.O 

PIESE NEDETERMINABILE 3 6 9 - li -

Tab.3 Estimarea taliei bovinelor (Bos taurus) după metapodii 

METACARP METATARS 
DIMENSIUNEA Căscioarele Prundu Căscioarele Căscioarele 

Lung.max. 176 195 227 205 
Lăţ.prox. 50 51 45 43 
Lăţ.min.diaf. 29 27 25 24 
Lăţ.dist. - 51 52 48 
12/l X 100 28,4 26,2 19,8 21,0 
13/1 X 100 16,5 13,8 11,0 11, 7 
14/1 X 100 - 26,2 22,9 23,4 
Sex estimat femei femei femei femei 
Talia cm (Fock) 105,6 117 ,o 121 109, 7 
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OBIECTE DE FIER PROVENITE DIN AŞEZĂRILE 
GETO-DACICE 

DIN ZONA CĂSCIOARELE - GREACA 

Ana Doniga, Florentina Potecaşu, Ovidiu Dima 

Obiectele de fier analizate provin din câteva aşezări geto-dacice din 
zona Ciscioarele - Greaca şi constau din: topoare, seceri, ciocane. 

S-a analizat un număr de şase obiecte, la care s-a urmărit: 
- compoziţia chimică, structura metalografică, duritatea. 

Obiectele se află într-un stadiu foarte avansat de degradare. Oxidul a 
pătruns pe aproape toată grosimea materialului, astfel încât o analiză 

chimică completă nu s-a putut face decât la două obiecte, conform 
Tabelului nr. l (Analiza chimică s-a efectuat în laboratoarele de analiză 
rapidă din cadrul SIDEX-S.A.). 

Obiectul Com >ozitia chimică (0/o' • 
c Mn Si p s Al Cu Cr Ni Ti Zr 

Topor 0,21 0,012 0,01 0,017 0,006 0,003 0,05 - 0,01 0,006 -

Ciocănel 0,23 0,25 0,3 0,0005 0,01 0,08 0,02 0,08 0,1 0,07 0,006 

Tab.I. Compoziţia chimică a obiectelor studiate 

Analiza chimică arată că este vorba de fier cu impurităţi provenite, 
probabil, din minereu (ciocănel-Căscioarele). În cazul toporului se constată 
chiar un fier de puritate foarte avansată. 

Analiza metalografică s-a putut realiza pe mai multe obiecte şi a 
furnizat unele informaţii privind modul de obţinere a obiectului şi 
eventualele tratamente aplicate. Analiza metalografică s-a făcut pe un 
microscop NEOPHOT din dotarea Laboratorului de Metalurgie fizică, din 
cadrul Facultăţii de Metalurgie şi Ştiinţa Materialelor a Universităţii 
"Dunărea de Jos" - Galaţi. Zonele analizate au fost prelucrate prin şlefuire, 
lustruire şi atac chimic cu Nital (soluţie de acid azotic de 3% în alcool 
etilic). 

Durităţile s-au efectuat pe aceleaşi zone cu analiza metalografică, iar 
rezultatele sunt prezentate în Anexa nr.2. 

În continuare, se prezintă rezultatele studiilor efectuate, pe fiecare 
obiect în parte. 

1. Ciocănel (Căscioarele - Şuviţa Hotarului) 
Deşi analiza chimică ne-a indicat un conţinut mediu de carbon, de 

0,2-0,3%, totuşi analiza metalografică arată o variaţie a conţinutului de 
carbon pe llţimea obiectului. Microstructurile s-au studiat pe zone 
reprezentative de suprafaţl, conform imaginii de mai jos. 
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În Zona 1 - marginea obi·ectului, 
apare o structură feritică, ceea ce 
indică un carbon foarte scăzut (sub 
0 ,02% C), adică o decarburare 
avansată, datorită, probabil, 
menţinerii la temperatură ridicată, 

deoarece grăunţii cristalini sunt grosolani, în comparaţie cu restul secţiunii 
(Fig.161 11, - Anexa I). Această decarbonare este dovedită şi de valoarea 
durităţii: 137 HB (material moale) 

Zona 2 - din apropierea marginii, apare cu un aspect de tra.tament 
termic , posibil o călire în apă. Se observă o structură fină (martensită săracă 
în carbon) , care determină o duritate mai ridicată, cca 21 O HB (Fig.16112). 

Zona 3 - spre centrul suprafeţei , apare o structură de ferită + perlită, 
mai apropiată de echilibru, cu grăunţi mai mari şi cu duritate mai mică 
( 188 HB). În această zonă conţinutul de carbon este mai mare (cca 0,35%) 
(Fig.161 13) . 

Zona 4 - vârful ciocănelului indică o structură de tratament termic 
(martensită + ferită). Datorită martensitei, duritatea atinge valori mai mari 
(232-257 HB). Modul în care s-a efectuat tratamentul (încălzire la o 
temperatură nu prea ridicată, urmată de răcire în apă) indică o călire 

incompletă, datorită prezenţei feritei - constituientul moale (Fig.16114). 
Zona 5 - apare coroziune , dezvol.tată după direcţia de deformare a 

materialului (Fig . I 61 15). 
Din analiza macro- şi microstructurală am presupus că obiectul a fost 

obţinut prin turnare (posibil într-o cochilă metalică) cu miez, pentru 
obţinerea găurii centrale. Miezul a fost din pământ sau nisip, deoarece 
marginile găurii prezintă porozităţi mari, dantelate. 

După solidificare , s-a aplicat o deformare plastică prin încălziri 

repetate şi batere (ciocănire), de fapt o forjare, dar cu o deformare mică, 
pentru a se obţine forma finală. 

Constituienţii structurali arată că se cunoştea efectul durificării pnn 
carburare (cementare) şi tratament termic (încălzire şi răcire rapidă). 

2) Zăbala - Căscioarele - Coinea II 
Este un oţel cu mult carbon. Pe marginea exterioară are cca 0,45% C 

(strat decarburat) , apoi spre mijloc are aspect de oţel eutectoid 
(cca O, 7% C). Duritatea este mare (25 7-3 20 HB) (Fig. I 621 I). A fost obţinută 
prin forjare şi îndoire la capete. 

3) Cuţit - Greaca - La Slom 
Este aproape fier pur (C=0,902-0,003%). Este şi' foarte subţire ceea ce 

în s eamnă că a fo s t deformat îndelung până s-a ajuns la aceste dimensiuni. 
Prin încălziri repetate materialul .s-a decarburat, rezultând o ferită cu 
grăunţi mari (Fig . 16212) şi o duritate mică ( 152-157 HB) . 

4) Secera - Greaca - Valea Fântânilor 
Se observă o variaţie accentuată a carbonului pe lăţimea tăişului (de 

la 0,6% la 0 ,2% C). Iniţial, s-a utilizat un fier cu carbon ridicat (oţel 
eutectoid) , care conferă duritate uneltei (cca 227 HB). Partea mai groasă 
este caracterizată' de o structură ferito-perlitică cu perlită în cantitate mare 
şi o reţea fină de ferită (Fig . j 6213) . Spre zona de tăiere cantitatea de ferită 
creşte (constituientul moale) şi scade perlita (Fig. I 6214). 

Această decarburare a fost determinată de încălzirile repetate pentru 
deformare (ciocănire) , în vederea realizării părţii tăietoare . A rezultat însă o 
durificare prin deformarea plastică , chiar dacă zona s-a decarburat 
accentuat. (Fig . 16215). 
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5) Topor 
Structura arată o neomogenitate chimică. Spre mijlocul piesei apare o 

structură feritică moale (Fig.16311), iar spre margine o zonă carburată, cu o 
cantitate de perlită şi cu aspect acicular, datorită supraîncllzirii (piesa are 
gro~ime mare) (Fig.16312-3). 

Duritatea este destul de mici (125 HB) dar este posibil ca această 
carburare să fi fost flcutl voit, deci s-a aplicat un tratament termochimic, 
pentru durificare. 

6) Cuţitaş - Greaca - La Slom 
Aceeaşi structură feritică pe toată secţiunea transversali (Fig. 16314). 
La o mărire mai mare (200 de ori), pe limitele grlunţilor de ferită 

apar precipitate fine de c_emţ~tită (Fe3C), deci un material moale 
(sub 0,02% C) (Fig.16315). 

Se observă o granulaţie neuniformă, rezultat!, probabil, din modul de 
prelucrare. Duritatea este mici (11 S HB). 

Concluzii 
Obiectele studiate provin, aproximativ, din aceeaşi zonă, dar din 

epoci diferite. 
- Compoziţia chimică arată că s-a folosit un fier destul de impur la 

obiectele din sec.II-I î.Hr., dar de puritate ridicată la obiectele mai recente 
(topor) - sec.IX-X. 

- Analiza microstructurii şi durităţii dovedeşte că în epocile 
respective se cunoştea efectul durificator al carburării, această îmbogăţire 
cu carbon făcându-se, probabil, prin menţinerea obiectului în cărbunii din 
\·atră (temperaturi de 900-1 OOO °C). 

Se cunoştea, de asemenea, efectul durificator al răcirii rapide 
(călire), probabil în apă. 

- Mai interesant este faptul că se combina durificarea prin carburare 
cu tratamentul termic. 

în· schimb, încălzirile repetate (probabil în foc) duceau la decarburări 
accentuate. 

- Se stăpânea, de asemenea, tehnica turnării în cochilă şi utilizarea 
miezului, chiar dacă acesta era destul de primitiv realizat. 

- Obiectele studiate dovedesc, în ansamblul lor, că locuitorii 
ţinuturilor respective erau .foarte buni meşteşugari, utilizând tehnici de 
prelucrare a metalelor care au rămas, în principiu, aceleaşi până în zi lele 
noastre ş·i realizând piese frumos lucrate, robuste sau delicate, în funcţie de 
destinaţie, dar lucrate cu multă migală, precizie şi ingeniozitate. 
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Obiectul 

Ciocănel 
Hotarului 

Căscioarele 

Zg na încerclrii 

Şuviţa 1 • margine 
2 - sub margine 
3 • centru 
4-5 - vârf 

Zăbală - Căscioarele - Coinea li 1-2 inel 

Secera mică - Greaca - La Sloni l - muchie 

Secera 
Fântânilor 

Greaca Valea 1 • muchie 

Cuţitaş - Greaca - La Slom l - muchie 

Topor - Greaca - Valea Fântânilor l - partea de 
prindere 

Anexa nr.2 . A11tlii=a durittifii . 
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Duritate 
HB 

137 
210 
188 
232-257 

257-320 

115 

, 227 

152-157 
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V. CONCLUZII 

Cercetarea intensivi a mai multor situri din microzona 
Cdscioarele - Greaca - Prundu, chiar daci ea s-a flcut în condiţii vitrege de 
salvare. a permis o serie de observaţii importante privind evoluţia 
comuni tă ţi lor umane. 

Vom aminti că aici au existat locuiri intense în eneolitic 
(Ştefan 1925, p.138-197; Comşa 1954, p.586-590; Dumitrescu 1970, 
p.5-24 ), în epoca bronzului (Sîrbu, Damian 1992, p.11-16, 333-342; Nanu­
Basarab 1988-1989, p.37-54), în Hallstatt (Sîrbu, Damian, Ciocea 1993, 
p.207-215) etc. 

În ceea ce priveşte prima epocă a fierului, au fost descoperite trei 
aşezări în punctele La Slom, Valea F8nt8nilor şi La St8ntJ. Tipurile 
ceramice stabilite (precum vasul pântecos cu butoni - apucltori, strachina 
invazată cu caneluri oblice sau faţete pe umlr, vasul pântecos din pastl 
neagră decorat cu caneluri, oala cu gât conic şi buza rlsfrântl) nu se 
grupează într-un repertoriu specific unui anumit orizont cultural, ci sunt 
atribuibile Hallstatt-ului în general. Analogiile conduc cltre orizontul 
Babadag II, reflectând şi o serie de influenţe recepţionate atât dinspre apus, 
cât şi dinspre sud. 

De asemenea, la Coinea II au fost descoperite doul morminte de 
inhumaţie şi o groapă cu un vas de provizii ce au aparţinut, probabil, 
purtători lor complexului cultural Basarabi. 

Pc baza descoperirilor de până acum, se poate constata, deci, o 
locuire sporadică în Hallstatt pe malurile lacului Greaca. 

Locuirea, cu adevărat remarcabilă, pentru epoca getică - circa 15 
a~czări, pc o distanţă de circa 15 km, pe parcursul sec.IV-I î.Hr., nu poate fi 
explicată decât că în această microzonă erau resurse importante de hranl şi 
condiţii de refugiu (în bălţi şi păduri) sau de apărare (la D'aia parte). 

Menţionăm că în afara aşezărilor cercetate de noi s-au mai depistat 
alte situri getice. ca cele de la nord de D 'aia parte (săpături inedite, 
D. Şerbănescu) sau la nord de localitatea Căscioarele (cercetări de 
suprafaţă, V.Sirbu, P.Damian), la care se adaugă cele din zona Chirnogi 
(Trohani. Şerbănescu 1975, p.275-280). De asemenea, descoperirea unor 
fragmente de vase getice pe terasele superioare indică o locuire sporadici şi 
pc ele. 

Densitatea şi stabilitatea comunităţilor getice în această microzonă 
ex pri mă o dinamică demografică proprie, i lustratA prin extinderea locuirii 
de pc o terasă pc alta sau prin deplasări şi reveniri în zonele apropiate, pe 
tot parcursul sec.IV-I î.Hr. 

Întrucât problemele pe care le implică tipurile de complexe şi analiza 
materialelor au fost discutate la capitolele respective, acum ne vom limita la 
câteva observaţii de ordin general. 

În cele 11 aşezări getice s-a săpat o suprafaţă de 2235 m2
, 

identificându-se 160 de complexe: 9 bordeie, 58 de locuinţe de suprafaţă, 
76 de gropi, 1 O vetre exterioare şi 7 aglomerări de materiale arheologice 
(Anexele 1-2). 

Se poate observa raportul apropiat dintre numărul complexelor de 
locuire - 67, şi c·el al gropilor - 76, constatare valabilă în toate aşezările şi 
pc tot parcursul evoluţiei lor. Această situaţie este surprinzătoare, întrucât 
în aproape toate aşezările geto-dacice, cercetate intens, numlrul gropilor 
este mult mai mare.Nu este exclus, însl, ca această constatare sl se datoreze 
caracterului de salvare al cercetărilor. 
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De asemenea, este de semnalat numărul mic al bordeielor - doar 9, ce 
se datează pe tot parcursul sec.IV-I î.Hr., ceea· ce arată ci ele erau rar 
folosite de geto-dacii din această zonă. 

Gropile bordeielor au fost de formă dreptunghiulară, ovală sau 
rotundă, cu diametrele maxime de 5,65 x 5,20 m şi adâncimea variabilă - de 
la 0,32 m - 0,95 m; unele aveau trepte pentru coborâre. Inventarul descoperit 
în ele, cu două excepţii, a fost modest sau sărac. 

în privinţa locuinţelor de suprafaţă, este de remarcat numărul lor 
mare - 58, la care ar trebui adăugate altele, distruse de arăturile adânci, de 
lucrările de terasare sau de locuirile ulterioare. 

Aşa cum s-a menţionat la analiza lor, caracterul cercetării. 
distrugerile ulterioare şi lipsa pietrei n-au permis observaţii de detaliu 
privind dimensiunile, elevaţia, organizarea internă etc. Marea majoritate au 
fost de formă rectangulară, rareori suprafeţele lor depăşind 20-25 m2

, de 
obicei cu podeaua la nivelul antic (doar câteva aveau podeaua adânci tă cu 
O, 1 O - 0,30 in). Acolo unde locuinţele au fost cercetate integral, marea 
majoritatea aveau vetre în interior. Pereţii locuinţelor aveau structura din 
lemn - bârne şi pari verticali, stinghii şi nuiele orizontale, peste care se 
aplica un strat de lipitură, mai gros sau mai subţire, deseori având în 
amestec pleavă sau alte vegetale. Foarte probabil, acoperişuri le erau făcute 
dintr-o structură de lemn, peste care se punea stuf sau paie. Inventarul 
descoperit în ele a fost sărac sau modest. Aşa cum s-a observat în resturi le 
rămase in situ, ele au fost distruse în urma incendiilor, faptul datorându-se 
materialelor uşor inflamabile folosite în construcţia lor şi vetrelor, din 
interior sau din afara lor. 

Faptul că, pe de o parte, în aproape toate locuinţele s-a găsit un 
inventar sărac - nici măcar vase sparte in situ - şi, pe de altă parte, aproape 
toate au fost puternic arse, ne permite să avansăm următoarea ipoteză - după 
ce inventarul era recuperat, înainte de părăsire, ele au fost incendiate. 

Aşa cum s-a specificat adesea, nu numai că numărul gropilor 
este mic - 76 ex., dar şi repartiţia lor este inegală, întrucât doar la 
Şuviţa Hotarului, Coinea şi La Stână numărul lor este mai marc, în restul 
aşezărilor fiind vorba doar de- câteva exemplare (Anexa 1). 

De asemenea, în nici una din ele nu s-au observat amenajări 

speciale - împletituri, lutuiri ale pereţilor; doar GR3 de la Suharna şi GRI 7 
de La Stână aveau fundul şi pereţii arşi. Poate fi remarcată doar grija de a 
avea pereţii şi fundul cât mai netezi. 

Marea majoritate a gropilor au fost de capacităţi mici şi mijlocii, 
având adâncimea de 0,60-1,00 m şi diametrele de 0,60 - 1,20 m. Gropi Ic de 
mare capacitate sunt foarte rare. 

În ceea ce priveşte forma gropilor, majoritatea au fost cilindrice - 33. 
altele tronconice - 21, ovale - 9, iar 2 de formă neregulată (la 11 gropi nu 
putem preciza forma) (Anexa 1). 

ln ceea ce priveşte funcţionalitatea, putem presupune că marca 
· majoritate au fost folosite pentru păstrarea rezervelor alimentare, deşi 

dovezile directe ne lipsesc. 
Dacă presupunem că cele mai multe gropi au fost folosite pentru 

păstrareă rezervelor alimentare, atunci trebuie să acceptăm trei con di ţii. 
anume ele să fi fost:a) ferite de intemperii, în special de ploi şi ninsori. prin 
acoperi re adecvatăi b) apărate de rozătoare, prin arderea pereţi lor. 
depunerea proviziilor în vase sau coşuri, c) protejate de furt - să fi fost sub 
o permanentă supraveghere.Ori, extrem de puţine gropi îndeplinesc aceste 
condiţii. 

Desigur, lutul extras la săpare a putut fi folosit la modelarea vaselor 
sau la pereţii locuinţelor, iar după abandonare în ele s-au aruncat 
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dărâmăturile locuinţelor. resturile vetrelor şi ale focului, deşeurile de la 
bucătărie. vasele sparte, alte bunuri inutilizabile etc. 

Probabil şi datorită caracterului de salvare al cercetărilor, ca şi a 
suprafeţelor mici cercetate, nu s-a putut sesiza vreo intenţie de ordonare a 
complexelor de locuire sau a gropilor. Aceste complexe au apărut În toate 
zonele aşezărilor. evident În concentrări diferite. Se poate afirma că gropile 
sc aflau în toate zonele cu locuinţe. de obicei în apropierea lor. Doar la 
Coi11ea li sc poate spune că ar fi putut exista o zonă specială destinată 
gropilor, ipoteză ce ar rezulta atât din numărul mare al gropilor ( 1 O), faţă de 
al complexelor de locuire (2). cât şi din faptul că în 3 gropi au fost înhumate 
animale. 

Ca în toate aşezările geto-dacilor. recipientele ceramice au 
reprezentat cele mai numeroase vestigii recoltate. 

Din nefericire. pc de o parte, caracterul de salvare al cercetărilor a 
făcut ca numai o parte a complexelor să fie cercetate rntegral. ceea ce n-a 
permis mei statistici şi nici întregirea vaselor, iar, pe de altă parte, numai în 
puţine cazuri şansa a făcut să se descopere vase întregi. 

Totuşi, cercetările intense din mai multe aşezări, intr-un areal relativ 
mic, au permis o serie de observaţii importante, mai ales dacă avem în 
vedere că în· unele s-au putut observa tipuri le specifice unei anumite 
perioade (sec.IV-III î.Hr. sau sec.II-I î.Hr.), pe când În altele s-a putut 
constata evoluţia acestora pe tot parcursul sec.IV-I î.Hr. 

Întrucât analizele specifice asupra tipuri lor de vase s-au făcut la 
fiecare aşezare, ca şi În comentarii le pe zonele Căscioarele şt 
Greaca - Prundu, acum vom evidenţia doar câteva observaţii. 

S-au putut delimita cele două etape cronologice În evoluţia olăriei 
getice, din sec.IV-III î.Hr. şi din sec.II-I î.Hr., la limita sec.III-II â.Hr. fiind 
"pragul" .dintre ele. 

De asemenea, nu s-au evidenţiat forme specifice acestei "perioade de 
tranziţie", ceea ce denotă că ea a fost relativ scurtă. Această schimbare în 
olăria getică Îşi are originea, după opinia noastră, atât în evoluţia internă a 
comunităţilor getice, cât şi În Încetarea importării şi producerii unor tipuri 
de vase (imitaţiile după unele forme greceşti, modelate cu roata). 

Privitor la olăria getică din sec.IV-III î.Hr. vom comenta, mai pe 
larg, doar formele modelate cu roata, întrucât considerăm că descoperiri le 
de. aici pot aduce unele date în plus. 

Privitor la vasele modelate cu roata din aria tracică, P.Alexandrescu 
(1977, p.135-137) observă că: 
a) meşterii traci n-au adoptat de la greci doar roata olarului şi tehnica de 

fabricare a vaselor, dar ei au reprodus fidel forme greceşti şi nu pe cele 
tradi ţionalc; 

b) stabilitatea tipologică a vaselor· este foarte mare, Încât este dificil de 
făcut o datare restrânsă a lor, în lipsa altor piese; 

c) răspândirea tipurilor de vase în mediul tracic nu este Întotdeauna 
suficient de concludentă; . 

d) au fost alese din olăria greacă nu tipurile cele mai rlspândite, ci acele 
forme care semănau cu olăria tradiţională hallstattiană; 

e) roata olarului a fost rapid adoptată de meşterii traci, uneori chiar În 
adâncul teritoriului lor. 

Dintre concluzii le enunţate de Em. Moscalu (1983, p.210-212), 
privitoare la ceramica modelată cu roata din mediul tracic, din sec. VI-IV 
î. Hr., vom reaminti câteva: "Studiul ne-a permis constatarea că majoritatea 
ceramicii din mediul autohton este identică din punct de vedere tipologic cu 
ceramica cenuşie din mediul grecesc.„ Trebuie să considerăm că ceramica 
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cenuşie din oraşei~ greceşti este lucrată de traco-geto-daci, sciţi sau illiri ? 
în aceste condiţii este limpede că ceramica cenuşie constituie un articol de 
export în mediul autohton... Dacă considerăm că ceramica cenuşie din 
mediul autohton este locală, imitată dupl cea greacă, normal ar fi ca în 
aceleaşi aşezări şi necropole să găsim şi vasele greceşti ~riginale". 

Sunt deja aproape patru decenii de când există puncte de vedere 
contradictorii asupra originii vaselor modelate cu roata descoperite în lumea 
getică din sec. VI-IV î. Hr. ' 

Prima direcţie, inaugurată de C. Preda (1959, p.251-263; 1970, 
p.571-578) şi D. Berciu (1960, p.261-283 ), apreciază că aceste vase au fost 
modelate în lumea traco-getică, poat~ chiar de la sfârşitul sec. VI î. Hr. 

Cea de a doua direcţie, deschisă de E. Condurachi (1965, p.43-50) 
adopată şi de I. H. Crişan (1969, p.95-99), apreciază că aceste recipiente au 
fost importate din lumea grecească, geţii începând să le producă abia spre 
sfârşitul sec. IV î. Hr. 

Desigur, dovezile decisive în favoarea uneia din aceste opinii pot fi 
aduse numai prin analiza argilei dintr-un număr reprezentativ de 
aşezări şi prin descoperirea unor cuptoare de ars vasele, pe tot parcursul 
sec. VI-III î. Hr. Problema este nu numai dacă ele s-au produs şi în lumea 
tracică, ci şi dacă au fost modelate şi arse numai de meşteri autohtoni sau şi 
de cei greci, şi în ce proporţii. 

Apreciem că, în actualul stadiu de cercetare, aducerea în discuţie a 
tuturor descoperirilor şi a argumentelor logice poate înclina balanţa în 
favoarea uneia din cele două ipoteze. \ 

Privitor la vasele modelate cu roata, arse inoxidant, cu 
angobă cenuşie sau neagră, sau arse oxidant, de culoare roşie sau 
portocalie - gălbuie, în baza documentaţiei existente până în momentul de 
faţă, se pot face următoarele constatări: 
a) s-au descoperit atât în coloniile greceşti nord.:.vest pontice şi din 

Anatolia, cât şi din lumea tracică, illirică, scitică şi în zona tiso-slovacă; 
b) aproape în totalitate imită tipuri de vase greceşti- kratere, /ekanai, 

castroane, căni, ceşti, amfore, pithoi; 
c) e;xemplare numeroase s-au găsit în Dobrogea, pe malurile Dunării şi în 

zona Dunării de Jos, acolo unde există şi numeroase importuri greceşti, 
îndeosebi amfore, iar mai puţine piese în aşezările din interiorul lumii 
traco-getice, dar care se află tot în zona de circulaţie a produselor 
greceşti; 

d) stabilitate tipologică a tipurilor de recipiente în sec. VI-III î. Hr. 
e) cu puţine excepţii, în aceste situri nu s-au găsit vase similare greceşti, 

care, eventual, să fie imitate de geţi; 
f) nu se cunosc cuptoare de ars asemenea tipuri de vase în lumea getică din 

sec. VI-IV î. Hr.; 
g) după ce aceste tipuri de vase nu se mai. produc în coloniile greceşti, ele 

vor dispărea, în scurt timp, şi din lumea getică. P .Alexandrescu ( 1977) 
constată că asemenea vase nu se mai produc la Histria (p.114, fig. I) şi nu 
mai apar în lumea tracică (p.136, fig.11) de la sfârşitul sec. IV î. Hr. 

În baza datelor de până acum se poate constata, însă, că cele mai 
multe tipuri de vase se întâlnesc la geţi până spre sfârşitul sec. III î. Hr., 
fapt confirmat şi de descoperirile din zona Căscioarele, în· special de la 
D 'aia parte, unde există numeroase ştampile de amfore greceşti, care au 
putut asigura o datare mai restrânsă (Sîrbu 1994, p.25, fig. 7). 

Pentru producţia de ceramică cenuşie de la Histria şi unele 
consideraţii privind difuzarea ei· există deja un studiu monografic (Coja, 
Dupont 1979, p.47-48, 58, pl. 3 şi 12). 

146 

https://biblioteca-digitala.ro



Dacă avem ·în vedere aceste date arheologice. este mai dificil de 
admis. după opinia noastră. ca această schimbare, de la pragul 
sec.III-II i.Hr., a unei bune părţi din repertoriul de forme din lumea 
traco-getică, într-un domeniu atât de tradiţional şi pe o arie atât de largă, să 
se datoreze unei "mode" şi nu unor cauze mai profunde - interne sau 
externe. 

Rămâne de stabilit dacă dispariţia acestor tipuri de vase se datorează 
încetării producerii lor în coloniile greceşti din cauze interne sau lipsei 
comenzilor din lumea "barbară". 

Poate că scăderea comenzilor a determinat o decădere a acestor centre 
de olărie din oraşele greceşti şi din lumea tracică. 

De la mijlocul sec.III - până spre mijlocul sec. II î. Hr. se observă o 
''ocultare" a diverselor tipuri de descoperiri (morminte aristocratice, cetăţi 
impunătoare, tezaure din metale preţioase etc.). care asiguraseră gloria 
societăţii getice în sec. IV-III i. Hr. 

Nu este exclus ca aceste prefaceri profunde să se datoreze unor cauze 
economice, care au dus la o scădere bruscă a posibilităţilor comunităţilor 

getice de a-şi mai putea procura, din abundenţă, anumite bunuri de lux. 
Desigur că este mai mult decât probabil, chiar dacă nu se cunosc, 

deocamdată, cuptoare pentru ars aceste tipuri de vase, să presupunem că o 
parte din aceste recipiente au fost produse în afara coloniilor greceşti, deci 
şi în lumea traco-getică, dar trebuie să aflăm cine le-a produs. Au fost, la 
început, mari centre de producţie conduse de meşteri greci, asistaţi de olari 
autohtoni, în aşezările cele mai importante din lumea traco-getică ? Sau 
olarii autohtoni şi-au însuşit meşteşugul în coloniile greceşti ? Doar 
viitoarele cercetări arheologice şi studiul interdisciplinar al pieselor deja 
descoperite vor putea lămuri aceste probleme. 

Cum era şi normal, geţii şi-au modelat sau importat tipurile de vase 
de care aveau nevoie pentru păstratul proviziilor sau pentru pregătirea şi 

servirea mesei. 
Este indiscutabil că borcanul a fost recipientul cel mai larg utilizat de 

geto-daci în toată perioada, iar numeroasele urme de ardere secundară atestă 
că el a folosit la pregătirea hranei. 

Dacă în sec.IV-III î.Hr. castroanele şi străchinile ocupă o pondere 
importantă - în special cele modelate cu roata, ce imită kratere şi lekanai, în 
sec.II-I i.Hr. numărul lor este mult mai mic. 

Este foarte probabil că locul lor este preluat de fructieră, a cărei 
pondere în olăria getică din sec.II-I î.Hr. devine importantă. 

Trebuie semnalată atât lipsa unor tipuri de recipiente sau a unor 
tehnici decorative, cunoscute la geţii din alte zone, cât şi ponderea redusă a 
altor tipuri de vase, ca şi trăsături le comune ale olăriei de a1c1 cu 
descoperirile din zona Dunării de Jos. 

Mai mult, îndeosebi pentru sec.IV-III î.Hr., dar şi pentru 
sec.II-I î.Hr., se constată existenţa unor forme similare de recipiente cu cele 
întâlnite între Dunăre şi Balcani sau chiar cu cele de la sud de Balcani 
(Sevtopolis). 

Pentru sec.II-I î.Hr., se remarcă atât prezenţa unor piese întâlnite în 
aşezările din Muntenia sudică (boluri cu decor în relief, amfore cu ştampile 
anepigrafice etc.), cât şi lipsa sau raritatea altor piese comune în 
descoperirile din nord-estul Munteniei şi din Moldova (vase cu tub, vase cu 
decor pictat, căni cu toarta torsionată sau "mustăţi", ceşti-opaiţe decorate cu 
brâuri în relief sau cu decor în formă de "brăduţ", fructiere cu "ferestre" 
triunghiulare în picior, borcane cu "brăduţi" incizaţi etc.). 
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Pe ansamblu, în toată perioada de evoluţie a geţilor aici, vasele 
lucrate cu mâna sunt majori tare, cele modelate cu roata ocupă un procent de 
20-30%. 

Se poate concluziona că în aşezările de aici s-a descoperit marea 
majoritate a tipurilor de vase întâlnite în olăria geto-dacilor, lipsa unora sau 
procentul redus al altora ţinând fie de hazardul cercetărilor, fie de specificul 
zonal al evoluţiei comunităţilor de aici.· 

De asemenea, existenţa unor tipuri ceramice comune tuturor 
aşezărilor de aici, evident în aceleaşi etape cronologice, atestă legătura 
strânsă dintre comunităţile din această microzonă. 

Amforele, îndeosebi cele ştampilate, provenind atât din centre sudice 
(Thasos, Rhodos, Knidos, Cos), cât şi pontice (Heraclea Pontică, Sinope), au 
oferit repere importante în datarea complexelor şi, în general, a locuirii 
getice din toate aşezările. 

Nu numai că gama importurilor elenistice este puţin variată, lipsind o 
serie de alte categorii de piese întâlnite în lumea geto-dacilor 
(Glodariu 1974), dar chiar şi numărul amforelor este relativ redus. 

Este de semnalat şi lipsa monedelor, getice sau elenistice, în 
cercetările întreprinse de noi (excepţie, o piesă nedescifrabilă la La Slom). 

Dacă vasele modelate cu roata ce imită forme greceşti - kratere, 
lekanai, ceşti, căni etc., din sec.IV-III î.Hr., constituie produse de import, 
atunci relaţiile geţilor cu centrele pontice au avut o pondere cu totul 
deosebită. 

De asemenea, faptul că geţii de aici au imitat, în sec.II-I î.Hr., o serie 
de produse elenistice - amforele, bolurile cu decor în relief, kantharoii etc., 
atestă, o dată în plus, natura strânsă a acestor relaţii cu lumea 
mediteraneană. 

Uneltele şi ustensilele descoperite în aşezările de aici sunt puţine, 
indiferent de materialul din care au fost obţinute, de tipul lor sau de 
perioada în care pot fi încadrate. Din această cauză nici discuţiile asupra lor 
nu pot fi laborioase. 

Totuşi, ele atestă atât practicarea unor meşteşuguri,, cât şi ocupaţiile 
principale ale comunităţilor de aici. Notăm, din nou, raritatea uneltelor 
agricole, lipsa sau raritatea pieselor ce ar atesta pescuitul, care, în mod 
natural, ar fi trebuit să ocupe un loc important în viaţa comunităţilor, 
întrucât toate au fost situate pe malurile unor lacuri şi bălţi. 

Dacă dovezile arheologice privind practicarea agriculturii sunt· puţin 
numeroase (râşniţe de tip elenistic-, seceri), în schimb, mărturia lui Arrian, 
privitoare la expediţia lui Alexandru cel Mare la nordul Dunării, din anul 
3 3 5, este concludentă: "În cursul nopţii merseră prin locuri unde holdele de 
grâu erau îmbelşugate ... Cu ivirea zorilor, Alexandru o porni prin holde. El 
porunci pedestraşilor să înainteze, culcând grâul cu lăncile înclinate, până 
au ajuns la pământul necultivat" (Arrian, Anabasis, I, 3, 1-4). 

De asemenea, tot cu acel prilej, Alexandru cel Mare ... " adună din 
regiune cât mai multe luntri dintr-un singur trunchi (căci acestea se aflau 
din belşug, deoarece locuitorii de pe malurile Istrului le folosesc pentru 
pescuit în Istru sau când merg unii la alţii pe fluviu,· iar mulţi fac cu ele 
piraterie)" (Arrian, Anabasis, I, 3, 5-6). 

Iată, deci, dovezi concludente despre recoltele bogate de grâne, 
despre practicarea pescuitului, ca şi a pirateriei, despre relaţiile strânse 
dintre geţii de pe ambele maluri ale Dunării, încă de la sfârşitul sec.IV î.Hr. 

De asemenea, este greu de găsit o explicaţie pentru cantitatea extrem 
de redusă de oase de animale recoltată din toate aşezările getice de aici (să 
le fi aruncat în lacuri şi bălţi ?). 

148 

https://biblioteca-digitala.ro



La fel de puţine sunt şi podoabele, din rândul cărora trebuie să 
evidenţiem doar fibulele, care au şi o valoare cronologică deosebită, apoi 
pieptenii de os de la Şuvi/a Hotarului şi mărgica cu decor antropomorf de la 
Valea Fântânilor. 

Dacă avem în vedere numeroasele aşezări depistate în această zonă, 
este oarecum surprinzător faptul că nu s-au descoperit încă necropole getice, 
cunoscându-se doar un mormânt de inhumaţie, din sec.IV î.Hr., la 
Căscioarele - Gheţărie (Munteanu 1990, p.345-350). 

Întrucât cercetările arheologice, ca şi lucrările de terasare, . s-au 
desfăşurat, aproape în totalitate, pe terasele mijlocii şi joase, zone propice 
pentru locuit, este posibil ca necropolele să fie pe terasele superioare, astfel 
explicându-se nedesc,operirea lor. 

Este foarte probabil că centrul religios al comunităţilor getice din 
această zonă, în sec.IV-III î.Hr., a fost la D'aia parte, întrucât această 

aşezare fortificată ocupa o poziţie centrală, iar aici s-au descoperit şi două 
edificii de cult. 

Pentru sec.II-I î.Hr., este probabil ca unele ceremonii sacre să se fi 
desfăşurat pe Ostrovel, o insulă în care nu s-au descoperit complexe de 
locuire, ci numai gropi şi anumite categorii de piese. 

Existenţa sacrificiilor umane, poate şi a unor practici rituale de 
expunere/descompunere a cadavrelor, a sacrificiilor şi înhumărilor 
rituale de animale este atestată prin mai multe descoperiri de la Coinea II şi 
Şuviţa Hotarului. 

De asemenea, figurinele antropomorfe şi zoomorfe sunt dovezi despre 
practicile magice şi vrăjitoreşti, iar unele piese din lut sugerează anumite 
rituri de fecunditate şi fertilitate. 

Depunerile de ofrande în vase, aşezate apoi în gropi, sunt ilustrate de 
numeroasele piese întregi, în special recipiente pentru băutul lichidelor, 
descoperite în GR 12 şi GR 15 din aşezarea La Stână. 

Faptul că resturile focului şi ale vetrelor au fost găsite îndeosebi în 
gropi, uneori chiar în vase, poate sugera anumite credinţe şi rituri, potrivit 
~ărora acf!stea trebuiau protejate pentru a nu fi profanate. 

Aşa cum atestă inventarul arheologic descoperit în aşezările de la 
Şuviţa Hotarului, D 'aia parte, Coinea I, Valea Coşarului şi La Stână, 
acestea îşi au începutul în prima jumătate sau la mijlocul sec.IV î.Hr. 

În baza documentaţiei de până acum, această adevărată "ieşire la 
rampă" a mai multor comunităţi ~tice, într-un areal atât de restrâns, nu 
poate fi explicată numai printr-o evoluţie locală, încât trebuie să avem în 
vedere şi un adaos de populaţie din zonele învecinate. Până în prezent, noi 
nu cunoaştem nici complexe de locuire şi nici morminte care să se dateze în 
sec.VI-V î.Hr., în această zonă. Singura piesă databilă în sec.VI î.Hr. este 
fibula găsită în zona Locuinţei nr.2 de la Valea Coşarului. 

De altfel, în sec.IV î.Hr. se constată apariţia unei adevărate salbe de 
aşezări, ca şi de necropole, pe malurile sau în apropierea Dunării, din 
Oltenia până la vărsarea acesteia în Marea Neagră. 

Din cadrul acestora, noi vom aminti aşezările fortificate de la 
Coţofenii din Dos, jud.Dolj (Zirra 1996, p. 79-157), Bâzdâna, jud.Dolj 
(Tătulea 1984, p.92-110) şi aşezările nefortificate de la Unirea, jud.CălAraşi 
(Sîrbu, Oprea, Pandrea 1995, p.14 7-166), Spiru Haret, jud.Brăila (Anastasiu 
1970, p.43-44); Sîrbu 1983, p.34-35), Brăiliţa, jud.Brăila (Harţuche, 
Anastasiu 1968, p.29-31; Sîrbu 1983, p.13-17), ca şi necropolele de la 
Zimnicea, jud. Teleorman (Alexandrescu 1980, p.19-126), Bugeac, 
jud.Constanţa (lrimia 1985, p. 75-85), Brăiliţa, jud.BrAila (Harţuche, 
Anastasi.u 1968, p.31-35) etc. 
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Studierea evoluţiei mai multor comunităţi, într-un areal relativ 
restrâns, a permis o serie de observaţii importante. . 

Complexele de locuire şi inventarul descoperit indică atât o extindere 
a comunităţilor de pe o terasă pe alta (de exemplu. Şuvi/a Hotarului, 
Coinea, La Stână). cât şi o deplasare în zonele din apropiere (de exemplu, 
de la Şuviţa Hotarului la Suharna, de la D 'aia parte la Cătălui). Extinderea 
locuirii dintr-o aşezare s-a datorat creşterii pop.ulaţiei. iar deplasarea într-un 
alt loc. foarte probabil. epuizării resurselor de hrană dintr-un anumit areal 
(Sîrbu 1994, p.31). Mutarea comunităţii getice de la D'aia parte. cândva în 
212 sec.III i.Hr.. fie spre nord, fie spre sud-est, la Cătălui, se poate datora şi 
distrugerii aşezării fortificate de aici. 

Există aşezări cu o locuire pe tot parcursul sec.IV-I î.Hr. (ex., Şuviţa 
Hotarului, Valea Fântânilor, La Stână), cât şi numai din sec.IV-III î.Hr. 
(D 'aia parte, Borovină, Canalul lui Basangeac) sau numai din sec.II-I î.Hr. 
(Suharna, Canalul Popii). 

Desigur, suprafeţele mici cercetate nu permit precizări de detaliu, dar 
grosso modo, fenomenul este evident şi indiscutabil. 

Deocamdată, însă, nu există nici un complex şi nici o piesă care să se 
dateze, exclusiv. în sec.I d.Hr. Faptul nu mai poate fi pus nici pe lipsa 
cercetărilor şi nici pe seama unor factori geoclimaterici. 

Lipsa unor importuri romane, ca şi a unor piese sau influenţe 
sarmatice, este o dovadă, în plus. că aceste comunităţi n-au trecut pragul 
spre era creştină. 

Din aceste motive, apreciem că încetarea locuirii în acest areal atât 
de propice vieţii s-a datorat unor evenimente istorice, altfel fiind greu de 
acceptat o părăsire "în bloc" a tuturor acestor comunităţi. 

Părăsirea de către g.eii a aşezărilor de aici trebuie pusă, după opinia 
noastră, pc seama expansiunii romane la Dunărea de Jos şi a politicii 
"s pa ţiu I ui de ~i guranţă", practicată de puterea romană în imediata 
apropiere a nordului Dunării. începând cu epoca lui Augustus 
(Pippi<li I 967. p.287-328; Vulpe 1976, p.124-179). 

Evident, c nu numai posibil, dar şi probabil, ca încetarea locuirii în 
uncie comunităţi să se fi petrecut şi înainte de epoca lui Augustus, dar 
caracterul, de salvare, al cercetărilor şi lipsa unor piese cu o datare mai 
restrânsă n-au· permis datări mai precise şi observaţii de detaliu. 

În privinţa ponderii şi statutului aşezărilor getice de aici se pot face o 
seric de observaţii. 

Este indiscutabil că. în sec.IV-III î.Hr., centrul economico-comercial 
şi politico-religios al geţilor <lin această zonă s-a aflat în aşezarea 
fortificată de la D 'aia parte. 

Întinderea aşezar11, ridicarea impozantului sistem de apărare 
şanţuri, ziduri din lemn şi pământ, din chirpici (cărămizi nearse) şi din 
piatră, cu paramentul exterior fasonat, edificiile de cult, bogatul inventar 
descoperit. între care numeroase amfore ştampilate, sunt dovezi concludente 
în acest sens (Şerbănescu, Sîrbu, Pandrea 1994, p. I 5, 1995, p.24-25; 
Sîrbu 1994, p.25, 31.-32). 

Deşi există numeroase înccrcari de a localiza expediţia lui 
Alexandru cel Marc, din anul 335 î.Hr.. în nordul Dunării (Arrian Anabasis . , 
I. 3, 1-6), apreciem că nu trebuie exclusă nici ipoteza că ea a avut loc în 
zona Căscioarele - Greaca - Prundu. Argumente ? Fortificaţia de la 
D 'aia parte era ridicată, ca se află. acum. la circa 6 km de Dunăre, deci la 
circa o parasangă=5.5 km. după Arrian (Anabasis, l, 4, 1-4), iar 
numeroasele comunităţi getice <le a1c1 puteau aduna un număr 
important de luptători; adăugăm observaţia că cetatea a suferit distrugeri în 
2 2 sec.IV î.Hr. 
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De asemenea, este probabil ca aceste comunităţi getice să fi făcut 
parte din uniunea de triburi condusă de Dromichaites (Diodor din Sicilia, 
Biblioteca istorică, XXI, 11, 12, 4-6). 

Relaţiile strânse dintre geţii de pe ambeie maluri ale Dunării 
pot fi evidenţiate şi prin imensul efort depus pentru a tăia şi transporta 
piatra calcaroasă din zona prebalcanică pentru a ridica fortificaţia de la 
D'aia parte. 

În acest sens, este suficient să precizăm că între aşezarea fortificată 
de la D'aia parte şi monumentele de la Isperih - Sboryanovo (aşezarea 
fortificată cu zid din piatră, mormintele regale) (Gergova 1992, p.118-126; 
Ci~ikova 1992,p.143-163), sunt, în "zbor de pasăre", doar circa 50 km. 

Apreciem c~ un studiu asupra celor două zone cu monumente getice ar 
identifica numeroase trăsături comune. 

Dintre aşezările nefortificate, se remarcă cele de la Şuviţa Hotarului 
şi La Stână, aflate, poate nu întâmplător, la extremităţile microzonei: ele au 
fost locuite pe tot parcursul sec.IV-I î.Hr., aici s-au identificat cele mai 
numeroase complexe, de aici s-a recoltat cel mai bogat şi mai variat inventar 
arheologic. 

Dincolo de inerentele lacune, datorate, în principal, caracterului de 
salvare al săpăturilor, ne exprimăm convingerea că publicarea rezultatelor 
cercetărilor oferă atât o imagine veridică asupra evoluţiei unor comunităţi 
getice dintr-o anume microzonă, cât şi date noi ce vor contribui la o mai 
bună cunoaştere a civilizaţiei şi spiritualităţii geto-dacilor în ansamblul ei. 

Vestigii ale unei aşezări din sec.IV d.Hr.- cultura Sântana de Mureş, 
au fost descoperite la Căscioarele-Borovină (Cercetări inedite, ce vor fi 
publicate de V. Sîrbu şi M. Munteanu) 

Descoperiri le din zona Căscioarele - Greaca - Prundu încadrabile în 
evul mediu timpuriu vizează două perioade distincte: cea a veacurilor 
VI-VII şi cea a secolelor IX-X. 

Situaţiile arheologice cercetate la Şuviţa Hotarului şi databile în 
secolele VI-VII aparţin complexului cultural numit în literatura de 
specialitate lpoteşti-Ciurel-Cîndeşti, cu precizarea că anumite concentrări şi 
diferenţieri zonale, analizate în datele lor caracteristice în studiul de sinteză 
al Suzanei Dolinescu-Ferche (Dolinescu-Ferche 1979, p.222-228) ar putea 
sugera existenţa unor facies-uri culturale separate (vezi în acest sens 
sublinierea de către P .Diaconu a unor deosebiri între descoperirile din aria 
Ciurel şi cele din aria Cîndeşti - Diaconu 1994, p.132). 

Cât priveşte vieţuirea din ultimele veacuri ale mileniului I, se impune 
sublinierea datelor caracteristice fiecărei staţiuni. 

Astfel, situl de la Şuviţa Hotarului se individualizează în raport cu 
celelalte, pe de o parte, prin surprinderea aici a dou4 niveluri de vieţuire din 
epoca medievală timpurie - aparţinând secolelor VI-VII şi respectiv IX-X 
(situaţie evidenţiată de suprapunerea B 1 C 19 de B 1 C20), pe de altă parte 
prin câteva trăsături specifice ale aşezării corespunzătoare ultimelor secole 
ale mileniului I d.Hr. Acestea sunt constituite de numărul mare al 
locuinţelor adâncite, de a·bsenta locuinţelor de suprafaţă şi, mai ales, de 
abundenţa elementelor şi materialelor de construcţie de tip urban găsite în 
poziţie secundară: tuburi de conductă, olane, cărămizi, fapt ce face din acest 
sit, cel mai estic din seria analizată în volumul de faţă, cea mai vestică 
staţiune cu astfel de descoperiri de pe terasele Dună!ii. De altfel, trebuie 
remarcată şi existenţa la Şuvi/a Hotarului a unor descoperiri mai vechi din 
aceeaşi categorie (Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.267), precum şi apropierea 
în plan topografic a pieselor găsite aici de staţiunea de la Chirnogi care a 
beneficiat de publicarea unui bogat material de acest tip, datat în a doua 
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jumătate a secolului IX - primele decenii ale secolului X (Sâm~etru, 
Şerbănescu 1975, p.241-262, 266). Am fi înclinaţi să credept că locuinţele 
cercetate la Şuvi/a Hotarului la sfârşitul deceniului 9 se situează de fapt la 
periferia aşezării sondate de Mihai Sâmpetru şi Done Şerbănescu în anii '70. 
Descoperirile de materiale ceramice de construcţie de tip urban din punctul 
Şuvi/a Hotarului, integrate celor din zona Chirnogi - Căscioarele sugerează, 
prin marea cantitate de fragmente descoperi te, dintre care un număr 
important de rebuturi, existenţa, în apropiere, a unor ateliere pentru 
producerea lor (Sâmpetru, Şerbănescu 1975, p.243, 246, 252). Chiar în 
condiţiile nedescoperirii în zonă a unui sistem de aducţiune a apei sau a 
unor construcţii din zidărie şi cărămidă. aceste materiale indică existenţa 
unor preocupări de ordin urban, eventual în cadrul unor cetăţi din cuprinsul 
Munteniei (Sâmpetru, Şerbănescu 197 5, p.262-266; Comşa 1982, p.144-145; 
Comşa 1983, p. l O 1-l 06). Asupra contextului istoric în care se integrează 
această producţie de materiale de construcţie ne vom permite însă a reveni 
cu altă· ocazie. 

În privinţa complexelor de locuire identificate la Suharna, vom 
remarca numărul mare al cuptoarelor pentru copt pâine (5) în comparaţie cu 
cel al bordeielor (3) şi al locuinţelor de suprafaţă (2). Simpla prezenţă a 
acestor cuptoare, utilizate în comun de membrii comunităţii, sugerează însă 
o vieţuire mai bogată şi mai densă decât aceea întrevăzută prin prisma 
complexelor de locuire. 

La Valea Coşarului, strat arheologic propriu-zis corespunzător 

evului mediu timpuriu s-a identificat în puţine locuri, dar complexe de 
locuire - locuinţe adâncite şi de suprafaţă, precum şi fragmente ceramice 
izolate au apărut în toată zona cercetată, pe ambele boturi de terasă de aici. 
Suprapunerea unei locuinţe (B l C4) de către una de suprafaţă (L 1 C5), peste 
care s-a amenajat un mormânt medieval, denotă o oarecare continuitate de 
locuire şi de utilizare a spaţiului. 

Cât priveşte aşezările cercetate în zona Greaca-Prundu, acestea par, 
pe baza analizei materialului ceramic, ceva mai timpurii decât cele din zona 
Căscioarele. O schemă a evoluţiei comunităţilor din zonă ar plasa situl de la 
Canalul lui Basangeac pe prima treaptă cronologică (poate chiar sfârşitul 
secolului VIII - începutul secolului IX), urmat de cele de la Slom, Stână şi 
Valea Fântânilor. 

Deşi unele complexe de locuire au dispărut în urma unor incendii, se 
înregistrează ca mai frecvente cazuri le în care au fost evacuate şi abia apoi 
distruse, ceea ce ar putea sugera şi un fenomen de "pendulare" a unei 
comunităţi pe o rază relativ restrânsă, fenomen greu însă de precizat în 
condiţiile date. 

Modest ca factură, materialul ceramic descoperit în zona 
Căscioarele-Greaca-Prundu permite totuşi urmărirea unei linii evolutive 
(vezi şi Mănucu-Adameşteanu 1992, p.68). In secolul IX şi în prima 
jumătate a secolului X se folosesc cu precădere oale-borcan de dimensiuni 
mari şi mijlocii, cu pereţii groşi, gura evazată, marginea teşită şi decorul 
compus din striuri orizontale sau în val dispuse pe tot corpul vasului. Către 
mijlocul secolului X se constată o diversificare a formelor întrebuinţate de 
locuitorii zonei. Oalele-borcan din pastă nisipoasă sunt de dimensiuni 
mijlocii, dar apar şi vase mai mici, lucrate dintr-o pastă de calitate 
superioară, ceea ce face ca pereţii să devină mai subţiri. Buza vaselor este 
mai elaborată şi prezintă mai multe variante; continuă să se folosească 
borcanele cu marginea evazată şi buza teşită, dar predominante devin cele cu 
buza mult răsfrântă şi rotunjită. Pe corp sunt trasate aceleaşi incizii 
orizontale, dar decorul se îmbogăţeşte cu noi elemente:. linii de impresiuni 
realizate cu dinţii pieptenului şi alveole. 
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Dacă în ceea ce priveşte ceramica locală aparţinând şpeciei n1s1poase 
cu decor incizat şi celei cenuşii cu decor lustruit, aşezările cercetate nu pun 
în evidenţă elemente noi, ele îmbogăţesc în schimb repertoriul siturilor 
nord-dunărene în care au apărut categorii ceramice specifice în general 
spaţiului de la sud de fluviu - vasele amforoidale cu torţile având console şi 
ceramica din pastă caolinoidă cu decor incizat sau pictat cu ocru. Aceste 
produse ceramice, ca şi materialele ·de construcţie invocate anterior, 
sugerează legăturile dintre Muntenia şi Dobrogea, dintre cele două maluri 
ale fluviului în general, ce se făceau atât pe apă, cât şi pe uscat (Comşa 
1985, p. l 03 ), ca şi influenţa lumii bizantine asupra acestor zone (vezi şi 
Teodor 1981, p.61-62). Totodată, prezenţa pe o cărămidă a unui semn 
cruciform, ar putea fi un indiciu al existenţei aici a unor practicanţi ai 
cultului creştin, fapt sugerat şi de prezenţa în zonă (în necropolele de la 
Chirnogi, Sultana, Izvoru) a unor morminte de înhumaţie orientate vest-est 
(vezi şi Diaconu 1994, p.126). 

Este indiscutabil că numai condiţiile favorabile de aici - relieful 
accidentat, salba de lacuri şi bălţi, solul fertil şi vegetaţia bogată, 
apropierea de Dunăre, numeroasele izvoare etc., au determinat densitatea şi 

stabilitatea locuirilor în anume epoci istorice. 
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' I 

l 
1. 2. 

3. 

s. 

CĂSCIOARELE 

1 - 2 Şuviţa Hotarului; 3 Valea Coşarului; 4 - 5 Suharna. 
1, 4 Piese ·din fier; 2 a - b cute şi greutate din piatră; 2 c mărgică din sticlă; 
3 râşniţă; 5 greutăţi din lut pentru războiul de ţesut. 
1, 4 Pieces en fer; 2 a - b queux et poids en pierre; 2 c perle en verre; 
3 moulin; 5 poids en argile pour le metier a tisser. 
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VI. ET ABLISSEMENTS DANS LA ZONE 
CĂSCIOARELE - GREACA - PRUNDU 

-DES IER MILL. AVANT J.C. - IER MILL. APRES J.C.­
RESUME 

Dans ce volume on presen te Ies resultats des fouilles archeologiques, 
e.ff ectu ees en tre 198 7-1991, dans 11 s i tes, se trouvan t sur une qu inza ine de 
km. dans Ull ecosysteme simi/aire. 

Pendant la redaction de ce livre nous nous sommes heurtes a des 
dzfficultes diverses:nous avons eu a faire avec des fouilles de sauvetage, 
deroulees. parfois, en meme temps que Ies terrassements faits par des 
moyens mecaniques,· Ies zones fouillees ne representent qu 'une petite part ie 
des etab/issements qui, a une seule exception, ont ete deja· detruits, 
presqu 'entierement; la grande majorite des complexes n 'ont pas ete fouilles 
en entier, donc 110US n 'avons pas pu en etablir Ies dimensions et la structure 
et, de plus, on 11 'en a pas recupere tout le materiei,· nous n 'avons pas 
totalement accede aux materiels archeologiques et aux documentations de 
chantier, qui se trouvent dans differents musees. 

Nous n 'y avons pas inclus Ies decouvertes des epoques anterieures ou 
posterieures aux Ier avani J. C. - I er apres J. C. mil/enaires car, soit e/les 
ont deja ete publiees, soit e/les· sont peu nombreuses. 

Tout en nous assumant le risque de publier Ies resultats de ces 
fouilles, faites dans des conditions si difficiles, conditions imposees par un 
regime politique totalitaire qui a demoli tant de vestiges historiques, 
culturels et naturels, nous avons considere qu 'ii /aut pourtant Ies mettre au 
circuit scientifique ·autant pour Ies nouvel/es informations que pour 
l 'impossibilite de nouve/les fouilles, vu la destruction de ces sites. 

A Greaca ainsi que dans Ies lieux dits "La Slom ", Valea Fântânilor" 
et a Prundu - "La Stână", O!J a decouvert trois etablissements pouvant etre 
attribues au premier âge du fer. Les types ceramiques ne peuvent pas etre 
groupes en un repertoire specifique pour un certain horizon cu/turei car ii 
existe des formes de vases que l 'on ne saurait, que generalement, attribuer 
au Hallstatt. 

Cependant, ii y a des analogies qui menent vers / 'horizon Babadag li, 
nous pouvons aussi identifier des types similaires au sud des complexes a 
ceramique imprimee: Psenicevo, Cepina, ainsi que parmi Ies decouvertes 

des Monts Sa car Pianina. 

L 'habitation, vraiment remarquable pour / 'epoque gete - une 
quinzaine d 'etab/issements, sur une quin~aine de km., durant le IV e siec/e 
av. J. C., ne saurait etre expliquee que par Ies grandes ressources de 
nourriture et Ies conditions de refuge (Ies etangs et Ies bois) ou de defense 
(dans la cite de D'aia parte). 

La densite et la stabilite des communautes getiques dans cette micro­
zone exprime une dynamique demographique propre, il/ustree par 
/ 'extension de / 'habitation d 'une terrasse a I 'autre ou bien par des 
dep/acements et revenues dans Ies zones rapprochees, tout le long des IV e -
Ier siec/es av. J. C. 

Dans Ies 11 etablissements getiques on a excave une super/ieie de 
2 2 35 m1

, et I 'on y a identifie 160 complexes: 9 huttes, 58 habitations de 
surface, 76 fosses, JO âtres exterieurs et 7 agg/omerations de materiels 
arc/1eologiques (Annexe no. J). 

On peut observer le rapport -etroit entre le nombre des complexes 
d 'habitation - 67 et celui des fosses - 76, constatation valable dans tous Ies 
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etablissements et durant toute /eur evolution. Cette situation est d 'autant 
plus surprenante que dans tout le reste du territoire geto-dace, dans 
presque tous Ies etablissements intensement fouill.es, le nombre des fosses 
est beaucoup plus grand. 

II est aussi a signaler le nombre petit des huttes, 9 seulement, datees 
tout le /ong des !Ve - Ier siecles av. J. C., ce qui demontre que Ies 
Geto-Daces de cette zone Ies uti/isaient tres rarement. 

Les fosses des huttes ont une forme rectangulaire, ovale ou ronde, 
aux diametres maximaux de 5, 65 x 5, 20 m et la profondeur variable de 
O, 32 - O, 95 m, certaines etant prevues de marches pour la descente. 
L 'inventaire decouvert ici a ete, a deux exceptions,· modeste ou meme 
pauvre. 

Quant aux habitations de surface, ii est a remarquer leur nombre 
assez grant/ - 58 ex„ auxquelles nous devons ajouter d 'autres. detruites par 
Ies /abourages profonds, Ies travaux de terrassement ou bien Ies habitations 
ulterieures. 

Comme nous / 'avons deja mentionne, le caract~re de la recherche, Ies 
destructions ulterieures et / 'absenc;e de la pierre n 'ont pas permis de faire 
des observations detail/ees concernant Ies dimensions, / 'e/evation, 
I 'organisation interieure etc. La grande majorite ont eu une forme 
rectangulaire, leurs superficies depassant tres rarement 20 - 25 m 2

, ayant le 
plancher au niveau antique (quelques - unes seulement avaient le plancher 
approfondi de O, 1 O - O, 30 m). 

La ou Ies habitations ont ete integralement fouillees, elles avaient, 
pour la plupart, des âtres a l 'interieur. 

Les parois des habitations avaient la structure en bois - poutres et 
poteaux verticaux, planches et verges horizontales, au-dessus desquelles on 
mettait une couche d 'argile, plus ou moins epaisse, ayant souvent dans la 
composition de balie de ble ou d 'autres vegetaux. 

II est fort probable que Ies toits furent en une structure boisee, au -
dessus de laquelle on mettait du roseau ou de la balie de ble. L 'inventaire 
en fut pauvre ou modeste. A une observat ion des restes se trouvant in situ, 
elles ont· ete detruites par Ies incendies, provoques par ies materiaux 
legerement inflammables employes dans leur construction, ou des âtres de 
l 'interieur ou de/ 'exterieur. 

Non seulement que le nombre des fosses est petit - 76, mais aussi leur 
repartition est inegale, car a Şuviţa Hotarului, Coinea et La Stână, leur 
nombre est plus eleve; pour Ies autres etablissements, ii ne s 'agit que de 
quelques exemplaires (Annexe no. l). 

Dans aucune de ces fosses on n 'a remarque d 'amenagements speciaux 
- treillages, glaisage des parois; ii n 'y a que F3 de Suharna et F 17 de 
La Stână qui avaient le fond et Ies parois brulees. Nous pouvons y 
remarquer le souci pour que Ies parois et le fond soient lisses. 

Les capacites de la p/upart des fosses sont petites et moyennes, ayant 
la profondeur de 0,60 - 1,00 m et Ies diametres de 0,60 - 1,20 m; des fosses 
de grande capacite sont tres rares. 

La majori te des fosses ont une forme cylindrique - 33 ex, d 'autres 
tronconique - 21 ex, ovale - 9 ex, et 2 ont une forme irreguliere (nous ne 
pouvons pas preciser la forme pour 11 fosses (Annexe no. l). 

Quant a la fonction, nous pouvons supposer qu 'el/es servaient, pour 
la plupart, a conserver Ies vivres. 

L 'argile extraite lors de /'excavat ion a pu etre utilisee pour modeler 
Ies vases ou aux parois des habitations, et, apres leur abandon, on y a jete 
Ies debris des habitations, Ies restes des âtres et du feu, des restes 
menagers, Ies vases brises ou d 'autres biens inutilisables. 
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Nous 11 'avons pas saisi quelque intention d 'ordonnance des complexes 
d 'habitation des fosses a cause, probablement, du caractere de sauvetage 
des fouilles. ainsi que Ies petites superficies excavees. Ces complexes ont 
apparu dans toutes Ies zones des etablissements, sans doute, dans des 
concentrations differentes. 

On peut affirmer que Ies fosses se trouvaient dans toutes Ies zones a 
habitations, d 'habitude, dans leur voisinnage. II n 'y a qu 'a Coinea li qu 'on 
pourrait parler d 'une zone speciale destinee aux fosses, hypothese qui 
resulterait autant du grand nombre des fosses (10), par rapport aux 
complexes d 'lrabitation (2) de meme que du fait que des animaux ont ete 
inhumes dans 3 fosses. 

Comme dans lOUS Ies etablissements geto - daces, Ies rec:ipients 
ceramiques ont represente Ies plus nombreux vestiges recoltes. 

Malheureusement, le caractere de sauvetage des fouilles. d 'une part, 
a mene a une recherche part ie/le de certa ins complexes, ce qui n 'a permis ni 
de stdtistiques ni la restoration des vases et d 'autre part, des vases entiers 
furent decouverts dans peu de cas. 

Et pourtant, Ies fouilles intenses de plusieurs etab/issements, dans un 
ai re relativement restreint. ont permis une serie d 'observations importantes, 
si 11ous te11011s compte, surtout qu '011 a pu observer dans certaines Ies types 
specifiques d 'u11e certai ne periode (/Ve - lile siecles av. J. C. ou bien 
/le - Ier siecles av. J. C.), tandis que dans d 'autres on a pu constater 
I 'evolutio11 de ce/Ies-ci tout le /o11g des /Ve - Ier siecles av. J. C. 

011 a pu delimiter Ies deux etapes clrronologiques dans I 'evolution de 
la poterie getique, des /Ve - III sieCles av. J. C. et des l/e - Ier siecles av. 
J. C„ le "seu ii" en etant a la limite des lile - /le siecles av. J. C. 

Nous 11 'avons pas pu mettre en evidence de formes specifiques a cette 
"periode de tra11sitio11" ce qui de11ote qu 'el/e a ete relativement breve. 
Nous pe11so11s que ce clzangement da11s la poterie getique trouve son origine 
autant dans I 'evolution interieure des communautes getes, que dans la 
cessatio11 de I 'importatio11 et de la productio11 de certains types de vases 
( imitatio11s d 'apres Ies formes grecques. tournees). 

Quant a la poterie getique des /Ve - lile siecles av. J. C. nous 
11 'al/ons commenter, plus amplement que Ies formes tournees, car nous 
co11sidero11s que Ies decouvertes d 'ici peuvent apporter certaines donnees de 
plus. 

li y a deja quatre dece1111ies depuis qu 'ii existe des points de vue 
contradictoires sur I 'origine des vases tournes decouverts dans le monde 
gete aux VI e - IV e siecles av. J.C. 

Inauguree par C. Preda (1959, p.251 - 263; 1970, p.571 - 578) et 
D.Berciu (1960, p. 261 - 283) la premiere direction apprecie que ces vases 
Oli( ele modeles da11s le mo11de thraco-gete, peut - etre des la fill du VI e 
siec/e av. J. C. 

La seconde directio11, ouverte par Em. Condurachi (1965, p.43-50), 
adoptee aussi par /.H. Crişa11 ( 1969, p. 95-99) apprecie que ces recipients 
0111 ete importes du monde grec, Ies Getes comme119a11t a Ies produire vers 
la fin du IV e siecle av . .!. C. 

li est lwrs de dou te que Ies preuves decis ives e11 faveu r de I 'u ne ou 
I ·aut re de ce.\' opi 11 ions peu ve11 t et re apportees seu I em e11 t par I 'a na lys e de 
I 'argile pour un 11ombre representatif d 'etablisseme11ts et par la decouverte 
de certains faur.\· de cuisso11 des .vases, tout le /ong des Vie - lile siec/es 
av. J. C. 

Le probleme 11 'est pas seu/ement s 'i/s ont ete produits dans le mo11de 
thrace aussi, mais si 011 Ies a modeles et cuil.\' seulement par Ies artisans 
ctutoc'1to11e.\· ou Grec.\·, et dans que/les proportions .. 
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En ce qui concerne Ies vases tournes, inoxydamment cuits, a angobe 
grise ou noire, ou bien oxydamment cuits, rouges ou orange - jaunâtre, nous 
pouvons, reposant sur la documentation dont nous disposons jusqu 'a 
present, faire Ies constatations suivantes: 
a) on Ies a decouverts autant dans Ies colonies grecques nord-ouest 

pontiques et de /'Anatolie, que dans le monde thrace, illyrien, scythique 
et dans la zone tiszo - slovaque; 

b) i/s imitent, presque totalement, des types de vases grecs - kraters, 
/ekanai, bols, brocs, tasses, amphores, pithoi; · 

c) on a trouve de nombreux exemplaires dans la Dobroudja, aux bords du 
Danube et dans la zone du Bas-Danube, la ou ii y a de nombreuses 
importations grecques, surtout des amphores, et moins de pieces dans Ies 
etablissements a / 'interieur du monde thraco-gete, mais qui se trouve 
toujours dans la zone de circu/ation des produits grecs; 

d) stabilite typologique des recipients aux Vie - llle siecles av. J. C.; 
e) dans ces sites on n 'a pas trouve, a de rares exceptions d 'autres vases 

similaires grecs qui, eventue/lement, soient imites par Ies Getes; 
f) / 'on ne connaît pas dans le monde gete des Vie - IVe siecles av. J. C. de 

fours pour cuire de tels types de vases; 
g) apres que ces types de vases ne seront plus produits dans Ies colonies 

grecques, ils disparaîtront, tres vite, du monde gete egalement. 
P.Alexan.drescu (19 7 7) constate que l 'on ne produit plus de tels vases a 
Histria (p. 114, fig. 1) et ils n 'apparaissent plus dans le monde thrace 
( p. 1 3 6' fig. 1 7) des I a fin du I V e sie ele d V. J. c . 

. Mais, reposant sur Ies donnees actue/les, nous pouvons constater que 
l 'on rencontre Ies plus grands types de vases chez Ies Getes jusqu 'a la fin 
du Ilie siecle av. J. C., fait confirme aussi par Ies decouvertes de la zone 
Căscioarele, tout specialement a D 'aia parte, ou ii y a de nombreuses 
marques d 'amphores grecques, qui ont permis une datat ion plus restreinte. 
Si nous prenons en consideration ces donnees archeologiques, ii est plus 
difficile a admettre que, au seu ii des llle - lle siecles av. J. C., ce 
changement d 'une part ie des formes dans le monde thraco-gete, dans un 
domaine si traditionnel et sur un territoire tellement vaste, soit du a une 
"mode" et non pas a de causes plus profondes - interieures ou exterieures. 

11 reste a etablir si la disparition de ces types de vases est due a la 
cessation de leur fabrication dans Ies colonies grecques par des causes 
interieures ou bien par l 'absence des commandes venues du monde 
"barbare". 

L 'on remarque depuis la fin du III e jusqu 'au milieu du li e siecle av. 
J. C. une "occultation" des divers types de decouvertes (tombes 
aristocratiques, cites imposantes, tresors de metaux precieux etc.) qui 
avaient assure la gloire de la societe gete aux IVe - lle siecle av. l C. 

11 n 'est pas exclus que ces transformations profondes aient eu des 
causes economiques qui ont mene a une baisse soudaine des possibilites des 
communautes getes pour pouvoir se procurer, en abondance, certains objets 
de luxe. 

Naturellement que les."betes ont modele ou importe Ies types de vases 
dont ils avaient besoin pour conserver Ies vivres ou bien pour preparer et 
servir Ies repas. 

Le bocal fut, sans aucun doute, le recipient que Ies Getes utilisaient 
le plus frequemment le long de cette periode, et Ies nombreuses traces de 
cuisson secondaire attestent qu 'on / 'avait emp/oye a la preparation des 
repas aussi. 

Si, aux IVe - llle siecles av. J. C. Ies grands bols et Ies ecuel/es 
occupent une place importante - tout particulierement Ies vases tournes, qui 
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imitent Ies kraters et Ies lekanai, aux l/e - Ier siecles av. J. C. ils sont moins 
nombreux. 

II est bien probable que leur place a ete prise par le vase a /ruits, qui 
devient tres important dans la poterie getique aux Ile - Ier siecles av. J. C. 

II /aut signaler autant l 'absence de certains types de recipients ou 
de certaines techniques decoratives, connus chez Ies Getes d'autres zones,· 
que I 'importance reiuite des autres types de vases, de meme que Ies traits 
communs a la poterie d 'ici et aux decouvertes dans la zone du Bas Danube. 

Encore plus, on constate, surtout pour Ies !Ve - lile siecles av. J. C. 
mais aussi pour Ies Ile - Ier siecles av. J. C. l 'existence de certaines formes 
de recipients similaires a celles rencontrees entre le Danube et Ies Balkans 
ou meme a celles du sud des Balkans (Sevtopolis) 

Pour Ies Ile - Ier siecles av. J. C. nous remarquons autant la presence 
de pieces rencontrees aussi dans Ies etablissements de la Valachie 
meridionale (bols a decor en relief. amphores a marques anepigraphiques 
etc.) que l 'absence ou la rarete des pieces d 'usage commun dans Ies 
decouvertes du nord - est de la Valachie ou de la Moldavie (vases a tube, 
vases a decor peint, brocs a I 'anse torsionnee, ou "moustaches ", tasses­
lampes a bandes decorees en relief. ou a decor en "sapins ", vases a fruits 
avec des decoupages triangulaires au pied, bocaux a "sapins" incises etc.) 

Dans l 'ensemble, durant toute la periode d 'evo/ution des Getes ici, 
Ies vases travailles a la main sont preponderents, ceux tournes ayant un 
pourcentage de 20-30%. 

On peut conclure, que l 'on a decouvert dans Ies etab/issements d 'ici 
la grande majorite des types de vases rencontres dans la poterie des 
Geto - Daces, l 'absence de certains ou le pourcentage reduit des autres, ce 
qui tient soit au hasard des recherches, soit au specifique zonal de 
l 'evolution des communautes d 'ici. 

L 'existence de certains types ceramiques communs a tous Ies 
etablissements d'ici, dans Ies memes etapes chronologiques, atteste la 
liaison etroite entre Ies communautes de cette micro-zone. 

Les importations grecques sont representees surtout, par des 
amphores, autant des centres meridionaux, (Thasos, Rhodos. Knidos, Cos), 
que pontiques (Heraklee Pontique, Sinope). Sau/ le fait qu 'elles attestent Ies 
possibilites materielles de certai ns membres des commu11autes getes d 'ici et 
l 'aire vaste de provenance des produits, Ies amphores, surtout marquees, 
elles ont offert aussi des reperes importants dans la datation des complexes 
et, generalement, de l 'habitation gete dans tous Ies etablissements. 

Le fait que Ies Getes d 'ici ont, aux Ile - Ier siecles av. J. C., imite une 
serie de produits hellenistiques· - Ies amphores, Ies bo/s a decor en relief, 
Ies kantharoi etc., atteste, une fois de plus, Ies relations etroites avec. le 
monde mediterranneen. 

Les outils et Ies ustensileL decouverts dans Ies etablissements d 'ici 
sont peu nombreux, quels qu 'en soient la matiere premiere, le type ou la 
periode de datation. Aussi, Ies discussions sur ces decouvertes ne sauraient 
- el/es pas etre laborieuses. 

Et pourtant, ils attestent autant Ies metiers pratiques que Ies 
occupations principales des communautes d 'ici. 

Remarquons, une fois de plus, la rarete des outils agricoles, 
l 'absence ou la rarete des pieces qui pourraient attester la peche, qui, 
evidemment, aurait du occuper une place importante dans la vie des 
communautes, car e//es se trouvaient toutes au bord des lacs ou des etangs. 

S 'ii y a peu de preuves archeo/ogiques concernant la pratique de 
/ 'agriculture ( moulins de type hel/enistique, faucilles), en echange, le 
temoignage d 'Arrian, concernant l 'expedition d 'Alexandre le Grand en 
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335 Ll\'..l.C. au 11ord du Danuhe. est co11clua11t. "Pe11da11t la 11uit i/s etaie111 
a/Ies /â oii Ies champs de ble etaie11t riches„ „ A l 'aube, Alexa11dre s 'e11 a/la 
â travers Ies champs. II ordo1111a aux fa11tassi11s de s 'avancer, pliant le ble 
de leurs la11ces. jusqu 'a ce qu 'i/s fusse11t arrives a la terre i11culte" (Arrian. 
Anabasis. I, 3, l-4). 

C 'est toujours a celte occasio11 qu 'Alexandre le. Gra11d "ramassa de 
la regio11 le plus de canots en un seul tronc ( ii v en avait plei11. car Ies 
lrabitants des bords de Ist ros e11 usaie111 pour la peclie dans le .fleuve ou bie11 
qua11d ils se rendenl des visites a traver.\' le .fleuve. el beaucoup en fo11t de la 
piraterie) (Arria11. Anabasis, I, 3.5-6). 

En voi/a do11c de preuves co11clua11tes sur Ies riches recoltes de 
cereale.,·. sur la pratique de la peche. mais aussi de la piraterie. sur Ies 
re/ a t ions etroi tes e11 t re Ies Getes des deux rives du Da11ube. des la fin du 
I V e .\'ie(' Ie a V. ,/. c. 

li est d Uf'i ci Ie a t rou ver u 11 e explicat io11 pou r I a qua 11 t ite extrem emen t 
rec/uite des os d 'animaux. recoltee dans tous Ies etab/isseme11ts getes d 'ici 
(Ies auraient - ils jetes da11s Ies lacs et Ies etangs ?). 

Peu 110111 breuses SO!ll a uss i Ies pi eces de paru re, do111 llOUS devans 
m ett re e11 evide11ce Ies fi bu Ies, qu i 011 t u 11e va I eur eh ro noi ogique tou te 
particuliere. Ies peignes e11 os de Şuviţa Hotarului el la perle a decor 
anthropomorphe de Valea Fântânilor. 

li est tres probable que le ce11tre c/iro110/ogique des commu11autes 
getes de cette =one, aux /Ve - Ilie siecles av. J. C. a ele a D 'aia parte, car 
cet etahlisseme11t fort~(ie occupait u11e positio11 ce11tra/e et, de plus l '011 y a 
decouvert deux edUices de culte. 

L 'exis1e11ce des sacrifices humai11s. peut-elre de certaines pratiques 
r i I u e li e s d . era I a g e Ide co 111 p os i t i o 11 des cad a V re s. des sac r ~fi ce s e I 
i11humatio11s rituelles d 'a11imaux est attestee par plusieurs decouvertes de 
Coinea li el Şuviţa Hotarului. 

L'es figu ri11es a 11 th ropomorphes et zoom or ph es so11 t au tan t de preuves 
co11clua11tes pour Ies pratiques magiques et sorcieres. et certaines pieces en 
glaise suggerent des rites de fecondite et fertilite. 

Les offra11des deposees da11s Ies vases. e11su ite m ises da11s desfosses, 
so11t illustrees par de 11ombreuses pieces e11tieres. tout specialeme11t des 
recipie11ts .serva11t a boire· ies liquides. decouverts dans F 12 et FI 5 de 
/ 'erahlisseme11t La Stână. 

Le fait que Ies restes du /eu et des âtres ont ete trouves surtout dans 
des fosses, parfois meme dans des vases, peut suggerer des croya11ces et 
rites. co11formement auxquels ii fallait Ies proteger contre la profanation. 

Selon / 'inventaire archeologique decouvert dans Ies etablissements de 
Şuviţa Hotarului, D 'aia parte, Coinea I, Valea Coşarului et La Stână, 
ceux-ci commefl_cent leur existence dans la premiere moitie ou au milieu du 
/Ve siecle av. J.C. 

Reposa1zt sur la documentation actuelle, celte veritable "apparition 
sur la scene " de plusieurs communautes getes sur un territoire assez 
restreint, ne saurait etre expliquee seulement par une evolution locale. car 
nous devons ten'ir compte aussi d 'une adjonction de population des zones 
avoisinnees. 

On constate, d 'ailleurs, au /Ve siecle av.J. C„ l 'apparition d 'un 
veri table col/ier d 'etablissements et de necropo/es, aux bords ou aupres du 
Danube, en O/tenie. jusqu 'aux bouches du Danube. 

Les comp/exes d 'habitation et / 'inventaire decouvert indiquent autant 
une extension des communautes d 'une terrasse a I 'auire (par exemple, 
Şuviţa Hotarului, Coinea, La Stdnă), ainsi qu 'un deplacement dans Ies 
zones avoisinnees ( par exemple, depuis Şuvi/a Hotarului a Suharna, 
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depuis D 'aia parte a Cătălui). L 'extension de / 'habitation dans un 
etablissement est due a / 'accroissement de la popu/ation, et le deplacement 
dans un autre endroit est du, tres probablement, a / 'epuisement des 
ressources de nourriture dans un certain endroit. Le demenagement de la 
communaute gete de D'aia parte, pendant la seconde moitie du I/le siecle 
av. J.C., soit vers le nord, soit vers le sud-est, peut etre du egalement a la 
destruction de l 'etab/issement fortifie d 'ici. 

li y a des etablissements habites tout le /ong des /Ve - Ier siec/es 
av. J. C. (ex. Şuviţa Hotarului, Valea Fântânilor, La Stână, d 'autres 
habites seu/ement aux /Ve - Ilie siecles av. J. C. ( D 'aia parte, Borovină, 
Canalul lui Basangeac) ou bien habites seulement aux l/e - Ier siecles 
av. J_. C. ( Suharna, Canalul Popii). 

li est certain que Ies petites superficies fouillees n 'en permettent pas 
de details, mais grosso modo le phenomene est evident et indiscutable. 

Mais ii n 'y a pas, pour le moment, de complexe ou de piece qui soit 
date, exclusivement, au Ier siecle av.J. C. Ce fait ne saurait etre explique 
par / 'absence des recherches, et par des facteurs geoclimatiques non plus. 

L 'absen·ce des importations romaines, de meme que des pieces ou des 
influences sarmatiques est une preuve de plus que ces communautes n 'ont 
pas franchi le seuil vers / 'âge chretien. · 

C'est pourquoi nous considerons que la cessation de l 'habitation 
dans ces territoires si propices a la vie, est due a des evenements 
histor.iques, autrement, nous avons du mal a accepter un abandon "en bloc" 
de toutes ces communautes. 

L 'abandon des communautes d 'ici par Ies Getes doit etre explique, 
se/on nous, par l 'expansion romaine au Bas Danube et par la politique de 
"l 'espace de securite" pratiquee par le pouvoir romain tres pres du nord du 
Danube, a part ir de l 'epoque d 'Auguste. 

li n 'est pas seulement possible, mais aussi probab/e que la cessation 
de l 'habitation dans certaines communautes se fut produite avani l 'epoque 
d'Auguste aussi, mais le caractere de sauvetage des fouil/es et l 'absence des 
pieces a une datation plus restreinte n 'ont pas permis une datation plus 
precise et des observations plus detail/ees. 

Nous pouvons faire une serie de remarques concernant l 'importance 
et le statut des etablissements getes d 'ici. 

li est indiscutable que, aux /Ve - Ilie siecles av.J.C., le centre 
economico-commercial et politico-religieux des Getes dans cette zone s 'est 
trouve dans l 'etablissement /orti/ie de D 'aia parte. 

L 'extension de l 'etablissement, l 'elevation de l 'imposant systeme de 
defense-fosses, murailles en bois et terre, en torchis ( briques non - cuites) 
et en pierre, au parement· exterieur /a~onne, Ies edi/ices de culte, le riche 
inventaire decouvert, dont de nombreuses amphores marquees, en voi/a 
autant de preuves concluantes dans ce sens. · · 

Les relations etroites entre Ies Getes des deux rives du Danube 
peuvent etre mises en evidence aussi par l 'effort immense de tailler et 
transporter la pierre calcaire de la zone prebalkanique afin d 'edifier la 
fortification de D 'aia parte. 

Dans ce sens, ii su/fit de preciser que, entre l 'etablissement forti/ie 
de D'aia parte et Ies monuments de Isperih - Sboryanovo ( etab/issement 
fortifie avec murai/le en pierre, tombes royales) ii y a, en "voi d 'oiseau" 
une cinquantaine de km. Nous considerons qu 'une etude concernant Ies deux 
zones a monuments getes pourrait identifier des traits communs. 

Sur Ies etablissements non-fortifies, on remarque ceux de Şuviţa 
Hotarului et La Stană, se trouvant, et non pas par hasard, peut-etre, aux 
extremites de la microzone; i/s ont ete habites tout le /ong des 
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/Ve - Ier siecles av. J. C. On y a identifie Ies plus nombreux complexes, on y 
a recolte / 'inventaire archeo/ogique le plus riche et le plus varie. 

Au-dela des /acunes inherentes, dues, ·surtout, au caractere des 
fouil/es, . nous sommes convaincus que la pub/ication des resu/tats des 
recherches offre autant une image vraisemblable sur I 'evolution de 
certaines communautes getes dans une certaine micro-zone, que de 
nouvel/es donnees qui vont contribuer a une meilleure connaissance de la 
civilisation et la spiritualite des Geto - Daces dans son ensemble. 

Les decouvertes du Haut Moyen Age de la zone Căscioarele - Greaca 
-Prundu, comprennent deux periodes distinctes: celle .des Vie - Vile siecles 
et celle des /Xe - Xe siecles. 

La premiere periode mentionnee est marquee par des decouvertes qui 
se /imitent a la zone Şuviţa Hotarului (2 huttes et un four),' ii s 'y agit, 
probab/ement, d 'un etablissement datant depuis la seconde moitie du. Vie 
siecle jusqu 'au debut du VJ/e siecle, compose de demeures disparates, 
surtout approfondies, ova/es, aux fours amenages dans un bloc d 'argile, a la 
partie superi'eure bâtie en "iorchis" d 'argile cui te. 

L 'inventaire des demeures contenait de la ceramique representee par 
des pots-bocaux (sans anses), au corp svelte ou bitronconique arrondi, la 
/evre rabattue au dehors, arrondie ou ap/atie, modetes a la main en argile 
commune, ayant comme degraissants du sabie, des tessons broyes et des 
concretions calcaires, a la super/ieie sans decor, a / 'exception des levres au 
bord ornemente par des a/veoles creusees. L 'etablissement sus-mentionne, 
appartenant au groupe cu/turei lpoteşti-Ciurel-Cândeşti, a ete, 
partiellement, surmonte par un autre, datab/e pendant Ies derniers siecles 
du Ier millenaire. 

L 'interva/le suivant est mieux documente dans la zone 
Căscioarele-Greaca-Prundu par des etab/issements qui appartiennent au 
complexe cu/turei occupant, aux /Xe-Xe siecles un vaste territoire au nord 
du Danube, la civilisation Dridu ou ba/kano-danubienne, representes aussi 
bien par le niveau de cu/ture conforme a cette epoque, que par des 
complexes archeologiques foui/les a Şuviţa Hotarului, Suharna, Valea 
Coşarului, La Slom, Valea Fântânilor, Canalul lui Basangeac et La Stână. 
On a fouille, dans Ies endroits mentionnes 39 complexes, representes par 
19 demeures creusees, 5 habitations de sur/ace, 7 fours et 8 fosses, repartis 
de la sorte: 9 demeures creusees, un four et 2 fosses a Şuviţa Hotarului" 
3 demeures creusees, 2 habitations de sur/ace et 5 fours a Suharna, 
3 demeures creusees, une habitation de sur/ace et un four a Valea 
Coşarului,· une demeure creusee et une fosse a Slom, deux habitations de 
surf ace et une fosse a Valea Fântânilor, une fosse a Canalul lui Basangeac, 
3 huttes et 3 fosses a La Stână. 

'-La recherche partie/le des· complexes, de meme que Ies destructions 
provoquees par Ies travaux agricoles ou, plus rarement, par Ies 
superpositions, ne nous ont pas toujours permis d 'etablir' Ies formes et Ies 
dimensions exactes des demeures, de decouvrir Ies installations pour le feu, 
de surprendre certains details de construction ou bien des amenagements 
interieurs des complexes d 'habitation, mais nous avons pu, quand meme, 
nous en faire une image, incomplete et imparfaite, sans doute, sur la vie des 
communautes dans celte zone. Ceux-ci vivaient, generalement dans des 
demeures creusees ou des huttes, ovales ou rectangulaires, a dimensions 
variant entre 3 et 4 m, a des profondeurs modestes (0,20 - 0,90 m), ce qui 
pourrait Ies encadrer plutât dans la categorie des demeures demi-enterrees 
ou, pour certai11es, meme dans la categorie des maisons peu creusees, dans 
lesquelles 011 accedait par des marches de glaise eparg11ee. L 'instal/atio11 
predominante pour le feu ,l' etait le four de pierre, situe dans un coin de 
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hutte (d 'habitude au NE ou NO), vis- a- vis de l 'entree. On utilisait, en une 
moindre mesure, des habitations de sur/ace aussi, reperables par Ies zones 
de glaise cuite compacte, provenue probablement de la combinaison de 
poteaux et verges treillees, soudees par I 'argile, dont on bâtissait Ies 
habitations de forme rectangulaire aux dimensions de 3 m environ. Les 
installations de /eu en etaient representees par des âtres, au rebord releve, 
portatifs ou fixes. · 

Les installations pour le /eu apparaissent non seulement dans Ies 
complexes d 'habitation, mais aussi en-dehors, situees soit parmi ceux-ci, 
soit a la peripherie des etablissements ou a I 'exterieur, sous la forme des 
fours de glaise, Ies soi-disants fours de cuisson, Ies uns avec des fosses 
d 'acces ou pour deposer la cendre, destines probablement a preparer la 
nourriture et le pain pour plusieurs familles. L 'inventaire des complexes 
etait modeste, etant forme surtout par la ceramique. Nous pouvons signaler 
Ies trois especes ceramiques ordinaires pour Ies etablissements 
contemporains: 
a) ceramique en pâte sablonneuse, a decor incise, representee par Ies 

bocaux en argile commune, travailles a la roue manuelle, oxydamment 
cuits et a decor incise represente par des lignes horizontales ou en 
vague; ces bocaux ont le plus grand poids dans la poterie des sites 
fouilles,· 

b) la ceramique grise a decor poli, presen te dans un. pourcentage plus 
reduit, modelee en pâte fine; elle comprend autant des bocaux 
inoxydamment cuits, differents tons de gris, de meme qu 'un set de vases 
(pots aux anses, vases en forme d 'amphore) decores toujours par le 
polissage, mais de couleur jaune, jaunâtre-marron ou brique, ce qui 
constitue au fond une replique oxydamment cuite de la ceramique grise 
proprement-dite,· 

c) la ceramique en pâte de kaolin a decor incise ou peint, illustree par 
quelques fragments seu/ement, dont la simple presence suggere Ies 
liaisons de la population habitant la Plaine Valaque avec celles de la 
Dobroudja et du sud du Danube. 

En outre la ceramique, dans Ies inventaires des complexes 
apparaissent aussi divers objets, faits en pierre, glaise, os, fer, a 
destination menagere (haches, couteaux, per<;oirs, pierre a aiguiser, 
moulins) ou bien illustrant certaines occupations pratiquees (fusa i'oles et 
poids pour le filet de peche). La pauvrete du materiei archeo/ogique 
decouvert, a l 'exception de la ceramique, ne nous permet que certaines 
suggestions concernant Ies occupations des communautes dans la zone 
Cdscioarele- Greaca -Prundu. Si, pour Ies Vie - Vl/e siecles, la presence 
d 'une fusa i'ole indique la pratique du filage pour Ies /Xe - Xe siecles, en 
echange, nous remarquons l 'absence des fusai'oles, frequentes dans d 'autres 
etablissements contemporains, ce qui suggererait, eventuellement, un fait 
assez inhabituel - ce metier menager etait peu pratique. Pour Ies /Xe - Xe 
siecles, la peche, favorisee evidemment par le milieu environnant, est 
documentee par la presence des poids pour le filet de peche. Quant aux 
metiers; la transformation des os est documentee par Ies per<;oirs 
decouverts en un nombre relativement grand, utilises pour transformer Ies 
peaux d 'animaux . 

. Bien que l 'on n 'y ait pas decouvert de four pour cuire Ies vases, ii est 
evident que la poterie constituait une occupation importante des habitants. 
On peut meme suggerer des preoccupations plus specialisees dans ce sens, 
illusiree par la presence des briques, des conduits d 'eau et des tuiles 
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decouverts, si nous avons en vue que certaines pieces sont des rebuts, donc 
'on Ies a faits dans la zone meme. 

II est . interessant a signaler la presence, a Şuviţa Hotarului 
seu/ement, des materiaux de construction (tuyaux d 'eau en terre cui te, 
briques,tuiles), 'se trouvant en position secondaire, dans un cas associes 
avec des vases amphorol'daux aux anses soutenues par des consoles. Tous 
ces materiaux nous font affirmer que ce site est .la station la plus 
occidentale sur Ies terrasses du Danube ayant de te/Ies decouvertes. II /aut 
remarquer, d 'ail/eurs, / 'existence de decouvertes plus anciennes de tel!es 
pieces a Şuviţa Hotarului, de meme que le rapprochement, en plan 
topographique, des decouvertes d 'ici a la station de Chirnogi qui a 
beneficie de la pub/ication d 'un riche materie/ de ce type. Nous serions 
enclins a croire que Ies quelques complexes fouilles a Şuviţa· Hotarului, a 
I a fin de I a 9 e dec e n n ie se situ e n t, e 11 fa it, a I a peri ph e r ie de I 'e tab Ii s sem e n t 
sonde par Mihai Sâmpetru et Dane Şerbănescu dans Ies annees '70. 

L 'etude comparative du materiei ceramique, le seul a meme d 'offrir 
des indices chronologiques, nous a permis d 'etablir que Ies sites mentionnes 
couvrent Ies !Xe - Xe siecles, a un accent plus grand sur la derniere partie 
de I 'intervalle, suggere par la presence des vases amphoroi'daux aux anses 
soutenues par des consoles et la quantite reduite de la ceramique grise a 
decor poli et par la, representee par des pots aux anses globulaires ou 
couverts de decor en reseau, decouverts a Suharna et La Stână. Au cours 
des fouilles aucune piece datable du xr sfecle (monnaies byzantines, 
fragments de sceaux en argile) n 'est apparue, ce qui nous empeche ·de 
prolonger / 'existence de ce·s communautes au - dela de la fin du Xe siecle. 

En plus, Ies vases amphoroi'daux aux anses soutenues par des 
consoles, la ceramique en pâte de kaolin a decor incise ou peint, Ies 
ma teri aux de cons truct ion de type u rba in suggerent l es /ia iso ns en tre la 
Valachie et la Dobroudja et l 'influence byzantine sur ces zones. · 

L 'etude anthropologique des deux squelettes d 'epoque La Tene, 
presque complets (Squelettes 110. l et 2), met en evidence le fait qu 'ils 
appa rt i e1111 en t a u 11 e popul a t ion a ri c hes el em en ts m edi terra no i'des ( auxquel s 
vie1111ent s 'ajouter Ies elements nordiques), ce qui plaiderait pour leur 
appartenance a la population autoclz.tone. L 'explication en est que Ies 
populations locales qui ont vecu sur le territoire de natre pays a certe 
epoque - la avaient un fond mediterranoi'de bien connu. 

Les deux squelettes presetent la forme de I 'arc vertebral toute 
particu/iere, aplat ie, et, de plus, le Squelette no:J a d 'importants depâts 
osseux pathologiques, autant a I 'exterieur de I 'arc qu 'a / 'interieur vers le 
lumen medullaire. Le sujet en question a souffert physiquement mais aussi, 
probablement, affectivement, mais la cause de sa mort prematuree fu t tout 
autre. 

Nous y mettons aussi en evidence Ies possibles rapports genetiques 
entre le squelette 110. l et le squelette no. 2 (degre de parente tres etroit), 
temoignes par / 'existence des dispositions cranzennes rares (suture 
mendoza, os Wormiens places dans le meme endroit), de meme que par la 
forme c'râ11ie1111e et d'autres caracteristiques cephalo-faciales. 

Par ma/11eur Ies restes osseux peu 11ombreux ne nous permettent pas 
de tirer des conclusions sur le Squelette no. 3. 

Le materiei osteologique etudie da11s ce volume provient de cinq 
etablisseme11ts geto-daces (!Ve - Ier siecles av. J.C.), situes sur le territoire 
de trois localites: Căscioarele, Greaca (dep.de Călăraşi) et Pru11du (dep.de 
Giurgiu); le lot a ete preleve auta1it des complexes fermes que de la couche 
cu/ture/le. 
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Sur Ies 403 pieces osteologiques examinees, pour 313 on a pu 
identifier l 'espece. La grande majorite des restes identifies ont ete attribues 
aux mammiferes domestiques dont le pourcentage varie entre 98, 6% a 
Căscioarele et 93,8% a Greaca (tabl.1 et 2). Parmi Ies especes domestiques, 
Ies bovines sont le mieux representes, suivis par Ies ovines et Ies porcins. 

Les especes sauvages identifiees sont: le cerf (Cervus elaphus), le 
sanglier (Sus scrofa) et Bos primigenius. 

L 'echantillon presente mene ainsi aux remarques suivantes: 
- comme dans tous Ies etablissements geto-daces situes au sud du 

pays, Ies bovines etaient l 'espece le mieux representee en tant que nombre 
de pieces identifiees, suivie par Ies ovines et Ies porcins: 

l 'âge du sacrifice pour Ies principales especes d 'animaux 
domestiques suggere la preocupation des Geto-Daces pour maintenir ou 
meme pour accroître Ies troupeaux d 'animaux. 

- Ies valeurs metriques et Ies que/ques tailles qu 'on a pu ca/cuier 
pour Ies principales especes domestiques se· situent dans Ies limites de 
variabilite pour la periode geto-dace; 

- la chasse etait une occupation secondaire au sud du pays. 
L 'analyse de la micro-structure et de la durele des pieces en fer 

prouve que, pendant Ies epoques respectives l 'on connaissait l 'effet 
solidifiant de la carburation, cet enrichissement par le charbon se faisait 
probablement en tenant l 'objet dans Ies charbons du foyer (temperatures de 
900-1000 °C). 

On connaissait egalement / 'effet solidifiant du refroidissement rapide 
(trempage), dans/ 'eau, probablement. 

Ce qui est plus interessant c 'est que l 'on combinait le durcissement 
par carburation avec le traitement thermique. 

En echange, Ies rechauffages repetes (dans le feu, peut-etre) 
menaient a des decarburations accentuees. 

Ils connaissaient bien la technique du moulage dans la coquille et 
l 'utilisation du noyau, meme si celui-ci etait assez primitivement realise. 

II est vrai que seules Ies conditions favorables d 'ici - le relief 
accidente, le colli~r de lacs et etangs, le sol fertil et la riche vegetation. le 
voisinnage du Danube, Ies innombrables sources etc. - ont determine la 
densite et la stabilite des habitations pendant certaines epoques lzistoriques. 

Traduction: Livia Sîrbu 
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CMcigyi:& -
Greaca -Prun.du 

Zona CĂS~IORELE-GREACA-PRUNDU. 
La zone CASC/ORELE-GREACA-PRUNDU. 
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nr. 

1. 
2. 

3. 
4. 
5. 

VIIl. ILUSTRAŢIA 
ILUSTRAT/DN 

Abrevieri 
Abreviations 

S - secţiune 
B_- bordei 
L- locuinţă 

V - vatră 
GR-groapă 

c - carou 
MR - modelat cu roata 
f - figura 
In - inedit 
I - Istros 

S - sectioil 
H- hutte 
Hb - habitation 
A- âtre 
F.„ fosse 
c ~ carreau 
T- tourne 
f -.figure 
In - inedit 
I - Istros 

Simbolurile complexelor de pe planurile generale. 
Les symboles des complexes sur Ies plans generaux. 

I 

Tipul de complex - type de Hallstatt La Tene sec.VI-VII 
comolexe 
bordei - hutte ~ l::i. 
locuinţă de suprafaţă - habitation de • ca surf ace 
vatrl. cuptor izolat - âtre, four isole • 121 
woaol - fosse () I 9J 
a'domerare· - agg/omeration 
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Legendl cu simbolwile de pe planwile şi profilele complexelor. 
Legende avec Ies symboles sur Ies plans et Ies profils des complexes. 
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LEGENDA/LEGENDE 
1. p!mânt arat I depus = terre /abouree I deposee 51. vatră de cuptor La Tene = âtre de four La Tene 
2. sediment brun = sediment brun 52. cărămidă sec.IX - X = brique IX - X siec/es 
3. sediment cenuşiu = sediment g~is 53. vălătuci de cuptor = rou/eaux pour le four 
4. sediment gălbui - cenuşiu = sediment gris-jaunâtre 54. piatră = pierre 
5. sediment brun-roşcat = sediment brun-rougeâtre 55. cenuşă = cendre 
6. sediment negru-mâlos = sediment noir -boueux 56. cărbune I arsură = charbon I bn2/ure 
7. sediment roşcat-lutos =sediment rougeâtre argileux 57. lemn carbonizat = bois carbonise 
8. sediment brun-gălbui = sediment brun-jaunâtre 58. silex = silex 
9. sediment castaniu = sediment marron 59. râşniţă = moulin 
IO. sediment brun cenuşiu =sediment brun-grisâtre 60. os de animal= os d 'animal 
11. sediment gălbui = sediment jaunâtre 61. corn bovideu/cervideu = corne bovides I cervides 
12. loess = loess 62. vertebră de animal= vertebre d'animal 
13 . . strat sec.IX - X = couche IX -X siec/es 63. vertebră umană= vertebre d'hqmme 
14. strat sec. VI-VII= couche Vf-VIf siecles 64. rondea din lut = ronde/le en g/aise 
15. strat La Tene = couche La Tene 65. tub din lut - sec. IX - X = tube en g/aise - IX -X 
16. strat - sec. IV-III î. Hr. = couche IV- - llf siec/es av. siecles 

J.C. 66. pieptene din os = peigne en os 
17. strat - sec.II-I î. Hr. = couche lf- f' siec/es av. J.C. -67. topor I ciocan = hache I marteau 
18. strat neo-eneolitic = couche neo-eneolithique 68. cuţit din fier = couteau en fer 
19. bordei sec. IX-X = hutte IX - X siec/es 69. cui din fier = c/ou en fer 
20. bordei sec.VI -VII= hutte Vf -VIf siec/es 70. fibulă =fibule 
21. bordei La Tene = hutte La Tene 71. sârmă= fii defer 
22. bordei sec. IV - III î. Hr. = hutte - I~ -.Jlf siec/es 72. ".ârf de săgeată = pointe de fleche 

av. J.C. 73. creuzet = creuset 
23. bordei sec. II - I î. Hr. = hutte lf - f' siecles av. J. C. 74. fragmente mari de vas getic = grands tessons de 
24. groapă sec.IX-X = fosse IX - X siec/es vase gete 
25 . groapă sec. VI - VII = fos'se Vf - VI! siec/es 75. ceaşcă/ cană getică = tasse/ broc gete 
26. groapă La Tene = fosse La Tene 76. vas getic fragmentar = vase gete fragmentaire 
27. groapă sec. IV - III î. Hr. = fosse IV- - llf siec/es av. 77. vas getic întregibil = vase gete completable 

J.C. 78. cioburi de fructieră getică= tessons d'un vase a 
28. groapă sec. II-I î. Hr. = fosse Jf - f' siec/es av. J. C. fruits gete 
29. locuinţă La Tene adâncită = habitation La Tene 79. fragment de amforă elenistică cu ştampilă I 

aprofondie inscripţie = tesson d'amphore a marque 
30. groapă cultura Boian = fosse cu/ture Boian hellenistique I inscription 
31. groapă cultura Gumelniţa = fosse - cu/ture 80. ciob sec. IX - X = tesson IJt - X siecles . 

Gume/ni/a 81. ciob sec. VI - VII = tesson Vf - VIf siec/es 
32. groapă post sec. X = fosse apres X siecle 82. ciob getic= tesson gete 
33. podea de locuinţă= p/ancher d'habitation 83. ciob getic sec. IV - III î. Hr. = tesson gete IV- - Jlf 
34. lipitură - locuinţă sec. IX - X = habitation bn2/ee - siecles av. J. C. 

IX-X 84. ciob getic sec. III - II î. Hr. = tesson gete llf - Jf 
35. lipitură locuinţa-sec. VI - VII = habitation bn2/ee siecles av. J. C. 

Vf- VIf 85. ciob getic sec. II - I î. Hr. = tesson gete lf - f' 
36. lipitură locuinţă La Tene = habitation bn2/ee La . siecles av. J. C. 

Tene 86. ciob de amforă elenistică= tesson d'amphore 
37. fragmente de lipitură arsă în strat = fragments de hel/enistique 

paroi bn2/ee en couche S7. ciob Hallstatt timpuriu = tesson Hallstatt ancien 
38. fragmente de lipitură arsă în strat post sec X = 88. ciob Hallstatt mijlociu = tesson Hallstatt moyen 

fragments de paroi bn2lee en couche apres X siecle 89. ciob cultura Tei= tesson cu/ture Tei 
39. groapă de cuptor = fosse de four IX -X siecles 90. ciob cult. Boian= tesson cult.Boian 
40. vatră din sec. IX - X = âtre - IX -X siecles 91. ciob cult. Gumelniţa = tesson cult. Gumelniţa 
41. gardină de vatră= bord d'âtre 92. psalie din fier = branche de mors en fer 
42. vatră din sec. VI - VII = âtre - Vf - VI! siecles 93 . fragment de vatră •fragment d 'dtre 
43. vatră La Tene = âtre. La Tene 94. margine de teras! • bord de te"asse 
44. vatră sec.IV - III î. Hr. = âtre IV- - Jlf siecles av. 

J.C. 
45. vatră sec II - I î.Hr. = âtre lf - f' siecles av. J. C. 
46. vatră de cuptor sec. IX - X = âtre de four IX -X 

siec/es 
47. cuptor sec IX - X = four IX -X siecles 
48. cuptor sec.' VI - VII = four Vf - VI! siecles 
49. vatră de cuptor sec. VI - VII = âtre de four Vf - VI! 

siecles 
50. cuptor La Tene = four La Tene 
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• Ha.fista.tt - Ha.eestatt 
Â - ~. IV -I l.. Hr. - 1ve - rer sL~ees a.v. J. C. 
~ sec. lV- ][ l. Hr. - 1ve - ue stecfes a.v \ C. 
V sec. lI - l l. \-tr. - lîe - Ier SleC.~S o..v. . e. 
T sec. i\i - m t. Hr. - 1ve - 1ne . s\i-cees· a..v. . C. 
o - - - Vje - v11e sl.e.e~s I ) ~a&n sec.~-~ • sec. J>\ -X - 1xe - Xe s~ees • Popll 

Greaca, __ _ 

b> 

o ' IOl<m. - - - - -

FIG.1. Situri arheologice cercetate în zona - Sites archeologiques fouilles dans la zone Căscioarele-Greaca-Prundu . . I.Şuviţa Hotarului, 2.Suharna, 3.Cătălui, 4.D'aia parte, S.Borovină, 6.Coinea, 7.Valea Coşarului, 8.La Slom, 
9.Valea Fântânilor.to.Canalul Popii,11.Canalul lui Basangeac, 12.La Stână. 
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FIG. 2. I.Câmpia Burnazului; 2.Terasa Greaca; 3.Terasa Căscioarele; 4.Terasa Chirnogi; S.lac/baltă; 6.luncă cu grinduri; 
7.luncă înaltă; 8.luncă joasă; 9.ostroave; 10.con de dejecţie; 11.vale cu aluviuni; 12. gârlă cu/fără apă; 13.prival; 
14.alunecări de teren; 15.eroziune de suprafaţă; 16.crovuri; 17.versant abrupt; 18.denivelare neafectată.de pantă. https://biblioteca-digitala.ro



HALLSTATT 

TRACII . 

1. 3. 

Fig.3. Fragmente ceramice din zona Greaca - Prundu 

Tessons ceramiques de la zone Greaca-Prundu. 
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FIG. 4. GREACA - La Slom. 
Fragmente ceramice 
Tessons ceramiques 

0~=-•3cm. 
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FIG. 5. GREACA - La Slom. 
Fragmente ceramice 
Tessons ceramiques 
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FIG. 6. GREACA - La Slom. 
Fragmente ceramice 
Tessons ceramiques 

O -:::::11...::i5 crn. 

o- -~am. 
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FIG. 7. GREACA- Valea Fântânilor. 
Fragmente ceramice 
Tessons ceramiques 
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FIG. 8. GREACA - Valea Flntlnllor; PRUNDU - La Stlni 
Fragmente ceramice de la Greaca-Valea.Fântânilor (1-S) şi Prundu - La Stâni (7-9) 
Tusons ceramiques de Greaca-Valea Fântânilor (1-5) et Prundu -La Stână (7-9) 
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Fig.9.Căscioarele - Şuviţa Hotarului 

LATENE 
GEŢII 
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1. 

2. 

FIG.11. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului 

1. Vedere generală. 
Vue generale. 
2. Locuinţa nr. 2. 
Habitation no. 2. 
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Secţiunea S3, c.4-7 (profil). Section S3. c.4-7 (pro.fi)/. 
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FIG.13. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Secţiunea S3, c.4-7 (plan). Section S3, c.4-7( plan). 
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1. Secţiunea S3, carourile 5 - 1. 
Section S3, carreaux 5 - 1. 

2. Secţiunea S3, carourile 2 - 1 O. 
Section S3, carreaux 2 - 10. 

FIG. 14 CĂSCIOARELE -Şuviţa Hotarului. 
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FIG.15. CĂSCIOARELE-Şuviţa Hotarului. 
Groapa nr.4, cu înhumiri umane. 
Fosse no.4, avec inhumations humains. 
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1. Groapa nr. 4. înhumări uman~. 
Fosse no. 4. Homme et femme inhumM. 

2. Groapa nr. 12. Schelet de câine. 
Fosse no. 12. Chien inhume. 

FIG. 16' CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
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FIG.17. CĂSCIOARELE-Şuviţa Hotarului. 

Craniul văzut în cele patru poziţii. 
Crâne du squelette no .1 de Căscioarele - "Şuviţa Hotarului", 

vu dans les quatre positions. 
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FIG.18. CĂ~CIOARELE - Şuviţa Hotarului. . . 
Secţmnea S7, carounle 1-4. 1. Profil; 2.plan. Section S7, c.1-4. l.Profi/; 2.plan. 
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1. Locuinţele nr. 13 şi 18. (detaliu). 
Habitations no. 13 et 18. (detail) 

2. Groapa nr. 16. Borcan in situ. 
Fosse no. 1. Bocal in situ. 

· FIG. 20: CĂSCIOARELE -Şuviţa Hotarului. 
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FIG.21. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotar~lui . 
Secţiunile SIO şi S13 (B2, L21, L22, V7) . 1-2 P101ilc, 3-4 planuri . 
Sections S I O el S 13 (112 , llh2 l , llh22, A 7) : 1-2 Profil.\·, 3-4 plan.\·. 
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FIG.22. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Lame şi răzuitoare din silex. 1L6, 2-3, 5-7, 9-12 S3; 4L3; 8L12; 13-16 S13. 
Lames et grattoirs en silex. 1Hb6, 2~3, 5-7, 9-12 S3; 4 Hb3,· 8 Hb12; 13-16 S13. 
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FIG.23. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului . 

Piese din os ( 1-8) şi piatră (9-1 O) . 

Piece.\· en os {1-8) et en pierre. (9-10). 
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FIG.24. CĂSCţOA.RE~E - Şuvija Hotarului. 
Piese dm piatra (1-2, 7) .şr lut (3-6, 8). 
Pieces en pierre ( 1-2, 7) el en argile (3-6, 8) . 
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FIG.25. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fusaiole ( 1-18) şi fragmente de strecurători ( 19-21 ). 
Fusafoles (1-18) et tessons de passeoires (19-21) . 
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FIG.26. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Piese din fier (1-5, 7-8), bronz (6) şi plumb (9). 
Pieces enfer (1-5, 7-8), bronze (6) etplomb,(9). 
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FIG.27. CĂSCIOARELE - ~uviţa Hotarului. _ 
Fragmente de vase getice . 4. 5, 11 MR. 1-6 B l; 7-8 B2; 9 GR2; l O GR8; 11 GR9; 
12GRIO. 
Tl!SSOl1S ceramiques getes. 4. 5. J J T. 1-6 11.1: 7-8 H.2: 1 o F.8; 11F9: 12 F. l o. 
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FIG.28. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase ( 1-,.10), vase în miniatură ( 12- I 6 ), getice, şi toartă de amforă ( 11 ). 
l2S9; l3L22; 14S7; 15-l6GR2. l-ll Ll ' 
Tessons ceramiques (1-10). vases en miniature (12-16), getes, et anse 
d'arrtphore (/ 1) . 1-11Hhl:12 S9: 13 Hh22: 14 S7: 15-16 F2. 
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FIG.29 . CĂSCIOARELE - ~uviţa Hotarului. 
Fragmente de vase gcti<.:e din Lo<.:uin\a nr.3 . 3-6 MR. 
Tes.wm.,· n;ramiques de/ 'I luhitatio11110.3. 3-6 T. 
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FIG.30. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice din Locuinţa nr.5 . 
Tessons ceramiques getes de /'Habitation no.5. 
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FIG.31. CĂSCIOAH.ELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice ( 1-7, 
1,5,8, 11 MR. i-&L6: 7-l2Ll6. 

o -c:::::J-Sc m 

o„==-• 

9-12) ŞI de amforă elenistică (8). 

Tessons ceramique.~ . t, ~?tes (/-7. 9-12; et d'amphore (8) . 1, 5, 8, 11 T. 1-6 Hb6; 
7-12Hb'J6. . 
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FIG.32. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 

Fragmente de vase ( 1-9, 11 J şi borcan (I 0), getice. I BI; 2, 4, 6, 8 S3; 3 L6; 5. 7 S9: 

9, I IS7; 10 GRl6. 

Tessons ceramiques {1-9) el bocal (/0), getes. i 111: 2, 4. 6, 8 S3:3 /IM: 5. 7 S9: 9, 

li S7: 10 Fl6. 
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FIG.33. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. . 
Fragmente de vase getice. 2, 4-5, 8-10 MR. 1 S2; 2, 3, 10 L6; 4 L5; 5 L4; 6 89; 
7 L13; 8 L2; 9 Bl. 
Tessons ceramiques getes. 2, 4-5, 8-10 r · 1 S2; 2, 3, JO Hb6; 4 Hb5; 5 Hb4; 6 S9; 
7 Hb13 ,· 8 Hb2; 9 Hi . 
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FIG.34. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului ., 
Fragmente de vase ( 1-11) ş1 capace ( 12-14) getice. 1-5 , 7-8 MR. 1-11 LI O; 

12 ;I 3GR2; 14 L8. 
Tessons ceramiques geles {1-//) t!: co11vercl1!s ( /2-/4) . 1-5. 7-8 T. I-li llb/0; 

12 :13F2: 14 llb8. 
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FIG.35. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase (1-8, 10-12) ş1 · ceaşcă (9), getice. 1, 3, 11-12 L13; 
2, 4-8, 10 Ll4;9 L18. 
Tessons ceramiques (1-8, 10-12) et tasse (9), getes. 1, 3, 11-12 Hb13; 2, 4-8, 
10 Hbl4;9 Hb18. 
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FIG. 36. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice (1-7, 9-12) şi suport (13), getice, şi fragmente de amfore 
(8, 14). 1, 6, 8, 14 MR: 1, 4-7, 9 L13; 2-3, 8, 10-14 L14. 
Tessons ceramiques getes (1-7, 9-13) et d'amphore (8, 14). 1, 6, 8, 14 T. 
1, 4-7, 9,Hbl3; 2-3, 8, 10-14 Hb14. 
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FIG.37. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice din Locuinţa nr.17 
Tessons ceramiq11es getes de/ 'J labitati.J'I 110.17 
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FIG.38. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice din Locuinţa nr.21. 3-8 MR. 
Tessons_ ceramiques de l 'Habitation no. 21. 3-8 T. 
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FIG.39. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice . 1-12 MR. I, 4 S3: 2 L20; 3 L22; 5 B2; 6-7, 9-12 Sl4; 
8 L4. 
Tessons c.:eramiques getes. l-12 T. / , 4 S3 : 2 Hb 20: 3 Hb 22: 5 H2: 6-7, 9-12 Sl4: 
8 !lh 4. 
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FIG.40. CĂSCIOARELE .: Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice. 6, 8-9 MR. 1-5 GR18; 6-9 GRI9. 
Tessons ceramiques getes. 6, 8-9 T. 1-5 FJ8; 6-9 FJ9. 
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FIG.41. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. . 
Fragmente de vase getice. 1-8 MR. I SIO; 2 L6; 3-4 S3; 5-6 S5; 7-8 Sl3. 
Tessons ceramiques getes. 1-8 T. 1 SJO. 2 Hb6; 3-4 S3; 5-6 S5; 7-8 SJ3. 
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FIG.42. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice. f-9 MR. l, 3 B l ; 2-4 L4; 5 S3 ; 6-9 S 13. 
Tessons ceramiques getes. 1-9 T. I . 3 Hi: 2-4 llb4: 5 S3: 6-9 S/3 . 
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FIG.43. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Fragmente de vase getice (1-13) şi elenistice (14-16). 1-12, 14-16 MR. 1-2 S3; 3-4, 
6 S9; 5 L6; 7 L20; 8 GRl5; 9-12 Sl4; 13-15 S13; 16 S6. 
Tessons ceramiques getes {1-13) et hel/enistiques {14-16) . 1-12. 14-16 T. 1-2 S3: 
3-4, 6 S9; 5 Hb6: 7 Hb20: 8 Fl5: 9-12 Sl4: 13-15 SJ3; 16 So. 

220 
https://biblioteca-digitala.ro



1.?."!' ' '„ 

. - . 
~ ... ,,. „ 

1. 2. 

3. 

4. 5. 
FIG.44. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului 

1. Lame şi răzuitoare din silex; 2. împungătoare, mâner şi tub din os şi corn; 
3. toartă de amforă perforată; 4. râşniţă din perete de _vas; 
5. greutate din piatră. 
1. Lames et grattoirs en silex; 2. perceurs, manches et tube en os et corne; 
3. anse _d'amphore perforee; 4. moulin d'une paroi de vase; 
5. poids en pierre. 
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FIG.4S. CĂSCIOARELE-Şuviţa Hotarului. 
1-6 Vase şi capace getice.1,4 GR4;2 Ll8;3 GR2;5 GR16. 
1-6 Vases et couvercles getes.l,4F4;2Hbl8;3 F2;5 Fl6. 
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FIG.46. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Planu) generai al săpăturiior. han general des fouilles . https://biblioteca-digitala.ro
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FIG.47. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Locuinţele nr.2 şi 3. Habitations no.2 et 3. 
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FIG.48. CĂSCIOARELE - Suharna. 
1. LocUinţanr.1; 2. Groapanr.2; 3. Groapanr.l. 
1. Habitation no.1; 2. Fosse no2; 3. Fosse no.l. 
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FIG.49. CĂSCIOARELE - Suharna. 
1-7 Fusaiole, 8 Instrument pentru modelat vasele, 9-1 O greutăţi din lut, 11 cuţit, 12 piesă din 
fi er,1 3 seceră , 1-10 lut, 11 - 13 fier . 1-2, 4 S2; 3 Sl ; 5 S3; 6-8, 12 S5; 9-10 L2; 13 L3. 
1- 7 Fusai'oleş„ s· instrument pour ·modeler Ies vases, 9-10 poids en argile, 11 couteau, 
12 piece enfer, 13/aucille. 1-2, 4 52: 3 51 : 5 53; 6-8, 12 55; 9-10Hb2; 13 Hb3. 
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FIG.SO. CĂSCIOARELE - Subarna. 
Fragmente de vase getice din Locuinţa nr. l. 4-6, 10, 17 MR. 
Tessons ceramiques getes de l 'Habitation no. J. 4-6, 1 O, 17 T. 
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FIG.51. CĂSCIOARELE - Suharna . 
Fragmente de vase getice din Locuinţa nr.3. 2-12 MR. 
Tessons ceramiques getes de/ 'Habitation no.3. 2-12 T. 
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FIG.52. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Fragmente de vase getice (l-10) şi de amforă (11). 4-5, 7-11 MR. 
Tessons cera~iques getes (1-10) et d'ampho~e hel/enistique. 4-5, 7-11 T. 
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FIG.53. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Fragmente de vase getice ( 1-14) şi de amforă elenistică ( 15) din Locuinţa nr. 5. 
1-3, 5, 7-10, 12, 15 MR. 
Tessons . ceramiques getes (1-14) et d 'amphore hellenistique (15) de 
l'Habitationno.5 1-3, 5, 7-10, 12, 15 T. 
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FIG.54. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Fragmente de vase getice din Locuinţa nr.5. 8 - 11 MR. 
Tessons ceramiques getes de l 'Habitation no. 5. 8 - 11 T 
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FIG.55 . CĂSCIOARELE - Suharna. 

Fragmente de vase getice ( 1-5 ), toartă de amforă (6) şi vas reparat cu plumb (7), 

din S3. I , 6, 7 MR. 

Tessons ceramiques getes ( 1-5), anse d 'amphore (6) et vase repare 

plomb (7). /, 6. 7 T 

/"'? _ _, _ 

avec du 
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FIG.56. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Fragmente de vase getice. 1-6, 11-12, 14 MR. 
1-9, 13, 15-16 S5; 10-12 S4; 14 L5. 
Tessons ceramiques getes. 1-6, 11-12, 14 T. 
1-9, 13, 15-16 S5; 10-12 S4; 14 Hb5. 
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FIG.57. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Fragmente de vase getice (l-10, 12-13) şi de amfore (11-14). 6-11, 13-14 MR. 
1-5 GR2; 6-8, 10, 12 S2; 9 Sl; 11, 14 S5; 13 Ll. 
Tessons cerarniques getes (/--JO. J 2-J 3) et d'amphores (l J, J4) . 6-J J. J 3-J4 T. 
J-5 F2: 6-8. JO, J2 52: 9 5J: J J, J4 55: J3 HbJ . 
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FIG. 58. CĂSCIOARELE - Suharna 

1. Toartă de amforă cu ştampilă anepigrafică; 2. instrument pentru 
modelat vasele; 3. fusaiole; 4. văscior; 5. vas reparat cu plumb. 
1. Anse d 'amphore avec marque anepigraphique; 2. instrument 
pour modeler Ies vases; 3.fusa.i'oles; 4. petit vase; 5. vase repare 
avec du plomb 
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1 ·Vedere generală, dinspre sud. 
Vue generale du Sud. 
a) Ostrovel, b) D'aia parte 

2 Vedere generală, dinspre est, cu şanţul de apărare. 
Vue generale de l'Est avec le fosse de defense 

FIG. 59 CĂSCIOARELE - D'aia parte 
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FIG.60. CĂSCIOARELE - Cătălui. 
Fragmente de vase getice ( 1-7, 9-12). de amfore elenistice (8, 14), cuţit din fier (13), fragment 
de hol getic (15). 3. 5: 8-11. 14-15 MR. 16 Groapa nr.3 - profil. 2,5,7,11,12,15-16 GR6; 
3,6, IO GR7; 1.4.8.9 <iR8. 
Tessons ceramiq11es getes 0-7. 9-12) . d 'amphores (8 , 14). couteau enfer (13).fragment de 
bol gete (15) . 3. 5, 8-11. 14-15 T. 16 Fosse no.3 -profil. 2,5.7.ll.12,15-I6 F6; 
3.6.10F7:1.4.8,9 F8. . 
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FIG.61. CĂSCIOARELE - Cătălui. 
Fragmente de vase getice ( 1-2, 4-6, X. 10-12). fibulă din bronz (3) şi cosor din fier (9); S. 11 boluri getice cu 
decor în relief. 6, 12, toarte de amfore getice cu ştampile anepigrafice (după G.Trohani şi S. Marinescu-Bâlcu). 
1-2, 4-6. 11 - 12 MR. Tes.\'() 11.1· c<!1w11tcţue.1· gete.1· {l-2. 4-6. H. 111-12). Jihuie en hronze {3) , serpe en(er (Y). ho/.1· 
getes avec dernr en re/ie( (5 . f I J.a11se.1· ci 'amphore.1· avec · marques anepigraphique (fi. 12) ( 1-Y d 'apre.1· 
G.Trohuni . IU-1 2 cf'apres S.Mari11e.1·rn-Bci/cu). 1-2. 4. l'J, 11-12 T. 
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FIG.62. CĂSCIOARELE - Borovină. 
~ mC!JJa 

l. Planul general al săpăturilor;2 Groapa nr.I (plan,profil);3.Secţiunea Sl(profi)l. 
J.Plan general desfouilles;2 Fosse no.J (plan,profil);3Section Sl(profil) . https://biblioteca-digitala.ro
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FIG.63. CĂSCIOARELE - Coinea I. 

Planul general al săpăturilor. Plan general des fouilles. 
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FIG.64. CĂSCIOARELE - Coinea I. 

Sl, c.2-5 . Locuinta nr. I (profil, plan). 
SJ, c.2-5. Habitation no. 1 (profil et plan) . https://biblioteca-digitala.ro
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FIG.65 . CĂSCIOARELE - Coinea I. 
I . SS , c.6-9 . Bordeiul nr . I (profil), 2. S2 , carou l 4 Groapa nr.4 (prolil ). 
1. S5 . c.6-9. H11tte no. 1 (profil) : 2. S2. carrea 11 4. Fosse no.4 (profil) . 
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1. Coinea I - II. Vedere generală. 

FIG. 66 

Vue generale. 

Coinea I. Locuinţa nr. 1 
Habitation no. 1. 

CĂSCIOARELE - Coinea. 
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FJG.67 . C\SCIOARELE - Coinca I. 
Fragmente de vase getice: I , 4-5 Sl; 2-3 , 7, 9 S2; 6, 8 S4; 10 LI ; li, 13-14 S5; 
12 L3. 
Tes.1·011s ceramiques getes .. I. 4-5 Sf: 2-3. 7. 9 S2: 6, 8 S4: 10 Hbl: 11. JJ-14 S5: 
12 l/h3 . 
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FIG.68. CĂSCIOARELE - Coinea I. 
Fragmente de vase getice . 1-4 S5; 5-1 O S I; 11-12 S4. 
Tessons ceramiques getes. 1-4 S5; 5-1 O S I; 11-12 S4. 
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FIG.69. CĂSCIOARELE - Coinea I. 

r--­
\ 

' 

O•-==-• 3 cm 

Fragmente de vase getice. 971 O MR. 1 S4; 2-4, 6 Ll; 5 S3; 7 S 1; 8-9 S5; 1 O L2. 
Tessons ceramiques getes. 9-10 T. 1 S4; 2-4, 6 Hbl; 5 S3; 7 Sl; 8-9 S5; JO Hb2. 
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FIG.70. CĂSCIOARELE- Coinea I. 
Fragmente de vase getice. 1-12 MR. 1-3, 5-6, 10, 12 Sl; 4, 9 S3 ; 7 S5; 8, 11 S2. 
Tessons ceramiques getes. 1-12 T. 1-3, 5-6, 10, 12 Sl; 4, 9 S3; 7 S5; 8, 11 S2 . 
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FIG.71. CĂSCIOARELE. - Coinea li. 

' 

Planul general al săpăturilor. Plan general des fouilles. 
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l Ştampilă de amforă din Rhodos. 
Timbre d'amphore de Rhodos. 

2 Gropile Nr.11 (Hallstatt) şi Nr. l O (La Tene ). 
Fosses No . 11 (Hallstatt) et No. I O (La Tcnc). 

FIG. 73 CĂSCIOARELE - Coinea II 
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FIG.74. CĂSCIOARELE - Coinea II 

1. Groapa nr. 1. Zăbală; psalii; cataramă. 
Fosse no. 1. Mors; branches de mors,· boucle enfer. 

2. Groapa nr. 1. Cal înhumat. 
Fosse no. 1. Cheval inhume 
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FIG.75 . CĂSCIOARELE - Coinca II . 
Groapa nr. I , cu înhumare de cal ; 1. Plan ş i profi l; 2. zăbala şi psaliile; 3. cataramă . 
Fosse no. J. a cheval inhume.Plan et profil: 2. mors, branches de mors, bo11cle en .fer . 
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o„„-====::1111--•3cm 

FIG.76. CĂSCIOARELE - Coinca. 
Fragmente de vase getice. 2-4, 9-1 O MR. I, 9 Coi nea I: S I; 9 S4; 2-8. I O 
Coinea 11-2-4 Sl; 5-6,10 S2; 7-8 S4. 
Tessons ceramiques getes. 2-4. 9-10 T. I. 9 Coiuea I: 1 Sf : 9 S4: 2-8. JO Coi11ea 11-
2-4 Sf: 5-6. JO 52: 7-8 54 . 
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FIG.77. CĂSCIOARELE - Coinea 11. 
Fragmente de vase getice (1-17) şi de amforă (18). 1 O, 13-18 MR. 
1, 3-4 S5; 2, 5, 9 S4; 6-8, 10, 12-13 S2; 11, 14-18 Sl. 
Tessons ceramiques getes (1-17) et d'amphore (18) . 10, 13-18 T 
1, 3-4 S5: 2, 5. 9 S4: 6-8, JO, 12-13 S2: 11, 14-18 SJ. 
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FIG.78. CĂSCIOARELE ·- Coinea II. 
Fragmente de vase getice (l-16) şi elenistic (17). l-17 MR. l , 3, 5, 14-15 S2; 2, 7-8, 
16 S5; 4, 6, 17 Sl; 9-13 S4. 
Tessons ceramiques getes {1-16) et hellenistiques (17) . 1-17 T. 1, 3, 5, 14-15 S2; 
2, 7-8. 16 S5; 4,6, 17 Sl; 9-13 S4 . 
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FIG.79. CĂSCIOARELE- Valea Coşarului. 
Planul general al săpăturilor. Plan general des fouilles. 
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FIG.80. CĂSCIOARELE - Valea Cotarului. 
1 Locuinţa nr.2; 2 Locuinţele nr.3 şi nr.4 (plan) 
I Habitation no.2; 2 ţlapilations no.3 el no.4 (plan) 
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1. Locuinţa nr. 4. 
Habitation no. 4. 

2. Locuinţa nr. 2. 
Habitation no. 2. 

FIG. 81 CĂSCIOARELE -Valea Coşarului 
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FIG.82. CĂSCIOARELE - Valea Coşarului. 
Fragmente de vase getice (Sl +caseta AJ· 1-10, 12 MR. 9-11 L2. 
Fragments de vases getes (Sl + cas.A). -1 O, 12 T. 9-11 Hb2. 
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·FIG.83. CĂSCIOARELE- Valea Co1arulul. 
Fragmente de vase getice (1-11, 15) şi de amfore elenistice .(12-14) din Sl. 
~ 6, 9-15 MR. 
l'ragments de vases getes (1-11, 15) et amphores (12-14) de Sl . 4, 6, 9-15 T. 
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Fig.84.CĂSCIOARELE-Valea Coşarului. 
Fragmente de vase getice ( 1-11) 
1-12 MR.1-12 S7. 

şi de amforă elenistică( 12). 

Tessons ceramiques getes ( 1-11) et d !amphore hellenistique( 12) . 
1 - 1 2 T. 1 - 1 1 S 7. 
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Fig.85.CĂSCIOARELE-Valea Coşarului. 
F rag m e n te de v a:s e get i c e . 1 -2 S 7 ; 3 , I 1 S 2 ; 4 -5 , 8 S 3 ; 6 -7 , 9 - 1 O L 2 . 
Tessons ceramiques getes17'2S7;3, J1 S2;4-5,8 S3;6-7,9-JO Hb2. 
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Flg.86 :CĂSCIOARiLE-Valea Cotarulul. 
Fragmente. de vase getice din S2-S4, S6-S 7 .2-4,6-1 OMR. 
Tessons ceramiques getes. l-14S2-S4, S6-S7.2-4, 6-1 OT. 
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o----====-----====----~m 
FIG.87.CĂSCIOARELE. 

Boluri getice cu decor în relief. Suharna: 1 strat; 2 GR2; 3 L4; 4 S5; 
ValeaCoşarului: 5-6 strat. 
Bols getes avec decor en relief. Suharna : 1 couche: 2 F2 : 3 Hb2; 
4S5 . Valea Coşarului : 5-6 couche . 
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FIG.88.CĂSCIOARELE. 1-2,7-9 Şuviţa Hotarului (1-2,9 B2).3 , l l 
Subarna(3 Sl,11 GR2).4-5 Valea Coşarului(S6).6 Cătălui(S2). 
10 Coineal(Bl).l-4,9-11 fibule; 6 brăţară;7-8 piepteni;l-2 ,4-6 ,9-10 
bronz;3, 11 fier;7-8 os. 
Fibules,en bronze(J-2 ,4-6,9-10) et en fer(3,11) ; 7-8 peignes en 9s ; 
6 bracelet en bronze 
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o- -3cm 

o ~cm 

FIG.89. CĂSCIOARELE. 1-2, 4, 6 Şuviţa Hotarului 1 Sl; 2 S4; 3, 5 Suharna. 
1-2 capace cu protome în formă de pasăre; 3 p1c1or de figurină; 
4 figurină antropomorfă; 5-6 figurine zoomorfe; 7-11 fragmente de vase getice din 
L21.9-11 MR. 
1-2 couvercles avec protone en forme d 'oiseaux; 3 pied de figurine; 
4 jigurineanthropomorphe; 5-6 jigurines zoomorphes; 7-11 tessons ceramiques getes 
de l'Habitation no.21. 
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FIG.90. CĂSCIOARELE 
1, 2a - b, 4 - 5 Şuviţa Hotarului; 2c Coinea I; 2d, 3 Suhama; 
2e Valea Coşarului. 
1. Piepteni din os; 2. fibule din bronz; 3, 4b figurine zoomorfe; 
4a figurină antropomorfă; 5. piese din lut. 
1. Peignes en os; 2. fibules en bronze; 3, 4b figurines zoomorphes; 
4a figurine anthropomorphe; 5 pieces en argile. 
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FIG.92. GREACA - La Slom. 
1 82, c.5-7. Locuinţa nr.I; 2. Groapa nr.4.J Sl, c.5-7, Habitation no.I. 2 S3, c.1-2. Fosse no.4. 
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FIG.94. 1 GREACA-La Slom. Secţiunea Sl .Section SJ. 

-Valea Fântânilor.Vedere generală. Vue generale. 
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FIG.95. GREACA - La Slom. 

-0 

• 

Jeton (1 ), fusaiole (2-5), "căpăcel" ( 6) şi phallus (1), din lut, împungătoi; din os (8) şi 
cuţite din fier (9-I4). I LI; 3-7 strat; 2, 8, I0-13 BI; 9 GRI; I4 GR2. 
Jeton (1), fusai'oles (2-5), "couvercle" (3) et phallus (7), en argile, perceoir en os (8) 
et couteaux enfer (9-14). I Hbl; 3-7 couche; 2, 8, 10-13 Hl;9 FI; 14 F2. 
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FIG.96. GREACA. 1-8 La Slom; 9 Canalul Popii; 10 Valea Fântânilor. 
Fusaiole (1-7), figurină zoomorfă (8), fibulă (9), mărgică (10), 1-2 Ll;3 Bl; 4 GRl. 
Fusafole (1-7), figurine zoomorphe .(8), fibule (9), perle en verre (10), 1-2 Hbl; 
3 Hl ; 7 F4. 
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FIG.97. GREACA-La Slom. 
Fragmente 9e vase getice. 3-4 MR. 1-2, ~-8 ·strat; 3 B 1. 
Tessons·ceramiques getes. 3-4 T. 1-2, 4-J_, couche, 3 Hi. 
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.FIG.98. GREACA· La Slom. 
Fragmente de vase getice. 1~ MR. 1-4 S2; 5-8 S4. 
Tessons ceramiques getes. 1-6 T. 1-4 S2; 5-8 S4. 
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vw 

FIG.99. GREACA - La Slom. 
Fragmente de vase getice (1-7, 11-13) şi de amfore (8-10). 1-3, 5, 8-10, 13 MR. 
1-5 , 7. 10-12 81 ;6, 8-9, 13 GRI. 
Tessons ceramiques getes (1-7. 11-i3) et d'amphores (8-iO) . i-3, 5, 8-iO, 13 T. 
1-5. 7. i0-i2 Hi : 6, 8-9, i3 Fi. 
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FIG.100. GREACA-Valea Fântânilor. 
I. S3, c.3-5 , Bordeiul nr.2; 2.S2, c.1-2,Groapa nr. I. 
l.S3, c.3-5, Hutte no.2; 2.S2, c.1-2, Fosse no.l. 
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FIG.102 . GREACA - Valea Fântânilor. 
Diverse piese din lut (1-5 ), os (6-8) şi fier (9-10). 4-5 , 8-9 GRI ; 10 L6 . 
Diverses pieces en argile (I ~5), en os (6-8). en fer (9- 10). 4-5 , 8-9F1: 1 O Hb6. 
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FIG.103 .iGREACA - Valea Fântânilor. 
Fragmente de vase getice ( 1-4, 6-1 O) şi de vas celtic (5). I, 4-7. I O MR. 1-1 O S4. 
Tessons ceramiques getes {1-4, 6-10) et celtique (5). I. 4-7, JO T. 1-10 S4 . 
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FIG.104. GREACA - Valea Fântânilor. 
Fragmente de vase getice. (1-2,5-10) şi toarte de amfore (3-4) 1-10 MR.1-2,9-10 Bl;3-8 Sl. 
TessC'ns ceramiques getes (1-2,5-10) et anses d'amphores (3-4). 1-10 T. 1-2,9-10 Hl;3-8 Sl . 
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FIG.105. GREACA- Valea Făntânilor 
Fragmente de vase getice.1-3,5,9-13 MR.1-3 ,7-13 strat;4 GR1;5-6 Ll. 
Tessons ceramiques getes .. 1-3,5,9-13 T.J-3,7-13 couche;4 FJ;5-6 Hbl. 
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FIG.106. GREACA - Valea Fântânilor. 
Fragmente de vase getice. 1-5, 8 MR; 1-12 strat." 

Tessons ceramiques getes. 4-9 T. 1-9 Sl. 
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FIG.107. GREACA - Canalul Popii. 
Fragmente de vase gctice.4-9 MR. 
Tessons ceramiques getes. 4-9 T. 
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FIG.108. PRUNDU - Canalul lui Basangeac. 
Fragmente de vase getice. 5 MR. 
Tessons ceramiques getes. 5 T. 1-5 SJ. 
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FIG.109. PRUNDU - La Stână. 
Planul general al săpăturilor, din 1987 şi 1989. 
Plan general desfoui//es (1987, 1989). 
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FIG.11'). PRUNDU-La Stână. Bordeiul nr.I, Groapa nr. 6, Locuinţa nr.2. 
Hutte no.J, Fosse no.6, Habitation no.2. 
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FIG.111. PRUNDU-La Stână. 

1 Vedere generală 
Vue generale 

2 Locuinţă de suprafaţă 
Habitation 
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FIG.112. PRUNDU - La Stână. 
Fusaiole ( 1-4 ), văscioare (5-6), instrument pentru modelat vasele (7), din lut, 
împungător din os(8), cute din gresie (9); l 0-16 fragmente de vase getice. 
13-16 MR. 
Fusi'oles (1-4) . petits vases (5-6). instrument pour modeler Ies vases (7) . en argile, 
perr;oir en os (8). pierre a aiguisier (9): 10-16 Tessons ceramiques getes. 13-16 T. 
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FIG. 113. PRUNDU - La Stână. 
V ase depuse în Groapa nr .15. 4-6 MR. 
Fosse no.15 - depot de vases. 4-6 T. 
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FIG.114. PRUNDU -t L~ Stână. 
1-7 Vasţ depuse în Groapa nr.12. 2, 4, 6-7 MR. 

· Fosse no.12 - depot de vases. 2, 4, 6-7 T. 
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FIG.115. PRUNDU -La Stână. 
Fragmente de vase getice. 1-2, 4-10 MR. 1-5, 7-10 S2; 6 LI. 
Tessons ceramiques getes. 1-2, 4-10 T 1-5, 7-10 S2; 6 Hbl . 
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FIG.116. PRUNDU - La Stână. 
Fragmente de vase getice.1-4, 6-10 $2; 5 S3. 
Tessons ceramiques getes. J-4, 6-10 S2; 5 S3. 
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FIG.117. PRUNDU - La Stână. 
Fragmente de vase getice. 4 , 6-7 MR. 1-9 S I . 
Tessons ceramiques getes. 4. 6-7 T. 1-9 SJ . 
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FIG.118. PRUNDU - La Stână. 
Fragmente de vase getice (1-5, 7-9) şi de amforă (6) . I. 3-7 MR.1-2, 6, 8-9 S2; 
3-5, 7 S3 . 
Tessons ceramiques getes. (1-5, 7-9) et d'amphore (6) . I. 3-7 T. 1-2, 6, 8-9 52: 
3-5, 7 S3. 
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FIG.119 . PRUNDU - La Stână . 
Fragmente de vase getice. 8-11 MR.1, 8,10-11 S3;2,9S7;3GR14;4S4; 
5-7 s l. 
Tessons ceramiques getes. 8-11 T. 1,8, 10-11 S3 ; 2, 9 S7; 3 F14; 4 S4; 
5-7Sl . 
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FIG.120. PRUNDU - La Stână. 
Fragmente de vase getice. 2-6, 8-10 MR. 2-6 GR22; 7-8 Sl; 9-10 S2. 
Tessonsceramiquesgetes. 2-6, 8•10 T. 2-6 F22; 7-8 Sl; 9-10 S2. 
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FIG.121.PRUNDU - La Stână . 

Fragmente de vase getice (1-8) şi de amfore (9-10). 1-5, 8-10 MR. 
1, 4, 5-7 Sl; 2 S4; 3 S2; 8 S6; 9 S7; 10 SJ. 
Tessons ceramiques getes (1-8) et d 'amphores (9-1 O). 1-5, 8-10 T. 
1, 4, 5-7 Sl; 2 S4; 3 S2; 8 S6; 9 S7; 10 S3 . 
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FIG.122. PRUNDU - La Stână. 
Fragmente de vase getice ( 1-10) şi elenistic ( 11 ). 1-11 MR. 
1.3-5 GRl4; 6-7 GRIS ; 8 St; 9 GR19 ; 10-11 GRl8 . 
Tessons ceramiques getes ( 1-10) et hellenistique ( l l ). 1-1 l T. 
l . 3-5 F 14 : 6- 7 FI 5: 8 S l: 9 F l 9: l O- l l F l 8. 
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FIG.123. PRUNDU - La Stână. 
Fragmente de vase getice . 4-9 MR. 1-2, 4 S4; 3, 5, 8 S l; 6 S2; 
7 GRIS; 9 SJ . 
Tessonsceramiquesgetes 4-9 T. 1-2 . 4 S4 ; 3, 5, 8 SJ ; 6 S2: 7 Fl5: 
9 S3 . 
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FIG.124. PRUNDU - La Stână. 
Fragmente de vase getice . . 2, 5, 7, 11 MR. 1-4 L8; 5, 9-11 S4; 
6 S2; 7-8 L 7. 
Tessons cerâmiques getes. 2, 5, 1, 11 T. 1-4 Hb8; 5, 9-11 S4; 6 S2 ; 
7-8 Hb7 . 

• 
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3. 4a. 4b. 

FIG. 125.1 a, 3 PRUNDU - La Stână 
1 b, 2, 4 GREACA - La Slom 
le Greaca ... Valea Fântânilor 

1. Împungătoare din os; 2. cuţite din fier; 3. fusaiole din lut şi cute 
din gresie; 4. phallus din lut. 
1. Perceur en os; 2. couteaux enfer; 3.fasaioles en argile et 
queux en gres; 4. phallus en argile. 
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FIG.126. PRUNDU-La Stână. 

1-5-Vase getice. Vases getes. 
1-4 GR.12; 5 GR.15; 1-4 F.12; 5 F.15. 
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FIG.127. PRUNDU-La Stână. 

1-5 Vase getice. Vases getes. 
1-5 GR.15; 1-5 F.15. 

3 
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FIG.128. GREACA.1,5 Valea Fintinllor; 3 Canalul Popii. 
PRUNDU.2 La Stini; 4 La Nuci. 

l - 3 Va8e getice, 4 - S · ştampile de amfore din Knidos şi Rhodos. 
1 - 3. Vases getes, 4 - 5 Timbr~s d'amphores de Knide et Rhodos. 
1 - 6 Strat. 1 - 6 Couche. 

305 

' . 
' " 

I:, • 

https://biblioteca-digitala.ro



o--=====--~ 

FIG.129. CĂSCIOARELE. 
Imp or turi elenistice . Ştampile de amfore din Sinope ( l-2)şi 
Rhodos(3 ). -2 ,4-5, 7-9, 11-14 Şuviţa Hotarului. l-2 B2 ; 
4 Sl4 ;7 S7 ;8 GR7;8 S2 ; 1 l Sl ; l2 S8;13 - 14 S9 . 
lmp ortations hellenistiques.Marques d 'amphores de Sinope(l-2)et 
Rhode (3) . 1-2 H2 :4 Sl4:7 S7:8 F7 :8 S2 : 11 Sl:l2 S8 ;13-14 S9. 
3 Coi nea 11-S 1.6, I O Suharna-S 1. 
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FIG.130. Zona GREACA - PRUNDU. Importuri elenistice. 
1-2 La Slom; 4-6 Valea Fântânilor; 7-14 La Stână; 3 Prundu-La Nuci. Ştampile 
de amfore din Rhodos ( 1-2, 4-6) şi Knidos (3) ; 8-13 fragmente de amfore. 
14 fragment de skyphos? 
Marques d 'amphores de Rhode (/-2, 4-6) et Knidos (3); fragments 
d 'amphores (8-13) et de skyphos (/ 4). 
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EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 
HAUT MOYEN AGE 

I'· 

Căscioarele - Şuviţa Hotarului. 
Cărămidă cu semn cruciform din 

Bordeiul nr. 9. 

I Căscioarele - Suharna. Locuinţa nr. I. 

FIG. 131. CĂSCIOARELE. 
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FIG.132. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 

Sl , c.5-7. Bordeiul nr.I - sec.VI-VII (plan, profil); Bordeiul nr.I - sec.IX-X (plan, profil) 
Sl, c.5-7. Hutte no.J - Vf-Vlf s. (plan, profil); Hute no.J -IX-Jfs. (plan, profil). 
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FIG. 133. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
S2, c.7-8. Bordeiul.nr.2 - sec.VI-VII (plan, profil). 
S2, c. 7-8. Hutte no.2 - Vf-VIf s.(p/an, profil). 
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1. Bordeiul nr. 1. 
Hutte no. 1. 

2. Bordeiul nr. 2. 
Hutte no. 2. 

FIG. 134 CĂS.CIOARELE -Şuvita Hotarului. 
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la. - b~ Locuinţa nr. 1 
Habitation no. 1. 

FIG.135. CĂSCIOARELE.:Cătălui(sec.VI-VII; VI-VII s.). 
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1-3 Borcane din Bordeiul nr.2.l-3Bocaux-Hutte no.2. (sec.VI-VII; VI-VII s.). 

FIG.136 CĂSCIOARELE - "Şuviţa Hotarului" 
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FIG.137. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Ceramică (sec.VI-VII): Bordeiul nr.l (4-6); Brdeiul nr.2 (l-3; 7-11). 
Ceramique (Vf-Vlfs.): Hutte no.I (4-6); Hutte no.2 (1-3; 7-11) . 
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1. Bordeiul m. 3. 
Hutte no. 3. 

2. Groapa m. 1. 
Fosse no. 1. 

FIG~138 CĂSCIOARELE Şuviţa Hotarului (sec.IX-X; IX-X s.). 
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FIG.139. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
S7, c.5-9. Bordeiele nr.6-7 - sec.IX-X(profil).S7, c.5-9. Huttes no 6-7- IX-X s. (profil) . 
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FIG.140. CĂSCIOARELE- Şuviţa Hotarului. 
S8. Bordeiul nr.9-sec.Q(-X: profil ( l ); ceramică (2-3, 8)); fragmente ceramice din strat ( 4-7). 
S8. Huue no.9-IX-X s.: profil(/); ceramique (2-3. 8): lessons ceramiques (4-7) . 
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FIG.141. CĂSCIOARELE - Valea Coşarului 

1. 'Vedere generală. 

Vue generale. 
2.Bordeiul nr. l . 

Hutte no. 1. 
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FIG.142. CĂSCIOARELE - Valea Coşarului. 
Sl , c.8-9. Bordeiul nr.I -sec.IX-X (plan, profil). 
SJ, c.8-9. Huite no. I -JX-X s. (plan. profil). 
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FIG. 143„ CĂSCIOARELE „ Valea Coşarului. 
1. S3, c.6-8. Bordeiul nr.3 -sec.IX-X (profil). 2. Sl, c.5-7. Bordeiul nr.2 (profil). 
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FIG.144. CĂSCIOARELE - Suharna. 
1. Cuptorul nr.2 (profil). 2. Cuptorul nr.3 (plan). 3. Cuptoarele nr.4-5 (plan) (sec.IX-X). 
1. Four no.2 (profil). 2. Four no.3 (plan). 4-5 Fours nos.4-5 (plan) (IX-X s.). 
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.FIG.145. CĂSCIORELE- Şuviţa Hotarului. 
Fragmente ceramice: Bordeiul nr.l (1-4); Bordeiul nr.3 (5-9); Bordeiul nr.4 (10); 
Bordeiul nr.8 (41) . 
Tessons ceramiques: Huite no.1 (1-4); Huite no.3 (5-9); Huite no.4 (10); 
Hutte no.8 (ff) . 
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FIG.146. CĂSCIORELE - Şuviţa Hotarului. 
Bordeiul nr.9: fragmente ceramice ( 1-8); tub de conductă (9); olan ( 11 ); piatră 
de ascuţit ( 1 O). . 

Hutte no.9:. tessons ceramiques {1-8), tube d 'aqueduc (9). tui/le (1 I) et pie"e a 
aiguiser (I O). 
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FIG.147. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Fragmente ceramice: Bordeiul nr.2 (1-3, 5); Bordeiul nr.3 (4); strat (6-9). 
Tessons ceramiques: Hutte no.2 (1-3, 5); Hutte no.2 (4); couche (6-9). 
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FIG.14_8. CĂSCIOARELE - Suharna. 
Locuinţa nr. l : fragmente ceramice. 
Habitation no.1: tessons ceramiques. 
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FIG.149. CĂSCIOARELE-Suharna. 
Locuinţa nr. l: fragmente ceramice. 
Habilation no.1 : tessons ceramiques. 
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FIG.150. CĂSCIOARELE •. 
Fragmente ceramiee. Subarna (1-5); Valea Co9arulul: Bordeiul nr.3 (6-13). 
Tessons cbamiques. S111ranra (1-5); Vaka Co111r11lui: Hutte no.3 (6-13). 
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FIG.151. CĂSCIOARELE. Fragmente ceramice; tessons ceramiques. 
Suharna (1,3-5,7-8); Valea Coşarului (2); Şuviţa Hotarului (6). 
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1. 2. 

3. 4. 

6. 

FIG.152. Fragmente ceramice; tessons ceramiques; La Stână (l); 
Şuviţa Hot~rului (2-6). 
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o-c=-~"em 

O-==- \ 
FIG.153. Zona CĂSCIOARELE - GREACA - PRUNDU. 

. t 
" 1·~ ... ... 

Fragmente ceramice descoperite la: Valea Fintinilor (3),La Slom (4-6, 9-10), Canalul lui 
Basa'i1geac (7-8). Obiecte din fier descoperite la Suharna (1) şi La Stână (2). 
Tessons ceramiques .decouverts a Valea Fântânilor (3),La Slom (4-6, 9-10), Canalul lui 

Basangeac (7-8). Objets enfer decouverts a Suharna (1) et La St4nă (2). 
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FIG.154. Valea Fântânilor. 
Fragmente ceramice: Locuinţa nr.l (6,8-10 ); Groapa nr.l (12-13, 16,); 
strat (1-7, 11, 14-15,17). 
Tessons ceramiques: Habitation no.1 (6,8-10,); Fosse no.1 (12-13, 16,); 
couche (1-7. 11, 14-15, 17). 
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FIG.155. La Stână. 
Fragmente ceramice: Bordeiul nr.1 (7, 9-11 ); Bordeiul nr.3 ( 1 ); strat (2-6, 8, 12-14 ); 
olan pentru acoperiş (15). 
Tessons ceramiques: Hutte no.1 (7, 9-1 l);Hutte no.3 (1) ; couche (2-6, 8, 12-14).­
tuyau (15). 
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FIG.156. La Stini. 
Fragmente ceramice: Bordeiul nr.3 (S-8); strat (1-4, 9-12). 
Tessons ceramiques: Hutte no.3 (5-8); couche (1-4, 9-12). 
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FIG.157. Zona CĂSCIOARELE-GREACA-PRUNDU. 
Ceramică decorată prin lustruire descoperită la: La Stână (1-2, 5, 7); Valea Coşarului (3); 
Şuviţa Hotarului - Bordeiul nr.9 ( 4, 6); Suharna - Locuinţa nr.l (8). 
Ceramique palie decouverte a: Stână (1-2, 5, 7); Valea Coşarului (3); 
Şuvi/a Hotarului - Hutte no.9 (4, 6); Suharna - Habitation no.I (8) . 
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la. 

lb. 

la - b. Bordeiul nr. 1. 
Hutte no. 1. 

F•G.158. CĂSCIOARELE-Şuviţa Hotarului (sec.IX-X; IX-X s.). 
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„ 

FIG.159 . CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
Cărămizi : Groapa nr. I (1 ); Bordeiul nr.9 (2); tuburi de conductă: Bordeiul nr.1 
(4-6); greutate pentru plasa de pescuit: Cuptorul nr.! (3). 
Briques: Fosse no.l (1), Hutte no.9 (2):tubes d'aqueduc: Hutte no.l (4-6) ; poid 
pour le filet de peche: Faur no.1 (3). · 
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lb. (Detaliu) 

la. 2. 

3. 
FIG.160. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. (sec.IX-X; IX-X s.). 

Tuburi de conductă din Bordeiul 1 (1-4). 
Tubes d'aqueducs de hHutte no.I (1-4). 
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1. 2. 

3. 

4. 5. 

FIG.161. CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 

1-5 ciocănel din fier (1-3, 5 mărire : 1 x 200, 4 mărire: 1 x 50). · 
1-5 petit marteau enfer (1-3, 5 agrandissement: 1x200/ois, 4 agrandissement: 
1x50/ois) · 

338 

https://biblioteca-digitala.ro



1. 2. 

3. 

4. 5. 

FIG.162.CĂSCIOARELE. 1. Coinea II, 2 Greaca-La Slom, 
3. - 5 Greaca - Valea Flntânilor. 
Diverse piese din fier: 1 zăbală, 2 cuţit, 3 - .5 seceră 
(sec. IV-I î. Hr.) (1 - 5 mărire: 1x200). 
Diverses pieces en fer: 1 mors, 2 couteau, 3 - 5 faucille 

"' ·(IV-I siecles av. J.C.) (agrandissement: 1x200 fois). 
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1. 2. 

3. 

4. 5. 

FIG. 163.GREACA. 1 - 3 Valea Fântânilor; 4 - 5 La Slom. 
1 - 3 °Topor (sec. IX - X), 4 - 5 cuţit (sec. III - II î. Hr.). 
(1, 3, 5 mărire: lx200; 2, 4 mărire: lx50). 
/ - 3 Hache (Ix--x!- siecles), 4 - 5 couteau (Jlf--Jf- siecles av. J.C.). 

(I, 3, 5 agrandissement: lx200 fois; 2, 4 agrandissement.: 
lx50fois). 
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w 
~ -

Nr Numlr Contextul , Fonna 

crt complex descoperirii 

'•' 

No Nombre Contexte de Forme 
crt. du lad~uverte 

complexe 

o 1 2 3 
Ir''\ R1 ~' rsr.10 ·? 
t70B2 $10. 813. 814 c 

o 1 2 3 

3. C4Ll 83 C5-6 D? 
14. C5L2 l.S3 C6-7 D? 
15. C6L3 l.S3 C3-4 D? 

16. C9L4 183 C5-6 
17. Cl4L5 183 C7-10 D? 
8. ~15 L6 l.S3 C5-9 D? 

~- tl7 L7 IS3 C7 

Dimensiuni 
-metri-

Dimensions 
mettes 

4 
T =41\n 

D=5,70 X 5,20 

4 

IL=5,40? 
l=8 00? 

CĂSCIOARELE 

1. ŞUVIŢA HOT ARULUI 

GETO-DACI 

Bordeie 

Datare Ilustraţia 
Fig .... Jnr .... 

Datations Illustration 
Fig ... Jno ... 

5 6 

114'0..4\ 1 i Hr 2111.1>··n11 ·42/1 3 

t250-226 î.Hr. 21;26/6,8;27/7-8:39/5:88/l.2.9:90/2a-b.e:l29/1 

Locuinţe de suprafaţă 

5 6 

~00-126 î.Hr. 12:13:28/1-11. 
125-26 î.Hr. 11/2:13:33/9. 
t250-151 î.Hr. t22/4:29. 
t250-l 5 l î.Hr. 12: 13:33/5:39/8: 42/2.4. 
t325-276 î.Hr. 12: 13 :30: 89/6:90/4a. 
1350-326 î.Hr. 12: 13:22/l :31/1-6:3213:33/3:4112:43/5. 
1400-351 î.Hr. 12. 

Anexa nr. 1 Lista complexelor, cu principalele caracteristici, ilustraţia şi bibliografia. 
Liste des complexes avec Ies caracteristiques principales, l'illustation et la bibliographie 

Bibliografia 

Bibliognphie 

7 
Tn 
In 

7 . 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 

https://biblioteca-digitala.ro



. -- ·- ·-· o 1 2 3 4 5 6 7 

10. t23L8 $2 C6-7 D? ~00-101 î.Hr. 26/5:34/14. In. 

11. C27L9 S2 C3-5 100-1 î.Hr. In. 

12. ~30 LlO S5 150-76 î.Hr. 34/1-11. In. 
13. ~35LI1 S2 C5 ~00-201 î.Hr. In. 
14. C36 Ll2 S7 C9-l l 200-101 î.Hr. 22/8·23/10. In. 
15. t37 Ll3 S7 CI-3 D L=5 00 ? 150-101 î.Hr. 18·20/l ·33/8·35/l 3.11-12·36/l 4-7.9. In. 
16. t38 Ll4 S7 C2-3 ~00-201 î.Hr. 18·35/2 4-8.10:36/2-3 8.10-14. In. 
17. t44Ll5 S7 C2-3 325-201 î.Hr .. In. 
18. t56 Ll6 S8 ~00-101 î.Hr. l1 l/7-l2·88/8·90/l a. In. 
19. C58 Ll7 S9 275-201 î.H.r. l'.26/4 9·37. In. 
20. C59 Ll8 S7 C2-3 150-51 î.Hr. l 8·20/2·24/8·35/9. In. 
21. C60 Ll9 S7 CI 100-51 î.Hr. 18. In. 
22. t62 L20 s10 125-51 î.Hr. B9/2·43/7:89/7 .11. In. 
~3. r.63 L21 SlO !200-101 î.Hr. ~1·38. In. 
124. i'.67 L22 SlO. S13 t225-201 î.Hr. 121 ·28/13:39/3:26/3 7·88/7:89/6:90/lb 3. In. 
t25. i'.32 L23 S6 • tJ00-251 î.Hr. In . 
126. lc33 L24 S6 t350-276 î.Hr. ln. 

\Io) 

ţ) Vetre exterioare 

o 1 2 3 4 5 6 7 

27. t7Vl S3 C4 c lFO. 70 X 0.60 300-201 î.Hr. 13. In. 
28. CIOV2 S3 CIO o lF0.64 X 0.50 325-251 î.Hr. ln. 
29 .. Cl8V3 S3 C2 c lF0.40 150-51 î.Hr. ln. 
30. C46V4 S7 C2-3 c . lF0.80 200-151 î.Hr. In. 

31. C61 VS S7 325-276 î.Hr. 18. ln. 
~2. C64V6 S9 c D=o.ss 300-251 î.Hr. In. 
t33. C68V7 SlO c l>=o.52 G=0.25 150-101 î.Hr. 21. In. 

Gropi 

o 1 2· 3 4 s 6 7 

J4. 21 GRI· S3 Cl · o A=0.60: D=0.80 X o 70 t200-101 î.Hr. 19/1 :27 /9:28/15-16. ._ 6. o.27· 32. 

JS. 23 GR2 S3 CI c D=l.50 tl00-101 î.Hr. 28/15·34/13. In. 

36. 21 t"GR3 S3 Cl-2 c A=0.40: D=0.80 t3S0-276 î.Hr. In. 
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o 1 2 3 4 5 6 7 

37. C8GR4 S3 C2-3 o A=0,80; D=l,70 X 1,40 325-276 î.Hr. 15; 16/1; l 7;45/1,4. v.s. 1993, p.88, f.24 
57/1. 

38. Cl6GRS $3 CS-6 T A=0,85; DG=l,50; . tJ00-201 î.Hr. 13. ln. 

DF=l,10 

39. :'.::29GR6 S2C2 N A=0.25 :L=l.30: l=0.60 tl00-1 î.Hr. In. 

40. r.22 6R7 S2 C4-5 c A=l.00: D=l.70 200=151 î.Hr. In. 

41. C24GR8 S2C2 T A=0,75;DG=l,25 200-151 î.Hr ln. 

42. 828GR9 S2C2 N A=0,22; L=l.20: l=O 80 200-1 î.Hr. 27/11. ln. 

o. C31 GRIO S5 T A=0,80;DG= 1,30; 200-151 î.Hr. ln. 
DF=l,40 

44. C39GRll S7 C8-9 c A=l.55 D=l.40 250-201 î.Hr. In. 

45. C4S GR12 )7 Cl0-11 T A=0,60;DG=0,65; 200-101 î.Hr. 16/2;19/2. , 6, p.27-28; 35-36. 
DF=0.90 

w 46. C47GR13 S7C16 c A=0,25;DG=O, 70; 200-1 î.Hr. In. 
~ OC>F=0.65 

147. C48GR14· $7C7 c IA=O. 75; D=0.95: • ~25-201 î.Hr. In. 

148. tSl GRIS $7 Cl-2 c IA=0,80; D=l,45. ~50-251 î.Hr. 18;43/8. In. 

149. ::::s2 GR16 $7 C3-4 T IA=0,65; DG=l,00; DF= 350-251 î.Hr. l 8;20/2;32/10; 4515. In. 
50. CS4GR17 S7 T A=O, 70;DG=0,80 200 - 101 î.Hr. ln. 
51. C6S GRIS $9 c IA=O. 72: D=0.82: 350-301 î.Hr. 140/1-5. In. 
52. 866GR19 S9 c 251 - 176 î.Hr 40/6-9. ln. 
53. 869GR20 SlO T IA-0,40;DG=O, 70; 350-301 î.Hr. In. 

DF=l.02 
54. C71 GR21 SlO c A-0,45;0= 1,20; 325-251 î.Hr. ln. 

DF=0.80 

Aglomerări ceramice 

ls~ f 11 A11 ~1 ~: . I ~ E·so 4 ~~201 s lu. 6 I ~- I 
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w 
~ 
~ 

o 
56. 

157. 

o 
58. 

o 
59 
60. 
61. 
62. 
63. 

64. 
65. 
66. 
67. 

I 
Cl9 BI 

C26B2 

1 
C41 Cup.l 

1 
~20Bl 

t21 B2 
tI2 B3 
C42B4 
C43 B5 

C49B6 
C50B7 
t53 B8 
t55 B9 

2 3 
Sl C5-7, S4 o 

S2 C7-8 o 

2 3 
S7 Cl6 o 

2 3 
Sl C5-7 S4 c 
Sl C3-4 R? 
S3 C4-5, S6 R? 
$7 Cl2-14 R? 
S7 Cl5-16 R? 

$7 C8-9 R? 
$7 C5-6 R? 
$7 Cl2-14 R? 
S8 R 

EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLELE VI- VII 

Bordeie 

4 5 6 7 

A=O, 12-0, 18 501-700 d.Hr. 132; 134/l; 137/4-6 In. 
;0=3,30/2,80 
A=0,50-0,60; 501-700 d.Hr. 

. 
133;134/2;136;13711-3,1-1 r In. 

0=3 40-2 50 , , 

Cuptoare 

4 5 6 7 

to=O, 70/0,5 2 501-700 d.Hr. 159/3 In. 

SECOLELE IX - X 

Bordeie 

4 5 6 7 

A=O 25· 0=4 00 ' , ' 801-1000 d.Hr. 132· 145/I-4· 158· 159/4-6; 160. In. 

A=0,20; L=2.20; l=0,60 801-1000 d.Hr. 147/1,3-5. In. -· 

A=O 90·L=3 50·1=2 20 ' , , , ' 801-1000 d.Hr. l 2· l 3· 138/1; 145/5-9; 147/4; 152/2-4. In. 

A=0,40;L=4,00 801-1000 d.Hr. 145/10. In. 

A=0,45-0,60; 801-1000 d.Hr. In. 
L=3,00;l=0,75 
A=0,50-0, 70;L=2, 70 801-1000 d.Hr. 139/2. In. 

A=0,85;L=3,30 801-1000 d.Hr. 139/1. In. 

A=O, 70-0,85;L=3, 70 801-1000 d.Hr. 145/11. In. 

A=O 70·L=4 00·1=2 70 ' ' ' , , 801-1000 d.Hr. 131; 140/1-3,8; 146; 152/5; 157/4,6; 159/2. In. 
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IM 
~ 
VI 

Cuptoare 

~s0 bcu~.1 bc1 
2 I ~ b1,40 

4 ~01-10ood.~. I 6 I ~ I 
Gropi 

o l 2 3 4 5 6 7 

~9. k:34 GRl S7 Cl5-16 c ~=O,SO;D= l, 15 1801-1000 d.Hr. 138/2: 154/13,15.17;159/l 1n: 

r70. t40GR2 S7 C5-6 c ~= l ,20;0=0,50 1801-1000 d.Hr. ln. 

2. SUHARNA 

GETO-DACI 

Locuinţe de suprafaţă 

o l 2 3 4 5 6 
~ 

7 

l. Cl Ll S2 C6-7 c [)=2,90 X 2,80 200-101 î. Hr. 48/1 ;50;57/13;88/3;89/3. In. 
2. ::2 L2 S3 C6-9 D IL=5,60 200-1 î. Hr 47 /1 ;49/9-10;54/12;87 /2. 
3. C4L3 $5 C7-8 D? 150-51 î. Hr 47/2;49/13;5 l ;52;58/l. In. 
4. C3 L4 Sl C5-6 150-51 î. Hr 87/3 In. 
~. C20L5 83 Cl-4 150-51 î. Hr 53 ;54;56/14;89/5;90/3. In. 
~. t22L6 200-51 î.Hr. 

Vetre exterioare 

b.-
0 bs v.1 I 2 I 3 

b:1.oo 
4 

b00-1 î.Hr. 
5 I 6 I ~. I 

Gropi 

[° b G~I b. CI 
2 I ~ k~0,30 i D~,70; ~00-1 î.Hr. 

5 I 6 I ~- I 
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w 

"" °' 

~- C8GR2 S2 C9 T IA= l ,40; DG=0,70; 200-5 l î.Hr. 48/2;57/l-5;87/2;88/l l. In. 
IDL= l ,40 

IO. (:9 GR3 S2 ClO c ~= · D=O 60 
' ' 

200-1 î.Hr. In. 

Aglomerări 

k1~ b21 A\ ls3~; - I ~ r- ---4---Ji~~r~-5 I 6 I I~. I 
EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLELE IX - X 

Bordeie 

o I 2 3 4 5 6 7 
12. K:lO BI Sl C8 R? ~=O 40·L=l 90 

' ' ' 
801-1000 d.Hr. ln. 

13. K:I l B2 Cas.l R? ~=0,40 801-1000 d. Hr 147/1-3,5 In. 
14. (:12 B3 Cas.3 R IA=O, 70-0,85;L=4,50; 801-1000 d. Hr 147/4 In. 

1=3 00 

Locuinţe de suprafaţă 

o 1 2 3 4 5 6 7 
15. Cl3 Ll !Fortuit R L=3 oo· 1=2 30 

' ' ' 
801-1000 d. Hr 131; 148; 149; 157/8 In. 

16. C14 L2 !Fortuit 801-100 d. Hr 153/1 In. 

Cuptoare 

o I 2 3 4 5 6 7 
17. (:15 Cup.l Fortuit o D= 1,20 I I ,00; I=0,80 801-1000 d. Hr In. 
18. C16 Cup.2 Fortuit o D= I ,80 I 1,50; I=0,60 801-1000 d. Hr 144/1 In. 
19. Cl 7 Cup .. 3 Fortuit H D= 1,30 / 1,20; r::o,63 801-1000 d. Hr 144/2 In. 
20. C18 Cup.4 Fortuit c D=I,10 801-1000 d. Hr 144/3 In. 

121. CI9 Cup.5 Fortuit o D=0,80 I 0,60 801-1000 d. Hr 144/3 In. 
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w 
~ 
-..J 

o I 2 3 

1. K3R6 S3 C4-5 c 

~. GR7 $3 c 
~. GR8 c 

o I 2 3 

14. LI Sl Cl-2 D 

4 

A=l 10 · D=l 60 ' ' . 
~=0,60; D=0,95 

IA-0,45; D=0,58 

3.CĂTALUI 

GETO-DACI 

Gropi 

5 
125-51 î.Hr. 60/2,5,7,11-12,15-16. 

200-1 î.Hr. ~0/3,6,10. 

200-1 î.Hr. ~0/1,4,8,9. 

EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLELE VI - Vil 

Locuinţe de suprafaţă 

4 5 

IA=O 15 · L=3 oo· 1=2 oe 
' ' ' ' ' 1501-700 d.Hr. 135. 

4. BOROVINA 

GETO-DACI 

Locuinţe de suprafaţă 

6 7 

Trohani, Dami~ Sîrbu 
1995. o.235 

In. 
In. 

6 7 

Trohani, Damian, Sîrbu 
1995, o.235, fig.6 

'1. 
0 
}1 u 

1 
k1 

2 I ~ [~s,30 4 
bso.201 r.Hr.

5 bitl. 6 I 1~. I 
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~ 
~ 
00 

o I 2 3 
ri. C2GRI $2 CI Cas.3 o 
t3. CJGR2 $2 C2, Cas.3 c 

1. C12 Bl S5 C7-8 D 
t2. C13 B2 fortuit 

~-. Cl Ll SI C2-5 S2 D 
f4. ~2L2 $2 D? 
~. Cll L3 $5 C6 

4 
k\=O 52; D=l,40 X 1,10 
k\=0,65 ; D= I, 70 

A=0,60; L=4,00 

l=7 ,oo· 1=3 50 

Gropi 

5 
l350-20.I î.Hr. 
l350-201 î.Hr. 

5. COINEA 

a) COINEA I 

GETO-DACI 

Bordeie 

400\301 î.Hr. 
200-101 î.Hr. 

62/2. 

~5/1 ;88/1 o. 

Locuinţe de suprafaţă 

6 

350-301 î.Hr. ~4/1-2;66/2;6 7 /I 0;69/2-4,6. 
350-251 î.Hr. ~9/10. 

325-251 î.Hr. ~7/12. 

Vetre exterioare 

7 
In. 
In. 

In. 
In. 

I.o. 
In. 
I.o. I 

k o ~3 v/ ~2 2 I ~ b=0,50 
4 ~50-201 î.Hr.

5 I 6 I r:. ' 

Gropi 

o l 2 3 4 5 6 7 

7. t6GR1 $3 c D=O 70· , ' DG=0,55; 400-201 î.Hr. In. 
DF=O 90 
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i8. t7GR2 S4 T IA=0,60; DG=0,60; 1350-201 î.Hr. In. 

IDF= 1,45 

~. t8GR3 S4 T IA=O 50· DG=0,65; 1350-201 î.Hr. ln. , , 
DF=l,10 

10. C9GR4 S2 T ~=0,55; DG=0,85; 1300-301 î.Hr. k;5/2. In. 

DF=l,50 

11. tlOGRS ISl ClO T IA=l 15· DF=0,50; 1350-201 î.Hr. 173/2. In. 
' ' 

DG=l,50 

b) COINEAII 

HALLSTATT 

Gropi 
j 

~ l12~ b3G~ll I 2 I 3 k~ i ~.so ~00-700 î.Hr.
5 

b3/2. 
6 I ~- I 

\O 

GETO-DACI 

Bordeie 

o 1 2 3 4 5 6 7 

13. tl2 BI S2 C5-6 D A=0.60-0,70; L=3,50 250-151 î.Hr. 72/1. ln. 

Locuinţe de suprafaţă 

114~ ~3LI 1 ~2 C2-4

2 

I ~ I 
4 

so0-201 î.Hr.

5 

I 
6 

I ~. I 
Gropi 

o 1 2 3 4 5 6 7 
15. tl GRI St C7-8 c A=0,60; DG=l,82; 350-301 î.Hr. 74;75. I, 6, p.25-26; 31-34. 

DF=l,90 
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I.o.I 
VI 
o 

16. 
17. 

18. 

19. 

20. 

21. 
22. 

23. 

24. 

o 
l. 
2. 
3. 
4. 
5. 
6. 
7. 

K:2 GR2 
t5GR3 

C7GR4 

C8GR5 

K:9 GR6 

K:10 GR7 
Cl l GR8 

C4GR9 

C6 GRIO 

1 
C7Ll 
(:14 L2 

CI L3 
(:2L4 

C8 L5 
ClO L6 
Cl 1 L7 

S2 C5-6 c 
S2 CI o 

S2.C9 o 

S2 C3-4, o 
S5 C3-4 
S2 C4, S5 C4-5 o 

S5 C4 c 
S5 Cl-2 o 

S5 Cl-2 T 

S2 C3-4, S5 C4 c 

2 3 
S2 C4-6 o 
S4,S6 o 
Sl Cl-2 
Sl Cl-2 
S2 Cl0-11 
S3 Cl-2 
S3 Cl4-15 

[)= 1,46 
~=O 70· , , 
ID=2,50 X 2,20 
~=O 90· , , DF=l,70; 
[)G=O, 7 5 
A=0,95; 
D=l,90 X 1,48 
A=O 85· , , 
D=l,50 X 1,30 
A=O 40· D= 1 50 ' , , 
A=O 60· , , 
D=l,70 X 1,30 

A=0,60·; DG=l,47; 
DF=l,70 
A=0,35-0,52; 
ID= 1.80 

4 
IL=4,00 
IL=4,60 1=4,00 

300-201 î.Hr. 
300-201 î.Hr. 

300-101 î.Hr. 

300-201 î.Hr. 

~00-101 î.Hr. 

~00-1o1 î.Hr. 

~25-20.1 î.Hr. 

300-101 î.Hr. 

~00-151 î.Hr. 

6. V ALEA COŞARULUI 

GETO-DACI 

Locuinţe de suprafaţă 

5 
1400-301 î.Hr. 

6 

1400-326 î.Hr. 80/1;8112:82/9-11;85/6-7,9-10. 

~00-1O1 î.Hr. 80/2. 

125-51 î.Hr. 80/2;8 l / l ;87 /6. 

~00-1 î.Hr. 
200-1 î.Hr. 
200-1 î.Hr. 

I. 6, p.26; 34-35. 
ln. 

ln. 

ln. 

ln. 

I, 6, p.26-27. 
ln. 

ln. 

In. 

7 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
ln. 
In. 
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~ 
VI -

Gropi 

o 1 2 3 4 5 6 7 

8. CIS GRI S5 c A=O 60· D= 1 40 400-351 î.Hr. In. 

19. 1Cl3 GR2 S3 Cll I c ~=0.30; D=0.40 200-1 î.Hr. In. 

EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLELE IX - X 

Bordeie 

o l 2 3 4 5 6 7 

10. IC4 Bl Sl CS-10 o A=0,20-0,30; ~01-1000 d.Hr. 14112;142 In. 
D=3, 1013·,oo 

11. IC3 B2 Sl C5-7 R? A=0,20-0,50; ~01-1000 î.Hr. 143/2 In. 
L=2.60 

12. t12 B3 S3 C6-8 R A=O 80· . ' L=3,80; 801-1000 î.Hr. 143/1; 150/6-13 ln. 
~= 1,50 

Locuinţe de suprafaţă 

ln~ b5 L( k1 C8-9z- -- , ~? u k=4,00 ---
4 liol~JOOO î~~ - -, 

6 1- ~. .1 

Cuptoare 

~:-k11c~;fJo~t 2 
J ~ b1.oo 

4 ~01-1oooî.: I 6 I ~. I 
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w 
VI 
IV 

GREACA 

7. LA SLOM 

GETO-DACI 

Bordeie 

o I 2 3 4 5 6 7 

1. CI BI SI Cl-2,Cas.A D ~=0,55-0,95; L=2,60 125-51 î.Hr. 9111;95/8,10-12·96/3,6;97/3;99/l-5 7.10-12. In. 

Locuinţe de suprafaţă 

o 1 2 3 . 4 5 6 7 

2. (:6 Ll S2 C5-7 D A=0,25-0,30 ; L=3,60 1200-51 î.Hr. 92/1 ·95/l ;96/1-2. In. 

Gropi 

o 1 2 3 4 5 6 7 

~- C2GR1 Sl C2 T A=0,75; DG= 1,50; 125-51 î.Hr. ~/l ;95/9;96/4;99/6,8-9, 13. In. 

DF=l,30 

~- C3 GR2 Sl C4 c A=0,45; D=0,80 200-51 î.Hr. 9112;95/14. In. 

~- C4GR3 $2C7 T A=0,75; D=0,85 150-51 î.Hr. In. 

~- C7GR4 $3 Cl-2 c A=0,75; D=l,20 ~50-151 î.Hr. ~2/2. In. 

Vetre exterioare 

~- 0 ~5 v/ b3 C3 
2 I ~ ID=0,68 

4 
1150-151 î.~r~ I 6 I ~- -, 
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• 

w ...,, 
CM 

EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLELE IX -X 

Bordeie 

o I 2 3 4 5 6 7 

~- C881 $2 C7-8 R? A=0,40-0,55;1= 1,80 801-1000 d.Hr. In. 

Gropi 

L. o k9 Gl~I b ~ 2 I ~ k:-0.80;[>.:,10 ~1-HXMld.~. I 6 I ;:,_ I 
8. VALEAF~~ÂNILOR 

GETO-DACI 

Berdeie 

o I 2 3 4 5 6 7 

~- CI BI SI C6-7 o A=0.38-0,47 ; L=J,20 300-201 î.Hr. I O 112; I 04/1-2,9-10. In. 
2. C8B2 S3 CJ-4 D A=0,55-0.72 t250-151 î.Hr. 100/1;102/6. In. 

Locuinţe de suprafaţă 

o I 2 3 4 5 6 7 
J. C5 LI S2 C5-6 300-101 i.Hr. 101/1;105/5-6. ln. 
14. C6L2 S2C2 200-101 î.Hr .. 100/2; 106/1,8, 12. ln. 
5. C7L3 S2 C2-3 250-151 î.Hr. Jn. 
6. C9L4 -

S3 C5 300-201 î.Hr. 100/1. In. 
z.. CI I L6 S4C4 300-201 î.Hr. 102/10. In. 
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w 
VI 
.i:-. 

Gropi 

o l 2 3 4 5 6 7 

8. C2GRI S2 Cl-2 c A=0,60; D=l25 600-201 î.Hr. l 00/2; l 02/4-5,8-9· l 0514. In. 
9. C3GR2 S2 C6-7 c A=0,60 ; DG=2.00 ~00-101 î.Hr. 101/l. In. 
10. Cl2.GR3 $4C3 c ~=0.28 ; D=0.27 600-201 î.Hr. In. 

Aglomerări de materiale arheologice 

lu~ bn A1
1 b4 cu 2 I 3 I 4 ~00-201 5 I 6 I ~- -, 

EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLELE IX -X 

Locuinţe de suprafaţă 

o l 2 3 4 5 6 7 

12. C4Ll S2 C4-5 R? L=2.30 801-1000 d.Hr. 154/6,8-1 O. In. 

13. Cl4L2 S4 C3-4 R L=2,50 801-1000 d.Hr. In. 

Gropi 

o 1 2 3 4 5 6 7 

14. (:15 GRI S4Cl8 c A=0.55;D=0,64 801-1000 d.Hr. 154/12-13,16. In. 
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w 

"' "' 

PRUNDU 

10. CANALUL LUI BASANGEAC 

EPOCÂ MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLEţE IX -X 

Gropi 

I. 0 k. ca:. ~. 2 I ~ k~,l8~,S4 ~o•-•ooo du!. I 6 I :. I 

o I 2 3 
1. CI 81 SI Cl-2 c 

o I 2 3 
2. Cl2LI SI CI 
3. 810L2 SI C7-8 
4. 814.L3 Sl C16-17 
5. 817L4 S2C6 
s. Cl9L5 (:as.A 
r7. C20L6 ~nă taluzare 
8. C25L7 $2 Cl-3 D 
9. (:27L8 $4C7 
10. C3SL9 S8C5 

4 
~=0.35-0.55 

4 

~=0.10-0.28: 1=2.25 

l=5,00 

11.LASTÂNĂ 

GETO-DACI 

Bordeie 

5 
300-201 î.Hr. 110/1:112/5-6. 

Locuinţe de suprafaţă 

5 
~00-101 î.Hr. 112/1-3:115/6. 
~00-101 î.Hr. 110/3. 
~00-101 î.Hr. 
~00-101 î.Hr. 
350-251 î.Hr. 
150-51 î.Hr. 124/11. 
~00-101 î.Hr. 124/7-8. 
~50-251 î.Hr. 124/1-4. 
~00-1 î.Hr. 

6 1 
In. 

6 1 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
In. 
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w 
I.A 

°' 

o 
11. 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 
18. 
19. 
120. 
21.. 

22. 
23. 
124. 
125. 

126. 
127. 

128. 
~9. 

130. 
13 L 
132. 
133. 

o 
34. 

I 
C2GRI 
t3GR2 
t4GR3 
t5GR4 
C6GR5 
C7GR6 
CI I GR7 
tl3 GR8 
tI5 GR9 
tl6 GRIO 
tt8 GRii 
t2I GR12 
t22 GRl3 
C23 GR14 
C24GR15 

IC26 GR16 
IC29 GRI? 

t30 GRIS 
t3I GRl9 

C33 GR20 
C34GR21 

t36GR22 
t37GR23 

I 
tSAI 

2 3 
SI CI-2 c 
St Cl-2 c 
Sl Cl-2 c 
SI C5-6 c 
Sl C5-6 o 
Sl C6 T 
Sl C8 c 
St Cl7 c 
$2C4 
S2C6 
S3 C3 
!Zonă taluzare 
!Zonă taluzare 

SlaC6 
Sla C9-10 T 

IS2 C3 
IS6 C9 T 

IS7 C3 
IS7 C7-8 T 

ISS CI 
ISS C3 
$8C8 c 
!Fortuit 

2 3 
SI C6-7 c 

Gropi 

4 5 6 7 

A=0,25 ; D=l IO 1200-101 î.Hr. 10514. In 

D=0,50 300-101 i.Hr. In 

D=l,20 300-101 i.Hr. 112/3. In 

A=0,50; D=l,50 t300-IOI i.Hr. In 

ID=3,00 X 2,10 200-101 i.Hr. 117/5. In 

IA=0,40 ; D= 1,00 1400-20 I i:Hr. l I0/2;117/3,8. In 

lA=0,30; D=0,60 t350-201 i.Hr. In 

IA=O, 18 ; D=O, 70 350-251 i.Hr. In 

IA=0,65;D=o,so 200-101 i.Hr. In 

IA=O,SO;D=0,90 300-151 i.Hr. In 

IA=45;D=0,65 1300-151 i.Hr. In 

IDF=l,15 1200-IOli .Hr. 114;126/l-4. In 

1300-201 i.Hr. - In 

1350-201 i.Hr. 119/3;122/1,3-5. In 

lA=-0 85· 
' ' 

DG=0,95; 1200-101 i.Hr. 113; 122/6-7; 123/7; 126/5; 127; 130/12. In 

DF= 1,20 
1300-101 i.Hr. In 

IA=O 85· ' , 1400-201 i.Hr. In 

IDG=O 78·DF= I 16 , , , 
1350-201 i.Hr. 122/10-11. In 

IA=O 40· 
' ' DG=0,95; 1400-201 i.Hr. 122/9. In 

IDF= 1,20 
1300-101 i.Hr. In 

1300-101 î.Hr. In 

IA=0,82; D=0,95 1400-201 î.Hr. 120/2-6. In 

1300-201 î.Hr. In 

Aglomerări de materiale arheologice 

4 5 6 7 

D=l,00 300-101 i.Hr. 117/4,7. In. 
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w 
VII ..... 

t)5. 
36. 
37. 

o 
tJ8. 
39 
40. 

o 
141. 
42. 
143. 

bJA2 
C28A3 
C32A4 

1 
C38Bl 
C3982 
C41 83 

1 
t40GR 1 
b42GR2· 
b43 GR3 

SI Cil o 
$6C8 o 
S7C9 c 

2 3 
Sl CI7-18 R 
$2C5 R? 
S3 C6-8 R? 

2 3 
s2 C9-10 c 
S7Cl c 
S7C2 c 

l>=l,80 X 1.00 tJ00-101 i.Hr. In. 

[)= 1.10 X 0.85 200-101 i.Hr. In. 

D=0.98 200-51 i.Hr. In. 

EPOCA MEDIEVALĂ TIMPURIE 

SECOLELE IX -X 

Bordeie 

4 5 6 7 

A=0.40;L=2.40;1=2.00 ~01-1 OOO d.Hr. 155n.9-11 In. 

A=O, 70;L=2.30 801-1000 d.Hr. In. 

A=0,40:L=2.10 801-1000 d.Hr. 155/1; 156/5-8 In. 

Gropi 

4 5 6 7 

~=0.50;0=0,45 1801-1000 d.Hr. In. 

~=0.48;0=0,39 801-1 OOO d.Hr. In. 

~=O. 70;0=0.80 1801-1000 d.Hr. In. 
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/"~~ ~~~~1lsuumA lc.4rhm i88R0\1NĂ I co•l'iKÂ kol!lîttwl sw:vi ~.i.~:t~t.r~~,uL~=d ST""" 1 rorAL 

llAWTAIT I - - - - I - - - - „ - 1 

GEIDDAll ss 11 3 3 23 Sir. IV ·I ilir. 9 7 12 -- - 37 I 160 

SK. IV d.Hr. - - - t.· - - - - - - - 1 

w. \1-\lld.Hd 3 - I· - - - - - - - - 4 

I I I i I I I I t • ·r-----t-----+----+------1 

Z. IX-X d.Hd 12 10 - - - I' 6 2 

Total I 70 21 4 4 I 24 14 9 

Anexa nr.2.Tabel statistic cu complexele descoperite în zona Căscioarele-:Greaca-Prundu 
Annexe no.2. La statistique des complexes de la zone CăscioarelMireaca-Prundu 

3 - I 6 39 

IS - l I 43 205 

00 
V) 
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I 

350 I 

I 
I 
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I 
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I I I 

200 -
I I 
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I I 

100 

50 
I 

I I I I I I 

I I I I I I 
I 
I 

o 

Anexa nr. 3. Cronologia aşezărilor din zona Căscioarele-Greaca-Prundu. 
Annexe no.3. La chronologie des etablissements de la zone Căscioarele-Greaca-Prundu. 
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INDICI DE NUME PROPRII 

A 

Alba Uud.) 108, 114, 115. 
Alexandrescu, A.D. 15, 63, 86, 87, 
91, 149. 
Alexandrescu, Em. 4, 62, 69. 
Alexandrescu, P. 15, 54, 85, 145, 
146. 
Alexandria 15, 108, 110, 113, 115. 
Alexandru cel Mare 148, 150. 
Anastasiu, Fl. 108, 114,149. 
Argeş Uud.) 5, 117, 118. 
Arpaşu de Sus 79, 81, 83, 89. 
Arrian 97, 148, 150. 
Augustus 150. 

B 

Babadag (cult.) 8, 10, 143. 
Babeş, M. 98. 
Badea, L. 5, 6. 
Balcani 14 7. 
Baldovineşti 114. 
Basarabi (cult.) 9, 10. 
Bazarciuc, V.V. 63, 101. 
Băcivarov, I. 87. 
Bălteanu, C.A. 129, 131. 
Băneasa 108, 109, 110, 114, 115, 
116. 
Băneasa - La Stejar 103, 104. 
Bârlogu 109, 117, 118. 
Bejenaru, L. 98, 134. 
Bâzdâna 149. 
Beldiman, C. 1O1. 
Berciu, D. 110, 113, 115, 146. 
Bichir, Gh. 100, 114, 115. 
Boian - Giuleşti (cult.) 58. 
Brad 79, 81, 83, 90. 
Bragadiru 108, 109, 110, 114, 115. 
Brăneşti - Vadu Anei 104. 
Boemia 91. 
Botoşani Uud.) 89. 
Brăila Uud.) 97, 149. 
Brăila 115. 
Brliliţa 149. 
Bucov 108, 109, 110, 114, 115, 
116, 117, 118, 119. 
Bucureşti - Crângaşi 11 O. 
Bucureşti - Curtea Veche 110. 
Bucureşti - Dealul Piscului 109, 
11 o. 

360 

Bucureşti - Grozăveşti 11 O. 
Bucureşti - Militari 108. 
Bucureşti - Piaţa de Flori 108, 
114, 115. 
Bucureşti - Piaţa Splaiului 11 O. 
Bucureşti - Soldat Ghivan N. 103, 
104. 
Bugeac 15, 149. 
Bulgaria 87. 
Buneşti - Avereşti 63, 101. 
Burlacu, D. 113. 
Burnaz 5. 

c 

Cantacuzino, Gh. 3, 3 8 ,. 8 8, 89; 
104. 
Cassan - Franga, I. 88. 
Cazimir, Gh. 103, 104, 108, 114. 
Călăraşi (jud.) 117, 129, 137, 149. 
Căpitanu, V. 90. 
Căscioarele 1, 5, 79, 85, 86, 88, 
89, 92, 100, 101, 103, 107, 110, 
111, 113, 114, ·116, 117, 119, 120, 
121, 129, 134, 135, 137, 139, 143, 
145, 146, 150 ,151, 152. 
Căscioarele - Borovină 4, 39, 84, 
150, 151. 
Căscioarele - Cătălui 3, 4, 38, 88, 
89, 100, 101, 103, 104, 113, 150. 
Căscioarele - Coinea 4, 41, 55, 79, 
80, 81, 82, 

0

144. 
Căscioarele - Coinea I 40, 41, 43, 
80, 84, 86, 91, 102, 143, 149. 
Căscioarele - Coi nea II 1 O, 41, 42, 
46, 91, 97, 100, 137, 140, 142, 
145, 149. 
Căscioarele - D 'aia parte 3, 31, 
38, 90, 100, 102, 143, 146, 149, 
150, 151. 
Căscioarele - Gheţărie 91, 149. 
Căscioarele - Ostrovel 3, 88, 89, 
90,, 101, 149. 
Căscioarele - Suharna 3, 4, 17, 31, 
35, 80, 81, 82, 84, 88, 89, 91, 101, 
107, 108, 109, 110, 113, 114, 115, 
119, 121, 124, 144, 150, 152. 
Căscioarele - Ş-uviţa Hotarului 3, 
4, 11, 17, 19, 31, 33, 35, 79, 80, 
81, 82, 84, 86, 88, 91, 97, 99, 100, 
101, 102, 103, 104, 107, 108, 109, 
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110, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 
119, 122, 129, 132, 137, 139, 
142,144, 148, 149, 150, 151, 152. 
CAscioarele - Valea Coşarului 4, 
49, 53, S5, 84, 86, 92, 102, 107, 
108, 109, 110, 114, 116, 119, 121, 
125, 149, 152. 
Căţelu Nou 103, 104. 
Câmpia Dunlrii 113. 
Câmpia Munteniei 108. 
Câmpia Români 1, 12, 13, 17, 32, 
81, 97, 116, 134. 
Cândea, I. 4. 
Cândeşti 151. 
Celei - Valea Sneagului 115. 
Cepina 1 O. 
Chirnogi 5, 89, 11.3, 114, llS, 116, 
117, 118, 119, 143, 1S2, 1S3. 
Chiscani (sat) 114, 116. 
Christescu, V. 1 O. 
Cicikova, M. 151. 
Ciocea, E. 4, 10, 26, 29, 47, SO, 
Sl, S2, 97, 100, 143. 
Ciurel 2, 103, 104,lSI. 
Clinciu 108, 113. 
Coja, M. 146. 
Comşa, E. 113, llS, 116, 143. 
Comşa, M. 98, 103, 104, 108, 109, 
110, 111, 114, llS, 116, 117, 118, 
119, 120, 1S2, 1S3. 
Condurachi, E.146. 
Conovici, N. 16, 20, 59, 83, 86. 
Constantinescu, N. 108, 114. 
Constantiniu, M. 103, 104, 108, 
109, 114, 115. 
Constanţa (jud.)149. 
Coţofenii din Dos 1 S, 86, 149. 
Crlciun, P. 4, 67. 
Cristescu, M. 131. 
Crişan, l.H. 83, 89, 100, 146. 
Crivăţ 118. 
Cucorăni 90. 
Curcani 113, 118. 

D 

Daicoviciu, C. 34. 
Damian, O. 4. 
Damian, P. 3, 4, 10, 26, 29, 31, 38, 
47, 50, 51, S2, 56, 97, 100, 102, 
103, 104, 113, 143. 
Deculescu, C. 113. 
Diaconu, Oh. 108, 114. 

361 

Diaconu, P. 111,1Sl,I53. 
Dima,0.139. 
Di odor din Sicilia I SO. 
Dobre, E. 50', 5 I, 52. 
Dobrina 9 I. 
Dobrogea I, I l I, I46, I53. 
Dolinescu-Ferche, S. I 03, I 04, 
151. 
Dolj Uud.) 86, I 17, I49. 
Doniga, A. I 39. 
Dridu 2, 108, I IO, l I l, 114, 115, 
116. 
Dromichaites 150. 
Dumitrescu, V. I43. 
Dunlrea I, 2, 5, 8, 18, 31, 68, 91, 
97, 98, I I I, I46, 147, I48, 149, 
150. 
Dunlrea de Jos 2, 84, 86, 146, 
147, 150. 
Dupont, P .146. 

Enisala 86. 

Fântânele 118. 
Frlteşti 113. 

E 

F 

G 

Galaţi (jud.) 139. 
Găvani 50: 
Georgyeva, R. 87. 
Geppert, P. 13 5. 
Gergova, D. 92, 151. 
Germania 135. 
Gheannopoulos, E. 113. 
Gheorghiţă, M. 88. 
Ghizdaru 110, 113, 115. 
Giuleşti - Sârbi I08, 114, 115. 
Giurgiu (jud.) 5, 60. 
G lina (cult.) 69. 
Glodariu, I. 79, 81, 83, 89, 91, 148 
Gogoşari 108, 113, 115, 116. 
Grakov, B.N. 20. 
Grace, V. 59. 
Grldiştea 12, 79, 81, 83, 89, 97. 
Greaca I, 5, 6, 58, 62, 68, 69, 88, 
92, 100, 103, 107, 110, 111, 113, 
114, 116, 118, 119, 120, 121, 134, 
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135, 138, 139, 143, 145, 148, 150, 
151, 152. 
Greaca - Canalul Popii 4, 67, 88, 
92, 93, 95, 96, 150. 
Greaca - La Slom 4, 7, 9, 10, 58, 
92, 93, 96, 101, 107, 108, 109, 
110, 126, 138, 140, 141,142, 143, 
152. 
Greaca - Valea Fântânilor 4, 7, 9, 
IO, 62, 67, 92, 93, 96, 101, 103, 
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1. 2. 

3. 4. 
1-4. Vase getice. Vases getes. 
1. CĂSCIOARELE - Valea Coşarului; 2 - 4. PRUNDU - La Stână. 

s. 

S.GREACA- Valea Fintinllor.Vedere generală. Vue generale. 
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1. 

2. 

CĂSCIOARELE - Şuviţa Hotarului. 
1. Groapa nr.2, cu schelet de porc. 
2.Locuinţa nr.12. 
1.F osse no.2, a cochon inhumi. 
2.Habitation no.12. 
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