
faţă în faţă cu declaraţia primului ministru făcută în şedinţa festivă din 
Parlament la 1 Decembrie 1935, că „dorim să menţinem minorităţii~, 
împărtăşindu-le nu în asuprire ci în aplicarea egalităţii, împăciuirii şi 

dreptăţii". 
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STUDIU INTRODUCTIV 

MINORITĂŢILE NAŢIONALE DIN ROMÂNIA 
ÎN ANII 1931-1938 

l. Cadrul general în care au evoluat minorităţile naţionale din România s-a 
caracterizat prin importante mutaţii interne şi internaţionale. Viaţa politică euro­
peană a devenit extrem de agitată, în majoritatea statelor instaurându-se, succesiv, 
regimuri autoritare, de diferite nuanţe. Echilibrul de forţe dintre marile puteri a 
devenit tot mai fragil, spre sfârşitul acestei perioade balanţa înclinând în favoarea 
statţlor revizioniste. România a continuat să militeze pentru apărarea păcii şi a 
statu-quo-ului teritorial, ministrul de externe Nicolae Titulescu fiind unul dintre 
promotorii politicii de securitate colectivă. 

Problema minorităţilor naţionale a constituit în această perioadă - mai mult 
decât în cea anterioară - un mijloc de agitaţie şi de destabilizare a unor state care 
s-au constituit ori şi-au întregit unitatea politico-statală în 1918-1919. Astfel, în 
Cehoslovacia au fost încurajate tendinţele separatiste ale slovacilor, în Polonia cele 
ale germanilor din zona sileziană. în Iugoslavia cele ale croaţilor. Existenţa acestor 
state era pusă sub semnul întrebării ca urmare a presiunilor Germaniei, Ungariei şi 
Italiei. 

În România situaţia minorităţilor naţionale a cunoscut o evoluţie sinuoasă, 
generată de criza economică din anii 1929-1933, degradarea regimului democratic 
şi ascensiunea forţelor prodictatoriale. 

2. Politica st.attdui român faţă de minorităţile naţionale s-a înscris în normele 
prevăzute de Constituţia din 1923. Toate drepturile şi libertăţile democratice stabilite 
în perioada anterioară au fost menţinute. Unele.legi adoptate în anii 1931-1937 au 
nuanţat şi adâncit unele· drepturi specifice minorităţilor naţionale. Astfel, potrivit legii 
administrative din martie 1936, dezbaterile în consiliile comunale şi judeţene în 
care exista o minoritate naţională semnificativă se puteau desfăşura şi în limba 
acestei minorităţi. Prin legislaţia privind învăţământul, din 1934-1936, s-a mărit 
gradul de autonomie a şcolilor. inclusiv a celor confesionale (minoritare). În cadrul 
guvernului României a funcţionat, pe lângă Preşedinţia Consiliului de Miniştri, un 
Subsecretariat pentru Minorităţi, care a fost condus. succesiv. de Rudolf Brandsch. 
Mihail Şerban şi Alexandru Lapedatu. 

Guvernele care s-au succedat în aceşti ani au încercat să-i determine pe 
funcţionarii publici aparţinând minorităţilor naţionale să înveţe limba oficială a statului. 
Au fost înfiinţate cursuri speciale de limba română, au fost anunţate verifitări şi 
examene, care s-au repetat de mai multe ori. În timp ce celelalte minorităţi s-au 
supus acestor exigente. conducerea Partidului Maghiar şi-a îndemnat conaţionalii 
să nu se prezinte la cursuri şi la examene. socotindu-le discriminatorii şi abuzive. 
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Acest partid s-a adresat Societăţii Naţiunilor. prezentând situaţii concrete de 
funcţionari elimna\i din serviciu pentru că nu cunoşteau limba română (cei mai 

· mulţi provenind de la căile ferate şi de la poştă). 
Statul român a continuat să subvenţioneze şcolile şi bisericile confesionale. 

De asemenea, au fost finanţate unele lucrări editate de cărturari aparţinând mino­
rităţilor naţionale. În cadrul regimului democratic din acei ani s-a putut dezvolta o 
viată spirituală intensă, prin care minorităţile au îmbogăţit spaţiul cultural românesc. 

3. Organizaţiile politice ale minorităţilor naţionale au cunoscut - ca şi cele 
româneşti - importante evoluţii şi frământări interne. 

Partidul Maghiar şi-a continuat linia politică stabilită în perioada anterioară, 
considerându-se singurul reprezentant al tuturor ungurilor din România. Funcţia 
de preşedinte al partidului a fost îndeplinită, în toţi aceşti ani. de Bethlen Gyorgy. 

Participând la alegerile parlamentare. Partidul Maghiar a obţinut 4,75% din 
totalul voturilor în 1931 (10 mandate), 4.75% în 1932 (14 mandate). 4,01 % în 1933 
(8 mandate); la acestea se adaugă locurile de senator ( de la colegiul universal. 
colegiul consiliilor comunale, precum şi cele rezervate unor confesiuni religioase). 
Grupul parlamentar maghiar era foarte strâns coordonat şi deosebit de activ; prin 
numeroase reclamaţii, întrebări, interpelări şi discursuri, senatorii şi deputaţii Partidului 
Maghiar au pus accentul pe deficienţele regimului democratic din România. reliefând 
greutăţile întâmpinate de maghiari. Ei considerau că exista o politică de stat vizând 
lichidarea identităţii acestei minorităţi. Astfel. în şedinţa din 11 decembrie 1934. 
deputatul Willer Iosif afirma că .,soarta minorităţilor devine din ce în ce mai deplo­
rabilă". că .,suntem trataţi ca nişte ostateci într-un război care nu s-a terminat de mult. 
ori care nici n-a izbucnit". Nu puţine reclamaţii vizau înscrierea elevilor la şcolile 
maghiare pe baza numelui de familie. fapt ce-l determina pe Bethleri să afirme că 
„tineretul maghiar era exclus" de la şcolile confesionale. Asemenea afirmaţii erau 
făcute în timp ce aceste şcoli erau frecventate de 66.830 de elevi maghiari. Recla­
maţiile erau adresate şi Societătii Naţiunilor: ele erau coordonate cu actiunile de 
politică externă ale Ungariei. 

Instalarea lui Adolf Hitler la putere în Germania (ianuarie 1933) a marcat 
trecerea oficială a acestei ţări pe poziţii revizioniste. Faptul că Gombos Gyula. 
preşedintele Consiliului de Miniştri al Ungariei, a fost primul şef de guvern care l-a 
vizitat pe cancelarul Adolf Hitler. în iunie 1933. avea o semnificaţie profundă. În 
septembrie 1933 s-a realizat o înţelegere între Ungaria şi Germania, care se adăuga 
celei din Ungaria şi Italia vizând acţiunea comună pentru revizuirea tratatelor. Pe 
această bază. în mai 1934, Gombos a declarat că revizuirea Tratatului oe la Trianon 
constituie principalul punct al programului său de guvernare. 

Tactica ofensivă a Ungariei. care critica în mod sistematic şi extrem de dur 
politica fată de minoritatea maghiară din România. Cehoslovacia şi Iugoslavia. a generat 
replica acestor state, care au cerut ca guvernul de la Budapesta să aplice în domeniul 
minorităţilor proprii o politică similară cu cea pe care o pretindea altora. În acelaşi 
timp. Mica Antantă a început să dezvăluie esenţa diversionistă a politicii partidelor 
maghiare. care acţionau în conformitate cu dispoziţiile primite de la Budapesta. 
Nicolae Titulescu - recunoscut pentru spiritul său larg democratic şi care în calitate 
de reprezentant al României la Societatea Natiunilor a avut de făcut fată campaniei 
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revi:ioniste a guvernului de la Budapesta şi avalanşei de memorii adresate acestui 
înalt for internaţional de conducerea Partidului Maghiar - replica lui Bethlen 
Gyă·gy de la tribuna Adunării Deputaţilor, la 3 decembrie 1934: 

„veniţi şi ne spuneţi aici, d-le Bethlen, că nu cereţi privilegii! Totuşi, dacă cineva 
v-a umărit îndeaproape, cum mi-a fost dat mie să vă urmăresc de 17 ani, de când 
s-a ficut unitatea naţională, a văzut că nu aţi voit să fiţi decât nişte privilegiaţi 
internaţionali. Orice nedreptate făcută unui român se aduce în faţa instanţelor 
romineşti. Dv .• care spuneţi că nu pretindeţi privilegii, vă duceţi, pentru cea mai 
mid nedreptate, la acea instituţie de rezonanţă, la acel extraordinar amplificator, 
careeste Societatea.Naţiunilor, şi faceţi dintr-un lucru de nimic o acuzaţie de ordin 
gene:al, împotriva unui neam". Titulescu aprecia că liderul Partidului Maghiar 
vene1 .. cu limbajul meşteşugit al celor care au ţinut în robie poporul român", un 
limb1j impecabil ca formă, dar care în fond conţinea ,,venin şi otravă", deoarece 
viza ·evizuirea Tratatului de la Trianon în favoarea Ungariei. 

Politica extrem de stăruitoare a guvernului de la Budapesta, de a impune 
resp,cctarea Tratatului minorităţilor în timp ce el nu lua în consideraţie acest tratat 
şi promova o politică de maghiarizare intensivă a minorităţilor din propria ţară, iar 
antis:mitismul era o politică de stat, a fost până la urmă sesizată şi de Consiliul 
Socittăţii Naţiunilor. 

Potrivit unor date statistice, numărul petiţiilor în problema minorităţilor 
nalimale din România adresate Societăţii Naţiunilor a evoluat astfel: 

Anii 
Numărul Nr. declarate 
petiţiilor admisibile 

1930-1931 204 73 
1931-1932 101 80 
1932-1933 57 37 
1933-1934 68 50 
1934-1935 46 35 
1935-1936 19 13 

Constatând că tactica memoriilor nu mai avea credibilitatea dorită; condu­
cerea Partidului Maghiar a decis să recurgă la alte mijloace. în primul rând la 
intenenţia directă pe lângă oficialităţile unor mari puteri. mai ales a celor din 
Marei Britanie. 

În acţiunea sa revizionistă. Ungaria a folosit şi o seamă de preoţi, ziarişti, 
oame1i de cultură. precum şi diverse asociaţii. societăţi. fundaţii. Interesant este că 
la acostă acţiune au fost atraşi şi unii preoţi de origine germană, care-şi făceau 
slujba în limba maghiară. precum şi un număr însemnat de evrei din Transilvania. 

Partidul Maghiar a cunoscut importante crize interne. Astfel. la 25 iunie 1933 
s-a rnat Opozi/ia Partidului Maghiar. care la Conferinţa din 19-20 august 1934 şi­
a luatnumele de Uniunea Oamenilor Muncii Maghiari din România (MADOSZ). 
În fnntea aceste organizaţii au fost aleşi Szepesi Sandor (preşedinte) şi Peter 
Sanda (secretar general); în mai 1937 în funcţia de preşedinte a fost ales Kurk6 
Gyarfis, iar în cea de secretar general Banyai Lazslo. MADOSZ-ul aprecia că 
Partid.JI Maghiar era organizaţia .,magnaţilor şi nobilimii maghiare", iar nu a 
majoriăţii populaţiei acestei minorităţi. Conform statutului său, MA.DOSZ-ul îşi pro-
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punea „organizarea şi conducerea politică, economică şi culturală a muncitorilor 
manuali şi intelectuali maghiari din România şi cultivarea bunei înţelegeri între 
poporul român şi poporul maghiar din România". Aflat sub influenţa Partidului 
Comunist. MADOSZ-ul a dat curs iniţiativelor acestuia vizând crearea unui Front 
Popular Antifascist în România. Astfel, în anul 1935, MADOSZ-ul a încheiat acorduri 
de Front Popular cu Blocul Democratic, Partidul Socialist şi Frontul Pluga1ilor. 
Protestând împotriva declaraţiei lui Mussolini, din 1 noiembrie 1936, prin care 
,,ducele" cerea revizuirea tratatelor în favoarea „Ungariei mutilate", MADOSZ-ul 
afirma că „minoritatea maghiară din România este solidară cu poporul român în 
apărarea libertăţii şi unităţii statului". 

În rândul minorităţii maghiare acţiona şi o grupare „radicală", care aprecia 
că liderii Partidului Maghiar nu erau suficient de curajoşi şi de energici, că puneau 
prea mult accentul pe problemele personale. Astfel, protopopul Tokes Erno 
susţinea că" Partidul Maghiar era „un partid oligarhic şi conservator", fiind·alcătuit 
„din aristocraţia cea mai insolentă, din pretori de tristă amintire, din avocaţi şi 

directori de bancă". El afirma că liderii partidului „au trădat naţiunea [maghiară) 
pentru câteva mandate", că ei nu protestează împotriva politicii şcolare a guver­
nului liberal „care vizează distrugerea noastră". Tokes se pronunţa pentru o „ade­
vărată unitate a maghiarimii". Din rândul acestei grupări făcea parte şi avocatul 
Paol Ărpad, care a alcătuit în noiembrie 1931 un proiect de lege privind autonomia 
culturală. bisericească şi administrativă a secuimii. Proiectul preconiza următoarea 
structură de conducere: preşedinte - prefect al secuilor. numit de rege; parlament 
alcătuit din circa 40 de deputaţi şi senatori, care să ia decizii în toate chestiunile de 
ordin intern, administrativ, juridic, privind instrucţiunea publică; legile adoptate de 
acesta vor fi supuse aprobării Consiliului de Miniştri şi promulgate- prin decret­
regal; parlamentul secuiesc va trimite 8-10 deputaţi şi senatori în parlamentul 
României; un tribunal independent la Târgu Mureş; limba română şi limba 
maghiară să fie cunoscute de toţi funcţionarii publici; cheltuielile de funcţionare a 
tuturor instituţiilor autonome să fie suportate de statul român. Proiectul alcătuit de 
Paol Arpad a fost discutat în Comisia juridică a Partidului Maghiar abia la 25 mai 
1935. dar liderii partidului au avut rezerve. temându-se că-şi vor pierde influenta în 
această regiune în favoarea tinerilor radicali. care doreau să ocupe funcţiile de 
rnnrl11cf'rf' în nnu;i structură. 

O altă grupare. în frunte cu Rethy Imre. a creat. în septembrie 1935. Partidul 
Micilor Gospodari Maghiari (Magyar Kisgazclapărt). care avea aderenţi. mai ales. 
în judeţul Odorhei. Acest partid a colaborat iniţial cu Partidul Naţional-Ţ~rănesc. 
apoi s-a apropiat de MADOSZ. cu care a fuzionat în noiembrie 1937. 

Partidele şi fracţiunile create nu au putui supravieţui presiunilor - mai ales 
financiare şi morale - Ia care au fost supuse de conducerea Partidului Maghiar. care 
a rămas cea mai puternică şi influentă organizaţie a acestei minorităţi. Clasa 
dominantă maghiară - proprietarii de întreprinderi industriale şi bancare. marii 
latifundiari - sprijinea Partidul Maghiar; la rândul său. guvernul de la Budapesta s-a 
pronunţat ferm pentru unitatea ,,maghiarimii'• din Transilvania şi a dirijat fondurile 
spre conducerea Partidului Maghiar. Potrivit unor surse, în anii 193&--1937, guvernul 
Ungariei a pus la dispoziţia conducerii Partidului Maghiar din România, suma de 
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1 milion de pengă (circa 30 milioane lei). la care se adaugă echivalentul a 20 milioane 
lei strânşi de la diverse municipii şi comune din Ungaria pentru susţinerea aceluiaşi 

"d I part1 . 
Partidul Maghiar şi-a menţinut linia intransigentă, de permanentă şi vehementă 

critică la adresa statului român. La ultimul congres al acestui partid, desfăşurat în 
zilele de 3-4 septembrie 1937 la Târgu Mureş, s-a susţinut că guvernul Tătărescu „a 
desfiinţat" şcolile confesionale, că legea privind subvenţionarea şcolilor minoritare 
.,nu este respectată", iar limba maghiară era interzisă în şcoli. Asemenea afirmaţii 
erau contrazise de realitatea că în anul şcolar 1936/1937, învăţământul confesional 
din România se desfăşura în 137 şcoli de copii mici (grădiniţe), 1.252 şcoli primare, 
iar 8.483 elevi maghiari urmau şcoli secundare particulare, în care limba de predare 
era cea maghiară. 

Minoritatea germană s-a integrat tot mai profund în viaţa economică şi 

social-politică a României. Din punct de vedere organizatoric, saşii din Transilvania 
şi Satu Mare, şvabii din Banat şi germanii din vechiul Regat, Bucovina, Basarabia şi 
Dobrogea şi-au menţinut structurile proprii, care erau coordonate de Uniunea 
Get'manilor din România. Con_form Statutului adoptat la 15 noiembrie 1933, Uniunea 
Germanilor din România reprezenta .,autoritatea centrală a naţiunii germane din 
România". Adunarea generală a Uniunii era alcătuită din delegaţi aleşi pe zone 
geografice: 2 -vechiul Regat. 25 - Banat, 7- Basarabia, 8 - Bucovina, 1- Dobrogea, 
3 - Satu Mare, 25 - Transilvania. Adunarea generală alegea Comitetul Central, iar 
acesta Comitetul Director alcătuit din câte un membru numit de cele şapte Consilii 
Naţipnale regionale şi din trei parlamentari desemnaţi de Partidul German. Preşe­
dintele Consiliului Uniunii Germanilor din România. Rudolf Brandsch, a înde­
plinit funcţia de subsecretar de stat în guvernele N. Iorga (aprilie 1931 - mai 1932) 
şi Al. Vaida-Voevod (iunie-octombrie 1932); în această calitate, el a coordonat 
activitatea statului român privind minorităţile naţionale. Conducerea Partidului 
German a menţinut vechea tactică de a realiza cartel electoral cu guvernul, indiferent 
de culoarea lui politică, şi a avea o reprezentare semnificativă în Parlament. Repre­
zentanţii acestui partid au folosit tribuna parlamentară pentru a-şi exprima poziţia 
faţă de principalele probleme ale României. dar mai ales pentru a promova inte­
resele economice şi culturale ale minorităţilor respective. Principalele revendicări 
vizau problemele culturale şi cele privind învăţământul confesional. 

Din anul 1932, conducerea Partidului German a fost supusă unei puternice 
presiuni din partea curentului de extremă dreaptă, de esenţă hitleristă. Ascensiunea 
Partidului Naţional-Socialist în Germania a avut un puternic ecou în rândul mino­
rităţilor germane din afara Reich-ului, inclusiv din România. -Oficialităţile de la 
Berlin susţineau că germanii din străinătate sunt cetăţeni cu două patrii: ai Germaniei 
şi ai tării în care locuiesc. Ernest W. Bohle. şeful suprem al germanilor din afară, a 
căutat să-şi subordoneze liderii organizaţiilor minoritătii germane din Europa. În 
acest spirit au fost trimişi în diverse state - inclusiv în România - propagandişti de 
profesie, elevi şi studenţi, au fost răspândite ziare şi reviste naţional-socialiste. 

În septembrie 1932. Fritz Fabritius a creat la Sibiu organizaţia numită Mi,şcarea 
de Întrajutorare a Germanilor din Rom.inia (Selbsthilfe). cu orientare naţional-

1 Jon Calafeteanu. Revizionismul 1111gar si România, Bucureşti. Editura Enciclopedică. 191J5. p. 59. 
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socialistă. Fabritius era un om foarte activ, întreţinea o legătură permanentă cu 
Legaţia Germaniei din Bucureşti, făcea dese vizite în Germania, avea discuţii cu 
fruntaşii celui de-al treilea Reich. 

În mai 1933, la puţin timp după venirea lui Hitler Ia putere în Germania, Fabritius 
a creat Partidul Naţional-Socialist al Germanilor din România; membrii acestui partid 
răsp~ndeau broşuri şi ziare, venite din Reich, ţineau conferinţe, purtau uniforme având 
ca semn distinctiv crucea încârligată, intonau cântece naziste; au fost înfiinţate tabere 
de muncă, frecventate în anul 1933 de 804 băieţi şi 227 fete. Pentru a nu fi dizolvat 
pe baza Jurnalului Consiliului de Miniştri din 9 decembrie 1933, Partidul Naţional­
Socialist al Germanilor din România şi-a luat numele de M~carea de Reînnoire 
Naţională a Germanilor din România (N.E.D.R.); manevra nu a putut înşela guvernul, 
care Ia 7 iulie 1934 a decis interzicerea taberelor de muncă şi desfiinţarea N.E.D.R., 
deoarece desfăşura activităţi ,,interzise de legile în vigoare". 

La 22 noiembrie 1933, în funcţia de preşedinte al Consiliului Naţional Săsesc 
a fost ales Otto Fritz Jikeli, adept al lui Fritz Fabritius; noul preşedinte a ţinut să 
declare că în ideologia naţional-socialistă „şi-a găsit poporul nostru, la fel ca şi mine 
şi toţi camarazii mei, soluţia pentru viaţa noastră şi eliberarea din chinuitoarele 
contradicţii dintre tradiţie şi spiritul timpului". Promovarea lui Jikeli a provocat 
reacţia unor „radicali" precum Waldemar Gust şi Alfred Bonfert. Pentru a calma 
situaţia, la 30 aprilie 1935, Fabritius a preluat personal conducerea Consiliului Naţional 
Săsesc. La adunarea generală a Uniunii Germanilor din România, din 28 iunie 
1935, a fost ales un comitet de conducere alcătuit din preşedinţii Consiliilor Naţionale 
provinciale. La 22 octombrie 1935, Fabritius a devenit preşedintele Uniunii Germanilor 
clin România, imprimându-i o orientare prohitleristă. În 1936 el a fost ales preşe­
dintele Partidului German, act ce marca predominarea curentului naţional-socialist 
în cadrul acestui partid. 

Disensiunile politice în cadrul minorităţii germane au continuat. mai ales în 
legătură cu linia tactică. În mai 1935 a fost înfiinţat Partidul Poporului German din 
România. având ca preşedinte pe Alfred Bonfert. iar vicepreşedinţi pe Hans Beller 
şi \Valdemar Gust. Noul partid îşi declara loialitatea faţă ele statul român şi faţă de 
regele Carol al II-iea, dar punea la baza întregii sale activităţi doctrina naţional­
socialistă. Bonfert considera că Fabritius nu era suficient de hotărât. că era prea 
conciliant cu vechii lideri democraţi (Rudolf Brandsch şi Hans Otto Roth) şi 
încJ-i1rnt să colaboreze cu oficiolită!ilc române. 

Nu întreaga minoritate germană a fost atrasă de ideile naţional-socialiste. A 
existat şi un număr important de adversari ai acestei ideologii. care au militat în 
cadrul unor partide politice - mai ales Partidul Social-Democrat şi Partidul Comunist 
- împotriva hitlerismului. Gazete precum .. Das Freie Wort" (Cuvântul liber" -
Reşita. 1932-1933) . .,Neue Zeitung'· (.,Gazeta nouă" - Timişoara. 1933-1940) au 
militat pentru apărarea regimului democratic. împotriva fascismului. 

Evreii aveau organizaţie tradiţională: Uniunea Evreilor din România. care 
coordona activitatea comunităţilor locale. S-au menţinut structurile provinciale. cu 
caracteristicile lor, cu o viaţă comunitară proprie. Spre exemplu. comunităţile evreieşti 
de rit oriental din Transilvania şi Banat \ineau congrese anuale, la care se analiza 
activitatea vizând apărarea membrilor lor, sprijinirea tinerilor să înveţe în străinătate. 
pregătirea de învăţători şi profesori, aprovizionarea cu pască, zahăr. cafea etc. Pe 
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teritoriul României aveau autorizaţie de funcţionare numeroase uniuni. asociaţii şi 
societăţi evreieşti, cu scopuri caritabile, culturale, sportive. 

Partidul Evreiesc, înfiinţat în mai 1931 din iniţiativa lui Mayer Ebner şi Teodor 
Fischer, şi-a ţinut primul congres abia în noiembrie 1933. Acest partid milita pentru 
apărarea drepturilor şi libertăţilor prevăzute în Constituţie, solidaritate cu naţiunea 
română, îşi exprima încrederea în democraţie şi cerea reprimarea curentelor extre­
miste. După un succes relativ, înregistrat în alegerile parlamentare din iulie 1932, 
când a obţinut 2,26% din voturi şi 5 mandate în Adunarea Deputaţilor, Partidul 
Evreiesc a cunoscut un recul în 1933, când n-a mai putut pătrunde în corpurile 
legiuitoare. După acest eşec, conducerea Partidului Evreiesc a militat pentru coalizarea 
tuturor comunităţilor evreieşti din România. Pe această bază, Ia 29 ianuarie 1936 s-a 
creat Consiliul Central al Evreilor din România - ca organ reprezentativ suprem al 
evreilor români, alcătuit de reprezentanţii Uniunii Evreilor Români, Partidul Evreiesc 
şi reprezentantul cultului mozaic în Senatul ţării. Preşedintele Consiliului Central 
al Evreilor din România a fost ales W. Filderman, iar printre membri se numărau: 
Th. Fischer, Horia Carp, I. Niemirower (şef rabin şi senator). Obiectivul central al 
Con'siliului era apărarea drepturilor evreilor, prevăzute în Constituţia din 1923. 

Caracteristica acestei perioade o constituie ascensiunea curentului sionist. 
care viza crearea în Palestina a unui stat al evreilor. Uniunea Sionistă din România 
era afiliată la Centrala Mondială Sionistă, cu sediul la Londra. Organizaţiile sioniste, 
care activau pe întreg cuprinsul ţării. editau gazete şi reviste, org.anizau conferinţe 
şi serbări culturale, având ca obiectiv strângerea de fonduri pentru răscumpărarea 
terenurilor palestiniene aflate în stăpânirea arabilor, construirea de locuinţe, căi de 
comunicaţie etc. Dintre ziarele sioniste se remarcă „Uj Kelet" (1918-1940), care 
apărea sub conducerea lui Ernest Marton. fiind scris „într-o excelentă limbă 
maghiară" 1

• Acţiunea pentru adunare de fonduri se desfăşura şi prin Organizaţia 
Macabi-România, care se afla sub îndrumarea „Uniunii Mondiale Maca bi"; această 
organizaţie desfăşura activităţi culturale şi sportive. Sumele adunate de sionişti 
erau considerabile. fapt ce a determinat ministrele Muncii. Sănătăţii şi Ocrotirilor 
Sociale. al Instrucţiunii. Cultelor şi Artelor, de Finanţe, să ceară, în 1936, 
interzicerea colectărilor. deoarece prin scoaterea din ţară - fără aprobarea Băncii 
Naţionale a României - a acestor sume se punea în pericol economia naţională. 

O problemă importantă, care a preocupat toate organizaţiile evreieşti, a fost 
aceea a ajutorării evreilor care au emigrat din Germania, de teama represiunilor 
regimului hitlerist, şi s-au stabilit în România. La aceştia se adăugau evreii fugiţi din 
Ungaria. Polonia şi Uniunea Sovietică - proces început încă din 1918-1919. Potrivit 
unui referat întocmit în 1939 de Secţia de Studii şi Informaţii din cadrul Ministerului 
pentru Minorităţi, până în februarie 1938 s-a înregistrat un număr de 139.823 evrei 
„a căror existenţă pe teritoriul României nu-şi poate afla nici o explicaţie în afară 
de aceea că s-au introdus prin fraudă" 2. 

1 Moshe Carmilly-Weinht:rger, Istoria evreilor din Transilvania (1623-1944), Bucureşti, Editura 
Enciclopedică, 1994, p. 156. 

' Al doilea război mondial. Sit11a/ia evreilor din România, voi. I (1939-1941). Partea întâi. 
Coordonatori: locotenent-colonel Alesandru Dutu ~i dr. Constantin Botoran; Centrul de Studii 
Transilvane, Fundatia Culturală Română. Cluj-Napoca. 1994, p. 14. 
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Orientarea politică a evreilor era diversă. În Transilvania, unii evrei - formaţi 
în spiritul culturii maghiare - au participat la acţiuni revizioniste. Mulţi evrei făceau 
parte din organizaţiile de stânga şi extrema stângă, mai ales din P.C.R. Câteva ziare 
de mare tiraj - ,,Adevărul", ,,Dimineaţa", ,,Lupta" - care se aflau în- proprietatea unor 
evrei, militau împotriva fascismului şi hitlerismului, a legionarismului şi cuzismului, 
pentru realizarea Frontului Popular Antifascist, preconizat de Internaţionala a III-a 
Comunistă. Acest fapt a determinat o campanie extrem de dură a Gărzii de Fier şi 
a Partidului Naţional-Creştin împotriva „presei din Sărindar", considerată a fi 
antinatională. În. repetate rânduri aceste ziare au fost smulse din braţele vânză­
torilor sau de la chioşcuri şi arse, sub privirile îngăduitoare ale forţelor de ordine. 

Deşi ţiganii reprezentau, potrivit recensământului din 1930, doar 1,5% din 
populaţia României, în fapt exista sentimentul că numărul lor era mult mai mare. 
In anii 1933-1934 s-au înregistrat mai multe încercări de organizare a romilor 
(ţiganilor) la nivelul întregii ţări. Astfel, în 1933. fostul arhimandrit Calinic I. Popp 
Şerboianu a anunţat crearea Asociaţiei Generale a Ţiganilor din România. În acelaşi an, 
s-a constituit Uniunea Romilor din România, sub preşedintia lui G. A. Lăzărescu­
Lăzu1ică; celebrul muzicant Grigoraş Dinicu a fost proclamat preşedinte de onoare. 
Uniunea îşi propunea să conducă ,,lupta de redeşteptare şi de egalitate de tratament 
cetă\enesc din partea forurilor competente", să respingă .,orice propagandă subversivă 
şi periculoasă statului român şi bisericii ortodoxe". În ziua de 11 august 1934 s-a 
constituit Uniunea Generală a Romilor din România. sub preşedinţia lui Gheorghe 
Niculescu, comerciant. 

Între conducătorii acestor organizaţii s-a desfăşurat o îndârjită polemică, fiecare 
considerându-se „adevăratul şi singurul" lider al tiganilor. Totuşi, în septembrie 
1934 s-a realizat o înţelegere pentru unificarea organizaţiilor ţiganilor, conduse de 
Calinic Şerboianu şi de Lăzurică. Programele anunţate erau extrem de generoase: 
înfiinţarea de cursuri serale pentru adulţi, a unor biblioteci şi muzee ţigăneşti, crearea 
de grădiniţe pentru copii, a unei Universităţi populare, precum şi de cinematografe, 
cămine culturale, spitale, aziluri, băi populare etc. 

Ucrainenii continuau să fie divizaţi din punct de vedere politic. Partidul 
Nafional Ucrainean (creat în 1926) îşi exprima punctul de vedere de la tribuna 
parlamentului (preşedintele partidului. Vladimir Zalozietzki. era senator). prin 
organul central de presă (,,Ceas"), prin întruniri, manifeste etc. Acest partid milita 
împotriva „desnaţionalizării" ucrainenilor. pentru învăţământ în limba maternă, 
înfiintarea de cooperative şi bănci populare ucrainene etc. Unul dintre „radicalii" 
acestui partid. Basil Ducek, a continuat să trimllă memoni la Societatea Na11umlor. 
prin care acuza statul român că urmăreşte desna\ionalizarea ucrainenilor. Partidul 
National Ucrainean era afiliat la mişcarea naţională ucraineană din Polonia. care 
viza unirea tuturor ucrainenilor într-un singur stat. 

Partidul Ţărănesc Ucrainean. condus de Constantin Caracalia. a colaborat cu 
Partidul Naţional-Ţărănesc. având un rol decisiv în obtinerea victoriei acestui partid 
în alegerile parlamentare din iulie 1932. 

Naţionalismul ucrainean avea rădăcini puternice în rândul stuclen\ilor. care 
activau în asociaţia Susov; aceştia au salutat declaraţia lui Hitler în favoarea unui 
stat independent ucrainean. Autorităţile române au descoperit şi unele organizaţii 
ilegale. precum cea numită Plast, de sub conducerea lui Ştefan Micikovsky. originar 
din Cernăuti . .,republican convins şi aderent al Ucrainei libere", care primea directive 
de la Organizaţia de Luptă Militară Ucraineană. adeptă a ideilor naţional-socialiste. 
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Celelate minorităţi naţionale, având şi o pondere foarte mică în ansamblul 
populaţiei României, nu şi-au creat partide proprii, punând accentul pe diferite 
asociaţii culturale, religioase. de întrajutorare. 

Polonezii au preferat să acţioneze în partidele româneşti îndeosebi în Partidul 
Naţional-Ţărănesc şi Partidul Naţional-Liberal. 

Ru.şii - mai ales, cei din Basarabia - aveau puternice sentimente antiromâneşti. 
Un document al vremii aprecia că prin cele 10 ziare care apăreau în 1933 (dintre 
care 2 în Bucureşti), intelectualitatea rusă ,,exploatează zi de zi toate mizeriile, 
toate micile şi marile abuzuri ale organelor statului, prezentându-le ca regulă de 
guvernare şi administrare a ţării româneşti". Unii minoritari ruşi- animaţi de ideile 
comuniste, desfăşurau activităţi de spionaj în favoarea Kremlinului. Exista şi Comitet1d 
Minoritarilor Ruşi (creat Ia Chişinău în 1929) care milita pentru retrocedarea 
pământului expropriat prin reforma agrară din 1920, propaga lozinci antisemite şi 
îmbrăţişa ideile naţional-socialiste. Unii exponenţi ai minorităţii ruse - ca şi ai celei 
ucrainene - cereau unirea bisericii ortodoxe cu biserica catolică sub conducerea 
supremă a Papei. 

· Lipovenii, preocupaţii de meseriile lor predilecte - pescuitul şi grădinăritul -
erau mai puţin implicaţi în viaţa politică. La 4 mai 1936 a avut Ioc Congresul lipo­
venilor. prilej cu care Pafnuti, mitropolitul de Fântâna-Albă (localitate în judeţul 
Rădăuţi), a fost ales mitropolitul tuturor lipovenilor din România. 

Bulgarii susţineau organizaţia Bratsvo (Frăţia), în care activau tineri veniţi 
la studii în România şi care puneau în prim plan problemele culturale. Datorită 
neînţelegerilor cu coloniştii macedoneni din Dobrogea, mulţi bulgari au emigrat. 
La directiva Cominternului. Partidul Comunist din România şi Partidul Comunist 
din Bulgaria au acţionat pentru înfiinţarea unei organizaţii de .,masă" a bulgarilor 
din Dobrogea, care să militeze pentru .,autodeterminarea până Ia despărţirea de 
statul român'· a acestui teritoriu. Pe această bază s-a creat Organizaţia Revoluţionară 
Dobrogeană (D.R.O.), în fruntea căreia s-a aflat Petre Borilă, dar aderenţa ei în 
rândul populaţiei era slabă. 

Minoritatea sârbă, mai numeroasă în Banat, avea o viaţă comunitară relativ 
slabă. În 1932 s-a constituit Reuniunea Cetăţenească a Plugarilor Sârbi, cu sediul în 
Sânnicolau! Mare. În 1933 s-a semnat o convenţie şcolară între România şi Iugoslavia, 
pe baza căreia. în 1935, au fost înfiinţate şcoli primare cu limba de predare sârbo­
croată. în localităţile Cavaşova, Iablaca (jud. Caraş) şi Recaş (jud. Timiş-Torontal). iar 
în şcolile primare confesionale din alte şase localităţi s-a introdus limba sârbo-croată. 

Turcii au continuat să-şi ducă viaţa comunitară. mai ales. în probleme religioase. 
Cu prilejul vizitei ministrului de externe român N. Titulescu la Ankara (octombrie 
1934 ). Guvernul turc a solicitat să se acorde turcilor creştini ore pentru studiul limbii 
materne în şcolile primare. Satisfăcând această cerere. Ministerul Instrucţiunii a 
înfiinţat asemenea şcoli în mai multe localităţi din Dobrogea şi Basarabia. În 
funcţionarea acestora au apărut însă anumite greutăţi. deoarece ele erau frecven­
tate şi de români, bulgari, ruşi, evrei. Mai ales după 1933 - ca urmare a politicii pro­
movate de Kemal Atati.irk - a crescut tendinţa de emigrare a turcilor din Dobrogea şi 
de stabilire a lor în patria de origine. Oficialităţile române au căutat să stope_ze acest 
fenomen prin satisfacerea doleanţelor îndreptăţite ale acestei minorităţi, dar numărul 
emigranţilor a fost relativ mare. 
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Grecii din România se implicau foarte puţin în politică; ei erau preocupaţi, 
mai ales, de problemele comerciale, iar documentele vremii consemnează că duceau 
o viaţă economică „înfloritoare". 

Armenii aveau preocupări similare cu grecii, un accent mai mare fiinc;l pus pe 
problemele religioase; în august 1931 s-a creat Eparhia Armeana-Gregoriană, care 
cuprindea pe toţi credincioşii acestui cult de pe teritoriul României. 

Din cele prezentate rezultă că, deşi liderii minorităţilor naţionale au căutat 
să se e1ijeze în singurii purtători de cuvânt ai respectivelor minorităţi, în fapt, opţiunile 
lor politice au continuat să fie diversificate. existând chiar puternice contradicţii şi 
frământări care au marcat istoria României în ansamblul ei. 

4. Viaţa economică şi socială a minorităţilor naţionale s-a desfăşurat într-un 
context sinuos, caracteristic anilor 1931-1938. În timpul crizei economice (1929-1933) 
au daţ faliment numeroase întreprinderi industriale, bancare, comerciale, fapt ce a 
afectat grav situaţia proprietarilor, dar şi a salariaţilor._ Un ecou deosebit a avut 
falimentul Băncii Marmorosch, Blank et comp .. care era condusă de Aristide Blank 
(evreu), Szoepkes (ungur), Nicolae Tabacovici (român). Analizând·situaţia financiară 
a României, Charles Rist, reprezentantul Comitetului financiar al Societăţii Naţiunilor. 
„a fost categoric de părere că Blank trebuie lăsat să cadă". 1 În decembrie 1931, această 
bancă a „căzut", cu efecte devastatoare asupra sutelor de mii de deponenţi, de 
toate naţionalităţile. 

Ca şi în perioada anterioară, oficialităţile române s-au pronunţat pentru 
„protecţia muncii naţionale". Pe această linie se înscrie legea din 16 iulie 1934, care 
stabilea că întreprinderile industriale, comerciale şi civile sunt obligate să aibă 
personal românesc în proporţie de cel puţin 80% din categoriile de personal ce 
utilizează şi de cel puţin 50% din membrii consiliului de administraţie, comitetului 
de direcţie şi al ce.nzorilor. Legea urmărea să limiteze angajarea cetăţenilor străini. 
dar-putea afecta şi minorităţile naţionale. deoarece în anumite industrii ,,de bază" 
(apărare. chimice. miniere. petroliere) structura personalului trebuia aprobată de o 
comisie a Ministerului Industriei, la care participau şi reprezentanţi ai Marelui Stat 
Major. Scopul nemărturisit al acestei prevederi era ca în aceste industrii să se 
asigure preponderenta elementului etnic românesc. considerat a fi singurul în stare 
să ofere o siguranţă absolută, fidelitate şi devotament în caz de război sau alt 
pc1·icol national. Deşi a suscit:H :1mpll" rli~plll<', :1,t>;istă lege nu a dat rezultatele 
scontate. Cunoscutul economist român Mihail Manoilescu aprecia: .,În cei douăzeci 
de ani de la Unire încoace, burghezia românească - şi. mai ales, cea liberală - a 
creat în ţară o atmosferă xenofobă, agitând zgomotos naţionalismul economic. dar 
realizând în fapt foarte puţin". 2 

O statistică publicată de Uniunea Camerelor de Comerţ şi Industrie în 1938. 
arăta următoarea situaţie a firmelor individuale. comerciale şi industriale din România 
(în procente):' 

1 
Mihail Manoilescu, Memorii. vnl. li. Editie îngrijit;-1, prdaţ~. nole ~i indice de Valeriu Dinu. 

Bucure~ti. Editura Enciclopeclicf1. 1993. p. 277. 
2 

Idem. Rostul şi deJtinul burgheziei româneşri. 13ucure~ti. 1942. p. 262. 

' Enciclopedia României, voi. IV. p. 360. 
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Provincia româneşti evreieşti alte origini 

Oltenia 92,55 3,72 3,72 
Muntenia 76,95 14,91 8,14 
Dobrogea 47,09 5,24 47,67 
Moldova 40,65 56,12 3,23 
Basarabia 17,61 63,17 19,22 
Bucovina 14,65 77,01 8,34 
Transilvania 36,15 26,78 37,07 
Banat 47,36 19,69 32,95 
Crişana şi 
Maramureş 21,22 28,40 50,38 

Total România 48,49 31,14 20,37 

. · Aşadar, minorităţile naţionale au continuat să fie dominante în economia 
României şi la sfârşitul perioadei interbelice. O analiză mai detaliată arată că majo­
ritatea firmelor româneşti îşi desfăşurau activitatea la ţară şi la periferia oraşelor. 
avâr'ld ca principal obiect de activitate cârciuma şi băcănia, în timp ce aproape întregul 
comerţ mare de la oraşe era exercitat de întreprinzători aparţinând minorităţilor 
etnice. La angajarea şi promovarea personalului, la acordarea de facilităţi, proprie­
tarii îşi favorizau consângenii. Spre exemplu, cu prilejul Congresului Partidului 
Maghiar din septembrie 1937. Gyarfas Elemer afirma: ,,Orice bun, orice venit maghiar. 
constituie un tezaur naţional", şi că: ,,Noi vrem ca singuri, compatrioţii noştri să se 
bucure de fructul muncii ungureşti". 

Enciclopedia României. lucrare de sinteză apărută la sfârşitul perioadei 
interbelice. aprecia: ,,Avem o industrie cu capital majoritar străin, cu conducere tehnică, 
comercială şi administrativă minoritară aproape în totalitatea ei şi, cu un personal 
muncitoresc. în vechiul Regat în majoritate român. în noile teritorii, minoritar". 1 

5. Viaţa culturală a minorităţilor s-a dezvoltat atât în cadrul general al statului 
român. cât şi în instituţii proprii. Cadrul legal de desfăşurare a vieţii culturale nu a 
cunoscut modificări substanţiale până în anul 1938. Legea privind învăţământul 
secundar, publicată la 7 mai 1934. prevedea că în regiunile cu populaţie minoritară 
în număr precumpănitor se puteau înfiinţa, pe lângă liceele de stat. secţii în care 
învăţământul să se predea în limba minorităţii respective. În aceste secţiuni erau 
primi\i numai elevi de aceeaşi naţionalitate şi a căror limbă maternă era aceeaşi cu 
limba de predare a secţiei respective; se menţinea vechea prevedere, potrivit căreia. 
oricare ar fi limba de predare a secţiunii minoritare. limba română-, istoria românilor. 
geografia României şi instruc\iunea civică se predau obligatoriu în limba română: 
profesorii care predau aceste discipline trebuia să fi promovat un examen de limba 
română. Prevederi similare erau cuprinse şi în Legea pentru învăţământul primar 
al statului şi învăţământul normal primar. din 5 iulie 1934. 

Dincolo de disputele politice şi de afirmaţiile unor lideri ai minorităţilor 

na\ionale se află datele concrete. Astfel, în anul şcolar 1934/1935, în şcolile primare 
ale statului învăţau: 1.898.377 - români, 117.796 - maghiari, 70.726 - ruteni şi 
ucraineni, 58.793 - germani. 56.821 - evrei, 51.378 - bulgari, 24.583 - ruşi, 22.305 -

' Enciclopedia României. voi. III. p. 112. 
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tătari şi turci, 5.384 - polonezi, 4.650 - cehi şi slovaci, 2.072 - sârbi, croaţi şi sloveni, 
1.324 - greci, 934 - armeni, 823 - italieni, 178 - francezi. În anul 1935, maghiarii din 
Transilvania aveau 17 licee. 20 gimnazii, 3 şcoli superioare de comerţ, 8 şcoli 

normale, 48 şcoli secundare confesionale, iar la mai multe licee româneşti funcţionau 
secţii în limba maghiară. 

În acelaşi an, situaţia din învăţământul universitar se prezenta astfel: 

Naţionalitate studenţi % studente % 

români 24.269 79,8 8.504 78,2 
unguri 1.177 3,9 255 2,4 
germam 514 1,7 166 1,5 
ruşi 167 0,5 134 1,2 
ucraineni 142 0,5 42 0,4 
sârbi· 16 0.1 2 -
bulgari 196 0,6 49 0,5 
cehi, slovaci 13 - 4 -
poloni 54 0,2 24 0,2· 
evrei 3.571 11,7 1.594 14,7 
greci 85 0,3 51 0,5 
armeni 41 O.I 16 0,1 
francezi 19 0.1 14 0.1 
italieni 26 OJ 15 0.1 
turci, tătari 15 - 2 -
alţii 35 0.1 3 -
cetăţeni străini 84 0,3 8 0,1 

Datele statistice arată că studenţii români reprezentau circa 1.5% în raport 
cu copiii români înscrişi la şcoala primară, în timp ce studenţii evrei reprezentau 
aproximativ 7,6% în raport cu copiii acestei minorităţi înscrişi în şcoala primară. 
Studenţii evrei aveau o pondere mult mai mare decât procentul minorităţii respec­
tive. în ansamblul populaţiei României, la: medicină. farmacie, litere. drept. ştiin\e. 

În anul bugetar 1936/1937 statul român aloca următoarele sume pentru cultele 
minoritare: 29.422.680 lei - romano-catolic. 18.371.652 lei - reformat, 8.840.800 lei 
- evanghelic-luteran, 3.347.350 lei - unitarian. 5.327.225 lei - mahomedan etc. 

Î11 1935 functionau în Transilvania un numiir de 1'17 de ripogr:ifii şi 2:'i.'i ele 
librării maghiare. Îri cei 20 de ani ai perioadei interbelice au fost editate circa 9.000 
de titluri de lucrări ştiinţifice şi literare în limba maghiară. depăşind cu mult ceea ce 
publicaseră etnicii unguri din Transilvania în intervalul 1867-1918. 

Presa minoritară a continuat să fie larg răspândită. Potrivit datelor statistice. 
în 1934 în România se tipăreau 2 253 periodice. dintre care 1.645 în română (940 ziare 
şi 705 reviste). 273 în maghiară ( 160 ziare şi 113 reviste). 176 în germană ( 1°31 ziare 
şi 45 reviste), 27 în idiş (18 ziare şi 9 reviste).13 în ucraineană (11 ziare şi 2 reviste). 
3 în greacă (ziare), 5 în armeană (2 ziare şi 3 reviste). 2 albaneză (ziare). 1 în ruteană 
(ziar). 2 în turcă (1 ziar şi o revistă), 2 în sârbă (1 ziar şi o revistă); la acestea se 
adaugă publicaţii bilingve: 9 în română şi maghiară (2 ziare şi 7 reviste), 6 în română 
şi germană (2 ziare şi 4 reviste). 6 în română şi rusă (5 ziare şi o revistă) 1 în română 
şi idiş (revistă), 1 în maghiară şi germană (revistă). 6 în limbile minorităţilor şi franceză 
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(germană şi franceză - 3, rusă şi franceză - 1, maghiară şi franceză - 2); existau şi 
periodice tipărite în trei limbi: 27 trilingve: română-maghiară-germană (14 ziare şi 
13 reviste) 1

• În acel an. presa din România avea un tiraj de 3,5 milioane exemplare. 
dintre care 984.103 exemplare se tipăreau în limbile minorităţilor naţionale. 2 

Viaţa culturală din România acelor ani a fost deosebit de animată. O caracte­
ristică esenţială a fost pluralismul de idei şi creaţie la care au contribuit şi cetăţenii 
aparţinând minorităţilor naţionale. Astfel. în domeniul literaturii s-au impus B. 
Fundoianu (B. Fondane), Tristan Tzara (creatorul dadaismului), Mihail Sebastian, 
I. Peltz. în istoria teatrului Ioan Massoff. În arte au adus contribuţii personalităţi 
precum Iosif lser. J. Al. Steriadi, J. Pherahim (pictură); la realizarea Arcului de 
Triumf din Bucureşti, inaugurat în 1936, au contribuit şi artiştii Fr. ~torck şi O Spăthe. 

Şcoala românească de medicină a continuat să fie ilustrată de savanţi precum 
Francisc Iosif Rainer, Arthur Kreindler, cea de matematică de Octav Mayer, Alexandru 
Myller, Simion Sanielevici; în domeniul tehnicii s-a impus Herman Obert (pionier 
al zborurilor cosmice) etc. În domeniul istoriei au adus contribuţii notabiie 
Fer~nczi Sandor. Gustav Gi.indisch. Constantin Karadja. 

6. Ascensiunea curentelor extremiste a constituit o caracteristică a acestei 
perioade pe plan european, dar şi intern. 

Extremismul de stânga era reprezentat. în principal, de Partidul Comunist 
din România. În alegerile parlamentare din iulie 1931, Blocul Muncitoresc-Ţărănesc -
organizaţie legală creată de Partidul Comunist în 1925 - a reuşit să depăşească 
limita de 2% din totalul voturilor pe ţară şi să câştige 5 locuri în Adunarea Deputaţilor. 
Candidaţii comunişti au fost aleşi în Timiş-Torontal, Cernăuţi, Satu-Mare. Bihor. 
Mure~. judeţe în care minorităţile naţionale aveau o pondere însemnată. Deoarece doi 
dintre candidaţi (Lucreţiu Pătrăşcanu şi Imre Aladar) au fost aleşi în câte două 
circumscripţii. ei urmau să opteze pentru una din ele. locurile rămase libere fiind 
ocupate de următorii clasaţi din această formaţiune politică. Dar majorităţile 
parlamentare au invalidat mandatele „pentru un viciu de formă".' 

Ca şi în perioada anterioară. cei mai mulţi membri ai Partidului Comunist 
din România. precum şi conducerea acestuia proveneau din rândul minorităţilor 
naţionale. Astfel. la Congresul al V-lea al PCR. din decembrie 1931. au participat 
24 delegaţi cu drept de vot deliberativ. dintre care 9 români. 6 evrei, 4 maghiari. 
3 ucraineni. 2 bulgari. O statistică privind originea etnică a membrilor P.C.R. în 
1933 prezintă următoarea situaţie: români - 375. maghiari - 440, evrei - 300, bulgari 
- 140. ruşi -100. ucraineni - 70. moldoveni - 70. diverse naţionalÎtăţi - 170.4 După 
cum lesne se poate observa, românii (inclusiv moldovenii) aveau o pondere de numai 
26% în structura naţională a P.C.R.. deşi ei constituiau 72% din populaţia României. 

La cel de-al VII-iea Congres al Internaţionalei Comuniste. din 1935, Partidu'( 
Comunist clin România a fost reprezentat de Boris Ştefanov (bulgar). Nicolae 
Goldberger. Vanda Nicolski. Marcel Moise Dubinski. Manea Elrich (toţi evrei). 

1 Nicolae Dascălu. La presse des minori1es 1w1ionales da11s la Ro11mw1ie d'e111re Ies deux g11erres 
(1919-1939). A11alyse s1a1is1iq11e. în „Revue Roumaine d'Histoire". nr. 1/1981. p, 118. 

1 Ibidem. p. 119, 
·
1 N. Iorga. Doi ani de restaura/ie. Vălenii de Munte. 1932. p. 53. 
• M.C. Stănescu. Moscova. Cominternul, Filiera Comunistă Balcanică şi România (1919-1944), 

Bucure~ti. Editura Silex. 1944. p. 114. · 
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În anii 1935-1937, P.C.R. a desfăşurat o susţinută activitate pentru realizarea 
unui ,,larg Front Popular Antifascist", a militat împotriva revizionismului promovat 
de Ungaria şi Germania. Comuniştii au creat mai multe organizaţii legale (cea mai 
importantă fiind Blocul Democratic) şi au influenţat activitatea altora (MADOSZ, 
Frontul Plugarilor etc.), au editat ziare şi gazete legale, au participat la manifestaţii 
antifasciste şi antirevizioniste. Pe linia realizării unor alianţe de Front Popular 
Antifascist se înscriu acordurile din 1935. semnate Ia Băcia Uudeţul Hunedoara) 
între Frontul Plugarilor şi MADOSZ, la Bucureşti între Blocul Democratic şi Partidul 
Socialist (Popovici), şi Ia Ţebea Uud. Hunedoara) între cele patru organizaţii. 

· În România, organizaţiile de dreapta şi extrema dreaptă se declarau naţio-
naliste. afirmând că luptă pentru apărarea românilor faţă de ofensiva forţelor străine; 
ele se pronunţau împotriva orientării politicii externe a României spre Franţa, 
Marea Britanie şi Societatea Naţiunilor. care s-ar afla sub influenţa iudeo-maso­
neriei. Deoarece Garda de Fier a recurs Ia unele acte violente, această organizaţie 
a fost dizolvată prin hotărârile de iuvern din ianuarie 1931 şi martie 1932. dar de 
fiecare dată şi-a reluat activitatea. In august 1931, Corneliu Zelea Codreanu a fost 
ales deputat, iar în iulie 1932, .,Gruparea Corneliu Codreanu" a obţinut 2,37% din 
voturi şi 5 locuri în Parlament. 

Ascensiunea Gărzii de Fier a provocat îngrijorarea forţelor democratice. În 
programul de guvernare al Partidului Naţional-Liberal din 3 decembrie 1933 se 
preconiza: .,Întărirea ideii de autoritate şi înfrânarea energică a tuturor curentelor 
izvorâte din ură de clasă sau de rasă, din care unele, susţinute cu ajutor străin pot 
primejdui unitatea statului, pacea socială şi libertăţile publice". Măsura viza Garda 
ele Fier, care se lansase într-o amplă propagandă pentru a câştiga câte un loc de 
deputat în fiecare judeţ. Legionarii şi cuziştii au desfăşurat o campanie extrem de 
energică împotriva lui I. G. Duca, acuzat că - în timpul vizitei făcute la ·Paris în vara 
anului 1933 - s-a angajat în faţa „jidanilor şi francmasonilor" să dizolve Garda de 
Fier. şi că după venirea la putere „a dat drumul în ţară Ia 150.000 de jidani din 
Germania". 1 La 9 decembrie, printr-un Jurnal al Consiliului de Miniştri, Oarda de 
Fier era dizolvată, iar numeroşi legionari au fost arestaţi. În replică. Ia 29 decembrie 
1933. legionarii l-au asasinat pe I. G. Duca. În acel moment. toate forţele politice -
inclusiv cele reprezentând minorităţile naţionale - au condamnat asasinatul. Dar. 
curând. guvernul prezidat de Gh. Tătărescu şi-a moderat acţiunile împotriva Gărzii 
de Fier: în martie 1935 aceasta s-a le.ealizat sub numele de partidul Totul pentru 
Tară. Mişcarea Legionară avea un puternic caracter antisemit. .,Căpitanul" 

Corneliu Zelea-Codreanu declara: .,Noi nu suntem împotriva minorităţii ungare. 
germane. bulgare şi ruse. În ţara noastră suntem numai împotriva evreilor [ ... ]/ Ei 
n-au dreptul la egalitate. Ei nu sunt în România decât de 100 de ani. pe când 
românii sunt de 2.000 de ani. [ ... ] În ceea ce priveşte şcolile. preconizăm .. numerus 
clausus„ pentru evrei. pentru celelalte minorilăti nu [ ... ]Toţi evreii sunt comunişti 
sau aliaţii comuniştilor. chiar alunei când nu sunt pe faţă membri ai acestui partid". 

Cealaltă organizaţie antisemită, LANC. a fuzionat în iulie 1935 cu Partidul 
Naţional-Agrar (creat de O. Goga în aprilie 1932). luând astfel fiinţă Partidul Naţional-

1 Tudor Teodorescu-Brani~h!. După asasi1wrea lui I. C. Durn. în .. Cuvântul Liber" din 
6 ianuarie 1934. 
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Creştin. Acest partid se declara naţionalist şi utiliza lozinca „România a românilor", 
cerând .,numerus clausus" pentru minorităţi; un punct important în Programul 
Partidului Naţional-Creştin era revizuirea cetăţeniei obţinută de evrei după 1918. 

Anul 1935 marchează trecerea pe panta naţionalismului a lui Alexandru 
Vaida-Voevod, fost preşedinte al Consiliului de Miniştri (iunie-octombrie 1932 şi 
ianuarie-noiembrie 1933). Cu prilejul discutării noului program al Partidului Naţional­
Ţărănesc, Vaida a cerut să se includă „numerus valachicus" adică proporţio­
nalitatea etnică între români ( = valahi) şi minorităţile naţionale în instituţiile şi 
întreprinderile de stat. Dar punctul său de vedere a fost respins de majoritate.a 
liderilor naţional-ţărănişti, iar Vaida a părăsit partidul şi a creat o organizaţie politică 
proprie. numită Frontul Românesc (februarie 1935). Această organizaţie n-a reuşit 
să dobândească o ·reală influenţă politică, iar Al. Vaida-Voevod s-a pus î; slujba 
tendinţelor autoritare ale regelui Carol al Ii-lea. 

Curentele extremiste s-au manifestat şi în rândul minorităţilor naţionale. O 
putei·nică ascensmne a cunoscut naţional-socialismul în rândul minorităţii germane; în 
1935~1936 adepţii acestei ideologii au reuşit să preia conducerea Uniunii 
Germanilor din România şi a Partidului German. Lupta împotriva democraţiei. 
promovarea ideii că germanii (arienii) reprezintă o rasă superioară, organizarea 
unor formaţiuni paramilitare au devenit coordonate esenţiale în activitatea 
conducerii politice a germanilor din România. În rândul minorităţii maghiare au 
prins rădăcini puternice ideile promovate de H6rthy Miklos. întemeiate pe ideea 
.. aristocraţiei de sânge". a rolului „civilizator" al ungurilor. Conducerea Partidului 
Maghiar manifesta un spirit de castă, fiind ostilă unei democraţii autentice, folosea 
masele aparţinând acestei minorităţi pentru atingerea propriilor sale obiective 
politice. stabilite de regimul de la Budapesta. 

Unii din minoritatea evreiască erau atraşi de ideea „rolului mesianic" al 
evreilor. care ar fi un „popor ales'· de Dumnezeu. În timp ce unii evrei au devenit 
adepţii sionismului ( crearea patriei proprii) alţii promovau internaţionalismul şi 

activau intens în Partidul Comunist din România. 
Şi alte minorităţi - ucraineni. ruşi, bulgari - au avut în rândul lor elemente 

atrase de curentele extremiste. de stânga sau de dreapta. 
Ideea „blocului" minoritar. promovată de liderii comunităţilor respective s0 a 

dovedit a fi nerealistă. deoarece minorităţile erau şi ele - ca şi românii - puternic 
diferenţiate din punct de vedere economic. cultural. politic. Înainte de a fi ungur. 
german. evreu etc. cetăţeanul respectiv era om. cu nevoile. aspiraţiile. împlinirile şi 
decepţiile lui. Foarte adesea. cetăţenii aparţinând minorităţilor - ca de altfel şi 

românii etnici - mai ales cei care locuiau Ia ţară. nu manifestau nici un fel de interes 
pentru viaţa politică. fiind preocupaţi de grijile vieţii de zi cu zi. Ei nu s-au lăsat 
;:mtrenati în acţiuni naţionalist-şovine. aşa cum doreau unii lideri politici. 

La rândul lor. guvernele din anii 1931-1937. au căutat să asigure evoluţia 
normală a societăţii. luând unele măsuri împotriva organizaţiilor extremiste. Astfel, 
din iniţiativa guvernului Tătărescu. în aprilie 1934 a fost adoptată Legea pentru 
apărarea ordinii de stat. care la art. 1 prevedea: .. Grupările politice, sub orice formă 
s-ar prezenta sau s-ar ascunde, care în propaganda ideologiei sau în executarea pro­
gramului lor, vor prepara sau săvârşi acte de violenţă organizată. care pun în pericol 
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siguranţa ordinei de stat sau a ordinei sociale, sau care vor propovădui distrugerea 
violentă a ordinei publice de stat sau a ordinei sociale vor putea fi dizolvate în con­
diţiunile prezentei legi. Pot fi. de asemenea. dizolvate în condiţiunile prezentei legi. 
Pot fi, de asemenea, dizolvate orice grupări politice care în propaganda sau acţiunea 
lor organizează sau recurg Ia formaţiuni de luptă înarmate". 

Totuşi, în aplicarea legilor, în apărarea drepturilor şi libertăţilor cetăţeneşti. 
guvernele au manifestat o anumită inconsecvenţă, tolerând activitatea unor organizaţii 
extremiste. La rândul lor, organele Minisierului de Interne au rămas adesea inactive 
atunci când legionarii sau cuziştii ardeau presa democratică (socotită evreiască), 
eliminau din barouri avocaţi evrei, interziceau unor studenţi aparţinând aceleiaşi 
etnii să intre în Universitate. Sub ochii organelor de ordine defilau formaţiuni 
paramilitare cu însemnele Partidului Naţional-Socialist din Germania, se ţineau 
adunări cu caracter horthyst Ia care cetăţenii de etnie maghiară erau incitaţi împo­
triva statului român. Referindu-se la atitudinea oficialităţilor faţă de pretenţiile 
Partidului Maghiar, un raport din 27 februarie 1938 aprecia că legile anterioare şi 
cele ulterioare Constituţiei din 1923 „au dat minorităţilor din România toate drep­
turile pe care România se angajase să le dea prin tratatul pentru minorităţi şi viaţa 
acestor minorităţi s-a putut dezvolta fără nici o stânjenire în cadrul statului român. 
Poate că şi această bună-voinţă a guvernelor româneşti faţă de toate doleanţele mino­
rităţilor a contribuit Ia menţinerea conducătorilor minorităţii maghiare pe o poziţie 
intransigentă de continuă exagerare a cererilor lor şi de împiedicare a oricăror 
încercări de înţelegere amicală şi reciprocă, pentru netezirea unui drum de colaborare 
sinceră". Deşi organele Ministerului Apărării Naţionale şi ale Serviciului Special de 
Informaţii sesizau guvernul despre acţiunile de spionaj în care erau antrenaţi unii 
cetăţeni ai minorităţilor naţionale, măsurile adoptate erau palide sau nu se luau. 

În timp ce forţele de extrema dreaptă se atlau în ascensiune, cele democratice au 
cunoscut un proces de erodare, materializat în slăbirea partidelor politice, crearea de 
disidenţe în interiorul acestora, diminuarea rolului Parlamentului. La această evoluţie 
a contribuit din plin regele Carol al II-iea, care urmărea măcinarea sistemului de guver­
nare întemeiat pe partidele politice şi instaurarea unui regim monarhic autoritar. 

7. Mutafiile politice de la 4ârşitul anului 1937 şi începutul anului 1938 au avut 
implicaţii asupra minorităţilor nafionale. 

Împlinirea a patru ani de guvernare liberală a amplificat disputele vizând 
~u1.cc:siunca la putere. Regele Carol al II lca a încrcdintat mandatul lui Jon Mihal:iche. 

preşedintele Partidului Naţional-Ţărănesc, cu condiţia sine qua non a colaborării cu 
Alexandru Yaida-Yoevod: deoarece liderul naţional-ţărănist a refuzat, regele l-a 
mandatat tot pe Gheorghe Tătărescu să formeze noul guvern. iar acesta a acceptat. 
deşi C.I.C. Brătianu. preşedintele Partidului Naţional-Liberal. se pronunţase pentru 
retragerea acestuia în opoziţie. 

În perspectiva alegerilor parlamentare din 20 decembrie 1937. principalele 
partide democratice -care se aflau într-o acerbă confruntare -au încheiat acorduri 
cu forte de extrema dreaptă. Astfel. Partidul Naţional-Liberal a realizat carteluri 
electorale (liste comune) cu Partidul German şi cu Frontul Românesc. La rândul 
său .. Partidul Naţional-Ţărănesc a semnat un .. pact de neagresiuni" cu Mişcarea 
Legionară (Partidul Totul pentru Ţară) şi a acceptat alianţe locale cu comuniştii 
(Blocul Democrat). 
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Desfăşurate într-o atmosferă de confm;ie politică, pe fondul ofensivei forţelor 
de extremă dreaptă, alegerile s-au încheiat cu o surpriză: nici un partid politic nu a 
întrunit cel puţin 40% din voturi pentru a forma o majoritate parlamentară. 
Partidul Naţional-Liberal a obţinut 35,92%, Partidul Naţional-Ţărănesc - 20,40%; 
partidul Totul pentru Ţară - 15, 58%, Partidul Naţional-Creştin - 9, 15%. Candi­
dând pe liste proprii, Partidul Maghiar a înregistrat 4,43% din voturi, Partidul 
Evreiesc - 1.42%, Partidul Poporului-German - 1.42%. 

Profitând de această situaţie, Carol al Ii-lea a încredinţat conducerea noului 
guvern lui Octavian Goga, în timp ce lui A.C. Cuza i s-a rezervat funcţia de ministru 
secretar de stat. Prin această manevră, regele a urmărit să dea o satisfacţie curen­
tului de dreapta, naţionalist, dar să împiedice ascensiunea Gărzii de Fier spre 
putere. Nu era un guvern al Partidului Naţional-Creştin, deoarece principalele 
ministere - Interne, Justiţie, Apărare, Externe - erau conduse de persoane ce nu 
aparţineau acestui partid. De altfel, însuşi Carol al Ii-lea a declarat: .,Este guvernul 
meu şi trebuie să aibă aprobarea mea. În ziua în care n-aş fi mulţumit de felul cum 
guvernează, voi cere o schimbare". 1 

· Guvernul Goga a luat unele măsuri în spiritul programului Partidului Naţional­
Creştin: suprimarea ziarelor ,,Adevărul", ,,Dimineaţa"şi „Lupta", ridicarea permiselor 
ele liberă circulaţie pe mijloacele de transport în comun pentru ziariştii evrei. La 
21 ianuarie 1938 a fost promulgat Decretul-Lege pentru revizuirea cetăţeniei, potrivit 
căruia primăriile trebuiau să afişeze listele cu evreii care aveau cetăţenie română, 
aceştia urmând să aducă probatorii în termen de 20 de zile. Prin această măsură se 
urmărea cunoaşterea exactă a evreilor care s-au stabilit în România după 1918 şi nu 
aveau forme legale. Apreciind că situaţia din România devenise gravă, W. Fikierman 
a plecat în străiniitate înainte de formarea guvernului Goga şi a sesizat Alianţa 
Israelită. Congresul Mondial Evreiesc, organizaţia Joint, Foreign Committee, Comitetul 
pentru Apărarea Evreilor din Răsărit şi alte organizaţii internaţionale. La 23 ianuarie, 
Comitetul Mondial Evreiesc a depus o plângere la Societatea Naţiunilor împotriva 
politicii antisemite a guvernului României. Această plângere a fost luată în discuţie de 
Comitetul pentru proteqia minorităţilor în ziua de 27 ianua1ie; prezent la dezbateri. 
ministrul de externe Istrate Micescu a dat asigurări că decretul va fi modificat, în 
sensul că se refereă numai la evreii intra\i ilegal în ţară după 1919. 

Pe de altă parte, regele Carol al Ii-lea şi primul ministru O. Goga au fost 
asaltati de repezentanţii unor asociaţii, agenţii. ziare. de personalităţi (între care 
preşedintele Ligii Mondiale Antisemite, ministrul SUA la Bucureşti) în legătură cu 
politica faţă de evrei. Explicaţiile date - privind caracterul ilegal al stabilirii în 
România a circa 200.000 de evrei. respectarea drepturilor cetăţeneşti pentru evreii 
pământeni - nu au avut credibilitate. Atât finanţa evreiască internaţională. cât şi 
guvernele Franţei. Marii Britanii şi SUA au primit cu ostilitate politica guvernului 
Goga. La rândul lor. evreii din România au început să-şi scoată banii din bănci şi 
să-~i închidă întreprinderile. provocând o adevărată criză economică. În faţa acestei 
situaţii, politica antisemită a guvernului, cu excepţia unor măsuri minore, a rămas 
la un stadiu teoretic, declarativ. Acest fapt l-a nemulţumit pe A.C. Cuza - consi­
derat .. părintele antisemitismului în România;· - care s-a retras în mod ostentativ 

1 Declara/iile M.S. Regelui, în „Viitorul" din B ianuarie 1938 
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la Iaşi, refuzând să mai participe la activitatea guvernului. Datele concrete arată că 
ecoul internaţional al măsurilor preconizate de guvernul Goga au avut un efect 
disproporţionat faţă de realitatea concretă, cu urmări extrem de negative asupra 
imaginii României în ansamblul ei. 

În timp ce situaţia evreilor devenise incertă, reprezentanţii minorităţii maghiare 
şi ai celei germane au sprijinit guvernul Goga. În ianuarie 1938, Partidul Maghiar -
prin mijlocirea lui Bardossy Laszlo, ministrul Ungariei la Bucureşti - a încheiat 
cartel electoral cu Partidul Naţional-Creştin. La 8 februarie, Partidul German a 
decis să candideze pe listele guvernamentale. Totuşi, şansele de victorie în alegeri 
a guvernului erau minime. O. Goga a înţeles această realitate şi la 9 februarie a 
realizat un acord cu Corneliu Zelea Codreanu, în baza căruia legionarii urmau să 
se retragă din campania electorală şi să voteze listele Partidului Naţional-Creştin. 
Aflând de jocul politic la care a recurs preşedintele Consiliului de Miniştri şi având 
încurajarea ·guvernelor de la Paris şi Londra. regele Carol al Ii-lea a procedat la 
lovitura de stat din 10 februarie 1938, prin care a pus capăt regimului democratic, 
pluripartidist, din România. 

În noul guvern, prezidat de patriarhul Miron Cristea. au intrat şase foşti pre­
şedinţi ai Consiliului de Miniştri, care girau cu numele lor noul regim. Manifestul 
guvernului către ţară, difuzat în aceeaşi zi. se referea şi la probleme etnice: ,,Promo­
varea ideii naţionale va domina în toate ramurile vietii de stat, asigurând neamului 
românesc locul de drept ce se cuvine celor ce au creat, cu grele jertfe, România de 
ieri şi de astăzi, ţinând seama de principiile echitătii. Repararea nedreptătilor istorice 
pe toate tărâmurile, fată de elementul românesc dominant, fără acte de nedreptate 
fată de vechile minorităţi conlocuitoare, resfirate de veacuri în graniţele României 
de astăzi. printre românii de baştină. Reexaminarea încetăţenirilor făcute după 
război va îngădui o viaţă economică mai largă elementului românesc": 

Odată cu instalarea noului regim a fost introdusă starea de asediu şi cenzura. 
pe întreg cuprinsul ţării. La 27 februarie 1938 a fost adoptată o nouă Constituţie. 
care nu aducea modificări în privinţa drepturilor şi libertăţilor cetăţeneşti. Potrivit 
art. 5: .. Toti cetătenii români. fără deosebire de origine etnică. de credint.ă religi­
oasă. sunt egali înaintea legii. datorându-i respect şi supunere". Art. 10 prevedea: 
„Românii se bucură de libertatea conştiinţei. de libertatea întrunirilor. de libertatea 
de asocia\ie şi de toate libertătile din care decurg drepturi. în conditiunile stator­
uidtc piin legi'•. Ai-I. 19: .. Libc1·1atca conşliintci este absolut!\. St:itul g:1rnnte;17~ 
tuturor cultelor o deopotrivă libertate şi protectiune. întrucât exercitiul lor nu aduce 
atingere ordinei publice. bunelor moravuri şi siguranţei statului". Între membrii de 
drept ai Senatului se aflau .. Capii confesiunilor recunoscute de stat. câte unul din 
fiecare confesiune. întrucât sunl aleşi sau numiti conform legilor ţării şi reprezintă 
un număr de peste 200.000 credincioşi": de asemenea. îşi menţineau această calitate 
.. senatorii de drept recunoscuţi până la data promulgării prezentei Constituţii". 
Peste puţină vreme. la 30 martie 1938. a apărut decretul regal care stabilea: .. Toate 
asociatiunile, grupările sau partidele actualmente în fiinţă şi care s-au constituit în 
vederea propagării ideilor politice sau a realizării lor. sunt şi rămân dizolvate". În 
istoria ţării începea un nou capitol - al monarhiei autoritare - ce va influenţa viata 
tuturor românilor, inclusiv a celor aparţinând minorităţilor naţionale. 

IOAN SCURTU 
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ETUDE INTRODUCTIVE 

LES MINORITES NATIONALES DE ROUMANIE 
DANS L'INTERV ALLE 1931-1938 

1. Le cadre general dans lequel ont evolue Ies minorites nationales de 
Roumanie subit d'importantes transformations internes et internationales. La vie 
politique europeenne est devenue extremement agitee, la majorite des Etats ayant 
instaure successivement des regimes autoritaires tres nuances. 

L'equilibre entre Ies grandes Puissances etait de plus en plus fragile pour que 
vers }a fin de celte periode la balance penchât du câte des Etats revisionnistes. La 
Roumanie a continue a militer pour la sauvegarde de la paix el du statu-quo 
territorial. le ministre des Affaires etrangeres Nicolae Titulescu etant !'un des 
promoteurs de la politique de securite collective. 

La question des minorites nationales a ete au cours de cette periode - plus 
que pendant la periode anterieure - un moyen d'agitation et de destabilisation des 
Etats qui se sont formes et qui ont acqui !'unite territoriale dans l'intervalle 
1918-1919. De sorte qu'on a encourage en Tchecoslovaquie Ies tendances sepa­
ratistes des Slovaques. en Pologne celles des Allemands de Silesie, en Yougoslavie 
celles des Croates. L'existence meme de ces Etats etait mise eo doute suite aux 
pressions faites par l"Allemagne, la Hongrie et l'Italie. 

En Roumanie la situation des minorites nationales a eu une evolution sinueuse 
a cause de la crise economique des annees 1929-1933, de la degradation du regime 
democratique et de l'ascension des forces prodictatoriales. 

2. La politique de l'Etat roumain a l'egard des minorites nationales s'est 
inscrite dans Ies normes prevues par la Constitution de 1923. Tous Ies droits et Ies 
libertes democratiques etablis dans la periode anterieure ont ele maintenus. 

Les lois adoptees pendant Ies annees 1931-1937 ont nuance et approfondi 
quelques-uns des droits specifiques accordes aux minorites nationales. C'est ainsi 
que. conformement a la Joi administrative parue en mars 1936, Ies debats des 
conseils communaux et departementaux ou ii y a avait une minorite nationale 
importante pouvaient se derouler aussi dans la langue de la minorite respective. 
Dans l'intervalle 1934--1936 par la legislation visant l'enseignement on a elargi 
L1ut.onomie des ecoles. y compris celles confessionnelles (minoritaires). Au sein du 
gouvernement de la Roumanie avait fonctionne. aupres de la Presidence du Conseil 
des ministres. un Sous-Secretariat pour Ies Minorites, dirige successivement par 
Rudolf Brandsch. Mihail Şerban et Alexandru Lapedatu. 

Les gouvernements qui se sont succedes alors ont essaye de determiner Ies 
fonctionnaires publics minoritaires a apprendre la langue officielle de l'Etat. On 
avait organise des cours speciaux pour le roumain, on avait annonce des testes et 
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des examens, repetes plusieurs fois. Pendant que Ies autres minorites ont satisfait a 
ces exigences, la direction du parti magyar a recommande a ses·conationaux de ne 
pas se presenter aux cours et aux examens, considerant qu'ils sont discriminatoires 
et abusifs. Ce parti s'est adresse a la Societe des Nations en presentat des situations 
concretes avec des fonctionnaires revoques parce qu'ils ne connaissaient pas le 
roumain (la plupart provenant des societes des Chemins de fer et de la Poste). 

L'Etat roumain a continue de subventionner Ies ecoles et Ies eglises confes­
sionnelles. On avait finance aussi Ies travaux edites par Ies erudits appartenant aux 
minorites nationales. Le regime democratique de l'epoque a facilite le developpement 
d'une intense vie spirituelle grâce a laquelle Ies minorites ont enrichi l'espace 
culturel roumain. 

3. Les organisations politiques des minorites nationales ont subi - comme 
celles des Roumains d'ailleurs - d'importantes evolutions et troubles internes. 

' Le ·parti magyar a continue la ligne politique sui vie dans _la periode anterieure 
considerant qu'il est le seul representant de tous Ies Hongrois de Roumanie. La 
fonction de president du parti a ete remplie pendant toutes ces annees par Bethlen 
Gyorgy. 

Le parti magyare s'est presente aux elections ayant obtenu 4.75% du total 
des votes en 1931 (10 sieges), 4,75% en 1932 (14 sieges) et 4,01 % en 1933 (8 sieges): 
a ceux-ci viennent de s'ajouter Ies sieges de senateur (du college universel. du college 
des conseils communaux ainsi que ceux qui etaient reserves a des confessions reli­
gieuses). Le groupe parlementaire magyare etait etroitement coordonne et tres 
actif; dans leurs nombreux reclamations, questions, interpellations et discours Ies 
deputes et Ies senateurs du parti magyare ont mis l'accent sur Ies d~ficiences du 
regime democratique de Roumanie tout en montrant Ies difficultes affrontees par 
Ies Magyars. Ils consideraient qu'il y avait une politique d'Etat qui visait a juguler 
cette minorite. Lors de la seance du 11 decembre 1934, le depute Willer Josif 
affirmait que „le sort des minorites devient de plus en plus deplorable", que „nous 
sommes traites comme Ies otages d'une guerre qui est finie ii n'y a pas longtemps 
ou qui n'a meme pas commence". Plusieurs requetes visaient l'inscription des eleves 
aux ecoles magyares selon le nom de famille. fait qui determinait Bethlen a affirmer 
que . .la jeunesse magyare etait exclue" des ecoles confessionnelles. De pareilles 
affirmations etaient faites pendant que ces ecoles etaient frequentees par 66830 
eleves magyars. Les reclamations etaient adressees egaJement a la Societe des Nations: 
elles etaient coordonnees avec Ies actions de politique exterieure de la Hongrie. 

L'avenement d'Adolphe Hitler en Allemagne Ganvier 1933) a marque le 
tournant officiel de ce pays vers des positions revisionnistes. Le fait que Gt:imbt:is 
Gyula. le president du Conseil des ministres de la Hongrie. a ete le premier chef de 
gouvernement a avoir visite le chancelier Adolphe Hitler. en juin 1933. avait une 
signification profonde. En septembre 1933 la Hongrie et l'Allemagne arrivent a 
une entente qui allait s'ajouter a celle entre la Hongrie et l'Italie visant une action 
commune en vue de reviser Ies traites. Sur cette base. en mai 1934, Gt:imbt:is avait 
declare que la revision du Traite de Trianon constituait le principal point de son 
programme de gouvernement. 
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La tactique offensive de la Hongrie qui critiquait systematiquement et bien 
fermement la politique a I'egard de la minorite magyare de Roumanie, de Ia 
Republique Tcheque et de Ia Yougoslavie, a entraîne la replique deces Etats qui 
ont demande que le gouvernement de Budapest mette en application envers des 
minorites propres, une politique similaire a celle qu'il exigeait. La petite Entente 
commen~at en meme temps a divulguer Ies points diversionnistes de Ia politique 
menee par Ies partis magyars qui agissaient sur l'ordre de Budapest. Nicolae Titulescu 
- reconnu pour son esprit democratique et qui, en qualite de representant de Ia 
Roumanie a Ia Societe des Nations a du faire face a la campagne revisionniste du 
gouvernement de Budapest et a l'avalanche de memoires adresses a ce haut for 
international par Ies dirigeants du parti magyar - repliquait a Bethlen Gyărgy, Ie 
3 decembre 1934, de la tribune de I'Assemblee des deputes: 

„Vous venez ici et vous dites, M. Bethlen, que vous ne demandez pas de 
privileges! Toutefois, si quelqu'un vous suit de pres, comme je l'ai fait pendant 17 
ans depuis quand on avait fait l'union nationale, ii verra que vous n'avez voulu etre 
que ,des privilegies internationaux. Toute injustice faite a un Roumain doit etre 
presentee devant Ies instances roumaines. Vous, qui dites que vous ne pretendez 
pas de privileges, vous faites appel pour Ia moindre injustice a cette institution 
renommee, a cet extraordinaire amplificateur qui est Ia Societe des Nations, et vous 
faites d'un rien une accusation d'ordre general contre tout un peuple." Titulescu 
soulignait que le leader du parti magyar employait „le langage liabile de ceux qui 
ont tenu en servitude le peuple roumain", un lagage impecable en ce qui concerne 
la forme mais qui au fond contenait „du venin et du poison" car ii visait la revision 
du Traite de Trianon en faveur de Ia Hongrie. 

La politique extremement persistante du gouvernement de Budapest -
d'imposer Ie respect du Trai te des minorites pendant que lui meme ii ne prenait pas 
en consideration ce traite pour promouvoir une politique de magyarisation intensive 
des minorites de son propre pays, d'autant plus Ie fait que l'antisemitisme etait Ia 
politique officielle de l'Etat - a ete saisie aussi par Ie Conseil de la Societe des Nations. 

Selon Ies donnees statistiques, le nombre de requetes visant la question des 
minorites nationales de Roumanie qu'on avait adressees a Ia Societe des Nations 
diminuait de Ia maniere suivante: · 

Annees 
nombre de nombre de requetes declarees 
requetes admises 

1930-1931 204 73 
1931-1932 101 80 
1932-1933 57 37 
1933-1934 68 50 
1934-1935 46 35 
1935-1936 19 13 

En constatant que la tactique des memoires n'avait plus la credibilite souhaitee, 
Ia direction du parti magyar a decide de recourir a d'autres moyens tout d'abord a 
I'intervention directe aupres des autorites des grandes Puissances et surtout aupres 
de celles de Ia Grande-Bretagne. 
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Dans son action revisionniste la Hongrie a employe aussi des pretres, des 
journalistes, des hommes de lettres ainsi gue diverses associations, societes. fondations. 
On avait entraîne aussi dans cette action guelgues pretres d'origine allemande gui 
employaient le hongrois pour la service divin ainsi gu'un grand nombre de Juifs de 
Transylvanie. 

Le parti mabryar a connu d'importantes crises internes. De sorte gue le 25 juin 
1933 an avait organise l'Oposition du parti magyar gui, !ars de la Conference du 
19-20 aofit 1934 a pris le nom de l'Union des Gens travailleurs magyars de Roumanie 
(MADOSZ). Ăla tete de cette organisation ont ete elus Szepesi Sandor (president) 
et Peter Sandor (secretaire general); en mai 1937 an avait elu comme president 
Kurk6 Gyarfaa et comme secretaire general Banyi Laszlo. La MADOSZ considerait 
gue le parti magyar etait l'organisation „des magnats et de la noblesse magyare" et 
pas de la majorite de la population appartenant a cette minorite. Conformement ·a 
son statut, la MADOSZ se proposait „d'organiser et de diriger du point de vue 
politigue, economigue et culturel Ies ouvriers et Ies intellectuels magyars de R0umanie 
et de cultiver de bonnes relations entre le peuple roumain et le peuple magyar de 
Roumanie". Influencee par le parti communiste, la MADOSZ a donne cours aux 
initiatives de celui-ci visant la creation d'un Front populaire antifasciste en Roumanie. 
De sorte gu'en 1935 la MADOSZ a condu des accords avec le Bloc democratique. 
le parti socialiste et le Front des Laboureurs. Protestant contre la declaration de 
Mussolini du 1" novembre 1936 par laguelle „le duc" demandait la revision des 
traites en faveur de „la Hongrie mutilee". la MADOSZ affirmait gue „la minorite 
magyare de Roumanie est solidaire au peuple roumain pour la defense de la liberte 
t:t de !'unite de l'Etat". 

Au sein de la minorite magyare actionnait aussi un groupement „radical" gui 
appreciait gue Ies leaders du parti magyar n'etaient pas assez courageux et ener­
gigues. gu'ils mettaient trop d'accent sur des guestions personnelles. D'ailleurs, 
l'archipretre Tăkes Erno affirmait gue le parti magyar etait „un parti oligarchigue 
et conservateur" etant forme ,.de l'aristocratie la plus insolente. de fonctionnaires 
dans l'appareil administratif gui eveillaient de mauvais souvenirs. d'avocats et de 
directe urs de bangue·'. II affirmait aussi gue Ies leaders du parti „ont trahi la nation 
[magyare] pour guelgues mandats", gp'ils ne protestaient pas contre la politigue 
scobire du gouvernement liberal „qui visait natre destruction". Tăkes se pronqrn;:ait 
pour une „vraie unite des Magyares". De ce groupement faisait partie aussi !'avocat 
Paol Arpad gui elabora en novembre 1931 un projet de Joi concernant !'autonomie 
culturelle. confessionnelle et administrative des Szeklers. Le projet preconisait une 
autre structure de direction: le president - prefet des Szeklers, designe par le roi; le 
parlement forme de 40 deputes et senateurs environ gui prennent des decisions en 
ce gui concerne Ies guestions d'ordre interne. administratif. juridigue visant 
l'instruction publigue; Ies Jais adoptees par celui-ci seront soumises a I'approbation 
au Conseil des ministres et promulguees par decret-royal, le parlement des Szeklers 
devait envoyer 8-10 deputes et senateurs au parlament de la Roumanie; un tribunal 
independant a Târgu Mureş; la langue roumaine et Ia langue magyare devait etre 
connues par tous Ies fonctionnaires publics; Ies frais de fonctionnement de tous Ies 
institutions autonomes devaient etre a la charge de l'Etat roumain. Le projet 
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elabore par Paol Arpad a ete discute dans la Commission juridique du parti magyar 
/1 peine le 25 mai 1935 mais Ies Ieaders du parii ont eu des reserves, craignant une 
perle d'influence dans la region en faveur des jeunes radicaux qui desiraient 
assumer la direction de la nouvelle structuie. 

Un autre groupement a la tete duquel ii y avait Rethy Imre a fonde, en 
septembre 1935, le parti des petits proprietaires magyars (Magyar Kisgazdapart) 
qui avait des adherents surtout dans le district d'Odorhei. Ce parti avait collabore 
premierement avec le parti national-paysan pour approcher apres la MADOSZ 
avec Iaquelle ii fusionna en novembre 1937. 

Les partis et Ies fractions crees ne resisterent pas aux ptessions - surtout 
morales et financieres - exercees par la direction du parti magyar qui resta ainsi Ia 
plus puissante et influente organisation de cette minorite. La classe dominante magyare 
- Ies proprietaires d'entreprises industrielles et bancaires, Ies grands proprietaires 
fonciers - soutenait le parti magyar; le gouvernement de Budapest s'est prononce 
a son taur fermement pour !'unite „de tous Ies Magyars" de Transylvanie et dirigea 
Ies fonds vers la direction du parti magyar. Conformement a quelques sources sures 
pendant Ies annees 1936-1937 Ie gouvernement de la Hongrie avait misa Ia disposition 
des dirigeants du parti magyar de Roumanie 1 million de pengă (environ 30 millions 
lei) auxquels viennent s'ajouter 20 millions lei donnes par Ies diverses municipalites 
et communes de la Hongrie pour le soutien du meme parti. 1 

Le parti magyar maintenait une ligne intransigeante, de permanente et 
vehemente critique a I'adresse de l'Etat roumain. Au dernier congres de ce parti. 
deroule dans l'intervalle 3-4 septembre 1937 a Târgu Mureş, on affirmait que le 
gouvernement Tătărescu „avait suprime" Ies ecoles confessionnelles, que la !oi 
visant la subvention des ecoles minoritaires „n'etait pas respectee" et aussi que Ia 
langue hongroise etait interdite dans Ies ecoles. De pareilles affirmations etaient 
contredites par la realite car pendant l'annee scolaire 1936/1937 l'enseignement 
confessionnel de Roumanie se deroulait dans 137 ecoles maternelles, 1252 ecoles 
primaires et 8483 eleves magyars suivaient Ies cours des ecoles secondaires privees 
dont la langue d'ensignement etait le magyar. 

La minorite allemande s'est profondement integree dans la vie economique, 
sociale et politique de la Roumanie. En ce qui concerne leur. organisation, Ies 
Szeklers de Transylvanie et de Satu Mare. Ies Souabes de Banat et Ies Allemands 
du vieux Royaume, de Ia Bucovine, la Bessarabie el la Dobroudja ont maintenu 
leurs propres structures qui etaient coordonnees par J'Union des Allemands de 
Roumanie. Conformement aux status adoptes le 15 novembre 1933, L'Union des 
Allemands de Roumanie representait „I'autorite centrale de la nation allemande 
de Roumanie". L'assemblee generale de l'Union etait formee de delegues elus 
Jans chaque province: 2 - le vieux Royaume. 25 - le Banat, 7 - la Bessarabie. 8 - la 
Bucovine, 1 - la Dobroudja, 3 - Satu Mare. 25 - la Transylvanie. L'assemblee 
generale devait elire le Comite central et celui-ci a son taur le Comite directeur. 
forme d'un membre, designe par chacun des sept Conseils nationaux regionaux et 

1 Ion Calafeteanu, - Le revisionnisme magyar er /a Roumanie. Bucare~t. Ed. Encyclopedique, 
1995. p. 59. 
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de trois parlementaires designes par le parti allemand. Le president du Conseil de 
l'Union des Allemands de Roumanie, Rudolf Brandsch, a rempli la charge de sous 
-secretaire d'Etat dans Ies ministeres N. Iorga (avril 1931-mai 1932) et Al. Vaida­
Voevod (juin-octobre 1932); en cette qualite ii a coordonne l'activite d.e l'Etat 
roumain en ce qui concerne Ies minorites nationales. La direction du parti allemand 
a maintenu l'ancienne tactique de former un cartel electoral avec le gouvemement, 
n'importe quelle etait sa couleur politique, pour avoir des mandats representatifs au 
Parlement. Les representants de ce parti ont use de la tribune parlementaire pour 
exprimer leur position vis-a-vis des principaux problemes de la Roumanie mais 
surtout pour promouvoir Ies interets economiques et culturels de la minorite 
respective. Les principales revendications visaient Ies questions culturelles et celles 
concern an t I' enseignemen t confessionnel. 

Apres 1932 la direction du parti allemand a ete soumise a de puissantes 
pressions de la part du mouvement d'extreme droite, d'origine hi~erienne. L'ascension 
du parti national socialiste en Allemagne eut un echo puissant aux rangs de la 
minorite allemande repandue en dehors du Reich, y compris en Roumanie. Les 
autorites de Berlin soutenaient que Ies Allemands de l'etranger sont des citoyens qui 
ont deux patries: l'Allemagne et le pays ou ils habitent. Ernest W. Bohle, le chef 
supreme des Allemands de l'etranger tâchait de subordonner Ies Ieaders des orga­
nisations de la minorite allemande d'Europe. Cest pourquoi on avait repandu des 
journaux et des revues national-socialistes. 

En septembre 1932, Fritz Fabritius crea a Sibiu l'organisation appelee le 
Mouvement d'Entraide des Allemands de Roumanie (Selbsthilfe) dont l'orientation 
etait national-socialiste. Fabritius etait tres actif, ii avait une relation permanente 
avec la Legation de l'Allemagne a Bucarest, ii faisait souvent des visites en Allemagrie 
et avait des discussions avec Ies dirigeants du troisieme Reich. 

Au mois de mai 1933. peu de temps apres l'avenement de Hitler en Allemagne. 
Fabritius fonda le parti national-socialiste des Allemands de Roumanie: Ies membres 
de ce parti repandaient des brochures et des journaux apportes du Reich. organisaient 
des conferences. portaient des uniformes dont le signe distinctiv etait la croix gammee. 
chantaienl des chansons nazies, on avait organise aussi des camps de travail, fre­
quentes en 1933 par 804 gan;ons et 277 jeunes filles. Pour ne pas etre suprime con­
formement au Journal du Conseil des ministres du 9 decembre 1933. le parti 
na1ional-soc1ahste des Allemands de Roumanie prit le 110111 lle Niuuvement ue 
Renouvellement national des Allemands de Roumanie (N.E.D.R.); la manoueuvre 
ne put pas tromper le gouvernement qui. le 7 juin 1934. decida d'interdire Ies camps 
de travail et de suprimer I'organisation (N.E.D.R.) parce qu'elle deployait des 
activites „interdites par Ies lois en vigueur". 

Le 22 novembre 1923 on a elu conune president du Conseil national allemand 
Otto Fritz Jikeli, adepte de Fritz Fabritius: le nouveau president allait declarer que 
c'est dans !'ideologie national-socialiste „que natre peuple ait trouve, tout comme 
moi et mes camarades, la solution pour natre vie et l'issue des contradictions 
accablantes entre Ia tradition et I'esprit du temps". La promotion de Jikeli a 
provoque la reaction des „radicaux" tels Waldemar Gust et Alfred Bonfert. Pour 
calmer la situation le 30 avril 1935 Fabritius prit personnellement la direction du 
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Conseil national szekler. Le 28 juin 1935, a l'assemblee generale de l'Union des 
Allemands de Roumanie on a elu un Comite de direction forme des presidents des 
Conseils nationaux regionaux. Fabritius est devenu, le 22 octobre 19~5, le president 
de l'Union des Allemands de Roumanie, imprimant a ce mouvement une orien­
tation prohitlerienne. En 1936 ii fut elu president du parti allemand, acte qui 
marquait la predominance du courant national-socialiste au sein du parti. 

Les dissensions politiques au sein de la minorite allemande ont continue 
surtout en ce qui concerne la ligne tactique a suivre. Au mois de mai 1935 on a 
fonde le parti du peuple allemand de Roumanie a la tete duquel ii y avait le presi­
dent Alfred Bonfert et Ies vice-presidents Hans Beller et Waldemar Gust. Le 
nouveau parti declarait sa Joyaute envers l'Etat roumain et le roi Carol II mais a la 
base de toute son activite ii y avait la doctrine national-socialiste. Bonfert consi­
dera_it que Fabritius n'etait pas assez resolu, qu'il etait trop conciliant avec Ies vieux 
leaders democrates (Rudolf Brandsch et Hans Otto Roth) et enclin a col!aborer 
avec Ies autorites roumaines. Mais pas toute la minorite allemande s'ouvrait aux 
idee~ national-socialistes. II y a eu aussi un nombre important d'adversaires de cette 
ideologie qui ont milite au cadre de quelques partis politiques - sourtout le parti 
social-democrate et le parti communiste - contre le nazisme. Les gazettes telles 
„Das Freie Wort" (La libre parole-Reşiţa, 1932 - 1933), ,,Neue Zeitung" (La 
nouvelle gazette - Timişoara, 1933-1940) ont milite pour defendre le regime 
democratique contre le fascisme. 

Les Juifs avaient une organisation traditionnelle: l'Union des Juifs de Roumahie 
qui coordonnait l'activite des communautes locales. On avait maintenu Ies structures 
regionales avec leurs caracteristiques et avec leur vie communautaire propre. Par 
exemple, Ies communautes juives de rit oriental de Transylvanie et de Banat tenaient 
annuellement des congres pendant Jesquels on analysait l'activite visant la defense 
de leur membres, le soutien des jeunes en vue de Jeur faciliter Ies etudes a l'etranger, 
la formation des instituteurs et des professeurs, l'approvisionnement avec du pain 
azyme. du sucre, du cafe, etc. Sur le territoire de la Roumanie etaient autorisees a 
fonctionner de nombreuses unions, associations et societes juives ayant des buts 
caritables, culturels, sportifs. 

Le parti juif, fonde en mai 1931 sur l'initiative de Mayer Ebner et Theodore 
Fischer. convoquait son premier congres seulement au mois de novembre 1"933. Ce 
parti militait pour la defense des droits et des libertes prevus dans la Constitution, 
pour la solidarite avec la nation roumaine. ii exprimait sa confiance dans la demo­
cratie et demandait la repression des courants extremistes. Apres un succes relatif 
remporte aux elections parlamentaires en juillet 1932. quand ii avait obtenu 2.26% 
des votes el 5 mandals dans l'Assemblee des deputes. le parii juif eut un recul en 
1933 quand ii ne pul pas acceder au Parlement. Apres cel echec. la direclion du 
parti juif a milite pour realiser la coalition de toutes Ies communautes juives de 
Roumanie. En reposant sur ce principe on a cree, le 29 janvier 1936, Ie Conseil 
centrnl des Juifs de Roumanie - organe supreme representatif des Juifs roumains. 
forme des representants de l'Union des Juifs roumains, du parti juif et du 
representant du culte mosa"ique au Senat du pays. Le president qu Conseil central 
des Juifs de Roumanie fut elu W. Filderman et parmi ses membres on comptait: Th. 
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Fischer, Ilona Carp, I. Niemirower (chef rabbin et senateur). L'objectif central du 
Conseil etait la defense des droits des Juifs, statues par la Constitution de 1923. 

La caracteristigue de celte periode reste la progression du mouvement 
sioniste gui visait la formation d'un Etat des Juifs en Palestine. L 'Union sioniste de 
Roumanie etait afiliee a la Centrale mondiale Sioniste dont le siege etait a Londres. 
Les organisations sionistes gui activaient dans tout le pays editaient des gazettes et 
des revues, organisaient des conferences et des fetes culturelles ayant cornrne objectif de 
ramasser des fonds pour racheter Ies terrains palestiniens gui se trouvaient sous la 
domination des Arabes, la construction de logements, de voies de communication 
etc. On peut remarguer parmi d'autres journaux sionistes l',,Uj Kelet" (1918-1940) 
gui paraissait sous la direction d'Ernest Marton, usant d',,une excellente langue 
hongroise" 1

• L'action pour amasser des fonds se deroulait par l'intermediaire de 
J"Organisation Macabi-România gui etait coordonnee par l'Union mondiale Macabi 
dont le but- etait culturel et sportif. Les sommes ramassees par Ies sionistes etaient 
considerables, fait gui determina les ministeres du Travail, de la Sante et de 
l'Assistance sociale, de l'Instruction, des Cultes et des Arts et aussi des Fiqances a 
demander en 1936 la supression de la collecte car l'exportation de cet argent - sans 
I'approbation de la Bangue nationale de la Roumanie - mettait en perii l'economie 
nationale. 

· Un probleme important gui avait preoccupe toutes les organisations juives 
etait celui de l'aide accordee a tous Ies Juifs qui avaient emigre de l'Allemagne 
craignant les repressions du regime hitlerien et s'etaient etablis en Roumanie. Ă. 
ceux-ci s' ajoutaient Ies Juifs gui s'etaient enfuis de la Hongrie, Ia Pologne et de 
l"Union sovietigue -processus dont le debut remontait en 1918-1929. Conformement 
a un compte rendu redige en 1939 par la Section d'Etudes et d'lnformations aupres 
du Ministere pour les Minorites. jusgu'au mois de fevrier 1938, an avait enregistre 
139823 Juifs „dont l'existence sur le territoire de la Roumanie n'avait aucune 
explication sauf celle gu'ils avaient passe frauduleusement Ies frontieres" 2

• 

L'orientation politigue des Juifs etait diverse. En Transylvanie guelgues 
Juifs - formes dans l'esprit de la culture magyare - avaient participe a des actions 
revisionnistes. D'autres Juifs etaient membres des organisations de gauche ou 
d'extreme gauche et surtout du parti communiste roumain. Quelgues journaux de 
grand tirage - la Veri te, le Matin. la Lutte - dont Ies proprietaires etaient des Juifs. 
mililaienl contre le {a:,ci:,mt tl Ic:: nazisme. contre Ies lcgio111wircs ct Ies cousistcs * 
pour la realisation du Front populaire antifasciste preconise par la III• Internationale 
communiste. Cela a entraîne une campagne extremement dure menee par la Garde 
de Fer et le parti national chretien contre la ,.presse de Sărindar". consideree comme 
antinationale. Ces journaux ont ete plusieurs fois arraches des bras des vendeurs ou 
des kiosgues et brules sous Ies regards tolerants des forces de l'ordre. 

1 Moshe C;irmilly-Weinherger. L ·1i,stoire des Julf~ de Tm11sylv.1nie ( I t\23-1944 ). Buca rest. Ed. 
Encnlopedique, 1944. p. 151\. 

2 L:, deuxieme guerre mo11diale. L1 situiario11 des Juif.~ ele Rouma11ie. voi I (1939-1941) premiere 
pa11ie. C.oordonnateurs: lieutenllilt-colonel Ales;.111dru Duţu et dr. Constantin Botornn: Centre d'Etudes 
transylvaines. la Fondation culturelle roumaine. Cluj-Napoca 1994. p. 14. 

• adeptes des idees de A.C. Cauza. 
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Meme si Ies GitaJJs representaient, conformement au recensement de l'annee 
1930 seulement 1,5% de la population de la Roumanie, on avait au fait l'impression 
que leur nombre etait encore plus grand. Pendant Ies annees 1933-1934 on avait 
enregistre plusieurs tentatives des Tzganes de s'organiser au niveau du pays. C'est 
ainsi qu'en 1933, l'ancien archimandrite Calinic I. Popp Şerboianu a annonce la 
creation de I' Association generale des Tziganes de Roumanie. Au cours de la 
meme annee on avait organise aussi l'Union des Gitans de Roumanie a la tete de 
laquelle se trouvait G.A. Lăzărescu-Lăzurică; le celebre instrumentiste Grigoraş 
Dinicu fut proclame president d'honneur. L'union avait pour but de diriger „la Jutte 
pour J'eveil et pour l'egalite du traitement reserve au citoyen de la part des orga­
nismes competents", de repousser „ toute propagande subversive et dangeureus pour 
l'Etat roumain et l'egalise orthodoxe". Le 11 aout 1933 on a constitue J'Union generale 
des GitaJJS de Roumanie dont le president etait le commen;:ant Gheorghe Niculescu. 

Une grande polemique s'engagea entre Ies dirigents de ces organisations 
chacun considerant qu'il etait „le vrai et le seul" leader des Tziganes. En septembre 
1934 on arrivait pourtant a une entente en vue de l'unification des organisations 
tziganes dirigees par Calinic Şerboianu et Lăzurică. Les programmes annonces 
etaient extremement genereux: l'organisation des cours du soir pour Ies adultes, de 
quelques hihliotheques et musees tziganes. la fondation d'ecoles maternelles pour 
Ies enfants. d'une universite populaire ainsi que de cinemas. foyers culturels, h6pitaux. 
asiles. hains populaires, etc. 

Les Ukrainiens etaient toujours divises politiquement. Le parti natioJJal 
ukniinien (fonde en 1926) exprimait son point de vue au Parlement (le president 
du p.:irti. Vladimir Zalozietzki etait senateur). par son organe central (,,Heure"), 
dans des reunions. manifestes. etc. Ce parti militait contre „la denationalisation" 
des Ukrainiens, pour J'enseignement donne dans la Jangue maternelle, la constitution 
de cooperatives et de banques populaires ukrainiennes. etc. L'un des „radicaux" de ce 
parti. Basil Ducek. continuait a envoyer des memoires a la Societe des Nations, dans 
lesquels ii .:iccusait l'Etat roumain d'avoir pour but de faire perdre le caractere national 
des Ukrainiens. Le parti national ukrainien etait affilie au mouvement national 
ukramien de Pologne, qui visait J'union de tous Ies Ukrainiens dans un seul Etat. 

Le parti paysan ukrainien, dirige par Constantin Caracalia a collabore avec 
le p.i:-ti national paysan ayant un râle decisif en ce qui concerne le succes remporte 
parc-: parti aux elections parlementaires du mois de juillet 1932. 

Le nationalisme ukrainien avait des racines puissantes chez Ies etudiants qui 
activaient dans l'association Susov. ceux-ci saluerent la declaration d'Hitler en 
faveur d'un Etat ukrainien independant. Les autorites roumaines avaient decouvert 
aussi quelques organisations illegales telle celle qu'on appelait Plast. dirigee par 
Stefa1 Micikovsky, originaire de Cernău\i. ,.republicain convaincu et adherent de 
I' Uk~aine libre" qui recevait des directives de l'Organisation de Combat militaire 
ukrcri1ien. adepte des idees national-socialistes. Les autres minorites nationales qui 
n ·ava.ent pas autant d'importance dans J'ensemble de la population de la Roumanie 
ne fo.1Jerent pas de partis propres en mettant !'accent sur diverses associations 
cult UJelles, religieuses. d'entre-aide. 
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Les Polonais ont prefere d'actionner dans Ies partis roumains, particulie­
rement dans le parti national paysan et le parti national liberal. 

· Les Russes - surtout ceux de Bessarabie - avaient de profonds sentiments 
antiroumains. Un document de l'epoque relevait que par ses 10 journaux qui 
paraissaient en 1933 (desquels deux a Bucarest) l'intelectualite russe „vient d'exploiter 
chaque jour toutes Ies miseres, tous Ies petits et Ies grands abus des organismes de 
J'Etat en Ies presentant comme regles de gouvernement et d'administration de la 
Roumanie". Quelques-uns des minoritaires russes adoptent Ies idees communistes 
et acceptent des missions d'espionnage au profit de Kremlin. II y avait aussi le Comite 
des Minoritaires russes (creea Chişinău en 1929) qui militait pour la retrocession 
des terres expropriees pendant la reforme agraire de 1920, repandait des slogans 
antisemites et embrassait Ies idees national-socialistes. Quelques representants de 
la minorite russe - et aussi de la minorite ukrainienne - demandaient l'union de 
l'Eglise orthodoxe a l'Eglise catholique sous lâ direction supreme du pape. 

Les habitants d'origine russe du nord de fa Dobroudja, (Ies lipoveni) preoc­
cupes par Ies metiers qu'il pratiquaient - la peche et le jardinage - etaient moins 
impliques dans la vie politique. Ă l'occasion du Congres qu'ils ont organise le 4 mai 
1936, le metropolite Pafnuti de Fântâna Albă (locali te situee dans le district de Rădăuti) 
fut elu comme metropolite de tous Ies habitants d'origine russe de la Roumanie. 

Les Bulgares soutenaient l'organisation Bratsvo (La Fraternite) dans laquelle 
activaient des jeunes venus pour faire leurs etudes en Roumanie et qui mettaient 
sur le tapis Ies questions culturelles. Suite aux malentendus avec Ies colonnistes 
macedoniens de Dobroudja beaucoup de Bulgares avaient emigre. Conformement 
aux directives donnees par le Cominterne le parti communiste de Roumanie et le 
parti communiste de Bulgarie ont actionne pour creer une organisation de „masse" 
des Bulgares de Dobroudja qui devait militer pour ,,l'autodetermination jusqu'a la 
separation de l'Etat roumain" de ce territoire. Sur cette base on a cree J"Orga­
nisation revolutionnaire de Dobroudj,1 (D.R.O.) a la tete de laquelle se trouvait 
Petre Barită mais elle avait peu d'attaches avec la population. 

La minorite serhe, plus nombreuse au Banat, avait une vie communautaire 
rt:lativement faible. En 1932 on avait organise la Reunion civique des Laboureurs 
serhes dont le siege etait a Sânnicolau! Mare. En 1933 on avait signe une convention 
scolaire entre la Roumanie et la Yougoslavie suite a laquelle on avait fonde en 1935 
des ecoles primaires ayant comme langue d'enseignement le serba-croate, dans Ies 
localites Cavaşova, Iablaca (distr. Caraş) et Recaş (distr. Timiş-Torontal) ainsi que 
l"enseignement de la langue serba-croate dans Ies ecoles primaires confessionnelles 
de six autres localites. 

Les Turcs ont continue a mener une vie communautaire surtout en ce qui 
concerne Ies problemes religieux. Ă l'occasion de la visite du ministre roumain des 
Affaires etrnngeres. N. Titulescu. a Arkara (octohre 1934) le gouvernement turque 
a demande d'enseigner aux Turcs chretiens la langue maternelle dans Ies ecoles 
primaires. Pour satisfaire a cette demande le Ministere de l'Instruction a cree des 
ecoles dans plusieurs localites de Dohroudja et de Bessarabie. Dans leur fonctio­
nnement ii y a eu pourtant quelques perturbations car elles etaient frequentees 
aussi par le Roumains, Ies Bulgares, Ies Russes, Ies Juifs. Apres 1933 surtout - suite 
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a la politique promue par Kemal Ataturk - Ia tendance des Turcs de Dobroudja 
d'emigrer et de s'etablir dans Ie pays d'origine va toujours croissant. Les autorites 
roumaines tâchent de stopper ce phenomene en satisfaisant Ies doleances exp1imees 
par cette minorite n1ais le nombre des emigrants fut assez grand. · 

Les Grecs de Roumanie s'engageaient tres peu dans Ia politique; ils etaient 
preoccupes surtout des affaires et Ies documents de l'epoque consignent qu'ils 
menaient une vie „florissante". 

Les Armeniens avaient des preoccupations similaires aux Grecs n1ais ils 
s'int~ressaient plus a Ia vie religieuse; en aoGt 1931 on avait cree Ie diocese armenien­
gregorien qui comprenait tous Ies croyants de ce culte se trouvant sur le territoire 
de la Roumanie. 

II en resuite que, meme si Ies leaders des minorites nationales ont tente a 
s'eriger en seuls portes-parole des minorites respectives. leurs options politiques 
etaient au fait toujours diversifiees et ii y avait meme des contradictions et des 
trouhles qui avaient marque l'histoire de la Roumanie dans son ensemble. 

4. La vie economique et sociale des minorites nationales s'est deroulee dans 
un contexte sinueux. caracteristique pour Ies annees 1931-1938: Pendant la crise 
economique (1929-1933) de nombreuses entreprises industrielles, bancaires. 
commerciales ont fait faillite, fait qui affecta gravement autant Ies proprietaires que 
Ies salaries. Un echo tout particulier eut Ia faillite de la Banque Marmoros~h. Blank 
et comp. qui etait dirigee par Aristide Blanc (Juif), Szăepkes (Hongrois) et Nicolae 
Tabacovici (Roumain). 

En analysant la situation financiere de la Roumanie Charles Rist. le repre­
sentan t du Comite financier de la Societe des Nations Unies „fut categorique sur le 
fait qu'il faut laisser tomber Blank" 1

• En decembre 1931 cette banque „tomba" avec 
des effets devastateurs sur Ies milles deposants de toutes Ies nationalites. 

Tout comme dans Ia periode precedente, Ies autorites roumaines se pronon­
ceren t pour la „protection du travail national". Dans cette ligne s'inscrit la Joi du 
16 juillet 1934 qui stipulait que Ies entreprises industrielles, commerciales el civiles 
etaient obligees d'employer des Roumains dans un pourcenlage d'au moins 80% 
pom leur personnel el 50% pour Ies membres du Conseil d'administration du 
Comite de direclion et de la Commission aux comptes. La Joi tâchait de Iimiler 
J'embauchage des citoyens etrangers mais pouvait affecter aussi Ies minoriles 
nationales car dans quelques industries ,.de base" (la defense, la chimie, l'industrie 
miniere et petroliere) la structure du personnel devait etre approuvee par une 
commission du Ministere des lndustries. a laquelle participaient aussi Ies 
representants du Grand Etat Major. Le but non-avoue de cette prevision etait 
d'assurer pour ces industries la preponderance de l'ethnie roumaine. consideree 
comme la seule capable a assurer pour ces induslries une surele .absolue en ce gui 
concerne Ia fidelite el le devouement en cas de guerre ou de perii national. 
Quoiqu'elle ait suscile d'amples disputes, cette Joi n'a pas donne Ies resultats 
escomptes. Le renomme economiste roumain Mihail Manoilescu considerait que 

1 Mihail Manoilescu. Memoires, voi. II. Edition revue. preface. notes et indice signe par Valeriu 
Dinu. Bucarest. Ed. Encydopedique. 1933. p. 277. 
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;,Pendant Ies vingt annees qui sont passees depuis l'Union, la bourgeoisie roumaine 
- et surtout celle liberale - a cree au pays une atmosphere xenophobe, en agitant 
bruyamment le nationalisme economique mais en realisant au fait tres peu de choses" 1• 

Un tableau statistique publie en 1938 par l'Union des Chambres de 
Commerce et d'Industrie presentait la situation des firmes privees, commerciales et 
industrielles de Roumanie (en pourcentages) 

2
• 

Provence firmes roumaines firmes juives autres origines 

Oltenie 92,55 3,72 3,72 
Valachie 76,95 14,91 8,14 
Dobroujaa 47,09 5,24 47,67 
Moldavie 40,65 56,12 3.23 
Bessarabie 17,61 63,17 19,22 
·Bucovine 14,65 77,01 8,34 
Transylvanie 36,15 26.78 37,07 
Banat 47,36 19.69 32,95 
Crişana et 
Manmureş 21,22 28,40 50,38 

Total Roumanie 48,49 31.14 20,37 

II est a remarquer que Ies minorites nationales ont continue de dominer 
!'economie de la Roumanie a la fin de l 'entre-deux-guerres aussi. Une analyse plus 
detaillee montre que la majorite des firmes roumaines deployaient leur activi te a la 
campagne et en banlieue, le principal objet de leur activite etant la taverne et 
l'epicerie, pendant que presque tout le commerce dans Ies villes appartenait aux 
entrepreneurs minoritaires. Pour obtenir un emploi et pour promou"'.oir ainsi que 
pour obtenir des facilites Ies proprietaires favorisaient ceux qui avait la meme 
ethnie. Par exemple, lors du Congres du parii magyar convoque en septembre 1937, 
Gyarfas Elemer affirmait: ,,tout bien, tout revenu magyar constitue un tresar national" 
et aussi „Nous voulons que seulemen t nos compatriotes jouissent des fruits du 
travail hongrois". 

Dans J'Encyclopedie de la Roumanie, travail de synthese paru a la fin de 
l'entre-deux-guerres, on appreciait: ., nous avo ns une industrie a capital majoritaire 
etranger dont la direction technique, commerciale et administrative est minoritaire 
presque en totahte et dont le personncI travailkur es1 majuritaire rnu1uai11 µuu1 
l'ancien Royaume et minoritaire dans le~ nouveaux territoires" 3• 

5. La vie culturelle des minmites s'est developpe autant dans le cadre 
general de l'Etat roumain que dans Ies instilutions propres. Dans le cadre legal de 
developpement de la vie culturelle ii n':v a pas eu de modifications substantielles 
jusqu'en 1938. La Joi sur l'enseignemenl secondaire. publiee le 7 mai 1934. 
prevoyait que dans Ies regions ou Ie nombre de Ia population minoritaire etait 
preponderant on pouvait creer aupre s des lycees finances par l'Etat. des sections ou 
la langue d'enseignement serait celle de la minorite respective. Ă. _ses sections pouvaient 

1 Idem, Le but et le sort de la bourge,aisie rounwine. Bucarest. 1942. p. 262. 
2 L 'Encyclopedie de la Roum.,nie. vo,I IV. p. 360. 
' L 'Encyclopedie de la Roumanie. vo,1111. p. 112. 
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s'inscrire seulement Ies eleves ayant la meme nationalite et dont la langue ma temelie 
etait celle de l'enseignement de la section respective, on maintenait une ancienne 
decision conformement a laquelle, n'importe quelle serait la langue d'enseignement 
de la section minoritaire, la langue roumaine, l'histoire des Roumains, la geographie 
de la Roumanie et l'instruction civique etaient donnees obligatoirernent en roumain; 
Ies professeurs gui enseignaient ces disciplines devaient avoir passe un examen de 
langue roumaine. Des previsions similaires existaient aussi dans la !oi sur 
l'enseignement primaire d'Etat et l'enseignement normal primaire du 5 juillet 1934. 

Outre Ies disputes politiques et Ies affirmations que Ies leaders des minorites 
nationales avaient faites ii y avait des donnees concretes. De sorte que pendant 
l'annee scolaire 1934/1935 dans Ies ecoles primaires de l'Etat ii y avait 1.898.377 
Roumains, 117.796 Magyars, 70.726 Ruthenes et Ukrainiens, 58.793 Allemands, 
56.821 Juifs, 51.378 Bulgares, 24. 583 Russes, 22.305 Tatares et Turcs, 5.384 
Polonais, 4.650 Theques et Slovaques, 2.072 Serbes, Croates et Slovenes, 1.324 Grecs, 
934 Armeniens, 823 ltaliens, 178 Fram;:ais. En 1935 Ies Magyars de Transylvanie 
apprenaient dans 17 lycees, 20 gymnases, 3 ecoles superieures de commerce, 8 ecoles 
normales, 48 ecoles secondaires confessionnelles ainsi que dans plusieurs Iycees 
roumains aupres desquels fonctionnaient des sections magyares. 

Pendant la meme annee scolaire la situation de l'enseignement universitaire 
etait comme ii s'en suit: 

Nationalite etudiants % etudiantes % 

Roumains 24.269 79,8 8,504 78,2 
Hongrois 1.177 3,9 255 2,4 
Allemands 514 1,7 166 1,5 
Russes 167 0,5 134 1,2 
Ukrainiens 142 0,5 42 0,4 
Serbes 16 0,1 2. -
Bulgares 196 0,6 49 0,5 
Tcheques, Slovaques 13 - 4 -
Polonais 54 0,2 24 0,2 
Juifs 3.571 11,7 1.594 14.7 
Grecs 85 0,3 51 0.5 
Armeniens 41 0,1 16 0.1 
Fran'rais 19 0.1 14 0,1 
Italiens 26 0.1 15 0.1 
Turcs, Tatares 15 - 2 -
autres 35 0,1 3 -

citoyens etrangers 84 0,3 8 0.1 

. Les donnees statistiques montrent que Ies etudiants roumains representaient 
environ 1.5% par rapport aux enfants roumains inscrits a l'ecole primaire pendant 
que Ies etudiants juifs representaient environ 7,6% par rapport aux enfants de cette 
minorite inscrits a l'ecole primaire. Le poids des etudiants juifs dans Ies domaines 
de la medicine. de la pharmacie, des lettres, du droit et des sciences etait plus grand 
que le pourcentage de la minorite respective dans l'ensemble de la population de 
la Roumanie. 
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Pendant l'annee 1936/1937, l'Etat roumain avait aloue pour Ies cultes mino­
ritaires Ies sommes suivantes: 29.422.680 lei - romano-catholique, 18.371.652 lei -
reforme, 8.840.800 lei - evangelique-lutherien, 3.347.350 Iei - unitarien, 5.327.225 
mahomedan, etc. 

En 1935 fonctionnaient en Transylvanie 147 typographies et 255 librairies 
magyares. Pendant Ies vingt annees de l'entre-deux-guerres on avait edite environ 
9.000 titles de travaux scientifiques et litteraires en hongrois, chiffre qui depassait 
de beaucoup tout ce qu'avaient publie Ies Hongrois de Transylvanie dans l'intervalle 
1867-1918. 

La presse minoritaire etait largement repandue. Conformement aux donnees 
statistiques, en 1934 on imprimait en Roumanie 2.253 periodiques, desquels 1.645 
etaient en roumain (940 journaux et 705 revues), 273 en hongros (160 journaux et 
113 revues), 176 en allemand (131 journaux et 45 revues), 13 en ukrainien (lljournaux 
et 2 revues), 3 en grec (journaux), 5 en armenien (2 journaux et 3 revues), 2 en 
albanais Turc (1 journal et une revue), 2 en serbe (1 journal t::t une revue); a ceux­
ci s'ajoutaient Ies publications bilingues. 9 en roumain et hongrois (2 journaux et 
7 revues), 6 en roumain et allemand (2 journaux et 4 revues), 6 en roumain et russe 
(5 journaux et une revue), 1 en roumain et yiddish (revue), 1 en hongrois et allemand 
(revue), 6 en langue des minorites et en fran,;ais (allemand et fran,;ais - 3, russe et 
fran,;ais - L hongrois et fran,;ais - 2); ii y avait aussi des periodiques imprimes en 
trois langues: 27 en roumain-hongrois-allemand (14 journaux et 13 revues) 1

• La 
presse roumaine avait, pendant la meme annee, un tirage de 3,5 millions exeQ1plaires 
desquels 984.103 etaient imprimes en langues des minorites nationales 2. 

La vie culturelle de la Roumanie pendant ces annees a ete particulierement 
animee. Une de ses caracteristiques essentielles a ete l'effervescence des idees et 
de la creation auxquelles contribuerent aussi Ies citoyens minoritaires. C'est ainsi que 
dans Ie domaine de la litterature se sont imposes B. Fundoianu (B. Fondane ), 
Tristan Tzara (le createur du dadai"sme), Mihai Sebastian, I. Peltz, et dans le 
domaine du theâtre Ion Massoff. En ce qui concerne Ies arts, des personnalites tels 
Iosif Yser. Y. Al. Steriadi. J. Pherahim contrihuent au developpement de Ia 
peinture; des artists tels Fr. Storck et O. Spăthe ont contribue aussi a Ia realisation 
de l'Arc de Triomphe inaugure en 1936. 

L'ecole roumaine de medicine s'impose par de savants tels Francisc Iosif 
R<1i11cr, Arthur Krcindlcr, celle des mnthematiques par Oct;iv M;iyt?1-, Alexannrn 
Myller, Simion Sanielevici; dans le domaine de Ia technique ii faut rappeler Herman 
Obert, (pionnier des vals cosmiques). etc. II y a eu aussi des contributions notables 
en ce qui concerne l'histoire: Ferenczi Sandor. Gustav Giindisch, Constantin Karadja. 

6. La progression des mouvements extremistes est caracteristique pour celte 
periode sur le plan europeen et se manifeste aussi /1 I'interieur du pays. 

L'extremisme de gauche etait represente surtout par le parii communiste de 
Roumanie. Au cours des elections parlementaires du mois de juillet 1931. le Bloc 
travailleur-paysan - organisation legale, creee par Ie parti communiste en 1925 -

• Nicolae Dascălu. La presse des minorites nationales dam la Roum,1nie d'emre-deux-guerres 
(JYIY-IYJY) Analyse statistique dans Revue roumaine d'histoire no. 1/1981. p. I 18. 

2 Ibidem. p. 119. · 
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reussit a obtenir 2% du total des votes donnes et a gagner 5 places dans l'Assemblee des 
Deputes. Les candidats communistes ont ete elus a Timiş-Torontal, Cernăuţi, Satu­
Mare, Bihor, Mureş, districts dans lesquels le poids des minorites nationales etait 
representatif. A cause du fait que deux des candidats (Lucreţiu Pătrăşcanu et Imre 
Aladar) ont ete elus chacun dans deux circonscriptions, ils devaierit opter pour 
l'une d'entre elles et Ies places libres devaient etre occupees par ceux qui etaient le 
mieux classe au niveau de leur organisation politique. Mais la majorite parle­
mentaire avait invalide Ies mandats „pour vice de forme". 1 

Tout comme pendant la periode anterieure. la plupart des membres du parti 
communiste de Roumanie ainsi que sa direction provenaient des rangs des minorites 
nationales. De sorte qu'au mois de decembre 1931, au vc Congres du parti commu­
niste roumain ont participe 24 delegues ayant voix deliberative desquels 9 etaient 
des Roumains. 6 des Juifs, 4 des Magyares, 3 des Ukrainiens, 2 des Bulgares. Une 
statistique visant !'origine ethnique des membres du parti communiste roumain en 
1933 presente la situation suivante: Roumains - 375, Magyars - 440, Juifs - 300, 
Bulgares 140, Russes 100. Ukrainiens 70. Moldaves 70, autres nationalites 170 2• II 
est a remarquer que le pourcentage des Roumains (y compris les·Moldaves) est de 
26% seulement dans la structure du parti communiste roumain quoiqu'ils 
representaient 72% de la population de la Roumanie. 

Au VII c Congres de l'Internationale communiste de l'annee 1935, le parti 
communiste de Roumanie fut represente par Boris Stefanov (Bulgare), Nicolae 
Goldberger, Vanda Nicolski. Marcel Moise Dubinski, Mane Elrich (tous des juifs). 

Au cours des annees 1935-1937 le parti communiste roumain a developpe 
une activi te soutenue en vue d'organiser un „large Front populaire antifasciste", a 
milite aussi contre le revisionnisme promu par la Hongrie et l'Allemagne. Les 
communistes ont cree plusieurs organisations legales (la plus importante etait ie 
Bloc democratique), ont influence l'activite des autres organisations (la MADOSZ. 
le Front des Laboureurs, etc.), ont edite des journaux et des gazettes legales. ont 
participe aux manifestations antifascistes et antirevisionnistes. En vue de realiser 
des alliances pour un Front populaire antifasciste on a condu en 1935 des accords 
signes a Băcia (district de Hunedoara) entre Ies quatre organisations. 

En Roumanie Ies organisations de droite et d'extreme droite se declaraient 
nationalisles ,Jffirmanl qu'elles luttaienl pour defendre Ies Roumains contre l'offensive 
des forces etrangeres: elles se pronon~aient contre l'orientation politique de la 
Roumanie vers la France. la Grande-Bretagne el Ia Societe des Nations qui se 
tromaient dans leur opinion sous l'influence de la ma~onnerie juive. La Garde de 
Fer ayant recouru a des actes violents. l'organisation fut dissolue par decisions du 
gouvanement en janvier 1931 el mars 1932 mais chaque fois quelques mois apres 
elle reprit son activite. Au mois d'aoGt 1931 Corneliu Zelea Codreanu fut elu 
depute elen juillet 1932 le „Groupement Zelea Codreanu"' obtint 2,37% des votes 
et 5 sieges au Parlement. 

1 Nicolae Iorga. Deux annees de restaumtion. Vălenii de Munte. 1932. p. 53. 
2 M.C. Stănescu. Moscou Le Comincerne. 1n filiere ba/k,111ique er /n Roumanie (JYJY-JY44). 

Buc;;ms1. Ed. Silex. 1944. p. I 14. 
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L'ascension de la Garde de Fer a provoque l'inquietude des forces democra­
tiques. Le programme de gouvernement du parti national liberal du 3 decembre 
1933 preconisait: ,,L'affermissement de !'idee d'autorite et l'etouffement energique 
de tous Ies mouvements qui ont comme source la haine entre Ies classes soci ales ou 
Ies races, dont quelques-uns, soutenus de l'etranger, peuvent mettre en danger 
!'unite de l'Etat, la paix sociale et Ies libertes civiques" La mesure visait la Garde 
de Fer qui avait deploye une ample propagande pour gagner dans chaque district 
un siege de depute. Les legionnaires et Ies cousistes ont deploye une campagne 
extremement ferme contre I. G. Duca, accuse de s'etre engage - pendant sa visite 
a Paris au cours de l'ete 1933 - devant Ies „Juifs et Ies francma~ons" de dissoudre 
la Garde de Fer et aussi, apres avoir pris le pouvoir, ,,d'avoir permis !'acces au pays 
de 150 OOO Juifs d'Allemagne" 1

• Le 9 decembre, par un ordre du Con'seil des 
ministres, la Garde de Fer fut disolue et de nombreux legionnaires furent arretes. 
En replique le 29 decembre 1933 Ies legionnaires ont assassine I. G. Duca. A ce 
moment-la toutes Ies forces politiques - y compris celles des minorites nationales -
ont condamne l'assassinat. Mais bient6t le gouvernement preside par Gheorghe 
Tătărescu allait temperer ses actions contre la Garde de Fer; au mois de mars 1935 
celle-ci se fit legaliser comme parii sous le nom de „Tout pour le pays". Le mou­
vement legionnaire gardait un puissant caractere antisemite. ,,Le capitaine", 
Corneliu Zelea Codreanu, declarait: ,,Nous ne sommes contre la minorite hongroise. 
allemande, bulgare et russe. Dans natre pays nous sommes seulement contre Ies 
Juifs. / ... / Ils n'ont pas droit a l'egalite. lls ne sont en Roumanie que depuis 100 ans, 
pendant que Ies Roumains y sont depuis 2000 ans. I ... I Quant aux ecoles nous 
envisageons l'application de numerns clausus pour Ies Juifs, pas pour Ies autres 
minorites / ... / Tous Ies Juifs sont des communistes ou des allies des communistes 
meme s'ils ne sont pas ouvertement membres de ce parti". 

L'autre organisation antisemite, la LANC. s'unit en juillet 1935 au parti 
national-agraire (cree par O. Goga en avril 1932). formant le parti national-chretien. 
Ce parti se declarait nationaliste et utilisait le mot d'ordre „La Roumanie aux 
Roumains" tout en demandant „ni.lmerus clausus" pour Ies minorites; un point 
important dans le programme du parti national chretien etait la revision de la 
naturalisation que Ies Juifs avaient obtenu apres 1918. 

L'annee 1935 marque le nationalisme d'Alexandru Vaida-Voevod, ancien 
president du Conseil des ministres (juin-octohre 1932 el janvier-novemhre 1933). 
Au cours des discussions occasionnees par le nouveau programme du parti national 
paysan. Vaida avait demande de faire îndure le „numerus valachicus". c'est-a-dire 
la proportionnalite ethnique entre Ies Roumains (Valaques) et Ies minoritaires 
dans Ies institutions et Ies entreprises d'Etat. San point de vue fut rejete par la 
majorite des leaders national-paysans et Vaida quitta le parti pour creer une 
organisation politique propre. appelee le Front roumain (fevrier 1935). Cette 
organisation ne reussit pas a avoir une influence politique reelle et Al. Vaida 
Voevod s'est mis au service des tendances autoritaires du roi Carol II. 

II y a eu des courants extremistes aussi parmi Ies minorites nationales. Le 
national-socialisme eut beaucoup d'adeptes parmi Ies minoritaires allemands, au 

1 Tudor Teodorescu-Branişte. Apres J'assasi11ac de J. G. Duai. dans L1 parole fibre du 6 fevrier 1934. 
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cours des annees 1935-1936 Ies adeptes de cette ideologie onl reussi de prendre la 
direction de l'Union des Allemands de Roumanie el du parti allemand. La lutte 
contre la democratie, ('idee que Ies Allemands representent une race superieure, 
l'organisation de quelques formations paramilitaires sont devenues Ies coordonnees 
essentielles de l'activite des dirigeants politiques des Allemands de Roumanie. Les 
idees de H6rthy Miklos, basees sur „l'aristocratie de sang" et le râle „civilisateur" 
des Hongrois ont pris racine parmi Ies minoritaires magyars. La direction du parti 
magyar manifestait l'esprit de caste etant hostile a une democratie authentique: elle 
employait Ies masses minoritaires pour atteindre ses propres objectifs politiques, 
etahlis par le gouvernement de Budapest. 

Quelques personnes de la minorite juive etaient attirees par le „râle 
messiannique" des Juifs qui seraient „un peuple elu" par Dieu. Pendant que quelques­
uns des Juifs sont devenus Ies adeptes du sionisme (formation d'un Etat propre), 
d'autres etaient Ies promoteurs de l'internationalisme et activaient intensement dans 
le parii communiste de Roumanie. 

Les autres minorites aussi - Ies Ukrainiens, Ies Russes, Ies Bulgares - ont eu 
paarmi eux des gens attires par Ies mouvements extremistes de gauche ou de droite. 

' L'idee du .,bloc" minoritaire, lancee par Ies leaders des communautes res­
pectives s'est averee utopique car Ies minorites etaient, elles aussi - comme Ies 
Roumains - tres differentes du point de vue economique, culturel et politique. 
Avant d'etre Hongrois. Allemand, Juifs, etc, le citoyen respectif etait tout d'abord 
homme et par consequent avait ses propres besoins. aspirations. accomplissements 
et deceptions. Bien souvent Ies minoritaires - tout comme Ies Roumains - surtout 
ceux qui habitaient a la campagne. preoccupes par Ies soucis de la vie quotidienne. 
ne s'interessaient pas a la vie politique. Cest la raison pour laquelle ils ne s'elaienl 
pas laisses entraîner dans des aclions nationalistes et chauvines que quelques-uns 
de leurs leaders politiques souhailaient. 

Les gouvernements qui se succederent dans l'inlervalle 1931-1937 lâchent a 
leur tour d'assurer une evo!ution normale de la societe en prenant des mesures 
contre Ies organisations extremistes. De sorte que. sur l'initiative du gouvernement 
Tătărescu, en avril 1934. fut adoptee la Loi pour la defense de l'cirdre d'Etat qui. a 
l'article I prevoyait: ,,Les groupements politiques qui, n'importe sous quelle forme 
se presenteronl ou se cacheront-ils, par la propagande de leur ideologie ou par 
l'applicalion de leur programme. prepareronl ou commettronl des actes de 
violence organisee gui mettent en perii la surele de l'ordre. d'Etat ou de l'ordre 
socic1l ou 4ui avanceront !'idee de la destruction violente de l'ordre public d'Etat ou 
Je l'ordre social, pourront etre dissolus dans Ies conditions de la presente loi. On 
peut supprimer aussi tout groupement politique qui, par sa propagande ou par ses 
actions. organisera ou en appelera aux formations de combat armees". 

Les gouvernements ont manifeste toutefois. dans l'ohservation des lois et la 
Jefense des droits et des lihertes civique. une certaine inconsequence, tolerant l'activite 
de quelques organisations extremistes. Ă leur tour Ies organes du Ministere de 
rlnterieur sont restes souvent passifs pendant que Ies legionnaires et Ies cc.JUsistes 
brulaient la presse democratique (consideree juive) revoquaient du harreau Ies 
avocats juifs. inlerdissaient aux etudiants de celte ethnie d'entrer dans l'Universite. 
Sous Ies yeux des forces d'ordre defilaient des formations paramilitaires avec Ies 
enseignes du parti national-soocialiste d'Allemagne. on organisait des reunions a 
caractere hortyste ou Ies citoyens d'origine magyare etaient incites a l'action contre 
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l'Etat roumain. Un rapport du 27 fevrier 1938 se referant a l'attitude des autorites 
vis-a-vis des pretentions du parti magyar relevait que Ies lois anterieures et 
ulterieures a la Constitution de 1923 „ont donne aux minorites de Roumanie tous 
Ies droits que la Roumanie s'etait engagee d'accorder par le traite des minorites et 
la vie des minoritaires put se developper sans aucune entrave au sein de l'Etat 
roumain. C'est peut-etre aussi cette bienveillance des gouvernements roumains vis­
a-vis de toutes Ies doleances des minorites qui contribua au maintien des dirigeants 
des minoritaires magyars sur un position intransigeante, exagerant toujours leurs 
demandes et empechant ainsi toute tentative d'entante amicale et reciproque pour 
ouvrir la voie a une collaboration franche." Meme si Ies organes du Ministere de la 
Defense nationale et du Service special de Renseignements saisissaient le gouver­
nement en ce qui concerne _Ies actions d'espionnage dans lesquelles etaient entraines 
quelques citoyens minoritaires, Ies mesures adoptees etaient faibles ou on ne Ies 
prennaient meme pas. 

Pendant que Ies forces de l'extreme droite etaient en ascension, celles des 
democrates se degradaient et on assistait a l'affaiblissement des partis politiques, a 
rapparition des dissidences a l'interieur des partis, l1 la diminution du râle du Parlement. 
Le roi Carol II contribua pleinement a ce phenomene qui aboutissait a la degradation 
du systeme de gouvernement fonde sur Ies partis politiques et a l'instauration d'un 
regime monarchique autoritaire. 

7. Les changements politiques de la fin de J"a11nee 1937 et du debut de rannee 
JY38 011t eu des consequences pour Ies minorites nationales. 

Apres quatre annees de gouvernement liberal Ies disputes visant la succession au 
pouvoir s'amplifierent. Le roi Carol II confia le mandat a Ion Mihalache, le president du 
parti national paysan. a condition sine qua no11 de la collaboration avec Alexandru 
Vaida-Voevod; suite au refus du leader national paysan, le roi a mandate toujours 
Gheorghe Tătărescu a former le nouveau gouvernement et celui-ci a accepte quoique 
C. I. C. Brătianu, le president du parii national liberal, s'etait prononce pour rester 
en opposition. 

En vue des elections parlementaires du 20 decembre 1937 Ies principaux 
partis democratiques qui s'affrontaient ont condu des accords avec Ies forces de 
('extreme droite. De sorte que le parti national liberal a forme des cartels electoraux 
(listes communes) avec la parti allemand et avec le Front roumain. Le parti 
national paysan a signe ~1 son tour un „pacte de 11011-agression" avec le mouvement 
lt!g10nnaire (le part, l out pour le pays) et a accepte des alliances regionales avec 
Ies communistes (le Bloc democrate). 

Deroulees dans une atmosphere qui relevait la confusion politique, sur un 
fond d'offensive des forces de !'extreme droite, Ies elections constituent une surprise: 
aucun parti politique n'a pas reussi d'avoir au moins 40% des votes pour former la 
majorite parlementaire. Le parti national liberal avait obtenu 35,82%. le parti 
national paysan 20.40%. le parti Tout pour le pays 15.58%. le parti national 
chretien 9.15%. Posant ses candidatures sur des listes propres le parii magyar avait 
enregistre 4.43°/4, des votes, le parti juif 1.42% el le partidu peuple allemand 1.42%. 

Profitant de cette situation, Carol II a confie la direction du nouveau gou­
vernement a Octavian Goga pendant que la fonction de ministre secretaire d'Etat 
fot rese~vee a A. C. Cuza. Par ce manoeuvre le roi voulait donner satisfaction au 
mouvement de droite. nationaliste. mais aussi empecher l'ascension au pouvoir de 
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la Garde de Fer. Ce n'etait pas un gouvernement du parti national chretien car Ies 
principaux ministeres - de l'Interieur, de la Justice, de la Defense, des Affaires 
etrangeres - etaient diriges par des personnes gui n'appartenaient pas.a ce parti. 
D'ailleurs Carol II lui-meme declarait: ,,Cest mon gouvernement et ii doit avoir 
mon approbation. Le jour ou je ne serais pas content de sa maniere de gouverner, 
je demanderai un changement" 1

• 

Le ministere Goga a pris guelgues mesures dans l'esprit du programme du 
parti national chretien: la suppression des journaux La Verite, Le Matin, La Lutte. 
la supression des permis de li bre circulation accordes aux journalistes juifs pour le 
transport en commun. Le 21 janvier 1938 on promulguait le decret Joi pour la 
revision de la naturalisation, conformement auguel Ies mairies devaient afficher Ies 
listes avec Ies Juifs gui avaient la citoyennete roumaine, ceux-ci devant apporter Ies 
actes probatoires dans un delai de 20 jours. De cette maniere on voulait connaître 
exactement Ies Juifs gui s'etaient etablis en Roumanie apres 1918 et n'avaient pas 
rempli Ies formalites legales. Estimant que la situation de Roumanie etait grave, W. 
Filderman est parti a l'etranger avant Ja·formation du ministere Goga et a saisi 
l'Aniance israelite, le Congres mondial juif, l'organisation Joint, Foreign Committee, le 
Comite pour la Defense des Juifs de l'Orient et autres organisations interna­
tionales. Le 23 janvier le Comite mondial juif a fait une plainte a la Societe des 
Nations en divulgant la politigue antisemite du gouvemement de la Roumanie. Cette 
plainte fut mise en question par le Comite pour la protection des minorites le 27 janvier: 
present aux debats, le ministre des Affaires etrangeres, Istrate Micescu, a assure 
l'auditoire que le decret sera modifie dans le sens gu'il etait question des Juifs qui 
etaient frauduleusement entres au pays apres 1919. 

De l'autre cote, le roi Carol II et le premier ministre O. Goga ont ete assaillis 
par Ies representants des associations, des agences, des journaux, par des person­
nalites (parmi lesguelles le president de la Ligue mondiale antisemite, le ministre 
des Etats-Unis a Bucarest) qui ont pose des questions visant la politigue a l'egard 
des Juifs. Les explications donnees relatives a la maniere illegale dont environ 
200000 Juifs se sont etablis en Roumanie, au respect des droits civiques des Juifs 
originaires de Roumanie, n'ont pas eu du credit. Autant la haute finance juive 
internationale que Ies gouvernements de la France, de la Grande-Bretagne et des 
Etats-Unis se sont montres hostiles a la politigue du gouvernement Goga. Les Juifs 
de Roumanie a leur tour ont commence a faire sortir leur argent des bangues et a 
fenner Ies entreprises provoquant une vraie crise economique. Devant celte situation 
la politique antisemite du gouvernement resta. sauf guelgues mesures de moindre 
importance. purement theorigue et declarative. Ce fait mecontenta A. C. Cuza -
considere „le pere de l'antisemitisme en Roumanie" - gui s'est retire ostentivement 
i1 Iasi. refusant de participer a l'activite du gouvernement. Les donnees exactes 
montrent gue l'echo internalional des mesures preconisees par le ministere Goga 
fut disproportionne par rapport a la realite. ayant des conseguences extremement 
negatives pour l'image de la Roumanie dans son ensemble. 

Pendant gue la situation des Juifs etait devenue incerte Ies representants de 
la minorite magyare et allemande soutenaient le ministere Goga. Par l'inter­
mediaire de Bardossy Laszlo. le ministre de la Hongrie a Bucarest, le parti magyar 

1 Les dt!clar.1lions de S.M. /e Roi. dans Le Furur du 13 janvier 1938. 
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a condu au mois de janvier 1938 un cartel electoral avec le parti national chretien. 
Le 8 fevrier le parti allemand decida de candider sur Ies listes electorales. Les 
chances du gouvemement de gagner Ies elections etaient pourtant ininimes. Octavian 
Goga s'etait rendu compte de cette realite et le 9 fevrier ii conclut un accord avec 
Corneliu Zelea Codreanu conformement auguel Ies legionnaires allaient se retirer 
de la campagne electorale et voter Ies listes presentees par le parti national 
chretien. Ayant appris le jeu politique auquel avait recouru le president du Conseil 
des ministres et encourage par Ies gouvernements de Paris et de Londres, le roi 
Carol II a recouru au coup d'Etat du 10 fevrier 1938 gui a mit fin au regime 
democratigue, pluraliste, de Roumanie. 

Le nouveau gouvernement, preside par le patriarche Miron Cristea, 
comprenaient six anciens presidents du Conseil des ministres gui pretaient leur 
nom au nouveau regime. La proclamation du gouvernement adressee au pays et 
diffusee le meme jour portait aussi sur des guestions ethnigues: ,,La relance de 
!'idee naticinale dominera dans toutes Ies branches de la vie d'Etat en assurant au 
peuple roumain la place de droit qu'il convient d'accorder a ceux gui creerent par 
des sacrifices durs la Roumanie d'hier et d'aujourd'hui, conformement aux principes de 
l'egt1ite. La reparation des injustices historigues dans tous Ies domaines a l'egard 
de !'element roumain dominant, sans faire des injustices vis-a-vis des anciennes 
minorites cohabitantes, repandues depuis des siecles a l'interieur des frontieres de 
la Roumanie d'aujourd'hui, parmi Ies Roumains autochtones. Reexaminer Ies 
naturalisations faites apres la guerre et invalider celles qu'on avait fait frauduleu­
sement et au detriment de l'interet capital des Roumains. L'examen attentif des 
naturalisations gu'on avait faites apres la guerre permettra la relance de !'element 
roumain dans la vie economique". 

En meme temps avec l'installation du nouveau regime on a introduit l'etat 
de siege et la censure sur tout le territoire du pays. Le 27 fevrier·1938 on a adopte 
une nouvelle Constitution qui n'apportait pas de modifications en ce gui concerne 
Ies droits et Ies libertes des citoyens. Conformement a l'article 5: ,,Tous le citoyens 
roumains, sans distinction d'origine ethnique et de confession sont egaux devant la 
toi. ayant l'obligation de la respecter et s'y soumellre". L'article 10 prevoyait: ,,Les 
Roumains jouissent de la liberte de conscience, de la liberte du travail, de la liberte 
de l'enseignement, de la liberte de la presse, de la liberte de reunion, de la liberte 
d'asscociation et de toutes Ies libertes desguelles en decoulent des droits. dans Ies 
rnnditions prevues p;u Ies lois". L'article 19: .. La liberte de conscience est absolue. 
L"Etat garantit a tous Ies cultes en meme temps la liberte el la protection car leur 
exercice ne porte pas atteinte a l'ordre public. aux moeurs etala surete de l'Etat". 
Parmi Ies membres du Senat ii y avait „Ies chefs des confessions reconnues par 
l'Etat. un pour chague confession. car ii sont elus ou designes conformement aux lois 
du pays et representent plus de 200000 croyants'·: .,Ies senateurs de droit reconnus 
jusqu·a la dat~ de la promulgation de la presente Constitution" maintenaient aussi 
celltt qualite. A bref delai parut, le 30 mars 1930. le decret royal qui stipulait: .. Toutes 
k'.s associations. Ies groupements ou Ies partis qui existent actuellement ou gui se 
sont organises en vue de propager des idees politigues ou de Ies mettre en appli­
cation sont et restent supprimes". Pour l'histoire du pays venait de s'ouvrir un 
nouveau chapitre - celui de la monarchie autoritaire - qui allait influencer la vie de 
tous Ies Roumains. Ies minoritaires y compris. 

IOAN SCURTU 
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EINLEITENDE STUDIE 

DIE NATIONALEN MINDERHEITEN IN RUMĂNIEN 
IN DEN JAHREN 1931-1938 

l. Der allgemeine Rahmen in dem die nationalen Minderheiten in 
Rumanien sich in dieser Zeitspanne entwickelten. ist durch wichtige innere und 
internationale Wandlungen gekennzeichnet. Das politische Leben Europas wurde 
immer bewegter. in der Vielzahl der Staaten kamen der Reihe nach autorităre 
Regimes verschiedener Schattierungen an die Macht. Das Gleichgewicht der 
Kraţte zwischen den Grol3măchten wurde immer zerbrechlicher und neigte sich 
gegen Ende dieser Zeit zu Gunsten der revisionistischen Staaten. Rumanien setzte 
seinen Kampf for die Bewahrung des Friedens und des territoriellen Status-quo 
fort. cier Au13enminister Nicolae Titulescu war einer der Fărderer einer Politik der 
kollektiven Sicherheit. 

Die Frage der nationalen Minderheiten bildete in dieser Zeitspanne - mehr 
als in der vorhergehenden - ein Mittel zur Agitation und Destabilisierung jener 
Staaten. die sich in den Jahren 1918-1919 gebildet hatten ader ihre politische und 
staailiche Einheit errungen hat ten. So wurden in der Tschechoslowakei die separa­
tistischen Tendenzen der Slowaken ermutigt. in Polen diejenigen der Deutschen 
aus Schlesien. in Jugoslawien ciie der Kroaten. Der Bestand dieser Staaten wurde 
in Frage gestellt durch cien von Deutschland. Ungarn und Italien ausgehenden Druck. 

In Rumanien hatte ciie Lage der nationalen Minderheiten einen gewundenen 
Weg. der von der Weltwirtschaftskrise der Jahre 1929-1933. dem Verfall des demokra­
tischen Regimes und clem Aufstieg der diktaturfreundlichen Krăfte bedingt wurde. 

2. Die Politik des mmănischen Staates den nationalen Minderheiten gegeni.iber 
bewegte sich im Rahmen der Vorschriften cier Verfassung von -1923. Alle in cier 
vorigen Zeit festgesetzten ciemokratischen Rechte unci Freiheiten wurden 
beibehalten. Einige cler Gesetze. die in den Jahren 1931-1937 angenommen wurden. 
nuancierten einige spezifischen Rechte der nationalen Minderheiten. So konnten 
gemă/3 ciem Verwaltungsgesetz vom Mărz 1936 die Verhandlungen in den Lokal­
unâ Kreisrăten. wo eine bedeutende nationale Minderheit bestand. auch in cier 
Sprache clieser Mincierheit gefi.ihrt werden. Durch die das Unterrichtswesen 
betreffenden Gesetze aus den Jahren 1934-1936 wurde die Autonomie der Schulen. 
cinschlief:llich cler konfcssionellen Schulcn der Minclerheiten crwcitert. Im Rahmen 
ckr Regierung Rumăniens bcstand beim Vorsitzenclen des Ministerrats cin 
Unterstaatssekretariat fi.ir Minderheiten. das nacheinander von Rudolf Brandsch. 
Mihail Şerban und Alexandru Lapedatu geleitet wurde. 

Die Regierungen. die in jenen Jahren aufeinander folgten. versuchten die 
ăffentlichen Beamten aus cien Reihen der nationalen Minderheiten zu bewegen. 
die Amtssprache des Staates zu Iernen. Es wurden Sonderkurse zum Erlernen der 
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rumănischen Sprache eingefi.ihrt, es wurden Proben und Pri.ifungen der 
Sprachkenntnisse durchgefi.ihrt und mehrere Male wiederholt. Wăhrend die 
andern kleineren Minderheiten sich diesen Anspriichen fi.igten, wies die Leitung 
der Ungarischen Partei ihre Volksgenossen an, bei den Sprachkursen und -pri.ifungen 
nicht mitzumachen, weil sie diese als Diskriminierung und MiBbrauch betrachtete. 
Diese Partei wandte sich an den Vălker_bund und brachte konkrete Beispiele vor 
von "Beamten die wegen ihrer Unkenntnis der rumănischen Sprache aus ihrem 
Dienst entfernt wurden, die meisten bei den Eisenbahnen und bei der Post. 

Der rumănische Staat setzte die Untersti.itzung der konfessionellen Schulen 
und der Kirchen der Minderheiten fort. Ebenso wurden auch einige Arbeiten von 
Wissenschaftlern aus den Reihen der nationalen Minderheiten vom rumănischen 
Staat finanziell untersti.itzt. Im Rahmen des demokratischen Regimes in jenen 
Jahren konnte sich ein reges Geistesleben entwickeln, durch das die Minderheiten 
elen rumănischen Kulturraum bereicherten. 

3. Die politischen Organisationen der nationalen Minderl)eiten machten in 
clieser Zeitspanne - wie auch die rumănischen - wichtige innere Entwicklungen 
und Bewegungen durch. 

Die Ungarische Partei setzte ihre in der vorangegangenen Zeitspanne festgelegte 
Politik fort und betrachtete sich als einzigen Vertreter aller Ungarn aus Rumănien. 
In all diesen Jahren hatte Bethlen Gyărgy den Vorsitz der Partei inne. 

Bei den Parlamentswahlen von 1931 erhielt die Ungarische Partei 4,75% der 
Stimmen und 10 Sitze im Parlament, im Jahre 1932 ebenfalls 4.75%, aber 14 Sitze. 
undim Jahre 1933 nur 4,01 % und 8 Sitze im Parlament. dazu kamen noch die Sitze 
fiir Senatoren (vom Allgemeinen Kollegium, vom Kollegium der Gemeinderăte 
sowie die den religiăsen Konfessionen vorbehaltenen Plătze). Die ungarische Parla­
mentariergruppe war streng koordiniert und sehr aktiv. Durch zahlreiche 
Reklamationen, Anfragen, Interpellationen und Parlamentsreden ri.igten die Senatoren 
und Abgeordneten der Ungarichen Partei die Măngel des demokratischen 
Regimes in Rumănien und zeigten die von den Ungarn begegneten Schwierigkeiten 
auf. Sie waren der Ansicht. daB es eine Staatspolitik zur Liquidierung der nationalen 
ldentităt dieser Minderheit gebe. So behauptete cler ungarische Abgeordnete Josef 
Willer in der Parlamentssitzung vom 11. Dezember 1934. daB .,das Schicksal der 
Minclerheiten immer bedauernswi.irdiger werde" und „wir werden wie Geiseln în 
eincm Krieg behandelt. der von kurzem beendet wurde oder der noch gar nicht 
begonnen hat". Viele Reklamationen betrafen clic Einschreibung der Schiller in die 
ungarischen Schulen auf Grund der Familiennamen. was Bethlen veranlaBte zu 
behaupten, daB „die ungarische Jugend von den konfessionellen Schulen 
ausgeschlossen" sei. Solche Behauptungen wurden aufgestellt. obwohl diese 
Schulcn von 66.830 ungarischen Schi.ilern besucht wurden. Die Reklamationen 
wurdcn auch an den Yălkerbund gerichtet: sie warcn mit den auBenpolitischen 
Aktivităten Ungarns abgestimmt. 

Die Machtergreifung Hitlers im Januar 1933 in Deutschland bedeutete die 
offizielle Wendung dieses Landes zum Revisionismus. Die Tatsache. daB Gămbăs 
Gyula. der Ministerprăsident Ungarns. der erste Regierungschef war. der den 
Kanzler Adolf Hitler im Juni 1933 besuchte. hatte eine tiefgehende Bedeutung. Im 
September 1933 wurde ein Obereinkommen zwischen Ungarn und Deutschland. 
verwirklicht. das zusătzlich zu dem Obereinkommen zwischen Ungarn und Italien 
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die gemeinsame Aktion zur Revision der Friedensvertrăge vorsah. Auf dieser 
Grundlage erklărte Gbmbbs im Mai 1934. daf3 die Revision des Friedensvertrages 
von Trianon den wichtigsten Punkt seines Regierungsprogrammes darstelle. 

Die offensive Taktik Ungarns, das systematich und besonders hart die 
Politik gegeni.iber der ungarischen Minderheit in Rumănien, der Tschechoslowakei 
und in Jugoslawien kritisierte, fi.ihrte zur Replik dieser Staaten, die von der Budapester 
Regierung verlangten, da/3 sie den eigenen Minderheiten gegeni.iber eine ăhnliche 
Politik fi.ihren solie wie die, die sie von anderen verlange. Gleichzeitung begann die 
Kleine Entente die Ablenkungspolitik der ungarischen Parteien zu entlarven, die 
gemăf3 den aus Budapest erhaltenen Anweisungen wirkten. Nicolae Titulescu - der 
fi.ir seine demokratische Einstellung bekannt war und der als Vertreter Rumăniens 
beim Volkerbund der Revisionskampagne der Budapester Regierung und der Flut 
von Denkschriften, die an diese hohe internationale Institution von der Leitung der 
Ungarischen Partei aus Rumănien gerisctet wurden, begegnen muf3te - antwortete 
Bethlen Gyorgy vom Rednerpult der rumănischen Abgeordnetenkammer am 3. 
Dei;ember 1934: · 

.,Herr Bethlen, Sie kommen her und sagen uns, da/3 Sie keine Privilegien 
verlangen! Trotzdem, wenn jemand Sie năher beobachtet hat, so wie es mir gegeben 
war. Sie 17 J ahre Jang zu beobachten, seit die (rumănische) nationale E,inigung 
e1Teicht wurde. so konnte er sehen, da/3 Sie nichts anders als internationale Privilegierte 
sein wollten. Jede Ungerechtigkeit, die einem Rumănen widerfăhrt wird vor 
rumănische Behorden gebracht. Sie. die behaupten, da/3 Sie keine Privilegien 
bearispruchen. gehen fi.ir die kleinste Ungerechtigkeit zu der Behorde mit grof3en 
Verstărker, welcher der Volkerbund ist. und machen aus einem Nichts eine allgemeine 
Anklage gegen ein ganzes Volk". Titulescu meinte. daB der Leiter der Ungarischen 
Partei .. mit der geschliffenen Sprache jener argumentierte, die das rumănische 
Volk in Skaverei gehalten hatten". eine formvollendete Sprache, die aber ihrem 
Wesen nach .,Gift und Galle" enthielt, weil sie die Revision des Friedensvertrages 
von Trianon zu Gunsten von Ungaro anstrebte. 

Die ăuBerst beharrliche Politik der Budapester Regierung zur Durchsetzung 
des \1inderheitenvertrages - wăhrend sie selbst diesen Vertrag nicht beri.icksichtigte 
undim eigenen Land eine Politik der intensiven Magyarisierung der Minderheiten 
forderte und der Antisemitismus Staatspolitik war - wurde schlieBlich auch vom 
Volkerbundsrat als solche erkannt. 

Nach den uns bekannten statistischen Daten, hatte die Anzahl der 
Denkschriften in Angelenheiten der nationalen Minderheiten aus Rumănien, die 
an d<!n Volkerbund gerichtet wurden, folgende Entwicklung. 

Jalue 
Anzahl der Anzahl der als 

Den kschriften zulăssig anerkannten 

1930-1931 204 73 
1931-1932 101 80 
1932-1933 57 37 
1933-1934 68 50 
1934-1935 46 35 
1935-1936 19 13 
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Nachdem die Leitung der ungarischen Partei festgestellt halte, dal3 die 
Taktik der Denkschriften nicht mehr die gewiinschte Glaubwtirdigkei,t hatte. 
beschloB sie zu anderen Mitteln zu greifen, vor aliem zur direkten lntervention bei 
den Behărden einiger Gro8măchte, vor aliem derer în Gro8britannien. 

In seinen revisionistischen Aktionen beniitzte Ungarn auch eine Reihe von 
Geistlichen, Jounalisten, Kulturpersănlichkeiten, ferner verschiedene Vereine, 
Gesellschaften und Stiftungen. Interessanterweise wurden zu diesen Tătigkeiten 
auch einige Pfarrer deutscher Abstammung herangezogen, die ihren Dienst in 
ungarischer Sprache verrichteten. ebenso eine groBe Anzahl von Juden aus 
Sie benbilrgen. 

Die Ungarische Partei ging durch wichtige innere Krisen. So wurde am 25. 
Juni 1933 die Ungarische Oppositionspartei gegrtindet, die bei der Konferenz vom 
19.-20. August 1934 die Benennung Verband der ungarischen Werktiitigen 
(MADOSZ) annahm. An die Spitze dieser Organisation wu~de·n Szepesi Sandor 
(Vorsitzender) und Peter Sa.odor (Generalsekretăr) gewăhlt Im Mai 1937 wurde 
Kurk6 Gyarfas zum Vorsitzenden und Banyai Laszlo zum Generalsekretăr gewăhlt. 
Der MADOSZ betrachtete die Ungarische Partei als Organisation der ,,ungarischen 
Magnaten und Adligen" und nicht als die der Mehrheit dieser Minderheit. Gemă8 
seinem Statut, war das Ziel des MADOSZ .,die politische, wirtschaftliche und 
kulturelle Organisation und Ftihrung der ungarischen Handarbeiter [Werktătigen) 
und Intellektuellen aus Rumănien sowie die Fărderung des guten Einvernehmens 
zwischen dem rumănischen Volk und dem ungarischen Volk aus Rumănien". Da 
der MADOSZ unter dem EinfluB der Kommunistischen Partei stand. ging er auf 
die Initiative dieser Partei zur Griindug einer Antifaschistischen Volksfront in 
Rumanien ein. So schloB der MADOSZ im Jahre 1935 Vereinbarungen· filr die 
Volksfront mit dem Demokratischen Block, der Sozialistischen Partei und der 
Landarbeiter-[Bauern-] front ab. Indem der MADOSZ gegen die Erklărung Mussolinis 
vom 1. November 1936 protestierte, durch welche der .,Duce" die Revision der 
Friedensvertrăge zugunsten des .,versttimmelten Ungarn" forderte, behauptete er. 
claB .,die ungarische Minderheit aus Rumănien solidarisch ist mit dem rumănischen 
Volk zur Verteidigung der Freiheit und der Einheit des Staates"'. 

Innerhalb der ungaiischen Minderheit wirkte auch eine .,radikale'" Gruppierung. 
die cler Ansicht war. daB clie Leiter der Ungarischen Partei nicht genilgend muti.e 
und energisch waren und zu sehr Gewicht auf personliche Probleme legten. So 
behauptete der Erzpriester Tăkes Ernă. daB die Ungarische Partei eine „oligarchische 
und konservative Partei" sei, gebildet von der „unverschămtesten [anmaBenden) 
Aristokratie, von Stuhlrichtern traurigen Gedenkens. von Advokaten und 
Bankdirektoren'". Tăkes behauptete auch. dal3 die Leiter der Part ei „die [ ungarische] 
>lation wegen einigen Sitzen im Parlament verraten hătten". weil sich nicht gegen 
clie Schulpolitik der liberalen Regierung protestierten, ,,die auf unsere Vernichtung 
absieht." Tăkes sprach sich ftir eine „wahre Einheit des Ungarntums'" aus. Zu 
clieser Gruppe gehărte auch der Advokat Paol Arpad. der im November 1931 
einen Gesetzentwurf betreffend die kulturelle, kirchliche und verwaltungsmăBige 
Autonomie der Szekler zusammenstellte. Dieser Entwurf sah folgende Leitungsstruktur 
vor: Vorsitzender - ein Prăfekt der Szekler, ernannt vom Kănig; ein Parlament 
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von etwa 40 Abgeordneten und Senatoren, das in allen inneren Angelegenheiten 
Beschli.isse fassen konnte, betreffend die Verwaltung, Rechtsprechung, ăffentlicher 
Unterricht. Die von diesem Parlament angenommenen Gesetze sollten dem 
rumănischen Ministerrat zur Genehmigung vorgelegt werden und durch kănigliche 
Dekrete promulgiert werden. Das Szekler-Parlament sollte 8-10 Abgeordnete und 
Senatorea in das Parlament Rumăniens schicken; ein unabhăngiger Gerichtshof in 
Neumarkt am Mieresch (Târgu Mureş) sollte geschaffen werden; die rumănische 
und die ungarische Sprache sollten von allen ăffentlichen Beamten be~errscht 
werden; die Ausgaben im Zusammenhang mit der Tătigkeit aller autonomen 
Szekler-Institutionen sollten vom rumănischen Staat getragen. Das von Paol Ărpad 
aufgestellte Projekt wurde von der juridischen Kommission der Ungarischen Partei 
erst ·am 25. Mai 1935 diskutiert. aber die Leiter der Partei hatten Vorbehalte, weil 
sie befiirchteten, dal3 sie ihren Einflul3 in dieser Gegend zugunsten der jungen Mănner 
verlieren wUrden, die die Leitungsfunktionen in der neuen Struktur einnehmen wqllten. 

Eine andere Gruppe, an der Spitze mit Rethy Imre, grUndete im September 
193Ş die Parcei der imgarischen Kleinwirte (Magyar Kisgazdapart), die besonders 
im Kreis Oderhellen (Odorhei) Anhănger hatie. Die Partei arbeitete anfănglich 
mit der Nationalen Bauernpartei zusammen, spăter năherte sich sich dem 
MADOSZ, mit dem sie sich im Novenber 1937 vereinigte. 

Die neuen Parteien und Fraktionen konnten nicht Uberleben wegen dem -
vor aliem finanziellen und moralischen - Druck, dem sie von der Leitung der 
Ungarischen Partei ausgesetzt wurden, die die stărkste und einfluBreichste 
Organisation der ungarischen Minderheit blieb. Die ungarische herrschende Klasse 
- die EigentUmer von Industrie- und Bankunternehmen sowie die GroBgrundbesitzer 
- unterstUtzte die Ungarische Partei. Ebenso sprach sich die Budapester Regierung 
entschieden filr die Einheit des siebenbilrgischen Ungarntums aus und leitele ihre 
Zuwendungen an die Leitung der Ungarischen Partei. Nach einigen Quellen stellte 
die Regierung Ungarns in den Jahren 1936-1937 der Leitung der Ungarischen 
Partei in Rumănien eine Million Pengă (etwa 30 Millionen Lei) zur VerfUgung. Dazu 
kam noch der Gegenwert von 20 Millionen Lei, die in verschiedenen Munizipien und 
Gemeinden aus Ungaro fUr die Untersttitzung der gleichen Partei gesammelt \YUTden. 1 

Die Ungarische Partei behielt ihre unnachgiebige Linie der stăndigen und 
vehementen Kritik dem rumănischen Staat gegentiber bei. Beim letzten Kongrel3 
dieser Partei. der in Neumarkt am Mieresch vom 3.-4. September 1937 abgehalten 
wurde, wurde behauptet. daB die Regierung Tătărescu die konfessionellen Schulen 
.. aufgelăst" habe, dal3 das Gesetz zur Unterstiltzung der Minderheitenschulen 
.. nicht respektiert werde" und die ungarische Sprache in den Schulen verboten sei. 
Solche Behauptungen wurden widerlegt durch die Tatsache. dal3 im Schuljahr 
1936/1937 der konfessionelle Unterricht în Rumănien in 137 Kindergărten und 
1252 Grundschulen stattfand. und 8.483 ungarische Schiller besuchten Sekundarschulen. 
in denen die Unterrichtssprache Ungarisch war. 

Die deutsche Minderheit integrierte sich immer mehr in das wirtschaftliche 
und sozial-politische Leben Rumăniens. Vom organisatorischen Standpunkt her 

1 vgl. Ion Calafeteanu. Revi;:_ionismul ungar şi România (Der ungarische Revisionismus und 
Rumănien). Bukarest, Editura Enciclopedică. !W5. S. 59 
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bewahrten die Siebenbtirger Sachsen, die Banater und die Sathmarer Schwaben 
sowie die Deutschen aus dem Altreich, der Bukowina. aus Bessarabien und der 
Dobrudscha ihre eigenen Strukturen, die von der Deutschen Volksgemeinschaft in 
Rumănien koordiniert wurden. Gemă8 dem am 15. November 1933 angenommenen 
Statut war die Deutsche Volksgemeinschaft in Rumănien di.e .,Zentralbehorde der 
deutschen Nation in Rumănien". Die Generalversammlung wurde von gebietsweise 
gewăhlten Delegierten gebildet: 2 aus dem Altreich, 25 -Banat, 7 -Bessarabien, 8 -
Bukbwina, 1-Dobrudscha, 3 - Sathmar. 25 - Siebenbtirgen. Die Generalversammlung 
wahlte das Zentralkomitee, und dieses den LeitungsausschuB, gebildet aus je einem 
Mitglied, das von von jeweils einem der sieben regionalen Volksrăte sowie aus drei 
von der Deutschen Partei bestimmten Parlamentariern bestand. Der Vorsitzende 
des Leitungsrates der Deutschen Volksgemeinschaft in Rumănien, Rudolf 
Brandsch, war Unterstaatssekretăr in den Regierungen Nicolae Iorga (April 1931 
- Mai 1932) und Alexandru Vaida-Voevod (Juni - Oktober 1932). In dieser 
Eigenschaft koordinierte er die Tătigkeit des rumănischen Staates betreffend die 
nationalen Minderheiten. Die Leitung der Deutschen Partei behieli die frtihere 
Taktik bei. mit der Regierung - unabhăngig von deren politischer Koloratur - ein 
Kartell abzuschlie8en und eine starke Vertretung im rumănischen Parlament zu 
haben. Die Vertreter dieser Deutschen Partei benutzten das Rednerpult des 
Parlaments. um ihre Stellung zu den wichtigsten Fragen Rumăniens auszudrticken 
und besonders um die wirtschaftlichen und kulturellen Belange ihrer Minderheit zu 
fordern. Ihre wichtigsten Forderungen betrafen kulturelle Probleme sowie das 
konfessionelle Schulwesen. 

Seit dem J ahre 1932 war die Leitung der Deutschen Part ei einem starken 
Druck seitens der extremen Rechtsstromung hitleristischer Prăgung ausgesetzt. 
Das Erstarken der NSDAP in Deutschland hatte einen starken Widerhall in der 
Reihen der deutschen Minderheiten au8erhalb des Deutschen Reiches. einschlieBlich 
Rumiiniens. Die Berliner Behorden behaupteten. da8 die Auslanddeutschen Btirger 
mit zweifacher Staatsbtirgerschaft seien: einesteils Deutschlands und andernteils 
des J._andes in dem sie wohnten. Ernst W. Bohle. der oberste Leiter der Auslan­
ddeutschen, war bestrebt, sich die Leitung dcr deutschen Minderheiten in Europa 
unterzuordnen. In diesem Sinne wurden in dic verschiedenen Lănder - einschlieBlich 
c,11ch 11:ich R11miini<>n - Rn11f:-prop.ig;rndisten. Schiiler unei Studenten geschickt. 
unei es wurden nationalsozialistische Zeitungcn und Zeitschriften verbreitet. 

Im September 1932 grtindete Fritz Fabritius in Hermannstadt die 
Selbsthilfebeweg11ng der Deutschen in Rumiinien, mit nationalsozialistischer 
Ausrichlung. Fabritius war ein sehr aktiver Mann und unterhielt stăndig Verbindung 
mit der Deutschen Botschaft in Bukarest. machte haufig Besuche in Deutschland 
unei hatie dori Besprechungen mit hochgestellten Pcrsonlichkeiten des Dritten Reiches. 

Im Mai 1933. kurze Zeit nach cler Machtergreifung Hitlers in Deutschland 
griindete Fabritius die Nationalsozialistische Portei der Delllschen in R11miinien. 
Die Mitglieder dieser Partei verbreiteten Broschiiren und Zeitungen aus dem 
Reich. hielten Vortrăge. trugen Uniformen mit dem Hakenkreuz und sangen Nazi­
Liedcr. Es wurden Arbeitslager gegrtindet. die im Jalue 1933 von 804 Jungen und 
227 Mădchen besucht wurden. Um nicht auf Grund des Journals des rumănischen 
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Ministerrates vom 9. Dezember 1933 aufgelost zu werden, nahm die National­
sozialistische Partei der Deulschen in Rumănien den Namen Nationale 
Erneuerungsbewegung der Deutschen in Rumănien (N.E.D.R.) an. Dies Manover 
konnte die rumănische Regierung nicht tăuschen, die am 7. Juli 1934 beschlo8, die 
Arbeitslager zu verbieten und die N.E.D.R. aufzulbsen. weil sie „von den gtiltigen 
Gesetzen verbotene" Tătigkeiten ausiibte. 

Am 22. November 1933 wurde Otto Fritz Jikeli zum Vorsitzenden des 
Săchsischen Volksrates gewăhlt. der ein Anhănger von Fritz Fabritius war. Der 
neue Vorsitzende erklărte. da8 in der nationalsozialistischen Ideologie .,unser Volk, 
ebens.o wie auch ich und alle meine Kameraden, die Losung fiir unser Leben und 
die Befreiung von den quălenden Gegensătzen zwischen der Tradition und dem 
Zeitgeist gefunden haben. Der Aufstieg von Jikeli fiihrte zur Reaktion einiger 
.. Radikalen" wie Waldemar Gust und Alfred Bonfert. Um die Lage zu beruhigen, 
iibernahm Fabritius personlich die Leitung des Săchsischen Volksrates. Bei der 
Generalversammlung der Deutschen Volksgemeinschaft in Rumănien vom 28. Juni 
1935,wurde ein Leitungsausschul3 gewăhlt. der von den Vorsitzenden der Volksrăte 
der Kreise gebildet wurde. Am 22. Oktober 1935 wurde Fritz Fabritius der Vorsitzende 
der Deutschen Volksgemeinschaft in Rumănien und gab ihr eine pro-hitleristische 
Ausrichtung. Im Jahre 1936 wurde er auch Vorsitzender der Deutschen Partei, was 
die Vorherrschaft der nationalsozialistischen Stromung im Rahmen dieser Partei 
bedeutete. 

Die politischen Zwistigkeiten im Rahmen der deutschen Minderheit dauerten 
weiter fort, besonders im Zusammenhang mit der zu befolgenden Taktik. Im Mai 
1935 wurde die Deutsche Volkspartei in Rumănien gegriindet. derem Vorsitzender 
Alfred Bonfert war. seine Stellvertreter waren Hans Beller und Waldemar Gust. 
Die neue Partei erklărte ihre Loyalităt dem rumănischen. Staat und dem Konig Karl 
II. gegeniiber. aber sie machte die nationalsozialistische Doktrin zur Grundlage 
ihrer gesamten Tătigkeit. Bonfert betrachtete Fabritius als zu wenig entschlossen, 
da er zu nachgiebig gegeniiber den alten demokratischen Lei tern (Rudolf Brandsch 
und Hans Otto Roth) war und geneigt war. mit den rumănischen Behorden 
zusammen zu arbeiten. 

Nicht die gesamte dcutsche Minderheit wurde von den nationalsozialistischen 
Idee angezogen. Es gab eine bro8e Anzahl von Gegnern dieser Ideologie. die im 
Rahmen einiger politischen Parteien - besonders im Rahmen der Sozialdemokratischen 
Partei und der Kommunistischen Partei - gegen den Hitlerismus kămpften. 

Zeitungen wie .,Das Freie Wort" (Reschitza 1932-1933) und die „Neue Zeitung" 
(Temeswar 1933-1940) kămpflen fi.ir die Verteidigung des demokratischen Regimes, 
gegen den Faschismus. 

Die Judcn hatten eine traditionelle Organisation: den Verband der Juden in 
Rumiinien. der die Tătigkeit der lokalen jtidischen Gemeinschaften koordinierte. 
Die provinziellen Strukturen mit ihren Charakteristiken wurden beibehalten. 
jeweils mit einem cigenen Gemeinschaftsleben. So zum Beispiel hielten die jiidischen 
Gemeinden mit orientalischem Ritus aus Siebenbiirgen und dem Banat jăhrliche 
Kongresse. bei denen die Tătigkeit zur Verteidigung ihrer Mitglieder analysiert 
wurde. weiter wurden besprochen die Forderung der Jugendlichen fiir Studien im 
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Ausland, die Ausbildung von Lehrern und Professoren. die Versorgung mit Matze, 
Zucker, Kaffee usw. Auf dem Gebiete Rumăniens gab es zahlreiche ji.idische Vereine 
und Gesellschaften, die philanthropische, kulturelle unei sporlliche Ziele verfolgten. 

Die Ji.idische Partei, die im Mai 1931 auf Initiative von Mayer Ebner und 
Teodor Fischer gegri.indet wurde, hielt ihren ersten Kongrel3 erst im November 1933 
ab. Diese Partei kămpfte filr die Verteidigung der in der Verfassung vorgesehenen 
Rechte und Freiheiten, fi.ir die Solidarităt mit der rumănischen Nation. Die 
Ji.idische Partei dri.ickte ihr Vertrauen in die Demokratie aus und verlangte die 
Unterdri.ickung der extremistischen Strămungen. Nach einem relativen Erfolg bei 
den Parlamentswahlen im Juli 1932, bei denen sie 2,26% der Stimmen und fi.inf 
Sitze in der Abgeordnetenkammer erzielte, erlebte die Ji.idische Partei im Jahre 
1933 einen Ri.ickschlag und konnte keinen Parlamentssitz erringen. Nach diesem 
Mi8erfolg kămpfte die Leitung der Ji.idischen Partei fi.ir die Vereinigung aller 
ji.idischen Gemeinden in Rumănien. Auf dieser Grundlage wurde am 29. Januar 
1936 der Zentralrat der Juden in Rumănien als oberstes Vertretungsorgan der 
rumănischen Juden gegri.indet. Es wurde gebildet von Vertretern des Verbandes 
der Juden Rumăniens, der Ji.idischen Partei und dem Vertreter des mosaischen 
Kultes im Senat Rumăniens. Zum Vorsitzenden des Zentralrates der Juden in 
Rumănien wurde W. Filderman gewăhlt, zu seinen Mitgliedern zăhlten Th. Fischer, 
Horia Carp, I. Niemirower, (Chefrabbiner und Senator). Das Hauptziel des 
Zentralrates war die Verteidigung der Rechte der Juden, wie sie in der Verfassung 
von 1923 vorgesehen waren. 

Eine Charakteristik dieser Periode ist der Aufschwung der zionistischen 
Stromung, die beabsichtigte, in Palăstina einen ji.idischen Staat zu gri.inden. Der 
Zionistische Verband in Rumănien war an die Weltzentrale des Zionismus mit dem 
Sitz in London angeschlossen. Die zionistichen Organisationen, die im ganzen 
Landesgebiet wirkten, gaben Zeitungen und Zeitschriften heraus, veranstalteten 
Vortrăge und Kulturfeiern mit dem Ziel Geld zu sammeln fi.ir den Aufkauf der im 
Besitze der Araber befindlichen Grundsti.icke in Palăstina, fi.ir den Bau von 
Wohnungen und Verkehrswegen in Palăstina. Von den zionistischen Zeitungen ist 
.. Uj Kelet" [Neuer Sonnenaufgang] (1918-1940) hcrvorzuheben, die von Ernest 
Marton herausgegeben wurde und in einer „ausgezeichneten ungarischen Sprache" 
erschien. 1 

Die Aktion zur Sammlung von Geldmitteln wurde auch von der Organisation 
Maka bi - Rumănien durchgeftihrt. die von dem .,Maka bi Weltverband" angeleitet 
wurde. Diese Organisation veranstaltete kulturelle und sportliche Tătigkeiten. Die 
von den Zionisten gesammelten Geldsummen waren bedeutend. was die 
Ministerien fi.ir Arbeit, fi.ir Gesundheit und Soziale Fi.irsorge, fi.ir Unterrichtswesen, 
fiir Kulte und Ki.inste sowie fi.ir Finanzen bewog. im Jahre 1936 das Verbot dieser 
Geldsammlungen zu verlangen, weil die Ausfuhr dieser Gelder - ohne 
Genehmigung der Nationalbank Rumăniens - die rumănische Volkswirtschaft 
gefăhrdete. 

1 
Moshi: Carmilly-Wi:inbi:rgi:r. Istoria evreilor clin Transilvania (1623-/944). (Gi:schichti: di:r 

.ludi:n in Sii:bi:nhiirgi:n) Bucure~ti, Editura Encicplopedică. l\llJ4. S. 1:'\6. 

52 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Ein wichtiges Problem, das alle jtidischen Organisationen beschăftigte, war 
die Untersttitzung der aus Deutschland wegen den Repressalien des Hitlerregimes 
ausgewanderten Juden. die sich in Rumănien niederlie8en. Zu diesen kamen noch 
hinzu die aus Ungarn, Polen und der Sowjetunion beginnend mit den Jahren 
1918-1919 geflohenen Juden. Gemă8 einem Referat, das im Jahre 1939 von der 
Abteilung ftir Studien und Informationen im Minderheitenministerium ausgearbeitet 
wurde. wurde bis zum Februar 1938 die Anzahl von 139.823 Juden verzeichnet 
.. deren Existenz auf dem Gebiete Rumăniens keine andere Erklărung findet au8er 

daB sie auf betrtigerische Weise ins Land gelangt sind". 1 

Die politische Ausrichtung der Juden war sehr vielfăltig. In Siebenbtirgen 
nahmen einige Juden - die im Geiste der ungarischen Kultur ausgebildet worden 
waren - auch an revisionistischen Aktionen teii. Viele Juden waren Mitglieder in 
den linken und ău8erst linken Organisationen. besonders în der Kommunistischen 
Partei Rumăniens. Einige Zeitungen mit gro8er Auflage- ,,Adevărul" [Die Wahrheit], 
„Dimineaţa" [Der Morgen], .,Lupta" [Der Kampf] - die jtidische Eigenttimer 
hatten. kămpften gegen den Faschismus und den Hitlerismus, gegen die „Eiserne 
Garde·· und die Cuza-Anhănger, ftir die Bildung der Antifaschistischen Volksfront, 
die von den kommunistischen Dritten Internationale angeregt wurde. Diese 
Tatsache lbste eine besonders harte Kampagne der Eisernen Garde und der 
National-Christlichen Partei gegen die „Zeitungen aus der Sărindar-StraBe [in 
Bukarest]" aus, die als antinational betrachtet wurden. Wiederholte Male wurden 
diese Zeitungen aus den Armen der Zeitungverkăufer weggerissen ader von den 
Kiosken mit Gewalt weggenommen und unter den nachsichtigen Blicken der 
Ordnungshtiter ăffentlich verbrannt. 

. Obwohl die Zigeuner nach der Volkszăhlung von 1930 nur 1.5% der 
Bevălkerung Rumăniens ausmachten, war der allgemeine Eindruck, daB ihre Zahl 
viei grăBer war. In dcn Jahren 1933-1934 wurden mehrere Versuche zwecks Organi­
sation der Romas aus dem ganzen Land verzeichnet. So ktindigte im Jahre 1933 der 
frtihere Archimandrit [hăherer Geistlicher] Calinic I. Popp Şerboianu die Bildung 
des Allge111eine11 Verbandes der Zigeuner in Rumănien an. Im gleichen Jahr bildete 
sich clic Allgemeine Union der Roma a11s R11111iinien unter dem Vorsitz von G.A. 
Lăzărescu - Lăzurică. Der beri.ihmte Musiker Grigoraş Dinicu wurde zum 
Ehrenvorsitzendcn ernannt. Die Union nahm sich vor. den „Kampf zum 
Wiedererwachen und ftir die gleiche bi.irgerliche Behandlung durch die zustăndigen 
Stellen" anzuleiten und .,jede umsttirzlerische und dem rumănischen Staat und der 
orthodoxen Kirche gefăhrliche Propaganda" a bzulehnen. Am 31. August 1934 
wurcle die Allgemeine Union der Roma in Rumănien gebildet, die unter dem 
Yorsitz des Handelsmannes Gheorghe Niculescu stand. 

Zwischen den Leitern dieser verschiedenen Organisationen entfaltetc sich 
cine verbissene Polemik. da jeder sich als den „wahren und einzigen" Ftihrer der 

' Al ,toi/ea rii:boi momlit1!. Sillw/ia evreilor din România. (Der Zweite Wdtkrieg. Die Lage der 
Juden in Rumanien] voi. (Band] I (19'.W-1941), partea înt,ii (1. Teii]. Coordonatori: locotenent-colonel 
Alt:sandru D111u şi dr. Constantin Botoran: Centrul de Studii Transilvane. FundaJia Culturală RomânJ. 
Cluj-Napoca. 1994. S. 14. 
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Zigeuner betrachtete. Trotzdem wurde im September 1934 eine Verstăndigung zur 
Vereinigung der von Calinic Şerboianu und Lăzurică geleiteten Zigeunerorganisationen 
erzielt. Ihre angektindigten Programme ware;1 sehr groBztigig: Grtindung von 
Abendkursen fur Erwachsene, von Bibliotheken und Museen fur die Zigeuner. 
Schaffung von Kindergărten, einer Volksuniversităt, ebenso auch von Kinos, 
Kulturheimen, Spitălern, Altenheimen, Volksbădern usw. 

Die Ukrainer waren weiterhin politisch gespalten. Die Ukrainische 
Nationalpartei (gegtindet 1926) ăuBerte ihre Stellungnahmen von der Tribune des 
Parlţ1ments (der Vorsitzende der Partei, Vladimir Zalozietzki. war Senator), durch 
ihr zentrales Presseorgan (,,Tschas" = die Stunde), durch Versammlungen, 
Manifeste u. a. Dies Partei kămpfte gegen die „Desnationalisierung" der l.Jkrainer. 
ftir Unterricht in der Muttersprache. ftir die Grtindung von ukrainischen 
Kooperativen [Genosscnchaften] und Volksbanken usw. Einer der „radikalen" 
Vertreter dicser Partci, Basil Ducek, richtete weiter Denkschriften an den Vălkerbund. 
in denen er den rumănischen Staat anklagte. dal3 cr die Desnationalisierung der 
Ukrainer verfolgen wtirdc. Die Ukrainische Nationalpartei war an die ukrainischc 
nationale Bewcgung in Polen angeschlossen, die die Vereinigung aller Ukrainer in 
einem einzigen Staat anstrebtc. · 

Die Ukrainische Bauernpartei, geftihrt von Constantin Caracalia. arbeitete 
mit der rumănischcn Nationalen Bauernpartei zusammen und halte cine aktive 
Rolle bei dem Wahlsieg dieser Partei bei den Parlamentswahlen vom Juli 1932. 

Der ukrainische Nationalismus war besonders in den Reihen der Studenten 
tief verwurzelt, die in der Susov - Gesellschaft tătig waren. Sie begrtiBten die 
Erklărung Hitlers zugunsten eines unabhăngigen ukrainischen Staates. Die rumănischen 
Behărden entdeckten auch einige illegale Organisationen, wie die Plast genannte 
unter der der Leitung von Stefan Micikovsky, der aus Czernowitz stammte, ,,ein 
tiberzcugter Republikaner und Anhănger der freien Ukraine". Dieser erhielt seine 
Anweisungen von der „Organisation ftir den bewaffncten ukrainischen Kampf··. 
die nationalsozialistischen Ideen huldigte. 

Die andern nationalen Minderheiten, die nur einen geringen Anteil an der 
Bevălkerung Rumăniens hatten, grtindeten keine eigenen politischen Parteien und 
lcgten mehr Gewicht auf kulturelle und religiăse Organisationen sowie solche ftir 
gesenseiti,se Hilfe. 

Die Polen zogen es vor, in den rumănischen Parteien zu wirken. besonders 
in der Nationalen Bauernpartei. und in der National-Liberalen Partei. 

Die Russen - besonders die aus Bessarabien - hegten starke antirumănische 
Geftihle. Ein Zeitdokument bcrichtet, daB in den zehn Zeitungen die im Jahre 1933 
erschienen - zwci davon in Bukarest - . die russişche Intelligenz „tăglich alic 
Nichtigkeiten. alle kleinen und groBen Mil3brăuche der Staatsorgane ansntitzten. 
um sie als Regeln fur die Regierung und ftir die Verwaltung Rumăniens hinzustellen"'. 
Einige Angehărigen der russischen Minderheit wurden Anhănger der kommunis­
tischen Ideen und entfalteten Spionagetătigkeiten zugunsten des Kremls. Es gab 
auch ein Komitee der russischen Minderheitler (gegrtindet in Kischinew im Jahre 
1929). das ftir die Rtickerstattung des durch die Agrarreform von 1920 enteigneten 
Grundes kămpfte. antisemitische Losungen verbreitete und nationalsozialistische 
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Ideen hegte. Einige Vertreter der russischen - wie auch der ukrainischen - Minderheit 
forderten die Vereinigung der Orthodoxen Kirche mit der Katholischen Kirche, 
wobci dcr Papst das Oberhaupt sein sollte. 

Die Lipowener, die mit ihren bevorzugten Gewerben - Fischfang und Gartenbau 
- beschăftigt waren, waren weniger in das politische Leben einbezogen. Am 4. Mai 
1936 tagte der Lipowener-KongreB und bei dieser Gelegenheit wurde Pafnuti, der 
Metropolit von Fântâna Albă (einer Ortschaft im Kreis Rădăuţi), zum Metro­
politen aller Lipowener aus Rumănien gewăhlt. 

Die Bulgaren unterhielten die Organisation Bratstvo (= Bruderschaft), in 
der Jugendliche wirkten, die zum Studium nach Rumănien gekommen waren und 
die hauplsăchlich kulturelle Fragen interessierten. Wegen der Zwistigkeiten mit 
den mazedonischen Kolonisten aus der Dobrudscha wanderten viele Bulgaren aus. 
Auf Anweisung der Komintern wirkten die Kommunistische Partei Rumăniens 
und die Kommunistische Partei Bulgariens fi.ir die Grtindung einer „Massenor­
ganisation" der Bulgaren aus der Dobrudscha, die fi.ir die ,,Selbstbestimmung bis 
zur ,Loslbsung vom rumănischen Staat" der Dobrudscha kămpften sollte. Auf 
dieser Grundlage wurde die Revolutionăre Organisation der Dobrudscha (O.RO) 
gehildet. an deren Spitze Petre Borilă stand, die aber wenige Anhănger in den 
Reihen der Bevblkerung fand. 

Die Serben waren als Minderheit im Banat zahlreicher, hatten aber ein 
verhăltnismăl3ig schwaches Gemeinschaftsleben. Im Jahre 1932 bildete sich der 
Biirgerliche Verein der serbischen Landbauern mit dem Sitz in GroBsanktnikolaus. 
Im Jahre 1933 wurde ein Schulabkommen zwischen Rumănien·und Jugoslawien 
unterzeichneL auf dessen Grundlagc im Jahre 1935 Grundschulen mit serbo­
kroatischer Unlerrichtssprache gegrtindet wurden und zwar in den Ortschaften 
Cava~ov. Iabbca (Kreis Caraş) und Rekasch (Kreis Timiş-Torontal). Ebenso 
wurde clic serbokroatische Sprache in den konfessionellen Schulen in weiteren 
sechs Ortschaften eingcfuhrt. 

Die Ttirken fi.ihrten weiter ihr Gemeinschaftsleben vor aliem in religibsen 
Fragcn. Gclegentlich des Besuches des rumănischen Auf3enministers Nicolae 
Titulescu in Ankara (8. Oktober 1934), ersuchte die ttirkische Regierung. dal3 den 
chrisllichen Ttirken Stunden zum Studium der Muttersp"rache in den Grundschulen 
zugcbilligt wtirden. Das Unterrichtsminislerium crfilllte dieses Ansuchen und 
grtindete solche Schulen in mehreren Ortschaften in der Dobrudscha und in 
Bessarabien. In deren Tătigkeiten gab es aber gewisse Schwierigkeilen, weil sie 
auch von Rumănen, Bulgaren. Russen und Juden besucht wurden. Besonders nach 
1933 - als Dolge der von Kemal Atattirk geforderten Politik - wuchs die Tendenz 
cler Ttirken zur Auswanderung aus der Dobrudscha und zur Ansiedlung in ihrem 
Muttcrlanct. Obwohl dic rumănischen Behbrrclen beslrcbt waren. dieses Phănomen 
cturch die Erfilllung der berechtigten Forderungen dieser Minderheit zu stoppen, 
war die Zahl der ttirkischen Auswanderer verhăltnismăl3ig grol3. 

Dic Griechen aus Rumănien waren sehr wenig in die Politik einbezogen. Sie 
waren vor aliem mit Handelsgeschăften beschăftigt und die Zeitdokumente verzeichnen. 
daB sie ein bhihendes wirtschaftliches Leben fi.ihrten. 
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Die Armenier hatten ăhnliche Bestrebungen wir die Griechen, wobei mehr 
Gcwicht auf religiose Fragen gelegt wurde. Im August 1931 wirde das Armenisch­
Gregorianische Bistum gegri.indet, das alle Glăubigen dieses Kultus auf dem Gebiete 
Rumăniens umfa8te. 

Aus dem Obengesagten geht hervor, da8 - obwohl die Leiter der nationalen 
Minderheiten bestrebt waren sich als alleinige Wortfi.ihrer der betreffenden 
Minderheiten hinzustellen - die politischen Wi.insche der Minderheiten weiterhin 
verschieden waren. Es bestanden sogar starke Gegensătze und Unruhen, die die 
allgemeine Geschichte Rumăniens in dieser Zeit mitprăgten. 

4. Das wirlSchaftliche u.nd gesellschaftliche Leben der nationalen Minderheiten 
entfaltete sich in einem komplexen Rahmen, der fi.ir die Jahre 1931-1938 
kennzeichnend war. Wăhrend der Weltwirtschaftskrise der Jahre 1929-1933 
machten viele Industrie-, Bank-, und Handelsunternehmen Bankrott, was sowohl 
clie Eigenti.lmer als auch die Angestellten stark betraf. Einen besondern Widerhall 
halte der Bankrott der Marmarosch, Blank & Cie - Bank. Diese war von Aristide 
Blank (Jude). Szoepkes (Ungar) und Nicolae Tabacovici (Rumăne) geleitet. Nach 
einer Analyse der finanziellen Lage Rumăniens war der Vertreter des 
Finanzkomitees des Volkerbundes Charles Rist „entschieden der Meinung, daB 
Blank fallen gelassen werden mi.isse" 1 

Im Dezember 1931 „fie)" dann diese Bank, mit verheerenden Folgen fi.ir 
Hunderttausende von Anlegern von allen Nationalităten. 

Wie auch in der vorhergehenden Zeitspanne, erklărten sich die rumănischen 
Behorden fi.ir den .,Schutz der nationalen Arbeit". In diesen Zusammenhang wurde 
das Gesetz vom 16. Juli 1934 erlassen. das festlegte, daB die Industrie-, Handels­
und bi.irgerlichen Unternehmen verpflichtet waren, wenigstens 80% .rumănisches 
Personal zu beschăftigen. wăhrend wenigstens 50% der Mitglieder der Verwaltungsrăte, 
Direktionskomitees und der Zensoren Rumănen sein muBten. Das Gesetz war 
bestrebt, die Anstellung von auslăndischen Staatsbi.irgern zu beschrănken, aber es 
konnte auch die nationalen Minderheiten betreffen. weil in einigen .,grundlegenden'· 
Industriezweigen (Verteidigung, Chemie, Bergbau. Erdol) die Struktur des Personals 
von einer Kommission des lndustrieministeriums genegmigt werden mu8te, bei der 
auch Vertreter des Generalstabs des Heeres teilnahmen. Der unausgesprochene 
Zweck dieser Vorschriften war der, da8 in diesen Industrien ein Obergewicht des 
rumănischen ethnischen Elementes gesichert werde. weil allein dieses fur fahig 
gehalten wurde, im Falie eines Krieges oder einer anderen nationalen Gefahr. eine 
absolute Sicherheit und Treue zu bieten. Obwohl dies Gesetz umfassende Diskussionen 
ausloste, blieben die erwarteten Resultate aus. Der bekannte rumănische 
Wirtschaftswissenschaftler Mihail Manoilescu urteilte: .Jn den zwanzig Jahren seit 
cler Vereinigung hat die rumănische Bourgeoisie - und besonders die liberale - in 
dem Lande eine fremdenfeindliche Atmosphăre geschaffen. indem sie lauthals den 
wirtschaftlichen Nationalismus verki.indete. tatsăchlich aber sehr wenig erreichte." 2 

1 Mihail Manoilescu. Memorii [Memoiren; Erinnerungen]. voi. li. hc:rausgegc:h.:n von Valeriu 
Dinu. Bucureşti. Editura enciclopedică. 1993. S. 277. 

1 Idem. Rostul ,{i ,Jes1i1111/ burgheziei ro11ui11eşti (Zweck und Schicksal der rumlinischen 
Bnurgeoisie]. Bucureşli. 1942. S. 262. 
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Eine Statistik, die der Verband der Handels- und Gewerbekammern im 
Jahre 1938 veroffentlichte, zeigt folgenden Lage der Einzel- Handels - und 
Industriefirmen in Rumănien (in Prozenten) 1 

• 

Provinz rumănische jiidische andere Nationalităten 

Oltenien 92,55 3,72 3,72 
Walachei 76,95 14,91 8,14 
Dobrudscha 48,09 5,24 47,67 
Moldau 40,65 56,12 3,23 
Bessarabien 17,61 63,17 19,22 
Bukowina 14,65 77,01 8,34 
Siebenbrgen 36,15 26,78 37,07 
Banat 47,36 19,69 32,95 
Kreischgebiet und 
Maramuresch 21,22 28,40 50,38 

Gesamtrumănien 48,49 31,14 20,37 

Die Enciclopedia României [Enzyklopădie Rumăniens]. eine Synthesearbeit 
die i.m Ende der Zwischenkriegszeit erschien, schrieb: ,,Wir haben eine Industrie 
mit mehrheitlich fremdem Kapital, mit einer technischen, kommerziellen und 
admnistrativen Leitung, die fast vollstăndig aus Minderheitlern besteht und mit 
einen Arbeiterpersonal, das im Altreich mehrheitlich aus Rumănen besteht, in den 
neurn Gebieten jedoch aus Minderheitlern". 

5. Das kulturelle Leben der Minderheitler entfaltete sich sowohl im 
allgtmeinen Rahmen des rumănischen Staates, als auch in eigenen Institutionen. 
Der gesetzliche Rahmen fi.ir die Entfaltung des kulturellen Lebens erfuhr bis zum 
Jahre 1938 keine wesentlichen Ănderungen. Das Gesetz fur den Mittelschulunterricht, 
das an 7. Mai 1934 verăffentlicht wurde. sah vor. da8 in den Gebieten mit bedeutender 
Minderheitenbevolkerung an den staatlichen Lyzeen Abteilungen mit Unterricht 
in du Sprache der betreffenden Minderhcit gegri.indet werden kănnten. In diese 
Abttilungen sollten nur Schi.iler der gleichen Nationalităt aufgenommen werden 
mit Jer Unterrichtssprache der betreffenden Abteilung. Dabei wurde die alte 
Bestmmung beihehalten, da8 unabhăngig von der Unterrichtssprache der 
mincerheitlichen Abteilung. die Lehrfăcher rumănische Sprache, Geschichte der 
Rurranen, Geographie Rumăniens und staatsbi.irgerliche Erziehung verpflichtend 
in runănischer Sprache vorgetragen werden mu8ten. Die Professoren, die diese 
Făcrer vortrugen, mu8ten eine rumănische Sprachpri.ifung ablegen. Ăhnliche 
Bestmmungen waren enthalten auch im Gesetz betreffend die staatlichen 
Grurdschulen und die staatlichen Dbungsgrundschulen vom 5. Juli 1934. 

Jenseits der politischen Diskussionen und der Behauptungen der fi.ihrenden 
Perstnlichkeiten der nationalen Minderheiten stehen die konkreten statistischen 
Datei. So lernten im Schuljahr 1934/1935 in den staatlichen Grundschulen: 1.898.377 
Ruminen, 117.796 Ungaro. 70.726 Ruthenen und Ukrainer, 58.793 Deutsche, 56.821 
Jude1. 51.378 Bulgaren, 24.583 Russen. 22.305 Tataren und Ti.irken, 5.384 -Polen, 

' Enciclopedia României, (Rumăniens !=:nzyklopădie), voi. IV, S. 360. 
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4.650 Tschechen und Slowaken, 2.072 Serben, Kroaten und Slowenen, 1.324 
Griechen, 934 Armenier, 823 Italiener und 178 Franzosen. Im J ahre 1935 hatten die 
Ungarn in Siebenbtirgen 17 Lyzeen, 20 Gymnasien, konfessionelle Mittelschulen. 
Daneben gab es bei mehreren rumănischen Lyzeen Abteilungen mit ungarischer 
U nterrichtssprache. . 

Im gleichen Jahr 1935 war die Lage im Hochschulwesen folgende: 

Nationalităt Studenten % Studentinnen % 

Rumănen 24.269 79,8 8,504 78,2 
Ungaro 1.177 3,9 255 2,4 
Deutsche 514 1,7 166 1,5 
Russen 167 0,5 134 1,2 
Ukrainer 142 0.5 42 0,4 
Serben 16 0,1 2 -
Bulgaren 196 0,6 49 0,5 
Tschechen und 
Slowaken 13 - 4 -
Polen 54 0,2 24 0,2 
Juden 3.571 11,7 1.594 14.7 
Griechen 85 0.3 51 0,5 
Armenier 41 0.1 16 0,1 
Franzosen 19 0.1 14 0,1 
Italiener 26 0,.1 15 0,1 
Ttirken und 15 - 2 -
andere 35 0.1 3 -
Fremde Staatsbtirger 84 0.3 8 0.1 

Die statischen Daten zeigen. daB die rumănischen Studenten etwa 1,5% im 
Verhăltnis zu den rumănischen Kindern die in Grundschulen eingeschrieben 
warenbildeten. wăhrend die jtidischen Studenten etwa 7,6% darstellten im Verhăhnis 
zu den Kindern derselben Minderheit. die in den Grundschulen eingeschrieben 
waren. Die jtidischen Studenten hatten einen wesentlich grol3eren Anteil als der 
Prozentsatz ihrer Minderheit im LandesmaBstab ausmachte, bei den Studienfăchem: 
Medizin. Pharmazie, Philologie. Recht, Wissenschaften. 

. Im Ifoushallsjalu 19J6/1937 widmctc dcr rumănischc Staat fi.Ir dic Kultc dor 

Minderheiten folgende Summen: 29.422.680 Lei fur die Romisch-katholische Kirche. 
18.371.652 Lei fur die Reformierte Kirche: 8.840.800 Lei ftir die Evangelische Kirche; 
3.34.350 Lei fur die Unitarische Kirche. 5.32.225 Lei fur die Mohammedaner usw. 

Im Jahre 1935 bestanden în Siebenbtirgen 147 ungarische Druckereien und 
255 ungarische Buchhandlungen. In den zwei Jahrzehnten der Zwischenkriegszeit 
wurden etwa 9000 Titel wissenschaftliche Arbeiten und literarische Werke in 
ungarischer Sprache herausgegeben, was um vieles die Zahl der Titel tibertraf, die 
die siebenbtirgischen Ungarn in dem Zeitraum 1867-1918 veroffentlicht hatten. 

Die Presse der Minderheiten war im Zeitraum 1931-1938 weiterhin. weit 
verbreitet. Im Jahre 1934 wurden in Rumănien 2.253 Periodika gedruckt, davon 
1.645 in rumănischer Sprache (940 Zeitungen und 705 Zeitschriften). 273 in ungarischer 
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Sprache (160 Zeitungen und 113 Zeitschriften), 176 in deutscher Sprache (131 Zeitungen 
und 45 Zeitschriften), 27 in jiddischer Sprache (18 Zeitungen und 9 Zeitschriften), 
13 in ukrainischer Sprache (11 Zeitungen und 2 Zeitschriften), in griechischer 
Sprache 3 Zeitungen, 5 in armenischer Sprache (2 Zeitungen und 3 Zeitschriften), 
in albanischer Sprache 2 Zeitungen, in ruthenischer Sprache eine Zeitung, 2 in 
ttirkischer Sprache (eine Zeitung und eine Zeitschrift), 2 in serbischer Sprache (eine 
Zeitung und eine Zeitschrift). Dazu kamen noch mehrere zweisprachige Verăffen­
tlichungen: 9 rumănisch-ungarische (2 Zeitungen und 7 Zeitschriften), 6 rumănisch­
deutsche (2 Zeitungen und 4 Zeitschriften), 6 rumănisch-russische (5 Zeitungen und 
eine Zeitsch1ift), rumănisch-jiddisch eine Zeitschrift, ungarisch-deutsch eine Zeitschrift. 
Sechs Zeitschriften erschienen in den Sprachen der Minderheiten und in franzăsischer 
Sprache (deutsch-franzăsich 3, russisch-franzăsisch 1, ungarisch-franzăsisch 2). Es 
gab sogar 27 dreisprachige Periodika, in rumănisch-ungarisch-deutscher Sprache, 
14 Zeitungen und 13 Zeitschriften. 1 

In jenem Jahr halte die Presse in Rumănien eine Auflagenhăhe von 3.5 
Millionen Exemplaren, von denen 984.103 in den Sprachen der nationalen 
Minderheiten gedruckt wurden. 2 

· Da kulturelle Leben Rumăniens war in jenen Jahren besonders bewegt. Ein 
wesentliches Charakteristikum war der Pluralismus der Ideen und des Schaffens, 
zu dem auch die Bi.irger aus den Reihen der nationalen Minderheiten ihren Beitrag 
leisteten. So setzten sich auf literarischem Gebiet durch: B. Fundoianu (B. Fondane), 
Tristan Tzara (der Begri.inder des Dadaismus), Mihail· Sebastian, I. Peltz; in der 
Theatergeschichte Ioan Masoff. Auf dem Gebiete der Kunst erbrachten Beitrăge 
Persănlichkeiten wie Iosif Iser, J. Al. Steriadi. J. Pherahim (Malerei). Bei der 
Verwirklichung des Bukarester Triumphbogens im Jahre 1936 wirkten auch die 
Kilnstler Fr. Storck und O. Spăthe mit. · 

Die rumănische Medizinschule war weiterhin vertreten durch Gelehrte wie 
Francisc Iosif Rainer, Arthur Kreindler; der rumănischen Mathematikschule 
gehărten an Octav Mayer, Alexandru Myller. Simion Sanielevici. Auf technischem 
Gebiet wirkten Hermann Oberth. der Pionier der Raumschiffahrt u.a. Auf dem 
Gebiet der Geschichtswissenschaft Ieisteten wertvolle Beitrăge Ferenczi Sandor, 
Gustav Gilndisch. Constantin Karadja. 

6. Der A11fschwung der extremistischen Stromungen bildete ein Kennzeichen 
dieses Zeitraumes sowohl im europăischen Ma8stab als auch im Landesma8stab. 

Der Linksextremismus war vor aliem durch die Kommunistische Partei 
Rumăniens vertreten. Bei den Parlamentswahlen vom Juli 1931 gelang es dem 
Arbeiter-Bauern-Block - einer legalen Organisation, die die Kommunistisch·e Partei 
im J ahre 1925 gebildet halte - die 2 % - Schwelle der abgegebenen Stimmen im 
Landesma8stab zu i.iberschreiten und damii fi.inf Sitze in der Abgeordnetenkammer 
zu gewinnen. Die kommunistischen Kandidaten wurden in den Kreisen Timiş­
Torontal. Cernăuţi. Sathmar. Bihor. Mureş gewăhlt, wo die nationalen Minderheiten 

' Nicolae Dascălu. La presse des 111i11ori1es 11ario11ales dans la Ro11ma11ie d"emre Ies deu.x guerres 
(1919-/939), in: .. Revue Roumaine d'Historie", nr. 1/1981. S. 118. 

1 Ebenda. S. 119. 
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einen bedeutenden Anleil ausmachten. Weil zwei der Kandidaten (Lucreţiu Pătrăşcanu 
und Imre Aladar) in jeweils zwei Wahlkreisen gewăhlt wurden, mul3ten sie fi.ir 
einen davon wăhlen und die so freigewordenen Plătze sollten von den Kandidaten 
dieser politischen Formation besetzt werden, die die năchstbesten Wahlergebnisse 
erzielt hatten. Aber die Parlamentsmehrheit annullierte diese Abgeordnetenmandate 

„wegen Formfehlern". 1 

Wie in der vorhergehenden Periode waren die meisten Mitglieder der 
Kommunistischen Partei Rumăniens und deren Fi.ihrung Angehărige der nationalen 
Minderheiten. So nahmen am V. Kongrel3 der RKP im Dezember 1931 24 Delegierte 
mit beschlie8ender Stimme teil, davon waren 9 Rumănen, 6 Juden, 4 Ungarn, 
3 Ukrainer und Bulgaren. Eine Statistik der Mitglieder der RKP aus dem Jahre 
1933 weist folgende nationale Herkunft derselben aus: 375 Rumănen. 440 Ungarn. 
300 Juden, 140 Bulgaren, 100 Russen, 70 Ukrainer, 70 Moldauer sowie 170 Angehărige 
verschiedener anderer Nationalităten. 2 

Wie aus diesen Zahlen ersichtlich ist, hatten die Rumănen - einschliel3lich 
der Moldauer - nur einen Anteil von 26% in der nationalen Struktur der RKP, 
obwohl sie 72% der Landesbevălkerung ausmachten. 

Beim VII. Kongre8 der Kommunistischen Internationale im Jahre 1935, war 
die Kommunistische Partei Rumăniens vertreten durch Boris Stefanov (Bulgare), 
Nicolae Goldberger, Vanda Nicolski, Marcel Moise Dubinski und Manea Elrich 
(alle Juden). 

In den Jahren 1935 -1937 entfahete die RKP eine intensive Tătigkeit fi.ir die 
Verwirklichung einer „breiten antifaschistischen Volksfrontu und kămpfte gegen 
den von Deutschland und Ungarn gefărderten Revisionismus. Die K_ommunisten 
gri.indeten mehrere legale Organisationen (die wichtigste war der Demokratische 
Block) und beeinflu8ten die Tătigkeit anderer (MADOSZ, Bauernfront usw.). 
gaben legale Zeitungen und Zeitschriften heraus und nahmen an antifaschistischen 
und antirevisionistischen Aktionen teil. Im Hinblick auf die Verwirklichung von 
Bi.indnissen fi.ir eine Antifaschistische Volksfront wurden im Jahre 1933 in Băcia 
(Kreis Hunedoara) ein Abkommen zwischen der Bauernfront und dem MADOSZ 
und in Bukarest eines zwischen dem Demokratischen Block und der Sozialistischen 
Partei (Popovici) geschlossen, dazu kam es in Ţebea (Kreis Hunedoara) zu einem 
Abkommen zwischen allen vier Orgnnisntioncn. 

In Rumănien erklărten sich die Rechts- und extremen Rechtsorganisationen als 
Nationalisten und behaupteten, dal3 sie fi.ir die Verteidigung der Rumănen gegen 
die Offensive der fremden Krăfte kămpfen wi.irden. Sie erklărten sich gegen die 
Ausrichtung der Au13enpolitik Rumăniens auf Frankreich. Grol3britannien und 
den Vălkerbund, die ilirer Meinung nach unter dem Einflul3 der Freimaurerei 
standen. Weil die Eiserne Garde einige Gewaltakte veri.ibte. wurde sie durch die 
Regierungsbeschli.isse vom Januar 1931 und Mărz 1932 aufgelăst. aber jedesmal 

1 N. Iorga, Doi ani ,le restauru{ie [Zwei Jahre der Restaura1ion]. Vălenii ele Munte. 19J2. S.5J. 
2 M. C. Stănescu, Moscova, Cominremu{, fi/ieru comunistă Balcanică şi România (19i9- /944) 

[Moskau. die Komintern, der Balkankommunismus und Rumănien 1919-1\144). Bucureşti, Edilura 
Silex. 1994. S. 114. 
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begann sie ihre Tătigkeit von neuem. Im August 1931 wurde Corneliu Zelea 
Codreanu zum Parlamentsabgcordneten gewahlt und im Juli 1932 erhielt die 
"Gruppierung Corneliu Codreanu" 2,37% der adgegebenen Stimmen und ftinf 
Parlamentssitze. 

Der Aufstieg der Eisernen Garde bewirkte Besorgnis bei den demokratischen 
Krăften. In dem Regierungsprogramm der National-Liberalen Partei vom 3. Dezember 
1933 wurde als Ziel genannt: "Stărkung des Gedankens der staatlichen Autorităt 
und ·energische U nterbindung aller politischen Stromungen auf der Grundlage von 
KlassenhaB oder RassenhaB, von denen einige. die mit auslăndischer Untersttitzung 
wirken, die Einheit des Staates, den sozialen Frieden und die offentlichen Freiheiten 
gefahrden konnen". Diese MaBnahme bezog sich besonders auf die Eiserne Garde, 
die eine groBangelegte Propaganda zur Erringung je eines Abgeordnetenplatzes in 
jedfm Kreise gestartet hatte. Die Legionăre [Mitglieder der Eisernen Garde] und 
die Cuza-Anhănger hatten eine besonders energische Kampagne gegen den 
Premierminister l.G. Duca gestartet, der bezichtigt wurde. daB er - wăhrend seines 
Bes,1ches in Paris im Sommer 1933 - sich den "Juden und Freimaurern" gegentiber 
veq:flichtet hătte, die Eiserne Garde aufzulosen, und der nach seinem Regierungsantiitt 
"ISC.OOO Juden aus Deutschland den Eintiit ins Land [Rumănien] erlaubt hatte". 1 

Am 9. Dezember 1933 wurde die Eiserne Garde durch einen Ministerrats­
beschluB aufgelost und zahlreiche Legionăre verhaftet. Als Antwort darauf 
erm)rdeten die Legionăre den Premier I.G. Duca am 29. Dezember 1939. Damals 
venrteilten alle politischen Krăfte - einschlieBlich diejenigen, die die nationalen 
Minforheiten vertraten - einstimmig das Attentat. Aber bald daraf măBigte die 
Regerung unter dem Vorsitz von Gh. Tătărescu ihre Aktionen gegen die Eiserne 
GarJe. die im Mărz 1935 unter dem Namen der Partei "Alles ftir das Land" wieder 
legalsiert wurde. Die Legionărbewegung halte einen starken antisemitischen Charakter. 
Der 'Hauptmann" Corneliu Codreanu erklărte: ,,Wir sind nicht gegen die ungarische, 
deut,che. bulgarische und russische Minderheit. 1n unserem Land sind wir nur 
gegen die Juden eingestellt... Sie haben kein Recht auf Gleichberechtigung. Sie 
sinderst seit hundert Jahren în Rumănien, wăhrend die Rumănen seit zweitausend 
Jahr!n hier sind ... Was die Schulen betrifft, streben wir den numerus clausus fur die 
Jude1 an. ftir die anderen Minderheiten jedoch nicht ... Alle Juden sind Kommunisten 
oder Verbi.indete der Kommunisten, auch wenn sie nicht offen Mitglieder dieser 
Partci sind". 

Die andere antisemitische Organisation, LANC. [Liga Apărării Naţional­
Creş ine = National-Christliche Verteidigungs-Liga] vereinigte sich im Juli 1935 
mit cer Nationalen Agrarpartei (gegrtindet von Octavian Goga im April 1932) und 
so e1tstand die National-Christliche Partei. Die Partei bezţichnete sich als 
naticnalistisch. verwendete die Losung "Rumanien den Rumănen" und forderte 
··nunerus clausus·· fi.ir die Minderheiten. Ein wichtiger Progrmmpunkt der National­
Chri:tlichen Partei war die Uberprtifung der rumănischen Staatsbtirgerschaft, die 
Jude1 nach 1918 erworben hatten. 

' Tudor Teodorescu-Branişte. După asasinarea lui J.G. Duco (Nach der Ermor<lung von I.G. 
Duc,1) in <ler Zeitung .. Cuvântul liher" [Freies Won) vom 6. Januar 19J4. 
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Im Jahre 1935 wandte sich auch Alexandru Vaida-Voevod, der fri.ihere 
Vorsitzende des Ministerrates [Premierminister] (von Juni - Oktober 1932 und 
Januar - November 1933) dem Nationalismus zu. Gelegentlich der Diskussion des 
neuen Programms der nationalen Bauerpartei, verlangte Vaida die Einbeziehung 
des ,,numerus valachicus", d. h. die Wahrung der bevălkerungsmă8igen Proportion 
zwischen Rumănen und den nationalen Minderheiten in den Institutionen und 
Unternehmen des Staates. Sein Standpunkt wurde aber von der Mehrheit der 
Fi.ihrer der Nationalen Bauernpartei abgelehnt. Deshalb verlieB Vaida die Partei 
und _gri.indete im Februar 1935 eine eigene politische Organisation, die Rumănische 
Front. Dieser Organisation gelang es jedoch nicht, einen realen politichen EinfluB 
zu erreichen, und Alexandru Vaida-Voevod stellte sich in den Dienst der 
autorităren Tendenzen des Kănigs Karl II. 

Die extremistischen Strămungen zeigten sich auch in den Reihen der 
nationalen Minderheiten. Einen starken Aufschwung erfuhr der Nationalsozialismus 
in den Reihen der deutschen Minderheit. In den Jahren 1935.:... 1936 gelang es den 
Anhăngern dieser Ideologie, die Leitung der Deutschen Volksgemeinschaft und 
der Deutschen Partei zu i.ibernehmen. Der Kampf gegen die Demokratie, die 
Fărderung der Auffassung, daB die Deutschen ader Arier eine hăhere Rasse 
darstellen, die Organisation paramilitărischer Formationen wurden wesentliche 
Kennzeichen in der Tătigkeit der politischen Fi.ihrung der Deutschen in Rumănien. 
In der Reihen der ungarischen Minderheit fa8ten die Gedanken von Horthy Mikl6s 
stark Fu8 betreffend die ,,Blutaristokratie" und die „zivilisatorische'· Rolle der 
Ungarn. Die Leitung der Ungarischen Partei zeigte einen Kastengeist und war 
gegen eine authentische Demokratie, benutzte aber die dieser Minderheit 
angehărigen Volksmassen fi.ir die Erreichung ihrer eigenen politischcm Ziele, die 
vom Budapester Regime aufgestellt worden waren. 

Die ji.idische Minderheit wurde von den Gedanken der „messianischen Rolle" 
der Juden angezogen, die Gottes „ausgewăhltes Yolk" seien. Wăhrend einige Juden 
Zionisten wurden angezogen, die Got_tes .,ausgewăhltes Yolk" seien. Wăhrend 
einige Juden Zionisten wurden und fiir eine eigene Heimat des ji.idischen Yolkes 
k:impften, forderten andere den Internationaluismus und aktivierten eifrig in der 
Kommunistischen Partei Rumăniens. 

Auch :ind('rt" Minderheiten - Ukrainer. Russen. Bulgaren -wurden von den 
extremistischen Strămungen angezogen. sowohl von linken als von rechten. 

Der Gedanke eines .,Minderheitenblocks", den einige Fi.ihrer der betreffenden 
Minderheiten hatten. erwies sich als unrealistisch. weil auch die Minderheiten -
ebenso wie die Rumănen - sehr verschieden waren in wirtschaftlicher, kultureller 
und politischer Hinsicht. Bevor der betrefeende Bi.irger ein Ungar. Deutscher. 
Jude oder ein anderer war. war er zuerst ein Mensch, mit seinen Bedi.irfnissen. 
Bestrebungen. Erfi.illungen und Enttăuschungen. Sehr hăufig zeigten die 
Angehărigen der Minderheiten -wie auch die geburtigen Rumănen. besonders die 
auf dem Lande wohnten - keinerlei Interesse fi.ir dar politische Leben, und waren 
nur mit ihren alltăglichen Sorgen beschăftigt. Sie lieBen sichin nicht in 
nationalistisch-chauvinistische Aktionen einbinden, so wie es sic~ einige politische 
Fuhrer wi.inschten. 
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Ihrerseits waren die Regierungen der Jahre 1931-1937 bestrebt, eine normale 
Entwicklung der rumănischen Gesellschaft zu gewăhrleisten und ergriffen einige 
MaBnahmen gegen die extremistichen Organisationen. Auf Initiative der Regierung 
Tătărescu wurde im April 1934 das Gesetz zur Verteidigung der staatlichen Ordnung 
angenommen, das im ersten Artikel vorsah: "Jene politischen Gruppierungen, in 
welcher Form immer sie sich zeigen oder verstecken wtirden, die bei der 
Propaganda ihrer Ideologie oder bei der Du~chfiihrung ihres Programmes organisierte 
Gewaltakte vorbereiten oder durchfiihren wtirden, welche die Sicherheit der 
Staatsordung oder der Gesellschaftsordung gefăhrden, oder welche die gewaltsame 
Zerstărung der ăffentichen Staatsordnung oder der Gesellschaftsordung 
verktindigen, kănnen auf Grund dieses Gesetzes aufgelăst werden. Ebenso kănnen 
aufgelăst werden alle politischen Grnppierungen, die fiir ihre Propaganda oder 
ihre·Aktion bewaffnete Kampfformationen aufstellen oder verwenden." 

Trotidem zeigten die Regierungen bei de·r Anwendung der Gesetze, bei der 
Verteidigung der btirgerlichen Rechte und Freiheiten, eine gewisse Inkonsequentz, 
indem sie die Tătigkeit einiger extremistischer Organisationen duldeten. Die Organe 
des Innenministeriums blieben ihrerseits oftmals inaktiv, wenn die Legionăre oder 
die Cuza-Anhănger die demokratischen Zeitungen verbrannten (die ftir jiidisch 
gehalten wurden). wenn sie Juden aus den Advokatenkammern entfernten oder 
Studenten. die Angehărige dieser Minderheit ware, den Eintritt in die Universităt 
verweigerten. Vor den Augen der Ordnungsorgane defilierten paramilitărische 
Formationen mit den Abzeichen der NSDAP, wurden horthystische Versammulungen 
abgehalten. bei denen die Staatsbtirger ungarischer Abstammung gegen den 
rumanischen Staat aufgehetzt wurden. Mit Bezug auf die Haltung der Behărden 
betreffend die Forderungen der Ungarischen Partei heiBt es in einem Bericht vom 
27. Februar 1938, daB die Gesetze vor und nach der Verfassung von 1923 „den 
Mindcrheiten in Rumanien alle Rechte gewăhrt haben, zuu denen sich Rumănien 
im Minderheitenschutzvertrag verpflichtet hatte, _und sich das Leben dieser 
Minderheiten ohne jede Stărung im Rahmen des rumănischen Staates entfalten 
konnte. Vielleicht hat auch das Wohlwollen der rumănischen Regierungen allen 
Wiinschen der Minderheiten gegentiber dazu beigetragen, daB die Fiihrer der 
ungarischen Minderheit auf ihrem starren Standpunkt blieben und tibertriebene 
Forderungen stellten und alle Versuche fiir freundschaftliches und wechselseitiges 
Verstăndnis und zur Ebnung eines • Weges der aufrichtigen Zusammenarbeit 
verhinderten.". Obwohl die Organe des Nationalen Verteidigungsministeriums 
und des Sondernachrichtendienstes der Regierung die Spionageaktionen mitteilten, 
in denen Btirger aus den Reihen der nationalen Minderheiten impliziert waren. 
waren die dagegen ergiffenen MaBnahmen schwach ader gar nicht vorhanden. 

Wăhrend die extremen Rechtskrăfte sich im Aufschwung befanden, erlebten 
die demokratischen Krăfte einen VerfallsprozeB, der sich in der Schwăchung der 
politischen Parteien ăuBerte. da Spaltungen in ihnen auftraten, ebenso verringerte 
sich die Rolle des Parlamentes. Zu dieser Entwicklung trug der Kănig Karl II. 
besonders bei, der die Schwăchung des auf die politischen Parteien gegrtindeten 
Regierungssystems verfolgte, um ein monarchisch autorităres Regime einzuftihren. 
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7. Die politischen Wandlungen am Ende des Jahres 1937 und zu Beginn des 
Jares 1938 hallen Auswirkungen auch auf die nationalen Minderheiten. 

Als die vierjăhrige Regierungsperiode der Nationalliberralen Partei sich dem 
Ende năherte, vertieften sich die Auseinandersetzungen betreffend die Nachfolge 
an der Macht. Konig Karl II. beauftragte Ioan Mihalache, den Vorsitzenden der 
Nationalen Bauempartei, mit der Regierungsbildung, mit der :Auflage sine qua 
non. da8 ermit Alexandru Vaida-Voevod zusammenarbeiten solie. Da der Ftihrer 
der Nationalen Bauernpartei dies ablehnte, beaftragte der Kănig wiederum 
Gheorghe Tătărescu mit der Bildung de neuen Regierung. Dieser nahm, an, 
obwohl C.I.C. Brătianu, der Vorsitzende der National-Liberalen Partei, sich fiir 
deren Rtickzug în die Oppsosition ausgesprochen hatte. 

Im Hinblick auf die Parlamentswahlen vom 20. Dezember 1937 hatten die 
wichtigsten demokratischen Parteien - die in heftigem Kampf gegeneinander 
standen - Vereinbaungen mit den Krăften der ău8ersten Rechten geschlossen. So 
schlo8 die National-Liberal Partei Wahlkartelle (mit gemeinsamen Listen) mit der 
Deutschen Partei und mit der Rumănischen Front. Ihrereseits schlo8 die Nationale 
Bauernpartei einen „Nichtangriffspakt" mit der Legionărbewegung (mit der Partei 
.,Alles fiir das Land) und ging lokale Wahlallianzen mit den Kommunisten (Demo­
kratischer Block) ein. 

Die Wahlen wurden in einei Atmosphăre der politischen Verwirrung 
abgehalten. Trotz der Offensive der extremen Rechts~răfte war das Wahlergebnis 
eine Oberraschung: keine der politichen Partien erhielt wenigstens 40% der Stimmen 
um eine Parlamentsmehrheit bilden zu kănnen. Die National-Liberale Partei 
erzielte 35,92%, die Nationale Bauempartei - 20,40%, die Partei „Alles fiir das 
Land" - 15.58%, die National-Christliche Partei - 9.15%, Die Ungarische Partei. 
die auf eigenen Wahllisten kandidierte, erhielt 4,43% die Jiidische Partei - 1,42%. 
die Deutsche Volkspartei -1,42%. 

Kănig Karl II. profitierte von dieser Lage und tibertrug die Leitung der 
neuen Regierung an Octavian Goga, wăhrend A.C. Cuza einen Posten als Minister­
Staatssekretăr erhielt. Durch dieses Manăver verfolgte der Kănig die Absicht, der 
nationalistischen Rechtsstrămung eine Genugtuung zu verschaffen, aber auch die 
Eiserne Garde zu hindern. an die Macht zu kommen. Es war keine Regierung der 
National-Christlichen Partei, weil die wichtigsten Ministerien - filr Inneres. Justiz, 
Verteidigung, filr Ău8eres - von Personen geleitet wurden, die nicht dieser Partei 
angehărten. Ubrigens sagte Karl II. selbst: .,Es ist meine Regierung und sie mul3 
meine Genehmigung haben. Am dem Tage wo ich mit ihrer Art zu regieren 
unzufrieden bio. werde ich eine Ănderung verlagen". 1 

Die Regierung Goga ergriff einige Ma8nahmen im Sinne des Programms der 
National-Christlichen Partei: Verbot der Zeitungen „Adevărul" [Die Wahrheit] . 
.. Dimineaţa" [Der Morgen] und .,Lupta" [Der Kampf], Einziehung der Ausweise 
fiir freie Fahrt in ăffentlichen Verkehrsmitteln fiir jtidische Journalisten. Am 21. 
Januar 1938 wurde das Dekret-Gesetz betreffend die Oberprtifung der 
Staatsbtirgerschaft promulgiert. Diesem zufolge mul3ten die Btirgermeisterămter 
Listcn aushăngen mit den Juden, die die rumănische Staatsbtirgerschaft hatten. und 

1 Dec/ara/iile M.S. Regelui "[Die Erklărungt:n Seiner Majestat). in der Zeitung „Viitorul" [Die 
Zukunft] vomn Januar 1931!. 
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die innerhalb von 20 Tagen die Beweisakten dafilr vorlegen muBten. Durch diese 
MaBnahme wollte man die Juden erfassen, die sich nach 1918 in Rumănien 
niedergelassen hatten und keine gesetzlichen Formen dafilr hatten. Nachdem er 
die Lage in Rumănien als ernst betrachtete, reiste W. Filderman noch vor der 
Bildung der Regierung Goga ins Ausland und warnte die Israelitische Alliantz, den 
Jtidischen WeltkongreB, die Organisation Joint, Foreign Committee, das Komitee 
filr die Verteidung der ăstlichen Juden und andere internationale Organisationen. 
Am 23. Januar 1938 legte der Jildische WeltkongreB beim Vălkerbund Klage ein 
gegen die antisemitische Politik dar Regierung Rumăniens. Diese Klage wurde am 
27. Januar 1938 im Komitee filr Minderheitenschutz diskutiert. Bei den Diskussionen 
war der rumănische AuBenminister Istrate Micescu anwesend und versicherte, da8 
das Dekret abgeăndert werden wilrde, und sich nur auf die illegal nach 1919 nach 
Rumănien gekommenen Juden beziehen sollte. 

Andererseits wurden der Kănig Karl II. und der Premierminister Octavian 
Goga von Vertretern verschiedener Gesellschaften, Agentien, Zeitungen, 
Persănlichkeiten - darunter auch vom Vorsitzenden der Antisemitischen Weltlig 
und, dem Gesandten der Vereinigten Staaten - besttirmt im Zusammenhang mit 
der Judenpolitik Rumaniens. Die abgegebenen Erklărungen - da8 sich in 
Rumanien etwa 200. OOO Juden illegal niedergelassen hatten und da8 die Rechte 
der eingeborenen Juden geachtet wilrden - fanden keinen Glauben. Sowohl die 
internationale ji.idische Finanzwelt,. als auch die Regierungen Frankreichs, 
GroBbritanniens und der Vereinigten Staaten nahmen die Politik der Regierung 
Goga mit Feindseligkeit auf. Die Juden aus Rurnănien begannen ihre Gelâer von 
den Banken abzuziehen und ihre Unternehmen zu schlieBen und riefen so eine 
wahre Wirtschaftskrise hervor. Angesichts dieser Lage blieb die antisemitische 
Politik der Regierung - abgesehen von einigen geringen MaBnahmen - in einer 
theoretischen, deklarativen Phase stecken. Dies erregte die unzufriedenheit von 
A. C. Cuza - der als der ., Vater des Antisemitismus in Rumănien" betrachtet wurde 
- u:id deshalb zog er sich ostentativ nach Jassy zurilck und weigerte sich an der 
Regierungstătigkeit teilzunehmem. Die tatsăchlichen Daten zeigen, da8 der 
internationale Widerhall auf die von der Regierung Goga beabsichtigten Ma8nahmen 
unverhăltnismăBig groB der Wirklichkeit gegenilber war und ăuBerst negative 
Folgen filr dar Image Rumăniens halte. 

Wăhrend die Lage der Juden in Rumănien unsicher wurde, unterstiltzen die 
Vertreter der ungarischen und der deutschen Minderkeit die Regierung Goga. Im 
Jamar 1938 schlo8 die Ungarische Partei durch Vermittlung von Bardossy Laszlo, 
derr. Gesandten Ungarns in Bukarest. ein Wahlkartell mit der National­
Chnstlichen Partei ab. Am 8. Februar 1938 entschloB sich die Deutsche Partei, auf 
den Regierungslisten zu kandidieren. Trotzdem waren die Chanccn der Regierung 
fi.ir einen Wahlsicg ăuBerst gering. Der Premierminister sah dies ein und schloB am 
9. F~bruar 1938 ein Abkommen mit Corneliu Zelea Codreanu. demgemă8 sich die 
Legonăre vom Wahlkampf zurilckziehen sollten und die Kandidatenlisten der 
Natonal-Christlichen Partei wahlen sollten. Als Kănig Karl II. von diesern 
polioischen Spiel des Vorsitzenden des Ministerrates erfuhr, und mit Unterstiltzung 
der ~egierungen aus Paris und London. fi.ihrte er den Staatsstreisch vom 10. Februar 
1913t durch, mit dem er dem demokratischen Regime mit dem Vielparteie~systern 
in Rumanien ein Ende bereitete. 
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In die neue Regierung, an deren Spitze der Patriarch Miron Cristea stand, 
wurden sechs ehemalige Vorsitzende des Ministerrates aufgenommen, die mit 
ihren Namen das neue Regime legitimieren soli ten. Das Manifest der Regierung an 

I 

das Land, das noch am selben Tage verbreitet wurde, bezog sich auch auf ethnische 
Fragen: ,,Die Fărderung des nationalen Gedankens wird auf allen Gebieten des 
Staatslebens herrschen und dem rumănischen Volk elen rechtmă8igen Platz 
sichern, der jenen gebiihrt, die mit schweren Opfern das Rumănien von gestern 
und von heute geschaffen haben, mit Berilcksichtigung der Grundsătze der Billigkeit: 

- Die Wiedergutmachung. der historischen Ungerechtigkeiten auf allen 
Gebieten dem herrschenden rumănischen Element gegenilber, ohne Akte der 
Ungerechtigkeit gegenilber den alten Minderheiten, die seit Jahrhunderten innerhalb 
des heutigen Rumăniens zwischen den eingeborenen Rumănen verbreitet sind. -
Die Oberpriifung der Einbiirgerungen nach dem Weltkrieg und die Annullierung 
aller, die · auf betrilgerische Weise geschehen sind und zum Schaden der 
Jebenswichtigen Interessen der Rumănen. Diese aufmerksaine Uberprilfung der 
Einbilrgerungen nach dem Krieg wird dem rumănischen Element ein breiteres 
Feld filr sein wirtschaftliches Leben gewăhren." 

Zulgleich mit der Einfilhrung des neuen Regimes wurde auch der 
Belagerungszustand und die Zensur auf dem ganzen Landesgebiete eingefilhrt. 
Am 27. Februar 1938 wurde eine neue Verfassung angenommen, die aber keine 
Ănderungen betreffend die biirgerlichen Rechte und Freiheiten brachte. Der 5. 
Artikel Jautete: ,,Alle rumănischen Staatsbtirger, unabhăngig ihrer ethnischen 
Abstammung und ihres religiăsen Glaubens, sind gleich vor qem Gesetz, dem 
gegeniiber sie Respekt und Unterwefung schuldig sind.". Im 10. Artikel hei8t es: 
.. Die Rumănen [rumănischen Staatsbiirger] erfreuen sich der Gewissensfreiheit, 
der Freiheit der Arbeit, der Freiheit des Unterrichts. der Pressefreiheit, der 
Versammlungsfreiheit sowie aller Freiheiten von denen Rechie abgeleitet werden. 
unter den von Gesetz festgesetzten Bedingungen". Dcr 19. Artikel lautete: .. Die 
Gewissenfreiheit ist absolut. Der Staat garantiert allen Kulten gleiche Freiheit und 
gleichen Schulz, soweit ihre Ausiibung die bffentliche Ordnung, die guten Sitten 
und die Sicherheit des Staates nicht beri.ihren." Unter elen Mitgliedern des Senats 
von Rechts wegen befanden sich auch die .,Vorsteher dcr vom Staat anerkannten 
Bekenntnisse [Konfessionen]. je einer von jedcr Konfession. insowe1t sie gema!3 
elen Gesetzen des Landes gewăhlt oder ernannt sind und eine Anzahl von mehr als 
200.000 Glăubigen vertreten". Ebenso behielten diese Eigenschaft" die von Rechts 
wegen bis zur Promulgierung der gegenwărtigen Verfassung anerkannten 
Seni,ltoren . .,Kurze Zeit spăter. am 30. Mărz 1938. erschien das kbnigliche Dekret. 
wclches bestimmte: .. AJie gegenwărtig bestehenden Vereinigungen Gruppierungen 
oder Partcien. die sich zur Verbreitung von politischen Idecn oder deren Verwirklichung 
gebildet haben, sind und bleiben aufgelbst". In der Landesgeschichte begann ein 
neuer Abschnitt - der der autorităren Monarchie [kăniglichen Diktatur] - der das 
Leben aller Rumănen beeinflussen sollte. einschlieBlich dar der Angehărigen der 
nationalen Minderheiten. 

IOAN SCURTU 
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LISTA DOCUMENTELOR 

1. 1931 aprilie 24, Bucureşti. Raportul lui Charles S. Wilson, ministrul S.U.A. la 
Bucureşti, către Departamentul de Stat, privind înfiinţarea la Bucureşti a unui 
Subsecretariat de Stat pentru minorităţi, pe lângă Preşedinţia Consiliului de 
Miniştri. 

2. 1931 august 3, Bucureşti. Legea pentru înfiinţarea Eparhiei armeana-grego­
riană din România ce cuprindea pe toţi credincioşii cultului armeana-gregorian 
din România. 

3. 1931 octombrie 27, Geneva. Observaţiile Guvernului român trimise de Legaţia 
României din Geneva Secretariatului general al Societăţii Naţiunilor, Eric 
Drummond privind situaţia minorităţii bulgare din România. 

4. 1931 decembrie 24, Moscova. Documentul elaborat de Congresul al V-lea al 
P.C.R. privind chestiunea naţională din România şi sarcinile partidului, 
expresie elocventă a abordării. în necunoştinţă a realităţilor ţării noastre de 
către cei aflaţi la conducerea partidului. 

5. 1932 ianuarie 21, Bucureşti. Memoriu înaintat de Ion Pillat, senator şi membru al 
Asociaţiei Române pentru Societatea Naţiunilor către ministrul afacerilor externe 
privind regimul şcoalelor minoritare maghiare din Transilvania. 

6. 1932 martie 3, Constanţa. Cererea Comunităţii armene din Constanţa către 
Primăria municipiului Constanţa referitoare la acordarea unei tranşe din 
subvenţia anuală pentru acoperirea bugetului şcolii şi bisericii din localitate; se 
aprobă 12.000 lei. · 

7. 1932 martie 4, Bucureşti. Circulara Uniunii Comunităţilor Evreieşti din 
Vechiul Regat către comunitatea evreilor Dorohoi prin care se face cunoscut 
că a reuşit să obţină de la Ministerul Finanţelor plata subvenţiilor cultului 
mozaic din întreaga ţară pe anul 1931 şi că a început demersurile pentru înca­
sarea subvenţiilor cultului mozaic şi pentru şcoli pe anul în curs. 

8. 1932 martie 6, Sânnicolau) Mare. Proces-verbal al adunării de constituire a 
.,Reuniunii Cetăţeneşti a plugarilor sârbi din Sânnicolaul Mare". 

9. 1932 aprilie 7, Bucureşti. Notă a Direcţiei Generale a Poliţiei către Ministerul 
Afacerilor Externe privind situaţia minorităţii polone din Bucovina. 
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10. 1932 aprilie 22, Bucureşti. Legea pentru modificarea art. 61 din legea învăţă­
mântului primar prin care se introduce obligatoriu învă\ământul religios-moral 
iar în cadrul şcolilor cu mai multe confesiuni se va desfăşura sub îndrumarea 
confesiunii respective. 

11. 1932 iulie 30, Hârlău. Statutul Organizaţiei Sio'niste din România, înaintat de 
Poliţia oraşului Hârlău Prefecturii judeţului Botoşani. 

12. 1932 august 1- decembrie 1, Bucureşti. Raport privind activitatea deputaţilor 
Partidului Evreiesc în domeniul politic general, în privinţa legislaţiei, în probleme 
religioase, în apărarea intereselor diferitelor categorii ale societăţii evreieşti din 
România. 

13. 1932 decembrie 11, Atena. Ştire apărută în ziarul grecesc „Excelsior" conform 
căreia comunităţile grecilor din România .,se bucură de absolută ş! deplină libertate". 

14. 1932 decembrie 31, Cluj. Raport al Chesturii Poliţiei Cluj către Biroul de 
Siguranţă cu privire la o manifestaţie iredentistă maghiară. 

15. 1933 ianuarie 19, Bucureşti. Raport înaintat de Parchetul din Bălţi. ministrului 
justiţiei privind un incident provocat de susţinătorii Ligii Apărării Naţionale 
Creştine care, făcând propagandă „s-au pornit să atâte pe locuitori împotriva 
evreilor". 

16. 1933 februarie 2, Bucureşti. Buletin informativ al Marelui Stat Major înaintat 
Inspectoratului General al Jandarmeriei referitor la starea de spirit a 
minorităţilor din România. 

17. 1933 februarie 26 - 1935 decembrie 7, Sibiu. Extras din jurnalul lui Fritz 
Fabritius privind întâlnirile sale cu oameni politici români, germani. partici­
parea la diverse întruniri politice şi culturale. aprecieri asupra evidenţei politice 
din România, susţinerea activită\ii naţional-socialiste din România. 

18. 1933 martie 25, Bucureşti. Statutul Organizaţiei Macabi din România al cărui 
scop era educaţia fizică şi culturală a tineretului evreu din România. 

19. 1933 aprilie 3, Bucureşti. Raport al lui C. Marinescu, prefectul Politiei Capitalei 
privind întrunirea a 1500 evrei din Bucureşti, care au protestat împotriva 
persecuţiilor la care erau supuşi evreii în Germania. 

20. 1933 aprilie, Bucureşti. Apel adresat romilor de Asociaţia Ge.nera_Iă a Ţiganilor 
din România cu ocazia constituirii sale. 

21. 1933 iunie 2, Cernăuţi. Nota prin care procurorul general îl informează pe 
ministrul de justiţie despre conflictele ce au avut Ioc între studenţii români şi 
evrei din cadrul Universităţii din Cernău\i. 

22. 1933 august 9, Chişinău. Notă a Direcţiei Generale a Poliţiei cu privire la 
activitatea Comitetului Minorităţii Ruse din Basarabia. 
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23. 1933 octombrie 10, Bucureşti. Relatarea despre congresul de constituire a Uniunii 
Romilor din Românic1. 

24. 1933 octombrie 28. Rc1portul baronului Guillaume, ministrul Belgiei la Bucureşti 
către ministrul de externe belgian, Hymans, relatând despre manifestările pro­
hitleriste ale minorităţii germane din România. 

25. 1933 noiembrie 7-8, Bucureşti. Discursul de deschidere al lui Teodor Fischer la 
Congresul Partidului Evreiesc de Ia Bucureşti, programul, rezoluţiile politice 
votate şi componenţa organelor conducătoare ale partidului. 

26. 1933 noiembrie 15, Bucureşti. Statutul Uniunii Germanilor din România. 

27. 1933 decembrie 3. Programul de guvernare al Partidului Naţional Liberal 
privind restabilirea ordinii. regimul constituţional şi politica faţă de minorităţi. 

28. ,1933 decembrie 9. Jurnalul Consiliului de Miniştri privind dizolvarea Gărzii de Fier. 

29. 1933. Situaţia statistică privind rezultatele obţinute de Partidul Maghiar şi 

Partidul Evreiesc în alegerile parlamentare din anii 1931, 1932, 1933. 

30. 1933. Studiu elaborat pentru Ministerul Afacerilor Externe privind situaţia 
minorităţii turceşti. 

31. 1934 ianuarie 31. Raportul ataşatului militar al S.U.A. la Belgrad. F.L. Whitley, 
privind înţelegerea intervenită între regele României, Carol al II-iea şi ţarul 
Boris al Bulgariei. în legătură cu tratamentul reciproc pe care cele două state îl 
vor aplica minorităţilor respective. 

32. 1934 mai 7, Bucureşti. Legea pentru modificarea, abrogarea şi adăugarea unor 
articole la legea învăţământului secundar care prevedea la Cap. II ca în 
regiunile cu populaţie minoritară să se organizeze secţiuni în cadrul liceelor, în 
care să se predea în limba minorităţii respective. 

33. 1934 mai, Bucureşti. Apel adresat de Tokes Erno maghiarilor prin care 
apreciază că Partidul Micilor Agrarieni. împreună cu Partidul Maghiar, vor 
reuşi să realizeze unitatea atât de necesară tuturor maghiarilor. 

34. 1934 iulie 5, Bucureşti. Legea pentru învăţământul primar al statului şi 

învăţământul normal primar ce prevedea ca Ministerul Instrucţiunii Publice să 
înfiinţeze în comunele cu populaţie de c1ltă limbă decât cea română. şcoli 
primare cu limba de precl:ue a populaţiei respective. 

35. 1934 iulie 7, Bucureşti. Copia jurnalului Consiliului de Miniştri nr. 1255, privind 
interzicerea mişcării national-socialiste germane în România. 

36. 1934 iulie 16, Bucureşti. Legea pentru utilizarea personalului românesc în 
întreprinderi. 
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37. 1934 septembrie 22, Geneva. Proces-verbal provizoriu al celei de-a douăsprezecea 
şedinţe a sesiunii ordinare a Adunării Societăţii Naţiunilor dedicate protecţiei 
minorităţilor. 

38. 1934 septembrie 28, Bucureşti. Adresă a Prefecturii Poliţiei Capitalei către 
Ministerul de Interne prin care se comunică înfiinţarea Uniunii Generale a 
Romilor din România. 

39. 1934 septembrie, Bucureşti. Articol de fond din primul număr al ziarului 
.. Glasul Romilor". în care este semnalată constituirea Uniunii Generale a 
Romilor din România. 

40. 1934 septembrie, Bucureşti. Apel prin care conducerea Uniunii Romilor din 
România invită pe aceştia să participe în număr cât mai mare la congresul din 
7 octombrie 1934. 

41. 1934 septembrie, Bucureşti. Comunicat privind înţelegerea intervenită între 
Uniunea Generală a Romilor din România şi Asociaţia Generală a Ţiganilor. 

42. 1934 octombrie 24, Oradea. Procesul-verbal al şedinţei Consiliului Prezidenţial al 
Biroului Uniunii Comunităţilor Evreieşti de Rit Occidental din Transilvania şi 
Banat cu dezbaterea problemelor referitoare la situaţia şcolilor evreieşti, statutul 
învăţătorilor evrei, studiul limbii şi literaturii române de către candida\ii de 
rabini. ajutorarea refugiaţilor evrei din Germania, susţinerea comunităţilor mici. 

43. 1934 noiembrie 18, Cluj. Proces-verbal al şedintei Comitetului· Executiv al 
Partidului Maghiar în care s-au exprimat nemultumiri faţă de autoritătile 

româneşti privind tratamentul minoritătii maghiare. 

44. 1934 decembrie 5, Alba Iulia. Ordinul Politiei Alba Iulia către Comisariatul de 
Politie Aiud prin care trimite Nota informativă privitoare la înfiintarea la Cluj 
a organiza\iei politice Opozi\ia Partidului Maghiar din România şi la Bucureşti 
a Uniunii Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din România (MADOSZ). 

-1.5. 1934 dt:ct:mbrhi 11, Ducurq11. Dt:claratia rncu1J în şeui11p1 Camt:rti Dt:pu1<qilur ut: 

Josif Willer cu privire la situaţia minoritătii maghiare din România. 

46. 1934 decembrie 13, Bucureşti. Declaraţia făcută în şedinţa Senatului de Elemer 
Gyarfas din partea Partidului Maghiar cu privire la situaţia minoritătii maghiare 
din România. 

47. 1934, Bucureşti. Notă a Directiei Generale a Politiei sintetizând incidentele 
provocate de membrii şi simpatizantii mişcării hitleriste din România. în 
perioada 1927-1934. 

48. 1935 ianuarie 29, Bucureşti. Notă a Directiei Generale a Poliţiei referitoare la 
activitatea societăţii culturale .,Bratstvo" a bulgarilor din Bucureşti. 
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49. 1935 februarie, Bucureşti. Programul Partidului Naţional Ţărănesc privind 
minorităţile. 

50. 1935 martie 13, Bucureşti. Decizie relativă la şcolile minoritare sârbo-croate, 
completare la Legea învăţământului particular din 22 decembrie 1925, Legea 
învăţământului primar din 5 iuite 1934. · 

51. 1935 aprilie 6, Timişoara. Copia raportului adresat de Chestura de poliţie a 
municipiului Timişoara Direcţiei generale a Cultelor Bucureşti privind atitudinea 
iredentistă a unor preoţi romano-catolici. 

52. 1935 august 7, Sibiu. Memoriu întocmit de dr. Alfred Bonfert cu privire la 
evenimentele petrecute în cadrul Mişcării de Reînnoire a Germanilor din 
România în viziunea Partidului Naţional al Germanilor din România. 

53. 1935 septembrie 10, Sibiu. Scrisoarea lui Helmut Wolff adresată în numele lui 
Fritz Fabritius preşedintele Uniunii Grupurilor Etnice Germane din Europa, 
·Max Richter, privind alegerea lui Fabritius în consiliul de conducere al uniunii. 

54. 1935 octombrie 22, Sibiu. Extrase din Programul naţional al germanilor din 
România. 

55. 1935 octombrie 26, Iaşi. Raport al Inspectoratului regional de Poliţie Iaşi către 
Direcţia Generală a Poliţiei privind o întrunire a Partidului Evreiesc în legătură 
cu situaţia politică şi economică a evreilor din România. 

56. 1935 decembrie 3, Bucureşti. Discursul ministrului de externe, Nicolae Titulescu în 
şedinţa Adunării Deputaţilor, constituind o replică la afirmaţiile lui Gh. Bethllen 
privind o anume agravare a situaţiei minorităţii maghiare din România. 

57. 1935 decembrie 6, Ţebea. Acordul de Front Popular Democratic încheiat între 
Frontul Plugarilor şi Uniunea.Plugarilor şi Muncitorilor Maghiari din R:omânia · 
precum şi dintre Partidul Socialist şi Blocul pentru apărarea libertăţilor democratice. 

58. 1935. Tabel alfabetic cu presa de limbă maghiară ce apărea în România. 

59. 1934-1935, Bucureşti. Tabel statistic privind repartizarea elevilor şcolilor 

primare ale statului pe neamuri pentru perioada 1934-1935. 

60. 1934-1935, Bucureşti. Tabel statistic privind studenţii înscrişi în facultăţi şi şcoli 
speciale repartizaţi pe neam şi centre universitare în anii 1934 / 1935. 

61. 1934-1935, Bucureşti. Tabel statistic p1ivind doctori licenţiaţi şi diplomaţi univer­
sitari şi ai şcolilor speciale repartizaţi pe neam şi facultăţi în anii 1934 / 1935. 

62. 1934-1935, Bucureşti. Tabel statistic privind studenţi înscrişi în universităţi şi 
şcoli speciale în anii 1934 / 1935 repartizaţi pe neamuri. 

63. 1936 ianuarie 6, Bucureşti. Referat întocmit de Direcţia Politică din cadrul 
Ministerului Afacerilor Străine privind minoritatea ucrainiană din Bucovina. 
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64. 1936 ianuarie 22, Bucureşti. Notă întocmită de Direcţia Generală a Poliţiei 

privind adunarea societăţii „Bratstvo". 

65. 1936 februarie 1. Notă privind situaţia Partidului Maghiar din România; 
grupările politice existente în partid; relaţiile cu celelalte minorităţi; grupări şi 
cercuri politice din Budapesta. 

66. 1936 februarie 5, Cluj. Statutele Uniunii Muncitorilor şi Ţăranilor din România 
_(MADOSZ). 

67. 1936 februarie ll, Bucureşti. Referat întocmit de Direcţia Politică din Ministerul 
Afacerilor Străine privind emigrarea „găgăuţilor" din România. 

68. 1936 martie 27. Legea administrativă privind dreptul la vot al tuturor cetă­
ţenilor ţării. 

69. 1936 martie, Cluj. Informarea redactată de Peter Tasch cu titlul .,Ce s-a întâmplat 
la adunarea generală a studenţilor la Bucureşti? Care este poziţia studenţilor 
germani din România?" · 

70. 1936 aprilie 5, Târgu-Mureş. Moţiunea adoptată de Congresul de la Târgu­
Mureş al studenţilor legionari. 

71. 1936 mai 4, Bucureşti. Notă a Direcţiei generale a Politiei privind convocarea 
soborului preoţilor lipoveni. pentru stabilirea apartenentei eparhiale. 

72. 1936 mai 5, Bucureşti. Notă a Direcţiei Generale a Poliţiei privind desfăşurarea 
soborului preoţilor lipoveni, care a stabilit ca întreaga biserică să fie s·ub jurisdicţia 
Mitropoliei de la Fântâna Albă. 

73. 1936 iunie 24, Bucureşti. Aide-Memoire al Legaţiei Republicii Turcia adresat 
Ministerului Afacerilor Străine privind unele drepturi pe care domnul Nicolae 
Titulescu, în urma unei vizite efectuate la Ankara, s-a angajat să le acorde 
minorităţii turce din România. 

74. 1936 decembrie 4. Apel lansat de Uniunea Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari 
din România privind tendinţele revizioniste manifestate de Mussolini şi Hitler 
prin discursurile susţinute. 

75. 1936. Informare asupra situaţiei politice a germanilor din Bucovina. 

76. 1936, < Sibiu > . Raportul lui Fritz Fabritius către o persoană nenumită din 
Germania în care prezintă atitudinea unor autorităti din <:,ermania fată de 
persoana sa în calitate de preşedinte pe tară al Comunităţii Germanilor din 
România şi faţă de Partidul Naţional German din România. reprezentat de 
Gust şi Bonfert. 

77. 1936, Bucureşti. Referat al Biroului Studii din Direcţia Generală a Poliţiei 

privind mişcarea iredentistă ucrainiană pe anul 1936. 

72 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



78. < 1936, Bucureşti >. Referat al Direcţiei Generale a Politiei, Biroul Studii, 
privind istoricul mişcării sioniste din România. 

79. 1936. Raport al ministrului României în Bulgaria, Vasile Stoica, în care 
prezintă documente privind propaganda antiromânească desfăşurată în şcolile 
bulgare din Bazargic. Balcic şi Cavarna. 

80. 1937 septembrie 19. Articolul „Pilotii orbi", apartinând lui Mircea Eliade, în care 
acesta acuză reprezentantii regimului pluripartit din România de incapacitatea de 
a înţelege şi de a rezolva problemele esenţiale ale societătii româneşti. 

81. 1937 septembrie. Motiunea Partidului Maghiar cu privire la manifestările 

naţionaliste ale presei româneşti, grupărilor politice şi administraţiei centrale şi 
locale, adoptată la Congresul Partidului Maghiar. 

82. ~937 septembrie. Referat al Direcţiei Generale a Poliţiei privind Congresul 
,Partidului Maghiar din România din 3-4 septembrie 1937 de la Sfântu Gheorghe. 

83. 1937 noiembrie 22, Bucureşti. Extras din manifestul c.l\tre tară al Guvernului 
condus de Gheorghe Tătărescu privind politica minoritară. 

84. 1937 noiembrie 22, Sibiu. Protocol scris din memorie / de Hans Hedrich / 
privind întrevederea avută cu ambasadorul Germaniei la Bucureşti. ministrul 
Wilhelm Fabritius. 

85. 1937 noiembrie 29. Declaraţia de presă a lui Corneliu Zelea Codreanu după 
semnarea Pactului de neagresiune electorală, prin care îşi exprimă hotărârea de 
a apropia România de Germania nazistă şi Italia fascistă. 

86. 1937 decembrie l. Sinteză cu diferite chestiuni ridicate în petiţiile minoritare 
maghiare şi care aşteaptă un răspuns din partea Guvernului român. 

87. 1937 decembrie 9. Apelul către „bunii români" ai Partidului Naţional Creştin 
privind participarea particulară la alegerile parlamentare. 

88. 1937 decembrie 18. Extras din discursul lui Iuliu Maniu la întrunirea national­
\ărănistă de la Sibiu privind politica minoritară. 

89. 1937 decembrie 30, Bucureşti. Tablou rezumativ cu rezultatele alegerilor generale· 
pentru Adunarea Deputaţilor. cum au avut loc în ziua de20 decembrie. 

90. 1937 decembrie 31. Cuvântarea-program a preşedintelui Consiliului de Miniştri. 
Oct;1vian Goga. 

91. 1937, Bucureşti. Tablou cu presa minoritară slavă, germ~nă şi maghiară pe anul 1937. 

92. 1938 ianuarie 13, Paris. Cerere adresată secretarului general al Societăţii 

Alianţa Israelită Universală şi ale Societătilor evreieşti din Franţa referitoare la 
situaţia minorităţii evreieşti din România. 
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93. 1938 ianuarie 19. Referatul şi jurnalul Consiliului de Miniştri pe baza cărora s­
a emis Decretul de revizuirea cetă\eniei. 

94. 1938 ianuarie 20, Geneva. Interviul acordat de Istrate Micescu, ministru în 
guvernul Goga, ziarului „Neue Freie Press". 

95. 1938 ianuarie 21. Decretul regal pentru revizuirea cetăţeniilor. 

96. 1~38 ianuarie. Extrase din presa evreiască de limbă engleză privind instaurarea 
noului regim din România. 

97. 1938 februarie 27, Bucureşti. Articolele 1-28 din Constituţia României 
promulgată de Carol al Ii-lea. 

98. 1938 iunie. Memoriu al reprezentantilor populaţiei bulgare din Durostor şi 
Caliaci.-a către primul ministru al României, în care prezintă principalele 
revendicări ale populaţiei bulgare din Dobrogea. · 
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LISTE DES DOCUMENTS 

I. 1931 avril 24. Rapport de Charles S. Wilson,ministre des Etats-Unis a Bucarest, 
adresse au Departement d'Etat, concernant Ia creation a Bucarest d'un sous­
secretariat d'Etat pour Ies minorites aupres de Ia Presidence du Conseil des 
ministres. 

2. 1931 aout 3, Bucarest. Loi pour Ia fondation de l'eveche armenien-gregorien de 
Roumanie qui comprenait tous Ies croyants du culte armenien-gregorien de 
Roumanie. 

3. 1931 octobre 27, Geneve. Observations du gouvernement roumain envoyees par 
Ia Legation de la Roumanie a Geneve au secretaire general de la Societe des 
Nations. Eric Drummond, concernant la situation de la minorite bulgare de 
Roumanie. 

4. 1931 decembre 24, Moscou. Document elabore lors du V' congres du parti 
communiste roumain concernant la question nationale de Roumanie et Ies 
charges assumees par le parti - expression eloquente d'un abord ignorant Ies 
realites de notre pays par ceux memes qui etaient charges de la direction du parti. 

5. 1932 janvier 21, Bucarest. Memoire de Ion Pillat. senateur et membre de 
l'Association roumaine pour la Societe des Nations, adresse au .ministre des 
Affaires etrangeres. concernant le regime des ecoles minoritaires magyares de 
Transylvanie. 

6. 1932 mars 3, Constanţa. Demande de la Communaute armenienne de Constanţa 
adressee 11 la Mairie du municipe Constanţa, concernant l'approbation d'une 
tranche de la subvention annuelle pour le budget de l'ecole et de l'eglise locales; 

7. 1932 mars 4, Bucarest. Circulaire de l'Union des Communautes Juives du Vieux 
Royaume adressee a 1n communaute des Juifs de Dorohoi par laquelle on porte 
;, leur connaissance le fait d'avoir reussi ;1 ohtenir du Ministere des Finances le 
payement des subventions accordees au culte mosa'i"que de tout le pays pour 
l'annee 1931 ainsi que Ies demarches tentees pour toucher Ies subventions du 
culte mosa'i·que el des ecoles pour l'annee en cours. 

8. 1932 mars 6, Sânnicolaul Mare. Proces-verbal de l'assemhlee constitutive de la 
.. Reunion civique des lahoureurs serhes de Sânnicolaul Mare·•. 
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9. 1932 avril 7, Bucarest. Note de la Direction generale de la Police adressee au 
Ministere des Affaires etrangeres concernant la situation de la minorite polonaise 
de Bucovine. 

10. 1932 avril 22, Bucarest. Loi pour la modificalion Je !'art. 61 de la loi de 
l'enseignement primaire par laquelle on stipulait I'obligativite de I'ensei­
gnement religieux; pour Ies ecoles ou ii y avait plusieurs confessions, 
I'enseignement etait sous la direction de chague confession. 

11. 1932 juillet 30, Hârlău. Statuts de l'Organisation sioniste de Roumanie, adresses 
par la Police de la viile de Hârlău a la Prefecture du departement de Botoşani. 

12. 1932 amît 1- decembre 1, Bucarest. Rapport concernant l'activite des deputes 
du parti juif dans la vie politigue en general. leur activi te visant la legislation Ies 
g uestions confessionnelles et aussi la defense des in te.rets des differentes 
categories de la societe juive de Roumanie. 

13. 1932 decembre 11, Athenes. Nouvelle parue dans le journal grec „Excelsior", con­
formement a laguelle Ies communautes grecgues de Roumanie „jouissent de 
liberte absolue et pleniere". 

14. 1932 decembre 31, Cluj. Rapport de !'Organe superieur de la Police de Cluj 
adresse au Bureau de Surete concernant une manifestation irredentiste magyare. 

15. 1933 janvier 19, Bucarest. Rapport du Parquet de Bălţi adresse au ministre de 
la Justice concernant un incident provogue par Ies souteneurs de la Ligue de la 
Defense nationale chretienne gui, tout en faisant de la propagande. 
,,commencerent a inciter Ies habitants contre Ies Juifs". 

16. 1933 fevrier 2, Bucarest. Bulletin informatif du Grand Etat Major adresse a 
l'Inspection generale de la Gendarmerie relatif a I'etat d'esprit des minorites de 
Roumanie. 

17. 1933 fevrier 26-1935 decembre 7, Sibiu. Extrait du journal de Fritz Fabritius 
concernant ses rencontres avec Ies hommes politiques roumains et allemands, sa 
j)articipation aux diverses reunions politiques el cullurelles. des appreclalluns 
visant la realite politique de Roumanie, Ie soutien de l'activite nationale 
socialiste de Roumanie. 

18. 1933 mars 25, Bncarest. Status de l'Organisation Macabi de Roumanie dont le 
hut etait I'education physigue et culturelle de la jeunesse juive de Roumanie. 

19. 1933 avril 3, Bucarest. Rapport du prefet C. Marinescu de la Prefecture de 
police de la Capitale, concernant la reunion organisee par 1500 Juifs a Bucarest 
gui ont proteste contre Ies persecutions subies par Ies Juifs d'Allemagne. 

20. 1933 a\Til, Bucarest. Appel aux Gitans. adresse par l'Association generale des 
Tziganes de Roumanie a l'occasion de sa fondation. 
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21. 1933 juin 2, Cernăuţi. Note par laguelle le procureur general informe le 
ministre de la Justice sur Ies conflits ouverts entre Ies etudiants roumains et 
juifs de l'Universite de Cernăuţi. 

22. 1933 aout 9, Chişinău. Note de la Direction generale de la Police concernant 
l'activite du Comite de la Minorite russe de Bessarabie. 

23. 1933 octobre 10, Bucarest. Rapport concernant le Congres constitutif de 
l'Union des Tziganes de Roumanie. 

24. 1933 octobre 28. Rapport du baron Guillaume, numstre de la Belgigue a 
Bucarest, adresse au ministre helge des Affaires etrangeres, Hymans, concemant 
Ies manifestations pro-hitleriennes de la minorite allemande de Roumanie. 

25. 1933 novembre 7-8, Bucarest. Discours prononce par Theodor Fischer a 
l'ouverture du Congres du parii juif de Bucarest; le programme, Ies resolutions 
politigues adoptees et la liste des organes directeurs du parii. 

26. 1933 novembre 15, Bucarest. Statuts ~e l'Union des Allemands de Roumanie. 

27. 1933 decembre 3. Programme de gouvernement du parti national liberal visant 
le retablissement de l'ordre public, le regime constitutionnel et la politigue vis­
i1-vis des minorites. 

28. 1933 decembre 9. Journal du Conseil des ministres visant la supression de la 
Garde de Fer. 

29. 1933. Tableau statistigue concernant Ies resultats obtenus par le parii magyar et 
Ie parti juif pendant Ies elections parlementaires des annees · 1931. 1932. 1933. 

30. 1933. Etude elaboree par le Ministere des Affaires etrangeres concernant Ia 
situation de la minorite turgue. 

31. 1934 janvier 31. Rapport de l'attache militaire des Etats-Unis a Belgrad, F.L. 
Whitley. relatif a l'entente survenue entre le roi de la Roumanie, Carol II, et· Ie 
roi Boris de Buglarie, en ce gui concerne le trai temeni gue Ies deux Etats reser­
veront aux minorites respectives. 

32. 1934 mai 7, Bucarest. Loi pour modifier, abroger et ajouter de nouveaux 
articles a la Joi de l'enseignement secondaire; elle prevoyait au Chapitre II gue 
dans Ies regions habitees par une population minoritaire on organisera au sein 
des Iycees respectifs des divisions dont la langue d'enseignement sera celle de 
la minorite respective. 

33. 1934 mai, Bucarest. Appel adresse aux Magyars par Tăkes Ernă gui estime gue 
le parti des petits Jaboureurs et le parti magyar reussiront a realiser !'unite si 
necessaire a tous Ies Mgyars. 

34. 1934 juillet 5, Bucarest. Loi pour l'enseignement primaire d'Etat et 
l'enseignement normal primaire gui prevoit gue le Ministere de l'Instruction 
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publigue fonde dans Ies communes ou la population parle une autre langue gue 
le roumain, des ecoles primaires ou la langue d'enseignement sera celle ue la 
population respective. 

35. 1934 juillet 7, Bucarest. Copie du Journal du Conseil des ministres no. 1255 
concernant l'interdiction du mouvement national-socialiste allemand de 
Roumanie. 

36. 1934 juillet 16, Bucarest. Loi pour l'emploi du personnel roumain dans Ies 
_entreprises. 

37. 1934 septembre 22, Geneve. Proces-verbal provisoire de la XII• seance de la 
session ordinaire de l'Assemblee de la Societe des Nations, consacree a la 
protection des minorites. 

38. 1934 septembre 28, Bucarest. Note officielle de la Prefe~ture de Police ue la 
Capitale adressee au Ministere de l'Interieur pour lui faire apprendre la 
fondation de l'Union generale des Gitans de Roumanie. 

39. 1934 septembre, Bucarest. Article de fond du premier numero du journal „La 
Voix des Gitans". gui signale l'organisation de l'Union generale des Gitans de 
Roumanie. 

40. 1934 septembre, Bucarest. Appel de la direction de l'Union des Gitans de 
Roumanie gui invite Ies Gitans a participer en grand nombre au congres des 
Gitans le 7 octobre 1934. 

41. 1934 septembre, Bucarest. Communique concernant l'entente survenue entre 
l'Union generale des Gitans de Roumanie et !'Association generale des Tziganes. 

42. 1934 octobre 24, Oradea. Proces-verbal de la seance du Conseil presidentiel du 
Bureau de l'Union des Communautes juives de rite occidental de Transylvanie 
et de Banat, concernant Ies debats sur Ies guestions relatives a la situation des 
ecoles juives. le statut des instituteurs juifs. l'etude de la langue et de la 
litterature roumaine par Ies candidats Ju poste de rabbin, l'aide accordee aux 
reful,!ies juifs d'Allemagne. le soutien des petites communautes. 

43. 1934 novembre 18, Cluj. Proces-verbal de la seance du Comite executif du parti 
magyar ou on avait exprime des mecontentements a l'egard des autorites 
roumaines en ce gui concerne le traitement de la minorite magyare. 

44. 1934 decembre 5, Alba Iulia. Ordre de la Police d'Alba Iulia adresse au 
Commissariat de Police d'Aiud pour envoyer la note informative confirmant la 
formation a Cluj de l'Oposition du pani magyar de Roumanie et a Bucarest de 
l'Union des Travailleurs et des Paysans magyars de Roumanie (Ia MADOSZ). 

45. 1934 decembre 11, Bucarest. Declarat ion ue Iosif Willer, faite a la seance de la 
Chambre des deputes. concernant la situation de la minorite magyare de 
Roumanie. 
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-46. 1934 decembre 13, Ilucarest. Dedaration au nom du parti magyar, faite a Ia 
seance du Senat par Elemer Gyarc..las. concernant la situation de la minorite 
magyare de Roumanie. 

47. 1934, Bucarest. Note de la Direction generale de la Police presentant Ies 
incidents provoques par Ies membres et Ies sympathisants du mouvement 
hitlerien de Roumanie dans l'intervalle 1927-1934. 

48. i935 janvier 29, Bucarest. Note de la Direction generale de la Police concernant 
1'.1ctive de la societe culturelle „Bratstvo" des Bulgares de Bucarest. 

49. 1935 februarie. Programme du parti national paysan visant la politique a 
adopter a l'egard des minorites. 

50. 1935 mars 13, Bucarest. Decision relative aux ecoles minoritaires serbo-croates 
qui vient de completer la Joi de l'enseignement prive du 22 decembre 1925 et la 
L.oi de l'enseignement primaire du 5 juillet 1934. 

51. 1935 avril 6, Timişoara. Copie du rapport de la Prefecture de Police du municipe 
Timişoara adressee a la Direction generale des Cultes de Bucarest visant 
rattitude irredentiste de quelques pretres romano-catholiques. 

52. 1935 aofit 7, Sibiu. Memoire redige par dr. Alfred Bonfert exprimant la 
maniere dont le parti national des Allemands de Roumanie envisage Ies 
evenements qui ont eu Iieu au sein du Mouvement de Renouvellement des 
Allemands de Roumanie. 

53. 1935 septembre 10, Sibiu. Lettre de Helmut Wolff adressee au nom de Fritz 
Fabritius au president de l'Union des groups ethniques allemands d'Europe, 
May Richter, concernant l'election de Fabritius au Conseil de direction de 
l'Union. 

54. 1935 octobre 22, Sibiu. Extraits du Programme national des Allemands de 
Roumanie . 

.'i.'i. 1935 octobrc 26, Iaşi. Rapport de l'lnspection regionale de la Police de Iaşi, 
adresse a la Direction generale de la Police concernant une reunion du parti 
juif visant la situation politique et economique des Juifs de Roumanie. 

56. 1935 decembre 3, Bucarest. Discours du ministre des Affaires etrangeres, Nicolae 
Titulescu. prononce a la seance de l'Assemblee des deputes en replique aux 
affinnations c..le G. Bethlen concernant une certaine aggravatîon de Ia situation 
de la minorite magyare de Roumanie. 

57. 1935 deccmbre 6, Ţebea. Accord du Front populaire democratique condu 
cntre le Front des Laboureurs et l'Union des Laboureurs et des Travailleurs 
magyars de Roumanie ainsi que celui condu entre le parti socialiste et le Bloc 
pour la defense des libertes democratiques. 
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58. 1935. Tableau alphabetique presentant la presse magyare qui paraissait en 
Roumanie. 

59. 1934--1935 Bucarest. Tableau statistique visant la repartition des eleves des 
ecoles primaires d'Etat dans l'intervalle 1934-1935. 

60. 1934--1935, Bucarest. Tableau statistique concernant Ies etudiants inscrits aux 
facultes et aux ecoles speciales, groupes selon l'ethnie et Ies centres 
universitaires pendant Ies annees 1934/1935. 

61. 1934--1935, Bucarest. Tableau statistique visant Ies docteurs diplomes et Ies 
diplomes universitaires ou des ecoles speciales, consideres selon l'ethnie et la 
faculte, pendant Ies annees 1934/1935. 

62. 1934--1935, Bucarest. Tableau statistique concernant Ies etudiants inscrits aux 
universites et aux ecoles speciales pendant Ies annees 193~/1935, selon l'ethnie. 

63. 1936 janvier 9, Bucarest. Rapport redige par la Direction politique du Ministere 
des Affaires etrangeres concernant la minorite ukrainienne de Bucovine. 

64. 1936 janvier 22, Bucarest. Note de la Direction generale de la Police relative a la 
reunion de la societe „Bratstvo". 

65 1936 fevrier 1. Note concernant la situation du parti magyar de Roumanie; Ies 
groupements politiques existants au sein du parti; Ies relations avec Ies autres 
minorites; Ies groupements politiques et Ies milieux politiques de Budapest. 

66. 1936 fevrier 5, Cluj. Statuts de l'Union des Travailleurs et des Paysans magyars 
de Roumanie (la MADOSZ). 

67. 1936 fevrier 11, Bucarest. Rapport de la Direction politique· du Ministere des 
Affaires etrangeres concernant l'emigration des „găgăuţi" (population 
chretienne de langue turque habitant la Dobroudja). 

68. 1936 mars 27. Loi administrative visant le droit de vate de tous Ies citoyens du 
pays. 

69. 1036 mAn, Cluj. Information redigee par Peter Tasch, intitulee „Qu'est-ce que 
s'est passe a l'assemblee generale des etudiants a Bucarest? Quelle est la position 
des etudiants allemands de Roumanie?" 

70. 1936 avril 5, Târgu Mureş. Motion adoptee au Congres des etudiants 
legionnaires a Târgu Mureş. 

71. 1936 mai 4, Bucarest. Note de la Direction generale de la Police concernant la 
convocation du synode des pretres d'origine russe du nord de la Dobroudja 
pour etablir leur appartenance a un diocese. 

72. 1936 mai 5, Bucarest. Note de la Direction generale de la Police concernant le 
synode des pretres d'origine russe qui avait decide la juridiction de la 
melropolie de Fântâna Mare pour l'Eglise en son entier. 
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7?, 1936 juin 24, Bucarest. Aide memoire de la legation de la Republique de 
Turquic adresse au Ministere des Affaires etrangeres concernant certains 
drnits que M. Nicolae Titulescu s'est engage a accorder a la minorite turque de 
Roumanie suite a la visite faite a Ankara. 

74. 1936 decembre 4. Appel de l'Union des Travailleurs et des Paysans magyars de 
Roumanie visant Ies tendances revisionnistes manifestees .par Mussolini et 
Hitler dans leurs discours. 

75. 1936. Information concernant la situation politique des Allemands de Bucovine. 

76. 1936 /Sibiu/. Rapport de Fritz Fabritius adresse a quelqu'un d'inconnu 
d'Allemagne dans lequel ii presente l'attitude des autorites allemandes envers 
sa personne en sa qualite de president des Communautes des Allemands de 
Roumanie et envers le parti national allemand de Roumanie, represente par 
Gust et Bonfert. 

77. ,1936, Bucarest. Rapport de la Direction generale de la Police concernant le 
mouvement irredentiste ukrainien pendant l'annee 1936. 

78. 1936, Bucarest. Rapport de la Direction generale de la Police concernant 
l'historique du mouvement sioniste de Roumanie. 

79. 1936. Rapport du ministre roumain en Bulgarie, Vasile Stoica, gui presente 
des documents concernant la propagande antiroumaine assenee dans Ies ecoles 
bulgares de Bazargic, Balcic et Cavarna. 

SO. 1937 septembre 19. L'article „Les Pilotes aveugles" de Mircea Eliade qui 
accuse Ies representants du regime pluraliste de Roumanie de ne pas etre 
c.:1pables de comprendre et de resoudre Ies questions essentielles posees par la 
societe roumaine. 

81. 1937 septembre. Motion du parti magyar concernant Ies mai;iifestations natio­
nalistes de la presse roumaine, des groupements politiques et de l'administration 
centrale et locale. adoptee au Congres du pani magyar. 

82. 1937 septembre. Rapport de la Direction generale de la Police concernant le 
Congres du parti magyar de Roumanie du 3-4 septembre 1937 de Sfântul 
Gheorghe. 

83. 1937 novembre 22, Bucarest. Extrait de l',.Appel au peuple" fait par le gouver­
nement dirige par Gheorghe Tătărescu concernant la politique a I'egard des 
minorites. 

84. 1937 no,·eml>re 22, Sibiu. Protocole ecrit de memoire / par Hans Hedrich / 
concernant l'entrevue qu'il avait eue avec l'ambassadeur de l'Allemagne r1 
Bucarest. le ministre Wilhelm Fabritius. 

85. 1937 110\'embre 29. Declaration donnee a la presse par Corneliu Zelea Codreanu 
i1pres la signature du Pacte de non agression electorale, exprimant sa resolution de 
rapprocher la Roumanie de l'Allemagne nazie et de l'Italie fasciste. 
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86. 1937 decembre 1. Synthese visant Ies diverses questions soulevees dans Ies 
petitions des minoritaires magyars qui attendaient une reponse de la part du 
gouvernement roumain. 

87. 1937 decembre 9. Appel aux „bons Roumains" du parti national chrerien 
concernant la participation du parti aux elections parlementaires. 

88. 1937 decembre 18. Extrait du discours prononce par Iuliu Maniu a Ia reunion 
nationale-paysanne de Sibiu visant la politique envers Ies minorites. 

89. 1937 decembre 30, Bucarest. Tableau qui presente Ies resultats des elections 
generales pour l'Assemblee des deputes qui ont eu lieu le 20 decembre. 

90. 1937 decembre 31. Discours-programme du president du Conseil des ministres. 
Octavian Goga. 

91. 1937, Bucarest. Tableau qui presente la presse minoritaire slave, allemande et 
magyare pendant I'annee 1937. 

92. 1938 janvier 13, Paris. Memoire de I' Alliance israelite universelle et des societes 
juives de France concernant la situation de la minorite juive de Roumanie. 

93. 1938 janvier 19. Rapport et journal du Conseil des ministres qui constituent la 
base du decret pour Ia revision de la naturalisation. 

94. 1938 janvier 20, Geneve. Interview accordee au journal „Neue Freie Press" par 
Istrate Micescu, ministre du gouvernement Goga. 

95. 1938 janvier 21. Decret royal pour la revision des naturalisations. 

96. 1938 janvier. Extraits de la presse de langue anglaise concernant l'instauration 
clu nouveau regime en Roumanie. 

97. 1938 fevrier 27, Bucarest. Les articles 1-28 de la Constitution de Ia Roumanie, 
promulguee par Carol II. 

98. 1938. Memoire des representants de la population bulgare de Durostor et de 
Caliacra adresse au premier ministre de la Roumanie pour presenter Ies 
principales revendications de la population bulgare de Dobroudja. 
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VERZEICHNIS DER DOKUMENTE 

l. 1931 April 24, Bukarest. - Bericht des Charles S. Wilson, Botschafter der 
Vereinigten Staaten von Amerika in Bukarest, an das Staatsdepartament. 
betreffend die Grtindung eines Unterstaatssekretariats ftir Minderheiten beim 
Vorsitzenden des Ministerrats. 

2. 1931 August 3, Bukarest. - Gesetz fur die Grtindung des armenisch­
gregorianischen Bistums in Rumănien, das alle Glăubigen des armenisch­
gregorianischen Kultus umfasste. 

3. 1931 Oktober 27, Genf. - Bemerkungen der rumănischen Regierung. 
i.ibermittelt von der Rumănischen Botschaft in Genf an den Generalsekretăr des 
Vălkerbundes. Eric Drummond. betreffend die Lage der bulgarischen 
Minderheit in Rumănien. 

4. 1931 Dezember 24, Moskau. - Das Dokument des V. Kongresses der RKP 
betreffend die nationale Frage in Rumănien und die diesbeztiglichen Aufgaben 
der Partei, eine beredter Ausdruck fur die Behandlung dieser Frage in 
Unkenntnis der tatsăchlichen Gegebenheiten in Rumănien durch die Leitung 
der RKP. 

5. 1932 Januar 21, Bukarest. - Denkschrift von Ion Pillat, Senator und Mitglied des 
Rumănischen Vereins fur der Vălkerbund, an den AuBenminister Rumăniens. 
betreffend die Lage der ungarischen Minderheitenschulen in Siebenbtirgen. 

6. 1932 Mărz 3, Konstanza. - Gesuch der Armenischen Gemeinschaft aus 
Konstanza an das Bi.irgermeisteramt des Munizipiums Konstanza betreffend die 
Anweisung eines Teils der jăhrlichen Subvention fi.ir die armenische Schule und 
Kirche in Konstanza; es werden 12.000 Lei bewilligt. 

7. 1932 Mărz 4, Bukarest. - Rundschreiben des Verbandes der Jtidischen 
Gemeinden des Altreiches an die Jtidische Gemeinschaft in Dorohoi. worin 
bekannt gegeben wird. cla8 vom Finanzministerium die Zahlung der Staatlichen 
Subventionen ftir den mosaischen Kultus im ganzen Land ftir das Jahr 1931 
genehmigt wurde und daB mit den Schritten fi.ir die Auszahlung der 
Suventionen fi.ir den mosaischen Kullus fi.ir das Jahr 1932 begonnen wurde. 

8. 1932 Mărz 6, Grofisanktnikolaus. - Protokoll der Gri.indungsversammlung fiir 
elen .. Verein der serbischen Landbauern aus GroBsanktnikolaus". 
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9. 1932 April 7, Bukarest. - Note der Geireraldirektion der Polizei an das 
AuBenministerium Rumăniens betreffend die Lage der polnischen Minderheit 
in der Bukowina. 

10. 1932 April 22, Bukarest. - Gesetz fiir die Abănderung des Artikels 61 aus dem 
Grundschulgesetz, wodurch der verpflichtende Unterrricht fiir Religion und 
Moral eingefi.ihrt wird, der in den Schulen mit mehreren Bekenntnissen unter 
der Anleitung der betreffenden Konfessionen zu erfolgen hat. 

11. 1932 Juli 30, Hârlău. - Das Statut der Zionistischen Organisation in 
Rumănien, das von der Polizei der Stadt Hârlău an die Prăfektur des Kreises 
Botoşani geleitet wurde. 

12. 1932 August 1 - Dezember 1, Bukarest. - Bericht i.iber die Tătigkeit der 
Abgeordneten der Ji.idischen Partei auf dem Gebiete der allgemeinen Politik. 
betreffend die Gesetzgebung, in Religionsfragen so:,.vie betreffend die 
Verteidigung der Interessen verschiedener Kategorien der ji.idischen 
Gesellschaft in Rumănien. 

13. 1932 Dezember 11, Athen. - Zeitungsnachricht aus der griechischen Zeitung 
· .. Excelsior". gemăB derer die griechischen Gemeinschaften in Rumănien „sich 
absoluter und voller Freiheit erfreuen". 

14. 1932 Dezember 31, Klausenburg. - Bericht der Polizeiquăstur Klausenburg an das 
Sicherheitsbi.iro betreffend eine irredentistische ungarische Veranstaltung. 

15. 1933 Januar 19, Bukarest. - Bericht der Staatsanwaltschaft in Bălti an den 
Justizminister betreffend einen Zwischenfall. der von den Anl)ăngern der 
„Liga fi.ir National Christliche Verteidigung" verursacht wurde. die durch ihre 
Propaganda "die Bewohner gegen die Juden aufhetzten". 

16. 1933 Febrnar 2, Bukarest. - Informations-Bulletin des GroBen Generalstabes an 
clas Generalinspektorat der Gendarmerie betreffend die Stimmung unter den 
nationalen Minderheiten in Rumănien. 

17. 1933 Fel>ruar 26 - 1935 Dezember 7, Hermannstadt. - Auszi.ige aus dem 
Tagebuch von Fritz Fabritius betreffend seine Begegnungen mii rumănischen 
und deutschen Pohllkern, die Teilnahme an politischen und kulturellen 
Zusammenki.inften. Betrachtungen iiber die politische Lage in Rumănien. 
Unterstiitzung der nationalsozialistischen T!itigkeit in Rumănien. 

18. 1933 Mărz 25, Bukarest. - Das Statut dcr Organisation Macabi in Rumănien. 
deren Ziel die korperliche und kulturelle Erziehung cler jiidischen Jugend in 
Rumănien war. 

19. 1933 April 3, Bukarest. - Bericht des Prăfekten der Polizei der Hauptstadt 
Bukarest betreffend eine Zusammenkunft von 1500 Juden aus Bukarest. die 
g.egen die Verfolgungen der Juden in Deutschland protestierten. 

20. 1933 April, Bukarest. - Aufruf an die Roma seitens des Allgemeinen 
Verbandes der Zigeuner aus Rumănien. gelegentlich seiner Griindung. 
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21. 1933 Juni 2, Czernowitz. - Informativ-Note des Generalstaatsanwalts an den 
Justizminister betreffend die Konflikte zwischen rumanischen und ji.idischen 
Studenten an der Universilăt in Czernowitz. 

22. 1933 August 9, Kischinjew. - Note der Generaldirektion der Polizei betreffend 
clie Tatigkeit des Komitees der russischen Minderheit in Bessarabien. 

24. 

25. 

1933 Oktober 10, Bukarest. - Bericht liber den Grlindungskongrel3 des 
Verbandes der Roma in Rumanien. 

1933 Oktober 28, Bukarest. - Bericht des Barons Guillaume, Botschafter 
Belgiens în Bukarest. an den belgischen Aul3enminister Hymans, betreffend 
die pro-hitleristischen Manifeslationen der deutschen Minderheit in 
Rumanien. 

1933 November 7 - 8, BukaresL - Eroffnungsrede von Teodor Fischer auf 
dem Kongrel3 der Ji.idischen Partei in Bukarest, das Parteiprogramm. die 
,angenommenen politischen Resolutionen sowie die Zusammensetzung der 
Leitungsorgane der Partei. 

26. 1933 November 15, Bukarest. - Statut der Deutschen Volksgemeinschaft in 
Rumănien. 

27. 1933 Dezember 3. - Regierungsprogramm der National-Liberalen Partei 
betreffend die Wiederherstellung der Ordnung, das konstitutionelle Regime 
und die Minderheitenpolitik. 

28. 1933 Dezember 9. - Journal des rumanischen Ministerrates bettreffend die 
Auflosung der „Eisernen Garde". 

29. 1933. - Statistische Aufstellung betreffend die Wahlergebnisse der 
U ngarischen Part ei und der Ji.idischen Partei bei den Parlamentswahlen der 
Jahre 1931. 1932 und 1933. 

30. 1933. - Studie des rumănischen Aul3enministeriums liber die Lage der 
liirkischen Minderheit. 

31. 1934 Januar 31. - Bericht des Militărattachees der Vereini_gten Staaten von 
Amerika in Belgrad. F.L. Whitley. betreffend die Obereinkunft zwischen 
Konig Karl II. von Rumanien und Zar Boris von Bulgarien liber die 
wechselseitige Behandlung der jeweiligen Minderheit in den beiden Staaten. 

1934 Mai 7, Bukarest. - Geselz betreffend die Ănderung. Aufhebung und 
Ergănzung einigcr Artikel des Gesetzes fi.ir den Mittelschulunterricht. das im 
zweitcn Kapitel vorsah. dal3 in den Gebieten mit minderheitlicher Bevolkerung 
Abteilungen fi.ir diese an den rumănischen Lyzeen eingerichtet werden. in denen in 
dcr Sprache der betreffenden Minderheit untenichtet werde. 

1934 Mai, Bukarest. - Aufruf von Tokes Erno an die Ungarn, in der Absicht. 
dal3 die Partei der klcinen Landwirte gemeinsam mit der Ungarischen Partei 
dic Einhcit verwirklichen werden. die fi.ir alle Ungarn so notwendig ist. 
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34. 1934 Juli 5, Bukarest. - Gesetz fi.ir den staatlichen Grundschulunterricht und 
den Obungsschulunterricht, das vorsieht. daB das Ministerium fi.ir ăffentlichen 
Unterricht in den Ortschaften mit Bevălkerung von anderer Muttersprache als 
der rumănischen Sprache, Schulen mit der Unterrichtssprache der 
betreffenden Bevălkerung errichten wird. 

35. 1934 Juli 7, Bukarest. - Journal der Ministerrates Nr. 1255, betreffend das 
Verbot der deutschen nationalsozialistischen Bewegung in Rumănien. 

36. 1934 Juli .16, Bukarest. - Gesetz fiir die Verwendung des rumănischen 
Personals in den Unternehmen und Betrieben. 

37. 1934 September 22, Genf. - Provisorisches Protokoll der zwălften Sitzung der 
ordentlichen Tagung des Volkerbundes betreffend den Minderheitenschutz. 

38. 1934 September 28, Bukarest. - Schreiben der Polizeiprăfektur der Hauptstadt 
Bukarest an das Innenministerium betreffend die Grtindung des Allgemeinen 
Verbandes der Roma in Rumănien. 

39. 1934 September, Bukarest. - Leitartikel aus der ersten Ausgabe der Zeitung 
.. Glasul Romilor" [Stimme der Roma], wo die Bildung des Allgemeinen 
Verbandes der Roma in Rumănien bekannt gemacht wird. 

40. 1934 September, Bukarest. - Aufruf der Leitung des Verbandes der Roma in 
Rumănien zur măglichst zahlreichen Teilnahme am Roma-KongreB am 7. 
Oktober 1934. 

41. 1934 September, Bukarest. - Kommunique betreffend ~ie Ubereinkunft 
zwischen dem Allgemeinen Verband der Roma und dem Allgemeinen Verein 
der Zigeuner. 

42. 1934 Oktober 24, GroRwardein. - Protokoll der Sitzung des Prăsidialrates des 
Biiros des Verbandes der Jtidischen Gemeinschaften westlichen Ritus aus 
Siebenbtirgen und dem Banat, mit den Verhandlungen betreffend die Lage der 
jiidischen Schulen, das Statut der jtidischen Lehrer. das Studium der 
rumănischen Sprache und Literatur fi.ir die Kandidaten zum Rabbineramt. die 
Untersti.itzung der Ji.id1schen Fli.ichtlinge aus Deutschland. Unterstutzung der 
kJeineren jtidischen Gemeinden. 

43. 1934 November 18, Klausenburg. - Protokoll der Sitzung des 
Exekutivkomitees der Ungarischen Partei. wo den rumănischen Behorden 
gegeni.iber Unzufriedenheit ausgedri.ickt wird betreffend die Behandlung der 
_ungarischen Minderheit. 

44. 934 Dezember 5, Karlsburg. - Befehl der Polizei Karlsburg an das 
Polizeikommissariat Aiud mit der Informativ-Note betreffend die Grtindug 
der politischen Organisation „Opposition zur Ungarischen Partei" in 
Klausenburg und des Verbandes der Ungarischen Arbeiter und Bauern 
(MADOSZ) in Bukarest. 
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45. 1934 Dezember 11, Bukarest. - Erlărung von Josef Willer in der Sitzung der 
rumănischen Abgeordnetenkammer betreffend die Lage der ungarischen 
Minderheit in Rumănien. 

46. 1934 Dezember 13, Bukarest. - Erklărung von Elemer Gyarfăs in der Sitzung 
des Senates im Namen der Ungarischen Partei. betreffend die Lage der 
ungarischen Minderheit in Rumănien. 

47. 1934, Bukarest. - Note der Generaldirektion der Polizei Ober die von den 
Mitgliedern und den Sympathisanten der hitleristischen Bewegung in 
Rumănien in der Zeitspanne 1927 - 1934 verursachen Zwischenfălle. 

48. 1935 Januar 29, Bukarest. - Note der Generaldirektion der Polizei betreffend 
die Tătgkeit der kulturellen Vereinigung der Bulgaren in Bukarest „Bratstvo". 

49. 1935 Februar. - Programm der Nationalen Bauernpartei betreffend ihre Politik 
gegeni.iber den Minderheiten. 

50. 1935 Mărz 13, Bukarest. - Beschlu8 betreffend · die serbokroatischen 
'Minderheitenschulen, als Ergănzung zum Gesetz fi.ir den Privatunterricht vom 
22. Dezember 1925 und zum Grundschulgesetz vom 5. Juli 1934. 

51. 1935 April 6, Temeswar. - Bericht der Polizeiquăstur des Munizipuims an die 
Generaldirektion der Kulte in Bukarest betreffend die irredentistische 
Tătgkeit einiger rbmisch-katholischen Priester. 

52. 1935 August 7, Hermannstadt. - Denkschrift verfa8t von Dr. Alfred Bonfert 
betreffend die Ereignisse im Rahmen der Deutschen Selbsthilfe in Rumănien 
aus der Sicht der Deutschen Nationalpartei in Rumănien. 

53. 1935 Septembrie 10, Hermannstadt. - Schreiben von Helmut Wolff im Namen 
von Fritz Fabritius an den Prăsidenten des Verbandes deutscher Volksgruppen 
in Europa, Max Richter. betreffend die Wahl von Fabritius in den Leitungsrat 
dieses Verbandes. 

54. 1935 Oktober 22, Hermannstadt. - Auszi.ige aus dem Volksprogramm der 
Deutschen in Rumănien. 

55. 1935 Oktober 26, Jassy. - Bericht des Regionalinspektorates der Polizei în 
Jassy an die Generaldirektion der Polizei betreffend eine Zusammenkunft der 
Jtidischen Partei im Zusammenhang mit der politischen und wirtschaftlichen 
Lage der Juden in Romănien. 

56. 1935 Dezember 3, Bukarest. - Rede des Au8enministers Nicolae Titulescu in der 
Sitzung der Abgeordnetenkammer. als Antwort auf die Behauptungen von 
Bethlen Gybrgy betreffend eine gewisse Verschlechterung der Lage dcr 
ungarischen Minderheit în Rumănien. 

57. 1935 Dezember 6, Ţebea. - Das Obereinkommen fi.ir eine Demokratische 
Volksfront. geschlossen zwischen der Bauernfront. dem Verband der 
ungarischen Bauern und Arbeiter in Rumănien, der Sozialistischen Partei und 
dem Block fi.ir die Verteidigung demokratischer Freiheiten. 
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58. 1935 - Alfabetisches Verzeichnis der în Rumanien erscheinenden Presse în 
ungarischer Sprache. 

59. 1934-1935, Bukarest. - Statistische Tabelle betreffend die Zugehorigkeit der 
Schtiler in den staatlichen Grundschulen zu verschiedenen Nationalităten. 

60. 1934-1935, Bukarest. - Statistische Tabelle betreffend die în Fakultăten und 
Sonderschulen eingeschriebenen Studenten nach ihrer nationalen Zugehorigkeit 
und nach Hochschulzentren in den Jahren 1934/1935. 

61. 1934-1935, Bukarest. - Statistische Tabelle betreffend die Doktoren mit 
Lizenz und die Diplomierten der Universităten und der Sonderschulen, nach 
ihrer nationalen Zugehbrigkeit und nach Fakultăten în den Jahren 1934/1935. 

62. 1934-1935, Bukarest. - Statistische Tabelle betreffend die an Universităten und 
Sonderschulen eingeschriebenen Studenten în den Jahren 1934/1935 nach ihrer 
nationalen Zugehbrigkeit. 

63. 1936 Januar 9, Bukarest. - Referat der Politischen Direktion im 
Au8enministerium betreffend die ukrainische Minderheit în der Bukowina. 

64. 1936 Januar 22, Bukarest. - Note der Generaldirektion der Polizei betreffend 
eine Versammlung der Gesellschaft „Bratstvo". 

65. 1936 Februar 1. - Note betreffend die Lage der Ungarischen Partei în 
Rumănien, die innerhalb der Partei bestehenderi Gruppierungen. ihre 
Beziehungen zu den andern Minderheiten. politische Gruppierungen und 
Kreise aus Budapest. 

66. 1936 Februar 5, Klausenburg. - Statut des Verbandes der ungarischen 
Arbeiter und Bauern în Rumănien (MADOSZ). 

67. 1936 Februar 11, Bukarest. - Referat der Politischen Direktion im 
Au8enministerium betreffend die Auswanderung der „Gagauzen" (christliche 
Tiirken) aus Rumănien. 

68. 1936 Mărz 2. - Verwaltungsgesetz betreffend das Wahlrecht fiir alle Landesbiirger. 

69. 1936 Mărz, Klausenburg. - Bericht redigiert von Peter Tasch mit dem Titel: 
.,Was geschah bei der Generalversammlung der Studenten in Bukarest? 
Welches ist die Stellungsnahme der deutschen Studenten în Rum_ănien?" 

70. 1936 April 5, Neumarkt am Mieresch. - BeschluB des Kongresses der 
Legionăr-Studenten în Neumarkt am Mieresch. 

71. i936 Mai 4, Bukarest. - Note der Generaldirektion der Polizei betreffend die 
Einberufung der Synode der Lipowener-Priester zwecks Festsetzung der 
Zugehbrigkeit zu einem Bistum. 

72. 1936 Mai 5, Bukarest. - Note der Generaldirektion der Polizei betreffend den 
Verlauf der Synode der Lipowener-Priester, wo beschlossen wurde, dal3 die 
gesamte Kirche zur Gerichtsbarkeit der Metropolie von Fântâna Albă gehbrt. 
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73. 1936 Juni 24, Bukarest. - Aide-Memoire der Botschaft der Republik Ttirkei an 
das Au/3enministerium Rumăniens. betreffend einige Rechte, die der 
rumănische Au/3enminister Nicolae Titulescu bei einem Besuch in Ankara sich 
verpflichtet hat, der ttirkischen Minderheit in Rumănien zu gewăhren. 

74. 1936 Dezember 4. - Aufruf des Verbandes der ungarischen Arbeiter und 
Bauern in Rumănien gegen die revisionistischen Tendenzen in den von 
Mussolini und Hitler gehaltenen Reden. 

75. 1936. Bericht betreffend die politische Lage der Deutschen in der Bukowina. 

76. 1936, Hermannstadt. - Bericht von Fritz Fabritius an eine ungenannte Persan 
aus Deutschland, in dem er die Haltung einiger Amtsstellen aus Deutschland 
seiner Persan gegentiber in seiner Eigenschaft als Vorsitzender der Deutschen 
Volksgemeinschaft in Rumănien, sowie gegentiber der Deutschen Volkspartei 
in Rumănien, die von Gust und Bonfert vertreten wird schildert. 

77. 1936, Bukarest. - Bericht des Studienbtiros der Generaldirektion der Polizei 
betreffend die ukrainische irredentistische Bewegung im Laufe des Jahres 
1936. 

78. 1936, Bukarest. - Referat des Studienbtiros der Generaldirektion der Polizei 
betreffend die Geschichte der zionistischen Bewegung in Rumănien.' 

79. Bericht des rumănischen Botschafters in Bulgarien, Vasile Stoica, in dem er 
Dokumente betreffend die antirumănische Propaganda vorstellt, die in den 
bulgarischen Schulen aus Bazargic. Balcic und Cavarna betrieben wird. 

80. 1937 September 19. - Der Artikel .,Blinde Piloten" von Mircea Eliade, in dem 
dieser die Vertreter des Vielparteienregimes in Rumănien der Unfăhigkeit 
anklagt. die wesentlichen Fragen der rumănischen Gesellschaft zu verstehen 
und zu lbsen. 

81. 1937 September, Sfântu Gheorghe. - Resolution der Ungarischen Partei 
betreffend die nationalistischen Au8erungen der rumănikhen Presse, der 
verschiedenen politischen Gruppierungen sowie der zentralen und lokalen 
Vcrwaltungsorgane. die vom Kongref3 der Ungarischen Partei angenommen 
wurde. 

82. 1937 September. - Referat der Generaldirektion der Polizei betreffend den 
Kongre8 der Ungarischen Partei vom 3. - 4. September 1937 in Sfântu Gheorghe. 

tG. 1937 November 22, Bukarest. - Auszug aus dem .,Manifest an das Land" der von 
Gheorghe Tătărescu geleiteten Regierung betreffend die Minderheitenpolitik. 

84. 1937 November 22, Hermannstadt. - Gedăchtnisprotokoll [ von Hans Heclrich) 
betreffend die Unterredung mit dem Deutschen Gesandten in B~karest. 
Wilhelm Fabritius. 

85. 1937 November 29. - Presseerklărung von Corneliu Zelea Codreanu nach der 
Unterzeichnung des Wahl-Nichtangriffspaktes. worin er seinem Entschlu8 
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Ausdruck verleiht, Rumănien an das nationalsozialistische Deutschland und 
an das faschistische ltalien anzunăhern. 

86. 1937 Dezember 1. - Zusammenfassung der Gegenstănde aus Denkschriften 
der ungarischen Minderheit, auf die eine Antwort der rumănischen Regierung 
erwartet wird. 

87. 1937 Dezember 9. - Aufruf an die „guten Rumănien" aus der National­
Christlichen Partei betreffend die Teilnahme der Partei an den Parlamentswahlen. 

88. 1937 Dezember 18, Hermannstadt. - Auszug aus der Rede von Iuliu Maniu bei 
der Zusammenkunft der Nationalen Bauernpartei in Hermannstadt, 
betreffend die Minderheitenpolitik. 

89. 1937 Dezember 30, Bukarest. - Zusammenfassende Obersicht der Ergebnisse 
bei den allgen:ieinen Wahlen ftir die Abgeordnetenkamm~r vom 20. Dezember 
1937. 

90. 1937 Dezember 31, Bukarest. - Programm-Rede des Vorsitzenden des 
Ministerrates Octavian Goga. 

91. 1937, Bukarest. - Verzeichnis der slawischen. deutschen und ungarischen 
Minderheitenpresse in Rumănien im Jahre 1937. 

92. 1938 Januar 13, Paris. - Gesuch an den Generalsekretăr des Vălkerbundes 
seitens der Ji.idischen Weltallianz und der Ji.idischen Gesellschaften in 
Frankreich betreffend die Lage der ji.idischen Minderheit in Rumănien. 

93. 1938 Januar 19, Bukarest. - Referat und Journal des Ministerrates auf Grund 
dessen das Dekret betreffend die Oberpri.ifung der rumănischen Staarsbi.irgerschaft 
erlassen wurde. 

94. 1938 Januar 20, Genf. - lnterview, das Istrate Micescu: Minister in der 
Regierung Goga. der Zeitung .,Neue Freie Presse'' gewăhrte. 

95. 1938 Januar 21, Bukarest. - Kănigliches Dekret betreffend die Oberpri.ifung 
der Staatsbtirgerschaften. 

90. 1938 Jamuur. - Au:szugc aus dcr jUdischcn Prcssc in cnglischc1· Sprncho 
betreffend die Einfi.ihrung des neuen Regimes in Rumănien. 

97. 1938 Februar 2, Bukarest. - Die Artikel 1 - 28 der von Kănig Karl II. promul­
gierten Verfassung. 

98. 1938 Juni. - Denkschrift der Vertreter der bulgarischen Bevălkerung aus den 
Kreisen Durostor und Caliacra an den Premierminister Rumăniens. in denen 
clie hauplsăchlichsten Forderungen der bulgarischen Bevălkerung aus der 
Dobrudscha enthalten sind. 
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DOCUMENTE 

[!] 1931 aprilie 24, Bucureşti 
The Honorable 
The Secretary of State 
Washington 

Sir: 

I have the honor to report that one of the first acts of the Iorga Cabinet was 
to create an Undersecretaryship of State for the minorities. attached to the 
Presidency of the Council of Ministers. Mr. Rudolph Brandsch, a National Peasant 
deputy in Parliament a prominent member of the Saxon minorities in Transylvania 
has been appointed Undersecretary and will be assisted by two Secretaries General, 
Mr. Arpard Bettay, a Hungarian, and a Rumanian nat yet selected. 

These appointments seem to have created a favorabble impression in the 
country, as is shown by the Translations of extracts from the press enclosed herewith. 
They have alsa made a good impression, I understand in Germany and Hungary. I 
am Told. however, that the minorities themselves, in Rumania, are some what 
skeplical as to whether the undersecretaryship will have much effect in 
ameliorating conditions, and are inclined to believe that its real object is to calm 
public opinion abroad and especially to prevent the League of Nations from 
intervening in the Minorities question in Rumania. 

The duties of this new body will be to weigh and sift the complaints of the 
minorities and, if its work is carried an seriously and honestly and in the spirit of 
the announcement of its institution. it can and should be an important instrument 
in inducing the minorities to accept the fact that they are Rumanian subjects and 
that in case they receive just and equitable treatment they should consider them­
selves as such, cease ale agitation and work for the common welfare of the country. 
Much will, of course, depend upon the character and sincerity of the persons 
chosen as Undersecretary of State and his assistants, and upon the spirit with which 
they perform their delicate duties. As yet. little is known abont the present appoin­
tees. Their appointment, however. appears to me tobe a step in the right direction 
which might profitably be adopted by other countries which have the misfortune to 
posscss minorities. ln any case. it seems to be an interesting experiment and. if 
sincere. a wise move toward the solution of this troublesome problem. 

Respectfully yours 
Charles S. Wilson 

Enclosure: 
1. Translations of various news paper articles 
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Traducere 
Nr. 649 
Excelenţei sale, 
Secretarul de Stat, 
Washington 

Domnule. 

Am onoarea să vă raportez că una dintre primele acţiuni ale cabinetului Iorga 
a fost crearea unui Subsecretariat de Stat pentru Minorităţi, ataşat Preşedinţiei 
Consiliului de Miniştri. Domnul Rudolph Brandsch, deputat naţional-ţărănist în 
parlament şi membru proeminent al minorităţii saşilor din Transilvania a fost numit 
subsecretar şi va fi asistat de doi secretari generali, domnul Arpard Bettay, ungur, 
şi un român care nu a fost încă ales. 

Această măsură pare să fi creat o impresie favorabilă în ţară, aşa cum reiese 
din extrasele de presă incluse în prezentul raport. Ele au fă~ut o impresie bună, 
după cum am înţeles, şi în Germania şi Ungaria. Mi s-a spus. totuşi. că minorităţile 
însele, în România sunt oarecum sceptice că Subsecretariatul va avea prea multă 
eficienţă în ameliorarea condiţiilor şi că sunt înclinate să creadă că adevărata sa 
menire este să calmeze opinia publică din străinătate şi, în special, să prevină 
intervenţia Ligii Naţiunilor în chestiunea minorităţilor din România. 

· Îndatoririle acestui nou organism vor fi să cântărească şi să analizeze plân­
gerile minorităţilor şi, dacă munca sa va fi făcută cu seriozitate şi onestitate şi în 
spiritul anunţatelor sale intenţii, ar putea fi un instrument important care să convingă 
minorităţile să accepte ideea că sunt supuşi români şi că. dacă primesc un tratament 
just şi echitabil, trebuie să se considere ca atare, să înceteze agitaţia şi să lucreze 
pentru bunăstarea comună a ţării. Desigur. multe vor depinde de ~aracterul şi 
sinceritatea persoanelor pe care Subsecretariatul de Stat le va alege ca asistenţi şi 
de spiritul în care ele îşi vor îndeplini însărcinările delicate.Deocamdată, se ştiu 
puţine lucruri despre cei numiţi. Numirea lor îmi pare totuşi a fi.un pas în direcţia 
corectă, care ar putea fi adoptată în mod profitabil de alte tări ce au nefericirea de 
a poseda minorităţi. În orice caz, pare a fi un experiment interesant şi, dacă este 
sincer. un pas înţelept către soluţionarea acestor probleme supărătoare. 

Anexe: 
1. Traduceri ale unor articole din presă. 
Traducere din „Adevărul" din 
22 aprilie. 1931 

Guvernul şi minorităţile 

Cu respect. al d-voastră. 
Charles S. Wilson 

Legaţia Americană. 
Bucureşti. România 

Raport nr. 649 

Anexa nr. 1 

Ieri, Guvernul a făcut un prim pas. care corespunde tuturor dorinţelor noastre: 
a decis crearea unui Subsecretariat al Minorităiilor şi încredinţarea postului domnului 
Rudolph Brandsch, unul dintre liderii saşi din Transilvania. Această acţiune va produce 
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o excelentă impresie în afara frontierelor, deoarece ea semnifică începutul unei noi 
politici fată de minorităţi - o politică de colaborare sinceră şi loială cu minorităţile, 
prin aplicarea fermă şi onestă a clauzelor tratatelor de pace. 

Traducere din „Curentul" 
din 23 aprilie, 1931 

Guvernul dlui Iorga a făcut o inovaţie prin crearea unui Subsecretariat de 
Stat al Minorităţilor, ataşat Preşidenţiei Consiliului de Miniştri. Au fost şi în 
Partidul Naţional-Ţărănesc curente în această direcţie şi s-a sugerat /crearea/ unui 
subsecretariat care să reprezinte minorităţile; a fost chiar propus un reprezentant al 
minorităţilor în Biroul Camerei şi în cel al Senatului, pentru ca participarea lor la 
viaţa tării să poată fi mai activă, pentru a nu avea sentimentul că sunt persecutate 
şi pentru a nu respira nici un moment o atmosferă de ostilitate sau injustiţie. Dar 
acest pas, în relaţiile noastre cu minoritătile, nu a fost făcut niciodată. 

Un fel de timiditate a caracterizat politica faţă de minorităţi. Toate partidele 
politice su fost de acord asupra acestui punct. dar nu au făcut niciodată pasul spre 
realizarea lui. Guvernul dlui Iorga a trecut imediat la acţiune prin numirea ca 
subsecretar de stat a unui reprezentant al minorităţii germane, căruia i s-a adăugat 
ca secretar general un reprezentant al minoritătii maghiare. 

Nu vom discuta alegerea persoanelor. dacă sunt bine sau rău alese, deşi dl. 
Brandsch. ca şi profesorul Arpard Bettay au autoritatea necesară. Vom analiza 
numai importanţa actului în sine. 

Acesta este începutul participării directe a minoritătilor la treburile publice 
româneşti a căror parte sunt şi ele, o participare cu vaste posibilităţi de modificare 
a conştiintei civice a minorităţilor. 

. Dacă lucrurile nu merg bine, nu doar românii sunt cei care suferă, ci şi neamurile 
care trăiesc împreună cu ei, şi care nu pot prospera atunci când noi. românii, trecem 
printr-o criză. Toţi cei care trăiesc pe pământul nostru împărtăşesc în egală măsură 
suferinţele noastre. 

În mintea minorităţilor a rămas convingerea că frontierele actuale sunt pro­
vizorii. iar rezultatele acestei convingeri au fost plângerile şi protestele la Liga 
Naţiunilor. Ei n-au crezut niciodată că situatia minorităţilor poate fi rezolvată altfel 
decat din exterior şi au fost convinşi că soluţia n-ar putea veni niciodată din interior. Au 
fost obsedaţi de ideea presiunii externe şi a modificării regimului minorităţilor prin 
intervenţia Ligii Naţiunilor. 

Aceasta a fost o greşală serioasă în politica minorităţilor în interiorul natiunii 
române şi la capătul a 12 ani, ele îşi pot da seama de ceea ce au făcut şi de timpul 
pierdut. Care este folosul ochilor aţintiti persistent în afara frontierelor; care este 
folosul plângerilor la Liga Naţiunilor? S-a schimbat ceva? S-au creat legături noi 
prieteneşti cu naţiunea română? Minorităţile însele pot vedea rezultatul unei politici 
ele izolare şi de agresivitate latentă. 

În orice caz, guvernul dlui Iorga a afirmat o conceptie întru totul conformă 
cu mentalitatea poporului român, care nu a nutrit niciodată ură faţă de alte neamuri. 
ci doar întelegere şi compasiune omenească. 

Opinia noastră este că, în chestiunea minorităţilor, fixarea înţelesurilor „apro­
pierii" şi a metodelor de netezire a asperită\ilor se poate face numai de către un 
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reprezentant al rasei dominante, un român care se cuvine să conducă şi să îndrume, 
asistat de minoritari, care pot analiza cererile şi pretenţiile. 

Arhivele Nationale Istorice Ce111rale, colec/ia Microfilme SUA, rola 686, c. Jl7-/20; RG 165 - Records 
of rhe Wur Depurtment General and Special Staffs, Box 3178 (RG 165 - Docun1e11/e ale Statelor Majore 
Generale şi Speciale din Departamentul de Război,- clllia 3178). 

1931 august 3, Bucureşti 

1931 august 3, 
2 Bucureşti. 

LEGE 
pentru înfiinţarea eparhiei Armeana-gregoriană 

din România 

1. Se declară înfiinţată „Eparhia Armeana-Gregoriană" din România, cu sediul 
în Bucureşti, care va cuprinde pe toţi credincioşii cultului armeana-gregoriană din 
statul român. 

2. Şeful Eparhiei Armeana-Gregoriană din România va purta titlul de 
.,Episcopul Armeana-Gregorian din România". 

3. Eparhia Armeana-Gregoriană din România stă sub autoritatea dog­
matică şi canonică a catolicosatului din Ecimiadzin, dar îşi va reglementa, conduce 
şi administra în mod autonom toate afacerile sale religioase. culturale, fundaţionale 
şi epitropeşti, în conformitate cu legea generală pentru regimul cultelor din 22 aprilie 
1928 şi cu statutul său organic şi administrativ aprobat de autoritatea competentă. 

4. Prin derogare de Ia art. 31 şi 32 din Legea pentru regimul general al 
cultelor din 22 aprilie 1928, cu modificările din 21 iulie 1929, statul nu este obligat 
la nici un soi de ajutor faţă de cultul armeana-gregorian. 

„Monitorul Oficial", nr. 77 din 3 august /93/; Colec/ia Hamungi11, Co,1111 general al României. Lt'gi 
uwalt'. voi. XIX, 1931, Bucureşti, 1932, f 671--672 

[I] 1931 octombrie 27, Geneva 

II. Observations du Gouvernement roumain. 

Legaton Royale de Roumanie 
de la Societc des Nations. 

Annxes: 4 

Monsieur Ie Secretaire general. 

Geneve. le 27 octobre 1931. 

En reponse a votre lettre No 4/30216/165 en date du 20 aoGt dernier, par 
Iaquelle vous aves bien voulu me transmettre copie d'un telegramme emanant de 
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M. Stoyanoff de Sofia ainsi que d'un memorandum supplementaire signe par le 
meme, conjointement avec M. Gospodinoff, j'ai l'honneur de vous faire part, ci­
apres. des observations de man Gouvernement a leur su jet. 

Mon Gouvernement tient, des le debut, a faire remarquer qu'il ne se laissera 
pas entraîner, cette fois-ci, dans une discussion d'ordre general sur le traitement de 
la minorite bulgare en Roumanie qu'avec une obstination caracteristique Ies 
petitionnaires en question soulevent periodiquement devant la Societe des Nations. 

Mon Gouvernement s'est longuement et a plusieurs reprises explique deja, 
dans le passe, a ce sujet. II a fait valoir combien Ies actes systematiques de terreur: 
brigandages, pillages, meurtres auxquels s'adonnent des bandes de comitadjis dont 
le siege doit etre recherche en dehors des frontieres de la Roumanie, rendent 
difficile et ingrat le role des autorites locales et combi~n ils sont susceptibles de pro­
voquer et d'entretenir un etat de malaise dans la population. Ces actes de terreur 
se renouvellent, malheureusement sans cesse; demierement encore, on a eu a deplorer: 

Le 31 aout, la mort d'un adjudant de gendarmerie, tue a Cahaclac, pres de 
Bazargic, par une bande d'une dizaine de comitadjis; 

· le 5 septembre, l'incendie d'une foret par une autre bande; 
le 20 septembre, une altaque sur la personne du nomme Ştefan Velciu de 

Ciufut-Cuius, gui, ainsi que sa femme et sa fille, furent horriblement tortures {dans 
la poursuite engagee par Ies habitants, Ies bandits, en lan~ant des grenades, 
blesserent. en outre, 13 personnes); 

le 23 september, l'assassinat, par une bande dont Ies chefs purent etre 
identifies, suivi d'affreuses mutilations de deux garde-chasse d'Alfatar. 

Man Gouvernement ne veut non plus insister sur certaines activites de 
l'Union des societes dont Ies petitionnairos sont Ies porte-parole, bien que, sur ce 
point. la lecture de certaines journaux bulgares eux-memes - quant aux ressources 
et aux agissements de cette Union - soit singulierement edifiante, sinon pour 
declarer, une fois de plus, que ni Ies crimes perpetres sur son territoire, ni Ies 
agissements d'associations du genre de celles de M. Stoyanoff, ne le feront se 
departir de la politique qu'il entend poursuivre a l'egard de ses minorites - en 
Dohroudja du sud comme ailleurs - el qui se resume en une parfaite egalite de 
traitement avec Ies nationaux dans la justice et l'ordre. 

Ceci dit, ii y a lieu d'examiner Ies griefs articules dans Ies petitions en queslion. 
Le telegramme de M. Stoyanoff parle enlre autres, de violences et meurtres 

commis dans le village Dogroular par des colons. encourages par Ies aulorites, afin 
de s'emparer de la recolte de la populalion bulgare el turque. Point n'est hesoin 
d'ajouter que de pareils mefaits n'ont jamais eu lieu; d'ailleurs l'expose annonce 
par Ic meme telegramme, comme devant suivre. ne fait plus mention de ce cas. ce 
qui laisse a supposer que le petitionnaire lui-meme n'a pas cru a sa veracite el ce 
qui dispense aussi d'un plus long commentaire. 

li n'y a pas lieu, non plus, d'examiner la question de I'applicalion des lois sur 
la propriete rurale. attendu que, sur cc point. Ies petitionnaires annocenl l'envoi 
d'un expose a part. 

Reste a examiner Ies autres gricfs qui peuvent se resumer comme ayant trait 
;1 la dissolution des conseils communaux, a la composition des commissions interi­
maires et en dernier lieu aux recentes elections parlementaires. 
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En ce qui concerne la dissolution des conseils communaux, ii est incroyable 
qu'on puisse en deduire une tendance quelconque contre la population minoritaire 
bulgare attendu que cette dissolution a ete generale et s'est appliquee sur toute 
l'etendue du Royaume. Elle fut prononcee en vertu d'une Ioi, publiee dans le 
Journal Officiel N" 161, en date du 15 juillet 1931, dont on voudra bien trouver le 
texte en annexe (v. annexe 1). Le but poursuivi par celte !oi a ete double: une raison 
d'economie d'abord (Ies conseils communaux nombreux devant etre remplaces par 
des commissions interimaires restreintes composees de 3-5 membres), la necessite 
d'une reorganisation administrative ensuite. permettant un regroupement des 
communes plus judicieux que par le passe. 

Afin de se rendre compte combien cette mesure a ete generale, il est joint en 
annexe (v. annexe 2) un tableau comportant ce regroupement pour l'ensemble du pays. 

En ce qui concerne la composition des commissions interimaires dans Ies 
deux districts de la Dobroudja du sud, elle est si peu au desavantage de la popula­
tion bulgare qu'on trouve fonctionnant, dans le district de Durostor, comme 
membres de commissions interimaires, dans 47 communes, 76 citoyens d'origine 
bulgare, dont 8 en qualite de presidents desdites commissions, et dans le district de 
Caliacra, dans 10 communes, 14 citoyens d'origine bulgare, dont 6 en qualite de 
presidents. (Ci-joint. annexes 3 et 4, deux tableaux detailles avec mention des noms 
des communes et des personnes). 

Pour ce qui est des elections parlementaires, Ies rapports parvenus au 
Gouvernement n'indiquent nulle part, et pour aucun cas. des faits qui, meme de 
loin: puissent ressembler a ce gui est mentionne dans la petition. Une operatton 
comme des elections generales - en Roumanie pas plus gu'ailleurs - s'effectue 
difficilement sans menus incidents, voire meme parfois quelques rixes ou bagarres 
que la vigilance des autorires, si attentive soit-elle, ne peut pas toujours ni prevenir 
ni empecher. Le Gouvernement roumain ne pretend pas que Ies recentes elections 
generales aient ete exemptes de tout incident, en Dobroudja comme dans Ie reste 
du pays, mais ii sait combien ii est de mise, dans Ies luttes electorales du pays, gue 
ces incidents inevitables soient grossis par Ies partis politiques se disputant Ies 
sieges. Le sort ingrat des autorites locales de tout pays veut que, quoi qu'elles 
fassent, ces autorites soient toujours accusees soit de n 'avoir pasete assez vigilantes 
pour prevenir, soit trop severes pour reprimer. 

Tout~ plainte en matiere electorale a. en Roumanie comme dans tous Ies 
pays a base parlementaire, deux possibilites de trouver satisfaction: la voie 
politique gui permet au Parlament d'invalider une election entachee d'un vice (et 
aucune invalidation n'a ete prononcee en ce qui concerne Ies sieges attribues a la 
Dobroudja du sud) et la voie judiciaire qui permet de porter devant des instances 
definies par la loi tout acte lesant Ies personnes ou Ies biens ainsi que tout abus 
eventuel de la part des autorites. Mais lorsqu'une plainte, en Roumanie tout au 
moins, ne trouve echo, en pleine periode electorale, que dans Ia presse d'opposition, 
tout le monde est d'accord, Ies plaignants eux-memes le plus souvent, qu'il n'y a pas 
lieu de s'emouvoir. 

Au surplus, le Gouvernement roumain tient a faire remarquer que, en tout 
etat de cause, on ne saurait degager des elections qui ont eu lieu en Dobroudja du 
sud,"a l'occasion des elections generales, une tendance antiminoritaire quelcongue 
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ou une tentative d'etouffer, d'une maniere quelconque, la voix de la minorite 
bulgare, comme Ies petitionnaires s'ingenient a le faire croire. En effet, et en 
opposition de quelques autres minorites en Roumanie: magyare, allemande, juive, 
la minorite bulgare de Dobroudja n'a pas presente une liste a part, c'est-a-dire ne 
s'est pas presentee aux elections en tant que parti minoritaire, mais des candidats 
d'orlgine bulgare figuraient sur Ies listes des differents partis politiques roumains, 
conjointement avec des candidats roumains. Dans ces conditions, comment 
pourrait-on meme concevoir une persecution de la minorite bulgare comme telle? 

Vu ce qui precede, le Gouvernement roumain est persuade, une fois de plus, 
qu'il n'y a rien a retenir des plaintes de M. Stoyanoff. 

(s) Antoniade 

Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond Geneva, voi. 204, doc. 119. 

Traducere 

II. Observaţiile Guvernului român 

Geneva, 27 octombrie 1931 

Domnule Secretar General. 

Ca răspuns la scrisoarea dumneavoastră nr. 4/30216/165 din data de 20 august 
trecut. prin care aţi binevoit să-mi trimiteţi copia unei telegrame provenind de la dl. 
Stoianov din Sofia ca şi a cea a unui memorandum suplimentar semnat de acelaşi. 
împreună cu dl. Gospodinov, am onoarea de a vă prezenta aici observaţiile guvernului 
meu asupra acestui subiect. 

Guvernul meu tine. încă de la început. să remarce că nu se va lăsa antrenat 
de data aceasta. într-o discuţie de ordin general asupra tratamentului minorităţii bulgare 
în România. pe care. cu o încăpăţânare caracteristică, petiţionarii în chestiune îl ridică 
periodic în fata Societăţii Naţiunilor. 

Guvernul meu s-a explicat deja îndelung şi în mai multe rânduri în trecut, 
asupra acestui subiect. El a pus în evidenţă în ce măsură actele sistematice de teroare: 
tâlhării. hoţii. omucideri la care se dedau bandele de comitagii a căror sediu trebuie 
să fie căutat în afara frontierelor României, fac dificil şi ingrat rolul autorităţilor 
locale şi cum pot provoca şi întreţine o stare de nelinişte pentru populaţie. Aceste 
acte de teroare se reînnoiesc din nefericire fără încetare; în ultimul timp am avut a 
deplânge: 

Pe 31 august. moartea unui adjutant de jarndarmerie. omorât la Cahaclac. în 
apropiere de Bazargic. de o bandă de zece comitagii; 

Pe 5 septembrie. incendierea unei păduri de către o altă bandă; 
Pe 20 septembrie, un atac asupra persoanei numitului Ştefan Velciu din 

Ciufut-Cuius care. împreună cu soţia şi fiica sa. au fost torturaţi în mod oribil (urmăriţi 
de locuitori. bandiţii au lansat grenade care au rănit, în plus. 13 persoane); 

Pe 23 septembrie. asasinarea, de către o bandă ai cărei şefi au putut fi identi­
ficaţi. urmată de înfiorătoare mutilări a doi paznici de vânătoare din Alfatar. 
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Guvernul meu nu mai vrea să insiste asupra unor activităţi ale Uniunii Societăţilor 
ai cărei petiţionari sunt purtători de cuvânt deşi, asupra acestui punct, chiar lectura 
unor ziare bulgare - în ceea ce priveşte resursele şi acţiunile acestei Uniuni - este 
în mod special edificatoare, dacă nu pentru a declara, o dată în plus, că nici crimele 
comise pe teritoriul său, nici acţiunile asociaţiilor de genul celei a dlui Stoianov, nu­
l vor face să se dezică de politica pe care înţelege s-o urmeze faţă de minorităţi -
în Dobrogea de Sud ca şi în altă parte - şi care se rezumă la un tratament de 
perfectă egalitate cu localnicii, în justiţie şi ordine; 

Acestea fiind spuse, este cazul să examinăm plângerile făcute în petiţiile despre 
care este vorba. 

Telegrama dlui Stoianov vorbeşte, între altele, de violenţe şi de omoruri 
comise în satul Dogrular de către coloni, încurajaţi de autorităţi, să-şi însuşească 
recolta populaţiei bulgare şi turce. Nu mai este nevoie să adaug că astfel de fapte 
reprobabile n-au avut Ioc niciodaţă; de altfel, expunerea anunţată de aceeaşi tele­
gramă ca trebuind să urmeze, nu mai menţionează acest caz. ceea ce presupune că 
însuşi petiţionarul n-a crezut în veridicitatea ei, fapt care de asemenea mă scuteşte 
de un comentariu mai lung. 

Nu este cazul nici să examinăm problema aplicării legilor la proprietatea rurală, 
dat fiind că asupra acestui punct petiţionarii anunţă trimiterea unui raport aparte. 

Rămân de examinat alte plângeri care pot să se rezume ca _având legătură cu 
dizolvarea consiliilor comunale, cu componenţa comisiilor interimare şi în ultimul 
rând cu recentele alegeri parlamentare. 

În ceea ce priveşte dizolvarea consiliilor comunale este incredibil că se poate 
deduce din aceasta o oarecare tendinţă îndreptată împotriva populaţiei minoritare 
bulgare având în vedere că această dizolvare a fost generală şi s-a aplicat în tot 
Regatul. Ea a fost pronunţată în virtutea unei legi, publicată în Buletinul Oficial 
nr. 161. din data de 15 iulie 1931, al cărui text veţi binevoi să-l găsiţi în anexă (a se 
vedea anexa 1 ). Scopul urmărit de această lege a fost dublu: motive de economie mai 
întâi (consiliile comunale numeroase trebuind să fie înlocuite de comisii interimare 
restrânse, compuse din 3-5 membri), apoi necesitatea unei reorganizări administrative, 
permiţând o regrupare a comunelor mai judicioasă decât în trecut. 

Pentru a vă da seama cât de generală a fost această măsură. s-a adăugat în 
anexă (a se vedea anexa 2) un tabel cuprinzând această regrupare pentru întreaga ţară. 

În ceea ce priveşte componenţa comisiilor interimare în cele două districte 
din Dobrogea de Sud ea este atât de puţin în dezavantajul populaţiei bulgare încât 
se găsesc funcţionând, în districtul Durostor, ca membrii ai comisiilor interimare, în 
47 de comune. 76 de cetăţeni de origine bulgară, dintre care 8 în calitate de preşedinţi ai 
numitelor comisii şi în districtul Caliacra. în 10 comune, 14 cetăţeni de origine 
bulgară. dintre care 6 în calitate de preşedinţi. (Alăturat. anexele 3 şi 4. două tabele 
detaliate cu menţionarea numelor comunelor şi persoanelor). 

În ceea ce priveşte alegerile parlamentare. rapoartele care au ajuns la guvern 
nu indică nicăieri şi pentru nici un caz, fapte care. fie şi de departe, ar putea să 
semene cu ceea ce se menţionează în petiţie. O operaţie ca cea a alţgerilor generale -
în România nu mai puţin decât în altă parte - se face greu fără mici incidente. 
uneori chiar câteva certuri sau scandaluri pe care vigilenta autorităţilor, oricât de 
trează ar fi ea. nu poate întotdeauna nici să le prevină. nici să le împiedice. 
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Guvernul român nu pretinde că recentele alegeri generale au fost lipsite de orice 
incident, în Dobrogea ca şi în restul \ării dar el ştie ce importantă are. în luptele 
electorale ale tării, ca aceste incidente inevitabile să fie îngroşate de partidele 
politice care-şi dispută locurile. Soarta ingrată a autorităţilor locale din orice ţară 
vrea ca, orice-ar face ele. aceste autorităţi să fie mereu acuzate, fie de a nu fi fost 
destul de vigilente pentru a preveni, fie prea severe pentru a reprima. 

Orice plângere în materie electorală are, în România ca şi în toate ţările cu 
bază parlamentară, două posibilităţi de a fi satisfăcută: calea politică care permite 
Parlamentului de a invalida o alegere care prezintă un viciu (şi nici o invalidare n-a 
fost pronunţată în ceea ce priveşte locurile atribuite Dobrogei de Sud) şi calea 
judiciară care permite de a aduce în faţa instanţelor definite de lege orice act lezând 
persoanele sau bunurile ca şi orice eventual abuz din partea autorităţilor. Dar atunci 
când o plângere, în România cel puţin, nu găseşte ecou în plină perioadă electorală, 
decât în presa de opoziţie, toată lumea este de acord, cel mai adesea chiar cei care 
se plâng, că nu este cazul să se agite. 

În plus. Guvernul român ţine să remarce că, în orice caz, nu s-ar putea degaja 
din âlegerile care au avut loc în Dobrogea de Sud, cu ocazia alegerilor generale, o 
tend.intă antiminoritară oarecare sau o tentativă de a înăbuşi. într-un fel oarecare, 
vocea minoritătii bulgare, aşa cum se străduiesc petiţionarii să facă să se creadă. În 
realitate. şi în opoziţie cu câteva alte minorităţi din România: maghiară, germană. 
evreiască, minoritatea bulgară din Dobrogea n-a prezentat o listă aparte, adică nu 
s-a prezentat la alegeri ca partid minoritar iar candidatii de origine bulgară figurau 
pe listele diferitelor partide politice româneşti, alături de candida\ii români. În aceste 
conditii cum s-ar putea concepe o persecutie a minorităţii bulgare luată ca atare? 

Având în vedere cele de mai sus, Guvernul român este încredinţat, o dată în 
plus. că nu există nimic care poate să fie reţinut din plângerile dlui Stoianov. 

(s) Antoniade 

1931 decembrie 24, Moscova 

l. România contemporană nu reprezintă prin sine o unire .,a tuturor românilor". 
ci un stat tipic cu multe natiuni, creat pe baza sistemului prădalnic de la Versailles, 
pe baza ocupării unor teritorii străine şi pe baza înrobirii unor popoare străine. 
Burghezia şi moşierii din România. infăptuind propriile lor planuri imperialiste şi 
îndeplinind totodată însărcinarea puterilor imperialiste conducătoare din Europa 
ele a crea la Nistru un avanpost împotriva U.R.S.S., au cucerit Basarabia, Transilvania. 
Bucovina. Dobrogea şi Banatul şi supun unei asupriri nationale nemaipomenite şi 
unei exploatări semicoloniale pe cele 8 milioane de moldoveni. unguri. ruşi. ucraineni. 
bulgari. nemţi. turci şi altii. 

2. Soarta României capitaliste şi moşiereşti este legată în modul cel mai 
strâns cu sistemul relaţiilor imperialiste din Versailles. Criza economică modială a 
înăsprit la extrem toate contrazicerile imperialiste, a mărit primejdia izbucnirii unor 
noi războaie imperialiste şi a dus la criza sistemului din Versailles. Criza economică 
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a luat forme deosebit de ascuţite în România şi este întovăr;'\şită de o înăsprire din 
ce îÎ1 ce mai puternică a exploatării şi asupririi popoarelor subjugate. ceea ce 
măreşte şi mai mult dezvoltarea mişcării puternice de eliberare na\ională. care se 
duce în continuu din momentul alătuirii „României Mari". 

3. Politica claselor stăpânitoare române în provinciile ocupate a avut şi are 
un caracter vădit imperialist, colonial. Aceasta s-a oglindit: în mutarea sistematică 
a întreprinderilor industriale în regiunile româneşti; în politica specială de credit, în 
politica vamală şi fiscală, care are. ca scop întătirea poziţiilor capitalului finaciar român; 
în introducerea românilor în administraţia băncilor şi întreprinderilor industriale 
din provinciile ocupate: în distribuirea inegală a creditelor, în folosul Regatului; în 
impunerea fiscală mult mai ridicată a regiunilor ocupate;în tarifele C.F.R. care 
uşurează pătrunderea mărfurilor din Regatul Vechi în provinciile ocupate; în jefuirea 
pământului şi pădurilor care au aparţinut populaţiei locale sau organizaţiilor 
naţionale, culturale şi economice etc. 

În legătura cu creşterea crizei economice şi a pregătitilor de război contra 
U.R.S.S. precum şi cu scopul de a corupe păturile înapoiate ale proletariatului 
român şi de a băga zâzanie între proletariatul român şi între acela al naţiunilor asuprite. 
burghezia română a pornit la concedierea în masă de la C.F.R., din uzinele metalurgice 
şi în general din toată industria de război a muncitorilor unguri şi ale celorlalte 
naţionalităţi asuprite, precum şi înlocuirea lor cu români. Toţi cei concediaţi, chiar aceia 
care au dreptul la pensie, sunt lipsiţi de orice ajutor. Politica imperialistă a burgheziei 
şi a moşierilor români a avut urmări şi asupra situaţiei micii burghezii orăşeneşti. 
Zeci de mii de meşteşugari şi negustori mici - evrei, unguri, ucraineni. moldoveni 
şi alţii. s-au ruinat - iar intelectualii de la oraşe şi de la sate ai naţiunilor asuprite au 
suferit amar de pe urma măsurilor „de economie", introduse de guvernul Iorga. 

4. Politica de exploatare colonială a provinciilor ocupate şi politicâ de pregătire 
a războiului antisovietic este întovărăşit de represiuni turbate. care se înăspresc 
mereu. împotriva mişcării muncitoreşti, ţărăneşti şi a celei naţional-revoluţionare 
şi. în primul rând, împotriva conducătorului acestor mişcări - împotriva Partidului 
Comunist din România. Arestările în masă. bătăile. uciderea comuniştilor .,prin 
evadare" (Doncev şi alţii) au loc zilnic. În acelaşi timp s-a înrăutăţit cu mult în toate 
provinciile regimului de ocupaţie. Guvernul Iorga-Argetoianu a desfiinţat ultimele 
rămăşiţe de autonomie administrativă şi a numit comisa1ii săi. Posturile de jandarmi au 
fost introduse în toate satele din provinciile ocupate. Jandarmii care sunt recrutaţi 
numai dintre români, stăpânesc ca atotputernici în satele moldoveneşti. ucrainene, 
ruseşti, bulgăreşti, turceşti. ungureşti, nemţeşti şi sârbeşti şi sunt întreţinuţi de fapt 
pe socoteala populaţiei băştinaşe. Manifestările celor mai neînsemnate semne de 
viată culturală. a naţiunilor asuprite sunt supuse unor persecuţii sălbatice. Organizaţiile 
culturale (cooperative. sportive etc.) sunt desfiintate: limba maternă este interzisă 
în şcoli. tribunale. instituţiuni şi biserici. Legea nouă administrativă. elaborată de 
guvernul Iorga-Argetoianu nu numai că nimiceşte în realitate autonomia locală şi 
concentrează totalitatea puterii în mâinile prefectilor guvernului. dar îşi pun înainte 
de toate scopul de a nimici unitatea istoriceşte creată şi tinuturilor ocupate de 
România prin împărţirea acestora în bucăţi şi alipirea acestor părţi judeţelor cu 
populatie românească, pentru ca să creeze astfel o „majoritate" românească şi să 
întărească ocupaţia. 
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Masele muncitoare evreieşti, risipite pe toată ţara, sunt supuse progromurilor, 
de fiecare dată când burghezia română are nevoie să îndrepte radicalizarea maselor 
spre un drum necesar ei. 

5. Imperialismul român, încercând să zdrobească mişcarea revoluţionară 
printr-o sălbatică teroare albă, se sileşte în acelaşi timp să-şi întărească baza sa în 
regiunile ocupate, ducând o politică activă de colonizare şi românizare. Colonizarea 
a luat extrem de mari proporţii în Dobrogea de sud, unde în ultimii câţiva ani ·au 
fost aduse peste 12 mii de familii cuţo-vlahe din Macedonia şi familii româneşti din 
Vechiul Regat. în zona care se mărgineşte direct cu Bulgaria, s-a introdus aşa zisa 
„colonizare strategică" prin alungarea completă a populaţiei băştinaşe de către 
coloniştii români, aleşi toţi pe capete dintre foştii gradaţi în armată şi dintre 
naţionaliştii şovini. Coloniştii au primit pământ şi locuinţe pe socoteala populaţiei 
băştinaşe, din care o parte însemnată a fost nevoită să emigreze în Bulgaria şi Turcia. 
Coloniştii, în special aceia din Macedonia, sunt organizaţi în organizaţii fasciste şi 
sunt înarmaţi din cap până-n picioare. 

În Basarabia, imperialismul român se sileşte să-şi întărească poziţia sa, prin 
românizarea intensivă a moldovenilor, care au fost declaraţi drept „români". Masele 
largi ale ţărănimii moldoveneşti şi ale micii burghezii orăşeneşti sunt tot aşa de 
asuprite ca şi populaţia rusă, ucraineană şi evreiască. Burghezia română, ea singură 
n-are câtuşi de-puţină încredere, civilă şi militară, se găseşte în întregime în mâinile 
românilor din Vechiul Regat. Moldovenii - şi apoi numai tinerii - care au fost prin 
şcolile româneşti şi au trecut de partea imperialismului român pot căpăta posturi 
administrative abia de a doua mână. Burghezia română nu numai că sileşte pe 
moldoveni să facă serviciul militar în afară de Basarabia, dar îi şi împarte în grupe 
mici pe diferite regimente. Răspunsul populaţiei muncitoreşti moldoveneşti la 
această politică de ocupaţie au fost nenumăratele acţiuni revoluţionare şi frontul 
unic tot mai puternic al populaţiei moldoveneşti cu cea rusă, ucraineană şi evreiască din 
Basarabia în lupata pentru eliberarea ei naţională. 

În Bucovina imperialiştii români introduc politica desnaţionalizării silite a 
populaţiei ucrainene, declarând drept „români" pe ucrainenii care şi-au uitat limba 
maternă ca urmare a asupririi lor în fosta Austro-Ungariei. 

6. Politica naţională a imperialismului român pe linia intereselor comune ale 
burgheziei române şi ale moşierilor. Ea a fost introdusă în mod consecvent şi de 
guvernul liberal. şi de cel naţional-ţărănesc, precum şi de guvernul Iorga. Decla­
raţiile demagogice ale naţional-ţărăniştilor. de acum, pentru autonomia Ardealului, 
autonomie pe care n-au dat-o când au fost la putere. arată numai încercarea de a 
întări masele largi ale populaţiei muncitoare din Transilvania şi de a frâna creşterea 
mişcării naţional-revoluţionare. 

7. În politica ei imperialistă, burghezia română se sprijină pe toate partidele 
burgheze. În special. social-democraţia este un sprijin din cele mai importante ale 
puterii imperialiste a claselor stăpânitoare româneşti. Social-fasciştii români încearcă 
să convingă masele că România de azi a înfăptuit unirea tuturor românilor şi acoperă 
în tot chipul politica prădalnică a imperialismului rpmân în ţinuturile ocupate. 
Social -democraţii au fost cei dintâi care au votat pentru ,,unirea" Transilvaniei cu 
România. Social-democraţii luptă în mod hotărât împotriva mişcării naţional-revo­
luţionare din teritoriile ocupate, cică în numele „luptei de clasă curate". Servind cu 
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credintă burghezia, social-democraţia română se sileşte din răsputeri să slăbească şi 
să dezorganizeze mişcarea muncitorească din Transilvania şi Bucovina. În legătură 
cu asasinarea mişelească a lui Doncev, unul din conducătorii partidului comunist şi 
al organizaţiei revoluţionare din Dobrogea (DRO) - social-fasciştii au cerut 
sporirea represaliilor împotriva mişcării national-revolu\ionare sub forma de luptă 
împotriva „comitagiilor". 

8. Faţă de această politică a imperialismului român, exemplul Uniuni Sovietice 
cu creşterea vijelioasă a industriei socialiste şi a colectivizării gospodăriei agricole. 
întovărăşită de îmbunătăţirea neîncetată a stării materiale a maselor largi de 
muncitori şi ţărani, cu politica ei naţională sovietică, care a dat libertatea politică şi 
culturală de dezvoltare zecilor de popoare, odinioară înăbuşite de ţarism şi pe baza 
acestei libertăţi. proletariatul clădeşte o cultură nouă ucraineană şi moldovenească 
în Ucraina Sovietică şi Republica Moldovenească, o cultură naţională prin forma ei 
şi socialistă după conţinut; cu politica ei neîncetată de pace şi dezarmare - acest 
exemplu al U.R.S.S. ridică şi mobileazează la lupată masele cele mai largi de 
muncitori şi tărani nu numai din Basarabia şi Bucovina, ci şi din toate celelalte 
ţinuturi ocupate. mărind în acelaşi timp influenţa şi rolul conducător al Partidului 
Comunist în lupta împotriva ocupaţiei şi asupririi naţionale. 

Dornmeme di11 istorw Partidului Comunist Român, capitolul li, 192/-1933, Rewlu{iile Congresului al V-lea 
"I PCR pg. 456--460. 

rn 
LE REGIME SCOLAIRE DES MINORITES 

EN ROUMANIE 

1932 ianuarie 21, Bucureşti 

Reponse au memoire du Comte Ernest Zichy 

L'Association roumaine pour la S.D.N. avu avec surprise la publication dans 
le no. 2 (avril-juillet I 9]1) du Bulletin des Minorites Nation,iles du Memoire que 
lui avait presente, au nom de la Federation hongroise pour Ia S.D.N., le Comte 
Ernest Zichy. On etait en effet tombe d'accord dans la session de fevrier 1931, a 
Bru~elles, entre delegues hongrois et roumains, entre MM. Gyula de Pekar et Ie 
Comte Zichy lui-meme d'une part et M.E. Craciun et I. Pillat de I'autre, d'eviter 
une discussion publique gui n'aurait pu qu'envenimer Ies debats et de Ia remplacer 
par des discussions directes d'Association a Association. collaborant ainsi 
ensemble en vue d'une entente loyale entre Ies deux pays. II avait ete alors convenu 
expressement que le memoire hongrois conserverait ce caractere prive et ne 
servirait qu'a permettre a )'Association roumaine, mise au courant de faits et de cas 
precis. d'intervenir aupres des autorites en droit et meme au besoin aupres du 
Gouvernement de Bucarest pour empecher Ies abus et pour faire punir Ies 
coupables Ia ou une enquete serieuse et impartiale Ies auraient decouverts. Ce n'est 
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qu' en possession de la reponse roumaine - el au cas ou des pourparlers directs 
n'e ussent point abouti - que )'Association hongroise etait en droit de porter a 
nouveau Ie debat devant l'opinion publique. 

Le procede, pour le moins insolite de )'Association hongroise, a ete du reste 
releve par Ie delegue roumain lors de Ia reunion d'Octobre de l'union a Perouse et 
nous devans reconnaître que Mr. de Pekar, seul delegue hongrois, tout en pro­
pos ant d'ajourner le debat pour fevrier prochain a Bruxelles, a exprime son regret 
et a declare etre etranger a celte publication faite a son insu par Ie Comte Zichy. 

Nous ne reviendrons dane plus sur cet incident que nous considerons dos, 
mais gui perment de douter de Ia possibilite s'ententes directes qui ne peuvent exister 
que par la confiance et Ia sincerite reciproque. 

En ce qui concerne Ie memoire hongrois lui-meme, nous nous refusons a 
recommencer un debat sterile sur Ies questions s'ordre general et nous renvoyons 
le lecteur, desireux de se documenter, a l'article tres claire et tres precis publie ici 
meme (bulletin 4-5. juillet-septembre 1930) par Ie Secretaire General de I' Association 
roumaine en reponse et comme suite au premier memoire du Comte Zichy: Le regime 
sco>aire des minorites en Hongrie (Joi Apponnyi) et e11 Roumanie (Legislation actuelle ). 

L'article de M.S. Serbesco elucide, a natre avis de facon definitive, Ia question, 
que n ·arrivent plus a poser de nouveau dans la lettre du numero suivant (Bulletin 
6. octobre-decembre 1930) ni Ies reticences. ni Ies aveux, ni la dialectique si specieuse 
du Comte Albert Apponnyi, malgre tout Ie talent du grand homme d'Etat, reniant 
aujourd'hui a Geneve Ies Dieux chauvins auxquels ii sacrifiait jadis a Budapest Ies 
nationalites non-magyares de l'ancienne Hongrie. 

Ce passe de magyarisation a outrance est encore trop recent pour etre si faci­
lement oublie par l'opinion de Geneve et par Ies Europeens de bonne foi. Serait-ce a lui 
que le Comte Zichy fait allusion quand ii ecrit dans son dernier memoire: ,,Ce passe 
est une garantie bien problematique de l'avenir"? L'argument du Corn te Zichy que 
„la Hongrie d'avant-guerre etait un Etat jouissant d'une souverainete complete et 
integrale dans ses affaires interieures" et comme „aucun traite ne l'obligeait a 
suivre une certaine methode de traitement a appliquer a une partie speciale de ses 
sujets" elle etait (c'est la conclusion logique) parfaitement en droit d'opprimer et 
de denationaliser ses minorites. cet argument ne me semble pas tres heureux. 

L'esprit de large tolerance du peuple roumain a travers Ies siecles sombres 
d'une histoire ou ii joua souvent le role de martyre et jamais celui d'oppresseur, 
repousse avec indignation une telle conception. 

Nous ne voulons cependant pas prolonger une polemique inutile; mais seulement 
repondre simplement, et le plus brievement possible. aux 11 points speciaux du 
memoire hongrois. 

Nous tenons toutefois a attirer l'attention du Iecteur que la grande majorite 
des cas cites par le memoire se rapportent aux annees 1919-1925, c.a.d. a une 
epoque ou la majorite magyare ne s'etait pas encore adaptee au nouvel etat de 
choses etabli par le traite de Trianon. 

Ainsi, le memoire cite de nombreuses dispositions que l'Etat roumain a dii 
prendre a cette epoque de transition et qui aujourd'hui ont ete revoquees. 

II n'est pas inutile aussi de relever que le Memoire desireux de faire a J'Etat 
roumain un proces d'intentions, presente certaines attitudes sporadiques d'insti-
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tuteurs roumains en leur attribuant un caractere general - bien que le Ministere de 
l'Instruction Publique. mis au courrant, Ies a reprouves en son temps. 

Nous ne voyons pas en quoi le memoire hongrois peut aider !'idee de rappro­
chement entre Ies deux peuples, en revenant sur des cas qui ont eu lieu ii y a 5 ou 
10 ans el qui depuis lors ont re<;u une solution favorable a la minorite magyare. 

Mais passons aux cas precis: 

1. Requisition des ecoles dites „royales catholiques" 
Le memoire cite Ies lycees royaux catholiques d' Arad, Sighet et Satu Mare -

ainsi que le lycee protestant de Cluj pour jeunes filles. 
Ces ecoles appartenaient a l'Etat magyar; l'Etat roumain, comme successeur 

de l'Etat magyar, est entre en plein droit par le traite de Trianon (art. 45) en leur 
possession. Cette question a ete portee du reste devant le „foru_m" competent de 
Geneve en1925, et le Gouvernement roumain a presente, a cette date, un memoire 
detaille: ,,Observations du gouvernement roumain a la petition supplementaire des 
Eglises reformee, unitaire et catholique de Transylvanie au sujet du projet de Joi 
roumaine sur l'enseignement prive. Ce memoire tres complet refute avec de nom­
breux documents a l'appui Ies allegations hongroises. Nous y renvoyons le lecteur, 
desireux de se rendre compte de la complexite du probleme et qui ne se contente 
pas d'afirmations gratuites. Du reste Geneve, a l'epoque, a reconnu le bien-fonde 
de la these roumaine. 

Mais meme en acceptant le point de vue magyare, le memoire Zichy ne 
correspond pas a la realite. 

En effet, des quatre ecoles citees, dewc fonclionnent meme aujourd'hui comme 
ecoles hongroises confessionnelles, avec tous Ies droits affairants y compris celui de 
publicile (c.a.d. de delivrer des certificats ayant force de diplâmes d'Etat). 

Ces ecoles sont: le lycee protestant de Cluj pour jeunes·filles et le lycee 
royalo-catholique d'Arad. Ces ecoles n'ont jamais ete fermees, comme le pretend 
le memoire Zichy. 

2. Expropriations d'ecoles de fondations privees. 
Nous nous refusons de rouvrir un debat oiseux et depuis longtemps defini­

tivement tranche. L'expropriation des terres latifundiaires en faveur des paysans a 
ete votee par le Parlement roumain pendant la guerre a Jassy. Son principe avait 
ete pose en 1913, c.a.d. a une epoque ou personne ne peut pretendre sans mauvai­
se foi, qu'elle avait pour but de frapper la minorite hongroise de Transylvante. 
L'expropriation a ete pour la Roumanie une necessite sociale. C'est une Joi d'utilite 
publique, appliquee egalement sur tout le territoire du royaume. Cette !oi n'a pas 
epargne Ies ecoles roumaines, au contraire. Ainsi le lycee roumain greco-catholique 
de Blaj. le plus ancien lycee roumain de Transylvanie, fonde ii y a 175 ans. a ete 
completement exproprie: on lui a pris 3.000 jugares (c.a.d. pres de 1700 Ha.). Du 
reste. dans l'ancien royaume, des institutions comme !'Academie roumaine. l'Ephorie 
des Hâpitaux de Bucarest et de Iassy, ont ete. elles aussi, egalement depouillees de 
leurs terres provenant de fondations et donations particulieres. 

La minorite magyare, surtout dans Ies trois departements ou elle forme une 
masse plus compacte: Odorhei, Ciuc et Trei Scaune (Haromszek) c.a.d. dans le pays 
des Souabes a largement profite de la !oi d'expropriation, qui rendait Ies paysans 
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hongrois proprietaires de la terre, la ou ils n'etaient auparavant que travailleurs 
agricoles sur Ies domaines des magnats. 

Au cas ou la Joi d'expropriation a cause des dommages Ies parties lesees ont 
eu a leur disposition en Transylvanie, comme dans l'ancien royaume, la voie de la 
justice et le recours en Cour d'Appel, jugeant ici en derniere instance. 

3. lnscription par contrainte ou menace des enfants minoritaires dans Ies 
ecoles d'Etat et defense d'admettre a une ecole minoritaire des instituteurs ou des 
eleves d'autres langues ou confession. 

Celte afirmation du memoire hongrois est gratuite. Nulle part une telle dispo­
sition n'a ete prise par l'Etat roumain. Si des cas isoles - ,,isoles" nous le repetons 
- ont pu se produire, le Ministere de l'lnstruction publique, des qu'il en a ete saisi, 
a pris toutes Ies mesures pour que la liberte la plus complete en celte matiere soit 
respectee. Aucune ecole magyare n'a ete fermee faute d'eleves, comme le pretend 
le memoire. C'est inexact que des fonctionnaires appartenant a une minorite 
nationale aient ete forces d'envoyer leurs enfants aux ecoles roumaines. 

Les ordres circulaires No. 13902/928 et 2684/929 disent textuellement: ,,Con­
forrhement a !'art. 35 de la loi de l'enseignement prive, Ies eleves, sans distinction 
de croyance ou de religion peuvent frequenter Ies ecoles ayant comme langue 
d'enseignement leur propre langue maternelle". 

La circulaire No. 63826/921 citee par le Comte Zichy a l'appui de sa these, 
n'a ete en viguer que pour une annee; le memoire le reconnaît du reste). Elle est 
donc inoperante depuis 10 ans, ce qui ne renforce guere Ies allegations hongroises. 

4. Reconnaissance ofticielle des juifs comme minorite nationale, donc defense 
pour eux d'entretenir des ecoles autres que juives (hebraiques), jidish ou roumaines. 

Les juifs eux-memes se considerent comme formant une minorite a part. Le 
gouvernement roumain ne peut Ies en empecher et Ies reconnait comme telle. La 
Hongrie d'avant-guerre suivait une politique de magyarisation vis-a-vis d'eux, Ia 
meme que celle suivie vis-a-vis des allemands (souabes) du Banat. La statistique 
officielle hongroise ne reconnaissait pas de juifs. elle Ies declarait tous magyars. La 
meilleure preuve que le juifs veulent former une minorite a part, minorite qui n'est 
pas l'invention du gouvernement roumain. ressort du fait qu'il existe un parii juif 
d'opposition a ce gouvernement. La minorite juive de Roumanie s'est fait du reste 
representer par des delegues aux Congres des Minorites de Geneve et a paru comme 
telle· dans Ies publications de ces congres, qui ne peuvent cependant pas etre 
accuses de partialite en faveur de l'Etat roumain. 

En ce qui concerne le lycee „Tarbut" de Cluj, Ies juifs de celte viile l'ont 
forme de leur plein gre. s'etant convaincus de l'interet pratique qu'il y avait pour 
leurs enfants de frequenter une ecole de lague d'enseignement roumaine. 

II est faux que la secte des Sabbattistes ait passe en massc au judaisme. Cette 
secte fondee en Transylvanie en 1620 a presque disparu au cours des siecles. 

Ce n 'est qu'en 1868, lorsque Ies lois hongroises ont refuses de la reconnaître. 
que Ies derniers adherents de la secte, au nombre de 170 âmes. ont passe au 
judaisme. En 1910, d'apres la statistique hongroise. ii n'en restait plus que 120 dans 
la localite actuelle de Bezidul-Nou dans Ie departement de Odorhei. Ils preferent 
l'ecole de l'Etat a celle de l'eglise catholique magyare pour des motifs d'ordre 
purement religieux. 
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A l'occasion du recensement de 1927 comme ~1 celui de 1930, personne n'a 
ete puni. sauf pour avoir, a bon escient, donne des indications fausses. 

5. Analyse du nom, c.a.d. l'obligation legale pour tous ceux qui „ont perdu ou 
oublie leur langue maternelle" de faire instruire leurs enfants dans Ies ecoles roumaines. 

Le memoire hongrois pretend, qu'on oblige, sous le couvert de celte dispo­
sition. des parents purement magyars d'envoyer leurs enfants a l'ecole roumaine. 
Le Comte Zichy cite quelques cas. 

Or, Ies cas de Nyarad-Szentbenedek (qui remonte a 1925) est inexact, Ies 19 
eleves dont on parle suivent Ies cours de J'ecole protestante magyare. Leur decla­
rntion que nous tenions a la disposition du Comte Zichy, en fait foi. 

Aucun enfant appartenant a la familie des barons de Daniel n'a ete force de 
suivre une ecole roumaine. 

En ce qui concerne Ies incidents de Bel et de Petroşani - que nous n'avons 
pu contrâler personnellement - ils s'expliquent par Ies sanctions severes que la Joi 
roumaine d'enseignement primaire applique aux parents qui n'envoient pas leurs 
enfants a l'ecole et aux instituteurs qui ne contrâlent pa,s Ies inscriptions et la 
frequentation reguliere des classes. 

· Dans bien des cas Ies parents, sous le pretexte qu'ils enverront leurs enfants 
a I'ecole magyare, Ies enlevent de J'ecole d'Etat et ne Ies envoient plus ni a I'ecole 
confessionnelle hongroise. 

Chaque fois qu'on a constate que Ies eleves retires par Ies parents des ecoles 
d'Etat suivent reellement l'ecole hongroise, ni Ies organes de contrâle,.ni Ie Ministere 
ne Ies en a empeches. 

La meilleure preuve nous en est fournie par le memoire du Conte Zichy lui­
meme, dans Ie cas de Bol (dep. de Bihor) qui reconnaît que par la circulaire no. 
10996/929 Ies eleves ont ete admis a suivre l'ecole hongroise. . 

Le dialogue, d'une si belle eloquence cornelienne, entre M-me Magyar (ii y 
a des noms qui font bien!) et le Directeur de l'ecole d'Etat, cite textuellement par 
I'auteur du memoire, me semble pour le moins fantaisiste, car ii n'y a pas a notre 
connaissance, jusqu'ici tout au moins, des stenographes attaches aux ecoles primaires 
de chez nous. 

II est vrai que Ia Joi oblige Ies parents roumains „qui ont perdu ou oublie leur 
Iangue maternelle" d'envoyer leurs enfants a J'ecole roumaine, mais on n'a jamais 
eu recours vis a vis d'eux pour Ies y contraindre aux moyens despotiques dont parle 
le memoire au point 6 en citant le cas de Ditro (Ditrau). 

Les ecoles lutheriennes magyares, comme toutes Ies autres ecoles confes­
sionnelles hongroises, ont conserve le meme droit de „publicile" qu'elles avaient 
sous le regime magyar. 

6. Abus varies de pouvoir et actes divers de despotisme employes de la part 
des autorites scolaires pour entraver l'inscription des enfants dans Ies ecoles hongroises. 

· Nous tenons avant de penser aux cas speciaux cites par le memoire du Comte 
Zichy. de rappeller que Ies parents hongrois ont toute liberte d'inscrire leurs enfants 
a l'ecole de leur choix. Une seule restriction cependant: la ou plusieurs ecoles primaires 
exi,;tent dans une meme localite - Ia Joi de l'enseignement primaire oblige ces parents 
de faire une declaration par cerit, pour pouvoir etre poursuivis par Ies autorites 
competentes, au cas ou ils essaieraient de soustraire leurs enfants a l'obligativite scolaire. 
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· Et maintenant voyons Ies cas cites par le memoire hongrois. En ce qui concerne 
le cas de Ditro, le sujet incrimine M. Bangha, est de l'aveu du memoire: ,,un renegat 
hongrois". Serait-il renegat tout simplement parcequ'il etait le directeur de !'ecole 
d'Etat? L'affirmation que Ies inspecteurs ont tolere et meme ordonne des proce­
dures i!legales, est pour le moins etrange quand le memoire lui-meme constate qu'a 
Bol (district de Bihor) l'inspecteur Pompiliu Dan intervin! on faveur de la recla­
mation hongroise (pag. 28-29). 

Ceux qui accusent l'inspecteur Ogreanu, ne connaissent pas Ies dispositions 
de la loi roumaine de l'enseignement primaire. La loi en question.exige que chaque 
parent individuellement inscrive son enfant, pour qu'on puisse le poursuivre indivi­
duellement. au cas ou ii voudrait soustraire l'enfant a l'obligativite scolaire. On ne 
peut par contre rendre personne individuellement responsable, si un tiers se presente 
avec une liste de noms a inscrire, comme ce fut le cas dans plusieurs ecoles en 1929 
du district de Trei Scaune (Haromszok) - ce qui aurait pu mener a eluder la loi. 

En ce qui concerne le timbre de onze lei sur chaque declaration, ii est legal 
(alinea 4, art. 11 de la loi de l'enseignement primaire). Toutefois pour aider Ies 
parents. le Ministere de l'Instruction a dispose des 1929 qu'on peut recevoir des 
declarations individue!les, meme si e!les ne sont pas timbrees. 

7. Fermeture d'ecoles hongroises avec ou sans proces prealable dans le plus 
IJref delai, ou suppression de leur caractere d'ecoles publiques sous Ies pretextes Ies 
plus arbitraires. 

Les art. 107 et 110 de la loi de l'enseignement prive prevoient la revision de 
toutes Ies ecoles particulieres et confessionnelles avec l'interdiction du droit de 
.. puhlicite" pour celles qui ne se conforment point aux dispositions de la loi. Point 
de suppression arbitraire, mais un etat de fait legal. qui permet toujours a ceux qui 
soutiennent l'ecole de faire entendre leurs arguments et leurs doleances. 

L'ecole d'Etfalva (Zoltan) district de Trei Scaune. fonctionne avec droit de 
publicile. L'ecole de Turtorebes fonctionne presentement avec l'allemand comme 
langue d'enseignement. _La population de celle commune etant souabe, elle a demande 
- comme le prouvent Ies petitions conservees aux archives du Ministere - l'intro­
duction de l'allemand a la place du hongrois. L"ecole avait re~u l'ordre de le faire 
en 1927 et en 1928 ct ce n'est qu'a la suite du refus repete de l'ecolţ, que le Ministere 
s'est vu force d'intervenir. 

L'ecole de Csiksomlyo fonctionne aujourd'hui avec droit de publicile. En 
1928 quelques eleves, el rien que ceux-la, qui n'avaient pas ete inscrits confor­
mement a la !oi, furent transferes a l'ecole d'Etat. 

On n'a jamais supprime, comme le pretend le memoire du Conte Zichy. le 
droit de publicile en masse des ecoles confessionnelles minoritaires. Du 1 janvier 
1927 au 1 avril 1931, le Ministere de l'Instruction a confirme le droit de publicile a 
481 ecoles primaires confessionnel!es minoritaires apres leurs revision el ce n·est 
yu'i1 361 ecoles primaires seulement qu'il fut refuse. Ces ecoles continuent cependant de 
fonctionner avec la possibilite pour elles, des qu'elles se seront mises en accord 
avec Ies stipulations de la loi, d'obtenir a nouveau le droit de publicile. 

II est tout a fait inexact que dans Ies territoires limitrofes de la Hongrie, 
l"Etat roumain ne talere aucune eco!e secondaire hongroise. A Oradea meme 
fonctionne une section complete de lycee avec 7 classes. ayant le magyar comme 
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langue d'enseignement a la place du lycee des Peres de Premontre, ferme non pas 
,,sous pretexte d'irredentisme" mais pour irredentisme dGment constate et graves 
manguements aux Iois scolaires, comme le prouve Ie memoire du gouvernement 
roumain presente en 1925 a Geneve. On trouve encore a Oradea, outre ce lycee 
hongrois pour jeunes gens, trois autres ecoles secondaires de langue magyare pour 
jeunes filles (deux catholigues et une reformee). 

A Arad on n'a jamais supprime le lycee catholigue magyar gui a toujours 
fonctionne. En 1931 ii a meme obtenu de nouveau le droit de publicile. 

A Satu Mare fonctionnent, ayant Ie magyar comme langue d'enseignement: 
1. Une ecole normale catholigue de jeunes filles: 
2. Une ecoie superieure de commerce; 
3. Un gymnase de gan;ons avec cing classes; 
4. Un gymnase de jeunes filles avec 4 classes. 
Cependant - a moins gue l'auteur du memoire I'ait oubiie -Arad, Oradea et 

Satu Mare sont tout-pres de la frontiere hongroise. 
Ils est pour le moins audacieux de pretendre gue, sous. le rapport de la 

calification des professeurs, Ies ecoles minoritaires sont traitees d'autre fa,;:on gue 
celles de l'Etat. 

Le Ministere autorise chague annee le fonctionnement d'un nombre consi­
derable de professeurs minoritaires dans Ies ecoles confessionnelles. professeurs gui ne 
remplissent meme pas Ies conditions strictement legales, alors gu'aux ecoles d'Etat 
ii n'y a plus de place ni pour Ies professeurs titres. 

8. Nomination et emploi d'instituteurs ne connaissant pas un mot de la 
langue matemelle minoritaire dans Ies ecoles de langue hongroise. 

II n'est pas exact gue dans Ies communes hongroises l'Etat roumain nomme 
dans Ies ecoles d'Etat des instituteurs ne connaissant pas la Iangue magyare. 

En realite Ies choses se passent tres differemment. 
Les instituteurs nommes dans ces communes sont des hongrois, auguels le 

Ministere ajoute, suivant Ie nombre des eleves, un ou deux instituteurs roumains 
pour enseigner le roumain, leurs collegues magyars n'etant pas en general - vu gu'ils 
ne p"ossedent pas encore suffisamment celte langue - capables de l'enseigner seuls. 

Nous tenons a la disposition de la Federation hongroise pour la S.D.N. guelgues 
declarations faites par Ies representants de la minorite magyare, dont l'une de la 
cummune d'Jncu (Jenăfolvn), district de Ciuc, ou, de l'aveu meme de- I::. popul::ttion, 
fonctionnent cing instituteurs hongrois et un seul instituteur roumain. II resuite de 
ces declarations gue Ia grande majorite des instituteurs sont hrongrois et gue la 
population est satisfaite de Ia fa,;:on dont fonctionne l'ecole. 

II e~t vrai gu'on peut discuter en principe la methode d'enseignement du 
roumain dans Ies ecoles magyares, comme l'a fait la revue .,Şcoala şi Familia de 
m,iine" 1928-29 (L'ecole et Ia familie de demain. 1928-29). mais ii ressort de celte 
Jiscussion qu'elle a pour but de faciliter l'enseignemenl du roumain tout en ne 
fatigant pas Ies enfants. 

Dans Ies communes de Gyergyobekas (Bicaz)'ot de Gyorgyotolgyes (Tulghes) 
la majorite des habitants est roumaine. Par exemple ~1 Bicaz pour plus de 1000 
habitanls roumains, ii n'y a gue 200 magyars. formant en grade partie une popuiation 
floltante, travaillant aux coupes de bois. 
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A Tulghes, a cote de l'ecole d'Etat, ou se trouvent aussi des instituteurs hongrois. 
fonctionne egalement une ecole catholique magyare a population scolaire hongroise. 

A Gyergyocsomafalva (Ciumani) I'ecole d'Etat n'est frequentee que par des 
eleves roumains. 

9. Etranglement de l'instruction hongroise comme suite de l'enseignement 
de la langue roumaine dans Ies ecoles. Fermeture successive des clivisions hongroises. 

Le memoire se plaint que Ies eleves obliges d'apprendre Ie roumain ne trouvent 
plus le temps necessaire pour Ies matieres enseignees en hongrois. Cette afirmation 
n'est pas exacte. Elle est dementie par I'horaire officiel des ecoles de l'Etat et des 
ecoles confessionnelles magyares. La majorite des heures d'enseignement ont Iieu 
en magyar. Chaque fois que des sections hongroises ont ete fermees dans Ies ecoles 
de l'Etat, c'est l'attitude de Ia population magyare vis -a-vis deces sections qui en 
a ete Ia vraie cause. En effet, dans certaines localites la population hongroise poussee 
par Ies autorites confessionnelles s'est mise a saboter l'ecole d'Etat et a envoyer ses 
enfants a I'ecole confessionnelle. 

11 est evident, en ce cas, que pour 5-7 enfants hongrois, l'Etat roumain ne 
pouvait se payer Ie Iuxe couteux d'entretenir une section hongroise, alors qu'on lui 
demande de subventionner dans la meme localite une ecole confessionnelle magyare. 

Nous n'avons pu controler la veracite du cas de Torja (district de Trei Scaune), 
mais chaque fois que de tels cas ont ete portes a Ia connaissance du. Ministere, ii a 
pris Ies mesures immediatement. 

Le memoire hongrois montre que dans beaucoup d'ecoles secondaires et 
primaires de Transylvanie et de Banat on a suprime l'enseignement de Ia langue 
magyare. Le memoire cite a I'appui de ses dires des chiffres pour Ies 10 dernieres 
annees. 

La verile est autre: L'Etat hongrois, du temps ou ii etait souverain dans Ies 
provinces roumaines d'outre-monts, a cree des ecoles secondaires (lycees et ecoles 
moyennes) a Iangue d'enseignement magyare, meme dans Ies districts ou Ies 
roumains sont 8~98% (Făgăraş, Hunedoara, Sălaj, Caraş-Severin, etc.). Ces ecoles 
sous le nouveau regime deces provinces sont devenues des ecoles a langue d'ensei­
gnement roumaine, en conformite avec la langue parlee par la population de ces 
districts. Cest le procede de I'Etat hongrois qui etait abusif el contraire a la logique 
naturelle des choses, I'Etat roumain n'a fait pour ces ecoles que de revenir au 
regime normal. Nous ne comprenons pas que ceux qui se pretendent Ies champions de 
la justice en puissent etre froisses. 

La meme chose se passait aussi pour la plupart des ecoles primaires. Pour 
8-10 eleves magyars, l'Etat hongrois fondait une ecole primaire a Iangue d'e·nsei­
gnement hongroise, que devaient suivre 50-70 enfants roumains. L'Etat r<?umain, 
ici encore n'a fait que renter dans Ia voie normale en introduisant dans ces ecoles 
b langue maternelle de la grande majorite des enfants. 

Le hongrois cependant, dans Ies localites ou un nombres considerable 
d'eleves etaient magyars, est reste Ia langue d'enseignement de I'ecole, meme sous 
le regime roumain. On s'est contente de fonder pour Ies enfants roumains une 
section roumaine. Ce qui n'etait que justice. 

Dans le Banat cependant (districts de Timiş-Totontal Caraş et Severin) dans 
Ies villages a population allemande (souabe) on a introduit comme langue 

109 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



d'enseignement l'allemand au lieu du magyar. Ceci en conformite avec Ies dispositions 
des traites de paix, qui obligeaient l'Etat roumain a proteger egalement Ies 
allemands et Ies hongrois. Le gouvemement roumain ne pouvait en aucun cas suivre 
vis-a-vis des Souabes du Banat la politique de magyarisation employee autrefois 
par l'Etat hongrois a leur egard. 

Ces considerations expliquent la reduction - sous le regime roomain - du 
nombre d'ecoles primaires et secondaires d'Etat. ou - sous le ·regime magyar -
l'enseignement etait hongrois. 

Les confessions magyares par contre ont garde presque le meme nombre 
d'ecoles secondaires (lycees et ecoles norrnales) qu'elles avaient sous l'ancien regime 
hongrois. Seule la confession catholique-romaine s'est vu obligee de donner une 
certaine place dans ses ecoles a la langue allemande. la ou la majori te des fideles la 
parlaient c.a.d. dans le Banat; a Sibiu (Hermannstadt) etc. 

Le tableau comparatif qui suit montre Ia situation des ecoles confessionnelles 
magyares sous le regime hongrois (1918) et sous le regime roumain (1930): 

Catholiques 
Reformees 
Unitaires 
Ev. CvA. (Luth. hongrois) 
Armeniennes - cat. 
Rutheno-cat. 

Total 

A. Ecoles primaires 
. .l.2la 

383 
322 

26 
8 

739 

ill.Q 
316 
503 

37 
16 
1 
1 

874 

Dane Ia minorite magyare dispose de 135 ecoles primaires confessionnelles 
en plus qu'en 1918 sous le regime hongrois. Bien plus. Ies Armeniens et Ies Ruthenes 
qui n'avaient pas d'ecole primaire confessionnelle, en ont en 1930. 

C:itholiqu~s 
Reformees 
Unitaires 
Ev. CvA. (magyars) 

Catholiques 
Reformees 
Unitaires 
Ev. C.A. 

Total 

Total 

B. Ecoles secondaires 

a) Lycees complets 

.l.2JJi 12.3.Q 
1~ 9 

9 ······································· 7 
2 ······································· 2 

26 ..................................... 18 

b) Ecoles ci vi Ies (gymnase) 

.l.2lli 19"i0 
21 ................................ ,. ... 15 

1 ....................................... 7 

....................................... 2 

22 ..................................... 24 
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Cat. 
Reformees 

Catholiq ues · 
Reformees 
Unitaires 

Total 

Total 

c) Ecoles commerciales superieures 

1918 1930 
1 ....................................... 2 

- ······································· 1 
22 ..................................... 24 

d) Ecoles normales 

12.1.a 

7 ....................................... 7 

22 ..................................... 24 

Donc Ia minorite magyare qui avait on 1918, sous Ie regime hongrois, 56 ecoles 
secondaires confessionnelles, en a en 1930, sous le regime roumain 52. Est-ce la 
l'effet d'une politique de persecution de l'Etat roumain vis -a-vis des ecoles 
magyares? Que Ies gens de bonne foi en soient juges. 

Mais si l'Etat roumain subventionne 874 ecoles primaires confessionnelles et 
52 ecoles secondaires confessionnelles magyares - ii entretient en outre 260 ecoles 
primaires d'Etat qui ont pour langue d'enseignement Ie hongrois, ainsi que 223 
sections magyares ( classes paralleles a Iangue hongroise dans Ies ecoles primaires 
d'Etat roumaines) ce qui porte a 483 le nombre des ecoles primaires magyares de 
l'Etat roumain. 

Outre ces ecoles primaires magyares, l'Etat roumain entretient des ecoles 
secondain:s a langue hongroise a: Oradea, Cluj, Arad et Timişoara (Temesvar), ainsi 
que 6 sections magyares completes dans Ies ecoles secondaires roumaines de 
Tra11sylvanie (lycees, gymnases, ecoles commerciales superieures). 

10. Interpretation et application de la reforme agraire 
Nous renvoyens le lecteur aux explications fournies au point 2-eme qui 

traile de I'expropriation des ecoles de fondation privee. 

11. Repartition des subsides d'Etat parmi Ies ecoles minoritaires au detriment 
evident et tres sensible des ecoles hongroises. 

En ce qui concerne Ies chiffres comparatifs au sujet du nombre d'ecoles en 
Transylvanie sous Ie regime hongrois et sous le regime roumain, nous prions le lecteur 
impartial de consulter la „Reponse de )'Association Roumaine pour la S.D.N." (pgs. 27 
et 28. du Bulletin de juillet-septembre 1930. no. 4-5. troisieme annee). 

M. S. Serbesco. Secretaire General de )'Association y donne des chiffres non 
pas empruntes a des statistiques particulieres (O. Ghibu, V. Lazar) toujours sujettes 
:1 caution. mais a la statistique magyare de 1910 (chiffres officiels du gouvernement 
hongrois) et a la Statistique officielle roumaine. 

D'apres ces donnees irrefutables sous le regime hongrois Ies roumains avaient 
011 1914 une ecole primaire pour 1.340 habitants roumains et une ecole secondaire 
pour 161.621 habitants roumains. 

Sous Ie regime roumain, Ies hongrois ont aujourd'hui une ecole primaire 
pour 966 habitants magyars et une ecole secondaire pour 21.435 habitants hongrois. 
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Nous pensons, comme natre ami Serbesco, que ces chiffres se passent de tout 
commentaire. 

Nous nous contenterons d'en ajouter quelques- uns. 
Le memoire de la Federation hongroise pour la S.D.N. pretend que Ies 

subsides accordes par l'Etat roumain aux ecoles hongroises sont minimes et que 
leur attribution est absolument arbitraire en comparaison de ceux que l'Etat hongrois 
donnait aux ecoles de langues non-hongroises et que ces subsides avaient alors le 
caractere d'une obligation legale. 

Nous nous permettons de contredire cette afirmation, d'abord parceque ici 
toute comparaison est impossible entre l'Etat hongrois, qui n 'entretenait aucune 
ecole roumaine et qui accordait des subsides aux ecoles confessionnelles, la ou ii le 
voulait bien, et l'Etat roumain qui entretient 260 ecoles primaires d'Etat a langue 
d'enseignement magyare et 233 sections magyares. c.a.d. 483 ecoles primaires 
magyares, sans compter Ies ecoles secondaires d'Etat a langue hongroise. 

L'Etat roumain a depense en 1930 pour entretenir ces ecoles d'Etat de 
langue magyare: 103 millions de lei pour Ies ecoles primaires et 26 millions de lei 
pour Ies ecoles secondaires (exactement 129.296.184 lei). 

En ce qui concerne l'enseignement confessionnel. l'Etat roumain a donne 
pour Ies ecoles minoritaires des subsides en valeur de 25 millions de lei en 1929 et 
de 20 millions de lei en 1930 (la somme plus pelite en 1930 s'explique par la crise 
financiere ). 

Outre ces subsides on trouve dans le budget pour 1930 de l'Etat roumain des 
sommes considerables affectees et payees pour l'entretien des cultes minoritaires. 
L'art. 165 du budget pour 1930 prevoit pour le personnel administratif et Ies 
serviteurs des cultes minoritaires 167.785.019 lei. Si on y ajoute le 10.508.772 lei. 
prevus pour l'entretien de certains seminaires et instituts religieux minoritaires. la 
somme payee par l'Etat roumain en 1930 aux cultes minoritaires s'eleve a 178 
millions de lei environs. 

De tous ces subsides une cote proportionnelle revient a la minorite magyare. 
Ajoutons que le gouvernement actuel roumain sous la presidence de M. le 

Prof. N. Iorga. dans son desir d'apaisement a institue par une Joi un sous-secretariat 
d'Etat des minorites, confie a un allemand M. Rudolf Brandsch. aide (comme 
conseiller technique) par un hongrois M. Arpad Bitay. qui ont acceptes ces charges 
avec l'assentiment respectif du parti allemand et du parti magyar. Ce sous­
st!Cretanat a pour l)Ut lle resoudre Lle fai,:un t!quitabk ks Juka11cc:. 111iuu1i1<1i1c~ ci 

de preparer en meme temps certains projets de loi interessant ces minorites. 
Et maintenant pour finir pfaidons coup,1bles. Admettons pour un instant. 

contre J'evidence meme. que toutes Ies accusations du memoire magyar soient vraies 
(bien entendu Ies accusations de faits non pas Ies proces cl'intentions). 

Quelk conclusion logique peut en tirer un juge impartial? Au milieu des 
Ji1ficultes immenses. inherentes i1 un changemcnt de regime. i1 l'etat d'esprit d"une 
minorite magyare refractaire. hier toute puissante. aujourd"hui excitee par la campagne 
revisionniste de Budapest. ne pouvant et ne voulant concevoir - Ies premieres 
annees surtout - le regime roumain que comme une situation passagere. parmi tous 
ces ecueils et en pleine tempete de sentiments nationaux dechaines. l'Etat roumain 
entretient ou subventionne 1357 ecoles primaires hongroises (483 d'Etat, 874 confţs-
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sionnelles), 56 ecoles secondaires magyares (d'Etat et confessionnelles) et depense 
pour ces ecoles 150 millions de lei par an. 

Et pendant 12 ans (de 1919 a 1931) le memoire hongrois epluchant soigneu­
sement I'activite scolaire immense et bienfaisante de l'Etat roumain en Transylvanie 
et dans le Banat - ne peut relever a sa charge que quelques miserables et inutils 
exces de zele de fonctionnaires subalternes, deux ou trois actes de coupable violence. 
De Ia jusqu'a generaliser, comme le fait Ie memoire de la Federation hongroise 
pour la S.D.N. et a faire un proces d'intention a toute la politique scolaire de l'Etat 
roumain, ii y a Ioin. Nous croyons tout au moins l'avoir montre. 

Dans son desir tres sincere d'une entente entre roumains et hongrois, 
)'Association roumaine pour Ia S.D.N. a essaye de repondre de la fa~n la plus 
precise a chaqu'un des 11 points d'accusation du memoire Zichy. Elle espere, qu'a 
la suite des ces explications, la Federation hongroise renoncera au Projet de Resolution, 
publie a la fin de son memoire et qu'elle se propose de soumettre a l'Union des 
Associations pour la S.D.N. L'Association roumaine estime, en effet, que ce projet 
de resolution n'est qu'une nouvelle arme de combat. Qui veut la paix, doit vouloir 
le desarmement moral d'abord. 

. Nous nous permettons de la demander a nas amis hongrois dans l'interet 
hien compris de l'avenir de nas deux peuples. 

IONPILLAT 

Arhil'II Ministerului Afacerilor Externe, Problema 16, voi. 21 

Traducere 

Răspuns Ia memoriul Contelui Ernest Zichy 

Asociaţia română pentru Societatea Naţiunilor a luat act cu surprindere de 
publicarea în nr. 2 (aprilie - iulie 1931) al Buletinului Minorităţilor Naţionale a 
Memoriului care i-a fost prezentat în numele Federaţiei Maghiare pentru 
Societatea Naţiunilor. de contele Ernest Zichy. S-a căzut de acord în cadrul sesiunii 
clin febi:uarie 1931 de la Bruxelles, între delega\ii maghiari şi cei români. adică între 
dl. Gyula de Pekar şi contele Zichy în persoană, pe de o parte. şi dl. E. Crăciun şi 
I. Pillat pe de altă parte. de a se evita o discutie publică care n-ar putea decât să 
învenineze dezbaterile şi de a o înlocui prin discu\ii directe de la asociaţie la asociaţie. 
colaborând astfel împreună în vederea unei înţelegeri loiale între cele două ţări. S-a 
convenit atunci în mod expres. că memoriul maghiar va păstra un caracter particular 
şi nu ,a servi decât pentru a permite Asociaţiei române. pusă la curent cu fapte şi 
cu situaţii precise. de a interveni pe lângă autorităţile în drept şi chiar. dacă este 
nevoi..:. pe lângă Guvernul de la Bucureşti pentru a împiedica abuzurile şi pentru a 
pedepsi pc vinovaţi. acolo unde o anchetă serioasă şi imparţială i-ar descoperi. 
Numai fiind în posesia răspunsului român sau în cazul în care discuţiile directe nu 
au succes - atunci Asociaţia maghiară ar fi în drept să aducă din nou dezbaterea în 
fata opiniei publice. 

Procedeul. cel putin insolit. al Asociaţiei maghiare. a fost de altfel relevat de 
delegatul român la reuniunea din octombrie. de la Perouse şi trebuie să recunoaştem 
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ci dl. de Pekar, singurul delegat maghiar, propunând amânarea dezbaterii pentru 
februarie viitor Ia Bruxelles, a exprimat regretul său şi a declarat că este străin de 
această publicare, făcută fără ştirea sa de contele Zichy. 

Noi nu mai revenim asupra acestui incident pe care ii considerăm închis, dar 
care permite să ne îndoim de posibilitatea unor întelegeri directe care nu pot exista 
decât prin încredere şi sinceritate reciprocă. 

În ceea ce priveşte memoriul maghiar însuşi. refuzăm să reîncepem o dezbatere 
sterilă asupra problemelor de ordin general şi îl trimitem pe cititorul dornic să se 
documenteze, la articolul foarte clar şi foarte precis publicat chiar aici (Buletinul 
4-5. iulie-septembrie 1930) de Secretarul General al Asociaţiei r<?mâne, ca răspuns 
şi ca urmare la primul memoriu al contelui Zichy: Regimul şcolar al minorităţilor 
din Ungaria (legea Appony) şi în România (legislaţia actuală). 

Articolul domnului S. Şerbescu elucidează după părerea noastră într-o manieră 
definitivă problema pe care nu o mai pot pune din nou în scrisoarea din numărul 
următor (Buletin 6, octombrie-decembrie 1930), nici reticentele. nici dezvăluirile. 
nici dialectica atât de înşelătoare a contelui Albert Apponyi. în ciuda întregului 
talent al marelui om de stat, care reneagă astăzi Ia Geneva pe zeii şovini cărora Ie 
sacrificase odinioară la Budapesta, naţionalităţile nemaghiare din vechea Ungarie. 

Acest trecut al maghiarizării înverşunate este încă prea recent pentru a fi 
arftt de uşor uitat de opinia publică din Geveva şi de europenii de bună credinţă. La 
acesta face aluzie contele Zichy când scrie în ultimul său memoriu: ,,Acest trecut 
este o garantare destul de problematică a viitorului?" 

Argumentul contelui Zichy că „Ungaria dinaintea războiului era un stat ce 
se bucura de o suveranitate completă şi integrală în treburile sale interne'· şi cum 
.. nici un tratat nu o obliga să urmeze un anume tratament pe care să-l aplice unei 
anumite părti dintre supuşii săi". ea era - aceasta este concluzia logică - perfect 
î1Klreptătită să oprime şi să-şi deznaţionalizeze minorită:ile ,:ale. acest argument nu 
mi se. pare prea fericit. 

Spiritul ele mare tolerantă al poporului român. de-a lungul secolelor întunecate 
ale istoriei. în care a jucat adesea rolul martirului şi niciodată pc cel al agresorului. 
respinge cu indignare o asemenea conceptie. 

Noi nu dorim. cu toate acestea. să prelungim o polemică inutilă. ci doar să 
răspundem simplu şi cât mai concis cu putinţă la cele 11 puncte speciale din memoriul 
maghiar. 

Dorim tot uşi să atragem atentia cititorului că marea majoritate a cazurilor 
citate de memoriu se referă la anii 1919-1925. deci Ia o epocă în care majoritatea 
maghiară nu se adaptase încă noii stări de fapt. stabilită prin Tratatul de la Trianon. 

Astfel. memoriul citează numeroase dispoziţii pe care statul român a trebuit 
să le ia în acea perioadă de tranziţie şi care astăzi au fost revocate. 

Nu este de prisos a se aminti de asemenea că memoriul. dornic de a-i face 
statului român un proces de intenţii. prezintă anumite atitudini sporadice ale învăţă­
torilor români. atribuindu-le un caracter general - cu toate că Ministerul 
Imtructiunii Publice. pus Ia curent. le-a respins. în acea perioadă. 

Nu vedem în ce mod memoriul maghiar poate ajuta ideii de apropiere intre 
cele două popoare. revenind asupra unor cazuri care au avut Ioc acum 5 sau 10 ani 
şi care de atunci. au primit o soluţionare favorabilă minoritătii maghiare. 

Dar să trecem la cazuri precise: 
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l. Rechiziţionarea şcolilor numite „regale catolice". Memoriul citează liceele 
regale catolice de la Arad, Sighet şi Satu Mare - ca şi liceul protestant de la Cluj 
pentru tinere fete. 

Aceste şcoli aparţineau statului maghiar; statul român, în calitate de succesor al 
statului maghiar. conform Tratatului de la Trianon (art. 45) a intrat de drept în 
posesia lor. Această problemă a fost adusă de altfel în fata „forumului" competent 
de la Geneva în 1925 şi Guvernul român a prezentat la acea dată un memoriu detaliat: 
.,Observatiile Guvernului român la petitia suplimentară a Bisericilor reformată. 
unitariană şi catolică din Transilvania privind proiectul legii româneşti asupra învătă­
mântului privat". Acest memoriu, foarte complet. respinge pe baza unor numeroase 
documente plângerile maghiare. Noi îl trimitem către acest memoriu pe cititorul 
dornic de a ţine seama de complexitatea problemei şi care nu se multurneşte cu afirmaţii 
gratuite. ,,În rest. Geneva. în acea perioadă, a recunoscut temeinicia tezei române." 

Dar chiar acceptând punctul de vedere maghiar, memoriul Zichy nu cores­
punde realităţii. 

De fapt. cele 4 şcoli citate. două funcţionează chiar şi astăzi ca şcoli maghiare 
confesionale. cu toate drepturile aferente. incluzând aici pe cel de .,oficialitate" 
(adică de a elibera certificate având farta unor diplome de stat). 

Aceste şcoli sunt: liceul protestant din Cluj pentru tinere fete şi liceul regal 
catolic din Arad. Aceste şcoli nu au fost niciodată închise. aşa cum pretinde 
memoriul Zichy. 

2. Exproprierea şcolilor fundaţiilor private 
Refuzăm să redeschidem o dezbatere inutilă şi de multă vreme definitiv tranşată. 

Exproprierea moşiilor latifundiare în favoarea ţăranilor a fost votată de Parlamentul 
român. în timpul războiului. la Iaşi. Acest principiu a fost pus în 1913. adică într-o 
epocă când nimeni nu poate pretinde. fără rea-credinţă. că a fost luată cu scopul de 
a lovi în minoritatea maghiară din Transilvania. Exproprierea a fost pentru România 
o necesitate socială. Este o lege de utilitate publică. aplicată în mod egal pe tot 
teritoriul regatului. Această lege nu a cruţat ~colile româneşti. dimpotrivă. Astfel că. 
liceul român greco-catolic de la Blaj. cel mai vechi liceu românesc din Transilvania. 
fondal acum 175 de ani. a fost complet expropriat. I s-au luat 3000 de joagăre (adică 
apro·ape 1700 ha). Mai muli. în Vechiul Regat instituţii cum ar fi: Academia Română. 
Eforia Spitalelor din Bucureşti şi din Iaşi, au fost şi ele. de asemenea. deposedate 
de pământurile provenite de la funda\iile şi dona\iile particulare. 

Minoritatea maghiară. mai ales în judeţele unde formează o masă compactă: 
Odorhei. Ciuc şi Trei Scaune. adică în ţara şvabilor, a profitat din plin de legea de 
expropriere. care-i făcea pe ţăranii maghiari proprietari de pământ acolo unde ei n-au 
fost odinioară decât muncitori agricoli pe domeniile magnaţilor. 

În cazul în care legea exproprierii a produs pagube. părţile lezate au avut la 
dispoziţie în Transilvania. ca şi în Vechiul Regal calea justiţiei şi recursul la Curtea 
de Apel. judecându-se aici în ultimă instanţă. 

3. Înscrierea prin constrângere sau ameninţări a copiilor minoritari în şcolile 
de stat şi refuzul de a admite Ia o şcoală minoritară învăţători sau elevi de altă limbă 
sau confesiune. 

Această afirmaţie din memoriul maghiar este gratuită. Nicăieri. o asemenea 
dispoziţie nu a fost luată de statul român. Dacă au existat cazuri izoiate. repetăm 
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.,izolate", Ministerul Instrucţiunii Publice, deîndată ce a fost sesizat referitor la acestea 
a luat toate măsurile pentru ca libertatea cea mai completă în această privinţă să fie 
respectată. Nici o şcoală maghiară nu a fost închisă din lipsă de elevi, aşa cum 
pretinde memoriul. Este inexact că funcţionari aparţinând unei minorităţi naţionale 
au fost forţaţi să-şi trimită copiii la şcolile româneşti. 

Circularele nr. 13. 902/928 şi 2684/929 spun textual: ,,Conform articolului 35 
din Legea învăţământului privat, elevii, fără deosebire de credinţă sau de religie, 
pot frecventa şcolile care au ca limbă de învăţare propria lor limbă maternă". 

Circulara nr. 63. 826/921, citată de contele Zichy în sprijinul tezei sale, nu a 
fost în vigoare decât u·n an, fapt pe care memoriul îl recunoaşte. Ea este deci inoperantă 
de 10 ani, ceea ce nu justifică câtuşi de puţin plângerile maghiare. 

4. Recunoaşterea oficială a evreilor ca minoritate naţională, deci intenicerea 
pentru ei de a Întreţine şcoU, altele decât evreieşti (ebraice), idiş sau româneşti. 

Evreii înşişi, se consideră a forma o minoritate aparte .. Guvernul român nu 
poate să-i împiedice şi îi recunoaşte ca atare. Ungaria, dinainte de război, a promovat 
o politică de maghiarizare faţă de ei, aşa cum a urmărit şi faţă de germanii (şvabii) 
din Banat. Statisticile oficiale maghiare nu-i recunosc pe evrei. îi declară pe toţi 
maghiari. Cea mai bună dovadă că evreii vor să formeze o minoritate aparte, minori­
tate ce nu este invenţia Guvernului român, rezidă în faptul că există un partid 
evreiesc. în opoziţie, faţă de acest guvern. Minoritatea evreiască din România a fost 
reprezentată de altfel de delegaţi la Congresul Minorităţilor de la Geneva şi a apărut 
astfel în publicaţiile Congresului, care nu pot fi acuzate de părtinire în favoarea 
statului român. 

În ceea ce priveşte liceul ,,Tarbut" din Cluj. evreii din acest oraş l-au închis 
de bunăvoie, fiind convinşi de interesul practic pe care l-ar reprezenta pentru copiii 
lor frecventarea unei şcoli cu limbă de predare română. 

Este greşit că secta sabatiştilor a trecut în masă la iudaism. Această sectă fondată 
în Transilvania, în 1620, aproape că a dispărut de-a lungul secolelor. 

De-abia în 1968. deoarece legile maghiare refuzau să o recunoască, ultimii ei 
aderenti în număr de 170 de suflete au trecut la iudism. În 1910, după statistica 
maghiară, nu mai erau decât 120, în actuala localitate Bezidul Nou, în judeţul 
Odorhei. Ei preferă şcoala de stat celei a bisericii catolice maghiare din motive 
strict religioase. 

Cu ocazia recensământului din 1927, ca şi a celui din 1930, nimeni nu a fost 
pedepsit, în afara celor ce au dat cu bună ştiinlă indicaţii false. 

5. Analiza numelui, adică obligaţia legală pentru toţi cei care „au pierdut 
sau ~itat limba lor maternă" de a-i instrui pe co11iii lor în şcolile româneşti 

l'vlemoriul maghiar pretinde că. sub acoperirea acestei dispozitii. părintii pur 
maghiari suni obligaţi să-şi trimită copiii la ~coala românească. Contele Zichy 
citează dteva cazuri. 

Dar cazul din Nyarad-Szentbenedik (care datează din 1925) este inexact. cei 
19 elevi în discuţie urmează cursurile şcolii protestante maghiare. Declaraţia lor, pe 
care o punem la dispozitia contelui Zichy dovedeşte acest lucru. 

Nici un copil aparţinând familiei baronilor de Daniel nu a fost fortat să 
urmeze o şcoală românească. 
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În cee.i ce priveşte incidentele de la Bel şi de la Petroşani pe care n-am putut 
să Ic verificăm personal - ele se explică prin sancţiunile severe pe care legea română 
a învăţământului primar. le aplică părinţilor care nu-şi trimit copiii la şcoală şi învăţă­
torilor care nu controlează înscrierile şi frecventarea regulată a orelor. 

În multe cazuri. părinţii sub pretextul că îşi vor trimite copiii la şcoli maghiare 
îi scot de la şcoala de stat şi nu-i trimit nici la şcoala confesională maghiară. 

De fiecare dată când s-a constatat că elevii retraşi de păripţii lor din şcolile 
ele stat urmează realmente şcoala maghiară. nici organele de control. nici ministerul 
nu i-a împiedicat. 

Cea mai bună dovadă ne este furnizată chiar de memoriul contelui Zichy în 
cazul de la Bel Uudeţul Bihor), care recunoaşte că prin circulara 10996/929 elevii au 
fost admişi să urmeze şcoala maghiară. 

Dialogul. de o asemenea frumoasă elocinţă corneliană. între dna. Magyar (sunt 
nume care dau bine!) şi directorul şcolii de stat. citat textual de autorul memoriului 
mi se pare cel puţin fantezist. întrucât nu există după cunoştinţa noastră. până acum 
cd putin. stenografe ataşate şcolilor primare de la noi. 

Este adevărat că legea îi obligă pe părintii români „care au pierdut sau uitat 
limba maternă". să-şi trimită copiii la şcoala românească. dar nu s-au folosit împotriva 
lor. pentru a-i constrânge. mijloace despotice. aşa cum menţionează memoriul la 
punctul 6. citând cazul Ditro (Ditrau). 

$colile luterane maghiare. ca şi toate celelalte şcoli ungureşti confesională. 
~i-au păstrat acelaşi drept de a avea caracter public pc care îl avuseseră sub regimul 
maghiar. 

6. Diferite abuzuri de putere şi acte diverse de despotism exercitate din partea 
autorităţilor şcolare pentru a împiedica înscrierea copiilor în şcolile maghiare 

Ţinem să reamintim. înainte de a trece la cazurile speciale citate de memoriul 
contelui Zichy. că pf1rinţii maghiari au toată libertatea de a-şi înscrie copiii la ce 
~coală doresc. O singură restricţie totuşi: acolo uncie există numeroase şcoli primare 
în aceea~i localitate. legea învăţământului primar îi obligă pe părinti să facă o decla­
rai ie scrisă. pentru a putea fi urmăriti de autorităţile competente._în cazul în care ei 
.ir încerca să-şi sustragă copiii de la obligativitatea învăţământului şcolar. 

$i acum să vedem cazurile citate de memoriul maghiar. În ceea ce priveşte 
c.1ztd din Ditro. subiectul încriminat. cil. Bangha. este conform mărturiei memo­
riului .. un rc.:negat ungur··. Este el renegat numai pentru că era directorul unei şcoli 
ele stat? Afirmaţia că inspectorii au tolerat şi chiar au ordonat proceduri ilegale. 
este cel puţin ciudată. când memoriul însuşi constată că la Bel (district Bihor). 
inspectorul Pompiliu Dan a intervenit în favoarea reclamaţiei ungureşti (p. 28-29). 

Cei care îl acuză pe inspectorul Ogreanu. nu cunosc prevederile legii româneşti 
a învăţământului primar. Legea în discuţie. cere ca fiecare părinte. în mod individual 
să-şi înscrie copilul. pentru a-l putea urmări individual. în cazul în care ar dori să-şi 
sustragă copilul de la obligativitatea şcolară. Din contră. nu putem face pe nimeni 
responsabil. în mod individual. dacă o Iertă persoană se prezintă cu o listă de nume 
pentru înscriere cum a fost cazul în numeroase şcoli. în I 929. din districtul Trei 
Scaun<:_ (Haromszek) - ceea ce ar fi putut duce la eludarea legii. 

In ceea ce priveşte timbrul de 11 lei pe fiecare declaraţie. el este legal. aliniatul 
4. art. 11. din Legea învăţământului primar. Totuşi. pentru a-i ajuta pe părinti. 
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Ministerul lnstructiunii a dat dispozi\ie, începând din 1929. că se pot primi decla­
raţiile individuale. chiar dacă ele nu sunt timbrate. 

7. Închiderea şcolilor ungureşti cu sau fără proces pl'ealabil în cel mai scurt 
timp, sau suprimarea caracterului lor de şcoli publice sub pretextele cele mai arbitrare 

. Articolele 107 şi 110 din Legea învăţământului privat prevăd revizuirea 
tuturor şcolilor particulare şi confesionale cu interdicţia dreptului de ,,a avea caracter 
public" pentru cele care nu se conformează dispoziţiilor legii. 

Nu este deloc o suprimare arbitrară ci o stare de fapt legală, care permite totuşi 
celor care sustin şcoala să-şi facă auzite argumentele şi doleanţele. 

Şcoala din Etfalva (Zoltan), districtul Trei Scaune, funcţionează având caracter 
public. Şcoala din Turterebes funcţionează, în prezent cu limbă germană, drept limbă 
de predare. Populaţia acestei comune fiind şvabă, a cerut. aşa cum dovedesc petiţiile 
păstrate în arhivele ministerului, introducerea limbii ge1mane în locul celei maghiare. 
Şcoala a primit ordinul de a face în 1927 şi în 1928 şi numai în urma refuzului repetat 
al şcolii. ministerul s-a văzut nevoit să intervină. · 

Şcoala din Csiksoulyo funcţionează astăzi având caracter public. În 1928. 
câţiva elevi şi numai cei care nu fuseseră înscrişi conform legii. au fost transferaţi la 
Şcoala de Stat. 

Nu am suprimat niciodată în masă, aşa cum pretinde memoriul contelui Zichy, 
caracterul public al şcolilor confesionale minoritare. De la 1 ianuarie 1927 până la 
l aprilie 1931 Ministerul Instrucţiunii a confirmat caracterul public al unui număr 
de 481 de şcoli primare confesionale minoritare după verificarea lor şi numai 36 de 
)coli primare au fost refuzate. Aceste şcoli continuă, totuşi să funcţioneze ca, de 
îndată ce se vor fi pus de acord cu prevederile legii. să obţină din nou caracterul public. 

Este inexact faptul că în teritoriile limitrofe Ungariei. statul român nu-i 
tolerează nici o şcoală secundară maghiară. Chiar la Oradea funcţionează o secţie 
completă de liceu cu 7 clase, având limba de predare, maghiara. în locul liceului 
Peres de Premontre, închis nu sub .,pretextul iredentismului'• ci pentru iredentismul 
constatat cu forme în regulă şi pentru grave lipsuri în legislaţia şcolară, după cum 
demonstrează memoriul Guvernului român prezentat în 1925 la Geneva. Se află 
încă la Oradea. în afara acestui liceu maghiar pentru tineri. alte trei şcoli secundare 
de limbă maghiară pentru tinere fete (două catolice şi una reformată). 

La Arad nu s-a desfiinţat niciodată liceul catolic maghiar, care a funcţionat 
nw,·cu. În 1031. chiar a nhtinut din nou drt>pt11l de f11nc1ionare 

La Satu Mare funcţionează. având limba maghiară. drept limbă de predare: 
1. O şcoală normală catolică pentru tinere fete. 
2. O şcoală superioară de comerţ. 
3. Gimnaziul de băieţi cu 5 clase. 
4. Un gimnaziu pentru tinere fete cu 4 clase. 
Cu toate acestea - numai că autorul memoriului uită - Arad. Oradea şi 

Satu Mare sunt foarte aproape de frontiera maghiară. 
Este cel puţin sfidător să pretinzi că. sub aspectul calificării profesorilor din 

~colile minoritare sunt tratate în alt mod decât cele de stat. 
Ministerul autorizează în fiecare an funcţionarea unui număr considerabil de 

profesori minoritari în şcolile confesionale, profesori care nu îndeplinesc nici 
conditiile absolut legale în timp ce la şcolile de stat nu mai sunt locuri nici pentru 
profesori titraţi. 
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S. Numirea şi încadrarea învăţătorilor care nu cunosc deloc limba maternă 
minoritară, în şcolile de limbă maghiară 

Nu este exact faptul că în comunele ungureşti, statul român numeşte în 
şcolile de stat învăţători care nu cunosc limba maghiară. 

În realitate lucrurile se petrec foarte diferit. 
Învăţătorii numiţi în aceste comune sunt maghari, cărora ministerul le adaugă 

în funcţie de numărul de elevi, unul sau doi învăţăroti români pentru a-i învăţa 
limba română, colegii lor maghiari nefiind, în general, capabili - având în vedere că 
nu posedă încă suficient de bine această limbă de a o preda singuri. 

Ţinem la dispoziţia Federaţiei maghiare pentru Societatea Naţiunilor, câteva 
declaraţii făcute de reprezentanţii minorităţii maghiare, dintre care una din comuna 
Incu (lenăfalva). districtul Ciuc, unde după cum declară populaţia, funcţionează 
cinci învăţători maghiari şi un singur învăţător. Rezultă din aceste declaraţii că 
marea majoritate a învăţătorilor sunt maghiari şi populaţia este mulţumită de 
modul în care funcţionează şcoala. 

Este adevărat. se poate discuta în principiu metoda învăţării limbii române 
în şoolile maghiare, aşa cum a făcut-o revista ,,Şcoala şi Familia de mâine", 1928-1929, 
dar rezultă din această discuţie că ea are drept scop de a facilita învăţarea limbii 
române fără a-i obosi pe copii. 

În comunele Gyergyobekas (Bicaz) şi Gyorgyotolgyes (Tulgheş), majoritatea 
locuitorilor este românească. De exemplu, la Bicaz, pentru mai• mult de 1000 de 
locuitori români, nu sunt decât 200 de maghiari. formând în mare parte o popuilaţie 
flotantă, ce lucrează la tăierea lemnului. 

Şi la Tulgheş, alături de şcoala de stat unde se găsesc de asemenea învăţători 
maghiari, funcţionează o şcoală maghiară pentru populaţia şcolară maghiară. 

La Gyergyocsomafalva (Ciumani). şcoala de stat nu este frecventată decât 
de elevii români. 

9. Restrângerea instrucţiei şcolare maghiare ca urmare a introducerii învătă-
mântului în limba română în şcoli. Închiderea succesivă a secţiilor maghiare ' 

Memoriul afirmă că elevii obligaţi să înveţe limba română nu găsesc timpul 
necesar pentru materiile predate în maghiară. Această afirmaţie nu este exactă. Ea 
este dezminţită de orarul oficial al şcolilor de stat şi de şcolile confesionale maghiare. 
Majoritatea orelor de învă\ământ au loc în limba maghiară. De fiecare dată când au 
fost închise sectii maghiare din şcolile de stal. atitudinea maghiară fată de aceste 
sectii a fost adevărata cauză. În realitate. în unele localităţi, populaţia maghiară împinsă 
ele autorităţile confesionale. a început să saboteze şcoala de stat şi să-şi trimită copii 
la şcoala confesională. 

În acest caz. este evident că pentru 5-7 copii unguri. Statul român nu putea 
să-şi permită luxul costisitor de a întreţine o secţie maghiară. în timp ce i se cere să 
subventioneze în aceeaşi localitate o şcoală confesională maghiară. 

Noi n-am putut controla veridicitatea cazului de la Torja (districtul Trei Scaune). 
dar de fiecare dată când astfel de cazuri au fost aduse la cunoştinţa ministerului, 
acesta a luat imediat măsuri. 

Memoriul maghiar arată că în multe şcoli secundare şi primare din Transilvania 
şi Banat a fost suprimat învăţământul în limba maghiară. Memoriul citează în 
sprijinul celor spuse cifrele din ultimii 10 ani. 
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Adevărul este altul. Statul maghiar, încă din vremea când era suveran în 
provinciile româneşti de peste munţi, a creat şcoli secundare (licee şi şcoli medii) 
cu limba de predare maghiară chiar în districtele unde românii sunt în procent de 
80-90% (Făgăraş, Hunedoara, Sibiu, Sălaj, Caraş-Severin etc.)._Aceste şcoli, sub 
noul regim al acestor provincii au devenit şcoli cu limba de predare română, în 
conformitate cu limba vorbită de populaţia din aceste districte. Procedeul statului 
maghiar era, de fapt, abuziv şi contrar logicii naturale a lucrurilor. Statul român nu 
a făcut pentru aceste şcoli decât să revină la regimul normal. Nu-i înţelegem pe cei 
care pretinzându-se campioni ai justiţiei. se simt ofensaţi de acest lucru. 

Acelaşi lucru s-a petrecut în cea mai mare parte a şcolilor primare. Pentru 
8-10 elevi maghiari, statul maghiar a fondat o şcoală primară cu limba de predare 
maghiară, pe care trebuiau s-o frecventeze 50-70 de elevi români. Şi aici statul 
român nu a făcut decât să reintre pe calea normală, introducând în aceste şcoli 
limba maternă a marii majorităţi a copiilor. 

Cu toate acestea, în localităţile unde un număr considerabil de elevi erau 
maghiari. limba maghiară a rămas limba de predare în şcoală, chiar sub regimul 
românesc. N-am făcut decât să înfii.nţăm pentru copiii români o secţie română. ceea 
ce nu a fost decât un act de echitate . 

. Totuşi în Banat (districtele Timiş-Torontal. Caraş şi Severin) în satele cu 
populaţie germană (şvabă) s-a introdus ca limbă de predare limba germană, în locul 
limbii maghiare. Şi aceasta s-a făcut în conformitate cu prevederile tratatelor de 
pace, care obligau statul român să protejeze în egală măsură pe germani şi pe 
maghiari. Guvernul român nu putea în nici un caz, să urmeze faţă de şvabii din 
Banat politica de maghiarizare folosită odinioară de statul maghiar în privinţa lor. 

Aceste consideraţii explică reducerea - sub regimul românesc a numărului 
de şcoli primare şi secundare de stat, acolo unde - sub regimul maghiar învăţă­
mântul era unguresc. 

Confesiunile ungureşti, din contră. au pflstrat aproape acelaşi număr de şcoli 
secundare, licee şi şcoli normale. pe care le avuseseră sub vechiul regim unguresc. 
Numai confesiunea romano-catolică s-a văzut obligata de a da un anumit loc în 
şcolile sale limbii germane. acolo unde majoritatea credincioşilor o vorbeau adică. 
în Banat. Sibiu (Hermannstadt) etc. 

Tabloul comparativ care urmează arată situa1ia şcolilor confesionale maghiare 
sub regimul unguresc (1918) şi sub regimul românesc (1930). 

A. Şcoli primare 

1918 
Catolice 
Reformate 
Unitariene 
Ev. C.A. Luterane-maghiare 
Armene-catolice 
Ruteno-catolice 

Total 

383 
322 
26 
8 

739 

1930 
316 
503 

37 
16 
1 
l 

874 
Deci minoritatea maghiară dispune de 135 de şcoli primare confesionale. 

mai multe decât în 1918 sub regimul unguresc. Mai mult. armenii şi rutenii. care nu 
aveau şcoală primară confesională. au în 1930. 
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B. Şcoli secundare 

a) Licee complete 
1918 1930 

Catolice 15 9 
Reformate 9 7 
Unitariene 2 2 
Ev. C.A. Maghiare 
Total 26 18 

b) Şcoli civile (gimnaziu) 
1918 1930 

Catolice 21 15 
Reformate 1 7 
Unitariene 
Evanghelico-catolice 
Total 22 24 

c) Scaii comerciale superioare 
1918 1930 

Catolice 1 2 
Reformate 1 
Total 1 3 

d) Şcoli normale 
1918 1930 

Catolice 
Reformate 7 7 
Unitariene 
Total 7 7 

Deci. minoritatea maghiară care avea în 1918. sub regimul unguresc. 56 de şcoli 
secundare confesionale. are în 1930. sub regimul românesc. 52. Este acesta efectul 
unei politici de persecutie a statului român fată de ~colile maghiare? Oamenii de 
bună-credintă să judece acest lucru. 

Dar dacă statul român subventionează 874 de şcoli primare confesionale şi 
52 de şcoli secundare confesionale maghiare - el întreţine încă 260 de şcoli primare 
de stat care au ca limbă de predare maghiară. precum şi 223 de sectii maghiare 
(clase paralele de limbă maghiară în şcolile primare româneşti de stat ceea ce ridică 
la 483 numărul şcolilor primare maghiare din statul român. 

În afara acestor şcoli primare maghiare. statul român întretine şcoli secundare 
de Ii111b?1 maghiară la: Oradea. Cluj. Arad şi Timişoara. ca şi 6 sectii maghiare complete 
în :,jcolile secundare româneşti din Transilvania (licee. gimnazii. şcoli comerciale 
superioare). 

JO. Interpretarea şi aplicarea reformei agrare. 
Îl trimitem pe cititor la explicatiile date la punctul 2 care priveşte expro­

prierea şcolilor înfiintate de particulari. 
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11. Repartizarea subsidiilor de stat la şcolile minoritare în mod evident şi 
sensibil în detrimentul şcolilor ungureşti. 

· Cât priveşte cifrele comparative referitoare la numărul de şcoli din Transilvania 
sub regimul unguresc şi sub regimul românesc, îl rugăm pe cititorul imparţial să 
consulte „Răspunsul Asociaţiei Române pentru Societatea Naţiunilor" (paginile 27 
şi 28 din Buletinul din iulie-septembrie 1930, nr. 4-5, anul trei). 

Dl. S. Şerbescu, secretar general al asociaţiei dă acolo cifre care nu sunt luate 
din statisticile particulare (O. Ghibu, V. Lazăr) puse mereu sub semnul întrebării. 
ci din statistica maghiară din 1910 (cifrele oficiale ale Guvernului ungar) şi din 
statistica oficială românească. 

Conform acestor date de nezdruncinat. sub regimul unguresc românii aveau 
în 1914 o şcoală primară la 1340 locuitori români şi o şcoală secundară la 161.621 
locuitori români. 

Sub regimul românesc, ungurii au astăzi o şcoală primară la 966 locuitori 
maghiari şi o şcoală sernndară la 21.435 locuitori unguri. 

Credem, la fel ca prietenul nostru Şerbescu, că aceste cifre nu au nevoie de 
nici un comentariu. 

Ne vom mulţumi să mai adăugăm câteva. 
Memoriul Federaţiei ungureşti pentru Societatea Naţiunilor pretinde că 

subsidiile acordate de Statul român şcolilor ungureşti sunt minime şi că atribuirea 
lor este absolut arbitrară în comparaţie cu cele pe care statul ungar le dădea şcolilor 
având limbi de predare nemaghiară şi că aceste subsidii aveau atunci caracterul de 
obligaţie legală. 

Ne permitem să contrazicem această afirmaţie, mai întâi, pentru că aici este 
imposibilă orice comparaţie între statul ungar care 1111 întreţinea nici o şcoală româ-
111.'asu'i şi care acorda subsidii şcolilor confesionale. acolo unde dorea şi ·statul român 
care între\ine 260 de şcoli primare de stat cu limba de predare maghiară şi 233 de 
secţii maghiare, adică 483 de şcoli primare maghiare fără a socoti şcolile secundare 
de stat în limba maghiară. 

Statul român a cheltuit în 1930 pentru a între tine aceste şcoli de stat de limba 
maghiară: 103 milioane de Iei pentru şcolile primare şi 26 milioane de lei pentru 
~colile secundare ( exact 129.296.184 lei). 

În ceea ce priveşte învăţământul confesional. statul român a dat pentru şcolile 
111111u111<11c ~UlbiJii 111 v,du<11c Jc 2.'i milioauc Ici în 19:::!9 ~ide JO milioane Ici în 10::10 

lsuma mai mică din 1930 se explică prin criza financiară). 
În afara acestor subsidii. în bugetul statului pe 1930 se află sume considerabile. 

afectate şi plătite pentru întreţinerea cultelor minoritare. Art. 165 din bugetul pe 
1930 prevedea pentru personalul administrativ şi slujitorii cultelor minoritare 
I 67.785.019 Iei. Şi dacă adăugăm 10.508.772 lei. prevăzute pentru întreţinerea unor 
seminarii :ii institute religioase minoritare. suma plătită de statul român în 1930 
pentru cultele minoritare se ridică la circa 178 milioane lei. · 

Din toate aceste subsidii, o cotă proporţională revine minorităţii maghiare. 
Adăugăm că actualul guvern român sub preşedinţia dlui prof. Nicolae Iorga. 

în dorinta sa de a calma situaţia, a instituit prin lege un subsecretariat de stat pentru 
minorităti. încredintat unui german, dl. Rudolf Brandsch, ajutat (pe post de consilier 
tehnic). de un maghiar. dl. Arpad Bitay, care au acceptat aceste însărcinări cu 
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asentimentul Partidului German respectiv al Partidului Maghiar. Acest subsecretariat 
are drept scop de a rezolva într-o manieră echitabilă doleanţele minoritarilor şi de 
a pregăti în acelaşi timp unele proiecte de lege care interesează aceste minorităţi. 

Şi acum pentru a termina să pledăm vinovafi. Să admitem totuşi pentru 
moment, chiar împotriva evidenţei, că toate acuzaţiile din memoriul maghiar sunt 
adevărate (bineînţeles acuzaţiile de fapt, nu procesele de intenţie). 

Ce concluzie logică poate trage din aceasta un judecător imparţial? În mijlocul 
unor dificultăţi imense, inerente unei schimbări de regim. unei stări de spirit a mino­
rităţii maghiare refractare, ieri atotputernică, astăzi aţâţată de campania revizio­
nistă de la Budapesta, neputând şi nedorind să conceapă - mai ales în primii ani -
regimul românesc decât ca pe o situaţie vremelnică, printre toate aceste piedici şi 
în plin zbucium al sentimentelor naţionale dezlănţuite, statul român întreţine sau 
subvenţionează 1357 de şcoli primare maghiare. (483 de stat, 874 confesionale). 
56 şcoli secundare maghiare (de stat şi confesionale) şi cheltuieşte pentru aceste 
şcoli. 150 milioane lei pe an. 

. Şi timp de 12 ani (din 1919 până în 1930) memoriul maghiar verificând minuţios 
activ,itatea şcolară imensă şi binefăcătoare a statului român în Transilvania şi în 
Banat - nu poate releva în sarcina sa decât câteva excese de zel mizerabile şi inutile 
.ile funcţionarilor subalterni. două sau trei acte de condamnabilă violenţă. De aici 
şi până a generaliza. aşa cum face memoriul Federaţiei maghiare pentru Societatea 
Naţiunilor şi de a face un proces de intenţie întregii politici şcolare a statului român, 
este o mare distanţă. Credem cel puţin că am demonstrat-o. 

Din dorinţa sa foarte sinceră de înţelegere între români şi unguri. Asociaţia 
Română pentru Societatea Naţiunilor a încercat să răspundă în maniera cea mai 
precisă la fiecare din cele 11 puncte de acuzare din memoriul Zichy. Ea speră că în 
urma acestor explicaţii. Federaţia maghiară va renunţa la Proiectul de Rezoluţie. 
publicat la sfârşitul memoriului şi pe care îşi propune să-l înainteze Uniunii 
Asocintiilor pentru Societatea Naţiunilor. Asociatia română consideră. în realitate. 
că acest proiect de rezoluţie nu este decât o nouă armă de luptă. Cine doreşte pacea, 
trebuie să dorească mai întâi dezarmarea morală. 

Ne permitem să le-o cerem prietenilor noştri maghiari. în interesul bine 
înţeles al viitorului celor două popoare ale noastre. 

~ 
EPITROPIA 
COMUNITĂŢII ARMENE 
din CONSTANŢA 

Domnule Preşedinte. 

ION PILLAT 

1932 martie 3, Constanţa 

Subsemnata Comunitatea Armeană din Constanta prin Preşedinte Yervant 
Beyazdjian. avem onoarea a vă ruga să binevoiţi, a dispune să ni se plătească la 
caseria Primăriei Municipiului Constanţa o tranşe de cel puţin 20000 - douăzeci 
mii lei. din subvenţiunea ce ni se acordă anual de Onor Primăria Constanta. pentru 
acoperirea bugetului şcoalei şi bisericei din localitate. 
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Vă rugăm să binevoiţi a constata că suntem foarte strâmtoraţi şi nu am putut 
face plăţile Institutorilor Şcolare şi impozitelor ce ne incumbă pe anul trecut. 

Primiţi, domnule primar, asigurarea distinselor noastre consideraţiuni. 
Ss. Yervant Beyazdjian 

D. Sale 
Dlui Preşedinte al Comisiei Interimare Constanţa. 
Rezoluţia 
28 martie 1932 
Aprobat 12.000 lei. 
ss. D. Voicu 

Direc/ia j11de/eană Constan/a a Arhivelor Na/ionate, fond Primăria Municipiului Constan/a, closar 
1411932, p. 25. 

rn 1932 martie 4, Bucureşti 

UNIUNEA COMUNITĂŢILOR EVREIEŞTI DIN VECHIUL REGAT 

Circulara 
1932. martie 4 Bucureşti 

Domnule Preşedinte 

Avem onoarea a vă aduce la cunoştinţă că. în cele din urmă. după o stăruinţă 
deosebită am reuşit să obţinem ordonantele de plată ale subventiunei cultului mozaic 
pe anul trecut. Sperăm să le putem încasa în curând şi să le distribuim conform 
tabloului de repartiţie uzitat. 

După cum ştiţi în urma intervenţiunilor noastre dl. ministru de finante aprobase 
a se plăti subvenţia cultului mozaic prin compensare cu impozitele ce comunităţile 
evreieşti ar datora din trecut. Constatând însă că unele comunităţi nu aveau datorii 
către stat am făcut noi interventiuni şi am obtinut autorizatia de a se face plătite 
ra1;i uid u ulJligd!ic de cumpcnsnfic. 

S-a ivit însă o nouă dificultate. anume că dl. controlor financiar a refuzat 
aprobarea din cauză că după legea contabilităţii emiterea ordonanţelor e subor­
donată prezentării actelor justificative, în cazul nostru a statelor de lefuri. 

Chestiunea statelor de lefuri. cerută de minister ca acte justificative, nefiind 
clarificată. am cerut Curţii de Conturi ca aceasta să admită emiterea ordonanţelor 
de plată şi prezentarea ulterioară a actelor justificative. 

În urma interven\iunei dlui dr. Filderman. Înalta Curte de Conturi a binevoit 
să admită punctul nostru de vedere şi a dispus emiterea ordonantelor. 

Ele s-au emis pe ziua de 29 februarie. ultima zi când se emiteau ordonanţele. 
căci orice ordonanţă emisă după 29 februarie pentru datoriile din 1931. nu se mai 
plătesc. ci merg la casa de compensaţii. 

· Astfel am sa/var suma ce se cuvine conwnităfilor evreieyri din întreaga (ară. 
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Ordonan\ele trebuiesc încasate până cel mai târziu în ultima zi a !unei martie. 
Din ele s-a redus impozitul pe salar şi pe drumuri, aşa că urmează să se bonifice pentru 
anul carent impozitele pe salariu reţinute pe statele de lefuri în ordonanţă, dacă în 
cursul anului 1931 unele Comunităţi au achitat salariile respective rabinilor lor. 

Nădăjduim că până în 10-15 zile să intrăm în posesiunea banilor şi să purcedem 
imediat la distribuirea lor. Peste câteva zile. de altfel, vă vom remite chitanţele res­
pective odată cu gestiunea financiară a Uniunei Comunităţilor Evreieşti din V. Regat. 

Vă aducem, de asemenea, la cunoştinţă că am început de pe acum să facem 
demersuri pentru încasarea subvenţiunii cultului mozaic şi pentru şcoli pe anul 
carent şi nădăjduim că în urma noilor noastre intervenţii vom obţine un rezultat 
favorabil. 

Vă salutăm, cu toată stima, 
Preşedinte 

(Dr. W. Filderman) 

Secretar-general 
(M. Schweig) 

Direc/ill jude/ea,ui B010,m11i li Arhivelor Na/io1wle, fo11d Con11111itatea Evreilor Doroho~ dosar l I 1931, f 81 

[]] 1932 martie 6, Sânnicolaul Mare 

Taxa 400 lei - Bani 
timbru 16 ~s indescifrabil 
416 notar public 

STATUTELE 

Reuniunei Cetăţeneşti a Plugarilor Sârbi din Sânnicolaul Mare 
Capitolul I. Titlul, reşedinţa, durata şi scopul reuniunei 

Art. 1. Titlul asociatiei este: .. Reuniunea Cetătenească a Plugarilor Sârbi din 
Sânnicolaul Mare ... 

Art. 2. Reşedinta este în comuna Sânnicolau! Mare. judeţul Timiş-Torontal 
~i filiale nu are. 

Art. 3. Reuniunea s-a înfiintat pe timp nelimitat. 
Art. 4. Scopul Reuniunei este: 
.. Pe lângă excluderea chestiilor. problemelor şi năzuintelor de politică de 

orice natură. a oferi plugarilor Sârbi din Sânnicolau! Mare un local de convenire. 
unde pe lângă dezvoltarea sim\ului de societate. să se dea posibilitatea de dezvoltare 
culturală în general şi în specialitatea de agricultură:· 

a) comandă gazete şi reviste sârbeşti şi româneşti, cari vor sta totdeauna la 
dispozitia membrilor; 

b) va înfiinţa o bibliotecă. care va înşira şi broşuri din literatura românească 
pentru a da posibilitatea membrilor de a cunoaşte bine istoria. năzuinţele şi lupta 
de existenţă a pop.arului român; 
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c) va înfiinţa un cor pentru cultivarea muzicii româneşti şi sârbeşti; 
d) \ra oferi membrilor în localul destinat distracţii modeste, de domino, table, 

şah, cărti de joc; etc. şi, în fine; 
e) va aranja serate şi petreceri publice. 

Capitolul U. Membrii, obligaţiunile şi drepturile lor 

Art. 5. Calitatea membrilor este de trei feluri: 
a) membri de onoare 
b) membri ordinari şi 
c) membri·ajutători. 

· Membrii de onoare pot fi aclamati numai de adunarea generală şi la propunerea 
Comitetului de direcţiune, anume astfel de persoane, cari prin activitatea lor în 
jurul înfiinţării Reuniunei, sau în domeniul dezvoltării agriculturii între locuitorii 
comunelor sârbeşti. Drepturile lor sunt egale cu ale membrilor ordinari, dar nu sunt 
obligaţi să plătească taxa de membru. 

Membri ordinari pot să fie oricare plugar, cetăţean român şi de naţionalitate 
sârbă, care locuieşte în comuna Sânnicolau! Mare. 

Membru ajutător poate să fie oricare alt cetătean din comuna Sânnicolau! 
Mare sau chiar şi din altă comună, dacă îşi exprimă dorinţa de a fi membrul Reuniunei 
şi da"că plăteşte taxele prescrise. Membrii ajutători nu au drept de vot nici în adunarea 
generală şi nici nu sunt eligibili. Dealtcum se bucură de toate _drepturile ca şi 

membrii ordinari. 
Art. 6. Primirea membrilor ordinari şi ajutători: Ca cineva să fie primit 

membru, trebuie să facă cererea în acest sens în scris. trebuie să se declare că va 
plăti regulat taxa cuvenită precum şi taxa de înscriere aşa cum s-a hotărât de către 
adunarea generală, primirea lui trebuie să fie propusă de cel puţin doi membri ai 
Reuniunei şi în fine. trebuie să fie acceptată de Comitetul de direcţiune. Această 
acceptare se face în şedinţa Comitetului" cu majoritate absolută şi prin votare 
secretă. Aceste dispoziţii se referă atât la membrii ordinari cât şi la cei ajutători. 
Cetăţeanul a cărui cerere de primire a fost respinsă de Comitetul de direcţiune 
poate apela la proxima adunare generală. 

Art. 7. Taxa membrilor ordinari şi a celor ajutători se socoteşte pe întreg 
anul în care s-a făcut intrarea, întrucât aceasta s-a acceptai în primul semestru. iar 
dacă numai în al doilea. prima taxă se va încasa numai pe jumătate de an. Cota taxei 
anuale a membrilor ordinari şi ajutători. precum şi 1axa de insnie1 c. caic cMc egalii 

atât pentru cei ordinari cât şi pentru cei ajutători. se va stabili din an în an de către 
adunarea generală. 

Taxele de membru se plătesc în două rate ~i anume la 1 aprilie şi la 1 oc·tombrie 
în fiecare an. 

Art. 8. Ieşirea membrilor. Membrii ordinari şi cei ajutători care intenjionează 
să iasă din cadrele Reuniunei. vor înainta preşedintelui cu cel puţin una lună înainte 
de expirarea anului călindaric o adresă în acest sens. Întrucât omite această comu­
nicare. obligaţia lui de a plăti taxa de membru se prelungeşte cu încă un an. Membrii 
ieşiţi benevol sau cei excluşi în mod definitiv. n-au drept la nici o parte din averea 
Reuniunei şi nici la replătirea taxelor deja achitate. 

Art. 9. Excluderea membrilor. Aceasta se face de către Comitetul de direc­
ţiune prin votare secretă şi cu majoritatea voturilor în cazul dacă membrul respectiv. 
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după ce a rămas în restanţă cu achitarea taxei, nici după invitarea scrisă a preşe­
dintelui nu plăteşte. Membrul exclus din acest motiv, poate să se reactiveze. dacă 
va plăti toate restanţele. Pe lângă cazul de mai sus Comitetul de direcţiune poate să 
excludă membrii care prin purtarea şi prin faptele lor au cauzat Reuniunei daune 
morale şi materiale, asemenea şi aceia care jignesc moralitatea publică. Cei care şi­
au pierdut drepturile lor publice în baza unei sentinţe judecătoreşti ridicată la 
valoare de drept sunt excluşi din oficiu, fără a se mai pune chestia la votare. 

Propunerea de excludere trebuie să se comunice celui interesat cu cel puţin 
8 zile înainte de ţinerea şedinţei Comitetului în care chestia se va dezbate, cu scopul 
ca şi el să se poată apăra. Această comunicare se va face în scris şi în şedinţa 
Comitetului se va ţine cont de actele justificative, sau de argumentele predate eventual 
verbal de cel interesat. Hotărârea de excludere este numai în acel caz valid, dacă 
votarea secretă a rezultat votul majoritar pentru excludere, în caz de paritate, 
propunerea de excludere se consideră de respinsă. 

Contra hotărârilor de excludere a Comitetului de direcţiune se poate apela 
în 30 de zile de la pronunţare Ia proxima adunare generală, dar cel exclus până 
atunci nu poate cerceta localul Reuniunei. Hotărârile de această natură se vor 
comunica în scris membrului exclus în cel mult 8 zile după pronunţare. Adunarea 
generală, care va decide definitiv asupra apelurilor contra excluderilor, în aceste 
chestii numai cu majoritatea absolută a voturilor poate decide valid. 

· Art.10. Propuneri speciale şi plângeri se pol depune de fiecare membru ordinar 
şi ajutător la Comitetul de direcţiune, ce însă trebuie să se facă în scris şi cu motivare 
suficientă. Îndeosebi plângerile trebuie puse la ordinea de zi a proximei şedinţe. 

Capitolul OI. Organele şi administrarea. 
ArL 11. Organele Reuniunei sunt: 
a) adunarea generală. 
b) Comitetul de direcţiune. 
c) preşedintele şi 
ci) Comitetul de supraveghere. 
Art. 12. Adunarea generală este forul superior al Reuniunei. În fiecare an în 

primele două luni se va tinea câte o adunare generală ordinară. Convocarea se va 
face în scris prin circulară. conţinând data. locul şi ordinea de zi exact şi se face cu 
cel putin 14 zile înainte de data fixată. Convocarea o face preşedintele. De altcum 
la hott1rârea Comitetului de direc\iune. sau dacă cel puţin 10 membri ordinari cer. 
adunarea generală extraordinară se poate convoca oricând în decursul anului pe 
lângă respectarea formelor de mai sus. Adunările generale pot să hotărască valid. 
clacă majoritatea absolută a membrilor existenti este de fată şi pe lângă majoritatea 
absolută sau relativă a voturilor exprimate. Întrucât la prima convocare nu s-au 
prezentat membrii în numărul cerul, pe alte 8 zile se va convoca adunarea generală 
din nou cu aceiaşi ordine de zi, când apoi se va putea hotărâ valid, fără considerarea 
numărului celor prezenţi. 

Art. 13. Agendele adunării generale sunt următoarele: 
a) .iprobarea raportului despre activitatea anului trecut. 
b) aprobarea gestiunei anului încheiat. 
c) darea de absolutoriu pentru preşedinte. pentru ceilalţi funcţionari. pentru 

Comitetul de direcţiune şi supraveghere. 
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d) acceptarea preliminarului de buget pe anul viitor, 
e) alegerea preşedintelui, a viceprezidentului, a secretarului, a casierului, a 

bibliotecarului pe câte un an, mai departe alegerea membrilor ordinari în comitetul 
de cfirecţiune şi în cel de supraveghere, asemenea pe câte un an, 

f) aclamarea membrilor de onoare, 
g) deciderea asupra apelurilor făcute contra hotărârilor Comitetului de direcţiune, 
h) fixarea taxei de înscriere, 
i) fixarea taxelor de membri ordinari şi de membri ajutători, 
j) modificarea statutelor, 
k) dizolvarea şi lichidarea Reuniunei, 
1) în fine hotărârea tuturor chestiilor. cari nu sunt date atribuţiei Comitetului 

de direcţiune. 
Art. 14. Modificarea statutelor, apoi dizolvarea şi modul de lichidare se 

poate decide numai în cazul dacă în adunarea generală convocată în mod statutar, 
de faţă sunt cel puţin 2/3 (două treimi) din numărul membrilor existenţi şi dacă 
modificarea statutelor. respectiv dizolvarea şi lichidarea propusă se decide iarăşi 
2/3 părti din voturile exprimate. 

Art.15. Votarea în adunările generale se face de regulă deschis, prin ridicarea 
. mâinilor, dar în chestii personale, ca în alegerea preşedintelui etc. ea se poate face 
şi în mod secret. dacă se cere de cel puţin cinci membri ordinari. În chestiile de 
excludere. respectiv asupra apelurilor în această materie, votarea se face necondiţionat 
secret. Dreptul de vot se poate exercita numai personal de fiecare membru. 

Art. 16. Despre fiecare adunare generală se va dresa un proces-verbal. care 
se va înscrie în un registru bine legat şi cu table tari. Acest proces verbal se va 
semna de preşedinte. de" secretar şi de încă doi membri designaţi d_e preşedinte 
pentru acest scop în fiecare adunare generală. 

· Art. 17. Comitetul de direcţiune. Acesta este organul. care execută toate cele 
hotărâte de adunarea generală şi care propriu-zis administrează Reuniunea. 
Comitetul de direcţiune constă din: 

preşedinte. 

vicepreşedinte. 
secretar, 
bibliotecar . 
..:a5icr ~i din 

8 (opt) membri ordinari. 
Toti aceştia sunt aleşi de adunarea generală cu majoritatea voturilor pe un an. 
Comitetul de direcţiune va tine în fiecare trimestru câte o şedinţă. Convocarea 

o face preşedintele din iniţiativă proprie. dar şi dacă se cere de cel putin 5 membn 
din comitet. Convocarea se face cu cel pu\in 5 zile înainte de termenul fixat pc 
indicarea punctuoasă a zilei. orei. localului şi a ordinei ele zi. Convocarea se face în 
scris prin circulară. Şedin\ele se conduc de pre~edinte. grefierul este secretarul. care 
redactează procesul-verbal ce se va înscrie în registrul proceselor-verbale despre 
adunările generale. Şi aceste procese-verbale se vor semna de preşedinte, de 
secretar şi de doi membri verificatori designa li de preşedinte special şi în fiecare caz 
aparte pentru autentificare. Comitetul de direcţiune va hotărâ valid numai pe lângă 
prezenta majoritătii absolute a membrilor şi cu majoritatea absolută sau relativă a 
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voturilor exprimate. Votarea se face de regulă deschis, dar în chestii personale, ca 
de exemplu primirea şi excluderea membrilor se face totdeauna în mod secret. În 
alte chestii dacă 5 membri pretind, se face asemenea secret. 

Art. 18. Agendele Comitetului de direcţiune sunt următoarele: 
a) îngrijirea şi păstrarea averii Reuniunei, 
b) executarea hotărârilor adunării generale, 
c) întocmirea raportului despre activitatea anului trecut, 
d) întocmirea gestiunei anului trecut, 
e) pregătirea preliminarului de buget pe anul viitor, 
f) acceptarea membrilor, 
g) excluderea membrilor. 
h) angajarea şi demiterea servitorului localului. 
i) elaborarea regulamentului despre ordinea localului, 
j) propunerea membrilor de onoare pentru a fi aclamaţi de adunarea generală, 
k) angajarea Reuniunei cu ocazia de contractări şi luări de obligamente. 
1) pregătirea adunărilor generale. 
Art. 19. Comitetul de supraveghere. Acesta constă din 5 (cinci) membri aleşi 

de adunarea generală pe un an. Acest comitet îşi alege preşedintele din sânul său şi 
este oricând îndreptăţit. să supravegheze şi să controleze gestiunea casierului în 
decursul anului. La finea anului verifică încheierea socotelilor. care trebuie făcută 
cu indicarea cronologică a intrărilor şi ieşirilor. aflându-se pentru fiecare poziţie act 
justificativ. Verificarea se face prin semnarea tuturor membrilor din Comitet. Tot 
acest comitet colaborează la compunerea preliminarului de buget pe anul viitor. În 
buget se vor indica intrările sigure pe categorii. iar ieşirile cele mai necesare asemenea 
grupate pe categorii. 

Capitolul IV. Funcţionarii 

Art. 20. Preşedintele. Calitatea lui este onorifică şi se alege de adunarea 
generală pe un an şi retribuţie n-are. El reprezintă Reuniunea în faţa autorităţilor 
~i a instantelor judecătoreşti. precum şi faţă de persoane terţe. Are dreptul să 
convoace oricând Comitetul de direcţiune şi a adunărilor generale. împreună cu 
secretarul şi cu doi autentificatori. El ordonanţează bani din casă spre plătire şi 
conti·asemnează toate bonurile de intrare. Ordonanţarea de bani până la suma de 
300 Ici o poate face pe răspunderea proprie. În chestii materiale. la contractări. 
împrumuturi. cumpărări etc. angajează Reuniunea numai semnând cu un alt delegat 
special din caz în caz în urma hotărârii Comitetului de direcţiune. El îngrijeşte 
respectarea statutelor între orice împrejurări. 

Art. 21. Vicepreşedintele. Dânsul înlocuieşte pe prezident cu toate drepturile 
~i obligaţiile lui. întrucât acesta este împiedicat a-şi ( .... )* drepturile şi obligaţiile 
sale. Vicepre~edintele se alege de adunarea generală pe un an. 

Art. 22. Secretarul. Se alege de asemenea de adunarea generală pe un an. El 
redactează procesele-verbale în şedinţele Comitetului de direcţiune şi în adunările 
generale. le semnează. el face toată corespondenţa. îngrijeşte arhiva, stă în ajutorul 
casierului pentru evidenţa membrilor, apoi la încheierea socotelilor anului expirat 
şi stă la directa dispoziţie a preşedintelui. 
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. Art. 23. Casierul. Dânsul conduce registrul despre evidenţa membrilor, 
despre restanţele de taxe. el conduce casa şi registrul de casă, el face plăţile dar 
numai la ordonanţarea preşedintelui. El pregăteşte anual încheierea gestiunii şi o 
supune preşedintelui. În şedinţa Comitetului de supraveghere cu ocazia 
preliminării bugetului pe anul viitor el este raportorul. 

Art. 24. Bibliotecarul. Dânsul execută hotărârile Comitetului de direcţiune 
cu privire la comanda gazetelor şi a revistelor, a cărţilor de cetire, el le păstrează şi 
Ie ţine în evidenţă, el liberează membrilor pe răspunderea sa cărţile de cetit şi din 
caz în caz îşi face raportul către preşedinte despre starea bibliote_cii. 

Capitolul V. Averea Reuniunei. 

Art. 25. Reuniunea neavând nici un scop patrimonial, nu s-a năzuit ca la 
înfiinţare, să câştige oarecare avere şi nici să-şi achiziţioneze donaţiuni etc. Înfiinţarea 
se bazeazJ pe tributul, ce se dă prin intrare benevolă ca membru în această Reuniune. 
Astfel Reuniunea· n-are nici o avere iniţială şi ea se va susţine din taxele de: înscriere, 
de membru, precum şi din eventualele venituri. ce vor decurge în urma aranjărilor 
seratelor culturale. 

Capitolul VI. Dizolvarea şi lichidarea 

Art. 26. Dizolvarea se poate decide numai într-o adunare generală, convocată 
în mod reglementar şi dacă s-ar prezenta 2/3 (două pe trei) părţi dintre ipembrii 
existenţi, iar dacă dizolvarea se decide cu cel puţin 2/3 (două treimi) din numărul 
voturilor exprimate. Dizolvarea o dată hotărâtă nu se mai poate retrage şi adunarea 
generală. care a hotărât dizolvarea va decide imediat cu privire la lichidare. Execu­
tarea lichidării însă se poate face numai pe lângă respectarea art. 55-58 din regula­
mentul legii asupra persoanelor juridice. 

Capitolul VII. Controlul Statului. 

Art. 28. Înfiintându-se Reuniunea Cetăţenească a Plugarilor Sârbi din 
Sânnicolau Mare întru toate pe lângă respectarea şi în principiul legii asupra 
persoanelor juridice publicată în Monitorul Oficial no. 27/1924, preşedintele şi 

Comitetul de direcţiune răspunde totdeauna pentru eventualele contravenţii la 
această lege, iar în conformitate cu art. 51 şi 52 din regulamentul legii. preşedintele 
este personal răspunzător şi obligat a înainta în fiecare an cel târziu Ia finea Junei 
martie Onoratului l nbunal l 1m1ş- l"orontal ~1 Unoratulu1 Inspectorat al 1<.egwne1 
VII Timişoara următoarele: 

a) procesul-verbal despre adunarea generală ţinută cu încheierea anului, în 
care să fie cuprins raportul preşedintelui despre activitat_ea dezvoltată în anul trecut. 

b) copia gestiunei Ia încheierea anului. 
c) copia bugetului preliminar pe anul în curs. 

Aceste statute s-au acceptat şi aprobat în întregime şi cu unanimitate în adunarea 
generală constituantă, ţinută-la 6 martie 1932 în Sânnicolau) Mare semnându-se de 
noi membrii constituanţi în mod autentic. 

Subsemnatul notar public cu referire Ioan Bojin 
la procesul-verbal dresat azi şi în- Pajtity Jivco 
registrat la nr. 32/1932 n.p. atestez Jivko Dobricy 
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că dnii Ioan Bojin. Paitici Jivco, Do­
brity Malesco, Sredoiev Uroş, Sredoiev 
Ioan. Sredoiev Todor. Raicici Radivoi, 
Raicici Petru, Todorov Miloş, Pavlov 
Slavco. Mircovici Stanimir, Bojin 
lovan. Petrov Eugen, Perin Jivco, 
Mircovici Liubo, Obradov Ţvetco, 
Vasity Dragoslav şi Malaţcov Bo­
rislav toti plugari domiciliaţi 
în Sânnicolau! Mare şi personal cu­
noscuti de noi au semnat acest act 
în prezenţa mea cu mâna proprie 
Sânnicolaul Mare. la 10 zece martie 
1932 unamienouăsutetreizecişidoi 
Taxa 400 lei - bani 
timbru 16 
416 lei 

L Luţai 
notar public 

Malesko Dobrity 
Sredoiev Uroş 
Sredoiev Ioan 
Sredoiev Todor 
Raicici Petru 
Todorov Miloş 
Raici Radivoi 
Pavlov Miloş 
Pavlov Slavco 
Mircovity Stanimir 
Bojin Jovan 
Eugen Petrov 
Perin Jivco 
Mircovity Liubomir 
Obradov Czvetko 
Vasity Dragoslav. 
Malackov Borislav 

Direcfia j11de/ea11ă Timişoara a Arhivelor Na/ionule, fo,ui Tribunalul jude/ean Timiş-Toro111al. Persoane 
juridice, dosar 15/1932, f. 3-7 

1932 aprilie 7, Bucureşti 

NOTĂ 

Din constatările făcute şi verificate în cercurile polone situaţia actuală a 
minoritătilor polone din Bucovina în urma unor modificări de ordin politic şi 
cultural. se prezintă în modul următor: 

Polonii din România, al căror centru cultural politic şi economic se găseşte 
la Cernăuţi. sunt grupaţi în două tabere politice şi anume: ,,Rada Narodovo", de 
culoare liberală, sub conducerea d-lui Friedel Alois şi „Polski Zvinozcke", de culoare 
national-\ărănesc, sub conducerea d-lui avocat Gregar Szimonovicz. 

Dl. Gregar Szimonowicz, cu ajutorul bănesc primit din Polonia. înfiinţează. 
în localitate, societatea culturală „Maczierz Polska" şi alte şcoli primare şi prin felul 
său de procedare pe teren cultural îşi câştigă simpatiile populaţiunei polone atât în 
tară cât şi în Polonia. 

După un timp însă. dl. Szimonovici a început să întrebuinţeze banii meniţi 
pentru scopuri culturale pentru interese personale sau alte chestiuni extra-şcolare. 
care fapt a determinat pe consulul polon din Cernăuţi. să întreprindă demersurile 
necesare pentru destituirea d-lui Szimonovici de la conducerea sus zisei societăţi, 
deoarece s-au întrebuintat mari sume de bani în alte scopuri decât pentru cel destinat. 

Consulul polon, dr. Grabinschi nu s-a amestecat în mod accentuat în politica 
internă a polonilor din România, cât ea cadra cu interesele generale polone-române. 
ci amestecul său a avut ca scop primordial de a paraliza fricţiunile culturale şi 
politice din România şi mai cu seamă din Bucovina. 
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Astăzi. d-rul Szimonovici este discreditat atât în faţa autorităţilor polone cât 
şi române, pentru că a luat parte la un congres minoritar la Riga, unde s-a plâns în 
contra tratamentului polonilor din partea statului român, care fapt s-a remarcat în 
ultimul timp Ia o adunare polonă în localitate, când dl. Szimonovici a cerut să se 
trimită delegaţi poloni Ia congresul minoritar din Geneva. 

În altă ordine de idei, amestecul Consulului polon în politica internă a polonilor 
din România, a fost numai protestul acestuia în contra păstrării samavolnice a 
bani.lor veniţi din Polonia şi a diferitelor manifestaţi uni a d-rului Szimonovici, ostile 
intereselor generale ale României şi Poloniei. 

În prezent. încrederea populaţiei polone din România nu o are nici dl. Friedel, 
nici d-rul Szimonovici, ci dl. Jakovschi, care cu ajutorul dat de prelatul Lukasievici, 
va înfiinţa un nou partid politic polon din România. Acest partid va funcţiona 
independent de cele româneşti şi va lucra într-o oarecare măsură, conform instruc­
ţiunilor şi directivelor primite din Polonia, cari bineînţeles nu vor atinge interesele 
statului românesc. Actualmente politica polonă e condusă de ·soc. polonă „Citalnia 
Polska şi Bratna Pomoţ", conduse de prelatul Lukasivici. ales preşedinte cu ocazia 
ultimelor alegeri. 

Cu ocazia acestor alegeri. d-nii Szimonovici şi Friedel au încheiat o fuzionare 
tacită, căutând prin aceasta să facă imposibilă alegerea prelatului Lukasivici, cea ce 
însă nu le-a reuşit. 

Societăţile amintite mai sus, editează ziarul polon .,Polonul în România", organul 
noului curent politic polon din România. 

Soc. ,,Maczoerz Polska", care era condusă de d-rul Szimonovici, acum e 
condusă de un consiliu de 5 persoane, în frunte cu dl. Shibinschi şi are denumirea 
de „Polski zvozek skolna" / Uniunea şcolară polonă". În ceea ce priveşte între­
tinerea unui ziarist polon în Bucovina, aceasta se explică prin faptul că statul polon 
care finanţează mişcarea polonă culturală în România doreşte să aibă un control 
asupra societăţilor culturale şi asupra administrării fondurilor acordate. Aceasta 
este actuala situaţie polonă din România. urmând ca în scurt timp să se înfiinţeze 
partidul amintit mai sus, sub conducerea d-lui Jukovschi. care va exprima adevăratul 
spiri_t al elementului polon din România. 

Arhil'a Mi11is1ern/11i Afacerilor Ex1eme, fond 71//920--/944, România voi. 385, p. 132-137 

1932 aprilie 22, Bucureşti 

Articol unic. - Articolul 61 din legea învăţământului primar din 26 iulie 
1924. se modifică precum urmează: 

Învăţământul religios-moral este obligatoriu. Materia de studiu şi programa 
acestui învăţământ vor fi stabilite de Sf. Sinod pentru Biserica Ortodoxă Română, 
iar pentru celelalte confesiuni de autoritătile superioare religioase respective. în 
ambele cazuri, în înţelegere cu Ministerul Instrucţiunii. 

El se predă în localul şcolii. în două ore pe săptămână. în fiecare clasă sau 
divizie şi în mod gratuit de preotul parohiei. Acolo unde nu este preot sau preotul 
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este infirm. se va preda de învăţător sau de persoana indicată de-autoritatea supe­
rioară religioasă, cu aprobarea Ministerului Instrucţiunii, al Cultelor şi Artelor. 

Dacă elevii unei şcoli aparţin mai multor confesiuni, eclesiasticii cultelor 
respective îngrijesc în mod gratuit, de instrucţia şi educaţia religioasă a elevilor, 
rezervându-li-se ore speciale în orarul şcolii, astfel ca învăţământul obişnuit să nu 
fie tulburat în mersul său, nici şcolarii să nu fie împiedicaţi de a veni exact Ia orele 
hotărâte pentru predarea celorlalte lecţii. 

Controlul învăţământului religios se face, pe lângă organele de control ale 
Ministerului Instrucţiunii, de autoritatea bisericească respectivă. 

Predarea învăţământului religios şi moral în mod gratuit de către eclesiastici 
constituie o parte esenţială a misiunii lor pastorale; neîndeplinirea sau neglijarea 
acestei datorii atrage după sine sancţiuni. 

Ministerul va duce la cunoştinţă autorităţilor superioare bisericeşti abaterile 
de la aceste îndatoriri, pentru a lua măsuri disciplinare în contra preoţilor vinovaţi, 
în conformitate cu regulamentul pentru procedura instanţelor bisericeşti. 

Culc,7ia Hamangi11, Codul general al României, Legi 11z11a/e, voi. XX, /932, B11c11reş1i, /933, f 385-.î86 

1932 iulie 30, Hârlău 

Domnule Prefect 

Urmare la raportul nostru nr. 4025 din 29 iulie a.c. avem onoarea a înainta 
alăturat copie după Statutul organizaţiei Sioniste din România ce ne-a fost depus 
ele organizatia Sionistă clin acest oraş. 

Domniei sale. 
Domnului Prefect al judeţului Botoşani 

Copie după 
STATUTUL 

Organizatiei Sioniste din România 

Capitolul I 
Prevederi generale 

Şeful Comisariatului 

Art. 1. Organizaţia sionistă din România (Vechiul Regat) este o parte a 
Organizaţiei Sioniste Mondiale şi cuprinde pe toti evreii din Vechiul Regat. în 
\ârsiz1 ele 14 ani împliniţi. indiferent ele sex. care aderă la mişcarea sionistă având 
de scop crearea unui cămin naţio1rnl evreiesc în Palestina (Programul din Base!) 
care plătesc Sekel pentru Organizaţia Sionistă Mondială şi contribu\ia către 

Organiza\ia Sionistă din ţară. 
Art. 2. Denumirea organizaţiei este „Organiza\ia Sionistă din România" şi 

cuprinde totalitatea sioniştilor din Vechiul Regat. 
Art. 3. Organizaţia are drept organ legislativ congresul. drept organ consultativ 

!ii ele control. comitetul central şi drept organ executiv. comitetul executiv (executiva). 
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Art. 4. Organizaţia poate lucra numai în limitele stabilite de statutele orga­
nizaţiei sioniste şi de prezentul statut precum şi în conformitate cu deciziile congreselor 
sioniste mondiale şi ale congreselor din ţară. 

Art. 5. Sediul organizaţiei este Bucureşti, unde trebuie să aibă domiciliul 
membrii executivi. 

l. Constituirea secţiunii 

Capitolul II 
Secţiuni locale 

Art. 6. Într-o localitate nu poate să existe decât o singură secţiune sionistă cu 
excepţia prevăzută de Art. 7. 

Această secţiune constituie gruparea organizatorică a tuturor sioniştilor dintr-o 
localitate. 

Art. 7. În localităţile cu o populaţie evreiască mai numeroasă unde întinderea 
oraşului constituie un impediment pentru concentrarea activităţii sioniste. se vor 
înfiinţa secţiuni de cartiere. Aceste secţiuni de cartiere vor coordona lucrările lor 
prin crearea unei comisiuni centrale în care vor trimite câte unul până Ia 3 repre­
zentanţi. Legătura între aceste secţiuni şi executiva o va face prin intermediul comisiunii 
centrale cu dreptul pentru executivă de a avea şi legături directe. 

Art. 8. Congresul poate decide gruparea secţiunilor în regionale a căror 
constituire şi funcţionare se va stabili printr-un regulament special. Comitetul central 
al organizaţiei are dreptul Ia experimentarea activităţii regionalelor. să decidă menţi­
nerea. modificarea sau desfiinţarea lor. 

Art. 9. Fiecare secţiune locală pentru a se constitui. trebuie să aibă aprobarea 
executivei şi să fie condusă de un comitet care să fie confirmat de asemenea de 
executivă. · 

2. f ndatoririle generale ale sec:fiunilor 
Art. 10. Secţiunile sioniste care constituie Organizaţia Sionistă cuprind pe 

to\i sioniştii aparţinând tuturor fracţiunilor şi grupărilor din localitatea respectivă. 
Acestor secţiuni le încumbă lucrul în toate domeniile activităţii locale sioniste orga­
nizarea. propagarea ideii sioniste, cultură. comunitate, alia. şekel, _fonduri sioniste şi 
ele formează nucleul şi centrul întregii vieţi sioniste din localitatea respectivă. Un 
program special care face parte integrantă din acest statut va arăta în mod deliberat 
cercul ue activilale al :.eqiu11i101 sioniste. 

3. FraC{iuni ,fi grupări 
Art. 11. Membrii unei secţiuni sioniste se pot grupa pe fracţiuni sau grupări 

înlăuntrul organizaţiei sioniste după convingerile şi părerile lor politice. Sunt 
recunoscute acele formaţiuni sau grupări care au cel puţin 100 (una sută) aderenţi 
în tară şi au participat pe liste proprii sau în cartel cu alta. la ultimile alegeri pentru 
congresul Mondial sau din ţară. lista întrunind cel puţin 250 voturi. Sioniştii care 
aparţin unui partid sau fracţiuni sunt obligati să participe la întreaga activitate a 
secţiunilor sioniste din oraşul în care locuiesc. Fracţiunile şi grupările sioniste au 
dreptul de a face propagandă pentru ideologia şi programul lor şi de a organiza pe 
aderenţii lor fără a prejudicia şi a impieta asupra activităţii secţiunii sioniste din 
care fac parte toţi membrii fracţiunilor şi grupărilor şi care este singura repre­
zentantă locală a Organizaţiei Sioniste. 
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4. Îndatoriri către Organiza/ia Centrală 
Fiecare secţiune e obligată să suporte sarcinile Organizaţiei Centrale prin 

cont1ibutii fixate de executivă în limitele bugetului votat. Dacă în timpul exerciţiului se 
vor ivi cheltuieli neprevăzute peste capitalul bugetar respectiv. Executiva va convoca 
Comitetul Central care va putea hotări deschiderea unui credit nou pe care secţiunile 
vor fi datoare să-l acopere printr-o cotă. 

Art. 13. Secţiunile vor sta în permanentă legătură cu Executiva şi o vor ţine 
pe aceasta la curent cu activitatea lor, vor înainta copia bilanţului ce vor încheia la 
fiecare semestru sau fine de an şi vor ?? activitatea în rapoarte trimestriale alătu­
rând lista membrilor înscrişi sau retraşi. 

Art. 14. Fracţiunile care nu vor îndeplini obligaţiile morale şi materiale care 
se vor abate de la prescripţiile statului precum şi aceia care îşi vor atribui misiuni 
ce nu intră în cadrul activităţii lor vor putea fi dizolvaţi prin vot al Comitetului Central. 
Orice dizolvare trebuie să fie precedată un un avertisment pentru reintrarea în ordin. 

5. Organizarea secţiunii 
a) Comitetul Secţiunii 
Art. 15. Comitetul este alcătuit din minimum 5 membri aleşi în fiecare an 

prin votul adunării generale şi confirmat de Executivă. 
Art. 16. Comitetul intră în funcţiune din ziua recunoaşterii lui Executivă care 

recunoaştere se face în termen de 15 zile, Orice contestaţie se cercetează de către 
Executivă ce hotăreşte asupra ei. 

Art. 17. Comitetul se va constitui pe principiul diviziunii sioniste. 
Art. 18. Comitetul se adună în mod regulat odată pe săptămână extraordinar 

ori de câte ori va fi nevoie şi în hotărâri de voturi a celor prezenţi hotărâri 
consemnate în proces-verbal. 

Art. 19. Comitetul este responsabil fată de adunarea generală locală căreia 
trebuie să supună gestiunea şi faţă de Executivă care are un drept permanent de 
control. Dacă comitetul unei sectiuni se va abate de la îndatoririle sau ar aduce o 
gestiune neregulată se face vinovat de neglijenţă comitetul Executiv anchetat cazul 
ci va putea chema la datorie sau dizolva. De asemenea dacă se va stabili în sarcina 
unu~ membru în comitet o contraventie la disciplina sionistă el va putea fi înlăturat 
din comitet printr-o hotărâre a Executivei. Se va proceda la fel pentru abateri grave 
de ordin moral. 

Art. 20. În caz de dizolvare a întregului comitet Executiva va numi membrii 
secţiunii o comisie interimară care va conduce secţiunea până la noile alegeri. 

A du narea generah1 
Art. 21. Fiecare sectiune va tine o adunare generală odată pe an cu misiunea 

de a primi raportul asupra activităţii comitetului şi a gestiunii financiare, a hotărâ 
descărcarea . a vota bugetul şi alege comitetul pc exercitiul anului viitor 

Ari. 22. Adunări Generale Extraordinare se \În ori de câte ori comitetul le 
,·,1 g5si necesare sau ori ele câte ori o treime din munărul membrilor ori Executiva 
Ic va cerc. 

Ari. 23. Adunări Generale vor putea functiona legal cu orice număr de membri 
prezenti dacă toti membrii în regulă au fost im~tati să ia parte luând hotărâ ii cu majoritate 
de votu1i a celor prezenţi, hotărâri care se consemnează într-un proces-verbal. 

Art. 24. Hotărârile unor adunări ilegale şi acele care sunt în contradictoriu 
cu hotărârile congresului sau ale comitetului central pot fi anulate de Executivă. 
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Art. 25. Alegerile se fac pe baza dreptului de vot legal, direct şi secret de 
scrutin, pe lista cu reprezentarea proporţională. Unde asemenea alegeri nu pot 
avea loc comitetele secţiunilor vor trebui să cuprindă cel _puţin câte un reprezentant 
al fiecărei grupări sau fracţiuni existente în localitate. In caz de refuz din partea 
unei grupări comitetele se vor putea institui şi fără fractiune sau grupare. 

Art. 26. Dreptul de vot activ şi pasiv la alegerea comitetelor locale îl au 
numai acei membrii care au achitat Sekelul, contributia pentru organizaţia-sionistă 
din ţară şi pentru secţiunea locală. 

6. Finanţele secţiunii 
. Art. 27. Pentru acoperirea cheltuielilor necesitate de activitatea locală 

conducerea secţiunii se va fixa o cotizaţie lunară sau anuală. 
Art. 28. Averea mobiliară şi imobjliară a unei secţiuni nu poate fi înstrăinată 

niciodată. În caz de dizolvare confirmat de Executivă arhiva şi mobilierul precum 
şi orice avere în numerar sau în acţiuni şi efecte, vor trece în posesia Organizaţiei 
ca reprezentantă a tuturor sioniştilor din ţară, afară de când membrii vor fi decis a 
trece averea unei institutii sioniste oficiale recunoscută ca atare. 

Art. 29. Sumele strânse în secţiunile sioniste nu pot fi întrebuinţate nici în 
mod temporar altfel decât în scopul pentru care au fost strânse. 

Art. 30. Secţiunile vor depune acţiunile şi bonurile casierului organizaţiei 
centrale contra unei confirmări dispunând de cupon în modul în care vor crede de 
cuviinţă. 

Art. 31. Fiecare secţiune va avea un cont curent în registrele casierului central al 
organizaţiei. 

Art. 32. Casierii secţiunilor ca şi casierii organizaţiei centrale vor fi persoane 
responsabile pentru mânuirea fondurilor sioniste. 

Capitolul III 
Organele de conducere ale organizaţiei 

Art. 33. Organizaţia este condusă de 2 organe şi anume: Comitetul Executiv 
(Executiva) şi Comitetul Central. 

Comitetul executiv 
Art. 34. Executiva se alege de către Congres, este alcătuită din 7-11 persoane 

şi va.cuprinde pe cât posibil reprezentanţi ai diverselor grupări din Congres. Executiva 
dlcgc clin sânul său un preşedinte. 

Art. 35. În caz de descomplectare, Executiva se va întregi de către Comitetul 
Central în proxima sa sesiune. 

Art. 36. Executiva reprezintă şi conduce organizatia sionistă şi execută hotărâri 
ale Congresului şi ale Comitetului Central. 

Art. 37. Executiva îşi va întocmi un regulament de funcţionare. 
Art. 38. Sediul Executivei este în Bucureşti. 
Art. 39. În sânul Executivei se aplică principiul diviziunii muncii iar în fata 

Congresului şi a Comitetului Central, Executiva are o răspundere în bloc. 

Comitetul Central 
Art. 40. Comitetul Central este alcătuit din 20-25 membri aleşi de Congres. 

În compunerea Comitetului Central vor intra în mod obligatoriu reprezentanţii fracţi­
unilor sau grupărilor în proporţie cu numărul de delegaţi pe care i-au avut la Congres. 
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Pentru a fi reprezentată în Comitetul Central o grupare sau o fracţiune va trebui 
să aibă cel puţin cinci delegaţi în Congres. 

Art. 41. Odată cu alegerea membrilor Comitetului Central se alege şi un număr 
egal de supleanţi. 

Art. 42. Comitetul Central se va întruni în mod automat obligator o dată la 
3 luni. va controla activitatea Executivei. va observa că hotărâri.le Congresului să 
fie executate. putând lua deciziuni valabile în orice chestiuni care privesc mersul 
organizaţiei şi pe care Executiva va trebui să le aducă la îndeplinire, observând că 
aceste deciziuni să nu fie în contradicţie cu deciziunile Congresului. În intervalul de 
la un Congres la altul, Comitetul Central va putea completa Executiva. 

Art. 43. În cazuri extraordinare, Comitetul Central va fi convocat oricând. fie 
de Comitetul Executiv, fie la cererea majoritătii din numărul membrilor săi. 

Art. 44. Comitetul Central răspunde în faţa Congresului. 

Congresul 
Art. 45. În urma convocării Executivei. aleşii sesiunilor se vor întruni în Congres 

din ţjoi în doi ani. 
Art. 46. Au dreptul de a alege delegaţii. sec\iunile în regulă faţă de Organizaţia 

Sionistă unde sioniştii au plătit sekel, contribuţia pentru Organizaţia din ţară, norma 
de alegeri a delegaţilor va fi un delegat până la 50 de membri în regulă.2 delegaţi 
până la 100 membri, 3 delegaţi de la 101 membri până la 200 membri şi aşa mai 
departe. câte un delegat pentru fiecare 100 membri în plus. Odată cu alegerea 
delegatului se alege în mod automat supleantul corespunzător care va avea locul 
delegatului în cazul când acesta nu va putea deloc participa la şedinţele Congresului. 

Membrii Executivei şi ai Comitetului Central iau de drept parte la Congres. 
având însă drept de vot numai dacă sunt aleşi ca delegaţi. 

Art. 47. Comitetul executiv poate convoca. în caz de necesitate un Congres 
extraordinar. 

Art. 48. Un candidat spre a putea fi ales delegat sau supleant. trebuie să 
îndeplinească următoarele condiţiuni: a) să aibă vârsta de 21 ani împliniţi; b) să fie 
membru activ al unei organizaţiuni; c) să fie achitat seckel. contribuţia la organizaţia 
Sionistă din ţară pe anul curent; să fie contribuit sau activ pentru forurile sioniste. 

Art. 49. Congresul primeşte raportul Executivei asupra activităţii şi gestiunii 
sale. asupra mersului mişcării în genere. respectiv activitatea diferitelor instituţii 
sioniste şi orice alt suport asupra chestiunilor sioniste de interes general sau local. 
Discută toate aceste rapoarte discută propunerile pe care i le supune Executiva. 
Biroul Congr_esului sau delegaţii şi votează rezoluţii. hotărăşte descărcarea Comitetului 
Executiv. fixează programul, activităţii şi bugetul organizaţiei pe cei doi ani următori 
şi alege membrii organelor centrale de conducere. 

Art. 50. Şedinţele congresului vor fi publice. 
Art. 51. Deciziunile Congreselor Sioniste sunt obligatorii pentru organele de 

conducere ale Organizaţiei. şi pentru toate secţiunile. 

J11ri11/ de Onoare 
. Art. 52. Se instituie un juriu de onoare compus din 5 (cinci) membri aleşi de 

Congres. din care cel pu\in trei trebuie să aibă domiciliul la Bucureşti. Nu pot face 
parte din acest juriu membrii Executivei sau ai Comitetului Central. 
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Art. 53. Juriul de onoare, sesizat de organele sioniste. judecă diferenţele cu 
caracter sionist dintre sionişti. Judecă, de asemenea, actele în legătură cu disciplina 
sionistă pe care i le va supune Executiva 

Art. 54. Şedinţele date de trei membri ai juriului sunt valabile şi executabile. 

Cenzori 
Art. 55. Congresul alege un număr de trei cenzori cu misiunea de a verifica 

cel puţin de două ori pe an sau oricând gestiunea organizaţiei va cere. 

Capitolul 4. 

Veniturile Organizaţiei Sioniste. 

Art. 56. Veniturile Organizaţiei Sioniste djn România se compun din Mass 
.Hadistadruth, fondul de acţiune (culturale şi din orice alte contribuţii ce vor fi 
stabilite de Congres sau Comitetul Central. 

Art. 57. Mass Hadistadruth se percep anual la fiecare sionist organizat, cu un 
preţ unitar fixat de Executivă şi serveşte la acoperirea cheltuielilor administrative 
ale Executivei Sioniste din România. 

Art. 58. Fondul de Acţiune se percepe anual de la toţi sioniştii care au posi­
bilitatea să contribuie cu sume mai mari şi serveşte la acoperirea cheltuielilor de 
propagandă, educaţie şi cultură. 

Art. 59. Încercările pentru Mass Hadistadruth şi fond de-acţiune trebuiesc 
făcute de către secţiunile sioniste locale şi remise regulat Executivei, fără nici un 
aşezământ. 

Modificarea statutului 
Art. 60. Orice modificare a prezentului statut se poate face numai de Congres. 

Prezentul statut intră în vigoare odată cu votarea lui de către Conferinţa din 
11 octombrie 1931 şi va fi ratificat de apropiatul Congres. · 

Di rec/ia ju.de/eană Botoşani a Arhivelor Na1io11ale, fo11d Prefectura jud"/ului 801oşa11i, dosar 44/1932, f. 80-85. 

1932 august 1 - decembrie 1, Bucureşti 

PATRU LUNI DE ACTIVITATE PARLAMENTARĂ 

La 1 august s-a deschis Parlamentul guvernului Vaida. De la acea dată începe 
o nouă perioadă de activitate a partidului nostru. Cu cele de mai jos vrem să aducem 
la cunoştinţă opiniei evreeşti câteva din aspectele acestei activităţi pe tărâm legislativ. 
precum şi în domeniul intervenţiilor politice şi de ordin administrativ. Într-o altă 
broşură ne vom ocupa de activitatea partidului nostru sub actualul guvern Maniu. 

ACfIUNI POLITICE DE ORDIN GENERAL 

DECLARAŢIA LA VALIDĂRI 

Prima manifestare cu răsunet a partidului nostru. după ce alegerile dovediseră 
că marea majoritate a populaţiei evreeşti împărtăşeşte programul şi tactica noastră 
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- a fost desigur declaraţia fracţiunei noastre parlamentare cu ocazia discuţiei 

validărilor. A fost o declaraţiune sobră. recunoscând faptul că în Bucovina şi 
Transilvania alegerile au avut un caracter de legalitatea şi libertate. D-l deputat 
Landau care a fost purtătorul de cuvânt al partidului în această chestiune, a subliniat 
·totuşi că în anumite judeţe din Basarabia şi Regat, propaganda noastră a fost 
împiedicată de autorităţi şi că s-a mers chiar până la brutalizarea alegătorilor şi 
candidaţilor noştri. O-sa a adus la cunoştinţa Parlamentului,' cazurile concrete din 
Orbei, Lăpuşana; Tighina, Bârlad, Roman, Dorohoi şi Baia. După cea mai înaltă 
tribună a ţării s-a făcut dovada că Partidul Evreiesc îşi păstrează încrederea populaţiei 
consângene, chiar şi atunci cînd împotriva sa se dezlănţuie acţiuni de teroare şi 
intimidare. În acelaşi timp Partidul Evreiesc, ca măsură de prevenire a unor asemenea 
fapte pe viitor, a denunţat ţării pe cei vinovaţi şi a cerut să înceteze şicanele împo­
triva celor cari s-au arătat devotaţi partidului nostru. 

Cuvântul reprezentantului nostru a fost ascultat cu atenţie. S-au cerut cazuri 
concrete. Acestea au fost date atât în Parlament cât şi cu prilejul unei audienţe a d­
lui deputat Weissman la ministerul de Interne. Rezoluţia d-lui ministru Călinescu a 
fost': ,,Se va cere de urgenţă relaţiuni Prefecturilor respective punându-se în vedere 
în acelaşi timp necesitatea de a se intra deîndată în legalitate;·. 

Scurt timp după aceasta organele administrative au încetat de a mai şicana 
populaţia prin contravenţii născute din sentimentul de răzbunare împotriva faptului 
că evreii n-au votat cu guvernul. 

DISCURSUL LA MESAJ 

Declaraţia la validări a avut ca scop să stabilească puterea noastră electorală 
în cadrul populaţiei ţării precum şi condiţiile generale în cari s-au_ efectuat ultimele 
alegeri parlamentare. 

Cu ocazia discutiei la mesaj s-a ivit pentru partidul nostru ocazia de a face o 
expunere a rostului de existenţă al partidului nostru, în sânul populaţiei evreeşti. 
precum şi în cadrul vieţei politice generale a ţării. 

Această expunere s-a făcut cu deosebit talent şi prestigiu de către d-l deputat 
M. Weissman în atenţiunea încordată a Parlamentului şi a lojilor încărcate de audienţi. 
Discursul la Mesaj a fost o contribuţie importantă în opera noastră de lămurire a 
forurilor politice conducătoare. nedumerite încă asupra adevăratelor noastre inten­
ţiuni. Acest discurs a fost însă în acelaşi timp şi un bun mijloc de propagandă pentru 
ideile noastre, căci numerosul public ce a asistat la acea frumoasă şedinţă a Camerei. 
înviorată de succesul personal şi politic al deputatului Weissman, a împrăştiat în 
cercuri largi ale populaţiei evreeşti din Capitală entuziasm şi încredere în puterile 
de realizare ale partidului nostru. 

AUDIENŢA COLECTIVĂ LA PRIMUL-MINISTRU 

Pe linia acţiunilor politice de lămurire a ţelurilor noastre şi de lentă introducere 
în revendicările noastre politice de ordin general trebuie situată şi audienţa colectivă 
a parlamentarilor evrei. împreună cu secretarul general al Partidului, !a fostul prim­
ministru Vaida. Ca rezultat al acestei auclii:nţe se poate menţiona în primul rând. 
un comunicat care a apărut în presă în următoarea redacţiune: 
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„Vineri 26 august a.c., d-l prim-ministru a primit în audienţă pe membrii 
fracţiunei parlamentare evreeşti, d-nii Dr. M. Ebner, Dr. Iosif Fischer, M. Landau, 
Dr. E. Marton împreună cu secretarul general al partidului. d-l Dr. S.l.Stern, cari 
i-au supus o sumă de doleanţe cu caracter general. 

Domnul prim-ministru a examinat cu atenţie aceste deziderate şi a promis o 
rezolvare favorabilă. 

D-sa a făgăduit că de data aceasta, guvernul va veni cu o lege a cetăţeniei. 
cari trebuie să umple lacunele vechei legi Mîrzescu. 

În chestiunea creerii unei Şcoli Normale Evreieşti, atât d-l Prim-Ministru. cât 
şi domn~! prof. Gusti, care a fost de faţă, au găsit că este anormal ca singura minoritate 
etnică din ţară, evreimea, să nu poseadă o şcoală de pregătire a institutorilor şi au 
promis că vor înlătura această anomalie. 

Domnul prim-ministru a ascultat cu bunăvoinţă cererea Partidului Evreiesc 
de a se urgenta elaborarea Regulamentului Legii Cultelor, spiritul acestui regulament 
trebuind să se conducă după principiul autonomiei comunităţilor evreeşti. precum 
şi dup~ principiul păstrării în fiinţă a comunităţilor actuale. 

In chestiunea legii repaosului duminical. d-sa a găsit că este drept să se dea 
putinta populaţiunii evreeşti de a respecta ziua de sâmbătă. 

• Întrucât în ultimul an în anumite târguri autorităţile au făcut şicane grupărilor 
sioniste, d-l prim-ministru şi-a exprimat din nou simpatia pentru această mişcare şi 
a făgăduit că va împiedica represiuni-nejustificate". 

La sfârşitul audientei secretarului nostru general a cerut fostului prim-ministru 
un comunicat, vrând să-i spună un text. Fostul prim-ministru ne-a lăsat libertatea 
să redăm noi înşine comunicatul, urmând să ia atitudine numai în cazul când el nu 
ar corespunde realităţii. 

Audienta de prezentare-aşa am numit noi întrevederea cu d-l prim-ministru-a 
avut de scop: 1) Să-l pună pe şeful guvernului în curent cu doleanţele noastre de 
ordin general. familiarizându-l cu problemele noastre cele mai• importante. cum 
sunt: comunitatea. legea nationalităţilor, şcoala. mişcarea sionistă. respectul Sâmbetei 
şi. 2) Să obţină de la d-sa o adeziune principală la revendicările noastre. Din acest 
punct de vedere trebue să spunem că audienta noastră a avut succes, căci fostul 
prim-ministru în întrevederea ce a durat mai mult de o oră a ascutat cu bunăvoinţă 
expunerile noastre şi ne-a promis sprijinul său ca şef de guvern pe lângă miniştrii 
de resort. care urmează să rezolve chestiunile ce-i privesc în mod special. A asistat 
Iii audienţă şi domnul min.iMru al i11s1ruqiunii publice. pwf. Gusti, 111i11i:s11u la do.:cld:;;i 
departament şi actualul cabinet care deasemcnea ne-a promis concursul său. 

Pentru o bucată de timp comunicatul acestei audiente de prezentare. având 
:1probarea tacită a şefului guvernului, a servit drept punct de plecare pentru acţiunea cu 
caracter politic concret, initiată de către partidul nostru. 

Putin din ceeace ne-am promis s-a putut realiza. Nu se poate spune totuşi că 
demersurile duse pe baza acestei înţelegeri. au fost cu totul inutile. 

Astfel: 
LEGEA CETĂŢENIEI 

Într-adevăr încă în sesiunea trecută fostul ministru de justiţie a adus în 
Parlament şi a făcut să se voteze o nouă lege a naţionalitătilor care după cum vom 
vedea mai jos, nu ne satisface, dar care totuşi duce alinare unei restrânse categorii 
de locuit01i evrei din provinciile alipite, rămaşi până acum în situaţiunea de heimat-loşi. 
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Apoi: 
ŞCOALA NORMALĂ 

În ce priveşte crearea unei Şcoli Normale pentru pregătirea institutorilor 
evrei, credem că am găsit soluţia de a evita dificultăţile de ordin legal precum şi cele 
de ordin bănesc ce se pun în calea creeării unei asemenea şcoli. In cursul verii 
viitoare se vor ţine cursuri de vară oficiale pentru pregătirea institutorilor noştri 
cărora li se va da numai o complectare a cunoştinţelor lor, şi un titlu care îi va pune 
la adăpost de surprize. 

PROBLEME DE CULT 

În privinţa elaborării Regulamentului Legii Cultelor, s-au dus tratative cu d-nii 
miniştri Gusti şi Andrei cari deasemeni au luat contact cu Consiliul de Inspectori. 

În şedinţa din 8 oct. d-l deputat Landau a făcut ministrului multelor o comu­
nicare arătând situaţia haotică în care se găsesc comunităţile noastre din cauza 
întârzierii elaborării Regulamentului Legii Cultelor. 

. D-sa roagă pe domnul ministru al cultelor să binevoiască să convoace comu­
nităţile legal constituite spre a li se cere avizul, conform legii, pentru ca să se poată 
elabora cât mai repede Regulamentul. Întreabă pe d-l ministru dacă nu crede că 
trebuie odată pentru totdeauna să se pună capăt amestecului administraţiei în 
treburile comunităţilor, cari au organele lor de control stabilite prin lege. 

Domnul ministru Gusti a răspuns că a luat chestiunea în studiu. 
E bine să se ştie că această comunicare a fost făcută după ce a fost adusă la 

cunoştinţă şi după ce s-a luat asentimentul ministrului de culte. 
. E apoi un vechi postulat al partidului nostru ca guvernul să dea putinţă 

populatiei evreieşti de a-şi respecta ziua de sâmbătă, în exercitarea profesiilor, 
precum şi în şcoli. Nenumărate memorii s-au scris şi nenumărate tratative s-au dus 
în această chestiune, cu miniştrii de resort. În perioada de care ne ocupăm şi ca o 
urmare a activită\ii noastre politice, putem să menţionăm deocamdată rezultatul 
ob\inut prin ordinul circular din - 7 octombrie al Ministerului de Instrucţie. 

Ministerul Instrucţiunii, Cultelor şi Artelor 
Direcţia Învăţământului Secundar 
No. 152.062 

17 Oct. 1932 

Domnule Director, 

Ţara noastră a acordat întotdeauna libertate cultului fiecărei naţiuni conlo­
cuitoare. 

Fată de un vechi deziderat al populaţiei evreieşti ortodoxe din ţară, şi \inând 
seama de libertatea cultului fiecărui cetăţean vă recomandăm. ca la formarea 
orariilor pentru anul şcolar în curs să binevoiţi a tine seama. pe cât posibil. ca în 
zilele de sâmbătă şi sărbători, să nu fie aranjate unele dexterităţi (ca desemnul şi 
caligrafia) sau diferite lucrări scrise. 

Aceasta spre a scuti pe elevii de religiune mozaică din şcolile de stat. în zilele 
în care ei sunt opriţi de prescripţiunile religioase de a face asemenea lucrări. 

Ministru (ss) C. Petrescu Sef. Serv. (ss) Dem. Teodorescu 
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În urma emiterii acestui ordin, Secretariatul nostru a pus în vedere tuturor 
comunităţilor evreieşti din ţară, să-i aducă la cunoştinţă felul cum se respectă 
ordinul ministerial, cu prilejul alcătuirii orariilor de către direcţiile şcoalelor de stat, 
spre a putea vedea ce măsuri sunt de luat pe viitor pentru ca acel ordin să fie 
amplificat şi să capete un caracter obligatoriu. 

ŞICANAREA GRUPĂRILOR SIONISTE 

Ca o urmare a vizitei colective unde primul ministru s-a exprimat cu simpatie 
faţă de mişcarea sionistă, a avut loc o audienţă a secretarului nostru general împreună 
cu d-l deputat M. Weissman la ministrul de interne, căruia i-au cerut şi dela care 
au obţinut un ordin în acest sens către organele de siguranţă. 

Un caz concret de persecutare a grupărilor sioniste, şi din care se poate vedea şi 
amestecul cozilor noastre de topor, este cel petrecut la Iveşti jud. Tecuci. În urma 
intervenţiei d-lui deputat M. Landau, La Ministerul de Interne şi pe lângă Prefectul 
local. s-a redeschis conform ordinului Ministerului de Interne, No. 55659 localul 
C.T.S. din acea localitate. Măsuri persecutorii fuseseră inspirate de un consilier comunal 
de origine evreiască. Într-un document oficial ce ne-a fost pus la dispoziţie de Ministerul 
de Interne, consilierul de origine evreu sionist, transformat în cenzor, scrie: 

.,Aşa la un proces literar care avea ca subiect piesa Manasse de Ronetti 
Roman. şi la care a participat şi din lumea creştină. ca învăţători. învăţătoare, şi d-nii 
avocaţi cu familiile lor, s-a iscat un incident penibil prin pledoria unui oarecare 
domn care a determinat pe cei de mai sus, să părăsească sala, dând naştere la anumite 
animozităţi între populaţia creştină şi evreească. care de la formarea târgului din 
anul 1853. trăieşte în bune raporturi. 

La asemenea procese literare, anumite persoane excelează în pledoariile lor 
cu anumite teorii politice periculoase societăţii, de care locuitorii târgului nostru pot 
fi dispensaţi. 

Pentru aceste motive am crezut că procesele literare să nu mai fie autorizate. 
Ministru de interne a fost totuşi de altă părere. · 

ALTE ACflUNI POLITICE 

Trecem acum la alte actiuni politice care ies din cadrul preocupărilor audi­
enţei de bază. avută la fostul prim-ministru Vaida. 

Aceste acţiuni politice, s-au ivit în acest răstunp. pnn necesitatea de a 
interveni în împrejurări ce ne-au fost impuse din afară. 

CAZUL RĂDOAIA 

În decursul acestor patru luni de activitate, am avut o alegere parţială de 
deosebită importanţă pentru noi. La Bălţi unde fusese ales cuzistul Novitchi cu prilejul 
alegerilor din iulie 1932. s-au anuniat noi alegeri pentru data de 30 Octombrie. 
întrucât Novitchi fusese invalidat. 

Fată de pericolul unei noi reuşite a candidatului cuzist partidul nostru luase 
deciziunea să sprijine cea mai puternică dintre candidaturi. împiedicând astfel 
intrarea în Senat a lui Noviţchi. Putin timp înainte de alegeri au intervenit însă 
turburările din Rădoaia jud. Bălţi. Secretarul General al Partidului nostru, împreună 
cu d-l deputat M. Weissman au făcut un demers pe lângă Ministerul de Interne 
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cerând: l. Severa pedepsire a agresorilor, 2. Despăgubiri băneşti. Primul punct a 
fost rezolvat favorabil căci s-au dat întradevăr ordine severe telegrafice autorită­
ţilor din Bălţi. Al doilea punct n-a putut fi rezolvat la Bucureşti. 

Contactul dintre Centrala Partidului nostru din Bucureşti şi Organizaţia 

noastră judeţeană din Bălţi a dat totuşi rezultate bune, căci graţiei vigilenţei 
conducerei din Bălţi s-a putut încheia un cartel electoral între lista guvernului şi 
organizaţia noastră judeţeană, cu proomisiunea formală din partea ministrului 
Crihan, a Prefectului de Bălţi şi a candidatului că se vor acorda despăgubiri celor 
devastaţi şi că în caz de reuşită candidatul guvernamental va ·sta în contact cu 
Clubul Parlamentar Evreesc. Dăm, acest episod de tactică electorală spre a arăta 
cum trebue procedat în ocazii similare, precum şi spre a dovedi printr-un caz 
concret,că Partidul Evreesc poate da şi rezultate imediate, palpabile, acolo unde e 
organizat şi reprezintă o forţă electorală. 

ÎN APĂRAREA RELIGIEI NOASTRE 

Intervenţia noastră la primul-ministru în chestiunea cultului s-a bazat pe 
prini:ipiul că nu se poate admite o privilegiere a unui cult în dauna celorlalte şi că 
de vreme ce religia noastră este recunoscută de către însăşi Constituţia ţării ca un 
cult istoric, este logic să fim puşi pe picior de egalitate cu celelate culte, atât în ceea 
ce priveşte respectul ce ni se datoreşte, cât şi în ceeace priveşte obligaţiile statului 
faţă de noi. În această ordine de idei avem de semnalat importanta comunicare 
făcută de d-l deputat I. Fischer în Parlament. cerând să se elimine pe viitor nedreptăţile 
în ce priveşte repartiţia sumelor înscrise în buget şi să se achite restanţele din trecut. 

· D-l. A. Cuza a intervenit cu întreruperea: 
,,Nu trebuie nici un ban pentru întreţinerea culturlui mozaic." 
Dar preşedintele Camerei interpretând în mod just Constituţia şi relaţiile de 

drept pentru popoarele României Mari, a răspuns în numele Parlamentului român, 
cu această formulă sintetică: 

.. Atunci să nu cerem impotite de la dînşii. dacă nu le dăm nimic." 

.,Monitorul Oficial" înregistrează aplauze pe băncile majjorităţii la această 
logică ripostă. 

Noi deducem de aci că în conştiinţa multor dintre cei cari conduc această 
ţară este clar că se comite o nedreptate ori de câte ori se neglijează cultul nostru. 
Nu e nai puţin adevărat că şi noi trebue să stăm mereu de veghe şi să nu admitem 
nici o clipă terfelirea religiei noastre. 

Astfel în şedinţa din 30 august, d-1. A. C. Cuza a repetat cunoscutele sale 
atacur: la adresa evreilor şi la morala lor religioasă. D-l Dr. Ebner care se găsea 
atunci în Cameră a întrerupt adeseori cu energie, cerând prezidentului să-l readucă 
pe ora:or la chestie şi nepermiţându-i să ne aducă insulte grosolane. 

CAZULSOROCA 

Întâmplarea tragică petrecută anul trecut pe malul Nistrului este prea 
cunoscută. partidul nostru şi-a făcut cu acel prilej trista datorie de a veşteji de pe 
tribuna Parlamentului, ticăloşia celor care au pus la cale şi au executat această 
dramă sîngeroasă. 

A trecut de atunci aproape un an. S-au făcut diferite anchete. Vinovaţi stau 
la postJrile lor. sfidând întreaga opinie publică basarabeană. 
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Clubul nostru parlamentar nu se putea multumi cu desvăluirile şi protestele 
clin anul trecut şi profitând de ocazie că anul acesta se află în fruntea tării oameni 
care au stat alături de noi în desavurarea ororilor de la Soroca, a întreprins 
demersuri pentru pedepsirea vinovaţilor. D-l deputat M. Landau şi Dr. E. Marton 
au avut în acest scop întrevederi cu d-l Maniu, precum şi cu d-l Mihalache, ministrul 
de interne şi d-l general Samsonovici, ministrul armatei. Nu e încă timpul de a da 
deta·lii asupra acestor întrevederi. În orice caz ceea ce se poate comunica opiniei 
publice evreeşti, este că Partidul Evreiesc nu va osteni până nu va cere şi nu va 
obţine deplina satisfacţie pentru Soraca. 

·cAZULROBU 

Cu ocazia cunoscutei agresiuni a deputaţilor Robu şi Adam asupra depu­
tatului Landau, s:a dus o acţiune politică spre a evita repetarea votului nul, exprimat 
de Cameră cu ocazia aduceri în discuţie a sentinţei comisiei de disciplină. O repetare a 
votului nul ar lăsa impresia impunităţii agresorilor antisemiti. şi ar fi pus partidul 
nostru şi parlamentarii naşti într-o situaţiune extrem de dificilă. ·comitetul nostru 
Executiv într-o şedinţă ţinută la d-l Dr. Baubergher, hotărâse ca în cazul când 
Camera nu va ratifica hotărârea comisiei de disciplină să se retragă din Parlament. 
Această măsură extremă a fost însă evitată căci în urma demersului d-lor Dr. Iosif 
Fischer şi Dr. E. Marton pe lângă d-nii Maniu şi Mihalache, majoritatea a ratificat 
hotărârea comisiei de disciplină. 

O PUNERE LA PUNCT 

În ~apitolul următor unde vom trata activitatea legislativă a parlamentarilor 
noştri vom vorbi şi despre atitutdinea noastră în ceea ce priveşte legea de modificare a 
conversiunei. Aci ne oprim doar asupra votului deputatilor evrei car.e a prilejuit 
zgomotoase proteste din partea opoziţiei şi în special din partea lupiştilor, în şedinţa din 
7 octombrie 1932. 

A doua zi dimineaţa d-l deputat M. Landau a luat cuvântul la sumar şi a 
arătat că parlamentarii evrei nu se pot conduce decât după interesele populaţiei 
evre·eşti, fără a fi influenţaţi de nevoile electorale ale altora sau de simpatiile ce le­
au fost cândva manifestat de vre-o grupare politică. Iată cuprinsul acelei declaraţii: 

Domnule Preşedinte, 
Domnilor Dcputali, 

La şedinţa de ieri a Camerei cu prilejul votării prin apel nominal a legei de 
modificare a conversiunei, câţiva deputaţi opoziţionişti au manifestat ostil, când au 
constatat că am votat pentru această lege. 

Ţin să arăt din capul locului că votul meu nu este un act personal şi izolat, ci 
reprezintă o deciziune luată de grupul nostru parlamentar cu aprobarea instantelor 
superioare ale Partidului Evreiesc. 

Atitutdinea colegilor din opoziţie este nedreaptă şi nelogică, căci votul nu s-a 
dat pentru sau împotriva guvernului, ci ca o concluziune logică a intereselor populaţi­
unii pe care o reprezentăm. Mai sunt în aceasta Cameră şi, în genere, în opinia 
publică persoane, care cred că evreul nu are dreptul să aibă idee proprie şi o atitudine 
proprie, ci trebuie să se orienteze întotdeauna după hotătârile grupărilor politice. 
mai mult sau mai puţin prietene. 
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Aseară din gruparea d-lui dr. Lupu, s-au auzit strigăte: .,Bine a făcut Robu, 
păcat că te-am sprijinit". Am dedus de aici că prietenii d-lui dr. Lupu scontau cu tot 
dinadinsul votul meu împotriva legii. ca o dovadă de recunoştinţă pentru sprijinul 
cc mi l-au dat. Eu am crezut că hotărârea Camerei în ce priveşte chestiunea inci­
dentului cu d-nii Robu şi Adam a fost luată pentru apărarerea prestigiului parla­
mentarismului şi nu ca un hatâr făcut mie şi pentru care datoresc recunoştinţă. Căci 
dacă aşa ar sta lucrurile. întreb pe manifestanţii de ieri, votând contra legii nu ar fi 
avut oare majoritarii dreptul să întrebuinţeze faţă de mine exact acelaş limbagiu ca 
şi prietenii d-lui dr. Lupu? Desigur cea mai comodă situa\iune pentru mine ar fi fost 
să mă abţin de la vot. căci în cazul acesta poate aşi fi fost eu personal şi partidul ce-l 
reprezint scutit de demonstraţii ostile. Cred însă că datoria unui parlamentar este 
să nu fugi de răspunderi şi de neplăceri trecătoare şi să reprezinte fidel şi demn 
interesele alegătorilor săi. 

Domnule Preşedinte. 
Domnilor Deputaţi, 

S-a spus despre legea de modificare a conversiunei, că are la baza sa un 
substrat social şi de securitate naţională. Aşa fiind, partidul nostru trebuia să voteze 
pentru lege. căci nu putea să stea dincolo de interesele mari ale ţării. Pe de altă parte 
legea de modificare nu atinge întru nimic interesele imensei majorităţi a plugarilor. 
şi micilor producători. ci loveşte cu drept cuvânt numai în anumite privilegii ale 
unei categorii mai restrânse şi mai puţin interesate sub raportul social şi economic, 
partidul nostru era astfel obligat să apere interesele micilor comercianţi şi meseriaşi. iar 
nu acelea ale marilor agricultori. 

Consider deci gestul colegilor din opoziţie ca o demonstraţiune pripită. bazată 
numai pe interese de politică electorală şi sper, că încetul cu încetul întreaga opinie 
a tării. indiferent de oscilaţiile politice şi indiferent de grupările ce într-un anumit 
moment se găsesc la putere sau în opoziţie. se va obişnui în cele din urmă că 
Partidul Evreiesc este îndreptăţit, ca şi toate celelalte partide, să aibă atitudinea sa 
proprie. neinfluenţată de interesele electorale sau de simpatiile ce le-au fost cândva 
manifestate de vre-o grupare politică". 

Reproducând acest document parlamentar. o facem pentru a servi argumente şi 
unora dintre propagandiştii noştri. cari s-au lăsat influenţaţi de demagogia partidelor 
opoziţionaliste, ce urmărea în această chestiune un scop pur politicianist de a crea 
dificultăţi guvernului, câtă vreme partidul nostru străin de asemenea preocupări are 
datoria să se intereseze în primul rând de interesele populaţiei evreieşti. 

CAZUL ELIAS 

Se ştie câtă vâlvă a stârnit la timpul său testamentul defunctului miliardar Elias. 
O avere de un miliard de lei a fost lăsat Academiei Române. Opinia publică 
evreiască urmăreşte de ani de zile lipsa de pietate cu care se ocoleşte aducerea la 
îndeplinire a acestui testament. Instituţiile evreieşti puţine la număr. cari trebuiau 
să se bucure de oarecari modeste ajutoare din partea beneficiarilor testamentului, 
aşteaptă în zadar cel mai mic ajutor, în timp ce comisiuni bine retribuite fac cercetări. 
voiajuri etc .. fără a intra în executarea testamentului. D-l M. Landau a făcut în 
această chestiune o comunicare cu răsunet Ministerului Instrucţiunei Publice spre 
a sublinia atât aportul grandios al mărinimei evreeşti cât şi lipsa de conştiinciozitate 
acelor puşi să administreze imensa avere. 
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SCHIMBĂRI DE NUME ŞI FUNCŢIONĂRI ABUZIVI 

Tot la acest capitol trebue să vorbim despre intervenţiile făcute de către 
partidul nostru pentru pedepsirea acelor funcţionari ai Statului care vexează în mod 
obişnuit populaţiunea evreească, caută să-i stoarcă sume de bani şi o brutalizează. 

D-l deputat M. Landau a făcut în acest sens comunicări în Parlament, a 
intervenit la Ministerul de Finanţe şi a obţinut anchetarea diferitelor cazuri cum e 
de pildă abuzul agen\iilor fiscali din Săveni. sau brutalităţile agentului fiscal din 
Soroca împotriva comerciantului Pechil. 

Printr-un ordin al Ministerului de Finanţe acest agent fiscal a fost dat judecăţii. 
iar administratorul financiar a primit o admonestare. 

O intervenţiune politică restrânsă la cadrul unui protest parlamentar împotriva 
abuzurilor unui funcţionar public din Cernăuţi. dar care are şi o însemnătate prin­
cipală. este comunicarea făcută de d-l deputat Ebner, care a denunţat procedeele 
curioase şi· ridicole ale şefului biroului de populaţie din Cernăuţi preocupat cu 
schimbarea numelor germane şi evreeşti în nume de botez curat româneşti cum e 
de pildă: 

Wolf-Lupu. Hirsch-Cerbu, Wilhelm-Guilem 

ACTIVITATEA LEGISLATIVĂ 

La acest capitol de activitate parlamentară străduinţele noastre s-au îndreptat 
în trei direcţii: l. Legi cu caracter politic general. II. Legea Cetăţeniei-având o 
deosebită importanţă pentru evrei. III. Legile economice. 

LEGI CU CARACTER POLITIC GENERAL 

În sesiunea de vară a guvernului Vaida s-au adus două legi cu caracter politic 
general. interesând în deaproape populaţia evreească. · · 

Prima legea a fost Legea de modificare a legii administrative. Aici a luat 
cuvântul d-l deputat Dr. Marton în numele Partidului Evreesc arătând că modi­
ficarea adusă de guvernul ţărănist nu ne poate satisface întrucât lasă libertatea 
Prefectului de a face grupările de comune dependente de o simplă decizie. Observaţia 
deputatului evreu a fost subliniată şi de opoziţie cu deosebire de reprezentanţii 
minorităţilor naţionale cari îşi dau seama că această dispoziţie din legea admi­
nistrativă urmăreşte avantajarea electorală a partidelor majoritare, prin anexarea 
ele sate româneşti la comunele cu populatie minoritară. 

Putem să adăugăm că prevederile partidului nostru s-au dovedit - din nenorocire 
ca foarte juste şi că rezultatele au şi început să se arate. Din judeţul Hotin partidul 
nostru a primit o moţiune în acest sens, protestând împotriva decizi unei Prefectului 
de acolo, care prin grupările sale arbitrare urmăreşte anihilarea puterii noastre 
electorale în acel judeţ. O delegaţie din Hotin a fost la Bucureşti şi în curând vom 
începe demersuri în această chestiune. 

Aducându-se în Cameră legea Controlului averilor. partidul nostru a trebuit 
să ia o atitudine şi desigur noi am trebuit să subliniem că orice lege de moralizare. 
tinzând la înlăturarea elementelor incorecte din viaţa publică. este salutată de 
populaţia evreească a tării. D-l Dr. Marton care a fost reprezentantul partidului 
evreesc la dezbaterile acestei legi, a insistat deasemeni şi asupra plăgii bacşişului 
care face ravagii în toate provinciile ţării şi căruia îi cad victimă în special, populaţia 
evreiască din oraşe. 
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LEG EA CETĂŢENIEI 

. Iniţiativa aci a fost a noastră căci de ani de zile partidul nostru duce luptă 
continuă parlamentară şi extraparlamentară pentru înlăturarea nedreptăţii ce s-a 
săvârşit fixându-se termen fatal celor îndreptăţiţi la cetăţenie. 

Toate guvernele care s-au perindat la cârma ţării în urma insistenţelor depuse 
de reprezentanţii partidului nostru au promis să modifice legea din 24 Februarie 
1924 asupra pierderii şi dobândirii naţionalităţii române. La începutul primei guvernări 
naţional-ţărăniste d-l Grigore lunian, ministrul de justiţie de atunci promisese că 
legea Mârzescu va fi modificată de urgenţă. În Mesajul Regal de deschidere a 
sesiunei parlamentare din 1930-31 se introdusese un pasagiu prin care se anunţa 
modificarea legei de cetăţenie. Proiectul a fost însă lăsat să cadă. D-l Voicu Niţescu 
a întocmit un alt proect care fixa un nou termen pentru îndeplinirea formalităţilor. 
Nici acest proiect n-a ajuns să fie depus pe biroul Camerei. A fost însă însuşit de 
miniştrii Hamangiu şi Valer Pop într-o formă nesatisfăcătoare pentru noi şi din 
fericire a rămas şi el în cartoanele Senatului. 

Partidul Evreiesc de data aceasta a luat o iniţiativă proprie venind cu un proiect 
susţÎnut de numeroşi deputaţi din toate grupările politice ale ţării. Proiectul a fost 
luat în consideraţie de Cameră, fără însă a se admite urgenta cerută de noi, astfel 
încât în cele din urmă s-a votat proectul Popovici şi acesta nesatisfăcător, dar adus 
în Parlament tot ca o urmare a acţiunei noastre. Parlamentarii noştrii au subliniat 
insuficienţa legii şi au obţinut promisiunea ministrului Popovici că va veni în sesi­
unea de toamnă cu o lege mai largă, care să nu se rezume numai Ia o prelungire de termen. 

În afară de intervenţiile extraparlamentare, avem de semnalat în această privinţă: 
Comunicarea d-lui Dr. Marton (26 Aug. 1932) făcută preşedintelui de Consiliu 

şi ministrului de Justiţie, arătând necesitatea modificării legii Mârzescu. 
· Declaraţia citită în 25 octombrie de către d-l deputat M. Landau în numele 

Partidului Evreesc arătând că legea de prelungire a termenelor nu rezolvă problema 
în sine. căci cuprinde o categorie mică de heimat-loşi absenteişti. din provinciile 
alipite. Deasemeni. d-l deputat Weissman a susţinut un amendament în favoarea 
evreilor din Vechiul Regat. 

D-l deputat M. Weissman examinând situaţiunea specială a heimatloşilor din 
Vechiul Regat, rămaşi în afară de cadrele cetăţeniei române, din cauza termenului 
indicat de Constituţie, a supus Camerei un amendament în următoarea redacţiune: 

.. Termenul prevăzut de art. 133 al. 3 din Constituţie. se preh,mgeşte deasemeni 
până la 1 septembrie 1933". 

Din nefericire amendamentul n-a fost acceptat. căci ministrul Popovici a 
declarat din nou că va veni cu o lege mai largă şi mai explicită în sesiunea de toamnă . 

. LEGILE ECONOMICE 

În această direcţie ne vom opri în primul rând asupra: 

LEGII DE ABROGARE A LICHIDĂRII JUDICIARE 

Abrogarea legii lichidării judiciare. 
Guvernul actual intenţionând să abroge această lege şi să modifice legea 

concordatului preventiv. a întocmit un nou proect de lege care a fost discutat şi redactat 
definitiv de acea comisiune. Proectul de lege are o deosebită importanţă pentru 
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dezvoltarea vieţei noastre industriale şi comerciale şi mai ales este de o însemnătate 
vitală pentru comercianţii evrei. Partidul Evreiesc dând o deosebită atenţiune acestei 
chestiuni, a delegat pe d-l Dr. I. Fischer, cunoscut specialist în drept comercial şi 
vechiu parlamentar evreu. 

La întocmirea proectului-guvernul a fost condus de două consideraţiuni: I. 
Abrogarea legii lichidării judiciare şi II. Modificarea legii concordatului preventiv. 
lărgind baza legii anterioare. Atât la întocmirea proectului, cât şi în desbaterile 
comisiunei s-au ciocnit două puncte de vedere: principiul juridic clasic şi concep­
ţiunea care are în vedere împrejurările economice şi sociale de astăzi. şi care nu 
permite să se ţină seama numai de principiile şi paragrafele stricte ale doctrinei şi 
jurisprudenţei. 

Partidul Evreiesc a dezbătut pe larg în forurile sale superioare abrogarea 
legii lichidării judiciare, modificarea legii concordatului preventiv şi legea conver­
siunei agricole, şi a ajuns la concluzia că în împrejurările economice grave de astăzi 
trebuie atribuit primarul consideraţiunilor economice şi sociale iar nu considera­
ţiunilor de ordin juridic. Comerţul şi industria, în urma conversiunei agricole au suferit 
grave lovituri. Creanţele comercianţilor şi industrişilor au fost pur şi simplu expro­
priate prin această lege. Astfel, foarte mulţi din cei ce au un venit sigur şi solid, au 
ajuns de pe o zi pe alta, la complectă ruină. În aceste împrejurări nu se poate cere 
ca faţă de comercianţi industriaşi să se aplice toată rigoarea doctrinei juridice clasice. 
Dacă Ia conversiunea rurală sau agrară statul a ţinut ca necesar să intervină în relaţiunile 
proprietăţii individuale într-o formă aproape revoluţionară, atunci trebuie ca şi în 
ajutorul comercianţilor şi industriaşilor să se tină seama de împrejurările de astăzi 
şi să fie salvaţi comercianţii şi industriaşii cari fără voia lor au ajuns la ruină. 

Membrii fracţiunei parlamentare evreieşti. după o largă discuţiune au hotărât 
să ceară menţinerea legii lichidării judiciare în totalul ei de astăzi. · 

În privinţa legii concordatului preventiv s-a cerut aplicarea legii în cadre cât 
mai largi şi extinderea ei asupra tuturor micilor comercianţi şi industriaşi. 

Cât priveşte legea de modificare a conversiunei, s-a decis să fie admisă întrucât 
scoate de sub privilegiile asanării, o anumită categorie de agricultori şi vine în ajutorul 
creditorului. Parlamentarii noştri au veghiat tot timpul ca atât micii negustori. cât şi 
meseriaşi şi intelectualii să nu fie loviţi în interesele lor. 

· În cuvântarea sa la legea conversiunei. d-l dr. Ebner a arătat că această lege 
este o expropriere rara despl!gubire. D-sa a cerut sa se 1ina seama ue cc1clilc 

meseriaşilor, micilor negustori şi intelectualilor. cerând apoi conversiunea datoriilor 
orăşeneşti sau cel puţin o sistare a executărilor. ca o contra măsură a acestei legi. 

Cu aceste chestiuni s-a ocupat în special d-l dr. I. Fischer, un distins jurist 
care a luat cuvântul de nenumărate ori nu numai în Cameră ci şi în şedinţele diferitelor 
comisiuni cari s-au ocupat cu proectele concordatului, legii lichidării judiciare şi 
conversiunei. 

D-sa a susţinut menţinerea lichidării judiciare cu unele mCJdificări, care mai 
poate salva de la ruină sigură un număr de comercianţi. creditul fiind în ori ce caz I 
nul din cauza diferitelor măsuri luate de guvernul precedent. i 

Văzând că legea va fi totuşi abrogată d-sa prin numeroase amendamente 
aduse în comisiuni a stăruit să se dea o cât mai largă extindere legii concordatului 
preventiv. 
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A~tfel în comisia de studiere a Concordatului susţinut de reprezentanţii Camerelor 
de Comerţ şi de al\i minoritari. d-sa a obţinui ca termenul de plată să fie ridicat de 
la trei Ia cinci ani. De asemeni, a mai obţinut ta termenul de graţie de 5 ani să fie 
acordat concordatorilor vechi, cari au concordatul omologat, iar nu numai celor noi. 

D-l dr. I. Fischer a fost deasemeni unul din cei mai calzi sprijinitori ai 
asanării urbane. 

La discuţia legii conversiunii în comisiuni, d-l dr. Fischer a susţinut dreptul 
pentru orice debitor agricol de a cere recalcularea de către Tribunal a dobânzilor 
ce s-au socotit în ultimii cinci ani. luându-se drept bază scontul Băncii Naţionale. 
Un alt amendament susţinut de d-sa lua în considerare situaţiunea fabricanţilor de 
maşini agricole. De asemenea d-l dr. Fischer a mai cerut ca micii deponenţi să fie 
achitaţi de bancă fără a se ţine seama de restricţiunile legii. În sfârşit printr-un 
amendament, d-sa cere să fie scoşi din conversiune micii industriaşi şi comercianţi 
creditori pentru sume ce nu depăşesc lei 3500,' sume provenite din lucrul efectuat 
sau cumpărări de mărfuri. 

· O parte din sugestiile d-lui dr. Fischer au fost acceptate de comisii. La 
aducerea legii conversiunei la Cameră, fiind susţinut şi de d-l deputat M. Weissman, 
d-l cir. Fischer a obţinut să se voteze un amendament de mare importanţă: 

Prin acest amendament datoriile provenite din lucrul manual şi intelectual. 
să fie scoase din conversiune, iar contra valoarea acestor prestaţiuni să intre sub 
prevederile dreptului comun. 

DISCURSURI, COMUNICĂRI ŞI INTERVENŢII CU CARACTER 
ECONOMICO-SOCIAL 

În acelaşi domeniu al preocupărilor economice trebuie să înregistrăm: 

DEBITORI IPOTECA ŢI 

La 26 august d-l deputat M. Landau întreabă pe domnul ministru de finanţe 
1 ce măsuri înţelege să ia în favoarea debitorilor ipotecaţi de către Credite Urbane 
Funciare Iaşi şi Bucureşti. 

Iată răspunsul ministrului de justiţie: 
Domnule Preşedinte, 
Referindu-mă la adresa dvs. No. 366/293. privitor la întrebarea făcută de d-l 

deputat M. Landau asupra vânzării debitorilor de către Creditele Urbane Funciare 

1 

din Bucureşti şi Iaşi, am onoarea a răspunde că în această privinţă s-a făcut şi se va 
I face tot ce legal este posibil ca vânzările să aibă Ioc numai în cazuri extreme 

I 

apărându-se pe cât posibil pe debitori. 
. La 30 august 1932 d-l dr. Mayer Ebner face o comunicare în favoarea Casei 

. ele Economie a Bucovinei. 

I 
Această instituţie e una din cele mai vechi din Bucovina. Din cauza încetării 

plătii. unii depunători săraci. în marea lor majoritate evrei, au fost păgubiţi. 
' I 

PENTRU SINISTRA ŢI 
1

1 

La 20 august d-l deputat M. Landau intervine Ia Ministerul de Finanţe în vederea 
'

1

;cutirei impozitului pentru sinistraţii din Hotin. S-a aprobat scutirea integrală pe 
mul 1932 cu No. 33207din 31/8/932 pentru 17 familii. 

i 
149 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



DEVIZE 

Pentru ameliorarea regimului devizelor de Ia Banca Naţională intervine d-l 
Dr. Iosif Fischer printr-o comunicare făcută la 3 septembrie 1932. 

PENTRU ZIARIŞTI 

D-l deputat M. Landau face o comunicare Ia 3 septembrie în favoarea Casei 
de retragere şi pensiuni a ziariştilor. D-l ministru Ioaniţescu răspunde pe loc că a 
luat conctact cu d-l ministru de finanţe cu care a discutat chestiunea. Speră că d-l 
ministru de finanţe va începe să plătească parţial suma datorată pe anul trecut. 

MORATORIU 

La începutul discuţiilor legii conversiunii, dl dr. Ebner prezidentul Clubului 
Parlamentar Evreiesc face în numele Partidului Evreiesc o declaraţie cerând moratoriu 
general, paralel cu asanarea datoriilor agricole, căci legea restrângea regimul de 
favoare exclusiv Ia pătura agricultorilor. Declaraţia cere de asemenea să se vină în 
ajutorul micilor comercianţi, meseriaşi şi liber profesionişti. 

PENTRU MICII NEGUSTORI, MESERIAŞI ŞI INTELECTUALI 

În şedinţa din 4 octombrie 1932 când legea conversiunei e adusă în Cameră. 
d-l dr. I. Fischer arată că Partidul Evreiesc o va vota întrucât urmăreşte restabilirea 
creditului. Cere însă anumite avantagii pentru micii negustori şi meseriaşi şi intelec­
tuali. Arată că din moment ce statul se vede obligat să ia dispoziţii aproape [ ..... ] · 
raporturilor dintre creditorii şi debitorii agricoli, este normal şi drept să asaneze şi 
datoriile celorlalţi debitori. 

- La 5 septembrie d-l dr. I. Fischer face o comunicare în favoarea populaţiei 
sărace din Judeţul Maramureş, care din cauza scumpetei taxelor de· transport e 
ameninţată cu foametea, dat fiind că grânele sunt aduse din alte regiuni. Ministrul 
a răspuns că va lua măsuri, pentru reducerea taxelor de transport. 

- La 9 septembrie d-l deputat M. Landau cere Ministerului de Comunicaţii 
să îmbunătăţească situaţia legăturilor pe căile ferate şi de poştă din Basarabia. 

- În chestiunea timbrului de pâine. d-l deputat dr. I. Fischer face la 13 septembrie 
o comunicare miniştrilor de Domenii şi Finanţe, cerând dosare în vederea unei 
interpelări. La aceeaşi dată d-l dr. I. Fischer revine printr-o întrebare făcută d-lui 
minisuu llt Finan1t, asup1a llificulla1ilu1 ct ~c: fac cu111c:rda111ilu1 la p1ucura1ta de: 

devize. Aduce cazul concret al inspectorului Popescu de la Banca Naţională. care a 
dat ordine băncilor să nu primească cereri de eliberare de valută, pentru facturi din 
anul 1931. 

- La 22 septembrie d-l dr. I. Fischer intervine în favoarea brutarilor cerând 
ca timbrul pe pâine să fie desfiinţat. iar câtă vreme va fi susţinut. să se pună pe făină. 
i.ir nu pe pâine. Cere săi se acorde o zi pentru interpelare. Camera aprobă urgenta. 

- La 26 septembrie d-l dr. Ebner cere ca domnul ministru de finanţe să 
fixeze o serie de zile pentru judecarea apelurilor în localităţile mai îndepărtate de 
Capitala judeţului, pentru ca populaţia să nu mai fie obligată să se deplaseze până 
în Capitala de judeţ. 

Text ilizibil 
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PENTRU MESERIAŞI 

În aceiaşi ordine a intervenţiunilor cu caracter economic trebue menţionată 
intervenţia d-lui deputat M. Landau la ministru de finanţe pentru sistarea încasării 
impozitului pe cifra de afaceri, a meseriaşilor din Soroca şi Hotin, până la votarea 
legii-de scutire a meseriaşilor de impozitul pe cifra de afaceri. 

Ministrul de finanţe a adresat următorul ordin către administratorul 
financiar al judeţelor Soroca şi Hotin, ordin care în urma intervenţiei Clubului 
Parlamentar Evreiesc s-a extins şi asupra celorlalte judeţe . 

. ,Aducându-ni-se la cunoştinţă de către Uniunea Meseriaşilor din Rezina, 
jud. Orhei, că li s-a refuzat eliberarea materialului lemnos de construcţie destinat 
sinistraţilor, sub motivul că acela este destinat numai sătenilor, d-l deputat 
Weissman a intervenit la Ministerul de Interne, care prin ordinul No. 13143 a dispus 
Pref. de Orhei, să elibereze lemne fără deosebire de ocupaţie". 

Cum sătenii sunt români, iar meseriaşii în marea lor majoritate evrei, această 
formulă este egală cu: ,,cu fără deosebire de naţionalitate" ceea ce am urmărit. Într­
ade'(ăr meseriaşii din Rezina au fost satisfăcuţi pe baza acestui ordin. 

În urma inte1venţiei d-lui deputat M. Landau, C.A.P.S. a aprobat comunităţii 
din Chişinău cu No. 24667/932 ca pentru lemnele cumpărate din pădurile Statului 
să se admită plata tarifară în 6 rate lunare, aceste lemne urmând a fi distribuite 
populaţiei sărace. 

PENTRU STUDENŢI 

- Pentru studenţii evrei. ameliorând indirect situaţia lor economică s-a 
intervenit în două rânduri de către d-l deputat M. Weissman şi anume, odată la 
Ministerul de Finanţe care a dat ordin ca taxa paşapoartelor studenţeşti să fie 
încaste cu o reducere de 3/4 din taxele obişnuite, a doua oară printr-o intervenţie la 
Banaca Natională graţie căreia s-a reglementat regimul devizelor pentru studenţii 
din străinătate. · 

PENTRU INSTITUTORII EVREI 

Tot ca o urmare a acestei întrevederi am luat în cercetare situaţia creată 
printr-o recentă circulară din Iunie a.c., când Ministerul Instrucţiunii dăduse ordin 
revizoratelor şcolare. precum şi direcţiilor şcoalelor primare particulare, ca la posturile 
de profesori să nu fie numiţi decât normalişti. Comunităţile evreieşti precum şi 

direcţiile şcoalelor respective erau alarmate. căci nu puteau angaja învătători evrei. 
În urm~ intervenţiei d-lui deputat Landau. d-l ministru al instrucţiunii cu ordinul 
No. 113.842/932. a aprobat ca la şcoalele primare particulare să fie numiţi şi licenţiaţi 
precum şi absolvenţi de şcoli secundare ce nu posedă diplome de normalişti. 

APROBĂRI DE ŞCOLI 

Comunicându-se partidului nostru că se fac dificultăţi la aprobarea de şcoli 
~i profesori. s-a reuşit a se autoriza între altele: cursul inferior mixt la liceul evreiesc 
din Soroca. precum şi aprobarea directorului: autorizarea liceelor din Mărculeşti 
(Soroca) şi Tarutino (Cet. Albă); aprobarea înfiinţării unei clase divizionare la liceul 
comunităţii din Galaţi; numeroase aprobări de profesori de religie la şcolile secun­
dare de Stat. aprobări de dispense de vârstă şi de înscrieri, supranumerare. etc. 
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La Cernăuţi deasemeni unde exista pericolul desfiinţării claselor superioare 
de Ia cel de al treilea liceu denumit Liceul Evreiesc în urma inervenţiei d-lui dr. 
Ebner, s-a revenit asupra primei decizii întrucât s-au găsit mijloace extrabugetare 
pentru susţinerea sa. 

ÎNCASAREA IMPOZITULUI DE CĂTRE COMUNITĂŢI 

O menţiune specială merită problema încasării impozitelor comunităţilor 
evreieşti de către organele fiscului. Se ştie că această chesti~ne este controversată 
din cauză că regulamentul legii cultelor nu a fost încă elaborat de minister. 

În urma unor intervenţiuni anterioare a Clubului nostru Par_lamentar s-a dat 
o dispoziţie cu No. 368.720 din 2 decembrie 1930 către toţi administratorii financiari din 
ţară, arătându-Ii-se că după ce s-a luat avizul Consiliului de Avocaţi ai Ministerului 
de Finanţe, s-a ajuns la concluzia că taxele comunităţilor evreeşti trebue să fie 
încasate de către organele fiscului. S-au ivit însă cazuri cînd membrii ai comuni­
tăţilor evreeşti au făcut apel împotriva dreptului comunităţilor de a-i impune şi de 
a-i executa prin organele Statului. În fata Justiţiei, acum în ur.mă, un caz de acesta 
a fost rezolvat în chip favorabil pentru comunităţile noastre, prin deciziunea Trib. 
de Cernăuţi, decizie principială ce a fost adusă la-cunoştinţă comunităţii din Suceava 
prin intermediul Ministerului Cultelor. Odată cu această decizie d-l dr. Teich. con­
ducătorul comunităţii din Suceava. unul din cei mai buni cunoscători ai problemelor 
comunităţii noastre, ne-a mai informat că administratorul financiar Ştefănescu din 
Suceava nu este de aceeaşi părere cu Ministerul de Finanţe şi cu Justiţia în această 
chestiune, că face dificultăţi în executarea contribuabililor evrei recalcitranţi sprijinit pe 
o teorie a sa propie, desvoltată într-una din revistele de specialitate şi care tinde să 
dovedească că obştile evreieşti nu pot recurge la concursul Statului în încasarea 
impozitelor lor. În urma intervenţiei d-lui deputat M. Weissman sperăm ca-această 
chestiune a fost definitiv pusă Ia punct, căci administratorul de Suceava a primit un 
ordin special şi categoric No. 333.631 care a fost adus la cunoştinţă prin intermediul 
biroului nostru şi graţie căreia sperăm că vom putea da cazului din Suceava un 
caracter general şi principial interesând toate comunităţile evreeşti. 

ÎN FAVOAREA CULTULUI 

Odată cu acest ordin cu caracter general şi cu o aplicaţiune viitoare, partidul 
nostru a trebuit să stea de veghe ca religia noastră să nu fie ştirbită acolo unde i se 
acordase oarecari drepturi. 

Astfel în urma intervenţiei d-lui dr. Fischer şi deputat, M. Landau, Ministerul 
Instrucţiunii a dat un ordin să se revină asupra unei deciziuni anterioare prin care 
obiectele de predare, ebraica şi religia. nu erau considerate ca obiecte obligatorii la 
Şcoala Comercială Evreiască din Timişoara. 

Ordinul poartă No. 103383/932. 
S-a intervenit de asemenwa pentru prelungirea rămânerei în ţară a numeroşi 

rabini supuşi străini. angajaţi de diferite comunităţi şi ameninţaţi să fie expulzati din 
ţară. fără de cari exerciţiul cultului nostru ar fi suferit enorm. mai cu seamă în anumite 
comunităţi din provinciile alipite. 

Tot ca un omagiu adus religiei noastre trebue să menţionăm deasemeni 
intervenţia făcută de d-l dr. Th. Fischer asistat de către d-l Rabin A Wesel, preşe­
dintele biroului central ortodox din Transilvania, cari în urma întrevederii cu d-l 
Zamfir Brătescu, director general al Monopolului Alcoolului, însoţit de d-l profesor 
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Ottin, membru în comitetul de direcţie al Monopolului Alcoolului, au obţinut ca în 
viitor în judeţele transilvănene cu o populaţiune. evreească mai numeroasă, 
depozitele monopolului alcoolului, să fie aprovizionate exclusiv cu spirt produs din 
cereale şi din fabricile de oţet, iar nu din yin neconsumabil de către evreii ortodocşi. 

La data de 30 august, prezidentul Clubului Parlamentar d-l dr. M. Ebner, 
face o intrepelare ministrului de justiţie cu privire Ia soarta celor 30.000 de cereri 
nerezolvate ce zac Ia Ministerul de Justiţie. D-l dr. Ebner cere o nouă lege care să 
fie conformă cu spiritul şi textul tratatelor de pace. 

ÎNCHEIERE 

Am făcut aci o expunere sumară a activităţii partidului nostru în Lunile 
august. septembrie, octombrie şi noiembrie 1932, trecând în revistă acţiuni politice 
de ordin general. discursuri şi comunicări parlamentare, intervenţiuni pe la diferite 
autorităţi, precum şi interveriţiuni de modificare şi îmbunătăţire a unor legi ce priveau 
populaţiunea evreiească. 

Din această expunere rezumativă opinia evreiască îşi poate da seama cât este 
de 4til acest instrument politic care se intitulează Partidul Evreiesc şi cât va mai 
putea realiza pe viitor dacă, în spatele său se va găsi armata disciplinată a populaţiunii 
evreeşti bine organizate şi conştiente de drepturile sale. 

N-am insistat în această dare de seamă asupra activităţii propagandistice şi 
organizatorii a diferitor conducători ai partidului nostru căci acţiunea este în curs 
în toată provincia, iar despre rezultatul acestei activităţi se va consemna în referatele ce 
se vor ţine cu ocazia apropiatului congres al Partidului Evreiesc pe întreaga ţară. 

Se cuvine doar în treacăt să insistăm aci asupra unui eveniment care nefiind 
direct în legătură cu activitatea partidului nostru, ne interesează totuşi, întrucât se 
referă la personalitatea unuia din conducătorii acestui partid. La sărbătorirea 
d-rului Ebner cu ocazia jubileului său de 60 de ani, au participat nu numai repre­
zentanţii populaţiei evreeşti din Bucovina, ci trimişi ai tuturor marilor instituţiuni 
evreeşti şi neevreeşti, reprezentanţi ai minorităţilor etnice, primarul oraşului Cernăuţi, 
decanul Baroului, Consiliul Comunal. a dat uneia din străzile Cernăuţului denumirea 
de dr. Yl. Ebner. Omagiul adus distinsului conducător se resfrânge bineînţeles asupra 
întregului nostru partid. 

Vrem să mai adăugăm apoi că o anexă la activitatea cu caracter intervenţionist, 
că secretariatul partidului nostru a înfiinţat un contecios care rezolvă zilnic numeroase 
cazuri individuale în cari evreul suferă în calitatea sa de evreu şi unde e nevoie de 
o asistenţă judiciară sau administrativă. De când s-a înfiinţat acest contencios cererile 
de intervenţiune sporesc pe fiece zi dovedind pe deoparte suferinţa multiplă a 
popula\iei evreeşti, iar pe de altă parte dovedind eficacitatea organului ce s-a pus 
la dispoziţia solicitanţilor evrei. Am dori doar ca expunerea de mai sus obiectivă 
fără exagerări făcută cu scopul exclusiv de a arăta popula\iei evreeşti că departe de 
a fi dăunător, partidul nostru poate realiza lucruri importante în toate domeniile 
vieţei evreeşti, să fie un nou imbold pentru organizarea politică a evreimei din toate 
provinciile României Mari. 

Secretar General 
S.1.Stern 

Pllrtidul Evreiesc, Patru luni tle llCtivirate parlamentară. I august - I decembrie /932. Bucureşti, Edit. 
Partidului Evreiesc, 1932 
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1932 decembrie 11, Atena 

,,Excelsior" - publică: 
Atena 
I 1.XIl.932 

,,Din călătoria pe care directorul nostru a întreprins-o în ţările balcanice, 
vizitând şi România, a constatat că toţi grecii cari trăiesc în România se bucură de 
o absolută şi deplină libertate. 

„Comunităţile greceşti din Sulina, Brăila, Constanta, Bucureşti şi Galaţi sunt 
înflmitoare, iar instituţiile lor impunătoare provoacă cu drept cuvânt admiraţia grecilor 
ce Ie vizitează pentru prima dată". 

Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond 71/1920-1944, România, voi 376, p. 243. 

~ 1932 decembrie 31, Cluj 

MINISTERUL DE INTERNE 
DIRECŢIA 

POLfŢIEI ŞI SIGURANŢEI GENERALE 

lnsp._ General de Politie şi Siguranta din 
Transilvania Circum, IV de Contr. şi Jnsp. 
CLUJ 

Domnule Ministru. 

La ordinul dumneavoastră nr. 9866 din 3 martie a.c., 
Avem onoarea a vă raporta că din cercetările făcute de noi referitoare la 

formarea unui recesământ al ungurilor, aflători pe teritoriul României, pus Ia cale 
de către Partidul Maghiar din România, în dauna siguranţei statului român, prin 
completarea unor buletine de înscriere, am constatat următoarele: 

fn urma inrormaţiilor obţinute ~i a n:clam:qiilu1 rn1.:u1c vc1bt1l tlc o:ăti-c unii 

români de seamă, din localitate, contra studenţilor teologi de la Colegiul Unitar din 
Cluj, ca în ziua de 21 februarie a.c., toate cartierele oraşului Cluj au fost năpădite 
de aceşti teologi ai Colegiului Unitar, răspândind din casă în casă buletine de 
recesământ de populaţie, cu conţinuturi iredentiste maghiare. 

În baza informaţiilor ob\inute, s-a dispus din partea noastră verificarea acelor 
informaţii, pentru constatarea exactităţii şi s-au prins în flagrant studenţii teologi: 
NAGY DOMOKOS şi ZSIGMOND IOSIF. răspândind aceste buletine pentru 
completarea în str. Legiunea Ardeleană. colindând din casă în casă. pentru înscrierea 
nu numai a locuitorilor maghiari, ci au fost somaţi şi locuitorii de alte naţionalităţi: 
evrei. saşi şi chiar români să completeze aceste buletine. Rezultă deci clar că for­
marea unei statistici ungureşti în felul acesta fraudulos arată intenţii lăturalnice şi 
potrivnice interesului ţării noastre. 
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La somarea noastră numiţii ne-au predat circa 200 buletine de înscriere. 
precum şi delegaţia Partidului Maghiar din România, prin care îi deleagă cu facerea 
recensământului. 

În baza celor de mai sus, noi cu adresa nr. 3634/1927, am intervenit la Consiliul 
de Război al Corpului VI Armată Cluj, pentru facerea percheziţiei domiciliară la 
cei implicaţi în cauză. Consiliul de Război al Corpului VI Armată cu adresa nr. 
124010 din 23 februarie a.c., ne-a autorizat continuarea cercetărilor şi percheziţiilor 
necţsare. pentru confiscarea buletinelor de înscriere aici anexate în 5 exemplare. 
care au conţinutul următor: Efigia ţării este înlocuită cu antetul „Partidului Maghiar 
Secţiunea „Kolozs" oraşul „Kolo1.svar". Ele sunt prevăzute cu instrucţiuni rezumate 
în 26 de puncte, în care fiecare cetăţean român „cu sentimente ungureşti" este 
somat să-şi indice numele. vârsta, naşterea, naţionalitatea, religia, ocupaţia, a făcut 
armată şi unde a studiat şi toate datele personale şi familiale, la rubricile respective. 
Pe marginea buletinului se află următoarele avertismente: 

. .În interesul familiei şi al persoanei d-tale completează rubricile buleti-
nului" ........ .. 

.. Dacă vom fi cu toţii împreună în Partidul Maghiar, vom abţine totul'' 

.. Recensământul maghiar se face în interiorul copiilor noştri" 

.. Viitorul maghiar trăieşte în copiii noştri" ......... . 
Din informaţiile primite se constată că studenţii teologi au mai avut însărci­

narea de la Partidul Maghiar din Cluj. ca să pună în vedere persoanelor .,cu senti­
mente ungureşti" ca completarea buletinelor să se facă în trei exemplare. dintre 
care unul pentru Partidul Maghiar. al doilea pentru biroul din Bucureşti al aceluiaşi 
partid. iar al treilea pentru Liga Naţiunilor în scopul de a combate datele statisticii 
româneşti. 

Din cercetările întreprinse de noi. se constată că teologii unguri nu s-au prea 
interesat cine este cu adevărat ungur şi cine nu. ci au intrat în toate casele ungureşti. 
româneşti. germane şi evreieşti deopotrivă. Ca dovadă anexăm în copii urmă­
toarele declaratii: Victor Taj7aml de religie ortodoxă-română. Venczel David supus 
cehoslovac.licke/i Ludovic. de naţionalitate sas. apoi Gera Gyulâne, Andor Emerich, 
.leger Pepi, Kohn Nicolae, Reich Samoia şi Kohn Ignatz etc. toţi evrei care cer darea 
în judecată a Partidului Maghiar din ţară şi nimicirea buletinelor de înscriere 
întocmite cu acte false de ei. fără asentimentul celor de mai sus. 

În baza autorizaţiei Consiliului de Război. ne-am transportat la Colegiul 
Unitar din Cluj. Calea Victoriei nr. 12 unde au fost somaţi studenţii teologi, pentru 
a ne preda toate buletinele. care se află în posesia lor. Dânşii la somarea noastră 
ne-au predat circa 7-800 de buletine de înscriere. după cum se constată din procesul­
verbal aici anexai în copie şi că aceste buletine au fost primite de la Petb Istvan. 
preşedintele Societăţii de lectură a studenţilor teologi unitari din Cluj. Acesta din 
urmă declară că în zilele de 15-20 februarie a.c .. a primit în biroul Partidului Maghiar 
de la 1-fanws Gvula. director de birou circa 7-800 bucăţi buletine de înscriere 
pt:ntru completarea lor cu ungurii din Cluj. fiindcă Partidul Maghiar din România 
voieşte formarea unei statistici. în interesul ungurilor care locuiesc pe teritoriul 
României. Petă Istvan, preşedintele Societăţii de lectură. în conformitate cu instrucţi­
unile p1imite. a însărcinat pe studenţii teologi Ekard Andor, Nagy Donwkos, Csongvay 
Lajos, Rostas Denes, Friker lânoş, Nagy Bela, Zsigmond Iosif, Vmwsy Gyula şi Ldrincz 
Gergcly. pentru a umbla din casă în casă în acest oraş şi a completa buletinele. cum 
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s-a şi întâmplat. Declaraţiile primite de Ia Hantos Gyula, erau semnate de către dr. 
Vărady Aurel, vice-preşedintele Partidului Maghiar din Cluj şi de secretarul Nantos 
Gyula, care se află confiscate la noi. 

Din declaraţia avocatului Vtirady Aurel şi vice-preşedintele Pa,rtidului 
Maghiar din Cluj, reiese că dânsul împreună cu Hantos le-a dat însărcinarea studenţilor. 
ca dovadă se anexează declaraţiile lor. . 

Din declaraţia şi registrele lui Lengyel Albert, proprietarul tipografiei „Lyceum" 
din Cluj, reiese că a tipărit pentru biroul central al Partidului Maghiar din Cluj, 
177.000 exemplare, iar pentru sectia Partidului Maghiar din Cluj. 20.000 exemplare. 
deci în total sunt tipărite 137.000 exemplare buletine de înscriere, dintre care până 
în prezent numai 800 bucăţi s-au confiscat de noi. 

Din partea noastră s-a dat ordin circular general telegrafic cu nr. 3969/1927. 
aici anexat în copie pentru confiscarea tuturor buletinelor de înscriere din circum­
scripţia noastră. 

Binevoiţi a cunoaşte că avocatul Varady Aurel, vice-preşedintele Partidului 
Maghiar din Cluj, şi secretarul Hantos Gyula, a dat fiecărui propagandist teolog 
câte o declaraţie semnată de ei, aici anexată şi sigilată cu sigiliul Partidului Maghiar 
din România, şi are următorul cuprins: 

.,Vă rog să binevoiţi a primi blanchetele spre completare asigurându-vă, că 
nu veti avea nici o pagubă, nici o neplăcere în urma lor. Vă rugăm să primiti cu 
bunăvoinţă pe cel care va aduce blanchetele, considerând scopul de a strânge rândurile 
maghiare şi a constata numărul fraţilor noştri. Datele le vom întrebuinţa discret, pentru 
scopurile noastre" semnat dr. Aurel Vdrady şi Hantos Gyula. 

Deci din cele arătate mai sus se constată fără îndoială, că acest caz este de o 
gravitate foarte mare, având ca scop falsificarea statisticii de recensământ prin tero­
rizarea celor de alte naţiuni, ca să se declare drept unguri, pentru a compromite în 
faţa străini tă ţii. statisticile legale întocmite de statul român. 

Avem onoarea a vă aduce la cunoştinţă că după terminarea cercetărilor făcute 
de noi. actele şi corpurile delicte se vor înainta Consiliului de Război pentru a 
dispune cele legale. 

Inspector General 
(ss) indescifrabil 

Şeful serviciului, 
(ss) indescifrabil 
Pentru conformit::ite, 

ss. indescifrabil 

Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Preşedi11/ia Com1/iului de Miniştri, dosar 19//927-1932, f 35-36. 

1933 ianuarie 19, Bălţi 

Domnule Ministru, 

Conformându-ne ordinului d. voastre no. 00375 din 4 ianuarie 1933, prin care ni 
se trimite, în copie, adresa Preşedinţiei Adunării Deputaţilor no. 240/932. conţinând 
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întrebarea făcută de d. deputat Gh. Cuza. în şedinţa de la 30 noiembrie 1932, cu 
privire la abuzurile cc ar fi săvârşit Parchetul de Bălti cu ocaziunea anchetării unor 
locuitori din comuna Rădoaia, acuzaţi de distrugere. odată cu restituirea copiei de 
pe adresa nr. 240/lJ32. din cercetările făcute de noi la parchetul de Bălţi în zilele de 
12 şi 13 ianuarie a.c., am onoarea a raporta că s-au constatat următoarele: 

Un grup de tineri din oraşul Bălţi. numiţii Iosif Vondrea. Ştefan Tighineanu. 
Vasile Lesnic şi Boris Potapov, partizani ai „Ligii Apărării Naţionale Creştine", 
ducându-se prin jude\ în propagandă electorală în favoarea lui V. Noviţchi, 

candidat la alegerea parţială de la Senat (la acelaşi scaun de senator la care fusese 
ales în alegerile generale şi invalidat de către Senat) - în ziua de 14 octombrie, 
aflându-se în comuna Rădoaia, după ce au fost ospătaţi şi găzduiţi de locuitorul 
Vasile Lisac, preşedintele comitetului local, fiind hram în comună, s-au dus la horă, 
unde. făcând propagandă pentru „L.A.N.C." s-au pornit să aţâţe pe locuitori 
împotriva evreilor. La această pornire de aţâţare s-au mai asociat şi alţi câţiva 

locuitori, printre care era în frunte locuitorul Teodor Pătraşcu. Dânsul flutura 'in 
mână steagul „Ligii A.N.C.", striga „ura!" şi „moarte evreilor". · 

· La un moment dat tinerii propagandişti. cu Teodor Pătraşcu în frunte. însoţiţi 
de cei câţiva locuitori şi urmaţi de mulţime. au început să devasteze prăvăliile 
evreilor Favel Coifman. Idei Svarţian. Moscu Chira. Burah Voitis şi David Samsovici, 
începând cu Favel Coifman şi urmând cu ceilalţi. spărgându-le şi sfărmându-le 

marfa din prăvălie; iar prăvălioara lui David Samsovici a fost complet devastată, 
prici'nuindu-i-se o pagubă de aproximativ 3000 lei. 

Primarul comunei, înştiinţat despre devastare. împreună cu gardiştii comunali. 
au venit în goană la faţa locului şi au reuşit să aresteze pe câţiva dintre locuitori şi 
pe tinerii propagandişti. Apoi s-a adus faptul la cunoştinţa şefului postului de 
jandarmi Sângerei. care a sosit în localitate în aceeaşi zi şi a început cercetările. 
continuându-le şi în ziua de 15 octombrie. Tot în ziua de 15 octombrie au sosit în 
localitate dl. judecător de instrucţie. însoţit de dl. procuror, delegat în acel timp de 
parchetul Bălţi. Traian Ionescu şi de medicul legist al Tribunalului. Cercetările însă 
au fost reluate şi terminate în zilele de 15 şi 16 octombrie de c;ăpitanul Popescu 
Ioan. şeful biroului de poliţie al legiunii de jandarmi Bălţi. 

Actele adresate de legiunea de jandarmi au fost trimise Chesturii de politie 
Băl\i. iar Chestura le-a înaintat Parchetului Bălti în ziua de 19 octombrie cu adresa 
nr. 13401. 

În ziua de 20 octombrie, dl. prim procuror al Tribunalului Gr. Mihuţă, deşi 
ocupat în acea zi şi la Curtea cu Juri, profitând de împrejurarea că procesul de la Curtea 
cu Juri s-a amânat. a luat interogatoriile tuturor bănuiţilor şi tot atunci. cu rechizi­
toriul nr. 14072. a deschis actiune publică împotriva lor: Iosif I. Vondrea. Ştefan 
Tighineanu. Lesnic Vasile. Boris Potapov şi Vasile Isak pentru faptul prevăzut şi 
pedepsit de art. 354 c.p„ deferind afacerea judecătorului de instrucţie cu conclu­
ziuni de arestare împotriva tuturor. 

Judecătorul de instrucţie, luând interogatoriile inculpaţilor în zilele de 20 şi 
21 octombrie. la 22 octombrie 1932, prin ordonanţa de zi nr. 5539, a ordonat arestarea 
lor: Teoader Pătraşcu. Toader Zaporojan. Vasile Pitogan, Serghei Boricică. Vasile 
Petrov şi Iosef Vondrea. dispunând punerea în libertate a lor: Ştefan Tighineanu. 
Vasile Lesnic. Boris Potapov. Vasile Isac, Toader Onofraş şi Pricopie Buga. Mandatele 
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celor arestaţi au fost confirmate de tribunalul Bălţi s. II prin jurnalul din 24 octombrie 
1932. jurnal rămas definitiv prin neapelare de către inculpaţi. 

Pe de altă parte însă parchetul Tribunalului. nemulţumit de ordonanţa judecă­
torului de instrucţie no. 5539. din cauză că lăsase în libertate o parte din inculpaţi, 
opozând această ordonanţă. Tribunalul Bălţi s. II. prin jurnalul no. 1708 din 
24 octombrie 1932, admite în parte opozitia parchetului şi ordonă arestarea lor: 
Vasile lsac, Ştefan Tighineanu, Vasile Lisnic şi Boris Potapov, lăsând în libertate pe 
Pricopie Buga şi Toader Onofraş. Jurnalul acesta a rămas definitiv, nefiind apelat. 
nici de parchet pentru nearestarea celor doi inculpaţi şi nici de către cei arestaţi. 

După adunarea probelor, inculpaţii au fost puşi în libertate; unii prin ordo­
nanţa de zi nr. 6018/932 din 12 noiembrie a judecătorului de instrucţie, alţii prin 
ordonanţa de zi no. 6098 din 16 noiembrie 1932, ambele ordonanţe fiind date cu 
concluziunile primului procuror. 

Cele mai sus expuse cu privire la procedura care s-a urmat de parchetul Bălţi 
în privinţa deţinerii inculpaţilor de la Rădoaia. cum şi asupra faptului imputat 
inculpaţilor. rezultă din dosarul instrucţiei Tribunalului Bălţi no. 213/932. unde 
afacerea este încă pendinte, fiind fixat un termen la 23 ianuarie 1933. 

Adăugăm că despre acest fapt s-a raportat de către parchetul Bălţi. atât par­
chetului general cât şi Ministerului de Justiţie prin telegramele no. 13817 şi 13818 
din 15 octombrie 1932, cât şi prin rapoartele no. 14107 şi 14108 din 20 octombrie 1932. 

Şi după cum rezultă din cele expuse. nu se poate imputa nimic membrilor 
parchetului Bălţi. Inculpaţii au fost deţinuţi în mod legal. prin mandatele emise de 
judecătorul de instrucţie, aşa încât pretinsa deţinere ilegală. imputată de dl. deputat 
Gh. Cuza membrilor parchetului. este cu desăvârşire nefondată. 

Cât priveşte faptul ce se impută dlui prim procuror Gr. Mihuţă că a ordonat 
punerea în carceră a tânărului deţinut Boris Potapov şi aceasta este lipsit de temei. 

Din declaraţia directorului închisorii Bălti. aci alăturată. rezultă că numitul 
inculpat a fost deţinut la carceră vreo două ore. fiindcă a pus foc cu câlţi la mustaţa 
unui alt deţinut când acesta dormea; pe când din declaraţia lui Potapov a rezultat 
că el a fost încarcerat vreo jumătate de oră. fiindcă n-a voit să care cu larga nişte 
gunoi din curtea închisorii. În orice caz această măsură. în cazul când declaraţia lui 
Boris Potapov ar fi adevărată. a fost luată de directorul închisorii; iar primul procuror 
n-a avut nici un amestec şi nici n-a avut vreo cunoştinţă asupra măsurii disciplinare 
!Udlil de LlilcCIUI ul f11chi:,uJii. 

De asemenea este neîntemeiată şi învinuirea adusă de dl. Gh. Cuza membrilor 
parchetului Bălti. că n-ar fi luat nici o măsură în chestiunea reclam,!tă de .,L.A.N.C.". 
căreia i s-ar fi violat domiciliul, fiind evacuată cu forţa din imobil de către proprietar. 

Din examinarea dosarului no. 3143/932 al Tribunalului Bălţi s. II. dimpotrivă 
se constată că. în urma cercetărilor ordonate de parchet şi efectuate de subcomisarul 
ajutor din Chestura Bălti. Popovici Albert. primul procuror al parchetului Bălti. 
prin rechizitoriul no. 15235 din 9 noiembrie 1932. a deschis acţiune publică împotriva 
lui Mih. Borş. proprietarul imobilului în chestiune pentru violare de domiciliu şi 
contravenţie la Legea portului armelor (art. 151 c.p. şi 32 din Legea portului armelor). 
cu toate că în fond este foarte îndoielnic. dacă faptul imputat inculpatului ar întruni 
toate elementele art. 151 c.p .. - afacerea după părerea noastră. având mai mult un 
caracter civil. 
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Se poate afirma deci, că reprezentantul parchetului Bălti a făcut mai degrabă 
un act de bunăvoinţă faţă de reclamanta ,,L.A.N.C.", prin deschiderea acţiunii 
publice. decât că nu s-a luat nici o măsură faţă de reclamaţia făcută. 

Conchidem prin urmare că toate învinuirile aduse de către d. Gh, Cuza membrilor 
parchetului Bălti asupra celor cuprinse în adresa no. 240/932 a Preşedinţiei Camerei 
Deputaţilor sunt învinuiri nedrepte şi este de mirare că se pot aduce cu atâta 
uşurinţă astfel de acuzaţii unor magistraţi care nu şi-au făcut decât datoria. 

Se alătură şi procesele verbale din 12 şi 13 ianuarie a.c., cu anexele lor, 
adresate de noi. · 

D-sale 
DOMNULUI MINISTRU AL JUSTIŢIEI PROCUROR GENERAL 

Secretar 

Arhivele Na/ionale lsrorice Cenrrale, fond Minisreru/ Jusfi/iei, Direc/ia Judiciară, dosar 65/1932, p. 20-22. 

~ 1933 februarie 3, Bucureşti 

MARELE STAT MAJOR 
Secţia 11 Informatii 
Către 

Inspectoratul General al Jandarmeriei 

MINORIT ARII 

1. Maghiarii 
Starea de spirit a fost mult influenţată de evenimentele petrecute în Ungaria. 
Vizita primului ministru ungur la Roma, programul primirii şi simpatia cu 

care e privită de Italia chestiunea revizuirii, a trezit speranţa în schimbarea situaţiei 
actuale. 

Ca urmare. se observă o activitate febrilă în toate direcţiile (presă, şcoli. diferite 
societăti} pentru accentuarea sentimentului naţional maghiar şi o ostilitate 
crcscîndă din partea acestei minorităţi faţă de elementul românesc. 

Intelectualii unguri continuă activitatea lor iredentistă, căutând să exploateze 
toate nemultumirile, pentru a forma convingerea în masele minoritare că românii 
nu au chemarea să-i stăpânească. 

La Braşov a luat fiinţă ,,Asociaţia bărba\ilor reformişti". 
Iniţiatorul societăţii este iredentistul Szele Bela. 
- În judeţul Odorhei preoţii minoritari îndeamnă populaţia rurală să nu-şi 

dea copiii la ~colile de stat. 
La sate propaganda iredentistă este condusă de func\ionarii de stat maghiari 

sau maghiarizaţi. în special de notari. 
De asemenea. funcţionarii unguri de la frontieră sunt cei mai asidui propa­

gandişti. 

- Trenurile ieftine care au circulat din zona frontierei spre Budapesta şi 
invers. au uşurat facerea propagandei iredentiste de către unguri. 
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- Se semnalează că şcolile maghiare sunt subvenţionate de către statul ungur. 
care trimite regulat sume de bani prin emisari. Astfel, liceul „Bet_hlen" din Aiud ar 
primi subvenţii din Ungaria. 

Propaganda prin presă 
Presa minoritară maghiară a fost preocupată de vmta primului ministru 

Gămbăs la Roma, cu care ocazie a făcut comentarii favorabile în legătură cu 
revizuirea tratatelor. În schimb nu s-a sfiit a candamna manifestaţiile antirevizio­
niste, găsindu-le că nu au alt scop decât a aţâţa masele contra ungurilor. 

Spiritele cele mai fanteziste îşi găsesc loc în ziarele minoritare. în special 
acele care ne pun într-o lumină cât mai defavorabilă pe noi şi pe alia\ii noştri. 

Denumirea străzilor şi localităţilor se face de toate ziarele maghiare numai 
în limba ungară. 

Propaganda prin teatru şi cinematograf 
Ni se semnalează că în Diciosânmartin a fost o trupă maghiară care a jucat 

în diferite piese de teatru cu artiştii îmbrăcaţi în uniforme militare ungureşti. fără 
ca autorităţile respective să interzică acest lucru. 

· Cu ocazia rulării filmului „Dunărea Albastră" al cărui subiect era unguresc. 
minoritarii unguri s-au dedat la manifestaţii şi aplauze semnificative. La interventia 
Marelui Stat Major acest film a fost retras. 

Propaganda prin radio se manifestă zilnic·. 
Postµ! Budapesta reproduce pasaje din ziarele străine cât şi din discursurile 

oamenilor politici favorabili revizuirii. 
Astfel la 3. XII. s-au repetat următoarele cuvinte ce s-au pronunţat la o 

întrunire studentească: .,Trebuie să se ştie că ne vom sacrifica ultima picătură de sânge 
pentru a nu lăsa ca Transilvania. care ea noastră de 1000 de ani, să fie :,tăpânită de 
români." 

2. Ucrainenii 

Propaganda ucraineană continuă să se facă, în special. de preotii şi învătătorii 
ucraineni. 

Preoţii oficiază numai în limba rusă. La Zastavna (Cernău\i) preotul Tarnowschi 
nu se sfieşte a refuza să oficieze în limba română, chiar atunci când sunt de fată 
autorităţile. 

Partidul Ucrainean în vederea înfiintării unei şcoli ucrainene. a \inut o adunare 
publica ta Cernauti. 

S-au răspândit manifeste ucrainene în judeţul Cernăuti. Prin ele se cerea 
populaţiei ucrainene să lupte pentru dobândirea de şcoli cu limbă ucraineană. 
Manifestele încheiau cu cuvintele: 

.,Moarte românilor. trăiască Ucraina Mare de la Caucaz la Carpaţi!'' 
Ucrainenii cer înfiintarea unei catedre de limba şi istoria ucraineană la 

Unfrcrsitatea din Cernău\i. precum şi reînfiinţarea catedrelor ucrainene la 
facultatea teologică. 

3. Ruşii 

Nutresc sentimente antiromâneşti, iar parte din ei sunt animati de idei comuniste. 
Consideră situaţia actuală un provizorat. Basarabia urmând a reveni la Rusia. Aşteaptă 
momentul favorabil a se adresa la Geneva şi a pune chestiunea plebiscitului. 

160 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



În general duc viaţă aparte naţional rusească, susţinută fiind de trupele teaL 
filmele de cinematograf au caracter rusesc, conferinţele şi bibliotecile la fel. 

Privesc cu apatie la viaţa românească de care nu se pot apropia şi trăiesc cu 
amintirile nostalgice ale trecutului. 

Propaganda prin presă 
Ziarele ruseşti din Basarabia publică articole defavorabile statului român. 

Propaganda prin radio 
Posturile de radiodifuziune sovietice continuă cu propaganda contra României. 

Monarhiştii ruşi 

Organizaţiile monarhiste ruse din România au fost înştiinţate că în ianuarie 
1933 va avea loc Congresul emigranţilor ruşi cu participarea reprezentanţilor respectivi 
din toate ţările. 

Scopul congresului este unificarea propagandei de luptă contra regimului 
comunist a tuturor organizaţiilor de emigranţi ruşi şi alegerea unui comitet de direcţie. 

4. Saşii - Şvabii - Germanii 

Sunt elemente de ordine, refractari ideilor comuniste. 
În prezent. tineretul este în curs de organizare după sistemul hitlerist. 
Privitor la organizaţia hitleristă din Ardeal ni se comunică următoarele: 
În anul 1922 a luat fiinţă în Sibiu organizaţia săsească „Selbsthilfe" (Ajutorul), 

cu scopul de a ajuta pe membrii săi în edificarea şi cumpărarea de case, ateliere. 
procurare de numerar pentru instalaţii industriale, economice şi comerciale. 

În anul 1931 această organizaţie se pune în legătură cu organizaţia naţional­
socialistă din Germania (hitleriştii). după al cărei program începe să activeze sub 
numele de ., Organiza/ia na/ionat socialistă germană din România". 

Până în septembrie 1932 „Selbsthilfe" funciiona cu 2 seqii: politică şi econo­
mică: ulterior s-a înfiinţat a 3-a: - Trupa de muncă a ajutorului (Selbsthilfe Arbeits­
manschaft) care lucrează independent de celelalte 2 secţii . 

. , Tmpa de muncă a ajworului" are scopul de a educa ge·neraţia tânără germană 
pentru îndatoririle ei faţă ele popor şi stat. 

Serviciul în această organizaţie durează 6 ani din care 3 sunt destinaţi pregătirii 
şi 3 ani - câte două luni pe an - pentru serviciul de ajutor. 

Membrii organizaţiei poartă uniforme şi au ca semn distinctiv·crucea încârligată. 
Programul organizaţiei pretinde: 
- repararea pagubelor cauzate de reforma agrară, conversiune etc. 
- drum liber pentru saşi a deveni funcţionari de stat şi a intra în armată. 
- în regiunile locuite de germani. limba oficială să fie cea germană. 
- numirea localităţilor să fie obligatoriu germană. 
- politica României să fie orientată spre Germania. 
- dreptul ele impunere a conaţionalilor saşi şi încasarea acestor impozite să 

s..: facă prin autorităţile statului. 
Se semnalează organizaţii ele acest fel la Sibiu. Braşov, Reghinul Săsesc, 

Timişoara, Cernăuţi şi Putna (Bucovina). 
Organizaţia are caracter antisemit şi a încheiat un acord cu Liga Apărării 

Creştine care constă în: 
- lupta contra comunismului 
- combaterea influenţei evreieşti. 
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De remarcat că organizaţia hitleristă refuză orice colaborare cu minoritatea 
ungară. 

- Se mai semnalează că în coloniile germane din Basarabia s-au pripăşit o 
mulţime de indivizi veniţi din Germania care sunt arătaţi ca specialişti tehnicieni 
(ingineri, doctori, profesori etc.). Toţi aceştia întretin o stare de spirit contrarie 
intereselor ţării şi deci ar fi foarte bine dacă nu li s-ar mai acorda permisiunea de a 
rămăne în ţară. 

Pentru a se vedea sentimentele acestei populatii, e destul să reamintim că 
aproape 4 zile s-a opus cartiruirii unui batalion de infanterie în Tarutino. 

La 30 octombrie a.c. a avut loc în Constanta Congresul minorităţii germane 
din Dobrogea. Deoarece la acest congres s-a afirmat că starea populaţiei germane 
din Dobrogea ar fi rea, s-au ivit proteste prin ziare din partea vechilor colonişti 
germani arătând că situaţia populaţiei din acea regiune s-a îmbunătăţit numai de 
când Dobrogea a revenit României. 

5. Bulgarii 

Populaţia bulgară este liniştită dar ostilă intereselor. 
Propaganda bulgară se face sub masca diferitelor şezători. unde populaţia se 

adună şi citeşte ziare şi corespondenţa venită din Bulgaria. 
În ultimul timp se observă numeroase cazuri de emigrări de familii bulgare 

din Cadrilater în Bulgaria. Statul bulgar înlesneşte stabilirea acestora în localităţile 
din Bulgaria apropiate frontierei dobrogene. Motivele pentru care emigrează ar fi 
neînţelegerile ce se ivesc între ei şi coloniştii macedoneni din Cadrilater. 

În judeţul Ismail aproape întreaga administraţie este condusă de minoritarii 
bulgari. care trag foloase în detrimetrul populaţiei româneşti. 

Atacuri banditeşti 
Se remarcă un început de activitate a bandelor de comitagii în Cadrilater. 
În cursul lunii noiembrie şi decembrie s-au produs 15 atacuri. având ca rezultat 

un soldat grănicer mort. unul rănit, un comitagiu prins etc. 

6. E\'reii 

Minoritate primejdioasă dând procentul cel mai mare de comunişti. 
Bihliotecile aşa-zise culturale din Basarnbia. în special. sunt focare pentru 

radierea ideilor revolutionare. 
Se manifestă prin diferite adunări culturale. naţionale şi politice, pentru susţinerea 

intereselor lor. 
Cei din Ardeal simpatizează cu maghiarii şi participă la toat<': manifestaţiile lor. 

7. Polonii 

Uniunea societă\ilor poloneze din România a ţinut o adunare în Cernău\i. 
prin care cere autorizatia de funcţionare a şcolilor poloneze particulare. 

Cu această ocazie s-au făcut declaraţii de loialitate fată de statul şi natiunea 
română. 

Privitor la activitatea mişcării poloneze din Bucovina la adunarea .,Asociaţiei 
profesorilor secundari români" din Cernăuţi s-au discutat următoarele: 
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- În şcolile poloneze de la noi - alimentate de statul polonez - se dă elevilor 
o educaţie în spiritul polonez. iar limba română e neglijată, făcându-se chiar propa­
gandă contra statului român. 

- În timpul verii s-a descoperit un curs clandestin de limba şi istoria polonă. 

8. Turcii 

Liniştiţi şi cu sentimente favorabile statului român. 
În unele sate din apropierea frontierei Cadrilaterului, populaţia turcă a început 

din nou să emigreze. Astfel din satele Trubciular şi Kilicadâ pleacă în Turcia peste 
125 familii. 

Propaganda de emigrare se face de către preoţii turci (hogi). 
Chestiunea emigrării turcilor este în curs de a fi supusă guvernului de către 

Comisia migrnntiunilor de pe lângă Ministerul Muncii. 

Arhivei<' Na/io11ale /s1orice Cemrule, fond /11spectora1ul Ge11eral al Ja11d11rmeriei, dosar 9//932, f 4-6. 

1933 februarie 26 - 1935 decembrie 7, Sibiu 

Ausziige aus dem Tagebuch Fritz Fabritius 

1933 
26.2. Um 11 Uhr vormittag Besprechung in Broos. Etwa 50 Mitglieder und die 

gesamte S(turm) A(bteilung) anwesend. Erneuerungsbewegung. Volksge­
mcinschaft. Fuhrerprinzip besprochen. 

16.3. Vormitlags Zusammenkunft und Besprechung mit Dr. Roth und Dr. 
Hcdrich. Nachher Zusammenkunft mit Cuza d. A. im Hotel Union. 
Zusammenarbeit unter gleichen Verhăltnissen besprochen. 

17.3. Vormittag Besprechung im Hotel Stănescu mit Dr. Roth. Mittags besucht 
mich Cuza d. J .. mbchte unbedingt mit seiner Frau hinauf und mit fuhrenden 
Kreiscn. wenn auch nicht mit Hitler, Ftihlung nehmen. Weist auf grosse 
Gegensătze mii Codreanu hin, erwăhnt auch das Delateisani stark zu 
Codreanu hinuber neigt und sein Vertrauen nicht mehr besitzt. Er sei aus den 
rumănischen Verhăltnissen ganz heraus gekommen. Das Wichtigste ist ihm 
nattirlich die Erhaltung der Grenzen des rumănischen Staates. Ich erwăhne 
die Angriffe in der Kronslădter Zeitung und ersuche ihn mir die 
Zusammenarbeit nicht zu schwer zu machen. da meine Leute an ein ehrliches 
Zusammenarbeilen nicht glauben. so lange sich Leute seiner Bewegung 
clt:rartig gegen uns verhalten. Nachmittags mit Dr. Roth ins Parlament. dort 
Kaspar Mulh gelroffen und mii diesem zusammen zum Ministerprăsidenten 
Vaida Voevod gegangen. Habe ihm die Bilder des Albums fur den Konig 
gezeigt und ihm die S.A. gebeten in irgend einer Form zu genehmigen. 

30.1. Grosser Sprechabend in Hermannstadt. Hitler ist Reichsk.anzler geworden. 
15.4. Konsul Braun. Ploieşti ubernimmt die beiden Bucher fur Adolf Hitler. Eine 

Zusammenarbeit in volkischen Dingen besprochen. 
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23.4. Mittags zu Polizeiprăfekt Ştefănescu. Wir sollen keine i:iffentlichen Demon­
strationen machen. 1/2 10 Uhr vormittags bei der Eri:iffnung der Fiihrertagung 
des Hermannstdădter Kreises in der Knabenschule. Habe liber Grundsătzliches 
des Nationalsozialismus geredet. 5 Uhr nachmittags Hitlei:feier im Unikum. 
Nur geladene Găste, Saal voii, Stadtkapelle besorgt Musik. Sprechchore, 
Rede von Erber, S.A. Aufmarsch. Sache war sehr gut vorbereitet. und hat auf 
die Leute gewirkt. 

25.4. Besprechung zwischen Jickeli, Gust, Roth. Hedrich und mir. Stellung der 
Yolksfiihrung zu uns und Lbsung der Wirtschaftsfragen. Fiihrt zu keinem 
Resuita!. Die Ansichten gehen grunsătzlich auseinander. 

4.5. Yormittags Besprechung mit Konsul Braun. Werde am 17. nach Bukarest 
fahren um mit dem Gesandten die verschiedensten Fragen der Yolksfiihrung 
zu besprechen. Nachmittags Verhandlung mit Dr. Bideanu wegen 
kameradschaftlicher Zusammenarbeit zwischen Deutschen und Rumănen 
und Ausschaltung des zersetzenden Judentums. 

18.5. 9 Uhr nochmalige Aussprache mit Dr. Fuss. stellt sich zur Verfiigung fiir 
Aufsătze in rumănischen Zeitungen und Propaganda in denselben. fiir deulc;ch­
rumănische Zusammenarbeit. 11 Uhr Yorsprache in der deutschen Gesandtschaft. 
Grafen Schulenburg. Konsulatsrat Kirchholtes und Baron Domberg unsern 
StaHdpunkt klar gemacht. jetzige Yolksfiihrung muss abtreten. ist fiir alles 
Bisherige verantwortlich. Wir machen aufmerksam. dass jede weitere 
Forderung dieser Leute von uns schărfste Abwehr hervorrufen wird. 2 Uhr 
Ausspra'che mit Tătărescu. Ihm nahegelegt die Yereinigung der drei 
Gruppen Cuza, Tătărescu und Codreanu. Um 5 Uhr bei Schmidt Aussprache 
mit Fink wegen Organisierung der Wirtschaft. Um 6 Uhr Aussprache mit 
Konradi. wo wir unsern Standpunkt noch einmal besprechen. Ist als 
Burschenschafter ebenfalls Anhănger Brandsch. 7 Uhr Aussprache mit Dr. 
Sonntag wegen Geschichte mit Konradi. Um 1/2 10 Uhr Besuch der 
Cuzaversammlung. wo wir die Erklărung abgaben. dass die Beschuldigung. 
wir wollten eine Revision der Grcnzen. cine niedertrăchtige jiidische Liige 
se1. 

23.5. Rechtsanwalt Arthur Fink aus Tarutino kommt Bericht erstatten. Dic 
Bewegung schreitet in Bessarabien sehr schon vorwărts und zwar besonders 
untcr dcr Jusend. Er blcibt dann cinigc Tagc hicr. um die Organis::ition durei, 

zustudieren. Es meldet sich dann auch Ing. Berhang Severin aus Suceava. der 
ein Projekt des friihrern Ministers D. Popovici. Czernowitz vorlegt. Auch bei 
dieser Sache handelt es sich un kulturelle und wirtschaftliche Zusamme­
narbeit zwischen dem deutschen und rumănischen Yolk. hier im Lande und 
mit dem deutschen Reich. 

29.5. Bischofseinfiihrung bezeichnend die grosse Teilnahmslosigkeit der Yolksmenge 
trotz grosser ăusserer Aufmachung. In der Kirche zeigt Glondys \\ieder einmal 
sein wahres Gesicht. Er sagt sinngemăss: Ein evangelischer Christ kennt 
keinen Kadavergehorsam. das sei gegen die geistige Freiheit des Menschen. 
Weiteres. er kenne keine Erneuerungsbewegung ausser derjenigen in Jesu 
Christu. Das ganze war eine Entgleisung und gegen die Emeuerungsbewegung 
gerichtet. Die Selbsthilfe beteiligt sich deshalb nicht a,n offiziellen Empfang. 
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17.6. 

19.6. 

23.6., 

17.7. 

28.7. 

31.7. 
1.8. 

2.8. 

2.10. 

14.10. 

17.10. 

Mit Dr. Otto Fritz Jickeli und Dr. Sonntag i.iber Budapest, wo wir kurz mit 
Dr. Michael Prall und Dr. Peter Jekel (Vizestaatssekretăr, Budapest) 
wirtschaft liche und politische Fragen und eine Zusammenarbeit mit dem 
ungaiischen Deutschtum besprochen haben. i.iber Prag nach Berlin, wo wir am 
18.6. eintrafen. Am Bahnhof war von der H.J. Hammer, aus Bukarest 
Konradi und aus Bessarabien Dr. Bronske anwesend. 
10 Uhr Besprechung bei der H.J. Anwesend Nabersberg und Hammer. Es 
wurde dort der Kriegsplan fi.ir den Berliner Aufenthalt durchgesprochen. 4 
Uhr nachmittags Besprechung mit Dr. Steinacher und Dr. Fricke i.iber alle 
Fragen des Auslanddeutschtums. Grundlagen Gleichstellung aller Volksgenossen, 
keine Almosen, seelische Umstellung zur Volksgemeinschaft die ganze 
Arbeit durch Zentralstelle im Reich i.iber Zentralstellen der einzelnen 
Lănder. Geldgebarung: eine einwandfreie unter schărfster Kontrolle aller 
Betrăge. Geld in erster Linie fi.ir Erziehung und Siedlung. Weitgehendste 
Forderung des Arbeitsdienstes. 
In der Fri.ih gingen wir zum VDA, wo wir mit dem Pressechef Badendik 
verhandelten. Nachher mit Schneider zu Rudolf Hess, Verbindungsstab der 
NSDAP. 
Wandervogelgautag in Meschen. Beilăufig 900 Burscben und Mădel, die sich 
bei dieser Tagung bewusst als Kampftruppe in die Erneuerungsbewegung 
hineinstellen. 
Vormittags Verhandlung mit Ing. Titu Babeş. Ploieşti wegen kamera­
clschaftlicher Zusammenarbeit auf nationalsozialistischer Grundlage 
zwischen Deutschen und Rumănen. 
Besprechung mit Dr. Fricke. Berlin. i.iber interne volkische Fragen. 
Nachmittags Friedensverhandlungen mit dem deutschen Gesandten Graf 
Schulenburg. Dr. Fricke und Dr. Otto Fritz Jickeli in dessen Wohnung. 
Auch hier wird festgestellt. dass von den nationalsozialistischen Grundsătzen 
nichts preisgegeben werden kann. 
Mit Fred Bonfert und Dr. Gust das Arbeitslager in Schirkanyen besucht. Der 
deutsche Gesandte Graf Schulenburg versuchte auch hier sein Interesse zu 
bekunden. 
Amtswallertagung der NSDR sehr gut besucht von etwa 100 Personen aus 
allcn Siedlungsgebieten. Geschlossenes kameradschaftiiches Auftreten, 
Bruch mit den liberalistischen Gepflogenheiten. Durchsetzung des Fi.ihrer­
prinzips und der Fachberatung. Abri.icken vom Allerweltsbesserwissen und 
Schwatzen. 
Im U nikumsaal Kameradschaftsabend der Arbeitslagerteilnehmer. Abend 
hat mir absolut nicht gefallen. weil er wieder zu abgeschlossen war und nicht 
Ausscnstehende fi.ir die Idee geworben hat. sondern eher abgestossen. Es 
fehlt immer wieder das Verstăndnis unsere Gedanken in die grosse Masse -
clas deutsche Volk - hineinzutragen. 
Mit Dr. Gust und Dr. Dărr nach Bukarest, um mit Regierungsstellen 
Verbindung zu suchen. Mi.issen auch dort Erfahrung machen, dass von Dr. 
Hans Otto Roth jede Annăherung von uns von seiner Seite sabotiert wird. 
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5.11. Finden die Wahlen statt, die der Erneuerungsbewegung einen schonen Erfolg 
bringen. Wir haben uns die Mehrheit im Yolksrat erkămpft. 

10.11. Hielt ich einen Vortrag in Rothberg. Leiter O.G. Ftihrer Stamp. Die Leute 
waren sehr aufmerksam. der dortige Pfarrer Kellner ist mit den Bonzen 
nattirlich gegen uns eingestellt. 

1934. 

9-15.1. Bukarest mit Dr. Gust zugezogen zu den Besprechungen noch Dr. Bonfert 
und Dr. Hedrich. Wir verhandelten mit Unterstaatssekretăr Duca, nachher 
mit Unterstaatssekretăr Mavrodi und zum Schlusse mit Minister Lapadat. 
Die Leute waren nicht unfreundlich, wir mussten aber aus ihren 
Ăusserungen den Schluss ziehen, dass ihnen eine deutsche Liste erwunscht 
gewesen wăre und die Auflosungforderung nur ein Bestandteil des 
Wahlpaktes war, ebenso dass Roth nichts getan hat (was eigentlich selbst­
verstăndlich ist) was eine Entlastung der NEDR bewirkt hătte. Ausserdem 
hatte ich noch Besprechungen mit Dr. Fuss, um ein Zusammenarbeiten mit 
der rumănischen Presse vorzubereiten. Ştefan Tătăresc\! und Goga habe 
ich nicht aufgesucht, um unsere Bewegung bei der nervosen Stimmung in 
Bukarest nicht zu belasten. Die Besprechung mit den Bezirkslcitern von 
Bukarest bei Fred Bonfert zeigte, dass auch dort die Bewegung vorwărts 
geht. 

6. -7.2. Friedensverhandlungen zwischen uns und Gruppe Deppner in Kronstadt. 
Dr. Fricke versucht zu vermitteln. nachdem die Gegenseite starr auf ihrem 
Standpunkt besteht, zerschlăgt sich. wie vorauszusehen war, die ganze 
Sache. 

13.11. Vormittags eine Aussprache wegen Forderung der Presse mit Legationsrat 
Aschmann und Geheimrat Wolff, die ohnc etwas zu zeitigen verlief, wieder 
ein Beweis, wie Roth und Genossen mit den gleichgerichteten Kreisen des 
Reiches, zusammenhăngen. Um 12 Ulu 30' eine Aussprache bei 

· Steinacher, die auch nichts greifbares hervorbrachte. Nachmittags um 1/2 4 
eine lăngere Aussprache in der Reichsjugendftihrung bei Nadersberg. 

20.11. In der Friih eine Aussprache in der Pension mit Hartung von der deutschen 
Studentenschaft. Um 10 Uhr mit Gust zu Dir. Muller von der deutschen 
Reichsh:ink. Dl'.'n,tdhe versprach. sich fiir unsere Forclerun,een einzusetzen. 
damit in der Banken - und Genossenschaftsfrage in Rumănien, Ordnung 
geschaffen werde und dass Ein - und Ausfuhr ausschliesslich vom 
Deutschen zum Deutschen geleitet wird. Um 11 Uhr Aussprache im VDA. 
Dabei auch Dr. Krtiger aus Riga anwesend. Um 1 Uhr Zusammenkunft mit 
Prof. Krăger. Nachmittags bei Dr. Metzner vom Reichsnăhrstand um 1/2 5 
Uhr wieder Aussprache im VDA unei um 8 Uhr mit- Gust und Loydl 
zusammen Aussprache im Flugverbandshaus vor den Presseleuten. 2 Uhr 
Mittagessen mit Univ. Prof. Muller (Erfurt). 

1935. 

17.1. Zuerst in der Geschăftsstelle des verbandes bei Fred Bonfert Besprechung, 
dann zur Gesandtschaft. dort Legationsrat von Pochhammer meinen 
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Spandpunkt in allen Fragen festgelegt. Habe da noch Rantzau, Weber und 
Bli.icher aufgesucht und Zusammenarbeit angetragen. Wir scheinen aber 
doch in anderen Welten zu )eben. 

20.1. Mittags vor der Bodega Mircea, auf dem Buleward Elisabeth, mit Fuss 
zusammengekommen, und zu General Dabija gegangen, dieses ist die rechte 
Hand vom Marschall. Militărschriftsteller. fri.iher Adjutant des Kănigs, die 
wichtigeren politischen Fragen durchgesprochen. Um 7 Uhr am Abend mich 
vom Marschall Averescu auf dem Bahnhof verabschiedet, bei dieser 
Gelegenheit bat er mich, ihn wenn nur măglich, noch vor seiner Reise nach 
Ita lien, a ufzusuchen. 

19.2. Um 8 Uhr von Breslau nach Berlin ab. Dort zu Mittag eingetroffen. Um 2 
Uhr 30' Aussprache in der Martin Lutherstrasse, im VDA mit Steinacher, 
Carstanjen und Bonfert. Dabei wurde das Erstemal restlose Ubereinstimmung 
in allen Fragen festgestellt. Unterstrichen wurde die gegnerische Haltung der 
katholischen und evangelischen Kirche in der Erneuerungsfrage, sowohl in 
Reich. als auch ausserhalb des Reiches. In Satmar wurde Winterhofen 
unseren Hădrich gleichgezetzt. die in erster Linie nur wirtschaftliche Belange 
in Bukarest vertreten wollen. In dcr Dobrudscha steht die grosse Gefahr 
darin. dass die Deutschen in den rumănischen Parteien aufgegangen si_nd. Fi.ir 
eine Ănderung arbeiten oberst Rottenburg mit Klukas und Marihowsky 
zusammen. In Siebenbtirgen wurde festgestellt, dass der Frieden mit dem 
Bischof geschlossen wurde. ohne die Jugendfrage und die Einstellung der 
Disziplinarverfahren vorerst zu regeln. Die Politiker kănen nie in diesen 
Frieden einbezogen werden. Als Richtlinien fi.ir unseres weiteres Verhalten 
stellen wir folgende 3 Punkte auf: 
l. Vcreinheitlichung der Fi.ihrung 
2. Kontrolle auf allen Gebieten 
3. Gemeinsamer Abwehrkampf. 

20.2. Vormittags grundsătzliche Fragen mit Loydl und Bonfert verhandelt. Um 1 
Uhr mit Walter Schmidt unsere Lage. das Verhăltnis zu Averescu und 
Gheorghe Brătianu besprochen. Angeregt. dass die Diplomatenschule auch 
fi.ir die Auslanddeutschen nutzbar gemacht werde. Um 5 Uhr im Innen­
ministerium Aussprache mit Oberregierungsrat Titje und Dr. Krieg. Die 
Lage durchgesprochen i.iber Siedlung und Auslandsvertretung. Richtlinien 
festgelegt. Um 8 Uhr Abends Nachtmal bei Dr. Steinacher. Anwesend 
waren: Maria Cale, Orgel aus Newyork. Dr. Ulmann. Carstanjen und Fred. 

21.1. Das auf der vorherigen Seite Angefi.ihrte. hat sich am 19. zugetragen. Am 21. 
Friih. Gheorghe Brătianu in seiner Wohnung aufgesucht. um ihn kennen­
zulerncn. Machi einen guten Eindruck. spricht ausgezeichnet Deutsch. 
Anwesend war: Apotheker Dr. Cuci und Adolf Fuss. Brătianu sagte. es sei 
nicht richtig. sein Vater habe nur rumănische. nicht franzăsische Politik 
getrieben. wie man es ihm vorwarf. Sprach sich gegen die uniforme Behandlung 
der einzelnen Minderheiten in Rumănien aus, anerkennt die Loyalităt der 
deutschen Minderheit an und kritisiert die Fehler die in den Ietzten 15 Jahren 
durch die alten politischen Vertreter der Deutschen b!!gangen wurden. 
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Erwăhnt dass im Parlament im Namen seiner Partei gegen die Auflăsung der 
NEDR protestiert wurde. (Abgeordneter Negus aus Kronstadt). 

23.2. Um 8 Uhr 30' zu Ulmann hinausgefahren und dort mit Bonfert und 
Carstanjen die politische Lage, sowie unsere wirtschaftlichen Forderungen 
besprochen. Um 11 Uhr mit Dr. Ki.igler. dem Adjutanten vom Ribbentrop 
verhandelt. Und zwar politische Lage und deutsche diplom&tische Vertretung. 
Hier konnte restlose Ubereinstimmung festgestellt werden. Zu Mittag gings 
dano zu Dr. Scherer, dem Betreuer der kathelischen Aktion. Da bei dem 
selben sprach ich (Ănderung) aus. Da mir auch mit der katholischen Kirche, 
ein Kampf unerwi.inscht ist. Wir mi.issen abwarten, bis der Fi.ihrer den 
Zeitpunkt bestimmt und bis das Volk durch das Durchpeitschen der 
Rassenfragen, fi.ir diesen Kampf vorbereitet ist. Nachmittags sprachen wir 
uns mit Oskar Hartung. Emma Connert und Siebert, letzterer von Nation 

· im Aufbau, aus. 
26.2. Um 12 Uhr Aussprache mit Ribbentrop. Dr. Ki.igler und Bonfert. Um 2 Uhr 

Frtihsti.ick im deutschen Klub mit Minister Stiwe, Geheimrat Rădiger, 
Konsul Schwabe und Bonfert. Um 17 Uhr Siedlungsfragen in der Pension 
mit Regierungsrat Massmann. Dr. Witter. Carstanjen, Prall und Bonfert . 
. durchgesprochen, Endresultat: Wasch mir den Pelz, mach ihn mir nacht 
nass. Um 17 Uhr 30' hatte ich noch eine Aussprache mit Dr. Krăger aus 
Riga und dano gings mit Krăger. Buho. Prall und Bonfert, sowie Kungel 
und Loydl zum Nachtmal. 

23.11. Nach dem i.iblichen Warten Aukunft um 8 Uhr in Breslau. wo wir um 10 Uhr 
vormittags mit Rektor Dr. Walz eine Aussprache hatten. Dort zeigte sich zu 
erst. der monatelange Li.igen - und Hetzfeldzug von Bonfert und Genossen 
hat seine Fri.ichte getragen unsere Aussprache hat aber.Walz doch etwas 
nachdenklich gemacht. Abens Ankunft in Berlin. 

25.11. In der Fri.ih im VDA Martin Lutherstrasse Aussprache mit Dr. Carstanjen. 
Dr. Witter. Prai!. Schick, nachher mit Vehopsits. Zu!TI Mittag in der 
Hardenbergstrasse unter Vorsitz von Ministerialrat von Kursell Verhandlungen 
mit Bonfert. Dr. Krieg, Brockhausen und Vehopsits. Da kam zum erstenmal 
die grenzenlose Verlogenheit Bonferts zum Ausdruck. Unten wurdc ich 
wegen Lauheit und Halbheit angegriffen. oben in cier Sitzung wurdc mir 
besonders in Sachen des Volksprogrammc:s zu g1 u:,:,c1 RatJikt1!bJ11u~ 
vorgeworfen. weil man sich i.iberzeugt hatte. dass die obersten Stellcn 
keinen Sinn fi.ir Radaumachen besitzen. Abends in der Hardenbergstrasse 
27 Besprechung mit Carstanjen, Assessor Jenker. Otto Fritz Jickeli. Prall 
uod Hădrich. Von dort gings in den VDA. wo eine Besprechung mit 
S1einacher sta ttfand. 

27.11. In der Fri.ih wurde im VDA die Entkrăftung von Bonferts Behauptungen 
Zlliammengestellt. Um 11 Uhr Vorsprache im A.A. bei Minister Stiewc. "u 
ich mit Jickeli. Prall und Hădrich gemeinsam angetanzt bin. Um 12 Uhr 
machte ich mit Hădrich beim. rumănischen Gesandten Petrescu Comnen 
meine Aufwartung. Lernte noch den Gesandtschaftrat Petala und den 
Generalkonsul Karadja kennen. Um halb 4 wieder Aussprache Unter den 
Linden 69. Es waren noch anwese_nd Kursell, Brockhausen. Dr. Kriege und 

168 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Vehopsits. Es wurde mit Bonfert und mit mir getrennt verhandelt, da~ 
Rcsultat noch immer ein ganz unmogliches, sodass die Meuterer glaubten in 
ein Siegesschrei einstimmen zu kănnen. 

6.12. Vormittags eine lăngere Aussprache in der Wilhelmstrasse 102 mit Bielstein 
unei Jakobi. Es wurden nicht nur die innervălkischen brenndsten Fragen 
behandelt, sondern von grossen Gesichtspunkten aus das gesamte 
Auslanddeutschtum. Nachmittags im Volksdeutschen Klub mit den 
Deutschen aus Polen und Ungarn die gemeinsamen Frageri besprochen. Am 
Abend Aussprachen beim Schwanenwirt mit Hauptmann Weber und Frau d. 
Z. Berlin, Dr. Markus Hermannstadt, Dr. Kohnert Brommberg i/Polen, 
Huss, Dluga Goslina, Klocke aus Berlin, Schlitt Berlin, Golleth Kathowitz, 
Prf. Huss Debrezin, Bădecker und Beyme aus Posen, Stumo Stuttgart, 
Frasch Hamburg, Jickeli Hermannstadt, Anwalt Kassel. 

7.12. Aussprache mit Ministerialrat Gramsch im Preussenhaus Leipzigerstr.3. liber 
unsere Verhăltnisse und Gesamtfragen des Auslanddeutschtums. Zu Mittag 
im VDA. Besprechung unter Vorsitz von Dr. Steinacher mit allen 
Landesleitern der VDA-Gruppen die Rumănien betreuen. Um 1/3 3 Uhr im 
Volksdeutschen Klub Bericht von Wlischt Jugoslawien. liber die dortigen 
deutschen sozialen Einrichtungen. Abends Abfahrt nach Nlirnberg zur 
Hundertjahrfeier der Eisenbahnen. 

Dirccria judeţeană Sibiu a Arhivelor Na/iona/e, fond Comunirarea Germanilor din România, Al nr.I. 

Traducere 

EXTRASE DIN JURNALUL LUI FRITZ FABRITIUS 

1933 
21 februarie. În jurul orei 11 s-a desfăşurat la Orăştie o consfătuire la care au luat 

parte cca 50 de membri şi detaşamentul de ş.c. S-au discutat <probleme 
legate del Mişcarea de Reînnoire. comunitatea germanilor şi principiul de 
conducere <după modelul fiihrerului>. 

16 martie nainte de amiază am avut întrevederecu dr. Roth şi dr. Hedrich, apoi o 
întâlnire la hotelul Union cu Cuza senior. Am stabilit colaborarea prin 
respectarea aceloraşi condiţii. 

17 martie Dimineaţa am avut o convorbire cu dr. Roth la hotelul Stănescu. La ora 
prânzului m-a vizitat Cuza junior. care doreşte să facă o călătorie în Germania 
împreună cu soţia pentru a lua legătura. dacă nu Hitler, cu cercurile conducă­
toare. Acesta subliniază contradicţiile mari ivite între el şi Codreanu şi faptul 
că nu mai are încredere în Delateişani. pe motivul că îmbrăţişează tot mai 
mult ideile lui Codreanu. Nu mai are tangentă cu realităţile româneşti. 

Problema cea mai importantă constituie pentru acesta păstrarea graniţelor 
de către România. Am adus în discuţie atacurile publicate în ziarul .,Kronstădter 
Zeitung" împotriva noastră şi l-am rugat să nu-mi îngreuneze colaborarea. 
deoarece adepţii mei nu cred într-o colaborare sinceră. atât timp. cât membri 
<lin mişcarea condusă de el manifestă asemenea comportament. După-
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amiază m-am dus la Parlament în compania dr. Roth unde l-am întâlnit 
Kaspar Muth. Împreună am mers apoi la Vaida Voevod. preşedintele 
Consiliului de Miniştri, căruia i-am arătat fotografiile din albumul 
destinat regelui şi l-am rugat să aprobe, într-o formă oarecare 
<legalizarea> detaşamentului de şoc (SA). 

30 martie Întrunirea mare la Sibiu. Hitler a devenit cancelarul Reichului. 
15 aprilie Întrevederea cu consulul Braun la Ploieşti care preia cele două cărti 

pentru Hitler. A fost discutată problema colaborării pe tărâm national. 
23 aprilie Am fost chemat> de prefectul Politiei. Ştefănescu <care îmi comunică> să 

nu organizăm demonstraţii publice. La ora 9 -~' am participat la des­
chiderea adunării generale a conducătorilor din cercul Sibiu care şi-a 
desfăşurat lucrările la Şcoala de băie\i. Am rostit un discurs despre prin­
cipiile de bază ale naţional-socialismului. După-amiază. la ora 5, s-a desfă­
şurat în sala Unicum o manifestare dedicată lui Hitler. Au participat 
numai oaspeţi cu invitaţie nominalizată. Sala a fos~ plină, <programul a 
cuprins> o parte muzicală asigurată de orchestra oraşului şi coruri. dis­
cursul lui Erber, defilarea detaşamentului de şoc. (SA). Acţiunea a fost 
foarte bine organizată şi i-a impresionat pe cei prezenti în sală. 

25 aprilie Am avut o întrevedere cu Jikeli. Gust. Roth şi Hedrich. S-a dezbătut 
poziţia conducătorilor poporului noastru fată de noi şi chestiuni eco­
nomice. Nu au dus la nici un rezultat. Conceptiile noastre se deosebesc 
fundamental. 

4 1itai Dimineata am avut o discutie cu consulul Braun. Pe data de 17 mai voi 
pleca la Bucureşti pentru a pune la punct cu ambasadorul <Germaniei> 
aspectele legale de conducerea poporului nostru. După-amiază am avut 
o convorbire cu dr. Bideanu privitoare la colaborarea camaradească 
dintre germani şi români şi înlăturarea evreimii. 

18 mai La ora 9 am avut o nouă discutie cu dr. Fuss. care îşi oferă serviciile pentru 
a redacta articole pentru presa românească în care să facă propagandă 
în jurul colaborării germano-române. La ora 11 am avut o întrevedere la 
Ambasada Germaniei cu contele Schulenburg. consilierul Kirchholtes şi 
baronul Dornberg cărora le-am înfătişat punctul nostru de vedere. 
anume. actuala conducere a poporului nostru poartă răspunderea pentru 
tot ce s-a întâmplat până în momentul de faţă şi trebuie să demisioneze. I-am 
atentionat că vom combate vehement mice sprijin acordat in continuare 
acestor persoane. La ora 11 m-am întâlnit cu Tătărescu <Ştefan> am reco­
mandat cu insistentă unirea celor trei grupări: Cuza. Tătărescu, Codreanu. 
Apoi m-am întâlnit cu Fink la Schmidt şi am discutat aspecte legate de 
organizarea economiei. La ora 18 am dezbătut cu Konradi încă odată 
punctul nostru de vedere. Ca membru al asociaţiei studenteşti acesta se 
numără printre adep\ii lui Brandsch. O oră mai târziu am avui o 
întrevedere cu dr. Sonntag legat de Konradi. La ora 21 "' am participat la 
adunarea cuziştilor unde am declarat că învinuirile ce nise aduc. anume. 
că dorim o revizuire a frontierelor. este o minciună lansată de evrei. 

23 mai Juristul Arthur Fink din Tarutino îşi prezintă raportul. Mişcarea înre­
gistrează progrese în Basarabia. tineretul este deosebit de receptiv. 
Acesta rămâne câteva zile în oraş pentru a se orienta asupra organizatiei 
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noastre. Inginerul Berhang Severin din Suceava prezintă proiectul 
fostului ministru D. Popovici în care se subliniază colaborarea dintre 
poporul german şi român în domeniile cultural şi economic pe plan intern 
şi cu Reichul. 

29 mai Are loc instalarea episcopului Glondys care se caracterizează printr-un 
mare absenteism în pofida aranjamentelor intreprinse. Glondys îşi 

dezvăluie în biserică încă o dată adevărata faţă. Îl citez din memorie: un 
creştin de confesiune evanghelică nu se poate supune unei ascultări oarbe 
căci este împotriva libertăţi spirituale a omului; apoi subliniază că nu 
recunoaşte o altă Mişcare de Reînnoire decât pe aceea întru Isus Hristos. 
Totul a fost o deviere şi cu trimiterea ţintită la Mişcarea de Reînnoire. 
Din acest motiv Mişcarea Naţional-Socialistă de Ajutor Reciproc 
(Selbsthilfc) nu va participa la recepţia oficială. 

17 iunie În compania dr. Otto Fritz Jikeli şi a dr. Sonntag m-am deplasat în 
Germania. Am făcut o întrerupere la Budapesta unde an discutat cu dr. 
Michael Prall şi dr. Peter Jekel (vicesecretar de stat Budapesta) probleme 
economice şi politice şi despre colaborarea cu germanii din Ungaria. 
Trecând prin Praga am ajuns la 18 iunie la Berlin. La gară am fost 
întâmpinaţi de Hammer ca reprezentant al Tineretului nazist (HJ), de 
Konradi din Bucureşti şi dr. Bronske din Basarabia. 

19 iunie La ora 10 a avut loc o întrevedere la sediul organizaţiei Tineretului nazist, 
în prezenţa lui Nabersberg şi Hammer. S-a stabilit programul pe durata 
şederii noastre la Berlin. După-amiază ne-am întâlnit la ora 16 cu dr. 
Steinacher şi dr. Fricke cu care s-au abordat toate aspectele legate de germanii 
din străinătate. Ca principii de bază s-au stabilit: aşezarea pe aceeaşi treaptă 
a tuturor conaţionalilor, excluderea pomenilor. schimbarea atitudinii . 
sufleteşti faţă de comunitatea germană. întreaga activitate este dirijată de 
biroul central din Reich către birourile centrale din diferitele ţări. Modul 
de administrare a banilor se va afla sub control sever. <se acordă> bani, 
preponderent, în scopul educaţiei şi a colonizării. Dezvoltarea pe scară 
largă a muncii obşeteşti. · 

23 iunie Dimineaţa ne-am dus la sediul Uniunii Germanilor din Străinătate (VDA) 
unde am negociat cu Badendik. şeful presei, apoi am fost conduşi de 
Schneider la Rudolf Hess, ştabul de legătură pentru Partidul Naţional­
Socialist al Muncitorilor Germani (NSDAP). 

17 iulie Adunarea generală a tineretului la Moşna unde au participat cca 900 de 
băieţi şi fete care au intrat în mod conştient în Mişcarea de Reînnoire ca 
trupă de luptă. 

28 iulie Dimineaţa am avut o întrevedere cu ing. Titu Babeş. Ploieşti, unde s-a 
discutat despre colaborarea camaradărească între germani şi români prin 
respectarea principiilor de bază naţional-socialiste. 

31 iulie Am avut o convorbire cu dr. Fricke/Berlin despre probleme interne ale 
germanilor din România. · 

1 august După-amiază am dus tratative de împăcare cu ambasadorul german. 
contele Schulenburg, în casa lui Jikeli. Au fost de faţă dr. Fricke şi dr. 
Otto Fritz Jikeli. Se constată şi cu această ocazie că principiile naţional­
socialiste nu pot fi lăsate în voia soartei. 
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2 august Am vizitat împreună cu Fred Bonfert şi dr. Gust tabăra de muncă de 
la Şercaia. Contele Schulenburg, ambasadorul Germaniei, şi-a 

manifestat şi aici interesul. 
2 octombrie Adunarea Mişcării Naţional-Socialiste de Ajutor Reciproc al Germanilor 

din România (NSDR) înregistrează o prezenţă bună, sunt de fată 
peste 100 de persoane din toate zonele ţării. <Se hotărăşte adoptarea> 
unei atitudini unitare camaradereşti, renunţar~a la obiceiurile 
liberaliste, impunerea principiului de ftihrer şi a consultanţelor pe 
domenii. eliminarea prezumţiilor şi a clevetirilor. 

14 octombrie În sala Unicum are loc o seară camaradărească cu participanţii la 
tabără de muncă. Această întâlnire nu a fost pe placul meu, a fost 
prea închisă şi nu sa încercat atragerea unor noi adepţi pentru cauza 
noastră, ba, dimpotrivă, respingerea lor. Se resimte mereu lipsa pri­
ceperii de a implementa ideile noastre în rândul meselor largi - a 
poporului german. · 

17 octombrie M-am deplasat împreună cu dr. Gust şi dr. Dărr la Bucureşti cu 
scopul de a contacta diferite servicii din guvern. Am trăit şi cu această 
ocazie experienţa că dr. Hans Otto Roth sabotează orice încercare 
de apropiere iniţiată de noi. 

5 noiembrie Au loc alegeri care asigură mişcării noastre un succes. Ne-am cucerit 
majoritatea în Consiliul Naţional 

10 noiembrie Am rostit un discurs la Roşia. conducătorul grupării locale este 
Stamp. Auditorul a fost foarte atent, preotul local Kellner este alături 
de preoţime şi împotriva noastră. 

1934 

9-15 ianuarie Mă aflu la Bucureşti împreună cu dr. Gust, la discuţiile oficiale 
purtate succesiv cu subsecretarii de stat Duca şi Mavrodin şi, în final 
cu ministrul Lăpădat au mai participat dr. Bonfert şi dr. Hedrich. 
Interlocutorii noştri nu au fost neprietenoşi, dar a trebuit să conchidem 
din cele spuse de aceştia: 'că ar fi fost de dorit o listă germană <ia 
alegeri>. solicitarea de dizolvare a constituit doar o parte 
componentă a convenţiei electorale, că Roth nu a intreprins nimic 
(ceea ce-l caracterizează) ce ar fi putut înlesni o degrevare a Mişcării 
de Reînnoire a Germanilor din România (NOR). Apoi m-am 
întâlnit cu dr. Fuss pentru a pune la punct o colaborare cu presa 
românească. Am renun\at să-i contactez pe Ştefan Tătărescu şi pe 
Goga pentru a evita împovărarea mişcării noastre fat fiind climatul 
încordat la Bucureşti. Convorbirea pe care am avut-o cu condu­
cătorii districtuali din Bucureşti a demonstrat că mişcarea noastră a 
păşit pe un drum sigur. 

6-7 februarie Am participat la Braşov la tratative de pace cu gruparea Deppner. 
Dr. Fricke a fost mijlocitor între noi dar nu s-a ajuns la nici un rezultat, 
după cum era de aşteptat deoarece tabăra adversă a persistat cu 
încăpăţânare asupra punctului său de vedere. 
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13 noiembrie În cursul dimineţii am avut o discuţie cu consilierul delegaţiei Aschmann 
şi cu consilierul intim Wolff care nu a dus la nimic concert, o dovadă 
pentru relaţia strânsă dintre Roth şi adepţii săi cu cercurile de 
aceeaşi orientare din Reich. Nici convorbirea cu Steinacher nu a 
adus ceva palpabil la lumina zilei. După-amiază m-am întâlnit cu 
Nadersberg la sediul conducerii tineretului german. 

20 noiembrie Dimineaţa m-am întâlnit cu Hartung, reprezentant al studenţimii 
germane. La ora 10 am fost primit împreună cu Gust de d-nul Muller. 
directorul Băncii Naţionale Germane. Acesta ne-a promis susţi­

nerea pretenţiei noastre în chestiunile bancare şi ale cooperativelor 
din România, încât importul şi exportul să fie condus exclusiv de la 
german la german. Apoi am avut o discuţie la Uniunea Germanilor 
din Străinătate (VDA) la care a participat şi dr. Krtiger din Riga. 
Acesteia i-au urmat întrevederile cu prof. Krăger .şi cu dr. Metzner 
de la Compartimentul aprovizionare. După-amiază a avut loc o nouă 
întrevedere la Uniunea Germanilor din Străinătate (VDA) şi seara 
o conferinţă de presă la care au participat afară de mine Gust şi Loydl. 

1935 

17 ianuarie Mai întâi am avut o discuţie cu Fred Bonfert, apoi m-am dus la 
Ambasada <Germaniei> unde am avut o convorbire cu consilierul 
legaţiei, Pochhmmer, căruia i-am înfăţişat punctul meu de vedere cu 
referire la toate problemele. Apoi i-am vizitat pe Rantzau, Weber şi 
Blticher oferindu-le colaborarea. Se pare că trăim în alte lumi. 

20 ianuarie Pe la ora prânzului m-am întâlnit cu Fuss pe B-dul Elisabeta, împreună 
ne-am dus la generalul Dabija. Acesta este mâna dreaptă a mare­
şalului. a fost adjutant al regelui. subiectul de discuţie l-au constituit 
problemele politice. Seara mi-am luat rămas bun de la mareşalul 
Averescu pe peronul gării, care m-a rugat să fac tot posibilul ca să ne 
revedem înaintea călătoriei sale în Italia. 

19 februarie La ora 8 dimineaţa de la Breslau spre Berlin. Am ajuns la destinaţie 
la opra prânzului şi la puţin timp am avut la Uniunea Germanilor 
din Străinătate (VDA). cu sediul pe str. Martin Luther, o discuţie cu 
Steinacher. Carstanjen şi Bonfert. Pentru prima dată s-a ajuns la un 
consens în toate problemele. A fost subliniată poziţia bisericilor 
catolice şi evanghelice din Reich şi în afara graniţelor acestuia faţă 
de problemele Mişcării de Reînnoire. Winterhofen din Satu Mare a 
fost comparat cu Hedrich. al căror interese la Bucureşti priveşte în 
primul rând economicul. În Dobrogea există pericolul ca germanii să 
adere la partidele politice româneşti. Rottenburg. Klukas şi 

Marihowsky depun eforturi pentru schimbarea situaţiei. În privinţa 
situaţiei din Transilvania s-a constatat încheierea păcii cu episcopul 
dar au rămas nerezolvate problemele tineretului şi dispoziţiile 

Regulamentului disciplinar. Politicienii nu pot fi atraşi de partea 
acestei concordie. Ca linii diriguitoare pentru activitatea noastră 
viitoare s-a stabilit de comun acord următoarele: 
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l. unificarea conducerii 
2. control asupra tuturor domeniilor 
3. lupta comună de apărare. 

20 februarie Dimineaţa am discutat cu Loydl şi Bonfert problemele noastre de 
bază apoi cu Walter Schmidt situaţia noastră, relaţia cu Averescu şi 
Brătianu Am propus ca şcoala ele cliplom;:iţie să fie întrebuinţată şi 
în folosul germanilor din străinătate. L;:i ora 17 am avut o 
întrevedere la Ministerul de Interne cu consilierul guvernamental 
superior Titje şi cu dr. Krieg. A fost abordată problema colonizării. 
a reprezentării germanilor din străinătate şi s-au stabilit liniile 
directoare în acest sens. La cină am fost invitat Ia dr. Steinacher 
unde i-am întâlnit pe: Maria Cale, Ogel din New York, dr. Ulmann. 
Carstanjen şi Fred <Bonfert>. 

21 ianuarie Cele relatate pe pagina anterioară s-au petrecut în ziua de 19. Astăzi 
dimineaţa l-am vizitat pe Gheorghe Brătianu· pentru a-l cunoaşte 
personal. Mi-a făcut o bună impresie. vorbeşte fluent limba 
germană. La discuţie au asistat farmacistul dr. Cuci şi Adolf Fuss. 
Brătianu a spus printre altele că tatăl său a promovat şi făcut o 
politică românească şi nu una franceză; personal consideră că 

minorităţile naţionale din România nu trebuiesc tratate în mod 
uniform; că recunoaşte loialitatea minorităţii germane şi a criticat 
greşelile politice comise în ultimii 15 ani de vechii reprezentanţi ai 
germanilor; aminteşte de protestul partidului său în Parlament când 
s-a cerut desfiinţarea Mişcării de Reînnoire a Germanilor din 
România (deputatul Neguş din Braşov). 

23 februarie La ora 8 30 m-am întâlnit la Ulmann cu Bonfert şi Carstanjen luând 
în discuţie situa.ţia noastră politică şi pretenţiile noastre economice. 
Apoi a urmat o întrevedere cu dr. KUgler. ;:idjutantul lui Ribbentrop 
unde s-a reluat prima problemă şi cea leg;:ită de reprezentarea diplo­
maţiei deplină. La prânz m-am întâlnit cu dr. Scherer. responsabil cu 
acţiunea catolică. I-ma împărtăşit ideea că este de dorit o luptă 

deschisă împotriva bisericii c;:itolice. Trebuie să aşteptăm până ce 
fUhrerul va stabili momentul oportun şi până ce poporul va fi pregătit 
p1i11 impu11crca problemelor sociale pcnlru rll'eastli luptei. Alte între­

vederi am avut cu Oskar Hartung. Emmo Connert şi Siebert. 
26 februarie La ora 12 am avut o întrevedere cu Ribbentrop la care au asistat dr. 

Kiigler şi Bonfert; apoi la Clubul German cu ministrul Stiwe. con­
silierul intim Rodiger. consulul Schwabe şi Bonfert. La orele 17 am 
dezbătut problema colonizării cu Massmann. consilier guvernamental. 
dr. Witter. dr. Carstanjen. Prall şi Bonfert. Rezultatul final se rezumă 
Ia: Spală-mi blana, fără s-o uzi. Seara m-am întreţinut cu dr. Kroger 
din Riga, luând apoi cina în compania acestuia şi a lui Buho. Prai!. 
Bonfert, Kungel şi Loydl. 

23 noiembrie După aşteptările obişnuite am ajuns la ora 8 Ia Breslau unde am avut 
o discuţie cu rectorul dr. Walz. Pe parcursul acesteia a ieşit pentru 
prima dată la iveală că minciunile şi campania de hărţuială iniţiată 
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de Bonfert şi adepţii săi au dat roade, totuşi, cele discutate l-au pus 
pe Walz pe gânduri. Seara am sosit la Berlin. 

25 noiembrie Dimineaţa am avut o întrevedere la sediul Uniunii Germanilor din 
Străinătate (VDA) cu dr. Carstanjen, dr. Witter Prai!, Schick şi apoi 
cu' Vehopsits. La prânz s-au purtat tratative cu Bonfert sub con­
ducerea ministerului secretar de stat von Kursell în prezenţa domnilor 
dr. Krieg, Brockhaus şi Vehopsits. Carcaterul mincinos al lui 
Bonfert a ieşit la suprafaţă, căci acasă am fost învinuit de indolenţă şi 
lucru făcut pe jumătate în timp ce în Germania mi s-a reproşat un 
radicalism exagerat materializat în Programul Poporul ajungându-se la 
convingerea, că oficiile cu cea mai mare responsabilitate nu au nici 
o înţelegere pentru scandalagii. Seara am purtat o discuţie cu Carstanjen, 
J enker, Otto Fritz Jikeli, Prai! şi Hedrich, acesteia i-a urmat cea avut 
cu Steinacher la sediul Uniunii Germanilor din Străinătate. 

27 noiembrie În cursul dimineţii am alcătuit un document la sediul Uniunii 
Germanilor din Străinătate privind invalidarea afirmărilor făcute de 
Bonfert. Apoi m-am deplasat împreună cu Jikeli, Prall şi Hedrich la 
Ministerul de Externe pentru a purta o discuţie cu ministrul Stiwe. 
La Ambasada României am fost primit împreună cu Hedrich de 
ambasadorul Petrescu Comnen. Cu această ocazie i-am cunoscut pe 
consilierul Petală şi pe caosului general Caradja. La ora 16 am avut 
o întrevedere la Unier den Linden nr. 69 cu Brockhausen, Kursell, 
dr. Kri.ige şi Vehopsits, Discuţiile avute cu mine şi cu Bonfert s-au 
purtat separat. Rezultatul a fost unul imposibil încât rebelii s-au 
considerat îndreptăfiţi să intoneze un strigăt de victorie. 

6 decembrie Dimineaţa am purtat o discutie îndelungată cu Bielstein şi Jakobi 
(str. Wilhelm 3). au fost dezbătute atât problemele noastre cele mai 
arzătoare de politică internă cât şi cele ale germanilor din străinătate 
sub aspect general. După-amiază m-am întâlnit la Clubul German cu 
reprezentantii germanilor din Polonia şi Ungaria luând în discuţie 
problemele comune. Seara m-am întâlnit într-un restaurant 
(Schwanenwirt) cu căpitanul Weber şi soţia. dr. Markus din Sibiu. 
dr. Kohnert din Polonia. Kuss. D. Coslina. Klocke din Berlin. G. 
Kathowitz şi prof. Huss din Debrecin. Bodecker şi Beyme din 
Posen. Stumo din StutTgart. Frasch din Hamburg. Jikeki din Sibiu şi 
Anwalt din Kassel. 

7 decembrie Întrevedere cu consilierul ministe1ial Gramsch la Casa Presei unde s-au 
abrogat subiecte legate de situatia noastră şi de probleme ale germanilor 
din străinătate. La sediul Uniunii Germanilor din Străinătate a avut 
loc o şedintă prezidată de dr. Steinacher la care au participat toţi 

conducătorii oficiilor din Uniunea Germanilor din Străinătate. care 
răspund de România. După-masa am asistat la Clubul German la 
prezentarea raportului de către Wi.ischt din Iugoslavia. Seara am 
plecat la Ni.irnberg pentru a participa la manifestările organizate 
pentru aniversarea centenarului căilor ferate. 
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1933 martie 25, Bucureşti 

STATUTUL 

Organizaţiei Macabi-România votat de al 7-lea 
Congres din 25-26 martie 1933 

Denumirea 

Art.1. Organizaţia Macabi-România (O.M.R.) s-a constituit în anul 1920 prin 
coordonarea activităţii secţiunilor: Bucureşti, Iaşi, Cernăuţi şi Chişinău şi cuprinde 
toate asociaţiile Macabi din ţară, cum şi societăţile de educaţie fizică evreieşti care 
înţeleg să activeze în spiritul Uniunii Mondiale Macabi. 

Art.2. Sediul este în Bucureşti. Congresul poate decide mutarea sediului. 
Art.3. Durata e nemărginită. 
Art.4. Culorile O.M.R. sunt alb-albastru. 

Scop şi activitate 

Art. 5. Scopul organizaţiei este educatia fizică şi culturală a tineretului evreu 
din România. Pentru realizarea acestui scop O.M.R. îşi propune: 

a) Coordonarea şi sprijinirea activitătii secţiilor din întreaga ţară; 
b) Colaborarea cu Uniunea Mondială Macabi; 
c) Luarea de iniţiative de ordin general pentru promova~ea educatiei fizice 

şi culturale. 
Art. 6. O.M.R. tinde prin educaţie fizică şi culturală să dezvolte în membrii 

săi sentimentul de demnitate evreiască. 
Art. 7. Organizaţia Macabi România va crea direct sau prin secţiile sale: 
a) Cursuri de instructori; · 
b) Va edita un buletin, broşuri tehnice şi cu conţinut cultural; 
c) Va patrona şi sprijini manifestările sportive locale sau regionale stimulând 

participarea în competiţiile din ţară şi cele internaţionale, organizând reuniuni inter­
macabeene, gimnastic-sportive şi culturale. 

d) Va stimula participarea secţiilor la competiţii în cadrul organizaţiei oficiale 
a sportului românesc; 

e) Va organiza cursuri, şezători, conferinţe, producţii. secţiuni de muzică, şah. 
IJib!iOlt!Ci t!IC. 

f) Va căuta să procure şi să amenajeze terenuri şi localuri de sport şi gimnastică. 
g) Va căuta să obţină subvenţii materiale şi concursul mondial al institutiilor 

de stat, comunale şi judeţene şi al celor evreieşti, reduceri de taxe pentru spectacole, 
precum şi reducere pe CFR pentru membrii secţiilor afiliate. 

h) Va lua iniţiativa şi va sprijini iniţiativele luate pentru formarea de noi 
secţii şi afilierea lor la federaţiile sportive ale U.S.F.R. 

i) Va căuta prin propagandă în presă. broşuri etc. să creeze în opinia publică 
a ţării şi la fondurile conducătoare ale sportului românesc. înţelegere şi sprijin 
pentru mişcarea gimnastic-sportivă şi culturală evreiască. 

j) Va stărui pentru intensificarea educaţiei fizice în şcolile evreieşti din România. 
Art. 8. Organizaţia Maca bi România va îndruma secţiunile ei în sensul pre­

vederilor prezentului statut şi al normelor stabilite la Congresele Maca bi-România. 
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Art. 9. Executiva va soluţiona toate conflictele dintre secţiuni. 
Art.IO. Va organiza congrese, conferinţe şi serbări având ca scop răspândirea 

şi popularizarea activităţii patronate de OMR. 
Art.11. Va publica regulile, regulamentele şi instrucţiunile tehnice privind 

activitatea din Macabi. 
· Art.U. Va încuraja publicaţiile meritorii cu caracter sportiv şi cultural şi va 

căuta să editeze publicaţii proprii. 
Art.13. Va judeca litigiile disciplinare ale membrilor Executivei. 
Art.14. Regulile sportive ale OMR pentru fiecare sport sunt cele ale federaţiei 

de specialitate, iar în lipsă se aplică dispoziţiile fundamentale şi tehnice ale federaţiei 
internaţionale respective. · 

Grupuri, demisii, excluderi 

Arl 15. Este interzis secţiunilor să formeze între ele, fie locat fie regional, 
în bloc ori răzleţe, orice fel de uniuni, asociaţii sau alte grupări. · 

Art. 16. OMR poate pronunţa cu drept suveran de apreciere, excluderea 
membrilor din conducerea sa, a secţiunilor afiliate, cum şi a unor membrii ai secţi­
unilor, în următoarele cazuri: 

a) Nerespectarea dispoziţiilor fundamentale ale prezentului statut. 
b) Purtarea nedemnă sau acte contrarii legilor onoarei. 
c) Acte incompatibile cu scopul şi ideologia OMR. 
În contra sancţiunilor Executivei se poate face apel la Congres. 

Conducerea 

Art. 17. Secţiunile în regulă cu toate obligaţiile lor faţă de OMR au dreptul 
de a fi reprezentate şi vota p1in delegaţii lor, în vârstă de cel putin 18 ani împ~niţi, iar 
membrii lor care au vârsta de 21 ani împliniţi pot fi aleşi în orice demnitate în OMR. 

Art. 18. Procentul de delegaţi la congres în raport cu numărul membrilor 
secţiunilor este următorul: Sectiunile care numără până la 50 membri vor trimite 
I delegat. de la 50 la 100 membri vor trimite 2 delegaţi, de la 100 la 400 vor trimite 
~ delegaţi. Secţiunile care au peste 400 membri vor trimite 4 d~legaţi. 

Art. 19. Vor trimite delegaţi la congres numai sectiunile care vor fi cu cotizatia 
~i capitaţia membrilor achitată. 

Art. 20. Secţiunile care nu au posibilitatea a trimite la congres mai mult de 
1 delegat. vor putea împuternici pe acesta cu numărul voturilor în raport de numărul 
membrilor secţiunii în conf. cu art. 18. 

Art. 21. De asemenea o secţiune poate fi reprezentată de un delegat membru 
al unei alte secţiuni, însă din aceeaşi regională. Nici un delegat nu va putea repre­
zenta mai mult decât o secţiune din care face parte şi încă una din regională. 

Art. 22. Toate delegaţiile trebuiesc să fie înscrise, purtând semnătura preşe-
dintelui, secretarului şi ştampila secţiunii. 

Art. 23. Organele centrale ale OMR sunt: 
a) Congresul 
b) Comitetul Executiv 
c) Biroul Permanent (Biroul Executiv) 
d) Preşedintele sau un prezidiu din 3 persoane 
Art. 24. Comitetul Executiv va fi secondat în activitatea sa de comitete 

regionale în număr de 6 şi anume: Bucovina cu sediul la Cernăuţi, Basarabia cu 
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sediul la Chişinău, Muntenia şi Oltenia cu sediul la Bucureşti, Dunărea de Jos c 
sediul la Brăila, Moldova cu sediul la Iaşi şi Ardealul cu sediul la Cluj. 

Art. 25. Repartizarea secţiunilor în regională va fi făcută de Comitet 
Executiv. 

Art. 26. Un regulament elaborat de Executivă, în conformitate cu prezent· 
statut va conţine normele de funcţionare ale comitetelor regionale. 

Art. 27. Organele regionale sunt: 
a) Comitetul regional 
b) Biroul Comitetului regional 
Art. 28. Congresul este instanţa superioară a OMR şi are următoarei 

atribuţiuni: 
Primirea rapoartelor de activitate din partea Comitetului Executiv. Acordare 

descărcării. 
Discutarea şi Juatea de hotărâri asupra tuturor problemelor organizaţie 
Modificarea statutelor. 
Fixarea bugetelor şi a cotelor de impunere a secţiunilor. 
Alegerea Comitetului Executiv şi a cenzorilor. 
Art. 29. Comitetul Executiv se compune din 11 membri şi 8 supleanţi, aleş 

de congres şi desemnaţi de regionale, plus cei de drept. 
Art. 30. Alegerea se va face în modul următor: congresul va alege o listă d 

5 membri şi 2 supleanţi, iar fiecare din cele 6 regionale va desemna câte un membr 
şi un supleant. Alegerile se fac cu majoritatea relativă. Votul va fi secret, dacă se v 
cere de către o treime din cei prezenţi şi cu drept de vot. 

Art. 31. Congresul va alege comisia de disciplină (juriul de onoare). 
Art. 32. Comitetul Executiv va putea numi comisii tehnice cum şi comisar 

cu diverse atribuţii, fixându-le regulamente speciale de funcţionare. 
Art. 33. Foştii preşedinţi ai OMR cum şi preşedintele secţiunii unde se afl 

Executiva fac parte de drept din Executivă. 
Membrii comisiilor şi membrii de drept au vot deliberativ. 
Art. 34. Congresul va mai alege trei cenzori şi 2 supleanţi. Ei nu vor ave 

drept de vot în Executivă. · 
Art. 35. Congresul are loc odată pe an, iar reuniunile gimnastic-sportive a 

loc odată la doi ani, fiind convocate de Comitetul Executiv. · 
Art. 36. Congresele extraordinare pot fi convocate de către secţiunile afiliate c 

majoritate simplă. la cererea 11nt>i trc>imi din numărul sc>cfiuniloJ". 
Art. 37. Comitetul Executiv se va întruni cel puţin la trei luni odată. 
Art. 38. Comitetul Executiv va desemna din sânul său biroul. care se compune 

din 5 persoane şi care va fi responsabil cu activitatea sa faţă de Comitetul Executiv. 
Art. 39. Comitetul Executiv răspunde de activitatea sa faţă de congres. 
Art. 40. De asemenea Comitetul Executiv va desemna din sânul său trei 

persoane care vor forma prezidiul O.M.R„ în cazul când nu se va fi ales preşedintele. 
Art. 41. Toate demnităţile şi atribuţiile se vor îndeplini în mod gratuit. 
Art. 42. Veniturile O.M.R. se compun din: 
a) Capitaţia membrilor secţiunilor în care se cuprinde costul carnetelor de I 

legitimaţie. Această capitaţie va fi fixată de Executivă în cazul că nu va fi fixată de 
congres. 

b) Cotizaţii fixe ale secţiunilor. donaţii, subvenţii, cotizaţii de membrii sprijinitmi. 
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c) Veniturile festivitătilor. serbărilor. conferinţelor etc. ce vor fi organizate 
în acest scop de acord cu secţiunea respectivă. 

Art. 43. Membrii sunt ţinuţi să asiste la şedinţele la care sunt convocaţi. Acei 
ce vor lipsi la trei şedinţe consecutive nemotivat, se vor considera demisionaţi. 

Art. 44. Statutele secţiunilor vor conţine principiile fundamentale ale acestui 
statut. · 

Art. 45. OMR se obligă faţă de terţi prin semnătura Preşedintelui (sau a 
locţiitorului său) şi cea a unui membru al Biroului Executiv. sau prin semnătura 
unui membru din prezidiu şi a unuia din Biroul Executiv. 

Art. 46. Congresele vor fi convocate de Biroul Executivei şi vor arăta ordinea de 
zi cu cel puţin 15 zile înainte. 

Art .. 47. Pentru oricare din chestiunile la ordinea zilei votul va fi secret dacă 
se cere de o treime din cei prezenţi şi cu drept de vot. 

Art. 48. Un regulament ce se va elabora de Executivă şi care va face parte 
integrantă din prezentele statute. va dezvolta principiile şi dispoziţiile statutului de faţă. 

Art. 49. Statutele OMR nu vor putea fi modificate decât cu 2/3 din voturile 
delegaţilor prezenţi ai adunării valabil constituite. 

Art. 50. În caz de dizolvare a OMR averea în numerar şi cea imobiliară vor 
trece la Kfar Hamacabi şi dacă acest fond n-ar exista. la F.N.E. 

Arhi~e/e Na/ionale Istorice Ce111rale. fond Prefectura Poli/iei Capitalei, dosar 47/1927 - 19.U, f l-4. 

1933 aprilie 3, Bucureşti 

[ ...... ] În seara zilei de 3 aprilie, în sala . .Izbânda", a avut loc o întrunire a 
evreilor din Bucureşti. în scopul de a-şi uni protestul lor cu al ev~eilor din întreaga 
lume. contra urgiei dezlănţuită din Germania. la care au participat circa 1500 persoane. 

A prezidat dl. Filderman. 
Dl. Bleistein. spune că în Germania prigoana persecuţiilor este dusă de o 

ceată de tâlhari în fruntea căreia se află Hitler. 
Cere ca toti evreii să lupte până ce această bandă va pieri. 
Dl. Rosenthal arată că poporul evreu este obişnuit cu chinurile şi suferinţele 

îndurate în toate ţările. Dar evreii vor fi mai respectati atunci când protestul ar 
porni nu de aici, ci din Palestina. 

Dl. Hemsohn: .,Noi nu ne ridicăm contra poporului german, ci contra bandei 
de tâlhari care conduce azi Germania. Şi pentru că suntem răspânditi în toate 
colţ urile lumii. vom şti să reactionăm aşa cum trebuie'·. 

„Noi. evreii români cum am ştiut să întindem legătuirle economice ale 
Germaniei în Ţara Românească. vom şti la semnalul dat să nu ne atingem de nici 
un produs german - şi atunci printre consumatorii germani. vor fi mai puţin de 
18 milioane de români.·· 

Dl. avocat Segall arată că ceea ce încearcă astăzi Germania. nu este un simplu 
act. o simplă manifestatie de antisemitism. În Germania se uzează de mijloace care 
apartineau evului mediu. 
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Propune ca pentru cele petrecute în Germania, poporul evreu să se adreseze 
Societăţii Naţiunilor. 

. Dl. Singhel, între altele, spune că, a fost o vreme neagră în istoria poporului 
evreu, dar această vreme a dispărut. Evreii trebuie să reacţioneze în împrejurările 
de astăzi. mai cu seamă Ia lovitura dată de Hitler. 

După alte cuvântări, întrunirea a luat sfârşit în linişte, Ia orele 23,45. / .. ./ 

Prefectul Poliţiei Municipiului Bucureşti. 
Colonel Marinescu 

Arhivele Na/ionule Istorice Centrale, fond Casa Regală. Diverse, dosar 12119.U, f 13. 

1933 aprilie, Bucureşti 

APEL 

CĂTRE TOŢI ŢIGANII DIN ROMÂNIA 

Fraţi ţigani! 

Trăim de veacuri pe pământul ospitalier al tării româneşti, pe care-I iubim ca 
pe însuşi trupul şi sufletul nostru. Din neamul romilor sau ţiganilor, cum ni se spune. 
n-au ieşit niciodată trădători şi vânzători de \ară; n-am făcut comploturi contra nici 
unei autorităţi de stat şi nu am fraternizat cu nici un vrăjmaş al neamului românesc. 

Ne-am jetfit şi noi pentru această Românie Mare: i-am dat oameni de seamă. 
de care istoria aminteşte cu recunoştinţă şi după putinţă ne-ndeplinim toate datoriile 
ele cetăţeni. Totuşi, nici un alt neam nu este mai umilit. mai urgisit şi dispreţuit. mai 
nebăgat în seamă şi amărât ca neamul nostru tigănesc. 

Pentru a arăta lumii întregi. că dorim o soartă mai bună şi că nu merităm 
atâta dispreţ. am luat iniţiativa întemeierii unei Asociaţii Generale a Ţiganilor din 
România al cărei program pe scurt este următorul; 

CULTURAL 

1. Apariţia unei gazete. 
2. Înfiinţarea cursurilor serale de adulţi, în toată ţara. 
J. O universitate populară. figăncasc.'i. . 
4. Înfiinţarea de biblioteci şi muzee şcolare. cum şi unul naţional. 
5. Înfiinţarea grădinilor de copii mici. ca să nu mai hoinărească pe drumuri. 

când părinţii sunt duşi la lucru. 
6. Publicarea de cărţi pentru luminarea mintilor. în ceea ce priveşte apărarea 

sănătăţii. a bunului trai. istoria neamului ţigănesc şi allele. 
7.Conferin\e educative. muzică. strângerea cântecelor noastre bătrâneşti şi 

tot felul 1e povestiri; şcoli de dans pentru jocurile noastre. etc. 
8. Infiinţarea de burse în ţară şi străinătate pentru elevii merituoşi. 
9. Înfiinţarea a tot felul de ateliere pentru meseriile potrivite firii neamului 

nostru şi bazare în toată ţara pentru desfacerea diverselor produse. 
10. Înfiinţarea de şcoli ambulante pentru ţiganii nomazi şi încadrarea lor în 

asociatie. 

180 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



11. Înfiintarea de athenee, cinematografe şi căminuri culturale etc. 
12. Ajutorarea elevilor săraci cu cărti, haine şi mâncare. 

ASISTENT A SOCIALĂ 

l. Înfiintarea unei asistente juridice, pentru apărarea tuturor împricinaţilor 
în proces. 

2. Asistenţă medicală gratuită, pentru bolnavi şi cercetarea lor aceasă. 
3. Ajutor gratuit pentru toate nevoile religioase. 
4. Înfiinţarea unui mare cămin popular. unde fiecare ţigan sărac, fără casă, 

ori s.trăin de localitate, poate să doarmă şi să mănânce până i se găseşte de lucru. 
5. Înfiin\area de cantine populare în toate cartierele sărace din capitală şi din 

celelalte oraşe ale tării. 
6. Înfiinţarea unui spital al ţiganilor; dispensare medicale pentru lehuze; 

aziluri de bătrâni şi invalizi; societăti de ajutor mutual reciproc, în caz de moarte, 
căsătorii. pagube şi începere de negustorie sau alte meserii; oficii pentru procurarea 
de lucru, plasare şi informa\ii; băi populare, colonii şcolare, adăposturi pentru 
copiii mici etc. 

7. Stăi·uin\a, pe toate căile legale ca Primăria Capitalei şi autoritătile în drept, 
să ne dea terenuri în jurul capitalei şi în fiecare oraş şi sat din tară· şi să construiască 
pe ele case tip pentru cei fără locuinţă proprie şi plătibile în cursul a 20-30 de ani. 

8. Stăruinţa de a coloniza pe toţi ţiganii nomazi, dându-li-se pământul necesar în 
diferitele părti ale ţării, asocia\ia luându-şi întreaga răspundere pentru statornicirea 
şi buna lor îndreptare, stârpind furtul şi cerşătoria. 

9. Asociatia va îngriji. ca orice muncă ag1icolă sau de altă natură să nu mai fie 
speculată de cei interesaţi şi va face ea însăşi contracte colective, conform legilor ţării. 
supraveghind respectarea obligaţiilor de ambele părţi, conditiile de trai şi igiena etc. 

10. Organizarea în bresle a tuturor categoriilor ele muncitori şi recunoaşterea lor 
ca mese1iaşi. cu drepturile corespunzătoare, Ia Casa Generală a Asigurărilor Sociale. 

11. Înfiinţarea de Tribunale Judeţene şi a unei Curţi Supreme de Judecată 
pentru rezolvarea chestiunilor privitoare la cununii, divorţ, înmormântări şi tot 
felul de infracţiuni ce ar necinsti neamul nostru şi care vor fi judecate de Sfatul 
Bătrânilor. în frunte cu vătavii respectivi şi potrivit tradi\iei noastre. 

. 12. Femeile fac parte. de drept, din asociatie şi vor fi folosite în toate operele 
culturale şi ele asistentă socială. Cele cu ştiintă ele carte au aceleaşi drepturi ca şi 
bărbatii şi vor putea fi admise şi în Sfatul Bătrânilor, după normele ce se vor stabili. 

13. Copiii de la 8 ani în sus şi tinerii de ambele sexe până la 21 de ani. vor avea o 
organizaţie separată unde vor fi pregătiţi şi instruiţi în toate problemele vieţii. 

14. Politica este cu desăvârşire interzisă pentru membrii asociaţiei şi nu vor 
face decât politica intereselor noastre, indicată de Comitetul Suprem al Asociaţiei. 

Cel ce s-ar abate de la indicaţiile asociaţiei va fi exclus din ea: va fi socotit ca 
lepădai de neamul nostru şi nu i se va da nici un sprijin la vreme de nevoie. 

Acesta este foarte pe scurt. programul nostru, care cheamă la nouă viată 
milionul de ţigani-români. ce trăieşte pe pământul României. 

Fraţi tigani. 
Grăbiţi-vă de vă înscrieţi imediat în Asociaţia Generală. care este singurul 

sprijin al vieţii noastre de astăzi şi de mâine. 
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Fi\i solidari, unindu-vă în cugete şi simţiri, căci nu trăim numai pentru noi, ci 
şi pentru copiii noştri şi pentru generaţiile viitoare. 

Cele 27 mii de înscrieri, sosite nouă până astăzi, din diferite colţuri ale ţării, 
sunt o dovadă şi ne arată deplin, marele entuziasm cu care a fost îmbrăţişată ideea 
noastră. 

Nu plecaţi urechea la cei ce vor să vă abată din drumul cel drept şi să vă 
rătăcească; cu ameninţări sau făgăduinţe. 

De-i veţi asculta, să ştiţi, că vă va ajunge blestemul tuturor morţilor noştri. 
împuşcaţi şi spânzuraţi de nedreptăţile veacurilor trecute, în multe ţpri din lume. 

De răspundeţi însă cu drag la chemarea ce v-o facem. Dumnezeu să vă 
binecuvânteze pe voi, pe copiii voştri şi casele voastre. 

Comunicaţi în scris orice păsuri şi nevoi aveţi şi trimiteţi adeziunile de 
înscriere în asociaţie, pe adresa: 

ASOCIAŢIA GENERALĂ A ŢIGANILOR DIN ROMÂNIA 
BUCUREŞTI IV - STR.VULTUR Nr. 147 

CU DUMNEZEU ÎNAINTE! 

Preşedintele Asociaţiei, 

Arhimandrit, Clinic I. Popp Şerboianu 

Arhivelr: Na/io11a/e Istorice Centrale, fond Prefectura Poli/iei Capitalei, dosar 123/1933, f 4-5. 

~ 1933 iunie 2, Cernăuţi. 

Domnule Ministru, 

Urmare raportului nostru nr. 2081 din 1 iunie a.c .. avem onoar-ea a vă raporta 
că. în ziua de 1 iunie a.c .. avem onoarea a vă raporta că. în ziua de 1 iunie a.c. studen­
\imea română creştină. a ocupat intrările atât la Universitate cât şi la Institutul 
Universităţii, împiedicând accesul studenţior evrei din care numai 2 sau 3 au încercat 
să intre. 

Neadmiţând studenţii români prezentarea acelor evrei la examen, profesorii 
au refuzat tinerea examenelor. cu excepţia facultătii de teologie, unde examenele s-au 
tinul. 

După-amiază, la orele 16, s-au întrunit aproximativ 250 studenţi creştini la 
Căminul studenţesc din str. Xenopol, unde au ţinut o consfătuire. Pe la orele 19 
consfătuirea s-a sfârşit şi un grup, aproximativ 30 studenţi. plecând la Universitate, 
au înaintat Senatului universitar doleanţele lor. şi anume: 

Reducerea taxelor şi pedepsirea în bloc şi a celorlalati 20 studenti evrei care 
au participat activ la ciocnirile din 13 mai nepedepsi\i până acum. declarând că în 
caz contrar. studenţimea creştină nu se va prezenta la examene. neadmitând nici 
st uden \ilor evrei. 

Senatul universitar la orele 19 a luat în deliberare aceste doleanţe. hotătând 
respingerea lor, şi anume: referitor la reducerea taxelor. care se va face numai 
individual în cazuri demne de considerat. iar cu privire la pedepsirea studenţilor 
evrei. acest deziderat a fost complet respins. Totodată Senatul a hotărât în vederea 
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situaţiei economice a studenţilor, afişare a unui nou apel călduros somându-i să 
revină la normal, în caz contrar, aplicarea măsurilor anunţate în apelurile anterioare, 
va fi inevitabilă. 

Procuror General 
ss. indescifrabil 

Secretar, 
ss. indescifrabil 

Arhivele Na/io1rn/e lsrorice Cemrale, fond Minisreru/ Jusri/iei. Direc/ia judiciară, dosar 99/1933, f 16 

DIRECŢIA GENERALĂ A POLIŢIEI 
Nr. 13173 

NOTĂ 

1933 august 9, Chişinău 

Activitatea minoritarilor ruşi din Basarabia 

Referitor la activitatea cu caracter „naţional-socialist" a membrilor Comitetului 
Minoritar Rus din Chişinău, s-au comunicat următoarele: 

În 1929, s-a format la Chişinău un .,Comitet al Minoritarilor ruşi", în frunte 
cu I. Zamutali, M. Certkov şi V. Matvievici. · 

Zamutali a fost pus în fruntea comitetului fiindcă a ridicat problema pădurilor 
expropriate din Basarabia, găsind susţinere în străinătate şi chiar ajutorul bănesc 
spre a aduce această problemă la bun sfârşit. în folosul proprietarilor păgubiţi prin 
exproprierea pădurilor. 

Însă activitatea lui Zamutali. care a neglijat chestiunea naţionalistă rusă, n-a 
fost aprobată de către naţionaliştii ruşi din Basarabia. iar grupul de opoziţie în 
frunte cu Oppokov. preotul Poliakov şi Leidenius. a propus un nou program de 
activitate şi anume: 

1) Păstrarea şi dezvoltarea culturii ruseşti pe baza religiei ortodoxe creştine; 
2) Organizarea apărării intereselor naţionale şi politice ale ruşilor din România. 
Vechiul comitet n-a voit să recunoască acest program şi atunci. la adunarea 

Comitetului Central, din ziua de 6 septembrie 1932, cu 9 voturi contra unul. s-a 
exprimat neîncrederea în conducerea comitetului, alegându-se un nou comitet cu M. 
Galaţan. Tolmaşevsky, Gafenco, Kviatkovsky şi Grigoreiev. Dar nici acest comitet 
n-a avut încrederea min01itarilor şi a fost ales un alt comitet cu Oppokov, Leidenius şi 
profesorul Koţovsky. 

Activitatea noului comitet începe la 18 decembrie 1932. îndată după vizita la 
Chişinău a episcopului rus. Serafim. din Viena. Pe ziua de 21 iunie 1933. comitetul 
a Uicut să apară ziarul săptămânal „Voscresenie"' (Învierea). cu caracter antisemit. 
care clin ce în ce tinde să devină organul naţional-socialiştilor_ Consulul german din 
Chişinău. Otto Hirsch, a început să publice anunturi mari în acest ziar. ceea ce 
reprezintă o subvenţie germană camuflată. 

În prezent, tirajul ziarului „Voscresenie" a ajuns în 10.000 exemplare. 

Arhivele Na/ionale lsrorice Cemrale, fond DireC{ia Generală a Poli/iei, dosar 200//933, f /6. 
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ROMÂNIA 
DIRECŢIA GENERALĂ A POLIŢIEI 
Din ziarul Universul 
Nr. 277 din 10/X/1933 

1933 octombrie 19, Bucureşti. 

Congresul romilor 

Ieri la ora 11 dim., s-a ţinut în sala ,,Ileana" din Obor, congresul ţiganilor din 
întreaga ţară, cu care ocazie aceştia s-au constituit într-o „Uniune a Romilor din 
România", sub preşedinţia d-lui G.A. Lăzărcscu-Lăzurică. 

La acest congres au luat parte câteva sute de romi - cum s-a propus să fie 
numiţi ţiganii - unii dintre ei veniţi din diferite părţi ale ţării pentru a-şi manifesta 
dorinţa de a avea o mai bună soartă. 

Dl. avocat ILIE BOROGA a arătat că, deşi popor plin de talent, ţiganii sunt 
dispreţuiţi pretutindeni. Sufletul romului este nobil, dar îi lipseşte îndrumarea. 

Studentul Gh. Potra a făcut un scurt istoric al neamului ţigănesc, arătând că. 
veniţi în Europa din ţările Gangelui,_ ţiganii au găsit un loc prielnic dezvoltării lor 
mai ales în Ţările Române. 

Situaţia lor în decursul veacurilor a fost de simpli robi, ce serveau pentru 
munci grele şi ca obiect de schimb. 

Poporul acesta a dat totuşi oameni ce au ajuns pe trepte sociale înalte. 
Aminteşte de domnitorul Ştefan Răzvan, omul de stat Nicolae Fleva, şi alţii care au 
fost ţigani. Cine n-a auzit de vestitul Barbu Lăutarul, ce ajunsese să fiţ cunoscut în 
ţările cele mai depărtate? Şi el era ţigan. 

Numele de ţigan a devenit sinonim cu vagabond. 
De aceea trebuie să vă uniţi, căci numai aşa veti face să dispară reputaţia de 

care vă bucuraţi. 
. D-l G.A. Lăzurică, preşedintele congresului, expune jalnica situaţie a ţiganilor. 

care nu mai au posibilitatea de viaţă, din cauza concurentei pe care le-o fac. fo 
special străinii. 

Ieromonahul DIONISIE LUNGU sfătuieşte pe romi să nu se mai pună în slujba 
aldlur, lei ~,1 pu1·11cască pc colea rcligioosli, put:înd servi ciri-pt misionari ai hisericii. 

D. PANAITESCU, preşedintele muzicanţilor romi. arată că pentru a ajunge 
la izbândă, ţiganii trebuie să se organizeze într-o comunitate a romilor, astfel ca cei 
bogaţi. căci există ţigani sus puşi, cărora le e ruşine astăzi să-şi spună originea - să-i 
ajute pe cei nevoiaşi. 

Au mai vorbit d-nii Başno. Ilie Rădulescu. Ioaniţescu şi d-ra Florica 
Constantinescu. 

S-au expediat telegrame M.S. Regelui şi P.S.S. Patriarhului Miron. S-a făcui 
manifestaţie de simpatie d-lor Şt. Brăiloiu, Adrian Maniu. Corneliu Zelea Codreanu. 
Ilie Rădulescu, pr. C. Dron. M.T. Romano etc., care au fost aclamaţi şi ca membrii 
onorifici ai „Uniunii" ale cărei baze s-au pus ieri. 

S-au adus mulţumiri şi studenţimii pentru atenţia cea mare pe care au 
acordat-o nevoilor romilor. 
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NOUL COMITET 

Apoi s-a ales următorul comitet pe termen de 5 ani: Grigoraş Dinicu, preşe­
dinte onorific; G.A. Lăzărescu-Lăzurică, preşedinte activ, G.D. Başno şi T. Marinescu, 
vicepreşedinţi, P. Ciuciuan, referent; I. Gh. Ioaniţescu, secretar general; P. Marinescu, 
I. Dumitrescu şi Iordan Dinu, cenzori; d-na Margareta Nicolau, preşedintă de 
onoare a secţiei feminine, d-ra Florica Constantinescu, preşedintă activă; Elena 
Negrescu, vicepreşedintă şi Kelly Petrescu, secretară generală (secţia feminină); 
Vasile Stănescu, Vasile Nicolau, Lazăr Constantin, Aurică Ştefănescu, Ion Cristescu, 
Constantin Fieraru, Voicu Ciortan, Apostol Mateiu, G. Georgescu, S. Nicolau, A. 
Stănescu, N. Rădulescu şi Gr. Dobre, membri în Comitetul Central Executiv. 

S-a votat prin aclamaţie următoarea 

MOŢIUNE 

Romii din România adunaţi azi, 8 octombrie 1933, la primul congres organizat 
de „Uniunea Generală a Romilor din România" de sub preşedinţia activă a d-lui 
G.A. Lăzărescu-Lăzurică, recunoscut de acest congres ca singur reprezentant şi 
conducător, ascultând expunerile cuvântărilor, p1imind în totul programul expus şi 
dând cunoştinţă de mijloacele legale prin care să se poată realiza dezideratele în lupta 
ele redeşteptare şi egalitate de tratament cetă\enesc din partea forurilor competente, 

HOTĂRĂSC: 

Ratifică toate hotărârile luate de acest congres. 
Confirmă Comitetul Central Executiv ales astăzi pe termenul de 5 ani cu 

drept de excluderea unuia din membri. pentru eventualele abateri grave. prin 
majoritatea de voturi ale celorlalţi membri din acest comitet. 

Ne declarăm solidari cu orice acţiune dusă de G.A. Lăzurică în folosul cauzei 
noastre. pe teren social. cultural şi spiritual. obligându-ne să respectăm cu sfinţenie 
hotătârile luate de d-sa. cu asentimentul Comitetului Executiv Central. 

Delegăm pe d. G.A. Lăzurică, împreună cu un alt membru din Comitetul 
Executiv să ne reprezinte la congresul internaţional al ţiganilor, care se va tine în 
Franţa. sau oriunde s-ar tine, şi conferim d-lui Grigoraş Dinicu, preşedinţia de onoare. 

Considerăm renegat pe orice rom care duce o altă acţiune sau se alătură unei 
alte grupări. contrarii „Uniunii Generale a Romilor din România". 

Ne legăm să fim patrioţi, dinastici şi ortodocşi, respingând orice propagandă 
subversivă şi periculoasă statului român şi bisericii ortodoxe. 

Alegem ziua de Sf. Maria ca zi de reculegere anuală, când vom fi în pelerinaj 
la una din bisericile indicate de Sf. Patriarhie. 

Vom stărui mereu pe lângă forurile competente să doneze Uniunii un teren 
ca să clădim pe el un mare cămin. în care să fiinţeze un dispensar. un serviciu de 
contencios. un ateneu popular, un adăpost pentru romii sosiţi din provincie în mod 
temporar. o grădină de copii şi sala de adunare şi legiferare a exercitării meseriei 
ele lăutar'". 

În acelaşi timp, .,Asociaţia ţiganilor din România'", de sub preşedinţia arhi­
mandritului C. Pop-Şerboianu, convocase o întrunire în sala Ionică Pandele din str. 
Teiul Doamnei (Tei), pentru a dovedi că ţiganii rămân solidari cu vechea asociaţie. 
În stradă se adunaseră câteva sute de ţigani. dar adunarea. nu s-a putut ţine din 
cauză că nu se luase din vreme cuvenita autorizaţie. 
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Pr. Pop-Şerboianu a vorbit în stradă mulţimii şi a anunţat o nouă adunare 
pentru duminica viitoare, în acelaşi Joc. 

Ţiganii care au asistat s-au declarat solidari cu conducerea asociaţiei, atâta 
timp cât acesta nu va urmări scopuri politice. · 

Arhivele Na/ionale Istorice Centrale, fond Direc/ia Generală a Poli/iei, dosar 3411922-1947, f 56. 

1933 octombrie 28 

LEGA TION DE BELGIQUE 
P- No 2037n82-

B ucarest, le 28 octobre 1933 

Les menees -hitleriennes en 
Roumanie 
L'annexe 

Le Baron Guillaume 
Ministre de Belgique a Bucarest 

a 
Monsieur Hymans 

Ministre des Affaires Etrangeres a Bruxelles 

En Roumanie, comme dans tous Ies pays ou ii existe des minoritees de race 
allemande ou de langue germanique, l'hitlerism a exerce son action. Les minorites 
allemandes de Bucovine et de Transylvanie et Ies populations de langue germanique 
comme celles qui portent Ies noms de «saxons», «souabes» etc. ont a Jeur taur prete 
une oreille attentive aux conseils venus de Berlin, ou du moins se· sont laisses 
entrainer, par Jeur ideologie germanique, a partager une partie de l'enthousiasme 
qui, en Allemagne, a mis toute la population sous l'influence de M. Hitler. 

II n'est un secret pour personne que la Legation d'Allemagne a Bucarest a 
encourage ces mouvements hitleriens. par ailleurs «secourus» directement 
d'Allemagne. Le Comte de Schulenbourg a assiste a un congres hitlerien a Sibiu. 

La manifestation Ia plus importante a laquelle se sont Iivres jusqu'a prescnt 
Ies „saxons" et Ies minorites allemandes du Nord de la Roumanie, a eu lieu a Sibiu. 
~uu~ l<1 JfrcLliuu J"uu 11ummc I'<Jlniciu:s, hwnunc d'originc <1llcnrn11Jc mais ctabli cn 

celte viile depuis longtemps, et qui est considere comme un chef par toutes Ies 
populations de race germanique de Transylvanie el de Bucovine. 

Les saxons de Roumanie, au nombre de plusieurs milliers se sont reunis le 1-er 
octohre a Sibiu, en une assemblee nationale a laquelle ont pris part des delegues de 
toutes Ies regions du pays. pour decider l'attitude ;1 prendre en presence du 
mouvement raciste en Allemagne. 

A celte reunion. qui a dure de 9 heures du matin 11 7 heures du soir. seuls Ies 
journalistes saxons ont ete admis. malgre la protestation de tous Ies autres. 

Un programme, redige par un comite special. a ete discut~ par pres de 
cinq uan te ora te urs. 

La lutte a ete vive entre Ies chefs des national-socialistes allemands et Ies 
saxons qu'ils ont cherche a entrainer a adopter Ie catechisme de M. Hitler. 
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Parmi Ies propositions adopte sur l'avis des nationaux-socialistes, l'on cite: le 
travail obligatoire pour tous Ies jeunes saxons; tout jeune homme saxon sera exclu 
de toute fonction et de toute societe saxonne s'il se refuse a travailler pour la 
communaute saxonne, 3 mois dans Ies villages. 

La question a ete aussi discutee si Ies deputes saxons peuvent se faire inscrire 
dans un parii politique contre l'avis des saxons; Ies nationaux-socialistes ont fait 
accepter que Ies deputes saxons auraient ce droit. 

II a ete admis aussi que Ies representants du peuple saxon n'auraient de 
relation avec aucun Etat etranger, en dehors de l'Allemagne, et que tous ceux qui 
seraient reconnus comme appartenant a la francmac;:onnerie seraient exclus du sein 
du peuple saxon. 

La presse saxonne devra etre surveillee. Les banques saxonnes devront etre 
«enlevees des mains des capitalistes et des etrangers»; elles ne devront aider que Ies 
commerc;:ants et Ies paysans saxons. 

Le dr. Hans Otto Roth, chef des minorites allemandes qui, ii y a peu de 
temps encore, s'etait declare partisan convaincu du liberalisme et de la democratie, 
a prononce une philippique violente contre le regime democratique roumain et 
marque son adhesion aux principes national-socialistes. 

Enfin l'assemblee a vote la motion dont je vous transmets une copie sous ce pli. 
Vous constaterez, Monsieur le Ministre. comment apres avoir declare «son 

attachement au sol de son pays et sa fidelite au pays et a l'Etat qui comprend dans 
ses frontieres Ies regions habitees par lui». le peuple saxon se declare uni au peuple 
allemand «d'âme et de fait» pour donner un magnifique exemple de !'unite allemande». 

Des corteges de chemises brunes ont defile a Sibiu a l'occasion de celte 
reunion et dans quelques autres villes du pays. 

Comme la ligue antisemite. presidee par M. Cauza. et la »Garde de Fer» de 
M. Codreanu ont marque. a leur taur, une activite exceptionnelle. depuis l'arrivee 
au pouvoir en Allemagne du parti national-socialiste, la question s'est naturel­
lement posee de savoir si ces deux partis ne feraient pas cause commune avec le 
nouveau parti hitlerien roumain. 

II semble que jusqu'a present l'entente ne s'est pas faite. L'on m'a affirme 
que « le Garde c.le Fer» y serai! opposee car elle veut garder un caractere nettement 
roumain. 

L'ai interroge M. Mironesco, Ministre de l'Interieur, sur Ies dangers, - dont 
on a fait etat dans la presse roumaine et etrangere, - que pourrait presenter pour 
l'Etat roumain un developpement des menees hitleriennes en ce 'pays. 

II m'a repondu en ces termes: .,On exagere l'importance de l'agitation 
hitlerienne en Roumanie. Pour des raisons de politique interieure, certains partis 
ont «ameute l'etranger». 

Le gouvernement ne pense pas qu'il y ait un danger de ce cote. En taule 
hypothese. ii est i1 meme de prendre Ies mesures necessaires pour arreter a tout 
moment tout mouvement subversif. 

«II a interdit le port des uniformes civils. Mais l'on constate que Ies tribunaux 
n'appliquent pas Ies sanctions prevues. Les juges trouvent toutes sortes de pretextes 
pour refuser l'application de la Joi: Tantât ils declarent que le delinquant, n'ayant 
qu'une chemise de couleur. ne portait pas !'uniforme interdit. Tantât ils admettent 
qu'un manteau sur !'uniforme absout celui qui a ete defere a la justice. 
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»Le Gouvernement n'a pas dissous Ies associations de droite parce qu'il ne 
le croit pas necessaire et que, d'autre part, ii craint qu'aussitât cette mesure prise, 
Ies partis de l'opposition s'uniront a leurs membres, pour s'attaquer-a lui. L'opposition 
nous accuse aujourd'hui de faiblesse. Demain elle fera cause commune avec toutes 
Ies tetes chaudes de ces associations contre nous. 

«Mais nous essayons d'accentuer Ies divergences de vues qui existent entre 
Ies differents groupements des adherents au mouvement hitlerien en Roumanie. et 
surtout parmi Ies saxons, pour neutraliser leur action. 

«Au reste, ii ne s'agit que d'associations comprenant un nombre encore 
restreint de membres - quelques dizaines de milliers seulement». 

Arhivele Naţionale Istorice Centrale. colecţia Microfilme Belgia. rola 5Y, c. 272-275: Ministere des Affain. 
Etrangeres et du Commerce Exterieure, Bruxelles, Correspondance politique, Legations, Legation de 
Belgique. Bucharest, Serie generale Roumanie. dos. JIX/80 (Ministerul Afacerilor Externe fi al c;:ome,rulu1 
Exterior, Bruxelles, Corespondenţă politică, Legarii. Legaţia Belgiei, Bucureşti. Serie generală România. 
dosar J{)/1811). 

Traducere 

P-No 2037/782 Bucureşti, 28 octombrie I 933 
Manevrele hitleriste în România 
I anexă 

Baronul Guillaume 
Ministrul Belgiei la Bucureşti 

către 

Domnul Hymans 
Ministrul Afacerilor Externe şi al Comerţului Exterior 

.,În România. ca în toate ţările unde există minorită\i de rasă germană sau de 
limbă germanică. hitlerismul s-a aflat în acţiune. Minorităţile germane din Bucovina 
şi Transilvania şi populaţiile de limbă germană cum sunt acelea care poartă numele 
de .. saşi" .. ,şvabi" etc. au aplecat, la rândul lor. urechea la sfaturile venite de la Berlin 
sau. cel puţin. s-au lăsat antrenate, prin ideologia lor germanică. în împărtăşirea entu­
ziasmului. care. 111 Germania. a adus toată populatia sub mfluen\a domnului Hitler. 

Nu este un secret pentru nimeni că Legaţia Germaniei Ia Bucureşti a încurajat 
aceste mişcări hitleriste, de altfel „ajutate" direct de Germania. Contele de Schulenburg 
a asistat la un congres hitlerist Ia Sibiu. · 

Manifestaţia cea mai importantă la care au recurs. până acum, .,saşii" şi 
minoritătile germane din nordul României. a avut loc la Sibiu. sub conducerea unui 
anu1ne Fabricius. persoană de 01igine germană. dar stabilit. în acest oraş de multă vreme 
şi care este considerat ca şef de toate populatiile de rasă germanică din Transilvania 
şi Bucovina. 

Saşii din România. în număr de câteva mii. s-au adunat la 1 octombrie Ia Sibiu, 
într-o adunare natională la care au luat parte delegaţi din toate regiunile ţării. pentru a 
decide atitudinea ce urmează a fi luată faţă de mişcarea rasistă din Germania. 
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La această întrunire, care a durat de la ora 9 dimineaţa până Ia 7 seara, numai 
jurnaliştii saşi au fost admişi, în ciuda protestelor celorlalţi. 

Un program întocmit de un comitet special, a fost discutat de aproape cincizeci 
de oratori. 

Lupta a fost aprinsă între şeful naţional-socialiştilor germani şi saşii pe care 
au încercat să-i determine să adopte catehismul domnului Hitler. 

Printre propunerile adoptate la sugestia naţional-socialiştilor, se menţionează; 
munca obligatorie pentru toţi tinerii saşi; orice tânăr sas va fi eliminat din toate 
funcţiile şi din toate societăţile saşilor dacă refuză să lucreze pentru comunitatea 
sa~ilor <timp de> 3 luni în oraşe şi 2 luni Ia sate. 

S-a discutat, de asemenea, dacă deputaţii saşi se pot înscrie într-un partid 
politic. împotriva voinţei saşilor; naţional-socialiştii au făcut să accepte <ideea> că 
deputaţii saşi au acest drept. 

Presa săsească va trebui să fie supravegheată. Băncile săseşti vor trebui să fie 
«scoase din mâinile capitaliştilor şi ale străinilor»; ele nu trebuie să-i ajute decât pe 
negustorii şi ţăranii saşi. 

Dr. Hans Otto Roth, şeful minorităţii germane, care cu puţin timp în urmă 
s-a declarat partizan convins al liberalismului şi democraţiei, a pronunţat o filipică 
violentă la adresa regimului democratic românesc şi şi-a exprimat adeziunea la 
principiile naţional-socialiste. 

În sfârşit. adunarea a votat o moţiune pe care v-o transmit în copie în această 
scrisoare. 

Veţi constata, domnule ministru. cum după ce şi-a declarat „ataşamentul fată 
de pământul patriei şi fidelitatea faţă de ţară şi <de> statul care cuprinde în 
frontierele sale regiunile pe care le locuieşte··. populaţia săsească s-a declarat solidară 
cu poporul german «în inimă şi în faptă p~ntru a da un exemplu măreţ al unităţii 
germane». 

Cortegii de cămăşi brune au defilat la Sibiu, cu ocazia acestei adunări şi în 
alte oraşe ale tării. 

Cum liga antisemită, prezidată de dl. Cuza şi Garda de Fier a domnului 
Codreanu au avut. la rândul lor, o activitate excepţională de la venirea la putere în 
Germania a Partidului Naţional-Socialist s-a pus în mod firesc problema dacă cele 
clouă partide nu vor face cauză comună cu noul partid hitlerist român. 

Se pare că. până în prezent. întelegerea nu s-a făcut. Mi s-a spus că Garda de 
Fier s-a opus <înţelegerii> deoarece vrea să-şi păstreze un caracter pur românesc. 

L-am întrebat pe dl. Mironescu. ministrul de interne <ce părere are> despre 
pericolul - relevat de presa română şi străină - pe care l-ar putea reprezenta pentru 
statul român o dezvoltare a manevrelor hitleriste în această ţară. 

Mi-a răspuns în aceşti termeni: «Se exagerează importanţa agitaţiei hitleriste 
în România. Pentru motive de politică internă. anumite partide au asmuţit străinătatea. 

Guvernul nu crede că există un pericol din această parte. În orice ipoteză. el 
t.:sle capabil să ia măsurile necesare pentru oprirea în orice moment a oricărei 
mi~cări subversive. 

<Guvernul> a interzis purtarea de uniforme civile. Dar se constată că tribu­
nalele nu aplică sancţiunile prevăzute. Judecătorii găsesc tot felul de pretexte 
pentru a refuza aplicarea legii: când declară că delincventul, neavând decât o 
cămaşă de <această > culoare, nu purta o uniformă interzisă, când admit că o haină 
purtată peste uniformă îl absolvă pe cel deferit justiţiei. 
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Guvernul nu a dizolvat asociaţiile de dreapata, pentru că nu consideră 
necesar şi pentru că, pe de altă parte se teme că, de îndată ce această măsură ar fi 
luată, partidele de opoziţie îşi vor uni forţele pentru a-l ataca. Opoziţia ne acuză 
astăzi de slăbiciune. Mâine ea va face cauză comună cu toate capetele înfierbântate 
ale acestei asociaţii împotriva noastră. 

Dar noi încercăm să accentuăm divergenţele de vederi care există între 
diferitele grupări de aderenţi la mişcarea hitleristă în România, şi, mai ales, în 
rândul saşilor, pentru a neutraliza acţiunea lor. 

În rest, nu e vorba decât de asociaţii cu un număr încă rest_râns de membri -
doar câteva zeci de mii". 

Baronul Guillaume 

1933 noiembrie 7-8, Bucureşti 

Partidul Evreiesc din România 

PROGRAMUL ŞI STATUTELE PARTIDULUI EVREIESC DIN ROMÂNIA 
votate la Congresul General din 7-8 Noembrie 1933. 

Discursul de deschidere al Congresului. Bucureşti 1934 
Discurs de deschidere a primului Congres al Partidului Evreiesc din România. 

ţinut de dl dr. Theodor Fischer 

Domnilor delegaţi 

Un zbucium sufletesc vibrează în mine. o luptă între sentimente contrarii are 
loc în inima mea, când iau cuvântul pentru a deschide primul congres al Partidului 
Evreiesc din România. Sunt mişcat de bucurie la gândul că în evoluţia de 15 ani a 
vietei evreieşti, dominată de spiritul primenirii naţionale a lui Israel, evoluţie ce 
după formarea României Mari începuse în toate provinciile ei, adunarea de astăzi. 
- un parlament al cetăţenilor evrei din ţară pătrunşi de conştiinţa apartinerei lor la 
poporul evreu, - constituie o culme, la atingerea căreia prin îndeplinirea zeloasă a 
datoriei ce mi-am asumat-o. am contribuit şi eu. Munca acestui congres, convocat 
cu caracterul unei constituante a Partidului Evreiesc din România, are ţelul de a 
pune coroana pc opera i11i[iata pdn crcdrcu dccsrui palliu. auktl upc1d I.le u11i1c a 
fortelor politice, de care dispune populaţiunea evreiască din tară. Şi a inaugura o 
asemenea muncă. desigur îti inspiră un sentiment înălţător. In acelaşi timp însă, 
simt pe inima mea greutatea de plumb. cu care apasă asupra ei cugetul, cât de tristă 
este perioada din viaţa poporului evreu. în care am venit la întrunirea de astăzi a 
partidului nostru. Trăim în timpul unor dureri mari de naştere ale istoriei. În evoluţia 
omenirei civilizate se apropie începutul unei ere noi. aducând cu sine prefaceri 
extraordinare şi ni se pare. că vedem şi simtim convulsiunile care vestesc naşterea 
acestei ere. Ceata necunoscutului acoperă calea ce duce spre ziua de mâine. În 
directia trecutului. mintea omenească este capabilă să parcurgă, străbătând infinitul 
lan\ al efectelor şi cauzelor, un drum îndelungat, până când înaintea cauzei ultime 
se opreşte neputincioasă. În direcţia viitorului însă, chiar primei licăririi a privirii, i 
se opune zidul de nepătruns al lui .,Ignoramus". În adâncul întuneric al nesiguranţei 
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păşeşte omenirea către noua epocă a istoriei sale în formaţiune. În întunericul unui 
asemenea drum spre viitor se poate întâmpla uşor, ca luminile false ale unor fantezii să 
atragă masele omeneşti în mocirlele de rătăciri şi psihoze. Instinctele bestiale ale 
omului primitiv, suprimate prin procesul civilizării, reapar atunci şi ajung la o 
dom.inaţie diabolică, pentru a năvăli în lume cu efect distrugător şi nimicitor. Este 
explicabil, că această năvălire se îndreaptă în direcţia rezistenţei celei mai mici. Şi 
pe cine îl întâlneşte acolo în primul rând? Bineînţeles colectivităţile evreieşti, pretu­
tindeni minoritare. eternii ţapi ispăşitori ai istoriei. 

Acesta este caracteristicul situaţiunii actuale a poporului evreu. Soarta tragică a 
fraţilor noştri din Germania nu trebuie concepută, ca un fenomen cauzat de factori 
speciali fără legătură cu mersul general al lumii, ci este a se considera ca o apariţie 
simptomatică determinată de împrejurările specifice ale existenţei neamului nostru. 
Un fulger din nourii negri de pe orizontul viitorului apropiat al lui Israel, care 
aruncă o lumină edificatoare asupra situaţiei generale a poporului evreu. O rază de 
lumină, care ne face să vedem şi să ne îngrozim! Într-o asemenea vreme ideea con­
centrării forţelor pe baza conştiinţei apartenenţei la comunitatea destinelor evreieşti, 
idee.a cărei întruchipare o reprezintă organizaţia noastră, cu drept cuvânt trebuie să 
exercite o putere magnetică de atracţiune asupra tuturor acelora ce coboară din 
strămoşi evrei. Din instinct şi oile se strâng laolaltă, când se apropie furtuna. 

Să mai fie oare aci în ţară mulţi evrei. ale căror suflete sunt inaccesibile 
pentru magnetismul ideii de unire a forţelor? 

Aceasta nu e de presupus. Şi de aceea socotesc că pot vedea în congresul de 
astăzi al Partidului Evreiesc din România o adunare, care reprezintă totalitatea 
populaţiunii evreieşti din ţară. 

Căci afirmarea voinţei de existentă a acestei populaţiuni. atât în ce priveşte 
starea indivizilor din sânul ei, ca cetăţeni egal îndreptăţiţi ai Statului Român. cât şi 
în privinţa fiinţei sale de colectivitate etnică ce face parte integrantă din poporul 
evreu. se exprimă în modul cel mai pregnant prin organizaţia cu denumirea „Partidul 
Evreiesc din România", prin firea acesteia, precum şi prin programul său şi statu­
tele sale. 

În ce constă firea acestei organizaţiuni?· 
Ea este instrumentul acelei politici. care se determină de exigenţele vieţii 

cvreie~ti din România? 
Prin noţiunea de exigenţe ale vieţii evreieşti în nici un chip nu trebuie înţeleasă o 

simplă reunire a nevoilor individuale ale tuturor cetăţenilor evrei. 
Exigente ale vietei evreieşti sunt numai trebuinţele ce izvorăsc din conştiinţa 

comunităţii destinelor evreieşti şi numai politica determinată de aceste trebuinţe 
merită denumirea de politică evreiască. · 

Orice politică serioasă este îndreptată către un scop suprem. 
Cum s-ar putea defini scopul suprem. sc1u cu alte cuvinte idealul politicii 

cvrcc~li. al cărei instrument este Partidul Evreiesc? 
Acest ideal nu poale fi decât idealul urmărit în general prin politica oricărei 

minorităţi etnice. ~i anume: cucerirea emancipării colective a minorităţilor. 
Emancipaţia în diferitele ţări a indivizilor de origine etnică străină. darul 

făcut şi evreilor din secolul XIX sub inspiraţia lozincilor de fraternitate şi egalitate 
ale revoluţiei franceze. a lăsat nerezolvată problema minorităţilor etnice în genere 
~i. mai ales. problema evreiască. 
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Experienţa ne arată decepţiunile la care a dus tendinţa de asimilare naţional 
inerentă spiritului liberalismului, care a acordat drepturile cetăţeneşti indivizilor d 
origine etnică străină pe baza ficţiunii, că prin emancipare îşi pierd sufletul de origin 
şi se naturalizează, adică dobândesc natura unor membri ai naţiunei dominante. 

În ce priveşte fracţiunile poporului evreu din toată lumea, asimilarea nu 
reuşit decât în mică parte, şi contribuind prea puţin Ia normalizarea situaţiei' lor, da 
mai mult la înăsprirea relaţiunilor între ele şi popoarele conlocuitoare, - a dus î 
zilele noastre Ia fenomenul unei politici de disimilare, care s-a desfăşurat înainte 
ochilor noştri în formă atât de barbară în Germania naţional-socialistă. 

Nu se ajungea aici dacă s-ar fi emancipat în locul indivizilor de origine etni 
străină, minorităţile etnice, în locul evreilor ca persoane, colectivităţile etnice evreieşt 

Din cauza lipsei emancipării colective trebuie să vedem astăzi, cum se clatin 
şi este ameninţată cu prăbuşirea clădirea emancipaţiei individuale evreieşti, care 
apărut odinioară înaintaşilor noştri ca o superbă realizare a supremei lor năzuinţ" 

Aşadar idealul către care urmează să se îndrepte politica evreiască în Români 
nu poate fi decât cucerirea emancipării colective a minorităţilor etnice din aceast 
ţară şi între ele şi a minorităţilor evreieşti. Oricât de lung să fie drumul până l 
realizarea acestui ideal, numai el poate să fie drumul populaţiunei evreieşti di 
România. urmând această cale condusă de principiile călăuzitoare, pe care se bazea 
programul Partidului Evreiesc. 

În fruntea acestor principii fundamentale stă solidaritatea cea mai fermă 
noastră cu naţiunea română în tot ce priveşte fidelitatea şi devotamentul către Tro 
şi Pat_rie. 

Înţelegem să participe cu tot sufletul, dar modeşti. la toate bucuriile şi durerii 
naţiunii române, fără ca patriotismul nostru să se manifeste în forme prea zgomo 
toase sau chiar într-un mod contrar bunului simt. 

Al doilea loc, în ordinea principiilor călăuzitoare ale politicii noastre. est 
ocupat de o vigilenţă şi perseverenţă desăvârşită în a apăra de orice ştirbire inie 
gritatea patrimoniului de drepturi civile şi politice prevăzut de constituţia ţării şi î 
a pretinde traducerea în fapt a prevederii constituţionale privitoare la egalitate 
perfectă cetăţenească faţă de cetăţenii de origine etnică evreiască. 

Partidul Evreiesc nu poate cunoaşte nici un coinpromis. când este vorba d 
orice măsură a puterii publice. faţă de un evreu. care contrazice materialmente sa 
în spiritul ei principiul egalităţii cetăţeneşti. 

Lozinca noastră trebuie să fie lupta cca mai aprigă. pentru a a.iunBe la acte 
văratul constituţionalism şi legalism. care nu este decât acolo unde nu se încearc 
numai păstrarea aparenţelor. ca şi unde aplicarea legilor şi regulamentelor se fac 
în toate domeniile vieţii de stat în spiritul dreptăţii ·şi al nepărtinirii. 

Politica Partidului Evreiesc urmează a fi călăuzită şi de principiul unei stator­
nicii hotărâte în păşirea pe drumul către idealul emancipării colective a minori­
tăţilor etnice din România şi între ele fireşte si a minorităţii evreieşti . 

. Trebuie să facem necontenit cele mai mari eforturi pentru a obţine de la 
stalul român aşezarea şi susţinerea fundamentelor juridice. morale şi materiale, pe 
care viaţa spirituală proprie a acestor colectivităţi naţionale să se poată dezvolta, 
complet fără nici o stingherire. 

Apropierea treptată de acest scop suprem. de bună seamă. va fi caracterizată 
prin posibilitatea unor realizări mai mult sau mai puţin esenţiale, va fi nevoie însă 
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de un discernământ ager pentru a aprecia în mod exact orice posibilitate de realizare 
din punctul de vedere, dacă prin ea într-adevăr facem un pas înainte spre idealul 
nostru, sau tocmai din contra, ne depărtăm de el. Nici o realizare nu poate fi atât 
de importantă, ca în schimbul ei Partidul Evreiesc să abandoneze scopul suprem al 
politicii sale şi să trădeze idealul înscris pe steagul său. Orice tentativă spre a-1 abate 
din drumul către acest ideal va fi respinsă de el fără şovăire. 

Un al patrulea principiu călăuzitor al politicii noastre urmează să fie 
încrederea în democraţie. Tocmai în vremurile de astăzi, când pretutindeni şi de 
asemenea, şi în ţara românească, tabăra adversarilor democraţiei este în continuă 
creştere, direcţiunea politicii minorităţilor etnice trebuie să fie cu stricteţă paralelă 
aceleia în care se mişcă politica susţinătmilor şi apărătorilor democraţiei. Năzuinţele 
noastre, fireşte, se îndreaptă către o democraţie sinceră şi nefalsificată, căci numai 
adevărata posibilitate de cârmuire a statului conform voinţei obşteşti asigură mino­
rităţilor etnice, o bază solidă pentru speranţa, ca printr-o operă statornică de lămurire 
a naţiunii majoritare să ajungă la emanciparea colectivă, Ia care râvnesc. 

Nu se poate confunda însă democraţia cu un desfrâu complet al tuturor 
curehtelor. care tind la nimicirea derriocraţiei. Faţă de aceşti duşmani de moarte, 
democraţia nu poate fi apărată numai prin grai şi scris. De aceasta trebuie să se ţină 
seamă în vremurile tulburi pe care le trăim. 

În asemenea împrejurări Partidul Evreiesc tocmai în interesul apărării 
ordinii constituţionale şi a adevăratei democraţii, crede necesară îngrădirea într-o 
măsură anumită a libertăţilor democratice. subliniindu-şi însă în această privinţă 
desideratul de căpetenie ca aceste îngrădiri să fie egale pentru toţi.Dacă se înţelege 
necesitatea măsurilor faţă de curentele extremiste de stânga, trebuie să se aplice 
aceleaşi măsuri pentru reprimarea curentelor extremiste de dreapta, tot atât de 
periculoase pentru ordinea constituţională. . . 

Domeniul problemelor economice şi sociale care frământă ţara, nu cade în 
afară de preocupările Partidului Evreiesc. însă activitatea ei pe acest tărâm trebuie 
totdeauna călăuzită de o obiectivitate şi imparţialitate perfectă în vederea intereselor 
tuturor categoriilor profesionale şi claselor sociale. din care se compune populaţiunea 
evreiască din România. 

Nimănuia nu îi este îngăduit să desconsidere realitatea. că în România 
majoritatea de 80% din consumatori este o populaţie rurală cu o produc\ie agricolă 
si astfel fără asigurarea unei puteri de consumaţie mai ridicată a acestor produ­
cători, o bună stare a producătorilor orăşeneşti este neimaginabilă. 

La chibzuirile privitoare Ia amestecul statului în viaţa economică, fireşte, se 
impune tragerea anumitor concluziuni din această realitate; trebuie însă evitată 
orice exagerare în această privinţă. 

De aceea. Partidul Evreiesc nu poate înceta să preconizeze un tratament pe 
picior de egalitate. a tuturor factorilor de producţie şi a tuturor claselor sociale. 

. Al şaselea principiu fundamental al politicii. în serviciul căreia funcţionează 
Partidul Evreiesc. priveşte felul său de a lua pozi\ie faţă de problemele interne din 
viaţa religioasă şi culturală a populaţiunii evreieşti din România. 

Partidul Evreiesc fiind un cadru de unire a forţelor politice de care dispun 
cetăţenii pătrunşi de conştiinţa comunităţii destinelor evreieşti, fără a avea în vedere 
deosebirile concepţiilor lor religioase şi culturale, până la o anumită limită trebuie 
să se ferească de amestecul în lupta dintre curentele ce izvorăsc din aceste concepţii 
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diferite. Care este această limită? Neutralitatea imparţială de bună seamă, poate fi 
conservată numai atâta timp, cât vreun curent religios sau cultural nu vine în 
contrazicere cu însăşi baza ideologică a organizaţiei noastre, adică nu periclitează 
interesele generale evreieşti, aşa cum sunt concepute în ideologia, în care sunt fixate 
rădăcinile Partidului Evreiesc. Orice curent ce ar trece peste limita unei compa­
tibilităţi cu interesele generale, a căror salvgardare este menirea Partidului Evreiesc, 
trebuie combătut de el cu toată hotărârea. 

În afară de principiile conducătoare ale programului ce se adoptă de către 
Partidul Evreiesc, sunt şi unele principii ale statutelor lui care urmează să fie o 
emanaţie a ideologiei sale de bază. 

Din ideologia politicii evreieşti, al cărei instrument este Partidul Evreiesc, nu 
cuprinde decât idei şi sentimente inerente conştiinţei firelor ce ne leagă pe toţi de 
entitatea poporului evreu. neavând nici un fel de legătură ideologică cu reminis­
cenţele vieţii de stat antebelice din diferite provincii ale ţării. 

De aceea, se impune libertatea vieţii partidului de sub influenţa oricăror 
consideraţiuni regionaliste. · 

Cu doi ani şi jumătate înainte. la 4 mai 1931. înjghebarea partidului s-a produs 
prin. fuziortarea celor patru organizaţiuni regionale. care până atunci au îndeplinit 
în cele patru provincii ale ţării rolul de instrument al unei politici evreieşti în 
înţelesul ideologiei noastre. 

În intervalul celor doi ani şi jumătate, caracterul acestui proces istoric de 
înjghebare a partidului. a fost imprimat prea accentuat întregii vieţi a partidului. 

Astăzi, când urmează să dăm dezvoltării viitoare acestei vieţi, printr-o con­
stituţie definitivă a partidului, îndrumarea cea mai potrivită. ni se impune îngrijirea. 
ca această stare de lucruri să nu mai dăinuiască şi astfel nu putem ezita să facem tot 
posibilul pentru a elimina din viaţa partidului tendinţele regionaliste. 

Interdependenţa între marea masă a membrilor. a partidului şi conducerea 
lui centrală trebuie regulamentată în aşa fel. încât la soluţionarea nici unei chestiuni 
de metodă sau persoană să nu fie decisivă vreo consideraţiune regionalistă. 

De acum înainte membrii partidului să nu se mai distingă ca evreii din Vechiul 
Regat. Transilvania, Bucovina sau Basarabia! De acum înainte viaţa partidului să fie 
expresiunea curată a ideii noastre de bază, că facem parte dintr-o singură colectivitate 
etnică minoritară într-o singură ţară! 

Un alt principiu al statutelor partidului îl constituie norma generală. că sarcina 
procură1ii mijloacelor financiare indispensabile pentru asigurarea capacităţii de acţiune 
a partidului urm<!aza a fi supui lalJ în muu prupuqiunul Jc toli membrii partidului. 

Sprijinul material al Partidului Evreiesc. care nu ajunge niciodată în situaţia 
de a distribui avantaje. nu poate fi furnizat pe temeiul unor consideraţiuni d~ interes 
individual. La acest sprijin. inspiraţi de simţul datoriei, toţi membrii partidului deopotrivă 
trebuie să-şi dea contribuţia într-o măsură corespunzătoare situaţiei lor materiale. 
Numai prin realizarea unui asemenea sistem financiar va dispune partidul de mijloace 
materiale suficiente pentru îndeplinirea menirii sale. 

Pe lângă programul şi statutul partidului şi în privinţa metodei sale de acţiune se. 
pot formula principii călăuzitoare. 

Evitarea ciocnirilor inutile. ferirea de orice aparentă de agresivitate. calm şi. 
moderaţiune în formă. hotărâre şi stăruinţă însă în fond ... suaviter in modo fortiter1 
in re": acestea sunt principiile conducătoare ale tacticii. cu care Partidul Evreiescj 
va putea să lucreze fructuos pentru realizarea programului său. 

1 
i 
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DOMNILOR DELEGAŢI, 

Asupra acestui prim congres al Partidului Evreiesc din România, chemat să-l 
ducă într-o perioadă de consolidare şi de creştere a capacităţii sale de acţiune sunt 
aţintite priviri nu numai din lumea evreiască. ci şi din partea diferitelor grupări 
politice din ţară. 

De aceea mi se pare util să precizez cu acest prilej situaţiunea noastră atât 
faţă de acei evrei. care nu fac parte din organizaţiunea noastră, cât şi faţă de celelalte 
partide politice din ţară. 

Ne lipsim cu regret de orice evreu care este în afară de cadrele organizaţiei 
noastre. în nici. un chip însă nu ne gândim să-l duşmănim. Respectăm convingerile 
acestor elemente evreieşti. fie izolate, fie organizate, şi în orice chestiune, în care 
întâlnim dorinţa lor de a colabora cu noi, le întindem mâna spre o frăţească conlucrare. 
Nu încetăm însă a propaga convingerea noastră, că exclusiv în cadrul organizaţiei 
noastre este locul fiecărui evreu conştient şi dornic să-şi exercite drepturile politice 
într-un mod folositor obştii evreieşti din ţară. De aceea nici nu vom obosi să-i 
chemăm pe toţi sub drapelul noas.tru. 

· În ce priveşte poziţia noastră fată de grupările politice din ţară, se poate 
caracteriza în modul următor: 

Făcând abstracţie de adversitatea noastră naturală faţă de grupările politice 
cu caracter antisemit, privim toate partidele româneşti care îşi bazează activitatea 
pe fundamentul aşezămintelor constituţionale democratice ale ţării, cu acelaşi 

respect şi cu aceeaşi consideraţie. Ca grupare politică cu interese limitate la susţinerea şi 
înfăptuirea revendicărilor unei minorităţi etnice. rivalitatea dintre aceste partide de 
guvernământ pentru putere ne lasă indiferenţi. Noi cerem fiecăruia deopotrivă. ca 
investit cu puterea cârmui1ii să respecte drepturile noastre. să guverneze în înţelesul 
unui adevărat constituţionalism şi legalism. aşa cum îl preconizăm noi şi să contribuie. 
prin soluţionarea unor probleme ale vieţii evreieşti din ţară în concordanţă cu reven­
dicările noastre programatice, la apropierea de idealul partidului nostru. 

Raporturile noastre cu celelalte-partide minoritare. precum se înţelege de la 
sine. sunt date prin însăşi firea partidului nostru de instrument politic al unei 
minorităţi etnice. 

Oricâte deosebiri să existe între minorităţile etnice din ţară. în ce priveşte 
fdul aşezării lor geografice. condiţiunile lor economice. străduin\ele lor culturale şi 
întreaga lor structură sufletească. însemnătatea politică pentru ele a faptului că sunt în 
situaţia ele minoritate. este. dacă nu identică, cel puţin asemănătoare. 

Situaţiunii de minoritate prin firea lucrurilor. îi este inerentă necesitatea de 
a se mulţumi cu posibilităţi mărginite de valorificare a energiilor, iar dacă la aceasta 
se mai adăuga undeva o mânuire a puterii publice caracterizate prin lipsa adevă­
ratului constituţionalism şi legalism. pentru toate minorităţile etnice din statul respectiv 
st: nasc suferinţe, doleanţe. probleme şi revendicări de aceeaşi natură. 

Se impune deci de la sine un raporr de armonioasă frăţie între organizaţiile 
politice ale minorităţilor etnice din România. 

Noi suntem doritori să menţinem şi să cultivăm asemenea raporturi cu toate 
partidele minoritare ale ţării subînţelegând şi Partidul German, în sânul căruia, 
precum sperăm. se va afirma şi în viitor concepţia democratică constructivă. singura 
compatibilă cu condiţiunile de existenţă ale unei minorităţi etnice, care a carac­
terizat acest partid în trecut. 
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Politica noastră nu se îndreaptă împotriva nici unui grup etnic sau social din 
ţară. Vrem pace cu toţi concetăţenii, vrem posibilitate de muncă, vrem să contribuim 
la propăşirea ţării! Pace, muncă şi progres! Acestea sunt lozincile înscrise pe steagul, sub 
care Partidul Evreiesc din România îşi duce lupta în arena politică a ţării. 

Domnilor! Aţi venit aici din toate ţinuturile ţării, pentru a vă da contribuţia 
la o operă de însemnătate covârşitoare pentru evoluţia pe mai departe a vieţii 
evreieşti între graniţele statului român. 

Ordinea de zi ce urmează a fi rewlvată de primul congres general al partidului 
nostru. înfăţişează un vast teritoriu de lucru. unde fiecăruia dintre Dvs. îi este 
oferită putinţa de a contribui prin luminile sale, ca această Constituantă a partidului 
să-şi îndeplinească misiunea cu un succes desăvârşit. 

Să fiţi conştienţi. domnilor, în ce vremuri sunteţi sortiţi a săvârşi o operă de 
întărire a instrumentului politic, care este Partidul Evreiesc din România. spre 
binele totalităţii populaţiunii evreieşti din această ţară. 

Să fi\i conştienţi de faptul, că mai presus de interesele proprii ale Dvs., indivizi 
muritori şi mai presus de interesele membrilor familiei Dvs., de asemenea. indivizi 
muritori - interese ce fireşte trebuie salvgardate prin sacrificiul energiilor cheltuite 
de Dvs. în calitatea de membrii conducători ai ·Partidului Evreiesc din România -
dar mai presus de toate aceste interese, stă o cauză sfântă în slujba căreia urmează să 
lucra\i aici: cauza naţiunii evreieşti nemuritoare! 

Nu există mai mare fericire pentru omul muritor decât a se simţi o verigă în 
lanţul generaţiilor trecute şi viitoare ale neamului său nemuritor! 

Să plutească acest gând înălţăwr asupra adunării noastre şi munca ei va fi 
binecuvântată! 

. Cu această urare vă zic „bine aţi venit'· şi declar deschis primul congres al 
Partidului Evreiesc din România. · 

PROGRAMUL PARTIDULUI EVREIESC DIN ROMÂNIA 

I 

Introducere 

Existenta popula\iunii evreieşti din România. atât în ce priveşte drepturile 
politice ale indivizilor din sânul ei. ca cetăteni. cât şi în ce p1iveşte fiinta ei de colecti­
vitate etmca. ca o parte integranta din poporul evreu. :,c: <1fi11ua pi-in u1go11izaţia 
nun~ită .. Partidul Evreiesc din România". 

Politica acestei organiza\iuni este determinată de conştiinta că populaţiunea 
evreiească din România este în mod indestructibil legată de entitatea naţională a 
poporului evreu. 

La baza acestei politici stă ideea că în sufletul oricărui cetăţean al României. 
deci ~i în acela al cetăţeanului de origină evreiească. pot coexista în mod armonic 
sentimentele ele patriotism şi afecţiune sinceră către statul român şi sentimentul de 
fidelitate la legăturile cu colectivitatea etnică din care face parte. 

Partidul Evreiesc concepe statul român ca o fiinţă colectivă superioară, care 
uneşte pe cetăţenii săi. indiferent de originea etnică, spre a-şi îndeplini misiunea 
realizării gradului cel mai înalt de civilizaţie omenească pe teritoriul său. El este 
fireşte purtătorul aspiraţiunilor naţiunii române. al cărei geniu l-a creat. Aceasta 
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însă nu exclude, ca în exercitarea puterilor sale să se manifeste ca un factor deasupra 
colectivităţilor etnice din sânul său. 

II 

Principii călăuzitoare 

Principiile călăuzitoare ale Partidului Evreiesc sunt următoarele: 
a) Identificarea sufletească cu Naţiunea Română pe tărâmul devotamentului 

către Tron, dragoste de Patrie şi credinţa către ideea de stat. 
b) Actiunea hotărâtă şi continuă pentru traducerea în fapt a prevederilor 

din Constituţie, referitoare la egalitatea în drepturi a tuturor cetăţenilor indiferent 
de originea etnică, atât în privinţa tratamentului din partea organelor puterii publice, 
cât şi din punctul de vedere al condiţiilor generale de viaţă. 

c) Urmărirea statornică a idealului de emancipare colectivă a minorităţilor 
etnice din România şi cu ele a minorităţii etnice evreieşti, determinându-se crearea 
şi sustinerea de către statul român a fundamentelor juridice, morale şi materiale, pe 
care, să se poată dezvolta fără stingherire viata normală a acestor colectivităţi. 

d) Credinţa neclintită în democraţie sinceră şi nefalsificată. 
e) Păstrarea unei perfecte obiectivităţi în aprecierea importanţei tuturor 

factorilor de producţie şi a tuturor claselor sociale. Ia soluţionarea problemelor 
privitoare la intervenţia statului în viaţa economică a ţării. 

III 

Revendicări 

În concordanţă cu principiile călăuzitoare de mai sus. Partidul evreiesc îşi 
propune realizarea următoarelor revendicări: 

1) O reformă a legii pentru dobândirea şi pierderea naţionalităţii române 
din 24 februarie 1924. prin care întreaga materie a chestiunilor îri legătură cu cetă­
ţenia română să fie reglementată în spiritul adevăratei democraţii şi în concordanţă 
cu prevederile convenţiei intervenite între România şi aliaţii săi la Paris. la 9 decembrie 
1919. convenţie ce a fost ratificată prin legea publică Ia 20 septembrie 1920. 

2) O reformă a legii electorale prin care pe de o parte să se asigure fiecărei 
grupări politice, care întruneşte 1 % din totalul voturilor exprimate pe întreaga ţară. 
cota proportională a mandatelor atât la alegerile pentru Adunarea Deputaţilor. cât 
şi la alegerile pentru celelalte corpuri reprezentative. iar pe de altă parte să se 
garanteze efectiv libertatea şi legalitatea alegerilor prin instituirea unui sistem 
perfect de jurisdicţiune electorală. 

3) Completarea legilor pentru salvgardarea ordinii constituţionale cu dispo­
ziţiuni. cuprinzând măsuri de prevenţiune şi sancţiune faţă de orice mişcare sau 
;1c\iunc politică potrivnică principiului constituţional privitor la egalitatea în drepturi şi 
obligaţii a cetăţenilor indiferent de originea lor etnică. 

. 4) Exercitarea funcţiunilor publice să se facă astfel încât să fie garantată 
aplicarea cinstită şi sinceră a legilor şi ordinelor legale fată de oricine şi să fie exclus 
ca cineva să sufere vreo ştirbire sau îngrădire a drepturilor ce i se cuvin, numai 
pentru că ar fi evreu, faptul aparţinerii Ia colectivitatea etnică evreiească neputând 
constitui o piedică în ocuparea vreunei functiuni publice. 
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5) Partidul Evreiesc cere ca s_erviciile administrative centrale de stat, în 
adm_inistraţiile locale, în învăţământul public. în justiţie şi în armată să fie primiţi 
evrei potrivit cu aptitudinile lor. 

6) Modificarea legii cultelor în dispoziţiile sale referitoare Ia cultul mozaic, 
astfel încât să se dea posibilitatea acestui cult de a se organiza potrivit cu voinţa 
majorităţii credincioşilor săi din ţară, pe baze autonome. 

7) Punerea cultului mozaic pe picior de egalitate cu- celelate culte, în ce 
priveşte sprijinul moral şi material al statului. 

8) Modificarea legii repaosului duminical, astfel încât credincioşii cultului 
mozaic, care se abţin de la lucru în ziua de sâmbătă, să fie lăsaţi să-şi exercite 
profesiunea duminica. 

9) Restabilirea libertăţii desăvârşite a învăţământului prin înlăturarea tuturor 
acelor dispoziţiuni, care împiedică pe părinţi să-şi aleagă cum cred ei mai bine, 
şcoala unde să fie instruiţi copiii lor. 

10) Partidul Evreiesc cere ca statul în politica sa de ocrotire socială să ţină 
seama de nevoile populaţiunii evreieşti. izvorând din structura ei specifică. 

11) Alcătuirea unor legi şi regulamente pentru orânduirea situaţiei juridice 
a colectivităţilor etnice minoritare din România, care să traducă în fapt principiul 
emancipării colective. 

12) Partidul Evreiesc cere, ca până la legiferarea unei autonomii culturale a 
colectivităţii etnice evreieşti, statul să subvenţioneze învăţământul particular evreiesc. 
potrivit cu numărul elevilor care se instruiesc în şcolile respective, precum şi să 
înfiinţeze şi să întreţină o şcoală normală evreiească pentru institutori. ce urmează 
a fi întrebuinţaţi în învăţământul particular evreiesc. 

13) O reformă administrativă prin care pe de o parte să se aplice în mod 
efecţiv principiul descentralizării, iar pe de altă parte să se ţină seama Ia crearea 
unităţilor administrative de interesele locale ale popula\iunii evreieşti, evitându-se 
paralizarea dezvoltării ei prin încadrarea în masele rurale. 

14) Partidul Evreiesc cere o acţiune sistematică a guvernului pentru reînvierea 
creditului în interiorul ţării şi combaterea şomajului, precum şi soluţionarea curajoasă 
prin reforme organice a marilor probleme de ordin economic şi financiar de la ordinea 
zilei. tinând seama în măsură egală de interesele tuturor elementelor productive ale 
vieţii economice din tară. 

15) Partidul Evreiesc urmăreşte înlăturarea diferitelor anomalii economico­
.sociale ale socit:'itii evreieşti şi rnl11tionarea acestor prohleme specifice. mai ales pe 
tărâmul stratificaţiei ei sociale. 

16) Oriunde va fi de dus o luptă în interesul progresului. Partidului Evreiesc 
va trebui să fie în primele rânduri. 

Pace, Muncă şi Progres - acestea sunt parolele înscrise pe steagul Partidului 
Evreiesc. 

REZOLUŢIILE VOTATE LA CONGRESUL GENERAL 
DIN 7-8 NOEMBRIE 1933 

Rezoluţii politice 

l. Primul congres al Partidului Evreiesc trimite salutul său de îmbărbătare şi 
simpatie evreilor germani în suferinţă din cauza unui regim de nedreptate şi-i 
asigură de permanentul sprijin şi de solidaritatea populaţiei evreieşti din România. 
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2. Congresul consideră boicotul integral al produselor din Germania, ca o 
armă absolută şi singura eficace în lupta pentru salvgardarea existenţei poporului 
evreiesc de pretutindeni. Lupta nu va înceta atâta timp cât evreii din Germania nu 
vor fi repuşi în drepturile lor anterioare. Organizaţiile locale sunt obligate a executa 
această rezoluţie fără rezervă, atrăgând toate forţele evreieşti în această luptă, 
sprijinindu-se produsele indigene româneşti. 

3. Congresul constată cu îng1ijorare creşterea curentului antisemit sub diversele 
lui aspecte de extremă dreaptă nereprimat prin măsuri eficace, cu toate că aceasta 
tinde la disoluţia statului democratic român. Congresul îşi permite să atragă atenţia 
guvernului asupra faptului. că populaţia evreiească din \ară este gata de a lupta până la 
capăt pentru apărarea drepturilor sale la viaţă în cadrul legilor şi Constituţiunii ţării. 

4. Primul congres evreiesc trimite salutul său frăţesc populaţiunii evreieşti 
din Palestina, care prin muncă şi abnegaţie făureşte căminul naţional evreiesc şi o 
asigură de solidaritatea evreilor din Româ11ia în istorica operă ce o îndeplineşte. 

5. Congresul Partidului Evreiesc afirmă dorinţa sa fermă. în vederea con­
centrării tuturor forţelor vii ale evreimii din ţară pentru lupta de apărare în contra 
anti~emitismului şi dă mandat comitetului de direcţie al partidului să facă eforturile 
necesare pentru atingerea acestui ţel. · 

6. Congresul cere guvernului şi parlamentarilor evrei să intervină pentru 
aplicarea integrală a dispoziţiilor legii administrative la reprezentarea cultului mozaic 
în consiliile comunale şi judeţene. · 

Rezoluţiile comisiei culturale 

1. P1imul congres al Partidului Evreiesc din România, ascultând referatul d-lui 
av. S. Rosenhaupt asupra situaţiunii juridice a şcolii evreieşti. constată că drepturile 
ce rezultă din Înaltul Decret Regal din 14 august 1918 şi din legile şi regulamentele 
anterioare. nu şi-au găsit aplicarea practică în ce priveşte minoritatea evreiească: 
dimpotrivă constată o deosebire de tratament între noi şi celelalte minorităţi. 

2. Congresul Partidului Evreiesc constată că drepturile rezultând din art. 7 
al Legii Învăţământului Primar din 1923 şi ari. 11 din Legea Învăţământului Secundar. 
au fost călcate fată de minoritatea evreiească. 

3. În ceea ce priveşte Învăţământul particular, constată cu profundă durere 
clificultătile ce se fac şcolilor naţionale evreieşti la înfiinţarea lor. obţinerea drepturilor 
ele publicitate. răpind astfel părinţilor evrei dreptul de liberă alegere -a modului de 
instruire a copiilor lor. 

4. Congresul Partidului Evreiesc cere desfiintarea examenelor de fine de an 
în şcolile primare particulare, indiferent dacă au sau nu dreptul de publicitate men­
ţinându-se numai examenul de absolvire al cursului primar. numai la şcolile fără 
drept de publicitate şi în limba de predare a şcolii respective, desfiinţîndu-se textele 
de examen. 

5. Congresul Partidului Evreiesc, pornind de la principiile general recunoscute 
de ~tiinta dreptului international din legiferările statelor europene. cere pentru 
fiecare caz în care se dovedeşte într-o durată ele 5 ani un număr de cel putin 30 de 
copii evrei, să fie înfiinţată o clasă minoritară sustinută de stat, cu limba de predare 
evreiească şi pentru fiecare număr de 30 de copii în plus o clasă nouă de acelaşi tip, 
mai ales că populaţiunea evreiească din \ară a sustinut sute de ani şcolile primare 
tip heder cu rezultatul că fiecare evreu era ştiutor de carte spre deosebire de situaţia 
decăzută de astăzi. 
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6. În ceea ce priveşte şcolile secundare profesionale cerem aplicarea prin­
cipiilor recunoscute şi aplicarea în fiecare caz în care se dovedeşte un număr suficient 
de elevi, pentru înfiinţarea unei clase. Statul să fie obligat a da acestor şcoli drepturi 
de publicitate. 

7. Pentru a da posibilitatea de existentă şcolii evreieşti, congresul insistă asupra 
cererii de mai multe ori repetată de înfiinţare de şcoli normale de stat pentru pregă­
tirea învăţătorilor evrei. De asemenea, cere desfiinţarea art. b din Legea Învăţă­
mântului Particular. 

8. În ce priveşte corpul didactic evreiesc, protestăm contra încercărilor mini­
sterului de a împieta asupra numirii lui la aceste şcoli, aceasta fiind o prerogativă 
exclusivă a susţinătorilor şcolii. Totodată cere autorizarea învăţătorilor azi în funcţiune, 
iar până la prima serie de absolvenţi ai şcolii normale, recrutarea corpului didactic 
să se facă după normele de până acum. 

9. Congresul Partidului Evreiesc, cere ca judeţele şi comunele să fie obligate 
Ia întreţinerea şcolilor particulare evreieşti în aceeaşi prapor.ţie cu şcolile de stat. 

10. Congresul Partidului Evreiesc protestează împotriva neacordării subvenţiei 
până în prezent şi cere stăruitor subvenţionarea şcolilor după necesităţile lor. 

11. Congresul Partidului Evreiesc proclamă, ca unul din punctele de program ale 
Partidului Evreiesc, menţinerea şi dezvoltarea şcolii evreieşti în spiritul naţional. 

12. Congresul Partidului Evreiesc exprimă viile sale mulţumiri d-lui av. S. 
Rosenhaupt, conducătorul Tarbutului Chişinău, parlamentarilor evrei şi d-lui dr. 
Theodor Fischer pentru activitatea lor rodnică pe tărâmul educaţiei naţional-evreieşti. 

13. Congresul Partidului Evreiesc trimite salutul său Învăţătorului şi Profe­
sorului evreu pentru abnegaţiune şi lupta dârză dusă cu mari sacrificii, pentru 
meţinerea poziţiilor de luptă şi promovarea culturii şi educaţiei naţionale evreieşti. 

14. Congresul Partidului Evreiesc recomandă stăruitor susţinătorilor şcolii 
evreieşti de a crea profesorului evreu o situaţiune materială şi stabilitate legală, 
chiar în interesul propăşirii învăţământului. 

15. Congresul invită pe parlamentarii evrei, ca la discutarea Legii Învăţă­
mântului Primar şi a celorlalte legi referitoare la învăţământ, să continue a apăra 
interesele şcoli naţionale evreieşti cu consultarea forurilor superioare şcolare respective. 

Rezoluţiile comisiei cultului 

1. Congrl"s1tl <="nnstat;'i că împotriva preveclerilor r .egii Cultelor care în privinţa 
întocmirii unui statut de organizare a acestui cult impune guvernului numai luarea 
ele dispoziţiuni privitoare la normele de procedură cu aplicarea cărora totalitatea 
aderenţilor cultului mozaic să-şi poată decide singură constituţia cultului, a recurs 
la încercări de a întocmi el în cadrul regulamentului de punere în aplicare a legii 
acestui statut de organizare şi a-l impune populaţiunii evreieşti. 

Acest procedeu violează autonomia cultului mozaic, garantată prin lege şi îl 
pune într-o situaţiune de inferioritate fată de celeia le culte. 

Partidul Evreiesc cere guvernului intrare în legalitate în acel înţeles, ca după 
ascultarea părerii conducerii partidului şi reprezentantului cultului mozaic din 
Senat, să elaboreze acele norme procedurale prin care face cu putinţă, ca reprezen­
tanţii totalităţii cultului mozaic să se întrunească într-un congres chemat să dea 
acestui cult, statutul său de organizare. 
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2. Luând în considerare necesitatea înfiinţării urgente a comunităţilor evreieşti 
în toate localităţile din ţară pentru ca să fim pregătiţi pentru viitorul congres convocat 
de către Ministerul Cultelor, Congresul Partidului Evreiesc, împuterniceşte comitetul 
central al partidului să ia iniţiativa prin comitetele judeţene, de a rezolva în_ cel mai 
scurt timp posibil, aprobarea statutelor şi organizarea comunităţilor în condiţiunile 
actualmente posibile, care vor fi ulterior modificate conform hotărâ1ilor luate de viitorul 
congres, al reprezentanţilor tuturor comunităţilor evreieşti. 

Rezoluţiile comisiei economico-sociale 

1. Congresul ridică un protest hotărât contra tendinţelor conţinute în circulara 
primului ministru către institutiile industriale şi comerciale, de a elimina elementul 
evreiesc din acele instituţiuni, înlocuindu-l numai cu elemente autohtone româneşti 
şi se cere a se proclama egalitatea de drepturi a evreimii pe toate tărâmurile sociale 
neopunându-i-se nici un fel de îngrădiri. 

2. Congresul hotărăşte, ca forurile competente ale Partidului Evreiesc şi parla­
mentarii evrei, să ceară Parlamentului lărgirea legii conversiunii ca toţi acei debitori: 
mici comercianţi. meseriaşi, particulari, care nu pot beneficia de legea conversiunii 
şi concordatului să poată fi ocrotiţi în contra urmăririlor creditorilor şi a autori­
tăţilor fiscale şi comunale acordându-se eventual acestor categorii de debitori un 
moratoriu pe timp limitat. 

3. Congresul îşi exprimă deosebita simpatie pentru pătura agricolă evre­
iească şi cere conducerii partidului a interveni ori de câte ori împrejurările o vor 
cere. pentru ocrotirea acestor agricultori evrei în Basarabia, Bucovina şi Transilvania, 
îndemnând în acelaşi timp micii meseriaşi şi pătura evreiească pauperizată spre 
productivizare, urmând a se găsi căile şi mijloacele necesare în acest scop. 

4. Congresul cere forurilor competente a interveni pentru acordarea de drepturi 
egale cooperativelor evreieşti din Basarabia ca şi tuturor celorlalte cooperative. 

5. Congresul, discutând situaţia economică şi perspectivele tineretului ·găseşte: 
a) necesitatea imediată a creării de şcoli agronomice şi de meserii pentru 

crearea de noi poziţiuni economice pentru generaţiile tinere: 
b) crearea în centrele cu populaţiune evreiească mai numeroasă, sub egida 

partidului. de instituţii de uşurare a nevoilor economice cum ar fi cooperativele. bănci 
de credit, instituţii de asistentă socială. medicală. juridică şi de orientare profesională. 

Rezoluţiile comisiei tineretului 

1. Congresul găseşte de o necesitate imediată de a se creea cadrele legale 
constituite ale tineretului care luptă în sânul partidului şi de acord cu reprezentanţii 
tineretului. prezenţi la congres. deleagă pe d-nii av. Mişu Benvenişti, ing. Kofler, 
av. Feldman (Basarabia). Rudolf Kaszner (Ardeal), av. Iancu Leibu, av. Karl Meth 
(Bucovina) şi av. T. Rosenthal să formeze un comitet executiv provizoriu al întregului 
tineret. care să purceadă fără întârziere la lucrările de organizare ale tineretului. pe 
judeţe. regiuni şi ţară. convocând pentru vacanţa Paştelui 1934 primul congres al 
tineretului partidului evreiesc din România. 

2. Conducerea şi secţiunile partidului sunt invitate să dea cel mai larg sprijin 
material şi moral în acest scop. 

3. Tineretul Partidului Evreiesc va forma în cadrul partidului o organizaţie care 
se va conduce după un statut propriu al ei, aprobat de comitetul central al partidului. 
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4. Congresul găseşte necesară crearea de cercuri de studii, unde să se discute 
probleme de ideologie, de tactică şi de doctrină ale partidului. 

5. Congresul recomandă înfiinţarea de şcoli agronomice şi de meserii pentru 
creai·ea de noi poziţii economice generaţiilor tinere. 

6. Congresul hotătăşte, ca în centrele cu populaţie evreească mai importantă 
să se creeze, sub egida partidului, instituţii de uşurarea nevoilor economice pentru 
populaţiunea evreiească, cum ar fi: Cooperative, Bănci de Credit, Instituţii de asistenţă 
socială, medicală, judiciară şi de îndrumare profesională. 

7. Congresul invită conducerea partidului, să-şi trimită reprezentanţii săi cât 
mai des în secţiunile de provincie pentru menţinerea contactului permanent între 
populaţia evreiească din ţară şi reprezentanţii săi autorizaţi. 

Rezoluţiile comisiei de organizare 

1. Congresul invită conducerea partidului să editeze un buletin lunar, care 
să fie dezvoltat mai târziu într-un ziar săptămânal cu două ediţii (idiş şi română). 

2. Congresul obligă pe membrii partidului să ducă o luptă de rezistenţă 
pasivă în contra acelor ziare care sabotează acţiunile politice ale Partidului Evreiesc. 

3. Congresul obligă organizaţiunile locale de a se îngriji de înscrierea în listele 
electorale comunale, judeţene, de Cameră şi Senat şi a tuturor corpurilor electorale 
a tuturor majorilor cu drept de vot precum şi a femeilor cu drept de vot la comună. 

4. Baza principală a partidului este organizaţia judeţeană, în strânsă şi directă 
legătură cu Centrul. Directive de interes general pot emana numai de la centru. 
Dacă o regiune simte neapărata nevoie de o organizaţie regională pentru chestiuni 
de politică locală, are libertatea să facă o asemenea organizaţie regională pentru 
chestiuni de interes local. Însă şi acestea sub conirolul şi sub supravegherea decisivă a 
Centrului. · 

. 5. Propunerea, ca să se admită şi grupări colective. ca fracţiuni componente 
ale partidului. se respinge cu toate voturile contra votul propunătorului. Comisiunea 
opinează. că o astfel de hotătâre a sensului acestei propuneri, este antistatutară. 

6. În vederea acoperirii bugetului biroului central. secretariatul partidului. 
\inând cont de numărul voturilor din ultimele 2 alegeri parlamentare şi de numărul 
membrilor înscrişi etc .. va face în cel mai scurt timp o repartizare proporţională a 
acestei sume. pe judeţe. urmând ca fiecare organizaţie judeţeană să caute mijloacele 
necesare pentru acoperirea cotei sale, după împrejurările locale. Baza să fie cotizaţia 
fic..:iii-ui mcmb,·u n~n co încnsnrcn sil se po11ti'i focc lunnr ~i sumele si'i fie vilrsnte 

lunar centrului. 

Juriul de onoare 

Congresul alege un juriu de onoare compus din: un preşedinte. doi vicepreşedinţi 
~i l O membri. 

Juriul are în competenţa sa rezolvarea diferendelor ivite între membrii 
partidului, privind chestiuni de onoare şi disciplină. precum şi orice diferend trimis 
spre rezolvare acestui juriu de către Comitetul de Direcţie al Partidului. 

Juriul va judeca într-un complet de trei aleşi din sânul său. 
Un regulament elaborat de comitetul de direcţie al partidului în termen de 

trei iuni de la votarea prezentului statut va stabili modul de funcţionare al juriului, 
precum şi sancţiunile ce se vor aplica de către acesta. 
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Conducerea Partidului 

Preşedintele: Partidului: dr. Theodor Fischer; 
Vice-preşedinte: dr. R. Baubergher; 
Secretar general: Michel Landau. 
Membrii Comitetului de Direcţie: dr. Majer Ebner, dr. Iosif Fischer av. Mişu 

Weissman, dr. Ernest Marton, dr. S. Singer, Karl Klueger: 
Membrii Comitetului Central: av. Sega! (Bucureşti), av. M. Benvenişti 

(Bucureşti); ing. I. Iulian (Bucureşti), Philipe Rosenstein (Bucureşti), av. R. 
Weinberg-Verea (Bucureşti), ing. M. Kofler (Bucureşti), Ilie Mendelsohn (Iaşi), 
av. B. Rohrlich (Botoşani), Isac Iancovici (Galaţi), Osias Avram (Bucureşti), H. 
Israel (Focşani), Rabin L. Zirelsohn (Chişinău) av. S. Rosenhaupt (Chişinău), ing. 
I. Beighelman (Chişinău), S. Berliand (Chişinău), Iosif Epelboim (Hotin), Gherş 
Braunstein (Româncăuţi), I. Hitron (Soroca), S. Fux (Soroca), dr. L. Gurfel (Bălţi), 
Ghedale Lipson (Bălţi), dr. N. Bercovici (Orbei), A. Livşin (Orbei), Z. Turianschi 
(Româneşti-Tighina), dr. Marcus Kramer (Cernăuţi), dr. L. Schmelzer (Cernăuţi), 
ing. · M. Zwilling (Cernăuţi), dr. Erwin Mentzer (Storojineţ), dr. Schaje Lecker 
(Rădăuţi), dr. Mayer Teich (Suceava), Fritz Picker (Câmpulung), dr. Eugen 
Kertesz (Cluj), Francisc Jambor (Cluj), dr. Max Klein (Cluj), Iacob Mittelma_n 
(Oradea), dr. Alexandru Nobel (Timişoara), Francisc Friedman (Timişoara), dr. 
Ludovic Lovenstin (Tg. Mureş), Heinrich Szenen (Arad), dr. Ludovic Revesz 
(Braşov), dr. Iosif Borgida (Satu-Mare), dr. Abraham Fried (Sighet), dr. Emanuel 
Weinberger (Dej). 

Membrii supleanţi: ing. Rosenberg L. (Bucureşti), dr. M. Sigal (Dorohoi), 
dentist Jacques Zosmer (Brăila), dentist M. Mandel (Tecuci). d-na farm. Grunberg 
(Bucureşti). dr. S. Loebel (Bucureşti), av. S. Lembcovici (Bucureşti). av. M. Moscovici 
(Iaşi). dr. Moscovici (Adjud), M. L. Klein (Galaţi). L. B. Wechsler (Bucureşti), M. 
Ellman (Cetatea Albă), Z. Agres (Secureni), av. Barac (Hotin), dr. Aisenstein (Bricevo). 
B. Gurvitz (Zgurita), A Pincevschi (Făleşti). G. Axenfeld (Răşcani), ing. Rabinovici 
(Orhei), Leib Petruşca (Teleneşti), L. Alexandrovschi (Chişinău), av. Serper (Cetatea 
Albă). Iacov Motnesc (lsmail). IosifVijniter (Cernăuţi), Solomon Doregger (Cernăuţi), 
dr. A Abramovici (Siret). dr. Herman Schărf (Seletin), dr. Koller (Vijniţa), dr. M. 
Dollberg (Vatra Dornei), dr. Iosif Wagner (Coţmani), dr. Eugen Weisz (Cluj), Iszo 
Wigdorovitz (Cluj), dr. Emeric Bardos (Oradia). Bela Snensieb (Tg. Mureş), Isidor 
Gluck (Sighet), dr. Samuel Fischer (Satu-Mare), dr. Francisc Feher (Careii Mari), 
Ignatz Fruchter (Borşa), dr. Iosif Reich (Turda), dr. Leopold Sebeszten (Lugaj), dr. 
Dezideriu Roth (Timişoara). Iosif Grilnberger (Sibiu). 

Juriul de onoare 

Preşedinte: av. L. Mizrahi; vice-preşedinte: dr. Iuliu Halberg. 
Membri: dr. Ernest Szego (Deva), dr. Arthur Weisz (Timişoara), dr. Iosif 

Fenichel (Cluj), dr. Carol Singer (Bucureşti), av. Herman Feller (Bucureşti), Scarlat 
Wasserman (Bucureşti), av. M. Feldman (Hotin), Israel Timerman (Soroca), dr. 
Mosec Grilnberg (Cernăuţi), dr. Georg Haller (Cernăuţi), dr. Abraham Scritt 
(Cernăuţi). 
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1933 noiembrie 15, Bucureşti 

SATZUNGEN 
DES VERBANDES DER DEUTSCHEN IN RUMĂNIEN 

I. Allegemeines 

1. Das Deutschtum im Konigreiche Rumănien schliel3t sich zum „Verband 
der Deutschen in Rumănien" zusammen. 

Der Verband stellt die zentrale Autorităt der deutschen Nation in Rumănien dar. 
Seine Aufgabe ist: Zu allen Belangen des deutschen Volkes in Rumănien 

entscheidend Stellung zu nehmen, die Verbindung der einzelneri Siedlungsgebiete 
miteinander aufrecht zu erhalten und zu vertiefen und in allen Fragen des Volkes 
richtunggebende Weisungen an die einzelnen Volksrăte hinauszugeben, um ein 
moglichst einheitliches Vorgehen herbeizufilhren. 

2. Mitglied des Verbandes der Deutschen in Ri.lmănien · ist, ohne 
Unterschied des Geschlechtes, jeder volljăhrige Deutsche des Landes, der sich als 
Deutscher bekennt und einer Gebietsorganisation des Verbandes angehbrt. 

3. Der Verband umfa13t folgende Gebiete: 
a) Altreich 
b) Banat 
c) Bessarabien 
d) Bukowina 
e) Dobrudscha 
f) Sathmar und 
g) Siebenbiirgen 
4. Jedes Gebiet bildet filr sich eine besondere, geschlossene Gemeinschaft. 

cleren hbchste Vertretung der betreffende Volksrat ist. Die Unterteilungen 
(Kreisausschiisse, Ortsausschiisse, usw.) werden durch die einzelnen Volksrăte bestimmt. 

5. Die politisch-parlamentarische Vertretung des Verbandes ist die 
„Deutsche Partei". Ihre Mitglieder sind alle aktiven deutschen Parlamentarier in 
Rumanien, die auf dem Boden dieser Satzungen stehen. 

Bei Auflosung des Parlamentes filhrt die Partei ihre Geschăfte bis zum 
Zusammentritt der gesetzgebenden Korperschaften fort. 

11. Leitung und Verwaltung 

6. Der Verband hat folgende Organe: 
a) die „Hauptversammlung". 
b) den Hauptausschul3" und 
c) den „Geschăftsfilhrenden Ausschul3". 

Ha11ptversamm/11ng 

7. Die Hauptversammlung besteht aus den Betrauten der einzelnen 
Volksrăte und aus den Mitgliedern der „Deutschen Partei in Rumănien". 

Die Voksrăte wăhlen na·ch je 10.000 deutschen Seelen ihres Gebietes einen 
Betrauten und nach je 30.000 einen Ersatzrnann. 

Die Hauptversammlung tagt womoglich jăhrlich einmal und wird vom 
Vorsitzenden einberufen und geleitet. 
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Wenn wenigstens zwei Volksrăte oder die Deutsche Partei es mit Angabe 
der zu verhandlenden Fragen wiinschen, mu8 die Hauptversammlung unverziiglich 
einberufen werden. 

8. In den Wirkungskreis der Hauptversammlung gehăren: 
a) Festsetzung des Volksprogrammes der Deutschen in Rumănien; 
b) Feststellung und Abănderungen der Satzungen; 
c) Wahl und Enthebung des Vorsitzers des Verbandes und seines Stellvertreters; 
d) Stellungnahme zu allen bedeutenden Volksfragen. 

Hauptausschu/3 

9. Zur Durchfiihrung der Beschliisse der Hauptversammlung und zur 
Fiihrung cler laufenden Angelegenheiten wird ein Hauptausschu8 gebildet. 

Die Zahl seiner Mitglieder wird so bestimmt, da8 auf je SO.OOO Seelen der 
deutschen Einwohnerschaft jeden Gebietes ein vom betreffenden Volksrate 
gewăhlter Vertreter dieses Gebietes entfăllt. 

Bleibt noch ein Bruchteil iiber 25.000 Seelen, so entfăllt auch auf diesen 
noch ein Mitglied. 

Gebiete, die unter SO.OOO Seelen zăhlen, entsenden einen· Vertreter in den 
Hauptausschu8. 

Von Amtswegen sind Mitglieder des Hauptausschusses: Der Vorsitzer des 
Verbandes und sein Stellvertreter, alle Parlamentarier der deutschen Partei in 
Rumanien und die Mitglieder des Gerschăftsfiihrenden Ausschusses. 

Der Volksrat kann fiir die Hauptversammlung, den Haupt-und 
Geschăftsfiihrenden Ausschu8 gewăhlte Mitglieder wann immer zuriickberufen 
und andere entsenden. 

10. Der Hauptausschu8 hat folgende Aufgaben: 
a) Wahl des Leiters der Arbeitsstelle; 
b) Vorbereitung der Hauptversammlung; 
c) Feststellung des Kostenvoranschlages; 
d) Uberpriifung der Schlu8rechnungen und Erteilung der Entlastung; 
e) Vorbereitung von Antrăgen und Vorlagen an die Hauptversammlung und 
f) Feststellung der Geschăftsordnung. 
Im Hauptausschu8 fi.ihrt den Vorsitz der Vorsitzer des Verbandes. 

Geschăftsfiihrender A usschu/3 

11. Der Geschăftsfiihrende Ausschu8 besteht aus je einem gewăhlten Mitglied 
der sieben Volksrăte und aus drei von der deutschen Partei entsendeten Parla­
mentariern. 

Die Aufgabe des Geschăftsfiihrenden Ausschusses ist, die Jaufenden 
Angelegenheiten im Sinne der Beschliisse der Hauptversammlung und des 
Hauptausschusses zu erledigen. 

Den Vorsitz hat der Vorsitzer des Verbandes. 
Sowohl der Haupt-, als auch der Geschăftsfiihrende Ausschu8 sind unverziiglich 

einzuberufen. wenn dies von wenigstens zwei Volksrăten oder der Deutschen 
Partei gewiinscht wird. 

Wird der Verband zur Bennung von Schieds-oder Ehrengerichten angerufen. 
so erledigt dies der Geschăftsfiihrende Ausschu8 im Sinne der Geschăftsordnung. 
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12. Alle Wahlen des Verbandes, mit Ausnahme der im Artikel 13 vorgesehenen, 
erfolgen auf die Zeitdauer von 4 Jahren. Die Mandate. Betrauungen usw. erloschen 
aber erst, wenn die neugewăhlten Personen und Ausschilsse in Funktion treten. 

Jede Wahl ist stehts vor Ablauf des Mandates durchzufilhren. 
13. Der Vorsitzer des Verbandes unde sein Stellvertreter werden von der 

Hauptversammlung auf die Dauer von 2 Jahren gewăhlt u. zw. in der Rege! immer 
aus einem anderen Gebiete. 

14. Der Vorsitzer vertritt den Verband, leitet alle Sitzungen, weist die Zahlungen 
im Rahmen des Kostenvoranschlages an und kontrolliert die ganze Gebarung. 

15. Dem Verbande wird eine stăndige Arbeitsstelle angegliedert, deren Leiter 
gleichzeitig Schriftfilhrer des Verbandes ist. Die Entscheidung ilber die Ausgestaltung 
dieser Arbeitsstelle steht dem Hauptausschusse zu. 

III. Ubergangsbestimmungen 

16. In die Hauptversammlung des Verbandes entsendet bis zur Bekanntgabe 
eines genauen Volkszăhlungsergebnisses 

a) das Altreich 2 ordentliche u. 1 Ersatzmitglied, 
b) das Banat 25 ordentliche u. 8 Ersatzmitglieder, 
c) Bessarabieri 7 ordentliche u. 2 E·rsatzmitglieder, 
d) die Bukowina 8 ordentliche u. 2 Ersatzmitglieder, 
e) die Dobrudscha 1 ordentliches u. 1 Ersatzmitglied, 
f) Sathmar 3 ordentliche u. 1 Ersatzmitglied, 
g) Siebenbilrgen 25 ordentliche u. 8 Ersatzmitglieder, 
17. Die Hauptversammlung, welche diese Satzungen festgestellt hat, wăhlt 

ausmahmsweise und nur diesmal, die ansonsten von den Voksrăten zu wăhlenden 
Mitglieder des Haupt-und Geschăftsfilhrenden Ausschusses. 

Diese Satzungen wurden in der am 20. September 1931 in Temeswar abge­
haltenen Hauptversammlung des Verbandes der Deutschen in Rumănien 
angenommen. 

1n der vorliegenden Fassung sind die in der Hauptversammlung und der 
HauptausschuBsitzung von Tarutino (22-24 Oktober 1932) beschlossenen 
Ănderungen berilcksichtigt. 

Bukarest, den 15 November 1933. 

Direc/ia j11de/eatui Sibiu a Arhivelor Na/ionale, fond Consiliul Na/ional Săsesc, nr. 37/1933. 

Traducere 

Bucure~ti. 15 noiembrie 1933 

STATUTELE 
UNIUNII GERMANILOR DIN ROMÂNIA 

I. Generalităţi 

l. Germanii din regatul România se asociază în „Uniunea Germanilor din 
România". 
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Uniunea reprezintă autoritatea centrală a naţiunii germane în România. 
Sarcina ei este: să ia poziţie hotărâtoare în tot ceea ce priveşte poporul gen: 111 

în România, să menţină şi să întărească legătura între diferite teritorii locuite (de 
germani) şi să dea instrucţiuni hotărâtoare diferitelor consilii naţionale, în toate 
problemele naţionale pentru a asigura o acţiune pe cât posibil unitară. 

2. Membru al Uniunii Germanilor din România este orice german din 
România care a atins majoratul, indiferent de sex, care se recunoaşte ca german şi 
aparţine unei organizaţii teritoriale a uniunii. · 

3. Uniunea cuprinde următoarele ţinuturi: 
a) Regatul vechi 
b) Banatul 
c) Basarabia 
d) Bucovina 
c) Dobrogea 
f) Satu Mare şi 
g) Transilvania 
4. Fiecare ţinut alcătuieşte o comunitate închisă, distinctă, a cărei repre­

zntare supremă este Consiliul Naţional. Subdiviziunile (comitete cercuale, comitete 
comunale ş.a.m.d.) vor fi hotărâte de fiecare Consiliu Na\ional în parte. 

5. Reprezentarea politic-parlamentară a Uniunii este „Partidul German". 
Membrii ei sunt toţi parlamentarii germani activi din România, care aderă la 
prezentul statut. 

La dizolvarea parlamentului, partidul îşi continuă lucrările până la adunarea 
corpurilor legislative. 

II. Conducere şi administraţie 

6. Uniunea are următoarele organe: 
a) Adunarea generală 
b) Comitetul central şi 
c) Comitetul director. 

Adunare generală 

7. Adunarea generală constă din reprezentanţii diferitelor consilii naţionale 
~i clin membrii .. Partidului German din România". 

Consiliile naţionale aleg câte un reprezentant la 10.000 de germani din 
tinutul respectiv şi un supleant unde numărul acestora depăşeşte cifra de 30.000. 

Adunarea generală se reuneşte pe cât posibil o dată pe an şi este convocată 
~i condusă de preşedinte. 

Adunarea generală este convocată la solicitarea a cel puţin două Consilii 
na\ionale sau a Partidului German prin menţionarea problemelor care urmează a 
fi discutate. 

8. Din sfera de activitate a adunării generale face parte: 
a) stabilirea Programului Naţional al germanilor în România; 
b) modificarea statutelor; 
c) alegerea şi destituirea preşedintelui Uniunii şi a locţiitorului său; 
el) luări de poziţie în toate problemele naţionale importante. 
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Comitetul central 

9. Pentru aplicarea hotărârilor adunării generale şi pentru conducerea afacerilor 
curente se constituie un comitet central. · 

Numărul membrilor săi se stabileşte astfel ca la 50.000 de suflete din fiecare 
ţinut să revină câte un reprezentant pentru germanii din ţinutul respectiv ales de 
Consiliul Naţional. 

Dacă rămâne un rest de peste 25.000 de suflete acestora le revine încă un membru. 
Ţinutmi ca·re numără sub 50.000 de suflete delegă un reprezentant în Comitetul 

central. 
Membrii ai comitetului central sunt următorii din oficiu: preşedintele Uniunii şi 

locţiitorul său, toţi parlamentarii Partidului German din România şi membrii 
Comitetului director. 

Consiliul Naţional este îndreptăţit să recheme oricând pe membrii aleşi în 
adunarea generală, Comitetul central şi director şi să autorizezţ: pe alţii. · 

10. Comitetul central are următoarele atribuţii: 
a) alegerea conducătorului; 
b) pregătirea adunării generale; 
c) stabilirea proiectului de buget; 
d) verificarea bilanţului şi acordării degrevării; 
e) pregătirea propune1ilor şi proiectelor pentru adunarea generală şi 
f) stabilirea regulamentului interior. 
Adunările Comitetului central sunt conduse de preşedintele Uniunii. 

Comitetul director 

11. Comitetul director constă din câte un membru ales al celor şapte Consilii 
naţionale şi din trei parlamentari desemnaţi de Partidul German. 

Sarcina Comitetului director este rezolvarea afacerilor în curs în spiritul 
hotărârilor adunării generale şi a Comitetului central. 

Conducerea o deţine preşedintele Uniunii. 
Atât Comitetul central cât şi Comitetul director pot fi convocate în mod 

exceptional la solicitarea a cel puţin două consilii naţionale sau a Partidului German. 
Dacă Uniunea este solicitată de instanţele de arbitraj sau pentru chestiuni de 

onoare pentru rezolvarea unor probleme. Comitetul director va actiona în spiritul 
regulamentului intern. 

12. Toate alegerile Uniunii, cu excepţia celor prevăzute în articolul 13, au 
loc la interval de 4 ani. Dar mandatele. însărcinările ş.a.m.d. încetează numai după 
intrarea în functie a persoanelor şi comitetelor nou alese. · 

Fiecare alegere trebuie efectuată înaintea expirării mandatului. 
13. Preşedintele Uniunii şi loctiitorul său vor fi aleşi de adunarea generală 

pe termen ele 2 ani de regulă prin rotaţie din alt ţinut. 
14. Preşedintele reprezintă Uniunea, conduce toate şedinţele, indică plăţile 

în cadrul bugetului şi controlează întreaga administrare. 
15. Uniunii i se adaugă un birou permanent al cărui conducător este în acelaşi 

timp secretarul Uniunii. Decizia privind alcătuirea acestui birou o are Comitetul 
central. 
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III. Dispoziţii tranzitorii 

16. În Adunarea generală a Uniunii vor trimite până la publicarea rezultatelor 
definitive ale recensământului: 

a) Regatul vechi. 2 membri ordinari şi 1 membru supleant. 
b) Banatul, 25 membri ordinari şi 8 membri supleanţi. 
c) Basarabia, 7 membri ordinari şi 2 membri supleanţi. 
d) Bucovina, 8 membri ordinari şi 2 membri supleanţi. 
e) Dobrogea, 1 membru ordinar şi 1 membru supleant. 
f) Satu Mare, 3 membri ordinari şi 1 membru supleant. 
g) Transilvania, 25 membri ordinari şi 8 membri supleanţi. 
17. Adunarea generală care a stabilit aceste statute alege în mod excepţional 

şi numai de această dată, membrii Comitetului central şi director care de altminteri 
trebuie aleşi de către Consiliile naţionale. 

Aceste statute au fost aprobate la Adunarea generală a Uniunii ţinută în 
Timişoara la 20 septembrie 1931. 

· În exemplarul de faţă s-a ţinut seama de modificările stabilite la Adunarea 
generală şi în şedinţa Comitetului central de la Tarutino (22-24 octombrie 1932). 

Bucureşti. 15 noiembrie 1933. 

1933 decembrie 3, Bucureşti. 

Venit la cârma statului prin încrederea Coroanei şi cu cea mai riguroasă 
respectare a normelor contituţionale, noul guvern se înfăţişează înaintea opiniei publice 
cu conştiinta întreagă a răspunderilor ce şi-a luat şi cu hotărârea neclintită de a 
restabili situaţiunea grea în care se zbuciumă tara. 

România trebuie să-şi găsească fără întârziere echilibrul unei activităţi normale 
în toate domeniile vieţii naţionale. 

Acţiunea guvernului va fi călăuzită de programul pe care Partidul Naţional 
Liberal l-a adus la cunoştinţă ţării şi de grija permanentă de a înlătura criza econo­
mică, criza financiară, criza politică şi criza morală care zguduie astăzi viaţa statului. 

Restabilirea ordinei 

Guvernul este hotărât ca, în primul rând. să restabilească şi să asigure ordinea în 
toate ramurile de activitate publică, ordine în administraţie, ordine în finanţe. ordine în 
activitatea economică. ordine în toate manifestările vietii obşteşti şi, mai presus de 
toate. ordine în spirite. 

Pretutindeni ordinea şi munca, jertfa şi încrederea, disciplina şi respectul faţă 
de interesele permanente ale statului. . 

Aceasta este lozinca poruncitoare şi mânuitoare a zilelor şi a greutăţilor de astăzi. 
Numai pe temeiul ordinei desăvârşite guvernul îşi va putea înfăptui programul 

său de activitate care cuprinde: 
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Regimul constituţional şi ideea de autoritate 

Apărarea hotărâtă a dinastiei şi aplicarea sinceră a regimului constituţional­
parlamentar. 

Întă1irea ideii de autmitate şi înfrângere energică a tuturor eurentelor izvorâte 
din ură de clase şi de rasă, dintre care, unele susţinute cu ajutor străin, pot primejdui 
unitatea statului, pacea socială şi libertăţile publice. 

Politica faţă de minorităţi 

O politică largă de libertate faţă de minorităţi şi o armonioasă colaborare cu 
ele, cerându-le ca şi ele la rândul lor să-şi îndeplinească cu loialitate îndatoririle 
cetăţeneşti faţă de statul român . 

.. Viitorul", din 3 decembrie 1933 

1933 decembrie 9, Bucureşti 

Consiliul de Miniştri în şedinţa sa din 9 decembrie 1933. 

Luând în deliberare referatul d-lor miniştri de justitie şi interne; 
Având în vedere că în ţară funcţionează o grupă politică denumită la început 

.,Legiunea Arhanghelul Mihail", iar azi „Garda de Fier". 
Considerând că prin programul şi prin acţiunea sa din ultimul timp această 

grupare urmăreşte pe de o parte schimbarea pe cale revoluţionară a ordinei legale 
în stat şi pe de altă parte întronarea unui regim social şi politic contrar celui 
statornicit atât prin Constituţie, cât şi prin tratatele de pace. . 

Având în vedere că, după cum se constată din referatele d-lor miniştri de interne 
şi de justiţie, mijloacele de acţiune ale acestei grupări sunt teroarea şi violenţa; 

Considerând că prepararea unor astfel de mijloace teroriste are loc la reuniuni 
clandestine şi cu caracter conspirativ; 

Considerând că în acelaşi timp executarea lor se face prin formaţiuni de 
luptă înarmate, a căror activitate constituie un izvor permanent de dezordine. dând 
Joc Ja acte de rebeliune lmpotriva autorităţilor statului şi contribuind prin aceasta 
la crearea unei stări de natură a aduce anarhie în ţară; 

Considerând, aşadar, că funcţionarea acestei grupări constituie o primejdie 
pentru liniştea publică şi pentru existenta statului; 

Considerând. pe de altă parte, că această grupare a devenit ilegală şi că nu 
este posibil ca tara să fie chemată să aleagă între ilegalitate şi lege. între anarhie şi 
ordine: 

Având în vedere că liberul exerciţiu al drepturilor individuale şi ale dreptului 
de ai;ociatiune este garantat de Constituţie numai cu respectarea ordinii publice şi 
a siguranţei statului: 

Că în asemenea împrejurări excepţionale. Constituţia. prin art. 107 consacrând 
actele de guvernâmânt. dă dreptul' guvernului de a recurge la măsuri supreme de 
apărare a statului; 
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Considerând că legea din 23 decembrie 1925, prin art. 2, defineşte actele de 
guvernământ „ca măsuri luate pentru ocrotirea unui interes general privitor la 
ordinea publică, la siguranţa statului, internă sau externă, sau Ia alte cerinţi de 
ordine superioară"; 

În virtutea art. 107, ultim alineat din Constituţie şi a art. 2 al legii din 23 decembrie 
1925. hotărăşte: 

Art. I. - Gruparea .,Arhanghelul Mihail" astăzi .,Garda de Fier" este şi 

rămâne dizolvată. 
Art. II. - Localurile de întrunire ale membrilor acestor grupări vor fi închise, 

iar arhivele şi orice corespondenţă vor fi ridicate de autorităţile respective, oriunde 
s-ar găsi. 

Art. III. - Sunt interzise: 
a) Întrebuinţarea de semne distractive, purtarea de uniforme, steaguri şi orice 

simboluri sau forme exterioare prin care s-ar căuta să se exteriorizeze participarea 
persoanelor la activitatea zisei grupări; 

b) Ţinerea oricăror adunări, inclusiv adunările limitate, formarea de cortegii, 
pre~um şi orice acţiune politică sau de propagandă, individuală sau în grup, publică 
sau clandestină a membrilor acestor grupări sau a altor persoane care vor urmări 
scopurile grupării dizolvate: 

c) Adunarea de fonduri sau a oricăror altor mijloace materiale pentru conti­
nuarea sau repetarea activităţii acestei grupări. 

Art. IV. - Toate listele de candidaturi depuse pe baza legii electorale în 
vederea alegerilor legislative care încep la 20 decembrie 1933 în numele şi cu semnul 
grupării „Garda de Fier" sunt nule şi neavenite. 

D-nii miniştri de interne şi de justiţie sunt însărcinaţi cu aducerea la îndeplinirea 
a acestui jurnal. 

„ Monitorul Oficial„ nr. 286 bis din '} ,lecembrie 1933 

1933 

Mandate 
Mandate atribuite 
atribuite Prima de proporţional 

Nr. de Numele grupării pe baza 50% cuvenite cu proce[Jtul Total 
ordine politice majorităţii partidului de voturi mandate 

absolute majoritar întrunite 
în judeţ pe întreaga 

ţară 

Alegerile din 1 iunie 1931 

1 Partidul Maghiar - - 10 10 

2. Partidul Evreiesc - - 4 4 

Total - - 14 14 
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Alegerile din 17 iulie 1932 
1 Partidul Maghiar 6 - 8 14 
2. Partidul Evreiesc - - 5 5 

Total 6 - 13 19 
Alegerile din 20 decembrie 1933 

1 Partidul Maghiar - - 8 8 

Total - - 8 8 

Buletinul Statistic al Românie~ ianuarie-martie, .. Monitorul Oficial", Bucureşti, 1934, f 10-ll. 

1933 

Ad. No. 1152/1933 

După unele calcule noi populaţia turcească din ţară e repartizată astfel: 
judeţul Caliacra 45.000 turci faţă de 35.000 români şi 75.000 bulgari; judeţul Constanţa 
30.000 turci faţă de 173.000 români şi 25.000 bulgari; judeţul Durostor 87.000 turci 
faţă de 43.000 români şi 80.000 bulgari; judeţul Tulcea 4.000 turci faţă de 93.000 
români. 40.000 bulgari şi 36.000 ruşi-lipoveni. Mai avem apoi circa 15.000 turci în 
judeţul Cahul şi circa 6.000 în judeţul Tighina. 

În Basarabia turcii nu constituie o problemă. Asemenea nu constituie o 
problemă deosebitâ nici în cele două judeţe dobrogene de nord (Constanţa şi Tulcea) 
uncie elementul românesc e covârşitor. Cu atât însă este mai mare importanţa lor 
pentru stat în judeţele Caliacra şi Durostor, cari formează ţinta imediată a ireden­
tismului bulgăresc şi unde bulgarii sunt atât de numeroşi (75.000 din totalul de 
167.000 locuitori ai judeţului Caliacra şi 80.000 din totalul de 211.000 locuitori ai 
judeţului Durostor). 
· Elementul turcesc e perfect loial şi pacinic. În ultimul timp însă în urma unor 
agit~ţiuni dinafară apoi în urma mizeriei de acasă. turcii au început a emigra în 
rnasse în Turcia. vânzându-şi tot ce au aici. Emigrarea lor constituie fără îndoială o 
considerabilă pierdere pentru stat. slăbind un element loial la frontiera dinspre 
Bulgaria a ţării. De aceea cred. că este un interes deosebit al statului. ca această 
problemă să fie examinată cu toată atenţiunea. Memoriul muftiului din Silistra 
prezentat de d. senator Ahmet Tasei cuprinde multe din doleanţele populaţiei 
turceşti din judeţul Durostor. cari sunt identice şi în judeţul vecin Caliacra. 

Problemele principale. cari agită populaţia turcească din Dobrogea sunt. 
cum rezultă din memoriul prezentat. de trei categorii: 

a) problema cultului; 
b) problema învăţământului - şi 

c) problema agrară. 
Problemele Cultului 

Viaţa religioasă a turcilor e concentrată în jurul moscheelor şi în jurul perso­
nalului religios al acestora: hatipi, imami şi muezini. Hatipul are rolul preotului din 
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cultul creştin. imam-ul pe al cântăreţului iar muezinul s-ar putea compara cu al 
fătului-clopotar din bisericile noastre, misiunea lui principală fiin"d de a anunţa din 
turnul moscheei începutul slujbelor religioase. Hatipul având mai mult un rol 
decorativ în viaţa moscheei prezenţa lui nu e indispensabilă, fiind suficient pentru 
slujbă imam-ul. De aceea. la multe moschee nu există hatip iar în altele nu există 
imam. făcând ha tipul serviciul acestuia. În fruntea personalului de cult din judeţ se 
află muftiul, şeful religios al judeţului întreg. 

Personalul cultului musulman e numit de minister. Legal toţi candidaţii la 
unul clin posturile amintite trebuie să fie absolvenţi ai seminarului din Medgidia. 
Parte din ei sunt salariaţii de stat, cu salarii cari variază după posibilităşile bugetare 
- şi cari sunt mai mici decât acele ale clerului creştin; alţii sunt plătiţi de credincioşi. 

Privitor la cultul musulman art. 54 al legii pentru regimul general al Cultelor 
prevede următoarele: .,Ministerul Cultelor va stabili şi decreta în regulamentul de 
aplicare a legii normele după cari cultele cari nu au organizaţiunea ierarhică -
mozaic şi musulman - urmează să procedeze pentru întocmirea Statutului lor de 
organizare". Art. 72 al Constituţiei înşira între senatorii de drept şi pe „reprezen­
tant.ul superior religios al cultului musulman". 

Din nenorocire regulamentul de aplicare a Legii Cultelor nu a fost întocmit 
nici până azi şi astfel lipsind normele după cari cultul musulman trebuie să 
procedeze la organizarea lui, acest cult se găseşte în imposibilitatea de a se organiza 
şi nefiind organizat este iarăşi în imposibilitatea de a~şi avea reprezentantul în 
Senat. fiindcă postul de .,reprezentant superior religios" nu există în structura actuală 
a lui ci este o creaţie - asupra îndreptăţirei căreia nu stăruiesc - a Constituţiei din 
1923. Dacă regulamentul de aplicare a legii ar fi întocmit, situaţia cultului musulman 
s-ar schimba fundamental. Şi el s-ar organiza în comunităţi cu organele necesare de 
conducere şi administrare. care. între altele. ar avea şi sarcina de a se îngriji conform 
art. 29 al legii de mijloace necesare pentru acoperirea cheltuielilor reclamate de 
nevoile cultului. Personalul cultului ar fi ales de organele competente ale comunităţii, 
cum se face şi la celelalte culte, având asigurată stabilitatea în funcţiune (Azi. mai 
ales muftii. sunt schimbaţi aproape cu fiecare schimbare de regim!). 

Prin urmare, întâiul lucru care trebuie făcut pentru îndreptarea situaţiei 
actuale. ar fi întocmirea urgentă a regulamentului de aplicare a Legii Cultelor. Acest 
regulament este necesar şi din punct de vedere şi anume art. 51 al legii prevede că 
cultele sunt datoare a-şi pune în concordanta statutelor lor de organizare cu dispo­
zi\iile legii în termen de un an de la publicarea regulamentului. Ori, regulamentul 
nefiind publicat toate cultele minoritare funcţionează pe baza statutelor vechi. 
întocmite pe timpul stăpânirii ungureşti. deşi legea s-a promulgat Ia 22 aprilie 1928. 

Trecând la cererile de amănunt cuprinse în memoriul muftiului de la Silistra. 
mi se par juste următoarele: 1) Ministerul Cultelor să nu poată numi hatipi. imami · 
şi muezini fără avizul muftiului. Muftiul fiind şeful religios al judeţului este logic ca 
~vtinistcrul să nu numească prsonalul de cult fără avizul lui: 2) Asemenea mi se pare 
_just că se ceară avizul lui la numirea învăţătorilor de religiune şi limba turcă. Pentru 
nici un alt cult nu s-ar putea imagina numirea unui învăţător de religiune fără avizul 
şefului cultului respectiv. 

Cred apoi. că ar trebui examinată cu multă bunăvoinţă problema împro­
prietăririi personalului de cult musulman şi a moscheielor musulmane la fel cum s-a 
procedat şi cu perosnalul de cult şi cu bisericile creştine. 
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O altă problemă, care ar trebui examinată este aceea a hatipilor. Cum am 
amintit mai sus prezenţa lor nu e necesară, de aceea fără a se recurge la suprimarea 
din buget a tuturor posturilor de ha tip, ar trebui pe încetul reduse la localităţile mai 
însemnate, rămânând ca în celelalte moschee să aibă numai un imam şi muezin. În 
felul acesta ar putea fi ajutate - fără a spori sumele bugetare - un mai mare număr 
de moschee, fiindcă nu s-ar plăti trei persoane ci numai două, iar pe de altă parte 
leafa ha tipului fiind mai mare, din lefurile lor s-ar putea salaria un număr mai mare 
de imami. Evident nu ar fi oportun să se destituie actualii ha tipi; ci ar trebui să nu 
se numească alţii în locurile cari devin vacante prin pensionări şi decese. 

În ce priveşte problema seminarului din Silistra, menţinerea lui - sau mai 
bine zis, sprijinul pentru menţinerea lui nu-l văd util. Statul întreţine pentru cultul 
musulman un seminar la Medgidia. Elementul musulman însă din Cadrilater nu 
priveşte cu deosebită simpatie acest seminar ci întreţine un seminar propriu la 
Silistra. Cauza acestei lipse de simpatii e faptul că musulmanii din Dobrogea veche 
Uudeţele Constanţa şi Tulcea) sunt tătari iar cei din CadrilateŢ, turci. Deşi vorbesc 
aceeaşi limbă şi au acelaşi cult, totuşi între ei există o anumită răceală. Statul are 
interes să menajeze elementul din Nord, care ne aparţine de peste o jumătate de 
veac. e mai românizat, mai obicinuit cu ţara etc. şi cu ajutorul acestui element poate 
stăpâni mi uşor pe cel din Sud anexat abia de 20 de ani, care nu ştie româneşte şi 
nu e încă deplin identificat cu statul român. Prin urmare dorinţa lor de a-şi trimite 
copiii în seminarul din Silistra iar nu în cel „tătăresc" din Medgidia nu trebuie 
satisfăcută ci ori îndrumaţi toţi la Medgidia ori mutat Seminarul de aci la Silistra. 

· La nici un caz nu poate fi satisfăcută cererea privitoare la căsătoriile religioase. 
Memoriul cere ca cununia civilă să aibă loc numai cu autorizaţiunea hatipului 
respectiv a muftiului. Cauza dorinţei e, că cultul musulman prevede unele impedimente 
de căsătorie pe cari nu le prevede codul civil. Nu poate fi satisfăcută a~eastă cerere 
fiindcă odată ce părţile întrunesc condiţiile prevăzute de lege, cununia nu le mai 
poate fi refuzată. Impedimentele de căsătorie stabilite de culte nu-l interesează şi 
nu-l pot interesa pe legiuitorul civil. Dacă ar ţine seama de ele. ar crea o situaţie 
deosebit de încurcată având în vedere mulţimea şi varietatea cultelor din România. 
Deci: cine întruneşte condiţiile legii civile se cunună la ofiţerul stării civile. Dacă 
întrunind aceste condiţii, nu întruneşte şi pe acele ale cultului. reprezentantul 
cultului poate să-i refuze cununia bisericească. 

Problemele învăţământului 
Această problemă este strâns legată de problema cultului. Evident. în 

actuala situatie financiară statul nu poate întretine numărul de şcoli necesar pentru 
populatia turcă. Dacă însă ar fi întocmit regulamentul de aplicare a Legii Cultelor 
şi cultul musulman ar fi organizat în comunităţi. acestea ar putea. în mare parte 
suplini lipsurile. întreţinând ele un anumit număr de şcoli. 

Cred apoi că arifi de examinat cu toată bunăvoinţa din partea Ministerului 
Agriculturii problema împroprietării învăţătorilor turci atât a celor de stat cât şi a 
celor particulari. Evident nu s-ar împroprietări învă\ătorul personal ci şcoala. 

urmând ca de terenurile date să beneficieze învăţătorii. 
Pentru adunarea fondurilor necesare instituţiunilor lor culturale. memoriul 

muftiului din Silistra propune să se dea autoriozaţia ca de la fiecare car ce intră în 
oborul de cereale din Silistra şi Turtucaia să se perceapă câte un .,cotmac" (o 
măsură de cereale). Cererea nu mi se pare realizabilă. fiindcă împlinirea ei ar 
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însemna un impozit special asupra unei singure categorii de cetăţeni, ceea ce nu mi 
se pare a fi în spiritul Constituţiei. 

Probleme agrare 

Problema agrară prezintă două aspecte: 1) aplicarea Legii Dobrogii noi, şi 2) 
aplicarea Legii pentru reforma agrară. Doleanţele privitoare la cea dintâi nu 
rezultă clar din memoriul muftilului. În ce priveşte reforma agrară, el cere împro­
prietărirea cu pământ arabil a locuitorilor turci până la 8 ha . .,cu condiţia ca să fie 
deplin proprietari". 

Cum am accentuat la începutul acestui referat cred, că e un interes de stat ca 
turcii din cele două judeţe de frontieră, unde elementul bulgăresc este atât de 
numeros şi călăuzit de sentimente puţin patriotice, să fie trataţi cu cea mai mare 
solicitudine făcându-se tot ce e cu putinţă ca să rămână în ţară şi să fie legaţi de ea. 
fiind un element loial, neavând veleităţi iredentiste şi având, de altă parte, 
sentimente pronunţat antibulgare, întărirea elementului turcesc e un interes de stat. 
De aceea subsemnatul propune ca această chestiune să fie supusă Consiliului de 
Miniştri. care să însărcineze pe domnii miniştrii al agriculturii şi al instrucţiunii ca 
împt"eună cu Subsecretariatul de Stat al Minorităţilor, să examineze amănunţit 
situaţia şi dorinţele turcilor din Cadrilater, fixând şi luând măsurile, găsite necesare 
pentru satisfacerea lor. 

Bucureşti, 21. IX. 1933 
Director general. 

Arhivll Ministerului Afacerilor Externe, fond 71/1920-1944, România, voi. 376, p. 421-427 

@!J 1934 ianuarie 31 

RUMANIA (Political) 

Subject: Significance of the Roya! Conference -
Rumania and Bulgaria. 

The visit of king Boris of Bulgaria. accompanied by the royal party and mr. 
Muchanoff. Minister of Foreign Affairs, to Sinaia, Rumania, for conference with 
king Carol. on january 26th for a four-day stay. has been consummated. 

The significance of the visit bids well for the future settlement of some 
irritating questions concerning minorities of the two countries residing in provinces 
now belonging to the other. 

The questions which will undoubtedly be passed upon are as follows: 
1) Concerning bulgarian interests. and on which the bulgarian government 

recently addressed a note to Bucharest: 
2) Similar questions concerning Rumania. 
1. (1) Opening of schools and churches for the Bulgars in the Dobroudja. 

(2) Regulation of the question of lands and demages occasioned to the 
Bulgars of the Dobroudja and other provinces of Rumania. 
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(3) Payment of pension to military and civil personnel, ex-Bulgarian 
subjects, and now Rumanian subjects. 

(4) Amnesty to the Bulgars condemned or confined to prisons. 
(5) Relief·from the sequestration imposed on the properties amenable to 

Bulgars in Rumania. 
(6) Construction of a b1idge over the Danube between Bulgaria and Rumania 

and investment of the benefices of the Zographos Monastery at Mount Athos„ 
2. Those questions of particular concern to Rumania and which will be 

passed upon are the following: 
(1) Regulation of the Rumanian schools in the Department of Vidin and 

at Nicopolis. 
(2) Establishment of aerial service between Bucharest, Sofia. and Salonica. 
(3) Credits from Rumanian amenables (referred to in 5 above). 
(4) Restitution of the archives (records) of the Agricultural and National 

Bank of the Dobroudja prior to 1913. 

The conclusion of a regular commerce convention between the two countries 
will also be discussed. In the matter of territorial concessions mentioned in some 
quarters, Rumania categorically denies the rumor that she is disposed to make 
territorial concessions to Bulgaria. 

Source: Atens press, jan. 27th. 

Comment by MIA: 
Rumania appears to be willing to make some concesion to Bulgaria. She 

feels strongly the polite rebuff which Bulgaria gave the Titulesco efforts to entice 
Bulgaria into the Balkan pact. Although the two kings are eager for amicable 
settlement, Bulgaria is wary and Muchanoff will be careful to glean the gold from 
the pyrîtes. Three problems are of particular concern to Bulgaria în her relatîons 
wîth her neighbors, and the one that concerns Rumanîa partîcularly îs the treatment of 
Bulgaria minorities within her borders. There is little doubt that Rumanîa is wîllîng 
Io make concessions on this score, but she expects reciprocîty în the treat,nent of 
Rumanians residîng on the right bank of the Danube. The other two problems 
concerning Bulgarîa's other neighbors will be more dîfficult of solutîon: The one 
concerns Yugoslavîa's policy in Macedonia and to whîch no mutually satîsfactory 
rnluiion h;is yet heen fo11ncl. since Yul/:oslavîa îs unwîllîng to make concessions: tht: 
other concerns Greece and the Aegean Sea. issues between Bulgaria and Greece. 
provided for iri the Neuilly treaty. but nat yet ·settled. These should nat prove tao 
clîfficult of solution, provided Greece is willing to grant concessions. 

F.L. Whitley. 
Lt. colonel, înf.. 
Milîtary attache 

Arhivele Naţionale Istorice Centrale, colec/ia Microfilme SUA, rola 632, c. /698-1699; RC 165 - Records 
of War Deparrment General all{/ Special Staffs, Office of the Director of lmelligence (G-2), 1906-1949, 
CorreJpomlence and Reports, 1917-1941. (Docume/1/e ale Statelor Majore Generale şi Speciale tlin 
Departamentul de Război, Biroul directorului Servicii/or Secrele (G-2). 1906-/949, Coresponden/ă şi 
rapoarte, 1917-1941 ). 
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Traducere: 

ROMÂNIA (politic) 
Subiectul: Semnificaţia Conferinţei Regale 
România şi Bulgaria 

Vizita regelui Boris al Bulgariei, însoţit de suita regală şi de domnul 
Muchanov, ministrul afacerilor externe, la Sinaia, în România, pentru o conferinţă 
cu regele Carol, începând cu 26 ianuarie, pe o durată de patru zile, s-a încheiat. 

Vizita are o semnificaţie deosebită pentru reglementarea viitoare a unor 
chestiuni iritante cu privire la minorităţile celor două ţări, rezidând în provincii care 
acum aparţin statului vecin. · 

Problemele care, cu siguranţă, vor fi trecute în revistă sunt următoarele: 
1. <Cele> privitoare la interesele bulgarilor şi în legătură cu care Guvernul 

bulgar a adresat recent o notă Bucureştiului. 
2. Chestiuni similare privind Ro"?ânia. 

l. (1) Deschiderea de şcoli şi biserici pentru bulgarii din Dobrogea. 
(2) Rezolvarea problemei pământurilor şi a daunelor suferite de bulgarii 

din Dobrogea şi din alte provincii ale României. 
(3) Plata pensiilor militarilor şi personalului civil, foşti supuşi bulgari, 

actualmente cetăţeni români. 
( 4) Amnistierea bulgarilor condamnaţi sau reţinuţi în închisoare. 
(5) Ridicarea sechestrului impus asupra proprietăţilor aparţinând bulgarilor 

din România. 
(6) Construirea unui pod peste Dunăre. între Bulgaria şi România şi inves­

tirea beneficiilor Mănăstirii Zographos la Muntele Athos. 
2. Acele chestiuni care privesc în mod particular România şi care vor fi luate 

în discu\ie sunt următoarele: 
( 1) Reglementarea <situaţiei> şcolilor româneşti din regiunile Vidin şi Nicopole. 
(2) Stabilirea serviciului aerian între Bucureşti, Sofia şi Salonic. 
(3) Credite pentru proprietăţile româneşti (referitoare la punctul 5 de mai sus). 
(4) Restituirea arhivelor (documentelor oficiale) Băncii Naţionale şi 

<Băncii> Agricole din Dobrogea anterioare <anului> 1913. 
Încheierea unei conventii comerciale permanente intre cele două tări va fi. 

de asemenea. discutată. În privinţa concesiilor teritoriale menţionate în anumite 
cercuri, România neagă categoric zvonul potrivit căruia• ar fi dispusă să facă concesii 
teritoriale Bulgariei. 

Comentariul ataşatului militar: 

România pare doritoare să facă anumite concesii Bulgariei. Ea resimte 
pute.mic refuzul politicos al Bulgariei faţă de eforturile lui Titulescu de a o atrage 
în Pactul Balcanic. Deşi cei doi regi sunt doritori de o înţelegere amicală. Bulgaria 
este prudentă şi Muchanoff va avea grijă să tragă cât mai multe foloase cu putinţă. 
Trei probleme interesează în mod special Bulgaria în relaţiile ei cu vecini, aceea 
care priveşte România fiind legată de tratamentul <aplicat> minorităţii bulgare din 
interiorul graniţelor ei. E foarte probabil că România doreşte să facă concesii pe 
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această temă, dar se aşteaptă la reciprocitate în tratamentul rezidenţilor români de 
pe malul drept al Dunării. Celelalte două probleme privindu-i pe alţi doi vecini ai 
Bulgariei, vor fi mai dificil de rezolvat: una priveşte politica Iugoslaviei în Macedonia, 
şi nu şi-a găsit până acum o soluţie satisfăcătoare pentru ambele.părţi, dat fiind că 
Iugoslavia nu este dispusă să facă concesii; cealaltă, priveşte Grecia şi Marea Egee, 
chestiune în litigiu între Bulgaria şi Grecia, prevăzută în Tratatul de la Neuilly, dar 
care nu a fost încă rezolvată. Aceasta nu va fi foarte dificil de rezolvat, dacă Grecia 
este doritoare să facă concesii. 

F.L. Whitley, 
Lt. Colonel Inf. 
Ataşat militar 

1934 mai 7, Bucureşti 

LEGE 
pentru modificarea, abrogarea şi adăugarea 

unor articole la Legea învăţământului secundar 

Capitolul III 

Limba de predare în şcoalele secundare 
10. Învăţământul în şcoalele secundare de stat se predă în limba română. 
Alte limbi decât cea română pot figura în programele de învăţământ, numai 

ca obiecte de studiu, iar nu ca limbă de predare pentru alte materii. 
În şcoalele cu populaţie minoritară importantă va putea figura în programa 

de învă\ământ, ca obiect de studiu facultativ. şi limba minoritară respectivă. 
11. În regiunile cu populaţiune minoritară în număr precumpănitor. se vor 

putea înfiinţa, în condiţiunile prevăzute la art. 7 şi 8, pe lângă liceele de stat, secţiuni 
în care învăţământul să se predea în limba minorităţii respective. În aceste secţiuni 
vnr fi primiti numai elevi de aceeaşi naţionalitate şi a căror limbă maternă este 
aceeaşi limbă de predare a secţiunii respective. 

O astfel de secţiune se poate înfiinţa numai în cazul când se va înscrie un 
număr de minimun 30 de elevi de clasă în gimnazui şi de 25 de elevi de clasă în 
cursul superior. 

Oricare ar fi limba de predare a seqiunii minoritare. limba română. istoria 
românil9r. geografia României şi instru(!iunea civică se vor preda obligatoriu în 
limba română. 

Capitolul IV 

Anul şcolar. [ nscrieri. Promoţiuni. Diplome 
Î11 scrierea în prima clasă a liceului (clasa V), şcoale de sal sau şcoale particulare 

(ale confesiunilor, ale comunităţilor, ale particularilor). cu sau fără drept de 
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publicitate, se va face numai pe baza depunerii unui examen de admitere. Scopul 
acestui examen este de a alege în limita locurilor disponibile, dintre absolvenţii 
gimnaziilor. pe cei mai ap\i pentru a urma cu succes studiile liceale. Examenul constă 
din probe asupra materiilor fundamentale: limba română, ist01ia românilor, geografia 
României, matematicile şi limba franceză. 

Comisiunile de examinare vor fi alcătuite, la şcolile statului, din profesorii 
şcoalei, sub preşedinţia unui profesor delegat al ministerului. 

· La şcoalele particulare cu drept de publicitate vor fi numiţi 3 profesori de la 
şcoalele statului şi 3 profesori ai şcoalei respective sub preşedinţia unuia dintre cei 
trei profesori de la stat, ca delegat al ministerului. 

Nota medie pentru reuşită la acest examen va fi cel puţin 6. Elevii reuşiţi la 
examenul de admitere. ţinut la şcoalele de stat şi care nu au loc în şcoala în care au 
depus examenul, au dreptul a se înscrie la alte licee ale statului, unde se vor găsi 
locuri libere. 

Capitolul XVIII 

131. Din momentul promulgării legii de faţă nimeni nu mai poate ·deveni 
profesor la şcoalele secundare ale statului. decât în conformitate cu prevederile 
acestei legi. 

Drepturile ce vor fi decurgând din legiuiri sau stări de fapt anterioare, vor fi 
examinate individual de Consiliul permanent. al cărui aviz conform este 
indispensabil pentru aprobarea de către ministru. 

Asemenea revendicări de drepturi nu se vor lua în consideraţie decât nurriai 
dacă au fost făcute în termen de 3 luni de la promulgarea acestei legi. 

Profesorii de origine minoritară beneficiază de acest articol numai dacă trec 
de examenul de limba română, iar în cazul când ei predau istoria ori geografia. şi 
examenul pentru aceste materii în limba română. 

132. Actualii membri ai corpului didactic ai şcoalelor secundare de stat, care 
nu cunosc bine limba română, sunt obligaţi a depune în termen de doi ani un 
examen de limba română, iar cei care predau istoria românilor, geografia României 
şi instrucţiunea civică. sunt obligaţi a da în acelaşi timp şi examen de aceste materii 
în rom,1ncşte. 

Cei care nu vor reuşi la aceste examene vor fi îndepărtaţi din învăţământ. 
Membrii corpului didactic din învăţământul secundar, care. deşi au reuşit la 

examenul de limba română, se vor constata la inspecţiuni că nu posedă de ajuns 
această limbă, vor fi obligaţi a trece din nou acest examen în timp de doi ani; după 
care termen. în caz de nereuşită sau neprezentare la examen. vor fi îndepărtaţi din 
învătământ. 

153. Între 1-15 august 1934 se va tine un ultim examen ·de limba română 
pentru toti profesorii care. în urma inspecţiilor organelor de control. se vor dovedi 
că nu posedă suficient limba română. Cei care nu vor reuşi la acest examen. vor fi 
îndepărtati din învăţământ. 

Coleqia Ha11u111gi11, Codul general al Româ11iei, Legi 11:11ale, Voi. XXII, /943, 811rnreş1i, 1935, f 231-232; 
263-265. 
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1934 mai, Bucureşti 

MAGY AR TESTVEREIM! 

Mint egy elăretolt s' messzelat6 Orhegy katonaja fordulok hozzatok, mint a 
magyar nep hivatott vezetăihez, varmegyetek e sorsdănto napjaiban. 

Igazi testveri szeretettel es fajtamat felto aggodalommal kerem a neppel 
joban-rosszban egylitt el6 sorsukat aterzo. lelkiiket megerto, az Isten es a 
Tărtenelem elătt szamadassal tartozo vezetoket. hogy a mostani nehez idok nagy 
megrobaltatasaiban hajoljanak igazan kăzel a nr!phez. hogy megertsek. mi faj a 
lelke melyen ennek a jobbra hivatott, - valamikor egy fel vilaggal szemben karddal 
viaskodott, de mast koldustarisznyat kătătt - nepnek!? 

Mi az oka annak, hogy ez a dolgos nep kenyeret otthon mar alig tala.I, hogy 
joga°ibol kifosztott. panaszaiban vedtelen es jăvăjeben rem~nyteleniil imbolyog 
idegen segitseg utan futkosva? 

Az egyhtizert nem aldoznak, az iskoltiert nem lelkesednek, a koziigyek 
hidegen hagyjak es lekicsinyelnek es megvetnek mindent es mindenkit. 

Mi itt a baj? 
Mert az tovabb nem titkolhato, hogy egesz Erdelyben valami halalba zuhano 

letargikus allapot kisert mindenlitt. 
Minden ketsegen felii! all, hogy ekkora bajon segiteni csak egyetemes 

ăsszefogtissal !ehei. 
De hol van az a szerv, amely ezt a negy felekezetbe tagolt es annyi egymassal 

ellentetes erdekekert kiizdo magyar nepet egy taborba tudna gylijteni. egy utolso. 
elszant ellenallasra mindennel szemben, ami masfelezer esztendos .elete bekes 
folytatasaban akadaly? 

E nagy kerdesre sokan azt felelik, hogy hiszen ott az Orszagos Magyar Part! 
.,Vezetăi a magyarsag szine-javabol rekrutalbdtak. kiknek feladata vedelem 

es erăforras lenni minden magyar ember szamara." 
Es ezzel egyidoben tăletek hallom: .,hogy a Magyarpart vezetăsege nem eleg 

bat or sikraszallani a magyarsag vitalis erdekeiert ... .,hogy nem kepviseli a magyarsag 
erdekeit ănzetleniil" ... hogy benne egy felette szuk tarsasag szemelyes erdekei 
ervenyesiilnek". "hogy igen sok a -der. -Ier. -mann es- sch vegu ujmagyar eppen a 
Dircctoriu1nban·'. 

De hat ki tudna feledni a hires Csucsai Paktumot. a melyben a magat .,nemzetnek" 
tarto f6vezerek nehany mandatumert eladtak a nemzetet. mindenekben alarendelven 
magukat egy roman part (Averescu) fenhatosaga ala. 

Vagy kerdezzetek meg nepeteket. altudtak mar felejteni es fokep. vajjon 
kitudtak - e heverni a Magyarpart vezetoi alta! nyujtott 40=50% -os kolcsonok 
tcrheit es az ezek miatt szenvedett vegrehajtasokat? 

Talan rcnclezi a kerdeseket most a Konverzio? De tudjatok-e. hogy a roman 
Parlamentbcn egys-egyediil a Magyarpart szolt ellene e torvenynek eppen haram 
izben es csak negyedizben. a liberalisokkal vaio titkos paktum utan szavaztak meg!? 

Es lehetetlen fel nem tenni a kerdest. hogy miert nem emeli fel a Magyarpart 
tiltakozo szavat Angelescu megsemmisitesUnkre tor6 iskola-politikaja ellen? 

Talan ez a hallgatas az ara ez ujabban felkinalk mandatumnak? 
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De Testvereim! Ertsi.ik meg egymast! A baj gyăkere nem ezekben a 
„kellemetlen" dolgokban van, hanem sokkal melyebben! .... A Magyarpart politikaja 
elgondolasaban (ha ugyan van gondolata?) vana baj ! 

Lehetnek ezek a jo urak egyt61-egyig apostolok, mindenrâl lemondo aszketak, 
vagy mindenre elszant tigrisek: megsem erhetnek celt! 

Mert a nemzet ărăkkevalo es allando eletceljait nem szabad·egyetlen politikai 
partra bizni! Meri a „ptirc" csak „resz", sa .,resz" soha sem lehet az „egesz". A part 
az erdekek szenvedelyes harca, a nemzet eszmenyeit pedig nem szabad soha sem 
partszenvedelyekbe lealacsonyitani. 

Hiszen erre gondoltak is nagyjaink, amikor a magyar aktivitas beinditasakor 
egy „Magyar Szăvetseg" elismertetesevel probalkoztak. 

Dehat akkor miert alkottat egy feli.ilr61 kinevezett es vezetăsegeben a 
legkihivobb fauri nevekbâl, levitezlett fâszolgabirakbâl. i.igyvedekbâl es banki­
gazgatokbol allo politikai partot? 

O/igarcha es konzervativ partal letesiteni egy kisebbsegi sorsba dăntătt nemzet 
szamara egy democratiku.s allamban!? Nem volt ez ăngyilkossagi kiserlet? 

Es szabad-e ezt a halalba rohanast tetleni.il nezni Trianon utan 13 evvel a 
nemzet igazi vezetesere hivatott lelkeszeknek, tanitoknak es mindennapi tanac­
sadoinak? 

Nem latjatok-e, hogy fordul el nap-nap utan jobban a magyar nep a magat a 
româniai magyar nemzet kizarolagos kepvisel6jenek nevezâ Magyarparttol? 

Megfigyeltetek-e az 1933 decemberi valasztas szamadatait? 
Ime: Haram szekely vannegyeben, Csik-. Hăromszek- es Udvarhely megyekben 

leadott 67,551 szavazatbol a Magyarpartra esett 23,303 szavazat, tehat alig tăbb 
mint az ăsszes szavazatok egyharmada. 

Igaz. a valasztasok nem tăkr6ztetik tisztan vissza az igazsagot, de az nem hagyhat 
senkit sem hidegen, hogy tisztan magyar szavazatokkal tăbb roman nemzetisegu 
jelălt is bejutott a Parlamentbe. 

Vagy lehet-e figyelmen kiviil hagyni azt a fajdalmas kăriilmenyt, hogy 
ugyanakkor. a mikm' a Magyarpart csak 23.000 szavazatot tudott elkănyvelni; 
42.633 magyar szavaz6 rtivoltartotca magdr attol a szent alkalomtol. hogy a magyar 
nemzethez vaio tartozandosagarol bizonysagot tegyen. 

Mire varunk meg? 
Nincs-e valoban itt az utolso oraja annak. hogy megertsiik a nep parancsszavat 

cs alkalmat adjunk nekik arra, hogy a kăziilbk. a magyar făldmivesek. kisiparosok es 
:1 magyar munkasok soraibol mast szarnyat bonto es eletre es munkara vagyo Magyar 
Kisgazdapart. mint az elegedetlenek es ttivolmaradottak partja. mutassa meg -
jolbltjenek megvalasztasa alta!. - hogy, mire kepes valoban? 

A Magyar Kisgazdapart az eddig „elveszett'' vagy felreszavazo tămegekbâl 
democratikus alapon szervezâdik. gazdasagi. a mindennapi, elet realis kăvetel­
mcnyeinek megfelel6. a kisembereket istăpolo politikat folytat azzal a nyilt 
programmal. hogy a zaszlaja ala gyiijtătt tdmegekec megtartsa a .. nemzet" szânuira 
es hogy egyiittesen a tărtenelmi osztaly alta! vezeteii Magyarparttal. vegre letrehozza 
a magyarsag igazi egyseget. 

Ezer megdăbbentâ pelda igazolja mar, hogy a feltetleni.il sziikseges egyseget 
egyetlen politikai part nem kepes letre hozni. Azert kell ez a masik magyarpart, 
hogy a kello maga fole tudja valasztani azt a minden politikai arnyalattol mentes 
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szervezetet, amely kepes lesz egyakaratra osszefogni minden magyar embert, minden 
egyetemes kihatasu magyar ilgyben! 

Azert es egyedtil csak ezert a mindyajunk altal ohajtott magyar egysegert 
kerlek titeket, hogy vegyetek ktilonosebben fontolora ezt a mostani jo alkalmat es 
ne engedjetek befolyasoltatni magatokat legalabb ez egyetlen alkalommal, sem 
fenyegetesek, sem testvergyaldzas altal, hanem engedjetek nepetek ohajanal es a 
sajat lelkiismereteteknek! 

A Ielkiismeret szava, az Isten szava! Ezt becstiljetek magatokban eppen ugy 
mint testvereitekben. 

Igaz testveri szeretettel koszont titeket mindig keszseges szolgătok 
T61ces Erno 
Bukarest, 1934 majus havăban 

Direc/ia jude/eană Cluj a Arhivelor Na/ionale, fond personal U11gron Jsrvân, dosar 90, f 7 

Traducere 

Fraţi Maghiari! 

Mă adresez vouă, celor care aveţi menirea de a fi conducători ai poporului 
maghiar, în aceste zile hotărâtoare pentru judeţul vostru, ca un soldat aflat pe un 
.,Munte de pază" ce prevesteşte viitorul. 

Cu adevărată dragoste frăţească şi îngrijorare pentru neam îi rog pe con­
ducătorii care convieţuiesc alături de popor şi la bine şi la rău, Ie împărtăşesc 
soarta. le înţeleg sufletul şi care sunt obligati să dea socoteală în faţa lui Dumnezeu 
şi a istoriei ca în aceste încercări grele ale timpurilor să se apropie cu· adevărat de 
pnpnr pentru a înţelege ce durere poartă în adâncul sufletului acesta, menit la o 
soartă mai bună şi care, cândva s-a luptat cu sabia în mână cu jumătate din lume iar 
acum a ajuns cerşetor?! 

Care este cauza că acest popor muncitor de abia mai găseşte pâine acasă şi 
fiind lipsit de apărare în plângeri şi fără sperantă în viitcir şovăie, alergând după 
ajutor străin? 

Nu fac sacrificiu pentru biserică. nu se însufleţesc pentru şcoală, problemele 
publice îi lasă reci şi înjosesc şi desconsideră totul şi pe toată lumea. 

C,uc c~lc cauza'? 

Căci nu se mai poate tăinui faptul că în întreaga Transilvanie am fost însoţit 
peste tot de o stare de letargie ce duce la moarte. 

Este fără îndoială. că o asemenea problemă poate fi rezolvată doar printr-o 
1111i11ne generală. Dar unde se află acel organ care ar putea aduna într-o singură 
tabără acest popor maghiar împărţit pe patru confesiuni şi care luptă pentru atâtea 
interese opuse, într-o ullimă rezistenţă decisivă faţă de tot ceea ce a reprezentat o 
piedică în calea vieţii sale paşnice de un mileniu şi jumătate? 

La această întrebare mulţi răspund că, doar, acolo-i Partidul Maghiar! 
.,Conducătorii lui au fost recrutaţi din elita maghiarimii şi au menirea să 

apere şi să constituie un imbold pentru fiecare ungur·'. 
Totodată aud din partea voastră că. ,,şefii Partidului Maghiar nu sunt suficient 

de curajoşi pentru a interveni pentru interesele vitale ale maghiarimii", că „nu 
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reprezintă dezinteresat cauzele maghiarimii", că „în sânul său se impun interesele 
personale ale unui cerc restrâns", că „sunt prea mulţi în (Directorium) conducere 
cu terminaţiile -der, -Ier, -mano şi -sch". 

Deci, cine ar putea da uitării vestitul Pact de la Ciucea în cadrul căruia 
conducătorii supremi au trădat naţiunea pentru câteva mandate, subordonându-se 
cu totul unui partid românesc. (Averescu). 

Sau, întrebaţi-vă poporul dacă a putut uita şi, mai ales, dacă şi-a revenit în 
urma poverii împrumuturilor de 40-50% acordate de conducătorii Partidului Maghiar 
şi execuţiile provocate de acestea? 

· Oare conversiunea rezolvă acum problemele? Dar, ştiţi că în Parlamentul 
României doar singur Partidul Maghiar s-a opus legii de trei ori şi că a fost votată 
doar a patra oară, în urma pactului secret încheiat cu liberalii!? 

Este imposibil să nu se pună întrebarea de ce nu protestează Partidul Maghiar 
împotriva politicii şcolare a lui Angelescu care vizează dispariţia noastră? 

Oare această tăcere este preţul mandatului oferit mai nou? 
Fraţilor! Să ne înţelegem! Rădăcinile acestei probleme nu se află în aceste 

lucr~ri „neplăcute", ele sunt mult mai adânci! ... Cauza se află în concepţia politicii 
Partidului Maghiar (dacă are concepţie?)! 

Pot să fie aceşti domni până la ultimul apostol. asceţi sau tigrii hotărâţi la toate: 
tot nu pot obţine rezultate! 

Căci interesele vitale, veşnice şi permanente ale unei naţiuni nu pot fi încre­
dinţate unui singur partid politic! 

Căci „partidul" constituie doar o ,,parte" iar „partea" nu poate fi niciodată un 
.,întreg". Partidul constituie lupta pasionantă a intereselor, ori nu-i permis niciodată ca 
idealurile natiunii să fie coborâte la nivelul patimilor din sânul partidului. 

Căci la acest lucru s-au gândit vârfurile noastre, la începuturile activităţii 
maghiare. când au încercat confirmarea unei „Uniuni Maghiare". 

De ce au constituit atunci, un partid politic format de sus, din aristocraţia cea 
mai insolentă. din pretori de tristă amintire. din avocaţi şi directori de bancă? 

A constitui un partid oligarhic şi conservator pe seama unei naţiuni, care are 
soc1rta de a fi minoritate într-un stat democratic!? Nu a constituit aceasta o încercare 
de sinucidere? 

· E permis ca acum după 13 ani de la Trianon, preoţii şi învă\ătorii meniţi a fi 
conducătorii naţiunii să privească neputincioşi această prăbuşire spre moarte? 

Nu vedeţi că pe zi ce trece populaţia maghiară îşi întoarce <privirea> de la 
partidul ce reprezintă exclusiv interesele în România, adică de la Partidul Maghiar? 

Aţi observat rezultatele alegerilor din decembrie 1933? 
Astfel în trei judete secuieşti: Ciuc. Trei Scaune şi Odorhei din 67.551 de 

voturi. 23.303 au revenit Partidului Maghiar. deci cu putin mai mult decât o treime 
din totalitatea voturilor. 

E drept că alegerile nu oglindesc realitatea absolută dar 11u poate lăsa rece 
pe nimeni faptul că mai mulţi candidaţi români au ajuns în Parlament cu ajutorul 
unor votu1i pur maghiare. Sau. se poate neglija faptul că în timp ce Partidul Maghiar a 
putut înregistra doar 23.000 de voturi, 42.633 de alegători maghiari s-au abfinlll de 
la ocazia sfântă de a-şi demonstra apartenenţa la natiunea maghiară. 

La ce ne mai putem aştepta? 

223 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Nu a sosit oare ceasul să înţelegem glasul poruncitor al pQporului şi să dăm 
ocazia Partidului Maghiar al Micilor Agrarieni constituit acum din rândurile agri­
cultorilor maghiari, a micilor meseriaşi şi a muncitorilor, dornic de activitate, ca 
partid al nemulţumiţilor şi al celor rămaşi pe dinafară să dovedească - prin alegerea 
candidatului său - de ce este în stare, în realitate? 

Partidul Maghiar al Micilor Agrarieni se constituie pe baze democratice din 
mulţimile „dezorientate", până în prezent, sau, care au votat greşit, corespunde 
necesităţilor reale ale vieţii cotidiene, <şi> din punct de vedere economic, duce o 
politică de sprijinire a oamenilor simpli pe baza programului clar că menţine mulţimile 
adunate sub drapelul său în interesul „naţiunii" şi împreună cu Partidul Maghiar condus 
de clasa istorică va realiza, în sfârşit, adevărata „unitate" a maghiarimii. 

Mii de exemple alarmante dovedesc că unitatea, neapărat necesară, nu poate 
fi realizată de nici un partid politic. De aceea „este necesar" acest al doilea partid maghiar 
ca împreună să aleagă acel organ conducător, lipsit de orice culoare politică, care să fie 
capabil să-i unească într-o „unanimitate''. pe toţi ungurii, în toate problemele lor! 

. De aceea vă rog pe voi, în scopul realizării „unităfii maghiare", dorite de toţi, 
să chibzuiţi mai atent asupra acestei ocazii bune, să nu vă lăsaţi influenţaţi. măcar 
acum de „ameninţări'' şi „insulte fratricide", ci, daţi curs liber voinţei poporului şi 
conştiinţei voastre! 

Glasul conştiinţei este glasul Domnului !Respectaţi în voi acest lucru la fel 
ca în fraţii voştri. 

Vă salut cu deosebită dragoste frăţească, 
sluga voastră veşnică, 

Tăkes Ernă 

Bucureşti. 1934. mai 

1934 iulie 5, Bucureşti 

LEGE 
pentru învăţământul primar al statului şi 

învăţământului normal primar 

CAPITOLUL I 

l. Învăţământul primar formează primul grad al învăţământului. 
El cuprinde: 
l. Şcoala de copii mici (grădinile de copii): 
2. Şcoala primară: 
3. Şcoalele şi cursurile de adulţi; 
4. Şcoalele şi clasele speciale pentru copii debili şi anormali educabili: 
5. Învăţământul primar este unitar în tot cuprinsul ţării: 
7. Învăţământul primar în şcoalele statului se predă în limba română: 
În comunele cu populaţie de altă limbă decât limba română Ministerul lnstruc­

ţi unii Publice va înfiinţa şcoale primare cu limba de predare a populaţiei respective. 
în aceeaşi proporţie ca şi în comunele româneşti. În aceste şcoale studiul limbii 
române va fi însă obligator în numărul de ore stabilit prin regulament. 
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65. În fiecare comună urbană şi rurală se vor înfiinţa atâtea şcoale câte sunt 
necesare, spre a da instrucţiune tuturor copiilor în vârstă de şcoală (între 7-16 ani), 
socotindu-se câte 50 de elevi înscrişi de sală de clasă şi învăţător, pentru ci. I-IV şi 
30 de sală de clasă şi învăţător, pentru ci. V-VII primară. 

În orice sat mai îndepărtat de 3 km de şcoală, cu comunicaţie grea, se va înfiinţa 
o şcoală primară, dacă în sat sunt cel puţin 30 copii în vârstă de şcoală (7-16 ani). 

În cazul când mai multe sate sunt mai apropiate de 3 km şi ·comunicaţi.a între 
ele este lesnicioasă, ele vor forma o circumscripţie şcolară şi vor avea o şcoală 
comună. chiar dacă ar face parte din comune deosebite. 

În localităţile mai depărtate de 3 km de şcoală şi unde se găseşte un număr 
mai mic de 30 copii, sau cu populaţie împrăştiată, se va putea înfiinţa o şcoală cu un 
învătător ambulant. Acolo unde condiţiunile vor fi prielnice, se vor ţine cursuri în 
aer liber. 

În localităţile cu populaţiuni minoritare. în care se va găsi un număr apreciabil 
de copii de origine română. în vârstă de şcoală. se va înfiinţa o şcoală cu limba de 
predare română. 

224. Învăţătorii şi institutorii de limba şi religia mahomedană, care în momentul 
promulgării acestei legi se vor găsi funcţionând pe lângă şcoalele primare rurale şi 
urbane publice din Dobrogea şi din Cadrilater, care sunt absolvenţi ai seminarului 
musulman al statului şi care au o vechime în învăţământ de cel puţin 5 ani. vor 
putea fi numiţi. cu titlu provizoriu. pe baza recomandării inspectoratului circum­
scriptiunii respective în urma unei inspecţii speciale. 

226. Învăţătorii minoritari de la şcoalele statului. care au reuşit în anul 1923 
la examenul de limba română. nu vor mai trece un alt examen. Dacă însă la inspec­
!iunile ce li se vor face se va constata că ei nu au cunoştinţe suficiente pentru predarea 
limbii române. a istoriei românilor, a geografiei României şi a instrucţiei civice în 
limba română, ei vor fi trimişi Ia cursurile şi examenele prevăzute Ia art. 155. 

239. Între 1-15 august anul 1934 se va ţine un ultim examen de limba română. 
pentru toti învă\ătorii care. în urma inspecţiilor organelor de control, se vor dovedi 
c;, nu posedă suficient limba română. Cei care nu vor reuşi la acest examen. vor fi 
îndepărtaţi din învă\ământ. · 

Culecfiu lla1111111gi11, Codul g1:11eral al Româ11iei, Legi 11wnlc, voi. XXII, /934, Bucureşti, /935, p. 442, 
-15]-453, 485. 

1934 iulie 7, Bucureşti 

Jurnal 

Consiliul de Miniştri. în şedinţa sa de la 7 iulie 1934. 
Având în vedere referatul domnului ministru de interne cu nr. 7070/A din 7 iulie 

1934. din care rezultă că o grupare cu caracter politic intitulată „Die Nazional­
Sozialisten Deutschen in Rumanien" (Germanii Naţional-Socialişti din România) 
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existentă azi sub denumirea de „Nazionale Erneuerungsbewegung der Deutschen 
in Rumanien", (Mişcarea Naţională de Reînnoi.re a Germanilor din România) acţionează 
pentru reali.zarea scopurilor ce-şi propune prin mijloace interzise de legile în vigoare; 

Având în vedere că această grupare funcţionează pe baza unui statut şi a 
unor instrucţiuni cu caracter secret, care cuprind dispozitii de coerciţie contra celor 
care nu ar împărtăşi ideologia şi nu s-ar supune programului de acţiune al acestei 
grupări, ceea ce constituie un vădit atentat la libertatea de conştiinţă consacrată de 
Constituţia ţării; 

Având în vedere că, în exerciţiul propagandei sale. această grupare. ca şi 

diferitele formaţiuni afiliate ei, au dat loc în mai multe părţi ale ţării la manifestaţii 
publice care, prin caracterul provocant au iscat conflicte violente nu numai cu 
populaţia paşnică a ţării. dar chiar cu autorităţile constituite ale statului; 

Considerând că însăşi conducerea aceste grupări. recunoscând că modul ei 
de functionare era în contradicţie cu legile ţării, îşi luase angajamerttul de a se dizolva 
de bună voie într-un termen anumit, obligaţiile care însă a rămas neexecutată; 

Considerând, pe de altă parte, că această grupare, prin acţiunea ei contrară 
legilor şi prin caracterul violent al manifestărilor ei de până azi, primejduieşte nu 
numai ordinea de stat, dar şi continuarea raporturilor de paşnică şi armonioasă 
convieţuire înăuntru populaţiei româneşti a minorităţii germane şi, prin aceasta, 
compromite înseşi interesele permanente ale acestei minorităţi; 

Având în vedere şi dispoziţiile Legii pentru reprimarea infracţiunilor contra 
liniştii publice din 22 martie 1933 şi a Legii pentru apărarea ordinei în stat din 
6 aprilie 1934; 

Consiliul 

Declară dizolvată gruparea „Nazionale Erneuerungsbewegung dţr Deutschen 
in Rumanien·', fostă „Die Nazional-Sozialisten Deutschen in Rumanien", împreună 
cu toate organizaţiile ei afiliate. 

. Autorizează pe domnii miniştri de interne şi de justiţie cu îndeplinirea 
dispoziţiilor prezentului Jurnal. 

ss/Gh. Tătărăscu 
ss/lon Inculeţ 
ss/R. Franansovici 
ss/dr. Angelescu 
ss./T. Ni.~tor 

ss/A. Lapedatu 

ss/V.V. Sassu 
ss/Victor Slăvescu 
ssl C. Xeni 
ss/Victor Antonescu 
s~/N. Tendnrl'sc-11 

Arhiva Serviciului Rom[m de /11ji:m11a/ii, fo11d. .,D", dosar 3160, f 126--127. 

1934 iulie 16, Bucureşti 

Art.l. - Întreprinderile economice. industriale. comerciale şi civile de tot 
felul. sunt obligate să aibă personalul român în proportie de cel puţin 80% în fiecare 
din categoriile de personal ce utilizează. astfel cum ele sunt specificate în art. 3 al 
prezentei legi şi cel putin 50% din membrii consiliului de administraţie, comitetului 
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ele direcţie şi al cenzorilor; preşedintele consiliului de administraţie va fi român. În 
procentul de 20% rezervat personalului străin vor fi de preferinţă menţinuţi străinii 
în funcţie la data promulgării legii, căsătoriţi cu românce şi având copii. 

La întreprinderile la care personalul specificat la art. 3 va reprezenta mai 
puţin de 20 persoane, proporţia de români în diferitele categorii va fi fixată de 
Consiliul de Miniştri, după propunerea ministrului industriei şi comerţului. 

Art.2. - Industriile care s-ar înfiinţa după promulgarea acestei legi şi care, 
fie prin importanţa lor economică excepţională, fie prin specialitatea lor de fabricaţie, 
ar avea nevoie vremelnic de o proporţie mai ridicată de personal"străin decât cel 
prevăzut la art. 1, va putea obţine, pe baza unui jurnal al Consiliului de Miniştri, 
clupă propunerea miniştrilor industriei.şi comerţului, apărării naţionale şi al muncii, 
un termen de 2 ani de la înfiinţare, înlăuntru căruia proporţia personalului român 
să satisfacă prevederile art. 1. 

Art.3 - Personalul întreprinderilor care cade aub prevederile art. 1 se 
împarte în următoarele categorii: 

l. Personalul administrativ superior. 
2. Personalul tehnic superior. 
3. Personalul administrativ inferior. 
4. Personalul tehnic inferior. 
5. Lucrătorii calificaţi. 
6. Lucrătorii. 
Prin regulament se vor stabili. pentru fiecare gen de întreprindere, funcţiile 

care sunt cuprinse în fiecare din categoriile de mai sus. 
În categoriile de personal specificat mai sus nu intră directorul general, directorul 

tehnic şi directorul administrativ, dacă personalul superior tehnic şi administrativ al 
întreprinderii este reprezentat prin cel pu\in treizeci de persoane în care nu intră 
cei 3 titulari ai funcţiilor de mai sus; calificarea de personal superior, în sensul 
aplicării acestui aliniat, nu poale fi aplicată decât celor care primesc o remuneraţie 
anuală de cel puţin 200.000 lei (două sute mii lei). 

Art. 4 - Întreprinderile obligate de codul de comerţ de a avea registre de 
contabilitate. vor line prin derogare de la acest cod, dar cu respectarea convenţiilor 
interna1ionale. în limba română, registrul jurnal, cartea mare şi inventarul. 

Art. 5 - În interesul siguranţei statului. încadrarea întregului personal străin 
şi român din întreprinderile. care prin natura lor sunt în directă legătură cu apărarea 
naţională. va trebui să fie autorizată de Ministerul Industriei şi Comerţului, pe baza 
referatului unei comisii compusă din câte un delegat al Preşedinţiei Consiliului de 
Miniştri. al Ministerului Industriei şi Comerţului. al Ministerului Muncii, al Ministerului 
de Interne şi al Marelui Stat Major al Armatei. Întreprinderile ce fac obiectul 
;icestui articol sunt următoarele: întreprinderile miniere. întreprinderile metalurgice 
care sunt capabile ele a fabrica mijloace de transport, armament şi muniţii, între­
prinderile chimice de explozibile şi de gaze şi întreprinderile producătoare de energie. 

Comisin va cerceta tablourile prezentate de întreprindei, conform art. 7 al pre­
zentei legi şi, în cazuri motivate. va putea propune transferarea în alte servicii ale 
întreprinderii şi eventual. chiar eliminarea unuia sau a mai multora din angajaţii săi. 

Autorizarea de încadrare rămâne definitivă numai după ce'întreprinderea va 
fi îndeplinit decizia ministrului industriei şi comerţului. dată asupra referatului 
comisiei de mai sus. 

Te1menul acordat pentru îndeplinirea acestor obligaţii nu poate întrece două luni. 
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În întreprinderile statului, ca şi în orice serviciu public, având legătura directă 
cu apărarea naţională, controlul încadrării personalului îl va avea aceeaşi comisie, 
care va funcţiona în acest caz sub autoritatea Preşedinţiei Consi"Jiului de Miniştri. 

Art. 6 - Contractele de angajare de personal cu dată certă, încheiate înainte 
de 17 aprilie 1934, vor fi considerate valabile, însă numai pentru durata obligatorie 
prevăzută în acele contracte şi în nici un caz pentru mai mult de un an de Ia promul­
garea legii de faţă. 

Noile angajări de personal se vor face de aceste întreprinderi după publicarea 
acestei legi în „Monitorul Oficial", devin definitive numai după obţinerea autori­
zării de încadrare. 

Art. 7 - Fiecare din întreprinderile prevăzute Ia art. 1 din prezenta lege este 
obligată ca la sfârşitul fiecărui an şi cel mult până la 1 februarie a anului următor să 
trimită Ministerului Industriei şi Comerţului un tablou care va cuprinde nominal 
întregul personal străin şi român ce utilizează, înscrişi după categoriile prevăzute Ia 
art. 3 din prezenta lege şi cu indicarea precisă a funcţiei ce îndeplineşte, a vechimei 
de serviciu şi a remuneraţiei ce primeşte. Acest tablou va fi întocmit după un model 
ce sţ va stabili de către Ministerul Industriei şi Comerţului şi va fi semnat de către 
reprezentanţii legali ai întreprinderii. 

Ministerul Industriei şi Comerţului va interveni pentru ameliorarea salarizării 
ce s-ar constata nepotrivită cu capacitatea şi utilizarea elementelor româneşti angajate 
în diferite întreprinderi. 

Art. 8 - Intreprinderile care vor contraveni dispoziţiilor de faţă sau care vor 
eluda legea pe căi deturnate li se vor aplica următoarele sancţiuni: 

a) Un avertisment ca în timp de trei luni să se conformeze în totul dispo-
ziţiilor prezentei legi: . 

b) Amenda, proporţională cu capitalul, care amendă nu va fi mai mare de 
3% din capitalul întreprinderii; 

c) Retragerea avantajelor de orice fel pe care întreprinderea respectivă le 
are de la stat sau de la instituţiile controlate de stat; 

d) Excluderea de la furniturile publice; 
e) Suspendarea temporară a funqionării până la maximum şase luni: 
f) Închiderea întreprinderii. 
Sancţiunile de sub punctele .,a" şi „b" se vor aplica de ministrul industriei şi 

comerţului: sanctiunile de la punctele .. c" şi .. d" se vor aplica de Consiliul de Miniştri. 
în urma raportului motivat al ministrului industriei şi comerţului, iar sancţiunile de 
la literele .. e•· şi . .f" în acelaşi mod. însă numai în urma unei anchete prealabile. 
efectuată de o Comisie numită şi prezidată de ministrul industriei şi comertului. şi 
după ce reprezentanţii întreprinderilor vor fi luat cunoştintă de concluziile anchetei 
!)i vor fi ascultaţi în apărare de plenul Comisiei. 

. Sunt pasibile de sanqiunile prevăzute mai sus şi întreprinderile care ar utiliza 
personalul străin în alte funcţii decât în specialitatea pentru care a obţinut autori­
zarea intrării şi şederii în \ară. 

Sancţiunile de la punctele „c". ,,d" şi „e" vor putea fi ridicate prin jurnal al 
Consiliului de Miniştri. după propunerea ministrului industriei şi comertului. pe 
baza unei cercetări făcută de către organele competente desemnate de acel-minister. 
din care să rezulte să întreprinderile s-a conformat prescripţiilor prezentei legi. 
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În caz de recidivă sancţiunea ce se va aplica va fi cea următoare celei aplicate 
anterior. 

Sancţiunea închiderii întreprinderii este definitivă şi nu va putea fi ridicată 
sub nici o formă. 

Art. 9 - Toate întreprinderile prevăzute la art. 1 sunt obligate a pune la 
dispoziţia Ministerului Industriei şi Comerţului toate actele necesare pentru 
controlul aplicării dispoziţiilor prevăzute în prezenta lege. 

Art. 10 - Un regulament de administraţie publică va determina amănunţit 
dispozitiile legii de fată. 

Art. 11 - Admisibilitatea străinilor în ţară se va face după normele stabilite 
de legea pentru protecţia muncii indigene din 1930 şi legea migraţiilor care rămân 
în vigoare. 

Art. 12 - Toate dispoziţiile contrare legii de faţă, rezultând din legi speciale, 
regulamente etc. sunt şi rămân abrogate. 

Această lege s-a votat de Adunarea Deputaţilor în şedinţa de la 3 iulie anul 
1934 şi s-a adoptat cu majoritate de una sută douăzeci voturi, contra unu. 

Vicepreşedinte, Justin Stănescu 
(L.S.A.D.) 

Secretar, R. Zăgănescu 

Această lege s-a votat de Senat în şedinţa de la 4 iulie anul 1934 şi s-a adoptat 
cu majoritate de şaptezeci şi unu voturi, contra unu. 

Vicepreşedinte, I. Purcăreanu 
(L.S.S.) 

Secretar, Octavian Pop 

Promulgăm această lege şi ordonăm ca ea să fie învestită cu sigiliul statului 
şi publicată în .,Monitorul Oficial". 

Dat în Bucureşti la 16 iulie 1934 
(L.S.S.) 
Ministrul industriei şi comerţului, 
N. Teodorescu 

Ministrul justiţiei. 
Victor Antonescu 

.. Monitorul Oficiul„ nr. 161 di11 /6 iulie /934. f 46/S-4619 

CAROL. 

1934 septembrie 22, Geneva 

Afin de hâter l'etablissement du texte definitif des actes, Ies Membres de la 
Commission sont pries de vouloir bien renvoyer au Secretariat leurs corrections au 
present proces-verbal dans un delai de 24 heures. 

A. VI./ P.V. 12. 1934. 
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SOCIETE DES NA TIONS 
QUINZIEME SESSION ORDINAIRE DE L'ASSEMBLEE 

SIXIEME COMISSION 

Proces-verbal provisoire de la douzieme seance, tenue le samedi 22 septembre 
1934, a 10 heures. 

President: M. DE MADARIAGA (Espagne). 
PROTECTION DES MINORITES, 

Partje du rapport sur l'oeuvre accomplje par la Societe des Natjons depujs Ia 
quatorzieme session de l'Assemblee (pa~es 38--45) qui traite de la question des 
minorites. 

Proposition de la dele~ation hon~rojse (document A 26.1934.1). 
(Suite de la discussion). 
M. ANTONIADE (Roumanie). La discussion rituelle de chaque annee, 

devant Ia 6eme Comissio·n, de la partie du raport du Secretaife general ayant trait 
a Ia protection des minorites, est revenue, comme on pouvait s'y attendre, pendant 
cette session. Mais la delegation qui acru devoir prendre Ia succession d'une autre 
qui n'est pas presente a celle Assemblee, a estime aussi que le changement de 
protagonistes devait entraîner un changement de methode dans la dis~ussion. 

Nous savons tous que l'Assemblee. conformement a l'article 3 du Pacte. peut 
connaître de Ia question des minorites, comme elle peut connaître de toute question 
entrant dans Ia sphere d'activite de la Societe des Nations ou qui affecte la paix du 
monde. 

Mais en discutant la question des minorites. toutes Ies Assemblees precedentes 
0111 aborde le sujet par son câte general, et le souci de toutes Ies propositions que 
nous avons entendues etait Ia recherche d'une organisation meilleure de la 
protection des minorites. On se gardait bien de venir devant vous avec auire chose 
que des problemes generaux, et l'on ne vous presentait jamais des cas concrets, des 
doleances particulieres tirees de faits precis. On ne pouvait pas le faire parce que 
cela n 'est pas de votre competence. 

Cest avec un extreme etonnement que j'ai vu hier le representant de Ia 
delegation hongroise rompre avec celte tradition el, declarant qu'il ne veut faire 
aucune proposition quant a l'organisation de la protection des minorites, presenter 
un tableau aussi pousse au noir que possible de la situation de Ia minorite hongroise 
L'll Rounrnnic. II nous n declnn~ quc, s'il nous foisnit ce tnhlenu, c'.6tnit cn vcrtu du 
droit de regard que Ies trailes lui auraient confere. 

Je pourrais m'arreter ici et lui dire que ce droit de regard qu'il s'arroge est 
purement imaginaire et qu'un tel droit n'appartient qu'au Conseil. Je pourrais aussi 
lui dire qu'en presentant celte longue serie de cas concrets. de pretendues violations des 
traites. ii s'est trompe de route et qu'il s'adresse a un for qui ne peut pas connaîlre 
el se prononcer sur Ies cas precis qu'il invoque. 

Quiconque a la moindre experience de l'organisation du contrâle de la 
protection des minorites sait que, d'apres l'article 12 du Traile des minorites, tout 
Membre du Conseil de la Societe des Nations a le droit de signaler a I'attention du 
Conseil toute infraction ou danger d'infraction a l'une quelconque des obligations 
envers les minorites, et que le contrâle de l'execution deces obligations appartient 
au Conseil. Et tout le monde sait que c'est toujours au Conseil que doit aboutir 
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l'autre voie gui a ete ouverte, on sait dans guelles conditions, celle de la petition 
signalant tout fait devant porter atteinte aux obligations envers Ies minorites. 

Je pourrais dane repondre au tableau brosse par le representant de la Hongrie 
par une fin de non recevoir, en le priant poliment, afin de faire valoir ses griefs, de 
faire le necessaire pour gue le for competent soit saisi dans Ies formes prescrites. Si 
toutefois je reponds a ces allegations, ce n'est gue par deference pour celte Assemblee 
et pour gu'il ne subsiste aucun doute dans l'esprit de mes collegues, guant a la 
vraisemblance du tableau gue le delegue de la Hongrie acru devoir leur presenter. 
Mais je declare que c'est la derniere fois gue la delegation roumaine se laisse entraîner 
dans une pareille discussion. 

A en croire man contradicteur, ii n'y a pas de crime que Ia Roumanie n'ait 
commis contre Ie Trai te des minorites gui la lie. II n'y a pas de violation accidentelle 
de telle ou telle auire disposition du Traite. II y a violation systematigue et univer­
selle, du premier au dernier article, violalion cent pour cent, violation en bloc et en 
detail. 

Si Ia situation etait tellement grave et desesperee gue M. de Eckhardt veut 
bien la presenter. si Ies crimes de la Roumanie envers la minorite hongroise etaient 
tellement atroces. continuels et systematigues, je suppose gu'on aurait fini par 
l'apprendre. depuis gue la prolection des minorites fonctionne, et cela sans 
attendre l'arrivee de M. de Eckhardl a Geneve et son terrifiant expose. 

M. de Eckhardl veul bien, et en cela je suis tout a fait <;l'accord avec lui, 
reconnaître gue Ies organes de la Societe des Nations ont toujours fait tout leur 
devoir en ce qui concerne la protection des minorites. Je veux lui confier, sans 
commettrc une indiscrelion, gue Ies direcleurs successifs de la Section des 
Minori Ies du Secretariat general ont fait, a plusieurs reprises et a diverses epogues, 
des voyages d'etudes et d'informations en Roumanie, ou ils ont pu se rendre 
compte de la situation des minorites. Ce sont des hommes gui savent voir par leurs 
propres yeux et auxguels on ne peut pas cacher Ies realites. S'ils avaient trouve une 
situation tcllement contraire aux lraites et un etat si miserable des minorites. 
hongroises ou autres. ils se seraient Ies premiers alarmes et n'auraient pas mangue 
de faire pan a gui de droit de leurs constatations. J'ai des raisons de croire gue Ies 
impressions gu'ils ont recueillies en Roumanie guant au traitement des minorites 
n'ont pasete defavorables. 

Depuis que Ie conlrâle fonctionne, la voie de la petilion informative au 
Conseil a toujours ele ouverte a toutes Ies minorites protegees. Qu'est-ce gue je 
cons.tale au sujet des plaintes et petitions des minoritaires hongrois? Je ne vous 
faliguerai pas longtemps avec la statistigue des petitions hongroises. En 1925, je 
trouve une seule petition: celle de certains colons de Transylvanie et du Banat 
expropries: demande vite reglee a la suite d'une offre ex gratia faite par le Gouver­
nement roumain. au Conseil. d'une indemnite de 700.000 franc-or, acceptee par le 
Conseil: paiemcnt effectue sans delai. 

En 1926, aucune petilion. En 1927, une seule petition, classee par Ie Comite 
du Conseil comme entrant dans la guestion des optants dont etait saisi un autre for. 
En 1928, rien. En 1929, la guestion des bien de Ciuc. Apres l'affaire des colons, 
c'est la seconde et derniere gui ait jamais ete portee devant le Conseil. Et elle !'a 
ete a cause de la complexite des problemes juridigues gu'elle soulevait et gue Ie 
Comite du Conseil ne pouvait pas prendre sur soi de resoudre. Cette fameuse 
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affaire a ete resolue par une offre transactionnelle que le Gouvernement roumain, 
dans son esprit de conciliation, a faite au Conseil et que celui-ci a acceptee. 

En 1930, deux petitions: l'une relative a l'expropriation de ce qu'on appelle 
Ies compossessorats sicules de Cartza et Ineu, resolue celte annee par une transaction 
entre Ies interesses et l'Etat roumain; l'autre, une petition des parlementaires 
hongrois de Transylvanie relative au criterium d'admission des eleves dans Ies 
ecoles minoritaires de langue magyare, petition qui fut classee en septembre 1931 
par le Comite du Conseil, apres Ies explications reconnues fondees du Gouvernement 
roumain. 

En 1931, quatre petitions: 1) petition de fonctionaires et pensionnaires de 
l'administration des biens de Ciuc, resolue en connexion avec la demande principale, 
par la meme transaction; 2) petition du parti magyar relative a des manuels scolaires 
gui auraient propage des sentirnents hostiles a la minorite hongroise: classee en fevrier 
1932 par le Comite du Conseil comrne etant sans fondement; 3) une autre petition du 
meme parti magyar contre la creation d'une pretendue zone de culture en Transylvanie, 
avec des restrictions envers Ies professeurs appartenant a la· minorite: classee en 
septembre 1931; 4) petition supplementaire sur meme sujet: meme sort, classee en 
novembre 1931. 

· En 1932, une seule petition d'un nomme Kaiser qui reclamait une pension 
pour invalidite de guerre: classee en decembre 1932. 

En 1933, quatre petitions, dont deux relatives a des retraits de nationalite. 
une troisieme a de pretendues violences a l'occasion d'une manifestation et la 
quatrieme a la suspension d'un journal. Trois sont classees, une seule reste en cours 
J'exarnen. 

En 1934 jusqu'a ce jour, ii y a eu cinq petitions sur des sujets de minime 
irnportance, actuellement en cours d'examen devant Ies comites du C~mseil. 

Si la situation de la minorite hongroise etait en realite aussi tragique que l'a 
depeinte le delegue de la Hongrie, si celte minorite souffrait vrai'ment Ies horreurs 
et vexations dont on a parle, est-ii concevable que le desespoir de 1.300.000 
habitants n'ait trouve d'autre soulagement, pendant dix annees, que la presentation 
J'une vingtaine de petitions au Conseil - en moyenne deux par annee - et portant 
sur des sujets pour la plupart sans grande gravite. Pourquoi celte abstention, ce 
silence farouche dans Ies pires souffrances? Mefiance envers la justice du Conseil. 
Jifficultes de la procedure? Mais pourtant. sous le regime de la plus grande terreur. 
une lellrt: est vile envoyee a Geneve. On n 'en a envoye que tres peu, bien que des 
officines pour la fabrication de telles petitions existassent en plusieurs endroits. 
Pourquoi? Je laisse a tout homme de bonne foi le soin de donner la reponse. 

Dans le long expose des violations aux traites commises par la Roumanie, le 
representant de la Hongrie insiste sur la non conformi te de plusieurs lois roumaines 
- y compris la Constitution du Royaume - avec Ies obligations du Traile des 
minori Les. 

Cornrne jelui ai conteste le droit de regard qu'il s'arroge sur Ies minorites. ii 
ne sera pas etonne si je lui conteste, de la maniere la plus nette et la plus formelle. 
le meme droit de regard sur la legislation interne demon pays. II me serait facile de 
demontrer a mes collegues des delegations ici representees - je vois parmi nous 
beaucoup de juristes eminents - que ces violations sont purement imaginaires. 
Mais si jele faisais, natre president serait en droit de m'interrompre et deme prier 
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de reserver celte demonstration pour le cas - a man avis extremement peu probable -
ou cette question de la conformite ou de la non conformite de nos lois avec Ies 
traites signes par la Roumanie, serait portee devant le Conseil de la Societe des 
Nations ou devant la Cour de la Haye, par ceux que Ies traites autorisent a Ie faire. 
D'ailleurs, plusieurs deces lois incriminees et notamment Ies lois scolaires, ont fait 
l'object de !'examen du Comite du Conseil a l'occasion des reclamations du parii 
magyar de Transylvanie. Toutes Ies petitions relatives aux lois sur l'enseignement 
ont ete classees, comme l'ont ete egalement d'autres demandes que maintenant Ie 
delegue de la Hongrie reprend pour son propre compte. Est-ce que par hasard Ie 
representant de la Hongrie entend en appeler des decisions du Conseil aupres de 
l'Assemblee ou de sa Commission politique? 

Laissant de cote Ia question des Iois roumaines, a en croire le representant 
de Ia Hongrie, ii n'y aurait que discriminations, inegalites, contrainte, vexations 
dans Ie traitement de la minorite hongroise en Roumanie: l'enfer, en somme. 
Comment se fait-il donc que nous ne l'ayons appris qu'apres tant d'annees de 
fonctionnement de la protection des minorites? li y a encore quelques mois, dans 
une autre requete du gouvernement hongrois au Conseil, relative a des incidents de 
frontiere entre la Hongrie et la Yougoslavie, on delivrait un certificat de bonne 
conduite au gouvernement roumain, en constatant Ies bonnes relations des deux 
câtes de la frontiere roumano-hongroise, etendue et ouverte, et le manque total de 
conflits ou de vexations. Mais, si Ies Roumains sont convenables aux frontieres, ils 
scmt. paraît-il, d'affreux tyrans a l'interieur de leur pays. lls confisquent Ies biens 
des Hongrois. ils Ies soumettent a des impâts plus lourds que ceux des autres 
ressortissants, ils leur retirent selon leur bon plaisir Ies droits a la nationalite, ils ne 
leur .accordent ni liberte d'enseignement, ni liberte de culte, ni liberte d'user de leur 
langue maternelle, ni liberte de pensee ou d'opinion. La Roumanie ne talere pas 
Ies ecoles minoritaires, ne Ies aide pas, ne contribue pas a Ieur entretien. Voyons un 
peu la realite. Voyons, par exemple, comment la Roumanie entrave Ia liberte des 
culles. La Joi que M. de Eckhardt incrimine mais qui, a l'occasion de sa confection, 
avait recueilli l'assentiment de la plupart des parlementaires representant Ies 
minorites, accorde un statut legal a toutes Ies eglises minoritaires. L'Etat roumain 
contribue. sur son budget. aux traitements du personnel des cultes des minoritaires. 
Yous me permettrez de vous donner quelques chiffres. En 1924, l'Etat roumain 
depense pour ce personnel 40.820.000 lei; en 1925, plus de 44 millrons, en 1926, plus 
Je 57 millions: en 1927 le chiffre monte a 103 millions; en 1928 a 150 millions; 160 
millions en 1929 et 180 millions en 1930. Je vous prie de remarquer que, l'ancien 
royaume et la Bessarabie ayant le rite grec-orthodoxe comme religion dominante, 
Ies plus nombreuses eglises minoritaires se trouvent en Transylvanie ou ii y a 
jusqu'a 7 cultes historiques. 

Yoyons pour l'enseignement. Bien entendu. nas lois scolaires ne plaisent pas 
:1 M. de Eckhardt. Je n'y puis rien. Mais le Comite du Conseil ne Ies a pas trouvees 
contraires aux traites. Cela me suffit. Yoyons quelques chiffres. 

Avant 1918, ii y avail en Transylvanie 2.392 ecoles roumaines, entretenues 
bien entendu par Ies Roumains de leurs propres deniers; 2.588 ecoles magyares 
dont 1.497 ecoles d'Etal et 287 ecoles allemandes; 52 lycees hongrois, 5 roumains et 
9 aUemands; 22 ecoles de commerce hongroises, une roumaine; 24 ecoles normales 
hongroises, 6 roumaines. Dans aucune ecole d'Etat, ii n'y avait d'enseignement en 
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roumain. Apres le rattachement de Ia Transylvanie a Ia Roumanie, nous trouvons, 
en 1923, 1020 ecoles roumaines de l'Etat pour 562 ecoles hongroises et 106 de 
diverses nationalites. 

La meme proportion a ete gardee dans Ia creation des autres ecoles, 
gymnases, lycees, ecoles de commerce, etc. En 1930, nous trouvons 1.419 ecoles ou 
I'enseignement est donne en Iangue magyare, dont 483 ecoles primaires d'Etat, 879 
ecoles primaires confessionnelles, 6 etoles secondaires de l'Etat, 52 ecoles secon­
daires confessionnelles. L'Etat roumain a entretenu 260 ecoles primaires et 223 
sections d'ecole primaires, toutes ayant le hongrois comme Iangue d'enseignement. 
Eo 1929-1930, l'Etat roumain a depense 103.660.282 lei pour l'entretien des ecoles 
primaires minoritaires et 18 millions pour Ies ecoles secondaires. Comme vous Ie 
voyez, I'Etat roumain ne s'est montre ni avare ni oppresseur. II a fait son devoir 
envers Ia minorite hongroise, favorisant partout la creation d'ecoles hongroises et 
en creant lui-meme. Comme gratitude, ii obtient la censure de M. de Eckhardt. 

Voyons maintenant comment Ia Roumanie opprime Ies manifestations de 
I'opinion et de la pensee exprimee en Iangue hongroise. En Tra!lsylvanie, d'apres 
Ies statistiques de la presidence du Conseil, paraissent 320 publications en langue 
magyare - journaux et periodiques - dont 250 ont commence a paraître apres 
1918. Dans une seule viile, Oradea-Mare, paraissent 35 publications periodiques 
dont 8 journaux quotidiens. Deces publications, 32 ont commence a paraître apres 
1918. II y a, en Transylvanie, 8 theâtres hongrois stables. Avant la guerre, ii n'y 
avait pas de theâtre roumain on Transylvanie. 

Je ne vais plus vous fatiguer avec des chiffres ou avec la discussion detaillee 
de toutes Ies affirmations du delegue de la Hongrie. Comme je I'ai dit, ii presente 
comme griefs nouveaux une serie de faits qui ont deja ete portes a la connaissance 
du Conseil et que Ie Conseil n'a pas retenus apres examen des petitions presentees. 

II n'est d'aucun interet pour vous de savoir s'il est vrai ou non qu'il est 
defendu aux journaux de Transylvanie de designer Ies localites par leur nom 
hongrois (pourtant, ii y a un grand nombre de journaux qui portent le nom de Ia 
viile en hongrois). si Ies societees sportives ont ete contraintes ou non de prendre 
des _noms roumains et de faire leur correspondance en roumain. si Ies enseignes 
lihellees en hongrois paient un droit plus eleve que celles qui le sont en roumain. 
etc ... Vous avez des questions plus importantes a mediter et a resoudre. et qui sont 
reellemenl de votre competence. 

En brossant sun tal>kau, le represen1<1111 Llc Id Uuugi·ic t1fffrmai1 qu'il n'av<1i1 

pas J'intention de creer des differends, mais bien de contribuer a remedier au mal. 
II invitait la Roumanie a respecter Ies traites. Nous n'avons pas attendu Ies 
aimables injonctions de M. de Eckhardt pour ce faire. La Roumanie s'est fait, avec 
ses allies de la Petite Entente, un dogme du respect des traites, en matiere de 
minorites comme en toute auire matiere. Nous constatons seulement comment Ies 
dispositions de protection des minorites peuvent etre retournees et utilisees pour 
d"autres fins que celles qui ont ele prevues par Ies traites et commenl des agitations 
continuelles el steriles peuvent etre entretenues a peu de frais. Si le representant 
de la Hongrie croit que l'apaisement et la concorde, necessaires dans une societe 
des nations, peuv~nt etre obtenus par des moyens tels que ceux qu'il · vient 
d'employer, je prendrai la liberte de lui dire, en Loute franchise, qu 'ii n 'a pas trouve 
le moyen le meilleur. 
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M. FOTITCH (Yougoslavie). Apres l'intervention de man collegue de 
Roumanie, gui a donne des explications substantielles en reponse au discours du 
delegue de la Hongrie, j'aurais pume borner a vous declarer gue je me rallie entie­
rement a ce gu'il vous a dit. Mais etant donne guele delegue de la Hongrie, guoigue 
celle fois-ci ii n'ait pas parle de man pays, le reservant probablement pour une 
autre occasion, a touche des points d'ordre general, je me vois oblige de revenir 
devant vous sur de vieilles controverses. Le delegue hongrois, dans son discours, a 
reclame avec force pour l'Assemblee le droit de connaître meme des cas concrets. 
A l'appui de sa these, ii a cite l'article 3 du Pacte. Je lui dis tout de suite que, la­
dessus, nous sommes tout a fait d'accord. Nous n'avons jamais soutenu que 
l'Assemblee n'avait pas le droit de s'occuper du probleme des minorites, mais le 
point sur leguel nous differons, c'est gue l'Assemblee, comme telle, n'a le droit de 
s'occuper de ce probleme gue dans son ensemble, du point de vue general, les cas 
concrets ayant ete formellement reserves par Ies traites au Conseil de la Societe des 
Natibns et a la Cour permanente de justice internationale. Le delegue hongrois a 
cite l'article 3 du Pacte, mais je le prie de vouloir bien se reporter, en ce qui 
concerne la Yougoslavie, a l'article 11 du traile de minorites. Le delegue hongrois 
a cite egalement un passage du rapport du Comite des Trois dans lequel ii voit la 
confîrmation de sa these et dans leguel, pour ma part, je vois la confirmation de la 
nâtre. Que dit ce passage du rapport'! ,,II est necessaire de prendre des mesures 
pour gue la Societe des Nations puisse se tenir eu courant de l'evolution 
d'ensemhle du probleme des minorites, observer et suivre de pres ce probleme et 
s'assurer ainsi du sort meme des minorites. De celte fa\on seulei:nent sera realisee 
une veritable garantie de la part de la Societe des Nations et, de cette fa\on 
seulement Ies cas concrets, portes devant elle, pourront etre apprecies a leur juste 
valeur". Devant gui? Devant l'organe competent pour Ies guestions de minorites, 
c'est-a-dire devant le Conseil de la Societe des Nations et, eventuellement, devant 
la Cour permanente de justice internationale. 

Mais, dans le discours du delegue de la Hongrie, ii y a un point sur laquel je 
voudrais particulierement m'arreter. Pour la premiere fois, je crois, le delegue 
hongrois elargit se these. II reclame un droit de regard sur l'execution des conven-
1ions de minorites. A l'appui de ce droit, ii cite Ies articles 44 et 47 du Traile de 
Trianon, d'apres lesguels Ies Etats successeurs ont reconnu et confirme, vis-a-vis de 
la Hongrie. leur engagement d'agreer l'insertion dans un Traile condu avec Ies 
principales puissances alliees et associees des dispositions jugees necessaires par ces 
puissances pour proteger dans Ies Etats successeurs Ies interets des habitants gui 
different de la majorite de la population par la race, la langue ou la religion. ,,Et le 
delegue de la Hongrie en conclut: ,,Celte stipulation du Traile de Trianon accorde 
formellement a la Hongrie un droit de regard quant au sort des minorites hongroises 
dans Ies Etats successeurs". 

Cette 1hese. si elle etail adoptee. renverserait completement le systeme sur 
lt:4uel se fonde la protection des minorites. Que disent ces artic)es 44 et 47? ,, 
..... engagement d'agreer l'insertion. dans un Traile condu avec Ies principales 
puissances alliees et associees, des dispositions jugees necessaires par ces puissances 
pour proteger" dans Ies Etats successeurs ... Natre obligation en vertu des articles 
44 et 47 a ete remplie par la conclusion de ce Trai te avec Ies principales puissances; 
notre obligation envers la Hongrie a egalement ete remplie par la conclusion de ce 
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Traile. Des lors, ii n'y a aucun probleme direct de minorite, ii y a un probleme entre 
nous et le Conseil de la Societe des Nations. 

A ce sujet, qu'il me soit permis deme referer au discours prononce hier par 
le representant du Royaume-Uni, M. Eden, et dans lequel je releve le passage suivant: 

„D'une fa,;on generale, le systeme des minorites poursuivait donc un double 
but: en premier lieu, assurer la tranquillite de !'Europe en veillant, autant que 
possible, a ce que ces minorites jouissent de l'egalite de traitemeilt; en second lieu, 
faire en sorte que Ies questions pouvant naître d'une pretendue discrimination a 
l'egard d'une minorite ne soient pas traitees comme un differend entre le pays 
auquel appartiennent Ies membres de la minorite et le pays auquel Ies rattachent 
des liens de race, mais au contraire comme une question devant etre reglee, pour 
ainsi dire, d'une maniere impersonnelle par la nouvelle organisation internationale 
en voie de creation au sein de la Societe des Nations". 

J'attire particulierement I'attention du representant de la Hongrie sur ce 
deuxieme point: ,,d'une maniere impersonnelle" disait M. Eden avec qui je suis 
d'accord. Je crois que c'est de celte fa,;on seulement que Ies injustices peuvent etre 
redressees. La fa,;on personnelle dont le delegue de la Hongrie a traile hier ce 
probleme ne saurait mener au veritable but. 

Je voudrais toucher un autre point et m'arreter aux motifs qui ont amene 
celte intervention vigoureuse de M. de Eckhardt. Celui-ci disait qu'il voulait attirer 
l'attention de I'Assemblee et de toutes ses delegations sur le sort tragique des 
minorites hongroises, et qu'il etait surtout preoccupe du souci des bonnes relations 
entre la Hongrie et ses voisins. Je me demande si celte methode est vraiment la 
meilleure. Pour redresser Ies injustices qui peuvent exister, une procedure a ete 
etablie; je ne crois pas que celte procedure soit fermee a la Hongrie elle-meme, 
mais on a I'impression qu'ayant ete etablie a Madrid par des gens de bonne foi. qui 
avaient reellement le souci de donner aux organes du Secretariat des pouvoirs 
suffisants pour remplir la mission qu'ils detiennent des traites de minorites. cette 
procedure a ete reservee aux agitateurs professionnels. Si je prends le cas de la 
Yougoslavie et des petitions de la minorite hongroise habitant mon pays, je constate 
qu'environ une petition sur quinze est signee par des minorites habitant la 
Yougoslavie. Jene sais pas si j'apprends quelque chose a M. de Eckhardt en disant 
que la plus grande partie des petitions provient d'un bureau special situe a 
Budapest, dont le directeur a le titre aimable de „Secretaire de la Ligue hongroise 
pour la Suciclc Llc~ Ndtiuws el Llc lu Liguc rc.-isiunnistc", ct qui nou" a gratifics, ricn 
qu'au cours de l'annee derniere, de 10 petitions. Je ne voudrais pas lui faire ici de 
la reclame en citant son nom, mais vous conviendrez que nous sommes en droit de 
nous demander si ces petitions avaient reellement le desir d'attirer l'attention des 
autorites competentes yougoslaves sur certains cas ou sur certaines injustices qui 
auraient pu etre commises a l'egard de la minorite hongroise. 

Nous sommes, je crois, en droits de dire que le fait de porter des questions 
minoritaires devant la Societe des Nations est avant tout motive par des soucis de 
propagande et de campagne contre natre pays. 

Un autre fait nous confirme dans celte conviction. Vous ne devez pas ignorer 
qu'au cours de la presente session toute une atmosphere d'agitation a ele cree 
autour de ce probleme. Vous avez du tous recevoir dans votre courrier soit des 
compliments de la delegation hongroise, soit. de source anonyme, certains tracts 
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dans lesquels vous avez pu retrouver Ies arguments qu'a developpes hier M. de 
Eckhardt. Est-ce la vraiment la meilleure fac;on d'aborder ce probleme? M. le 
delegue de la Hongrie voudra bien convenir avec moi qu'il a fait fausse route. 

. M. BENES (Tchecoslovaquie). Je n'avais pas l'intention cette annee, contrai­
rement a ma tradition deja etablie, de prendre la parole dans le debat sur Ies 
minorites. Mais la question a ete posee, celle fois-ci, d'une autre fac;on que Ies annees 
precedentes, et je voulais me contenter du communique du Conseil permanent de 
la Petite Entente qui constatait que nas trois Etats maintenaient le point de vue 
defendu ici meme depuis plusieurs annees. Mais, au fur et a mesure cue Ie debat se 
developpait, Ies propositions primitives, comme celle de M. Raczynski et celle de 
M. Frangulis, ont ete retirees ou modifiees, ou de nouvelles propositions ont ete 
presentees. Lorsqu'en outre un discours d'accusation contre un pays ami a ete 
prononce, je me suis vu force de prendre tout de meme la parole pour qu'on ne 
tombe pas dans Ies erreurs que nous avans deja evitees a plusieurs reprises dans 
celle Commission. Nous Ies avans evitees grâce a un examen approfondi et parce 
que tous Ies membres de la Commission s'etaient rendu compte a la fois de la 
competence de I' Assemblee et de celle du Conseil telles qu'elles sont stipulees dans 
le Pacte ainsi que dans Ies traites de minorite. 

La discussion de la proposition polonaise a fait ressortir, et c'est un de ses 
grands merites, que Ies traites de minorite ne sauraient etre modifies sans 
l'assentiment du Conseil, et que d'autre part ni l'Assembee, ni la Commission n'ont 
qualite pour se prononcer pour ou contre leur modification, car en agissant ainsi 
elles toucheraient au fond meme deces traites. N'importe quel gouvernement a le 
droit de s'adresser a cet effet au Conseil sous sa propre responsabilite, mais la 
Commission et l'Assemblee, si elles ne veulent pas depasser Ieur competence, ne 
peuvent pas toucher au fond des traites de minorites. 

Je ne pourrais dane pas voter une resolution ou un voeu qui serait presente 
ici a·ce sujet. C'est pour celte raison que depuis plusieurs annees on s'est applique 
i1 rediger le rapport de la dixieme Commission de maniere a presenter seulement a 
l"Assemblee un tableau exact de la discussion, sans avoir jamais voulu aller plus loin. 

J'ai voulu dire a la Commission que je resterai, comme Ies annees precedentes, 
sur celle position, parce que c'est la seule qui soit legale et qui doive par consequent 
etre respectee. -

Une tout auire question est celle de la generalisation de la protection des 
minoriles, question independante de la premiere, question politique qui peut etre 
examinee et decidee ici, parce que l'Assemblee peut legiferer, decider, se prononcer 
sur Ies obligations qui seraient eventuellement assumees par tous les Membres sans 
distinction. Si elle decide, elle doit le faire pour tous et non seulement pour 
quelques-uns. 

Si je reviens sur celte question en ce moment, apres la clâture du debat sur 
b proposition polonaise, jene peche pas contre une regie de procedure, parce que 
le President. d'accord avec vous, a reserve le vote touchant celte question a Ia fin 
du present debat. Ne voulant pas parler deux fois, je m'explique tout de suite et 
montrerai ainsi le motif de man vate eventuel. 

Je me permettrai ici de faire entre parentheses une remarque importante. Si, 
au cours des annees precedentes. je me suis a plusieurs reprises declare pour la 
generalisation, c'est parce que c'etait une consequence naturelle de ce qui s'est 
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passe au sein de la Commission: diverses delegations sont venues s'altaquer a des 
traites de minorite existants en demandant leur elargissement. Elles ont oublie que 
ni la Commission ni l'Assemblee n'avaient aucune competence en celte matiere et 
que c'etait au Conseil seul qu'il appartenait de donner son assentiment a la 
modification de ces traites. En Ie constatant, j'ai eu l'occasion de demontrer que 
l'Assemblee pourrait elargir ou reduire ces traites dans un seul cas, c'est-a-dire si 
vous vous decidez tous a accepter ces traites ainsi modifies en unifiant de celte 
sorte la legislation minoritaire pour tous Ies Membres de Ia Societe. En effet, je Ie 
repete, l'Assemblee ne peut legiferer que pour tous Ies Membres et non pour 
quelques-uns seulement. 

C'est dans ces circonstances que, me basant sur la doctrine juridique admise 
par la Societe des Nations, je constatais la possibilite de generalisation des obliga­
tions minoritaires, principe auquel, comme l'a dit M. Fotitch, Ies Etats de la Petite 
Entente reste.nt, dans leur doctrine, attaches. · 

Cette question est aujourd'hui elucidee. elle est claire.pour tout le monde, 
aujourd'hui plus qu'auparavant, grâce a Ia proposition polonaise et au debat qui l'a 
suivie. Je m'en felicite. Une bonne contribution a ete ainsi apportee a l'etude de la 
question des minorites a Ia Societe des Nations. 

Si donc une proposition quelconque devait sortir de celte Commission. 
tendant soit a creer un comite d'etudes soit a prier le Conseil de s'occuper de la 
question, je n'ai guere besoin de dire qu'elle ne peut aucunement toucher, en quoi 
que ce soit, aux traites minoritaires en vigueur dans certains Etats. Elle doit 
s'occuper du probleme des minorites exclusivement en application egale a tous Ies 
Membres de la Societe des Nations. 

Excusez-moi .si j'insiste sur ce point. En effet, Ia delegation tchecoslovaque 
ne demande rien a ce sujet. Mon pays applique scrupuleusement Ies traites signes 
et continuera a Ies appliquer. Mais. depuis cinq ou six ans. ce principe a ete l'object 
de discussions et de luttes tellement decisives ici meme que ce serait vraiment une 
pure perte de temps que de recommencer ces discussions. Je me permets de toucher 
ces questions, parce que. si je comprends bien, et comme je l'ai deja dit, Ie vate des 
resolutions ayant trait a ce probleme est reserve a la fin du present debat. Telle est 
la premiere question dans Iaquelle je tenais a preciser mon point de vue et celui de 
plusieurs de mes amis. 

Un autre point de la presente declaration a trait au discours prononce hier 
par k. delegue de la Hongrie. La plus grande partie de son discours - comme cela 
a deja ete souligne - ne releve pas de la competence de la Commission; mais 
puisqu'il a cru devoir soulever ici celte question et prononcer un long discours sur 
Ies fails concrets qui sont exclusivement du ressort du Conseil - ce qui. j'espere. 
n'aura plus lieu - tous ceux auxquels ii s'esl adresse ne peuvent que repondre et se 
defendre contre Ies altaques. Permeltez-moi. apres mes collegues roumain et 
yougoslave. d'y ajouter un court commentaire. 

Vous en serez etonnes peut-etre, puisque le delegue de la Hongrie n'a meme 
pas prononce le nom demon pays. Cela est vrai. mais on ne sait pas, mon tour peut 
venir aussi. et ce serait tout-a-fait normal. II m'excusera donc si jene suis pas son 
exemple. 

Je parlerai avec loyaute, courtoisie et moderation, mais aussi avec franchise 
et honnetete. 
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Natre honorable collegue m'a quelque peu mis en cause en constatant que, 
dans mon discours d'ouverture de la 15eme Assemblee, j'ai omis de mentionner, 
parmi Ies postes passifs de la Societe des Nations, le poste a son avis le plus pasif de 
tous, a savoir celui de la decadence de la protection des minorites. 

Ayant toujors eu le plus grand souci d'objectivite, j'ai fait hier soir mon 
examen de conscience pour voir si vraiment la constatation de M. de Eckhardt etait 
exacte. J'ai procede a l'analyse minutieuse du probleme minoritaire et je suis arrive 
a peu pres aux conclusions suivantes: 

1) Tout d'abord, l'affirmation categorique sur l'etat actuel de la protection 
des minorites sous la forme employee par M. de Eckhardt est, a mon avis, inexacte. 
Elle me paraît surtout grandement exageree. Elle n'est que partiellement vraie; en 
effet, on peut parler d'un certain discredit de celte protection dans son ensemble 
mais, malgre cela, on a obtenu des resultats deja considerables. A ce point de vue 
je prends aussi resolument et nettement la defense de la Societe, de son Conseil, de 
son Secretariat, en somme de natre Institution. lls ont toujours pleinement fait leur 
devoir et accompli ce qui etait du domaine de leurs possibilites. 

Mais pas contre. un certain discredit a frappe tout de meme et incontes­
tablement Ies diverses pratigues de la defense des minorites, gui jettent malheureu­
sement sur cette activite de la Societe souvent une lumiere fâcheuse, compromettant 
une bonne cause et englobant la Societe dans des pratigues condamnables. En effet 
d'ou vient ce discredit? 

M. Eden a admirablement defini hier Ies intentions des au te urs des traites de 
minorites guand ii a constate gue leur but etait de traiter ces guestions delicates au 
sein du Conseil. en dehors des passions des pays et des nations interesses, par un 
tribunal impartial, en vue de Ies tranguilliser. d'eviter gue ne s'enveniment des 
luttes inutiles. en vue enfin de regler Ies differends dans une atmosphere de bonne 
volante et d'entretenir ainsi de bonnes relations entre Ies pays voisins. 

Au lieu de cela, nous avans assiste pendant de longues annees a des campagnes 
et a des agitations publigues systematigues, decrivant la vie des minorites dans 
certains pays comme un veritable enfer. On s'est servi des problemes de minorites 
dans un but totalement different du but originaire gui est de garantir aux minorites 
le minimum necessaire de droits gui leur sont assures par Ies traites. 

L'object de ces campagnes etait de faire de ce probleme !'instrument d'une 
politigue determinee, dirigee contre la consolidation du pays en guestion, d'une 
politique ayant pour but de creer constamment des difficultes a certaines Etats en 
vue d'entretenir des mouvement separatistes et revisionnistes. Ce gue je dis la n'a 
rien de nouveau. Vous le savez tous. On ne s'en cache meme pas toujours. Jene fais 
gue le constater. 

Les pays vises se defendent a juste titre. et tout cela nuit aux minorites. Cela 
nuit au but ideal gue Ies traites se sont proposes. Cela discredite, somme toute. 
I 'ideologie de la protection des minorites. 

2) Une sorte de degenerescence toute speciale de celle pratigue politigue est 
un cas gui me paraît tout particulierement compromettant pour ceux gui s'en .servent. 

On developpe une action minoritaire singulierement tendacieuse, guelguefois 
grossiere, dans Ies pays vises et dans certains centres de la vie internationale. Cette 
action est payee et pratiguee par des individus gui en font leur metier et gui sont 
choisis generalement avec peu de gout et peu de souci de la morale politigue et de 

239 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



la morale tout court. Cette propagande ne cherche qu'a provoquer par des genera­
lisations inexactes, par des affirmations vagues et gratuites presentees dans Ies -
reunions publiques, dans Ies journaux facilement accessibles, payes ou fondes dans 
ce but, dans Ies congres internationaux. etc., des sentiments de malaise, d'injustice, 
d'exasperation. Jamais encore je n'ai vu un seul cas ou l'on aurait rendu objective­
ment justice a tel ou pays en cause ce qu'il avait deja fait pour Ies minorites, en 
constatant qu'il manifestait une bonne volonte et tâchait d'appliquer raisonna­
blement Ies traites de minorites. Ce n'est qu'un travail de dissociation et tres souvent 
d'anarchie. Tout cela est extremement loin du but ideal des createurs des traites de 
minorites. 

Voila quelles sont, si j'analyse objectivement la question, Ies grandes raisons 
du discredit de la protection des minorites. 

3) M. de Eckhardt en a invoque une troisieme, egalemant tres importante, a 
savoir la non-application des traites de minorites par certains Etats. II a parfaitement 
raison. C'est un des tres graves arguments dont on se sert a juste titre lorsqu'on 
constate le discredit de la protection des minorites, et je n'ai aucun scrupule a le 
dire. Je veux etre objectif. 

li faut donc examiner celte question soigneusement, sans aucune exageration, 
sans passion et sans poursuivre des buts qui n'ont rien de commun avec le veritable 
souci du sort des minorites protegees, ou qu'elles se trouvent. li faut se soucier de 
l'application de tous Ies traites et non pas vouloir appliquer Ies uns et violer Ies 
autres. L'organe competent. pour ces questions, est le Conseil de la Societe des 
Nations. Mon Gouvernement est preta accepter toujours d'avance ses decisions a 
ce sujet. 

4) A ce point de vue, continuant, sur l'invitation de man collegue de Hongrie, 
l'analyse de ce discredit de la protection des minorites, je suis arrive a une forme 
speciale de celte troisieme cause de discredit. C'est lorsqu'un pays se plaint tout le 
temps. parfois avec violence et tapage, de l'oppression des minorites, de la non 
execution des traites sacres et ne se gene pas, cependant, pour ne pas executer lui­
meme ces traites sacres, pour ne pas respecter le droit sacre des minorites qu'il a 
sur son propre territoire et pour pratiquer, en general, un regime minoritaire plus 
intolerant et beaucoup moins juste que le pays qu'il accuse tout l.e temps devant Ie 
monde. De tels procedes achevent, a mon avis. de detruire toute la confiance en 
celte politique minoritaire; ils discreditent notre haut ideal et toutes nos declarations 
1deahstes, nos appels li la justice; ils 11UU!) e1llcve111 u tous J<1 confionco do l 'opinion 

puhlique internationale en celte matiere. 
Avant de revenir sur ce sujet, permettez-moi d'ouvrir ici une parenthese. 

Dans son discours d'hier. natre collegue de Hongrie a dit entre autres: 
.,Le symptâme le plus grave de celte situation me semble etre la tendance 

tres manifeste. au cours de ces derniers temps. a negliger et a enfreindre. dans une 
mesure Je plus en plus grande. Ies stipulations. nommees "sacrees" par M. ue Yalera. 
Jes traites de minorites. Ces traites ne peuvent pourtanl pas rester lettre morte. 

,.D'autres pays, par contre. ont accepte solennellement le contrâle de la 
protection des minorites aux fins d'obtenir des territoires nouveaux et considerables; 
mais. au lieu de proteger leurs minorites, ils Ies oppriment systematiquement et 
rendent de ce fait illisoire la garantie meme de la Societe des Nations. Cette attitude 
comporte le grave danger de menacer Ies bons rapports entre Ies pays voisins et la 
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paix meme de !'Europe. Le fondement meme de la Sciete des Nations, a savoir le 
respect des engagements pris, en tout ce qui a trait a la protection des minorites, en 
pourra etre eblanle. A la place des principes d'humanite et de morale qui, dans une 
civilisation avancee comme la n6tre, devraient etre decisifs, on voit triompher Ie 
principe primitif du plus fort". 

. J e ne sais pas si man collegue a vise man pays. Mais cela· est secondaire 
puisgue. depuis gue Ies troits pays de la Petite Entente forment une communaute 
politique internationale. si !'un est vise, tous Ies trois le sont. Je dois dane me defendre. 

Je suis connu, ici meme et ailleurs, comme celui qui s'occupait deja des 
questions de minorites a Ia Conference de la Paix, gui a pris part, depuis, a toutes 
Ies discussions ici, a Geneve, aux divers debats dans le Parlement tchecoslovaque, 
dans le forum international. etc. M. Raczynski a dit ici hier, avec l'assentiment de 
vous tous. gue jene suis pas chauvin. 

Je suis avec attention toutes Ies publications, livres et revues, tous Ies congres 
internationaux minoritaires, et je constate avec joie, meme avec une fierte gue vous 
trouverez Lous legitime, gu'on reconnaît generalement dans le monde que le 
regime des minorites chez nous est liberal. gue la politique du Gouvernement 
tche'coslovague tâche d'etre tres raisonnable a ce sujet, gue la vie publique chez 
nous est basee sur le respect de la liberte et de la dignite de Ia personne humaine 
et gue surtout, si l'on considere natre systeme, on voit gu'il essaie de se rapprocher, 
sur bien des points, du systeme suisse. 

Tout n 'est pas parfait non plus chez nous, comme ailleurs, c'est entendu; 
mais nous faisons de natre mieux, nous avans la bonne volante et nous pouvons 
montrer de tres bons resultats en ce gui concerne l'application des traites de 
minorites. Je pourrais non seulement vous produire ici des statistigues, des faits, 
des chiffres relatifs aux ecoles, aux fonctionnaires, aux tribunaux, etc., mais encore 
vous citer des centaines de temoignages d'etrangers et de specialistes impartiaux en 
la matiere. En somme, nous appliguons soigneusement le traite de minorites. 

Mais je voudrais constater un autre fait important: depuis quinze ans gue le 
systeme de protection des minorites existe chez nous, le Gouvernement 
tchecoslovague n 'a jamais eu a se defendre devant le Conseil. II y a eu des petitions, 
certes. pas trop nombreuses du reste. mais ii y en a eu. Or, la politigue du 
Gouwrnement tchecoslovague a consiste a proceder de la fa~on suivante: a) s'il y 
avait des petitions fondees, nous ne soulevions jamais des questions de prestige ou 
des discussions inutiles et prolongees. Le Gouvernement mettait tout simplement 
l'affaire en ordre, des gu'il avait pu connaître du cas, et avant meme que le contrâle 
international pGt s'exercer; b) sila petition n'avait pas de fondement et s'il s'agissait 
de calomnies ou de propagande grossiere et d'abus du systeme de protection dans 
des huts politigues determines - cela a ete jusqu'a present le' cas pour la plus 
grande majori te des petitions presentees contre nous - nous avans repondu nettement, 
clairement. ouvcrtement. avec precision, au Comite des Trois et, jusgu'a present. le 
Comite des Trois nous a Loujours donne raison. 

4. Jene vous parle pas en vain. En vaiei un exemple frappant qui, du reste, 
n'est gu'un cas pris parmi de nombreux autres cas semblables. Je Ie cite parce qu'il 
est tres important et gu'il caracterise natre politigue minoritaire. L'annee derniere, 
l'honorable delegue de la Hongrie a porte, dans un discours semblable a celui gu'il 
a prononce devant vous hier, une accusation inexacte contre la Tchecoslovaquie au 
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sujet de la Russie subcarpatique. C'est le terntmre qui nous a ete atribue a 
condition de lui donner, au moment utile, une autonomie locale speciale. Quant 
nous avans obtenu ce territoire, ii etait, a cause de la politique nationaliste de l'ancien 
regime, dans un etat Iamentable a tous Ies points de vue. Donner immediatement a 
ce territoire !'autonomie, aurait ete desastreux pour le territoire lui-meme. Depuis 
quinze ans, le fait que nous ajournons l'octroi de )'autonomie - ce qui du reste n'est 
pas de natre faute - est l'objet d'accusations reiterees de la part d'une propagande 
politique tendancieuse. Finalement, une petition du genre de celle que je signalais 
a ete presentee au Secretariat. En 1932, le Comite des Trois, compose des 
representants de Ia France, de la Grande-Bretagne et du Mexique, a etudie Ia 
question a fond, et vaiei le jugement que ce Comite a porte sur natre politique, sur 
natre attitude, sur nous procedes. On Ie trouvera dans le document de Ia Societe 
des Nations N° C.5.1934.1., page 33. J'ai donne mon assentiment au Conseil pour 
que l'ensemble du dossier soit publie. II contient une documentation volumineuse 
qui presen te a Ia fois l'accusation et la reponse. Dans leur lettre, Ies trois represen­
tants des trois Puissances que j'ai nommees ont dit, entre autres, ceci: 

„Dans la reunion qu'il a tenue le 11 octobre 1933. le Comite a examine la 
volumineuse documentation qui lui etait soumise et s'est felicite de la franchise, de 
la precision et de la clarte des observations du Gouvernement tchecoslovaque, sur 
tout Ies points abordes dans la petition, notamment ceux qui ont trait a l'usage de 
la langue, a l'administration scolaire, aux divers degres de l'enseignement, etc. 

"Le probleme de l'octroi au territoire de la Russie subcarpathique de 
('autonomie prevue par Ies articles 10 et suivants du Traile de minorites avec la 
Tchecoslovaque, qui a deja ete aborde dans plusieurs petitions et qui est repris dans 
la petition actuelle, ne pouvait manquer de retenir l'attention du Comite. Le Comite a 
ete heureux de relever a cet egard, dans Ies observations du Gouvernement 
Tchecoslovaque, que I'education politique entreprise en vue de preparer a 
('autonomie la population du territoire vise, continuait a se poursuivre dans des 
conditions favorables et avait meme marque d'importants progres. Selon ces memes 
observations, le principal obstacle a Ia realisation de celte autonomie tiendrait, a 
l'heure actuelle, a la crise economique etala difficulte qu'aurait, dans Ies conjonctures 
presentes, la Russie subcarparhique a supporter avec ses seules ressburces Ies fais 
u·u11c <1d111inistration autonomo. En rcconnaissont Io voleur de cel ah~t:icle, ne 
caractere temporaire, Ie Comite fait confiance au Gouvernement tchecoslovaque 
pour poursuivre jusqu'a son terme l'action qu'il a entreprise en vue d'une complete 
execution des dispositions du Traile de minorites dont ii est signataire. 

,.Jusqu'a cette echeance, dont ii veut esperer que des circonstances meilleures 
permettront dans un avenir prochain d'envisager la date. le Comite a d'ailleurs pu 
constater. par Ies dispositions constitutionelles el legislatives largement citees par 
le Gouvernement tchecoslovaque. que Ies droits de la population de la Russie 
subcarpathique sont garnntis et reserves par la Iegislation interieure." · 

Comme je l'ai indique, j'ai donne mon assentiment au Conseil pour que 
l'ensemble de la publication soit transmis a tous Ies Membres de la Societe des Nations. 
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J'ai cite ce document pour vous faire voir notre attitude et comment nous 
concevons nos devoirs. Je dis tout cela pour constater objectivement que le fait de 
lancer des accusations generales pretendant que Ies traites de minorites ne sont pas 
appliques, qu'ils sont ineficaces, n'est pas suffisamrnent objectif et que cela produit 
un sentiment d'injustice a l'egard de la Societe des Nations. Nous avons toujours 
rempli nos engagements. Nous avons donne a nos minorites plus que Ies traites ne 
nous imposent. Que Ies minorites politiquement fortes demandent plus que ne 
pres~rivent Ies traites de minorites, c'est vrai et cela est du ressort de la politique 
interieure. Cela est naturel et c'est le jeu normal de la politique. La minorite est 
generalement mecontente par sa nature meme. Je ne connais pas une seule 
minorite contente, sauf dans un seul cas, quand elle gouverne, et cela arrive. Que, 
neanmoins, des abus locaux puissent se produire et se produisent aussi chez nous, 
je ne le nie pas, mais je caracterise. par mes explications, notre politique generale 
et je suis, a ce su jet, tres categorique. Nous ne desirons rien en ce moment, au sujet 
des traites de minorites; nous Ies respectons et nous Ies respecterons. Nous n'avons, 
jusqu'a present, formule aucune accusation contre personne, et nous n'avons pas 
presente de plaintes contre Ies autres pays, ce qui ne signifie pas qu'il n'y ait pas de 
cas vraiment serieux a notre connaissance qui devraient venir devant le Conseil. 
Mais nous avons toujours voulu eviter Ies controverses inutiles, nous avans voulu 
donner une preuve de bonne volante et de moderation. Nous avans, surtout, 
toujours attendu que ceux qui se plaignent commencent par remplir leur devoir, 
pour que leur cause soit vraiment forte. 

Pour vous Ie prouver, je vous ferai un expose comparatif de l'attitude de la 
Hongrie vis-a-vis des Slovaques sur son territoire et de l'attitude que la 
Tchecoslovaquie a prise vis-a-vis des Magyars en Slovaquie. 

Je prends un seul aspect de la question: Ies ecoles minoritaires dans Ies deux 
pays. A ce sujet. je n'ai aucune intention de lancer des ac.cusations; je vais simplement 
presenter Ies faits, car. a mon avis, c'est le meilleur service que l'on puisse rendre 
aux minorites, en montrant le veritable etat de choses. 

En Hongrie, on distingue trois types d'ecoles dites minoritaires: 
Type A: l'ecole ou la langue slovaque est la langue d'enseignement; 
Type B: l'ecole ou certaines matieres sont enseignees en magyar, Ies autres 

dans la langue slovaque: 
Type C: l'ecole ou la langue slovaque est seulement une matiere d'enseig­

nement, tandis que toutes Ies autres matieres sont enseignees exclusivement en 
magyar. 

D'apres Ies statistiques hongroises - Ies dernieres que j'aie pu obtenir - ii 
n 'existe en Hongrie aucune ecole du type A, c'est-a-dire aucune ecole purement 
slovaque; ii existe trois ecoles du type B et 49 ecoles du type C. Or, pour le totalite 
de la minorite slovaque en Hongrie - selon le recensement d'il y a dix ans, celte 
minorite comprenait 141.000 personnes et, selon le dernier recensement, c'est-a­
Jire dix ans apres. elle n'en comptait que 104.000 - ii n 'existe que trois ecoles dans 
lesquelles certaines matieres seulement sont enseignees en slovaque. Selon Ies 
affirmations des statistiques hongroises, ii y avait en tout, dans l'ensemble des ecoles 
publiques de Hongrie, 19.000 enfants slovaques, dont 12.000 frequentaient Ies 
ecoles exclusivement et totalement magyares. Sur le reste, soit 7.000 enfants, 94 pour 
cent frequentaient des ecoles magyares ou ils pouvaient a peine apprendre le 
slovaque, et 6 pour cent seulement pouvaient frequenter Ies ecoles slovaco-magyares. 
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Cette situation de la minorite slovaque de Hongrie est encore pire dans Ies 
autres domaines de l'enseignement. Celte minorite n'a ni une ecole maternelle ni 
une ecole primaire superieure ni une ecole d'adultes ni une ecole commerciale 
.agricole ou professionnelle, naturellement pas d'ecoles normales et meme pas de 
cours de la Iangue slovaque pour Ies candidats a la profession d'instituteur. 

En revanche, quelle est la situation de la minorite hongroise en 
Tchecoslovaquie? 

Selon natre dernier recensement, celte minorite compte 692.000 personnes. 
Pour cette minorite, ii y a chez nous 844 ecoles primaires purement magyares, 16 
ecoles primaires superieures, 8 Iycees, 21 ecoles d'agriculture, 5 ecoles commerciales, 
6 ecoles de perfectionnement commercial, 41 ecoles de perfectionnement profes­
sionnel, soit au total 941 etablissements scolaires ou l'enseignement est donne en 
langue magyare. 

Bref, en Tchecoslovaquie, ii y a une ecole pour huit a neuf cents personnes 
hongroises environ. 

Je ne veux pas aller plus Ioin dans la comparaison; je vous laisse le soin de 
calculer pour combien de personnes de nationalite slovaque ii y a une ecole 
slovaque ou magyaro-slovaque en Hongrie. 

Je pourrais continuer sur un autre terrain, par exemple Ie terrain politique. 
En Tchecoslovaquie, ii y a Ie suffrage universel, Ie suffrage des femmes, le 

droit d'association libre, etc.; on compte au Parlament 13 deputes et 8 senateurs 
magyars. 

En Hongrie, pour Ies Slovaques: rien. 
Je pourrais poursuivre en vous parlant de Ia presse, mais jene crois pas qu'il 

soit necessaire de le faire. Je voulais seulement vous presenter des faits. et non des 
arguments generaux pour prouver la these que je soutiens el que j'ai toujours 
soutenue au sujet de la politique minoritaire dans tous Ies Etats. 

Je vous montrerai maintenant la situation de la minorite allemande en 
Hongrie. Qu'il me soit permis de prendre aussi sa defense. 

Je vous citerai quelques chiffres: 
En 1920, ii y avait en Hongrie 551.711 Allemands: an 1930 ils etaient 478.530. 

ce qui signifie que la minorite allemande a diminue de 73.181 âmes, c'est-a-dire de 
13 pour cent. ce gui est naturellement tres surprenant. 

En Hongrie, ii existe trois types d'ecoles minoritaires, types A, B et C. Ce 
,mul Ies mc111cs lypcs don! jc vous ni parlc ii y II un instant. 

D'apres Ies statistiques hongroises, on comptait en Hongrie, en 1930. 43 
ecoles du type A, 407 ecoles des types 8 et C. 

Cela veut dire que Ies Allemands de Hongrie n'ont que 43 ecoles ou 
l'enseignement est fait en allemand: dans Ies autres ecoles. l'enseignement se fait 
en hongrois et l'allemand n'est qu'une matiere d'enseignement. 

La minorite allemande n'a aucune ecole primaire superieure et aucune ecole 
secondaire. 

Au mois de mai, M. Homan, Ministre de l'Instruction publique, a declare 
qu"il y avail en Hongrie 40 ecoles allemandes du type A, 191 du type 8 et 265 du 
type C. 

En commentant, en mai 1933. dans un important discours cet etat de choses, 
le depute allemand Bleyer a dit que ce n'est que dans 31 pour cent des ecoles 
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minoritaircs allemandes que l'enseignement est donne en allemand; 70 pour cent 
des cnfants frequenlant Ies ccoles primaires ont a peine la possibilite d'apprendre 
i1 lire et a ecrire en allemand: 90 pour cent des enfants frequentant Ies ecoles 
secondaires ne sauraient meme pas ecrire une simple lettre en allemand. 

Les Allemands se plaignent surtout qu'ils n'ont pas leurs propres ecoles et 
demandent qu'on augmente Ies ecoles du type A. Le Dr. Graz a presente, au nom 
de la minorite allemande, Ies revendications des Allemands de Hongrie au Gouver­
nem"ent; la reponse a ete qu'il etait impossible de donner suite a ces revendications 
et d'augmenter le nombre des ecoles du type A. 

J'ajouterai - et ceci est a l'honneur de man collegue hongrois - que, au 
debut de 1933, lorsqu'on discutait en Hongrie, au Parlament et dans la presse, la 
politique minoritaire hongroise, M. de Eckhardt, depute hongrois, a pris part a la 
discussion; ii a souligne que Ies minorites en Hongrie doivent obtenir tout ce que 
Ies Hongrois demandent pour Ies minorites dans Ies Etats voisins. II a critique la 
politique minoritaire hongroise en demandant sa revision. Je tiens ici a rendre 
hommage a cet esprit de justice. . 

· Vaiei maintenant la situation des ecoles allemandes en Slovaquie: en 1930, ii 
y avait en Slovaquie 147.000 Allemands. Cette minorite possedait 119 ecoles 
purement allemandes, contre 43 en Hongrie, pour un demi-million d'Allemands. 

J'ajoute - je pourrais donner encore d'autres details - qu'avant Ia guerre, 
en Slovaquie, ii n'y avait que 20 ecoles magyaro-allemandes et aucune ecole purement 
allemande. Cela signifie que, depuis que la Tchecoslovaquie a recouvre la Slovaquie, 
elle a institue toute une politique minoritaire et elle lui a donne des proportions 
considerables qui repondent, a natre avis, aux necessites des traites de minorites. 

Voila Ies quelques exemples frappants de la politique minoritaire contra­
dictoire et voila ma conclusion; car, si l'on se plaint de la violation des traites par 
Ies autres, on doit Ies respecter d'abord soi-meme; on est ensuite tres fort. Cest ce 
qut:: j'ai indique comme la quatrieme et la plus grave raison du discredit dont souffre 
Ia protection des minorites. Ayant ete ainsi invite par man honorable collegue a 
completer mon discours inaugural de la quinzieme Assemblee, j'ai ete oblige de 
proc.eder a cette analyse generale du probleme des minorites, de sa protection et de 
son application par la Societe des Nations. Je repete que je ne suis pas tellement 
pessimiste: je crois que des resultats considerables ont deja ete obtenus dans un 
grund nombre de pays. 

Je crois que cel expose est aussi objectif que celui que j'ai presente a la 
tribune de J'Assemblee sur Ies autres postes passifs de l'activite de Ia Societe des 
Nations. 

Je me resume dane. II y a quatre grandes raisons au malaise regnant dans 
l'application des traites de minorites: 

1) On s'en sert comme instrument d'une politique dissolvante. 
2) On fomente et subventionne une propagande tendancieuse par des 

moyens tout i1 fait inadequats et par des professionnels de metier et de morali te tres 
contestable gui nuisent a la bonne cause des minorites et a l'entente des deux Etats 
inleresses. 

3) On n'applique pas toujours Ies traites comme ii faudrait Ies appliquer. 
Mais i1 ce sujel. le Conseil est competent et ii faut se presenter devant lui et exiger 
de lui cette application. Ce n'est pas l'Assemblee gui est competente. 
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4) On se rend doublement coupable quand on se plaint de violation des 
traites de minorites en pratiquant soi-meme un regime de minorites beaucoup plus 
mauvais. Cest, a mon avis, Ie cas le plus grave. 

Telle est mon analyse de l'ensemble du probleme. Elle est, a mon avis, et 
suivant ma conscience, exacte et juste. 

Ceci dit, je me pose la question de savoir si a l'occasion la plus prochaine -
surtout si l'on envisage une etude quelconque du probleme et si l'on se decide a 
generaliser Ia protection en acceptant une convention internationale - jene devrais 
pas proposer, comme moyen efficace de protection des minorites, une disposition 
prec_ise specifait que, lorsqu'un pays viendra se plaindre de l'attitude d'un autre 
pays au su jet des minorites, )'organe de contrele devra d'office examiner Ia situation 
des minorites dans l'Etat ayant formule la plainte. On pourrait ainsi statuer en 
meme temps sur la politique des deux Etats. Cela pourrait mettre fin -a une 
situation tres difficile, qui compromet le plus la vraie moralite internationale dans 
Ies questions de minorite. 

Deuxieme proposition: ii faut que la politique minoritaire de chaque Etat 
soit determinee, non pas selon qu'il presente ou non des plaintes, selon que sa 
defense est bonne ou mauvaise, mais selon des criteres objectifs et identiques. Meme 
sur ce terrain, ii faut avoir l'egalite et la proportionnalite. Par exemple, ii faudra 
determiner de fa~on precise Ies types d'ecoles nationales pour un nombre determine 
de personnes de nationalite minoritaire (par exemple 1.000 ou plus, selon Ies 
circonstances, et selon Ies pays). Les deux Etats en litige devront l'appliquer egale­
ment. Ce n'est qu'un exemple mais, pour la protection efficace des minorites, ces 
propositions seraient certainement des moyens apropries d'obtenir cette efficacite. 

Le delegue de la Hongrie, en terminant son discours, a declare: 
„En vous brossant, comme je viens de la faire, le tableau d'une situation peu 

encourageante, man intention n'etait pas de creer des differends, mais bien de 
contribuer a remedier au mal et a en etablir Ies sources. La Hongrie ne reclame rien 
qu'elle n'accorderait pas elle-meme spontanement aux autres. Nous ne demandons 
rien d'exceptionnel, nous reclamons uniquement l'execution des engagements 
pris". J'ai presen te mes observations exactement dans le meme esprit. Nous sommes 
donc d'accord. 

Excusez. Mesdames et Messieurs, cette longue declaration, mais chacun apporte 
ici sa contrilJUlion a. Ia co1111ais~ancc uu problt:lllc. Jc 111c cu11~itlcrctah co111mc foutif 

si. connaissant ces faits, je ne vous mettais pas au courant. et si je n'indiquais pas 
ohjectivement Ies causes du discredit jete sur ce probleme tel que je le vois. Cest 
du reste dans un esprit d'amitie. de bonne volonte et d'entente que je le fais. 

Au cours de l'Assemblee. on s'explique en general tres franchement. On l'a 
vu ici ii y a quelques jours. M. de Eckhardt a cru utile d'aller assez loin dans ses 
attaques. Neanmoins, je n 'accuse pas, je n 'attaque pas. je presen te objectivement 
Ies faits. ne demandant rien a personne. Je presente ma these honnetement et de 
bonne foi. Si je vous apportais quelque chose qui ne fut pas exact.jele reconnaîtrais 
d'avance avec plaisir. si on me le prouvait. Nous sommes redevables Ies uns aux 
autres de la probite. de Ia verile. dans une question aussi delicate. La devise de 
natre Etat dit que, meme en politique, la verile trouve toujours sa voie pour 
apparaître: veritas vincit. 
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Cest dans l'esprit de cette devise que je fais tout ce que j'entreprends a Geneve 
et c'est dans cet esprit que je vous presen te la politique de natre Etat. C'est elle qui 
nous a procure Ies succes que nous avans remportes jusqu'ici, c'est elle qui nous 
guidern dans toutes nos actions futures. 

Si notre collegue hongrois a termine son discours en declarant que „cette 
situation insupportable a amene le Gouvernement hongrois a reconnaître qu'il est 
de son devoir primordial, autant national qu'humain, de deployer tous ses efforts 
pour assurer la protection efficace des minorites, instituee par Ies traites 
internationaux", j'ai le ferme espoir qu'il va deployer ses efforts, avant tout, la ou 
cela lui est le plus facile, c'est-a-dire en Hongrie meme, et que d'ici la, dans tres 
peu de temps, Ies minorites nationales en Hongrie auront tous Ies droits que Ies 
traites de minorites prescrivent a la Hongrie d'etablir. Je ferai exactement la meme 
chose dans mon pays, comme je le fais depuis longtemps. Pour ce qui e~t de la 
minorite slovaque en Hongrie, je serais heureux si elle se trouvait exactement dans 
la meme situation que la minorite hongroise en Tchecoslovaquie. Car je suis 
convaincu que la vraie voie vers une entente a ce su jet, est une veri table reciproci te 
a tous Ies points de vue, et c'est sur la base de cette reciprocite, egalite et propor­
tionnalite. que je voudrais bien m'entendre demain avec la Hongrie et en general 
avec tous Ies autres Etats. 

Je suis persuade qu'on y parviendra un jour et je desire que ce jour soit le 
plus proche possible, dans l'interet de la Hongrie. dans l'interet de la 
Tchecoslovaquie, dans I'interet de la Societe des Nations et de la paix. 

Le PRESIDENT. - Je me permets de signaler a M, Benes que la question 
de la proposition polonaise est definitivement clase, c'est-a-dire que cette proposition 
ne sera pas soumise a un vote. Je ne voudrais pas en effet laisser subsister une 
equivoque quant a la situation de droit de la proposition polonaise. 

M. MASSIGLI (France). - Je ne crois pas que ce debat puisse s'achever 
sans que prennent la parole Ies representants d'Etats Membres permanents du 
Conseil. A ce titre, et a ce titre seul, je voudrais soumettre a la Commission de tres 
hreves observations. 

Je dois tout d'abord exprimer mon etonnement el mon regret - malgre la 
hauteur a laquelle la discussion s'est elevee - que le debat ait pu s'engager car. 
qu'il ne soit pas a sa place ici, je pense qu'il n'y a personne parmi nous qui Ie 
conteste. Ce n'est pas en effet un debat general. Ce n'est pas une discussion de 
doctrine ou de methode sur des principes, si graves soient-ils. C'est un proces que 
l'on a cherche a instituer devant une instance incompetente. L'Assemblee n'est pas 
faite pour de pareils proces. 

Je ne me prononce pas sur Ies griefs allegues. sur leur bien-fonde ou leur 
manque de fondement. Je dis simplement que c·est a une autre instance qu'il appartient 
d·en connaître. a une autre instance saisie par Ies voies normales. 

Pour sa part, si le cas se presentait a nouveau, la delegation franr;aise se 
poserait la question de savoir s'il n'y a pas lieu de soulever la question prealable et 
de demander au President de se prononcer sur ce point prejudiciel. 

Je veux dire aussi mon regret sincere du caractere que l'on a cru devoir 
donner a la discussion. Un tel debat ne pouvait avoir ici aucune conclusion 
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pratique. II y avait dane tout interet, pour qu'il puisse etre de quelque utilite, a le 
maintenir dans certaines limites. Si I'on franchit ces limites, je vois bien l'oeuvre de 
propagande que l'on peut poursuivre, je vois bien Ies lauriers que l'on peut cueillir 
sur Ies champs de Ia politique interieure, mais je ne vois pas Ies resultats que l'on 
peut obtenir dans le domaine de la politique internationale, j'entends Ies resultats 
bienfaisants, car Ies resultats nocifs, nous Ies voyons tous: ils crevent Ies yeux. 

Jene crois pas en effet que Ies declarations faites ici hier puissent contribuer 
a cet apaisement politique qui est indispensable pour que puissent etre regles Ies 
problemes infiniment pressants dont la solution dans !'Europe danubienne, plus 
que partout ailleurs, exige la collaboration de toutes Ies bonnes volontes. 

M. ALOISI (Hatie). - Dans man intervention d'hier au sujet de la 
proposition polonaise, je suis arrive a la conclusion que Ies questions concernant Ies 
traites des minorites devraient etre examinees par le Conseil. Les debats qui ont eu 
Iieu ulterieurement au sujet de l'application des traites existants ne peuvent que 
m'amener a confirmer man point de vue. L'invitation a adresser au Conseil doit 
viser evidemment I'ensemble des questions se rattachant. dans un sens ou dans 
l'autre. aux traites existants et a leur application. 

Je suis s0r que le Conseil saura porter toute son attention sur Ies differents 
aspects deces problemes, en rapport avec Ies conditions particulieres des n-iinorites 
dans chacun des pays !ies par Ies traites existants, soit en vue d'envisager Ies modi­
fications qui seraient justifiees, soit en vue de raffermir Ies procedures destinees a 
assurer leur pleine et entiere application. 

Dans ce sens, je me rallie a la proposition du- representant de Ha"iti. 
La seance est levee. 

Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond Societatea Nutiunilor, voi. 23 

Traducere 

Pentru a grăbi stabilirea textului definitiv al actelor. membrii Comisiei sunt 
rugati să retrimită Secretariatului corecţiile lor Ia prezentul proces-verbal într-un 
interval de '.2-4 de ore. 

A.VI. I P.V.12.1934 

Societatea Natiunilor 
A cincisprezecea sesiune ordinară a Adunării 

Comisia şasea 

Proces-verbal provizoriu a celei de-a douăsprezecea şedinţe. ţinută sîmbătă 
22 septembrie 1934. orele 10. 

Preşedinte dl. De Madariaga (Spania) 

PROTECflA MINORITĂŢILOR 
Parte a raportului asupra celor îndeplinite de Societatea Naţiunilor de Ia a 

paisprezecea sesiune a Adunării (paginile 38-45) care tratează chestiunea mino­
ritătilor. 
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Propunere a delegaţiei ungare (document A. 261934.1) (Urmarea discuţiei). 
Dl. Antoniade (România). Discuţia obişnuită din fiecare an, din faţa c;elei de­

a 6-a Comisii, privind partea din raportul Secretarului general care are legătură cu 
protecţia minorităţilor, a revenit, după cum ne puteam aştepta, în timpul acestei 
sesiuni- Dar delegaţia care a crezut că trebuie să preia succesiunea alteia care nu 
este ·prezentă la această adunare, a apreciat, de asemenea, că schimbarea de prota­
gonişti ar trebui să ducă la o schimbare de metodă în discuţie. 

Ştim cu toţii că Adunarea, conform articolului 3 din Pact, poate să cunoască 
chestiunea minorităţilor cum poate să cunoască orice chestiune care intră în sfera 
de activitate a Societăţii Naţiunilor sau care afectează pacea lumii. 

Dar discutând chestiunea minorităţilor, toate Adunările precedente au abordat 
subiectul din punctul de vedere general iar grija tuturor propunerilor pe care Ie-arri 
auzit era căutarea unei mai bune organizări pentru protecţia minorităţilor. Ne vom 
feri să venim în faţa dumeavoastră cu altceva decât cu problemţ generale şi nu vi 
se vor prezenta niciodată cazuri concrete, doleanţe particulare scoase din fapte precise. 
N-am putea s-o facem pentru că aceasta nu este de competenţa dumneavoastră .. 

· Ieri am văzut, cu mare uimire, pe reprezentantul delegaţiei ungare rupând 
această tradiţie şi, declarând că nu vrea să facă nici o propunere privind organizarea 
protecţiei minorităţilor, prezentând un tablou care înnegreşte atât cât este posibil 
situaţia minorităţii ungare în România. El ne-a declarat că. dacă ne prezenta acest 
tablou, era în virtutea dreptului de a privi pe care tratatele i l-ar fi conferit. 

Aş putea să mă opresc aici şi să-i spun că acest drept de a privi pe care şi-l 
arogă este pur imaginar şi că un astfel de drept nu apartine decât Consiliului. Aş 
putea, de asemenea, să-i spun că, prezentând această lungă serie de cazuri concrete, 
de pretinse violări ale tratatelor, el şi-a greşit drumul şi că se adresează unui for 
care nu poate să cunoască şi să se pronunţe asupra cazurilor precise pe· care Ie 
invocă. 

Oricine are cea mai mică experienţă în organizarea controlului protecţiei 
minorităţilor ştie că, după articolul 12 din Tratatul minorităţilor, orice membru al 
Consiliului Societăţii Naţiunilor are dreptul de a semnala atenţiei Consiliului orice 
infracţiune sau pericol de infracţiune la oricare dintre obligaţiile privind minorităţile 
şi că controlul executării acestor obligaţii aparţine Consiliului. Şi toată lumea ştie 
că tot Ia Consiliu trebuie să ducă cealaltă cale care a fost deschisă. se ştie în ce 
condiţii, cea a petiţiei semnalând orice fapt care ar aduce atingere la obligaţiile faţă 
de minorităţi. 

Aş putea deci răspunde la tabloul descris de reprezentantul Ungariei printr­
un refuz de a-I primi, rugându-l politicos, pentru a-şi pune în valoare plângerile, să 
facă demersurile necesare pentru ca forul competent să fie astfel sesizat în formele 
prescrise. Dacă totuşi răspund la aceste alegaţii nu este decât din respect pentru 
această adunare şi pentru ca să nu persiste nici o îndoială în spiritul colegilor mei 
în ceea ce priveşte veridicitatea pe care delegatul Ungariei a crezut că trebuie să-l 
prezinte. Dar declar că este ultima dată când delegaţia română se lasă antrenată 
într-o astfel de discuţie. 

Dacă l-am crede pe oponentul meu, n-ar exista crimă pe care România să nu 
fi comis contra Tratatului minorităţilor care o leagă. Nu este violare accidentală a 
uneia sau alteia dintre dispoziţiile Tratatului. Este o violare sistematică şi universală. de 
la primul Ia ultimul articol, violare sută la sută, violare în bloc şi în detaliu. 
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Dacă situaţia ar fi atât de gravă şi disperată pe cât dl de Eckhardt vrea s-o 
prezinte, dacă crimele României faţă de minoritatea ungară ar fi atât de atroce, 
continue şi sistematice, presupun că am fi aflat-o de când funcţionează protecţia 
minorităţilor şi aceasta fără să aşteptăm sosirea dlui de Eckhardt la Geneva şi 

terifianta sa expunere. 
Dl de Eckhardt doreşte să recunoască, şi în această privinţă sunt perfect de 

acord cu el, că organele Societăţii Naţiunilor şi-au făcut întotdeauna datoria în ceea 
ce priveşte protecţia minorităţilor. Vreau să-i spun, fără a comite vreo ind_iscreţie, 
că directorii succesivi ai Secţiunii minorităţilor de la Secretariatul general au făcut, 
în mai multe rânduri, şi la diferite intervale de timp. călătorii de studiu şi de 
informare în România, unde au putut să-şi dea seama de situaţia minorităţilor. Sunt 
oameni care ştiu să vadă cu propii lor ochi şi cărora nu li se pot ascunde realităţile. 
Dacă ar fi găsit o situaţie atât de contrară tratatelor şi o stare atât de mizerabilă a 
minorităţilor, ungare sau altele, ei s-ar fi alarmat primii şi n-ar fi omis să împărtă­
şească celor în drept constatările lor. Am motive să cred că impresiile pe care le-au 
strâns în România în privinţa tratamentului minorităţilor n-au fost defavorabile. 

De când funcţionează controlul, calea petiţiei informative la Consiliu a fost 
întotdeauna deschisă tuturor minorităţilor protejate. Dar ce constat în privinţa 
plângerilor şi petiţiilor minoritarilor unguri? Nu vă voi obosi mai mult cu statistica 
petiţiilor ungare. În 1925 găsesc o singură petiţie: cea a unor coloni din Transilvania 
şi din Banat, expropriaţi; cerere rezolvată ca urmare a unei oferie ex graţia făcută 
de Guvernul român Consiliului, a unei indemnizaţii de 700 OOO franci-aur, 
acceptată de Consiliu; plata făcută fără întârziere. 

În 1926, nici o petiţie. În 1927, o singură petiţie, clasată de Comitetul Consiliului 
ca intrând în chestiunea optanţilor de care era sesizat alt for. În 1928, nimic. În 
1929. chestiunea bunurilor de la Ciuc. După afacerea colonilor, este a doua şi 

ultima care a fost vreodată adusă în faţa Consiliului. Şi a fost adusă din cauza 
complexităţii problemelor juridice pe care le ridica şi pe care Comitetul Consiliului 
nu putea să le ia asupra sa pentru a le rezolva. Această faimoasă afacere a fost 
rezolvată printr-o ofertă tranzacţională pe care Guvernul român. în spiritul său de 
conciliere. a făcut-o Consiliului şi pe care acesta a acceptat-o. 

În 1930, două petiţii: una referitoare la exproprierea a ceea ce se -cheamă 
composesoratele secuieşti din Carta şi Ineu, rezolvată anul acesta printr-o tranzacţie 
între interesaţi şi statul român; alta, o peti\ie a parlamentarilor ungu1i din Transilvania 
relativii Io criteriul de odmitcrc o clcvilo1· în şcolile 111ino1·it,uc de limbii moghiară, 

petiţie care a fost clasată în septembrie 1931 de Comitetul Consiliului. după explicaţiile 
recunoscute ca fondate ale Guvernului român. 

În 1931, patru petiţii: 1) petiţie a funcţionarilor şi pcnsionaiilor administraţiei 
bunurilor din Ciuc. rezolvată în conexiune cu cererea principală. prin aceeaşi tran­
zacţie; 2) petiţie a Partidului Maghiar relativă la manualele şcolare care ar fi propagat 
sentimente ostile minorităţii ungare: clasatii în februarie 1932 de Comitetul Consiliului 
ca fiind fără fundament; 3) o altă petiţie a Partidului Maghiar contra creării unei 
pretinse zone de cultură în Transilvania, cu restricţii fată de profesorii aparţinând 
minorităţii: clasată în septembrie 1931; 4) petitie suplimentară cu acelaşi subiect: 
aceeaşi soartă. clasată în noiembrie 1931. 

În 1932 o singură petiţie a numitului Kaiser care reclama o pensie pentru 
invaliditate de război: clasată în decembrie 1932. 
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În 1933, patru petiţii. din care două referitoare la retrageri de cetăţenie. o a 
treia referitoare la pretinse violenţe cu ocazia unei manifestaţii şi a patra privind 
suspendarea unui jurnal. Trei sunt clasate. una singură în curs de examinare. 

Din 1934 şi până acum au existat cinci petiţii asupra unor subiecte de minimă 
importanţă, în prezent în curs de examinare în faţa comitetelor Consiliului. 

Dacă situaţia minorităţii ungare ar fi în realitate atât de tragică pe cât a 
descris-o delegatul Ungariei, dacă această minoritate ar suporta într-adevăr ororile 
şi jignirile despre care s-a vorbit. ar fi de conceput ca disperarea celor 1.300.000 de 
locuitori să nu fi găsit altă uşurare. timp de zece ani. decât prezentarea celor în jur 
de douăzeci de petiţii, către Consiliu - în medie două pe an - pe subiecte, în cea mai 
mare parte, fără mare importanţă. Din ce cauză există această abţinere, această 
tăcer~ păstrată în cazul celor mai rele suferinte? Neîncredere în justiţia Consiliului. 
dificultăţi de procedură? Dar totuşi, sub regimul celei mai mari terori, o scrisoare 
este repede trimisă la Geneva. Nu s-au trimis decât foarte puţine, deşi oricine 
pentru fabricarea unor astfel de petiţii au existat în mai multe locuri. De ce? Las 
oricărui om de bună credinţă grija de a da răspunsul. 

În lunga expunere a violărilor tratatelor comise de România, reprezentantul 
Ungariei insistă asupra faptului că mai multe legi româneşti - cuprinzând Constituţia 
regatului - sunt neconforme cu obligatiile Tratatului minorită\ilor. 

Cum i-am contestat dreptul de privire pe care şi-l arogă asupra minorităţilor. 
nu va fi mirat dacă-i contest. în modul cel mai hotărât şi mai formal. acelaşi drept 
de privire asupra legislaţiei interne din ţara mea. Mi-ar fi uşor să demonstrez 
colegilor mei din delegaţiile aici reprezentate - văd printre noi mulţi jurişti eminenţi -
că aceste violări sunt pur imaginare. Dar dacă aş face-o, preşedintele nostru ar fi în 
drept să mă întrerupă şi să mă roage să-mi rezerv această demonstraţie pentru cazul 
- în opinia mea cu siguranţă puţin probabil - în care această chestiune de confor­
mitate sau de nonconformitate a legilor noastre cu tratatele semnate de România. 
ar fi adusă în faţa Consiliului Societăţii Na\iunilor sau în faţa Curţii de la Haga. de 
către cei pe care tratatele îi autorizează să o facă. De altfel. mai multe din aceste 
legi incriminate şi în special legile şcolare. au făcut obiectul examinării de către 
Comitetul Consiliului. cu ocazia reclamaţiilor Partidului Maghiar din Transilvania. 
Toate petiţiile relative la legile asupra învăţământului au fost clasate, cum au fost 
clasate în egale măsură şi alte cereri pe care delegatul Ungariei le reia pe cont 
propriu. Numai din întâmplare reprezentantul Ungariei înţelege să ceară deciziile 
Consiliului pe lângă Adunare sau Comisia sa politică? 

Lăsând de o parte chestiunea legilor româneşti, dacă l-am crede pe reprezen­
tantul Ungariei. n-ar fi decât discriminări. inegalităţi, constrângere şi jigniri în 
tratamentul minorităţii ungare în România: infernul. în total. Cum se face. deci că 
noi nu l-am aflat decât după atâţia ani de funcţionare a protecţiei minorităţilor? 
Acum câteva luni, într-o altă plângere către Consiliu a Guvernului ungar. relativă la 
incidentele de frontieră între Ungaria şi Jugoslavia. se dădea un certificat de bună 
purtare Guvernului român. constatându-se bunele relatii de cele două părti. ale frontierei 
româno-ungare, întinsă şi deschisă şi lipsa totală de conflicte sau de jicniri. Dar. dacă 
românii sunt acceptabili la frontiere. ei sunt. se pare, tirani îngrozitori în interiorul 
!ărilor. Ei confiscă bunurile ungurilor, îi supun la impozite mai grele decât cele ale 
altor cetăţeni, le retrag după bunul plac dreptul de cetăţenie. nu le acordă nici 
libertatea învăţământului, nici libertatea cultului. nici libertatea de a folosi limba 
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lor maternă. nici libertatea de gândire sau de opinie. România nu tolerează şcolile 
minoritare. nu le ajută. nu contribuie la întreţinerea lor. Să privim puţin realitatea. 
Să vedem, de exemplu. cum îngrădeşte România libertatea cultelor. Legea pe care dl 
cie Eckhardt o încriminează dar care, cu ocazia conceperii ei a întrunit asentimentul 
celei mai mari părţi a parlamentarilor reprezentând minorităţile, acordă un statut legal 
tuturor bisericilor minoritare. Statul român contribuie, de la bugetul său, la lefurile 
personalului cultelor minoritarilor. Îmi permiteţi să vă dau câteva cifre. În 1924, 
statul român cheltuieşte pentru acest personal 40.820.000 lei; în 1925 mai mult de 
44 milioane; în 1926, mai mult de 57 de milioane; în 1927 cifra urcă la 103 milioane; 
în 1928 la 150 milioane; 160 milioane în 1929 şi 180 milioane în 1930. Vă rog să 
remarcaţi că, vechiul Regat şi Basarabia fiind de rit greco-ortodox ca religie 
dominantă, cele mai numeroase biserici minoritare se găsesc în Transilvania unde 
se află până la 7 culte istorice. 

Să vedem pentru învăţământ. Bineînţeles, legile noastre şcolare nu plac dlui 
de Eckhardt. Nu pot face nimic pentru aceasta. Dar Comitetul Consiliului, nu le-a 
găsit contrare tratatelor. Acest lucru îmi ajunge. Să vedem câteva cifre. Înainte de 
1918 existau în Transilvania 2392 şcoli româneşti. întreţinute bineînţeles de români 
clin banii lor proprii; 2588 şcoli maghiare din care 1497 şcoli de stat şi 287 şcoli 
germane, 52 licee ungureşti. 5 româneşti şi 9 germane; 22 şcoli de comerţ ungureşti. 
una română; 24 şcoli normale ungureşti, 6 româneşti. În nici o şcoală de stat nu era 
învăţământ în română. După alipirea Transilvaniei la România, găsim în 1923, 1020 
şcoli româneşti de stat la 562 şcoli ungureşti şi 106 de diverse naţionalităţi. 

Aceeaşi proporţie a fost păstrată în crearea altor şcoli. gimnazii. licee. şcoli 
de comerţ etc. În 1930 găsim 1419 şcoli în care învăţământul este în limba maghiară, 
din care 483 şcoli primare de stat, 879 şcoli primare confesionale, 6 şcoli secundare 
de stat. 52 şcoli secundare confesionale. Statul român a întreţinut 260 şcoli primare 
şi 223 secţii de şcolaă primară, toate având maghiara ca limbă de învăţământ. În 
1929/1930, Statul român a cheltuit 103.660.282 lei pentru întreţinerea şcolilor primare 
minoritare şi 18 milioane pentru şcolile secundare. După cum vedeţi, Statul român 
nu s-a arătat a fi mai avar nici agresor. El şi-a făcut datoria faţă de minoritatea 
ungară favorizând peste tot crearea de şcoli maghiare şi chiar creând el însuşi. 
Drept mulţumire el obţine cenzura dlui de Eckhardt. 

Să vedem acum cum oprimă România - manifestările de opinie şi de gândire 
exprimate în limba maghiară. In Transilvania. clupă statisticile preşedintiei Consiliului. 
apar 320 publicaţii în limba maghiară - jurnale şi pe1iodice - din care 250 au început să 
apară după 1918. Într-un singur oraş. Oradea Mare, apar 35 de publicaţii periodice 
din care 8 ziare cotidiane. Din aceste publicatii. 32 au început să apară după 1918. 
Există, în Transilvania, 8 teatre ungureşti stabile. Înainte de război nu exista teatru 
românesc în Transilvania. 

Nu vă voi mai obosi cu cifre sau cu discutarea detaliată a tuturor afirmaţiilor 
delegatului Ungariei. După cum am spus. el prezintă ca plângeri noi o serie de fapte 
care au fost deja aduse la cunoştinţă Consiliului şi pe care Consiliul nu le-a reţinut 
după examinarea petiţiilor prezentate. Nu este de nici un interes pentru dumnea­
voastră să ştiţi dacă este adevărat sau nu că este interzis jurnalelor din Transilvania 
să prezinte localităţile pe numele lor unguresc (totuşi există un mare număr de 
ziare care poartă numele oraşului în ungureşte). dacă societăţile sportive au fost 
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constrânse sau nu să ia nume româneşti şi să poarte corespondenta în română, dac:, 
firmele scrise în maghiară plătesc o taxă mai ridicată decât cele care sunt în română 
etc. Aveţi chestiuni mai importante la care să meditati şi pe care să le rezolvati şi 
care sunt într-adevăr de competenta dumneavoastră. 

Pictând acest tablou, reprezentantul Ungariei afirma că nu avea intentia să 
creeze diferende ci să contribuie la remediera răului. El invita România să respecte 
tratatele. Noi n-am aşteptat ordinele amabile ale dlui de Eckhardt pentru a o face. 
România şi-a făcut, cu aliatii din Mica Antantă, o dogmă din respectarea tratatelor 
în materie de minorităţi ca şi în oricare altă materie. Noi constatăm numai cum 
dispoziţiile ele protejare a minoritătilor pot fi răstălmăcite şi folosite pentru alte 
scopuri decât cele care au fost prevăzute în tratate şi cum agitatii continue şi sterile 
pot fi întreţinute cu puţine costuri. Dacă reprezentantul Ungariei crede că liniştea 
~i înţelegerea, necesare într-o societate a naţiunilor, pot fi obţinute prin mijloace ca 
cele pe care tocmai le-a folosit, îmi voi lua libertatea de a-i spune, cu toată 
sinceritatea, că n-a găsit mijlocul cel mai bun. 

Dl Fo1i1ch (Iugoslavia). După intervenţia colegului meu din România care a 
dat .explicaţii substanţiale ca răspuns la discursul delegatului din Ungaria. aş fi 
putut să mă limitez la a vă declara că mă raliez în întregime la ceea ce v-a spus. Dar, 
dat fiind că delegatul Ungariei, deşi n-a vorbit de data aceasta de ţara mea. rezer­
vând-o probabil pentru o altă ocazie, a atins subiecte de ordin general, mă văd 
obligat să revin în fata dumneavoastră asupra unor vechi controverse. În discursul 
său delegatul ungar a cerut cu tărie dreptul Adunării de a cunoaşte chiar cazuri 
concrete. În sprijinul tezei sale el a citat articolul 3 din Pact. Îi pot spune imediat că 
aici suntem întru totul de acord. Noi n-am susţinut niciodată că Adunarea n-avea 
dreptul de a se ocupa de problema minorităţilor dar punctul asupra căruia avem 
opinii diferite este acela că Adunarea, ca atare, n-are dreptul de a se ocupa de 
această problemă decât în ansamblu, din punct de vedere general. cazurile concrete 
fiind formal rezervate. prin tratate. Consiliului Societătii Naţoiunilor şi Curţii 
permanente de Justitie internaţională. Delegatul ungar a citat articolul 3 al Pactului 
clar îl rog să binevoiască să se raporteze, în ceea ce priveşte Iugoslavia, la articolul 
11 din Tratatul minorităţilor. Delegatul ungar a citat şi un pasaj din raportul Comi­
tetului celor trei în care el vede confirmarea tezei sale şi în care, în ceea ce mă 
priveşte. eu văd confirmarea tezei noastre. Ce spune acest pasaj din raport? ,,Este 
necesar să se ia măsuri pentru ca Societatea Naţiunilor să poată fi ţinută la curent 
cu evoluţia ansamblului de probleme privind minorităţile, să observe şi să 
urmărească îndeaproape această problemă şi să se asigure astfel în ceea ce priveşte 
soarta însăşi a minorităţilor. Numai în acest fel va fi realizată o adevărată garanţie 
din partea Societăţii Naţiunilor şi numai în acest fel cazurile concrete aduse în faţa 
sa vor putea fi apreciate la justa lor valoare". În fata cui? În faţa organului competent 
pentru problemele minorităţilor. adică în fa\a Consiliului Societăţii Naţiunilor şi. 
eventual. în fala Curtii permanente de Justiţie internaţională. 

Dar în discursul delegatului Ungariei există un punct asupra căruia aş vrea 
să mă opresc în mod special. Pentru prima dată. cred, delegatul ungar îşi lărgeşte 
teza. El reclamă un drept de privire asupra aplicării convenţiilor minorităţilor. În 
sprijinul acestui drept el citează articolele 44 şi 47 din Tratatul de la Trianon, după 
care statele succesoare au recunoscut şi confirmat. faţă de Ungaria, anagajamentul 
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lor de a agrea introducerea într-un Tratat încheiat cu principalele Puteri aliate, de 
dispoziţii considerate necesare de către aceste puteri pentru a proteja în statele 
succesoare interesele locuitorilor care diferă de majoritatea populaţiei prin rasă, 
limbă sau religie. Şi delegatul Ungariei conchide: ,,Această stipulaţie a Tratatului 
de la Trianon acordă formal Ungariei un drept de privire în ceea ce priveşte soarta 
minorităţilor ungare în statele succesoare". 

Această teză, dacă ar fi adoptată, ar răsturna complet sistemul pe care se bazează 
protecţia minorităţilor. Ce spun aceste articole 44 şi 47? ,, ... angajament de a agrea 
introducerea, într-un tratat încheiat cu principalele Puteri aliate şi asociate, a 
dispoziţiilor considerate necesare de către aceste puteri pentru a proteja în statele 
succesoare .... " Obligaţia noastră faţă de articolele 44 şi 47 a fost îndeplinită prin 
încheierea acestui tratat cu principalele puteri; obligaţia noastră faţă de Ungaria a 
fost şi ea îndeplinită prin încheierea acestui tratat. De atunci nu există nici o problemă 
directă de minorităţi, există o problemă între noi şi Consiliul Societăţii Naţiunilor. 

Cu această ocazie fie-mi permis să mă refer la discursul pronunţat ieri de 
reprezentantul Regatului Unit (al Marii Britanii). dl. Eden şi din care prezint pasajul 
următor. 

„La un mod general, sistemul minorităţilor urmărea un dublu scop: în primul 
rând să-şi asigure liniştea Europei veghind, pe cât posibil, la faptul ca minorităţile 
să se bucure de un tratament egal; în al doilea rând, să facă în aşa fel încât chestiunile 
care s-ar putea naşte dintr-o pretinsă discriminare faţă de o minoritate să nu fie 
tratate ca un diferend între ţara căreia îi aprţin membrii minorităţii şi ţara-de care 
sunt legaţi prin legături de rasă ci, din contră, ca o chestiune trebuind să fie reglată, 
pentru a spune astfel. într-o manieră impersonală de către noua organizaţie inter-
naţională în curs de creare în cadrul Societăţii Naţiunilor". . 

Atrag în mod special atenţia reprezentantului Ungariei asupra acestui al 
doilea punct: .,într-o manieră impersonală", spunea dl Eden cu care sunt de acord. 
Cred că numai în acest mod nedreptăţile pot fi îndreptate. Modul personal în care 
delegatul Ungariei a tratat ieri această problemă n-ar putea să conducă spre 
adevăratul scop. 

Aş dori să ating un alt punct şi să mă opresc la moti\lele care au condus la 
această intervenţie puternică a dlui de Eckhardt. Acesta spunea că vroia să atragă 
aten\ia Adunării şi a tuturor delegaţiilor sale asupra sorţii tragice a minorităţilor 
rn<.1ghid1c :ii di c1·a mai alc:s prcucupal Jc gdja buucltH 1cld!ii î1111c·U11g,u-ia 1-ji vceiuii 

săi. Mă întreb dacă această metodă este într-adevăr cea mai bună. Pentru a repara 
nedreptăţile care pot exista a fost stabilită o procedură; nu cred că această proce­
dură să fie închisă Ungariei însăşi dar avem impresia că. fiind stabilită la Madrid de 
oameni de bună credinţă care aveau într-adevăr grija de a da organelor Secreta­
riatului puteri suficiente pentru a îndeplini misiunea pe care o deţin din Tratatul 
minorităţilor. această procedură a fost rezervată agitatorilor profesionişti .... şi 

petiţiei minorităţilor ungare locuind în ţara mea. constat că aproape o petiţie clin 
cincisprezece este semnată de minorităţi locuind în Iugoslavia. Nu ştiu dacă îi spun 
ceva nou dlui de Eckhardt spunându-i că cea mai mare parte a petiţiilor provin 
dintr-un birou special înfiinţat la Budapesta a cărui director are titlul amabil de 
„Secretar al Ligii ungare pentru Societatea Naţiunilor şi al Ligii revizioniste-" şi care 
ne-a gratificat, numai în cursul anului trecut cu 10 petiţii. Nu vreau să-i fac aici 
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reclamă citându-i numele dar dumneavoastră veţi cădea de acord că suntem în drep' 
să ne întrebăm dacă aceste petiţii aveau într-adevăr dorinţa de a atrage atenţia 
autorităţilor competente iugoslave asupra unor cazuri sau asupra unor nedreptăţi 
care ar fi putut fi comise faţă de minoritatea ungară. 

Suntem, cred, în drept de a spune că faptul de a aduce chestiunile minoritare 
în faţa Societăţii Naţiunilor este înainte de toate motivat de grija de propagandă şi 
de campanie contra ţării noastre. 

· Un alt fapt ne întăreşte în această convingere. Nu trebuie să ignoraţi faptul 
că în cursul prezentei sesiuni a fost creată o întreagă atmosferă de agitaţie în jurul 
acestei probleme. Trebuie să fi primit în corespondenta dumneavoastră fie compli­
mente de Ia delegaţia ungară fie, din sursă anonimă, unele broşuri în care aţi putut 
regăsi argumentele pe care le-a dezvoltat ieri dl de Eckhardt. Acesta este cu adevărat 
cel mai bun mod de a aborda această problemă? Domnul delegat al Ungariei va fi 
de acord cu mine că s-a înşelat. 

Dl Benes (Cehoslovacia). N-aveam intenţia anul acesta, contrai tradiţiei deja 
·stabilite de a lua cuvântul în dezbaterea privind minorităţile. Da·r problema a fost 
pusă, de data aceasta, într-un alt mod decât în anii precedenţi şi aş vrea să mă 
limitez la comunicatul Consiliului permanent al Micii Antante care constata că cele 
trei state ale noastre menţineau punctul de vedere apărat chiar aici de mulţi ani. 
Dar, pe măsură ce se desfăşura dezbaterea, propuneri primitive, ca cea a dlui Raczynski 
şi cea a dlui Frangulis, au fost retrase sau modificate sau au fost prezentate noi 
propuneri. Când pe deasupra a fost pronunţat un discurs de acuzare contra unei ţări 
prietene, am fost forţat să iau totuşi cuvântul pentru a nu cădea în greşelile pe care 
le-am evitat deja în mai multe rânduri în această Comisie. Noi Ie-am evitat graţie 
unui examen aprofundat şi pentru că toţi membrii Comisiei şi-au dat seama în 
acelaşi timp de competenţa Adunării şi de cea a Consiliului, aşa cum au fost ele 
stipulate în Pact ca şi în Tratatele minorităţilor. 

Discu\ia propunerii poloneze a făcut _să reiasă, şi este unul din marile sale 
merite că tratatele asupra minorităţilor n-ar putea fi modificate fără asentimentul 
Consiliului şi că pc de o parte nici Adunarea nici Comisia nu au calitatea de a se 
pronunţa pentru sau contra modificării lor căci acţionând astfel ele ar atinge fondul 
însuşi al acestor tratate. Oricare guvern are dreptul de a se adresa în acest scop 
Consiliului sub răspundere proprie dar Comisia şi Adunarea, dacă nu vor să-şi 
depăşească competenta nu pot să atingă fondul Tratatelor asupra minorităţilor. 

N-aş putea deci vota .o rezoluţie sau o dorinţă care ar fi prezentată aici asupra 
acestui subiect. Din acest motiv de mai mulţi ani ne-am străduit să redactăm 
raportul celei de-a şasea Comisii de maniera să prezinte Adunării un tablou exact 
al discuţiei. Am vrut să spun Comisiei că voi rămâne, ca şi în anii precedenţi, pe 
;1ceastă poziţie. pentru că este singura care este legală şi care trebuie să fie respectată în 
consecinţă. 

O cu totul altă chestiune este cea a generalizării protecţiei minorităţilor, chestiune 
independentă de prima, chestiune politică care poate fi examinată şi decisă aici 
pentru că Adunarea poate să legifereze să decidă, să se pronunţe asupra obligaţiilor 
care ar fi eventual asumate de toţi membrii, fără distincţie. Dacă ea decide, ea trebuie 
să o facă pentru toţi şi nu numai pentru unii. 
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Dacă revin asupra acestei chestiuni în acest moment, după închiderea dez­
baterii asupra propunerii poloneze, nu predic asupra unei reguli de procedură, 
pentru că Preşedintele, de acord cu dumneavoastră, a rezervat votul privind această 
chestiune pentru finalul prezentei dezbateri. Nevoind să vorbesc de două ori, mă 
explic imediat şi voi arăta astfel motivul eventualului meu vot. 

Îmi voi permite aici să fac între paranteze o remarcă importantă. Dacă în 
cursul anilor precedenţi m-am declarat în mai multe rânduri pentru genealizare. 
aceasta este pentru că era o consecinţă normală a ceea ce s-a petrecut în cadrul 
Comisiei: diverse delegaţii au venit să atace tratatele existente privind minorităţile 
cerând lărgirea lor. Ele au uital că nici Comisia, nici Adunarea n-aveau nicj o com­
petenţă în acest domeniu şi că numai Consiliul era în drept să-şi dea asentimentul 
asupra modificării acestor tratate. Constatând acest lucru, am avut ocazia să 
demonstrez că Adunarea ar putea lărgi sau reduce aceste tratate într-un singur caz: 
în acela în care dumneavoastră vă decideţi toţi să acceptaţi aceste tratate astfel 
modificate unificând în acest fel legislaţia minoritară pentru toţi membrii Societăţii 
<Naţiunilor>. Într-adevăr, o repet, Adunarea nu poate legifera decât pentru toţi 
membrii şi nu numai pentru unii dintre ei. 

În aceste împrejurări, bazându-mă pe doctrina juridică admisă de Societatea 
Naţiunilor, constatam posibilitatea de generalizare a obligatiilor minoritare, principiu 
la care, cum a spus-o dl. Fotitch, statele Micii Antante rămân ataşate ca doctrină. 

Această chestiune este astăzi elucidată, ea este clară pentru toată lumea, astăzi 
mai mult decât altădată, graţie propunerii poloneze şi dezbaterii care a urmat-o. Mă 
felicit pentru acest lucru. O contribuţie bună a fost astfel adusă studiului problemei 
minorităţilor la Societatea Naţiunilor. 

Deci, dacă o propunere oarecare trebuia să iasă de la această Comisie, tinzând 
fie să creeze un comitet de studii, fie să roage Consiliul să se ocupe de această chestiune. 
eu n-am nevoie, să spun că aceasta nu poate în nici un fel să a lingă, prin orice ar fi, 
Tratatele minoritare în vigoare în unele stale. Ea trebuie să se ocupe de problemea 
minorităţilor în mod exclusiv, fiind aplicabilă egal tuturor membrilor Societăţii 
Naţiunilor. 

Scuzaţi-mă dacă insist asupra acestui punci. Într-adevăr, delegaţia cehoslovacă 
nu cere nimic în privinţa acestui subiect. Ţara mea aplică scrupulos tratatele semnate şi 
va continua să le aplice. Dar de cinci sau şase ani, acest principiu a făcut obiectul 
uii.eu1iilti1 ţ;i IUtJltlu1 dtat tk ru1ernice chic1r aici 1nca1 ar fi 1111r-ac.Jevar pura piei·dere ele 
timp să reîncepem aceste discuţii. Îmi permit să ating această chestiune pentru că, 
dacă înţeleg bine şi cum am spus-o deja, votul deciziilor având legătură cu această 
problemă este rezervat la sfârşitul prezentei dezbateri. Aceasta este prima chestiune în 
care ţinea să precizez punctul meu de vedere şi pe cel al mai multora dintre 
prietenii mei. 

Un alt punct al prezentei declaraţii are legătură cu discursul pronunţat ieri 
de delegatul Ungariei. Cea mai mare parte a discursului său - cum s-a subliniat deja 
- nu este de competenţa Comisiei; dar pentru că a crezut că trebuie să sublinieze aici 
această chestiune şi să pronunţe un lung discurs asupra faptelor concrete care sunt 
exclusiv de resortul Consiliului - ceea ce sper că nu se va mai întâmpla - toţi cei cărora 
s-a adresat nu pot decât să răspundă şi să se apere faţă de aceste atacuri. Permiteţi-mi, 
după colegii mei român şi iugoslav, să adaug un scurt comentariu. 
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Veţi fi mirati poate. pentru că delegatul Ungariei nici n-a pronunţat numele 
ţării mele. Este adevărat. dar nu se ştie. poate să vină şi rândul meu şi ar fi cât se 
poate de normal. Mă va scuza deci dacă nu voi urma exemplul său. 

Voi vorbi cu loialitate, curtuazie şi moderaţie dar şi cu sinceritate şi onestitate. 
Onorabilul nostru coleg m-a pus într-o oarecare măsură în.cauză constatând 

că. în discursul meu de deschidere a celei de-a 15-a Adunări am omis să menţionez, 
printre posturile pasive ale Societăţii Naţiunilor postul cel mai pasiv dintre toate 
după părerea sa, cel al decăderii protecţiei minorităţilor. 

Având întodeauna cea mai mare grijă în privinţa obiectivităţii, mi-am făcut 
ieri seară un examen de conştiinţă pentru a vedea dacă într-adevăr constatarea dlui 
de Eckhardt era exactă. Am procedat la o analiză minuţioasă a problemei mino­
ritare şi am ajuns aproape la concluziile următoare: 

1. Mai întâi afirmaţia categorică asupra stării actuale de protecţie a mino­
rităţilor în forma folosită de dl de Eckhardt este. după părerea mea, inexactă. Ea 
mi se pare mai ales mult exagerată. Ea nu este decât parţial adevărată; într-adevăr 
se poate vorbi de o oarecare discreditate a acestei protecţii în ansamblul ei dar, în 
pofi'da acestui lucru, s-au obţinut rezultate deja considerabile. Din acest punct de 
vedere iau în mod hotărât şi tranşant apărarea Societăţii, a Consiliului său, a Secre­
tariatului. în total a instituţiei noastre. Ele şi-au făcut întotdeauna pe deplin datoria 
şi au îndeplinit ceea ce era de domeniul posibilităţilor lor. 

Din contră, o oarecare discreditare a lovit totuşi incontestabil diversele practici 
ale apărării minorităţilor, aruncând din nefericire adesea asupra acestei activităţi a 
Societăţii o lumină supărătoare, compromiţând o cauză bună şi antrenând Societatea 
în practici condamnabile. De fapt, de unde vine această discreditare? 

Dl Eden a definit admirabil ieri intenţiile autorilor tratatelor minorităţilor 
când a constatat că scopul lor era de a trata aceste chestiuni delicate în cadrul Con­
siliului în afară de pasiunile ţărilor şi a naţiunilor interesate, de către un tribunal 
imparţial, având în vedere să le liniştească. să evite înveninarea luptelor inutile 
pentru a rezolva diferendele într-o atmosferă de bună voinţă şi pentru a întreţine 
astfel relaţii bune între ţările vecine. 

În loc de asta am asistat timp de mai multi ani la ca·mpanii şi agitaţii publice 
sistematice, descriind viaţa minorităţilor în unele ţări ca un veritabil infern. S-au 
servit de problemele minoritarilor într-un scop total diferit de scopul originar care 
este cel de a garanta minorităţilor minimul de necesar de drepturi care le sunt 
asigurate prin tratate. 

Obiectul acestor campanii era de a face din această problemă instrumentul 
unei politici hotărâte, îndreptate contra consolidării tării în cauză, a unei politici 
având ca scop să creeze în mod constant dificultăţi unor state în vederea întreţinerii de 
mişcări separatiste şi revizioniste. Ceea ce spun aici nu este nimic nou. O ştiţi cu 
toţii. Chiar nu se ascunde întotdeauna acest lucru. Eu nu fac decât să-l constat. 

Ţările vizate se apără pe bună dreptate şi toate acestea dăunează 
0

minori­
tătilor. Aceasta dăunează \elului ideal pe care şi l-au propus tratatele. Aceasta 
discreditează în plus, ideologia de protecţie a minorităţilor. 

2. Un fel de degenerare foarte specială a acestei practici politice este un caz 
care mi se pare în mod special compromiţător pentru cei care se servesc de aceasta. 

Se dezvoltă o acţiune minoritară foarte tendenţioasă, uneori grosolană. în 
ţările vizate şi în unele centre ale vieţii interna\ionale. Această acţiune este plătită 
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şi practicată de indivizi care-şi fac meseria şi care sunt aleşi în general cu prea puţin 
gust şi prea puţină grijă de morala publică şi de morală în general. Această 
propagandă nu caută decât să provoace prin generalizări inexacte. prin afirmaţii 
vagi şi gratuite prezentate în reuniunile publice, în ziarele uşor accesibile plătite sau 
înfiintate în acest scop, în congrese internaţionale etc., sentimente de slăbiciune, de 
nedreptate, de exasperare. N-am văzut niciodată nici măcar un singur caz unde s-ar 
fi făcut dreptate în mod obiectiv cutărei sau cutărei ţări constatându-se ce a făcut 
deja pentru minorităţi, constatându-se că manifesta bunăvoinţă şi că încerca să 
aplice în mod rezonabil tratatele minorităţilor. Nu este decât o muncă de disociere 
şi foarte adesea de anarhie. Toate acestea sunt adesea extrem de departe de scopul 
ideal al creatorilor tratatelor minorităţilor. 

Iată care sunt, dacă analizez obiectiv această chestiune, marile motive ale 
discreditării protecţiei minorităţilor. 

3. DI de Eckhardt a invocat uri al treilea, în egală măsură foarte important, 
cel al neaplicării tratatelor minorităţilor de către unele state. EI are perfectă dreptate. 
Este unul dintre foarte puternicele argumente de care ne servim pe bună dreptate 
atunci cînd se constată discreditarea protecţiei minorităţilor şi n-am nici un scrupul 
în a o spune. Vreau să fiu obiectiv. · 

Trebuie deci să examinăm această chestiune cu grijă. fără nici o exagerare. 
fără pasiune şi fără a urmări scopuri care n-au nimic în comun cu adevărata grijă 
privind soarta minorităţilor protejate, oriunde s-ar găsi ele. Trebuie să ne îngrijim 
de aplicarea tuturor tratatelor şi nu să vrem să aplicăm unele şi să violăm altele. 
Organul competent pentru aceste chestiuni este Consiliul Societătii Natiunilor. 
Guvernul meu este gata întotdeauna să accepte dinainte deciziile sale asupra 
acestui subiect. 

4. Din acest punct de vedere, continuând la invitaţia colegului meu din 
Ungaria, analiza acestei discreditări a protecţiei minorităţilor, am ajuns la o formă 
specială a acestei a treia cauze de discreditare. Aceasta se întâmplă atunci când o 
\ară se plânge tot timpul. uneori cu o violentă şi scandal, de opresarea minorităţilor. 
ele neaplicarea tratatelor sacre şi nu se jenează totuşi de a nu aplica ea însăşi aceste 
tratate sacre. de a nu respecta dreptul sacru al minorităţilor pe care le are pe 
propriul să teritoriu şi de a practica, în general un regim minoritar mai tolerant şi 
mult mai putin just decât \ara pe care o acuză lot timpul în fata lumii. Astfel de 
procedee ajung să distrugă. după părerea mea. toată încrederea în această politică 
mino,·itnrii: ele di.sc,·cclitcn:zii înnltul nostru incnl ~j tn:ite rlC"d;1r:itiilC" 11n:i1-trC" 
idealiste. apelurile noastre la dreptate; ele ne iau tuturor încrederea opiniei publice 
internationale în această privintă. 

Înainte de a reveni asupra acestui subiect. permiteti-mi să deschid aici o 
paranteză. În discursul său de ieri. colegul nostru din Ungaria a spus printre altele: 

.. Simptomul cel mai grav al acestei situaţii mi se pare a fi tendinţa foarte 
cvicknlă în ultimul timp. de a neglija şi de a nu respecta. într-o măsură clin cc în cc 
mai ·marc. stipulaiiile numite „sacre" de dl de Yalera, ale tratatelor minorităţilor. 
Acest tratate nu pot rămâne t~tuşi literă moartă. 

Alte ţări, din contră, au acceptat în mod solemn controlul protecţiei minoritătilor 
cu scopul de a obţine teritorii noi şi considerabile; dar în loc să-şi protejeze 
minorităţile, ele le oprimă sistematic fac astfel iluzorie garanţia însăşi a Societătii 
Naţiunilor. Această atitudine presupune grava primejdie de a ameninţa bunele 
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raporturi între ţările vecine şi pacea însăşi din Europa. Baza însăşi a Societăţii 
Naţiunilor. adică respectarea angajamentelor luate în tot ceea ce are legătură cu 
protecţia minorităţilor ar putea fi zdruncinată. În locul principiilor de umanitate şi 
ele morală care, într-o civilizaţie avansată ca a noastră, ar trebui să fie decisivă, 
vedem triumfând principiul primitiv cel mai puternic". 

Nu ştiu dacă solegul meu mi-a vizitat ţara. Dar acest lucru este secundar 
deoarece. de când cele trei ţări, ale Micii Antante formează o comunitate politică 
internaţională, dacă una dintre ele este vizată, sunt vizate toate trei. Trebuie deci 
să mă apăr. 

Eu sunt cunoscut, aici ca şi în altă parte ,ca cel care se ocupă deja de pro­
blemele minorităţilor la Conferinţa de Pace, care a luat parte, de atunci, la toate 
discutiile de aici, la Geneva, la diferitele dezbaterii în Parlamentul cehoslovac, în 
forumul internaţional etc. Dl Raczynski a spus ieri aici, cu asentimentul dumnea­
voastră, al tuturor, că nu sunt şovin. 

Urmăresc cu atenţie toate publicaţiile, cărţile şi revistele, toate congresele 
internaţionale minoritare şi constat cu bucurie. chiar cu mândrie că dumneavoastră 
toti găsiţi că este legitim ca să se recunoască, în general, în lume că regimul minorităţilor 
de la noi este liberal. că politica Guvernului cehoslovac încearcă să fie foarte rezo­
nabilă în privinţa acestui subiect. că viaţa publică Ia noi este bazată pe respectarea 
libertăţii şi demnităţii persoanei umane şi că mai ales, dacă se consideră sistemul 
nostru. se vede că el încearcă să se apropie, în multe, puncte de sistemul elveţian. 

Nu este totul perfect nici la noi, ca şi în altă parte, bineînţeles; dar noi facem 
cum este mai bine; avem bunăvoinţa şi putem arăta foarte bune rezultate în ceea ce 
priveşte aplicarea tratatelor minorităţilor. Aş putea nu numai să vă reproduc aici 
statistici. fapte, cifre relative la şcoli, la functionari. la tribunale etc. dar să vă şi citez 
sute de mărturii ale străinilor şi ale specialiaştilor imparţiali în acest domeniu. Într-un 
cuvânt noi aplicăm cu multă grijă Tratatul minorităţilor. 

Dar aş vrea să constat un alt fapt important: de cincisprezece ani de când 
există la noi sistemul de protecţie al minorităţilor. Guvernul cehoslovac n-a trebuit 
niciodată să se apere în fata Consiliului. Au existat petiţii. desigur, nu prea numeroase 
în rest. dar au existat. Or. politica Guvernului cehoslovac a constat în a proceda de 
maniera următare: a) dacă erau petiţii fondate. nu ridicau niciodată chestiuni de 
prestigiu sau discuţii inutile şi prelungite. Guvernul punea afacerea în ordine deîndată 
ce cunoştea cazul şi înainte ca să se poată exercita controlul internaţional; b) dacă 
pelitia nu avea bază şi dacă era vorba de calo!]rnii sau de propagandă grosolană şi de 
abuz p1ivind sistemul de protecţie în scopuri politice determinate - acesta a fost 
până în prezent cazul pentru cea mai mare parte a petiţiilor prezentate împotriva 
noastră - am răspuns hotărât. clar, deschis. cu precizie, Comitetului celor Trei şi, 
p{1nă în prezent. Comitetul celor Trei ne-a dat întotdeauna dreptate. 

4. Nu vă vorbesc în zadar. Iată un exemplu frapant care. în rest. nu este 
decât un caz luat printre numeroasele alte cazuri asemănătoare. II citez pentru că 
este foarte important şi pentru că el caracterizează politica noastră minoritară. 
Anul trecut, onorabilul delegat al Ungariei a adus, într-un discurs asemănător celui 
pe care l-a pronunţat ieri în faţa dumneavoastră, o acuzaţie inexactă contra 
Cehoslovaciei în problema Rusiei subcarpatice. Este teritoriul care ne-a fost 
atribuit cu condiţia să-i dăm. la momentul oportun. o autonomie locală specială. 
Când am obtinut acest teritoriu. el era, din cauza politicii naţionaliste a vechiului 
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regim, într-o stare lamentabilă din toate punctele de vedere. A dat imediat acestuia 
autonomia ar fi fost dezastruos pentru teritoriul însuşi. De cincisprezece ani faptul 
că noi amânăm acordarea autonomiei - ceea ce de altfel nu este din cauza noastră 
- este obiectul acuzaţiilor reînnoite din partea unei propagande politice tendenţioase. 
În sfârşit, o petiţie de genul celei pe care o semnalăm a fost prezentată Secreta­
riatului. În 1932, Comitetul celor Trei, compus din reprezentanţii Franţei, Marii 
Britanii 'şi Mexicului, a studiat chestiunea în profunzime şi iată judecata pe care 
acest comitet a emis-o asupra politicii noastre, atitudinii noastre şi asupra procedeelor 
noastre. O vom găsi în documentul Societăţii Naţiunilor nr. C. 5 1934. I, pagina 33. 
Mi-am dat asentimentul Consiliului pentru ca întregul dosar să fie publicat. El conţine 
o documentaţie voluminoasă care prezintă în acelaşi timp acuzaţia şi răspunsul. În 
scrisoarea lor, cei trei reprezentanţi ai celor trei Puteri pe care le-am numit, au spus 
printre altele, aceasta: 

,,În adunarea pe care a ţinut-o pe 11 octombrie 1933, Comitetul a examinat 
voluminoasa documentaţie care i-a fost prezentată şi s-a bueurat de sinceritatea, 
precizia şi claritatea observaţiilor Guvernului cehoslovac asupra tuturor punctelor 
abordate în petiţie, în special cele care au legătură cu folosirea limbii, cu administraţia 
şcolară, cu diversele grade de învăţământ etc. 

Problema acordării teritoriului Rusiei subcarpatice a autonomiei prevăzute 
de articolele 10 şi următoarele din Tratatul minorităţilor cu Cehoslovacia, care a 
fost deja abordată în mai multe petiţii şi care este reluată în petiţia actuală nu putea 
să nu reţină atenţia Comitetului. Comitetul a fost fericit să arate cu această ocazie, 
în observaţiile Guvernului cehoslovac, că educaţia politică întreprinsă în vederea 
pregătirii pentru autonomie a populaţiei de pe teritoriul vizat, continua să se 
desfăşoare în condiţii favorabile şi marcase chiar progrese importante. Conform chiar 
acestor observaţii, principalul obstacol în realizarea ace:;tei autonomii ar ţine. la ora 
actuală, de criza economică generală şi de dificultatea pe care ar avea-o în 
conjunctura prezentă, Rusia subcarpatică pentru a suporta numai cu resursele sale. 
costurile unei administraţii autonome. Recunoscând importanţa acestui obstacol cu 
caracter temporar, comitetul este încredinţat că guvernul cehoslovac va continua 
până la capăt acţiunea pe care a întreprins--o în vederea unei aplicări depline a 
dispozi\iilor Tratatului minorităţilor al cărui semnatar este. 

Până în acel moment, pentru care el vrea să spere că împrejurări mai bune îi 
vor permite într-un viitor apropiat de a avea în vedere data, Comitetul a putut de 
;ihfrl si\ mnst;itl", prin rlispo7itii mnstit11tiom1le şi legisl;itive rit;ite pe larg ele Guvernul 
cehoslvac. că drepturile populaţiei Rusiei ·subcarpatice sunt garantate şi rezervate 
prin legislaţia internă". 

După cum am arătat, mi-am dat asentimentul Consiliului pentru ca întreaga 
publicaţie să fie transmisă tuturor membrilor Societă\ii Na1iunilor. 

Am citat acest document pentru a vă face să vedeţi atitudinea noastră şi cum 
concepem noi datoriile noastre. Spun toate acestea pentru a constata în mod obiectiv 
că faptul de a lansa acuzaţii generale pretinzând că tratatele minorităţilor nu sunt 
aplicate. că sunt ineficiente. nu este suficient de obiectiv şi că aceasta generează un 
sentiment de nedreptate faţă de Societatea Naţiunilor. Noi ne-am îndeplinit 
întodeauna angajamentele. Le-am dat minorităţilor noastre mai mult decât ne-o 
impuneau tratatele. Faptul că minorităţile puternice politic cer mai mult decât 
prescriu tratatele de minorităţi este adev~rat şi aceasta este de resortul politicii 
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interne. Aceasta este natural şi este jocul normal al politicii. Minoritatea este în 
general nemulţumită prin însăşi natura sa. Eu nu cunosc nici o singură minoritate 
mulţumită, decât într-un singur caz, când guvernează şi acest lucru se întâmplă. 
Faptul că totuşi, se pot produce abuzuri locale şi se produc la noi nu-l neg dar 
caracterizez, prin explicaţiile mele. politica noastră generală şi sunt foarte categoric 
asupra acestui subiect. Noi nu dorim nimic în acest moment în privinţa tratatelor 
minorităţilor. le respectăm şi le vom respecta. Noi n-am formulat până în prezent 
nici o acuzaţie contra nimănui şi n-am prezentat plângeri contra altor ţări, ceea ce 
nu înseamnă că nu există cazuri într-adevăr serioase după cunoştinţa noastră care 
ar trebui să vină în fa\a Consiliului. Dar noi am vrut întotdeauna să evităm contro­
verse inutile. am vrut să dăm o probă de bunăvoinţă şi de moderaţie. Noi am 
aşteptat. mai ales. întotdeauna, ca cei care se plâng să înceapă prin a-şi îndeplini 
îndatoririle, pentru ca într-adevăr cauza lor să devină puternică. 

Pentru a vă proba acest lucru vă voi face o expunere comparativă a atitudinii 
Ungariei faţă de slovacii de pe teritoriul său şi a atitudinii pe care Cehoslovacia a 
luat-o faţă de maghiarii din Slovacia. 

· Iau un singur aspect al chestiunii: şcolile minoritare în cele două ţări. Asupra 
acestui subiect n-am nici o intenţie să lansez acuzaţii voi prezenta numai faptele 
căci. după părerea mea. este cel mai bun serviciu ce se poate aduce minorităţilor. 
arătând adevărata stare a lucrurilor. 

În Ungaria se disting trei tipuri de şcoli numite minoritare: 
Tipul A: şcoala în care limba slovacă este limba de învăţământ; 
Tipul B: şcoala în care unele materii sunt predate în maghiară, altele în limba 

slovacă: 

Tipul C: şcoala în care limba slovacă este numai o materie de învăţământ în 
timp ce toate celelate materii sunt predate exclusiv în maghiară. 

După statisticile ungare - ultimele pe care am putut să le obţin - nu există în 
Ungaria nici o şcoală de tip A. adică nici o şcoală pur slovacă există trei şcoli de tip 
B şi 49 de şcoli de tip C. Or. pentru totalitatea minorităţii slovace din Ungaria - după 

recensământul de acum zece ani, această minoritate cuprindea 141.000 persoane şi. 
după ultimul recensământ. adică după zece ani, ea nu număra decât 104.000 - nu 
există decât trei şcoli în care numai unele materii sunt predate în slovacă. După 
statisticile ungureşti erau cu totul, în toate şcolile publice din Ungaria, 19.000 de 
copii slovaci. din care 12.000 frecventau şcolile exclusiv şi în totalitate maghiare. În 
ceea ce priveşte restul. adică 7.000 copii. 94 la sută frecventau şcolile maghiare unde 
de-abia puteau să înveţe slovaca şi 6 la sută numai puteau să frecventeze şcolile 
slovaco-maghiare. 

Această situaţie a minorităţii slovace din Ungaria este încă şi mai rea în alte 
clomneii ele învăţământ. Această minoritate nu are nici o grădini\ă. nici o şcoală 
primară superioară. nici o şcoală de adulţi. nici o şcoală comercială agricolă sau 
profesională. nu are desigur nici şcoli normale şi nici chiar cursuri de limbă slovacă 
pentru candidaţii la profesia de învăţător. 

În schimb. care este situaţia minorităţii ungare în Cehoslovacia? 
După ultimul nostru recensământ. această minoritate numără 692.000 

persoane. Pentru această minoritate există la noi 844 şcoli primâre pur maghiare. 
16 şcoli primare superioare. 8 licee. 21 şcoli de agricultură, 5 şcoli comerciale. 6 
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şcoli de perfecţionare comercială, 41 şcoli de perfecţionare profesională, adică în 
total 941 şcoli în care învăţământul este în limba maghiară. 

Pe scurt, în Cehoslovacia există o şcoală pentru în jur de opt-nouă sute de 
persoane maghiare. 

Nu vreau să merg mai departe cu comparaţia; vă las grija să calculaţi la câte 
persoane de naţionalitate slovacă există o şcoală slovacă sau maghiaro-slovacă în 
Ungaria. 

Aş putea continua pe un alt plan, de exemplu în plan politic. 
În Cehoslovacia există votul universal, votul femeilor, dreptul de asociere 

liberă etc.; există în Parlament 13 deputaţi şi 8 senatori maghiari. 
În Ungaria, pentru slovaci, nimic. 
Aş putea continua vorbindu-vă de presă dar nu cred că este necesar să o fac. 

Vroiam numai să vă prezint fapte şi nu argumente generale pentru a proba teza pe 
care o susţin şi pe care am susţinut-o întotdeauna în privinţa politicii minoritare în 
toate statele. 

Vă voi prezenta acum situaţia minorităţii germane în Ungaria. Fie-mi permis 
să iau şi apărarea acesteia. 

Vă voi cita câteva cifre: 
În 1920 existau în Ungaria 551.711 germani. în 1930 ei erau 478.530, ceea ce 

înseamnă că minoritatea germană a scăzut cu 73.181 suflete, cu 13 la sută, fapt ce 
este natural. foarte surprinzător. 

În Ungaria există trei tipuri de şcoli minoritare, tipurile A, B şi C. Sunt 
aceleaşi tipuri despre care v-am vorbit acum câteva minute. 

După statisticile ungureşti. se numărau în Ungaria, în 1930, 43 de şcoli de tip 
A, 407 şcoli de tip B şi C. 

Aceasta înseamnă că germanii din Ungaria nu au decât 43 de şcoli în care 
învăţământul este în germană; în celelalte şcoli învăţământul se face în maghiară şi 
germana nu este decât o materie de învăţământ. 

Minoritatea germană nu are nici o şcoală primară superioară şi nici o şcoală 
secundară. 

În luna mai dl Homan, ministrul instructiunii publice a declarat că existau în 
Ungaria 40 de şcoli germane de tip A, 191 de tip B şi 165 de tip C. 

Comentând, în mai 1933, această stare de lucruri într-un important discurs. 
deputatul german Bleyer a spus că numai în 31 la sută din şcolile minoritare germane 
~e prec:iă în germ,ină; 70 I::. ~11tă c:iintre copiii c;ire frecvente,17ă şcolilt- prim,ire ne­
abia au posibilitatea de a citi şi a scrie în germană: 90 la sută dintre copiii care frec­
ventează şcolile secundare n-ar şti nici să scrie o simplă literă în germană. 

Germanii se plâng mai ales că nu au propriile lor şcoli şi cer să se mărească 
numărul şcolilor de tip A. Doctorul Graz a prezentat. în numele minmitătii germane, 
revendicările germanilor din Ungaria adresate guvernului; răspunsul a fost că era 
imposibil să se dea curs acestor revendicări şi să sc mărească numărul şcolilor de tip A. 

Aş adăuga - şi aceasta este spre onoarea colegului meu ungar - că Ia începutul 
anului 1933, când se discuta în Ungaria, în Parlament şi în presă, politica minoritară 
ungurească, dl de Eckhardt, deputat ungar, a luat parte la discuţie; el a subliniat că 
minorităţile din Unga1ia trebuie să obţină tot ceea ce ungurii cer pentru minorităţile 
din statele vecine. El a criticat politica minoritară ungurească cerând revizuirea ei. 
Ţin să aduc un omagiu aici acestui spirit justiţiar. 
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Iată acum situaţia şcolilor germane din Slovacia: în 1930 erau în Slovacia 147. OOO 
germani. Această minoritate avea 119 şcoli pur germane faţă de 43 din Ungaria, 
pentru o jumătate de milion de germani. 

Adaug - aş putea da încă şi alte detalii - că înainte de război, în Slovacia, nu 
erau decât 20 şcoli maghiaro-germane şi nici o şcoală pur germană. Aceasta 
înseamnă că, de când Cehoslovacia a acoperit şi Slovacia, ea a instituit o întreagă 
politică minoritară şi i-a dat proporţii considerabile care răspund, după părerea 
noastră, necesităţilor tratatelor asupra minorităţilor. 

Iată cele câteva exemple frapante ale politicii minoritare şi iată concluzia mea 
căci, dacă se plâng de violarea tratatelor de către alţii, trebuie să le respecte mai 
întâi ei înşişi; după aceea eşti foarte puternic. Acest lucru l-am indicat ca al patrulea 
şi cel mai grav motiv al discreditării de care suferă protecţia minorităţilor. Fiind 
astfel invitat de onorabilul meu coleg să-mi completez discursul inaugural la cea de­
a cincisprezecea Adunare, am fost obligat să fac această analiză generală a problemei 
minorităţilor, a protecţiei sale şi a aplicării sale de către Societatea Naţiunilor. Repet 
că 1,1u sunt atât de pesimist, cred că au fost deja obţinute rezultate considerabile 
într-un mare număr de ţări. 

Cred că acest expozeu este la fel de obiectiv ca cel pe care l-am prezentat la 
Tribuna Adunării asupra altor posturi pasive din activitatea Societăţii Naţiunilor. 

Deci, pentru a rezuma, există patru mari motive pentru neliniştea ce domneşte 
în aplicarea tratatelor privind minorităţile: 

1. Se face din aceasta instrumentul unei politici demolatoare. 
2. Se întreţine şi se subvenţionează o propagandă tendenţioasă prin mijloace 

total inadecvate şi prin profesionişti de meserie şi de moralitate foarte contestabile 
care dăunează bunei cauze a minmităţilor şi înţelegerii dintre cele două state interesate. 

3. Tratatele nu se aplică întodeauna aşa cum ar trebui să se aplice. Dar în 
privinţa acestui subiect Consiliul este competent şi"trebuie să te prezinţi în faţa lui 
şi să ceri de la el această aplicare. Nu Adunarea este competentă. 

4. Devii de două ori mai vinovat atunci când te plângi de violarea tratatelor 
privind minorităţile practicând tu însuţi un regim privind minorităţile cu mult mai 
rău. Este, după părerea mea, cazul cel mai grav. 

Aceasta este analiza mea asupra întregii probleme. Ea este, după părerea 
mea şi dacă-mi urmez conştiinţa, exactă şi justă. 

Acestea fiind spuse, îmi pun întrebarea dacă, cu prima ocazie - mai ales dacă 
se are în vedere un studiu oarecare al problemei şi dacă se decide să generalizăm 
protecţia acceptând o convenţie internaţională - n-ar trebui să propun, ca mijloc 
eficace de protecţie a minorităţilor, o dispoziţie precisă specificând că, atunci când 
o ţară va veni să se plângă de atitutdinea unei alte \ări în privinţa minorităţilor, 
organul de control va trebui să examineze din oficiu situaţia minorităţilor din statul 
cZ1re ZI formulat plângerea. S-ar putea astfel decide în acelaşi timp asupra politicii 
celor două state. Aceasta ar putea să pună capăt unei situaţii foarte dificile, care 
compromite cel mai mult adevărata moralitate internaţională în probleme.privind 
minorităţile. 

A doua propunere: trebuie ca politica minoritară a fiecărui stat să fie deter­
minată. nu numai după faptul că prezintă sau nu plângere, după faptul că apărarea 
sa este bună sau rea. ci după criterii obiective şi identice. Chiar în acest plan trebuie 
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să avem egalitate şi proporţionalitate. De exemplu, va trebui să determinăm într­
un mod precis tipurile de şcoli naţionale pentru un număr determinat de persoane 
de naţionalitate minoritară (de exemplu 1000 sau mai mult, după împrejurări şi 
după ţări). Cele două state aflate în litigiu vor trebui să aplice acest lucru în egală 
măsură. Nu este decât un exemplu dar. pentru protec\ia eficace a minorită\ilor, 
aceste propuneri ar fi desigur mijloace adecvate de a ob\ine această eficacitate. 

Delegatul Ungariei, terminându-şi discursul, a declarat: 
.. Desc1iindu-vă, cum tocmai am făcut-o, tabloul unei situa\ii puţin încurajatoare, 

intenţia mea nu era aceea de a crea diferende ci de a contribui la remedierea unui 
rău şi de a stabili sursele acestuia. Ungaria nu cere nimic din ceea ce n-ar acorda ea 
însăşi în mod spontan altora. Noi nu cerem nimic excepţional, noi cerem numai 
îndeplinirea angajamentelor luate". Eu mi-am prezentat observa\iile în acelaşi 
spirit. Noi suntem deci de acord. 

Scuzaţi, Doamnelor şi Domnilor, această lungă declaraţie dar fiecare îşi aduce 
aici contribuţia la cunoaşterea problemei. M-aş considera vinovat dacă, cunoscând 
aceste fapte, nu v-aş pune la curent şi dacă n-aş indica în mod obiectiv cauzele 
discreditării aruncate asupra acestei probleme aşa cum o văd eu. Fac acest lucr_u, de 
altfel. dintr-un spirit de prietenie, de bunăvoinţă şi de înţelegere. 

În cursul Adunării, ne explicăm în general într-un mod foarte sincer. Am 
văzut aceasta aici, acum câteva zile. DI Eckhardt a crezut că este util să meargă 
destul de departe cu ·atacurile sale. Totuşi eu nu acuz, nu atac, prezint obiectiv 
faptele. necerând nimic nimănui. Îmi prezint teza în mod cinstit şi de bună credinţă. 
Dacă vă pr~zentam ceva care să nu fie exact aş recunoaşte-o primul cu plăcere. dacă 
mi s-ar dovedi acest lucru. Datorăm unii altora probitate şi adevăr într-o chestiune 
atât de delicată. Deviza statului nostru spune că adevărul, chiar în politică, iese 
întotdeauna la suprafaţă: veritas vincit. · 

În spiritul acestei devize fac tot ceea ce fac la Geneva şi în acest spirit vă 
prezint politica statului nostru. Ea ne-a dat succesele pe care le-am repurtat până 
acum şi ea ne va conduce în toate acţiunile noastre viitoare. 

Dacă colegul nostru ungur şi-a terminat discursul declarând că „această 
situa\ie insuportabilă a condus guvernul ungar la a recunoaşte că este datoria lui 
primordială, atât naţională cât şi umană de a face toate eforturile pentru a asigura 
prot"ecţia eficace a minorităţilor, instituită prin tratatele internaţionale". am 
spi,r;inf;i fermii '"ii v;i foc,t> tn:itt> dnrturilt>. în primul r:incl ;i'"nlo undt> îi t'Slt' m;ii 11'.,nr 
adică în Ungaria chiar şi că de acum până atunci. în scurt timp. minorităţile nationale din 
Ungaria vor avea toate drepturile pe care tratatele privind minorităţile le prevăd să 
le stabilească Ungaria. Voi face exact acelaşi lucru în ţara mea cum o fac de multă 
vreme. În ceea ce priveşte minoritatea slovacă în Ungaria. aş fi fericit dacă ea s-ar 
găsi exact în aceeaşi situaţie cu a minorită\ii ungare din Cehoslovacia. Deoarece 
sunt convins că adevărata cale spre o înţelegere asupra acestui subiect este o ade­
vărată reciprocitate din toate punctele de vedere şi pe baza ac.estei reciprocităţi 
egalităţii şi proporţionalităţi aş vrea să mă înteleg bine mâine cu Ungaria şi în 
general cu toate celelate state. 

Sunt încredintat că vom ajunge într-o zi la aceasta şi doresc ca această zi să 
fie cât mai apropiată posibil. în interesul Ungariei. în interesul Cehoslovaciei. în 
interesul Societăţii Naţiunilor şi al păcii. 
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Preşedintele. Îmi permit să semnalez dlui Benes că problema propunerii 
poloneze este definitivă închisă, adică această propunere nu va fi supusă unui vot. 
N-aş ciori într-adevăr să las să existe un echivoc în ceea ce priveşte situaţia de drept 
a propunerii poloneze. 

Dl. Massigli (Franţa). Nu cred că această dezbatere poate să se încheie fără 
ca să ia cuvântul reprezentanţii statelor membre permanente ale Consiliului. Din 
această cauză şi numai din această cauză aş vrea să prezint Comisiei câteva foarte 
scurte observaţii. 

Trebuie mai întâi să-mi exprim mirarea şi regretul - în pofida nivelului Ia 
care s-a ridicat discuţia - că dezbaterea a putut să aibă Ioc căci, deşi nu este la locul 
ei aici. cred că nu există nimeni printre noi care s-o conteste. Nu este într-adevăr o 
dezbatere generală. Nu este o discuţie de doctrină sau de metodă asupra principiilor, 
oricât de grave ar fi ele. Este un proces care s-a căutat a fi făcut în faţa unei instanţe 
incompetente. Adunarea nu este făcută pentru astfel de procese. 

Eu nu mă pronunţ asupra plângerilor invocate (citate), asupra fundamentului 
sau }ipsei lor de fundament. Eu spun simplu că o altă instanţă trebuie să Ie cunoască, 
o altă instanţă hotărâtă pe căi normale. 

Dinspre partea sa. dacă acest caz s-ar prezenta din nou, delegaţia franceză şi­
ar pune întrebarea dacă nu este cazul să ridice problema în prealabil şi să ceară 
preşedintelui să se pronunţe asupra acestui punct care trebuie să preceadă judecata. 

Vreau. de asemenea. să-mi exprim regretul sincer privind caracterul care s-a 
crezut că trebuie să fie dat discuţiei. O astfel de dezbatere nu putea să aibă aici nici 
o concluzie practică. Exista deci tot interesul. pentru a putea fi de oarecare utilitate. 
să o menţinem în unele limite. Dacă se depăşeşc aceste limite preYăd opera de pro­
pagandă care se poate face. văd laurii care se pot culege în câmpul politicii interne 
dar nu văd rezultatele care se pot obţine în domeniul politicii internaţionale, înţeleg 
rezultatele binefăcătoare căci rezultatele dăunătoare noi le vedem toţi; sar în ochi. 

Eu nu cred într-adevăr că declaraţiile făcute ieri aici pot să contribuie Ia 
această liniştire politică care este indispensabilă pentru a putea fi reglate problemele 
foarte presante a căror soluţionare în Europa dunăreană, mai mult ca peste tot în 
altă parte. cere colaborarea tuturor celor bine intenţionaţi. 

DL Aloisi (Italia). În intervenţia mea de ieri asupra propunerii poloneze am 
ajuns la concluzia că problemele privind tratatele minorităţilor ar trebui să fie 
examinate de Consiliu. Dezbaterile care au avut Ioc ulterior în privinţa aplicării 
tratatelor existente nu pot decât să confirme punctul meu de vedere. Invitaţia care 
va fi adresată Consiliului trebuie să vizeze. evident, totalitatea chestiunilor care 
,;rivesc. într-un sens sau în altul, tratatele existente şi aplicarea lor. 

. Sunt sigur că întreaga atenţie a Consiliului va şti să se îndrepte asupra dife­
ritelor aspecte ale acestor probleme, în raport cu condiţiile particulare ale minorităţilor 
în fiecare din ţările semnatare ale tratatelor existente. fie pentru a avea în vedere 
modificările care ar fi justificate. fie în vederea întăririi procedurilor destinate să 
asigure deplina şi totala lor aplicare. 

În acest sens mă raliez propunerii reprezentantului din Haiti . 

. Şedinţa este ridicată 
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1934 septembrie 28, Bucureşti 

PREFETURA POLIŢIEI MUNICIPIULUI BUCUREŞTI 
Serv. Poliţiei Sociale 

Către 

MiNISTERUL DE INTERNE- DIRECŢIA ADMINISTRAŢIEI DE STAT 

La adresa dumneavoastră nr. 9825 din 19 sept. 1934; 
Avem onoarea a vă înapoia actul constitutiv şi statutele Asociaţiei „Uniunea 

Generală a Romilor din România" cu sediul în Bucureşti. Piaţa Sf. Anton, Nr. 10. 
comunicându-vă cele ce urmează: 

Utilitatea asociaţiei este o necesitate de prim ordin în vederea atingerii 
scopului şi progra_mului fixat şi anume: · 

Emanciparea şi redeşteptarea neamului de romi. 
Atât actul constitutiv cât şi statutele conţin toate dispoziţiile necesare pentru 

a asigura realizarea scopului şi buna administratre a fondurilor. fiind întocmite în 
spiritul prevederilor ce se găsesc cuprinse în Legea persoanelor juridice. 

Asociaţia „Uniunea Generală a Romilor din România" este în activitate de 
Ia data constituirii în asociaţie, adică 11 august 1934, ţinând diferite congrese în 
diverse regiuni din ţară. 

Numele şi prenumele persoanelor din consiliul de administraţie, sunt cele 
prevăzute în art. 28 din statute, toţi cetăţeni români, conform art. 29 din Constituţie. 

Nici unul din membrii asociaţiei nu se găseşte înregistrat la serviciul fişelor 
şi cazierelor. 

În cursul anului 1933 s-au făcut două încercări pentru constituirea t,iganilor 
în asociaţie şi anume de către pretinsul arhimandrit Clinic I. Popp Şerboianu. sub 
denumirea de „Asociaţia Generală a Ţiganilor din România" şi de către Gh. A. 
Lăzărescu zis Lăzurică sub denumirea de .,Uniunea Generală a Romilor din 
România". aceste din urmă încercând chiar să obţină personalitate juridică asociaţiei 
de sub conducerea sa, însă întrucât această asociaţie. având printre membri şi oameni 
de proastă reputaţie, s-a.dat aviz nefavorabil cererii. Totuşi aceasta din urmă continuă 
"ii lucreze şi nNtăzi sub esida de persoanii juridicii (fiirli îns:1 sii o fi ohtin11t), înc:-~rd\nci 

. să inducă în eroare autorităţile şi membrii asociaţiei, asupra cărora încearcă diferite 
sisteme de şantaj. 

În concluzie: cea de a treia încercare de a întruni într-o asociaţie de romi sub 
denumirea de „Asociaţia Uniunea Generală a Romilor din România", având ca 
preşedinte pe dl. Gheorghe Niculescu. cunoscut comerciant întrucât îndeplineşte 
toate condi\iile legale şi având în vedere importanta socială a asocia\iei. pnn 
realizarea scopului ce urmăreşte, dăm aviz favorabil cererii. 

PREFECT, Şeful serviciului. 
ss. Parizianu ss. D. Dumitrescu 

Arhivele Na/ionule Istorice Centrale, fond Prefectura Politiei Capitalei, dosar 123119.U, f 70. 
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1934 septembrie, Bucureşti 

FRAŢI ROMI 

Ceasul emancipării şi redeşteptării neamului rom, a sunat. 
La anul 1854 marii bărbaţi de stat ai timpurilor, s-au gândit la îmbunătăţirea 

soartei romilor, la scăparea lor din robie, şi au înfăptuit marele act al „Dezrobirii 
Romilor". · 

De-atunci şi până în prezent însă, nu s-a mai gândit nimeni la soarta noastră. 
Am fost lăsaţi în voia soartei, la fel cume o barcă, pe voia valurilor furtunoase ale 
mării. aruncată din val în val, din talaz în talaz, fără nici un sprijin, fără de nici un 
ajutor, fără de nici o destinaţie. 

De atunci au trecut zile multe, luni, ani; am îndurat toate intemperiile; am 
îndurat toate necazurile, am îndurat totul, cu voinţa şi răbdarea de care suntem 
caracterizaţi, însă soarta noastră a rămas tot neschimbată. 

Nu s-a gândit nimeni s-o amelioreze! Nu s-a gândit nimeni să ne scoată din 
întunericul în care eram! Nu s-a gândit nimeni la o îmbunătăţire a vieţii noastre de 
toate zilele! Nu s-a găsit nimeni până acum, să se coboare în mijlocul nostru şi să ne 
cerceteze nevoile şi să ne dea sfatul lor. Am fost lăsaţi în umbra vremurilor şi ne­
am târât fără de nici un ideal pentru îmbunătăţirea situaţiei noastre. 

FRAŢI ROMI! 

Ne-am făcut întotdeauna datoria către ţară şi rege. Am fost şi vom rămâne 
dinastici şi credincioşi tronului până la moarte. 

Dintre fraţii noştri nu s-a găsit până acum nici un trădător de ţară. Am fost 
totdeauna buni cetăţeni. 

Merităm deci şi noi o soartă mai bună. Merităm şi noi ca să fim auziţi de cei 
ce conduc destinele scumpei noastre ţări. şi să-şi plece urechea şi la doleanţele 
noastre drepte. Merităm să fim auziţi şi ajutaţi. 

FRAŢI ROMI! 

Dumnezeu are în grija şi în paza lui pe to\i oamenii, a avut grijă şi de noi. 
O mână de oameni, plini de încredere şi cu o voinţă de fier, s-a ri.dicat în 

mijlocul nostru, şi a pus bazele temeliei de mâine. Aceşti oameni au înţeles că 
numai prin voinţă şi muncă cinstită vor putea îndrepta situaţia în general a neamului 
nostru rom.Acest mănunchi de oameni. sub conducerera vajnicului luptător al cauzei 
romilor, domnul Gheorghe Niculescu, preşedinte activ a pus bazele Uniunii Generale 
a Romilor din România. cu sediul central în piaţa Sf. Anton, 10. iar pe firmamentul 
uniunii stă scris: .. Emanciparea şi redeşteptarea tuturor romilor din România. pe 
tăramul social. cultural. moral. economic şi spiritual". 

Trăiască Comitetul Uniunii Generale a Romilor din România. 
Trăiască preşedintele central al uniunii, Gheorghe Niculescu, luptătorul 

neobosit al cauzei romilor din România. 
N. Lenghescu-Cley 

Arhivele Naţionale Istorice Ce111rale, fond Prefec111ra Poli/iei Capiralei, dosar /2311933, f 76. 
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1934 septembrie, Bucureşti 

UNIUNEA GENERALĂ A ROMILOR DIN ROMÂNIA 

Stimate domnule preşedinte, 
Domnilor membri. 

Uniunea Generală a Romilor din România, în interval de un an şi jumătate, 
a izbutit să atragă prin activitatea sa intensă, simpatia presei, a ordinei publice şi 
bunăvoinţei forurilor de stat şi bisericeşti. 

Aceasta pentru că ne-am manifestat ordonat, cu demnitate, necălcând 
programul nostru prevăzut în statut: cultural, social şi spiritual. Cele peste douăzeci 
de mari adunări organizate de noi, Ia care au participat mii de romi. festivalurile 
artis.tice, concertele religioase şi şezătorile culturale, au arătat lumii că nu suntem 
un popor de lepădat, că avem mai multe calităţi frumoase decât defecte, şi defectele 
nu lipsesc la nici o naţie. 

Suntem peste un milion de suflete în ţara românească, în această sfântă ţară, 
în care am trăit de peste 600 de ani, alături de fraţii români, luând parte Ia neca­
zurile şi bucuriile lor. Şi suntem dinastici, patrioţi, creştini, muzicanţi renumiţi şi 
meşteşugari buni. Nu suntem trădători de ţară, nu duşmănim pe nimeni. Totuşi, eram 
priviţi ca cea din urmă clasă socială, consideraţi mai prejos ca găgăuţii din Basarabia 
şi tătarii din Dobrogea. 

Ne-am ridicat câţiva oameni de origină romă, fără să ne renegăm neamul, 
ca alături de dumneavoastră, preşedinţi de provincii, de judeţe, dţ plăşi şi de 
comune, să scoatem din întuneric pe fraţii noştri. obişnuind pe ceilalţi concetăţeni 
ai tării să ne socotească egali în drepturi ca şi în îndatoriri, fără a mai fi huliţi ca 
până acum. 

Munca noastră, străduinţele noastre, nu vor fi zadarnice. Nu luptăm numai 
pentru noi, ci şi pentru copiii noştri, care se vor bucura de eforturile noastre, 
spunând: .. Părinţii noştri, bunicii noştri s-au ridicat pentru noi în anul de graţie 
1934, sub înţeleapta domnie a Regelui Carol II. formând o pagină glorioasă în 
istoria poporului nostru". 

Domnule preşedinte, 
Domnilor membri 

Noi nu vrem să formăm o grupare minoritară sau un partid politic. Departe 
ele noi acest gând. care ne-ar compromite pe vecie. Vrem însă ca strânşi în jurul 
unui steag ridicat pentru emanciparea noastră să ne impunem ca cetăţeni, trăind o 
viată nouă. pe un făga~ mai luminos. Numai astfel vom putea face fată necazurilor 
noastre. căci noi suferim mai mult sărăcia ~i simţim ferocitatea crizei economice 
care apasă peste popoare. 

Voim să ne ridicăm prin crearea de Atenee populare rome, grădiniţe de copii 
romi, conservatoare de muzică pentru tinerii talentaţi romi. case de citire, turnee 
artistice-culturale, tipărituri de cărţi despre originea, istoria, emigraţia romilor, prin 
apariţia unui ziar al nostru. Căci suntem singurii care n-avem un'ziar propriu, cum 
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au saşii, ungurii, rutenii, ruşii şi bulgarii minoritari. Prin ziarul nostru putem să ne 
arătăm păsurile şi să protestăm contra nedreptăţilor. 

Ce vă cerem în schimb? Vă cerem disciplină, devotament, înţelepciune şi cinste, 
prea puţine sacrificii. 

Vă rugăm stăruitor şi călduros, să binevoiţi a proceda de urgenţă la organi­
zarea deplină a romilor de sub preşedinţia d-voastră (la judeţ, plasă, comună, sector 
~i cartier), formând comitete prin dresarea de procese-verbale în dublu exemplar, 
din care unul ni-l veţi înainta nouă, însoţit de un tablou de membri cu numele şi 
adresele exacte, spre ratificare. Faceţi propagandă din om în om, din sat în sat, din 
judeţ în judeţ. Seara. când sunteţi liberi şi sărbătorile, adunaţi-vă împreună, consfă­
tuiţi-vă şi alegeţi în comitete oameni cinstiţi, ştiutori de carte, devotaţi şi înţelepţi. 
Lăsaţi la o parte duşmăniile, ambiţiile şi interesele personale. Cereţi semenilor 
noştri din satele alăturate să facă acelaşi lucru, astfel ca nici cel mai mic cătun cu 
cinci capi de familie să nu rămână neorganizat. 

Acesta este cuvântul de ordine ce vi-l dăm. 
Pentru că suntem săraci, am cheltuit din buzunarele noastre, numai câţiva, 

sute de mii de lei. Apelăm la sprijinul dumneavoastră, căci nimeni nu ne ajută fără 
anumite obligaţii. Şi noi nu voim să fim prizonierii partidelor politice, nici robii 
băncilor. 

• Ajutaţi-ne cu câte 5 (cinci) lei de fiecare rom, în mod benevol. 
Cu aceşti bani vom scoate gazeta .,Glasul Romilor" şi vom înfiinţa patru 

Atenee populare rome-ambulante. Fiecare preşedinte de judeţ, de plasă şi de 
comună, va strânge mai întâi de la membrii comitetelor lor câte 5 lei şi dacă e 
posibil şi de la membrii organizaţiilor lor. Sumele strânse se vor trimite prin 
mandat la adresa: Andrei Zima, Blaj, str. Regele Ferdinand 41, judeţul Târnava 
Mică. 

Acest sacrificiu nu este prea mare. Închipu_iţi-vă că n-aţi băut o cinzeacă de 
ţuică. sau n-aţi fumat într-o zi un pachet de tutun mai mult. 

Pentru sumele primite se vor expedia adeverinţe-chitanţe. Sprijinul acordat 
vă va onora şi Dumnezeu vă răsplăteşte. 

Încă un cuvânt: Nu există naţie, nu există asociaţii care să nu-şi aibă trădătorii 
lor. Din păcate s-au găsit şi între romi asemenea trădători. Ei sunt: Gheorghe 
Niculescu-Prăjitu. Niculae Niculescu-Cocoşilă. ambii din Bucureşti; Costea Motti. 
clin Mediaş; Constantin Braşoveanu din Sibiu; Simion Marin din Craiova, care nu 
este rom: Naftanailă Lazăr de la Făgăraş, conduşi de tartorul Calinic Şerboianu. fost 
preot. acum caterisit pentru fapte nedemne de un slujitor al bisericii. 

Toţi aceştia. excluşi din Uniunea Generală a Romilor din România, prin 
comunicate false date prin ziare şi manifeste. au voit să inducă în eroare pe romi şi 
opinia publică, furând titlul Uniunii noastre, dându-şi titluri ilegale şi scoborându-se 
la falsuri pentru care autorităţile şi justiţia ţării îi anchetează şi-i va pedepsi după 
lege. Fraţii Niculescu nu mai sunt misionari. 

. Nu există nici o altă Uniune Generală a Romilor din România decât aceea 
fondată de d-l G.A.Lăzărescu-Lăzurică. preşedintele ei şi voievod al romilor din 
România, cu sediul în Bucureşti, strada Sârbească 18. iar nu în altă parte. 
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Ţineti minte acest lucru. Întipăriţi-vă numele acestor trădători şi blestemaţi-i' 
ca pe duhuri necurate. 

CONGRESUL GENERAL AL ROMILOR 
de la 7 octombrie 1934 

din oraşul Diciosânmartin, Sala Carpaţi (Judetul Târnava Mică), 
dând sentinţă de condamnare a acestor nemernici, i-a pecetluit pe vecie. 

Veniţi în număr cât mai mare la acest Congres unic în istoria romilor, unde 
se vor dezbate chestiunile ce ne interesează, fiind vorba de viitorul nostru. 

Voim să vă vedem la muncă. Voim să vedem dacă fiecare din voi, punând 
mâna pe inimă şi întrebându-se în conştiinţa lui, nu va spune: Sunt rom, nu 
mi-e ruşine de originea mea şi vreau să mă ridic la o treaptă egală cu. ceilalti 
oameni! 

Vreau ca prin obolul meu de 5 lei să contribui la ridicarea semenilor mei! 
Dumner.eu să vă binecuvânteze! · 

Preşedintele Uniunii. 
G .A.Lăzurică 

Voievod al Romilor 
Secretare general, 

Nicolae Gheorghe Lache 

Arhivele Na/ionale Istorice Centrale, fond DireCfia Generală a Poli/iei, dosar 34/1922-1947, f 85 

1934 septembrie 1, Bucureşti 

De la Uniunea Romilor 

Cele două tabere de romi. Uniunea Generală a Romilor din România şi 

Asociaţia Generală a Ţiganilor, pentru a nu mai exista nici o duşmănie s-au 
împăcat, formând o singură grupare care rămâne cu titulatura: Uniunea Generală 
a Romilor din România. Cei doi preşedinţi Arhimandritul Calinic Şerboianu şi 
O.A. Lă.i:udcil, vor func1iona mai departe În caliti'ilile lor, primul pr.-ş.-rlint<' ;i{'tiv, 

secundul preşedinte organizator. semnând amândoi corespondenta, procesele-
verbale şi comunicatele. · 

Un comitet de directie compus din d-nii: profesor Niculae I. Sarru, Vasile 
Mureşeanu. Apostol Matei, Borbely Ispas şi Nicolae Gheorghe Lachc, va secunda 
pe cei doi preşedinţi, iar restul Comitetului central va fi completat cu persoane 
propuse din partea ambilor preşedinţi. 

Toate hotătârile luate de comitet vor fi satisfăcute Ia Congresul general 
anual care va avea Ioc Ia Diciosânmartin, în ziua de 7 octombrie a.c. 

Arhivele Na/ionate Istorice Centrale, fond Prefectura Poli/iei Capitalei, dosar 12311933 f 81. 
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1934 octombrie 24, Oradea 

Uniunea Comunităţilor Evreieşti 
de rit occidental din Ardeal si Banat 
Biroul Cen1ra/: Cluj, Calea Regele Ferdinand 54 

Jegyzoki:inyv 
mely felvetetett az Erdely Banati Orszagos Izraelita lroda Elnăki-Tanacsanak 

1934. evben ho 24-en Oradea-n megtartott elnăki iileseben 

Megje/entek: Dr. Adorjan Ărniin irodai elnăk, Schi.Hz Henrik / Arad / h. 
elnăk, Dr. Lăvy Ferenc forabbi / Tg. Mureş /, Dr. Kabos Bela, Dr. Konrad Bela/ 
Oradea/, Sennensieb Bela/ Târgu Mureş/ . Princ Armin / Satumare I elnăki tanac­
stagok es Lax Salvator fotitkar. mint jegyz6. 

Tavolmaradăsukat bejelentettek: Dr. Kecskemeti Lipot f6rabbi / Oradea /, 
es Dr. Fischer Jozsef / Cluj / irodai alelnăkăk, Dr. Rosenthal Mor, Nyiri Jeno I 
Timişoara/, Szenes Henrik. Dr. Vagvălgyi Lajos f6rabbi /Arad/, Stern Antal/ Trg. 
Mu1'eş /, Dr. Lenke Mano forabbi /Lugoj/, Heves Vilmos I Cluj/. 

Dr. Adorjtin Ârmin elnăk iidvăzli a megjelent elnăki tagokat, sajnalatanak 
ad kifejezest, hogy az elnăki tanacs tăbb tagjai nem jăhettek el a mai tilesre, holott 
ezt mar regen egybehivtuk es egy izben el is halasztottuk azon reinenyben, hogy ez 
alkalommal tăbben fognak azon reszt vehetni. Kivanatosnak tartja, hogy a jăv6ben 
az elnăkseg tagjai kăzăljek idejeben, hogy mikor alkalmas szamukra egy elnăki 
i.ilesen valo megjelenhetes. mert ezekkel az elnăki i.ilesekkel az a cel, hogy szerve­
zeti.ink evenkent 3-4 alkalommal vaio targyalasain az elnăki tanacs ăsszes tagjai 
rcszt vegyenek. Ennyi aldozatot minden egyes elnăksegi tag hozhat az i.igy erde­
keben. hogy evenkent 3-4 alkalommal az i.ileseken reszt vehessen. Nem vonatkozik 
azonban ezen megjegyzes azon tagokra, akik - sajnos - betegsegi.ik miatt nem 
vehetnek reszt az i.ilesen es ezen tagtarsainknak miel6bbi gyogyulăst kivanunk, 
hogy a munkabol majdan kivehesssek a resti.iket. 

Az i.ilest megnyitja es atter a napirend targyalasara. 

I. 

Jelentes az lroda utobbi hat havi munkajarol 

Lax Salvator fotikăr elăterjeszti ide csatolt jelenteset az lroda utobbi - a 
kongresszus ota letelt h6napjainak munkăjarol, amelyhez elsănek Dr. Lăvy Ferenc 
forabbi sz61 hozza: ărămet fejezi ki a korrekt es preciz jelentesert. Azonban 
sajnalattal allapitja meg, hogy hianyzik a jelentesb61. hogy mit tett az lroda a 
szombati iraskenyszer megszi.intetesenek es a tanitok szombati vizsgăja tărgyaban 
·1 Efclett .nem lehet es szabad szo nelki.il elhaladnunk, hanem adando alkalommal 
Bubrcstbcn illetekes helyeken fel kell emelji.ik tiltakozo szavunkat a minket ert 
scrclcm miatt. kerve hogy a jăvăben ilyesmi ne fordulhasson el6. 

Ezzel kapcsolatban emliti meg. hogy egy ki.ilfăldi sajtoorgănum legutobb 
cikket kăzălt az erdelyi zsidosag magyarsaga vedelmeben. Az ilyen cikkek nem 
hogy nem hasznalnak. hanem inkabb artalmunkra vannak, nem keri.ink belăli.ik. 
iclegen ne avatkozzek a mi beli.igyeinkbe, ki.ilănăskepen pedig keretleni.il! Ennek is 
hangot kell adnunk. hogy az ilyen sajtoorganumok a jăv6ben tart6zkodjanak attol. 
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hogy r6lunk vagy felăli.ink ilyen tendenciaju cikkekkel foglalkozzanak. A ki.ilfoldăn 
tanul6 rabbinovendekeket feltetleni.il tamogatni kell. Azonban itt is kello 
6vatossagot es elăvigyazatossagot kell tanusitani. Meg kell vizsgaljuk elsosorban 
hogy tenyleg olyanokat tamogatunk - akik arra raszolgalnak es akiknek 
elhelyezkedesi lehetăsegi.ik majd itt lesz Erdelyben. Ezek a ki.ilfăldăn hallgat6 
szeminaristak legyenek kătelesek az ottani egyetemen a roman nyelv es irodalmat 
hallgatni es abb61 is vizsgazni, mert erre feltetlen sziikseg van. A vakaci6ban pedig 
jojjenek haza es mi itt gondoskodjunk arr61, hogy egyes hitkăzsegeknel 
miikădhessenek es igy kello gyakorlatot szerezzenek. Ezzel kapcsolatos a 
belmisszi6 kerdese, melynek megoldasat61 fi.igg a kissebb, rabbi nelki.il miikădo 
hitkozsegek tovabbi elete. Meg kell ezeket a kis hitkozsegeket latogatni, torodni 
kell veliik, foglalkozni hiteletiik fejlesztesevel, vendegsz6nokok es kulturelăadasok 
utjan. Megallapitottuk mar, hogy igen sok ilyen kis hitkozseg milkodik rabbi nelki.il es 
anelkiil hogy valamelyik hozza legkozelebb eso văros rabbisagahoz tartoznanak. 

Bejelenti hogy megtette mar a szi.ikseges lepeseket aziranyban, hogy 
hitkozsegeink paszka, peszachi cukor es frank-kave ellatasa erdekeinknek megfeleloen 
tărtenjek a jăv6ben es remeli hogy akci6janak meglesz a sikere. Hianyolja hogy 
nincsen megfelelo sz6csăvi.ink. Szi.ikseg volna egy kethetenkent megjeleno hivatalos 
orga"numra, melyben ugy hivatalos. mint szepirodalrni es tudomanyos resz is Ienne. 

Vegiil sajnalattal jelenti be, hogy a kepzotanfolyamot erre a szemeszterre 
nem nyitotta meg, mert nem volt kepes egyedi.il gondoskodni a szellemi es anyagi 
ellatassar61. A vezetese alatt all6 tanfolyam rovid miiki:idese alatt 12 kultustisztviselot 
adott az erdelyi hitkozsegeknek es mind a legnagyobb megelegedesre vegzi munkajat. 

A jelentest fentiek p6tlasaval tudomasul veszi. 
Elndk: referal az elhangzottakra es kiemeli hogy 
1. a tanarok es tanit6k szombatra val6 vizsgara berendelese tenyleg olyan 

serelem. amely felett nem haladhatunk el sz6 nelki.il. Keresni .fogjuk es meg is 
talaljuk majd a m6djat. hogy serelmi.inknek illetekes helyen megfelelo formaban 
hangot is adjunk. 

2. a ki.ilfoldi lapban elhelyezett inkriminalt cikkrol megjegyzi hogy a cikkir6 
talan j6t akart. de semmi esetre sem vegzett j6t. Celtalan es az lroda presztizsehez 
meltatlan is volna vitazni a Iappal, vagy egyaltalan reflektalni is rea. Az Elni:ikseg 
nem foglalkozhatik ilyen es ehhez hasonl6 cikkekkel. 

3. a kiilfoldăn tanul6 rabbijelăltekkel szemben felallitand6 kăveteleseink 
1:hgy;ih;in ;i2 ;i velemenye hngy ;i fcls.i6J;i)ai. helyes. Olykeppen kellene ;i2onh;in e2t 
elintezni. hogy az illetoket felhivjuk arra, hogy sajat j61 felfogott erdeki.ik is azt 
kivanja hogy kiilfăldăn is az egyetemen. mint roman allampolgarok es mint olyanok. 
akik itt akarnak maid elhelyezkedest talalni, a roman nyelvet es irodalmat tanuljak. 
Az is igen helyes hogy a vakaci6ban jojjenek haza, az Iroda es Rabbiegyesiilet 
t;imogatasaval es iranyitasaval ismerjek meg az erdelyi hitkăzsegeket es 
szerezzenek kello gyakorlatot es felkesziiltseget palyajukhoz. 

. 4. a kishitkăzsegek meglatogatasa es belmisszi6 kifejtese inkabb a Rabiegyesi.ilet 
es a rabbikar hataskorebe tartozik, de termeszetes, hogy az lroda is kellokeppen 
tamogatni fogja ezt a szi.ikseges mozgalmat. 

5. orămmel vessziik tudomasul Dr. Lăvy F. forabbi urnak a cukor, paszka 
stb. targyban tett bejelenteset es felkerji.ik hogy folytassa tovabb megkezdett 
akci6jat es ebben az !roda is segitsegere lesz. 
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6. a sajt6-tigyben elni:ik azon a n·ezeten van hogy a mai helyzet nem alkalma~: 
arra ·hogy meg egy zsid6 lappal ti:ibb legyen, mikor mar ugyis ti:ibb van mint sztikseges. 
Amit ki:izsegeinkkel tudatni akarunk. azt ki:irleveleinkkel es egyeb ki:izleseinkel, 
valamint az tilesek es kongreszusok jegyzoki:inyveinek megktildesevel tudjuk elintezni. 

7. vegtil pedig ami a tanfolyam jelenlegi sztinetelteteset illeti, ezt a bejelentest 
sajnalattal veszi tudomasul. Keri, hacsak lehet, folytassa a munkat es az !roda erki:ilcsi 
es anyagi tamogatasat nem fogja megvonni ett61 az intezmenytal, amelyre annyira 
sztiksegtink van. 

Dr. Lâvy Ferenc ffirabbi a sajt6 kerdeseben preciz javaslatot tesz: van egy 
ujsagir6 aki csupan erki:ilcsi tamogatasunk elleneben hajland6 a lapot kiadni, szerkeszteni 
es adminisztralni. Nektink belesz6lasi jogunk volna a lap szellemi reszebe. 

Elnâk: szerint konkret formaban csak akkor targyalhatunk arr61 hogy ha az 
illet6 eziranyu javaslatat hozzank bektildi. 

Az Eni:iki Tanacstiles a jelentest fenti kiegeszitesekkel 
elfogadja es tudomasul veszi. Egyben felkeri Dr. Li:ivy Ferenc 
f6rabbi urat hogy a tanfolyamot miel6bb ujb61 nyissa meg, 
folytassa a munkat es err61 az Elni:iksegnek tegyen jelentest. 

II 
Bizottsagok jelentesei: 

Dr. Kabos Bela a tantigy es kulturbizottsag elnăke jelenti hogy a kongresszus 
6ta nem ti:irtent semmi jelentasebb mozzanat es hogy sem az iskola statisztikai, sem 
a szociografiai munkalatok nem vegeztettek el, dacara hogy a sztikseges elămunkalatok 
megtetettek. 

Jelenti tovabba hogy az Oradea-i zsid6 iskolak helyzete milyen nehezsegbe 
juton es ugy latja, hogy mast ujabb offenziva indult a felekezeti iskolak nyilvanossagi 
jogfoak megvonasa erdekeben. Ki:izi:is akci6t kell inditani hogy megmenthesstik 
iskolainkat. 

Az tiles elhatarozza hogy minden erejevel tamogatni 
fogja az olyiranyu akci6kat amelyek iskolaink vedelmeben 
indittatnak. A jelentessel kapcsolatban pedig sajnalattal allapitja 
meg hogy a megkezdett adatgytijtesi stb. munkalatok megalltak 
es elhatarozza hogy ezek folytatasat stirgeti. 

Hitkozsegi iigyek targyalasa: 
Elnok ismerteti a Pecica-i hitki:izseg elni:ikenek atiratat, melyben hitki:izsege 

szomoru helyzetere hivja fel a figyelmet es az Iroda tamogatasat es tanacsat keri a 
veszelyben leva hitkăzseg megmentese erdekeben. 

Elni:iki tanacs au tigyet magvizsgalas es velemenyezes 
vegett atteszi Dr. Schtitz Henrik h. elni:ik urhoz Fatikar jeleni 
hogy ti:ibb ilyen nehez helyzetben leva hitki:izseg van. melyeken 
feltetlentil segiteni kell. Egyreszt a belrnisszi6 es latogatas. masreszt 
pedig egyeb termeszetu utbaigazitas es tamogatas utjan. Majd 
ismerteti a Sf. Gheorghei hitkăzseg metszi:ijenek tigyet. melyet 
a rabbiegyestilet elni:ike is kiviszgalt es velemenyezett. A Sf. 
Gheorghe-i hitkăzseg tigyeben az Elnăki Tanacs ugy hataroz 
hogy erdemlegesen csak akkor foglalkozik az tiggyel ha arra a 
hitki:izseg reszerăl felkerik. 
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Dr. Lăvy Ferenc forabbi informaciokat at ugy erre mint a Borsec-i hitkăzseg 
eg az orthodox metszo i.igyeben, melyeket az elnăki tanacs tudomasul vesz. 

Fotitkar jelenti tovabba hogy az Ineu-i hitkăzsegtăl is megkereses erkezett, 
melyben a kărzeteben levei hitkăzseg nelki.ili kăzsegekben elo csaladoknak az 
anyahitkăzseghez vaio csatolasara, illetve bekebelezesere ker felvilagositast stb. 

Elnăki Tanacs az i.igyet megvizsgalas es velemenyezes 
vegett atteszi Dr. Schi.itz Henrik irodai h. elnăk urhoz. 

Dr. Lăvy Ferenc forabbi jelenti hogy a nyaron ismet latogatast tesz az Odorheu­
i hirkozsegnel es a legnagyobb lelkesedest es elragadtatast tapasztalta latogatâsa 
alkalmaval a hitkăzsegben, melyet a vendeg forabbi ottidăzese, a hivekkel vaio 
kăzvetlen erintkezese es elbadasai alta! ert el. 

Orvendetesen tudomasul szolgal. 
Dr. Kabos Bela I Oradea I ezzel kapcsolatban azon velemenyenek ad kifejezest 

hogy szi.ikseges lenne egy allando utazo-rabbira, aki vegiglatogatna ezeket a kis 
hitkăzsegeket. 

Elnăk elăterjeszti Schonfeld Miklos. Vajda Istvan, Grosz Izsak, Grosz Erno 
es Teszler Herman rabbiszeminariumi nbvendekek kereseit azzal,.hogy ezek reszere 
- Teszler Hermannt kiveve, kinek kerese csak utobb erkezett be - a kongresszus 
felhatalmazasabol az Elnokseg az Elnoki Tanacs utolagos jovahagyasaig havi 500 lei 
I Grosz Eno csak 300 / segelyt utalt ki. 

Eln61ci Tanacs a bejelentest tudomasul veszi, a segelyeket 
megszavazza es Teszler H-ra vonatkozolag informaciok 
beszerzesere utasitja az !rodat es felhatalmazza az Elnokseget 
hogy az informaciok beerkezese utan legjobb belatasa szerint 
dontson az adando segely i.igyeben. 

Ezekutan fotitkar bemutatja a felevi penztarforgalomrol keszi.ilt-kimutatasat. 
melyet az Elnoki Tanacs tudomasul vesz. 

Industria Bank iigyeben Dr. Kabos Bela penztaros referat es jelenti hogy az 
Industria Banktol megkereses erkezett az lrodahoz, hogy fogadja el a bank âltal 
felajanlott betetvisszafizetesi ajanlatat, amely szerin 9 ev alatt fizetendo 50%- os 
keszpenz fizetest ajanlanak fel betet- kăvetelesi.ink teljes kiegyenlitesere. Miutan a 
hite\ezăk nagy tăbbsege ezt a javaslatat a banknak mar elfogadta, mi sem teheti.ink 
egyebet. mint ahhoz csatlakozni. 

Keri ennek tudomâsul vetelet. Tudomâsul vetetik 
Frftirkdr r:dotcrjcs::.ti: a kongrcsszus folhatalmaz6sa alapjan a:z clnăki tanncs 

felhatalmaztatott a jarulekok 25%--os potdijanak kivetesere. miutan koltsegvetesi.ink 
kiadasi telelei a segelyezes - es szubvenciok-megnăvekedese miatt nagyon megdu­
zzadtak es tulleptek a kăltsegvetesben meghatârolt keretet. 

Dr. Schiitz H. szerint nem szi.ikseges mast ez a potdij-kirovas. miutân az 
Iroda penztâra az elobb bemutatott szâmadasok szerint meg megfelelo ăsszegu 
keszpenz egyenleg felett rendelkezik. 

Tăbbek hozzasz6lasa utan az elnăki tanacs egyenlore 
elall a potdij beszedesetbl. 

Dr. Schiitz Henrik. mint az aradi nemetsegely bizottsag elnoke jelentest tesz 
a bizottsag eddigi munkajarol. A rendelkezesi.ikre bocsajtott 80.000 leit mar felhasznaltak 
es ha tovabbi segelyezesek valnak szi.iksegesse. ugy ujabb osszeg folyositasat fogja 
kerni. 
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F6titkar beszamol az eddigi eredmenyrol, melyet mar a ·kongresszuson is 
ismertctett. A befolyt osszegbol 80.000 leit az aradi segelybizottsag, 50.0Q0 leit 
palcsztinai kolonizaci6ra, 10.000 lei keresztui.il utaz6 nemet meneki.iltek cluji 
scgelyezesere forditottunk. Rendelkezesi.inkre maradt meg cca 130.000 lei, melynek 
tovabbi sorsara vonatkoz61ag azt javasolja. hogy 100.000 lei feltetleni.il tartalekol­
tassek a jovore, mig a fennmarad6 osszeg bocsajtassek rendelkezesere az aradi 
segelybizottsagnak tovabbi segelyezesekre. Vegleges elszamolast az evvegi 
zarszamadasok kapcsan fag bemutatni es erdekeltekkel is kozolni. 

Elnoki Tanacs a bejelenteseket tudomasal veszi es elha­
tarozza hogy a fennmaradt osszegbol 100.000 leit tartalekol, 
mig a fennmarad6 ezenfeli.ili osszeget fokozatosan a segelybi­
zottsag rendelkezesere fogja bocsajtani tovabbi segelyezesekre. 
Egyben elrendeli hogy a vonatkoz6 szamadasokat a cluji 
szamvizsgal6k ki.ilon vizsgaljak·meg es jelentesi.iket 15 nap alatt 
terjesszek be. 

Elnok bejelenti hogy a Regulament es alkotmanyunk m6disitasa i.igyeben 
egyenlore nem jutottunk elbbbre. Egyreszt mert a kultuszminiszter meg mindig 
nem ismertette veli.ink javaslatat, melyet oszre igert, masreszt pedig Dr. Rosenthal 
Mor jogibizottsagi elnok meg nem foglalkozhatott elegge behat6an az i.iggyel. lgy 
hat ezt mast egyenl6re Ievesszi.ik a napirendrol es mihelyt aktualis Iesz. targyalni 
fogjuk. 

Tudomasul vetetik 
Jelenti tovabba. hogy dr. Weinberger Mozes au uj Cluji f6rabbi meleghangu 

Ievelben reflektalt elnoknek a hozza megvalasztatasa alkalmabol ki.ildott i.idvo­
zlesere es megkoszonve az !roda eddigi ir.fota tanusitott j6akaratat es tamogatasat 
kijelenti hogy ezekutan meg inkabb keresni fogja az alkalmat hogy minden erejevel 
es tehetsegevel tamogassa munkajaban az !rodat. 

brvendetesen tudomasul szolgal 
F6titkar jelenti hogy a tankonyv i.igyben nem erkezett semmi jelentes a 

biralatra stb. vonatkozolag. holott az !roda mega nyaron kiadta a keziratot biralatra a 
Tanitoegyesi.ilet elnoksegenek. 

Az i.igy si.irgeteset hatarozzak el. 
Pâlyâzat iigye. Elnok jelenti hogy a nehai Dr. Eisler Matyas es nehai Dr. 

Vertes Adolf alapok kamataib61 jutalmazand6 palyamunkara kiirt palyazatra csak 
cgyetlcn mu erkezett be. Javasolja a palyazat hataridejenek megfelel6 kozles 
mellett. 1935 evi marcius ho 31-ig vaio meghosszabbitasat. 

Elnoki Tanacs a palyazati hataridot 1935 marcius 31-ig 
meghosszabbitja. 

. Elnok jelenti hogy az Oradea-i Zsido Diakmenza segelyenek 300 leirol 500 
leirc vaio felemeleset keri. Miutan a keres indokolt. annak teljesiteset javasolja. 

Elnoki Tanacs a kerest teljesiti. 
F<'ititktir jelenti hogy a reghini hitkozseg i.igye meg mindig nem nyert elintezest. 

A hitkozseg es aliam kozotti per meg folyik es ennek kovetkezteben a hitkozseg 
nem mi.ikodhetik es veli.ink szembeni tartozasat sem tudja bevetelei hianyaban. 
rendezni. 

Elnoki Tanacs a bejelentessel kapcsolatban megallapitja 
hogy szaszregeni hitkozseg vezet6i nem tettek eleget vallalt 
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kătelezeltsegeiknek, valt6ikat nem văltottăk be, sât sem is fordultak 
hoz:zank meghosszabbitast kerve stb., ezert felhivatnak hogy 
mindazok akik a valt6kon szerepelnek, rendezzek tartozasukat 
es ertesitsek az Irodăt a contecio per lefolyasar61 es eredmenyer61. 

Elăterjeszti tovabbti: a Timişoara-i egyesiilt negyhitkăzseg evi jărulekănak 
28.000 leire val6 leszallităsat keri. 

Dr. Schiitz Henrik, mint az aradi hitk. elnăke az aradi hitkăzseg jărulekănak 
24.000 leirâl 20.000 leire vaio leszallităsăt keri, miutan hitkăzsege arănytalanul 
magas jărulekkal r6vatott meg. Elnăk szerint most evkăzben ilyen irănyu kereseket 
nem lehet figyelembe venni, mert ezek a kăltsegvetesiink amugy is labilis egyensulyat 
felboritanăk. Azutăn meg sem Timişoara, sem Arad hitkăzsege nincs olyan rossz 
anyagi helyzetben, hogy ez az ăsszeg nagy szerepet jătszana kăltsegveteseben. 
Viszont Irodănk kăltsegveteset kănnyen felborithatna. Javasolja hogy ezek a 
keresek vetessenek le a napirendr61. Majd a jăv6 evi jarulekok megallapităsa 
alkalmaval tărgyaltassanak ezen keresek. 

Elnăki Tanacs elfogadja elnăk javaslatăt es a kereseket 
elutasitja azzal hogy evkăzben redukci6 csakis rendkiviili indokolt 
esetekben eszkăzălhet6. Ez a rendkiviiliseg pedig egyik kerelmez6 
hitkăzsegnel sem ăll fenn. Amennyiben kerelmeză hitkăzsegek 
jărulek-mehăllapităs ellen felsz6lalni kivannak, azt majd a jăv6 
evi megal!apităs _alkalmaval tehetik meg es azok felett a 
kongresszus dănt vegervenyesen. 

Fiftitktir ismerteti a „Lege pentru inventarierea averilor şi veniturilor aparţinând 
bisericilor naţionale şi celorlalte culte" tărvenyt es annak rendelkezeseit, mely 
szerint a torveny publikalasăt61 / 1934 augusztus 10/szamitott 6 h6napon belul 
minden egyhazkăzsegnek pontos kimutatăst kell bekiildeni a Kăzponti Irodăkon 
keresztiil a Kultuszminiszteriumhoz ing6 es ingatlan vagyonănak helyzeter61, a 
kezeleseben all6 alapokr61, tisztviselăi es tanit6i karăr61, azok javadalmazăsăr6I 
stb. Fâtitkăr javaslatara az Elnăki Tanăcs ugy hataroz hogy ezen tbrvenyt a 
megfelel6 utasităsokkal es kităltend6 iirlapokkal egyiitt megkiildjiik az ăsszes 
hitkăzsegeknek hogy azokat pontosan kităltsek stb. 

Vegiil Sebestyen sezso, az Oradea-i izr. eterni nepiskola igazgat6ja ker es kap 
sz6t. Văzolja a zsid6 iskolak sulyos helyzetet es rămutat arra hogy most azt kfvănja 
egy torveny hogy az iskolakban deletătt es delutan is legyen tanităs. Ha ezt keresztiil is 
kell vinni ugy ez a zsidO iskolilk pusztulasat jelentene. Keri az Iroda 1amogatasa1 es 
e celb61 egy memorandumot nyujt ăt tanulmănyozăs stb. vegett. 

Az Elnoki Tanăcs figyelmesen meghallgatja Sebestyen 
igazgat6 elăterjeszteset es tămogatasăt helyezte kilătasba ez 
iigyben. 

Tâbb targy nem leven, elnăk megkoszoni a megjelentek szives faradtsagat es 
kozremi.ikodeset es az i.ilest bezărja. Dr. Konrad Bela. mint az oradea-i hitk. 
dn9ke. a hitk. vendegei.il meghivja a megjelenteket. 

Lax A. Salvator Dr. Adorjăn Armin 
fâtitkăr, mint jegyzâ elnăk 

Arlrivt1 Comu11ită/ii evreieşti ,Jin Timi.şoara, dosar 64, f 287-295 
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Traducere 

Uniunea Comunităţilor Evreieşti de rit occidental 
din Ardeal şi Banat 
Biroul Central Cluj, Calea Regele Ferdinand 54 

Proces verbal 

al şedintei prezidiale a Consiliului Prezidial al Biroului Naţional Izraelit din 
Transilvania şi Banat ţinută la Oradea, în 24 octombrie 1934 

Sunt prezenfi. Dr. Ărmin Adorjăn, preşedinte al Biroului, Schi.Hz Henrik, 
preşedinte al comunităţii din Arad, Dr. Francisc Lăvy, prim-rabin, Târgu Mureş, 
Dr. Kabos Bela, Dr. Konrad Bela din Oradea, Bela Sennensieb din Târgu Mureş, 
Armin Princ din Satu Mare, membri ai Consiliului Prezidial şi Lax Salvator secretar 
general, ca notar, 

Şi-au anunfat absenfa: Dr. Kecskemeti Li pot, prim-rabin, Oradea şi Dr. Iosif 
Fischer din Cluj, vicepreşedinţi ai Biroului, Dr. Mor Rosenthal, Eugen Nyiri din 
Timişoara. Szenes Henrik, Dr. Ludovic Vagvolgyi, p1im-rabin din Arad, Anton Stern 
din Târgu Mureş. Dr. Mano Lenke, prim-rabin din Lugoj, Vilhelm Heves din Cluj. 

Preşedintele Dr. Armin Adorjan salută membri prezenţi ai Prezidiului. dând 
totodată expresie regretului că ceilalţi membri ai Consiliului Prezidial nu au putut 
veni la adunarea de astăzi, deşi a fost convocată de mult şi a mai fost amânată o 
dată în speranţa că vor putea de această dată participa mai mulţi. Consideră de 
dorit ca în viitor membrii Prezidiului să comunice din timp când le-ar conveni să 
pari ici pe la adunarea Prezidiului, pentru că aceste adunări prezidiale au menirea ca 
la dezbaterea de 3-4 ori pe an a treburilor organizaţiei să ia parte toţi membrii 
Consiliului Prezidial. Fiecare membru al Prezidiului poate face acest efort în 
sprijinul cauzei comune, participând la şedinţe de 3-4 ori pe an. Această observaţie 
nu se referă la membrii care din cauza unei regretabile îmbolnăviri nu pot lua parte 
la şedintă şi acestora le urăm însănătoşire grabnică pentru a putea să ia parte din 
nou 1a munca noastră. 

Deschide şedinţa şi trece la dezbaterea ordinei de zi. 

I 
Raport despre munca Biroului din ultimele şase luni 

Secretarul general Lax Salvator prezintă raportul anexat despre activitatea 
Biroului în lunile care au trecut de la congres. 

Primul ia cuvântul prim-rabinul Dr. Francisc Lăvy care îşi exprimă bucuria 
pentru caracterul corect şi precis al raportului. Constată însă cu ·regret că lipseşte 
din raport ce a făcut Biroul pentru încetarea obligaţiei de a scrie sîmbătă şi în 
prnblema obligării învăţătorilor la examene în aceeaşi zi de sâmbătă. Peste aceste 
fapt.: nu ~e poate şi nu e voie să trecem fără ca la momentul oportun să ne ridicăm 
protestul la Bucureşti. la forurile competente, împotriva acestor abuzuri. cerând ca 
pe viitor să nu se mai repete astfel de fapte. 

Aminteşte. de asemenea, că un organ de presă din străinătate a publicat 
recent un articol despre caracterul maghiar al evreimii din Transilvania. Astfel de 
articole nu numai că nu folosesc, dar dimpotrivă ne sunt dăunătoare, nu avem 
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nevoie de ele; străinii să nu se amestece în treburile noastre interne! Cu atât mai 
puţin ne trebuie avocaţi nechemaţi! Trebuie să declarăm limpede că astfel de organe 
de presă să se abţină în viitor să se mai ocupe de noi prin articole tendenţioase. 

Trebuie neapărat să-i sprijinim pe candidaţii de rabini care studiază în 
străinătate. Şi aici însă e nevoie de prevedere şi prudenţă. Trebuie să examinăm în 
primul rând dacă într-adevăr sprijinim pe cei care merită acest lucru şi pe cei care 
vor avea posibilitatea de a-şi găsi locul în Transilvania. Aceşti seminarişti care 
studiază în străinătate să fie obligaţi să audieze Ia universităţile de acolo limba şi 
literatura română, să dea examene din acestea, pentru că e absolut necesar. În 
vacante să vină acasă şi noi să ne îngrijim ca să poată funcţiona la unele comunităţi 
şi să dobândească experienţa necesară. Este strâns legată de această chestiune 
problemea misiunii interne, de care depinde supravieţuirea comunităţilor mai mici 
care·functionează fără rabini. Aceste mici comunităţi trebuie vizitate, trebuie să ne 
ocupăm de ele, să Ie dezvoltăm viaţa de cult prin predicatori invitaţi şi prin manifestări 
culturale. Am stabilit deja că foarte multe astfel de mici comunităţi functionează 
fără rabini şi nu aparţin nici rabinatului vreunui oraş din apropiere. 

Anunţă că a făcut demersurile necesare pentru ca aprovizionarea comunitătilor 
noastre cu pască. zahăr de pesach şi cafea să aibă loc în viitor corespunzător inte­
reselor noastre şi speră că în viitor acţiunea sa va fi încununată de succes. 

Consideră o lipsă faptul că nu dispunem de un organ de presă. Ar fi necesar 
un organ oficial care să apară Ia două săptămâni şi în care să existe atât o parte 
oficială. cât şi una literară şi ştiinţifică. 

În sfârşit, anuntă cu regret că nu a inaugurat cursurile de pregătire pe acest 
semestru pentru că nu a fost în măsură să se îngrijească singur de necesităţile lor 
spirituale şi materiale. Cursurile aflate sub îndrumarea sa au pregătit în scurt timp 
12 oficianţi de cult pentru comunităţile din Transilvania şi toţi aceştia îşi îndeplinesc 
munca spre cea mai deplină satisfacţie a comunitătilor respective. 

Cu adaosurile de mai sus susţine aprobarea raportului. 
Preşedintele: răspunde la cele de mai sus. subliniind că: 
1. convocarea profesorilor şi învăţătorilor Ia examene sâmbătă este un abuz 

peste care într-adevăr nu se poate trece. Vom căuta şi vom găsi modalitatea ca să 
ne exprimăm nemulţumirea la forul competent, într-o formă corespunzătoare. 

2. despre articolul incriminat din presa străină consideră că autorul a fost 
animat poate de intenţii bune. dar rezultatul nu a fost pe măsură. Ar fi fără rost şi 
nedemn de prestigiul Biroului să polemizeze cu ziarul respectiv sau să-şi exprime 
obiecţiile. Prezidul nu se poate ocupa de asemenea articole de presă. 

3. în problemea ce1intelor faţă de candidatii de rabini care studiază în străinătate. 
are convingerea că propunerile sunt corecte. Trebuie procedat însă în aşa fel încât 
respectivii să-şi dea seama că e în interesul lor propriu. ca cetăţeni români şi ca unii ce 
vor să-şi găsească un plasament aici. să studieze limba şi literatura română. Ar fi de 
asemenea foarte bine ca în vacan\e să vină acasă şi să cunoască, cu sprijinul şi 

îndrumarea Biroului şi a Asociatiei Rabinilor. comunitătile din Transilvania, dobân­
dind experienta şi pregătirea necesară pentru cariera lor. 

4. vizitarea comunităţilor mici şi misiunea internă este. mai degrabă de 
resortul Asociaţiei rabinilor şi al corpului rabinic, dar în mod firesc şi Biroul va 
sprijini în mod corespunzător această activitate utilă. 
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5. luăm cunoştinţă cu bucurie că domnul prim-rabin Dr. F. Lăvy a avut 
succes în privinţa asigurării cu pască, zahăr etc. şi îl rugăm să-şi continue acţiunea 
începută, urmând ca Biroul să-i fie de ajutor. 

6. în privinţa organului de presă, preşedintele consideră că situaţia actuală 
nu este potrivită pentru a mai crea un organ de presă evreiască; deja numărul lor e 
mai mare decât ar fi necesar. Ceea ce voim să comunicăm comunităţilor se poate 
transmite p1in circulare. alte comunicări. precum şi prin tiimiterea proceselor-verbale 
ale şedinţelor şi congreselor. 

7. în sfârşit, în privinţa încetării temporare a cursurilor, se ia Ia cunoştinţă cu 
regret. Cere, pe cât posibil. să se continue această activitate şi Biroul nu-şi va refuza 
sprijinul moral şi material acestei instituţii atât de necesare. 

Prim-rabin Dr. Francisc Lăvy face o propunere concretă în ceea ce priveşte 
organul de presă: există un ziarist care e dispus să editeze, redacteze şi administreze 
publicaţia în schimbul unui sprijin exclusiv moral. cu drept de intervenţie în ceea ce 
priveşte partea spirituală a publicaţiei. 

Preşedinte: într-o formă concretă vom putea dezbate această problemă doar 
cânc;l respectivul ne va înainta proiectul său. 

Consiliul Prezidial adoptă şi aprobă raportul cu adao­
surile de mai sus. Îl roagă pe domnul prim-rabin Dr. Francisc 
Lăvy să reia cât de curând posibil cursurile. să continue munca 
şi să raporteze despre aceasta Prezidiului. 

II 
Rapoartele comisiilor 

Dr. Bela Kabos. preşedintele comisiei pentru învăţământ şi cultură, 
raportează că de Ia congres încoace nu s-a mai întâmplat nimic deosebit şi nu au 
fost executate nici lucrările de statistică şcolară, nici cele de sociografie, deşi s-au 
efectuat pregătirile necesare. 

Anunţă, de asemenea. că situaţia şcolilor evreieşti din Oradea este dificilă şi 
consideră că s-a pornit o nouă ofensivă pentru retragerea dreptului de publicitate 
al ~colilor confesionale. Trebuie să pornim o acţiune comună ca să ne salvăm şcolile. 

Şedinţa decide că va sprijini cu toate forţele acţiunile 
îndreptate pentru apărarea şcolilor noastre. În legătură cu raportul. 
constată cu regret că lucrările de culegere a datelor iniţiate au 
încetat şi hotăreşte reluarea lor de urgenţă. 

Dezbaterea problemelor comunitare: 
Preşedintele comunică adresa preşedintelui comunităţii din Pecica prin care 

atrage atenţia asupra situaţiei triste a comunităţii sale şi solicită sprijinul şi îndru­
marea Biroului pentru salvarea ei. 

Consiliul Prezidial transmite problema spre examinarea 
şi opinia domnului preşedinte de comunitate Dr. Henrik Schi.Hz. 

Secretarul general anunţă că există mai multe sasemena comunităţi mici aflate 
în si(ua1ie dificilă. care trebuie neapărat ajutate. Pe de o parte prin misiunea internă 
şi vizite. pe de altă parte prin îndrumări de altă natură şi sprijin. Face cunoscut apoi 
cazul tăietorului ritual al comunităţii din Sfântu Gheorghe. pe care I-a cercetat şi şi­
a exprimat părerea preşedintele Asociaţiei rabinice. 
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În problemea comunităţii din Sfântu Gheorghe. Consiliul 
Prezidial decide ca ea să fie abordată atunci când comunitatea 
va solicita acest lucru. 

Prim-rabinul Dr. Francisc Li:ivy oferă noi informaţii atât asupra acestui caz. 
cât şi asupra problemei comunităţii din Borsesc şi tăietorul său ortodox. informaţii 
pe care Consiliul Prezidial le ia la cunoştinţă. 

Secretarul general raportează că a sosit o cerere de la comunitatea din Ineu. 
prin care se solicită informaţii privitor la anexarea sau înglobarea în comunitate a 
familiilor care trăiesc în comune lipsite de comunităţi. 

Consiliul Prezidial transferă problema spre exeminare şi 
opinie domnului preşedinte de comunitate Dr. Henrik Schiitz. 

Prim-rabinul Dr. Francisc Li:ivy raportează că în această vară a vizitat din 
nou comunitatea din Odorhei şi a constatat cu prilejul acesta cel mai mare entuziasm 
şi încântare în cursul contactelor sale directe cu membrii comunităţii şi a predicilor 
ţinute. 

Dr. Kabos Bela (Oradea) dă glas cu acest prilej opiniei sale că ar fi nevoie de 
un rabin vizitator permanent al comunităţilor. care să viziteze anual aceste mici 
comunităţi. 

Preşedintele înaintează cererile seminariştilor rabinici Nicolae Schi:infeld, 
Ştefan Vajda, Isac Grosz, Ernest Grosz şi Hermann Teszler, arătând că pentru 
aceştia - cu excepţia lui Hermann Teszler, a cărui cerere a sosit ulterior - Prezidiul, 
din însărcinarea congresului, până la aprobarea ulterioară a Consiliului Prezidial, a 
achitat un sprijin financiar de 500 de lei lunar (pentru Ernest Grosz numai 300 de lei). 

Consiliul Prezidial ia la cunoştinţă acest anunţ. votează 
sumele respective şi dispune Biroului să procure informaţiile 
referitoare la Hermann Teszler, însărcinând Prezidiul ca. după 
sosirea datelor, să decidă asupra acestei probleme. 

Secretarul general prezintă situaţia financiară semestrială care e luată la 
cunoştinţă de Consiliul Prezidial. 

În problema Industria Bank, casierul Dr. Bela Kabos raportează că de la 
această bancă a sosit o adresă la Birou pentru a accepta propunerea de restituire a 
depozitului timp de 9 ani în proporţie de 50% în bani gata. Întrucât marea majoritate 
a creditorilor a acceptat deja această propunere a băncii. nici noi nu putem face 
altfel. Cere să se ia la cunoştinţă. Se aprobă. 

Secrct"rul general roporten2/i clipe hn2n mnndntului congresului, Consiliului 
Prezidial a fost împuternicit să dispună mărirea cu 25% a taxelor, întrucât, în urma 
creşterii ajutoarelor şi subvenţiilor acordate. poziţiile initiale ale bugetului au crescut 
şi au depăşit cadrele stabilite. 

Dr. Schiitz H. nu consideră necesară instituirea acum a acestei taxe suplimentare, 
întrucât. conform bilanţului prezentat mai înainte. bugetul Biroului dispune încă de 
suma corespunzătoare necesităţilor. 

După luarea de cuvânt a mai multor participanţi. Consiliul 
Prezidial renunţă deocamdată la încasarea taxei suplimentare. 

Dr. Henrik Schiitz, în calitate de preşedinte al comitetului de ajutorare a evreilor 
germani de la Arad, raportează despre activitatea de până acum a comitetului. 
Suma de SO.OOO de lei care li s-a pus la dispoziţie a fost deja utilizară şi dacă vor fi 
necesare noi subventionări se va impune asigurarea unei noi sume. 
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Secretarul general raportează despre rezultatele de până acum, pe care le-a 
relatat şi la congres. Din suma încasată, 80.000 de lei au fost acordate comitetului 
de ajutorare de la Arad, 50.000 de lei pentru colonizarea în Palestina. 10.000 de lei 
pentru ajutorarea refugiaţilor din Germania care tranzitează Clujul. Ne-au mai 
rămas disponibili circa 130.000 de lei, pentru care propune menţinerea neapărată a 
100.000 de lei ca rezervă pentru viitor. iar suma rămasă să se transfere comitetului 
de ajutorare de la Arad pentru acordarea de noi ajutoare. Bilanţul final va fi 
prezentat cu prilejul celor interesaţi. 

Consiliul Prezidial ia la cunoştinţă cele comunicate şi 

hotăreşte ca din suma rămasă 100.000 de lei să rămână ca 
rezervă. iar restul să fie pus treptat la dispoziţia comitetului de 
ajutorare pentru acordarea de noi ajutoare. Dispune totodată 
ca socotelile să fie examinate de revizorii clujeni şi aceştia să-şi 
prezinte raportul în termen de 15 zile. 

Preşedintele anunţă că în problema regulamentului şi a modificării statutelor 
încă.nu s-au realizat progrese, pe de o parte deoarece ministrul cultelor încă nu ne­
a făcut cunoscute propunerile sale. promise pentru la toamnă, iar pe de altă parte 
Dr. Mor RosenthaL preşedintele comisiei juridice, încă nu a reuşit să se ocupe 
destul de aprofundat de această problemă. Deocamdată deci vom scoate acest 
aspect de pe ordinea de zi şi, în momentul în care va deveni actual, va fi ~epus în 
discuţie. 

Se ia la cunoştinţă. 
Anun{ă de asemenea că Dr. Mozes Weinberger. noul prim-rabin de Ia Cluj, a 

răspuns la salutul preşedintelui, care i s-a adresat cu prilejul alegerii sale, printr-o 
scrisoare deosebit de caldă şi mulţumind pentru bunăvoinţa şi sprijinul pe care 
Biroul i Ie-a acordat până acum. declară că şi de acum înainte va căuta prilejul 
pentru a sprijini activitatea Biroului cu toate fortele şi capacităţile sale. 

Se ia la cunoştinţă cu bucurie. 
Secretarul general anunţă că în problema manualului încă nu a parvenit nici 

un raport cu privire la referatul prezidiului Asociaţiei Învăţătorilor, deşi manu­
scrisul a fost trimis spre referat încă în vară. 

Se hotăreşte urgentarea referatului 
Problema concursului. Preşedintele anunţă că la concusrusl pentru lucrări ce 

urmează a fi premiate din dobânzile fondurilor lăsate de Dr. Matias Eisler şi Dr. 
Adolf Vertes a sosit o singură lucrare. Propune prelungirea termenului până la 31 
martie 1935, cu difuzarea corespunzătoare a unui anunţ în acest sens. 

Consiliul Prezidial prelungeşte termenul pîână la 31 martie 
1935. 

Preşedintele anun(ă că s-a solicitat mărirea subvenţiei pentru Cantina studenţilor 
evrei din Oradea de la 300 la 500 de lei. Întrucât cererea e îndreptăţită. recomandată 
aprobarea ei. 

Consiliul Prezidial aprobă cererea. 
Secretarul general relatează că încă nu s-a rezolvat problemea comunităţii din 

Reghin. Între comunitate şi stat e în curs un proces şi ca urmare comunitatea nu 
poate funcţiona şi nici reglementa datoriile sale faţă de Birou, neavând venituri. 
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Consiliul Prezidial constată că fruntaşii comunităţii din 
Reghin nu şi-au îndeplinit îndatoririle asumaţe, nu şi-au onorat 
poliţele, mai mult chiar au neglijat să ceară prelungirea termenelor 
de plată. De aceea să li se ceară ca cei menţionaţi pe aceste 
poliţe să-şi plătească datoriile şi să comunice Biroului despre 
decursul şi rezultatul procesului în contencios. 

Prezintă apoi cererea comunităţii unite din Timişoara de a i se reduce cotizaţia 
de la28.000 de lei la 20.000 de lei. 

Dr. Henrik Schiitz, ca preşedinte al comunităţii din Arda, cere reducerea 
cotizaţiei de la24.000 de lei la 20.000 de lei, considerînd suma impusă comunităţii 
din Arda ca exagerat de ridicată. 

Preşedintele consideră că asemenea cereri nu pot fi luate în considerare în 
cursul anului, pentru că ar răsturna echilibrul şi aşa precar al bugetului. Nici comu­
nitatea din Timişoara, nici cea din Arad nu sunt într-o situaţiei materială atât de 
proastă, încât aceste sume să joace un rol important în bugetele lor. În schimb 
bugetul Biroului nostru ar putea fi răsturnat cu uşurinţă. Propune ca aceste cereri 
să fie scoase de pe ordine de zi. 

Ele să fie repuse în dezbatere la stabilirea cotizaţiilor pentru anul viitor. 
Consiliul Prezidial acceptă propunerea preşedintelui şi 

respinge cererile menţionate cu argumentul că reduceri pot fi 
operate în cursul anului numai în cazuri special argumentate. O 
asemenea situaţie specială nu există însă la nici una din comu­
nităţile petiţionare. În cazul în care ele au obiecţii în privinţa 
cuantumului cotizaţiei, să şi le prezinte cu prilejul stabilirii sumelor 
pe anul viitor şi asupra lor va decide congresul. 

Secretarul general face cunoscută „legea pentru inventa"rierea averilor şi 

veniturilor aparţinând bisericelor naţionale şi celorlalte culte" după care. în termen 
de 6 luni de la publicarea legii (10 august 1934), fiecare comunitate să înainteze o 
situaţie exactă Ministerului Cultelor. prin Birourile Centrale. asupra averilor lor mobile 
şi imobile. despre fundaţiile pe care le administrează, despre corpul de funcţionari 
şi învăţători. salarizarea acestora etc. La propunerea secretarului general. Consiliul 
Prezidial decide ca această lege, împreună cu instrucţiunile aferente şi formularele 
de completat. să fie trimisă tuturor comunităţilor pentru a le da curs. 

În ~fârşit, Dezsă Sevestyen. director al şcolii primare israelite din Oradea. cere şi 
primc~lc cu\·ânlul. Prezintă silua!ia gravă a :;,culilor cvrcic:;,ti :';li subliniază că o noua 

lege impune introducerea predării atât înainte. cât şi după amiază. Dacă acest lucru 
se va aplica. va aduce cu sine distrugerea şcolilor.evreieşti. Cere sprijinul Biroului 
şi înaintează în acest scop un memorandum spre examinare. 

Consiliul prezidial a ascultat cu atenţie expunerea direc­
torului Sebestyen şi îşi pune în vedere sprijinul pentru rezolvarea 
acestei situaţii. 

Nemaifiind alte probleme. preşedintele mulţumeşte celor prezenti pentru 
osteneală şi colaborare. închizând şedinţa. Dr. Bela Konrad. preşedintele comu­
nită\ii din Oradea. invită pe cei prezenţi să fie oaspeţii comunităţii sale. 

Lax A. Salvator 
secretar general, notar 
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1934 noiembrie 13, Cluj 

1934 noiembrie 13, Cluj 
Jegyz6kănyv 

felvetetett Kolozsvar, 1934. november h6 13.an delel6tt 10 6rai kezdettel az 
Orszagos Magyar Part intez6bizottsaganak tileser61. 

Jelen vannak az ezen jegyz6kănyvhăz./. alatt csatolt kimutatasban felsorolt 
intez6bizottsagi tagok. 

Elnăkăl: dr. gr. Bethlen Gyărgy, a jegyz6kănyvet vezeti dr. Deak Gyula. 
I 

Becsky /stwin bizalommal viseltetik a partvezet6seg irant. Ismerteti mint 
kisebbsegi serelmet a felekezeti iskolak hat6sagi intezkedesek kăvetkezteben 
beall6 pusztulasat, a roman sajt6 fektelen izgatasat a magyar kisebbseggel szemben 
es a videki hatosagi kozegek sulyos visszaeleseit. Sz6va teszi, hogy a magyar 
hadkăteleseket a katonai szolgalati ido alatt alacsonyrendu/szemethordas, 
csatornaepites stb. / munkara hasznaljak fel es katonai kikepzesben nem reszesitik. 
Javasolja, hogy a partkăzpont az errevonatkoz6 adatokat gyi.ijtse ăssze es illetekes 
helyen jarjon kăzbe a serelmek orvoslasa vegett. Javasolja tovabba a bukaresti 
magyarsag nagy szamara vaio tekintettel es megszervezese celjabol Bukarestben 
egy magyar otthon letesiteset ugysziten a tanulmanyaikat ki.ilf6ldăn folytatni 
szandekozo tanul6 ifjusag utlevel megszerzese konnyitesenek kieszkozleset. 

Dr. S06s Istvan a tisztvisel6k nyelvvizsgajat teszi szova. Tărvenytelennek 
tartja a tisztvisel61cnek, tanaroknak, tanitoknak, vasutasoknak, postasoknak es mun­
kasoknak nyelvvizsgara rendeleset es a vizsga eredmenye folytan a szolgalatb61 
vaio elbocsatasat. Ezen tărvenytelenseg ellen a parlamentben kell felemelji.ik 
tiltakozo szavunkat es ha ez eredmenyre nem vezetne, a Nemzetek Szăvetsegehez 
kell fordulni. Javasolja, hogy a parlamenti csoport intervenialjon a kormanynal az 
interimar bizottsagok megszi.intetese es a kăzigazgatasi valasztasok kiitasanak 
erdekeben. Parlamenti intervencioval kell megsi.irgetni a cenzura megszi.inteteset. 
Altalaban fel kell tarni a ktilf61d el6tt a romaniai kisebbseg sătet helyzetet. Az 
elăterjesztett hatarozati javaslatot elfogadja. 

Dr. Molndr Denes javasolja. hogy a hatarozati javaslat egeszittessek ki a 
kulturz6na megszi.intetesenek kăvetelesevel, nemcsak a hatarszeli megyekben, 
hanem a Szekelyfoldon is. A szekely kulturauton6mia megval6sitasat is meg kell 
si.irgetni. Keri az egyhazak vezet6segeit, hogy miel6bb foglaljanak allast ezen 
fon tos es immar si.irg6s kerdesben. A magyar sajt6 utasitand6, hogy ne tămjenezzek 
azokat. kikr61 kăztudomasu, hogy a magyarsagnak legnagyobb ellensegei. 

Dr. Balogh Arthur a szekel)'foldi kulturauton6mia targyaban tett intezkedeseket 
ismerteti. Szi.iksegesnek tartja e fontos kerdesben val6 hatarozat elott. hogy 
magunk kbzbtt tisztazzuk az i.igy lenyeget. Bejelenti, hogy az egyhazak vezetoivel 
tartott ertekezleten mar tisztaz6dott az a kerdes, hogy a felekezeti iskolak letet 
nem veszelyezteti a szekely autonomia. Bejelenti, hogy a foly6 ev november h6 12.­
en tartott elnăki tanacsi.iles elhatarozta, hogy az egyhazakkal egyi.ittesen 
targyaltassek mega szekely kulturauton6mia kerdese. 

1 S-au extras doar prohlemele referitoare la minorităti. 
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Dr. Kovacs Arptid a magyar nemzeti eszme atfog6 erejet hangsulyozza. A 
magyar kisebbseg politikailag, gazdasâgilag es nemzeti kultura tekinteteben 
pusztit6 ărvenybe keriilt, amely ellen csak a nemzeti ăntudat teljessegenek gondos 
es felt6 meg6rzesevel lehet vedekezni. A balkani cinizmussal szemben a jogra es 
tărvenyre vaio hivatkozâs csodăt mondott. Ezert nem a belf6ldăn kell serelmeinket 
panaszolni, hanem kiilfăldăn a nemzetkăzi tărvenyek vedelme ala kell helyezkedniink 
a Nepszăvetseghez benyujtand6 panaszainkkal. 

Dr. Paretz Gyorgy felkeri a parlamenti csoport tagjait, hogy elismerese irânt 
illetekes helyen intervencit6t tegyenek folyamatba. Sz6vâ teszi a roman politikai 
napilapok soviniszta, magyarelllenes uszitâsait. Meggy6z6dese szerint ezeket a 
kormany tâmogatja. Inditvânyozza, hogy e.:en magyargyalâz6 napilapok ketes ek­
zisztenciâju cikkir6it sajt6 utjân elkăvetett râgalmazâsert es nemzetiseg elleni izgatasert 
kell feljelenti. A tagozatok elnăksegei utasitand6k a sajt6perek folyamatba tetelere, 
hogy ezâltal a nyilvânossâg elott is hangot adjunk tiltakozâsunknak. 

Dr. Hinleder Fels Âkos a hatârozati javaslatot nem fogadja el. mert csak a 
nyelvvizsgâk elrendelesevel elkăvetett serelmiinket emeli ki, a tobbi szâmos sulyos 
serelmeink r6vâsâra. A kulturz6na megval6sitasa elszenvedett kisebbsegi serel­
meinkben visszatiikrăzik a romaniai magyarsag pusztul6 sorsa. 

A kăzsegi roman orvosok 2000. - lej âllamsegelyt elveznek es igy âllami 
tamogatas mellett pusztitjak a magyarsâgot es miiteti beavatkozasokkal igyekeznek a 
magyarsâg szaporodâsât meggâtolni. Kăveteli a sajt6cenzura megsziinteteset. 
Inditvanyozza, hogy ăsszes kisebbsegi serelmeinket a Nemtezek Szăvetsegehez 
intezend6 panaszokban târjuk a miivelt vilag itel6szeke ele. Ha a nepszăvetsegi 

panaszok sem fognak eredmenyre vezetni, kănyvalakban nyomtassuk ki azokat es 
kiildjiik meg az eur6pai âllamok kormânyainak. Meggy6z6dese, hogy ezen akci6nk 
eredmenyre fag vezetni, mert be kell lâssa a miivelt vilag, hogy ennek a sokat szenvedetl 
magyar kisebbsegnek sorsa szorosan ăsszefiigg a vilâghelyzet nagy problemaival. 

Dr. Pal Gtibor a szekelyfăldi kulturauton6mia megval6sitâsa târgyâban tett 
intezkedeseket ismerteti, bejelenti. hogy az egyhâzak aggodalmai eloszlattattak es 
vegre mast vagyunk abban a helyzetben hogy tudjuk tulajdonkepen mit is akarunk. 
Sz6va teszi politikai magatartasunk jov6beni kilâtâsait. Velemenye szerint nagy 
tevedesben van az, ki azt hiszi, hogy van Romaniaban olyan pârtkormany. mely a 
mi kisebbsegi serelmeinket orvosolni fogja. Az ăsszes roman pârtokat tulz6 nacio­
nalizmus roti ellenunk. Meghunyaszkodassal. konyorgessel nem fogunk eredmenyeket 
elerni. Agressziv magatartâssal az eletekzisztenciâk fokozottabb megtamadâsât 
idezhetjiik el6. Ezert a nemzeti ănerzet hangjât kell megtartsuk. A nepszăvetsegi 
panaszokban az egyenl6tlen elbanâst lehet kidomboritani. Igaz. hogy cnnek 
bizonytasa a Nemzetek Szăvetsege el6tti eljarasok alakisagai mia.li felette nehez es 
kăltscges. Vegzetes hiba volt, hogy az agrârkisajatitasi serelmek miatt nem nyujtottunk 
he panaszt a Nemzetek Szăvetsegehez. Ujabb problemak felszinre veteset nem 
tartja celszeriinek. 

Dr. Berntidy Gyârgy helyesli, hogy az aktualis kisebbsegi serelmeink orvoslasara 
fcktessiik a f6sulyt es ne tiizziik ki ujabb problemâk megoldâsat. Hozzâjârul ahhoz 
az iditvfoyhoz, hogy az elrendelt nyelvvizsgak miatt panasz adassek bea Nemzetek 
Szăvetsegehez. A kulturz6na intezmenye ellen minden rendelkezesre âll6 eszkăzzel fel 
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kell hivni a ki.ilfold figyelmet, hiszen falusi gyermekeink ezen rendszer miatt mar 
alig tudnak magyarul irni es olvasni. Hozzajarul ahhoz, hogy ezen serelmi.ink miatt 
nepszovetsegi panaszt nyujtsunk be. A felekezeti tanârok es tanit6k nyelvvizsgăja 
tekinteteben eredetileg az volt az allaspontja, hogy a rendelet vegrehajtăsat az 
egyhazak tagadjak meg. Sajnos, az egyhazak nem fogadtâk el ezen âllâspontot. Kerdi, ki 
tartja el a nyelvvizsgan elbukott es ăllasukat elvesztett tanârokat es tanit6kat es a 
megi.iresedett helyeket kikkel fogjuk betolteni? Velemenye szerint tanâr es tanit6 
hianya miatt vagy meg fag szi.inni a felekezeti iskola, vagy pedig a tanfeli.igyeloseg 
fag a p6tlasr61 gondoskodni, amiben nem lesz koszonet. lnditvanyozza, hogy ezen 
serelem miatt is panasz nyujtassek be a Nemzetek Szovetsegehez. Kidomboritja a 
nevelemzesnek az emberi melt6sagot lealacsonyit6 voltat. Semmi torvenyes alapot 
nem ismer a hat6sagi nevelemzesre. Inditvanyozza. hogy ezen serelemert ki.ilon adassek 
be nepszovetsegi panasz. Tudomasul ves:zi az i.igyvezet6 alelnok es parlamenti 
copdrt fotitkăranak jelenteseit. Az elnokseg mi.ikodese irant bizalmât fejezi ki es 
koszănetet mond a parlamenti scoport onzetlen făradsagos munkassagâert. 

Dr. Gydrfds Efemer csatlakozik Bernady azon âllaspontjahoz, hogy a tanarok 
tanitok nyelvizsgăja elrendelese torvenytelen es neki is az volt az allâspontja, hogy 
az egyhăzak a rendelet vegrehajtasat tagadjak meg. Azonban az egyhazak ilyen 
allaspontra inert nem helyezkedhettek, mert ket iranyban is sulyos felelosseget 
kellet volna vallalniok: 1./ a tanarok es tanit6k a tilt6 rendelkezes kiadâsa eseten 
hivatkozhattak volna arra, hogy a vizsgakat esetleg sikerrel tettek volna le. 2./Az 
egyhâzakt61 a kormany esetleg megvonta volna a lelkeszi kongruat. -Ezert az egyhazak 
csak tiltakoz6 szavukat emelhetik fel es a kormanyhoz felterjesztett kervenyekben 
a rendelet vegrehajtasanak felfi.iggeszteset kertek. Mindezt a magyar egyhazak a 
partvezetoseggel tartott kozos ertekezleten hataroztâk el es a part a nyelvvizsgakra 
vonatkoz6an kiadott rendelet megjelensese utan azonnal a vizsgak kiirasa elott 
panaszt adott be a Nemzetek Szovetsegehez. Az6ta meg egy ki.ilon p6tbeadvânyt is 
benyujtott a part. Bejelenti. hogy a legut6bb tartott elnoki tanacsi.iles a magyar 
egyhazak vezet6segevel egyertelmi.ien elhatarozta, hogy kozigazgatasi panaszokkal 
tamadja meg a torvenytelen rendelkezeseket es ujabb panaszt fag benyujtani a 
Ncmzetek Szovetsegehez. Mielott azoban ez megtortenne, a Part es a magyar 
egyhazak kozosen er6teljes intervenci6t tesznek falyamatba a kormanynâl a 
nyelvvizsgan elbukott tanarok es tanit6k erdekeben. 

Dr. Bernâdy Gyorgy a szekely kulturauton6mia kerdesenek napirendre ti.izeset 
si.irgeti a nevelemzes es a nyelvvizsgâk elrendelesere val6 tekintettel. 

. Gyallay Domokos elismeri, hogy a Part parlamenti csoportja serelmeink 
orvoslasaert heroikus ki.izdelmet folytat a parlamentben, de sajnalattal allapitja 
meg. hogy a magyar kozeletb61 hianyzik aktivitas. Nemcsak iskolapolitikanak. hanem 
egyctemes kulturpolitikanak megval6sitasat koveteli. Hangsulyozza az iskolan 
kivuli nepmuveles fontossăgat es a nepkonyvtarak letesiteset. 

Dr . .lakahjfy Efemer aromei allapitja meg, hogy az intez6bizottsag mai 
ulesen er6teljes allasfoglalas tortent a kisebbsegi serelmek orvoslasa targyaban. A 
kisebbsegi szakosztaly delutan tartand6 i.ilesere meghivja az intez6bizottsâg tagjait. 

Efniik osszefoglalasaban orommel allapitja meg, hogy a mai iiles felsz6lal6i 
gyakorlati iranyu feslz61alâsaikban igyekeztek kisebbegi helyzetiink kepet es a 
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teend6ket megvilagitani. A be!s6 helyzet a zilălt vilăgpolitikai helyzet fi.iggvenye. 
Egy păr sz6ban reflektălni ki_van a felvetett politikai passzivităs kerdesere vonatkoz6an. 
Amennyire hatasos lehetett ez a fegyver az alkotmănyos elet elmult klasszikus 
korszakăban, annyira kevesse lehet ezt gyakorlati eredmenyilnek minositeni ma. 
Minden val6szinilseg szerint a kormănyok a magyarsăg becstiletes szăndeku 
vezet6it egy politikai passzivităs eseten megtevelyedett, hitehagyott magyarokkal 
potolhatjak. Ha elni akarunk, tovăbb kell ki.izdeni. Es ezen mostani eletki.iz­
delmi.inkben nem helyes oly politikai kerdeseket felvetni, melyek sokkal normălisabb 
koriilmenyek kozbtt es nyugodtabb politikai atmoszferăban is alig lennenek 
megval6sithat6k. Koszbnetet mond dr. Bernădy Gyorgynek a părtvezetoseggel 
szemben kinyilvănitotl bizalomnyilvănităsert. 

Dr. Bălani Zolttin inditvănyozza, hogy a hatărozati javaslat egeszittessek ki 
a nepszovetsegi panaszok felsorolăsaval. Javasolja. hogy minden egyes serelem 
orvoslasaert ezentul a Nemzetek Szovetsegehez forduljunk. 

Intez6bizottsăg egyhangulag a kovetkez6 hatârozatot fogadja el: 
A romăniai magyar kisebbseget kepviselo Magyar Părt intez6bizottsăga 

megdăbbenessel allapitja meg. hogy ktilombozo torvenyek, kormănyzati es hatosagi 
intezkedesek folytonos sorozata az egyenl6 elbănas kotelezettsegenek legkirivobb 
serelmevel napr61-napra rendszeresen a magyarsag minden retegenek eletlehetoseget 
tamadjak es semmisitik meg. 

· Az intez6bizottsag reămutat arra is. hogy egyes roman sajtorganumok honapok 
cita a magyar nemzetiseg ellen uszito cikkekkel allandoan izgatnak. anelki.il. hogy 
ezert egyetlen btinvădi eljăras is folyamatba tetetett volna. A cenzura azonban a 
magyar kisebbseg legfajobb serelmeinek sajto utjăn vaio nyilvănosăgra hozatalăt is 
megakadalyozza. 

Az intez6bizo1tsag kifejezi tiltakozasat azon jogtalan intezkedesekkel 
szemben is, melyek nemcsak a magyarsăg kulturălis tevekenyseget. hanem meg a 
vallas szabad gyakorlasănak serelmevel templom epiteset es egyhăzi intezmenyek 
torvenyes gyi.iles tartâsăt is lehetetlenne teszik. 

Az intez6bizottsag nemcsak az eddigi jogtalansăgok megszi.inteteset 
kovetcli. hanem a magyarsăg szamaranyanak. kulturăjanak es kozteher viselesenek 
megfelel6en az egyenl6 jog es elbănas elve alapjan kăveteli a magyar ifjusag 
reszere az ăllami es mindennemu kbzhivatalban val6 alkalmazast is. 

2.. Az elhangzuu imlitvanyukat megfuntulas cs mc:gfeklt1 illlct.kc:dc~ vcgc11 

az elnoki tanacsjoz. illetăleg az elnbkseghez utalja. 
3. Dr. Bernady Gyorgy inditvănya ertelmeben intezobizottsăg a partveze­

tosegnek faradsagos es ănzetlen munkăjăert egyhangulag kăszbnetet mond es 
iranta bizalmat nyilvanitja. 

Tăbb targy nem leven. elnăk az i.ilest delutan 3 orakor berekeszti. 

Grof Bethlen Gyorgy 
elnăk 

Kmf. 
Dr. Deak Gyula 

f6titkăr, 

jegyz6konyvvezet6 

Dir<'c/ia j11dc/cwui Cluj a Arhivelor Na/ionule, fond Partidul Maghiar, dosar 111934, f 269-274, 276. 
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Traducere 

Proces-verbal 
încheiat la Cluj cu prilejul şedinţei din 13 noiembrie 1934, ora 10, a Comitetului 

Executiv al Partidului Maghiar 

Sunt prezenţi membri comitetului executiv cuprinşi în lista anexată. 
Preşedinte conte dr. Bethlen Gyorgy, procesul verbal încheiat de dr. Deak Gyula. 

I 

Becsky Istvan se manifestă cu încredere faţă de conducerea partidului. Prezintă 
ca o nedreptate minoritară desfiinţarea şcolilor confesionale ca urmare a unor măsuri 
oficiale, aţâţarea permanentă a presei româneşti împotriva minorităţii maghiare şi 
abuzurile grave ale oficialităţilor din provincie. Menţionează că recruţii maghiari 
sunt supuşi, cu prilejul efectuării serviciului militar, la munci de jos (căratul 
gunoaielor şi construirea de canale etc.) şi nu beneficiază de o pregătire militară. 
Propune ca centrul să adune toate aceste date şi să ia măsuri în vederea încetării 
nedreptăţilor. Apoi referindu-se la numărul mare al IŢ1aghiarilor din Bucureşti 
propune înfiinţarea unui cămin pentru maghiari şi luarea de măsuri pentru uşurarea 
obţinerii de paşapoarte pentru tinerii care doresc să-şi continue studiile în străinătate. 

Dr. S06s Istvan ridică problema examenului de limbă al funcţionarilor. Consideră 
ilegală obligarea funcţionarilor, profesorilor, învăţătorilor, ceferiştilor, pastorilor şi 
muncitorilor de a da examen de limbă iar în funcţie de acesta să fie concediaţi. 
Împotriva acestei ilegalităţi trebuie să protestăm în Parlament iar în caz de eşec să 
ne adresăm Ligii Naţiunilor. Propune ca grupul parlamentar să intervină la guvern 
pentru desfiinţarea comitetelor interimare în vederea anunţării alegerilor admini­
strative: Tot prin intervenţie parlamentară trebuie urgentată desfiinţarea cenzurii. 
Trebuie expusă, în general. în faţa străinătăţii situaţia întunecată a minorităţilor din 
România. Acceptă proiectul de propunere înaintat. 

Dr. Molndr Denes propune completarea proiectului de hotărâre cu prevederea 
privind desfiinţarea zonei culturale nu numai în judeţele mărginaşe ci şi în secuime. 
Trebuie urgentată şi realizarea autonomiei culturale a secuilor. Solicită conducerile 
clerului să ia poziţie cât mai urgent, în această problemă. Presa maghiară să fie 
instruită să nu-i linguşească pe cei despre care se ştie clar că sunt cei mai mari 
duşmani ai maghiarimii. 

Dr. Balogh Arthur face cunoscute măsurile luate în vederea realizării autonomiei 
culturale a secuilor. Consideră necesar ca înainte de a se lua o hotărâre într-o problemă 
atât de importantă să fie clarificată mai întâi între noi. Declară că s-a clarificat, cu 
prilejul întrunirii cu conducătorii clerului, problema că existenţa şcolilor confe­
sionale nu este periclitată de autonomia secuilor. Declară că şedinţa consiliului 
prezidial din 12 noiembrie anul curent a hotărât să se discute împreună cu clerul 
problema autonomiei culturale a secuilor. 

Dr. Kovâcs Arpâd subliniază puterea spiritului naţional maghiar. Minoritatea 
maghiară a intrat d.p.d.v. politic, economic şi al culturii naţionale într-un vârtej 
pustiitor împotriva căruia se poate apăra doar p1in mentinerea integrităţii conştiinţei 
naţionale. Faţă de cinismul balcanic. apelarea la drept şi lege a însemnat faliment. 

1 
S-au extras doar prohlemele referitoare la minorităti. 
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De aceea plângerile noastre nu trebuie prezentate în interior ci în străinătate, să ne 
punem sub protecţia legilor internaţionale prin plângerile înaintate Ligii Naţiunilor. 

Dr. Paretz Gyărgy solicită membrilor grupului parlamentar să intervin 
pentru a obţine dreptul de publicitate al Gimnaziului româno-catolic din Arad. 
Aduce în discuţie aţâţările şoviniste antimaghiare ale ziarelor politice româneşti. 
Este convins că ele sunt susţinute de guvern. Propune denunţarea acestor autori, cu 
o existenţă îndoielnică, de la cotidianele antimaghiare pentru calomnie în presă şi 
agitaţie antinaţională. Conducerile secţiunilor să fie instruite în vederea intentării 
proceselor de presă pentru a ne declara în faţa opiniei publice protestul. 

Dr. Hinleder Fe/s Âkos nu acceptă proiectul de propunere căci nu aminteşte 
decât nemulţumirea noastră privind· examenele de limbă în detrimentul altor 
nem'ulţumiri. În nemulţumirile noastre provocate de crearea zonei culturale se 
răsfrânge soarta distructivă a maghiarimii din România. 

Medicii români de la sate beneficiază de un ajutor din partea statului în 
valoare de 200 de lei şi în felul acesta distrug maghiarimea cu sprijinul statului şi 
împiedică sporul natural al maghiarilor prin intervenţii chirurgicale. Solicită încetarea 
cenzurării presei. Propune ca toate nemulţumirile noastre să fie supuse judecăţii 
lumii civilizate prin memorii înaintate Ligii Naţiunilor. Dacă nici memoriile 
respective nu vor avea succes, să le publicăm şi să le trimitem sub forma unor cărţi 
guvernelor statelor europene. Este convins că această acţiune v~ avea succes căci 
lumea civilizată trebuie să recunoască că soarta acestei minorităţi maghiare. care a 
suferit mult. este strâns legată de marile probleme ale lumii. 

Dr. Ptil Gtibor informează despre măsurile luate pentru realizarea auto­
nomiei culturale a secuimii şi declară că nemulţumirile clerului s-au risipit şi în sfârşit, 
acum suntem în situaţia să ştim cu adevărat ce dorim. Pune în discuţie viitoarea 
atitudine politică. Consideră că cel ce apreciază că există partid de guvernământ în 
România care să rezolve nemulţumirile noastre minoritare, greşeşte profund. Toate 
partidele româneşti sunt aţâţate împotriva noastră de un naţionalism extremist. Prin 
umilinţă şi rugăminţi nu vom obţine nimic. Printr-o atitudine mai agresivă putem 
provoca un atac mai accentuat asupra existentei vieţii. De aceea trebuie să men­
ţinem sentimentul demnităţii noastre naţionale. Prin plângeri putem scoate în 
eviden\ă tratarea noastră discriminatorie. E adevărat că acest lucru este greu de 
dovedit din cauza formalităţilor legate de procedurile de la Liga Naţiunilor. A 
constituii o greşeală fundamentală faptul că nu am înaintat plângere la Liga Naţiunilor 
clin i:,nuz::i nemult111nirilrn· leg::ite de e:xprnprierile agri,ok. Nu consideri'\ necesară 
scoaterea în evidenţă a altor probleme. 

Dr. Berntidy Gyârgy este de acord să punem accentul pe rezolvarea nemulţu­
mirilor noastre minoritare şi să nu ne referim la alte probleme. Contribuie la propu­
nerea de înaintare a unei plângeri la Liga Naţiunilor împotriva obligativită\ii exa­
menelor ele limbă. Trebuie să atragem. atenţia străinătăţii. prin toate mijloacele de 
care dispunem împotriva zonei culturale căci copiii noştri de la sate abia mai ştiu să 
scrie şi să citească ungureşte din cauza acestui regim. Este de acord să prezentăm 
această nemulţumire într-un memoriu către Liga Naţiunilor. În ceea ce priveşte 
examenul de limbă al profesorilor şi învăţătorilor confesionali · iniţial. a susţinut 
contestarea de către cler a aplică1ii acestui ordin. Din păcate, bisericile. nu au acceptat 
această pozitie. Ridicăm problema cine îi va întreţine pe profesori şi învăţătorii care 
au căzut la examen şi şi-au pierdut posturile şi cu cine vor fi înlocuiţi? Este de 
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părere că din lipsă de profesori şi învătători şcoala confesională fie că se va desfiinţa fie 
că Inspectoratul şcolar se va îngriji de ocuparea posturilor, ceea ce nu va fi lucru 
multumitor. Propune ca şi această plângere să fie înaintată Ligii Naţiunilor. Scoate 
în evidenţă caracterul înjositor al demnităţii umane al analizelor de nume. Nu 
găseşte nici o bază legală pentru analiza oficială a numelor. Propune ca această 
nemulţumire să constituie obiectul unui nou memoriu către Liga Naţiunilor. Ia 
cunoştinţă de rapoartele vicepreşedintelui girant şi ale grupului parlamentar. Îşi 
exprimă încrederea pentru activitatea preşedin\iei şi rosteşte cuvinte de mulţumire 
pentru activitatea dezinteresată a grupului parlamentar. 

Dr. Gydrftis Efemer adoptă poziţia lui Bernady potrivit căreia .examenul de 
limbă al profesorilor şi învăţătorilor este ilegal iar bisericile trebuie să se opună 
executării ordinului. Bisericile însă nu au putut adopta o asemenea poziţie căci ar 
fi trebuit să-şi asume o răspundere grea, în două direcţii: 1. În cazul ordinului de 
interdicţie profesorii şi învăţătorii ar fi putut eventual, să declare că au luat examenul 
cu succes. 2. Guvernul ar fi interzis sinodurile bisericeşti. De aceea bisericile şi-au 
putut ridica doar glasurile nemulţumite şi au solicitat, prin cereri către guvern, 
suspendarea aplică iii ordinului. Acest lucru a fost stabilit de clerul maghiar împreună cu 
conqucerea partidului iar acesta a înaintat o plângere Ligii Naţiunilor imediat după 
apariţia ordinului p1ivind examenele de limbă. De atunci a mai înaintat şi un memoriu 
suplimentar. Informează că ultima şedinţă a consiliului prezidial a hotărât împreună 
cu conducerile clerului maghiar atacarea ordinelor ilegale prin plângeri admini­
strative şi înaintarea unui nou memoriu Ligii Naţiunilor. Înainte de aceasta. partidul 
şi bisericile maghiare vor face intervenţii comune la guvern în interesul profesorilor 
şi învăţătorilor căzu\i la examen. 

Dr. Bemtidy Gyărgy urgentează punerea pe ordinea de zi a problemei 
autonomiei culturale a secuilor, având în vedere ordinele privind analiza numelui 
şi examenele de limbă. 

Gyallay Domokos recunoaşte că grupul parlamentar al partidului duce o 
luptă eroică pentru rezolvarea plângerilor nemulţumirilor noastre dar. constată cu 
regret că din viaţa publică maghiară lipseşte activitatea necesară. Pretinde realizarea 
nu numai a unei politici şcolare ci şi a unei politici culturale generale. Accentuează 
importanta. educaţiei populare. în afara şcolii şi cea a constitui,ii bibliotecilor populare. 

Dr . .lakahjfy Efemer constată cu bucurie că în adunarea comitetului executiv 
ele astăzi s-a luat o poziţie fermă în privinţa rezolvării nemulţumirilor minoritare. 
Invită membrii comitetului executiv la şedinţa de după masă a secţiei minorităţi. 

Preşedintele constată, în concluzie, cu bucurie că vorbitorii de azi au aruncat 
o lumină asupra situaţiei noastre minoritare şi asupra a ceea ce trebuie făcut. 
Situaţia internă este o consecinţă a situaţiei mondiale zbuciumate. Doreşte să cugete în 
câteva cuvinte asupra problemei pasivităţii politice. Pe cât de eficientă a fost această 
;1rmă în perioada clasică a vieţii constituţionale pe atât de lipsită de eficientă 
prac_tică poate fi apreciată azi. Probabil că în caz de pasivitate politică guvernele vor 
substitui conducătorii maghiari bine intenţionaţi cu maghiari renegaţi. Dacă vrem 
să trăim. trebuie să luptăm. În această luptă pentru existentă nu e corect să ridicăm 
probleme politice care ar putea fi rezolvate cu greu chiar şi în împrejurări mai 
normale şi într-o atmosferă politică mai liniştită. Aduce mulţumiri lui Bernady 
Gyorgy pentru încrederea manifestată faţă de conducerea partidului. 
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Dr. Bălani Zolllin propune, completarea proiectului de hotătâre cu enumerarea 
plângerilor către Liga Naţiunilor. Propune ca de acum înainte pentru orice nemulţumiri 
să ne adresăm Ligii Naţiunilor. 

Comitetul executiv adoptă în unanimitate următoarea hotărâre: 
Comitetul executiv al Partidului Maghiar, ca reprezentant al minorităţii maghiare 

din România constată cu stupoare că şirul diferitelor legi şi măsuri guvernamentale, 
oficiale atacă şi distrug pe zi ce trece posibilităţile de trai ale tuturor categoriilor de 
maghiari încălcând în mod flagrant obligativitatea tratării egale. Comitetul executiv 
subliniază că unele organe de presă româneşti aţâţă de luni întregi prin articole 
agitatoare împotriva naţionalităţii maghiare fără să fie pornită vreo acţiune penală 
împotriva lor. De altfel cenzura opreşte publicarea în presă a celor mai dureroase 
nemulţumiri ale minorităţii maghiare. 

Comitetul executiv îşi exprimă protestul nu numai faţă de acele măsui:i ilegale 
care fac imposibilă activitatea culturală a maghiarimii ci şi împotriva celor care 
împiedică construirea de biserici, ţinerea adunărilor clericale încălcându-se dreptul 
de practicare liberă a credinţei. 

Comiţetul executiv pretinde nu numai încetarea nedreptăţilor suferite până 
în prezent ci şi angajarea tineretului maghiar în organele de stat şi de altă natură 
proporţional cu numărul populaţiei maghiare, potrivit culturii şi obligaţiilor publice 
pe baza principiului egalităţii în drepturi. 

Propunerile făcute sunt înaintate consiliului prezidial. respectiv preşedinţiei, 
pentru analizare şi măsurile ce se impun-

Comitetul executiv, în spiritul propunerii lui dr. Bernady Gyărgy îşi exprimă 
multumirea şi încrederea pentru activitatea obositoare. dezinteresată a conducerii 
partidului. 

Neexistând alte probleme. preşedintele încheie şedinta după masă la ora 4. 

Conte dr. Bethlen Gyărgy, Dr. Deak Gyula, 
preşedinte secretar de şedinţă 

ln~pectoratul Regional de Politie IV Cluj 
Politia Oraşului Reşedintă de Judeţ 
ALBA-JULIA 
No. 12207-934 

1934 decembrie 5, Alba Iulia 

Către 

Comisariatul de poliţie Aiud 

Avem onoarea a vă trimite alăturat în copie o Notă informativă primită cu 
ordinul Direcţiei Ge~crale Nr. 83329-934 cu privire la o nouă formatiune politică 
maghiară în capitală de al cărei cuprins vă rugăm să binevoiţi a lua cunoştinţă. Yeti 
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face cercetări şi informaţii ·pentru a stabili dacă şi în sectorul D-voastră au luat 
fiintă sau se militează pentru formarea unor astfel de secţiuni. În caz afirmativ ne 
veţi raporta conducătorii secţiei, membrii secondanţi. Veţi pune un deosebit pond, 
pentru a stabili în cele mai mici detalii activitatea ce o dezvoltă şi obiectivele ce 
urmăresc întrucât din informaţii rezultă, că ar fi o organizaţie comunistă camuflată 
sub acest titlu. Veţi căula să aflaţi care este ţinuta organizaţiei oficiale a Partidului 
Maghiar din ţinuta cărora se va putea trage concluzii calificatoare ţelurilor ce se 
urm~resc prin aceste secţiuni. 

Veţi căuta să identificaţi, luând măsuri de supraveghere şi urmărire a persoanelor 
arătate în notă. în caz că-şi vor face apariţia pentru a stabili persoanele cu care ia 
contact şi cu care ar putea primi misiunea de forma şi conduce aceste misiuni. 

Copie 

Raportaţi rezultatul lunar până la 15 a fiecărei luni. 

Şeful poliţiei 

indescifrabil 
Şeful biroului poliţie de siguranţă 

indescifrabil 

O nouă formaţiune politică maghiară în capitală. 
Uniunea Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din România 

În cursul anului 1933 a luat fiintă la Cluj o organizaţie politică. sub denumirea: 
.. Opoziţia Partidului Maghiar din România" (Magyar orszag6s part ellenzeke) cu 
sediul în strada Dorobanţilor nr. 7. organizaţie recunoscută de tribunal ca persoană 
morală juridică. având ca preşedinte pe Balazs Istvan; membrii Balogh Laszlo. 
student la Facultatea de drept. Ostrovszki Gyorgy. Schera Zoltan. Demeter Janos 
etc .. toti ziarişti. domiciliaţi în oraşul Cluj. 

Scopul înfiinţări acestei organizatii a fost la început o contrabalansare a 
acţiunii Partidului Maghiar de sub şefia contelui Bethlen. însă această acţiune a fost 
numai o mască. de·oarece majoritatea membrilor au fost recrutaţi dintre elementele 
care.înainte făceau parte integrantă din Blocul Muncitoresc Ţărănesc. 

Este ştiut că Partidul Comunist. desfiinţat în România. în urma evenimentelor 
politice. şi-a schimbat tactica de luptă şi organizarea şi sub adăpostul unor astfel de 
organizaţii cu aparente legale. activează pentru interesele revoluţionare comuniste. 

Opoziţia Partidului Maghiar, sub această formă. cu membri aderenţi ideilor 
comuniste. imediat ce s-a constituit la Cluj, şi-a trimis emisari în centrele mai impor­
tante din Ardeal: Timişoara. Arad. Târgu Mureş etc .. cu misiunea de a organiza sub 
;1ceastă denumire nuclee. având asupra lor acte de identitate şi autorizaţii din partea 
biroului din Cluj. Astfel. Ostrovszki Gyorgy. cunoscut pentru activitate comunistă. 
în cursul lunii iulie a.c. a organizat în judeţul Arad secţiuni ale Opoziţiei Partidului 
Maghiar şi a fost însărcinat totodată de a reprezenta această organizaţie, denumită 
Dizidenta Partidului Maghiar şi a constituit comitete opoziţioniste în judeţele 
Barşov. Timiş. Hunedoara. Bihor. Satu Mare. Sălaj, Ciuc. Odorhei. Trei Scaune etc., 
adică în regiunile locuite de unguri. 
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Aceşti emisari caută să atragă minoritatea ungară, arătându-i că este instru­
mentul hazardărilor politice, a profitorilor şi falsificatorilor spiritului ei de a vedea; 
Partidul Maghiar nu este al masei minoritare, ci al magnaţilor şi nobilimii maghiare etc. 

Pentru o propagandă mai eficace, organizaţia editează mai multe ziare. Men­
ţionăm: ,,Falvak Nepe (Populaţia sătească) şi Nep Lap" (Ziarul Poporului) ce apar 
la Cluj, primul redactat de ziaristul Demeter şi al doilea de Schera Zoltan, ambii 
cunoscuţi comunişti. 

Organizaţia a mai avut încă un ziar Ia Târgu Mureş, sub denumirea de .,Szekely 
foldi Neplap (Ziarul popular al pământului secuiesc) suspendat pe ziua de 6 noiembrie 
a.c. de Ministerul de Interne, pentru acţiune subversivă îndreptată contra ordinii şi 
siguranţei în stat. 

La Târgu Mureş, Opoziţia Partidului Maghiar. după cum am arătat - orga­
nizaţie comunistă deghizată sub această denumire - este condusă de Szabo Jeno, 
ziarist şi Dirs Janos, mecanic, ambii cunoscuţi ca activanţi în. mişcarea comunistă 
din acea regiune; Fejlath Sandor. tâmplar, Olah Bel, croitor. Teii Gyula. tâmplar etc. 

A vând în vedere marele număr al ungurilor stabiliţi în capitală, în majoritate 
muncitori. centrala din Cluj a luat iniţiativa înfiinţării şi în Bucureşti a unei organi­
zatii similare şi cu constituirea ei a fost însărcinat ziaristul Emil Huszar, care în urma 
sugestiilor primite s-a angajat şi în prezent activează în sensul directivelor pe care 
le primeşte de la Cluj. 

La locuinţa numitului din strada V.A. Ureche nr. 14. au avut loc mai multe 
consfătuiri, la care au participat câţiva din conducătorii muncitorilor unguri din 
capitală. S-a hotărât înregistrarea organizaţiei la Comisia Centrală Electorală. sub 
denumirea de .,Uniunea Muncit01ilor şi Ţăranilor Maghiari din România", făcându-se 
în acest sens demersurile necesare şi urmează ca în cursul acestei săptămâni să i se 
fixeze şi semnul electoral, pentru ca astfel să poată participa la eventualele alegeri 
electorale. S-au hotărât întruniri publice însă cererea a fost respinsă de Consiliul de 
Război al Corpului II Armată. 

Programul acestei organizaţii este de stânga şi cu o deosebită nuanţă econo­
mică. Prevede lupta pentru dezrobirea minorită\ilor etnice. luptă de clasă. dreptul 
de autodeterminare etc. După ideologia acestui pretins viitor partid politic în 
România. masele minoritare sunt exploatate dublu. În primul rând ca proletari şi în 
al doilea rând ca naţiune străină de interesele statului român. Lupta trebuie dusă 
deci întâi pe teren economic şi de aici credinţa că interesele maselor minoritare 
sărace. nu se pot confunda cu ale burgheziei maghiare (şi la nevoie cu a burgheziei 
române) conducătoare a actualului Partid Maghiar, denumit al magnaţilor. 

. Uniunea va lupta şi împotriva Partidului Social-Democrat, considerat slugă 
a guvernelor româneşti. care trădează interesele muncitoreşti în general şi nici nu 
se ocupă de problemele maselor minoritare. 

Biroul central al Opozitiei Partidului Maghiar din Cluj, după cum am men­
ţionat în cuprinsul notei, a început organizarea pe secţiuni şi la sate, în special cele 
locuite de unguri şi pentru a nu veni în conflict cu autorităţile respective. secţiunile 
organizate figurează cu titlul de redacţii corespondente ale ziarelor din cuprinsul notei. 

Organizaţia a luat un puternic avânt de dezvoltare şi se cere ziaristului Huszar 
să câştige de partea mişcării câteva cotidiene româneşti din capitală. care să arate 
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scopul mişcării, ce este îndreptată împotriva opresiunii, fascismului şi războiului, ce cere 
a se adresa muncitorilor maghiari din Bucureşti un apel cu caracter local. 

Mişcările ce au avut loc în regiunea Ghimeşului, au fost organizate de 
Centrala Opoziţiei Partidului Maghiar cu sediul la Cluj. 

Centrala posedă autorizaţia cuvenită pentru a edita un ziar care va apare sub 
auspiciile unei persoane de perfectă încredere, la începutul lunii noiembrie a.c. fără 
a şti însă localitatea unde urmează a fi editat. 

Or în Bucureşti, pe ziua de 7 noiembrie a.c. a apărut sub direcţia lui Frany6 
Zoltan şi Szikszai Gyula, ambii cunoscuţi la Direcţie pentru activitate comunistă, 
un ziar intitulat „Bukuresti Ujsag", scris în limba maghiară, care în primul număr 
pe lângă un articol de fond „Ungurii din Bucureşti" publica şi un articol intitulat: 
„A luat fiinţă Uniunea Naţională a Muncitorilor Maghiari din România". Arată 
proporţiile pe care le-a luat ca partid politic independent în viaţa politică a ţării. 

Tendinţa partidului este progresistă şi se bazează în primul rând pe munci­
torime. Opoziţia· Partidului Maghiar ca formaţiune politică a reuşit să adune în 
jurul ei masele muncitoreşti maghiare şi la unele acţiuni să ia parte şi cele româneşti. 

· Din căldura cu care acest ziar îmbrăţisează înfiinţarea acestei organizaţii politice, 
rezultă în mod neîndoios că ziarul semnalat. este „Bukuresti Ujsag", care sub 
masca apărării intereselor minoritare din capitală, peste puţin timp va începe o 
acţiune subversivă, îndreptată împotriva ordinii şi siguranţei statului. 

Activitatea din capitală a acestei organizaţii este ţinută în permanentă obser­
vaţie. Urmează a se da dispoziţii Inspectoratelor regionale din ţară, pentru supra­
vegherea şi identificarea celor ce activează. 

DireC{ia jude/ea11ă Cluj, a Arhivelor Na1io11a/e, fond lmpeuoratul de poliţie Cluj, dosar 20511934. f· 35-37. 

1934 decembrie 11, Bucureşti 

Declaraţia Partidului Maghiar din România în şedinţa Camerei din 11 dec. 1934 

DI Iosif WILLER: Ole preşedinte, dlor deputaţi, ani de zile cu ocazia discuţiei 
la Mesaj, reprezentanţii tuturor partidelor se perindă la această tribună. pentru a-şi 
dezvolta concepţia lor politică. Cu acest prilej, majoritatea foloseşte ocaziunea 
pentru a-şi manifesta în mod solemn credinţa ei în· guvern, iar opoziţia, pentru a 
enumera greşelile şi omisiunile guvernării făcute de majoritate, pe care o găseşte 
aptă de a mai conduce cârma ţării. Chiar şi partidele popoarelor minoritare au luat 
parte totdeauna la această discuţie. înşirând doleanţele şi revendicările cele mai 
:1rzătoare. redactate în forma unei declaraţiuni concise. 

Olar. examinând în mod cumpătat drumul bătut până acum, atât de majoritate. 
cât şi de minorităţi. trebuie recunoscut că acesta nu ne-a dus Ia nici un rezultat. 
Guvernul nu s-a întărit prin glorificările partizanilor, dar nici nu s-a resimţit de 
atacurile elocvente ale adversarilor şi nici declaraţiunile noastre n-au schimbat 
întru nimic starea popoarelor minoritare. Un singur glas nefavorabil în presă, un 
singur atac intolerant ne-a făcut mai multe pagube, decât au putut folosi protestărilor 
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noastre; şi, deoarece atacurile devin tot mai dese, iar atmosfera politică tot mai 
apăsătoare şi soarta minorităţilor devine din ce în ce mai deplorabilă. 

Dl. Leon GRIGORESCU: Aşa priviţi dv. situaţia minorităţilor din Ţara 
Românească? 

Dl Josif WILLER: Ole deputat, vă rog să aşteptaţi cu răbdare până la sfârşitul 
cuvântării mele şi pe urmă să faceţi critica pe care o credeţi de c1:1viinţă. 

Vorbind de minoritatea maghiară, tristul adevăr este că viaţa noastră este 
determinată de împrejurări asupra cărora tocmai noi nu avem nici o influenţă. Fac 
aluzie înainte de toate Ia politica externă, ale cărei oscilaţii în primul rând le 
resimţim şi chiar le suferim noi. Soarta maghiarimii din România a devenit o simplă 
anexă în fluctuaţiunile politicii externe, cu toate că fiecare politician român obiectiv 
trebuie să recunoască că fruntaşii populaţiei maghiare de aici, niciodată n-au 
ventilat iluzia unor eventualităţi, din contră, cu consecvenţă de fier ne menţinem pe 
câmpul realităţilor şi poporul însuşi dă dovadă de o mare sobrietate. 

Dlor, trebuie să recunosc - şi aici fac aluzie la frumoasa ·cuvântare a antevor­
bitorului meu - că şi o regulă a curtoaziei parlamentare mă obligă să fac reflexie la 
cuvântarea aceasta, să spunem că suntem parte recunoscători pentru inteligenţa şi 
frumoasele cuvinte folosite de d-sa, găsite pentru a caracteriza o dorită relaţiune 
între poporul majoritar şi minorităţile din această ţară. Trebuie să vă răspund însă, 
d-lor deputaţi, că aceste cuvinte ar trebui realizate cu o reciprocă bunăvoinţă, căci 
până acum nu simţim nici căldură amicală, nici înţelegere, ci, câteodată, dacă îmi 
permiteţi această francheţă, simţim din contră. că suntem trataţi ca nişte ostateci 
într-un război, care s-a terminat de mult, ori care nici nu a izbucnit încă şi ferească 
Dumnezeu să izbucnească! 

Ni s-a pretins, în nenumărate rânduri, o atitudine care întrece -obligaţiunea 
firească a fidelităţii şi a lealităţii cetăţeneşti. Se pretinde. se aşteaptă de la noi o 
atitudine, după care noi am stigmatiza şi am dezaproba, în mod brutal, proprii noşlii 
consângeni, o atitudine care ne-ar expune, în p1imul rând. dezaprobă1ii şi dezgustului 
chiar al dv .. fără de a avea măcar un pic de speranţă că, prin primirea unui astfel de 
rol dezonorant pentru noi, ar avea măcar cea mai mică consecinţă. reală. cel mai mic 
folos real pentru popoarele minoritare. 

Sunt departe de intenţia de a vă înşira din nou, cum am făcut-o timp de 15 ani. 
doleanţele noastre, cerinţele noastre. Le cunoaşteţi dv .. tot aşa de bine ca şi mine. 

Astii.zi urmiircsc :ihsnlnt 11n :ilt s(:"np, 11rmăresc ca prin cuvântarea mea să 
cunoaşteţi foarte bine - dacă vreţi să cunoaşte\i - trista noastră stare materială. să 
aflaţi că suntem aproape de tot elimina\i din funcţiunile publice. iar acum chiar 
situaţia noastră materială particulară a devenit din cele mai deplorabile. 

Dar nici despre aceasta nu vreau să vă vorbesc astăzi. ci vreau să vă spun că 
noi simţim o răspundere extrem de gravă. 

Această răspundere ne face să constatăm că astăzi nu mai putem fi mul\umiţi 
cu o declaraţie sterilă. fără vreun rezultat practic. 

O-lor deputaţi, trebuie să se întâmple ceva. atât din partea dv., cât şi din partea 
noastră. 

. Partidul Maghiar. după o chibzuire de mai multe săptămâni şi după dezbateri 
îndelungate. m-a trimis pe mine la tribuna ţării. nu numai ca să vă expun actuala situaţie. 
ci să vă fac o propunere spre a remedia această situaţie. 
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Vă rog să binevoiţi a mă asculta cu aceeaşi bunăvoinţă, cu care am venit şi 
noi la tribună. 

Dlor, am bătut Ia uşi deschise, risipind prea multe argumente pentru teza că, 
prin .calmarea spiritelor şi prin ameliorarea situaţiei materiale a minorităţilor, servim un 
interes primordial al statului şi al naţiunii române; că prin aceasta apropiem \ara de o 
epocă mai fericită: a păcii interne, a consolidării şi a dezvoltării armonice. 

Marea Însemnătate a problemei minoritare a fost recunoscută de toate partidele 
cărora Ie-a fost încredinţată guvernarea Ţării Româneşti. 

Înainte de toate, dl. mareşal Averescu cu dl Octavian Goga au făcut cu Partidul 
Maghiar mult discutatul pact de la Ciucea din 1923. 

Dl N.C. POPESCU: O greşeală! 
Dl Iosif WILLER: O greşeală, după concepţia dv.; acum vine a doua atare 

greşeală: a Partidului Naţional-Liberal. 
Partidul Naţional-Liberal, venit din nou Ia cârmă în 1927, fiind condus tot de 

aceleaşi sentimente şi de acelaşi interes naţional român a compus o comisiune 
specială pentru a studia problema minoritară şi colaboratorul cel mai însufleţit al 
acestei comisiunei este însuşi actualul prim-ministru, dl Tătărescu. 

Mai departe, Partidul Naţional-Ţărănesc având intenţia de a crea legea mino­
ritătilor, a trimis pe dl Ghiţă Pop în străinătate. într-o călătorie de studii. să întocmească 
un ante-proiect pentru legea minorităţilor. 

Dl profesor Iorga a accentuat întotdeauna importanţa acestei probleme şi 
pentru administrarea chestiunilor minoritare a luat colaboratori dintre politicieni şi 
specialişti minoritari. Dacă aceste proiecte n-au avut rezultatul dorit. se explică în 
primul rând prin faptul, care şi din punct de vedere general este o greşeală funda­
mentală. şi anume lipsa de continuitate în guvernarea ţării. Guvernele se schimbă 
an de an; timp de 8 ani, de Ia 1926 încoace, am avut şase alegeri generale. 10 prim­
miniştri, iar schimbările survenite în jurul diferitelor portofolii nici nu se pot ţine în 
evidenţă. Aceşti politicieni aveau concepţiuni diametral opuse şi critica nemiloasă a 
activităţi lor. în loc de activitate, de multe ori era inspirată de interese de partid. Se 
crează prin acest sistem primejdios o nesiguranţă generală, dar paguba cea mai 
mare o suportăm noi, minoritarii şi instituţiile noastre. Protestele pentru apărarea 
drepturilor noastre sunt greşit interpretate, chiar şi factorii guvernamentali. cu un 
orizont mai larg şi intenţiuni frumoase, se simt intimidaţi prin intoleranţa opiniei 
publice. Alte partide minoritare au încercat atenuarea situaţiunii lor precare prin 
carteluri electorale. Nu ne vine să credem că au găsit prea mulţumitoare rezullatele 
obţinute. nemaivorbind de animozitatea firească provocată de aceste colaborări 
electorale. În sânul alegătorilor opoziţionişti români. Dar promisîunile date atât de 
solemn. nu erau luate în serios nici de guvernele respective. Chiar dacă au inten­
ţional soluţionarea unor chestiuni. nici un guvern 11-a avut timp suficient pentru o 
muncă mai serioasă; scurtul timp ce le-a stat la dispoziţie era preocupat de interese 
de partid. momentan mai importante şi când s-ar fi putut ocupa de noi. au trebuit 
s:, cedeze deja locul altora şi zbuciumul nostru nenorocit a început din nou. 

Aşa se amână din an în an punerea în ordinea de zi a problemelor min01itare. 
Conducătorii diferitelor fracţiuni sunt vizitaţi şi consultati chiar şi în mici chestiuni 
de detaliu. părerea fiecăruia este importantă, însă partidele min01itare. care reprezintă 
masa de milioane. niciodată. de nici un guvern. timp de 15 ani. nu au fost chemate 
la masa verde. Trăim în stat, fără ca cineva să fie curios, oare cum trăim? Această 
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neglijare jignitoare ne dispensează de orice responsabilitate, dacă frazele de apropiere 
declamate de obicei, cu ocazia festivităţilor rămân foarte departe de trista realitate 
a vieţii zilnice. 

Schimbarea anuală a normelor de guvernământ, întreruperile dese în funcţio­
narea aparatului de stat, reînnoirea neîncetată a plângerilor şi, pe lângă toate 
acestea înrăutăţirea stării poporului, ne-a luat speranţa ca, pe lângă sistemul actual. 
să putem ajunge la o îndreptare. Presupunând că guvernul actual, ori vreun urmaş 
sprijinit de majoritatea parlamentului, ar recunoaşte seriozitatea situaţiunii şi ne-ar 
întinde mâna prin alcătuirea mult dişcutatei legi a minorităţilor, ori prin măriri 
core.spunzătoare şi eficace, cine ne-ar asigura că urmaşul ar respecta măsurile luate 
şi după un scurt timp n-am fi siliţi de a reînnoi lupta zadarnică? 

Dlor, dacă într-adevăr dorim să rezolvăm această problemă, spre mulţumirea 
tuturor, trebuie să o scoatem din luptele mărunte ale vieţii politice, din jocurile 
funeste ale târguielilor electorale şi toate partidele guvernamentale trebuie să cadă 
de acord asupra principiilor unei politici minoritare umane şi µnitare, făgăduind că 
ajunşi la cârmă, vor respecta cu toţii aceste principii. 

Prin urmare, în numele şi din încredinţarea Partidului Maghiar, am onoarea 
a vă propune să binevoiţi a compune o comisie de anchetă parlamentară, cu concursul 
tuturor şefilor de partide. Această comisie să asculte propunerile preşedinţilor partidelor 
minoritare, examinând dacă aceste propuneri concordă cu interesele statului sau ale 
naţiunii române şi să prezinte Parlamentului, ori guvernului. proiecte de legi, ori măsmi 
guvernamentale pe care le va găsi nimerite, pentru a asigura popoarelor minoritare o 
viaţă suportabilă şi o convieţuire armonică cu poporul majoritar al acestei ţări. 

Sunt în deplină cunoştinţă asupra importanţei acestei propuneri. având ferma 
convingere că această importanţă o va simti şi onoratul guvern şi fiecare membru 
al acestui Parlament. 

Nici nu nu putem închipui că pentru studiul aprofundat şi conştiincios al unei 
probleme atât de importante, să nu se facă uz de un instrument parlamentar, care 
s-a pus la dispoziţie cu atâta grabă, examinării afacerii Skoda sau neregulilor de la 
Monitorul Oficial. 

Vă asigur, dlor deputaţi, că dacă. după atâta timp ne veti asculta, veţi vedea 
cât de simple sunt cerinţele noastre şi cu putină bunăvoinţă, vom putea apropia 
popoarele vizate. unul de altul. conform situaţiei etnografice. geografice şi economice 
a Europei. 

Slalclc pot încheia trotate intcrnafionnle. care în npnrcnti'i Ic pun l:t :tdi'ipnst 

în contra atacurilor din afară. Noi totuşi suntem de părere că este o adevărată sinu­
cidere. atât din partea poporului majoritar. cât şi a minorităţilor. dacă în locul unei 
împăcări sincere. vor continua cu atitudinile duşmănoase. pentru că aşa cum vom 
putea rezista în contra presiunii forţelor incomparabil mai tari. 

În caz că onorata Cameră ar fi dispusă să primească propunerea noastră de 
importanţă istorică, cu onoare vă rugăm să binevoiţi a o menţine şi în textul răspun­
sului la Mesaj. pentru că oricât de mare eficacitate s-ar atribui celorlalte mijlm1ce. 
pentru apărarea ţării. avem ferma convingere că toate aceste măsuri vor fi întrecute 
de hotărârea care ne face posibilă crearea şi consolidarea păcii interne (Aplauze pe 
băncile Partidului Maghiar) . 

.. Monitorul Oficial"" nr. 13, Adunarea Deputa,ilor, 11 decembrie 1934, p. 205-206. 
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1934 decembrie 13, Bucureşti 

Declaratia Partidului Maghiar din România 
în şedinta Senatului din 13 dec. 1934 

Dl. Elemer GYARFAS: Ole preşedinte, dlor senatori, în cursul celor nouă 
ani de când sunt neîntrerupt membru al acestui Senat, am tinut în faţa dv. cel puţin 
zece discursuri la Mesaj, examinând pe larg toate problemele pe care le-a înşirat 
Mesajul şi - împreună cu colegii mei - ne-am dat toată silinţa să contribuim şi noi cu 
experienţele şi cunoştinţele noastre Ia soluţionarea lor. · 
Cred că am făcut prin aceste discursuri servicii reale şi intereselor obşteşti ale ţării 
şi poporului nostru a cărui soartă este strâns legată de propăşirea ţării întregi. 

Pe lângă aceste probleme generale, ne-am ocupat totdeauna şi de doleanţele 
noastre speciale, minoritare, stăruind să câştigăm prieteni din rândurile dv. pentru 
poporul nostru, pentru cultura şi dezvoltarea lui şi a uşura în acest fel situaţia grea, 
în care am ajuns în urma unor fatalităţi, pe care Ie voi dezvolta pe scurt. 

Cu ocaziunea aceasta, trebuie să părăsesc drumul urmat până acum deoarece 
propunerea, care s-a făcut alaltăieri din partea partidului nostru Ia Cameră, este de 
o importanţă atât de covârşitoare, încât toate celeia te chestiuni trec în planul al doilea 
~i apar numai ca banalităţi, faţă de pasul - credem - istoric, care s-a făcut acum în 
numele maghiarimii din România. 

Avem impresia că am micşora şi am reduce importanţa acestei propuneri de 
destindere şi de armonie frăţească, dacă ne-am ocupa acum cu unele doleanţe speciale 
minmitare şi - poate - am putea provoca chiar discuţiuni nedorite. care ar strica 
atmosfera, care dorim să se creeze în jurul acestei propuneri. 

Abandonând deci, de această dată, forma şi conţinutul obişnuit al discursurilor 
la Mesaj. mă mărginesc Ia susţinerea propunerii noastre importante, invocând pe 
scurt împrejurările şi motivele care ne-au sugerat acest pas. Îmi pare bine că pe banca 
ministerială se găseşte în acest moment dl. Al. Lapedatu, om drept şi înţelegător, care 
va fi înţeles - sperăm - cele ce voi exprima. 

Am propus la Cameră - şi propunem şi aici la Senat - examinarea şi solu­
ţionarea problemei noastre minoritare prin o anchetă parlamentară, cu reprezen-
tarea tuturor partidelor româneşti, din trei motive principale: · 

Întâi: Ca să scoatem politica minoritară a statului român, şi. în special, atitudinea 
conducătorilor ţării faţă de minoritatea noastră maghiară, din luptele partidelor 
politice. 

Al doilea: Ca să facem independentă situaţiunea minorităţii maghiare din 
România. de situaţia internaţională trecătoare şi de raporturile internaţionale mai 
bune sau mai încordate. 

Al treilea: În sfârşit, ca să creăm sau - mai bine zis - să restabilim armonia 
sufletească şi convietuirea prietenească atât de necesară. 

Ole preşedinte, dlor senatori. nu este vina noastră, ci se datoreşte unor fatalităţi 
istorice. că problema minoritară - şi, în special, cea maghiară - a devenit Ia noi o 
armă de luptă a partidelor politice. că s-au făcut târguieli, afirm chiar supralicitări 
- de fapt mai mult sublicitări - pe această temă între partidele noastre conducătoare. 
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Intrarea noastră în viaţa politică a României încă s-a făcut cu mari greutăţi. 
Din unele considerente juridice - toate explicabile şi psihologiceşte - minoritatea 
maghiară a rămas în pasivitatea politică până la ratificarea tratatelor de pace, şi în 
consecinţă, n-a putut ocupa, cu ocaziunea primei instalări, locul şi poziţia care îi 
cuvenea şi care - cred - i-ar fi fost cedată la început fără orişice greutate. 

După ratificarea tratatelor, la începutul anului 1921, când episcopii noştri au 
depus pe rând jurământul de credinţă·, guvernul Averescu, de atunci, a manifestat 
faţă ·de noi o atitudine, care ar fi fost aptă să îndrepte atmosfera nefavorabilă de 
mai înainte. 

Durere! Un an mai târziu, la alegerile din 1922, când candidaturile noastre 
au fost aproape toate respinse, speranţele noastre abia născute, au fost zdrobite, şi 
neputând intra cu o reprezentanţă corespunzătoare în Parlamentul Constituant, ne-am 
dat seama, că avem absolută nevoie de un bilet de intrare în viaţa publică a României, 
girat de o personalitate care stă deasupra tuturor bănuielilor şi, prin autoritatea sa, 
ne poate asigura o primire binevoitoare. 

Personalitatea aceasta era generalul Averescu, eroul de la_ Mărăşeşti. care a 
manifestat şi sub guvernarea sa anterioară o bunăvoinţă netăgăduită, condus în 
această chestiune şi de sfetnicul său ardelean dl. O. Goga. 

Din aceste considerente, ne-am înţeles cu dnii Averescu şi Goga. şi am 
încheiat celebrul pact - zis de la Ciucea - care ne-a asigurat, în cartel cu guvernul, 
o reprezentare corespunzătoare în Parlament şi satisfacerea doleanţelor noastre 
principale. în schimbul cărora noi am asigurat încadrarea noastră leală în viaţa 
publică a României. 

Intrând în Parlamentul din 1926, am constatat cu durere că pactul nostru. 
atât de motivat şi necesar din punct de vedere general, ne-a adus un _foarte mare 
dezavantaj tactic. 

Partidele din opoziţie - şi, în special, două partide tari, liberal şi naţional­
ţărănesc - nu ne-au putut ierta, că am asigurat. prin concursul nostru. guvernului şi 
adversarilor lor politici un succes electoral uşor şi neînsemnat în Ardeal. ne-au 
primit cu ostilitate vădită şi au creat în contra noastră şi - ceea ce era şi mai grav -
în contra justelor şi modestelor noastre dorinţe - o atmosferă îngheţată. care a 
împiedicat realizarea promisiunilor făcute. 

Am tras consecinţele şi am evitat la alegerile următoare a sprijini un partid 
n,mfinesc cnntr:i cl'l11il;-1lt, şi a provoca astfel ostilitiiti. dându-ne toată silinta să 
câştigăm prietenia tuturor partidelor serioase. 

Durere! Această străduinţă n-avea un succes desăvârşit şi am putut obţine cel 
mult unele ameliorări. În fond însă, atmosfera a rămas încărcată, mai ales din cauza 
naţionalismului exagerat care captivase, an cu an. spiritele în toată Europa. Încât am 
ajuns în situaţia, ca partidele să-şi arunce reciproc în faţă bănuieli. învinuiri şi acuzări. 
la orice p.is. când vreunul manifestase o atitudine mai îngăduiioare fa!ă de noi. 

Ne-am dat seama că nu ne vom putea în\elege niciodată cu un singur partid. 
sau cu un singur guvern - şi chiar dacă am face-o. ea n-ar fi durabilă - ci trebuie să 
căutăm. concomitent. o înţelegere cu toate partidele româneşti. 

Acesta era primul motiv pentru care am solicitat. în această chestiune. o 
comisiune parlamentară. cu reprezentarea tuturor partidelor de seamă. 

Dle preşedinte, dlor senatori, al doilea motiv este poate şi mai important. 
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Am constatat, cu mare regret, influenţa exercitată asupra situaţiei noastre de 
raporturile internaţionale şi, în special, cele faţă de Ungaria. 

Relevez un singur fapt: sub guvernarea trecută, când s-a votat aici convenţiunea 
şcolară româno-iugoslavă. şi eu care cerusem pe _seama noastră acelaşi tratament 
care se asigurase sârbilor din Banat, dl Iorga spunea că îl vom obţine, dacă Ungaria 
va avea aceeaşi atitudine fa\ă de România, ca Iugoslavia. 

Am protestat imediat şi spuneam că tratamentul adoptat faţă de o minoritate 
etnică nu poate fi pus în legătură cu raporturile internaţionale, ci trebuie să fie 
condus numai după principiile politicei interne. 

Susţin în principiu şi azi teza mea, ba aş dori chiar s-o subliniez. Dar, cu toate 
aceste principii, văzusem şi simţisem, cu multă durere şi îngrijorare, încordarea 
crescândă şi faţă de noi, în măsura încordării raporturilor internaţionale. 

Dl. Al. LAPEDA TU, ministru cultelor şi artelor: Aşa este! 
. Dl. Elemer GY ARFAS: Or, noi am tras toate consecinţele când am devenit 

cetăţeni ai acestei ţări. Noi nu dorim să fim marfă de târguială la unele negocieri 
internaţionale, dar tot atât de puţin dorim să purtăm răspunderile şi consecinţele 
actelor şi faptelor altora decât acelora pe care minoritatea maghiară din România, 
ea însăşi, i-a însărcinat să se pronunţe şi să lucreze în numele ei şi care sunt în 
deplină conştiinţă a răspunderii care apasă pe umerii ei. 

Din partea conducătorilor poporului nostru nu s-a înregistrat, în timp de 16 
ani. vreun act care ar justifica bănuieli, sau chiar măsuri represive. 

Dl. Al. INCULET. ministru de interne: S-a văzut Ia Marsilia! 
Dl Elemer GYARFAS: Noi dorim deci să reglementăm' aici acasă leal şi 

definitiv situaţia, aşezarea şi raporturile noastre cu poporul românesc şi dorim din 
toată inima ca această problemă să fie scoasă odată pentru totdeauna din şirul pro­
blemelor internaţionale litigioase, ca să nu mai fie cauză de încordare. ci noi, populaţia 
maghiară a României. să fim mijlocul de apropiere între aceste două nobile popoare. 
fiind în primul rând interesul nostru ca ele să se înţeleagă. 

Acesta era al doilea motiv al propunerii noastre. 
Al treilea motiv. dlor senatori, este consecin\a inevitabilă a celor precedente. 
Noi constatăm. cu mare durere. că. cu fiecare zi ce trece, prăpastia sufletească 

între noi devine tot mai largă şi adâncă şi această despărţire îngreuiază tot mai mult 
convieţuirea armonioasă şi prietenească. 

Nasc şi prind rădăcini teorii şi mentalităţi, se propagă tendinţe şi se manifestă 
stăruinţe. care îndepărtează sufletele şi le umple cu amărăciune, deopotrivă. 

Dl Virgil POPESCU: De ce se umple cu amărăciune? 
Dl Elemer GY ARFAS: Vă rog să aşteptaţi că vă voi explica imediat. 
N-aş vrea ca în discursul meu. destinat armoniei şi înţelegerii, pe care aş dori 

să-l respect până la sfârşit. în spiritul împăciuitor al Crăciunului, care se apropie. să 
jignesc vreo sensibilitate şi să provoc o discuţie nedorită. Mă abţin deci să intru în 
;1111ănunte în această privinţă. evocând una singură din aceste teorii greşite şi regre­
tabile. Şi sper că voi avea tot sprijinul dlui Iorga. care a arătat foarte frumos într-o 
broşură nu de mult apărută. cât de greşită este. din punct de vedere istoric. teoria 
- devenită aproape proverbială - despre duşmănia afirmativă milenară a naţiilor 
română şi maghiară. când de fapt trecutul ne dă cel puţin tot atâtea puncte de prie-
tenească colaborare. · 
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. De fapt, Ardealul este un petic de pământ unde se impune înţelegerea frăţească 
a fiilor· lui, deoarece aşezarea topografică a diferitelor popoare nu face posibilă o 
despărţire desăvârşită a lor. Or, această înţelegere frăţească trebuie să pornească 
de sus în jos şi acesta a fost al treilea motiv principal al propunerii noastre. 

Dle preşedinte, dlor senatori, am să mai reflectez Ia unele obiecţiuni care 
puteau fi ridicate - şi s-au şi ridicat chiar - în contra propunerii qoastre. 

A. Se spune că poporul maghiar are în Parlament reprezentanţi care pot 
formula în faţa acestui for suprem toate dorinţele. Este adevărat. Am arătat însă 
motivele pentru care expunerile noastre de acest fel n-au avut, în majoritatea cazurilor, 
răsunetul dorit de conducătorii partidelor noastre politice. Pe lângă aceasta, pro­
blema minoritară şi, în special, dezlegarea amănuntelor acestei probleme nu se 
poate face decât într-un cerc mai restrâns şi intim, compus din bărbaţi de stat, care 
cunosc şi recunosc gravitatea problemei şi îşi dau silinţa să se ocupe de mai aproape 
şi în amănunt cu soluţiile posibile. 

B. Se spune că Statul Român acordă tuturor cetăţenilor minoritari aceleaşi 
drepturi şi datorii ca şi cetăţenilor majoritari, deci regimul minoritar n-are nevoie 
de modificări. Cunoaştem şi noi aceste principii, consfinţite prin Constituţia ţării. 
Dar nu este vorba de formulare, ci de aplicarea acestor principii. 

C. Se spune mai departe - ziarul „Universul" de azi îşi exprimă această bănuială 
- ca. nu cumva această propunere să fi fost sugerată din străinătate, deoarece la 
Geneva s-a pus acum din nou pe tapet problema minoritară din România. Faţă de 
această învinuire, trebuie să invoc motivul al doilea, dezvoltat mai sus, prin care am 
arătat că scopul nostru este chiar scoaterea acestei chestiuni din şirul problemelor 
internaţionale. 

Noi credem că facem un serviciu real şi ţării şi poporului nostru. când am 
prezentat dv. propunerea noastră, pe care o conside.răm ca un pas istoric. 

Sperăm că iniţiativa noastră, pornită dintr-o bună credinţă, curată, va fi înţeleasă 
de dv. şi, în special, sperăm că, conducătornl Departamentului Exter_nelor, dl Titulescu. 
care este obişnuit să privească problemele dintr-un punct de vedere superior şi 
ridicat pe deasupra răfuielilor zilnice. va întelege şi importanta ei şi foloasele pe 
care le va putea aduce. 

Chestiunea Skoda a frământat luni de-a rândul opinia publică şi o comisiune 
11uJ11c1ua:-,1 <1 saedfh.:at multa 111u11ea pcuu·u cx,1111i11<1rca ci. Noi nu cerem nici oubli­

citatea comisiunii Skoda, nici amploarea lucrărilor ei. Cerem numai o atenţiune bine­
voitoare şi suntem convinşi că vom putea găsi drumul înţelegerii fecunde. 

Guvernul face enorme sfortări pentru succesul împrumutului de înzestrare a 
tării. Noi credem că prin acceptarea propunerii noastre. dv. veţi înzestra tara aceasta cu 
un cadou de Crăciun, de o incomparabilă valoare: cu împăcarea sufletească a sutelor 
de mii de cetăteni. 

În speranta că propunerea noastră va fi primită, cerem ca în proiectul de 
răspuns la Mesaj să fie ulterior introdus şi admiterea, în principiu. a propunerii 
noa~tre . 

.. Monitorul Oficiat·. nr. 13, Senatul, joi 13 decembrie 1934, p. 128-130. 
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1934, Bucureşti 

Inci"entele şi procesele provocate de membrii organizaţiei hitleriste din România, 
condusă de Fritz Fabritius şi de simpatizanţii lor, cu ocazia desfăşurării activităţii 

lor, începând cu primele manifestări de organizare, până în luna iulie 1934 

În luna decembrie 1927, în comuna Hărman, judeţul Braşov, Berger Martin, 
fost notar al acestei comune şi Zerbes Mihail. fost primar, au agitat populaţia 
săsească din comună, îndemnându-i să nu recunoască autoritatea comunală românească 
şi să nu se supună ordinelor ei, fapt pentru care au fost înaintaţi Parchetului 
Tribunalului Braşov. 

În ziua de 2 septembrie 1928, la Sibiu, a avut loc o serbare populară, orga­
nizată de populaţia săsească, cu care ocazie s-a defilat pe străzi, ·iar parte din per­
soanele venite la serbare erau îmbrăcate în uniforme militare germane vechi. 

fn zi11a de 6 noiembrie 1932. la Mediaş, a avut loc o adunare populară con­
vocată de „Asociaţia de ajutor săsească" din Sibiu. la care au participat un număr 
de circa 6 OOO de persoane. din care foarte mulţi purtau uniforme albastre. 

Adunarea a avut loc în piaţa oraşului. de unde au plecat sub comanda lui 
Fritz Fabritius. la sala de gimnastică săsească şi. de acolo, apoi, la Biserica Luterană 
unde s-a oficiat slujba religioasă. 

fn ziua de 1 octombrie 1932, la Sibiu.•a avut loc congresul saşilor la care au 
participat un număr de circa 6 OOO persoane, sub conducerea lui Fritz Fabritius. 

Cu această ocazie. congresiştii, au manifestat pe străzile oraşului şi pe pro­
menada de jos a Sibiului, defilând în faţa conducătorului lor. 

În ziua de 23 octombrie 1932, la Braşov. a avut loc o întrunire a saşilor în 
scopul alegerii unui episcop sas. la care au luat parte circa 1 200 persoane. 

. Dintre aceştia. un număr de 240 erau îmbrăcaţi în uniforma organizaţiei 
hitleriste. şi, astfel, au defilat în faţa publicului. pe terenul „Olimpia", de unde au 
plecat apoi. în coloană de marş spre terenul de tenis. cîntând marşuri hitleriste. 

În ziua de 14 februarie 1933, cu ocazia înmormântării episcopului sas dr. 
Friederich Teutsch. la Sibiu. au participat 125 membri ai organizaţiei hitleriste 
îmbrăcati în uniforme. având în fruntea lor pe şeful organizaţiei Fritz Fabritius. 

Tribunalul Soroca a condamnat pe studentii: Mihail Cicălteu, Nicolae Novittzki 
şi Dimitrie lamba. la câte 10 zile închisoare. pentru faptul că în ziua de 22 aprilie 
1933. au umblat pe străzile oraşului Soroca. îmbrăcaţi în uniforma hitleristă şi 
strigând: .,Jos Jidanii". 

Condamnatii au făcut apel la Curtea de Apel din Chişinău, Secţia I, care le-a 
respins apelul. 

În zi11a de 23 aprilie 1933. în oraşul Rădăuţi. cu ocazia unei adunări a membrilor 
„Gărzii de Fier". au sosit aici şi membrii hitlerişti Kunt Carol. Radmacher Iacob şi 
Huvert Sigfried cu Sacher Carol. venind in comuna Tereblecea, şi purtând cu ei un 
steag hitlerist. 

La 24 aprilie 1933. Legiunea de Jandarmi Rădăuţi a făcut o percheziţie Ia 
sediul organizaţiei hitleriste din comuna Tereblecea din acest judeţ. Cu această 
ocazie. s-a găsit un drapel hitlerist cu zvastică şi fotografia lui Hitler, 6 steguleţe cu 
culorile Reichului, o broşură cu directive secrete ale organizaţiei hitleriste în România. 
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o broşură cu directive asupra tendinţelor şi modului de organizare în viitor, cât şi 
alte diferite broşuri hitleriste, publicate la Berlin. 

Întreg materialul găsit, împreună cu membrii hitlerişti din comună arătaţi 
mai sus, au fost înaintaţi Parchetului Rădăuţi, pentru a fi daţi în judecată. 

În ziua de 25 aprilie 1933, Tribunalul Timişoara a judecat procesul lui Buding 
membru al organizaţiei hitleriste anume Buding. pentru faptul de a fi arborat drapelul 
hitlerist. în ziua alegerilor din Germania, condamnându-l la 13 zile închisoare şi 10 OOO 
lei amendă. Până la acea dată, numitul stătuse deţinut timp de 2 luni de zile în 
arestul preventiv. 

fn ziua de 4 mai 1933, Tribunaful Rădăuţi a condamnat pe membrii organi­
zaţiei hitleriste, daţi în judecată în urma percheziţiei făcute în comuna Tereblecea 
la sediul organizaţiei, Ia câte 20 zile închisoare, aplicând art. 27 din Legea Mârzescu. 

Inculpaţii n-au făcut apel. 
La 11 mai 1933, Chestura Poliţiei Timişoara a raportat că membrii organizaţiei 

hitleriste din comuna Iecia-Mică, se adună Ia Casa Agricolă şi Cooperativa Sătească, 
unde se discută programul şi organizarea hitlerismului în Banat. 

Autorităţile poliţieneşti au făcut o descindere la domiciliul conducătorului 
hitlerist din acea comună, anume Rafca Iosef, cu care ocazie au găsit: un centiron, 
cartuşiere şi un revolver, deţinute fără autorizaţie, precum şi material de propa­
gandă literară, broşuri. cărţi cu program hitlerist şi gazeta .,Der Sturmmer", organul 
oficial al organizaţiei hitleriste din Balfal. 

Cu actele dresate, Rafca Iosef a fost înaintat Parchetului respectiv, spre a fi 
dat în judecată. 

fn ziua de 15 mai 1933, Inspectoratul Regional de Poliţie Cluj a raportat că 
în ziua de 5 mai 1933, Uniunea Tineretului German din oraşul Orăştie. de sub 
protecţia bisericii evanghelice. a ţinut o adunare într-o locuinţă particulară, la care 
au participat 30 de persoane. 

Între acestea, se afla şi numitul Grun Petre, de origine germană, care a adus 
o decoratie pentru un anume Walter Wagner din Orăştie, din partea Asociaţiei 
Naţionale Germane a Calfelor Comerciale din Hamburg, împreună cu o scrisoare 
şi o insignă a asociaţiei. 

Autorităţile, bănuind că acest Grun ar deţine asupra sa secrete organiza­
torice hitleriste, şi cum întrunirea se ţinea fără autorizaţie, au împiedicat-o de a se 
1inl"," rnnfi,;riino insip,na şi formularele de înscriere aduse de el din Germania pe 
care. împreună cu actele dresate, le-au înaintat Parchetului. 

În ziua de 23 mai 1933, Ia Cernăuţi. autorităţile poliţieneşti <jandarmii> din 
comuna lacobeni. judeţul Câmpulung făcând o percheziţie învăţătorului german 
Herman Oberlander din comună. au găsit asupra sa un manifest tipărit în 45 de 
exemplare. la tipografia Ostdeutscher Beobachter din Sibiu. Cuprinsul manifestului este 
privitor la organizarea grupelor de muncă cu care e prevăzută organizaţia hitleristă. 

Cu actele dresate. manifestele au fost înaintate Parchetului Tribunalului 
Câmpulung. 

În ziua de 27 mai 1933, Tribunalul Braşov a judecat procesul membrilor 
organizaţiei hitleriste. trimişi în judecată pentru faptul că. în ziua de 27 martie 1933. 
au defilat pe străzile oraşului Braşov, îmbrăcaţi în uniforme hitleriste, cu ocazia 
primirii noului protopop săsesc. dr. Mocke. 
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Tribunalul a condamnat la o lună de închisoare pe dr. Gust, preşedintele 
organizaţiei. pe Dieners Walter şi Petrovicz Ia câte 15 zile, iar pe restul de 23 
inculpaţi. Ia câte 8 zile închisoare ~i câte 150 lei amendă. 

Sentinţa a fost dată cu suspendarea executării pedepsei pe timp de 3 ani. 
Inculpaţii şi Parchetul au făcut apel. 
fn ziua de 31 mai 1933, Tribunalul Braşov a judecat procesul unui grup de 

membri hitlerişti care au fost daţi în judecată pentru funcţionarea ilegală şi port de 
uniforme, în comuna Bod şi Hălchiu din judeţ, condamnându-i Ia câte 8 zile 
închisoare, iar pe conducătorul lor. Eckel Martin. la 20 zile închisoare. 

Condamnarea a fost dată cu suspendarea executării pedepsei, pe timp de 3 ani. 
Ambele părţi au făcut apel. 
fn ziua de 21 iunie 1933, în oraşul Reghin. au sosit 6 tineri saşi cu bicicletele, 

îmbrăcaţi în uniformă hitleristă, unde, după ce au luat parte la înmormântarea unei 
fete. s-au pus în contact cu membrii organizaţiei hitleriste locale şi, împreună au 
colindat pe toate străzile principale, în grupuri de câte 5-6 persoane. 

Şeful postului de jandarmi. căutând a le interzice manifestarea pe străzi, 
croitorul Zarner Andrei i-a răspuns că ei luptă contra comunismului şi că România 
să fie condusă de Germania. provocând astfel o ceartă. 

În ziua de 18 septembrie 1933. în judeţul Constanţa. în comuna Valea 
Neagră. un grup de 6 studenţi germani, veniţi să studieze în Dobrogea, voind să dea 
o reprezentaţie cu caracter sătesc german, au fost opriţi de către jandarmi, întrucât 
nu posedau autorizaţia necesară. 

În ziua de 24 septembrie 1933, un număr de 23 tineri germani din comuna 
Malu-Mic. jude tul Cetatea Albă, îmbrăcaţi în uniforme hitleriste şi conduşi de Fode 
Reinchold din comuna Tarutino, au încercat să facă instrucţie fapt pentru care li s-au 
dresat acte de dare în judecată. · 

În ziua de 29 septembrie 1933, un număr de 350 tineri germani din comunele 
Cleastiţa şi Hofnungstal. judeţul Cetatea Albă. toţi îmbrăcaţi în uniformă sportivă 
cu zvastica pe braţ, făceau exerciţii sportive în formaţie militară. 

Jandarmii Ie-au interzis executarea programului. dresându-le acte de dare în 
judecată. 

fn ziua de 22 octombrie 1933. în comuna Fredental, judeţul Cetatea-Albă, un 
grup de 40 persoane purtând uniforme hitleriste. conduşi de Max Neuman, executau 
diferite exerciţii sportive. fapt pentru care au fost opriţi de jandarmi şi li s-au dresat 
acte de dare în judecată. 

În zilw de 23 octombrie 1933, în satul Strasburg judeţul Cetatea-Albă, tinerii 
Emil Mayer. Godfrid Funk, Hugo Erky, Albert Lautider şi Artur Mayer, au făcut 
manifestaţii prin sat, cântând cântece naţionale germane şi strigând .,Trăiască Hitler". 

Postul de jandarmi respectiv le-a dresat acte. pe care. înaintându-le Parchetului 
respectiv. li s-a deschis acţiune publică de contravenire la art. 7 din Legea Mârzescu. 

· În ziua de 27 oc10111brie 1933. la Braşov. Curtea de Apel a judecat apelul lui 
Alfred Pomarius. şeful organizaţiei hitleriste din Sighişoara. care. în urma unei 
percheziţii domiciliare. fusese dat în judecată şi achitat de Tribunalul Sighişoara. 
pentru săvârşirea de propagandă hitleristă. 

Parchetul a făcut apel la Curtea de Apel. care. de asemenea, a achitat pe 
Pomarius. iar preşedintele Curţii, după citirea sentinţei, a adresat acestuia următoarele 
cuvinte: .,Lucrează dumneata mai departe în această idee şi va fi înspre folosul 
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poporului dumitale şi al poporului de stat. Educati tineretul în aşa fel, ca să nu mai 
hoinărească pe străzi, ci să stea acasă să-şi vadă de carte. căci Hitler nu şi-a creat 
opera cu pumnul - a adăugat el - ci mai întâi de toate cu intelectul superior". 

În ziua de 6 noiembrie 1933, studentul Neiman Mayer din comuna Fredental, 
a adunat. în curtea unui locuitor, mai mulţi tineri cu care, în formaţie militară, au 
făcut gimnastică şi au cântat cântece hitleriste. 

În aceeaşi lună, Hubich Hans, conducătorul Asociaţiei Muncitorilor Germani 
<Deutsche Arbeiterbund> a fost dat în judecată de către Chestura Cernăuţi pentru 
contravenţie la art. 8 şi 18 din Legea pentru reglementarea şi controlul apelurilor la 
contribuţia benevolă a publicului. 

În ziua de 20 ianuarie 1934, în comuna Tarutino, judeţul Cetatea Albă, jandarmii 
au arestat 25 persoane din acea comună, pentru faptul că au ţinut o întrunire cu 
caracter hitlerist. 

Cu această ocazie, s-au confiscat mai multe broşuri şi reviste primite din 
Germania, cu conţinut de propagandă hitleristă. 

Cu actele dresate, au fost înaintaţi Parchetului respectiv, care a clasat afacerea, 
negăsind întrunite elementele infracţiunii. 

Către sfârşitul lunii martie 1934. organele poliţieneşti au făcut o descindere la 
locuinta lui Carol Steinke din Tarutino, la care au găsit pe supuşii germani George 
Deverlik. Hans Ioachim şi Venski. 

Din materialul găsit, cu această ocazie. reiese că s-au transmis în Germania 
ştiri cu caracter economic, precum şi ihformatii asupra drumurilor. · 

· S-au mai găsit câteva hărţi. cu însemnări asupra coloniei din Basarabia şi a 
oraşelor Cernăuţi, Brăila. Galaţi şi Chişinău. şi două pachete cu note privitoare la 
mişcările hitleriste din Basarabia. 

În ziua de 1 mai 1934, în comuna Eţa-Mare, judeţul Timiş, la o întrunire a 
social-democrafilor. luând parte şi avocatul Minich cu profesorul Hockel Nicolae. 
fruntaşi hitlerişti, care. încercând să facă propagandă hitleristă, şeful postului de 
jandarmi a intervenit să-i oprească, cu care ocazie a fost insultat şi bruscat. 

Pentru acest fapt au fost aresta fi, dresându-li-se actele de dare în judecată. 
În ziua de 9 mai 1934, Tribunalul Braşov a judecat procesul membrilor hitlerişti 

Schobel Ion. zugrav. Bartek Martin. constructor, Rotenbacher Albert, zugrav. 
Tontsch Gh„ tâmplar şi Frantz Ion. toţi din comuna Vulcan, judeţul Braşov. 

Susnumitii au fost daţi în judecată pentru faptul că în ziua de 27 martie 1933. 
cu ocazia primirii, protopopului săsesc. dr. Mocke, la Braşov. au fost îmbrăcati în 
uniforme hitleriste. 

În seara zilei de JO mai 1934, în comuna Cleastita. judeţul Cetatea Albă. pe 
când se făcea retragerea cu torte. membrii hitlerişti Iohan Wilsley şi Carol Hoser. 
învăţător, în comună şi şef al mişcării hitleriste. încurajaţi de preotul evanghelic 
Emanoil Ba uman şi medicul Iohanes Kuty. au manifestat pe străzi. purtând zvastica 
~i cântând cântece na\ionale germane. 

Cu actele dresate. numiţii au fost arestaţi şi înaintaţi Parchetului împreună 
cu alt material de propagandă hitleristă, găsit la percheziţia domiciliară ce li s-a făcut. 

Tot în luna mai 1934, în comuna Jibert, judeţul Târnava Mare, a avut loc o 
serbare câmpenească. din iniţiativa învăţătorului Nehi Iosef. care s-a ţinut în 
pădorea comunei. 
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Populaţia săsească din această comună. a plecat ia pădure încolonată, în 
frunte cu drapelul săsesc şi românesc. 

La serbare. au venit şi saşii din colonia de muncă zisă „mişcarea de reînnoire 
a saşilor", în număr de 27 de tineri, din diferite judeţe. 

Saşii localnici i-au primit la pădu_re cu drapelul săsesc, iar pe cel românesc l-au 
arun_cat. agăţându-l într-un copac, fapt pentru care au fost deferiţi justiţiei. 

Arhiva Serviciului Român ,le Informa/ii, fond „D", dosar 3160, f 182-189. 

DIRECŢIA GENERALĂ A POLIŢIEI 
Nr.416 

NOTĂ 

1935 ianuarie 29, Bucureşti 

Şedinţa de la societatea „Bratstvo" 

Societatea culturală „Bratstvo·' <Frăţia> a bulgarilor. din Bucureşti, a ţinut 
o şedintă în seara de 25 ianuarie a.c., orele 21. în casele cunoscutului luptător iredentist 
bulgar Paunceff Gheorghe. 

Au participat toţi fruntaşii coloniei bulgare din capitală, între care secretarul 
delegatiei bulgare. directorul şcolii bulgare, cu toţi profesorii şi mai mulţi studenţi 
bulgari. 

Şedinţa a fost prezidată de Paunceff. 
Primu,! punct al ordinei de zi a fost primirea de noi membri, aproape toti 

studenti veniţi la Universitate. 
După primirea membrilor. Pauoceff a făcut un apel de solidaritate a tuturor 

bulg,1rilor. arătând scopul pe care îl urmăreşte această societate. Remarcă teama 
membrilor de a se înscrie şi activa în societate. considerând că, pe lângă faptul că nu 
se va ajunge la nici un rezultat, riscă a fi suspectaţi de oficialitatea română. Paucnceff 
asigură pe membri că a lupta pentru cauza bulgară este o mândrie şi mai presus de 
toate sunt în deplinătatea drepturilor lor fireşti. în lupta pentru menţinerea conştiinţei 
nationale. aci în Bucureşti, dar. mai ales, în Dobrogea, unde au datoria sfântă de a 
lupta cu orice riscuri. Dă exemplu, pe ungurii din Ardeal, care luptă cu toată vehe­
menta pentru păstrarea neştirbită a elementului naţional maghiar de acolo. 

Preotul Pop Dimitroff a vorbit în acelaşi sens. adăugând că dreptatea şi 

Dumnezeu sunt cu ei, aşa că bulgarii să nu se teamă de nimic. Apoi a propus să se 
în;iintcze un memoriu legaţiei. care, la rândul ei. să-l trimită noului guvern din 
Bulgaria. ca şi în alti ani. cuprinzând doleantele bulgarilor din România. 

Propunerea preotului a fost aplaudată de asistentă. 
S-a mai discutat şi apariţia unui ziar al coloniei bulgare în Bucureşti, însă nu 

s-a ajuns la nici un rezultat, din cauza divergentei de opinii şi din lipsa unui fond 
iniţial. 

Arhivele Nu/ionale Istorice Cemrale, fond DireC{iu Generală u Poli/iei, dosar 1561/935, f 2. 
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1935 februarie 

Programul Partidului Naţional-Ţărănesc privind politica faţă de minorităţi 

XI. Politica faţă de minorităţi 

1. Partidul Naţional-Ţărănesc socoteşte că, după pilda de paşnică şi armo-. 
nioasă convieţuire a ţărănimii româneşti cu ţărănimea minoritară, spiritul echităţii 
şi al interesului de stat impune respectul limbii, credinţei şi naţionalităţii tuturor 
minorităţilor din această ţară. 

Partidul Naţional-Ţărănesc crede că, deasupra deosebirilor etnice, poporul 
majoritar şi minoritar vor trebui să se unească într-o sinceră colaborare pentru 
apărarea şi înălţarea patriei. 

2. Pentru realizarea acestei ţinte, Partidul Naţional-Ţărănesc, credincios prin­
cipiului de egalitate a drepturilor şi libertăţilor politice şi cetăţeneşti pentru toţi cetă­
ţenii, fără deosebire de obârşie, limbă şi de credinţă religioasă. socoteşte că respectarea 
drepturilor _asigurate minorităţilor prin tratatele internaţionale, semnate de România, 
este temelia pe care trebuie să se aşeze tratamentul minorităţilor din ţară. 

l'roua11111/ Par1idu/11i /1.'a/ional- Ţărti11esc. votai de Comiletul Cen1ra/ Execu1iv, şedin/ele din 2--6 februarie 
J'.!35,./11s1i:1111;/ de Arre Grafice B11covi11a .. TE. Toro11/iu"" /935. 

1935 martie 13, Bucureşti 

DECIZIE 
relativă la şcolile minoritare sârbo-croate 

din 13 martie 1935 1 

Noi. ministru secretar de stat la Departamentul InstruqJunii f'ublil:e. 
Având în vedere dispoziţiile cuprinse în convenţia şcolară, încheiată între 

Statul Român şi Statul Iugoslav, pentru reglementarea şcolilor primare minoritare 
române din Banatul Iugoslav şi a şcolilor primare minoritare sârbo-croate din 
Banatul Român şi publicată în Monitorul Oficial din 25 septembrie 1933; 

Având în vedere ordinul anexat, în traducere. la Ministerul Instrucţiunii Publice 
Iugoslav. din 31 ianuarie 1935, către Ad-tia Regală a Banovinei Dunavska din Novisad. 

1 
Decizia Nr. 16.05J/\IJ5. s-a publicat în Moni1oml Oficial p. I Nr. 61 din D martie 1935; a se 

vedea ~i Convenţiile şi Acordurile cu Iugoslavia. ratificate prin Legea din 25 septembrie 19:lJ. la pag. 
x:m. voi. XXI. precum şi Legea învăţământului particular din 22 deCl!mvrie 1925. la pag. 582, voi. XI-XII 
şi Legea învăţământului primar (cu toate modificările) din 5 iulie 19J4. la pag. 442. voi. XXII. 
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Decidem: 
1. În localităţile Caraşova, Iabalcea, jud. Caraş şi Recaş, jud. Timiş-Torontal, 

se vor înfiinţa şcoli primare minoritare de stat. cu limba de predare sârbo-croată, 
numai pentru copiii populaţiei de naţionalitate sârbo-croată. 

Limba română. istoria şi geografia României se vor preda conform art. 2 din 
convenţie. 

Învăţătorii la aceste şcoli vor fi numiţi. respectiv angajaţi, conform art. 6, 7 şi 
9 din convenţie. 

Aceste şcoli vor avea, conform art. 12 din convenţie, direcţiuni, bugete şi 
comitete şcolare separate. care vor stabili şi executa bugetele conform prescrip­
ţiunilor legilor în vigoare. Şcolile primare minoritare de stat sârbo-croate vor fi 
reprezentate prin un delegat al lor în comitetul şcolar regional. Ac.est delegat va fi 
ales în acelaşi fel ca şi ceilalţi membri eligibili ai comitetului. 

2. În actualele şcoli primare confesionale romano-catolice, din localităţile 
Checea, Lupac, Rafnic, Clocotici. Vodnic şi Nermet, existând conform legii învăţă­
mântului particular şi cercetate fiind numai de copii de naţionalitate sârbo-croată, 
se va introduce ca limbă de predare, limba sârbo-croată, la dorinţa părinţilor. 

Limba română. istoria şi geografia României vor fi predate în limba română, 
conform art. 39 din legea învăţământului particular. 

· Autoritatea confesională este obligată a numi la aceste şcoli directori şi 

institutori de religia copiilor şi de naţionalitate sârbo-croată. 
În lipsa învăţătorilor. cetăţeni români, se va cere numărul necesar de_ 

institutori pentru aceste şcoli de la Guvernul iugoslav prin intermediul Ministerului 
de Instrucţie Român. 

3. Aut01itatea bisericească sârbă din Banatul Român se autoriză a deschide 
şcoli particulare cu limba de predare sârbă, numai pentru copiii sârbi în localităţile 
din Clisura, locuite de populaţie de naţionalitate sârbă, în conformitate cu art. 13 
din convenţie şi cu dispoziţiile legii învăţământului particular. . 

4. Se admite ca, în caz de înfiinţare a şcolilor particulare sârbe în Clisura, după 
satisfacerea tuturor necesităţilor culturale româneşti. ale statului, edificiile şcolare şi 
zestrea şcolară ce prisosesc, să se poată da în folosinţă şcoalelor primare particulare 
sârbeşti pe baza contractelor, încheiate an de an. între respectivele comune din 
Clisura şi autoritatea bisericească. susţinătoare de şcoale şi aprobate de Ministerul 
Instructiunii. ca for tutelar. 

5. Se autoriză autoritatea bisericească sârbă din Timişoara, de a angaja pentru 
direcţia şi învăţământul şcoalelor particulare sârbe, numărul necesar de învăţători 
(raport Ia numărul legal al elevilor) de confesiunea ortodoxă şi de limba maternă 
sârbă-croată, dintre supuşii iugoslavi regulamentar calificaţi intermedierea 
Ministerului Instrucţiunii Român. 

6. Această deciziune se va pune în aplicare imediat după publicare. 
7. Dnii directori ai învăţământului primar şi particular sunt însărcinaţi cu 

aducerea la îndeplinire a prezentei deciziuni. Dată în Bucureşti, Ia 5 martie 1935. 

ANEXA 
Traducere din lb. sârbă 

Ordinul Ministerului Instrucţiunii Publice către Administraţia Regală a 
Banovinei Dunavska (secţia instrucţiei publice). 
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!yovisad 

În scopul aplicării convenţiei despre organizarea şcolilor primare minoritare 
din Banat, 

Ordonăm: 

1. Ca toate secţiunile de până azi cu limba de predare română, să se trans­
forme în şcoli primare minoritare române de stat. 

2. Ca în toate localităţile unde vor exista două şcoli, conform dispoziţiilor 
paragrafului 123 al legii despre şcolile naţionale, să se formeze pentru şcolile primare 
minoritare române de stat, comitete şcolare locale care vor prelua funcţiunile prevă­
zute prin legea despre şcolile naţionale şi prin convenţia despre reglementare în Banat. 

3. Ca, unde va exista posibilitate, să se propună învăţători de naţionalitate 
română, ca directori ai şcolilor primare minoritare române de stat. 

4. Ca, conform dispoziţiilor paragrafului 135 al legii despre şcolile naţionale, 
şi conform art. 12 din convenţia despre reglementarea şcolilor primare minoritare 
din Banat, să se numească un membru în comitetul şcolar al Banovinei. 

5. Ca, în localităţile cu populaţie amestecată, să se dea şcolii primare mino­
ritare române de stat, imobilele, iar în lipsă de imobile separate, să se cedeze săli de 
clasă şi celelalte încăperi necesare, şi mobilierul cu numărul şi cu impozitele, pe 
care locuitorii interesaţi le plătesc, şi 

6. Ministerul Instrucţiunii Publice să se trimeată lista profesoarelor şi învă­
tătoarelor care au lucrat până azi în secţiunile cu limba de predare română şi nu 
sunt de naţionalitate română. 

Se recomandă acelei secţiuni ca îndată să procedeze la executarea prezentului 
ordin despre care, cel mai târziu până la 1 martie se va prezenta un raport acestui 
minţster. 

Dată în Belgrad la 31 ianuarie 1935. 

Cnlcqia Hama11gi11 - Codul general al României, Legi şi regulamente, voi XXIII, 1935. Bucureşti, 1936, 
p. 140-142. 

[ill 1935 apr~ie 6, Timişoara 

Domnule Director General 

La ordinul dvs. Nr. 36463/3839 din 1 martie 1935, pe lângă restituirea anexei. 
avem onoarea a vă raporta că numitul dr. Metzger Martin şi dr. Rech Geza, preoti 
romano-catolici sunt cunoscuti la Biroul Politiei de Siguranţă de pe lângă această 
chestură. ca iredentişti şi mari şovinişti maghiari. cari în orice ocaziune nu se sfiesc 
ele a-şi manifesta pe fată sentimentele de ură şi dispreţ faţă de tot ce este românesc. 
Ambii sunt germani de origine. totuşi predicile şi rugăciunile în biserică le spun 
ungureşte. Un caz foarte interesant s-a întâmplat de curând cu preotul Martin Metzger 
care a fost chemat la înmormântarea unui şvab. Toată familia decedatului şi asis­
tenta au fost numai şvabi, dintre care jumătate poate nici nu au cunoscut_ limba 
maghiară. Totuşi, preotul Metzger Martin rugăciunile le-a spus în limba maghiară. 
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Metzger Martin la parohia ce o conduce are şi un capelan pe Wetzl Augustin 
şvab de origine. Acest Wetzl de 8 ani, este capelanul lui Martin Metzger. În acest 
timp a împărtăşit total ideile şoviniste şi sentimentele de duşmănie faţă de tara noastră 
la fel ca şi şeful său. Wetzl este redactorul responsabil al ziarului săptămânal 
.. Sontagsblatt", ce apare la Timişoara în limba germană. Acest ziar are tipografie 
proprie, unde lucrează cca. 40-50 muncitori tipografi cărora Wetzl le-a interzis să 
vorbească altă limbă decât numai cea maghiară. 

Activitatea şovinistă a acestor preoţi a produs indignare în rânduf credin­
cioşilor, astfel că anul trecut un grup de tineri din circ. IV într-o noapte au aranjat 
o serenadă de batjocură la geamul casei preotului Metzger, huiduind şi şuierând în 
tot timpul.Deşi ziarele româneşti din localitate în nenumărate rânduri au publicat 
articole arătând pericolul ce-l prezintă pentru siguranţa statului activitatea 
iredentistă a acestor preoţi, totuşi episcopul Augustin Pacha în loc să se sesizeze şi 
să ia măsuri contra lor, nici măcar osteneala nu îşi ia ca să se intereseze. Astfel, deşi 
ordinele Episcopiei sunt ca Sfânta Spovedanie etc. să se facă în limba maternă a 
credincioşilor care cer împărtăşirea, totuşi aceste ordine nu se execută de către 
preotii Mţtzger şi Bech. iar spovedania o fac numai în limba maghiară. indiferent 
că credincioşilor Ie convine această limbă sau nu. 

Metzger Martin are legături şi în Ungaria, unde are un frate medic Ia un 
sanatoriu din Budapesta. În ziua de 20 martie numitul a fost în Ungaria unde a stat 
până la 30 martie a.c. când s-a înapoiat în tară. La revizia vamală ce i s-a făcut în 
gara Curtici, s-au găsit asupra sa 9 exemplare din revista .,Pesti Hirlap Vasarnapja", 
47 exemplare „Kepes Pesti Hirlap", ce apar la Budapesta ca anexe literare şi ilustrate 
ale ziarului „Pesti Hirlap" şi care pentru conţinutul lor sedeţios sunt prohibite la 
introducerea şi răspândirea în ţară. Aceste reviste au fost confiscate de către 
Comisariatul de Poliţie Curtici Frontieră. iar lui Metzger Martin i s-a adresat acte 
de dare în judecată de către Biroul Poliţiei de Siguranţă din această chestură, care 
împreună cu exemplarele confiscate au fost înaintate Consiliului de Război al Div. 
1 Inf. Timişoara. 

Alăturat înaintăm dvs .. o fotografie a copertei unui exemplar din „Pesti Hirlap 
Vasarnapja" Nr. din 10 martie, care reprezintă adunarea de Ia 15 martie .1848 Ia 
Budapesta. când Petăfi a declamat cunoscuta poezie „Talpra magyar" şi care asemenea 
a fost iăsită asupra preotului Metzger Martin când s-a înapoiat de la Budapesta. 

In ce priveşte pe preotul Bech Geza şi acesta face călătorii în Ungaria şi a 
fost semnalat politiilor de frontieră ca săi se facă perchezitie sub pretext vamal atât 
la ieşire cât şi la întoarcere în ţară până în prezent nu s-au găsit asupra sa acte 
compromiţătoare. 

Activitatea acestor preoţi este urmărită cu toată atenţiunea cuvenită, tar 
orice alte constatări Ie vom raporta dvs. la timp. 

Chestor. ss Ovidiu Gritta Şeful Bir. de Sig. 
ss. Marius Ramneanţu 

Pentru conformitate 
Timişoara la 6 aprilie 1935 

ss indescifrabil 

Direcfi<1 jude/eană Tim~oara a Arhivelor Na1io11ale, fond Prefectura jude/ului Timiş.-Torontal, dosar 
261/935, f 277 
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1935 august 7, Sibiu 

Denkschrift 
zu den Ereignissen innerhalb der Erneuerungsbewegung der Deutschen in 

Rumănien 

Nach wărhrend des Bestehens der NSDR (Natianalsazialistiche Selbsthilfe­
bewegung der Deutschen in Rumănien)nahm ein bestimmter K.reiş von Parteigenossen 
in Siebenbtirgen des ăfteren Stellung gegen einzelne MaBnahmen der 
Landesleitung. Es waren dies jene Mănner, die entweder sich bis zuletzt (1932) 
gegen die Grtindung einer politischen Partei ausgesprochen hatten (Jikeli. 
Pomarius usw.) oder die nur sehr spăt in die Bewegung eingetreten waren (Dr. 
Hedrich, Dr. Foreck usw.). Infolge des durch die Bestimmungen des Dienstbuches 
geschaffenen festen Parteigeftiges wurden alle diese Quertreibereien und Putsche, 
wie sie van Fabritius genannt wurden, ohne weitere Schădigungen tiberstanden. 
Imrrierhin merkte das damals schon der Gegner (Dr. H.O. Rath und Genossen) 
und richtete van da ab seine Tătigkeit planmăBig darauf ein, die Kluft zwischen den 
beiden Lagern zu vergrăBern, indem er die sogenannte ,,gemăBigte Richtung" 
irgendwie fărderte, die sogenannte ,,scharfe Richtung", vor aliem aber die Persan 
Dr. W. Gust's auf das heftigste beschimpfte und bekămpfte. 

Nach der Auflăsung der Partei wuchs die Gefahr ins RiesengroBe. Denn 
w;iluend alle tibrigen Parteigenossen nach wie vor ihre Bindung zur Bewegung 
anerkannten, betanlen die Anhănger der ,,gemăssigten Richtung", daB ftir sie eine 
Fi.ihrung nicht mehr bestehe, sandern daB sie hăchstens einen Freundeskreis 
anerkennen kănnten, dessen geistiger Ftihrer Fritz Fabritius sei, an dessen 
Weisungen sie sich aber nicht halten mtissten (siehe den beiliegenden Bericht van 
Dr. O.F. Jikeli vom 23. 12. 1934, der ftir Deutschland bestimmt war, nachher aber 
nichl abgeschickt wurde, der aber ganz klar auch die in verschiedenen Gesprăchen 
geiiuBerten Ansichten Jikelis enthălt. (Anlage 1. Seite 4-6). 

Gleichzeitig slanden sie nicht ab. Fabritius die Ftihrereigenschaften 
abzusprechen. wic ebenfalls aus der Anlage 1 ersichtlich ist. Endlich begann nun 
von ihrer Seite ein mii allen Mittcln geftihrter Kampf gegen die Persan des 
Kameraden Gust. 

C.Jcich ,rnch dcr A11flh~11ns <it>r Partei, im Juli 1914. heJ;!ann sich die FiihrunJ;! 
damii zu beschăfligen, in welcher Weise die Bewegung weiterzuftihren sei. Es 
w;ucn nur zwei Măglichkeiten gegeben: 

l. geheim. 
2. getarnt. d.h. in landestiblichen Farmen. 
Alic lehnten die erste Măglichkeit als illegal und auf die Dauer undurchftihrbar 

ab. Es wun.lcn alsa die Durchftihrharkeit der zweiten Măglichkeil erwagen. Bis zur 
Kl:1rung aller Fragen sollte abcr schon vorgearbeitel werden und ein Netz von 
Vcrtrauensleuten der Bewegung alle Vorarbeiten leisten. Dies ist die „Geheimpartei•·. 
welche Jikeli (s. Punkt 3 der Anlage 1), vor aliem deswegen, weil damii wieder eine 
ihm unangenehme Fi.ihrung erstand, die er nicht anerkennen wollte. Bei Gelegenheit 
cler Verhandlungen in Ztirich halte man durch Jikelis Vermittlung mit Rudolf 
Brandsch Ftihlung bekommen und tiber diesen auch spăter mit Beller. Im Verlauf 
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dieser Ftihlungnahme kam man i.iberein, nach Auflăsung der jungschwăbischen 
Partei im Banat mit dem Postinspektor Kreiling als Prăsidenten und Beller als 
Vizeprăsidenten eine getamte Partei, die „Deutsche Volkspartei Rumăniens" (DVR.) 
zu grtinden, welche die Bewegung darstellen sollte. Bei Gelegenheit des 
Schwabenballes in Temeschburg am 26. 1. 1935 wurden in Anwesenheit von 
Fabritius alle Vereinbarungen getroffen. Gust wurde mit dem Schreiben vom 12. 2. 
1935 (Anlage 2) mit dem Neuaufbau der Bewegung in der neuen Form betraut. 

Die Ausarbeitung der Partei sollte folgenderma8en vor sich gehen: Banat, 
dann Buchenland, anschlieBend Altreich. (in den beiden letzteren rasch, da Wahlen 
bevorstanden). Siebenbtirgen und endlich Bessarabien, spăter dann auch 
Dobrudscha und Sathmar. 

Der Weg der Partei wurde beschritten, weil er absolut die einzige Măglichkeit 
darstellt, die stammlich, sozial. konfessionell, staatsrechtlich und geopolitisch 
verschiedenen Siedlungsgebiete auf einen gemeinsamen Nenner zu bringen. 
Ausserdem bedarf die Ftihrung eines verlă8lichen Instrumentes zur Erziehung und 
Leitung des Volkes. Im Interesse der gemeinsamen Grundlage des Gesa!fltdeut­
scht,ums in Rumănien musste daher die Partei gleichmă8ig in allen Siedlungsgebieten 
gegrtindet werden, wie der obige Aktionsplan auch sei. Sofort nach Bekanntwerden 
des Aktionsplanes im Kameradenkreise wandten sich Jikeli. Pomarius und ihr 
Anhang gegen die Grtindung der DVR in Siebenbtirgen, mit der Begrtindung, da8 
man dort die Macht und Ftihrung bereits besitze und die Partei daher garnicht 
brauche. Abgesehen davon. da8 man in mehreren Kreisausschtissen Siebenbtirgens 
nicht die Mehrheit besa8, hatte man im Volksrat auch nicht eine sichere Mehrheit 
von Kameraden, sondern nur eine unsichere mit Hilfe der Mittelgruppen, welche 
sich bei verschiedenen Gelegenheiten als unzuverlăssig erwiesen hatte. Dazu blieb 
noch unberticksichtigt, da8 man das Erziehungsinstrument brauchte und da8 mân 
wegen der anderen Siedlungsgebiete unbedingt den Weg der Partei gehen musste. 

Es waren jedoch nicht in erster Reihe sachliche Griinde, welche die Ablehnung 
der Partei durch den Kreis jener Mănner verursachte, sondern die Tatsache, daB sie 
mit der Grtindgung der Partei sich wieder auch Gust als Stellvertreter des 
Landesftihreres unterstellen mussten. Daher weigerte sich auch Jikeli, trotz des 
Befehls des Landesftihrers. in die Partei einzutreten. Auf Grund von Aussprachen, 
welche Ende Februar zwischen Fabritius, Jikeli und Bonfert in Berlin stattge­
funden hatten, erklărte sich Jikeli aber dann doch bereit, in die Partei einzutreten 
und auch „Scheiner als Gauleiter zu schlucken". Bald darauf fie) aber Jikeli um und 
der Landesftihrer entzog ihm das Vertrauen (Anlage 3). Scheiner aber wurde als 
Gauleiter bestătigt. 

Damit gab die „gemă8igte Richtung" aber keineswegs die Bemtihungen auf, 
die Grtindung der DVR in Siebenbtirgen, welche ftir den 12. Mai vorgesehen war, 
zu sabotieren. Vielmehr arbeitete jetzt Gustav Prall, der stets erklărt ha-tte, nur 
Wirtschaft und keine Politik zu betreiben. eifrig im geheimen und versuchte den 
Landesfi.ihrer dazu zu bringen, die Gri.indung der DVR in Siebenbtirgen zu 
verh_indern. Dazu wurden jetzt voe aliem wirtschaftliche Argumente ins Feld 
geftihrt. Es gelang ihm und, wie wir spăter erftihren, Herrn Wilhelm Schick, der 
frtiher bei der Landesleitung Oesterreich der NSDAP und jetzt im Auftrage des 
VDA. tătig war, tatsăchlich von Fabritius die Absetzung Scheiners und die Uebemahme 
der Volksratpolitik in Siebenbtirgen durch Fabritius zu erreichen (Anlage 4). Diese 
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Anordnung stand im Gegensatz zu allen bisher von der Ftihrung erlassenen 
Arbeitsanweisungen und vor aliem auch zu dem Aktionsplan der Bewegung. Sie 
wurde ohne vorherige Ftihlungnahme mit den engsten Beratern (Gust, Bonfert) 
und dem in Frage stehenden Gauleiter (Scheiner) erlassen. Ja, sie wurde den ersten 
beiden i.iberhaupt nicht mitgeteilt, wăhrend der letztere sie sehr verspătet erst am 
7. 5: 1935 mit einem Begleitschreiben (Anlage 5) erhielt, in dem versichert wird, 
daB „wichtige innen und auBenpolitische Dinge" di_e Veranlassung zu dem Schritt 
gegeben hătten und keineswegs etwa Unzufriedenheit mit seiner Haltung. 

Durch Zufall erfuhren Gust und Bonfert von dieser Entscheidung und eilten 
nach Hermannstadt, um das Ungltick zu verhi.iten. Zunăchst einmal wollte ihnen 
Fabritius i.iberhaupt keine Begrtindung fi.ir die Entscheidung geben. Spăter aber 
erklărte er. daB folgende Dinge ihn dazu veranlal3t hătten (diese Begri.indung gab 
er auch spăter den Gauleitern): Die Bausparkasse in Hermannstadt (Selbsthilfe) 
kănne sich unter der jetzigen juridischen Form (Kommanditgesellschaft) nicht 
entwickeln, eine Genossenschaft kănne man daraus wegeri der staatlichen 
Bestimmungen nicht machen. Man mtisse sie also in eine Bank umwandeln. Dazu 
brauche man !aut Bankgesetz Lei 40.000.000, - (d.s. ungefăhr 1 Million RM) 
Aktienkapital. Das solie erreicht werden durch Fusion der „Selbsthilfe", der 
.. Hermannstădter Handels - und Gewerbebank" (Prăsident Dr. O.F. Jikeli !!)* und 
cler., Bodenkreditanstalt" in Hermannstadt, deren Direktor Dr. Friedrich Schullerus 
gerade gestorben war und dessen Nachfolger Gustav Prall (!) werden sollte, um 
diese Fusion zu ermăglichen. ·um alsa Jikeli fi.ir die Fusion zu gewinnen, den 
Aufsichtsrat der ,,Bodenkreditanstalt" aber zur Wahl von Prall zum Direktor, 
sollte die „scharfe Linie" ausgeschaltet werden. 

Bonfert und Gust wiesen auf die Unmăglichkeit hin, wegen wirtschaftlicher 
Fragen. von z.T. nur lokaler Bedeutung, den Gesamtplan der Bewegung augzu­
geben, und zeigten die Gefahr, in der sich Fabritius befand. wenn er die zerfahrene 
Volkspolitik in Siebenbtirgen leiten wolle, abgesehen davon, daB es ftir die anderen 
Gaus untragbar war. da8 der Landesfi.ihrer die siebenbtirgische Gauleitung i.ibernahm. 
zum.al schon frtiher immer der Landesleitung der Vorwurf gemacht worden war. 
cla/3 sie sich zu viei mit Siebenbtirgen beschăftige. 

Fabritius ging auf keine der Einwendungen ein. worauf zuerst Bonfert. dann 
Gust ihm ihre Aemter zur Verftigung stellten. da sie die Verantwortung fi.ir die 
Weiterentwicklung der Dinge in der Bewegung nicht tragen konnten. Auf der 
Gaultilt:J bc:spi-ccltu11g am 10. M,ii 1935 ci-kl11Hcn t.lic Oaulcitct, da/3 !'lic dic 1"foinung 

der beiden abgedankten Kameraden teilen. und bestimmten den Landesfi.ihrer, die 
Anordnung wieder rtickgăngig zu machen (Anlage 6) und Gust und Bonfert wieder 
in ihre Aemter zurtickzuberufen und des vollen Vertrauens zu versichern. Um fi.ir 
die Zukunft zu verhindern. daB ausschliel3lich eine Beratung des Landesftihrers 
durch Unbefugte und vor aliem Unverantwortliche erfolge. wurde unter dem Titel 
.. Abgrenzung der Arbeitsgebiete" (Anlage 7) eine Regelung getroffen. wonach der 
Landesfi.ihrer stels in Zusammenarbeit mit den von ihm ernannten Amtswaltern 
und Fachberatern entscheiden sollte. Um die Autorîtăt des Landesftihrers nach 
au13en hin nicht zu verletzen. wurde dieses in die vorliegende allgemeine Fassung 
gekleidet. 

Die Absetzung Scheiners als Gauleiter von Siebenbtirgen hat Pomarius und 
seinen Kreis sofort wieder Hoffnung fassen lassen. so daB dieser bereits am 4. Mai 
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1935 ein Elaborat verfasst (Anlage 8) in dem er sich gegen die Grlindung der 
D.V.R. in Siebenblirgen ausspricht (die Grlindung erfolgte dann doch nicht am 12. 
5. 1935. weil der Innenminister im: Mai wegen der verschiedenen im Lande 
stattfindenden internationalen Konferenzen keine Versammlungen gestattete). 
Gegen die Einwendungen des Pomarius ist festzustellen, daB der Landesftihrer 
ausdrlicklich bestimmt hatie, daf3 die DVR die Bewegung darstelle (siehe auch 
Anlage 6, Punk 3) und daf3 Brandch liber ausdrlickliche Weisung des Landesftihrers 
als einfacher Soldat auf dem Parteitag in Billed aufgenommen worden war. 

Fast gleichzeitig lăste sich aus heiterm Himmel die „ Einheitspartei" (Dr. 
H.O. Roth und Genossen) in Siebenblirgen auf, die von den Vorgăngen in der 
Bewegung anscheinend sehr gut unterrichtet waren, um ein neues Argument gegen 
die Grlindung der DVR zu schaffen. Endlich ging în der gesamten gegnerischen 
Presse neuerdings ein Generalangriff auf die Person Gust's los. Ali dieses lief3 
erkennen, daf3 der Gegner liber eigenen Kameraden einen Angriff auf die 
Bewegung plane. Dazu teilte uns am 14. Mai Kamerad Minnich aus dem Banate 
mit, daf3 Dr. Muth, der Flihrer der Banater Klerikalen, in einem Gesprăch mit 
Direktor Faber etwa folgendes geăuf3ert habe: der Parteikampf sei ein Unsinn. 
Auch sie wlinschten die Erneuerung usw. Fabritius măge sich herausstellen. Er 
solie der Flihrer sein, sie wlirden ihm alle folgen. Sie wlirden aber niemals einem 
Gust oder Minnich folgen. AuBerdem betonte er noch, daB durch die Auflăsung der 
Einheitspartei in Siebenblirgen die Măglichkeit zu irgendeiner anderen Parteigrlindung 
genommen sei. Mit diesem Schritt sei dori die parteilose Volksgemeinschaft geschaffen. 
Ganz abgesehen davon kănnte die Deutsche Volkspartei in Siebenblirgen nicht melu 
gegrlindet werden, daselbst die seinerzeitigen Anhănger der Erneuerungsbewegung 
sehen gelernt hăt ten und sich einer solchen Parteigrlindung widersetzen. Das heif3t 
also, Muth - der vor kurzem nur mit Jikeli unter der Parole „Friede und Arbeit" 
mitgehen wollte - war jetzt bereit. auch Fabritius anzuerkennen, wenn es gelang 
Gust und Minnich auszuschalten. Gleichzeitig teilte Minnich mit. dass er erfahren 
habe. daf3 im Auswărtigen Ami darliber gesprochen worden sei. daf3 die 
Einhcitspartei bald zu einem grof3en Schlage ausholen werde. der sie auch vor dem 
Reich wieder în den Sattel bringen werde. 

Gust und Bonfert besprachen bei der n;ichsten sich bietenden Gelegenheit 
clie Lage mit dem Landesftihrer und wamten ihn vor irgend welchen Ueberrumpelungen. 
Dn versnmmelte am 19. Mai - nach Bekanntgabe der Wiedereinsetzung Scheiners 
vom 13. Mai - Pomarius wieder einmal seinen siebenblirgischen Anhang um 
Schâf3burg um sich. um gegen den Entscheid des Landesftihrers zu putschen. Zufăllig 
kam auch Gauleiter Scheiner in die Versammlung. Fabritius wurde telefonisch 
herbeigerufen. Anstatt die Meuterer, wie er sie selbst nachher bezeichnete (Anlage 
10). scharf zurechtweisen, fuhr Fabritius nach Schăf3burg und verhandelte mit 
ihnen. wobei Dr. Helmuth Wolff sich so unmăglich benahm, daf3 sein Bruder Dr. 
Albert Wolff erklărte. sich nicht mehr mit ihm zusammensetzen zu kănnen. 
(Anlage 9). Fabritius blieb auf seinem letzten Bescheid und die Versammlung ftigte 
sich. Scheiner fulu nach Kronstadt, wăhrend Fabritius noch liber Nacht in 
Schăf3burg schlief. Wăhrend er bisher die forderung der SchăBburger, Dr. Helmuth 
Wolff zum Volksratprăsidenten zu wăhlen. abgeschlagen hatie, gab er nun nach. 
scheint aber kein bindendes Versprechen abgegeben zu haben, wie aus dem 
Schreiben des Pomarius an Fabritius (Anlage 11) vom 27. 5. hervorgeht. 
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Von SchăBburg fuhr Fabritius ins Burzenland zu Scheiner und halte dort 
sichtlich starke Eindrticke, da er auf den Brief von Dr. Albert Wolff (Anlage 9), in 
dem dieser ihm anzeigt, in welcher Weise die SchăBburger Meuterei sich auswirken 
konne, mit seinem Schreiben vom 24. 5. sehr entschieden antwortet und fur 
Schreiner eintritt (Anlage 10)~ 

Bei seinem Aufenthalt in Kronstadt (20. 5. 1935) besprach Fabritius mit 
Bonfert und Scheiner auch die Frage des Volksratsprăsidenten, wobei drei Mogli­
chkeiten erwogen wurden: 

1. Verschiebung der Wahl bis nach der Wahl von Fabritius zum Verbands­
sprăsidenten (von allen als die gtinstigste Losung angegeben). 

2. Hat man die Mehrheit im siebenbtirgischen Volksrat, dann wird Scheiner 
aufgestellt. 

3. Hat man die Mehrheit nicht, dann eine Zwischenlosung durch Kandidierung 
eines Neutralen. 

Man wollte unbedingt die erste Losung anstrebţn und·nur, wenn man vom 
Gegner zur Wahl gezwungen werden sol/te, sich erst je nach Lage fur eine der 
beiden letzten Moglichkeiten entsche-iden. Von Dr. Helmuth Wolff war hier mit 
keinem Wort gesprochen worden. Der Gauleiter richtete auf diese Moglichkeit 
seine Arbeit aus. 

Da schrieb Pomarius am 27. 5. einen Brief an Fabritius (Anlage 11). wo er 
ihn bittet. Wolff zum Volksratsprăsidenten zu machen, gleichzeitig ihn der 
Gefolgschaft versichert. 

Am 29. 5. făhrt Dr. Helmuth Wolff nach Hermannstadt. besucht Fabritius 
heimlich zu Hause und erwirbt von ihm den Auftrag, die Volksratspolitik zu fuhren 
und fur den Posten des Volksratprăsidenten zu kandidieren. Der genaue Wortlaut 
dieses Schriftsttickes ist uns unbekannt. · 

Am 4.6.1935 sollte Fabritius nach Konigsberg abreisen. Am 3.6. besuchte ihn 
Gust zu Hause, um sich als Stellvertreter die letzten Weisungen zu holen. 1n der 
siebenbtirgischen Politik wird neuerdings festgemacht, daB kein Volksratprăsident 
gewtihlt werden soli. Gust bekommt sogar eine schriftliche Vollmacht (Anlage 12) 
bezi.iglich der Stellvertretung. Gleichzeitig schreibt Fabritius je einen Brief an 
Ramer. Pomarius und Dr. H. Wolff und lăsst davon Gust je eine Abschrift zukommen. 
Darin setzt er fast. da8 die Wahl des Volksralsprăsidenten verschoben werden soli. 
hi" F:-ihritius 711riickknmmt. N11r wenn die Gesner uns zur Wahl zwinsen sollten. 
soli Dr. Wolff kandidiert werden (Anlage 13. 14. 15). 

Weder Gust noch sonst jemand erfăhrt etwas davon. daB Dr. H. Wolff eine 
Vollmacht vom Landesftihrer erhalten hal, Volksratprăsident zu werden. 

Entgegen dem ausgegebenen Befehl fordern Dr. O.F. Jikeli (der nach 
seinem Ausschlu8 aus der Bewegung nun plotzlich wieder auftaucht). Dr. Hans 
Hedrich. Wilhelm Simonis. Karl Ramer. Gustav Prall und Dr. H. Wolff in einem 
Sclneiben an den Volksrat. daB die Wahl des Volksratprăsidenten auf die Tagung 
des Volksrates vom 7.6.1935 gesetzt werde. so sie bisher nicht figurierte. 

Gleichzeitig ruft Dr. H. Wolff auf Grund der heimlich von Fabritius erhaltenen 
Vollmacht vor Abhaltung der Volksratsitzung eine Fraktionssitzung zusammen 
und erklărt. er habe Vollmacht gewăhlt zu werden. Falis jemand etwas dagegen 
hătte. werde er tiber seine Wahl oder Nichtwahl abstimment lassen. Gust stellte fest, 
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da8 -er der Stellvertreter des Ftihrers sei, dazu noch eine schriftliche Vollmachl 
habe. wăhrend Wolff bisher kein Volksratsmitglied gewesen sei und daher auch 
kein Recht ~ătte, eine Fraktion einzuberufen. Wolff jedoch zieht die Vollmacht 
hervor und lăsst abstimmen. Die Fraktion beschlie8t mit 4:9 Stimmen, Dr. H. Wolff 
zum Volksralprăsidenten zu kandidieren. Vergebens weist Gust auf den letzten 
Befehl des Landesftihrers hin. Nochmal versucht Gust in der VollzugsausschuB­
Sitzung die Wahl zu verhindern und fragi den Stellvertretenden Vorsitzenden des 
Volksrates, Samuel Karres. ober nich gewillt sei, bis zum 15.7.1935 doch noch die 
Geschăfte des Prăsidenten zu ftihren. Karres erklărt sich dazu bereit, jedoch stelt 
hierauf Dr. Hedrich, ein getreuer Anhănger von Dr. H. Wolff, den Antrag, da8 der 
Punkt "Wahl des Volksratprăsidenten" dennoch auf die Tagung des Voksrates zu 
setzen sei. Auf diese Weise wird Wolff mit Hilfe seiner Anhănger gegen die 
Weisungen des Landesftihrers Volksratprăsident. 

Inzwischen weilt Fabritius, Bonfert, Scheiner, Minnich und Broneske in 
Konigsberg, mit den drei Ietzten nachher auch in Berlin. Bonfert erfăhrt erst am 16. 
6. Îf"\ Bukarest die Tatsache, da8 Dr. H. Wolff Volksratrăsident wurde, Scheiner 
und die anderen Gauleiter erst in Berlin durch die Zeitung, wobei ihnen auffăllt, 
da8 Fabritius dazu keine Stellung nimmt. Auch sonst haben sie das Geftihl, als ob 
Fabritius zu ihnen nicht volles Vertrauen hătte, da er verschiedene Dinge ohne ihr 
Wissen unternimmt. 

Gust und Bonfert warten inzwischen auf die Ankunft des Landesftihrers, um 
vor der Tagung des Verbandes der Deutschen in Rumănien alle inzwischen 
enlslandenen Unklarheiten aus der Welt zu schaffen, damii eine vertrauensvolle 
Wcilerarbeit moglich sei. Trotzdem Fabritius schon am 22.6. hătte ankommen 
sollen. erschien er erst am Vortage der Verbandstagung (28.6.1935) in Bukarest. 
Fiir diesen Abend war die tibliche Gauleiterbesprechung angesetzt, die damit 
begann. da8 Bonfert einen Bericht tiber Konigsberg gab. Bei dieser Gelegenheit 
entstand ein Wortgefecht zwischen Fabritius und Bonfert auf der einen und 
Minnich auf der anderen Seite, doch gelangte man in dieser Frage bald zu einer 
Einigung. Damii war man a Ger auch schon bei der Frage des Verbandes angelangl. 
Bevor man diese besprechen konnte, mussten die Unklarheiten in Siebenbiirgen 
gcklărt werden. Als diese Fragen jedoch angeschnitten wurden, erhob sich 
Fabritius und verlie8 den Raum, trotzdem ihn Scheiner nochmals dringend bat 
dazubleiben. da er ihm gewisse Vorwtirfe nicht ersparen konne und auf bestimmte 
Fragen Antwort bekommen miisse, wenn eine weitere Zusammenarbeit moglich 
sein soli te. Es half jedoch alles nichls, Fabritius ging der Aussprache aus dem Wege. 

Nach dem Abgang von Fabritius herrschte im Kreise der Gauleiter allgemeine 
Ratlosigkeit. War es noch măglich, die Unstimmigkeiten zu iiberbrticken? Welches 
war der Weg dazu? 

Nach etwa dreisttindiger Beratung kam man einstimmig zu dem Beschlu8, 
unter allen Umstănden die Einheit der Bewegung zu wahren, wobei es ftir alle klar 
war. da8 die DVR, die Bewegung darstellt. Nach den bisherigen Erfahrungen 
konnte keiner der Anwesenden mehr Fabritius als den absoluten Ftihrer 
anerkennen. Man war bereit, ihm alle Ehren als Reprăsentant des Deutschtums in 
Rumanien zu gewăhren und ihn als solchen auch zum Prăsidenten des Verbandes 
zu wăhlen, es mussten aber, so schmerzlich das auch war, Sicherungen geschaffen 
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werden, daB er wichtige Entscheidungen nicht mehr unter dem Einflu8 unver­
antwortlicher Elemente und hinter dem Rticken seiner verantwortlichen 
Unterftihrer treffen sollte, weil der stăndige Widerspruch in den Anordnungen der 
Ftihrung die Bewegung liber kurz ader Jang zerschlagen mu8te. Daher sollte im 
Verband ein Ieitender DreierausschuB, bestehend aus den Kameraden Gust. 
Minnich und Bonfert vorgeschlagen werden. Um dieses mit dem Landesftihrer zu 
besprechen, sollte am năchsten Morgen zu einer neuen Aussprache gebeten werden. 
Es muB hier ausdrticklich festgestellt werden, daB der bessarabische Volksrat­
prăsident Broneske nicht nur all diesen Vorschlăgen beistimmte, sondern sogar 
einer der schărfsten Redner war, die cine rasche und radikale Lăsung forderten. 

Bonfert bolte Fabritius am Morgen des 29.6. ab, er kam auch und ergriff 
gleich das Wort, indem er etwa sagte: "lch habe gestern Abend feststellen mtiBen, 
daB zwischen uns nicht mehr volles Vertrauen herrscht. lch kann daher Euer 
Ftihrer nicht mehr sein. Ich will aber der Bewegung nicht im Wege stehen, sondern 
nur solange noch mittun, bis der starke Mann sich entwickelt hat, den die Bewegung 
braucht. Deshalb will ich auch im Verband den Vorsitz ~ur vorbeigehend 
tibernehmen und zwar solange, bis uberali Neuwahlen stattgefunden haben. Ich 
will aber nur meinen Namen hergeben, ohne jedoch die Verantwortung daftir zu 
tibernehmen. Die soli ein FtiherausschuB aus den Volksratprăsidenten, Muth, 
Broneske. Millanich, Klukas und Wolff tibernehmen." 

Dagegen wandten nun die Gauleiter ein. daB er den Vorsitz im Verbande als 
Exponent der Bewegung tibernehme und ein etwaiges Versagen unter seiner 
Leitung die Bewegung treffen konne. Daher mtisse man einen solchen Ftinfer­
ausschuB ablehnen, zumal Muth und Wolff darin seien. Man schlug nun den 
bekannten DreierauschuB vor, welcher aus den drei Kameraden besţand die das 
vollste Vertrauen der Bewegung besassen. Fabritius sagte, er wolle nicht selbst 
entscheiden. die Franktion sollte dies tun. Die Gauleiter Iehnten zunăchst die 
Abstimmung in der Fraktion als unnationalisozialistisch ab, als aber Fabritius darauf 
bestand. ftigten sie sich. Est wurden nun die in der Fraktion zu beschlie8enden 
Punkte formuliert. wobei Fabritim sich aktiv beteiligte (Anlage 16). 

· In der Fraktionssitzung wurden nun unter seinem Vorsitz die Punkte zur 
Abstimmung gebracht. Alle wurden einstimmig angenommen, mit Ausnahme der 
F:issung des Punktes 14 b der Verbandssatzung (Anlage 16, Punkt 4). welche mit 
37 gegen 7 Stimmen bei 2 Stimmenthaltungen beschlossen wurde. Zu Vizeprăsidenten 
wurclen die Kameraden Gust (mit 39:7 Stimmen) und Minnich (mit 43 bei 3 Stimmen­
haltungen) bestimmt. Es war kennzeichnend. daB am SchluB dieser Abstimmung 
Dr. H. Wolff aufsprang und erklarte, daB er diese Abstimmung nicht anerkenne. 
Trotzde1n stimmte er nachher doch in der Verbandsitzung nach den Beschltissen 
cler Fraktion. Die Vcrbandsitzung verlief ganz prograrnmăBig._ Gleich nach der 
Verb:inclsitzung verschwand Fabritius. ohne sich von jemand zu verabschieden. 

Alle fi.ihrenden Kameraden waren nach Ablauf dieser Ereignisse der 
Ueberzeugung. daB es nun wieder einmal gelungen sei, sine Katastrophe zu 
verhindern. Trotz allen Quertreibereien der Gruppe Wolff. Pomarius. Prall. denen 
der Landesftihrer in der Frage des Voksratprăsidenten zum Opfer gefallen war. 
war die Einheit der Bewegung wieder hergestellt. Fabritius hatie zu der Li:isung 
seine Einwilligung gegeben, so daB wir arinahmen. daB alles in Ordnung sei. 
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Tatsăchlich aber wurde er noch am selben Nachmittag von Dr. Wolff wieder 
umgestimmt und erliess mit ihm zusammen noch am selben Tag von Bukarest aus 
an die siebenbi.irger Anhănger von Dr. Wolff, zu der Besprechung am 4. Juli bei 
Pomarius zu erscheinen (Anlange 17). 

· Als Gust und Bonfert am Montag darauf (1.7.1935) in der Fri.ihe bei Fabritius 
erschienen, um mit ihm Lage und MaBnahmen zu besprechen, erfuhren sie zuerst 
in der Kanzlei und dann von ihm selbst den AusschluB von Gust, Minnich und 
Scheiner „aus der von mir (Fabritius) gefi.ihrten Bewegung". Sofort wies Bonfert 
darauf hin, daB dieses die Zerschlagung der DVR und damit der Bawegung bedeuten 
wi.irde und erklărte, daB sowohl er als auch alle Gauleiter und Fachberater der 
Landesleitung mit Ausnahme von Prall sich mit den Kameraden solidarisch 
erklăren mi.issten, da nur auf diese Weise die Bewegung und zwar im Rahmen der 
DVR erhalten werden kbnne. Dreimal bat er ihn dringend, ja. keine i.ibereilten 
Beschli.isse zu fassen, da unabsehbarer Schaden angerichtet werden kbnnte. 

Alle weiteren Versuche, auch von Seiten anderer Kameraden, eine Lbsung 
herbeizufi.ihren, miBlangen. Am 4. 7. fand in SchăBburg die Versammlung der 
Sieoenbi.irger statt, die das bekannte Manifest herausgaben (Anlage 18), welches 
als Flugblatt verteilt wurde. Es ist kennzeichnend, daB unter den Unterzeichneten 
sich eine groBe Anzahl solcher Leute befinden die fri.iher Fabritius nie voii als 
Fi.ihrer gelten lassen wollten (Jikeli, Dr. Helmuth Wolff, Harald Krasser. Dr. 
Gottfried Kirtscher, Dr. Hans Hedrich, Alfred Pomarius, Dr. H. Bock usw.) und 
die auch heute sich nicht entblbsen zu behaupten, daB Fabritius nur das Symbol sei, 
der eigentliche Fi.ihrer aber Pomarius und Dr. H. Wolff (Harald Krasser in einer 
Besprechung zu Agnetheln). 

1n SchăBburg wurde such beschlossen, die Anhănger der DVR weli:he von 
dem siebenbi.irgischen Volksrat in den Verband der Deutschen delegiert worden 
waren, abzuberufen, was in der Volksratsitzung am 13.7. auch geschah. 

Am 14. 7. sollte nun in Kronstadt die gri.indende Versammlung der DVR, 
Sektion Siebenbi.irgen, stattfinden, zu der der Innenminister schon vor dem 29. 6. 
die Bewilligung erteilt hatte. Bis dehin hatte die DVR weder offentlich noch in der 
Presse gegen Fabritius und seine Anhănger Stellung genommen. Nun erliess aber 
dieser eine Erklărung, daB er die Gri.indung der DVR fi.ir Siebenbi.irgen fi.ir 
volksschădlich halte (Anlage 19). Nun muBte sich die DVR wehren und es 
entspann sich der offene Kampf. 

Die Vorgănge in der Bewegung ergeben daher folgendes Bild: 
Fabritius hielt schon wăhrend des Bestehens der festern Parteiorganisation 

(NSDR) unter dem EinfluB verschiedener Berater nicht immer die klare Linie. 
Nach der Auflbsung des Parteigeri.istes war der wilden Beeinflussung Ti.ir und Tor 
geoffnet und es begann (siehe auch die Erledigung der Bischofsfrage) ein stetiger 
Zickzack-Kurs. Die Gegner schi.irten die ihnen bekannten inneren Gegensătze 
stăndig. insbesondere indem sie die unentwegten Kămpfer. vor aliem Gust. vor 
aller Welt schlecht mach ten. Die hbchste Gefahr fi.ir die Gegner erwuchs durch die 
Gri.indung der DVR, deren Organisation Gust i.ibertragen war. Aut die 
AbschieBung dieses Mannes konzentrierte sich nun die ganze Tătigkeit sowohl der 
„milden Linie" in der Bewegung, als auch der Gegner (Einheitspartei), denn die 
einen hofften durch seine Entfernung Fabritius unter ihren EinfluB zu bekommen 
und unter siebenbi.irgischem Gesichtswinkel "Friede und Arbeit" zu betreiben 
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ohne Rticksicht auf die unmt:iglichen Verhaltnisse in de anderen Siedlungen; die 
anderen aber hofften durch die Entfernung Gust's den ihnen gefahrilichen Politiker 
und dann vor aliem auch das politische Instrument, die DVR zu erledigen. 

Leider mtissen wir mit ziemlicher Sicherheit annehmen, da8 auch Stellen des 
Mutterlandes - wir vermuten der VDA. - nicht unschuldig an diesem Plane des 
Abschie8ens von Gust sind. Es berechtigt uns dazu eine Anzahl von Vorkommnissen, 
wozu noch eine Aussage des Kameraden Rotter aus Radautz kommt, welchem 
Fabritius bei seinem Besuch im Buchenland gesagt hat, er babe schon vor einem 
halben Jahr im Reich die Weisung erhalten, Gust allmăhlich abzuschieben (Anlage 
20). Fabritius selber halte keine Linie und wurde gerade wegen seiner 
Gutmtitigkeit hin und her gerissen und es gelang seinen treuesten Kampfem, vor 
aliem Bonfert hatte sich darum bemtiht, nicht, ihn vor den gefahrlichen Einfltissen zu 

. behtiten. Es kam im Gegenteil dazu, da8 er die treuesten Kampfer hinterging und 
den Weg einschlug, der ihn der Reaktion und den "Schlawienern" ausliefert und er 
damit die Schaffung einer wahren Volksgemeinschaft der Deutschen in Rumanien 
im nationalsozialistischen Sinne unmt:iglich macht. 

Die Richtigkeit dieser Behauptung ist durch das vorliegende Material 
gentigend belegt. Die Putschabsicht von Gust und Genossen kann niemand 
nachweisen. Auch Fabritius betont heute noch (im Gegensatz zu Wolff. Hockl und 
Kon-sorten), da8 er Gust, Bonfert. usw. keine eigenstichtigen Plane zutraue. Das 
eine steht aber fest, da8 die anderen stets die Abschie8ung von Gust angestrebt 
haben, um eben den Ftihrer, den sie schon lange nicht mehr als Ftihrer 
anerkannten, unter ihren Einflu8 zu bekommen. Bis zuletzt haben die Kampfer der 
DVR versucht, der Bewegung den Ftihrer und damit die Einheit zu erhalten. selbst 
als er durch eigene Schuld schon soviel EinbuBe an Autoritat erlitten hatte. Bis 
zuletzt haben sie alle seine Fehlgriffe und Unzulănglichkeiten nach au8en hin 
vollkommen abgedeckt und auf sich genommen, so da8 Au8enstehende und die 
Bewegung nichts oder fast nichts davon erfuhren. Als jedoch der Ftihrer die 
Bewegung verlie8. mu8ten die Unterftihrer mit eiserner Konsequenz den Weg der 
Bewegung weitergehen, selbst unter der Gcfahr. im ersten Augenblick der Untreue 
geziehen zu werden. Die Bewegung wird sich einen neuen Ftihrer wăhlen und 
unberirrt ihren Weg gehen. Die Entwicklung aber wird zeigen, welcher Weg der 
richtige war. der Weg des Fabritius ader der der Bewegung. 

Hermannstadt. den 7. August 1935 

gez. Dr. Alfred Bonfert 

Anlage 2 

Kamerad Waldemar Gust hat als mein Stellvertreter die Betrauung den 
Neuautbau der Bewegung in dcr im Rahmen cier staatlichen Gesetze moglichen 
Fonn durchuzuftihren. Es haben alic Kameraden. wclche sich heute noch zu mir 
und der von mir vertretenen Idee bekennen. seinen Weisungen unbedingt Folge zu 
lcisten. 

. Er ist weiterhin insbesondere damit betraut. die Presse der Bewegung zu 
leiten. fur die er mir verantwortlich ist. Er hat daher nicht nur als leitender 
Direktor der Deutschen Tageszeitung die Richtung dieses Blattes zu bestimmen. 
sondern auch die Richtung aller in den einzelnen Gauen erscheinenden 
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Wochenblătter zu tiberprtifen und den mit der Leitung dieser Wochenblătter 
betrauten Kameraden Anweisungen zu geben. 

Hermannstadt, am 12. Februar 1935 
gez: Fabritius 

Anlage 3 

Nur fur unsere Gesinnungsgenossen. 
Nicht fur die Offentlichkeit bestimmt. 
Im Auftrag von Fritz Fabritius teile ich allen Kameraden mit, da8 er Dr. 

Otto Fritz Jikeli sein Vertrauen in politischen Dingen entzogen hat. Dr. O.F. Jikeli 
leitet daher die Volkspolitik auf eigene Verantwortung weiter. In allen Fragen von 
Siebenbtirgen ist als Vertrauensmann von Fritz Fabritius Herwart Scheiner, 
Kronstadt, zustăndig. 

Hermannstadt. 3. April 1935 
gez. Fred Bonfert 

Dies Schreiben erging in Siebenbtirgen an die Kreisausschu8-0bermănner 
, (Pomarius, Rămer, Hedrich, Dr. Wolff, Benesch, Bonfert, Pitz, Foreck, Hager). 
Schick es auch an alle Deine Vertrauensleute, in den 14 Kreisausschu8-Vororten. 
Au8erdem erhalten es alle Frauen-, Jugend-Bauernfuhrer, von den zustăndigen 
Gaufuhrern Siebenbtirgens. 

Anlage 4 
Hermannstadt, 30 April 1935 

Mit heutigem Tage tibernehme ich die Gauleitung von Siebenbtirgen selbst. 
Die Geschăfte ftihrt unter meiner :ţ..,eitung Kamerad Dr. Wolfram Bruckner. 
Glei_chzeitig sind alle Kameraden darauf aufmerksam zu machen, da8 es in der 
Bewegung keine andere politische Ftihrung gibt, sondern da8 unsere innere und 
ăussere Politik ausschlieB!ich von mir bestimmt wird. 

Diese Ma8nahmen mussten durchgefuhrt werden, um die innere Einheit der 
Bewegung zu erhalten. 

gez. Fabritius 
Anlage 5 

Hermannstadt, 30. April 1935 
Fritz Fabritius, Rittmeister 
Herrn Herwart Scheiner. 
Kronstadt 
Lieber Kamerad ! 
Wichtigste innen-und auBenpolitische Dinge haben mich veranlaBt. die 

Gauftihrung von Siebenbtirgen selbst zu tibernehmen. Ich stelle ausdrticklich fest. 
claB ich dieses nicht getan habe, weil ich mit Deiner Haltung unzufrieden war, 
sondern ich will Dir auch gleichzeitig fur Dein bisheriges Verhalten meinen 
herzlichsten Dank ausprechen. Ich muB mir aber den unerquicklichen Verhăltnissen 
die letzte Entscheidung vorbehalten. Ich hoffe, daB die năchste Zukunft auch Dir 
und den Kameraden Deiner Richtung zeigen wird, da8 ich richtig gehandelt habe. 

Mit herzlichem Gru8 an alle Kameraden 
Dein Fabritius 
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Anlage 6 
Hermannstadt, 13. Mai 1935 

Nach der Obergangslbsung, die ich in meiner Zuschrift vom 30.4.35 getroffen 
habe. ordne ich fi.ir Siebenbiirgen folgende endgiiltige Regelung an: 

1. Die Volksratspolitik in Siebenbiirgen steht unter meiner unmittelbaren 
Fiihrung. Daher bekommen die Mitglieder betreffs der im Siebenbiirgischen 
Volksrate einzunehmenden Haltung die Weisungen von mir in der vor jeder 
Sitzung zusemmentretenden Fraktionşbesprechung. 

. 2. Ebenso behalte ich die Entsch::idung in wirtschaftlichen Fragen fur 
Siebenbiirgen mir vor. 

3. Die Leitung der Sektion Sieb1..nbi.lrgen der Deutschen Volkspartei, die 
unsere Bewegung darstellt, hat unter den obigen Einschrănkungen wie bisher 
Kamerad Scheiner. 

gez. Fabritius 

Anlage 7 
Abgrenzung des Arbeitsgebiete~ 

Der Prăsident hat die letzten E: : '.Clieidungen in allen Fiagen. Er gibt die 
Linie der Bewegung an. Er hat fur ;,1 ,; Ciebiete Fachberater die ihm alle zur 
Beurteilung der Sachlage notwendigen Unterlagen zu Iiefern haben und ihn in 
allen Fragen beraten. Sie sinf fur die Richtigkeit ihrer Beratung dem Prăsidenten 
verantwortlich. In der Rege! wird der Prăsident nicht entscheiden, ohne seine 
Fachberater zu befragen 

Der Vizeprăsident vertritt den Prăsidenten in allen Fragen bei Abwesenheit 
und in besonderen Fragen auf einen direkten Auftrag des Prăsidenten hin. Er ist in 
unserem Falie zugleich Referent fur alle politischen Fragen u·nd fur die 
Vo/ksaufklărung. 

Der Generalsekretăr faBt die Arbeit der Fachberater zusammen und richtet 
sie einheitlich aus. Zugleich sorgt er dafur, daB die von der Fiihrung ausgehenden 
Gedanken in zweckmasiger Weise allen unteren Stellen bekannt gemacht werden. 
In unserem Falie untersteht ihm auch die Gesamte Schu/11ng und Erziehung. sowie 
die Organisation (mit Ausnahme der Verwaltung. welche sich am Orte des 
Parteivorsitzes befindet). Endlich hat er noch den Arbeitsdienst als besonderes 
Arbeitsgebiet. 

P,·!isidcnt. Vi.zcpr!i.<idcnl und Gcncrnlsckrcl!ir stcllcn dic Spit.ze der Bewcguns 

clar. Besonders wichtige Fragen von allgemeiner Bedeutung werden noch mit den 
Gauleitern besprochen. 

Das Bauemamt bearbeitet folgende Gebiete: die weltanschauliche und 
Bauernerziehung. die landwirtschaftliche Schulung. Fortbildung und Ausrichtung 
cler Bauern, die Schaffung und Verbesserung von Bauernstellen. Ihm unterstehen 
;iuch clas Raiffeisenhaus und die Landwirtschaftlichen Vereine. 

Die Frauenfiihrung: Weltanschauliche Schulung der Frauen, miitterliche und 
Hauswirtschaftliche Erziehung (Frauenschulen. soziale Fiirsorge ). 

Die JugendfUhrung: Die Erziehung der mănnlichen unde weiblichen Jugend. 
Der Arheitsdienst: Volkspolitische Schulung und Einsatz der jungen Mannschaft 

(Ji.inglinge und Mădchen). 
Politik: Innervălkische Politik, Innenpolitik, AuBenpolitik, Kirchenpolitik. 
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Vofksaufklărung: Propaganda, Presse. 
Arbeitsfront: Deutscher Handlungsgehilfenverband, ein ăhnlicher Verband 

cler Gewerbetreibenden, der Arbeiter und der geistigen Berufe (Akademiker). 
Wirtschaft: Allgemeine Wirtschaftsberatung, Handel, lnsudtrie, Geldindustrie, 

Genossenschaften. 
Kultur: Kulturdienst - Kulturvereine, Gesangs-, Musik - usw. - Vereine, 

Bi.ichereiwesen, Turn - und Sportvereine, Schulwesen, Wissenschaft. 
Kassenamt: Geldberatung, Finanzkontrolle. 
Organisation: Amtswalterernennung, Verwaltung und Karteiwesen. 
Den hier skizzierten Aufbau mi.issen auch die Gaue allmăhlich haben. Wo 

im Gau der Exponent eines Amtes fehlt (z. B. Bauernamt ader Arbeitsdienst usw.) 
erhălt der Gauleiter, bezw. der dortige Vertrauensmann die Nachrichten des 
betreffenden Fachberaters, damit keine Li.icken in der Arbeit entstehen. 

Anlage 8 
Kameraden! 

: Wir erhielten ki.irzlich die von Kamerad Scheiner unterfertigte Verstăndigung, 
daf3 die Sektion Siebenbi.irgen der deutschen Volkspartei Rumăniens am 12. Mai in 
Hermannstadt gegri.indet werden solle. Inzwischen ist die Fi.ihrung des Gaues 
Siebenbi.irgen von Fritz Fabritius in eingene Hand genommen worden und die 
Weisung erfolgt, daf3 er allein fi.ir die politischen Handlungen der Bewegung in 
Siebenbi.irgen zustăndig sei. Wir wissen nun nicht, ob wir nun eine neuerliche 
Einladung zu dieser Gri.indung bekommen oder nicht. Jedenfalls ist der Augenblick 
gekommen unter uns die Frge der Gri.indung der DVR in Siebenbi.irgen zu 
erortern. Wir haben dazu mi.indlich leider keine Gelegenheit gehabt und dies ist 
cier Grund fi.ir mich. mich schriftlich an Euch und den Fi.ihrer w·wenden. Aus der 
Fi.ihlungnahme mit vielen fi.ihrenden Kameraden der Bewegung in Siebenbi.irgen 
heraus gelange ich zu folgender Stellungnahme. 

Der VDR ist fi.ir das Banat gegri.indet worden. um den dortigen Kameraden 
clurch Vereinigung mit der Bellergruppe neue Krăfte zuzufi.ihren. Dies war polititsch 
ein sehr guter Schachzug, aber wir konnen uns nicht verhehlen, daf3 damit Elemente 
in die Bewegung hereingekommen sind, die auch im Banat vielfach selbst von alten 
Kameraden abgelehnt werden. Die Bewegung wurde politisch vorwărtsgetrieben, 
moralisch belastet. Belastet besonders durch die Persan H. Brandsch, den die 
Bewegung niemals wird verdauen konnen. Schon hier muf3 festgestellt werden: 
Volkspartei mit Bcller und Genossen fi.ir die Bewegung vielleicht nach lăngerer 
Probezeit annehmbar, mit Brandsch nicht. 

Die Volkspartei wurde dann fi.ir das Buchenland beni.itzt, weil man einen 
Namen fi.ir die Wahlen brauchte. 

Sie ist also ausgesprochen fi.ir die regionalen Sonderzwecke der Bewegung 
im Banat und Buchendland geschaffen worden. weshalb auch der Fi.ihrer sie 
:1usdrticklich nicht mit der Bewegung identifiziert. Sie sollte dort als Hilfsin­
strument im Kampf um die Korperschaften dienen und hat diesen Dienst im 
Buchenland tadellos erfi.illt. 

Die Voraussetzungen und Notwendigkeiten einer organisatorischen Zusa­
mmenfassung der Krăfte der Bewegung in Siebenbi.irgen und Bessarabien sind 
andere als im Banat und vor kurzem noch im Buchenland. Auch bei uns ist der 
Wunsch nach einer Organisation vorhanden. 
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Aber hier, wo die volkischen Kărperschaften in i.iberwiegenden Ma8e in der 
Hand der Bewegung sind, hat grundsătzlich eine Organisation der Bewegung nur 
în letzter Linie dem politischen Parteikampf zu dienen, în erster Linie aber das 
Ziel, die Krăfte der Bewegung zum erhăhten Dienst am Volksganzen zusammen­
zufassen und zu schulen. 

Eine Elitegruppe derjenigen zu schaffen, die sich den vălkischen Kăperschaften 
und allen Volkseinrichtungen, die den Geist unserer Bewegung in sich tragen, i.iber 
das normale Ma8 hinaus zur Verfi.igung stellen, das mi.issen wir grundsătzlich fi.ir 
Bessarabien und Siebenbi.irgen anstreben.Um damit der Organisation eine 
Eziehungs und Dienstaufgabe zuzuweisen. wie sie im Reich der NSDAP heute 
zugewiesen ist. Das erfordert eine andere Methodik im Aufbau und im ău8eren 
Auftreten der Organisation, als im Banat. 

Der Unterschied ist kurz folgender: Im Aufbau mi.isste die Qualităt der 
Leute der Quantităt gegeni.iber mehr în den Vordergrund treten. 

Die Zielsetzung und offentliche Werbung wi.irde sich im Rahmen der Volks­
programme und der Zielsetzung der vălkischen Kărperschaft.en bewegen mi.issen. 

Gerade i.iber dies letztere sind aber bekanntlich die Meinungen der Kameraden 
în Siebenbi.irgen geteilt unde eine Ablehnung der vălkischen Koperschaften besonders 
unter den Kameraden fi.ihlbar, die nach einer moglichst schnellen Gri.indung der 
Volkspartei in Siebenbi.irgen streben. Nun ist es aus Gri.inden der Einheitlichkeit 
der Bewegung ganz undenkabr, da8 gelegentlich der Gri.indung ader spăter von 
dieser Einstellung auch nur ein Jota mehr bekannt wird als bisher, Daher meine 
Meinung. da8 eine Gri.indung der Volkspartei în Siebenbi.irgen unmoglich ist. 
bevor die Frage unter uns nicht văllig klar ist: "Was machen wir mit unseren 
volkischen Kărperschaften, vor aliem mit dem Volksrat?" 

lch mochte meine Ansicht hiei.iber folgenderma8en zusammenfassen: Der 
Volksrat ist einer Kraftprobe zu unterwerfen daraufl1in. ob sich mit ihm arbeiten 
Iaf3t oder nicht. Es ist nicht ausgeschlossen. da8 diese Kraftprobe schon in der 
Sitzung vom 13. Mai efolgt. Ein sicheres Kriterium ist wohl dies. ob im Burzenland 
durch Neuwahlen Ordnung gemacht werden kann. Dies soli als Beweis gelten. 
Gelingt es nicht. so wird wohl der Volksrat nicht als arbeitsfăhig angesehen werden 
konnen und wir mi.issen den Gedanken der Neuwahlen năhertreten. Gelingt es. so 
arbeiten wir aufbauend weiter. Im ersteren Falie brauchen wir eine Organisation. 
die Instrument im Wahlkampf ist. im letzteren Falie eine von dem obenangedeuteten 
erzicherischen Charakter. 

\\feder in einem noch im :mderen Foile ist es :111s unter noch :zu umschrei­

benden Grtinden von vornherein gesagt. daf3 die Volkspartei diese Organisation 
sein mtisse, die heute noch ausdri.icklich nicht eins und dasselbe ist mit der Bewegung. 
Aber es ist wtinschenswert nur eine Organisation zu haben. die allerdings die Elastizităt 
haben mu8 gegebenenfalls nach innen und au8en klar die Verschiedenheit der 
rcgionalen Aufgaben und des regionalen Charakters zum Ausdruck zu bringen. 

Aus den oben gesagten ergeben sich. wie ich glaube. folgencle Richtpunkle 
ftir die eventuelle Gri.indung der Volkspartei în Siebenbtirgen: 

1. Est ist vor der Gri.indung zu erklăren. ob die DVR tatsăchlich. nichl nach 
auf3en - mit der Bewegung identifiziert werden soli - wie dies doch wohl zweifellos 
heute schon die Kameraden der tibrigen Siedlungsgebiete tun. 

2. Die Gri.indung ist jedenfalls bis nach der Kraftprobe fi.ir den Volksrat zu 
verschieben. 
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3. Sie hat, um die Einheitlichkeit der Bewegung in Siebenbiirgen zu wahren, 
in gemeinsamem Einverstăndnis mit dem alten Unterfiihrerstab Siebenbiirgens 
und den in unseren vălkischen Kărperschaften fiihrend tatigen Kameraden zu 
erfolgen. Entweder gehen wir alle hinein ader wir bleiben alle drauBen. 

• Hiegegen kann eingewendet werden. daB dadurch die Sache der Bewegung 
bei uns verzăgert werde. Obwohl wir auch bei uns eine Organisation wiinschen, ist 
sie nicht so brennend, daB die Verzogerung ins Gewicht fălit. Ja, ich glaube, daB 
diese Verzogerung aus Verantwortungsgefiihl fiir die Gesamtbewegung geradezu 
geboten ist. Denn auBer den oben erwahnten drei taktischen Richtpunkten zwingt 
die allgemeine Lage und die besonderen Umstănde der Griindung der DVR im 
Banat zu einerReihe von weiteren Vorbehalten und Bedingungen grundsătzlicher 
Art. die ich hier folgen lasse und die untereinender gewissenhaft geklart werden 
miissen. 

1. Aus allgemein taktischen Griinden sind im Banat die Bellerleute an die 
Spitze der Partei gestellt worden. Dies ist vielleicht măglich, solange die Partei 
regional belibt. In dem Augenblick. wo sie Landespartei wird. erhebt sich das Problem 
unse,:es alten Fiihrers. Zur Landespartei, die alle aktiven Krafte der Bewegung 
sammeln will. kann sie nur unter einer Prăsidentenschaft werden. 

Ist letzteres nicht măglich, was sorgfăltig in Bukarest zu klăren ist. dann 
lehne ich die Ausdehnung der Volkspartei liber das ganze Land ab. Dann sind, um 
ein măgliches Versteckspiel und ganz undurchsichtige disziplinăre Verhăltnisse zu 
vermeiden. von vornherein mehrere lasere Regionalorganisationen ader Verbănde 
mit einer nach auBen unsichtbaren Spitzenleitung vorzuziehen. 

2. Solange die DVR ein ărtlich begrenztes Hilfsgebilde der Bewegung 
bleibt. lă.Bt sich R. Brandsch's Mitgliedschaft zur Nat tragen, Anders, wenn sie die 
Bewegung in sich aufnehmen soli. Dann aber muB Brandsch auch aus seiner 
heutigen Rolle verschwinden. Denn welche ist seine heutige in der Bewegung? Wie 
mir angedeutel wurde. sollen die Dienste. die Brandsch der Volkspartei bisher 
geleistel hat. geradezu grundlegende sein. so daf:I sie eigentlich von seinen 
Verbindungen mit hohen und hăchsten Stellen. vom Gedecktwerden durch ihn. 
von seiner persănlichen iibernommenen Garantie lebt. Alsa von Brandsch's 
Gnaden! Es ist mir unbergreiflich. daB Brandsch so beschaffene Dienste als eine 
Entschuldigung fUr sein Vorhandensein in der Partei angefUhrt werden kann. 

Der moralische Kompromiss. der hier eingegangen wird. ist derart, daB er 
mit dem Geist der Bewegung unvereinbar ist. Erinnern wir uns doch der Dinge. die 
sich vor nicht einmal zwei Jahren abgespielt haben. Wir kamen mit Brandsch in 
Gegensatze, hauptsăchlich weil er Freimaurer war. Er richtet dann tădliche Angriffe 
gegen uns. wir erfuhren von Siguranttabeamten. daB er uns angeblich angezeigt 
habe. daB wir Geld aus Deutschland bekămen. Er schrieb dann eine Broschiire 
gegen uns mit ungeheuren Beschipfungen der NSDR und des Nationalsozialismus 
:ils solchen. Er zeigte die Kameraden Jickeli. Theil. Neugeboren und Sonntag vor 
dcn staatlichen Gerichtcn an und weigerte sich diese Klagen (die nur durch eine 
politische Amnestie hinfăllig wurden) zuruckzuziehen und gegen seine Angreifer 
vor den vălkischen Gerichten zu klagen. Nach den vălkischen Wahlen wiederholte 
er seine Beschimpfungen der NEDR, und des Nationalsozialismus in der ersten 
KreisausschuBitzung und verăffentlichte diese Beschimpfungen in der rumanischen 
Hetzpresse. Er gab daraufhin eine Erklărung ab, daB er die Volksorganisation 
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nicht mehr anerkenne, weil sie von der sich noch mil3brăuchlich NSDR nennenden 
Volksverbrecherischen Bewegung geleitet wtirde und da8 er eine neue Partei 
ausserhalb der Volksorganisation grtinden werde. Er versuchte dann auf Grund 
dieser beiden Erklărungen - wie man ziemlich sicher orientiert ist - eine Auflăsung 
cter NEDR und der Volksorganisation durchzufilhren. Als dies infolge des 
Wahlpaktes mit der Regierung mi81ungen war, lenkte er nach Wochen plătzlich ein 
und erklărte, dal3 seine letzte Erklărung, die er wochenlang hatte stehen lassen, 
infolge von telefonischen Mil3verstăndnissen falsch erschienen sei, freilich ohne zu 
sagen, wie der richtige Text gewesen sei. 

Trotzdem muB man ihm wie jedem Volksgenossen verzeihen, wenn er erkennt, 
bekennt und bereut. Man soli ihn wie jeden Volksgenossen ohne Vorbehalte und 
ungekrănkt in die Volksgemeinschaft aufnehmen. Unmăglich aber ist es mit ihm 
sich zu verbrtidem. Das sollte fi.ir die Leute der alten Garde niemals in Betracht 
kommen. Es ist doch die Frage zu stellen, ob Hitler einem Brtining, Thălmann oder 
Kutisker auch nur als „allereinfachsten" Soldaten in der NSDAP aufnehmen 
wtirde wenn er dadurch bei der Entente Vorteile hătte? Er wird ihnen als 
Volksgenossen verzeihen und sie mitarbeiten lassen, wenn sie wirklich bekennen, 
bereuen, aber er wird ihnen das braune Ehrenkleid nicht verleihen. 

Von dieser Seite mtissen wir die Frage Brandsch doch sehr eingehend einer 
Prtifung untereinander unterziehen. 

Hat aber Brandsch wirklich erkannt, bekannt und bereut? Nein, er hat 
umgekehrt gesagt. dal3 die NEDR grol3e Fehler begangen habe. dal3 sie sich 
gebessert, dal3 die Bewegung eine andere geworden wăre. Brandsch Reueerklărung 
in der „Extrapost" vom 25 April ist so 50 zu 50% abgefasst, da8 sie genau auch 
umgekehrt gelesen werden kann als wir sie gerne măchten. Nămlich nicht so. dal3 
Brandsch bereut, sondem dal3 die Kameraden der Bewegung, die sich mit ihm 
verbrtidern, erkannt, bekannt und bereut haben, dal3 die NEDR Brandsch 
unschuldig verfolgt hat und dal3 sie sich bei Brandsch rtickwărts angestellt haben. 

Denn wie steht es mit dem „einfachen Soldatentum" Brandsch's in der 
DYR? Damit ist es doch frommer Schwindel? Wer der Partei solche Dienste tut 
wie Brandsch, ist Săule. nicht Soldat. Wer solche Representationsaufgaben zugewiesen 
bekommt. dal3 er Audienzen zu vermitteln. zu Ministern zu filhren, tiberall 
Ftirsprache zu leisten hat, hat den Finger am leitenden Knopf! 

Wir mtissen einsehen, dal3 wir uns schon vielzuviel von Brandsch haben 
lt>i<;lt>n l.issen. Denn er wird den politischen und moralischen Wechsel. der er uns 
heute giriert. prăsentieren. wenn nicht heute. so morgen. Und dann werden wir 
dastehen und ihn entweder abschtitteln mi.issen oder honorieren. Beides ist 
unmbglich. Das erstere ist wtirdelos und unanstăndig. weil wir ihn dann zynisch als 
Werkzeug gebraucht hătten. Das zweite geht gegen den Geist der Bewegung. 

Der reine Geist der Bewegung fordert: Brandsch ausschiffen und die Probe 
;iufs Exempel machen. ob die Partei ohne ihn zu halten ist. Die so auf sich selbst 
gestellte Partei wtirdig anerkennen das Gefăl3 filr die Bewegung werden. 

Die obigen Ausfi.ihrungen waren notwendig. weil es nicht angeht, dal3 so 
wichtige Probleme unter 4. 6. oder 8 Augen endgtiltig gelăst werden und verbindlich 
festgelegt werden. In gewissen Augenblicken mul3 der Kreis der Berater erweitert 
werden, damit die Grundlagen des Handelns verbreitert und der Wille der Gefolgschaft 
gefestigt werde. Besondere Zeitpunkte der Wende drăngen danach. 
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Ich bitte die Kameraden diesen Brief als einen Beitrag zu diesen notwendigen 
Klărungen anzusehen, an denen personlich teizunehmen meine Krandkheit mich 
hindert. Mein Brief ist vertraulich gemeint, d.h. so dal3 er nicht i.iber den engsten 
Kreis năchster Freude hinausgetragen werden soli. Ich bitte die Kameraden um 
Ri.ickăul3erungen an den Fi.ihrer und an mich. 

Es erhalten dies Schreiben: Fabritius, Jikeli, Gust, Hager, G. Prall, Bruckner, 
Stădel, Hermann, Scheiner, Benesch. P. Bonfert, Forrek, Hedrich, Ramer, Wolf 
Holztrăger. 

Schăl3burg, den 4. Mai 1935 
Mit Sieg Hei! 
Alfred Pomarius 

Anlage 9 
SchăBburg, den 20. Mai 1935 

Herrn 
Fritz Fabritius. Rittmeister 
Hermannstadt 
Mein Ftihrer! 
Als ich heute die Kameraden Georg Lingner. Wilhelm Schuller auf der Stral3e 

traf. sagten sie zu mir, man di.irfe sich mit der Lăsung Herwart Scheiner nicht 
zufrieden geben. Es sind zwei Kameraden. die mir am năchsten gestanden sind. 

Ich sagte hierauf: .,Unser Ftihrer hat gestern doch entschieden und hier gibt 
es nichts mehr zu ănclern - im tibrigen lăl3t der Ftihrer Euch Kameraden grtil3en 
und nochmals ausdrticklich sagen: 

1. Die politik in Siebenbtirgen bleibt in den Hănden des Ftihrers, 
2. Ebenso clie wirtschaftlichen Fragen in Siebenbiirgen. D.er 
3. Punkt jedoch, clie straffe Organisation der DVR bleibt in Hănden 

Herwart Scheiners." 
Als die Kameraden dies nicht gelten lassen wollten. und sie sagten. Herwart 

Scheiner habe gestern einen sehr schlechten Eindruck gemacht, erklărte ich: ,.Jetzt 
nehmt zur Kenntnis. solangc ihr Euer Verhăltnis mit unserem Fiihrer nicht restlos 
geklărt habt. konnt 1hr mit mir in Eurer Mitte nicht mehr rechnen! Revolution 
mache ich nicht melu mit!!" Hierauf verlie/3 ich die Kameraden mit dem Eindruck, 
dass sie gestern abend bei Kainzel sich gegenseitig heiB verredet haben. 

Im Laufe des heutigen Vormittags sind mein Bruder Helmut und seine 
Bistritzer Kameraden lange Zeit bei Pomarius gesessen. so da/3 ich in meiner 
geschăftlichen Angelegenheit nicht zu ihm hineinkommen konnte. Erst diesen 
Nachmittag kam Pomarius in meine Wohnung unei sagte auf die Besprechung mit 
elen Bistritzern das Folgende: 

.. Es geht nicht mehr weiter. ich sehe. da/3 weite Kreise in Siebenbiirgen mit 
cler ·Losung Herwart Scheiner usw. nicht zufrieden sind, wir miissen uns 
zusammentun und auch hier in Schăf3burg kann ich es nicht dulden, da/3 die 
Kameraden zerrissen sind!" 

„Hierauf erklărte ich ganz kurz: Der Fiihrer hat gestern das Ietzte Wort 
gesprochen. fi.ir mich gibt es nicht anderes. als mich zu fi.igen!" - Nachdem wieder 
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etwas în Gange gesetzt werden soli, erklăre ich Dir. Pomarius hiermit: ich ftihle 
mich nicht mehr dir untergeordnet, sondern ich habe das Vertrauen des Fi.ihrers 
und bringe ihm restlos 100%-iges Vertrauen entgegen. Im i.ibrigen babe ich den 
Auftnrn vom Fi.ihrer heute fri.ih erhalten, Euch noch einmal zu sagen: 

1. Die Politik in Siebenbi.irgen bleibt în Hănden des Fi.ihrers 
2. Ebenso die wirtschaftlichen Fragen în Siebenbi.irgen. Der 
3. Punkt jedoch, die straffe Organisation der DVR bleibt in Hănden 

Herwart Scheiner." 
Ich sagte weiter zu Pomarius: 
„Nachdem ich aber sehe, da8 1hr trotz alledem Euch nicht zufrieden gebt, so 

fi.ihle ich mich verpflichtet, noch heute dies unserem Fi.ihrer mitzuteilen und ihn um 
Isolierung von SchăBburg und Bistritzzu bitten!" Hieraufstand Pomarius entschlossen 
auf und sagte: lch nehme zur Kenntnis, wir haben uns nichts mehr :tu sagen!" 

Hiermit ist zischen mir und meinem Schwager ein offener Bruch entstanden, 
mit meinem Bruder Helmut habe ich gestern gebrochen. weil er so uni.iberlegte 
Worte zum Fi.ihrer gesprochen hat. Wenn ich nicht wi.iBte. da8 hinter meinem 
Bruder Helmut Prof. Holztrăger und Dr. Michael Prall mit gro8ter Zăhigkeit 
stehen. so wi.irde ich ihm sein gestriges taktloses Benehmen unserem Fi.iherer 
gegeni.iber noch viei viei i.ibler nehmen. Denn mein Bruder war bis vor kurzem so 
ziemlich einer Meinung auch bezi.iglich der Persan unseres Kreisleiters Alfred 
Pomarius, aber auch bezi.iglich einer straffen entschlossenen Richtung und er 
diirfte nur durch andere in allerletzter Zeit ausgei.ibte Einfli.isse anderer Meinung 
geworden sein. Zu seiner Entschuldigung muB ich sagen, daB ihm seine wirklich 
grossen Erfolge în Nosen zu Kopf gestiegen sind und ich halte ~s von Prof. 
Holztrăger und Dr. Misch Prall fi.ir unverantwortlich. daB sie meinen Bruder nicht 
ein wenig zuri.ickhalten. 

Was ergibt sich nun aus dieser schwer verfahrenen Lage? SchăBburg und 
Umgebung ist infolge der hervorragenden Personlichkeit Alfred Pomarius restlos 
in seinen Hănden. Ebenso ist auch Nosen ebenso in Hănden meines Bruders 
Helmut. Aus Bemerkungen von Kameraden. die sie heute fri.ih gemacht haben. 
entnehme ich, daB wenn Herwart Scheiner in den genannten Kreisen erscheint. 
geschlossenen Ti.iren vorfinden wird. Aus meinen Erfahrungen und Erlebnissen 
weifj lch ganz genau. Lla/3 Lla:-:sclbc :sich nun au.::h im Untcrwald, in Agnetheln, 

Săchsisch-Reen und vielleicht auch anderswo in Siebenbi.irgen ereignen wird. So 
da8 Herwart Scheiner als Beauftragter fi.ir die Organisation der DVR in 
Siebenbi.irgen hochstwahrscheinlich ein schweres Fiasko erleiden wird. !eh sehe, 
dass diese Front heute friih stark verste~ft hat und noch viei mehr versteifen wird, 
gegen die Person Herwart Scheiner. lch denke. es muB beziiglich der Beauftragung 
Herwart Scheiner schnellstens eine Losung getroffen werden. lch hat te gestern das 
Gefiihl, da/3 zuguter/etzt Karl Ramer, Mediasch bedingungs/os hinter unserem 
Fiihrer ist, wenn dies so sein sollte, so konnte Kamerad Romer vielleicht eine 
Vermittlung durchfi.ihren. lch denke aber auch an Dr. Gustav Prai!. mit dem ja 
unser Fi.ihrer in năchster Zeit so vieles vor hat, daB dieser sich vielleicht in Nosen 
verwenden kann. um zu verhindern, daB das Ansehen des Fiihrers geschădigt wird. 

326 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Mein F\hrer, ich bitte Sie im Interesse des Ansehens unserer Bewegung 
raschestens einzugreifen. bevor das Unheil noch weiter um sich greift, in Schă8burg 
stehe ich jetzt wahrscheinlich allein bedingungslos hinter unserem Fiihrer! 

Mit deutschen Gru8 
Dr. Albert Wolff 
Anlage 10 

Hermannstadt, 24. Mai 1935 
Herrn Dr. Albert Wolff - Schă8burg 

Werter Kamerad! 

Herzlichen Dank fiir Dein Schreiben. Das Ansuchen von Julius Schwarz 
habe ich erhalten. 

Teile allen mit, da8, wer sich gegen Scheiner stellt, sich auch gegen mich stellt. 
Die letzten zwei Tage, die ich in Burzenland verbrachte, haben mir gezeigt, da8 
gerade im Kreis Scheiners die straffste Organisation sit, und die meiste aufbauende 
Arbeit geleistet wird. Alle die Leute, die gegen Scheiner sind, kănnen auf keinem 
Geqiete etwas ăhnliches aufweisen. Wer sich gegen Scheiner steilt, ist auch gegen 
mich, und wird die Folgen dafiir tragen. Das măge sich klar jeder iiberlegen. Die 
Leute sollen Scheiner zuerst den Beweis erbringen lassen, da8 er seiner Aufgabe 
nicht gewachsen ist und dann urteilen. vorlăufig bin ich der Meinung, da8 sich die 
Bewegung trotz der Sabotage durchsetzen wird. Ich ăndere an dieser Sache nichts 
und babe nicht die Absicht, weitere Meutereien gegen mich zu dulden. Die 
Arbeiten im Verband der Deutschen wird auch ohne Siebenbiirgen gehen. 

Ftir die Grundangelegenheit besten, Dank. 
Mit bestem Gru8 
Fabritius 

Anlage 11 
Schă8burg,27. Mai 1935 

Lieber Fritz! 

Die von Dir mir gegebenen Weisungen den Volksrat betr. lauteten dahin, 
da/3 cr moglich bald zusammenzutreten habe. um vor aliem die Kronstădter Frage 
unei die Universitătsfragen zu beraten. Daneben sollten auch die iibrigen Punkte 
dcr alten Tagesordnung. also Schiedsgerichtsordnung und Nachbarschaflen bleiben. 
Mit Karres hattest Du gesprochen und warst mit seinem Vorsitz einverstanden. Ich 
erfuhr am năchsten Tage von den Bistritzer Kameraden, daB 1hr eine Kandidation 
Wolff fiir den Prăsidentenposten ernstlich ins Auge gefaBt habt. ich wiirde diesen 
Gedanken sehr unterstiitzen. da W. energisch. arbeitssam und organisatorisch 
I tichtig ist. lch wollte von Dir Klarheit. deshalb lieB ich Dich biţten. mich bei der 
Nachhauscfahrt von Zciden noch einmal aufzusuchen. Denn das muB auf die 
Tagcsordnung. Ich habe von Dir keine weitere Nachricht erhallen und so haben 
wir mit K,ures vorgestern die Tagesordnung cler Volksratsitzung. die fiir den 6. 7. 
in Aussicht gcnommen ist. festgesetzt. Punkt 1. ist die Mitteilung der Adbankung 
des Vorsitzenden. Die Universitătsfrage kommt zunăchst in den VollzugsausschuB. 
der den Plenum das mitteilt. was er fiir notwendig hăit. Sollte eine Neuwahl des 
Vorsitzenden erfolgen sollen, so mu8 dies von ich glaube 6 Volksratsmitgliedern 24 
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Stunden vorher, auf die Tagesordnung verlangt werden. Ich bin nicht auf dem 
Standpunkt, daB man i.iberhaupt grundsătzlich einen Einheitler im Vorsitz belassen 
soli te. aber 1hr kănnt jetzt die Entwicklung dort besser beurteilen. 

Da wir erfahren, haben. daB gegen uns eine Art Verpetzung bei Dir erfolgt 
ist. baten mich die Kameraden Dir mitzuteilen, daB wir jetzt, wo die Bewegung im 
Jetzten Stadium ihres politischen Kampfes steht, selbstverstăndlich mehr als 
bischer zu Dir stehen. 

Herzlichen GruB dein 
Fred Pomarius 

Anlage 12 
Hermannstadt. 3. 6 1935 

lch betraue wăhrend meiner Abwesenheit Kameraden Waldemar Gust in 
allen Angelegenheiten unserer Bewegung mit meiner Stellvertretung. 

Fritz Fabritius 

Anlage 13 

An: Gust. Pomarius. Wolff - Bistritz 
Lieber Ramer! 

Hermannstadt. 3. 6. 1935 

Wenn wir nicht gewungen werden durch unserse Gegner, so wăhlt Volksrat­
prăsidenten erst im Juli, weil ich dann hier bin; nicht daB wieder unnatige Scheiben 
zerschlagen werden. Wenn Wahl erfolgen mu/3, so ist Wolff-Bistritz unser Kandidat. 

TreugruB 
Fabritius 

Anlage 14 
Hermannstadt. 3. 6. 1935 

An: Gust. Ramer, Wolff - Bistritz 
Lieber Pomarius! 

Wenn wir nicht gezwungen werden, verschiebt Wahl des Volksratprăsidenten 
bis în den Juli. lch machte fi.ir .,alle Fălie" hier sein. Wenn von gegnerischer Seite 
Wahl forcierl wird, so nehmt Wolff Bistritz. Mit Gust und Wolff besprechen. 

Treugruf:I 
Fabritius 

Anl~ge 15 
Hermannstadt. 3. 6. 1935 

An: Gust. Pomarius. Ramer. 
Lieber Kamerad! 

Zwingende Umstandc zwingen mich. dic Wahl des Volksratprasidenten zu 
i-erschieben. bis ich aus dem Reiche zuri.ick bin. lch habe aber auch Gust verstăndigt, 
wenn unsere Gegner eine Wahl fordern. dass Du unser Kandidat bist. Alles Năhere 
mi.indlich. 

TreugruB 
Fabritius 

328 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Anlage 16 

1. Die Fraktion beschlie8t durch Mehrheit und jedes ihrer Mitglieder ist 
dadurch gebunden. 

2. Die Fraktion beschlie8t, dal3 die Vertreter des Altreichs als nichtgewăhlt 
nicht anerkannt werden. 

3. Fabritius 'erklărt, seine Wahl zum Vorsitzenden nur dann anzunehmen -
und zwar provisorisch. bis in allen Siedlungsgebieten Volksrăte gewăhlt werden -
wlnn als stellvertretende Vorsitzende zwei von der Fraktionsmehrheit vorgeschlagene 
Kameraden gewăhlt werden. Diese beiden stellvertretenden Vorsitzenden bilden 
mit dem Hauptanwalt die geschăftsftihrende Leitung, die die ausschli8Iiche 
Verantwortung trăgt. 

4. Aenderung der Satzungen in einer sofort nach erfolgter Wahl des 
Prăsidenten neu einberufenen zweiten Hauptversammlung im Sinne von Punkt 3 
und Uber Anregung der beiden Volksrăte Buchenland und Bessarabien. Punkt 11 
Abs. 4 gestrichen; Punkt 13 „Zwei stellvertretende Vorsitze"; Punkt 14b wird 
lauten: die geschăftsftihrende Leitung des Verbandes, die die voile Verantwortung 
trăgt, setzt sich zusammen aus den beiden stellvertretenden Vorsitzenden und dem 
Hauptanwalt (Leiter der Arbeitsstelle). 

· 5. Den Vorsitz bei der Wahl ftihrt nicht Dr. Muth. sondern ein zu wăhlender 
Altersvorsitzender (Landwehr). 

6. Alle Abstimmungen erfolgen offen und namentlich. 

FUr die Richtigkeit 
Dr. Alfred Bonfert 

Anlage 17 

Bei Pomarius. 4. Juli 10 Uhr vormiltags. 

Bukarest, 29.6.1935 

Zur endgtiltigen Klărung der Lage innerhalb unserer Bewegung ersuche ich 
ctie Kamcraden Donnerstag. den 4. Juli 1935 zu einer dringenden Besprechung in 
Schal3burg bei Kameraden Pomarius zu erscheinen. Beginn der Besprechung 10 
Uhr vormittags. 

Wem unsere Bewegung heilig ist. der stellt sich ihren FUhrer und erscheint 
bei der Besprechung. 

Fabritius 
Ich bitte die Einladung auch an andere Kameraden zu geben und măglichst 

viele nach Schăl3burg mitzubringen. 

Dr. Wolff 

Anlage 18 

Volksgenossen ! 

Die unterfertigten Mitglieder vălkischer Kărperschaften Siebenbtirgens 
haben mit Genugtuung die Wahlen von 
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Fritz Fabritius 

zum Vorsitzenden des Verbandes des Deutschen in Rumănien zur Kenntnis 
gen6mmen und erklăren im Namen ihrer Kameraden, daB sie in unwandelbarer 
Treue zu ihrem gewăhlten Vorsitzenden und Ftihrer stehen und ihm bei seiner 
Aufgaben, die Gemeinschaft der Deutschen Rumăniens zu aufbauender Arbeit im 
Dienste unseres Volkes und des rumănischen Vaterlandes zusammenfassen, 
bedingungslos Gefolgschaft zu leisten. 

Sie verurteilen und lehnen den Versuch von Dr. Waldemar Gust, Magister 
Herwart Scheiner und Franz Minnich, die Leitung des Verbandes an sich zu reiBen 
und dadurch den Vorsitzenden von der Ftihrung des Verbandes tatsăchlich auszu­
schalten, auf das schărfste ab. 

Sie danken ihrem Vorsitzenden ftir die Tatkraft, mit der er diese Anmassung 
zurtickgewiesen und jede Verbindung mit den Genannten endgiltig abgebrochen hat. 

Sie bitten ihn, den von ihm eingeschlagenen Weg zur Schaffung der Deutschen 
Volksgemeinschaft Rumăniens unter rticksichtsloser Brechung jeden Widerstandes 
irregeftihrter Volksgenossen zu Ende zu gehen. 

Schă8burg. den 4. Juli 1935 

Dr. Helmuth Wolff 
Hans Barthmes, Mediasch 
Dr. Eckardt, Medisch 
Herald Krasser, Mtihlbach 
Dr. Erhard Markus, Hermannstadt 
Dr. Walther Scheiner. Heltau 
Wilhelm Simonis, Mediasch 
Alfred V. Hannenheim, Herm. 
Peter Bonfert. Agnetheln 
Fritz Rheindt, Hermannstadt 
Sam. Karres. jun .. Mediasch 
Ing. G. Roth, Mediasch 
Karl Roth. Mediasch 
Dr. Fr. Schuller, Mediasch 
Fritz Hammrich, Mediasch 
Dr. Erwin Klein. Disuilz 
Alvyl Capesius. Schăl3burg 
Martin Bruckner. Rade 
Martin Hallesch, Rode 
Albert Klein. d.J. Hermannstadt 
M. Hartmann. Schă8burg 
Gcorg Lingner. Schăl3burg 
Dr. Gottfr. Kirtscher. Agnetheln 
Karl Ludwig. Bistritz 
Dr. Mich. Prall, Bistritz 
Emil Neugeboren. Hermannstadt 

Fritz Holztrăger, Bistritz 
Dr. Albert Wolff, SchăBburg 
Dr. Hans Derich, Mediasch 
Michael Ehrlich. Schaas 
Wilhelm Schuller. Schăl3burg 
Michael Fredel, Schă8burg 
Dr. Jul. Waedt. Schăl3burg 
Gustav Prai!. Hermannstadt 
M. Rottmann, Meschen 
Moller. Hermannstadt 
Walter Albert. Bistritz 
Dr. G. Gockler, Birthălm 
A. Eisenburger. Scharosch 
Dr. A. Albert, Mettersdorf 
A. Csallner. Klein-Scheuern 
V<1Jc111iu r\uui cc, I IcnnonnstoJt 

Sepp Lederer. Hermannstadt 
Viktor Gerzaheck. Elisabethstadt 
Dr. W. Bruckner. Hermannstadt 
Dr. O.F. Jikeli. Hermannstadt 
Dr. Wilhelm Hager. Hermannstadt 
Alfred Pomarius. Schă/3burg 
Dr. H. Bock, Elisabethstadt 
Viktor Loydl. Elisabethstadt 
Martin Renges. Hermannstadt 
Dr. Misch Bonfert, Mediasch 
Dr. Gustaf Forek, Mtihlbach 
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Anlage 19 

Erklărung 

lch habe erfahren, da8 die Absicht besteht, in Kronstadt am 14. d.M. fi.ir das 
siebenbi.irgische Siedlungsgebiet die Deutsche Volkspartei aufzustellen. Ich halte 
es fi.ir meine Pflicht, auszusprechen, da8 ich diesen Versuch unter den gegen­
wărtigen Verhăltnissen als die vălkische Lage in Siebenbi.irgen gefăhrdend ansehe, 
und <leshalb fi.ir volksschădlich halte. 

Fabritius 

Anlage 20 
30.7.1935 

Auf meine Frage, was der Fi.ihrer Fabritius mit Dr. Gust vorhat und warum 
er ihn plătzlich als schlechtes Element erklărt, erklărte der Fi.ihrer unter anderem, 
in Gegenwart des Kameraden Zierhofer Franz Advokat in Radautz, daB er 
Weisungen aus dem Reiche erhalten habe, Dr. Gust langsam abzustoBen und mit 
gră~ter Vorsicht mit demselbe~ vorzugehen. Die Weisung soli ·er vor einem 1/2 
J ahr erhalten haben. 

Rotter 

Direc/ia jude/eană Sibiu a Arhivelor Na{ionale, fond Comunitatea Germanilor din România, (fond în 
/11cr11). 

Traducere 

Memoriu 
cu privire la evenimentele petrecute în cadrul Mişcării 

de Reînnoire a Germanilor din România 

Un cerc de bărbaţi din Transilvania care împărtăşesc aceleaşi opinii politice 
au luat poziţie în repetate rânduri împotriva unor măsuri dispuse de conducerea 
centrală în perioada de activitate a Mişcării Naţional Socialiste de Ajutor Reciproc 
a Germanilor din România. Printre aceştia s-au numărat cei ce s-au pronunţat până 
în final (1932) împotriva creării unui partid politic (Jikeli, Pomarius etc.) sau cei 
care au intrat foarte târziu în Mişcarea de Reînnoire (dr. Hedrich, dr. Forek etc.). 

Prin hotărârile cuprinse în Program s-a creat apoi o structură solidă pentru 
partid care, a supravieţuit intrigilor şi puciurilor ţesute în jurul său, manevre 
recunoscute ca atare până şi de Fabritius. Acest lucru a fost recunoscut şi de 
adversari (dr. H.O. Roth şi adepţii săi). care şi-au orientat activitatea politică în 
mod sistematic în directia creării şi adâncirii unei prăpăstii între cele două tabere. 
prin susţinerea aşa numitei „orientări moderate·· şi prin atacurile îndreptate împotriva 
.. orientării răzvrătiţilor". care vizau cu precădere persoana dr. W. Gust. 

După desfiinţarea partidului, pericolul a devenit uriaş. Căci, în timp ce foştii· 
susţinători au păstrat şi recunoscut legătura lor cu Mişcarea, adepţii „orientării 
moderate" susţineau că, pentru ei nu există conducere unică şi că, eventual pot recu­
noaşte existenţa unui cerc de prieteni care împărtăşesc ideile politice propagate de 
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Fritz Fabritius, care însă, nu sunt obligaţi să respecte dispoziţÎile acestuia (a se 
vedea raportul dr. O.F. Jikeli din anexe, datat 23 decembrie 1934 întocmit pentru 
Germania dar neexpediat şi care relevă punctul său de vedere exprimat şi cu ocazia 
diverselor discuţii. Anexa 1)*. 

În acelaşi timp aceştia au renunţat să-i conteste lui Fabritius calitatea de 
conducător, după cum reiese din anexa l. Apoi au declanşat atacurile împotriva 
camaradului Gust folosindu-se de toate mijloacele. 

Conducerea şi-a îndreptat atenţia imediat după desfiinţarea partidului, în 
iulie 1934, asupra modalităţilor de continuare a activităţii în cadrul Mişcării de 
Reînnoire. 

Căile posibile erau doar două: 
l. în secret 
2. camuflat, adică într-o formă ce ţine de obiceiul ţării. 
Prima variantă a fost respinsă fiind considerată ilegală şi imposibil de 

menţinut pe o perioadă lungă de timp. Astfel a fost luată în calcul cea de-a doua. 
Până la clarificarea tuturor aspectelor s-a decis efectuarea unor lucrări preliminare 
care au fost încredinţate unei reţele de oameni fideli mişcării. Aşa a luat fiinţă 
„Partidul secret". pe care Jikeli nu l-a recunoscut deoarece era condus de oameni 
care-l incomodau (vezi punctul 3 din anexa 1). Cu ocazia tratativelor de la Ztirich 
s-a luat legătura cu Rudolf Brandsch, intermediată de Jikeli, iar mai târziu prin 
Brandsch cu Beller. În timpul acestor contacte s-a căzut de acord cu înfiinţarea unui 
partid camuflat sub denumirea de .,Partidul Naţional German din România" 
(Deutsche Volkspartei Rumăniens - DVR). Kreiling, inspector poştal a fost numit 
în funcţia de preşedinte şi Beller vicepreşedinte. care urmau să reprezinte Mişcarea 
ele Reînnoire după dizolvarea Partidului tinerilor şvabi din Banat. Cu ocazia 
balului organizat de şvabii bănăţeni la Timişoara. în ziua de 26 ianuarie 1935. a fost 
încheiată o înţelegere în prezenta lui Fabritius. Gust a fost însărcinat cu reorga­
nizarea mişcării prin documentul emis Ia 12 februarie 1935 (Anexa 2). 

Strategia de extindere a partidului cuprindea următoarea ordine: Banatul. 
Bucovina, Vechiul Regat (în ultimele două procesul trebuia grăbit datorită alegerilor 
apropiate). Transilvania, apoi Basarabia şi, mai târziu. Dobrogea şi Satu Mare. 

S-a optat pentru această cale fiind considerată singura posibilă de a strânge 
sub acelaşi numitori locuitorii din diferitele zone ale tării, care se deosebeau prin 
obârşie. sub aspect social. confesional. al dreptului public sau din punct de vedere 
geopolitic. Consucerera avea nevoie de un instrument în care să-şi investească 
încrederea pentru educarea şi direcţionarea poporului. Pornind de la motivaţia 
intereselor comune, pentru toţi germanii din România, partidul trebuia înfiinţat în 
mod uniform în toate ţinuturile. De îndată ce planul de acţiune a fost adus la 
cunoştinţa cercului de camarazi. Jikeli. Pomarius şi adepţii acestora s-au opus 
constituirii Partidului Naţional German în Transilvania sub pretextul. că puterea şi 
conducerea se aflau aici în mâini sigure şi nu se resimte nevoia înfiinţării unui 
partid. Dar cei ce împărtăşeau acest punct de vedere nu constituiau majoritatea în 
numeroase comitete cercuale din Tnmsilvania, după cum nu se putea conta pe o 
majoritate sigură nici în Consiliul Naţional ci numai pe un sprijin labil al păturii de 

* Anexa 1 lipseşte. 
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mijloc. care la rândul ei şi-a dovedit în diferite circumstanţe lipsa de încredere. 
Apoi a fost neglijată necesitatea unui instrument educa\ional şi faptul că din pricina 
celorlalte zone geografice nu exista altă cale pentru unificarea germanilor decât 
prin înfiinţarea unui partid. 

Refuzul acestui cerc cu privire la constituirea partidului nu se baza numai pe 
motive obiective. determinantă a fost în primul rând perspectiva subordonării faţă 
de Gust în calitate de locţiitor al preşedintelui pe ţară. Jikeli a r"efuzat intrarea în 
partid. în ciuda ordinului primit din partea preşedintelui pe ţară. 

· În urma discuţiilor desfăşurate între Fabritius. Jikeli şi Bonfert, la sfârşitul 
lunii februarie la Berlin. Jikeli a consimţit să intre în partid şi implicit să-l „tolereze 
pe Scheiner în calitate de Gauleiter". Numai că, Jikeli şi-a schimbat curând 
atitudinea iar Fabritius şi-a retras încrederea investită în el (anexa 3). Scheiner a 
fost confirmat în funcţia de conducător al ţin~tului. 

„Aripa moderată" a sabotat înfiinţarea Secţiunii Transilvania a Partidului 
National German fixată pentru data de 12 mai. Astfel, Gustav Prall, care susţinea 
că interesul său este direcţionat numai către problemele economice fără implicaţii 
în viaţa polititcă. în secret depunea de fapt eforturi pentru a-l convinge pe preşe­
dintele pe ţară să împiedice înfiinţarea Partidului Naţional German în Transilvania. 
Argumentele sale erau de natură economică. După cum am aflat mai târziu Prall a 
reuşit cu sprijinul lui Wilhelm Schick. fost membru în conducerea Partidului 
National Socialist German al Muncito"rilor din Austria actualmente colaborator al 
Uniunii Germanilor din străinătate. să-l determine pe Fabritius ca să-l destituie pe 
Scheiner înlesnindu-i acestuia preluarea conducerii politice asupra Consiliului 
Naţional din Transilvania (anexa 4). Dispozitia lui Fabritius - prin care se auto­
investeşte cu preluarea conducerii - contravine tuturor instrucţiunilor emise până 
în prezent de conducerea politică şi încalcă planul de acţiune al Mişcării de 
Reînnoire. Ordinul a fost dat fără o consultare prealabilă cu consilierii săi apropiaţi 
(Gust. Bonfert) sau cu Scheiner în calitate de conducător al ţinutului. Ba mai mult. 
documentul nu a fost adus la cunoştinţă primilor doi. iar ultimul a luat act de 
existenţa acestuia abia la 7 mai 1935 când a primit o scrisoare (anţxa 5), în care i se 
fac asigurări că .,raţiuni majore de politică internă şi externă" au stat la baza acestei 
schimbări şi nicidecum o eventuală nemulţumire faţă de poziţia sa politică. 

Gust şi Bonfert au aflat din întâmplare de această decizie şi s-au deplasat de 
îndată la Sibiu pentru a preveni nenorocirea. La întrevederea lor cu Fabritius. 
acesta a refuzat la început să justifice decizia luată. Apoi a declarat că următoarele 
considerente au stat la baza hotătărârii sale (aceleaşi motivaţii le-a prezentat mai 
târziu în prezenţa conducătorilor de ţinuturi): Casa de economii pentru construcţii 
din Sibiu (Selbsthilfe) nu are nici o şansă de prosperare dacă îşi păstrează actuala 
formă juridică (societate de comandită) - pe de altă parte nu poate fi transformată 
într-o asociaţie datorită legislaţiei în vigoare. Singura posibilitate este transfor­
marea instituţiei în bancă. Legislatia bancară prevede însă un capital de pornire de 
40.000.000 lei (aproximativ 1 milion de mărci). 

Pentru a dispune de capitalul necesar s-a hotărât fuziunea dintre „Casa de 
economii" (Selbsthilfe) .. ,Banca de Industrie şi Comerţ" (preşedinte dr. O.F. Jikeli) 
şi . .Institutul de credit - Bodenkredit" unde. după decesul dr. Friedrich Schullerus. 
Gustav Prall urma să fie numit director. Prin această mişcare de şah. constând din 
determinarea lui Jikeli ca să consimtă la fuzionare şi convingerea comitetului de 
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cenzori de Ia „Bodenkredit" asupra necesităţii alegerii lui G. Prall în funcţia de 
director, s-a urmărit de fapt, eliminarea „grupării răzvrătiţilor". · · 

Bonfert şi Gust l-au atenţionat pe Fabritius că este intolerabil ca din pricina 
unor motive economice, de importanţă locală, să se renunţe la planul Mişcării de 
Reînnoire, avertizându-l totodată asupra situaţiei periculoase în care se aventurează 
dacă dă curs deciziei sale de a conduce politica confuză a Consiliului Naţional. De 
asemenea, i-au atras atenţia asupra faptului, că preluarea conducerii politice de 
către el în ţinutul Transilvania ar însemna o grea lovitură pentru celelate ţinuturi, 
ţinându-se cont de reproşurile adresate conducerii centrale, că acordă prioritate 
problemelor din Transilvania. 

Fabritius nu a acceptat nici una dintre obiecţiile aduse, motiv pentru care şi-a 
prezentat mai întâi Bonfert demisia urmat de Gust pe motivul că nu-şi puteau 
asuma responsabilitatea pentru cu~ul pe care-I va lua Mişcarea. ~ ocazia convocării 
conducătorilor de ţinuturi, ce a avut loc pe data de 10 mai 1935, aceştia şi-au exprimat 
adeziunea faţă de poziţia camarazilor demisionaţi, solicitând preşedintelui pe \ară 
revocarea dispoziţiei sale şi reinvestirea celor doi în funcţiile deţinute, recunoscând 
public că aceştia se bucură de încredere deplină (anexa 6). Pentru a evita asemenea 
situaţii în viitor s-a adoptat o reglementare ce poartă titlul „Limitarea domeniului 
de activitate" (anexa 7) conform căreia, preşedintele pe ţară putea lua decizii numai 
după consultarea celor aflaţi în funcţii de răspundere şi consultanţilor de specialitate. 
Pentru a nu ştirbi autoritatea preşedintelui pe ţară în exterior, hotărârea a rămas 
consemnată în formula menţionată aici. 

Demiterea lui Scheiner din funcţia de conducător al ţinutului Transilvania i­
a înaripat cu speranţe pe Pomarius şi cercul său, încât acesta a redactat un 
document la 4 mai 1935 (anexa 8) în cuprinsul căruia se pronunţă împotriva 
constituirii unei secţiuni a Partidului Naţional German în Transilvania (înfiinţarea 
acestuia nu s-a putut realiza la data stabilită, 12 mai 1935. deoarece ministrul de 
interne a interzis organizarea întrunirilor şi adunărilor din cauza conferinţelor 
internaţionale ce-şi desfăşurau lucrările în ţară în luna mai). Legat de interventia 
lui Pomarius trebuie spus că preşedintele pe ţară a precizat clar că Partidul 
Naţional German constituie o mişcare (anexa 6. punctul 3) şi faptul că Brandsch a 
fost acceptat ca membru al partidului în calitate de ,.simplu soldat" la recoman­
darea expresă al preşedintelui pe ţară cu ocazia Congresului partidului ce s-a 
desfăşurat la Biled. 

C;irn în .icee.işi perio:irl:'i :i l11:1t fiinti'i „P:irtidul Unit;itii" (dr. H. O. Roth şi 
adepţii săi) cu scopul de a crea un argument în plus împotriva constituirii în Transilvania 
a unei secţiuni pentru Partidul Naţional German. căci membri acestuia nu au fost 
străini de cele întâmplate în sânul mişcării noastre. 

În fine, presa din tabăra adversă şi-a reluat atacurile împotriva lui Gust. 
Aceste acţiuni au demonstrat că adversarul plănuieşte un alac împotriva propriilor 
camarazi. Intre timp ni s-a comunicat la 14 mai. din partea camaradului bănătean 
Minnich că dr. Muth. conducătorul clericilor din Banat. s-ar fi exprimat într-o 
discuţie avută cu directorul Faber: că lupta de partid este un nonsens, că doresc 
reînnoirea etc. că Fabritius ar face bine să se impună cu autoritate şi că îl vor urma 
pe Fabritius dacă va prelua conducerea. În schimb, nu vor fi nicicând de partea lui 
Gust sau Minnch. Apoi, respectivul a mai subliniat. că prin înfiinţarea Partidului 
Unităţii în Transilvania se exclude posibilitatea creării oricărui alt partid. Prin acest 
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pas a fost creată o comunitate fără (de) partid. Dar trecând peste aceste considerente. 
Partidul Naţional German nu poate fi constituit în Transilvania deoarece însişi 
foştii adepţi ai Mişcării de Reînnoire au învăţat între timp „să vadă" şi se împo­
trivesc înfiinţării unui partid de acest gen. Cu alte cuvinte, Muth - care până nu 
demult dorea săi se alăture lui Jikeli sub deviza „Pace şi muncă" - îşi declară acum 
disponibilitatea recunoaşterii lui Fabritius dacă se reuşeşte înlăturarea lui Gust şi 
Minnich. Minnich transmite în acelaşi timp ştirea că la Serviciul de Externe din 
Germania se vehiculează ideea că Partidul Unităţii se pregăteşte să-şi ridice mâna 
pentru a lovi, situaţie care îi va reaşeza în şa şi în ochii Reichului. 

Gust şi Bonfert au dezbătut cu prima ocazie situaţia creată împreună cu 
preşedintele pe ţară, avertizându-l asupra posibilităţii de a fi luat prin surprindere. 

La 19 mai, Pomarius şi adepţii săi transilvăneni s-au întrunit la Sighişoara -
ca urmare a comunicatului din 13 mai privind reinvestirea în funcţie a lui Scheiner 
- pentru a pune la cale un puci împotriva deciziei Landesfi.ihrerului. 

Fabritius a fost convocat telefonic. În loc să-i cheme pe răzvrătiţi cu asprime 
la ordine, cum singur i-a denumit mai târziu (anexa 10). Fabritius s-a deplasat la 
Sighişoara unde a negociat cu ei. Pe parcursul derulării negocierilor dr. Helmuth 
Wolff s-a evidenţiat printr-un comportament intolerabil, dezaprobat până şi de 
fratele său, dr. Albert Wolff (anexa 9). Fabritius nu a renunţat la deciziile sale, 
astfel. cei prezenţi s-au supus voinţei sale. Scheiner a plecat la Braşov iar Fabritius 
şi-a petrecut noaptea la Sighişoara. Până în acest moment, Fabritius a refuzat pro­
punerea sighişorenilor de a-l alege pe dr. Helmuth Wolffîn funcţia de preşedinte al 
Consiliului Naţional. acum a cedat, însă fără promisiuni care să-l angajeze într-un 
fel sau altul. după cum rezultă din scrisoarea lui Pomarius către Fabritius din 27 mai 
(anexa 11 ). Fabritius a plecat de la Sighişoara la Scheiner în Ţara Bârsei iar 
impresiile sale par să fi fost pozitive, căci la scrisoarea dr. Albert Wolff (anexa 9), 
în care expeditorul îşi expune opinia asupra unor posibile urmări provocate de 
răzvrătiţii sighişoreni. acesta îi răspunde, la 24 mai, în termeni categorici şi pledează 
în favoarea lui Scheiner (anexa 10). 

Fabritius a discutat în timpul şederii sale la Braşov cu Bonfert şi Scheiner (20 
mai 1935) problema preşedintelui Consiliului Naţional ajungându-se la concluzia, 
că există trei posibilităţi: 

l. Amânarea alegerii sale până după alegerea lui Fabritius în functia de 
preşedinte al Uniunii (considerată de toţi soluţia cea mai favorabilă). 

2. Dacă vom fi majoritari în Consiliul National din Transilvania. se va depune 
candidatura lui Scheiner. 

3. În cazul în care nu vom deţine majoritatea, se va recurge la o soluţie pro­
vizorie prin candidarea unui neutru. 

Optiunea unanimă s-a îndreptat către prima dintre soluţii. căzându-se de 
aco1'cl. ca numai în cazul în care adversarul ne va sili să recurgem la alegeri. vom 
opta pentru una din ultimele două posibilită!i. în funcţie de conjunctură. Numele 
dr. Helmuth Wolff nu a fost rostit. Gauleiterul şi-a organizat activitatea în sensul 
celor arătate. 

Apoi a urmat scrisoarea lui Pomarius. 27 mai. către Fabritius în care-l roagă 
să-i încredinţeze lui Wolff funcţia de preşedinte al Consiliului Naţional. asigu­
rându-l de sprijinul său (anexa 11). Dr. Helmuth Wolffvine la Sibiu la 29 mai. unde 
îl vizitează în mare taină pe Fabritius la domiciliul acestuia, asigurându-şi din 
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partea acestuia mandatul pentru a conduce politica Consiliului Naţional şi dreptul 
de a candida la funcţia de preşedinte al numitului for. Cuprinsul .acestui document 
nu ne este cunoscut în întregime. 

Fabritius urma să plece la Kanigsberg pe data de 4 iunie 1935 .Gust l-a vizitat 
la domiciliu pe 3 iunie pentru a primi ultimele instrucţiuni în calitatea sa de locţiitor 
pe durata absenţei sale. Astfel se cade de acord asupra amânării alegerii preşedintelui 
pentru Consiliul Naţional, iar Gust primeşte o împuternicire scrisă privind calitatea 
sa de locţiitor (anexa 12). Fabritius adresează concomitent câte o scrisoare lui 
Ramer, lui Pomarius şi H. Wolff şi trimite copii după acestea lui Gust. În cuprinsul 
acestora el decide ca, alegerea preşedintelui pentru Consiliul Naţional să fie 
amânată până la revenirea sa, iar dr. Wolff să-şi depună candidatura numai dacă 
adversarii ne vor obliga să recurgem la alegeri (anexele 13, 14, 15). 

Faptul că dr. H. Wolff era deja în posesia unei împuterniciri emisă de preşe­
dintele pe ţară care să-i asigure funcţia de preşedinte al Consiliului Naţional, nu era 
cunoscut nici de Gust nici de altcineva. 

Dr. O. F. Jikeli (care după excluderea sa din Mişcarea de Reînnoire reapare 
în nwd surprinzător tocmai acuma), dr. Hans Hedrich, Wilhelm Simonis, Karl 
Ramer, Gustav Prall şi dr. H. Wolff au solicitat printr-o scrisoare adresată Consiliului 
Naţional ca alegerea preşedintelui pentru acest for să aibă loc cu ocazia adunării 
generale a Consiliului stabilită pe ziua de 7 iunie 1935, acţionând astfel împotriva 
ordinului existent. 

În acelaşi timp H. Wolff convoacă, în baza împuternicirii obţinute din partea 
lui Fabritius. şedinţa fracţiunii - înaintea adunării generale a Consiliului Naţional 
- unde declară că deţine împuternicirea pentru a fi ales în funcţia de preşedinte iar 
dacă cineva se împotriveşte, va supune Ia vot alegerea sau nealegerea sa. Gust îi 
răspunde surprins că el este locţiitorul de drept al Filhrerului dispunând de o 
împuternicire scrisă în acest sens. în timp ce Wolff nu a fost şi nu este membru în 
Consiliul Naţional şi ca atare nu are dreptul să convoace fracţiunea. Wolff. în 
replică. scoate documentul de împuternicire şi supune la vot alegerea sa. Fracţiunea 
hotăreşte cu 4 : 9 voturi candidatura dr. H. Wolff pentru funcţia de preşedinte al 
Consiliului Naţional. Intervenţiile lui Gust în care invocă ordinul lui Fabritius 
eşuează. Gust încearcă să împiedice desfăşurarea alegerii în cadrul adunării 

comitetului de conducere rugându-l pe Samuel Karres să-şi exercite prerogativele 
ele preşedinte până la data de 15 iulie. Karres consimte. Dar în acelaşi timp i se 
,1l..lt-c:.cază p1·opuncrca din pm·lca dr. Hcdrich - un ndept fidel ni lui H. Wnlff - .,('.';i 

alegerea preşedintelui pentru Consiliul Naţional" să figureze ca punct distinct pe 
ordinea de zi a adunării generale. Wolff devine astfel, cu sprijinul adepţilor săi 
preşedinte al Consiliului Naţional. contrar dispoziţiilor date de preşedintele pe ţară. 

În timpul derulării acestor evenimente Fabritius, Bonfert. Scheiner. Minnich 
şi Bronske se aflau la Kanigsberg, cu ultimii trei acesta a plecat apoi la Berlin. 
Bon'fert află abia la Bucureşti, pe data de 16 iunie. despre faptul că dr. H. Wolff este 
noul preşedinte al Consiliului Naţional. Scheiner şi ceilal\i conducători de ţinuturi 
află ştirea din presă la Berlin şi în mod surprinzător Fabritius nu intervine cu o 
explicaţie asupra pozi\iei sale faţă de cele întâmplate. Cei nominalizaţi trăiesc cu 
sentimentul că Fabritius nu le acordă încredere luând decizii fără a-i consulta. 

Gust şi Bonfert aşteaptă între timp întoarcerea lui Fabritius pentru a clarifica 
toate confuziile care să permită o colaborare bazată pe încredere reciprocă, înaintea 
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convocării adunării generale a Uniunii Germanilor din România. Deşi Fabritius 
trebuie să sosească pe data de 22 iunie, acesta şi-a făcut apariţia la Bucureşti abia în 
preziua adunării generale (28 iunie 1935). Pentru seara acelei zile se fixase -
conform obiceiului - o întrunire cu toţi Gualeiterii, care a debutat cu raportul lui 
Bonfert despre călătoria efectuată la Konigsberg. Cu această ocazie s-a iscat o 
polemică între Fabritius şi Bonfert, pe de o parte, şi cu Minnich, pe de altă parte, 
care a fost aplanată în final, cei implicaţi ajungând la un consens. Apoi s-a dezbătut 
problema Uniunii Germanilor. Înainte ca aceasta să poată constitui subiect de 
discuţie, se impunea clarificarea tuturor aspectelor confuze ivite în Transilvania. La 
această solicitare Fabritius a părăsit încăperea, deşi Scheiner a insistat asupra 
necesităţii prezenţei sale, deoarece nu-l putea scuti de anumite reproşuri şi de 
aflarea răspunsurilor la întrebările pe care doreşte să le pună, aspecte ce trebuiesc 
lămurite dacă Fabritius doreşte o colaborare în viitor. Insistenţele acestuia au fost 
zadarnice. Fabritius a evitat discuţia. 

Fabritius a părăsit sala lăsându-i pe conducătorii ţinuturilor într-o stare confuză. 
Exista oare posibilitatea unei concilieri? Şi pe ce cale? 

· După o dezbatere de trei ore s-a tras concluzia unanimă că unitatea Mişcării 
de Reînnoire trebuie mentinută cu orice pret iar unica soluţie o reprezintă Partidul 
National German din România. Conform experienţelor acumulate, nici unul dintre 
membri prezenti nu-l mai recunoşteau pe Fabritius ca Fi.ihrer ,;absolut". Aceştia şi­
au exprimat disponibilitatea ca să-i acorde onoarea în calitate de reprezentant al 
germanilor din România şi să-l aleagă în functia de preşedinte al Uniunii, dar, 
indiferent cât de dureros ar fi. trebuiesc create garantii, ca Fabritius să nu se lase 
influentat de elemente iresponsabile în luarea unor decizii majore în spatele 
subşefilor săi, deoarece contradictiile permanente în actul de decizie vor duce. mai 
devreme sau mai târziu. la distrugerea mişcării lor. Astfel. urma să se aleagă un 
comitet compus din trei persoane care să conducă Uniunea. Au fost propuşi camarazii. 
Gust. Minnich şi Bonfert. Decizia urma să fie discutată cu Fabritius în dimineaţa 
zilei următoare când se intentiona provocarea acestuia la discuţia eşuată cu o zi. 
Subliniem în mod explicit faptul. că Broneske. preşedintele Consiliului Naţional 
din Basarabia. a aprobat toate propunerile făcute de noi. ba mai mult, s-a dovedit 
cel mai vehement vorbitor. solicitând o rezolvare grabnică şi radicală. 

În dimineaţa zilei de 20 iunie Bonfert l-a însoţit pe Fabritius Ia locul adunării. 
Acesta a luat de îndată cuvântul subliniind că. citez din memorie: .,Ieri seară am 
constat că între noi nu mai există o încredere deplină. Ca atare nu mai pot să fiu 
Fiihrerul vostru. Nu vreau să stau în calea mişcării, ci să fiu de folos până se va găsi 
acel bărbat puternic şi hotărât de care are nevoie Mişcarea de Reînnoire. Din 

- aceleaşi considerente voi prelua temporar conducerea Uniunii Germanilor din 
România până la încheiem noilor alegeri. Voi îndeplini această sarcină doar cu 
numele. fără a-mi asuma nici un fel de răspunderi. Responsabilitatea cade în 
s;ircina unui comitet de conducere format din preşedinţii Consiliilor Nationale. 
anume: Muth. Broneske, Millanich. Klukas şi Wolff". 

Gauleiterii au intervenit, arătând că Fabritius trebuie să preia conducerea 
Uniunii Germanilor ca exponent al mişcării şi că o eventuală disfuncţionalitate sub 
conducerea sa ar aduce prejudicii mişcării. Ca atare. trebuie respins comitetul format 
din cinci membri deoarece printre aceştia se află Muth şi Wolff. S-a propus apoi 
cons"tituirea unui comitet format din trei membri care să se bucure de încrederea 
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deplină a Uniunii. Fabritius a ripostat că nu doreşte să decidă singur, solicitând ca 
fracţiunea să hotărască. Conducătorii tinuturilor au refuzat supunerea propunerii 
la vot în cadrul fractiunii, considerându-l un procedeu ce se abate de la ideile 
naţional-socialiste, în final şi-au dat consimtământul la insistentele lui Fabritius. S-a 
trecut apoi la discutarea punctelor ce urmau să fie decise în cadrul fracţiunii, la care 
Fabritius a colaborat foarte activ (anexa 16). 

În şedinţa fracţiunii, condusă de Fabritius punctele stabilite au fost supuse la 
vot. Toate au fost votate cu excep\ia punctului 14 b din Statutul Uniunii (anexa 16, 
punctul 4). unde rezultatul a fost de 37: 7 şi 2 abtineri. În funcţiile de vicepreşedinţi 
au fost aleşi camarazii Gust (39: 7 voturi) şi Minnich (43 voturi pentru şi 3 abţineri). 
Semnificativ a fost faptul că după numărarea voturilor, dr. H. Wolff a declarat că 
nu le recunoaşte ca fiind valabile. Ulterior şi-a dat votul în cadrul adunării generale 
a Uniunii. Lucrările adunării s-au desfăşurat conform programului. Fabritius a 
dispărut odată cu încheierea lucrărilor, fără să-şi fi luat rămas bun de la cineva. 

Camarazii aflaţi în funcţii de conducere erau convinşi că încercarea lor de a 
preveni o catastrofă a reuşit. Unitatea mişcării a fost reconstituită în pofida intrigilor 
grupului Wolff, Pomarius şi Prall cărora Landesftihrerul i-a căzut victimă în problema 
preşedenţiei Consiliului Naţional. Fabritius a aprobat soluţiile propuse. încât totul 
părea a fi în ordine. 

În realitate, Fabritius s-a lăsat convins în după amiaza zilei să-şi schimbe 
părerea la insistenţele lui Wolff, ambii semnând (o telegramă) pe care au expediat­
o în aceeaşi zi din Bucureşti, convocând adepţii lui Wolff la o consfătuire în casa lui 
Pomarius pe data de 4 iulie (anexa 17). 

Astfel, când Gust şi Bonfert au apărut în ziua de 1 iulie 1935 la Sibiu pentru 
a discuta cu Fabritius situaţia şi măsurile ce trebuiesc luate, au aflat mai întâi în 
cancelaria acestuia şi apoi chiar de la el că Gust, Minnich şi Scheiner au fost excluşi 
„din Mişcarea condusă de mine (Fabritius)". Bonfert a arătat că această măsură 
înseamnă destrămarea Partidului Naţional German din România fiind dăunătoare 
mişcării în sine şi a declarat că atât el cât şi Gauleiterii şi consultanţii pe domenii de 
activitate din conducerea centrală, cu excepţia lui Prai!. se declară solidari cu 
camarazii destituiţi căci numai în acest mod şi numai în cadrul Partidului Naţional 
German din România mişcarea poate fi salvată. În repetate rânduri l-a rugat pe 
Fabritius cu instenţă, să nu ia decizii precipitate. care ar puteă avea consecinţe 
nebănuite. 

Si încercările venite din partea altor camarazi pentru 1illsirea unei soluţii 
viabile. au eşuat. Pe data de 4 iulie a avut loc la Sighişoara întrunirea transilvănenilor. 
unde s-a redactat manifestul cunoscut (anexa 18). care a fost distribuit ca foaie 
volantă. Semnificativ este faptul că printre semnatari se află un număr considerabil 
dintre cei ce nu doreau ca Fabritius să deţină singur conducerea (Jikeli, Dr. Helmut 
Wolff. Harald Krasser. dr. Gottfried Kirtscher. dr. Hans Hedrich. Alfred Pomarius. 
dr. Bock ş.a.) şi care nu şovăie nici astăzi să afirme. că Fabritius este doar simbolul 
pe d111d adevăraiii conducători sunt Pomarius şi Dr. H. Wolff (Harald Krasser într-o 
cliscuiie la Angnita). 

Tot la Sighişoara s-a hotărât ca adepţii Partidului Naţional German din 
România care au fost delegaţi în Uniunea Germanilor din partea Consiliului Naţional 
clin Transilvania să fie rechemaţi, ceea ce s-a şi întâmplat în cadrul şedinţei Consiliului 
National din 13 iulie. 
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Adunarea generală de constituire a Secţiunii Transilvania pentru Partidul 
Naţional German din România urma să-şi desfăşoare lucrările pe data de 14 iulie 
la Braşov, aprobarea ministrului de interne a fost emisă la 29 iunie 1935. Partidul 
Naţional German din România nu a luat poziţie împotriva lui Fabritius şi a adepţilor 
săi În public sau prin intermediul presei până la acea dată. Fabritius a dat o decla­
raţie în cuprinsul căreia consideră înfiinţarea Secţiunii Transilvania pentru Partidul 
Naţional German din România, dăunătoare poporului (anexa 19). Ca urmare, 
Partidul Naţional German a replicat pentru a se apăra ceea ce a dus la declanşarea 
unei lupte publice. 

Cele întâmplate în sânul mişcării oferă următoarea imagine: 
Aflat sub influenţa diferiţilor sfătuitori. Fabritius nu a reuşit să păstreze o 

linie. clară încă de pe timpul Mişcării Naţional Socialiste de Ajutor Reciproc a 
Germanilor din România care constituia o formaţiune politică solidă. După demolarea 
structurii organizatorice a partidului s-au deschis porţile influenţărilor turbulente 
(vezi modul de rezolvare a problemei episcopului) şi unei curse în zig-zag. Adversarii 
au aţâţat permanent contradicţiile interne, creând o imagine falsă asupra luptă­
torilor neclintiţi, vizându-l în primul rând pe Gust. Primejdia cea mai mare pentru 
adversari a apărut odată cu înfiinţarea Partidul Naţional German din România, cu 
organizarea căruia a fost însărcinat Gust. Înfiinţarea lui a concentrat întreaga 
activitate politică atât a ,,grupării moderate'' din sânul mişcării cât şi cea a adver­
sar;lor (Partidul Unităţii), căci unii sperau să-l câştige pe Fabritius de partea lor 
prin îndepărtarea lui Gust şi să promoveze o politică transilvăneană sub deviza 
.. Pace şi muncă" fără a tine cont de situaţia existentă în acele ţinuturi; ceilalţi 
nădăjduiau ca prin eliminarea lui Gust să anihileze un politician temut şi instru­
mentul politic, adică Partidul Naţional German din România. 

Din păcate trebuie să apreciem - cu destulă certitudine - că anumite oficii 
din ţara mamă - presupunem Serviciul de Externe - nu au fost străine de planul 
privind înlăturarea lui Gust. În sprijinul acestei presupuneri stau un şir de întâmplări. 
la care se adaugă afirmaţiile camaradului Rotter din Rădăuţi căruia Fabritius i-a 
spus cu ocazia unei vizite în Bucovina, că a primit în urmă cu o jumătate de an 
indicaţia din Reich să-l îndepărteze treptat pe Gust (anexa 20). Fabritius nu a avut 
o linie politică proprie. fiind hărţuit încoace şi încolo din pricina firii sale şovăielnice, 
încât nici tovarăşii săi cei mai fideli, cu precădere Bonfert. nu au reuşit să-l ferească 
de influente primejdioase. Acesta şi-a înşelat luptătorii credincioşi, a apucat pe un 
drurp care l-a expus discreţiei unor .,pierdevară" şi a făcut imposibilă crearea unei 
adevărate Comunităţi a Germanilor din România în sensul ideilor naţional-socialiste. 

Veridicitatea acestor informaţii este suficient probată în materialul de faţă. 
Intenţiile de provocare a unui puci de către Gust şi camarazii săi nu pot fi dovedite. 
Pană şi Fabritius îşi menţine afirmaţia (spre deosebire de Wolff. Hockl şi complicii 
lor) că Gust. Bonfert ş.a. nu au urmărit planuri egoiste. 

Un lucru este cert, ceilalţi au avut permanent în vedere înlăturarea lui Gust, 
pentru a-l atrage în sfera lor de influenţă pe acel Ftihrer, căruia de mult nu-i mai 
recunoşteau acest statut. Adepţii Partidului Naţional German din România au 
încercat până în ultima clipă să-şi menţină Ftihrerul de dragul Mişcării şi al unităţii, 
chiar şi atunci, când din propria-i vină i-a scăzut autoritatea. Au încercat de asemenea 
să mascheze toate greşelile şi slăbiciunile sale de caracter luând asupra lor această 
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povară. astfel încât, cei din afara organizaţiei n-au aflat nimic sau aproape nimic 
despre cele întâmplate. Când Fabritius a părăsit însă formaţiunea, subşefii au 
trebuit să continuie drumul cu o voinţă de fier, asumându-şi riscul ca să fie învinuiţi 
de infidelitate. Mişcarea îşi va alege un nou conducător şi va urma o cale sigură. 
Evenimentele vor demonstra care direcţie a fost justă. cea urmată de Fabritius sau 
cea urmată de noi. 

Sibiu, Ia 7 august 1935 

Anexa 2 

Dr. Alfred Bonfert 

Copie 

Camaradul Waldemar Gust este însărcinat în calitate de Iocfiitor cu reor­
ganizarea mişcării prin respectarea legilor statului. Camarazii care cred în mine şi 
îmi împărtăşesc ideile, trebuie să dea curs solicitărilor sale. 

l-am încredinţat de asemenea, conducerea organului de presă ce reprezintă 
organizaţia noastră, pentru care va da socoteală numai persoanei mele. Ca urmare 
va coordona în calitate de director al „Ziarului cotidian german" (Deutsche Tageszeitung) 
nu numai activitatea şi orientarea acestuia, ci şi cea a ziarelor săptămânale ce apar 
în ţinuturi. 

Sibiu. 12 februarie 1935 

Anexa 3 

Fabritius 

Numai pentru tovarăşii cu aceleaşi vederi politice, 
nu este destinată publicităţii 

Din însărcinarea lui Fritz Fabritius aduc la cunoştinţa tuturor ca·marazilor că 
dr. Otto Fritz Jikeli nu se mai bucură de încrederea sa politică. Dr. O. F. Jikeli 
conduce destinele politice ale poporului nostru pe răspundere proprie. Pentru 
rezolvarea chestiunilor privindu-i pe saşi, Fritz Fabritius, l-a investit pe Herwart 
Scheiner din Braşov cu puteri depline 

Sibiu. 3 aprilie 1935 Fred Bonfert 

Această înştiinţare a fost trimisă către toţi conducătorii comitetelor cercuale 
din Transilvania (Pomarius. Romer. Hedrich. dr. Wolff. Benesch. Bonfert. Pitz. Foreck. 
Hager). 

Trimite-o oamenilor tăi de încredere. conducătorilor organizaţiilor de femei. 
tineret şi agricultori. 

Anexa 4 Sibiu. 30 aprilie 1935 

Începând cu ziua de astăzi preiau conducerea în Transilvania. Camaradul dr. 
Wolfram Bruckner răspunde de problemele administrativ-organizatorice sub 
directa mea îndrumare. Totodată îi aienţionez pe toţi camarazii că nu există o altă 
conducere politică în cadrul mişcării noastre şi că atât politica internă cât şi cea 
externă va fi stabilită în exclusivitate de către mine. 

Aceste măsuri au fost necesare pentru a menţine unitatea mişcării 

Fabritius 
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Anexa S Sibiu, 30 aprilie 1935 

Fritz Fabritius, căpitan în rezervă 

Domnului Herwart Scheiner, 
Braşov 

Dragă camarad! 

Probleme importante de politică internă şi externă m-au determinat să 
preiau conducerea ţinutului Transilvania. Doresc să precizez faptul, că decizia mea 
nu are la bază o eventuală nemulţumire faţă de poziţia ta politică, motiv pentru 
care te rog să primeşti calde mulţumiri pentru comportamentul tău. În conjunctura 
actuală trebuie să-mi rezerv dreptul de a dispune de ultimul cuvânt. 

Sper ca viitorul apropiat să te convingă atât pe tine, cât şi pe ceilalţi camarazi 
care-ţi împărtăşesc convingerile politice, că decizia mea a fost corectă. 

Anexa 6. 

Cu salutări cordiale către toţi camarazii 
al tău Fabritius 

Sibiu, 13 mai 1935 

După soluţia tranzitorie pe care am dispus-o prin scrisoarea din 30 aprilie 
1935. ordon prin prezenta următoarea dispoziţie definitivă valabilă pentru 
Transilvania. 

l. Politica Consiliului Naţional din Transilvania se află sub conducerea mea 
nemijlocită. Ca urmare. toţi membrii vor primi din partea mea instrucţiuni cu privire 
la adoptarea poziţiei în cadrul Consiliului Naţional din Transilvania. Acestea se vor 
aduce la cunoştintă membrilor în şedinta fractiunii care o precede pe cea a Consiliului. 

2. De asemena, îmi arog dreptul de decizie în problemele economice din 
Transilvania. 

3. Conducerea Secţiunii Transilvania a Partidului Naţional German, care 
reprezintă mişcarea noastră. se află în continuare în responsabilitatea camaradului 
Scheiner. cu excepţia restricţiilor menţionate mai sus. 

Fabritius 

Anexa 7 

Delimitarea sferei de activitate 
Presedintele detine puterea decizională în toate problemele. El stabileşte 

linia (politică) a mişcării. Acesta dispune de consul tanti de specialitate pentru toate 
domeniile. care sunt obligaţi să-i pună la dispoziţie documentaţia necesară pentru 
evaluarea unei situatii şi să-l consulte în toate problemele. Consultanţii de speci­
alitate răspund înaintea preşedintelui pentru oportunitatea îndrumărilor date. De 
regulă. preşedintele nu va lua decizii fără consultarea prealabilă a consultantilor de 
specialitate. 

Vicepreşedintele este loqiitorul preşedintelui pe durata absentei sale şi îl 
reprezintă pentru rezolvarea tuturor problemelor; la solicitarea directă a preşe­
dintelui acesta va rezolva şi probleme speciale. Vicepreşedintele este în cazul 
nostru şi responsabil cu probleme politice şi ideologice. 

Secretarul general strânge lucrările consultanţilor de specialitate şi le execută 
în mod unitar. În acelaşi timp va avea de grijă ca propunerile conducerii să fie aduse 
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la cunoştinta eşaloanelor inferioare. În cazul nostru, acesta răspunde de comparti­
mentul şcolarizare şi educatie, pe când Oficiul de muncă constituie o activitate 
distinctă în programul său. 

Preşedintele, vicepreşedintele şi secretarul general formează conducerea 
mişcării noastre. Problemele de importanţă deosebită, care ating un spectru general, 
vor fi dezbătute şi în prezenta Gauleiterilor. 

Oficiul agrar se ocupă cu educaţia ideologică, generală şi de specialitate a 
agritultorilor. cu îmbunătăţirea situaţiei lor materiale şi crearea de noi locuri de 
muncă. Asociaţia „Raiffeisen" şi cele agricole se află în subordinea acestuia. 

Conducerea organiza/ii/or de femei: educarea ideologică, maternă şi gospo­
dărească a femeilor (şcoli pentru femei, asistenţă socială). 

Conducerea organiza/ii/or de tineret: educarea tineretului. 
Oficiul de muncă: educarea în spiritul politicii naţionale şi de angajare la 

luptă a recruţilor (băieţi şi fete). 
Politică: politica internă a poporului nostru, politica internă a ţării, politica 

externă, politica ecleziastică. 
Ideologie: propagandă, presă. 
Frontul muncii· Uniunea germană a funcţionarilor comerciali, uniunea similară a 

meseriaşilor. a muncitorilor şi a intelectualilor. 
Economice: Consfătuiri generale pe teme economice. industrie, institutii bancare. 

cooperative. 
Cultură: Asociatii culturale, corale, muzicale etc. biblioteci. asociaţii de gim-

nastică şi sport, şcoala. ştiinţa. 
Oficiul casieriei: consult şi control financiar. 
Organizatorice: numirea şefilor de oficii. administrarea şi evidenta cartotecilor. 
Structura schitată aici se va introduce treptat şi în cadrul tinuturilor. În tinutul 

unde lipseşte reprezentantul unuia dintre oficii (ex. oficiul agrar sau oficiul de muncă). 
Gauleiterul sau persoana de încredere a acestuia va obţine instrucţiunile de Ia consul­
tantul domeniului respectiv de activitate pentru a se evita goluri în activitate. 

Anexa 8 Sibiu, 30 aprilie 1935 

Camarazi! 

Camaradul Scheiner ne-a transmis recent informatia că Ia data de 12 mai se 
preconizează înfiintarea la Sibiu a Sectiunii Transilvania pentru Partidul Na\ional 
German Llill Ru1t1âJtia. I'ritz Fabritius a p.-cluot între timp conducere;i penlr11 
ţinutul Transilvania, act urmat de ordinul. conform căruia acesta este singura 
persoană competentă.în luarea deciziilor ce privesc Mişcarea [de Reînnoire] în 
Transilvania. Ca atare. nu ştim dacă vom primi o nouă invitaţie la preconizata şedintă 
de constituire. Oricum a sosit momentul ca să clarificăm între noi oportunitatea 
înfiin\ării Partidului Na\ional German în Transilvania. Dat fiind faptul că nu am 
avut ocazia să dezbatem această problemă. mă adresez în scris atât vouă cât şi 

Fi.ihrerului. 
După ce m-am consultat cu mai multi camarazi din interiorul mişcării noastre 

din Transilvania am ajuns la următoarea concluzie: Partidul Naţional German a fost 
creat în Banat cu scopul de a uni camarazii de acolo cu gruparea Beller. Aceasta a fost 
din punct de vedere politic o mişcare de şah chibzuită, dar trebuie să recunoaştem 
faptul. că au pătruns o serie de elemente în mişcare care sunt dezavuate până şi de 

342 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



camarazii bănăţeni. Mişcarea a fost impulsionată politic dar împovărată moral. Mai 
cu seamă datorită prezenţei lui R. Brandsch, pe care mişcarea nu-l va tolera în 
mijlocul ei. Precizăm că nu este exclus ca Beller şi adepţii săi să fie primiţi în mişcarea 
noastră după un timp de încercare, dar nu şi Brandsch. 

În Bucovina, Partidul Naţional German a fost folosit fiind necesar un nume 
în alegeri. 

Acesta a servit, prin urmare. în Banat şi Bucovina pentru realizarea unor 
scopuri bine determinate cu caracter regional, motiv pentru care Ftihrerul nu~I 
identifică cu mişcarea în sine. El avea de îndeplinit rolul unui instrument ajutător 
în lupta pentru corpurile constituite şi le-a îndeplinit ireproşabil în Bucovina. 

Premizele şi necesitatea concentrării organizatorice a forţelor din Transilvania 
şi Basarabia au fost de altă natură decât cele din Banat sau Bucovina. Şi în rândul 
nostru există dorinţa creării unei organizaţii. Numai că aici, unde, corporaţiile 
naţionale se află în marea lor majoritate în mâna Mişcării <de Reînn0ire>,, consti-
1 uirea unei organizaţii afiliate acesteia are doar în ultimul rând scopul de a sluji 
luptei politice de partid. Scopul primordial este acela de unificare a tuturor forţelor 
în sh1jba poporului şi de factor educator. Anume, să creeze un corp de elită format 
din cei pătrunşi de idealul mişcării noastre, care să se pună Ia dispoziţia corpo­
raţiilor şi organismelor naţionale prin depăşirea unor limite obişnuite. Spre acest 
ţel trebuie să tindem mai cu seamă în Basarabia şi Transilvania. Numai astfel putem 
atribui organizaţiei sarcini educative şi de serviciu după modelul rolului pe care-I 
îndeplineşte astăzi în Reich Partidul Naţional Socialist German al Muncitorilor. 
Aceasta solicită adoptarea unei metode noi în structura ei şi în modul de prezentare 
în exterior, care diferă de cea din Banat. Deosebirea se rezumă pe scurt Ia urmă­
toarele: Calitatea oamenilor trebuie să primeze cantităţii. Scopul şi publicitatea 
trebuie să se facă în spiritul programelor şi a ţelului propus de organismele naţionale. 

Legat de ultimul aspect părerile camarazilor din Trasnilvania sunt intolerabile 
şi se resimte o respingere a corporaţiilor naţionale din partea celor ce tind spre 
grabnica constituire a Partidului Naţional German în Transilvania. Este de neconceput 
- pornind de Ia criteriul unităţii în mişcarea noastră - ca odată cu înfiinţarea partidului 
sau ulterior să transpire până şi o iotă relativ la acest punct de vedere. Aşa se 
explică opinia mea, că înfiin\area unei secţiuni în Transilvania a numitului partid 
este imposibilă atâta timp cât nu am lămurit între noi: ,,Ce se întâmplă cu orga­
nismele noastre naţionale şi înainte de toate cu Consiliul Naţional?" Aş dori să-mi 
rezum punctul de vedere: Consiliul Naţional trebuie supus unei încercări de 
confruntare a puterii sale după care se va constata dacă se poate sau ·nu colabora cu 
acesta. Nu este exclus ca această confruntare să aibă Ioc în cadrul şedinţei din 13 
mai. Un ·criteriu de evaluare îl constituie noile alegeri din Ţara Bârsei şi restabilirea 
ordinii ca o consecinţă a acestora. Aceasta va fi dovada. Dacă încercarea va eşua, 
Consiliul Naţional nu mai poate fi considerat capabil pentru continuarea activităţii 
~i va trebui să ne obişnuim cu ideea organizării de noi alegeri. Dacă, în schimb. 
rezultatul va fi pozitiv, ne vom continua activitatea în sens constructiv. În primul 
caz avem nevoie de o organizaţie care să formeze mobilul în lupta electorală, iar 
pentru ultima variantă de un instrument educativ despre care am vorbit mai sus. 

Atât într-un caz cât şi în celălalt este premeditată supoziţia, că Partidul Naţional 
German trebuie să îndeplinească rolul acestei organizaţii, care astăzi nu se identifică 
cu Mişcarea de Reînnoire. Dar existenţa unei singure organizaţii este de dorit, care 
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ce-i drept, ar trebui să dispună de elasticitatea necesară pentru a prezenta corect, 
atât pe plan intern cât şi extern, diferenţele existente în planul de sarcini de la o 
regiune la alta şi caracterul specific regional. 

După opinia mea, rezultă din cele prezentate următoarele linii directoare pentru 
o eventuală constituire a partidului în Transilvania: 

1. Înainte de înfiinţarea partidului trebuie clarificat dacă ·Partidul Naţional 
German din România n-ar trebui să se identifice cu mişcarea noastră, deoarece este 
de presupus că ceilalţi camarazi din restul ţinuturilor au şi făcut-o. 

2. Constituirea partidului trebuie amânată până la confruntarea puterii 
politice a Consiliului Naţional. 

3. Acesta trebuie să dispună - pentru a păstra unitatea mişcării în Transilvania -
ele consimtământul ştaffului subşefilor din Transilvania şi de asentimentul cama­
razilor ce de\in funcţii de conducere în organismele noastre nationale. Ori aderăm 
cu toţii la acesta, ori rămânem cu toţii în afara lui. 

Faţă de consideraţiile înfăţişate s-ar putea obiecta faptul că tărăgănăm soarta 
mişcării. Chiar dacă nu dorim o organizaţie. chestiunea nu este aşa de arzătoare. 
încât ezitarea să atârne greu în balanţă. Personal consider. că această reţinere este 
impusă de simtul răspunderii fată de soarta întregii mişcări. Căci în afara celor trei 
puncte orientative amintite anterior, situaţia generală şi circumstanţele deosebite 
care au dus la constituirea Partidului Naţional German în Banat ne obligă la o serie 
de ş

0

ovăiri şi Ia respectarea unor condiţii de principiu, pe care le voi expune în 
continuare. Acestea trebuiesc lămurite între noi cu toată conştiinciozitatea. 

1. Gruparea aflată în jurul lui Beller a fost aşezată din motive tactice la 
conducerea partidului din Banat. Acest procedeu îşi poate păstra valabilitatea. 
atâta timp cât partidul are un caracter regional. Din clipa în care acesta va deveni 
un partid extins care să-i cuprindă pe germanii din toată ţara. se ridică problema 
vechiului nostru Fiihrer. El nu poate deveni un partid naţional. care să cuprindă 
toate forţele active din mişcare. decât sub conducerea unei preşedinţii. Dacă ultimul 
aspect este nerealizabil. fapt ce trebuie lămurit cu toată responsabilitatea la Bucureşti. 
atunci mă opun extinderii acestui partid pe întinderea întregii ţări. În acest caz sunt 
ele preferai mai multe organizaţii sau uniuni regionale cu o conducere unică -
invizibilă în exterior - pentru a evita un posibil joc ascuns şi relaţii disciplinare 
netransparente. 

2. Atâta timp cât Partidul Naţional German din România îşi păstrează caracterul 
unui produs auxiliar al mişcarii, lui Bram.bd1 i ~e poale tolera calitatea de memhru. 

Situa\ia se schimbă dacă partidul va include în componenţa sa mişcarea. În acest 
caz. Brandsch trebuie să dispară din rolul pe care-l deţine astăzi. De fapt care este 
rolul acestuia în cadrul mişcării la ora actuală? Din cele cunoscute mie. serviciile 
făcute de către Brandsch partidului sunt fundamentale, astfel partidul este rezultatul 
relaţiilor sale cu oficialităţi ce deţin funcţii înalte. a garanţiilor oferite prin persoana 
sa. Prin urmare un rezultat al bunăvointei sale! Pentru mine este de neconceput ca 
prezenta lui Branclsch în partid să-şi găsească motivaţia în serviciile făcute. 

Compromisul moral este de aşa natură încât devine incompatibil cu spiritul 
mişoării noastre. Să ne reamintim faptele petrecute în urmă cu aproape doi ani. 
Dezacordul dintre Brandsch şi noi se datora faptului că aparţinea lojei masonice. 
Ca urmare şi-a îndreptat atacurile împotriva noastră şi după cum am aflat de la 
funcţionarii Siguranţei ne-a reclamat învinuindu-ne că suntem subvenţionaţi de 
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Germania. Apoi a publicat o broşură împotriva noastră care cuprinde insulte grave 
la adresa Mişcării Na\ional-Socialiste de Ajutor Reciproc al Germanilor din România 
şi a naţional-socialismului în sine. Brandsch i-a denunţat pe camarazii Jikeli, Theil. 
Neugeboren şi Sonntag la instanţele judecătoreşti şi a refuzat să-şi retragă plîngerile 
(pe care numai o amnistie politică le putea anula) sau să depună plângere împotriva 
agresorilor săi la instanţele poporului nostru. După încheierea alegerilor noastre 
acesta şi-a reluat insultele la adresa Mişcării de Reînnoire a Germanilor din România 
şi a na\ional-socialismului în cadrul primei şedinţe a comitetului cercual şi a publicat 
aceste jigniri. în presa românească de instigare. Apoi a dat o declaratie, precizând 
că nu recunoaşte organizaţia noastră, pe motivul că aceasta se lasă condusă de o 
mişcare cu atitudine criminală faţă de popor. adică de Mişcarea Na\ional Socialistă 
de Ajutor Reciproc a Germanilor din România. În baza celor două declaratii a 
încercat - avem arroape certitudinea în acest sens - desfiinfarea Mişcării de 
Reînnoire a Germanilor din România şi a organizaţiei nationale. După eşuarea 
acestei tentative, ca urmare a convenţiei electorale încheiate cu guvernul, a luat o 
altă direqie încercând să explice. că ultima declaraţie a fost publicată cu un text 
eroqat datorită unor neînţelegeri în timpul convorbirii telefonice. fără să facă 
referiri la cuprinsul real al textului. 

În ciuda celor întâmplate trebuie săi se ierte greşeala, ca de altfel oricărui alt 
conational, dacă îşi recunoaşte, mărturiseşte şi regretă vina. Astfel poate fi primit, 
ca oricare altul dintre conaţionali. în comunitatea noastră fără rezervă şi reproşuri. 
În schimb se exclude o înfrăţire. Acest aspect nu poate fi luat în consideraţie de 
oamenii din vechea gardă. Rămâne deschisă întrebarea. dacă Hitler ar accepta 
intrarea lui Brtining. Thălmann sau Kutisker în Partidul Naţional Socialist al 
Muncitorilor Germani ca „simpli" soldaţi dacă ar obţine prin aceasta avantaje la 
Antantă? Îi va îerta fiindu-i conaţionali şi le va accepta colaborarea. în schimb. 
clacă vor recunoaşte, mărturisi şi regreta cu adevărat faptele lor, le va îngădui să 
poarte uniforma brună de gală. 

Problema Brandsch trebuie văzută şi analizată din această perspectivă. Oare 
Brandsch a recunoscut. mărturisit şi regretat cu adevărat? Nu, dimpotrivă. el s-a 
exprimat tocmai în sens invers, adică Mişcarea de Reînnoire a Germanilor din 
România ar fi comis o gravă eroare şi că aceasta şi-ar fi schimbat orientarea. 
Declaraţia de părere de rău a lui Brandsch. publicată în „Extrapost" din 25 aprilie. 
este în aşa fel redactată. încât sensul ei poate fi interpretat în egală măsură şi invers 
fată de cum ne-am fi aşteptat s-o citim. Din cuprinsul acesteia nu rezultă regretul 
lui Brandsch. ci faptul că. camarazii din Mişcarea de Reînnoire c.are au fraternizat 
cu el. au recunoscut. mărturisit şi regretat că Mişcarea de Reînnoire l-a persecutat 
pe Brandsch în mod nejustificat şi că aceştia s-au aşezat la rând în spatele lui. 

Şi atunci. cum rămâne cu .,simpla militărie" a lui Brandsch în Partidul Naţional 
German din România? Cel ce face partidului asemenea servicii precum Brandsch. 
este coloana de susţinere şi nu un simplu soldat. Persoana căreia i se încredinţează 
asemenea sarcini de reprezentare. încât mijloceşte audiente ce conduc spre uşile 
miniştrilor. care intervine peste tot, acea persoană ţine degetul aşezat pe butonul 
de comandă! 

Trebuie să recunoaştem că i-am îngăduit prea multe lui Brandsch. Căci, trans­
formarea politică şi morală pe care astăzi o girează în numele nostru, va fi repre­
zentată. dacă nu astăzi. atunci, mâine de către acesta. În acest caz nu ne rămâne 
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altă alternativă, decât, să ne debarasăm de el, sau să-i aducem onoruri. Ambele variante 
sunt de neconceput. Prima este lipsită de onoare şi indecentă, şi ar însemna că ne­
am folosit de el într-un mod cinic. Cea de a doua variantă contravine concepţiei 
mişcării noastre. 

Spiritul curat al mişcării noastre reclamă: să-l debarcăm pe Brandsch şi să 
facem încercarea. dacă partidul va rezista fără el. În această situaţie partidul va 
trebui să se bizuie pe sine însuşi, iar noi îl vom recunoaşte cu demnitate - dacă va 
reuşi - ca „mâner" al mişcării noastre. 

Expunerile de mai sus au fost necesare, căci este inadmisibil ca probleme de 
asemenea importanţă să fie rezolvate şi definitiv stabilite de către un cerc foarte 
restrâns. Cercul consultanţilor trebuie lărgit în anumite circumstante pentru ca 
principiile ce stau la baza unei acţiuni să fie cunoscute şi voinţa unanimă să se 
consolideze. Conjunctura deosebită ne impune o schimbare. 

Îi rog pe toţi camarazii să considere această scrisoare ca o contribuţie 
personală pentru discuţiile de clarificare ce se impun, la care boala mă împiedică 
să iau parte. Scrisoarea are un caracter confidenţial, adică este destinată cercului 
apropiat de prieteni. Adresez camarazilor rugămintea, ca răspunsul să fie trimis 
Fiihrerului şi mie. 

Scrisoarea este destinată următorilor: Fabritius. Jikeli. Gust, Hager.-G. Prai!. 
Bruckner, Stădel, Hermann, Scheiner, Benesch, F. Bonfert. Forrek, Hedrich. 
Ramer. Wolf Holztrăger. 

Sighişoara, 4 mai 1935 

Domnului 
Fritz Fabritius, căpitan în retragere 
Sibiu 

Sieg Hei! 
Alfred Pomarius 

Fiihrerul meu! 

Întâlnindu-i astăzi pe camarazii Georg Linger şi Wilhelm Schuller aceştia mi-au 
spus că n-ar trebui să ne declarăm satisfăcuti cu solutia He1wart Scheiner. deoarece am 
fost .susţinuţi numai de doi camarazi. Le-am răspuns: .,Ftiluerul nostru a luat ieri o 
hotărâre definitivă aşa că nu se mai pot efectua nici un fel de modificări - în altă 
urllin1: de idei, Fuhrerul va transmite salutul sau aiaturi de precizarile, ca: 

1. destinele politice din Transilvania rămân în mâinile Fi.ihrerului; 
2. detine prerogative exclusive şi în chestiunile economiei transilvănene: 
3. Herwart Scheiner răspunde de organizarea Partidului Naţional German 

clin România. 
Camarazii nu au împărtăşit această opinie. argumentând prin faptul că Scheiner 

a făcui ieri o impresie proastă: în replică le-am spus: .,Vă aduc la cunoştintă. că 
atâta timp cât nu aţi clarificat relaţia voastră cu Fiihrerul să nu mai contali pe mine! 
Nu mai vreau. să fiu părtaş la revolutii!!" După aceste precizări i-am părăsit cu 
sentimentul că ieri seară aceştia trebuie să fi avut o discutie aprinsă la Kainzel. 

În cursul dimineţii de astăzi fratele meu Helmut a fost împreună cu camarazii din 
Bistrita la Pomarius, personal nu am avut răgazul să trec pe acolo din cauza proble-
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melor pe care Ie-am avut de rezolvat. Pomarius m-a vizitat abia în după-amiaza zilei 
de astăzi şia spus următoarele. legat de discuţiile purtate cu cei din Bistriţa: 

„Aşa nu se mai poate continua, mi-am dat seama că soluţia Herwart Scheiner nu 
este agreată în cercuri largi din Transilvania, trebuie să ne unim şi personal nu mai 
tolerez dezbinarea camarazilor aici la Sighişoara!" 

Răspunsul meu a fost următorul: .,Fiihrerul a luat ieri hotărârea definitivă; 
în ce mă priveşte nu există altă alternativă decât să mă supun! Deoarece se preco­
nizează o schimbare, îţi declar ţie, Pomarius: că nu mă mai consider subordonat ţie, 
mă bucur de încrederea Fiiherului şi la rândul meu îi încredinţez fără rezerve 
încrederea mea deplină. De altfel am primit din partea Fiihrerului mandatul ca să 
vă repet: 

1. destinele politicii din Transilvania rămân în mâinile sale; 
2. de asemenea cele economice, iar 
3. Herwart Scheiner răspunde de organizarea Partidului Naţional din 

România". 
. În continuare i-am spus interlocutorului meu: 
· ,.Trebuie să constat că în pofida celor decise nu vă astâmpăraţi. aşa că mă 

simt obligat să-i aduc de îndată la cunoştinţă Fiihrerului atitudinea voastră şi să-i 
cer izolarea celor din Sighişoara şi Bistriţa! Pomarius s-a ridicat şi mi-a adresat 
cuvintele: Am luat la cunoştinţă, nu mai avem ce ne spune!" Astfel am rupt relaţiile 
cu cumnatul meu după ce ieri am procedat la fel cu fratele meu Helmut, datorită 
cuvintelor nechibzuite rostite de el la adresa Fiihrerului. Dacă n-aş avea certi­
tudinea că în spatele fratelui meu, Helmut, se află prof. Holztrăger şi dr. Michael 
Prai!. nu i-aş ierta comportamentul lipsit de tact manifestat ieri faţă de Fiihrerul 
nostru. Căci. fratele meu a împărtăşit până nu demult aproape aceeaşi părere cu 
mine atf1t legat de persoana lui Alfred Pomarius cât şi asupra necesităţii unei orga­
niza\ii severe şi hotărâte. de aceea reorientarea sa de ultimă oră trebuie pusă pe 
scama influenţelor pe care le-a resimţit. Pentru a-i scuza comportamentul subliniez 
că ultimele succese politice pe care le-a înregistrat în cercul Bistriţa i s-au urcat la 
cap !ii consider atitudinea prof. Holztăger şi a dr. Michael Prall ca iresponsabile. 
deoarece nu încearcă să-l tempereze pe fratele meu. 

Ca rezultă din această situaţie critică? 
Sighişoara şi împrejurimile se află în mâinile lui Alfred Pomarius care este o 

personalitate puternică. Cercul Bistriţa este dominat de fratele meu Helmut. Din 
remarcile camarazilor am reţinut faptul că, dacă Herward Scheiner îşi va face 
apari\ia în cercurile amintite va găsi numai uşi închise. Din experienţele şi trăirile 
mele ştiu prea bine, că acest lucru este valabil şi pentru cercurile Mediaş. Agnita. 
Reghin şi cine ştie poate şi în alte zone din Transilvania. Aşa că Herwart Scheiner 
va suporta o înfrângere în calitate de organizator al Partidului Naţional din România 
pc teritoriul Transilvaniei. Acest eşalon este împotriva persoanei lui Herwart Scheincr 
~i nu va ceda nici în viitor. De aceea consider că trebuie găsită urgent o soluţie 
legată ele Herwart Scheiner. Am avut ieri impresia că medieşanul Karl Romer se 
află necondiţionat de partea Fiihrerului nostru. dacă s-ar adeveri această presu­
punere. l-am putea folosi ca mijlocitor. Gândurile mele se îndreaptă şi spre dr. 
Gustav Prall. pe care Fiihrerul nostru îl va întâlni curând, poate ne putem folosi de 
el în cercul Bistriţa pentru a împiedica orice încercare care ar putea dăuna presti-
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giului Fi.ihrerului nostru. Fi.ihrerul meu, vă adresez rugămintea ca să interveniţi 
urgent în interesul prestigiului mişcării noastre, înainte ca să se producă un dezastru; la 
Sighişoara sunt probabil unica persoană care s-a alăturat necondiţionat Fi.ihrerului 
nostru! 

Anexa 10 

Domnule dr, Albert Wolft 
Sighişoara 

Stimate camarad! 

Cu salut german 
dr. Albert Wolff 

24 mai 1935 

. Îţi multumesc pentru scrisoarea ta. Cererea lui Julius Schwartz este în 
mâinile mele. 

Te rog să le comunici tuturor că cine se împotriveştţ lui Scheiner este şi 

împotriva mea. 
Ultimele două zile petrecute în Ţara Bârsei m-au convins că tocmai cercul 

condus de Scheiner este organizaţia cea mai disciplinată care realizează în ade_văratul 
sens o muncă constructivă. Cei ce se împotrivesc lui Scheiner nu pot dovedi ceva 
similar în activitatea proprie indiferent de domeniu. Cine este împotriva lui 
Scheiner este şi împotriva mea şi va trebui să suporte consecinţele. Asupra acestui 
aspect trebuie să mediteze fiecare. Mai întâi să i se dea lui Scheiner posibilitatea să 
ofere dovada că nu este capabil să-şi îndeplinească sarcina şi apoi să fie judecat. 
Deocamdată îmi menţin punctul de vedere că mişcarea se va impune în pofida 
actelor de sabotaj. Hotărârea mea rămâne definitivă şi nu mai tolerez aţâţări împo­
triva persoanei mele. Partidul Naţional German din România îşi poate desfăşura 
activitatea şi fără Transilvania. Pentru informaţiile date îţi mulţumesc. 

Anexa 11 

Dragă Fritz! 

Cu salutări cordiale 
Fabritius 

Sighişoara. 27 mai 1935 

Instrucţiunile pe care mi le-ai dat referitoare la Consiliul Naţional vizau 
g1 c.11.rnil!d Sd 1.;u11vuca1·c pc11LJ·u a lua Îlt clcz.batcrc problema Dra,io\'ului ,\ii a Universităţii 
Săseşti. Alături de acestea, urmau să se menţină pe ordinea de zi celelalte C;hestiuni, 
adică, statutul Instanţei de arbitraj şi vecinătăţile. Cu Karres ai vorbit personal şi ai 
fost de acord ca să conducă lucrările şedinţei. Ziua următoare am aflat de la camarazii 
bistriţeni că intenţionaţi susţinerea lui Wolff pentru funcţia de preşedinte. Personal 
sprijin această propunere deoarece Wolff a dai dovadă de energie. hărnicie şi spirit 
organizatoric. Aş fi vrut unele precizări din partea ta. motiv pentru care te-am rugat 
să mă cauţi la întorcerea ta de la Codlea. Problema trebuie inclusă pe ordinea de 
zi. Neprimind nici o ştire de la tine am stabilit împreună cu Karres ordinea de zi 
pentru şedinţa Consiliului Naţional fixată pentru ziua de 7 iunie. La punctul 1 se va 
comunica demisia preşedintelui. Problema Universităţii Săseşti va fi dezbătută mai 
întâi în cadrul comitetului de conducere, care va comunica în plen informaţiile pe 
care' le consideră importante. Dacă se intenţionează alegerea noului preşedinte, 
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atunci, acest lucru trebuie solicitat de 6 membri ai Consiliului Naţional cu 24 de ore 
înaintea şedinţei pentru a fi cuprinsă pe ordinea de zi. Personal nu împărtăşesc 
ideea că preşedinţia trebuie încredinţată unui reprezentant al partidului, dar mă 
încred în voi căci puteţi aprecia mai bine evoluţia actuală a lucrurilor. 

Deoarece am aflat, că ţi s-a trimis o plângere împotriva noastră, am fost rugat 
ele camarazi să-ţi aduc la cunoştinţă, că în conjunctura actuală când mişcarea a ajuns 
în ultimul stadiu al luptei politice, suntem alături de tine mai mult ca înainte, chiar 
dacă nu din convingere, ci din imperativul de a păstra mişcarea prin disciplina noastră. 
Acest lucru ne-a fost clar încă de duminica trecută. Herwart Scheiner a fost ieri la 
noi. astfel am avut posibilitatea discutării anumitor lucruri. 

Anexa 12 

Salutări cordiale, 
Fred Pomarius 

Fritz Fabritius, căpitan în retragere 

Sibiu, 3 iunie 1935 

Pe durata absenţei mele îl numesc pe camaradul Waldemer Gust locţiitor şi 
va răspunde pentru toate chestiunile privind mişcarea. 

Anexa 13 

Către: Gust, Pomarius, Wolff-Bistriţa 
Dragă Ramer! 

Fritz Fabritius 

Sibiu, 3 iunie 1935 

Dacă adversarii noştri nu ne forţează mâna, amânaţi alegerea preşedintelui 
Consiliului Naţional până în iulie, când voi fi din nou acasă; pentru a evita spargerea 
gratuită a geamurilor. Dacă alegerea este inevitabilă, candidatul nostru este Wolff 
din Bistriţa. 

Anexa 14 

Salut de credinţă 
Fabritius 

Către: Gust. Ramer, Wolff-Bistriţa 
Dragă Pomarius! 

Sibiu, 3 iunie 1935 

Dacă nu vom fi constrânşi. amânaţi alegerea preşedintelui pentru Consiliul 
Na\ional până în luna iulie. Doresc să fiu prezent „pentru orice eventualitate". Dacă 
adversarul forţează alegerile, susţineti-1 pe Wolff. Consultă-te cu Gust şi Wolff. 

Anexa 15 

Salut de credinţă 
Fabritius 

Către: Gust. Pomarius. Ramer 
Dragă camarad! 

Sibiu, 3 iunie 1935 

Circumstan\ele urgente mă obligă să amân alegerea preşedintelui pentru 
Consiliul Naţional, până revin din Reich. L-am înştiinţat şi pe Gust că eşti candidatul 
nostru dacă adversarii solicită alegeri. Amănunte verbal. 

Salut de credinţă 
Fabritius 
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Anexa 16 

1. Fractiunea hotărăşte prin majoritatea ei iar fiecare membru se consideră 
ca atare angajat. 

. 2. Fractiunea decide că reprezentantii din Vechiul Regat nu sunt recunoscuti, 
nefiind aleşi. 

3. Fabritius declară că va accepta alegerea sa provizorie în functia de preşe­
dinte, până Ia încheierea alegerilor Consiliului Naţional în toate tinuturile - dacă se 
vor alege doi camarazi în functiile de Ioctiitor. Aceştia să fie propuşi de majoritatea 
fracţiunii. Cei doi Ioctiitori formează împreună cu juristul conducerea care poartă 
răspunderea exclusivă. 

4: Modificarea statutelor se va face în cadrul unei adunări generale convocate 
dupa alegerea preşedintelui în sensul celor prevăzute Ia punctul 3 şi Ia iniţiativa 
Consiliului Naţional din Bucovina şi Basarabia. Punctul 11, aliniat 4 anulat; punctul 
13 „Doi locţiitori ai preşedintelui"; textul final din punctul 14 b: Conducerea Uniunii 
Germanilor din România este formată din doi Ioctiitori ai preşedintelui şi juristul 
(conducătorul Oficiului de muncă), acestora le revine întreaga responsabilitate. 

5. Conducerea alegerilor nu va fi încredinţată dr. Muth ci unuia dintre seniori 
ales în acest scop. 

6. Voturile sunt deschise şi nominale. 

Anexa 17 

Pentru autenticitate 
Dr. Alfred Bonfert 

Ne întâlnim Ia Pomarius în ziua de 4 iulie orele 10. 

Bucureşti, 29 iunie 1935 

Pentru clarificarea definitivă a situaţiei din interiorul mişcării n.oastre îi rog 
pe camarazi să vină joi. 4 iulie 1935 Ia Pomarius/Sighişoara pentru o ·discuţie 
urgentă. Aceasta va începe la ora 10. Cel căruia îi este sfântă cauza mişcării noastre 
este alături de Fi.ihrer şi participă la această întâlnire 

Fabritius 
Rog să transmitc\i această invitaţie şi altor cmarazi şi să veniti în număr cât 

mai marc la Sighişoara. 

Anexa 18 

Conaţionali! 

Dr. Wolff 

Subsemnatii membri ai diferitelor organisme naţionale din Transilvania am 
luai la cunoştintă alegerea lui Fritz Fabritius în funcţia de preşedinte al Uniunii 
Germanilor din România şi declarăm în numele camarazilor. că suntem alături de 
preşedintele şi Fi.ihrerul nostru cu ere.dinţă nestrămutată şi îl vom urma necondi­
ţional în realizarea scopului său de a-i cuprinde pe toţi germanii din patria noastră 
România în Comunitatea Germanilor din România. 

Condamnăm şi respingem încercarea lui Waldemar Gust, Herwart Scheiner 
şi Franz Minnich de a smulge conducerea Uniunii în mâinile lor prin îndepărtarea 
actualului preşedinte. · 

Ne exprimăm recunoştinţa preşedintelui pentru hotărârea cu care a respins 
această tentativă de uzurpare şi pentru ruperea definitivă a relaţiilor cu numiţii. 
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Îl rugăm pe Filhrer să-şi ducă Ia bun sfârşit cele propuse pentru crearea 
Comunitătii Germanilor din România prin frângerea brutală a oricărei rezistenţe 
opusă de acei conaţionali care s-au lăsat păcăliţi. 

Dr. Helmut Wolff 
Hans Barthmes, Mediaş 
Dr. Eckhardt, Mediaş 
Harald Krasser, Sebeş-Alba 
Dr. Erhard Markus, Sibiu 
Dr. Walter Scheiner, Cisnădie 
Wilhelm Simonis, Mediaş 
Alfred von Hannenheim, Sibiu 
Peter Bonfert, Aghita 
Fritz Rheindt, Sibiu 
Sam. Karres, jun. Mediaş 
Ing. G. Roth, Mediaş 
Karl Roth, Mediaş 
Dr. Fr. Schuller. Mediaş 
Fritz Hammrich. Mediaş 
Dr. Erwin Klein, Bistriţa 
Alvyl Capedius, Sighişoara 
Martin Bruckner, Zagăr 
Mart. Hallesch, Zagăr 
Albert Klein, jun., Sibiu 
M. Hartmann, Sighişoara 
Georg Lingner, Sighişoara 
Dr. Gottfr. Kirtscher, Aghita 
Karl Ludwig, Bistriţa 
Dr. Michael Prall. Bistriţa 
Emil Neugeboren. Sibiu 

Anexa 19 
Declaratie 

Sighiş~ara, 4 iulie 1935. 

Fritz Holztrăger, Bistriţa 
Dr. Albert Wolff, Sighişoara 
Dr. Hans Hedrich, Mediaş 
Michael Ehrlich, Şaeş 
Wilhelm Schuller, Sighişoara 
Michael Fredel, Sighişoara 
Dr. Jul. Waed, Sighişoara 
Gustav Prall, Sibiu 
M. Rottmann, Moşna 
Moller, Sibiu 
Walter Albert; Bistriţa 
Dr. G. Gockler, Biertan 
A. Eisenburger, Şoarş 
Dr. A. Albert, Metiş 
A. Csallner. Şura-Mică 
Valentin Andree, Sibiu 
Sepp Lederer, Sibiu 
Viktor Gerzabeck, Dumbrăveni 
Dr. W. Bruckner, Sibiu 
Dr. Otto Fritz Jikeli, Sibiu 
Dr. Wilh. Hager, Sibiu 
Alfred Pomarius, Sighişoara 
Dr. H. Bock, Dumbrăveni 
Viktor Loydl, Dumbrăveni 
Martin Renges, Sibiu 
Dr. Gustay Forek, Sebeş-Alba 

Am aflat că există intenţia de a constitui la Braşov pe data de 14 ale lunii 
Scctiunea Transilvania pentru Partidul Naţional German. Consider că este de 
datoria mea să declar, că această încercare este dăunătoare în circumstanţele actuale şi 
socotesc că primejduieşte situaţia noastră în Transilvania, motiv pentru care o 
consider potrivnică poporului nostru. 

Fabritius 

Anexa 20 

La întrebarea mea. ce are de gând Filhrerul Fabritius cu dr. Gust şi dacă îl 
decl11ră dintr-o dată un element negativ, Filhrerul mi-a mărturisit în prezenţa camara­
dului Zierhofer Franz, advocat la Rădăuţi, printre altele, că a primit instrucţiuni din 
Reich. să-l îndepărteze pe dr. Gust şi să manifeste prudenţă fată de acesta. Instrucţi­
unea a primit-o în urmă cu o jumătate de an. 

30 iulie 1935 Rotter 
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1935 septembrie 10, Sibiu 

Sehr geehrter Herr Vorsitzer! 

lch teile Ihnen mit, da8 ich, nachdem der Rittmeister Fabritius von seiner 
Fahrt durch Bessarabien zuri.ick gekehrt ist ihn safari von seiner Wahl in die 
Leitung der deutschen Volksgruppen in Europa verstăndigt habe. 

Herr Rittmeister Fabritius hat mich beauftragt, Ihnen mitzuteilen, da8 er die 
Wahl mit Dank annimmt und bereit ist, entweder selbst ader durch einen Vertreter 
an den Sitzungen der Leitung des Verbandes teilzunehmen. 

Sollte· es aber zu der in Gablons besporchenen Deputation kommen. so 
bittet er Sie. ihn in die Deputation nicht hineinzuwăhlen. 

Mit deutschem GruB 1hr ergebener 
Dr. Hellmut Wolff 

Diri:qia jude/eană Sibiu a Arhivelor Na/io11ale, fond Comu11itatea Germanilor din România, Al. nr. /6, f I 5. 

Traducere 

Mult simate Domnule Preşedinte! 1 

Prin prezenta vă înştiinţez că i-am comunicat căpitanului de cavalerie 
Fabritius - după ce a revenit din Basarabia - că a fost ales în consiliul de conducere 
al <Uniunii> grupurilor etnice germane din Europa. 2 

· Domnul căpitan de cavalerie Fabritius m-a înscărcinat să vă. transmit că 
acceptă cu mulţumiri alegerea sa şi va participa. personal. sau printr-un reprezntant 
la şedinţele consiliului de conducere al Uniunii. 

Dacă se intenţionează alegerea unei delegaţii în sensul celor discutate la 
Gablons. vă adresez rugămintea să nu fie ales membru al acesteia. 

Cu salut german al dumneavoastră devotat. dr. Helmut Wolff 

1935 octombrie 22, Sibiu 

AUSZUGE 
Das Volksprogramm der Deutschen in Rumănien 

Die am 22. Oktober 1935 in Hermannstadt tagende Hauptversammlung des 
Verbandes der Deutschen im Konireich Rumănien spricht beschlul3ma8ig aus. cla8 
Wr die Arbeit innerhalb unserer Volksgemeinschaft und unserer Stellung nach 
au8en folgende Bestimmungen zu gelten haben. 

1 Max Richter. 
: Verba111.I deutscher Volksgruppen in Europa" cuprinde 10 ţări. La 2J noiembrie 1936 (Karloyy 

Vary) a fost ales în functia de preşedinte sudetul. dr. h. c. Konrad Henlein. iar Fritz Fabritius reales ca 
membru în consiliul de conducere. 
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I. Die Grundlagen 

1. Die Deul~chen der ganzen Welt bilden ein einziges Volk, dessen Teii wir sind. 
In Verbandenheit mit dem Boden der Heimat bekennen wir uns zur 

Schicksalsgemeinschaft mit dcm rumănischen Volk und stellen dem Staate unsere 
Kraft und unsere Treue zur Verfi.igung. 

3. Wir sprechen aus. dal3 der Staat seine Bestimmung nur dann ehrlich 
erfi.illen kann, wenn er die in ihm zusamrriengefal3ten bodenstăndigen und Volksgruppen 
mit der gleichen Liebe schiitzt und fordert. 

4. Die Gesamtheit aller Deutschen in Rumanien bildet eine politische 
Einheit mii naturlichen und vertragsmăl3igen Rechten und Pflichten. 

5. Unser Ziel und unser Mal3 ist die Erneuerung unseres Volkes. 
6. Es hat jeder mit Einsatz der Persan und des Vermăgens sich der Gemeinschaft 

unterzuordnen, der er alles verdankt, was sein Dasein als Deutscher lebenswert 
macht. 

7. Fur die Volksftihrung ist das Ziel nach innen die Schaffung einer alle 
DeuJschen des Landes umfassenden wahren Volksgemeinschaft, die keine 
Siedlungsgrenzen kennt, die in jedem Volksgenossen den Bruder gleichen Blutes 
sieht und auf Kameraclschaftlichkeit, gegenseitiger Hilfe und Reinerhaltung 
deutscher Wesensart aufgebaut ist. 

· 8. Nach aul3en hat die Volksîtihrung den Lebensraum zu sichern und 
vertrauensvolle Beziehungen von Volk zu Volk zu schaffen. 

II. Die Sicherstellung der Arbeitsfiihigkeit 

9. Fur jeden Volksgenossen besteht die Pflicht zur Betragsleistung und zu 
unentgeltlicher Arbeit ftir die Gemeinschaft. Wer einen ihm gemăl3en Arbeitsauftrag 
ohnc zureichenden Grund ablehnt ader verfălscht durchftihrt. verliert seine 
volkischen Ehrenstellen und die Wăhlbarkeit bis zu 5 Jahren, woruber der 
Gau=ocler der Landcsobmann entscheidet. Es besteht das Recht der Berufung 
(Punkt 47). Wer die Beitragsleist_ung verweigert. verliert das Recht, im 
bi.irgerlichen Leben als Deutscher gewertet zu werden. 

10. Wie jeder Einzelne unterstehen auch alle Einrichtungen, Vereine und 
Unlernehmungen. mÎt Ausnahme der Kirchen. der Volksfi.ihrung. Es kănnen ihnen 
Auflrăge. clie ihnen gemăl3 sine!. erteilt werden. Hiezu ist eine einzige Stelle 
berechtigt (Punkt 39 und 40). Es kann an den Landesobmann berufen werden. Die 
Pflicht cler Beitragsleistung erstreckt sich auch auf die Unternehmungen. Wird ein 
Auftrag nicht durchgefi.ihrt, so wendet sich die Volksftihrung an die Mitglieder der 
Gemeinschaft selber ader fi.ihrt entsprechende Mal3nahmen durch. 

11. Jeder Einzelne und jede Gruppe hat die Pflicht, die rechtmăl3ig 

heschlossene Aufbauarbeit der Volksorganisation zu fordern. a·uch wenn sie die 
Beschlul3fassung selber bekampft hat. Sie haben die vălkischc Pflicht, die Grenzen 
des innenvălkischen Kampfes so zu ziehen, dal3 daraus niemals eine Schwăchung 
des Gefolgschaftwillens ader der Aul3enfront. ader eine Abnahme der Freude an 
unseren Einrichtungen erwachsen kann. 

Nach rechtskrăftig zustandegekommenen Beschltissen. neuen Satzungen 
ader Anordnungen hat jede Kritik ader abtrăgliche Haltung innerhalb der fur die 

353 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Durchfi.ihrung oder Auswirkung vorgesehenen Zeit aufzuhoren. Eine Kritik 
wăhrend dieser Zeit gilt als beabsichtigte Untergrabung des Durchfi.ihrungswillens 
der Volksgenossen und als feindlicher Angriff auf die Lebenskraft der Gemeinschaft. 
Wărend dieser Zeit ist blol3 die Erhebung von Einwănden durch Einzelpersonen 
von den hoheren Stellen der Volksorganisation statthaft. 

Ebenso ist es untersagt, von der Volksorganisation eingeleitete Aktionen 
durch gleichgerichtete oder entgegengesetzt gerichtete Aktionen zu beeintrăchtigen. 

12. Die deutschen Zeitungen sind in ihrer gesamten Haltung der Volksdjsziplin 
unterworfen und haben die volkischen Belange in jeder hinsicht zu wahren. Sie 
haben amtliche Ausfi.ihrungen, Nachrichten oder Berichtigungen an der ihnen von 
der Volksfi.ihrung aufgetragenen Stt;lle zu bringen. Es ist ihnen untersagt, Einzel­
ordnungen im Abwehrkampf der deutschen Volksguppe und Angelegenheiten des 
Nachbarschaftswesens und des berufsstăndischen Aufbaues. die Gegenstand 
immer wiederkehrenden Tagesstreites nicht bilden di.irfen, ohne amtlichen Auftrag 
zu behandeln. Sie haben unsittliche oder die Belange unseres·Volkes schădigende 
Geschăftsanpreisungen abzulehnen. 

Die Presse ist durch die Volksfi.ihrung anzuleiten, notigenfalls zu verwaren 
.oder von Amts wegen vor das Schiedsgericht zu stellen. Wo eine unfi.igsame Presse 
hesteht. hat die Volksorganisation eine einfi.igsame ins Leben zu rufen und fi.ir ihre 
Verbreitung und ihren Bestand zu sorgen. 

III. Auftrăge fiir die Arbeit nach innen 

13. Wie Familiensinn ni.itzlich, dagegen Familienselbstsucht schădlich ist, so 
hat die Volksfi.ihrung eingensi.ichtige Bestrebungen der einzelnen Siedlungsgebiete 
ri.icksichtslos zu brechen. dagegen die Verwurzelung mit dem Boden durch Pflege 
der geschichtlichen Oberlieferung i.iberall zu fordern. Oberlieferung aber soli nicht 
gepflegt wcrden wie Schausti.icke eines Museums. sondern als wertvollstes 
Riistzeug zum Einsatz fi.ir die Zukunft. Die BeeinOussung und dauernde Erziehung 
aller Volksgenossen zu wahrer Volksgemeinsclrnft und Bodenverbundenheil ist 
eine Hauptaufgabe der Volksfi.ihrung. 

14. Die Bcrufsstănde aller Siedlungen sind zu gemeinsamer Arbeit zusa­
mmenzufassen. In einzelnen Siedlungen zu gering vertretene Berufsstănde sind 
durch Austausch und Heranbildung von Nachwuchs zu ergănzen. 

15. ln allen S1edlungen ist das deulsche Schulwesen auszubau.en. Wo Jies 
derzeit unmbglich ist. hat fi.ir Unterbringung von Schi.ilern in anderen Siedlungen 
gesorgt zu werden. · 

· 16. Das unpolitische Nachbarschaftswcsen ist mit allen seinen Gemi.itswerten in 
si1mtlichen Siedlungen einzublirgen. 

17. Durch entsprechende Auftrăge an die brtliche VolksfUhrung soli 
stcllenweise cine Ergiinzung des Vereinswesens und Uberali eine Belebung seines 
kulturellen Aufgabenkreises vorgenommen werden. 

18. Die Familie hat geehrt und gefordert zu werden. Gesunden und vblkisch wie 
sittlich einwandfreien Eltern zahlreicher Kinder sollen im Gemeindeleben Ehrungen 
zuteil werden. In wirtschaftlicher Hinsicht hat die Fbrderung der Familie durch 
Ehrengaben bei hoher Geburtszahl und durch Bevorzugung und Besserstellung jeglicher 
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Art soweit zu gehen, als die Grenzen der Durchfuhrbarkeit und die Vermeidung anderer 
Schăden es erlauben. Das Eingehen von Mischehen wird abgelehnt. 

19. Das Bauerntum ist mit dem Bewul3tsein seines besonderen Wertes fur 
deutsches Volkstum und seiner besonderen Aufgaben zu erfi.illen. Alle anderen 
Stănde sind davon zu uberzeugen, da/3 unser Schicksal vor aliem von dem Bestande 
eines hochwertigen und bodenverwurzelten Bauerntums abhăngt: Die gegenseitige 
Hilfe, die uberali zu organisieren ist, hat besonders auf die Bedurfnisse des 
Bauerntums Rucksicht zu nehmeri. Die berufliche Ausbildung der Bauern ist von 
der seelischen Formung untrennbar und hat in allen Siedlungsgebieten gesteigert 
zu werden. 

20. Der Arbeiterstand ist uns zum Sinnbild des Leistungswillens und der 
seelichen Haltung des ganzen deutschen Volkes geworden. Wir haben heute die Ietzte 
Schranke fallen zu lassen und bewul3t und stolz nichts als Arbeiter der verschie­
denen Schaffensgebiete zu sein, Arbeiter der Faust und des Kopfes. Die Untemehmer 
haben sich als Gefolgschaftsfuhrer der ihnen anvertrauten und zur Gefolgschaftstreue 
verpflichteten Arbeiter zu fuhlen und zu verhalten. Fuhrer und Gefolgschaft sollen 
zusammengefal3t und Einrichtungen geschaffen werden, die den Arbeitern jeder 
Art Selbstbewul3tsein und Riicksicht in Nat und Alter verleihen. 

21. Der Handwerkerstand is.t zu deutscher Handwerksuberlieferung 
zuru.ckzufuhren, die nach Anpassung an die Aufgaben der Gegenwart eine Gewăhr 
fur inneren Zusammenhalt, gegenseitige Hilfe, Berufsehre, Berufstuchtigkeit und 
Landesgeltung ist. 

22. In Zusammenarbeit mit dem Kaufmannsstand soli der Weg vom 
heimischen Erzeuger zum heimischen Verbraucher geebnet werden. Das 
Genossenschaftswesen ist dabei mit in Anspruch zu nehmen und weitgehend 
;iuszubauen. 

23. Dem Stande der Akademiker kommt neben der Aufgabe. ntitzliche und 
uncntbehrliche Facharbeit zu leisten. die bedeutungsvolle Aufgabe zu. durch sein 
Verhalten Entscheidendes zur Uberwindung der sozialen Voru11eile beizutragen. 
Es wird von den Akademikern verlangt, da/3 sie sich Schulter an Schulter mit 
Volksgcnossen aller Schichten mitten hineinstellen in die volkische Kleinarbeit, die 
durch die Selbstlosigkeit. die in ihr zu Tage tritt. am besten geeignet ist, gegen­
seitiges Vertrauen und gegensetige Wertschătzung zu schaffen und die Brticke 
zwischen den Stănden zu bilden. 

24. Die Volksftihrung hat planmăl3ig durchzusetzen. da8 fiir unsere 
Geldanstalten zum Ausgangspunkt alles wirtschaftlichen Denkens wieder der 
Nutzen und der Bedarf der Volksgemeinschaft werde. Sie ist mit verantwortlich. 
wenn Mil3trauen ehrlichen Volksdienst der Geldanstalten hemmt ader vorhan­
dencs Vertrauen ausgebeutet wird. 

25. Die Erziehung der Jugend hat zum Ziele. einsatzbereite, idealgesinnte 
unei volkisch bewul3te deutsche Menschen heranzubilden. Der Arbeitsdienst als ein 
Kernstuck der Jugenderziehung und a_Js glănzendes und aufruttelntles Beispiel fur 
clic gesamte Volksgemeinschaft ist verpflichtend fiir alle der Schule entwachsenen 
Jugendlichen. Die Erfiillung der Arbeitsdienstpflicht ist fur die im Jahre 1920 und 
spătcr Geborenen Voraussetzung der Wăhlbarkeit in volkische Korperschaften. 
Die Jugend ist von Parteieinflussen freizuhalten. 
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26. Die Kirchen, die sich restlos ftir unser Volk einsetzen und den vălkischen 
Aufgabenkreis fărdern, sind bei der &fi.illung ihrer Aufgaben zu untersti.itzen und 
zu schi.itzen. Bestrebungen der Kirchen, die sich gegen die Lebensnotwendigkeiten 
unseres Volkes auswirken, und die Vernachlăssigung vălkischer Pflichten sind auf 
das schărfste zu bekămpfen. Die gegenseitige konfessionelle Verhetzung der 
Volksgenossen ist als Verbrechen zu brandmarken. P_olitische Parteigruppierungen 
mit konfessionellen Hintergrund sind unstatthaft. Ihre Bekămpfung mit Mitteln 
der Volksorganisation gilt nicht als Verletzung der Oberparteilichkeit. 

27. Korperliche Leistungen und Erziehung hiezu sind der geistigen Erziehung 
an Bedeutung gleichzusetzen und sind daher fi.ir jeden Volksgenossen eine sittliche 
Pflicht. Die korperliche Gemeinschaftsleistung und die Freude ~m gesunden Leib 
hat durch die Volksfi.ihrung weitgehend gefbrdert und gesteigert zu werden. 
Ebenso ist die Vorsorge fi.ir die Gesundheit des Einzelnen und den rassischen Wert 
der Gesamtheit zu organisieren. 

28. Fiir wehrloseVolksgenossen sowie fi.ir volkswichtige Fălle ist ein Rechtsschutz 
einzurichten. Fi.ir Streitigkeiten und Vergehen gegen die Bestimmungen des 
Volksprogrammes sind innerhalb der durch die staatlichen Gesetze gezogenen 
Grenzen Schiedsgerichte und Disziplinagerichte aufzustellen. 

29. Die Volksorganisation hat schlieBlich Uberali nach dem Rechten zu 
sehen. Sie kann sich auf allen Lebensgebieten Aufgaben zu eigen machen und sie 
daclurch zu einer allgemeinen un unantastbaren Volkssache erheben. 

IV. Auftrăge fiir die Arbeit nach auflen 

30. Zu den wichtigsten Aufgaben der Volksfi.ihrung nach auBen gehărt die 
Schaffung eines vertrauensvollen Verhăltnisses zwischen dem rumănischen Volk 
und ·uns. Das rumănische Volk soli in seiner Gesamtheit davon iiberzeugt werden. 
daB wir das gleiche Interesse an dem Schicksal unseres Vaterlandes haben, daB 
verschiedenes Volkstum nicht geschaffen wurde, um einander unabwendbar zu 
hasscn und dadurch die Slaatskrafl notwendigerweise zu schwăchen. sondern um 
uie Gesamtleistung zu steigern. Aus dieser Erkenntnis mu/3 dem rumănischen Volk 
clic Bereitschafl erwachsen, aus eigenen Stiicken uns als Volksguppe die gleichen 
Rechie auf Volksgut und Ehre zuzubilligen. die es fi.ir sich selbst als Volk in 
Anspruch nimml und die es in Zeiten. als Teile von ihm das Los einer vereinzelten 
Volksguppe zu tragen hallen. rur slch beanspruchl hal. 

31. Die uns in den Karlsburger Beschliissen, feierlichen Regierungserklărungen 
und kăniglichen Dekreten. auf Grund deren unser freiwilliger AnschluB erfolgte. 
weiterhin in den Friedensverlrăgen und der Verfassung niedergelegten Rechte 
schen wir fi.ir das rumănische Volk als bindend an; ihre Verteidigung ist fiir uns 
cine Angelegenheit der Pflicht und der Ehre. 

32. Wir sehen es als unser naliirliches und unverăul3erliches Rechl an. uns 
zur Erfiillung unserer besonderen kulturellen. vălkischen und wirtschafllichen 
Aufgaben frei zu organisieren und von unseren Volksgenossen Volksbeitrăge 
einzuheben. Wir stehen zu unserem verbrieften Recht, Schulen jeder Art frei zu 
errichten. Zur Ehaltung unserer Schulen und Kirchen und unserer sozialen 
Einrichtungen erheben wir den ebenso verbrieften Anspruch auf den unserer 
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Steuerleistung enlsprechenden Betrag aus den im offentlichen Haushalt filr gleich­
:utige Zwecke verwendeten Ausgaben. 

Wir erheben Anspruch auf freien Gebrauch unserer Muttersprache auf allen 
Stufen der Verwaltung und Rechtsprechung und pflichtgemăl3e Verwendung der 
deutschen Ortsnamen in deutschen amtlichen Schriftstticken, ebenso auf eigenen 
freien Gebrauch unserer Ortsnamen und Abzeichen und freie Bahn filr die Sone 
unsercr Volksgruppe in den Dienststellen des Staates. 

Die Rechtlichkeit verlangt weiterhin, dal3 wirtschaftliche Schădigungen, die 
uns nach unserem freiwilligen Anschlul3 aus dem Grunde zugefilgt wurden. weil 
wir Deutsche sind. wieder gut gemacht werden. 

Wir verlangen schliel3Iich in allen Pflichten des Wehrdienstes Gleichsetzung 
der _deutschen Bevălkerung mit den Blutsrumănen. 

33. Wir tretcn ein filr die Schaffung eines gesunden Bauernstandes als der 
festesten Grundlage unseres Staates und filr die Einfilhrung des Freibauerntums; 
filr den weitgehenden Schutz des ehrlichen und leistungswilligen Handels und 
Gcwerbes gegen die heute tiblichen umlauteren Methoden der Anpreisung, der · 
Prei~gestaltung und gesamten Geschăftsfilhrung; filr den Schutz des Arbeiters 
gegen Ausbe:utung: filr Forderung des Spartriebes, aber Verhi!"lderung jeglicher 
kapilalistischen Ausniltzung; filr die Befreiung von Korruption und Mil3achtung 
cler Gesetze; filr wirksamen Schutz vor gegenseitiger Verhetzung der Bevolkerung 
durch entslellende Berichterstattung in den Blăttern; filr eine weitgehende 
Verbesserung des Gerichtswesens sowie filr jede Mal3nahne, die zur Gesundung 
unseres Staates und seiner Volker beitrăgt. 

V. Die Volksorganisation 

34. Zur Durchfilhrung unserer volkischen Arbeitsziele ist das Deutschtum 
des Landes in der .,Volksgemeinschaft der Deutschen in Rumănien" (Partidul 
German) zusammengeschlossen. 

Mitglied ist ohne Unterschied des Geschlechtes jeder Deutsche des Landes. der 
auf dem Boden des Volksprogrammes steht, sich durch sein Verhalten nicht selber 
ausschlie8t ader durch die Volksorganisation nicht ausdrtickJich ausgeschlossen wird. 
Mit der Mitgliedschaft in der Volksgemeinschaft unvereinbar ist die Mitgliedschafl in 
ciner nichtdeutschen politischen Parlei. Die Eingehung volksschădlicher internationaler 
Bindungen (Freimaurerei. Marxismus usw.) oder die offentliche Vertretung einer 
Weltanschauung, die den Grundlagen dieses Volksprogrammes widersprichl (z.B. 
Marxismus) zieht den Verlust aller volkischen Ehrenrechte nach sich. 

Mit der Mitgliedschaft in der Volksgemeinschaft ist verpflichtend verbunden 
clie Anerkennung und Befolgung des Volksprogrammes und der Weisungen der 
Volksorganisation; die Bereitschaft zur Mitarbeit und zur Entrichtung der 
vorgeschriebenen Beitrăge filr Volksorganisation. Schule und Kirche; die deutsche 
Erziehung der Nachkommen und ein Verhalten in allen Lebenslagen. das 
deutschem Geist entspricht. Eine grăbliche Verletzung dieser volkischen Pflichten 
fi.ihrt zum Ausschlu8 aus der Volksgemeinschaft. 

35. Die Volksgemeinschaft der Deutschen in Rumănien umfa13t die 
Gaugebiete: Altreich. Banat. Bessarabien. Buchenland. Dobrudscha, Sathmar und 
Siebenbilrgen. 
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Die Gaue sind in Kreise eingeteilt. die die ihnen zugeteilten Orte umfassen 
(Punkt 44). · 

36. Der oberste Vertretungskorper der Volksgemeinschaft ist der .,Volksrat 
der Deutschen in Rumănien". Er stellt die zentrale Autorităt der Deutschen in 
Rumănien dar. 

37. Io den Wirkungskreis des Volksrates gehoren: 
a) die Festsetzung des Volksprogrammes der Deutschen in Rumănien, 

einschlieBJich der Satzungen tiber den Aufbau der Volksorganisation; 
b) die Wahl des Landesobmannes der Deutschen in Rumănien; 
c) Stellungnahme und BeschluBfassung in allen wichtigen Volksfragen; 
d) BeschluBfassung tiber die Beschaffung und Verwendung der zur 

Geschăftsftihrung notigen Geldmittel, unter Berticksichtigung der Volkszahl und 
der wirtschaflichen Kraft der Gaue; . 

e) die AusschlieBung von Volksgenossen aus der Volksgemeinschaft nach 
erbrachter schiedsgerichtlicher Entscheidung. 

38. Der Landesobmann hat einerseits die Aufgabe, das Schicksal des 
Deutschturns in Rumănien leitend zu beeintlussen, andererseits ist er das Durchftihrungs­
organ des Volksrates. Er vertritt die Volksgemeinschaft nach auBen. Er ist der 
Vorsitzende des Volksrates. seines Vollzugsausschusses (Punkt 41) und des „Volkstages 
der Deutschen in Rumănien" (Punkt 42). Er sorgt ftir die Durchftihrung des 
Volksprogrammes und der Beschltisse des Volksrates und seines Vollzugsaus­
schusses. 

39. Der Landesobmann ernennt auf unbestimmte Zeit und ruft ab die 
folgenden Gehilfen: 

a) fallweise aus den Mitgliedern des Volksrates seinen Stellvertreter; 
b) den Leiter der Geschăftsstelle. cier gleichzeitig der Schriftfi.ihrer des 

Volksrates ist; 
c) den Zahlmeister, der die Geldgcbarung der ganzcn Volksorganisation 

iibcrpriift oder tiberprtifen lă8t und die Art der Rechnungslegung vorschreibt; 
d) den Fraktionsvorsitzenden der deutschen Parlamentarier. cier den 

i.ibrigen Parlamentariern seine Einzelweisungen erteilt und dcn g·anzen politischen 
Abwehrkampt 111 der He1mat organis1ert und lellct. Se111e Jiesbezuglicllen 
Anorclnungen sind ftir alle dem Volksrat unterstellten Stellen der Volksorganisation 
unei die Zeitungen verbindlich. Parlamentarier gelten als Entsendete der gesamten 
Volksgemeinschaft. Sie haben jederze_it ftir die Volksorganisation einzutreten und 
sich ~100 innenvolkischen Parteigruppierungen und Gruppenstreitigkeiten fernzuhaltcn: 

e) elen Beauftragten fiir den volksorganisatorischen Aufbau. Er hat clas gesamte 
nicht=berufsstândische volkische Innenleben zu betreuen (das Nachbarschaftswesen 
unei clie damit in Verbindung zu bringenden Arbeitsgebiete. wie gegenseitige Hilfe. 
Frnuenarbeit. Vereinswesen. Statistik. Bodenschutz und diesbezi.igliche 
Kreditbedtirfnisse, Rechtsschutz und Schiedsgerichtswesen. Volksgesunclheit, 
weltanschauliche Schulung. gcsamte Kult urpflege, Presse, Zusammenarbeit mit 
elen Kirchen. friedliche Beziehungen zum rumănischen Volk usw.); 
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f) den Beauftragten fur Arbeitsdienst und alle Jugendfragen, der die gesamre 
Jugendarbeit des Verbandes leitei; 

g) den Beauftragten fur Wirtschaft und stăndischen Aufbau der Deutschen 
in Rumanien. 

Die Gehilfen sind nach Moglichkeit verschiedenen Siedlungsgebieten zu 
entnehmen. Sie arbeiten nach den grundsătzlichen Anweisungen des Landesob­
mannes selbstăndig. Fiir ihre Tătigkeit sind sie dem Landesobmann und dieser dem 
Volksrate verantwortlich. 

Die Beauftragten leiten die Aufbauarbeit der Volksgemeinschaft und 
bcstimmen den schrittweisen Gang der Arbeit in den einzelnen Siedlungsgebieten. 
Sie konnen im Rahmen ihrer Aufgaben von allen dem Volksrat unterstellten 
Stellen (Korperschaften. Vereinen. Aktiengesellschaften usw.) und Einzelpersonen 
Leistungen zu einer von ihnen angegebenen Zeit verlangen. 

41. In den VollzugsausschuB des Volksrates entsenden aus der Reihe ihrer 
Volksratsmitglieder; das Altreich 1 ordentliches Mitglied (und 1 Ersatzmitglied). 
das Banat 6 (2), Bessarabien 2 (1), das Buchenland 2 (1), die Dobrudscha 1(1), 
Sathmar 1 (1). Siebenbiirgen 6 (2). Fiir die Herabsetzung dieser Anzahl gelten die 
Bestimmungen des Punktes 36. 

Mitglieder von Amts wegen sind der Landesobmann, die in Punkt 39 auf­
gezăhlten drei Beauftragten und der Vorsitzende der Parlamentsfraktion. 

43. Um den Arbeitserfolg und die weltanschauliche Durchdringung der 
Volksgemeinschaft zu sichern. wird die Nationale Arbeitsfront aufgestellt. Sie hat 
die Parteiungsgefahren zu iiberwinden und als soziale Gemeinschaft der Tat den 
Volkszusammenhalt zu festigen. 1n ihr werden Volksgenossen zusammengefaBt die 
freudig bereit sind. ein erhbhtes MaB von Pflichten im dffentlichen und persb­
nlichen Leben auf sich zu nehmen und sich einer dauernden Schulung zu 
unterwerfen. Die Nationale Arbeitsfront steht zur Verfiigung des jeweiligen 
Landesobmannes und betătigt sich nach seinen Weisungen. 

44. Die Gaue werden durch Gaurăte, die Kreise durch KTeisrăte. die Orte 
durch Ortsrăte vertreten. Diese Korpersschaften beschlieBen selber iiber die 
Anzahl ihrer Mitglieder und Ersatzmănner. wobei die Vertretung der einzelnen 
Gemeinden im Kreisrate und die Vertretung der Kreise im Gaurate der deutschen 
Bevolkerungszahl entsprechen muB. Den Vertretern diirfen keine bindenden 
Weisungen mitgegeben werden. Ober die Einteilung in Kreise beschlieBt der 
Gaurat. 

48. Die Vollzugsausschiisse der Gau=. Kreis= und Ortsrăte bereiten die 
Vollversammlungen vor. fassen iiber laufende und liber dringende Angelenheiten 
jcdcr Art Beschli.isse. iiberpriifen die Rechnungen und erteilen die Entlastung. 

49. Fiir Orte. in denen der geringen deutschen Bevblkerung wegen ader 
voriibergehend aus anderen Griinden kein Ortsrat aufstellbar ist. wăhlt die 
Bevolkerung - wenn sie es nicht tut, s9 ernennt der Kreisobmann - einen Vertrau­
ensmann. der die Fiihlung mit den iibergeordneten Stellen der Volksgemeinschaft 
aufrecht zu erhalten hat. 
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50. Jeder Ort wird în Nachbarschaften eingeteilt, fi.ir die Sondersatzungen 
gelten. Sie haben einen eigenen, văllig unpolitischen Arbeitskreis. Wer sich seiner 
Eingliederung în eine Nachbarschaft widerselzt, schlieBt sich selber aus der 
Volksgemeinschaft aus. 

51. Zur Bewăltigung besonderer Aufgaben werden neben die Korperschaften 
durch Sonderanordnungen Organisationen gestellt, die diesen Anordnungen 
entsprechend von den Kărperschaften bestellt und i.iberwacht werden (Rechts­
schutz, Disziplinargerichte. Schiedsgerichte usw.). 

52. Die Amtswalter aller Kărperschaften, die Amtswalter der Nachbarschaften, 
der berufsstăndischen und aller i.ibrigen Sonderorganisationen werden in eindringlicher 
Form verpflichtet, wobei sie folgende Erklărung schriftlich abzugeben haben: 

.,lch verpflichte mich feierlich, das Volksprogramm vorbildlich zu erfi.illen, 
die Weisungen der berufenen Stellen der Volksorganisation zu befolgen und nach 
Krăften mitzubauen an dem Ziel: der wahren, auf Kamerad~chaftlichkeit. Ehre. 
Treue. Verantwortlichkeit und gegenseitiger Hilfe aufgebauten Volksgemeinschaft 
aller Deutschen des Landes." 

Eine Weigerung, diese Erklărung abzugeben, kommt einer Niederlegung 
des Amtes gleich. 

VI. Schluflbestimmungen 
53. Dieses Volksprogramm tritt sofort în Kraft. Alle Sonderprogramme der 

einzelnen Gaue sind damit aufgehoben und ungi.iltig geworden. Keine dem Volksrat 
unterstellte Kărperschaft kann durch eigene Beschli.isse hievon abweichende 
Bestimmungen treffen. sich fi.ir ihr Gebiet mehr Rechie zusprechen, als ihr hier 
verliehen sind, oder sich solcher Rechte begeben. Dadurch bleibt unberi.ihrt das 
Recht jeder Kărperschaft, aus eigenem Antriebe und eigener Kraft Einrichtungen 
aufzustellen und Arbeiten zu leisten die dem Geiste dieses Programmes ent­
sprechen. Desgleichen gelten fi.ir die Satzungen aller Sonderorganisationen (Jugend­
bund usw.) sofort die Abănderungen oder Hinzufi.igungen, die sich aus den 
Bestimmungen dieses Programmes ergeben. 

Die Zeit. innerhalb deren nach Punkt 11 die Auswirkung der Einzelbe­
stimmungen diese Programmes durch Kritik und abtrăgliche Halt ung nicht gestort 
werden darf. wird mit sechs Monaten festgesetzt. 

Broşură tipărită la tipografia Kraff-Drot/eff, Sibiu, /935 

Traducere 
Sibiu. 22 octombrie 1935 

EXTRASE 
din Programul Naţional al Germanilor din România 

Adunarea- generală a Uniunii Germanilor din România întrunită la Sibiu în 
ziua de 22 octombrie 1935 a decis în unanimitate valabilitatea următoarelor dispoziţii 
pentru desfăşurarea activităţii în interirorul comunităţii noastre şi în adoptarea 
pozi\iei noastre în exterior. 
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I. Principii de bază 

1. Germanii din întreaga lume formează un singur popor a cărui parte suntem. 
2. Legaţi de pământul patriei ne recunoaştem comunitatea de soartă cu poporul 

român şi punem la dispoziţia statului capacitatea şi credinţa noastră. 
3. Noi declarăm. că statul îşi poate îndeplini cu loialitate rolul numai prin 

apărarea şi promovarea popula\iei majoritare şi a minorităţii naţionale în egală măsură. 
4. Totalitatea germanilor din România formează o unitate politică cu drepturi 

şi îndatoriri legitime stabilite pe bază de contract. 
5. Scopul şi dimensiunea noastră este reînnoirea poporului nostru. 
6. Fiecare dintre noi este obligat să se integreze prin propria-i persoană şi a averii 

sale comunităţii, căreia îi datorează totul şi pentru care merită să trăieşti ca german. 
· 7. Scopul conducerii poporului nostru este crearea unei comunităţi care să-i 

cuprindă pe germanii din întreaga ţară, unde fiecare conaţional este frate de acelaşi 
sânge cu celălalt. Comunitatea se întemeiază pe camaraderie, ajutor reciproc şi 
menţinerea specificului german. 

· 8. În exterior conducerea poporului trebuie să asigure spaţiul vital şi să 
întreţină relaţii de încredere de la popor la popor. 

II. Asigurarea capacităţii de muncă 

9. Fiecare conaţional are obligaţia să-şi achite cotizaţia şi ~ă presteze muncă 
obştească obligatorie în folosul comunităţii. Cel ce refuză executarea unei sarcini 
fără un motiv temeinic sau o realizează într-un mod nesatisfăcător, îşi pierde 
onoarea de conaţional şi dreptul de a fi ales timp de 5 ani. Gau - sau landesobmanul 
(preşedintele ţării. Sic!) are dreptul de decizie în acest sens. Există dreptul de apel 
(punctul 47). Refuzul achitării cotizaţiei atrage după sine pierderea dreptului de a 
fi considerat german în via1a civică. 

10. Aşa după cum fiecare individ este subordonat conducerii poporului tot 
aşa îi sunt subordonate toate organizaţiile, uniunile şi întreprinderile cu excepţia 
bisericilor. Acestora se pot încredinţa sarcini potrivit capacităţii lor prin intermediul 
unui oficiu special (punctul 39 şi 40) sau al preşedintelui pe ţară. Obligativitatea 
achitării taxei este valabilă şi pentru întreprinderi. Conducerea poporului apelează 
la membrii comunităţii sau dispune singură măsurile corespunzătoare în cazul 
neexecutării unei sarcini. 

. 11. Fiecare individ şi grup au obligaţia să promoveze munca de reconstrucţie 
care a fost legal hotărâtă, chiar dacă aceştia s-au împotrivit măsurii decise. Ei au 
îndatorirea civică să păstreze între limite rezonabile lupta naţională încât, să nu se 
ajungă la o slăbire a voinţei personale sau a frontului în afară. sau la scăderea 
entuziasmului faţă de organismele noastre. 

După ce deciziile. statutele sau ordinele sunt legal hotărâte orice critică sau 
atitudine dăunătoare încetează pe durata executării şi îndeplinirii lor. Orice critică 
pe durata acestui interval este considerată o acţiune de subminare intenţionată 
împotriva voinţei de realizare şi un act duşmănos îndreptat împqtriva forţei vitale 
a comunităţii noastre. În acest răstimp se permit doar obiecţii individuale care vor 
fi prezentate conducerii organizaţiei. 
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De asemenea se interzice prejudicierea acţiunilor iniţiate de organizaţia 
poporului nostru prin acţiuni similare sau potrivnice. 

12. Ziarele germane sunt subordonate prin orientarea adoptată disciplinei 
naţionale având obligaţia să apere interesele naţionale în orice privinţă. Ele au 
sarcina să publice anunţuri oficiale, ştiri sau rectificări solicitate de conducerea 
poporului. Le este interzis să publice fără o solicitare oficială ordine individuale 
privind lupta de apărare a grupului etnic german, aspecte legate de acitivitatea 
vecinătăţilor sau cele privind reorganizarea categoriilor profesionale. Ziarele au 
obligaţia să respingă materiale ce ating probleme imorale sau care pot aduce 
prejudicii năzuinţelor poporului nostru. Presa se află sub îndrumarea conducerii 
poporului nostru şi poate fi deferită din oficiu Instantei de arbitraj. Organizaţia 
noastră se va îngriji ca în cazul unui organ de presă recalcitrant să-l înlocuiască cu 
altul de a cărui difuzare şi subvenţionare se va îngriji. 

III. Sarcini privind munca în interior · 

13. Aşa după cum simţul pentru familie este benefic <societăţii>, pe când 
egoismul familiei dăunător, tot aşa conducerea poporului va distruge fără reţinere 
tendintele egoiste ale fiecărui ţinut şi. va promova necesitatea legăturii strânse cu 
pământul natal prin cultivarea tradiţiilor istorice. Aceste tradiţii nu se vor mentine 
cu un regim la care sunt supuse piesele de muzeu ci ca pe un instrument valoros 
pentru angajarea noastră în viitor. Sarcina de bază a conducerii este influenţarea şi 
educarea permanentă a tuturor conaţionalilor în sensul unei adevărate comunităţi 
şi a ataşamentului faţă de pământul natal. 

14. Categoriile profesionale din toate ţinuturile ţării trebuiesc angajate într­
o activitate comună. În ţinuturile unde acestea se află în număr redus se va asigura 
un schimb de cadre şi formarea cadrelor tinere. 

15. Învăţământul public german se va extinde în toate ţi~uturile. În zonele 
unde acest lucru nu se poate realiza în momentul de faţă. se va asigura cazarea şi 
şcolarizarea elevilor în ţinuturi cu învăţământ german. 

16. Sistemul vecinătăţilor, organism apolitic. se va introduce în toate ţinuturile. 
17. Prin sarcini corespunzătoare către conducătorii locali se va trece pe alocuri la 

completarea asociaţiilor şi la stimularea domeniilor de activitate. 
18. Familia <ca instituţie> trebuie respectată şi stimulată. Părinţii sănătoşi 

cu un comportament ireproşabil şi cu multi copii sa fie respc:c1a1i ln via\a cumu11ild1a. 
Încurajarea familiei se va face prin daruri de onoare la un număr ridicat de naşteri. 
prin acordarea unor avantaje materiale şi ajutoare de diferite feluri. în limitele în 
care permit evitarea unor daune în altă direcţie. Încheierea căsătoriilor mixte este 
interzisă. 

19. Ţărănimea trebuie conştientizată de valoarea deosebită pe care o reprezintă 
pentru na\iune şi asupra sarcinilor ce-i revine. Toate categmiile profesionale trebuiesc 
convinse de faptul că soarta noastră d'epinde în primul rând de trăinicia unei ţără­
nimi' ele mare valoare şi legală de glie. Sistemul de ajutor reciproc necesită o organizare 
pe scară largă. mai cu seamă pentru satisfacerea nevoilor ţărănimii. Perfecţionarea 
profesională a ţăranilor nu poale fi despărţită de formarea lor psihologică. motiv 
pentru care se va acorda acestor aspecte o atenţie deosebită în toate ţinuturile. 
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20. Muncitorimea a devenit simbolul voinţei de realizare şi a condiţiei morale 
pentru întregul popor german. Trebuie să înlăturăm ultima barieră şi să devenim în 
mod conştient şi cu mândrie muncitori în diferite domenii de activitate, muncitori 
cu pumnul şi cu mintea. 

Antreprenorii trebuie să se comporte ca nişte conducători responsabili cărora 
le-a fost încredinţată muncitorimea care, la rândul ei, este obligată să fie devotată 
colectivităţii. Conducătorul şi comunitatea urmează să se contituie într-un tot unitar şi 
să înfiinţeze organisme care să infiltreze muncitorilor de toate categoriile încre­
derea în conştiinţa de sine şi să manifeste înţelegere faţă de nevoile lor. 

21. Meseriaşii trebuiesc readuşi la tradiţia meşteşugărească germană, care 
adoptată la cerinţele prezentului să constituie garantul pentru c.oeziunea internă, 
ajutorul reciproc, onoarea meseriei, capacitatea profesională şi identificarea lor <în 
societate>. 

22. Colaborarea cu comercianţii să netezească drumul de la producătorul 
autohton la consumatorul autohton. Sistemul cooperatist să fie extins pe scară largă. 

23. Intelectualilor le revine sarcina ca, pe lângă desfăşurarea unei activităţii 
de specialitate utilă şi indispensabilă, să contribuie prin comportamentul propriu la 
depăşirea prejudecătilor sociale. Se cere din partea intelectualilor ca umăr la umăr 
cu conaţionalii din toate păturile sociale să se implice direct în munca naţională 
deoarece prin abnegaţia ce o caracterizează se pretează cel mai bine la crearea unui 
climat de încredere trainică şi reciprocă şi să formeze o punte de legătură între 
categoriile sociale. 

24. Conducerea poporului va supraveghea sistematic ca instituţiile bancare 
să aibă ca punct de plecare.o gândire economică în folosul şi avantajul comunităţii. 
Aceasta va purta răspunderea dacă neîncrederea va frâna desfăşurarea unei activităţi 
cinstite din partea instituţiilor financiare în favoarea obştei sau dacă se face abuz de 
încredere. 

25. Scopul educării tineretului constă în formarea unor germani cu convingeri 
ideale şi naţionale care să fie siguri de sine. Munca obştească formează nucleul de 
bază în educaţia tineretului. ea este obligatorie pentru toţi tinerii care au terminat 
şcoala şi este totodată un exemplu pozitiv şi încurajator pentru întreaga comunitate. 
Pentru contingentul din 1920 sau cei născuţi ulterior anului menţionat executarea 
muncii obşteşti constituie condiţia alegerii lor în diferite organisme ale poporului 
nostru. Tinerelul trebuie ferit de influenţa partidelor politice. 

26. Bisericile, care slujesc pe deplin poporul şi favorizează activităţile naţionale, 
trebuiesc sprijinite şi ocrotite în realizarea obiectivelor propuse. În schimb, se impune 
combaterea acelor tendinţe care se împotrivesc necesitătilor vitale ale poporului 
nostru sau neglijează obligaţiile ce le revin faţă de acesta. Hărţuiala confesională a 
conationali!or noştri se înfierează ca delict. Constituirea grupărilor politice după 
criterii confesionale nu se admit. Combaterea acestora prin mijloacele specifice 
organizaţiei naţionale nu trebuie catalogată ca o ofensă adusă suprapartenităţii. 

27. Pregătirii fizice trebuie acordată aceeaşi atenţie ca celei intelectuale. 
devenind astfel obligatorie pentru fiecare conaţional. Performanţele fizice şi satis­
facţia de a dispune de un corp sănătos trebuiesc promovate şi dezvoltate de condu­
cătorii poporului. De asemenea se impune grija -în mod organizat- pentru sănătatea 
individului şi pentru valoarea totalităţii ca rasă. · 
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28. Se va introduce o protecţie juridică pentru conaţionalii lipsiţi de apărare 
sau în probleme de importanţă majoră pentru noi. Pentru judecarea diferendelor şi 
a delictelor comise împotriva hotărârilor din Programul Naţional se vor înfiinţa 
instanţe de arbitraj şi tribunale disciplinare, prin respectarea legilor statului. 

29. Organizatia poporului nostru va supraveghea totul. Acesta poate să-şi 
asume sarcini în toate domeniile de viaţă şi să le ridice la rang de interes naţional 
devenind astfel inviolabile. 

IV. Sarcini pentru desfăşurarea activităţii de exterior 

· 30. Una dintre sarcinile de bază ale conducerii poporului nostru constă în 
crearea unei legături bazate pe încredere între poporul român şi noi. Poporul 
român trebuie convins că împărtăşim aceleaşi interese şi aceeaşi soartă cu cea a 
patriei noastre, că specificitatea etnică nu s-a dezvoltat pentru a stârni ură reciprocă 
sau să ducă la slăbirea puterii statului. ci pentru a ridica potenţialµ! global. Din această 
mărturisire trebuie să rezulte solicititudinea poporului român de a ne recunoaşte de 
la sine ca pe un grup etnic cu aceleaşi drepturi asupra valorilor sale naţionale şi 
demn de încredere, drepturi pe care le-a pretins şi acesta într-o perioadă când o parte 
din el avut soarta unei etnii naţionale separate <de restul conaţionalilor>. 

31. Drepturile care ne-au fost acordate prin Hotărârile de la Alba Iulia, prin 
declaraţii guvernamentale şi decrete regale, în baza cărora ne-am declarat adeziunea 
solemnă <ia România>, apoi prin convenţiile de pace şi prin Constituţia ţării le 
consideăm angajamente asumate de poporul român; apărarea acestora este pentru 
noi o datorie şi o chestiune de onoare. 

32. Considerăm că este dreptul nostru natural şi inalienabil să dispunem de 
libertatea organizării vieţii culturale, naţionale şi economice şi de dreptul încasării 
de taxe de Ia conationalii noştri. Persistăm asupra dreptului de înfiinţare a şcolilor 
ele orice fel. Pentru întreţinerea acestora, a bisericilor şi a organismelor sociale ce 
ne aparţin pretindem dreptul la subvenţionare din partea statului care este întărit 
prin documente. Cerem dreptul la libera folosire a limbii noastre în administra.1ie. 
justiţie, pentru utilizarea denumirii localităţilor în limba germană în documentele 
oficiale. la întrebuinţarea liberă a denijmirii germane pentru localităţile noastre sau 
port.ul insignelor. de asemenea accesul liber. pentru fiii poporului nostru în serviciile 
statului. Legalitatea cere. de asemenea. ca să fim despăgubiţi pentru pierderile economice 
sufente pe considerentul de a fi germam după adeziunea consimţită în mod benevol. 

În fine. solicităm obligaţii egale pentru populaţia germană şi română în privinta 
sa Lisfacerii serviciului militar. 

33. Susţinem necesitatea creării unei ţărănimi sănătoase şi libere care să 
formeze suportul trainic al statului. apărăm meseriile şi comerţul care se dovedesc 
oneste şi productive şi suntem împotriva metodelor dubioase practicate astăzi la 
stabilirea preţu1ilor şi a modului de gestionare; vom lupta pentru apărarea muncitorului 
împotriva exploatării; pentru impulsionarea economisirii dar voin împiedica orice 
exploatare de gen capitalist; vom milita împotriva corupţiei şi încălcarea legilor; 
pentru o protecţie reală care să evite învrăjbirea populaţiei prin ştiri eronate publicate 
în presă; vom milita pentru o îmbunătăţire substan\ială a justiţiei şi pentru impunerea 
măsurilor care să contribuie Ia însănătoşirea statului şi a popoarelor care trăiesc aici. 
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V. Organizarea poporului 

34. Pentru realizarea proiectelor noastre nationale germanii din întreaga 
ţară sunt uniţi în „Comunitatea Germanilor din România" (Partidul German). 
Membru al comunităţii este fiecare german fără deosebire de sex care recunoaşte 
Programul National. care nu se autoexclude prin atitudinea sa sau care nu este 
exclus de organizaţia poporului. Un membru al Comunităţii Germanilor nu poate 
fi membru al unui partid politic ne-german. Contractarea unor angajamente inter­
naţionale care sunt dăunătoare poporului (francmasoneria, marxismul etc) sau 
propagarea unei ideologii care contrazice p1incipiile cuprinse în Programul National 
(ex. marxismul) atrag după sine pierderea tuturor drepturilor cetăţeneşti. Calitatea 
de membru al Comunităţii Germanilor presupune în mod obligatoriu recunoaşterea 
şi respectarea întocmai a prevederilor din Programul Naţional şi a dispoziţiilor emise 
ele organizaţia poporului; presupune disponibilitatea la colaborarea şi achitarea 
taxelor în folosul organizaţiei, a şcolilor şi a bisericilor; pretinde educarea vlăstarilor 
în spirit german şi adoptarea unei conduite, în orice circumstanţă. ce corespunde 
spriţului german. Încălcarea grosolană a îndatoririlor amintite atrage după sine 
excluderea din Comunitatea Germanilor. 

35. Comunitatea Germanilor din România cuprinde următoarele ţinuturi: 
Vechiul Regat, Banat. Basarabia, Bucovina. Dobrogea, Satu Mare şi Transilvania. 

Ţinuturile sunt împărţite în cercuri iar acestea cuprind localităţile ce i-au fost 
repartizate (punctul 44). 

36. Reprezentanţa supremă a Comunităţii Germanilor îl constituie „Consiliul 
National al Germanilor din România". Acesta formează autoritatea centrală a 
germanilor din România. 

37. Sfera de activitate a Consiliului Naţional curpinde: 
a) elaborarea Programului Naţional al germanilor din România. inclusiv al 

statutelor privitoare la modul de constituire al organizaţiei naţionale; 
b) alegerea preşedintelui pe tară al germanilor din România; 
c) luarea de pozi\ie şi de decizii în toate chestiunile importante privind poporul 

nostru: 
d) adoptarea hotărârilor referitoare la preocuparea şi modul de folosire al 

b;rnilor. ţinând seama de numărul lo~uitorilor şi de puterea economică din ţinutul 
respectiv; 

e) excluderea conaţionalilor din Comunitatea Germanilor după pronunţarea 
sentintei de către Instanţa de arbitraj. 

38. Preşedintele pe ţară are pe de-o parte obligaţia de a înrâuri destinul 
germanilor din România în calitate de conducător. iar pe de altă parte. este organul 
de execuţie al Consiliului National. El reprezintă Comunitatea Germanilor în exterior. 
FI este preşedintele Consiliului Naţional. al Comitetului de conducere (punctul 41) 
::;1 al . .Zilei nationale a Germanilor din Români•• (punctul 42). El răspunde de realizarea 
prevederilor din Programul Naţional. de deciziile luate de Consiliul Naţional şi cele 
dispuse de Comitetul de conducere. 

39. Preşedintele pe ţară numeşte pe timp nelimitat şi retrage dreptul următorilor 
subordonaţi. 

a) numeşte, după caz. pe locţiitorul său dintre membrii Consiliului National; 
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b) numeşte pe conducătorul oficiului care îndeplineşte şi funcţia de secretar al 
Consiliului Naţional; 

c) numeşte pe casierul, care verifică gestiunea întregii organizaţii sau solicită 
verificarea acesteia şi stabileşte darea socotelilor; 

d) numeşte preşedintele fracţiunii parlamentarilor germani, care transmite 
parlamentarilor dispoziţiile sale şi care organizează şi conduce întreaga luptă politică de 
apărare. Aceste dispoziţii sunt obligatorii pentru toate oficiile subordonate Consiliului 
Naţional şi pentru presă. Parlamentarii sunt reprezentanţii întregii Comunităţi a 
Germanilor. Ei au îndatorirea să intervină oricând în favoarea organizaţiei naţionale şi 
să păstreze distanţă faţă de grupările politice din interiorul poporului şi faţă de 
dise~siunile dintre grupări; 

e) îl numeşte pe responsabilul cu organizarea naţională. El răspunde de viaţa 
internă a categoriilor neprofesionale (vecinătăţile şi domeniile lor de activitate, 
cum ar fi: ajutorul reciproc, activitatea femeilor, a asociaţilor, statistica, apărarea 
pământului şi procurarea creditelor necesare, protecţia jur.idică şi instanţa de 
arbitraj, sănătatea publică, educaţia ideologică, întreaga viaţă culturală, presa, cola­
borarea cu bisericile, întreţinerea relaţiilor paşnice cu poporul român etc.); 

f) numeşte pe responsabilul cu munca obştească obligatorie şi probleme de 
tineret, care conduce întreaga activitate a tineretului din cadrul uniunii; 

g) numeşte pe responsabilul cu probleme economice şi dezvoltare a categoriilor 
profesionale în rândul germanilor din România. Aceşti subordonaţi trebuie aleşi -
dacă este posibil - din diferite ţinuturi. Ei îşi desfăşoară activitatea independent 
după instrucţiunile preşedintelui pe ţară. Pentru activitatea desfăşurată răspund în 
faţa landesobmannului şi acesta înaintea Consiliului Naţional. Aceşti responsabili 
conduc întreaga .activitate de reconstrucţie în cadrul Comunită\ii Germanilor şi 
decid pas cu pas desfăşurarea activităţii în fiecare ţinut. Ei pot solicita sprijinul 
tuturor oficiilor aflate în subordinea Consiliului Naţional ( corporaţiuni, asociaţii, 
societăţi pe acţiune etc.) precum şi indivizilor pentru realizarea sarcinilor propuse. 

41. Ţinuturile vor fi reprezentate în Comitetul de conducere al Consiliului 
Naţional prin următorul număr de persoane: Vechiul Regat 1 membru ordinar (şi 
1 membru supleant), Banatul 6 (2), Basarabia 2 (1), Bucovina 2 (1). Dobrogea 1(1), 
Satu Mare 1 (1), Transilvania 6 (2). Pentru micşorarea acestui număr se vor lua în 
considerare precizările cuprinse la punctul 36. 

Ofic:-i11I f'Slf' form:it nin prf'~f'nintelf' pe t;ir~. cei trf'i rf'sr,nns.ihili enunt,iti la 
punctul 39 şi preşedintele fracţiunii parlamentare. 

43. Pentru garantarea succesului în activitatea propusă şi răspândirea ideologiei 
noastre în rândul membrilor Comunităţii germane se va crea Frontul Naţional al 
Muncii. Acesta trebuie să prevină orice divizare şi să consolideze omogenitatea 
poporului nostru. EI va cuprinde pe aceia dintre conaţionalii noştri care se oferă să­
şi asume de bună voie mai multe obligaţii în viaţa publică şi personală şi să se 
_supună unei şcolarizări permanente. Frontul Naţional al Muncii este la dispoziţia 
Iandesobmannului şi îşi desfăşoară activitatea după îndrumările acestuia. 

44. Ţinuturile sunt reprezentate prin consiliile de conducere ale ţinuturilor. 
cercurile prin consiliile de conducere ale cercurilor iar localităţ:le prin consiliile de 
conducere locale. Corporaţiunile decid singure numărul lor de membri şi de 
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supleanţi, dar reprezentarea comunelor în consiliul cercului şi a celor din cercuri în 
consiliul ţinutului trebuie să respecte proporţionalitatea cu numărul locuitorilor 
germani. Se interzice încredinţarea unor sarcini care să-i oblige în vreun fel pe aceşti 
reprezentanţi. Consiliul de conducere al ţinutului decide criteriul de împărţire a cercurilor. 

48. Consiliile de conducere dii). ţinuturi, cercuri şi localităţi au ca sarcină 
pregătire adunării generale, luarea deciziilor în probleme curente sau urgente. 
verifică situaţia financiară şi dispun descărcarea. 

49. În localităţile unde numărul populaţiei germane este redus şi nu se poate 
constitui consiliul local. locuitorii sau conducătorul cercului respectiv vor alege un 
om de încredere care va asigura legătura cu oficiile superioare din co·munitatea 
Germanilor. 

50. Fiecare localitate se va împărţi pe vecinătăţi pentru care există statute 
speciale. Acestea au un domeniu de activitate propriu şi apolitic. Cine se împotriveşte 
includerii sale în vecinătate se autoexclude din Comunitatea Germanilor. 

51. Pentru îndeplinirea unor sarcini speciale, organisme"lli! existente se vor 
alătµra altora numite prin decizii care vor fi desemnate şi supravegheate de orga­
nismele respective (protecţia juridică, instanţele disciplinare şi de arbitraj etc.) 

52. Conducătorii tuturor organismelor. vecinătăţilor. categoriilor profesionale 
şi ale celorlalte organizaţii speciale se angajează printr-o declaraţie scrisă faţă de 
Comunitatea Gemanilor: .,Mă oblig în mod solemn să îndeplinesc exemplar preve­
derile cuprinse în Programul Naţional. să respect instrucţiunile primite din partea 
oficiilor desemnate ale organizaţiei naţionale şi să contribui, după puterile mele, la 
realizarea unei Comunităţi reale a germanilor din România bazată pe camaraderie, 
onoare, fidelitate, responsabilitate şi ajutor reciproc". 

Refuzul declaraţiei atrage după sine renunţarea la funcţie. 

VI. Dispoziţii finale 

53. Programul Naţional intră imediat în vigoare. Toate programele speciale 
ale fiecărui ţinut se abrogă. Nici unul dintre oficii (corporaţii) nu are dreptul de a 
lua decizii care se abat de la precizările cuprinse în Program, sau să-şi aroge drepturi 
suplimentare faţă de cele stabilite pentru domeniul propriu de activitate. În schimb, 
fiecare corporaţie are dreptul de a înfiinţa din proprie iniţiativă organizaţii care să 
desfăşoare activităţi în spiritul Programului. Toate organizaţiile (Uniunea tineretului 
etc.) îşi vor adapta statutele la hotărârile prezentului Program prin modificările şi 
adăugirile ce se impun. 

Perioada, conform prevederilor din punctul 11. în care aplicarea hotărârilor 
din Program nu poate fi stânjenită prin critică sau adoptarea unei poziţii păgubitoare 
se stabileşte la şase luni. 

1935 octombrie 26, Iaşi 

Urmare raportului nostru nr. 24885 din 25 octombrie 1935 avem onoare a 
raporta că sâmbătă, 26 octombrie a.c. a avut loc în sala Sfatului Negustoresc din Iaşi 
o întrunire a secţiei Partidului Evreiesc din localitate. la care au luat parte şi delegaţii 
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de la centru, Prezidează Ilie Mendelsohn, preşedintele secţiunii locale a Partidului 
Evreiesc, care salută delegatii centreni care onorează populatiunea evreiească a Iaşului 
într-un moment când confratii simt nevoia de îndrumare superioară şi orientare atât pe 
tărâmul politic cât şi pe cel economic care e -ameninţat de duşmanii noştri. 

Avocatul Mişu Weisman-Bucureşti, fost deputat, arată că în ultimul timp 
situatia evreilor din România e foarte critică. Guvernul sprijină mişcările antisemite 
spre a crea o diversiune. 

În România tăranul trăieşte în cele mai proaste condiţiuni deşi România e 
una din cele mai bogate ţări din lume, şi guvernele spre a ascunde incapacitatea lor, 
arată că marele vinovat este evreul. Ni se spune că noi, evreii am acaparat comerţul 
şi industria. Dar noi am fi mai multumiti dacă ni s-ar lăsa drumul liber spre agri­
cultură, şi am cerut acest lucru cu ocazia exodului turcilor din Dobrogea, însă ni s­
a refuzat această tendinţă a noastră de restractificare spre profesiuni productive. 
Măsuri restrictive reminiscente din deceniile trecute ce au masat pe evrei în 
anumite locuri şi anumite poziţii, deci este explicabil ca în anumite ramuri să ne 
găsim în proporţii mai mari, aşa cume cert ca în unele să nu fim deloc reprezentati. 

Noi nu vedem deloc noroiul ce stăpâneşte acele locuri unde nu ne găsim. în 
schimb constituie un argument convingător locurile unde străluceşte munca şi 

geniul nostru născocitor de pe urma căruia profită ţara întreagă. Să nu alunece 
guvernantii pe pante greşite şi periculoase de a căror consecinţe astăzi nu ne dăm 
seama. Legi de exceptie au făcut ca să nu poţi apela la justiţie. Asistenta avocatului 
e iluzorie. Nu se mai pot face tranzacţiuni comerciale căci s-a distrus initiativa de 
către acei care ar trebui s-o stimuleze şi care cred că lovesc în evrei. 

Antisemiţii din România sunt pe cale de a părăsi Franţa care ne garantează 
granitele şi existenta natională a Statului Român pentru a urma o politică externă 
alături de Germania, care niciodată n-a dat vreo asigurare de intangibilitate a 
granitelor tării. 

Ei vor deci să se alăture de un stat revizinist care să ştie că nutreşte cea mai 
adâncă şi neuitată ură României şi care se uită lacom şi cu ochi mari la bogătiile 
naturale ale acestei tări dorind numai un moment prielnic de înghiţire şi expan­
siune; şi de ce fac toate acestea! de ce doresc antisemiţii din România o apropiere 
de Germania şi periclitarea Statului Român? spre a lovi în evrei. 

Vorbind despre Numerus Clausus în barouri, oratorul spune că există un 
.~onrnj la i1rnton1clc noost1·c <le judecată nu datorită surplusului de avocofi, ci datorită 

lipsei de afaceri şi în această lipsă de afaceri evreii nu au nici o vină. Noi suntem 
aceia care printr-o fericită intuiţie şi hărnicie am ştiut să legăm apusul de răsărit. am 
valm·ificat păturile şi mijloacele de producţie. am desfundat solul acestei tări creând 
industria. 

Am dat capitalului structură modernă şi am fost pionierii dezvoltării indus­
triale. bancare şi comerciale. Activitatea prodigioasă a populaţiunii noastre a avut 
c;1 efect că toate ramurile organizaţiei de stat a României au progresat şi iată 

r{1splata colaborării noastre la ridicarea Statului Românesc; ni se cere să părăsim 
pozitiile noastre la care am muncit cu râvnă. 

Vorbind despre înregimentarea evreilor în partidele politice româneşti, 
oratorul spune că e păcat să risipim forţele noastre pentru a le da duşmanilor. Evreii 
trebuie să tină seamă de marile evenimente politice ce se tes în· umbră împotriva 
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noastră, să vie la Partidul Evreiesc să-i dea votul pentru a fi apăraţi împotriva 
tentativelor de răpire şi deposedare a drepturilor noastre economice şi politice. 

Avocatul Moscovici-Bucureşti, spune că e o ruşine pentru colectivitatea 
evreiască din România ca să acorde încredere şi voturile unor elemente străine de 
nevoile şi interesele evreieşti. Astăzi mai mult ca oricând evreii trebuie să facă zid 
în jurul Partidului Evreiesc spre a putea fi bine reprezentaţi în faţa forurilor înalte, 
spre a li se apăra şi neştirbi drepturile consfinţite prin Constitufia ţării. Dacă 

populaţiunea evreiească nu va înţelege nici acum momentul politic de a se ataşa 
partidului său, care luptă pentru cele mai necesare interese profesionale şi egalitate 
de drepturi, toate acestea îi vor fi fatale şi va trage consecinte funeste. 

Avocatul Tuly Rosenthal, reprezentantul Tineretului Partidului Evreiesc din 
România, spune că populaţiunea evreiască din România a clădit cele mai multe 
oraşe şi orăşele ale ţării. Evreii din România trebuie să ştie că întrucât ei susţin 
greul acestei ţări şi atunci când unul din noi cade nimeni nu vine să-i ia locul, deci 
e o obrăznicie ca în urma acestor stări de fapt să ni se spună că putem pleca şi să se 
făurească legi de deposedare şi eliminare a elementelor noastre din agrenajul de 
stat economiceşte şi politic. 

Avocatul M. Segal-Bucureşti, spune că mania colectivă ce a cuprins masele 
din Germania. şi-a găsit ecou şi exercită o influenţă nefastă în România. Politicienii 
fără scrupule în goana după popularitate răscolesc şi la noi în ţară cele mai josnice 
idei şi sentimente umane. Aceşti oameni cu treieră ţara de la un capăt la altul propa­
gând doctrina urii şi a exclusivismului. Pentru aceştia nu există nimic sfânt. nu 
există respect pentru drepturile câştigate prin grele sacrificii. Nu există nici un fel 
de conştiinţă morală şi nici o graniţă sufletească atunci când este vorba de evrei, 
atunci când este vorba să se clădească pe temeliile de învrăjbire dogma urii împotriva 
celei mai utile colectivităţi sociale din Ţara Românească. 

Populatiunea evreiască este foarte turburată văzându-se lipsită de apărare. 
În aceste clipe hotărâtoare facem apel la populaţiunea evreiească cerându-i să se 
trezească din visul unde a fost dusă de partidele politice şi să vie alături de Partidul 
Evreiesc. care va trece peste orice şi va căuta prin toate mijloacele să facă ca 
respectul pentru drepturile câştigate cu sânge să nu ne fie luate pe calea de legi cu 
caracter antisemit: să se ştie că dl. Vaida nu va reuşi în acţiunea sa antisemită şi nici 
frontul Gogisto-Cuzist. România nu e Germania cu pregătirea ei războinică militară 
formidabilă. cu care vrea să ţină sub călcâi omenirea întreagă. 

Simţul nostru de dreptate ni se revoltă când vedem această prăbuşire morală. 
că nişte oameni mari cu complete atribute sufleteşti şi care au studiat îndeajuns 
drepturile omului pe acest pământ să se adape de la o civilizaţie care aruncă omenirea 
cu mii de ani în urmă şi să se orienteze după curente duşmănoase ţării. 

În continuare. duminică 27 octombrie a.c. orele 9 dimineaţa în sala orga­
nizaţiei sioniste din Iaşi. s-a deschis conferinţa regională a Partidului Evreiesc. la 
care au participat secţiunile din Vechiul Regat Bucovina şi Basarabia în număr de 
27 reprezentanţi prin 62 delegaţi oficiali. 

Prezidează Ilie Mendelsohn care salută delegaţii dorind o muncă rodnică şi 
cere· ca fiecare orator să expuie clar doleanţele provinciei şi a localităţii ce reprezintă. 

Dl. Maier Ebner. fost deputat şi senator, preşedintele Partidului Evreiesc din 
Bucovina. face o descriere a situaţiei generale tragice a evreilor din România. Spune 
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că fată de evenimentele în curs de îngrădire a drepturilor cetăteneşti a evreimii, e 
o înaltă datorie să se organizeze pe tară spre a realiza o reprezentantă unită şi puternică 
a evreimii române, spre a lupta cu autoritatea contra tuturor fortelor oculte sau 
oficiale ce vreau să ne distrugă din cauze care sunt absurde. 

Dl Teodor Fischer, fost deputat, preşedintele Partidului Evreiesc din România, 
arată că aceste momente grave când evreii din \ară se zbat pentru menţinerea existenţei 
lor, trebuie să luăm o atitudine şi să ne unim pentru a ne împotrivi tentaţiunii de 
anihilare a drepturilor cetăteneşti printr-o reprezentanţă autoritară a populaţiunii 
evreieşti din România care să poată duce lupta pentru ridicarea situatiei evreilor 
din România. Colectivitatea evreiească să-şi dea seama de marele patriotism de 
care _suntem animaţi, alăturându-se mişcării noastre de unire a fortelor naţionale 
pentru binele şi interesul obştesc a fraţilor noştri. 

Berliand, preşedintele Partidului Evreiesc din Basarabia, descrie în cuvinte 
mişcătoare situaţia economică a evreilor din Basarabia care literalmente mor de foame 
şi nimeni nu înţelege a le veni în ajutor, luându-se măsuri. sp·une că dacă Partidul 
Evreiesc nu va interveni la guvernanţi solicitând ajutorarea evreimii basarabene, 
nu le va rămâne decât să piară sau să se revolte şi ambele aceste soluţiuni nu vor 
întârzia Să se producă. În concluzie dsa preconizează o intensă acţiune de ajutorare 
a evreimii de peste Prut cuprinsă de disperare. 

Avocatul Rosenthal (directorul ziarului Unzer Zeit) Chişinău, face un expozeu 
al mişcării antisemite din Basarabia. Spune că de când e Ţara Românească sub nici 
o guvernare nu s-a dezlănţuit o astfel de propagandă de ură şi învrăjbire. Cuzismul 
care predică însuşirea şi distribuirea averilor evreieşti, pescuieşte în apă tulbure a 
situaţiei economice şi dezastruoase a Basarabiei, propagandă care prinde printre 
masele care inconştiente şi fără raţionament se alăturează acesior d~magogii. Ce 
urmăreşte guvernul prin sprijinirea campaniei antisemite în ţară, în general. şi în 
Basarabia. în special, (se întreabă oratorul). Să ştie guvernanţii actuali a acestei tări 
că sabia ce o îndreaptă împotriva noastră se va întoarce cu tăişul spre ei. Să ştie că 
ei denigrează tara şi o aruncă în prăpastie . România, ţara care e atât de dorită de 
duşmanii ei de ieri şi de astăzi nu-şi poate permite luxul unui naţionalism excesiv şi 
şovin. Să aleagă între statul unei Românii Mari, sau aruncarea ţării într-un război 
civil care poate periclita aşezământul naţional şi social al acestei ţări a cărei condu­
cători o vor nenoroci şi distruge. 

Doi:-tornl Marcus rremer reprezentantul Partidului Evreiesc din Cernăuţi, 
spune că Partidul Evreiesc pentru acţiunile sale oficiale şi secrete are nevoie de 
fonduri şi organizaţii financiare. Preconizează organizarea unei actiuni financiare 
pentru campaniile ce are de întreprins Partidul Evreiesc. 

În altă ordine de idei vorbind despre situaţia evreimii din ţară, spune că Nahimo 
Goldman. preşedintele evreimii americane şi a congresului mondial a delegati­
unilor evreeşti a intervenit pe lângă dl N. Titulescu. ministrul de externe al României. 
cerând explicaţiuni în chestiunea aplicării legii protecţiunei muncii naţionale, care 
e greşit interpretată de organele executive a statului român, Ia care dl ministru 
Titulescu i-a răspuns că legea ar avea caracter pur statistic. De aceea, trebuie să pornim 
o mare acţiune a opiniei publice mondiale din străinătate pentru salvgardarea inte­
reselor evreilor din România în modul care trebuie urmărită situaţia populaţiunei 
evreieşti care însemnează un milion de suflete. 
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Tumarchin-Bălţi cere ca mai presus de orice să se ia în consideraţie atât situaţia 
tragică din toate punctele de vedere a evreimei basarabene precum şi măsuri pentru 
stăvilirea acţiunii antisemite din Basarabia. 

Au mai vorbit avocatul Mişu Benevenişti, avocat Tuly Rosenthal R. Sărat . 
dentist Grumberg-Moldova-Iaşi. inginer C. Haisanhendler-Iaşi, avocat Milu Alter­
Bucureşti, avocat M. Moscovici Bucureşti, avocat Wexler Dorohoi, inginer B. Iakerconer 
preşedintele tineretului Partidului Evreiesc din Vechiul Regat, A Enciu Coh şi alţii. 

La orele 7 seara dezbaterile conferintei regionale au fost în.chise după care 
s-a citit următoarea moţiune: · 

Conferinţa regională a Partidului Evreiesc întrunită Ia I~i în ziua de 27 octombrie 
a.c. cu participarea secţiunilor din Vechiul Regat, Basarabia şi Bucovina: 

l. Cere crearea unei reprezentante a evreimii din România care să apere 
interesele populaţiunei evreieşti din ţară prin: manifestări publice, întruniri, inter­
venţiuni la guvern şi şeful statului. 

2. Cere Guvernului român să intervină cu măsuri energice pentru încetarea 
propagandei antisemite din ţară, precum şi aplicarea legilor în spirit de echitate. 

· 3. Ţinând seamă de situaţia critică a evreilor din România şi de gravele primejdii 
ce ameninţă populaţia evreiească, cere conducerii Partidului Evreiesc să ia iniţiativa 
pentru a face demersurile necesare la forurile superioare şi conducătorii ţării pentru 
ameliorarea şi îmbunătăţirea acestei situaţii. 

4. Preconizează apariţia unui cotidian evreiesc de apărarea a intereselor 
noastre şi lămurirea opiniei publice despre realitatea lucrurilor. 

. 5. Hotărăşte ţinerea viitoarei conferinţe regionale a Partidului Evreiesc, la Bălţi. 
S-a expediat o telegramă de devotament şi încredere M.S. Regelui Carol la 

Sinaia. 
S-a intonat imnul naţional evreiesc sionist „Hatieva" (Speranţa). 
La orele 8 seara conferinţa a fost închisă. asistenţa împrăştiindu-se în linişte. 

Inspector regional, Şeful Poliţiei de Siguranţă 

Arhivele Na/ionate Istorice Centrale, fond Ministerul de Război, Corp 4 Armată, p. 651-655. 

1935 decembrie 3, Bucureşti 

Dl N. Titulescu, ministrul afacerilor străine: Noi preferăm să-şi păstreze 
numele. ca să-i cunoaştem de Ia distanţă! (Aplauze prelungite, strigăte de bravo). 

Veniţi şi ne spuneţi aici, dl Bethlen. că nu cereţi privilegii! Totuşi, dacă cineva v-a 
urmărit de aproape. cum mi-a fost dat mie să vă urmăresc de 17 ani, de când s-a 
făcut unitatea naţională, ar fi văzut că nu aţi voit să fiţi decât nişte privilegiaţi inter­
naţionali. (Aplauze prelungite, unanime). 

Orice nedreptate făcută unui român. se aduce în faţa instanţelor româneşti, 
în faţa organelor administraţiei româneşti. Dv. care spuneţi acum să nu pretindeţi 
privilegii, vă duceţi, pentru cea mai mică nedreptate, la acea instituţie de rezonanţă, 
la acel extraordinar amplificator, care.este Societatea Naţiunilor, şi faceţi dintr-un 
lucru de nimic, o acuzaţiune de ordin general. împotriva unui neam. care. nu are 
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decât un singur păcat: acela de a nu-şi fi câştigat unitatea naţională decât de 17 ani. 
{Aplauze prelungite, unamine, strigăte de bravo). 

Atât de puţin vreţi dv. egalitatea şi atât de mult curge în sângele dv. privi­
legiul. încât atunci când a fost vorba de aplicarea sancţiunilor, v-aţi dat Ia o parte, 
crezând că Pactul Ligii Naţiunilor vă dă numai drepturi, iar îndatoririle trebuie să 
apese numai pe umerii noştri, ai celorlalţi. (Aplauze prelungite). 

· Aş dori să văd cum, Liga Naţiunilor, - după ce aţi dat bir cu fugiţii, atunci 
când a fost vorba de art. 16 - ar mai privi cu simpatie limbajul dv. , în viruttea art. 19! 
(Aplauze prelungite). 

Sistemul dv. este simplu de ghicit! 
De multe ori am căutat şi am găsit în stima mea pentru apărătorii tezei maghiare, 

un izvor suficient, care să alimenteze dorinţa mea de apropiere de acest popor vecin, 
cu calităţi, pe care sunt primul să Ie recunosc. 

N-am reuşit să o realizeze. Pentru ce? 
Pentru că dv. nu vreţi egalitatea cu noi, :iveţi boala persis_tenţei imaginii pe 

retină şi credeţi că Ungaria milenară va reînvia. Ori, nu va reînvia niciodată. (Aplauze 
furtunoase. Adunarea ovaţionează în picioare.) 

Ne trebuiesc generaţii tinere de unguri, generaţii de tineri. care să nu fi' crescut 
în păcatul spiiitului de domina~une al generaţiilor celor vechi, ca să ne putem întinde 
mâna frăţeşte, şi să putem, în fine, stabili armonia. în acest bazin al Dunării. 

Dv. nu aduceţi nici limbajul violent, pe care vi I-aş ierta, căci violenţa este 
sinceritate. este deschiderea inimii, este darea dreptului ori şi cui să vadă ce simţi; 
dar veniţi cu limbajul meşteşugit al celor ce au ţinut în robie poporul român, cu 
limbajul măsurat, cu limbajul care nu păcătuieşte cu nimic în formă, pe care însă, 
dacă l-aş cerceta de aproape, aş găsi în el un venin şi o otravă care lipsesc din cuvintele 
pe care sufletul meu le rosteşte în acest moment, faţă de dv. (Aplauze prelungite şi 
îndelung repetate). 

Conte Bethlen, spuneţi alor dv.: ,,Românii ştiu ce voieşte să facă clasa 
diriguitoare maghiară din tratatul minorităţilor! Voieşte să aibă cui străin pentru 
ziua.cea mare a revizuirii". V-am priceput şi vom lupta, pas cu pas. ca o asemenea 
metodă să nu poată reuşi. 

Suntem, - şi în numele Guvernului Regal al României. v-o declar în plină 
sinceritate - partizani ai egalităţii minorităţilor. cu noi; dar al unei egalităţi condi­
ţionate de un ,,sine qua non··, indispensabil vieţii de stat a României: conştiinţa dv. 
că sunteţi români şi uitarea că ap fost cetăţeni unguri. (Aplauze rununoase). Fiinţa 
dv. etnică e în afară de cauză! 

Minorităţile nu au avut şi nu vor avea un apărător mai cald în drepturile lor 
de egalitate decât pe mine, cu condiţiunea ca inima mea să-mi spună: minoritarul 
care îti vorbeşte, chiar dacă graiul lui nu este curat românesc, 'simte româneşte. 

Dacă. însă. este vorba ca prin minorităţi să ajungem Ia revizuire. vă repre­
zentăm: Nu. niciodată, nici revizuire, nici exageratii, în virtutea unui tratat, care nu 
a avut niciodată sensul pe care pretenţiunile dv. de naţiune dominatoare I-a dat în 
trecut şi îl dă şi astăzi. 

(Aplauze prelungite şi îndelung repetate) . 

• Moni1oru/ Oficial", nr. 7 <lin J J decembrie 1935, p. 93. 
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1935 decembrie 6, Ţebea 

În fata situaţiei actuale, caracterizată prin înmnulţirea m~surilor reacţionare 
şi tendinţa mereu crescândă a unui regim de dictatură fascistă, care poartă în ea 
germenul mizeriei şi războiului, şi în urma acordurilor încheiate între Frontul 
Plugarilor şi Uniunea Plugarilor şi Muncitorilor Maghiari din România, şi dintre 
Partidul Socialist şi Blocul pentru Apărarea Libertăţilor Democratice; 

Organizaţiile de mai jos semnate, prin delegaţii lor oficiali, în şedinţa de la 6 
decembrie 1935, ţinută la Ţebea, în Munţii Apuseni, am stabilit încheierea urmă­
torului acord de Front Popular Democratic, pe baza următorului program minimal 
de acţiune: 

- împotriva dictaturii fasciste, indiferent de forma pe care o îmbracă; 
- împotriva permanentizării cenzurei şi stării de asediu; 
- pentru libertatea presei şi a întrunirilor; 
- pentru dreptul de organizare politică, sindicală şi culturală a mulţimilor 

muncitoare şi intelectuale; 
- împotriva scumpetei şi fiscalităţii excesive. 
- pentru rezolvarea datoriei agricole în folosul ţărănimii şi susţinerea completă 

a programului agrar al „Frontului Plugarilor"; 
- pentru lichidarea datoriilor micilor negustori şi meseriaşi; 
- împotriva proiectului de lege al meseriilor; 
- pentru egalitatea de tratament a tuturor naţionalităţilor conlocuitoare, pentru 

libertatea naţională a poporului român; 
- împotriva zăgăzuirii libertăţii culturii faţă de studenţime şi fiii de cetăţeni 

săraci: 

- pentru o lege electorală pe baza proporţionalităţii; 
- pentru alegeri libere; 
- pentru mărirea salariilor şi condiţiuni de muncă mai omeneşti pentru tineret 

~i femeia muncitoare; 
- pentru amnestierea tuturor celor căzuţi în lupta lor pentru apărar~a liber-

tătilor democratice; 
- împotriva modificării constituţiei în sens reacţionar; 
- împotriva organizaţiilor fasciste; 
- împotriva militarizării şi înarmării acestor organizaţii; 
- împotriva războiului, pentru pace, pentru menţinerea şi întărirea pactelor 

de alianţă şi prietenie cu statele care luptă pentru pace. 
Cele trei organizaţii cred. că prin acordul încheiat. exprimă năzuinţele şi luptele 

multimilor muncitoare, intelectuale, mici burgheze şi tuturor categoriilor sociale 
producătoare din România. 

Lărgind acordurile semnate Ia Deva şi Bucureşti. suntem convinşi că păşim 
pe calea înfăptuirii unei mari meniri istorice: impunerea prin lupt_ă a unui regim de 
libertate, de democraţie reală. 
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Acordul încheiat între cele trei organizaţi îşi are originea în frământarea şi 
acţiunea mulţimilor muncitoreşti şi ţărăneşti, hotărâte să înfrunte prin toate mijloacele 
legale, orice fel de aventură dictatorială reacţionară. 

· De Ia Ţebea, din ţinuturile lui Horea şi a lui Avram Iancu, prin mii de luptători 
pentru libertatea şi dreptatea socială ne adresăm întregului popor din această ţară 
şi tuturor organiza\iilor democratice - Partidului Naţional-Ţărănesc, Partidului 
Radical-Ţărănesc, Partidului-Democarat, Partidului Socialist-Unitar, tuturor orga­
nizaţiilor de meseriaşi. comercianţi, funcţionari, pensionari şi intelectuali, cum şi 

organizaţiilor muncitoreşti, politice şi sindicale, să se alăture acţiunii noastre pentru 
a înfăptui, cu un ceas mai devreme, adevăratul Front Popular între toate forţele 
democartice, singura chezăşie a luptei pentru libertate şi pace. 

Partidul Frontul Plugarilor: 
Partidul Socialist 
Blocul Democratic 
P. Constantinescu-Iaşi 
Athanase Joja 
N. Darie 
M. Ciuhaev 
Scarlat Calimachi 
M. Avramescu 
E. Popescu 
Dr. Petru Groza 
Petru Guia lui Moţu 

.. Vremuri noi"' (Braşov), anul/, nr. 3, din /936, pg. 20-21. 

Ţebea, 6 decembrie 1935 

Miron Belea 
Ioan Moga 
C. Popovici 
N. Moşcăuţeanu 
FI. Petrescu 

1935 

TABEL ALFABETIC CU PRESA DE LIMBĂ MAGlflARĂ 
CE APĂREA ÎN ROMÂNIA 

1. A BEREA! BIBLIA TANULO, Cluj, 1933 
2. APOSTOL, Satu Mare, 1926 
3. APOSTOLI ISKOLA, Satu Mare, 1926 
4. AGQ, :ţlraşov, 1935 (încetat 1935) 
5. A HAZTULAJDONOS, Proprietarul de casă. Der Hausbesitzer. Timişoara. 1933 
6. A HET, Timişoara. 1934 
7. A PĂSZTOR ES A NYĂJ, Gheorgheni 1935 
I!. A HET, Oradea, 1934 
9. A Ml LAPYNK,. Tg. Mureş, 1935 

10. ARADI KOZLONY, Arad, 1885 
11. ARADI UJSĂG, Arad, 1885 
12. A HIRNOK, Cluj, 1904 
13. A KAKAS, Arad, 1931 
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14. ALIMENTATIA, ELELMISZER UJSĂG. LEBENSMITTELZEITUNG, 
Cluj 1933 

15. A MAGĂN ALKALMAZOTT, Cluj, 1927 
16. A NAP, Cluj, 1922 
17. A NEP, Odorhei, 1925 
18. ARANYOSSEZEK, Turda, 1932 
19. ASTRA MEGYFON, Satu Mare, 1935 (încetat 1935) 
20. A SZENT KERESZT, Cluj, 1926 
21. A TOLL, Timişoara, 1918 
22. A VILĂG, Cluj, 1933 
23. AZ ELLENZEEK, Tg. Mureş, 1913 
24. AZ EN KICSNYEIM, Cluj, 1925 
25. AZ IGAZSAG T ANUJA, Nuşfalău, 1925 
2,6. AZ IP AJ3.0S, Meseriaşul, Gewerbetreibende, Arad, 1927. 
27. AZ UJSAG, Salonta, 1929 
28. AZ UT, Sighet, 1935 
29. AZ UT, Cluj, 1920 
30. AZ UTAZO, Voiajorul 
31. AZ ODV, 0ZENETE, Timişoara 1919 
32. A MAGĂNTISZTVISEL6, Cluj, 1927 
33. BANA TI FRISS UJSAG, Timişoara, 1929 
34. BRASS6I LAPOK, Braşov, 1895 
35. BĂNYA MUNKĂS, Bucureşti, 1919 
36. BĂNYAVIDEK, Baia Mare, 1935 
37. BĂNYA ES VIDE.RE, Baia Mare 1935 
38. BIZONYISEGTEVESI JELENTd, Cluj, 1935 
39. BIBLIOGRAFIA, Timişoara, 1928 
40. BNAI BRIT SZEMLE, Cluj, 1934 
41. BOLOND ISTOK, Timişoara, 1932 
42. BQMBA, Cluj, 1932 
43. BOR ES CIPO. Piele şi Ghete; Leder und Schuhe, Cluj, ·1922 
44. BRASS6I FRISS UJSAG, Braşov, 1930 
45. BRASS6I NAPL6. Braşov, 1932 
46. BUKARESTI LAPOK, Bucureşti, 1932 (încetat 1935) 
47. BULETINUL ASOCIAŢIEI FARMACIŞTILOR DIN ARDEAL ŞI 

BANAT, Cluj 
48. BULETINUL BĂNĂŢEAN AL INVALIZILOR. AZ ERDELYI ES 

BĂNAT! HADIROKKANTOK, ARV ĂK, OZVEGYEK HIV A TALOS 
KOZLONYE, Timişoara, 1934 

49. BULETINUL MAŞINILOR. GEPV ASĂR, Masinnemarkt. Timişoara, 
1933 

50. BULETINUL SINDICATELOR MUNCITOREŞTI. MUNJ<ĂSOK 
SZINDIKATUSOK ERTESITOJE, Arad, 1934. 

51. BURSA HORTICOLA. KERTESZETI TOZSDE. RUMANISCHE 
GARTENBORSE, Timişoara, 1924. 

52. BULETIN JEHOVA TANUI RESZERE. Bucureşti, 1934 
53. BUKARESTI KATOLIKUS TUDOSIT6, Bucureşti, 1935 
54. BANAT! KURIR. Timişoara. 1935 
55. CĂLĂUZA. UTMUTAT6. Satu Mare. 1935 
56. CANIS, Timişoara, 1933 
57. CLINICA ET LABORATORIUM, Cluj 
58. CONTRA, Timişoara 
59. CARPATPRESS, Bucureşti, 1934 
60. COAFOR-FODRĂSZ, Tg. Mureş, 1923 
61. CONDUCĂTOR. VEZET6, FOHRER, Timişoara, 1935 
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62. CONDUCĂOR TEHNIC, MUYEZETO, Petroşani, 1929 
63. CONFIDENCE, Cluj, 1928 
64. CONSUM, Cluj, 1926 
65. CSIKI LAPOK, Miercurea Ciuc, 1889 
66. CSIKI NEPLAP (azi Ciuc-i Neplap), Miercurea Ciuc, 1931 
67. CURIER, Timişoara, 1933 
68. DELi HIRLAP, Timişoara, 1926 
69. DICS6I LAPOK, DICIOSÂNMARTIN, 1935 
70. DROGISTA ES ILLATSZER KOZLONY, Rev. Drogheriei şi Parfumeriei, 

Cluj, 1933 
71. DROGERIA, Bucureşti, 1933 
72. ECONOMIST, Cluj (încetat 1936) 
73. EGESZEG, Cluj, 1935 
74. EGYETERTES, Braşov, 1929 
75. EGYHĂZ ES MISZI6, Aninoasa Uud. Hunedoara), 1932 
76. EGYHĂZI HIRAD6, Satu Mare, 1911 
77. EGYHĂZI KOZELET, Dej, 1924 
78. EGYHĂZI UJSĂG, Cluj, 1929 
79. EGY HET, Oradea, 1935 
80. EGYLETI ERTESIT6, Dej 
81. ERDEKES UJSĂG, Aiud 
82. ELLENOR, Cluj, 1914 
83. ELLENZEK, Cluj, 1880 
84. ELET, Sighet, 1928 
85. ESTILAP, Cluj, 1933 
86. ESTILAP, Oradea, 1919 
87. ENCIAN, Braşov, 1935 
88. EST! UJSĂG, Arad, 1927 
89. ERDEL YI FRISS UJSĂG, Arad (azi Friss Ujsag), 1919 
90. ERDEL YI LAPOK, Oradea, 1931 (azi Uj Lapok) 
91. ERDEL YI HIRLAP, Arad. 1917 
92. ERDEL YI NEPLAP, Oradea, 1934 
93. ENYEDI HIRLAP, Aiud, 1931 
94. ENYEDI UJSĂG, Aiud, 1926 
95. EDDELY, Cluj, 1904 
96. ERDELYI BOMBA, Cluj, 1933 
97. ERDEL YI FIATALOK, Cluj, 1930 
98. ERDELKI GAZDA, Cluj, 1870 
99. ERDEL Yl GONDOZ6, Bra_şov, 1934 

100. ERDELYI HELIKON, Cluj, 1929 
101. EH.DEL Y I ISKULA, UuJ, I ~.i.i 
102. ERDELYI MAGYAR TANIT6, Cluj, 1933 
103. ERDEL YI MUZEUM. Cluj, 1896 
104. ERD$LYI KULONYELEMENY, Cluj. 1932 
105. ERDELYI MAGY ARSĂG (azi Magyarsag). Oradea, 1933 
106. ERDELYI NAPL6, Deva, 1931 
107. ERDEL YI SZEMLE, Cluj, 1916 
108. ERDELYJ IPAR, Arad, 1918 
1119. ERDELYJ KURIR, Cluj, 1927 
110. ERDOVIDEKI HILAP, Baraolt, 1925 
111. ERMELEKI KOZLONY, Valea lui Mihai, 1925 
112. ERDELYI TUDOSIT6„ Cluj, 1918 
113. ~RDELYI„ ZSID6 DIAKSEGE.LYZ6 BULETJNJE, Cluj, 1935 
114. ERTESITO, Cluj, 1935 
115. ESZAKI SPORT HIRAD6, Satu-Mare, 1933 
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116. EVANGELIKUS HARANGSZ6, Bucureşti, 1933 
117. EV ANGELIKUS HARANGSZ6, Satu Lung U- Braşov), 1934 
118. EVANGELIKUS ORSZEM, Satu Lung U- Braşov), 1934 
119. EZ ARAD, Arad, 1934 
120. EVA~GELIJ<.US ELET, Baciu U- Braşov), 1933 
121. E.RDELYI ELET, Timişoara, 1922 
122. ERTESITO, AZ ERDELYI MUZEUM EGYESULET ORVOSI 

TUDOMĂl'~Y SZAKOSZTALYBOL, Cluj, 1935 
123. FRISS UJS~G, Cluj, 1928 
124. FRISS UJSAG, Oradea, 19(Xl 
125. FOGGETLţN UJSĂG, Cluj, 1935 
126. FRISS UJSAG, Satu-Mare, 1935 
127. FL.EKKEN, Târgu-Mureş, 1934 
128. FULES BAGOLY, Arad, 1923 
129. FĂKLY A, Oradea 
130. FIATALOK, Cluj, 1930 
131. FILM, Timişoara, 1933 
132. FILMREYUE, Timişoara, 1932 
133. FILMV ARIETE, Timişoara, 1935 
134. FIGARO, Arad, 1934 · 
135. FAUNA, Timişoara 
136. FAIPAR, HOLZINDUSTRIE, Arad, 1931 
137. FIERUL, Cluj, 1923 
138. GARDA VEZETC>, Satu-Mare, 1928 
139. GAZETA BRUTARILOR, SOT6IPAROSOK LAPJA, BACKER 

ZEITUNG, Timişoara, 1932 
140. GAZETA COMERCIANŢILOR, KERESKED6K LAPJA, Orade-i, 

1929 
141. GAZETA MICILOR COMERCIANŢI, KISKERESKEDOK 

LAPJA, Oradea, 1930 
142. GAZETA PROPRIETARILOR URBANI, HĂZTULAJDDNOSOK, 

LAPJA, Cluj, 1933 
143. GAZETA RESTAURATORILOR. VENDEGL6S6K LAPJA, 

RESTAURATEUR ZEITUNG. Timişoara, 1934 
144. GAZETA RESTAURATORILOR ŞI HOTELIERILOR. VENDE 

GL6S6K ES SZĂLODĂSOK LAPJA. WIRTE UND HOTELIER 
ZEITUNG Timişoara, 1934 

145. GYERGYOI LAPOK, Gheorgheni, 1934 
146. GYERMEK VILĂG, Braşov 
147. GYERMEK KONYVTAR, Oradea, 1935 
148. GYERMEK SZIV, Satu-Mare, 1926 
149. GAZDA, Cluj, 1881 
150. GAZETA O~AŞULUI, Târgu-Mureş, 1923 
151. HAZATERES, Dej 
152. HARGITA, Odorhei, 1925 
153. HAGSAMA, Haţeg, 1935 
154. HARANGSZ6. Cluj, 1922 . 
155. HARANGSZ6, Lutiţa (j. Odorhei) 
156. HETFOI UJSĂG. Cluj. 1932 
157. HETI HIREK, Târgu-Mureş 
158. HETI HIREK, Gherla, 1929 
159. HETI MAGAZIN, Timişoara. 1933 
160. HIRAD6. Târgu-Mureş, 1916 
161. HUNYADMEGYEI ELET, Deva, 1934 
162. HARMONIA, Timişoara, 1935 
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163. HATSZEG ES VIDEKE, H~\eg (încetat 1935), 191!l 
164. HETFOI FRISS UJSĂG, Satu-Mare, 1920 
165. HETFOI NAPL6, Târgu-Mureş, 1925 
166. 6 ORAi UJSĂG, Timişoara 
167. HELIOS, Satu-Mare, 1933 
168. HETFOI HIRLAP, Braşov, 1934 
169. HILDEGARDA, Satu-Mare, 1929 
170. HITEL, Cluj, 1935 
171. HOEMES, Turda, 1933 
172. HOLGY FUTAR, Cluj, 1934 (încetat 1935) 
173. HUMANITAS, Cluj, 1930 
174. HIVATALOS KOZLONY, Timişoara, 1922 
175. HETI UJSĂG, Şimleu! Silvaniei, 1930 
176. HETI UJSĂG, Târgu-Mureş, 1900 
177. HASZNOS KONYVTĂR, Braşov, 1935 
178. HUMOR, Deva, 1934 
179. IFJU ERDELY, Cluj, 1923 
180. JO ESTET, Cluj, 1932 
181. IGAZSĂG TANUJA, Nuşfalău 
182. INFORMATORUL, Alba Iulia, 1932 
183. IGAZSĂG, Zalău, 1935 
184. IGAZSĂG, Sf. Gheorghe, 1935 
185. IEHOVA NEVENEK HIRNOKE, Bucureşti, 1931 
186. IGAZSĂG ES SZERETET, Săcuieni. 1932 
187. IDOK JELEI, Bucureşti, 1935 
188. J6 BARĂT, Cluj, 1926 
189. JăVO, Cluj, 1935 
190. INDICATORUL STRĂINILOR. IDEGENFORGALMI, FREMDEN-

WERKEHR, Timişoara, 1933 
191. ÎNCĂLŢĂMINTEA, A CIP6. DER SCHUH, Braşov. 1934 
192. KELETI UJSĂG, Cluj, 1918 
193. KELETI RIPORT, Satu-Mare 
194. KIS KERESKEDOK LAPJA, Brasov, 1933 
195. KATOLIKUS MUNKĂSLAP. Ti~işoara. 1931 
196. KATOLIKUS VILĂG, Cluj, 1935 
197. KERESKEDOK LAPJA, Oradea, 1929 
198. KIS KERESZTESEK, Cluj, 1926 
199. KUKULO, Diciosânmartin, 1891 
21Kl. KOZLONY, Careii Mari. 1875 (fost Szatmarmegyei KozloQy) 
201. KRASS6 ZSORENYI LAPOK. Lugoj 1879 (azi Caraş es Severini Lapok) 
202. KIS UJSAG. Arad. 1931 
203. KIS APOSTOL, Satu-Mare, 1935 
204. KIMONDOM, Arad, 1933 
205. KELETI LLOYD, Timişoara, 1922 
206. KERESZTENY ELET, Zalău, 1907 
207. KERESZTENY KOZLONY, Cluj. 1934 
208. KERTGAZDASĂG, Cluj, 1935 
209. KEVEKOTES, Turda. 1928 
210. KEZIRAT, Timisoara, 1934 
211. KIĂLT6 sz6, Cluj, 1934 
212. K6RUNK. Cluj, 1926 
213. KURIR. Arad. 1935 
214. KERESZTENY MAGVETO. Cluj, 1869 
215. KA VIA_R. Timişoara (Lugoj), 1926 
216. KORBACS. Oradea, 1935 
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217. KULONYELEMENY, Cluj, 1933 
218. LELKIPĂSZTOR, Zalău, 1921 
219. LUTHER UJSĂG, LUTHER ZEITUNG, Timişoara, 1933 
220. MAGAZIN, Cluj, 1930 
221. MAGYAR HIRLAP, Oradea, 1933 
222. MAGYARSĂG,,Oradea (f. Erdelyi Magyarsag), 1932 
223. MAGYAR UJSAG, Cluj, 1933 
224. MARMOROSI HIRLAP, Sighet, 1934 
225. MAGYAR NEPEG~SZSEGUGYI SZEMLE, Cluj, 1933 
226. MAGY AR TANITO, Oradea, 1933 
227. MARIA KONGREGĂCI6, Cluj. 1922 
228. MEHESZETI KOZLONY, Cluj, 1886 
229. MEZOGAZDASAGI SZEMLE, Cluj, 1930 
230. M. D. D. Cluj 
231. MAROSYIDEK, Târgu-Mureş, 1935 
232. MAGYAR DAL, Cluj, 1932 
233. MAGY AR KISEBBSEG, Lugoj, 1921 
234. MOLNĂROK LAPJA, Cluj, 1920 
235. MOZAIK, Lugoj, 1935 (Timişoara) 
236. MAGY AR NEP, Cluj, 1921 
237. MAI N6, Cluj, 1935 
238. MOZAIK, Târ_gu-Mureş, 1934 (f. Satu-Mare) 
239. MAGYAR NEP (ilustrat) Cluj, 1926 
240. MARGHITA. Marghita, 1929 
241. MARGHITA! UJSĂG, Marghita, 1932 
242. MEDGESI LAPOK, Mediaş, 1934 
243. MAROSMENTI ELET, Târgu-Mureş, 1925 
244. MAGYAR MALI ARAD! KOZLONY, Arad, 1935 
245. MUNKĂS KOZLONY, Târgu-Mureş, 1935 
146. NAGYBĂNY A ES VIDEKE, Baia-Mare. 1875 
247. NAGYBĂNYA. Baia Mare. 1903 
248. NAGYKĂROLY ES YIDEKE, Careu Mari. 1895 
249. NAPL6, Oradea, 1928 
250. NEPLAP. Oradea, 1934 
251. NEPUJSĂG. Braşov, 1932 
252. NEPSZAVA, Satu-Mare. 1935 
253. NAPOCA, Cluj, 1934 
254. NOAR, Cluj, 1924 
255. NEPUNK. Oradea. 1929 
256. 4 ORAi UJSĂG. Timişoara, 1934 
257. OROLOGIUL, Cluj, 1929 
258. ORSOV Al NAPLO, Orşova, 1935 
259. ORSZĂG VILĂG, Arad, 1912 
260. ORYOSI SZEMLE. Revista Medicală, ARTZLICHE RUNDSCHAU, 

Cluj, 1929 
261. ORGANUL OF. AL REUNIUNII DE INYADILITATE ŞI PENSIE. 

HIYATALOS KOZLONYE A ROMĂNIEI MUNKĂSOK, ROKK­
ANTSEGELYZ6 ES NYUGDIJEGYLETENEK. Timişo~ra, 1922 

262. PADUAI SZENT ANTAL, Timişoara. 1929 
263. PAPAGĂLY. Arad, 1935 
264. PAPYROGRAPH, Cluj, 1935 
265. PASZTORTOZ; Cluj, 1915 
266. PENTEKI UJSAG, Zalău. 1909 
267. PETROZSENYI UJSĂG, Petroşani, 1933 
268. POLYSPORT, Timişoara, 1934 
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'lDJ. PHARMACIA, Cluj, 1923 
270. PHILAMONDA, Diciosânmartin, 1933 
271. PLEBĂNIAI ERTESIT6, Arad, 1935 
m. PRAXIS MEDICI, Timişoara, 1924 
273. REFORMĂTUS, CSALĂD, Cluj, 1929 
274. REFORMĂTUSOK LAPJA, Oradea, 1927 
Z15. REFORMĂTUS EGYHĂZI ELET, Aiud, 1934 
'1:16. REFORMĂTUS HIRAD6, Oradea, 1921 
2n. REFORMĂTUS IFJUSĂG, Târgu-Mureş, 1930 
278. REFORMĂTUS JOVO, Oradea, 1933 
279. REFORMĂTUS LELKIPĂSZTOR, Baia-Mare, 1934 
21!0. REFORMĂTUSOK LAPJA, Cluj, 1934 
2BI. REFORMĂTUS SZEMLE, Cluj, 1908 
2.XZ. REFORMĂTUS IFJUSĂG, Oradea. 1931 
283. REFORMĂTUS ELET, Careii Mari, 1929 
214. RENDKJVULI UJSĂG, Ara.ci, 1930 
285. ROZSAES6, !OSIA, Oradea, 1933 
286. RENDKJVOLI KOZLONY, Arad, 1935 
'21U. REGGEL, Arad, 1930 
288. REGGELI UJSĂG, Târgu-Mureş, 1931 
2S'J. REVISTA AVICOLA, BARONFI ES KISALTATLENYESZTOK 

LAPJA. Arad, 1931 
290. REVISTA FORESTIERĂ, FAIPARI SZEMLE, Cluj, 1922 
291. REVISTA VOIAJORILOR, UTAZ6K LAPJA, ZEITSCHRIFT 

DER REISENDE, Oradea, 1921 
2CJ2. RUHĂZATI ES BORIPARI MUNKĂS, Cluj 
2\13. REVUE, Timişoara, 1935 
294. RIPORT, Cluj, 1932 
295. SZALONTAI LAPOK, Salonta, 1889 
296. SZABADSĂG, Oradea, 1871 
21f/. SZILVESZTERI KRONIKA, Satu-Mare, 1929 
2«M. SZARMĂRI UJSAG, Satu Mare, 1929 
299. SICULIA-GAZDA LAP. Odorhei, 1934 
311)_ SZAMOS, Satu-Mare. 1869 (azi Sabadsajto) 
300. SPORT UJSĂG, Arad, 1933 
3112. SPORT HIRLAP. Cluj, 1934 
3113. SZABAD SZ6, Cluj, 1933 
3114. SZABAD SZ6, Careii Mari, 1884 
3115. SZAJK6, Arad. 1935 
J06. SZ,-\KMAK ELETE, \/inia Bre<lelor, Timişo:-ir:-i, 1'-114 
307. SPORT ES KRITIKA, Timişoara 
3!t;_ SZAMOSVOLGYI NAPL6, Dej, 1934 
309. SZEKELY KOZELET, Odorhei, 1918 
310. SZEKEL YFOLD, Târgu-Mureş, 1899 
311. SZEKELYFOLD. Târgu-Secuiesc. 1931 
312. SZEKEL Y NEP. Sfântu-Gheorghe. 1 XX3 
313. SZEKEL Y UJSĂG. Târgu-Secuiesc. 1904 
31-1. SZILĂGYSĂG. Zalău, 1910 
315. SZILĂGYSOMLY6. Şimleu! Silvaniei. 1883 
316. SZEKELYSEG, Odorhei, 1931 
317. SZILAGYMEGYEI UJSĂG, Careii Mari, 1931 (azi KISEBBSEGI 

UJSĂG) 
318. SZ.EKELY ALKALMAZOTAK UJSÂGJA. Cluj, 1934 
319. SZIVGĂRDISTA, Satu-Mare, 1926 
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320. SZOYETKEZES, Aiud, 1925 
321. SZINHA.ZI UJSA.G, Târgu-Mureş. 1934 (încetat 1935) 
322. SZINPAD ES MOZI, Cluj, 1932 
323. SZIV, Satu-Mare, 1936 
324. SZERETETT, Oradea, 1921 
325. SZOYETKEZETI ERTESIT6, Cluj, 1933 
326. SZELEKTOR, Timişoara, 1932 
327. TEMESVA.RI HIRLAP, Timişoara, 1935 
328. TEMESVĂRI KURIR, Timişoara, 1935 
329. TEMESV A.RI HIRAD6, Timişoara, 1934 
330. TEMESVA.RI FUTĂR, Timişoara, 1934 
331. TRANSILVANIA, Cluj, 1903 
332. TERAPIA (Orvosok Lapja), Timişoara, 1920 
333. TESTVERISEG, Cluj, 1931 
334. TUDOSIT6, Cluj, 1918 
335. TURISTA ELET, Oradea, 1930 
336. TRIBUN, Cluj, 1935 (f. A Mai No) 
337. TOZ, Târgu Mureş, 1934 
338. TYPOGRAPH, Cluj, 1919 
339. TEXTILI A. A TEXTIL IP AROS ES TEXTIL KERESKEDELEM 

SZAKKONYVE, Cluj, 1933 
340. UJSA.G, Satu-Mare, 1935 
341. 0J KELET, Cluj, 1918 
342. OJ KOR, Timişoara, 1920 
343. UJ MAGYAROK, Bucureşti, 1933 
344. (JJ HIRLAP, Timişoara, 1935 
345. (JJ sz6, Târgu-Mureş, 1935 (încetat 1935) 
346. UJ CIMBORA, Cluj (Satu-Mare) 1933 
347. (JJ ERDEL Y, Cluj (f. Gyilkos), 1926 
348. UNITA.RIUS EGYHĂZ, I.G. Duca (Cristur), 1908 
349. UNITA.RIUS KOZLONY. Cluj, 1892 
350. UNITĂRIUS EYANGELIUM, CluJ, 1933 
351. UNITĂRIUS HIRNOK, Odorhei, 1907 
352. UNITA.RIUS SZ6SZEK, Odorhei, 1907 
353. UJ 0T, Oradea, 1931 
354. OZENET, Sf. Gheorghe, 1933 
355. UJ SZĂZAD, Timişoara, 1934 
356. UNIVERSAL COURIER, Arad, 1935 
357. V AS ES FEMMUNKA.S, Bucureşti, 1920 
358. V ASA.RNAP, Arad, 1924 
359. VASĂRNAPI HARANGSZ6, Cluj, 1935 
360. V ASĂRNAPI LAPOK, Oradea, 1935 (încetat 1935) 
361. V ASA.RNAPI UJSA.C, Oradea, 1933 (încetat 1935) 
362. VASPIAC. MONITORUL FIERULUI, Bucureşti, 1931 
363. ZSID6 JOVO. Satu-Mare. 1931 
364. ZSID6 UJSA.G, Satu-Mare. 1935 
365. ZSIUVOLGYI NAPL6, Petroşani. 1924 (azi „A Mi Megyenk·' din Deva) 
366. ZSID6 HIRLAP, Oradea, 1935: 
367. ARANYOSVIDEK, Turda, 1891 
368. MAGY AR SZ6, Târgul-Mureş, 1927 

Arhivele Na/ionale Istorice Centrale, fond Prefedin/ia Consiliului de Miniftri, dosar 1662,f 42-47 
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1934-1935, Bucureşti 

Repartizarea elevilor şcoalelor primare ale 

Repartition des eleves des eco/es primaires de l'Etat 

Inscrişl repartizati după neam 

Cetăţeni români 

~ ·c ; .. a.) 
> > 
"' o ~ 

Anii Total -~ -;;; -- .. ,a~ u ;> 

Provincia 
·- -~ -- ~ § ro C 

-!::1 >-
-- i:: ~-!:! 

.., o.., 
·.: ~ ;9 ·.: ~ _c, 

C tl 
~ ·c ·c -5 -~~ "'.., ,,. E ::, .., ES .... .~ -- .., o·- c, .::'~ J:..::: E :: t:>ll i:: ;- ~ - .... .C.J:> 

O C C C o::::: ::, ... ~ ..... ::, :: a.) .., 

o:: ll::; ::i ::t:: o-..:: o:: ll::; o:: g :::i ... .., cc CI:) u~ tl)"J 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Ţara întreagă 

1934/35 2 332 512 1898 377 117 796 58 793 24 583 70 726 2 072 51 378 4 650 

Vechiul Regat .. 1 231 888 1 146 647 7105 2 938 5 295 657 124 29 886 61 

Basarabia ...... 346 054 2ITT 832 84 16359 18251 50887 50 20 231 57 

Bucovina ....... 132 438 87 051 3 608 11 253 803 16 284 - - 6 

Transilvania .... 622 132 456 847 106 999 28 243 234 2 898 1 898 1 261 4 526 

Comune rurale 

1934/35 2 057 426 1 707 745 97281 48 679 17 562 65 081 1863 47 799 4 496 

Vechiul Regat .. 1 071 268 1 008180 5 841 2 131 4 276 311 41 27466 16 

Rasarnhia . . . . . . 312 807 193 834 22 16 293 12 483 47 477 44 19 090 54 
Bucovina ....... 110 807 78 942 2 278 7 301 627 14 525 - - 4 

Transilvania .... 562 544 426 789 89140 22 954 176 . 2 768 1 778 I 243 4 422 

Comune urbane 

1934/35 275 036 190 632 20 515 10114 7 021 5645 209 3 579 154 

Vechiul Regal .. 160 620 138 467 1 264 807 1 019 346 83 2 420 45 
Basarabia ...... 33 247 13 998 62 66 5 768 3 410 6 I 141 3 

Bucovina ....... 21 631 8109 1 330 3 952 176 1 759 - - 2 

Transilvania .... 59 588 30 058 17 859 5 289 58 130 120 18 1()4 

Anuarul Statistic al României, 1935/1936, p. 118-119 
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statului pe neamuri în anii1934/35 
par origine ethnique pendant Ies annees 1934/35 

lnscrits suivant /'origine e1hnique 

Citoyens roumains 

11 12 

Pays entier 

5 384 56 821 
273 13 527 
629 19 142 

3 285 8 162 

197 15 990 

13 

1324 
942 

379 

3 

Com11111nes rura/es 

3 933 27 878 
972 2 921 

502 11 712 
2 307 2 890 

152 10 355 

774 
469 

304 

14 

934 
804 

61 

21 

48 

118 

55 
15 

15 

33 

15 

178 
30 

93 

55 

89 
12 

24 

53 

16 

823 
266 

186 

1 

370 

598 
74 

182 

1 

341 

17 111 

22 305 13 930 
19 478 705 

2 728 9 012 

10 l 896 

89 2 317 

20 230 12 514 
17 450 492 

2 722 8 OOO 
l 1 882 

57 2 140 

19 

2438 
2150 

73 

58 

157 

786 
561 

49 
34 

142 

Ann~e 
Province 

20 

1934/35 
Ancien Royaume 

Basarabia 

Bucovina 

Transilvania 

1934/35 
Ancien Royaume 
Basarabia 

Bucovina 

Transilvania 

1451 28 943 
3()] 10 606 

550 816 89 225 2 075 1 416 1 652 1934/35 

127 7430 

978 5 272 

~5 5 635 

473 

75 

2 

749 

46 

6 

15 

18 

69 

2 

192 

4 

29 

2 028 

6 

9 

32 

383 

213 

1 012 

14 

177 

l 589 

24 

24 

15 

Ancien Royaume 

Basarabia 

Bucovina 

Transilvania 
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Centrul 
Universitar Total 

I 2 

1934/35 30424 

Bucureşti ... lH 177 

laşi ... ...... 3 881 

Cluj ......... 4 694 

CernăuJi ...... 2 310 

Oradea ...... -
Chişinău ..... 7% 

Timişoara .... 566 

1934/35 100,0 

Bucureşti .. 100,0 

bsi. ..... 100,0 

CluJ. ..... 100,0 

Cern,,u1i ... .. JIIU,O 

Oradea ...... -
Chişin;iu ..... 100,0 

Timişoara .... 100,0 

1934-1935, Bucureşti 

Studenţii înscrişi în facultăţi repartizaţi 
Etudionts inscrits oux foc11/1i.r el oux eco/es speciales riportis se/on 

Cetăteni români - Citoyens roumains 
~ 
~ 
C 

~ ~ 
~ .,. ..:; 

~ ~ "' C ..., -!e .. 
~ {j ,: .., 

~ ,5 -~ ~ o ,: .5 
.., 

~ ~ .::i 
" e .§ .!3 

" ~ ,: l: "5 a § .. " f::! .::J ~ .., 
~ "" ~ .. ă c ,: ::::: 

tl tl -!O I " i: ] I 
·2 

C ~ ~ -9 g .. .:: ~ a:: ::i:: ~ I .t:) ·o li': ~ 
,q; " .. ~ I .. 

"' I .::: r;; I ·2 .. \:> I "' I ·2 a:: t') I > .::; ·;:; I @ ::: ·2 ·2 ., o I I 'i: s:: .. "' C I .. ;;; I u ·2 .,. 
§ I "' ·2 ., u ~ ::, ·; -~ 'lj I E e.o ·;;;. :e 00 :E o § C .!:! "E! '"' o C ., .. 

:i o 
., 

"' ~ 8 ::, u 
'"' a > o .. 

~ < o:: ;:J t.J o:: ;:J Vl C!l c.. Ll.l < ""' 
3 4 5 6 7 X 9 10 11 12 n 14 15 16 17 1H 19 

Cifre absolute 

24269 1177 514 167 142 16 196 13 54 3 571 85 41 19 26 15 35 84 

15 053 168 185 77 n 14 J:l2 8 li! 2 261 71 32 19 25 n 17 71 

3 017 10 12 55 22 1 :n 3 8 691 7 5 - I . 1 15 -
3 185 953 190 11 - - 9 - - 338 I 4 - - I - 2 

I X16 2 104 1 102 - - - 27 255 - - - - - 1 2 

- - - - - - - - - - - - - - - - -
746 - 3 n 1 - 9 - - 22 - - - - - - 2 

452 44 20 10 4 1 13 2 1 4 6 - - - - 2 7 

Procente 

79.8 3,9 1,7 0.5 0,5 0,1 0.6 • 0,2 11.7 0,3 0,1 0,1 0,1 • 0,1 0,3 

82,8 • I.O 0,4 O.JO.I 0,7 O.I O.I /2,4 0,4 0,2 0,1 O.I 0,1 0,1 0,4 

77,7 U,3 U,3 1,4 0,6 . li, 9 0,1 0.2 I 7,8 0,2 V,1 - . • 0,4 -
67,9 20,3 4,0 0,2 - - 0,2 - - 7,3 • 0.1 - - . - . 
78,t, 0,1 4,5 . 4,4 - - - 1,2 11,J - - - - - • 0,1 

- - - - - - - - - - - - - - - - -
93,7 - 0,4 1,6 0,1 - 1,1 - - 2,li2 - - - - - - 0,3 

79,9 7,8 3,5 1,8 0,70,2 2,3 0,4 0,2 0,7 1,1 - - - - 0,4 1,2 

Amiaml Sratis1ic al României, 1935/1936, p. 148-149 
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pe neam şi centre universitare în anii 1934/35 
/'origine ethnique et centre universitaires pendant Ies annees 1934/35 

Cetă/eni româ11i - Citoyens rollmai11s 
~ 
~ 
C 

!l e ~ 
5- ..; 
i ~ "' .., .l1 C 

i ::: ] s 
., 

Centre 
~ -~ 

>, .., o 
Total -~ .'.:J ;; .:, e .§ .l:J ~ q Universitaire o E :: ii " § ... ~ .l:J ~ .... i.:! "" ~ ~ "' " i:: 

.., 
c5 i:: .., tl -!!!> I i:: e " 1 "i: 

o "'( ... ::s .l1 tl it I ;c,j ti:: :i:: ~ 
I .Q Cl:l ·c; C, ş " ~ ·c: ~ J:: I ... 

"' 0,,, .. I .. 
I 'i: ~ l:> I !:! "' I 'i: ti:: I > .::; ';::j I ~ 

C 
., ·c: o I 

I 'i: '!:! "' :c 
:5 "' I C I ;;; I 8 'i: '"' E -~ "' 'i: ·;; ·c; ., 

-~ I ~ 
E co ·;;; :e co :c o ., E C .!:! ~ 

o C ., ::, u :i o ... ... ... "' ~ :5 8 '"' d > tl: o:: ::i o o:: ::i V) c:l i:l,.. UJ o < f- < 
l 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 

Chiffres absolus 

10883 8 504 255 166 134 42 2 49 4 24 1594 51 16 14 15 2 3 8 1934/35 

7 081 5 931 37 56 43 1 1 41 2 1 881 48 10 10 12 2 3 2 Burnreşti 

2006 1 516 - 12 70 2 - 3 - 6 3R6 2 4 3 2 - - - laşi 

1106 716 212 47 5 - 1 2 2 2 112 1 1 1 1 - - 3 Cluj 

58.1 268 - 46 JO 38 - - - 15 204 - - - - - - 2 Cemău/i 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - Oradea 

76 55 - - 6 1 - 3 - - 10 - 1 - - - - - Cl1i.şintlu 

31 18 6 5 - - - - - ·- 1 - - - - - - 1 Timişoara 

Po11rcen1ages 

100,0 78,2 2,4 1,5 /,2 0,4 • 0,5 • 0,2 14,7 0,5 0,1 0,/ 0,1 • • 0,1 1934135 

/00,0 83,8 0,5 0,8 0,6 • • 0,6 • • 12,4 O, 7 0,2 0,2 0,2 . • . Bucureşti 
100,0 75,6 - 0,6 3,5 0,/ - 0,/ - 0,3 /9,3 0,1 0,2 0,/ 0,1 - - - laşi 

](JO,() 64,7 19,2 4,2 0,4 - O.I 0,2 0,2 0,2 10,/ 0,/ O.I 0,/ 0,1 - - 0,3 Cluj 

IUO,O 46,0 - 7,9 1,7 6,5 - - 2,6 35,0 - - - - - - 0,3 Cernău/i 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - Oradea 

100,0 72,4 - - 7,9 1,3 - 3,9 - - 13,2 - 1,3 - - - - - Clii.şintlu 

/00,0 58,1 19,4 /6,J - - - - - - 3,2 - - - - - - ),2 Timişoara 
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@I] 1934-1935, Bucureşti 

Doctori licenţiaţi, şi diplomaţi universitari şi ai şcoalelor speciale repartizaţi pe neam 
Docleurs, licenciis el diplomes uni11ers1iaires el onciens ilt!ves des ecoles spt!cia/es se/on 

Cetăleni romfin 
.; 

lnstitu1iunea Localitatea 
::? ·ci - .., 

·c ·j .::J ~ .§ ·;::: E .... 
~ c -5 ·- 6 .. ... 

5 ::, .. E ii: E .. ., - ... '!g- ~ !l :: ~ ... 
~ o c C C "::: - .. 

::, ""' .. " ci:: CIi: ::> :i: o--: ci:: CIi: ci:::::, V,"' 
M F M F M F M F M F M F M f. 

2 3 4 5 6 7 11 9 10 11 12 13 14 1516 

1934135 2737 970 2133 71S 126 29 67 20 13 10 22 2 

Facultatea de Medicină ................... Bucureşti .. 111 30 HK) n - - - - - - - -
Facultatea de MedicinA .................. laşi ....... 26 13 13 H - - - - - - - -
Facultatea de Medicina .................. Cluj ...... !O 7 54 5 13 - 3 - - - -
Facultatea de Medicina veterinara ......... Bucureşti .. w 2 49 2 4 - 3 - - - -
Facultatea de Farmacie ................. Bucureşti .. 177 209 70 1117 21 lj H 
F;1cultatea de Ştiin1e .................... Bucureşti .. 93 45 115 41 - - - - - - - -
Facultatea de Ştiin1e .................... laşi ...... HI 611 70 61 I - - - 3 - - - - -
Facultatea de Ştiin1e .................... Cluj ...... 42 57 21 49 16 4 4 2 I 
Facultatea de Ştiinţe .................... Cernăuţi .. 37 27 19 20 7 3 - 1 5 
Facultatea de Drept .................... Bucureşti .. 417 33 374 25 2 - 4 - - - -
Facultatea de Drept .................... laşi ....... 185 34 133 15 - - - - 3. - - - - -
Facultatea de Drept. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Cluj ...... 217 15 122 li 41 - 6 - - - -
Facultatea de Drept ..................... Cernau1i .. 141 13 79 3 I - to - 7 
Facultate de Litere şi Filosofie ............ Bucureşti .. - - - - - - - - - -
Facultate de Litere şi Filosorie ............ laşi ....... 22 52 21 45 - - - - - 5 - - - -
Facultate de Litere şi Filosofie ........... Cluj ...... 41 62 19 41 14 to 7 7 
Facultate de Litere şi Filosofie. . . . . . . . . . . Cernău1i .. 13 IH 9 13 - - 2· 2 2 
Facultatea de Teologie ................... Bucureşti .. 125 19 123 19 - - - - - - - - - -
Facultatea de Teologie ................... Cerniluli .. 148 3 145 3 - - - - 3 
Facultatea de Teologie ................... Chişinllu .. 71 I 70 I - - - - - - - - -
Academia de Înalte Studii Cornere. şi Ind ... Bucureşti .. 277 109 245 92 1 3 - 2 2 
Academia de Înalte Studii Cornere. şi lnd ... Cluj ...... 30 12 23 y 5 2 2 - - - -
Academia de Înalte Studii Agronomice ..... Bucureşti . 2Y 7 2H 7 - - - - - -
Academia de Înalte Studii Al!ronomice. . . . Cluj ...... 33 2 29 2 - - - 2 - - - - -
Facultatea de Ştiin1e Agricole ............. Chişinău .. 22 6 20 4 - - - - 1 
Academia de Arhitecturii . . . . . . . . . . . . . . . . Bucureşti .. 24 5 22 5 - - - - - - - - -
Academia de Muzică şi Arta Dramatică .... Bucureşti ... 22 39 20 37 - - .. - - - - -
Academia de Muzica şi Arta Dramatica .... laşi ....... 26 lH 23 12 - - - 2 - - - -
Academia de Muzică şi Artă Dramatica .... Cluj ...... H 15 5 12 2 - - - -
Academia de Arte Frumoase ............. Bucureşti .. 13 IK 13 14 - 1 - 1 - - - -
Academia de Arte Frumoase ............. laşi ....... 3 5 3 5 - - - - - - - -
Şcoala de Arte Frumoase ................ Timişoara . 6 I 5 1 - - - -
Şcoala Politehnică ............. Bucureşti .. 91 I 69 I - - - -
Şwala Politehnică ...................... Timişoara. 41 37 - - 2 2 
Şcoala de Conduc. Desenatori şi Arhitectura Bucureşti .. 1 I - - - -
Institutul Superior de Educaţie Fizica ...... Bucureşti .. 22 24 14 22 4 4 - - - -

Anuarul S1a1is1ic al României 193511936 p. 142-145 
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şi facultăţi în anii 1934/35 
/or1;,:1i1e ethnique e1/oc11/1es pentlonl Ies annees 19.14-19.15 

Citoyens ro1unai11.s ·a 6 
-~ J 

·- .§ -~ -~l .. ,,. 
Loca/ite /nstilwion 

~ .q .::i ~ t: - .. 5 -5 ·a ,1 s H ., .. ,,. ·a I: ·;::; g -e~ ?~ ~~ ~ ii ..2 ..2 -~~ E :: "" '!?8 !! ;.::.::: 
=:: ~! o o -.:: ~~ ~-CD ctl ,,_ "- LLl..::; Ol;> <-,q; i= .:: <..; 

M F M F M F M F M F M F M F M F M F M F 

17 lll 111 20 21 22 2:1 24 25 26 27 21l 211 30 31 32 33 34 35 36 37 

12 3 2 - 7 I 338 177 7 2 2 4 3 3 - - I I 4 3 31934/35 

- - - - - - li 7 - - - - - - - - - - - - B11curq1i .Faculli de Medicine 
- - - - - - n 5 - - - - - - - - - - - - laşi Fac11/1e de Medecine 

- - - - - - 13 2 - - - - - - - - - - - - C/11j Focu/te de Medecine 
1 - I - - - I - - - - - - - - - - - - - B1.c,uqu Fac,Jte de Mhlecine veibinaire 
3 2 I - - - 72 ll7 - - I 2 - - - - - 1 - - B11c,,rqti Fac1Jti de Pharmacie 

- - - - - - 8 4 - - - - - - - - - - - - B11c11rqti Focu/te de Sciaiccs 

- I - - I - 6 6 - - - - - - - - - - - - laşi Fac,Jte des Sciaiccs 

- - - - - - - 2 - - - - - - - - - - - - Cluj Focu/te des Scioiccs 

- - - - 2 - 4 2 - - - - - - - - - - - - Ceml1"1i Foc,,/te des Scienccs 
I - - - - - 34 7 2 - - - - I - - - - - - Buc,,rqti Foc11/li de Droil 
4 - - - - - 45 19 - - - - - - - - - - - - la# Focu/te de Droil 
- - - - - - 48 4 - - - - - - - - - - - - Cluj Focu/te de Droit 
- - - - 3 - 41 9 - - - - - - - - - - - - Cem411/i Focu/te de Droit 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Buc,uqti Foc1J1e de Lmrcs et Philosophie 
- - - - - I I I - - - - - - - - - - - - laşi Focrute des Leares er Philosophie 
- - - - - - I I - - - - - - - - - - - 3 Cluj Fomlti des Lertres er Philosophie 
- - - - - - - 3 - - - - - - - - - - - - Cm1t11qi FacrJte des I.Atres er Philosophie 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - 2 - Burnrqti Focu/te de Theo/ogie 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Cemiluri Facultl de Theologie 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - I - Cl1¼ind11 Farnlte de Thiologie 
2 - - - I - 16 10 3 2 - - 2 2 - - I - - - 81,a,rqti Amd des Hmm EDidesCan tt bid. 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Ouj Ami des Hmllt:s EDides CorrL fJ bid. 
I - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 81,a,rqti Amd des Hmlles EDuies Agrono. 
- - - - - - - - - - - - I - - - - - - - Ouj Aa:id des Hmlla EDuies Agrmo. 
- - - - - - - - - - - I - - - - - - - - Ch¼il1i111 Fac11fle de Scie11ccs Agricolu 
- - - - - - 2 - - - - - - - - - - - - - Bucurqti Academie d'Archi1ec11ue 
- - - - - - I 2 - - I - - - - - - - - - B11c1ueyti Acad de M1aique er Art DrarnaL 
- - - - - - 3 4 - - - - - - - - - - - - laşi Acad de M1uiq1,e er Art DramaL 

- - - - - - - I - - - I - - - - - - - - C/,,j Acad de M1uiq1,e er Art DromaL 
- - - - - - - I - - - - - - - - - - - - Burnrqli Academie des Bea,a Arts 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - laşi Academie des Bea,a Arrs 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Tin1¼oarn Ecole des Bea,u Arts 
- - - - - - 18 - 2 - - - - - - - - - I - Bucureşti Ecole Poly1tchiq11e 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Timişoara Ecolc Po/y1ech11iq11e 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 81,ciuqti Ea>ledes Maitm Demn, d'Archi. 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Buc,uqti Im. Superie,u d'Ed1L Physiq1,e 
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1934-1935, Bucureşti 

Studenf ii înscrişi în universitif i 
E111dionts inscri/s 011.r universites el aux 

Cetă1eni român 

lnstitu1iunea Localitatea ~ 
::i ·- .:a ·.; 2 

.c, 

-- -::: .!:J C::: -~ -~ Ji C ., ·c S e ~ ~ .5 ·= .; ... s ~~ :e E ~ :! li .. :! 

~ o ;; C 0 !s ~ ci: Q: ::, :i:: o~ "' 
M F M F M F M F M F M FMF 

~ 4 ~ 6 7 " 9 III li 12 ·~ 141~16 

11134/35 JO 424 10 8113 24 2611 R 504 I 177 255 514 166167134142 42- -

Facultate de Medicina ................. Bucureşti 721 
Facultate de MedicinA ................. laşi . . . . . . 466 
Facultate de Medicina .- ................ Cluj . . . . . 11.10 
Facultate de Medicină veterinară ........ Bucureşti . 364 
Facultate de Farmacie ................. Bucureşti. 41/8 
Facultate de Farmacie..... . . . . . . . . . . . laşi. 611 
Facultate de Ştiinţe ................... Bucureşti . 1 73'1 
Facultate de Ştiinţe ................... laşi..... 516 
Facultate de Ştiin1e ................... Cluj . . . . . 244 
Facultate de Ştiinte ................... Cernăuţi . 2.11 
Facultate de Drept ................... Bucureşti. 7 3115 
Facultate de Drept.. . . . . . . . . . . . . . . . . . laşi. . . . . 2 2.~7 
Facultate de Drept ................... Cluj. . . . 2 050 
Facultate de Drept.. . . . . . . . . Cernăuţi. . 546 
F:icultate de Litere lşi Filosofie • ........ Bucureşti. I 169 
Facultate de Litere lşi Filosofie • ........ l.işi. . . . . 269 
Facul_tate de Litere lşi Filosofie • ........ Cluj . . . . 324 
Fxultate de Litere lşi Filosofie • . . . . ... Cern,luţ1. 211!! 
Facultatea de Teologie. . . . . . . . . . . . . Bucureşti. 796 
Facultatea de Teologie. . Cernău1i .. I 3117 
Facultate de Teologie. . . . . . . Chişinău. 412 
Academia de I nalte Stud11 Cornere. ş1 lnd ... Bucureşti . 2 !!51 
Acidemia de !nalte Studii Cornere. şi lnd. Cluj..... 7'13 
Ac:idemia de Înalte Studii Ai:rnnomice. . Bucureşti. ]27 
Ac1dem1a de lnalte !studii Agro11oi111ce .. "- JuJ. .,10 
Facultatea de Ştiinţe Agricole . . . . . . . . . . Chişinău . 384 
Facultatea de Arhitectură . . . . . ........ Bucureşti. 246 
Ac-Jdemia de Muzică şi Anii Dramatic,i . Bucureşti. 332 
Academia de Muzică şi Ană Dramatică .. laşi . . . . . . 269 
Academia de Muzică şi Ana Dramatică .. Cluj . . . . . 143 
Acidemia de Arte Frumoase. . ....... Bucureşti . 101 
Ac-Jdemia de Arte Frumoase . . . ..... laşi . . 44 
Sroala de Arte Frumoase .............. Timişoara ]:1 
$ca.,la Politehnic,, . . . . . . . . . . . ....... Bucureşti . J 5511 
Şroala Politehnică .................... Timişoara 533 
Şa,ala de Conduc. Desenatori şi Arhitectură Bucureşti . 79 
Institutul Suoerior de Educatie Fizid .... Bucureşti. 99 

A111~aru/ Srarisric al României 1935/1936 p. 140-141 
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310 
1119 
174 

3H 
707 

H2 
1 015 

440 
159 
163 

I 102 
467 
D4 
66 

2 2\/7 
583 
184 
148 

27 

453 233 
2115 137 
4911 115 
316 37 
194 44K 

12 2'1 
1 324 1187 

3'10 372 
104 115 
105 91 

6 205 \/29 
1 !!711 32H 
1 365 82 

2\/4 31 
1 022 1 96\/ 

1811 456 
153 244 
120 140 
7HH 27 

6 1 297 6 
JO 

'li] 
1]8 
46 

410 I() 

2 608 839 
6\/1 85 
296 43 

.::., i1z IN 

66 136 45 
46 JH.'i 12 

277 29!! 23'.i 
174 233 142 
94 11!2 57 

Hil 114 135 
71 31 52 
28 20 16 
11 1 14\/ 25 

1 432 2 
6 60 6 

103 71 8N 

137 23 36 2 6 1 - -- -
5 - JO - 2 1 5 -- -

ti3 21 :'tti 12 - 1 1 -- -

14 1 23 
4 - 4 

1(1\/ 33 14 
2 - 33 

-28 - 49 
4 - 7 

4\/1 21! 5H 
- - 5\/ 
2 7 19 
2 - -

1211 75 35 
- - 12 

5 19 6 3 I 7 1 
- 14 11 7 -- -
4 2 - - -- -

14 1 22413--
3 15 1 - -7 -
1 21 I 7 -1 -
2 - - - -- -
5 - - 55 3- -

20 8 22 - -- -
5 16 50 I 1- -

30 - 2 - -- I 
27 - H 1322--

------JO 

1 - 5 
53 33 23 
2 - -

1 
1 - - - -- -
- 4 

IN I 12 I .1 ~ - - -

- - 3 - 13 6 I 1--
3 - 4 2 - - - ---
1 I 1 1 - - - -- -
- - - 4 - - 4 -- -

25 19 .12 7 - - - -- -
6 3 2 3 6 H - -- -
- - I 2 4 I! 3 1--
7 6 2 4 - - - ---

22 - 26 1 IX - 4 - - -
37 - IX I JO - 4 - I -
4 - 2 - - - - -- -

15 4 li 6 4 4 
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şi facultăţii în anii 1934/35 
/'or(t:ine eth11ique el focultes pendonl Ier annier 19.14/}5 

Citoyens rorunains 

ll -- l ~ 
~ ·~ r ~ .5 ! c= '$. Loca/iii /ns1i1111ion 

·- ~ > o .!:J ·- -~ ·;:. .!:J ~" -~ :. ~ 3] ·- <:: ~~ 8 " - ::! '!!.E ·n CI: -~i ·u o ... 
~ "•e!'; ~ Cil<G .2-E g E C ~ - f == ~~ o C, ~ ~ .. ~li=~ ~~ 80 al<:) C.. ll... w..::; O(.;) <~ u: tt 

M F M FM F M F M F M F M F MFMFMFM F 

17 18 19 2021 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 3233 34 35 36 37 3K 

IIJtl 49 13 4 54 24 3 571 I 594 H5 51 41 16 1914 26 15151 35 J 34 N 1934/35 

31 10 - - - - 237 67 - - - - - - - - - - - - - - 81,c1,rqti Fac,Jtt! de Medici.11e 
- - - - - - 179 52 - - - - - - - - - - 2 - - - lafi Fac,Jte de Midecine 
2 - - 2 - - 150 31 - - 1 - - - - - - - - - - - C/i,j Foc,Jtt! de Medecine 
4 - - - 1 - 3 - 3 - - - - - - - 1 - - - 14 - 81,c1,rqd Fac,Jtt! de MMeriM vilbinaire 
6 6 - - - - 189 209 2 8 7 2 - - - - - - - - - - B11rnre11i Farnltt! de Pharmocie 

- - - - - - 48 53 - - - - - - - - - - - - - - lafi Fac,Jie de Pharmocie 
19 4 6 I 4 1 280 IIXJ 10 3 5 2 5 1 4 - 2 I 5 - 9 I B,mirqti Fac11/1t! de Sciences 
4 " I - 3 2 85 53 1 - 2 - - - - - - - I - - - lafi Foc1J1t! des Sciences 
- I - - - - 15 6 - - - - - - - - - - - - - - Cl11j Fac1J1e des Sciences 

- - - - 6 6 .W 36 - - - - - - - - - - - - 1 I Cernii11/i Fac,Jte des Sciences 
31 2 - - 3 - 921 165 26 2 8 - 2 - 2 - 7 - I - - - Brmirqti Fac,Jtt! de Droil 
26 I I - I - 291 136 5 - :l - - - I - - -li - - - lafi FacrJtt! de Droil 

·- - - - - - 1:15 22 - - - - - - - - I - - - - - Cluj Fac1,l1t! de Droit 

- - - - 16 I 140 26 - - - - - - - - - - - - - - Cemiiu/i Fac,Jte de Droit 
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1936 ianuarie 9, Bucureşti 

Partidul Naţional Ucrainean 

Din punct de vedere politic, cel mai important dintre curentele minoritare din 
Bucovina este cel ucrainean sau rutean. 

Alcătuind aproape 1/3 din întreaga populaţiune a acestei provincii, ucrainenii 
sunt dens grupaţi spre fruntaria de nord a ţării, în imediata vecinătate a-Cehoslovaciei, 
Poloniei şi Ucrainei Sovietice. Înrudirea, prin origine şi naţionalitate, a ucrainenilor 
de Ia noi cu populaţiunea ucraineană din cuprinsul acestor ţări mărginaşe, precum 
şi apropierea geografică, stabileşte în mod fatal o legătură strânsă între toate aceste 
populaţiuni, deşi politiceşte aparţin la state diferite. 

Viaţa politică ucarainană din Bucovina este astăzi centralizată şi condusă 
oficial de Partidul Naţional Ucrainan (U.N:P.), cu sediul la Cernăuţi. 

Constituirea acestui partid, în 1926, a fost determinat de afilierea mişcării 
ucrainene din Bucovina la acea similară din Galiţia, condusă de Partidul Naţional 
Ucrainean din Polonia (U.N.D.O.). 

Dat fiind că, înainte de 1926, uqainenii din Bucovina, cu totul dezorganizaţi, 
duc1:;au o politică nelămurită, de cele mai multe ori oportunistă şi lipsită de directive 
temeinice fie dinăuntru, fie din afară, comandamentul neşovăielnic al redeşteptării 
naţionale în masele largi ale populaţiunei a impus necesitatea unei acţiuni bine 
chibzuite: ordonată şi hotărâtă. 

Partidul Naţional Ucrainean a înţeles, dintr-un început, şi în numele ,,inte­
reselor superioare ale poporului ucrainean şi al ucrainismului" să activeze în toate 
direcţiile, organizând, în acest scop, în fiecare comună, o secţiune a sa. 

Organele componente ale U.N.P.-ului sunt: 
Executiva (Comitetul) centrală şi executivele (Comitetele) locale, acestea ca 

organe politice. Pe lângă Comitetul Central funcţionează următoarele secţiuni. sec­
ţiunea economică (conducerea vieţii financiare), secţiunea de propagandă. sec­
tiunea juridică şi secţiunea cooperatistă, cea din urmă cu scopul primordial de a 
centraliza întreaga viaţă economică ucraineană din Bucovina, prin înfiinţarea de 
cooperative săteşti. bănci populare şi ferme. Fiecare din aceste secţiuni este condusă de 
membrii ai Executivei centrale. 

Înalta ins1an1a a Paniuului Na1iu1wl Uc1<1i11c<111 c~Lc J\,forclc Congrc~. 

compus din delegaţi din întreaga ţară;Marele Congres se întruneşte în fiecare an. 
Pentru a introduce o severă disciplină naţională printre ucraineni. a luat fiinţă, la 

Cernăuti, în anul 1929, un ,,Înalt Tribunal Naţional" care judecă toate neînţelegerile 
ivite între persoane sau societăţii ucrainene şi condamnă pe trădătorii naţionali; aceştia 
urmează a fi boicotaţi de toată suflarea ucraineană. Paralel cu acestea, Tribunalul 
a înfiinţat un registru în care se ţinea socoteală, la zi. de activitatea fiecărui ucrainean. 

Partidul Naţional Ucrainean este condus de preşedintele său, senatorul dr. 
Vladimir Zalozietzky precum şi de următorii fruntaşi: dr. Maier Mihalski, Iurie 
Serbeniuc, dr. Kohut Leon, dr. Duceak Basil. (care este şi sufletul mişcării ucrninene), 
cir. Kirilov. dr. Kupceanko, dr. Huzar. 

Oficiosul Partidului Naţional Urcainean este ,,Ceas'·, apărând la Cernăuţi 
sub privigherea permanentă a lui Jurie Serbeniuc. 
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Următoarele puncte de activitate alcătuiesc programul oficial al mişcărei 
preconizate de suszisul partid: . 

1) Paralizarea pericolului de deznaţionalizare şi asimilarea populaţi unei 
ucrainene la viata românească. 

2) Reprezentarea poporului ucrainean în ţară şi străinătate. 
3) Lupta pentru introducerea limbei ucrainene în şcolale primare, normale, 

licee, cu limba de predare ucraineană, apoi în justiţie şi administraţie. Acestea pe 
baza memoriului înaintat Societăţii Naţiunilor de dr. Basil Duceak care arăta că 
ucrainienii au avut în Bucovina 190 şcoli primare, 3 licee, o şcoală normală, o 
catedră specială la Universitatea din Cernăuţi. 

4) Înfiinţarea cooperativelor şi a băncilor populare ucrainene, tinzând la 
înjghebarea unei economii naţionale proprii; în acelaşi timp, boicotarea produselor 
noastre naţionale. 

Din citirea programului de mai sus, cu revendicările destul de temerare, dar 
mai ales, din modul în cari conducătorii ucraineni înţeleg, în realitate, să aplice 
acest program, nu se poate - cred - desprinde, cu uşurinţă, bazele unei politici de 
aprqpiere şi înţelegere. 

Asimilarea populaţiunei ucrainene la viata românească, deşi înscrisă în fruntea 
programului Partidului Naţional Ucrainean rămăne iluzorie atâta vreme cât duce 
cum vom vedea mai jos. iredentismul infiltrat cu tenacitate. mai ales, tineretului 
ucrainean va continua să fie sămânţă de învrăjbire cu ţara ospitalieră. 

* 
* .. 

Dar. dacă Partidul Naţional Ucrainean, ca organ de sine stătător, îşi exercită 
rolul stabilit de litera şi. mai ales, de ·spiritul programului său, drapelul iredentei 
ucrainene - susţinut de acest partid - este purtător pe toate drumurile şi în toate 
unghiurile de tineret, mai ales studenţimea. 

Constituiţi. până în 1929, în 4 societăţi separate, studenţii ucraineni au fuzionat 
într-o singură asocia\ie denumită „Susor" afiliată asociaţiei studenţeşti ucrainieni 
.,Tesus" din Praga. 

Studenţii sunt propagandişti individuali. continuu obligaţi fiind să cutreiere 
satele. în timpul vacanţelor, propovăduind lupta pentru revendicările naţionale. 
Această propagandă este dusă de studenţi, nu numai ca elemente executive ale 
organelor legale, ci şi ale celor ilegale; astfel este cazul organizaţiei clandestine a 
cercetaşilor ucraineni „Plast", înfiinţată ân 1930. · 

În legătură cu mişcarea tineretului ucrainean, este locul a menţiona aci 
schimbarea intervenită în viaţa politică ucraineană din Bucovina, schimbare - pare­
se - provocată în mare parte de declaraţiunea d-lui Hitler de a crea un stat 
independent ucrainean. 

Asistăm astăzi la coexistenţa a două fracţiuni politice: cadrele mai vechi ale 
Partidului Naţional Ucrainean formate din oameni mai bătrâni pe de o parte. pe de 
alta tineretul (studenţimea). Ambele grupări urmăresc însă acelaş scop: .,Ucraina 
independentă". 

Dezbinarea în sânul U.N.P.-ului este datorită. întâi. nereuşitei parlamen­
tarilor ucraineni în ultimele alegeri. apoi acţiunile întreprinse de organizaţia naţional 
ucraineană din Berlin de sub conducerea colonelului Konovaletz; acesta, sub imboldul 
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practicelor naziste. intentionează să subordoneze, cu concursul tineretului, Partidul 
Naţional Ucrainean din Bucovina, organizaţiei pe care o prezidează. 

Până în prezent, însă, noua grupare ucraineană nu s-a proclamat ca organi­
zatie oficială, ci activează, conform directivelor primite din Berlin, sub egida „Comi­
tetului tinerimii". 

Mişcarea tinerimii are caracter pronunţat iredentist de extremă dreaptă, 
determinând un curent ce tinde a lua forme concrete. Tinerii adepţi ai colonelului 
Konovaletz critică structura aparatului politic al U.N.P.-ului, căutând, în activitatea 
ce îşi propun, să desfăşoare promovarea, în mase, a catechismului unei bune părţi 
din tineretul de azi, după care el este acela sortit să traseze definitiv, printr-o ideo­
logie exaltată, linia de conduită a poporului din sânul cărora face parte. 

În cadrele care activează intens pentru revendicările ucrainene sunt şi funcţi­
onarii ucraineni. Ei sunt foarte ostili statului nostru, având în permanenţă o atitudine 
dubioasă. Cu mult mai numeroşi decât funcţionarii români, proporţia ucrainenilor 
devine îngrijorătoare atunci când îi aflăm în funcţiunile cari interesează siguranţa 
statului şi cultura poporului. Pe când la poştă, căi ferate şi în şcoli procentul de 
funcţionari şi învăţători români nu întrece 30%, procentul ucrainenilor atinge 70%. 

Prezenţa, la graniţe, a acestor elemente trebuie să dea .serios de gândit: 
pericolul pentru siguranţa ţării, în eventualitatea unei mişcări revoluţionare, sau, a 
unui conflict armat, este evident. 

Directivele imprimate de Partidul Naţional Ucrainean în domeniul economic 
şi cultural (activitatea secţiunilor respective de pe lângă executiva centrală) li se 
alătură activitatea multiplelor asociaţiuni culturale, economice, sportive etc. 
închinată telului urmărit de minoritatea ucraineană. 

La eforturile pornite dinăuntru se adaugă legăturile trainice şi continue pe 
cari Partidul Naţional Ucrainean le are cu organizaţiile politice şi diferite alte aso­
ciatiuni ucrainene din străinătate, îndeosebi Praga, Berlin şi Lwow; Partidul 
Ucrainean din Polonia, U.N.D.O. veghează permanent ca fruntaşii U.N.P.-ului din 
Bucovina să lucreze în vederea organizării şi desăvârşirei actiunei începute. 

* * 

Actualmente. suntem informaţi că Partidul National Ucrainean desfăşoară o 
activitate mai intensă în legătură cu mişcarea pe care o susţine. Conducătorii ucrainieni 
de Ja 1101. 111 strans contact cu centrele ucrainene Llin strainatate se simt rncurnja\i 
de anumite informaţiuni primite de la conducătorii acelor centre, cu privire la o 
conjunctură politică mai favorabilă. pe urma situaţiunei internaţionale ale momen­
t ului de faţă. Căpeteniile ucrainene scontează evenimentele ce stau să survie şi din 
al căror neprevăzut cauza ucraineană ar putea trage foloase. 

Până ntunci. totuşi. tendintele şi năzuinţele de fiecare ceas ale populatiunei 
ucrainene de la noi trebuie să formeze din punct de vedere al intereselor noastre 
superioare de stat şi ca naţiune dominantă. o preocupare fată de un pericol ce pândeşte 
neîncetat hotarul dinspre miazănoapte al ţării. 

8 Ianuarie 1936 

Arhiva Mi11ister11l11i Afacerilor Externe, fond 71/1920-1944, România, voi 389, p. 57-64. 
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1936 ianuarie 22, Bucureşti. 

Adunarea societăţii „Bratstvo" 

Duminică 19 ianuarie, a.c., la orele 16 a avut loc în casele lui Gheorghe Paunceff, 
din str. Horaţiu No. 10 adunarea comitetului şi membrilor societăţei iredentiste 
bulgare „Bratstvo" în vederea soluţionării diferitelor chestiuni şi spre a se decide 
asupra dimisiei din calitatea de preşedinte a lui Stefan Pencoff. 

Au participat: Nicoloff Petar, comerciant, vicepreşedinte al societăţii, Ivan 
Angheloff, deputat guvernamental de Durostor, Stoian Petroff, fost preşepinte al 
societăţii Bratstvo, preotul Alexandroff, parohul bisericei bulgare din capitală, 
Doiciu P.Taceff, profesor, corespondent al diferitor ziare din Bulgaria şi al ziarului 
Dobrodjansky Glas / Glasul Dobrogei I care apare la Bazargic, Remenkoff, directorul 
şcoalei bulgare din capitală, Blagoi Uzunoff, preşedintele studenţilor bulgari din 
România, şi grup de studenţi bulgari originari din Silistra, Dimitrie Atanasoff, 
dire~torul gimnaziului din oraşul Balcic, etc. 

Şedinţa este prezidată de Petar Nicoloff, vicepreşedinte al societăţii, care îşi 
exprimă mulţumirea că membrii au răspuns în număr aşa de mare şi că au contribuit 
moraliceşte şi materialiceşte pentru ajutorarea elevilor săraci şi sârguitori ai şcolii 
bulgare, cu ocazia sărbătorilor de Crăciun. Citeşte apoi dimisia ce i-a fost înaintată 
de fostul preşedinte, Ştefan Pencoff, care se datoreşte faptului că, fiind membru 
marcant al organizaţii naţional ţărăniste, a fost parlamentar de Durostor, i s-a atras 
atentiunea de forurile conducătoare ale partidului că în calitate de vicepreşedinte 
al acestei organizaţii din jud. Durostor, nu cadrează să activeze ca preşedinte al 
unei societăţi iredentiste care luptă făţiş în contra ţării din al cărei parlament a făcut 
şi va mai face parte. 

Membrii prezenţi sunt de părere că este un gest făcut Ia timp şi în interesul 
societăţii Bratstvo, mai ales că o parte din presa românească a dus o campanie 
foarte violentă contra sa pe acest considerent. 

Citeşte apoi încheierea cererii de dimisie, prin care Ştefan Penkoff roagă 
comitetul să-i primească dimisia şi să-l considere vecinic cu sufletul pentru cauza 
cetă\enilor bulgari, deşi nu mai este în fruntea societăţii. . 

Gheorghe Pauceff propune şi comitetul aprobă şi dispune, să comtţnice lui 
Ştefan Penkoff toate mulţumirile membrilor pentru activitatea ce a desfăşurat timp 
de 3 ani ca preşedinte al societăţii Bratstvo şi că se intenţionează sărbătorirea sa. 

Dimitrie Athanasoff, Balcic, venit în mod special pentru a asista la această 
adunare declară că din informaţiunile ce deţinem cu privire Ia schimbările ce se vor 
produce în curând la Legaţia Bulgară din capitală, sufletul mişcării bulgare din 
România <Societatea Bratstvo> trebuie să-şi spuie cuvântul şi pune să se intervină 
pe lângă ministrul Bulgariei, Koesivanoff, care este şi ministru de externe. ca acesta 
să facă toate intervenţiunile pe lângă guvern. pentru menţinerea actualului ministru 
plenipotenţiar Ivan Popoff, care este un om energic şi complect identificat cu 
problemele minnoritarilor bulgari din România. Critică felul cum s-a purtat fostul 
ministru Vladimir Robeff, sub care mişcarea minoritarilor bulgari a dat îndărăt. 
Arată situaţia precară a locuitorilor de origină bulgară din Dobregea şi, în special, 
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a celor din oraşul Balcic. relevând sacrificiile supraomeneşti ce fac aceştia pentru 
menţinerea gimnaziului din acel oraş, care era propus pentru desfiinţare. nefiind 
subvenţionat de Guvernul bulgar. 

Această comunicare este frenetic şi îndelung aplaudată de asistenţi. 
Boris Marcoff, casier delegat al societăţii, dă citire listelor de subscripţie lansate 

pentru strângerea fondurilor necesare ajutorării elevilor săraci şi aduce mulţumiri 
persoanelor care au înţeles scopul acesta frumos. Aduce la cunoştinţă asistenţei că 
până în prezent s-au strâns 21.000 lei şi 45 perechi bocanci, donate de industriaşii 
Nicola şi Vasile Prodanoff. · 

Blagoi Uzunoff arată că nici în prezent nu se activează destul de intens 
pentru ajungerea scopului urmărit. Spune: regret că foarte mulţi membri, când se 
găsesc prezenţi la adunări _promit multe iar pe teren nu activează şi se eschivează, 
pretextând diferite motive. Intreabă pe deputatul Ivan Angheloff, de ce n-a interpelat, 
până azi, guvernul asupra nedreptăţilor ce se fac elementul bulgar din România. 

Ivan Angheloff răspunde că din timp a insistat pe lângă· cei în drept în acest 
scop, însă din cauza programului prea încărcat de rezolvat în Cameră, nu s-a putut 
dezbate până în prezent această chestiune. Promite că. în actuala sesiune de lucru 
a Parlamentului. se va pune în ordinea de zi şi se va rezolva şi această chestiune. 

S-a constituit o comisiune de verificare a gestiunii şi activităţii fostului preşe­
dinte, compusă din Gheorghe Paunceff, Ilie Petroff şi preotul Alexandroff, care vor 
fixa şi data alegerii unui nou comitet. 

Şedinţa s-a terminat la orele 20,30. 

Arhil•ele No/ionole Istorice Centrale, fond Direc/io Generală u Poli/iei, dosar /311/936, f /6-29. 

1936 februarie 1, Bucureşti 

DIRECŢIUNEA GENERALĂ A POLIŢIEI 
Nr. 251 

NOTĂ 
Situaţia în Partidul Maghiar din România 

În ultimele două luni. frământările din sânul Partidului Maghiar din România 
au ajuns într-o fază acută. 

Conducerea actuală este divizată în patru grupe. 
Primul grup este al preşedintelui Gheorghe Bethlen. din care fac parte următorii: 

dr. Odăn Incedy Joksman. primul vicepreşedinte al partidului. contele Ladislau 
Bethlen. directorul .,Alianţelor cooperativelor de credit din Ardeal". cumnatul 
preşedintelui partidului şi deputat de Sălaj. baronul Ioan Jozsika. baronul Banfy 
Francisc. fiul fostului prim-ministru al Ungariei, avocatul dr. Hugo Roth şi dr. Elemcr 
Gabanyi. cu toţii din Cluj. 

Tot de acest grup mai ţin: dr. Gavrilă Iodall. avocat şi preşedintele organi­
zaţiei Partidului Maghiar din Odorhej, baronul Albert Szentkereszthy. deputat şi 
preş_edintele organizaţiei din Bihor. Elemer Jakabfi, preşedintele organizaţiilor 
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bănă\ene, dr. Iuliu Deak secretarul general al partidului, dr. Ştefan Zagoni, redactor 
la ziarul .,Keleti Ujsag", dr. Nicolae Gal, deputat de Turda, Francisc Laar, deputat 
de Mureş şi alte personalităţi mai puţin importante. 

Grupul al doilea stă sub conducerea senatorului dr. Elemer Gyarfas, preşe­
dintele statusului romano-catolic. 

Din acest grup ţin domnii: dr. Sulyok Ştefan, fost deputat, Gavrilă Pal, deputat 
de Ciuc. dr. Paul Sas, preşedintele organizaţiei din judeţul Alba, Ieronim Urmanczy, 
mare proprietar, conţii Teleky din Ardeal şi aproape întreg clerul romano-catolic 
de la noi. 

Grupul al treilea este condus de contele Nicolae Banffy, fost ministru de externe 
al Ungariei, având ca aderenţi pe dr. Gheorghe Bernad, fost primar şi deputat de 
Mureş, dr. Elemer Ovary, fost prim procuror la Cluj, baronul Ioan Kemeny din 
Brâncoveneşti, jud. Mureş, familia baronilor Vesselenyi, scriitorul Carol Kos, Vasile 
Kovacs, dr. Nicolae Krenner, prim-redactorul ziarului „Ellenzek" ce apare la Cluj, 
Eugen Dsida, redactor la ziarul „Keleti Ujsag" şi alţii. 

Acest grup are de formă drept conducător pe Bernady, în realitate este însă 
condus de contele Nicolae Banffy, aceştia având dese întrevederi la locuinţa lui 
Ovary din Cluj, calea Moţilor. unde se discută chestiuni politice şi se iau directive 
în ce priveşte acţiunea culturală a maghiarimei din Ardeal. 

În afară de aceste grupări, mai există şi un al patrulea al francmasonilor, de 
sub conducerea lui Ioan Vasarhelyi, preşedintele organizaţiei din Cluj, care în 
acţiunea sa este secundat de dr. Eugen Ianovics, fost director al Teatrului Maghiar 
din Cluj. senatorul Sandor Iosif, scriitorul Eugen Szentimrei. ziaristul Alexandru 
Kacso de la „Brassoi Lăpok". inginerul Adalbert Hexner şi un număr destul de 
apreciabil dintre tineretul titrat maghiar din Ardeal. 

Linia politică a grupului de sub conducerea contelui Gheorghe Bethlen este 
să asculte întru totul directivele ce se primesc de la Budapesta. atât pe teren politic 
cât şi economic şi cultural, deoarece soluţia nu poate veni din alt Joc decât de la 
Budapesta. Situaţia maghiarimei din Ardeal - spune Bethlen, depinde de situaţia 
atât 'în ce priveşte politica externă cât şi în cea internă a Ungariei. 

Revizuirea va veni şi ea. iar dacă va întârzia, ungurimea din Ardeal va şti să 
aştepte. făcând chiar şi sacrificii, deoarece nici o schimbare istorică nu s-a îndeplinit 
fără sacrificii. Deci cu cât oprimarea din partea autorităţilor româneşti va fi mai 
mare. cu atât mai repede va veni şi ziua dreptăţii. 

Contele Bethlen a mai declarat partizanilor săi că Partidul Maghiar nu are 
nici un interes să rezolve problema minorităţilor, deoarece această problemă este 
cel mai bun mijloc pentru alimentarea propagandei dezvoltate de către iridenta 
maghiară. În momentul când nu vor mai avea plângeri contra tra.tamentului mino­
rităţilor din România. nu vor mai putea cere nici rectificarea frontierelor. Trebuie 
deci să se aştepte în linişte. spre a ne vedea ce va aduce cu sine timpul. 

Acestea sunt părerile contelui Gh. Bethlen. după care grupul său se orientează în 
politica şi activitatea ce o dezvoltă în sânul Partidului Maghiar. 

Grupul senatorului Gyarfas să conducă după următoarele principii politice: 
Incontestabil că maghiarimea din România trebuie să asculte până la o anumită 

limită. de sfaturile ce vin dela Budapesta, deoarece fără sprijinul material al Ungariei nu 
s-ar putea susţine nici o şcoală maghiară din Ardeal. 

395 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Această formă de a se conduce după directivele Budapestei trebuie să aibă 
o limită şi în primul rând se cere ca şi în Ungaria să se facă anumite reforme care 
să aibă efect şi asupra maghiarimei din Ardeal. Trebuiesc democratizate cadrele 
pentru ca poporul maghiar să fie unitar ca germanii şi fără a mai colabora cu evreii 
deoarece interesele acestora sunt complect opuse cu cele ale maghiarimei. 

Evreii au o singură ţintă, de a putea face afaceri chiar negându-şi caracterul 
lor naţional şi asimilându-se cu poporul majoritar. 

În sânul Partidului Maghiar, trebuie introdusă o disciplină de fier, ca prin 
mişcări de mase să se poată ajunge la rezultat şi fără sprijinul Societăţii Naţiunilor. 
Să se proclame principiul „Hitlerist", ca maghiarii să cumpere numai de la maghiari. 

Tineretul să se organizeze pe baze sportive, având însă un caracter militar. 
În ce priveşte atitudinea faţă de partidele politice româneşti să arate concilia~une 

şi să fie oportunişti ca saşii, deoarece" exemplul acestora a dat rezultate pozitive. 
· Directivele politice ale grupului contelui Banffy nu se deosebeşte întru nimic de 

cele ale contelui Bethlen, preşedintele partidului şi acesta fiind de părere a se 
asculta întru totul directivele Budapestei, este însă convins că maghiarimea, atât în 
trecut cât şi în viitor trebuie să colaboreze cu Partidul Naţional Liberal. ca astfel să 
nu poată ajunge la maximul de avantaje, pe cari le poate aştepta Partidul Maghiar. 

În actuala situaţie. dacă maghiarimea nu se poate întări să-şi păstreze cel 
puţin ceea ce dispune. 

În al doilea rând. după părerea contelui Banffy numai Partidul Naţional Liberal, 
poate face ceva în interesul maghiarimei, deoarece Partidul Naţional Ţărănesc. deşi în 
mai multe rânduri le-au arătat bunăvoinţă, pe teren nu au realizat nimic. afară de 
legea pensiilor a d-lui Romulus Boilă. 

Grupul francmasonilor cer ruperea relaţiilor cu Budapesta, deoarece generalul 
Gămbăs este unul dintre cei mai mari adversari ai francmasonilor. · 

Partidul Maghiar să facă o politică cu totul independentă şi să colaboreze cu 
persoane şi nu cu partide, deoarece atât revizuirea frontierelor, pentru cari franc­
masonii unguri luptă pe toate căile, cât şi îmbunătăţirea situaţiei culturale şi econo­
mice se pot ajunge numai prin legături cu anumite persoane. puse în fruntea conduce1ii 
tării. 

Senatorul Iosif Sanclor, în luna iunie anul trecut, cu ocazia congresului legilor 
joanite. ce a avut loc la Cluj, a fost somat să nu mai sprijinească Partidul Maghiar. 
atât timp cât directivele politice actuale nu se vor schimba. Asupra acestei hotărâri. 
mai târziu s-a revenit. lăsând şi mai departe libertate deplină, în ce priveşte conduita 
politică a lui Sandor. 

· Acesta ar vrea ca să pună în fruntea Partidului Maghiar pe Vasarhelyi. care 
este locţiitorul episcopului reformat din Cluj şi care îi va urma acestuia în scaunul 
episcopal. 

Lupta între aceste grupări se duce în Comitetul executiv al Partidului Maghiar. 
fiecare atacând politica actuală a partidului. însă. când s-a pus chestiunea ele încredere 
fată de conducere. nici unul dintre aceste grupări nu a votat contra. 

Motivele pentru cari aceste grupări nu votează contra actualei conduceri. 
sunt afară de francmasoni, că fiecare vânează câştigarea graţiilor Budapestei şi 
până când văd că contele Gheorghe Bcthlen are încă legături solide cu Budapesta 
nu fac nici un pas decisiv. 
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Contele Banffy nu scapă niciodată ocazia ca, mergând la Budapesta, să nu 
aducă diferite învinuiri conducerii actuale a partidului, însă, până în prezent cercurile 
conducătoare din Budapesta nu au luat nici o măsură de reorganizare pe noi baze 
a Partidului Maghiar. 

Budapesta se mărgineşte a da sfaturi, să se ducă lupte cât mai intensive, însă 
până în prezent nu a luat nici o măsură pentru a se trage la răspundere conducerea 
partidului. 

Senatorul Gyarfas, prin intermediul episcopului Mailath făcea pe timpuri 
intevrentii la Budapesta, pentru înlăturarea actualei conduceri, fără însă să fi ajuns 
la vreun rezultat. 

Tineretul maghiar, care şi-a terminat studiile în tară începând de la anul 1918 
afară de câteva exceptii, nu activează pe teren politic, în cadrele Partidului Maghiar. 

Aceştia sunt grupati în jurul revistei „Erdelyi Fiatalok <Tineretul Ardelean> 
şi în repetate rânduri au refuzat invitatia ce li s-a făcut de a colabora cu Partidul 
Maghiar. 

Tineretul grupat în jurul suszisei reviste, al căror conducător este dr. Elemer 
Jancso, profesor la Liceul reformat din Cluj, este de părere că popoarele din bazinul 
dunărean trebuie să se împace spre a se realiza confederatia dunăreană. 

Legăturile politice cu Budapesta trebuiesc rupte, urmând a se tine numai legături 
culturale. · 

· Ei sunt de părere că trebuie să se colaboreze cu generatia nouă română. care este 
bine pregătită, spre a se putea produce o destindere între românii şi ungurii din Ardeal. 

Afară de aceasta, trebuiesc înlăturaţi toţi magnaţii din fruntea Partidului Maghiar 
şi a instituţiunilor maghiare din Ardeal. democratizându-se cadrele, deoarece 
partidul numai la alegeri ia contactul cu ţăranii de la sate. În urma acestei lipse de 
legături continue cu satele. ţăranii maghiari trec la comunişti, devenind periculoşi 
atât maghiarimei, cât şi statului. 

În viitor, să fie aleşi deputaţi numai acei maghiari, care cunosc perfect limba 
română, deoarece majoritatea parlamentarilor actuali, în lipsa c.unoaşterii limbei 
statului nu iau niciodată cuvântul în Parlament. 

Tineretul maghiar din jurul sus zisei reviste nu are nici o legătură cu Partidul 
Maghiar, ci se ocupă numai cu probleme sociale, editând broşuri şi cutreierând satele, 
unde ţin conferin1e. dau ajutoare medicale şi sfaturi juridice ţărănimei maghiare. 

Partidul Maghiar din România în păturile minoritare, nu este considerat ca un 
organism propriu-zis, ci ca un fel de organism defensiv, care are rolul de a uni pe toţi 
cei ce se consideră maghiari, de a apăra instituţiile culturale. bisericeşti şi economice. 

În urma acestui fapt, bisericile au o influenţă covârşitoare asupra partidului. 
Atât biserica romano-catolică, reformată cât şi unitară sprijinesc Partidul 

Maghiar numai cu condi1iunea, ca un reprezentant al lor să fie ales mereu în parlament. 
Astfel biserica unitariană are ales ca deputat pe dr. Abrudbanyai cea romano­
catolică pe senatorul Gyarfas, iar cea reformată pe deputatul Francisc Laar, paroh 
în comuna Praid, judeţul Odorhoi. 

Afară de aceştia. fiecare biserică îşi are reprezentanţii săi în conducerea 
partidului anume. dr. Incedy Joksman Odon. vicepreşedintele partidului din partea 
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slalusului romano-catolic, Ioan Vasarhelyi, preşedintele organizaţiei Cluj din partea 
reformaţilor, iar Dominic, din partea unitarienilor. De altfel episcopul, unitarian 
dr. Boros, are dese consfătuiri cu fruntaşii partidului . 

• 
În ce priveşte atitudinea politică a episcopului Carol Gustav Majlath, din 

Alba Iulia, comunicăm următoarele: 
Acesta nu face politică militantă, nu ia parte la nici o şedintă sau consfătuire 

a partidului, în schimb are cele mai întinse legături şi o mare autoritate în Ungaria. 
Tatăl lui Majlath a fost pe vremuri magistratul statului <Orszagbiro> în Ungaria 

şi lui i se poate mulţumi că bisericile din Ardeal sunt ajutate de către Budapesta. 
Toată averea particulară a episcopului Majlath a fost sacrificată pentru 

şcolile confesionale maghiare romano-catolice, astfel că astăzi este considerat ca cel 
mai sărac dintre capii bisericilor minoritare. 

Majlath spune că maghiarimea trebuie să aibă o atitudine temperată şi să aştepte 
în linişte, deoarece timpul va aduce cu sine solutionarea diferitelor probleme ale 
ungurilor din Ardeal. 

Părerile episcopului Majlath sunt comunicate senatorului Gyarfas, cu care 
este în relatiuni foarte strânse de prietenie. care apoi, la rândul său le comunică 
contelui Gh. Bethlen, preşedintele partidului. 

Înainte de Crăciun, pe când se afla grav bolnav într-un sanatoriu din Budapesta, 
a declarat că nu doreşte decât să aibă un succesor în scaunul episcopal, care să fie 
tot atât de credincios şi bun maghiar cum a fost şi el. 

Foarte mulţi dintre preoţii romano-catolici au o atitutdine pa.sivă fată de 
politica Partidului Maghiar şi acesta din cauză că în sânul partidului sunt şi 

numeroşi membri evrei. 
Episcopul reformat Makkai nu face nici un fel de politică de partid declarând 

că el nu cunoaşte decât o politică bisericească şi culturală. 
Dsa nu se interesează de mersul politicii minoritare. deci că Ia doi ani odată 

se prezintă la o şedinţă a Senatului. când cere ajutoare pentru biserica reformată. 
Din această cauză. în~ercurile Partidului Maghiar nu este văzut cu ochii buni şi se 
aşteaptă ca nu peste mult acesta să plece definitiv în Ungaria, după cum în ultimul 
timp se vorbeşte cu multa msisten1a. 

În locul episcopului Makkai. Partidul Maghiar ar vrea .să înscăuneze pe 
profesorul de teologie dr. Alexandru Iavaszy din Cluj, sau pe protopopul Kadar din 
Zalău. ambii fiind cunoscuţi ca unguri înfocati. În acest scop a şi început sondarea 
terenului. spre a se împiedica alegerea lui Ion Vasarhelyi. care deşi este un bun 
orator. din cauza atitudinii sale politice de a rupe orice legături cu Budapesta. nu 
este simpatizat de actuala conducere a partidului. 

Se ştie că Vasarhelyi a făcut, cu ocazia unei şedinte a conducerii partidului, 
propunerea constituirii unui consiliu naţional maghiar din aare să facă parte toţi 
foştii demnitari maghiari şi capii bisericilor, propunere care a fost însă respinsă de 
partid. considerând că această organizare ar avea un caracter dictatorial, partidul 
rămânând numai un simplu organ executiv al hotărârilor acestui consiliu. 
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\1aghiarimea din Ardeal. până la interzicerea functionării societăţii culturale 
1::.\1.K.E. (Uniunea maghiarilor ardeleni) nu dispunea de un organism care să fie 
propagatorul culturii maghiare în Ardeal. Deci a căutat o altă posibilitate, prin 
intermediul bisericilor maghiare şi anume: 

Fiecare biserică a înfiinţat aşa numitele societăţi religioase ale femeilor şi 
bărbaţilor. Astfel a luat fiinţă: 

1. Reformatus Noszbvetseg (Asociaţia Femeilor Reformate). 
2. Katolikus Năszvetseg (Asociaţia Femeilor Catolice). 
3. Unitarius Năszvetseg (Asociaţia Femeilor Unitariene). 
4. Reformatus Ferfiszovetseg (Asociaţia Bărbaţilor Reformaţi). 
5. Katolikus Ferfiszovetseg (Asociaţia Bărbaţilor Catolici) 
6. Unitarius Ferfiszbvetseg (Asociaţia Bărbaţilor Unitarieni) 
Aceste asociaţii, sub ascutul propagandei religioase, au făcut şi fac propa­

gandă culturală. 

Metodele de propagandă folosite de către aceste asociaţii sunt următoarele: 
' Distribuirea de cărţi printre maghiari şi înfiinţarea de biblioteci la sate. 

Cărţile şi bibliotecile au un rol covârşitor în popularizarea istoriei şi geografiei 
maghiare, deoarece în ele se vorbeşte de timpurile când, sub fostu.I rege Ludovic cel 
Mare. hotarele Ungariei erau spălate în trei părţi de mare. Scopul este de a evoca 
acele timpuri când Ungaria a avut un rol dominant în politica Europei şi era stăpână pe 
întreg bazinul dunărean. Deci, prin aceste cărti, se preconizează menirea pe care 
trebuie s-o aibă poporul maghiar în această parte a Europei, în ce priveşte răspân-
direa culturii şi civilizaţiei. · 

Afară de aceasta, se mai propagă ideea că maghiarimea nu trebuie să fie 
deprimată, deoarece istoria învaţă că fiecare naţiune trece prin perioade de scăderi 
şi înălţări. ' 

După ce societatea E.M.K.E. şi-a reluat activitatea, aceste organizaţii îşi vor 
continua activitatea şi pe mai departe. dar sub controlul şi supravegherea directă a 
societăţii E.M.K.E. 

Din comitetul de conducere al E.M.K.E. -ului fac parte toţi reprezentanţii 
bisericii minoritare, precum şi contele Gh. Bethlen. preşedintele Partidului 
Maghiar şi contele Nicolae Banffy. 

. Programul acestei uniuni nu este încă alcătuit, în care scop a fost formată o 
comisiune însărcinată cu întocmirea acestui program. Această comisiune trebuie să 
termine lucrările până la 3 martie 1936, deoarece se speră că până la această dată 
vor putea dispune de fonduri în sumă de un milion lei, spre a putea începe acti­
vitatea. Din donaţiile de până acum, s-a putut strânge suma de cinci sute mii lei. 

Bisericile maghiare din Ardeal, înainte de război, se susţineau din veniturile 
moşiilor întinse de care dispuneau şi din subvenţiile acordate de stat. 

După reforma agrară, moşiile fiind împărţite ţăranilor, au ·recurs la ajutorul 
Budapestei şi la cel al coreligionarilor lor din străinătate. Astfel, biserica reformată 
a primit din Elveţia de la biserica anglicană şi scoţiană. în anul 1926, suma de 
23 milioane lei, iar în anul 1934, 17 milioane lei. 
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Biserica romano-catolică a primit în anul 1925 dela centrul de propagandă 
catolică din Koln 30 milioane lei. iar în anul 1929. 10 milioane lei. În anul 1931, a 
mai primit 5 milioane lei. pentru înfiinţarea unui cotidian catolic în Ardeal. în limba 
maghiară. punându-se bazele ziarului „Erdelyi Lapok", ce apare la Oradea. 

Unitarienii au primit, în anul 1985, 6 milioane lei de la coreligionarii lor din 
America. 

Budapesta contribuie actualmente la susţinerea bisericilor şi şcolilor confe­
sionale maghiare din Ardeal, anual. cu suma de 70 milioane lei. Suma aceasta este 
pusă la dispoziţie prin Banca de Credit şi economii din Cluj, Piaţa Unirei. al cărei 
director este supusul ungur Bodor. trimis aci de Budapesta. 

Suma de 50 milioane lei se distribuie proporţional de către o comisiune com­
pusă din: contele Gheorghe Bethlen. preşedintele Partidului Maghiar. senatorul Gyarfas, 
preşedintele statusului rom:mo catolic. dr. Albert Varga. secretarul general al Episcopiei 
de unitariene din Cluj. dr. Illyes Iuliu, referent al episcopiei reformate din Cluj. dr. 
Illyes Iuliu. referent al episcopiei reformate din Cluj şi contele Nicolae Banffy. 

În urma situaţiei speciale create prin legea devizelor. această sumă nu a mai 
putut fi transmisă pe cale legală. iar• sus-numita bancă nedispunând de sumele 
necesare. s-au contractat diferite împrumuturi pe piaţa din Ardeal pentru acope­
rirea ei. iar azi Banca de credit şi economii a primit dispozitivul din Budapesta să 

· vândă fa bricele de care dispune iar din sumele rezultate, să acopere împrumuturile 
contractate. cari au ajuns la scadenţe. 

În baza acestor dispoziţiuni s-a şi vândut fabrica „Bagnar şi Szanto·· din Cluj. 
Calea Regele Ferdinand. care era proprietea băncii. 

În cursul zilei de 23 ianuarie a.c. preşedinţia Partidului Maghiar a dat o circulară 
tuturor organizaţiilor din provincie prin care le anunţă că congresul general al partidului 
care a fost convocat pe ziua de 23 şi 28 februarie la Tg. Săcuiesc, a fost amânat 
pentru o dată nefixată din motive tehnice. 

Motivul amânării este că în actuala situaţie internaţională. opinia publică 
mondială fiind preocupată de alte evenimente mai importante. nu va da nici o 
atenţie hotărârilor ce se vor aduce cu această ocazie şi deci congresul nu va avea 
nici un răsunet în străinătate. Atunci când momentul va fi mai prielnic. congresul 
va fi convocat din nou. 

Zin1·istul A. Dcmctcr. directorul buletinului de p1·csă „J\,foicarca J\,finuritarll". 

a scris un studiu istoric asupra Legii naţionalităţilor din anul 1868. comparând-o cu 
legile minoritare din România. 

Cartea va apare în limba română şi va ieşi de sub tipar la 10 sau 15 februarie a.c. 

* 
Cu ocazia trecerii M.S. Regelui Carol II prin Ungaria. Guvernul maghiar a 

luat ·întinse măsuri de pază şi siguranţă încredinţând cu aducerea lor la îndeplinire 
pe inspectorul general de poliţie Petre Haim. care în timpul şederii Printului Walles. 
actualul Rege al Angliei la Budapesta. a fost ataşat pe lângă persoana sa. 

Pe întreg parcursul trenului regal. s-au făcut razii. arestându-se persoanele sus­
pecte. iar pe întreaga linie au fost postaţi în mod discret jandarmi, armată şi politia. 

Înaintea trenului regal a trecut un tren special. 
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Regentul Nicolae Horthy intenţiona să salute pe M. S. Regele în gara Budapesta. 
a fost însă sfătuit de către primul ministru Gămbăs şi de către legatiunea română 
să renunţe la acest fapt, deoarece M.S. Regele nu doreşte să i se facă nici un fel de 
primire oficială, M.S. mergând ca particular la înmormântarea Regelui Angliei. 

* 
În cursul lunii februarie a.c. va avea loc în Cluj o adunare a tineretului 

universitar maghiar din Ardeal, cu care ocazie se va hotărî necesitatea orientării 
politice a minorităţii maghiare în cadrele frontierelor ţării şi nu spre Budapesta. 

Această schimbare a politicei ungurilor de la noi, tineretul -universitar o con­
sideră ca o necesitate imperioasă cerută de interesele vitale ale minorităţii maghiare. 

În cadrele acestei adunări, se va sărbători şi împlinirea a 50 de ani a mon­
seniorului dr. Zombori, promotorul acestei acţiuni de apropiere, iniţiată de un 
comitet în frunte cu dr. Nistor Virgil şi Carol Mozes, directorul Sindicatului 
Farmaciştilor din Ardeal şi Banat. 

Data acestei adunări încă nu a fost fixată. 

* 
Ziarele minoritare maghiare, ce apar în Cluj şi anume. ,,Keleti Ujsag", Elenczeg". 

Magyarujsag", ,,Estilap" şi .,Joestet" de câteva zile sunt în tratative cu comitetul de 
conducere al Partidului Maghiar din România, în scopul încheierii unui acord, pe 
baza căruia suszisele ziare să primească o subvenţie corespunzătoare în schimbul 
căreia să sprijinească politica acestui partid. 

În cazul cînd aceste tratative vor ajunge la rezultat. ziarele „Magyar Ujsag" 
şi .. Estilap" îşi vor înceta apariţia. rămânând să mai apară numai „Keleti Ujsag" . 
. ,Elenzek" şi .,Joestet". 

Dealtfel. ziarul .,Joestet" a solicitat de la Ministerul de Interne autorizaţia 
pentru scoaterea unei ediţii de dimineaţă. rămânând ca aceasta să apară numai în 
cazul când tratativele s-ar încheia fără rezultatul dorit. 

Arl,ii,efe Na1io11a/e Istorice Centrale, fond Direc/ia Generală a Poli/iei, dosar /311/936, f 1-10. 

1936 februarie 5, Cluj 

Domnule Prefect! 

Cu onoare vă aduce1i1 la cunoştinţă că .. Uniunea Muncitorilor şi Ţăranilor 
Maghiari clin România", partid recunoscut de către lege. s-a constituit în comitete 
provizorii şi în teritoriul judeţului Cluj. Depunem copia certificatului eliberat de 
către Ministerul Justiţiei (Comisia Centrală Electorală) şi statutele organizaţiei noastre. 

Cu deosebită stimă: 

Peter Sandor 
secretar 
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Cluj. 5 februarie, 1936 

Szepesi Sandor 
preşedinte 
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Statutele 
Uniunii Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din România 

I. Numele organizaţiei 

l. Numele organizatiei este: Uniunea Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din 
România. (În limba maghiară: Romaniai Magyar Dolgoz6k Szovetsege). Sediul 
centralei este în Cluj. 

· II. Scopul organizaţiei 

2. Scopul Uniunii este organizarea şi conducerea politică, economică şi 

culturală a muncitorilor manuali şi intelectuali maghiari din România şi cultivarea 
bunei întelegeri între poporul român şi poporul maghiar din România. Uniunea 
Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din România ia parte la alegerile parlamentare 
şi comunale sub semnul dat de către Comitetul suprem de alegeri şi cu listă proprie 
ca partid independent al maselor muncitoare maghiare. 

III. Membrii organizaţiei, drepturile şi obligaţiunile lor 

3. Membrul Uniunii Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din România poate 
să fie orice cetătean român care şi-a împlinit etatea de 21 de ani dacă îşi însuşeşte 
scopurile şi programul Uniunii, ajutând în mod activ Uniunea conform directivelor 
date de organele ei. Fiecare membru are drept alegător activ şi pasiv Ia alegerea 
organelor Uniunii. 

4. Membrul Uniunii se poate exclude din organizatie prin simpla hotărâre a 
unui comitet judetean. dacă membrul prin fapte sau atitudine s-a opus scopurilor 
organizaţiei. 

VI. Organele Uniunii Muncitori/or şi Ţiiranilor Maghiari 

5. Organele Uniunii sunt: comitetele judeţene. comitetul central, secretariatul 
central. adunările judetene, adunarea generală a Uniunii. 

6. Comitetele judetene au 10-25 membri, aleşi de adunarea generală. 
Secretariatul central ai·e 4-6 membri, aleşi de adunarea generală a Uniunii din 
men1brii clujeni ai Comitetului Central. 

7. Adunarea judeţeană este convocată cel puţin o dată anual. Scopurile adunării 
sunt: primirea raportului comitetului judetcan. luarea hotărârilor în chestiunile 
judeţene pe linia instrucţiunilor comitetului central. alegerea noului comitet Judeţean. 

8. Adunarea generală este convocată cel pu\in o dată la doi ani, având scopul 
ele a primi raportul comitetului şi al secretariatului central, luarea hotărârilor în 
chestiunile generale ale Uniunii. alegerea comitetului central şi a secretariatului 
central. Adunarea generală se compune din delegaţii trimişi de comitetele judetene, 
conform paragrafului 12 din statute. 

9. Comitetul judeţean conduce şi reprezintă Uniunea în general. execută 
instrucţiunile comitetului şi ale secretariatului central, convoacă adunarea generală. 

10. Comitetul Central conduce şi reprezintă Uniunea în general. execută 
hotărârile adunării generale. convoacă adunarea generală. 

11. Secretariatul conduce biroul central şi administraţia centrală a Uniunii, 
execută în mod direct hotărârile adunării generale. 
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12. În adunarea judeţeană fiecare membru al Uniunii are ârept de vot, care 
se exercită în mod secret. 

Numărul delegaţilor judeţelor la adunările generale se fixează în baza numă­
rului membrilor, socotind după fiecare 50 de membri câte un delegat şi fiecare judeţ 
având dreptul de a trimite de la minimum 10 la maximum 50 de delegaţi. 

13. Pentru înlesnirea administraţiei atât a Comitetului Central cât şi a comi­
tetelor judeţene, se pot crea subcomitete şi resorturi şi anume: de organizare, culturale, 
financiare, de presă, de sport, de tineret, de femei şi alte subcomitete şi resorturi. 

V. Desfiinţarea Uniunii 

14. Uniunea Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din România se poate desfiinta 
prin hotărârea adunării generale, cu cel putin 2/3 parte a voturilor. 

Cluj, la 4 februarie 1936 
Pentru conformitate: 

Szepesi Sandor, 
preşedinte 

Peter Sandor, 
secretar general 

DireC{ia j11de/ew1ii Cluj a Arhivelor Na/ionale, fond Prefectura jude/ului Cluj, dosar 72//936, f. 22-24 

1936 februarie 11, Bucureşti 

Din informaţiun.ile Legaţiunei noastre din Ankara rezultă că odată realizată 
emigrarea popula\iunei turceşti din Dobrogea, Guvernul turc ar urmări aducerea 
în Turcia şi a .,găgăuţilor" din sudul Basarabiei. 

Această populatiune evaluată după ultimul recensământ la 165.268 de suflete, 
este de religiune creştină ortodoxă, vorbind o limbă asemănătoare cu cea turcă dar 
necunoscând vechiul alfabet turcesc. 

Originea „găgăuţilor'' este controversată. După unii ei ar fi uimaşi ai cumanilor, 
popor nomad, vorbind o limbă înrudită cu limba turcă. Cumanii s-au aşezat prin 
secolul al XII-iea în Bulgaria unde au fost convertiţi la creştinism şi de unde au 
trecut în Dobrogea şi Basarabia. 

După alţii, .,găgăuţii" ar fi un neam de origine pecenego-cumano-turcă, care 
a îmbrăţişat religiunea creştină. 

În fine, unii îi consideră bulgari.turciţi, iar alţii urmaşi ai aguzilor sau uzilor, 
pop<;H de origină turcă. 

De câtăva vreme presa turcă se ocupă destul de des de „găgăuţii" din România 
care sunt înfătişati ca o populaţiune de origine turcă, creştinată sub influenţa popoarelor 
în mijlocul cărora a trăit. dar care şi-a păstrat limba, obiceiurile strămoşeşti şi dragostea 
de patria mamă în care ar dori să se reîntoarcă. 

În studiul pe care, la cererea noastră, Direcţiunea Presei îl întocmeşte în această 
chestiune, se va arăta desigur întrucât aceste afirmaţiuni corespund realităţii. 

Mă mărginesc numai să arăt că după cum ne comunica d-nul ministru Filotti 
în raportul No. 137/1936, studenţii pe care Legaţiunea Turciei îi recrutează dintre 
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.,găgăuti" trimiţându-i la şcoalele din Turcia cu scopul de a-i câştiga la ideia emi­
grării, nu ştiu decât româneşte. Ei se duc în Turcia nu împinşi de dragostea de ţară 
a cărei limbă nici nu o cunosc ci atraşi de avantajele materiale ce li se oferă. 

Ceea ce pare însă şi mai curios este că nu numai turcii dar chiar noi înşine 
urmărim turcizarea „găgăuţilor". 

Astfel, în ziarul „Universul" din 11 ianuarie a.c. a apărut un articol în care se 
arată, între altele, că la gimnaziile din Comrat şi Ceadârlungă (Basarabia) s-a 
aprobat înfiinţarea a câte unei catedre de limba şi de literatura turcă. 

Prin adresa No. 1946/936, am cerut Ministerului Instrucţiunii Publice să ne 
comunice dacă această informatiune corespunde realităţii şi care sunt motivele 
acestei măsuri, fără ca până acum să fi primit vreun răspuns. 

În orice caz este de neînţeles ca tocmai acum când Guvernul turc depune 
toate silinţele pentru aducerea în ţară a „găgăuţilor", noi să uşurăm turcizarea lor 
în loc de a urmări românizarea şi rămânerea în ţară a unei populaţiuni paşnice, 
devotate şi muncitoare. 

Ministerul Armatei, împărtăşindu-ne, prin adresa No. 20043 din 16 august 
1935, punctul său de vedere în chestiunea emigrării turcilor, ne comunică urmă­
toarele cu privire la „găgăuţi": 

,,Întrucât se pare că Guvernul turc urmăreşte a obţine în viitor şi emigrarea 
turcilor de rit creştin (,,găgăuţii") din sudul Basarabiei, pentru a împiedica realizarea 
aces.tei tendinte este necesar a se lua din timp măsuri pentru asimilarea acestei 
populatiuni muncitoare şi leale care dă armatei în fiecare an un efectiv destul de 
important. Asimilarea credem că s-ar putea realiza prin şcoală şi biserică, pe baza 
identitătii de religie". 

În afară de pierderea pe care am suferi-o prin plecarea acestui element folositor, 
stabilirea „găgăuţilor" în Turcia ar însemna şi o nouă lovitură adusă Patriarhiei 
ecumenice din Constantinopol. 

Într-adevăr, după cum observă d-nul ministru Filotti prin raportul No. 137/936, 
Guvernul turc nu va lăsa. desigur, ca aceşti creştini să treacă sub autoritatea spiri­
tuală a Patriarhiei din Constantinopol şi va căuta ca ei să depindă de o biserică 
ortodoxă naţională care există deja sub forma „comunităţii turcilor laici-creştini". 
Această comunitate condusă de preotul ortodox renegat Papa Eftimie, este actual­
mente lipsită de orice importan\ă. singurii ei aderenţi fiind doar câţiva greci renegaţi. 
In ZIUa insă când cei 3UU.UOU de .,găgăup·· aduşi diin Komama (evaluarea este ;i 

ministrului turc la Bucureşti) vor trece sub autoritatea bisericei ortodoxe turceşti. 
Patriarhia din Constantinopol cu cei 70.000 de credincioşi pe care îi are se va vedea 
redusă la un rol cu totul secundar. Ea s-ar vedea ameninţată cu exproprierea 
bisericilor iar prestigiul şi autoritatea i-ar fi anihilate. 

Împiedicând emigraţiunea „găgăuţilor·· din România nu numai că am servi 
interesul ţării. păstrând o minoritate uşor asimilabilă. dar am face, după cum am 
văzut mai sus, şi un serviciu Patriarhiei din Constantinopol. 

11 februarie 1936. 

Arhin,Je Mi11is1r:ru/11i Afacerilor Ex1erne, fond 7111920-1944 România, voi. 376, p. 221-222. 
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Titlul U 
Alegerile administrative 

Capitolul I 

Alegători 

1936 martie 27 

Art. 5. - Sunt alegători membrii comunei care îndeplinesc următoarele condiţiuni: 
a) să fie cetăţeni români; 
b) să fie majori; 
c) să nu intre în unul din cazurile de incapacitate sau nedemnitate prevăzute 

de legea electorală. 
Pentru alegerile administrative sunt de asemenea alegători şi femeile care, 

pe lângă condiţiunile arătate la alineatul precedent, vor îndeplini şi una din urmă­
toai;ele condiţiuni: 

a) să aibă cel puţin certificatul de absolvire al ciclului inferior secundar, 
normal sau profesional; 

b) să fie funcţionare sau pensionare Ia stat, judeţ sau comună; 
c) văduvele de război; 
d) să fie decorate pentru activitate în timp de război; 
e) să facă sau să fi făcut parte din conducerea societăţilor române cu perso­

nalitate juridică, având ca scop propaganda culturală sau asistenţa socială. 

Capitolul III 

Eligibili 

Art. 11. - Alegătorii înscrişi în listele electorale pentru alegerile admi­
nistrative, ale judeţului sau comunei respective. sunt eligibili la aceste colegii dacă 
au împlinit vârsta de 25 ani şi dacă ştiu a scrie şi a citi. 

Alegătorii înscrişi în listele electorale ale municipiilor şi comunelor lor 
suhurbane, precum şi a oraşelor de reşedinţă sunt eligibili în consiliile judeţene 
respective. 

· Capitolul V 

Operaţiunile electorale 

Art. 14. - Alegerile administrative se fac prin sufragiu universal, egal. direct. 
secret. obligatoriu. cu scrutin de listă şi prin reprezentarea minorităţilor. după 
prescripţiile prevăzute în prezenta lege. 

Alegătorii înscrişi în listele electorale pentru alegerile administrative 
votează atât Ia alegerile comunale cât şi judeţene. 
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Titlul DI 

Capitolul I 

Organe 

Art. 34. - La oraşele nereşedinţă membrii de drept sunt: 
a) câte un membru al clerului celor două biserici naţionale, precum şi un membru 

al clerului bisericii minoritare cu cel mai mare număr de credincioşi din comună; 
Art. 35. - La oraşele reşedinţă membrii de drept sunt: 
a) câte un membru al clerului celor două biserici naţionale şi un membru al 

clerului bisericii minoritare cu cel mai mare număr de credincioşi din comună; 

Titlul VI 

Dispoziţiuni comune consiliilor judeţene 
şi comunale 

Art. 136. - Dezbaterile în consiliile judeţene, municipale şi ale oraşelor se 
fac în limba română. În comunele rurale. consilierii care nu cunosc limba statului, 
vor folosi în discuţiuni limba lor; în acest caz însă primarul, care este obligat a 
cunoaşte limba română, va traduce sau pune să se traducă aceste cuvâ~tări, ca 
astfel să fie înţelese de întreg consiliul şi inserate în procesul-verbal al şedinţei. 

Secretarul consiliului va redacta procesele-verbale de şedinţă în care va trece 
toate hotărârile luate şi menţiona la cererea membrilor consiliului orice părere 
contrarie exprimată de ei. 

Procesele verbale vor fi redactate în limba română, semnate de preşedintele 
~edinţei şi contrasemnate de secretar, aceste procese-verbale se vor colecţiona în 
ordinea lor cronologică într-o broşură. care va fi numerotată. închisă şi parafată la 
finele anului. 

„Mo11irorul Oficial"", 11r. 73 din 27 martie 1936, p. 2613-2631 

1936 martie, Cluj 

Klausenburg, Mărz 1936. 
Was geschah auf dem Studententag in Bukarest / 1. Mărz/? 
Wo steht die deutsche Studentenschaft Rumăniens? 
Die Ereignisse in der politischen Auseinandersetzung aus den Sommerrnonaten 

1935 mu~ten notgedrungen die schwersten Folgen fi.ir eine gro~e Anzahl von 
Verbănden und Vereinigungen innerhalb der deutschen Volksgruppe Rumăniens 
nach sich ziehen. Durch das Auseinanderfallen der Erneuerungsbewegung in zwei 
Lager. hervorgerufen durch die Lossage der Gruppe Gust von dem Ftihrer der 
Erneuerungsbewegung Fritz Fabritius. wurden zwangslăufig alle. von den Leuten 
der Erneuerungsbewegung getragenen, Verbănde und Arbeitsvereinigungen bis 
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ins Letzte gefărdet. Oie Gruppe Gust săumte zwar nicht mit dem Versuch sich vor 
der deutschen Offentlichkeit rein zu waschen und den an Fabritius vertibten Treuebruch 
als berechtigt hin zu stellen. Oie, der Offentlichkeit in diesem Zusammenhange 
verktindeten Grtinde ftir diesen Schritt, waren ftir die Gruppe Gust heilig und 
unantastbar. Oie Gegnergruppe aber, die Fabritius-Treuen, konnten in. diesen 
„Grtinden" nichts anderes sehen als einen Oeckmantel ftir etwas ganz anderes, als 
an den Haaren herbeigezogene „Grtinde" dazu bestimmt, einige ganz unschăne 
Schrammen am Parteigebăude Gust zu verkleistern. Oas Kind durfte eben nicht 
mit dem richtigen Namen genannt werden. 

Oie wtiste Hetzpropaganda. die einsetzte nach der Lossage der Gustgruppe, 
die keinen Halt mach te vor der Persan Fritz Fabritius. dem man jahrelang gefolgt 
war, rtickte den Treuebruch in den Augen vieler in ein annehmbares Licht, ănderte 
aber nichts an der Tatsache. daJ3 nun die ganze Erneuerungsbewegung auf Jahre 
zurtickgeworfen wurde. Und dies durch den Spalt, der, vollzogen im Politischen. 
ganz notgedrungen einen RiJ3 nach sich ziehen wird bis in die kleinste Organisation 
der Erneuerungsbewegung hinein. Nachdem nun Alfred Bonfert, das Vertrauen 
des •Ftihreres der Erneuerungsbewegung Fritz Fabritius nicht mehr besaJ3, muJ3te es 
auch in der Jugenarbeit zu einer Ănderung kommen. - Oie Jugend stand mit 
wenigen unbedeutenden Ausnahmen geeint im Lager der Erneuerungsbewegung. 
Nun aber sah sich diese Jugend plătzlich von ganz schwere Entscheidungen gestellt. . 
Begeistert leistete sie Gefolgschaft und schreckte vor keiner Mtihe und Arbeit 
zurtick. Nach dem politischen RiJ3, trugen nun einige Unterftihrer die Verwirrung 
auch in die Reihen der Jugend. Oer Ftihrer der Erneuengsrungsbewegung wurde 
verunglimpft, nach allen Regeln der Kunst spuckte man in der Presse auf alles. was 
eben noch vor einigen Tagen von denselben Unterftihrern als heilig und unantastbar 
hingestellt wurde. Oas nătigte nun auch die Jugend zu einer eindeutigen und klare.n 
Stellungnahme, nătigte sie zur letzten Kraftanspannung um aus dieser Verwirrung, 
in die sie hineingezerrt wurde wieder heraus zu finden. 

Oie Auseinandersetzungen dartiber setzten zuerst ein in den Reihen der 
akademischen Jugend. Schon in den Schulungslagern der Sommerferien 1935 
dr:ingtc man zu eindeutiger Stellungnahme. Einige geplanten Schulungslager 
flogen dartiber in die Luft. andere konnte man durchftihren, indem man die Fragen 
der Politik von ihnen fernhielt ... Zugleich bei Semesterbeginn in Herbst. sah man 
bereits deutlich gcnug. daJ3 eine Stellungnahrne der gesammten Studentenschaft 
wie sie damals in dem Bund Oeutscher Akademiker <BOAR> zusammengefaJ3t 
war. zu diesen Fragen dcr politischen Auseinandersetzung, nicht auf sie Oauer 
umgangen werden kann. Man war sich dariiber klar. daJ3 die politische Hetze auch 
auf Studentcnkrcise tibergreifen werde und stellte sich vorlăufig zur Abwehr. OaJ3 
die von der Studenschaft bisher geleistete Arbeit zerschlagen wird. sobald man 
diese Auseinandersetzungen auch in ihre Reihen dringen lăl3t. dariiber war man 
sich im Klaren. Als darum die ersten Anzeichen ftir einen derartigen Entscheidun­
gskampf auftauchten. bezog die Bundesleitung des damaligen BOAR den 
Standpunkt der Neutralităt. Oie Arbeit und Einheit der deutschen Sudentenschaft 
war gefahrdet. sollte abcr auf alic Fălie gereltet werden. Es wurde darum strengstens 
untersagt. diese Fragen der politischen Entscheidung im Bunde aufzuwerfen; es 
wurde untersagt in Gruppen ftir die cine oder andere Richtung Stellung zu nehmen. 
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und die Bundesfi.ihrung gab die Versicherung, den Bund als Ganzes nicht in diese 
Aus.einandersetzung hineingeraten zu lassen. Im Rundschreiben vom 16. 
November 1935 standen etwa folgende Sătze: Die Arbeit und Einheit des Bundes 
steht hăler als diese Auseinandersetzungen; das Volksprogramm ist eine 
umstrittene Sache darum keine Stellungnahme. Damit schien nun die Arbeit des 
Akademikerverbandes gesichert bis zur endgi.iltigen Losung der politischen 
Fragen, die ja von anderer Stelle zu erfolgen halte. 

Trotz dieser Neutralitătsversicherungen und trotz des Verbotes der 
Bundesleitung, in Gruppen fi.ir eine dieser politischen Richtungen ăffentlisch Stellung 
zu nehmen, ging man aber doch auf Propagandareisen und Iiep sogar Stellungnahmen 
einer gro~eren Gruppe im Reiche studierender Hochschi.iler verăffentlichen. 

Als der Kampf um den Volksentscheid entbrannt, zogen einige Mitglieder 
des damaligen BOAR in der Wahlkampf. Einige gegen den Volksentscheid, alsa 
auf Seiten· der DVR, andere fi.ir denselben. auf Seiten der augenblicklichen 
Volksorganisation. Der Bundesfi.ihrer selbst zog in den Wahlkampf und vertrat in 
Wahlversammlungen den Standpunkt der DVR. 

In der DVR - Presse wurde mit Vorliebe darauf hingewiesen daj3 die 
gesammte akademische Jugend Fabritius ablehne. Schon am 9. November 1935. 
unterzeichnete der Stellvertretende Bundesfi.ihrer Oswald Teutsch die 
Entschliej3ung des Fi.ihrerringes des Siebenbi.irgisch-Deutschen Jugendbundes, -
wodurch sich dieser hinter Fred Bonfert stellte, den Prăsidenten der Volkspartei, -
als Vertreter des Bundes Deutscher Akademiker in Rumănien / BDAR/. Im 
Februar 1936 erschien in der Tageszeitung dem Organ der DVR cine Erklărung 
gegen den Volksentscheid. unterzeichnet von einer Anzahl /123/ im Reiche 
sturierender Hochschi.iler aus Rumănien. Diese Erklărung veranlaj3te nun einen 
Teii der Mitglieder des damaligen BOAR von der Bundesleitung zu verlangen, sie 
solie auf Grund der Verfi.igungen des bereits genannten Rundschreibens vom 16. 
November 1935, durch eine Erklărung in der Presse. den Schritt dieser Gruppe 
verurteilen und feststellen. daj3 ein derartiges Vorgehen ... 1 

Trotz langen Verhandlungen konnte dies nicht erreicht werden. Darauf schritt 
ein Teii der Studenten Ortsgruppe Klausenburg zu einer Unterschriftensammlung 
und verăffenllichte eine Gegenerklărung mit i.iber hundert Unterschriften. Auf 
dies hin wurde der Studententag fi.ir den l. Mărz nach Bukarest zusammengerufen. 
Des Studentag sollte eine entsprechende Losung dieser Fragen herbeifi.ihren. 

Auf dem Studententag standen sich von vornherein zwei geschlossene 
Gruppen gegeni.iber. Die eine Gruppe halte sich den Standpunkt der Volkspartei 
zueigen gemacht. man wollte das Kind nur noch nicht mit dem richtigen Namen 
nennen. die andere Gruppe stellte sich auf den Boden des Volksprogrammes. Der 
crste Teii des Studententages war ausgefi.illt durch die Berichte der einzelnen 
Ortsgruppenleiter. Amtsleiter und der Bundesfi.ihrung. In der anschlie~end 
erfolgten Aussprache versuchte man die Fabritius-Gruppe als die Friedensstărer 
hinzustellen. indem man ihr Disziplinbruch vorwarf. begannen auch die 
Unterschriftensammlung. Diesen Anschuldigungen gegeni.iber wurde festgestellt, 

' Endedes Satzes fehlt. 
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dap derartige „Oisziplinbrtiche" schon lange vorher begangen wurden von Seiten 
der DVR - Gruppe, /siehe oben/ und dap dieser Schritt der Fabritius-Gruppe die 
einzig gebliebene Abwehrmoglichkeit dieser Gruppe war, nachdem ·die Bundesleitung 
nichts tat gegen den Einsatz einiger Gruppen des BOAR ftir die politischen Ziele 
der DVR 

Die Satzungen des BOAR <verfasst von Alfred Bonfert> wurden im Laufe 
dieser Auseinandersetzungen, bald mit FUPen getreten, bald wieder hervorgeholt 
wenn man sie gegn die feindliche Gruppe ins Treffen ftihren konnte. 

Oer Bericht des Bundesftihrers wurde mit 18 gegen 7 Stimmen zur Kenntnis 
genommen. - Wenn nun die OVR - Presse dieses Stimmenverhăltnis verkiindet 
mit der Behauptung, die Oeutsche Studentenschaft Rumăniens babe gegen die 
augenblickliche Volksorganisation, alsa gegen Landesobman Fabritius Stellung 
bezogen, so muP hier folgendes gesagt werden: Oas Stimmverhăltnis 18:7 entspricht 
nicht der tatsăchlichen politischen Willensrichtung der deutschen Studentenschaft 
Rumăniens. Oenn die freie Willensbildung war ja bewuPt hintertrieben worden. 
Eine entspannende Willensbildung wăre nur dann mbglich gewesen wenn die 
Amrsleiter und die Vertreterinnen der Mădchen nicht mitgestimmt." .. 1 ftir die DVR 
abgegebenen 18 Stimmen befinden sich zunăchst 6 Stimmen der Hauptămter hinter 
denen keine Gefolgschaft stand, und dann 4 Stimmen der Mădchenvertreterinnen, 
die wegfallen miiPten, weil die Stimmabgabe der tatsăchlichen Willenrichtung der 
Studentinnen nicht entsprach und die Auseinandersetzung dieser Fragen bei den 
Mădchen iiberhaupt noch nicht soweit gediehen war, dap eine Stellungnahme 
moglich gewesen wăre. Oie nicht Mădchenstimmen wurden von der DVR - Gruppe 
aus erklărlichen aber weniger riihmlichen Griinden gegen die Fabritius-Gruppe 
eingesetzt. Will man somit von einer Stellungnahme der deutschen Studentenschaft 
auf dem Studententage sprechen, so hat man diese 10 Stimmen zu streichen. Es 
bleibt dano ein Stimmverhăltnis von 8:7, das die Willensrichtung der deutschen 
Studentenschaft annăhernd ausdriickt. Ourch diese 15 Stimmen waren die deutschen 
Studenten auf dem Studentag vertreten, hinter jeder Stimme 20 Mann. 

Bei der am Nachmittage erfolgten Aussprache iiber die politische Stellungnahme 
des Bundes, eignete sich die Bundesleitung den Standpunkt der OVR an, wodurch der 
Boden der Bundessatzungen verlassen wurde. Oiese einseitige Festnagelung auf 
den politischen Standpunkt der OVR der einzigen politischen Partei, die sich es 
heute noch leisten kann iiber Gesetzmăpikeit des Volksprogrammes zu streiten, 
bedeutete die Zerschlagung der bisher durch die deutsche Studentenschaft 
Rumăniens geleisteten Arbeit. Alle Vermittlungsversuche um die Einheit und 
damit die Arbeit zu retten fanden kein Gehbr. Es blieb nichts anderes iibrig als die 
Auflosung des BOAR nachdem durch das Verlassen der friiheren Wege die Arbeit 
und .die Einheit zerschlagen war. Ourch ein Schreiben des Landesobmannes Fritz 
Fabritius wurde auf Grund des neuen Volksprogrammes der BOAR aufgelost. An 
scine Stelle traten die OHR. Oeutsche Hochschtilerschaft Rumăniens, die sich auf 
den Boden des Volksprogrammes stellt. und die OVR - Gruppe des friiheren 
BOAR die sich auch weiterhin BDAR nennt. 

1 unleserlich 
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Die DHR, unter Leitung von Walter Loew filhrt die Arbeit auf Grund der, 
in einigen Punkten ergănzten Satzungen des friiheren BDAR fort und steht 
geschlossen auf dem Boden Volksprogrammes, in getreuer Gefolgschaft hinter dem 
Fuhrer der Erneuerungsbewegung Fritz Fabritius. 

PeterTasch 

Direc/ia jude/eantl Sibiu a Arhivelor Na/ionate, fond Uniunea Academicii a Germanilor din România, 
nr. 77, f 175-179. 

Traducere 

Ce s-a întâmplat la adunarea generală a studenţilor la Bucureşti (1 martie)? 
Care este poziţia studenţilor germani din România? 
Evenimentele rezultate din controversele politice ce au avut loc în cadrul 

etnicilor germani din România în vara anului 1935 trebuiau să atragă după sine, 
prin situaţia creată, urmări serioase pentru numeroase asociaţii şi uniuni. 
Dezmembrarea Mişcării de Reînnoire în două tabere. cauzată prin desolidarizarea 
grupării Gust de Fiihrerul Mişcării de Reînnoire'Fritz Fabritius, a periclitat în mod 
inevitabil activitatea tuturor asociaţiilor şi uniunilor. Gruparea Gust nu a ezitat să 
se disculpe în faţa opiniei publice germane prezentând trădarea loialităţii lor faţă 
de Fabritius ca pe o decizie îndreptăţită. Motivele care au determinat luarea acestei 
hotărâri au fost considerate de gruparea Gust drept sfinte şi inatacabile. Gruparea 
adversă, deci cei devotaţi lui Fabritius, au apreciat aceste „motive" ca un pretext 
pentru muşamalizarea breşelor făcute în edificiul partidului condus de Gust. 
Numai că, copilului nu i se putea spune pc nume. 

Propaganda provocatoare şi imorală declanşată de gruparea Gust nu a ocolit 
nici persoana lui Fritz Fabritius, iar sperjurul comis şi acceptat de mulţi nu a putut 
denatura realitatea care arăta că activitatea Mişcării de Reînnoire a fost aruncată 
în urmă cu câţiva ani. Această ruptură provocată în viaţa politică avea să se resimtă 
până la nivelul celei mai mărunte organizatii a Mişcării de Reînnoire. După ce 
Alfred Bonfert a pierdut încrederea lui Fritz Fabritius. conducătorul Mişcării de 
Reînnoire, urma să se producă modificări şi în activitatea tineretului. Tineretul se 
afla unit, poate cu puţine excepţii, în tabăra Mişcării de Reînnoire. Dintr-o dată a 
fost pus în faţa unor deciz11 deosebit de d11Ic1le. cărora era gata să tacă rata rară a 
şovăi în faţa efortului şi a muncii. După producerea rupturii politice câţiva dintre 
subşefi au introdus dezordinea şi în rândul tineretului. Conducătorul Mişcării de 
Reînnoire a devenit ţinta insultelor iar în presă s-a făcut multă gălăgie după toate 
regulile artei în jurul a ceea ce cu puţine zile în urmă era considerat de aceeaşi 
subşefi drept sfânt şi inatacabil. Această situaţie a obligat tineretul să adopte o 
poziţie clară şi fără echivoc. angajându-se la un ultim efort pentru a ieşi din această 
buimăceală în care a fost târât. 

Situaţia a fost analizată mai întâi în rândul studenţilor. Prilejul urma să-l 
constituie taberele educative din vara anului 1935. Numai că, pe de o parte nu s-au 
putut organiza toate taberele planificate iniţial iar pe de alta s-a interzis abordarea 
problemelor politice în taberele care au primit dreptul de a funcţiona ... La începutul 
semestrului s-a văzut limpede că adoptarea unei poziţii fată de disensiunile apărute în 
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viata politică nu mai putea fi ocolită de studenţimea germană organizată în Uniunea 
Academică a Germanilor din România. Eram convinşi de faptul că hărţuiala politică va 
pătrunde şi în cercurile studen\eşti, motiv pentru care s-a hotărât adoptarea unei 
poziţii de apărare. Era evident că munca studenţilor va fi distrusă dacă se permite 
răzbaterea disensiunilor politice în rândul lor. Conducerea fostei Uniunii Academice 
a Germanilor din România a hotărât adoptarea unei poziţii neutre în momentul în 
care primele semne pentru o luptă decisivă au devenit evidente. Activitatea şi 
unitatea studenţilor germani au fost ameninţate, însă trebuiau salvate cu orice chip. 
Astfţl s-a interzis cu toată severitatea abordarea problemelor de decizie politică în 
cadrul Uniunii. s-a interzis luarea de poziţie în gr.Up faţă de una dintre grupările 
politice iar conducerea Uniunii a asigurat că nu va îngădui implicarea studenţilor în 
controversa politică. Circulara emisă la 16 noiembrie 1935 cuprinde cu aproximaţie 
următoarele idei: Activitatea şi unitatea Uniunii se află deasupra controverselor 
politice; Programul Naţional este deocamdată contestat, motiv pentru care nu se va 
adopta nici o poziţie faţă de acest document. Activitatea Uniunii Academice părea 
astfel pusă la adăpost până la soluţionarea definitivă a chestiunilor politice, sarcină 
ce revenea altor factori. 

În ciuda asigurărilor făcute pentru adoptarea unei poziţii neutre şi în pofida 
interdicţiei conducerii Uniunii de a se lua în grup o atitudine politică faţă de una 
dintre cele două orientări politice, au avut loc deplasări în scopuri propagandistice 
şi a fost publicată poziţia adoptată de un grup de studenţi care studiază în Reich. 

Unii membri din fosta Uniune Academică a Germanilor din România s-au 
avântat în lupta electorală la declanşarea disputei în jurul plebiscitului. O parte a 
fost împotriva plebiscitului, prin urmare susţinători ai Partidului Naţional German 
din România iar altă parte pentru, sprijinind astfel actuala organizaţie naţională. 
Preşedintele Uniunii Academice a intrat în lupta electorală reprezentând punctul 
de vedere al Partidului Naţional German din România în cadrul adunărilor electorale, 

Presa Partidului Naţionai German din România a publicat o seamă de mate­
riale în cuprinsul cărora se afirmă că întreaga studenţime îl respinge pe Fabritius. 
Locţiitorul preşedintelui Uniunii Academice a Germanilor din România, Oswald 
Teutsch, a semnat la 9 noiembrie hotărârea Uniunii tineretului german-săsesc, prin 
care se declară de partea lui Fred Bonfert, preşedintele Partidului Naţional 
German. Ziarul „Tages-Zeitung", organul partidului menţionat, a publicat în 
februarie 1936 o declaraţie împotriva plebiscitului semnată de 123 de studenţi 
germani din România care studiază în Reich. Această declaraţie a determinat o 
parte dintre membrii fostei Uniunii Academice a Germanilor din România să solicite 
conducerii condamnarea acestui act. în baza circularei din 16 noiembrie 1935, 
printr-o declaraţie în presă .... 1 Scopul nu a fost atins în ciuda tratativelor îndelungate. 
Drept urmare, o parte dintre studenţii cuprinşi în organizaţia locală Cluj au între­
prins o acţiune de strângere de semnături şi au publicat o dezminţire semnată de 
peste o sută de persoane. Demersul a avut drept urmare convocarea adunării generale 
a studenţilor la Bucureşti pe data de 1 martie. În cadrul dezbaterilor trebuia să se 
găsească o soluţie adecvată pentru rezolvarea problemelor. 

De la deschiderea adunării se aflau două grupări faţă în faţă. Membrii uneia 
adoptaseră punctul de vedere al Partidului Naţional German, fără a recunoaşte public 
acest lucru, iar cealaltă grupare şi-a însuşit Programul Naţional. ln prima parte a adunării 

1 sfârşitul propozitio:i lipso:şt,: 
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generale responsabilii organizatiilor locale, responsabilul resortului şi preşedintele 
au prezentat rapoartele de activitate. În timpul discutiilor ce au urmat s-a încercat 
blamarea grupării Fabritius învinuind-o de dezechilibrul produs şi acuzând-o de 
încălcarea disciplinei. Concomitent s-a început cu strângerea semnăturilor. Faţă de 
aceste învinuiri s-a constatat că de fapt gruparea Partidului Naţional German din 
România este în culpă prin „încălcarea disciplinei", care nu este de dată recentă 
(vezi mai sus), şi că decizia grupării Fabritius a fost singura modalitate de auto­
apărare. în situaţia în care conducerea Uniunii nu a luat nici o măsură pentru a opri 
pe acei membri din Uniunea Academică a Germanilor din România care s-au pus 
în slujba scopurilor politice urmărite de Partidul National German din România. 

Statutele Uniunii Academice a Germanilor din România (întocmite de Alfred 
Bonfert) au fost când călcate în picioare în timpul discutiilor când folosite pentru 
combaterea grupării adverse. 

Raportul prezentat de preşedintele Uniunii a fost adoptat cu 18 voturi pentru 
şi 7 împotrivă. Fată de raportul de voturi publicat de Partidul Naţ_ional German din 
România şi fată de afirmaţia că studenţimea germană din România a luat pozitie 
împotriva organizaţiei nationale, deci contra lui Fabritius, trebuie spus următoarele: 
raportul de 18:7 nu reflectă opţiunea politică a studentilor germani din România, 
Op\iunea liberă a fost dejucată în mod deliberat. Ea ar fi fost posibilă dacă 
responsabilii de resort şi reprezentantele fetelor nu ar fi participat la vot ..... 1 dintre 
cele 18 voturi acordate Partidului Naţional German din Români;i 6 sunt ale oficiilor 
principale care nu au avut alţi sustinători iar cele 4 voturi date de reprezentanţii 
fetelor ar trebui anulate deoarece nu reflectă pozi\ia reală a studentelor fiindcă 
dezbaterea între studenţi nu a dus la nici o concluzie concludentă, care să le permită 
o opţiune clară. Numai că gruparea care susţine Partidul Naţional German din 
România se foloseşte de votul fetelor împotriva lui Fabritius din motive explicabile 
chiar dacă sunt mai puţin ortodoxe. Prin urmare, dacă se vrea luarea în considerare 
a voturilor date de studenţi la întrunirea menţionată, atunci este necesară anularea 
celor 10 voturi. Rezultă relaţia de 8:7, care reflectă cu aproximaţie opţiunea studen­
ţimii germane. Totalitatea studenţilor germani a fost reprezentată Ia adunarea 
genera~ă prin cele 15 voturi, adică 20 de persoane reflectând un vot. 

In după-amiaza zilei a avut Ioc o dezbatere cu privire la poziţia politică a 
Uniunii. unde conducerea acesteia şi-a însuşit punctul de vedere al Partidului Naţional 
German din România, încălcând prevederile statutare ale organizaţiei. Această 
11xare unilaterală asupra politicii Panillului Nd!iuual Ocr111a11 din România, singurul 

partid politic, care îşi permite astăzi să pună sub semnul întrebării legalitatea Progra­
mului nostru naţional. a dus la distrugerea activităţii desfăşurată până în prezent de 
studenţimea germană din România. Toate încercă1ile de intermediere pentru păstrarea 
unităţii şi salvarea activităţii au fost zadarnice. Nu a rămas altă soluţie decât dizol­
varea Uniunii Academice a Germanilor din România. Printr-un ordin emis de Fritz 
Fabritius Uniunea Academică a Germanilor din România a fost desfiinţată în baza 
prevederilor din Programul Naţional. Acesteia i-au luat locul Studenţimea Germană 
din România care recunoaşte Programul Naţional şi gruparea Partidului Naţional 
German din România care se numeşte în continuare Uniunea Academică a Germanilor 
din România. 

' ind<!scifrabil 
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Studenţimea Germană din România îşi desfăşoară activitatea sub conducerea 
lui Walter Loew, în baza statutelor Uniunii Academice a Germanilor din România 
cu amendamentele aduse şi în baza prevederilor din Programul National, aflându­
se ca un tot unitar de partea lui Fritz Fabritius. Ftihrerul Mişcării de Reînnoire. 

PETER TASCH 

1936 aprilie 5, Târgu Mureş 

MOŢIUNE 

Studenţimea română creştină, adunată în al X-lea Congres general la Târgu 
Mureş. în zilele de 3-5 aprilie 1936, a votat în unanimitate următoarea moţiune: 

După 14 ani de suferinţe şi jertfe, studenţimea română creştină se regăseşte 
pe aceeaşi linie de credinţă şi luptă naţionalistă şi creştină, începută la 1922 şi 
reafirmă cu hotărâre aceleaşi crezuri. 

Studenţimea română, ca corp constituit. îşi afirmă Gompleta independenţă 
spirituală de acţiune şi disciplină, încuviinţând ca individual studenţii să poată da 
curs activ mişcărilor naţionaliste: .,Totul pentru ţară", Partidul Naţional Creştin etc. 

În consecinţă, hotărârile ei de corp, în congresele generale, nu vor putea să 
angajeze în nici un chip răspunderea mişcărilor naţionaliste. 

Studenţimea declară însă unanim şi solidar că realitatea integrală şi definitivă a 
idealurilor naţionale şi dezideratele profesionale nu se va putea face decât prin 
instaurarea la conducerea statului român a organismului politic naţionalist, expresie a 
credinţelor şi luptelor ei „Totul pentru ţară",< Garda de Fier>. 

În consecinţă, studenţimea română cere anularea deciziilor de dizolvare a 
Gărzii de Fier, încetarea prigoanei şi a ofensivei mişeliilor dezlănţuite împotriva 
acestor mişcări naţionaliste. Punerea ei în legalitate. 

Studenţimea română constatând pericolul care pândeşte fiinţa fizică·şi spiri­
tuală a mişcării naţionale, prin ofensiva mişelească a trădătorilor, calomniilor, corupţiei 
şi tentativelor de asasinat, declară că a ajuns la capătul răbdării şi al îngăduinţei. 

Până la rezolvarea integrală însă a dezideratelor postulate la 1922 şi reafirmate 
an de an, de studenţime în congrese, prin înstăpânirea la cârma destinelor naţiunii 
române a mişcării integral naţionaliste, studenţimea reafirmă încă odată progre­
sivul şi marele pericol spiritual etnic, cultural. economic şi politic al elementului 
minoritar, jidanii şi înţelege să lupte prin orice mijloace pentru a definitiva restau­
rare a românilor în drepturile lor fireşti. 

În consecinţă, cere: 
1. Măsuri neîntârziate pentru proteguirea şi redresarea morală, fizică şi 

materială a elementului românesc, grav periclitat în Bucovina, Maramureş, Banat 
şi Ţara Moţilor şi îmbunătăţirea situaţiei elementului românesc din Macedonia, 
Valea Timocului, Banatul Iugoslav, Ucraina şi din părţile transnistrene, a căror 
etnitate începe să se destrame. 

Să se aplice principiul reciprocităţii de tratament în ce priveşte biserica şi şcoala. 
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2. Să se aplice un tratament mai bun mutilatilor, orfanilor şi văduvelor de 
război, iar studentii orfani să se bucure de drepturi excepţionale în şcolile de toate 
gradele şi categoriile. 

3. Măsuri de higienă socială pentru vitalizarea constituţiei fizice a neamului 
nostru. 

4. Ridicarea regimului excepţional, starea de asediu şi cenzura, instaurate nu din 
raţiuni superioare de stat şi care prin modul de aplicare înăbuşesc orice pulsaţie de gând 
şi simţământ românesc, favorizând atacurile laşe şi calomnia, adică asasinatul moral. 

5. Măsuri restrictive şi legale împotriva curentelor sociale şi spirituale 
distructive care sapă la temelia existentei statului şi culturii româneşti: liberalismul, 
comunismul, francmasoneria şi sectele religioase. · 

Să înceteze protejarea hrubelor masonice prin paza armatei române. 
6. Luând act de ofensiva mişeilor, dusă prin presă, parlament, consilii de 

partide etc., împotriva mişcării naţionale şi a corpului studenţesc, se deschide 
pentru susţinători, pe lângă cartea neagră a trădătorilor şi cartea canaliilor. 

7. Constatăm că legile nu mai garantează onoarea ind.ividuală şi de corp a 
studenţimii şi luptătorilor pe tărâm cultural şi naţional. Se hotărăşte formarea de 
echipe pentru apărarea onoarei celor ultragiaţi. 

8. Studenţimea română, an de .an cere necontenit revizuirea procesului lui 
CiuIŢ1etiu, ucis mişeleşte în împrejurările cunoscute şi sancţionarea vinovaţilor 
cunoscuţi de toată lumea. 

9. Profesorii şi studenţii dovediţi a face parte din francmasonerie, să fie 
eliminaţi din universitate şi afişaţi pe la sediile societăţilor. Studenţii dovediţi a 
avea legături cu Partidul Liberal să fie eliminaţi din toate societăţile studenţeşti şi 
afişaţi la sediile societăţilor respective. 

10. Studenţimea română va afişa pe la sediile tuturor societăţilor studenţeşti 
următorul testament: · 

Partidul Liberal a schingiuit şi omorât tineretul naţionalist al acestei ţări. 

Partidul Liberal merită ura şi dispreţul şi blestemul întregii studenţimi române. 
11. Studenţimea protestează împotriva arbitrariului de la Academia Comercială 

clin Bucureşti, unde deşi în două rânduri consecutive consiliul profesoral al acestei 
institutii primare s-a pronunţat, alegând rector pe domnul profesor Arhirescu, 
guvernele şi-au permis insolenţa de a numi în locul acestuia pe omul ocultei 
francmasonice şi al finanţei jidoveşti - Răducanu. 

Cerem respectarea votului consiliului profesoral, adică alegerea de rector a 
domnului Arghirescu şi îndepărtarea clnmn11l11i R1irl11c;inu. 

12. Se hotărăşte pentru totdeauna independenţa materială a studenţimii, 
interzicându-se orice apel pentru ajutorarea materială, către guvern sau autorităţi. 

Congresul studenţesc se declară solitar cu dezideratele materiale şi profe-
sionale ale neamului şi studenţimii române şi în consecinţă cere: 

1. Romanizarea industriei şi comerţului. 
2. Desfiinţarea legii care hotărăşte limitarea numărului studenţilor în universităţi. 
3. Autonomia organizaţiilor st1,1denteşti, studenţimea singură fiind indicată 

a se _conduce conform spiritului şi nevoilor ei. 
4. Reducerea taxelor universitare şi abolirea celor de examen. 
5. Ameliorarea stării materiale prin acordarea de burse şi subvenţii, iar 

căminelor şi cantinelor să li se aplice principiul conducerii studenţilor autonomi cu 
controlul forurilor care le subvenţionează. 
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Să se interzică patronajul politic al căminelor şi cantinelor. 
6. Călătoria studenţilor pe C.F.R. şi S.M.R. să se facă cu reducere de 50% în 

lot tjmpul anului. 
7. Casa Studenţilor din cadrele cetăţii universitare să fie administrată după 

principiile autonomiei studenţeşti. 
8. Sancţionarea cu pierderea oricărui drept a studenţilor de peste hotare, 

care se dedau la manifeatatii ce ating reputaţia şi interesele românismului. 
9. Înfiinţarea unei politehnice agricole, adaptată la structura agrară a ţării 

noastre. din averea lăsată statului de către I.C. Mihail. 
Congresul împuterniceşte Comitetul executiv al U.N.S.C.R. să activeze pe 

toate căile şi cu nestrămutată hotărâre pentru a duce la îndeplinirea imediată a 
tuturor doleanţelor exprimate de congresul general studenţesc din acest an. 

Arhivele Na/ionate Istorice Centrale, fond Ministerul Justi/iei, Direc/ia Judiciară, dosar 1811936, voi. I, p. 62--«i. 

1936 mai 4. Bucureşti 

Direqia Generală a Poliţiei 
Nr. 1129 

Notă 

Soborul preoţilor lipoveni din ţară 

Inspectoratul Regional de Poliţie Cernăuţi comunică: 
Azi, luni 4 mai are loc în comuna Fântâna Albă, judeţul Rădăuţi, un sobor 

con\'.ocat de preoţii lipoveni din ţară, cu scopul de a aplana unele neînţelegeri ce 
există intre lipovenii din Basarabia, Dobrogea şi Bucovina, pe tema religioasă. 

Neînţelegerile lipovenilor se datoresc în mare parte episcopului Inochentie, 
din Chişinău, care intenţionează să alipească lipovenii din Basarabia, Mitropoliei 
din Moscova. iar cel din Bucovina şi Dobrogea. să ţină de Mitropolia Fântâna Albă. 

S-a sesizat consiliul eparhial ortodox român din Cernăuţi. 

Arhivu Serviciului Român de Informa/ii, fond „D"", dosar 7351, f 2. 

Direcţia Generală a Poliţiei 
Nr. 1140 
1936 mai 5. Bucureşti 

NOTĂ 

1936 mai 5, Bucureşti 

Congresul religios lipovenesc ţinut în comuna 
Fântâna-Albă, judeţul Rădăuţi 

Inspectoratul Regional de Poliţie Cernăuţi comunică: 
Ieri, 4 mai. orele 8 dimineaţa a avut loc în comuna Fântâna-Albă, judeţul 

Rădăuţi, congresul lipovenesc, care a început printr-un serviciu divin. 
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De la orele 9-12 a fost şedinţa soborului, care a ales, ca mitropolit pentru toţi 
lipovenii din ţară, pe Pafnuti, actualmente mitropolit din Fântâna-Albă. 

La congres au participat aproximativ 160 lipoveni, delegaţi de Ia toate 
eparhiile din ţară. La orele 19, congresul a luat sfârşit în linişte. 

Arhiva Serviciului Român de Informa/ii, fond. nD"', dosar 735/, f 3 

1936 iunie 24, Bucureşti 

Aide - Memoire 

Lars de la visite de Son Excellence Monsieur Titulescu a Ankara en Octobre 
1934, Ie Gouvernement de la Republique Turque avait prie Son Excellence de faire 
accorder aux turcs chretiens Ie privilege, dont jouissent Ies autres minorites, de 
pouvoir consacrer quelques heures par semaine a l'etude de leur Jangue maternelle 
dans Ies ecoles des regions qu'ils habitent. Monsieur le Ministre des Affaires 
Etrangeres de Roumaoie qui avait accueilli favorablement cete requete et y avait 
repondu affirmativement, me chargea, a natre retour a Bucarest, de voir directement 
Monsieur le Ministre de l'lnstruction Publique et de lui exposer en detail natre 
demande. Son Excellence Monsieur Titulescu m'informa en meme temps que Son 
Excellence le Ministre de l'lnstruction Publique lui avait deja exprime une opinion 
favorable a ce sujet. 

A la suite de mon entrevue avec Monsieur Ie Ministre de ·l'Instruction 
Publique six instituteurs diplomes du seminaire de Medjidie ont ete envoyes par le 
Ministere de l'Instruction Publique dans Ies regions habitees par Ies Turcs Chretiens 
avec autorisation d'y commencer leurs cours de turc. En consequence Ies dits cours 
commencerent a Comrat, Tchadir-lunga, Koubey et Kongaz en Bessarabie, et a 
Cavarna et Ghiaour-Setidjtik en Dobroudja et Ies Turcs Chretiens de ces localites 
manifesterent a celte occasion leur reconnaissance au Gouvernement Roumain. 

Quatre mois et demie apres la riomination des instituteurs, quelques articles 
pan.irent dans la presse pretendant que des enfants roumains, bulgares, russes et 
jnifs 'i11ivaient Ies cours de turc. En consequence le Ministre de l'Instruction Publique 
chargea un des ses inspecteurs a faire une enquete sur place. L'inspecteur a extge 
que toute familie qui desirait faire suivre Ies cours de turc a ses enfants lui 
sommelte une requete dument signee et timbree a cet effet. Ce qui fut fait, confir­
mant le desir general des turcs chretiens de faire apprendre leur langue maternelle 
a leurs enfants. lls ne manquerent pas du reste de faire des declarations dans le 
meme sens durant l'enquete verbale de l'inspecteur et envoyerent meme une 
delegation jusqu'a Kichinau pour manifester une fois de plus le4r desir a ce sujet. 

Malgre toute ces preuves donnees par la population turque chretienne, Ies 
cours turcs ont ete suprimes, par l'inspecteur charge de l'enquete, dans Ies ecoles 
primaires de Comrade, a Tchadir-lunga. a Koubey et a Bilyilk-Kongaz. Celte 
situation dure depuis pres de trois mois. Entre temps, j'ai eu sur I'approbation de 
Son Excellence Monsieur le President du Conseil, plusieurs entrevues avec le 
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Ministre de l'Inslruction Publique, Le Ministre declara que la difficulte provenait 
du fait que des cleves n'appartenant a la communaute turque chretienne partici­
paient aux cours turcs et qu'une enquete speciale determinerait definitivement Ies 
familles turques cretiennes, permettant ainsi a celles-ci de faire suivre a leurs 
enfants Ies cours turcs. A l'appui de ceci, Le Ministre souligna qu!en Dobroudja ou 
pareille difficulte n'avait existee, la bonne volonte du Gouvernement Roumain 
etait pleinement prouvee, par la continuation de cours turcs. 

Je suis le representant d'un pays qui pendant des siecles a montre a un 
degres exceptionnel son affection et sa protection aux Coutzo-valaques de l'Empire 
et de Macedonie_ Ces peuples ont pu resider dans Ies dites regions seulement aussi 
longtemps que Ies Turcs y etaient. Leurs journaux ainsi que toutes leurs orga­
nisations et leurs ecoles y jouissaient de la plus grande liberte. 

D'autre part, la fidelite de la population turque musulmane et chretienne qui 
n'a jamais poursuivi et ne poursuivera jamais aucun but politique en Roumanie -
fidelite qui peut etre donne en exemple a n'importe quelle autre minorite - est 
bien connue du Gouvernement Royal. · 

La bienveillence et la protection que le Gouvemement Roya) temciigne en 
consequence envers la population turque musulmane et chretienne m'induisent 
donc a esperer que le Gouvemement Roya) donnera fin a la difficulte presente. Cet 
espoir puise aussi sa force dans Ies diverses promesses qui m'ont ete donnees a ce 
sujet par Son Excellence Monsieur le President du Conseil et par Monsieur le 
Ministre de l'Instruction Publique. II y a de cela sixjours le Ministre de l'lnstruction 
Publique me rec;:ut et, apres m'avoir parle a nouveau du respect de la population 
turque envers toutes Ies institutions roumaines et fait un parallele entres Ies Turcs 
el Ies Bulgares et certains autres peuples allies me reitera qu'il n'y avait absolument 
aucune objection a ce que Ies turcs de Bessarabie apprennent le turc dans leurs 
ecoles et qu'en consequence Ies mesures prises jusqu'a present a l'encontre de ce 
principe etaient exclusivement dues a la crainte que des eleves non turcs ne 
continuent a suivre Ies cours de turc. Son Excellence appela un des ses employes et 
donna des ordres devant moi pour Ies cours de turc soient de nouveau ouverts dans 
Ies ecoles de Comrat, Tchadir-lunga, Koubey et Kongaz aux enfants des familles 
Gagavouz qui desiraient leur faire enseigner leur langue maternelle. Le Ministre 
me promit en meme temps de me faire parvenir, par lettre privee, copie des ordres 
verbaux qu'il venait de donner. 

Bien que le Directeur General de l'Enseignement Primaire assura le Maire 
de Comrat, venu expressement pour poursuivre cette affaire, que Ies ordres du 
Ministre avaient ete ecrits et l'assura qu'ils seraient communiques des le· 
lendemain. ces ordres n'ont pasete communiques et la lettre que m'avait promis 
San Excellence le Ministre ne m'est pas encore parven~e. . 

II ressort de ceci que malgre toutes ses promesses, le Ministre n'a pas.le desir 
d'autoriser la reprise des cours en langue turque en Bessarabie. II serait dane util 
de notifier aux trois instituteurs de Koubey. Kongaz et Tchadir-Iunga de rejoindre 
leurs foyers. 

Le present Aide-Memoire est soumis conformement au desir exprime par 
Son Excellence Monsieur le Premier Ministre. 

Arhiva Mi11isrcrul11i Afacerilor Externe, fond 71/1920--/944, România, voi. 376, p. 230--2.U. 
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Traducere 

Aide Memoire 

24 iunie 1936 

Încă de Ia vizita Excelenţei sale, domnul Titulescu la Ankara, în octombrie 
1934, guvernul Republicii Turce a rugat pe Excelenţa sa să acorde turcilor creştini 
privilegiul de care se bucură celelalte minorităţi de a putea consacra câteva ore pe 
săptămână studiului limbii lor materne în şcolile din regiunile în care locuiesc. 
Domnul ministru al afacerilor externe al României care a primit favorabil această 
cerere, răspunzându-i afirmativ, m-a însărcinat la întoarcerea noastră la Bucureşti 
să-l văd imediat pe domnul ministru al instrucţiunii publice şi să-i expun în detaliu 
cererea noastră. Excelenţa sa, domnul Titulescu m-a informat în acelaşi timp că 
Excelenţa sa, ministrul instrucţiunii publice îi exprimase deja o opinie favorabilă 
despre acest subiect. 

În urma întrevederii mele cu domnul ministru al instrucţiunii publice, 6 
învăţători cu diplomă, absolvenţi ai seminarului din Medgidia au fost trimişi de 
Ministerul Instrucţiunii Publice în regiunile locuite de turcii creştini, cu aprobarea 
de a începe acolo cursurile de limbă turcă. În consecinţă. aceste cursuri au început 
Ia Komrat, Tchadir-Lunga, Conbei şi Kongaz în Basarabia şi Ia Cavarna şi 
Ghiaour-Seiidjiik în Dobrogea iar turcii creştini din aceste localităţi şi-au 
manifestat cu această ocazie recunoştinţa faţă de Guvernul român. 

După patru luni şi jumătate de la numirea•învăţătorilor. au apărut câteva 
articole în presă care susţineau că copii români. bulgari, ruşi şi evrei urmau cursurile 
de limbă turcă. În consecinţă, Ministerul Instrucţiuni Publice a împuternicit pe unul 
din inspectorii săi să ancheteze Ia faţa Jocului. Inspectorul a· cerut ca toate familiile 
care doreau să-şi dea copiii la cursurile de limbă turcă, să-i înmâneze o cerere cu 
forme în regulă şi timbrată în acest scop. Ceea ce s-a şi făcut, confirmând dorinţa 
generală a turcilor creştini de a-i învăţa pe copii limba maternă. Dealtminteri, nu 
au pregetat să dea declaraţii în acest sens în timpul anchetei verbale a inspectorului 
şi să trimită chiar o delegaţie Ia Chişinău pentru a-şi manifesta odată în plus dorinţa 
lor în acest sens. 

În ciuda tuturor acestor dovezi date de populatia turcă creştină, cursurile în 
limba turcă au fost suprimate de inspectorul împuternicit cu ancheta, în şcolile 
primare din Komr!'t, Tchadir-Lunga, Kousey şi Btiytik-Kongat. Această situaţie 
dui-caz:ă de J luni. IntJ·c timp, am avut numeroase întrevederi cu ministrul ins:truc­
tiunii publice, având aprobarea Excelentei sale, domnul preşedinte al Consiliului. 
Ministrul a declarat că dificultatea provenea din faptul că elevi ce nu aparţineau 
comunităţii turce creştine, luau parte la cursurile de limba turcă şi că o anchetă 
finală va stabili definitiv familiile turce creştine, permitând astfel copiilor lor să 
urmeze cursurile în limba turcă. În sprijinul celor spuse. ministrul a subliniat că în 
Dobrogea unde nu a existat nici o dificultate. buna voin\ă a Guvernului român a 
fost pe deplin dovedită prin continuarea cursurilor în limba turcă. 

Sunt reprezentantul unei ţări care de-a lungul secolelor a arătat într-un mod 
excepţional afecţiunea şi protecţia sa cutzo-vlahilor din Epir şi Macedonia. Aceşti 
oameni au putut rezista în regiunile amintite. atât de mult timp numai datorită 
faptului că turcii erau acolo. Ziarele ca şi toate organizaţiile şi şcolile lor. acolo, se 
bucurau de cea mai mare llibertate. 
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Pe de altă parte, fidelitatea populaţiei turce musulmane şi creştine, care n-a 
urmărit şi nu va urmări niciodată nici un scop politic în România - fidelitate care 
poate fi dată drept exemplu oricărei alte minorităţi - este bine cunoscută de 
guvernul regal. 

Bunăvoinţa şi protecţia pe care guvernul regal le-a manifestat în consecinţă, 
faţă de populaţia turcă musulmană şi creştină, mă îndreptăţesc, deci, a spera că 
guvernul regal va pune capăt dificultăţii prezente. Această speranţă îşi bazează 
forţa pe diversele promisiuni care mi-au fost date în această problemă de Excelenţa 
sa. preşedintele Consiliului şi de dl. ministru al instrucţiuRii publice. Sunt 6 zile de 
când ministrul instrucţiunii publice m-a primit şi după ce mi-a vorbit din nou de 
respectul populaţiei turce faţă de toate instituţiile româneşti şi după ce a făcut o 
comparaţie între turci şi bulgari şi câteva alte popoare aliate. mi-a reconfirmat că 
nu vede nici o obiecţie asupra faptului că turcii din Basarabia învaţă limba turcă în 
şcolile lor şi, în consecinţă măsurile luate până acum împotriva acestui principiu au 
fost exclusiv datorate convingerii că elevii neturci nu vor continua cursurile de 
turcă. Excelenţa sa a chemat pe unul dintre angajaţii săi şi în faţa mea i-a dat ordin 
să fie deschise din nou cursurile de turcă în şcolile din Komrai. Tchadir-Lunga, 
Konbey şi Kongaz pentru copiii din familiile de găgăuzi, care doresc a se instrui în 
limba maternă. Ministrul mi-a promis în acelaşi timp că îmi va trimite printr-o 
scrisoare personală copia ordinului verbal pe care tocmai îl dăduse. 

Deşi directorul general al învăţământului primar l-a asigurat primarul din 
Komrat, venit special pentru a urmări această problemă, că ordinul ministrului 
fuseseră scris şi că îl asigurase că îi va fi comunicat a doua zi, acest ordin n-a fost 
comunicat şi scrisoarea pe care Excelenţa sa mi-a promis-o nu mi-a parvenit încă. 

Rezultă că, în ciuda tuturor promisiunilor. ministrul nu a avut dorinţa de a 
autoriza reluarea cursurilor în limba turcă în Basarabia, va fi deci util a notifica 
celor 3 învăţători din Konbey, Kongaz şi Tchadir-Lunga de a se reîntoarce la 
căminele lor. 

Acest Aide-Memoire este prezentat conform dorinţei exprimate de Excelenţa 
sa. domnul prim-ministru. 

1936 decembrie 4 

Uniunea Muncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din România a lansat astăzi 
următorul apel: 

.,Fraţi maghiari, Mussolini în discursul său de la Milano a vorbit despre 
Ungaria ca de „marea mutilată", care vrea săi se facă dreptate, dând un exemplu 
de prietenie italo-maghiară. prietenia aceasta, anunţată cu atâta-vâlvă, are scopul 
să infiltreze în masele maghiare şi pe mai departe nădejdea deşartă. ca aceste mase 
s,'i vadă în Mussolini şi Hitler mult aşteptatii lor Messia. ca în momentul oportun 
când Roma şi Berlin va suna alarma să sară şi să-şi verse sângele, ca figuri 
inconştiente în jocul intereselor imperialiste germane şi italiene. În faţa poporului 
maghiar, care a sângerat în marele măcel trecut pentru o cauză care nu a fost a lui. 
să stea în permanenţă trează conştiinţa acelor timpuri şi să aibă credinţa hotărâtă, 
ca într-o nouă aventură războinică poporul maghiar poate pierde însăşi fiinţa sa. 
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Dar pe Duce aceasta nu-l interesează precum nu l-a interesat mei pe kaiserul 
Wilhelm, în beţia tendinţelor imperialiste germane. 

Împotriva schimbării unilaterale a tratatelor 
Trebuie să protestăm ca situaţia actuală a poporului maghiar să nu fie folosită în 

interesul scopurilor imperialiste străine contra fratilor noştri conlocuitori. 
Stăpânito1ii de azi ai Ungariei hoinăresc pe malurile Padovei şi ale Rinului. 

Atunci când popoarele vecine din bazinul Dunării trăiesc alături cu noi şi 
fără a căror voinţă şi ştiinţă nu ne putem crea un viitor mai bun, schimbarea forţată 
unilaterală a tratatelor internaţionale nu rezolvă nimic, însă reînnoieşte lupta între 
popoarele mici din Europa orientală, periclitând pacea universală. Izbucnirea 
războiului n-ar folosi cauzei libertăţii, ci intereselor imperialismului german şi 
italian, care prin foc şi sabie încearcă să ducă în jugul lor, atât popoarele străine cât 
şi masele proprii. . 

. Discursul dlui Mussolini nu poate fi primit de noi cu ovatii. E un joc periculos ce 
se face cu sentimentul cel mai nobil al sutelor de mii de maghiari, şi nu este altceva 
decât repetarea acelor trădări de care s-au servit în decursul veacurilor conducă­
torii feudali ai maghiarimii în serviciul Habsburgilor asupritori. anunţând ca o 
glorie vărsarea sângelui maghiar în interese străine. 

Tendinţa spre cuceriri 
Popor maghiar din România, evenimentele grave priveşte-le cu chibzuinţă, 

cu raţiunea limpede. Mussolini şi Hitler vor dreptate. Dar ce fel de dreptate? Cum 
putem numi invazia în Abisinia a lui Mussolini? Această dreptate vrea să fie 
întronată acum în bazinul Dunării. Dreptate pentru Ungaria mu"tilată. Dar pentru 
care Ungarie? Pentru poporul care a mărturisit de atâtea ori în istorie dragostea sa 
ele libertate? Pentru milioanele de ţărani fără pământ, ele muncitori şi intelectuali 
flămânzi? Această dreptate nu este pentru ei, ci pentru Ungaria magnaţilor. Vor să 
introducă imperialismul german şi italian în bazinul Dunării. Pentru plata cuvenită 
le trebuie pradă pădurea. petrolul, grâul. Le trebuie poporul care trăieşte aici, 
pentru a-l exploata şi le trebuie în fine drumul liber spre Orient, pentru cuceriri noi. 

Frati maghiari. este vorba de soarta noastră şi noi maghiarii ardeleni cei mai 
competenţi declarăm înaintea lumii întregi: Vrem pace înainte de toate. 

Împotriva fascismului 
Dacă reactiunea fascistă. pentru planurile sale războinice. vrea distrugerea 

frc>nlicrelo1· nelunle, ni1nici1·cn stărilor de pncc. degeaba înccorcii cu noi. Sunte,n 

ferm convinşi că poporul din Ungaria, masele tărăneşti, muncitoreşti şi intelectuale. 
nu vor lua arma din ordinul lui Mussolini sau Hitler, pentru că nici ele nu vot război. 
În ceea ce priveşte revendicările maghiarilor din România. acestea nu se rezolvă cu 
războiul revizionist. ci numai cu recunoaşterea de către poporul român a drepturilor 
noastre. Astfel vrem să păstrăm pacea noastră comună. să lărgim drepturile noastre. 
vrem să luptăm alături de fratii noştri români. ca politica externă a României să se 
îndrepte spre statele mari democratice care respectă independenţa naţiunilor mici. 

Noi maghiarii din România, din pricina cărora duşmanii păcii vor să înceapă 
un nou război, ştim să apreciem cel mai bine instituţiile care tind spre susţinerea păcii 
mondiale. De aceea suntem adeptii întăririi Societăţii Naţiunilor, suntem adepţii 
inviol,,bilitătii angajamentelor luate prin contractele internaţionale, ~untem adepţii 
securităţii colective, ai ajutorului mutual, ai păcii indivizibile şi ai ordinii pactelor 
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regionale, pe care Ie sprijinf1. în cadrul Societăţii Naţiunilor, partidele democratice în 
frunte cu Partidul Naţional Tărănesc. Ne revine datoria ca să unim toate forţele 
populare din Ardeal pentru salvarea păcii şi drepturilor care sunt ameninţate. 

Fraţi maghiari, duşmanii păcii şi ai democraţiei nu dorm nici o clipă. Nu este 
permis să ne pierdem. Organizaţi-vă. Întăriţi în sate cât şi în oraşe organizaţiile 
locale ale Madosului şi acolo unde nu există să Ie formaţi pentru pace şi democraţie. 

„ Di111i11ca/a"' di11 5 decembrie /936, p. I 5 

Legebericht 

Bericht liber die im Buchenland 

1936 

Ursprtinglich gab es. vor der Grtindung der Erneuerungsbewegung. im 
Buchenland zwei politische Richtungen: Die Klerikale und die Volkische. 

Letztere war im „deutschen Volksbund'· organisiert und war btirgerlicher 
Prăgung, konnte sich alsa nicht durchsetzen. Als die Erneuerungsbewegung kam, 
mobilisierte sie eine Menge neuer Leute und gewann zum Teii auch einstige 
Glieder der volkisch-btirgerlichen Richtung. Die Erneuerungsbewegung hatte 
naturgemăP scharfe Front gegen den Klerikalismus machen mtissen. Aber durch 
das Hinzutre·ten der maPiosen Extremisten Millanich, Gregor usw. richtete sich 
diese Front nicht nur gegen den politischen Klerikalismus sondern auch gegen die 
katholische Kirche. Die Folge war, dap diese Frontstellung zu einer Verkrampfung 
der Fronten geftihrt hătte und niemals imstande gewesen wăre, den politischen 
Katholizismus auszuschalten~ 

Da kam der Putsch in der Erneuerungsbewegung. Mit dem Abfall der 
Extremisten waren ftir die Durchdringung des gesamten Volkes mit national­
sozialistischen Gedanken neue Moglichkeiten gegeben. Die Lage ist heute so, da~ 
folgende Gruppen bestehen, d.h. vor kurzem bestanden: 

Die Nationalsozialistichen (Anhănger Fritz Fabritius) 
die btirgerlich-yolkischen Konservativen 
die Kath. - Deutschen, 
die Nationalbolscheviken (DVR) 
Die Beiden ersteren trennt nichts von einander als vielleicht die Art, wie 

vorzugehen sei. Der „Volksbund" als Organisation der Konservativen hat sich vor 
einigen Tagen aufgelost und steht restlos auf dem Boden des Volksprogrammes, 
wirs alsa fi.ir national-sozialistische Aufbauarbeit wertvolle Hilfe leisten. Die 
Unterschiede zwischen beiden Gruppen schwinden von Tag zu Tag und je mehr wir 
an ihre Aufrichtigkeit glauben, umso rascher werden sie mithelfen. 

Auch die Katholiken werden durch unsere Art Politik zu machen, immer 
mehr hcreingezogen. Wir wissen, dap es noch sehr viei schwarze Reaktion gibt. 
Aber wir gewinnen sie nur, wenn wir sie zu uns hereinziehen: Ein schwieriges 
Kapitel ist Pater Gobbel. 
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Er hat sich auf den Boden des Volksprogrammes gestellt, zu gleicher Zeit 
veroffentlicht er in der „Katholischen Volkswacht" vom 24. Mai einen osterre­
ichisch-klerikalen Artikel „Oesterreich und das Auslandsdeutschtum" gegen die 
auslandsdeutsche Politik des Reiches. Auch andere Dinge sprechen gegen ihn. 
Trotzdem wollen wir noch einen letzten Versuch machen, seine Jugend fiir die 
Arbeit zu gewinnen, bei restloser Anerkennung der besonderen kirchlichen und 
religiosen Aufgaben. Die Zeit arbeitet auch in der Richtung ftir uns, dap die Leute, 
die einstmals restlos hinter ihm standen, sich schon direkt nach Fabritius ausrichten 
und mit AuPerachtlassung von anderer Seite direkt mit uns zusammenarbeiten. 
Die Macht Gobbels soli nicht ilberschătzt werden. Wir konnten das allerorts im 
Buchenland feststellen. Wenn sich etwa doch einige klerikale Reaktion der 
praktischen n.-s. -Aufbauarbeit in den Weg stellen sollte, werden wir schon sehr 
bald gerilstet sein. Alles aber hăngt heute davon ab, die bolschewistische Richtung 
zu schlagen. Denn ein Sieg dieser Richtung wilrde jede volkisc~e Zusammenfassung 
auf lange Jahre hin unmoglich machen. 

Die DVR geht heute uberali zurilck; sogar in ihren einstigen Hauptnestern 
Kimpolung und Rădăuti und Ilischeşti sind sie schon weit in der Minderheit. In 
Kimpolung nahm z.B. Millanich an unserer Volksversammlung teii. und ergriff das 
Wo~t in der Debatte, wurde aber restlos abgelehnt. Es verschlug ihm so die Rede. 
dap er zur nach-folgenden Versammlung in Gura-Humora sich nicht zu kommen 
getraute. In Radauti konnte er trotz einer einsti.indigen Rede keinen Beifall wecken, 
worauf er uniformierte und mit Dolchen versehene Eisengardisten hereinrief und 
durch diese die Versammlung storte. Es ist bisher noch nicht dagewesen, dap die 
DVR trotz aller ihrer bisherigen Verfehlungen. - fremde Parteien heranzog. Die 
Einschaltung von uniformierten und bewaffneten Terrorgruppen frerrider Parteien 
durch die DVR ist der Gripfel ihrer Verirrung und mu/3 durch unsere Propaganda 
auf das schărfste herausgestrichen und gewi.irdigt werden. 

Direcţia jutle/ea11ă Sibiu Arhivelor Na/ionale, fond Asocia/ia Academică a Germanilor ,lin România, 
nr. 3611936 

Trrul11rPrf' 1936 

Referat asupra situafiei din Bucovina 

În Bucovina au existat două curente politice înainte de a se înfiinţa Mişcarea 
de Reînnoire. anume: unul clerical şi unul popular. 

Ultimul era reprezentat prin .,Uniunea Populară Germană" şi de· factură 
burgheză. motiv pentru care nu s-a putut impune. Când Mişcarea de Reînnoire a 
început să prindă rădăcini a mobilizat o serie de oameni noi reuşind să atragă şi o 
parte din foştii membri ai Uniunii Populare Germane. Mişcarea de Reînnoire a 
trebuit să ridice un front bine delimitat împotriva clericalismului. Dar prin asocierea 
lui Millanich, Gregor ş,a. extremişti lipsili de măsură, frontul nu s-a îndreptat 
numai împotriva clericalismului politic ci şi împotriva bisericii catolice. Urmarea a 

422 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



fost. că această atitudine ar fi dus Ia o ştrangulare a fronturilor nefiind astfel în stare 
să excludă catolicismul politic. 

Apoi a intervenit puciul în cadrul Mişcării de Reînnoire. Odată cu părăsirea 
arenei politice de către extremişti s-a creat posibilitatea pătrunderii ideilor naţional­
socialiste pe scară largă în rândul populaţiei. Astăzi, cel puţin aceasta a fost situaţia 
până nu demult, există următoarele grupări: 

- cea naţional-socialistă (adepţii lui Fritz Fabritius) 
- gruparea conservativă burghezo-populară 
- cea a germanilor catolici şi 
.:.. bolşevivii naţionalişti (Partidul Naţional German). 
Între primele două nu sunt deosebiri esenţiale, eventual în modul de procedură. 

„Uniunea Populară", organizaţia conservatorilor, a fost desfiinţată zilele acestea 
iar foştii membri recunosc în unanimitate Programul Naţional, prin urmare, aceştia 
vor acorda un ajutor preţios în munca de edificare a naţional-socialismului. Deosebirile 
dintre ambele grupări dispar de la o zi la alta şi cu cât ne vom grăbi să credem în 
sinceritatea lor. cu atât mai repede ne vor fi de folos. Catolicii sunt şi ei atraşi de 
modul în care ştim să ne propagăm ideile politice. Ne este cunoscut faptul că 
numărul celor cu neutralitate retrogradă este relativ ridicat.. Îi vom câştiga dacă 
vom şti să-i atragem de partea noastră. Preotul Găbbel constituie însă marea problemă. 
Acesta a recunoscut Programul Naţional dar în acelaşi timp ·publică în ziarul 
„Katholische Volkswacht" din 24 mai un articol de factură austro-clericală intitulat 
.. Austria şi germanii din străinătate" în care atacă politica Reichului faţă de germanii 
din străinătate. Şi alte fapte vorbesc împotriva lui. În pofida acestor realităţi. vom 
face o ultimă încercare pentru a atrage tineretul. care este alături de el, de partea 
noastră făcându-l să înţeleagă care este misiunea bisericii şi a religiei. 

Timpul lucrează în favoarea noastră, căci. o serie de indivizi care până nu 
demult se aflau fără rezerve de partea acestuia. sunt acuma alături de Fabritius 
colaborând direct cu noi. Puterea de influenţare a lui Găbbel nu trebuie supra­
apreciată. Am constatat acest lucru peste tot în Bucovina. Dacă se vor găsi, totuşi, 
clerici care se vor pune de-a curmezişul muncii noastre de reconstrucţie naţional­
socialiste, vom fi curând suficient de înarmaţi pentru a-i înfrunta. Astăzi trebuie să 
facem totul pentru a distruge gruparea bolşevică. Căci învingerea acestora ar face 
imposibilă unificarea naţională pe ci durată lungă de timp. Partidul Naţional 
German bate în retragere. membrii acestuia sunt în minoritate până şi în fostele 
cuiburi Câmpulung, Rădăuţi şi Ilişeşti. Millanich, de pildă, a participat Ia adunarea 
noastră populară de la Câmpulung, unde s-a înscris la cuvânt fiind respins în 
unanimitate. În aşa fel i s-a luat graiul încât nu s-a încumetat să-şi facă apariţia la 
adunarea de Ia Gura-Humorului. Discursul său de o oră rostit Ia Rădăuţi nu s-a 
încheiat cu aplauze. motiv pentru care a introdus în sală oameni din Garda de Fier 
în uniforme şi cu pumnale tulburând lucrările adunării. Până la adunarea amintită 
nu au avut loc asemenea incidente, în sensul că Partidul Naţional German în pofida 
greşelilor comise, să apeleze la ajutorul unor partide străine.• Imixtiunea unor 
grupări teroriste în uniforme şi înarmaţi ce aparţin unui partid străin la solicitarea 
partidului menţionat este dovada apogeului erorii comise de acesta; trebuie subliniat 
faptul în propaganda noastră. 
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1936, Sibiu 

Als am 29. Juni vorigen Jahres der Abfall Dr. Gusts und Genossen in 
Bukarest zur Tatsache wurde, war es filr mich eine Selbstverstăndlichkeit die 
ma8gebenden Stellen des Reiches sofort von dem Vorgekallenen in Kenntnis zu 
setzen und ihre Stellungnahme zu den Vorkommnissen zu erbitten. Darum 
beauftragte ich Dr. Wolff, den Volksratsprăsidenten von Siebenbtirgen, sich noch 
an demselben Tage sich bei Herrn von Pochhammer einzufinden, ihn tiber das 
Vorgefallene zu unterrichten und um seine Stellungnahme dazu zu bitten. 

Dr. Wolff wurde auch von Herrn von Pochhammer auch sofort empfangen. 
Nachdem Dr. Wolff - nach Schilderung der Ereignisse - Herrn Pochhammer gefragt 
hatte. ob die ma8gebenden Stellen mich ader Dr. Gust, Bonfert.und Genossen unter­
sttitzen wtirden, antwortete Herr von Pochhammer: ,,So wie bisher die Unter­
sttitzung nur tiber Fabritius geflossen ist, wird sich das Reich auch in Hinkunft 
hinter ihn stellen." Dr. Wolff fragte noch. an wen er sich im Reich wenden solie. 
damit eine einheitliche Stellungnahme aller Reichsstellen erwirkt werde,. worauf 
ihm Herr von Pochhammer den Stellvertreter des Ftihreres nannte und ihm 
versprach, bei ihm eine Audienz fi.ir Dr. Wolff zu erwirken. 

. Folgende Uberlegung war ftir mich, als ich Dr. Wolff zu Herm von Pochhammer 
schickte. ma8gebend: Die schwere Lage unserer Volksgruppe lie8 es nicht zu, da8 
zwei Erneuerungsbewegungen einen Kampf auf Leben und Tod innerhalb unserer 
Volksgruppe filhrten. Auch wu8te ich. da8 nur ein verschwindend kleiner Teii der 
friiheren Erneuerungsbewegung den Meuterern folgen werde. da8 das ganze Volk 
aber in seinem gesunden Empfinden Verrat und Treuebruch auf das Schărfste 
ablehnen werde. Ma8gebend war nun die Stellungnahme des Reiches. Stellte sich 
das Reich eindeutig hinter mich, wtirde vom Reich konsequent jede Verbindung zu 
den Meuterern abgeschnitten. so mu8te der Putsch in kiirzester Zeit zusammen­
brechen. So allein konnte auch unsere Volksgruppe diese Kriste iiberwinden, ohne 
einen Schaden. der nie wieder gutzumachen war, davon zu tragen. Die Erklărung. 
die Herr von Pochhammer Dr. Wolff gab, gab mir nun die Gewi8heit. da8 bei 
enlsprechend scharfem Zugreifen der Spuck bald ein Ende haben werde. Diese 
ÎTCc"wiRhrit wurde noch verstărkt durch ein Telegramm dal3 ich im Juli. gerade zu 
Beginn der Sitzung der Hauptversammlung des Verbandes der Deutschen in 
Rumanien von Herrn General Haushofer aus Miinchen erhielt. Der Wortlaut des 
Telegrammes, das mir ftir den weiteren Verlauf des Kampfes viei Gliick wiinschte 
und Untersttitzung zusicherte. liegt bei. 

Der volle Wert dieses Telegrammes wurde mir aber erst bekannt. als Dr. 
\Volff anfangs August Herrn General Haushofer in Miinchen aufsuchte. bei welcher 
Gelegenheit Herr General Haushofer sagte, da8 dieses Telegramm nicht nur seine 
Prîvatmeinung zum Ausdruck bringe, sondern die Meinungsăussen.ing des 
Volksdeutschen Rates sei, dessen Bedeutung fi.ir uns Auslanddeutsche mir bekannt 
w;ir. General Haushofer riet Dr. Wolff auch. sofort nach Berlin zu fahren. um dort 
vom Stabe Ribbentrop aus. zu dem er ihm den Weg ebene. mit den andern Reichs 
- und Parteistellen in Verbindung zu treten. diese. soweit es noch notig sei. 
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aufzuklăren und sich zu i.iberzeugen, ·ob der Stellungnahme des Volksdeutschen 
Rates auch Uberali Rechnung getragen werde. 

In Berlin nahm Dr. Wolff sofort die Flihlung mit dem Stabe Ribbentrop auf, 
wo sich ihm besonders Herr Falke und nach seiner Rlickkunft vom Urlaub Herr 
Dr. Kligler zu Verfi.igung stellte. Wăhrend die Stellen des VDA, des AA und des 
APA sich die Stellungnahme des Volksdeutschen Rates zu eigen machten, lehnte 
Herr Dr. Krieg es i.iberhaupt ab, Dr. Wolff als meinen Vertreter zu empfangen, 
trotzdem sowohl Falke als auch Herr Dr. Kligler sich flir ihn verwendeten. Das war 
um so merkwlirdiger, als Herr Blirgermeister Winkler von der Vereinigten 
Finanzkontrolle Dr. Wolff erklărte, Herr Staatssekretăr Funk habe ihm, bevor er 
auf Urlaub gegangen sei, da8 als Vertrauensmann Rumăniens' nur Fabritius in 
Betracht kommen kănne. 

Wăhrend alsa die vorgesezte Stelle die Stellungnahme des Volksdeutschen 
Rates sich in selbstverstăndlicher Weise zu eigen machte, bezog der Referent 
dieser Stelle nicht nur eine andere Stellungnahme, sondern lehnte es liberhaupt ab, 
meinen Vertreter auch nur zu emfangen. Den Schllissel zu dieser, schen aus 
disziplinăren Grlinden unhaltbaren Situation. gab Dr. Wolff Herr Rudolf Heiss, 
cier Herausgeber der Zeitschrift „Volk und Reich" bei dem Dr. Wolff ebenfalls 
vorsprach. Er erklărte Dr. Wolff, als der auf den Gegensatz zwischen VDA. und 
Dr. Krieg zu sprechen kam,: .,Es handelt sich gar nicht um die Frage: Fabritius ader 
Dr. Gust, sondern, wenn Herr Steinacher flir Fabritius ist, dann ist Herr Krieg fi.ir 
Dr. Gust und umgekehrt. Herr Steinacher tritt heute flir Fabritius ein. alsa ist Dr. 
Krieg selbstverstăndlich flir Dr. Gust." 

Eine merkwlirdige Einstellung,_ anfangs unglaublich, da es fi.ir mich unfa8-
bar. war, da8 Gegensătze im Reich auf dem Ri.icken der Auslanddeutschen ausge­
tragen wi.irden. An Gewicht gewann diese Erklărung dadurch, da8 Rudolf Heiss 
dem Freundeskreise Dr. Kriegs angehărt. Die Folge hat bewiesen, da8 sie leider 
richtig war.. Im Reichsnăhrstand wurde Dr. Wolff von Herrn Stabschef Kausche 
empfangen. die Verhandlungen flihrte aber Herr Fick. Da8 Herr Fick mir absolut 
feindlich gesinnt war. war Dr. Wolff schon nach den ersten Worten klar. Und so 
verschanzten sich auch die Herren. als Dr. Wolff von der Stellungnahme des 
Yolksdeutschen Rates, hinter die Erklărung, da8 sie sich um politische Fragen 
nicht ki.immerten, sondern sich von fachlichen Gesichtspunkten leiten lie8en. Wir 
haben in der Folge feststellen kănnen, da8 sich der Reichsnăhrstand doch auch von 
politischen Gesichtspunkten leiten lăBt. bekommt doch die DVR gerade von hier 
einen wesentlichen Teii ihrer moralischen und geldlichen Untersti.itzung. 
Obergebietsflihrer Schulze von der Reichsjugendfi.ihrung sagte Herrn Falke zu, 
daB sich die Reichsjudengflihrung selbstverstăndlich den Standpunkt des 
Yolksdeutschen Rates zu eigen machen werde. Trotzdem erschien zur selben: Zeit 
im „Ostraum" einer Zeitschrift der Hitlerjugend. ein Aufsatz. der flir die DVR. 
Stellung bezog. Herr Dr. Kligler aber sagte Dr. Wolff beim Abschied: Fahren Sie 
beruhigt nach Hause. in spătestens vier Wochen wird auch die letzte Stelle im 
Reich eindeutig sich die Stellungnahme des Yolksdeutschen Rates zu eigen machen. Dr. 
Bonfert. sowie die andern Herrn der DVR. werden nirgendsmehr empfangen 
werden, ebenso wird jede Verbindung zur DVR restlos unterbunden. 

Drei Wochen spăler war Dr. Bonfert als Gast der Hitlerjugend am Parteitag 
in Nlirnberg. 
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Dr. Schmidt, den Hauptschriftleiter des „Vălkischen Beobachters" suchte 
Dr. Wolff ebenfalls auf. In einem lăngeren Gesprăche wurde die Lage in Rumănien 
durchgesprochen, wobei Dr. Schmidt sagte, daB er sich auf den Standpunkt 
Fabritius stelle, umso eher, da er mit Fabritius befreundet sei, bei dem er in 
Hermannstadt auch zu Gast gewesen sei. Dr. Wolff wollte Dr. Schmidt bewegen in 
einem Artikel zu den Ereignissen innerhalb der Deutschen Rumăniens Stellung zu 
nehmen. Dr. Schmidt aber erklărte kategorisch, da8 er prinzipiell zu Ereignissen 
innerhalb der deutschen Volksgruppen in seiner Zeitung nicht Stellung nehme. 
Zwei Wochen spăter erschien von Dr. Schmidt im „Vălkische Beobachter" ein 
Aufsatz, in dem er sich dagegen verwahrte, da8 man den Verrat Dr. Gusts und 
Genossen mit dem Răhmputsch vergleiche. Also doch eine Stellungnahme, die sich 
aber bei uns unbedingt zu unsern Ungunsten auswirken mu8te. Das hat i.ibrigens 
auch Schmidt ganz genau gewuBt, als er den Artikel schrieb. 

lch habe oben darauf hingewiesen, dal3 trolz der Zusage Dr. Ki.iglers drei 
Wochen nach der Heimkehr Dr. Wolffs Dr. Bonfert als Gast .der Hitlerjugend am 
Reichsparteitag in Ni.irnberg teilnahm. Auch sonstwie konnte ich bald feststellen, 
daB man im Reich entweder gar nicht wollte. oder nicht die Kraft dazu hatte, die 
Zusage Dr. Ki.iglers nun in Wirklichkeit umzusetzen. So habe ich in der nachfol­
genden Zeit zweimal feststellen kănnen. dal3 die DVR fi.ir die Tages-Zeitung aus 
dem Reich geldliche Untersti.itzung erhielt. 

Durch diese unklare zweideutige Stellung, die das Reich bezogen hal, ist die 
Voraussetzung dafi.ir hinfăllig, daB der Putsch rasch unterdri.ickt werden konnte. 
Hatie das Reich sich konsequent an das Versprechen Dr. Ki.iglers gehalten, wăre 
jede Untersti.itzung fi.ir die DVR wirklich unterbunden worden, hătte die DVR als 
ein in Betracht kommender Faktor in unserer innenvălkischen Politik zu bestehen 
langst aufgehărl. So haben sich die ma8gebenden Stellen im Reich eine ausgesprochene 
Verantwortung fi.ir die heutige Lage in unserer Volksgruppe aufgeladen. Sie sind 
dadurch dafi.ir mitverantwortlich geworden, wenn durch diese Lage unserm Volke 
ein Schaden erwăchst, der nicht mehr gutzumachen ist. Es ist infolgedessen um so 
melu ihre Pflicht, nun ihrerseits mitzuhelfen, dal3 diese Lage endlich geklărt werde. 

Direqia pule/ea11ă Sibiu a Arhivelor Na/ionule, io11d Co1111111i1a1ea Germanilor din Romă11ia, Ea (fo11d 
i11 hu'n1). 

Traducere 

După ce înfrângerea dr. Gust şi a adepţilor săi devenise o realitate la 29 iunie 
a anului trecut cu ocazia întrunirii de la Bucureşti am considerat firesc să informez 
imediat autorităţile de decizie din Reich şi să le solicit punctul de vedere fată de 
cele întâmplate. Astfel l-am însărcinat pe dr. Wolff. preşedintele Consiliului Naţional 
pentru Transilvania. să se prezinte în cursul aceleiaşi zile la domnul von Pochhammer. 
pentru a-i relata despre cele petrecute şi a-i cere opinia. Domnul von Pochhammer 
l-a primit imediat pe dr. Wolff. După ce dr. Wolff i-a prezentat evenimentele petre­
cute. l-a întrebat pe domnul Pochhammer dacă oficiile decisive din Reich mă vor 
susţine pe mine sau pe dr. Gust, Bonfert şi pe adepţii acestora. Răspunsul domnului 
von Pochhammer a fost următorul: .,După cum sprijinul Reichului s-a acordat numai 
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prin Fabritius. tot aşa se va proceda şi în viitor." Dr. Wolff l-a mai întrebat, căror 
persoane să se adreseze în Reich pentru a determina adoptarea unei poziţii identice 
de către autorităţile Reichului. Domnul von Pochhammer l-a numit pe loctiitorul 
Fi.iluerului angajându-se să-i intermedieze o audienţă. · 

Pentru mine când l-am trimis pe dr. Wolff la domnul von Pochhammer, 
determinant a fost următorul raţionament: Situaţia dificilă în care se afla poporul 
nostru nu permite ca două mişcări de reînnoire să ducă o luptă pe viaţă şi pe moarte 
în interiorul grupului nostru etnic. Ştiam. de asemenea, că numai o mică parte - şi 
asta pe cale de dispariţie - din fosta Mişcare de Reînnoire îi va urma pe răzvrătiţi 
şi că întregul popor. prin judecata sa sănătoasă va respinge cu tărie trădarea şi 
sperjurul. Acum decisivă era poziţia Reichului. Dacă Reichul mă va susţine fără 
echivoc şi dacă va întrerupe orice legătură cu răzvrătiţii. atunci puciul va eşua în 
timpul cel mai scurt. 

Poporul nostru nu putea să facă faţă singur acestei crize, fără a suferi 
prejudicii irecuperabile. Declaraţia făcută de domnul von Pochhammer dr. Wolff 
mi-a dat certitudinea că, dacă acţionăm repede, vom pune capăt acestei fantome. 
Această convingere mi-a fost întărită şi prin telegrama primită din partea domnului 
general Haushofer din Mi.inchen la începerea lucrărilor adunării generale a Uniunii 
Germanilor din România. Textul telegramei. prin care mi se ura succes în sus­
ţinerea luptei asigurându-mă de sprijinul necesar, este anexat. De adevărata 
importanţă a textului din documentul amintit mi-am dat seama când dr. Wolff a 
avut o întrevedere cu domnul general Haushofer la începutul lunii august, când 
generalul i-a spus interlocutorului său că textul nu reprezintă numai punctul său de 
vedere ci şi pe cel al Consiliului de conducere al germanilor din străinătate, a cărui 
importanţă pentru noi germanii din străinătate îmi era cunoscută. Generalul 
Haushofer l-a sfătuit pe dr. Wolff să plece de îndată la Berlin unde îi va înlesni 
contactul cu stafful Ribbentrop ca să intre în legătură cu alte autorităţi şi partide 
din Reich în vederea clarificării situaţiei - dacă va mai fi necesar - şi să se convingă. 
dacă decizia Consiliului de conducere al germanilor din străinătate este respectată. 

Dr. Wolff a luat legătura cu stafful Ribbentrop la Berlin. unde la dispoziţie 
i-au -stat domnul Falke şi dr. Ki.igler după revenirea sa din concediu. în timp ce 
oficiile de la Uniunea Germanilor din Străinătate, Ministerul de Externe şi Oficiul 
pentru politică externă şi-au însuşit decizia Consiliului de conducere a germanilor 
din străinătate, domnul dr. Krieg a refuzat să-l primească pe dr. Wolffîn calitate de 
reprezentant al persoanei mele, în ciuda intervenţiilor intreprinse de domnii Falke 
şi Kilgler. Faptul a fost cu at~ mai ciudat, cu c.it domnul primar Winkler de la controlul 
financiar i-a mărturisit dr. Wolff că secretarul de stat Funk i-a spus, înainte de a pleca în 
concediu. că omul de încredere pentru România este numai Fabritius. 

În timp ce autorităţile superioare şi-au însuşit decizia Consiliului de con­
ducere al germanilor din străinătate referentul acestui oficiu nu numai că a adoptat 
un alt punct de vedere, ci a refuzat categoric să-l primească pe împuternicitul meu. 
Explicaţia acestei atitudini. care este de neconceput din punct de vedere disciplinar. 
i-a fost oferită lui Wolff de către domnul Rudolf Heiss. redactorul revistei „Volk 
und Reich". Vorbind despre contradicţia existentă între Uniunea Germanilor din 
Străinătate şi dr. Krieg acesta i-a spus: .,Nu este vorba de întrebarea: Fabritius sau 
dr. Gust. ci de faptul că dacă domnul_Steinacher îl susţine pe Fabritius. atunci Krieg 
este de partea dr. Gust şi invers. In momentul de faţă Steinacher este pentru 
Fabritius. prin urmare, se înţelege de la sine că dr. Krieg îl sprijină pe dr. Gust." 
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Este o atitudine bizară, pe care am refuzat s-o accept la început, fiindu-mi de 
neconceput faptul ca şi contradicţiile din Reich să se răzbune asupra germanilor din 
străinătate. Declaraţiile lui Rudolf Heiss câştigă în importanţă întrucât el aparţine 
cercului de prieteni a dr. Krieg. Timpul a demonstrat că acestea erau din păcate 
reale. Dr. Wolff a fost primit la Oficiul pentru aprovizionare de domnul Kausche 
(şeful statului major), discuţiile fiind însă purtate de domnul Fick. Dr. Wolff şi-a dat 
seama de la debutul dialogului că domnul Fick îmi este duşman. Astfel când dr. 
Wolff le-a solicitat punctul de vedere faţă de decizia Consiliului de conducere al 
germanilor din străinătate domnii au invocat că problemele politice nu-i 
interesează şi că se ghidează numai după criterii profesionale. În perioada care a 
urmat am putut constat, că Oficiul pentru aprovizionare se conduce totuşi după 
principii politice, deoarece Partidul Naţional German din România obţine tocmai 
de aici un substanţial sprijin moral şi financiar. Obergebietsfi.ihrer Schulze de la 
conducerea tineretului din Reich a făgăduit domnului Falke că îşi va însuşi 

hotătârea Consiliului de conducere al germanilor din străinătate. În ciuda acestor 
asigurări a apărut un articol în revista tineretului nazist ,,Ostraum" în care se ia 
poziţie în favoarea Partidului Naţional German din România. Domnul dr. Ktigler 
i-a spus dr. Wolff la despărţire: .,Plecaţi liniştit acasă, cel târziu într-o lună până şi 
cea mai măruntă autoritate din Reich îşi va însuşi decizia Consiliului de conducere 
a germanilor din străinătate. Dr. Bonfert, precum şi ceilalţi domni din Partidul 
Naţional German din România nu vor mai avea nicăieri acces şi orice legătură cu 
ei va fi întreruptă." · 

· Peste trei săptămâni dr. Bonfert a participat ca invitat al tineretului nazist la 
Conresul partidului de la Ntirnberg. 

Dr. Wolff l-a vizitat şi pe dr. Schmidt, redactor şef la „Volkischer Beobachter". 
Într-o discuţie amplă despre situaţia din România, dr. Schmidt a afirmat că•împărtăşeşte 
punctul de vedere al lui Fabritius, fiind prieten cu acesta şi bucurându-se de 
ospitalitatea casei sale pe durata şederii la Sibiu. Dr. Wolff a încercat să-l determine 
pe dr. Schmidt să ia poziţie într-un articol de ziar faţă de evenimentele petrecute în 
sânul germanilor din România. Schmidt a explicat categoric că din principiu nu ia 
poziţie în ziarul pe care-I conduce faţă de evenimentele politice di~ sânul germanilor 
din străinătate. Peste două săptămâni acelaşi, dr. Schmidt a publicat un articol în 
.. Volkischcr Beobachter" în care combate posibilitatea unei legături între trădarea 
dr. Gust şi a adepţilor săi şi puciul-Rohm. Deci. totuşi o luare de poziţie. care va 
m·ca urmări negative pentru noi. Schmidt o ştiut foarte bine ncest lucru c:înd a scris 

articolul. Am amintit anterior că în ciuda promisiunilor făcute de dr. Ktigler la trei 
săptămâni după întoarcerea lui Wolff, dr. Bonfert a participat la Congresul 
partidului din Ntirnberg ca invitat al tineretului nazist. Şi în perioada următoare am 
putut constata faptul că în Reich nu se voia sau nu exista farta necesară pentru a 
transpune în viată promisiunea dr. Ktigler. În două rânduri am sesizat că ziarul 
.. Tages-Zeitung", organul Partidului Naţional German din România era subven­
ţionat din Reich. 

Prin poziţia neclară şi ambiguă adoptată de Reich a fost eliminată premisa 
unei reprimări urgente a puciului. Dacă Reichul ar fi respectat cu consecvenţă 
promisiunea dr. Ktigler. s-ar fi sistat orice sprijin către Partidul Naţional German 
din România iar acesta ar fi încetat să joace rolul unui factor demn de luat în seamă 
în politica noastră internă. Ca atare. autorităţile decizionale din Reich şi-au asumat 
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o răspundere clară faţă de situaţia actuală a grupului nostru etnic. Dacă situaţia 
creată va provoca pagube greu de recuperat poporului nostru, vor fi şi ele răspun­
zătoare. Prin urmare, este cu atât mai mult de datoria lor de a interveni şi contribui 
la clarificarea acestei stări. 

1936, Bucureşti 

În organizarea ei, populaţiunea ucraineană din Bucovina este înregistrată în 
asociaţiuni cu caracter cultural, economic, sportiv, etc., _precum şi în Partidul 
Naţional-Ucrainean cu acţiunea îndreptată direct împotriva intereselor noastre, fie 
ca naţiune dominantă, fie a integrităţii noastre naţionale şi teritoriale, stipulată prin 
tratate ce nu pot fi discutate. 

Prin iredentă, ucrainenii de la noi nu urmăresc numai dezlipirea teritoriilor 
locuite de populaţie ucraineană, dar caută cu o perseverenţă criminală să dea 
Bucovinei de Nord carcaterul unui teritoriu autohton, aparţinând numai lor. 

, Întreaga mişcare iredentistă ucraineană din ţară este dirijată de Partidul 
Naţional-Urcainian de sub preşedinţia drumului Vladimir Zalozetzcki, care sub 
fim1a de partid politic al ucrainenilor din ţară, nu caută să servească numai inte­
resele culturale şi economice ale ucrainenilor, ci urmăreşte realizarea Urcainei 
Mari, formată din Galiţia, Rusia Subcarpatică, Bucovina şi Ucraina. 

În ziarele lor, în manifestaţiunile lor culturale ca: reprezentaţiuni teatrale, 
conferinţe, şezători, excursiuni şi cărţi, afirmă totdeauna drepturile ucrainenilor 
asupra Bucovinei. · 

Sub auspiciile societăţilor culturale şi sportive, a caselor de citire, etc., ajutaţi 
de preoţi, învăţători, profesori şi studenţi, se lucrează la educarea generaţiei tinere 
în spiritul naţional-ucrainean, iar celorlalţi li se trezeşte şi întăreşte sentimentul 
na tional-ucrainean. 

Partidul Naţional-Ucrainean deşi declară totdeauna loialitate şi supunere 
statului român, totuşi în toate ocaziunile atacă statul român pe chestia şcolară, 
bisericească, culturală şi economică, afirmând că nu li s-a făcut dreptate, nu li s-au 
dat fondurile necesare pentru aceste instituţii şi nu sunt încurajati în acţiunile lor 
economice. 

Activitatea mişcării iredentiste ucrainene a fost desfăşurată într-acelaşi ritm 
intens în cursul anului 1936 ca şi în anii precedenţi, ceea ce înseamnă că această mişcare 
cu întinse ramificaţiuni în străinătate, lucrează neîntrerupt în contra intereselor 
ţării noastre. 

Astfel, societatea .,Zaporoje" (organizaţia cazacilor ucraineni) a activat 
necontenit în scopul dezvoltării fizice. organizând numeroase centre sportive la 
sate şi oraşe. 

Uniunea Studenţilor Ucraineni .,Susor" în adună1ile ei a formulat repetatele lor 
revendicări cu caracter cultural. economic şi sportiv, toate acestea cerându-se pe un 
ton de reproş la adresa statului român. 

S-a observat în Bucovina o puternică mişcare în legătura cu politica dusă de 
Germania, pregătindu-se tabere de propagandişti ucraineni, care vor face propa­
gandă separatistă ucraineană şi filo-germană. 
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Conducătorul acestui curent în Bucovina este un fost ofiţer din armata austro­
ungară, anume I. Cirsky din Cernăuţi. Acesta lucrează sub directivele reprezentantului 
hitlerist pentru Bucovina, un anume Rumtz, ofiţer de rezervă al armatei germane. 

Deosebit, învăţătorii ucraineni au înteţit în cursul anului propaganda 
subversivă, cutreierând satele cu scopul de a atrage pe huţani de partea rutenilor şi 
formând nuclee de propagandă ucraineană. 

Nu mai vorbim de activitatea intensă ce o desfăşoară ,,Casele de citire" 
răspândite în toată Bucovina, care au împărţit cărţi şi broşuri în care se laudă 
bravura poporului ucrainean şi se îndeamnă populaţiunea să doneze bani pentru 
biblioteci şi propagandă. 

Ca un corolar al acestei propagande se adaugă numărul mare de întruniri 
ţinute de Partidul Naţional Ucrainean în oraşele Bucovinei, cu care ocaziuni 
fruntaşii partidului protestează contra modului în care guvernele române tratează 
minoritatea ucraineană şi fac apeluri insistente la populaţiune să fie strâns unită în 
jurul partidului. 

Acest partid a organizat întreaga viaţă politică a ucrainenilor, în care scop a 
înfiinţat în oraşe şi comune câte o secţiune a partidului. 

Partidul ucrainean este alcătuit din executiva centrală şi executivele locale. 
Pe lângă Comitetul central mai funcţionează următoarele secţiuni: 
a) Secţiunea economică are ca scop conducerea vieţei financiare; 
b) Secţiunea de propagandă; 
c) Secţiunea juridică; 
d) Secţiunea cooperatistă, înglobată în centrul economic Bucovina şi are ca 

scop primordial de a centraliza întreaga viaţă economică ucraineană prin 
înfiinţarea de cooperative săteşti, bănci populare, ferme, etc. 

Ţinta ce urmăreşte Partidul Ucrainean este evidentă: . 
l. Paralizarea pericolului de deznaţionalizare, românizare şi asimilaţiune a 

poporului ucrainean. 
2. Lupta pentru înfiinţarea de şcoli ucrainene cu limba de predare ucraineană. 

având ca bază de luptă memoriul înaintat Ligii Naţiunilor de Dr.-ul Basil Dutczeak, 
prin care arăta că ucrainenii au avut în Bucovina 190 şcoli primare, 3 licee, o şcoală 
normală şi o catedră ucraineană la Universitatea din Cernăuţi. 

3. Introducerea limbii ucrainene în instituţiunile publice din Bucovina, 
Basarabia şi Maramureş. 

În prezent, Partidul Ucrainean duce o luptă acerbă pentru înfiin\area de 
şcoli ucrarnene şi întroducerea ltmbii ucrainene. pentru a dovedi că tn Bucovina 
trăiesc ucraineni în mase compacte. 

Pentru o cât mai bună realizare a doleanţelor lor, a luat fiinţă „Fondul Naţional", 
care obligă pe fiecare ucrainean să plătească un impozit naţional de 10% din 
veniturile lui. 

Întreaga mişcare ucraineană este sprijinită de banca de credit fostă „Ruska 
Kassa" şi Banca de Nord fostă .,Silianska Kassa", ambele din Cernăuţi. Aceste 
bănci administrează şi ziarul ,,Ceas", organul partidului. care apare la Cernăuţi. 

Pe lângă Partidul Ucrainean. mai sunt patru societăţi studenţeşti: două la 
Cernăuţi; ,,Ceornomore" şi „Zaporoje"; una în Bucureşti .,Bucovina" şi una la Iaşi 
.. Hromadia". 

Aceste societăţi sunt unite într-un singur centru denumit .,Susor'· cu sediul 
la Cernăuţi. 
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Studenţii sunt cei mai aprigi propagandişti, fiecare individual este obligat a 
face propagandă prin înfiinţarea de cursuri de geografie şi istoria ucraineană, în 
timpul vacanţelor. Toţi studenţii sunt elemente executive ale diferitelor organi­
zaţiuni legale şi ilegale, majoritatea din ei făcându-şi în acest sens educaţia în străi_nătate, 
în centrele cunoscute ucrainene, cei săraci fiind subvenţionaţi de elementele bogate 
ucrainene locale sau din străinătate. 

În sprijinul Partidului Ucrainean vine şi marele număr de organizaţiuni 
răspândite pe întreg teritoriul Bucovinei şi din care vom enumera numai câteva: 

1. ,,Zinocea Hromada", pregăteşte viit01ii conducători ai cooperativelor săteşti. 
Cursurile se fac sub deviza: ,,Prin puterea economică ajungem la puterea politică". 

2. ,,Plast" organizaţie clandestină, i se mai zice şi „Kis Plastunov" (Batalion 
Bucovinean). Activează clandestin în scopul de a dezvolta conştiinţa naţională în 
masele populaţiunii ucrainene. 

3. Societatea „Luchi" pregăteşte tinerii pentru propaganda iridentistă. 
Nu mai înşirăm alte organizaţiuni, căci ar însemna să umplem mai multe 

coloane. 
· Ne vom opri acum la o altă latură extrem de importantă a acestei mişcări, 

care' pune într-o lumină elocventă scopul bine determinat pe care-l urmăreşte. 
Este legătura strânsă ce o are cu regimul hitlerist din Germania. 
La Berlin se găseşte sediul principal al organizaţiei de sub conducerea 

hatmanului Skoropatzki şi a colonelului Konovaletz, care se bucură de o mare 
atenţiune din partea Guvernului german. 

Trebuie ştiut că Guvernul german dă o mare atenţiune activităţii organi­
zaţiilor ucrainene emigrante aflate pe teritoriul german şi în alte state, dând ordine 
reprezentanţilor săi din diverse ţări să caute a îndruma organizaţiile ucrainene în 
direcţie prielnică planului lui Hitler, pentru înfiinţarea unui stat ucrainean. 

De altfel, s-a putut observa cum tineretul german hitlerist din Bucovina 
caută să intre în legătură cu studenţii ucraineni, pentru a-i apropia mişcării "hitleriste. 

Încă din anul 1928, ucrainenii îşi îndreptară privirile spre hitlerişti, în urma 
apariţiei lucrării „Ucraina ca nod al politicii mondiale", scrisă de Alfred Rosenberg, cel 
mai autorizat exponent al politicii externe hitleriste. 

În această lucrare, Rosenberg susţine înfăptuirea ,,Ucrainei Mari" prin dez­
membrarea Rusiei şi unirea tuturor provinciilor ucrainene ocupate de Polonia, 
România şi Cehoslovacia. 

Astăzi, cancelarul Hitler este considerat de ucraineni ca singurul sprijinitor 
al ideii nationale ucrainene şi toate nădejdiile lor sunt puse într-un viitor şi inevi­
tabil conflict armat în Europa Răsăriteană, care le-ar aduce realizarea integrală a 
idealului lor. 

Ucrainenii au pus mari speranţţ în Hitler, asaltându-l cu diferite proiecte şi 
propuneri. trimiţând la dânsul pseudo-delegaţiuni, cerându-i eliberarea Ucrainei 
de sub jugul bolşevic, unirea tuturor provinciilor ucrainene şi formare unui stat 
independent sub protectorul Germaniei. 

Toate acestea au făcut ca Germania să vadă în ucraineni un material prielnic. fie 
în contra Sovietelor, fie în contra altora, după împrejurări. 

Înfiintarea unei Ucraine Independente cu hatmanul Skoropatzki în frunte, 
surâde mult Germaniei. 

Germania. prin sprijinul ce-l acordă lui Skoropatzki. urmăreşte două scopuri: 
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1. În cazul unui conflict germano-polon. această grupare ar trebui să provoace 
o revoluţie în Galiţia Orientală în spatele armatei polone. 

2. În cazul slăbirii sau căderii Guvernului sovietic ar trebui să provoace o 
mişcare în Ucraină Sovietică. 

La aceste două probabilităţi ar trebui să joace un rol mare şi colonelul 
Konovaletz, al doilea şef al ucrainenilor. 

Lui Konovaletz i s-a încredinţat organizarea unui serviciu politic secret în 
ţările Micii Înţelegeri, în Balcani şi Ţările Balcanice. · 

Konovaletz a acceptat şi astfel de la 1 ianuarie 1934 a devenit organ al poliţiei 
secrete germane, iar organizaţia sa un organ dependent de guvernul lui Hitler. 

După cum se vede, mişcarea iredentistă ucraineană îşi are remificaţii destul 
de puternice în ţara noastră, ceea ce face să ţină în permanentă încordată atenţiunea 
organelor poliţiei de siguranţă. 

A paraliza această mişcare extrem de periculoasă statull.)i român, prin măsuri 
represive poliţieneşti este aproape o utopie, datorită faptului că exponenţii mişcărei 
ucrainiene din România. bazaţi pe principiul lor de tactică şi politică oportunistă. 
caută să inducă în eroare guvernele noastre. 

Toate aceste organizaţiuni pot reacţiona la un moment dat, iar fapt_ul puţin 
probabil de a-i putea dezbina prin intrigi sau alte mijloace este exclus, căci orice 
ucrainean. indiferent de forma politică pe care o îmbracă, este animat de ideea înfiinţării 
Ucrainei Mari, care să curpindă pe toţi locuitorii ucrainieni, fie că acest deziderat 
s-ar înfăptui treptat - după cum spune Andrei Levitzki - fie că s-ar înfăptui deodată. 
după cum preconizează Uniunea Naţional Ucraineană din Belgia. 

Arhivele Na/ionule Istorice Centrale, fond Direc/i11 Generală a Poli/iei, dosar 206//936, f 1-7. 

~ 1936, Bucureşti 

Referat asupra aclivilă/ii diverselor societă(i evreieşti din România de 
colectare a fondurilor, pentru reclădirea statului na/ional în Palestina 

ln legătură cu activitatea desraşura1a de 01ganit.,qiile cv1cic~ti .sioniste clin 

România. pentru colectarea fondurilor, în vederea reclădirii statului naţional evreiesc 
palestinian. se constată următoarele: 

Încă din 1918, a luat naştere în România. la Chişinău. p1ima organizaţie sionistă 
legală, recunoscută persoană juridică de Tribunalul Lăpuşna. sub nr. 391/918 şi 
3250/924. ca o filială a Centralei Mondiale Sioniste din Londra. 

Organiza\ia sionistă urmăreşte. ca scop principal. refacerea statului national 
evreiesc în Palestina. 

Pentru înfăptuirea acestui deziderat. în statutele organizaţiilor sioniste se 
stipulează. ca punct programatic. în vederea realizării scopului propus, şi strângerea 
fonduriior necesare răscumpărării lerenurilor palestiniene din stăpânirea latifundi­
arilor arabi. 
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Organizaţiile sioniste, preconizând lozinca constituirii unui stat naţional evreu 
şi socotind că astăzi iudaismul nu s-ar mai putea concepe fără existenţa acestui stat, 
nu văd modalitatea atingerii scopului urmărit, fără un capital naţional. 

De aceea, încă de Ia înfiinţarea primelor formaţiuni sioniste şi potrivit dispo­
ziţiilor statutare pentru colectarea fondurilor de reclădirea Palestinei, concomitent 
s-a născut ideea creării a două fonduri principale, cu destinaţii distincte, şi anume: 
Keren Hayesod şi Keren Kayemei L'ls"rael. 

· Primul, adică Keren Hayesod este fondul numit de reclădire a Palestinei, cu 
destinaţia de a servi la ridicarea oraşelor şi tuturor aşezămintelor necesare în noul 
stat populaţiei evreieşti coloniste, precum şi construirii arterelor de comunicaţie, 
feroviare, şosele etc., cât şi oricărei alte lucrări edilitare şi de salubritate, necesare 
într-un stat. 

Pentru strângerea acestui fond, în fiecare an şi în special toamna, se trimit de 
Ia Centrala Sionistă din Bucureşti delegaţi în toate regiunile ţării, selecţionaţi 
îndeosebi dintre oratorii cu talent, cu misiunea de a zugrăvi, în culori foarte triste 
situaţia populaţiei evreieşti din diferite state care duc o sistematică politică anti­
semită şi, tot pe această cale, caută să trezească în conştiinţa elementului evreiesc, 
dorinţa nestrămutată a înfiinţării statului naţional palestinian. 

Această campanie este pornită în special toamna, când situaţia economică în 
general este mai înfloritoare şi când se speră, cu mai multă siguranţă, în obţinerea 
unui rezultat favorabil acţiunii de colectare a acestui fond. 

E de remarcat faptul că, pentru realizarea unei sume cât mai importante în 
această acţiune, este fixată ca cifră limită de contribuţie Ia fondul de reclădire a 
Palestinei. denumit .,Keren Hayesod", suma de 500 lei. după cum rezultă din apelurile 
lansate şi corespondenţa întreţinută de organizaţii, pe de o parte, şi din rapoartele 
oficiale ale organelor poliţieneşti din ţară, pe de o altă parte, care cuprind în rezumat 
discursurile propagandiştilor acestui fond de reclădire, cu care ocazie se menţio­
nează aceeaşi cifră ca sumă limită, iar maximum de contribuţie este nelimitat, el 
putând atinge chiar sute şi milioane de lei. 

Fondul „Keren Hayesod" se m•ai alimentează şi prin donaţii şi testamente, 
lăsate de populaţia evreiască simpatizantă a acestei acţiuni, şi acesta constituie unul 
din mijloacele foarte însemnate pentru argumentarea fondului. 

Pentru a se asigura o contribuţie anuală mai mult sau mai puţin fixă şi pe cât 
posibil mai importantă, încă de Ia începutul creării acestui fond s-a emis ideea ca 
lupta să fie canalizată de propagandişti, în sensul de a se determina întreaga suflare 
evreiască să consimtă Ia fixarea unei cote contributive anuale obligatorii cât mai 
superioară sumei de 500 lei, luată ca sumă limită. 

Tot în legătură cu strângerea fondului .,Keren Hayesod", se lansează, în 
rândurile populaţiei evreieşti din întreaga ţară. manifeste în scop $'.le propagandă, şi 
. pentru ca punctul de vedere urmărit de organizaţie să fie acceptat. se uzează prin 
aceste manifeste chiar de formule de blestem. care să lege mai mult elementul 
evreiesc de această operă, spre exemplu: .,De te vom uita, Ierusalim să ni se usuce 
dreapta". expresie reprodusă textual din manifestul intitulat .,Evrei", şi semnat de 
organizaţiile evreieşti sioniste din Tulcea. aflat Ia dosar. 

Prin aceste manifeste se mai folosesc. ca mijloace de convingere elementul 
evreiesc şi popularizarea lozincilor marelui precursor al ideii de înfiinţare a statului 
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naţional evreu în Palestina, evreul Teodor Hertzi, care în propaganda sa pentru 
redeşteptarea spiritului naţional la evrei, crease lozinca: ,,De vom voi, nu va fi 
poveste", lozincă pe care căuta s-o înrădăcineze în conştiinţele evreilor. 

Acţiunea pentru strângerea fondurilor de reclădirea Palestinei, ,,Karen 
Hayesod", a realizat, în perioada de timp 1922-1932, suma de 4.500.000 lire sterline, 
adică a noua parte din suma stabilită de organizaţia Centrală Sionistă mondială, 
pentru a fi strânsă în această perioadă de timp, după cum rezultă din manifestele 
lansate în campania de propagandă. 

În ceea ce priveşte gradul de consistenţă a acestei acţiuni, în ţara noastră, se 
constată din declaraţia dr. Mibashan, făcută cu ocazia conferinţei fondului „Keren 
Hayesod" din Vechiul Regat şi reprodusă în Buletinul nr. 2 din 1 ianuarie 1934, 
foaia oficială a organizaţiei fondului, că România este clasificată, în cadrul 
internaţional, a treia ţară din lume şi că, în ultimul timp, tendinţa este în creştere. 
putând chiar să deţină, într-un viitor c'ât mai apropiat locul de frunte în clasament. 

· Supravegherea şi controlul fondului de reclădire a Palestinei, în România, 
este încredinţată unui delegat al Centralei fondului din Ierusalim, prin care se face 
legătura cu organizaţiile respective de la noi, se transmit instrucţiunile şi se ţine la 
curent Centrala Mondială cu situaţia fondului. 

Al doilea fond, care se strânge sub auspiciile aceloraşi organizaţii sioniste, 
poartă denumirea ,,Keren Kayement ]'Israel" şi are destinaţia unică şi primordială 
să servească Ia răscumpărarea terenurilor palestiniene din stăpânirea latifundiarilor 
arabi, spre a fi oferit în mod gratuit populaţiei evreieşti coloniste sărace. 

Pretinşii exponenţi propagandişti ai reînvierii idealului naţionali.st evreu, dau 
o excepţională importanţă acestui fond, pe care-l denumesc chiar Fondul Naţional 
Evreiesc" şi, de aceea, mijloacele folosite pentru strângerea lui sunt mult mai 
numeroase şi mai variate ca ale precedentului. 

Nu scapă niCÎ cel mai neînsemnat prilej din manifestările vieţii publice şi 
private, ale acestei naţii, care să nu fie folosit şi pentru acţiunea de colectare a 
Fondului Naţional Evreiesc. 

Potrivit instrucţiunilor date de către Comisariatul general al administraţiei 
fondului din Palestina, la toate sărbătorile religioase din calendarul evreiesc. se 
orj!anizează serbări şcolare ale organizaţiilor sioniste. ale tineretului sportiv „Macaby". 
ofrande pentru toate sinagogile, iar duminica o colectă generală din casă în casă, 
pentru strângerea acestui fond. 

Fondul Naţional Evreiesc se colectează la toate sărbătorile religioase, ca, de 
exeri1plu: Purimul, Chanuca, Pessach etc .. când se organizează câte un comitet 
compus din reprezentanţii tuturor funcţiunilor sioniste din fiecare localitate. care 
circulă din casă în casă. vizând în special pe cele mai înstărite familii, şi colectează. 
prin danii benevole, sume pentru acest fond. 

În magazine şi sinagogi se află instalate nişte casete denumite cutii albastre, 
în care enoriaşii depun, cu orice prilej, bani pentru Fondul Naţional Evreiesc. 

Acţiunea este dusă cu atâta persistenţă încât, la orice manifestare comună 
din lumea evreiască, ca: nunţi, serbări etc .. nu se pierde ocazia de a se colecta prin 
chete orice sumă pentru „Keren Kayemet L'Israel". 
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O propagandă sistematică se duce în favoarea acestui fond printre tineret şi . 
vârstnici. în şcoală sau în familie, prin răspândirea a tot felul de publicaţii şi ţinerea 
de conferinţe, pentru ca nimic din ce este evreu, dacă e posibil şi alţi străini de 
neam, să nu scape acestui bir camuflat. 

Astfel, consiliul pedagogic al fondului „Keren Kayemet L'Israel", din Basarabia, 
a lansat un apel către toţi institutorii evrei, prin care îi roagă să distribuie copiilor 
în şcoli, albume de ofrande şi caiete cu mărci colorate reprezentând produsul 
fructelor din Palestina, în valori variabile. 

Sumele rezultate din vânzarea acestor albume etc., precum şi donaţiile pe 
care fiecare elev este obligat să le depună la şcoală, într-o casetă special amenajată, 
sunt colectate pentru mărirea Fondului Naţional Evreiesc, iar pentru ca acţiunea 
aceasta să fie încoronată de un cât mai sigur succes al sistemului, se recomandă 
institutorilor ca distribuirea albumelor de ofrande, colecţiilor de mărci şi golirea 
casetelor instalate în şcoli, să se facă cu o deosebită solemnitate şi în mod regulat, 
în prima zi a fiecărei luni, denumită pentru acest motiv .,Roş Hodoş". 

În acelaşi scop, se primesc şi din străinătate, în special din Polonia şi Ungaria, 
carnete-acţiuni de câte 20 file, fiecare filă fiind taxată la valori variabile, între 
25-100 lei. spre a fi vândute în folosul fondului naţional, prin intermediul tuturor 
organizaţiilor sioniste. 

Tot din străinătate. se mai trimit organizaţiilor sioniste imprimate şi calendare. 
scrise în limba ebraică şi maghiară, diverse broşuri şi apeluri, prin care se trage. 
atenţia comitetelor de conducere, în sensul de a vizita întreaga populaţie evreiască, 
pe care să caute s-o facă a înţelege primejdia mare care apasă asupra întreprinderii 
şi fondului colonizării. şi să o determine asfel să dea tot sprijinul acestei opere 
menite să ajute la refacerea noului stat, spre fericire naţiei evreieşti. 

Adunarea fondurilor se mai face şi pe calea ţinerii conferinţelor, delegându-se, 
în acest scop. de către Centrală, în fiecare regiune din ţară. membrii cu o pregătire 
şi putere de convingere recunoscute, care tratează subiecte alese din marile probleme 
ce frământă sufletul poporului evreu de pretutindeni. cu care ocazie, prin mijlocul 
chetelor. se colectează orice sume de bani. 

Un alt mijloc de colectare a fondurilor îl oferă organiza.rea de serbări în 
-numele marilor evrei, care au luptat sau luptă pentru idealul naţional, al rasei iudaice, 
care. uneori. sunt transformate în adevărate acţiuni de colectare mondială, purtând 
chiar denumirea sărbătoritului şi când se fixează, chiar, în prealabil, sumele ce 
urmează a fi realizate în fiecare ţară, cum spre exemplu. în România, în ac1iunea 
începută cu sărbătorirea lui Ussischklin, preşedintele Comisariatului Central al 
Fondului Naţional Evreu din Ierusalim, cota stabilită a fost de 5 OOO lire sterline. 

Din cele de mai sus se constată că populaţia evreiască, încorporată în organizaţii, 
duce. cu abnegaţie, prin orice mijloc şi cu multă perseverenţă, lupta pentru 
realizarea acestui fond. în cea mai largă măsură posibilă şi. spre a se putea aprecia 
rezultatul acestei intense activităţi, în direcţia strângerii fondului naţional evreiesc. 
denumit .,Keren Kayemet L'Israel". redăm mai jos, un tablou comparativ. conţinând 
datele numerice de sumele realizate pe ultimii doi ani, care evidenţiază cu prisosinţă 
rezultatele activităţii desfăşurate în ai:esţ sens. precum şi îngrijorarea ce inspiră. 
dacă. socotim mai ales. că aceste sume reprezintă numai aportul organizaţiilor evre­
ieşti din ţinutul Iaşi. şi, în situaţia similară se află toate localităţile din ţară. unde 
există asemenea organizaţii sioniste. 
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Din cutii de colecte 
Colecte generale 
Cartea de aur 
Chete 
Expoziţie 
Materiale 
Tişri 
Hamuca 
Hamişa Hasar/sărbători 
Purim 
Pesach şi Mazzot 
Dag B'omer 
20tamuz 
Pani 
Acţiune <livani 
Sinagogi 
2 % Keren Ha yesod 
Acţiune germană 
Tefer Haieled 
Kafor Macaby 
Socolov 
Phoenix-Asigurări 
Dobânzi 

Anul 1932 

580 632 
233 027 
233 362 

31 171 
94238 
31 683 

239 673 
20797 

140 148 
114 330 
59024 
3 002 

16110 
117122 
43 715 
12165 
26165 

885 
461400 

1 936 

TOTAL: 2 460 585 

Anul 1933 

615 255 
378 271 
106 063 
62 382 

129 315 
22 674 

218 181 
63 998 

122 749 
74 262 
83 553 

· 9 759 
67 219 
99 533 
11 950 
51633 

769 832 
37 785 
15 627 

684 OOO 
10440 

3 634 481 

Din privirea tabloului de faţă reiese constatarea că, în ultimul timp, acţiunea 
de colectare a Fondului Naţional Evreiesc a înregistrat un salt remarcabil, deşi 
situaţia economico-financiară, în general, a fost agravată de criza mondială, fapt 
resimţit de toate categoriile de întreprinderi capitaliste de stat sau particulare şi 
acest mister se explică numai prin solidaritatea de care e cuprins poporul evreu. 

Într-adevăr, se evidenţiază faptul că, în urma instaurării regimului hitlerist la 
putere, în Germania, exodul populaţiei evreieşti a provocat acţiunea de ajutorare a 
întregii rase, prin crearea unui fond ce poartă chiar denumirea „Acţiunea germană", 
adică pentru ajutorarea şi colonizarea presupuselor victime ale regimului hitlerist, 
fond care, în România, numai pentru localitatea Iaşi se cifrează la suma de 769 832 
lei, după cum se menţionează în tabloul de mai sus. şi care reP.rezintă rezultatul 
acţiunii de strângere a banilor Ia acest fond. în timp mai puţin de un an. 

Legalizarea acţiunii de colectare a fondurilor 
Din punctul de vedere al cadrului legal. în care se desfăşoară întreaga activitate 

de strângere a fondurilor de către organizaţiile evreieşti, se constată că. în urma 
cererii Consiliului Superior al organizaţiei sioniste din România. Ministerul de 
Interne a aprobat, prin Ordinul nr. 4401 din 5 mai 1929, menţinut până în prezent, 
sus-zisulluil Consiliu, de a proceda, prin mijloacele sale obişnuite, la strângerea 
fondului pentru reclădirea Palestinei, de Ia populaţia evreiască din întreg cuprinsul 
ţării, precum şi ţinerea de şedinţe, întruniri şi conferinţe, pentru răspândirea ideilor 
şi scopului ce urmăresc. 
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Faţă de această libertate de acţiune, Ministerul Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor 
Sociale, prin adresa nr. 128.911 din 12 martie 1934, a intervenit la Ministerului de 
Interne, cerând interzicerea oricărei activităţi de colectare a fondurilor prin proce­
deele întrebuinţate de organizaţiile evreieşti, ca fiind neconforme cu prevederile 
art. 482 şi 483 din legea sanitară şi de ocrotire socială. · 

În acelaşi sens, Ministerul Instrucţiunii, Cultelor şi Artelor, prin adresa nr. 
52 198 din 30 martie 1934, a intervenit pentru a se opri colectarea lansată de mişcarea 
sionistă, precum şi pentru prohibirea răspândirii publicaţiilor de propagandă a 
fondurilor primite din străinătate, iar Ministerul Finanţelor, Direcţia Vămilor, fiind 
sesizat de fabuloasele sume strânse în scopurile arătate şi care părăsesc ţara pentru 
totdeauna, de asemenea se opune la ieşirea din ţară a acestor fonduri, cerând 
obligarea lor la obţinerea autorizării Băncii Naţionale Române. 

Concluzii 
Privită în ansamblu, activitatea mişcării sioniste, pe tărâmul ideii de reclădire 

a statului naţional evreu în Palestina, se constată că această acţiune este desfăşurată 
în jurul strângerii fondurilor „Keren Kayemet L'lsrael" (Fondul Naţional Evreiesc) şi 
.,Keren Hayesod" (Fondul de reclădire a Palestinei), prin tot felul de mijloace: cotizaţiile 
membrilor, donaţii benevole, testamente, chete, serate, expoziţii, conferinţe, spec­
tacole, loterii, nunţi, serbări, aniversări, publicaţii etc. 

Sumele realizate până în prezent, ridicându~se la cifre imense, constituie un 
serios pericol pentru economia naţională. deoarece destinaţia acestor fonduri este 
în afară de graniţele şi interesele ţării româneşti. 

Libertatea largă de care se bucură organizaţia sionistă în România, de multe 
ori s-a dovedit a fi pusă contra intereselor superioare ale siguranţei statului, deoarece 
numeroşi membri. delega\i cu organizarea diferitelor formaţiuni sioniste, precum şi 
cu tinerea de conferinţe, s-a constatat a fi puşi chiar în slujba organizaţiilor comuniste, 
egida sionistă fiind folosită de ei numai ca un mijloc legal, pentru a putea activa şi 
răspândi ideologia comunistă în rândurile maselor evreieşti, nestingheriţi de autorităţi. 

La cele de mai sus, adăugându-se şi repetatele intervenţii ale Ministerelor 
Muncii. Instrucţiunii şi Finanţelor, care, în mod unanim, au cerut interzicerea colectării 
de fonduri de către mişcarea sionistă, prin sisteinele utilizate, vă rugăm a aprecia şi 
dispune dacă nu este cazul de a se face aplicarea fără întârziere a măsurii de 
prohibire sau, cel puţin. de îngrădire şi de către Ministerul de Interne. 

Arhfra Serviciului Român de Informa/ii, fond .D", ,iosar 2749, f 22.î-233. 

1936 
Domnule Ministru, 

Cu mai multe rapoarte ale mele, dar, în special, cu raportul meu No. 344 din 26 
ianuarie 1935, am avut onoare a atrage atenţiunea Excelenţei voastre asupra faptului că 
şcolile bulgare - primare şi secundare - ale aşa-ziselor . ,,comunităţi bulgare·· din 
Dobrogea în realitate sunt întreţinute în întregime din fondurile Guvernului bulgar, care 
numeşte profesorii şi le achită salariile, acordă bursele elevilor şi sumele pentru 
construirea şi îngrijirea edificiilor şi, direct sau prin Legaţiunea bulgară din Sofia 
dirijează mersul acestor instituţiuni în sensul politicei bulgare iredentiste. 
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Îmi permit de dala aceasta a repeta. complectându-le cu documente autentice. 
informaţiunile ce am trimis Excelenţei voastre până acum şi a insistat să se ia 
măsuri cu o oră mai curând, pentru stârpirea acţiunii antiromâneşti ce se face în 
Silistra, Bazargic, Balcic şi Cavarna. 

Şcolile bulgare aci amintite - primare şi secundare - sunt şcoli particulare şi 
trebuie să se conformeze întru toate legile învăţământului particular. Legea acestui 
învăţământ nu numai că pretinde ca educaţiunea tineretului în instituţiunile parti­
culare să se facă în spirit de lealitate faţă de stat, ci totodată interzice în mod categoric 
ca instituţiunile particulare să primească subsidii din străinătate fără aprobarea 
Guvernului român şi să stea în contact cu alte autorităţi decât ale ţării. 

Şcolile bulgăreşti din oraşele mai sus arătate şi comunităţile cari pretind că 
Ie întreţin, n-au respectat şi nu respectă aceste dispoziţiuni ale legii: 

1. Direcţiunile acestor şcoli întreţin legături de subordonare cu Legaţiunea 
bulgară din.Bucureşti şi cu Guvernul Bulgar din Sofia, căruia î\ fac rapoarte şi de la 
care primesc instrucţiuni. 

2. Fondurile pentru funcţionarea acestor şcoli sunt puse la dispoziţiune de 
către Guvernul bulgar, fie direct, fie prin Legaţiunea bulgară din Bucureşti. 

3. Construcţiunile şcolilor sunt ridicate, iar unde şcolile n-au suficiente edificii 
proprii, chiriile sunt achitate cu fonduri de-ale Guvernului bulgar. 

4. Profesorii şi învăţătorii sunt numiţi şi plătiţi de către Guvernul bulgar. 
5. Educaţiunea se face în spirit iredentist bulgar. 
Am onoarea a pune Ia dispoziţiunea Excelenţei voastre - în copii fotografice sau 

în traduceri şi extrase - un număr de acte autentice, cari arată în modul cel mai clar 
cu putinţă lipsa completă de loialitate a acestor instituţiuni faţă de Statul Român şi 
lipsa de corectitudine a Legaţiunei bulgare din Bucureşti. 

Actele le împart în două serii: 
1. Acte din dosarul deţinut de mine, şi 
II. Acte din dosarul prefecturei judeţului Durostor (în prezent la mine). 

SERIA I. 

1. Raport confidenfial al directorului liceului din Bazargic 
Tvetco J elezaroff, înaintat la finea anului şcolar 1929/30 

LogAfiun"i bnlgAre din Ru('llreşti. 

Raportul face o dare de seamă asupra situaţiunii şcolilor. 
La pagina 4 spune: ,,În România până la 1925 legea specială din 1896 nu 

recunoaşte comitetele şcolare ca organe de conducere şi îngrijire a şcolilor parti­
culare; comitetele şcolilor noastre însă au reuşit indirect, să obţină a fi consultate în 
chestiunile şcolare. Până la acea dată şcolile noastre nu aveau o situaţiune legală 
determinată. s-a profitat însă de toleŢanţa diferitelor guverne române, ca ele să 
funcţioneze". 

· În paginile 5-7 face istoricul comunităţilor bulgare din Silislra şi Bazargic şi 
arată că şcolile acestora n-au nici o bază legală ci JimC{ionează numai graţie lipsei 
de cuntrul din partea scatului român. La pagina 8 afirmă că personalul didactic nu 
corespunde cerinţelor legale, dar de asemen~a este tolerat de organele şcolare române. 
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Tratând în paginile 9-10 chestiunea întreţinerii şcolilor, directorul Jelezaroff 
scrie: .,Chestiunea care e în strânsă legătură cu şcolile este aceea a întreţinerii lor. 
Dezvoltarea actuală şi cea viitoare a şcolilor noastre, presupune mijloace materiale 
mari. ca ele să poată funcţiona normal. Este necesar să se dea nu mai puţin de J/2 
milion lei, care să servească pentru complectarea cabinetului de chimie şi fizică (în 
noul edificiu din Silistra. N.R.). E necesară apoi o altă sumă de 7-800.00 lei pentru 
plata lectorilor români ... de asemenea o sumă de 200.000 lei pentru spese nepre­
văzute. .. În ceea ce priveşte suma pentru achitarea profesorilor, ea va depinde de 
salariile ce li se vor fixa (de către ministerul din Sofia, care-i numeşte N.R.) Venituri 
particulare nu avem afară de 7-800.000 lei, proveniţi din taxele şcolare". 

Prin urmare ceea ce ne interesează este constatarea precisă că; 
a) comunităţile bulgare din Silistra şi Bazargic n-au pentru întreţinerea şcolilor 

lor alte venituri particulare decât suma de 7-800.000 lei provenită din taxele şcolare 
ale elevilor; 

b) că tot restul speselor necesare - pentru material, pentru profesorii români, 
pentru spese neprevăzute, pentru salariile profesorilor bulgari (cari salarii se fixează 
la Spfia) - o sumă de aproximativ 5 milioane lei anual, este cerută, prin Legaţiunea 
bulgară din Bucureşti. Guvernului bulgar din Sofia. 

Raportul este fără adresă, fără dată şi fără semnătură. deoarece directorul 
Jelezaroff. trimiţându-1 legaţiunei prin curier. a crezut necesar să ia astfel de preca­
uţiuni pentru cazul când raportul ar fi interceptat şi ar cădea în mâna autorităţilor 
noastre; textul însă este scris în întregime de mâna lui Jelezaroff. 

2. Manuscrisul raportului făcut de directorul Tvetco Jelezaroff in toamna anului 
1929 în fafa comitetului de conducere al şcolilor din Silistra şi Bazargic 

Singurele instituţiuni culturale cari ne-au rămas, în urma ocupării ţării noastre de 
către români. sunt şcolile - zice acest raport. - În primii ani ai ocupaţiunii românii şi-au 
concentrat toată energia ca să românizeze tot ce-i bulgăresc, dar în calea realizării 
acestui plan au întâmpinat o mare piedică în şcolile noastre; de aceea şi-au 
îndreptat toată atenţiunea asupra acestora ca să le distrugă. Ca o primă măsură 
contra şcoalei bulgare. românii au deschis şcoli primare româneşti, iar mai târziu au 
deschis un liceu de băeţi şi de fete. Se pun diferite piedici şcolilor particulare pentru 
a le face imposibile. În ciuda tuturor acestor piedici, puse cu multă viclenie de 
autorităţile române. şcoala bulgară continuă să existe şi să dezvolte o activitate 
prodigioasă. primind din an în an la sânul ei tot mai mulţi elevi. ~cest fapt trebuie 
să ne bucure. căci este o dovadă de importanţă mare pe care o are şcoala bulgară 
în această regiune . . ,Importanţa şi menirea şcolilor bulgare din Dobrogea sunt 
apreciate atât de opiniunea publică cât şi de bt1rbaţi de stat din Bulgaria, căci altfel 
nu s-ar explica acel zel rn care suntem sprijni(i precum nici sacrificiile materiale ce se 
fac în aceste timpuri - când statul bulgar trece prin mari greutăţi financiare". 

În continuare directorul Jelezaaroff. arătând lipsurile de cari sufăr şcolile. 
cere colaborarea tuturor. 

Este de reţinut deci declaraţiunea precisă că şcolile din Dobrogea sunt 
susţinute cu mijloace materiale de către statul bulgar, cu toate că acesta are şi el 
mari dificultăţi financiare. 

Dau în copie fotografică pagina 1 a acestui raport, care conţine pasagiul de 
mai sus. 
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3. Un al doilea raport, marcat „confidenfial", al directorului Jelezarotf 
prezentat Legafiunei bulgare din Bucureşti la finea aceluiaşi an şcolar. 

Raportul conţine aprecieri asupra profesorilor de la liceul din Bazargic şi 
asupra activităţii lor. 

Dau dintr-nsul, în copie fotografică numai, paginile 1 şi 9, - aceasta din urmă 
purtând semnătura directorului - ca să se vadă identitatea scrisului cu scrisul celor 
două rapoarte precedente. 

4. Statele de plată ale profesorilor bulgari şi nebulgari 
de la liceul din Bazargic pe luna noiembrie 1931 

Statul pentru profesorii bulgari şi semnat de directorul Jelezaroff şi întărit cu 
ştampila liceului, cel pentru profesorii români nu au în rubricele sale statul de plată 
pentru profesorii bulgari indică sumele primite înrâi în leve bulgare, apoi în lei 
româneşti. Astfel d.e.directorul Tvetco Jelezaroff avea UJ1 salar lunar de 9501 leve, 
echivalând cu 11.468 Iei, i se făceau reţineri pentru fondul de pensiuni (din Sofia) 
în suma de 405 lei, şi primea în mână suma de 11.063 lei. Nici nu este semnat. 

Pentru profesorii nebulagri statul nu indică sumele decât în lei. Nici nu este 
semnat de director. 

Întrebarea este: cum se face ca o şcoală în România să calculeze în leve bulgăreşti 
salariile profesorilor săi cari trăiesc în România şi sunt cetăţeni bulgari? 

Răspunsul este foarte simplu: şcolile din Bazargic şi tot aşa cele din Silistra 
sunr întreţinute de Guvernul bulgar, profesorii şi învăţătorii sunt numi{i şi plări{i de 
Guvernul bulgar, sumele pentru salariile lor sunl calculate în leve bulgare, iar statele 
de plată trebuie de asemenea să fie complectate în leve bulgare, ca să nu complice 
contabilitatea la ministerul din Sofia. 

Aceste state, semnate de profesori, se trimit legaţiunii din Bucureşti, iar lega­
iiunea le trimite, prin curier, )a Sofia. 

5. Memoriul comisiunei compuse din directorul Tvetco Jelezaroff 
şi a alţi doi profesori, adresat în 16 august 1928 „domnului ministru 

al afacerilor străine şi al cultelor" din Sofia cu privire la alegerea comitetului 
comunităţii bulgare din Silistra. 

Importanţa pe care o are acest memoriu pentru apărarea intereselor lor 
cultmnle, bulg.irii - n-:ti'it~nii <lin Silistra s-au or,zanizat într:o comunitate care are 
ca scop să întreţină şcolile de aici. Comunitatea este condusă de către un comitet 
compus din doisprezece membri, care e ales de adunarea generală şi care se reînno­
ieşte în fiecare an cu câte patru membri noi, ieşind din comitet prin tragere la sorti 
patru dintre cei vechi. În anul acesta, din cauză că unul din membri şi-a dat 
clemisiunea, a fost necesar să se aleagă cinci membri în loc de patru. Faţă de aceste 
alegeri până acum nu se manifesta nici un fel de interes; în anul acesta însă un grup 
de cetăţeni, oraganizat Ia timp, a reuşit să ocupe cele cinci locuriîn comitet şi să se 
impună la conducere. Succesul acesta ei l-au declarat mare victorie asupra „boierilor". 
declarând că în anii viitori aceştia vor fi măturat cu desăvârşire de la conducerea 
comunităţii. Această campanie au dus-o prin ziarul „Novi Glas". care e redactat de 
către unul din cei aleşi şi care ziar este subven/ionat de guvernul din Sofia. ,,Boieri" 
au fost porecliţi acei cetăţeni pacinici cari suportă toate greutăţile în îngirirea 
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şcolilor bulgare. Aceşti cetăţeni nepretenţioşi au fost puşi în faţa frontului deschis, 
şi aceasta de către un ziar, care în loc de a servi ca o verigă de unire între cetăţeni, 
i-a separat în două tabere, deschizând lupta între ele. Cei cinci membri nou aleşi au 
găsit între cei vechi încă doi adepţi şi astfel. formând o majoritate s-au declarat 
contra celorlalţi. Conflictul a devenit foarte acut, fapt ce se poate vedea dn procesul 
verbal al adunării de constituire. Acest proces verbal a fost înapoiat în câteva 
rând11ri de către lega(iunea din Bucureşti. 

,,Încă de la început se vede că acest comitet va aranja chestiunile şcolare 
după placul său, dar nu cum va trebui. Această tendinţă este bine arătată în 
scrisoarea de demisiune a fostului director, d. Jelezaroff. Acestea (adecă: şcolile 
N.R.) au fost şi vor rămâne fără o idee conducătoare în activitatea lor, fapt ce se 
vede din programul întocmit ulterior în care sunt multe cuvinte frumoase, dar nu se 
vede o concepţiune indicând drumul pe care dânşii vor conduce şcoala. Aceasta 
(adică: programul N.R.) a fost trimis onoratului minister al Domniei-voastre. 

„Chestiunea cea mai dureroasă pentru şcolile noastre este întreţinerea lor 
financiară fictivă. Comitetele de până· acum au putut aranja la dreapta, Ia stânga, 
aceqstă chestiune. actualul comitet însă a abandonat-o complet .... Dacă autorităţile 
şcolare române care au dreptul de a cerceta registrele de contabilitate, ar afla realitatea, 
ar fi posibil ca opera şcolii noastre să fie dărâmată din temelie, cetă/enii şi profesorii 
să fie trimişi la puşcărie. Statul bulgar să fie pus în situa/iunea ca pentru mult timp să 
nu mai poată vorbi de minorităţile din Dobrogea. În această chestiune, aproape 
fatală pentru şcolile bulgare din Dobrogea, comitetul actual nu numai nu face nimic 
dar nici nu intenţionează măcar a întreprinde ceva. Despre aceasta a vorbit într-o 
adunare intimă a profesorilor profesorul St. Anastasoff arătând o nouă cale pentru 
realizarea veniturilor fictive. Cu ocaziunea dezbaterilor cu toţii au fost de acord că 
trebuie adoptată calea indicată de dânsul, rămânând ca ea să fie aplicată numai după 
adunarea generală anuală. Pentru această cale s-au declarat şi membrii actualului 
comitet, însă după ce s-au instalat la conducere au crezut că această chestiune nu-i 
mai priveşte. 

,,În loc să se ocupe de chestiunile vitale, ei au văzut în persoana d-lui Jelezaroff 
un adversar şi l-au făcut să demisioneze ... 

„Au declarat apoi că vor obţine recunoaşterea liceului. Au format o comisiune 
care s-a dus la Bucureşti şi care întorcându-se a declarat că Guvernul român pune 
ca o condiţiune sine-qua-non pentru a acorda această recunoaştere, concedierea 
câtorva profesori deoarece aceştia nu corespund condiţiunilor cerute de lege. 
Acesta era numai un pretext, deoarece tot ce pretinde legea, este acum îndeplinit. 
Li s-a explicat să nu mai ceară recunoaşterea liceului, deoarece în afară de faptul că 
acest lucru nu li se va acorda niciodată, că, dacă li se acordă, însemnează sfârşitul 
şcoalei bulgăreşti: însemnează să adoptăm programul român şi să introducem spiritul 
românesc în şcoală; înseamnează să întrerupem contactul cu cultura naţională, ca 
scoala s,1 înceteze a mai comtitui legătura între partea robită şi cea liberă a nafi11nii 
hulgure, iar menireu ei istorică este tocmai de a constitui această legături" ..... 

Memoriul arată apoi că noul comitet s-a pus în conflict cu toţi profesorii. şi 
că, sub pretextul că reface personalul didactic, numeşte profesori persoane fără 
calificaţiune şi fără actele necesare, totodată atrage atenţiunea ministerului din 
Sofia. că dacă nu va pune capăt conflictului, acesta va avea grave repercursiuni asupra 
învăţământului bulgar din Dobrogea. 
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La sfârşitul memoriul zice: .,Dacă este necesar, să vie de la Bucureşti repre­
zenwntul onoratului minister şi si1 arate calea pentru aplanarea conflictului. 

Memoriul este redactat în 16 august 1928, este semnat de o comisiune, compusă 
din directorul Tvetco Jelezaroff şi alţi doi profesori şi a fost prezentat legaţiunii din 
Bucureşti. 

Din textul memoriului se constată deci în mod clar că: 
a) şcolile minoritare bulgare din Bazargic şi Silistra sunt întreţinute, controlate 

şi dirijate de Guvernul bulgar prin legaţiunea sa din Bucureşti: întreţinerea lor de 
către comunităţi este fictivă, registrele lor pe cari le arată la evebtual control şi în 
cari trec venituri fictive, sunt ticluite numai spre a introduce în eroare autorităţile 
româneşti. 

b) directorii şcolilor - deşi acestea se găsesc în România şi pretind a fi între­
ţinute de cetăţeni români - adresează rapoarte Legaţiunei bulgare din Bucureşti şi 
Ministerului de Instrucţiune din Sofia; 

c) procesele verbale despre alegerea comitetelor de conducere ale comuni­
tăţilor bulgare din România, deşi aceste comunităţi sunt compuse din cetăţeni români 
- se înaintează, spre aprobare, Legaţi unei bulgare din Bucureşti; 

d) programul de acţiune al acestor comunităţi, de asemenea, se înaintează, 
spre aprobare, legaţiunei şi, prin aceasta, Ministerului de Externe din Sofia; 

e) Ministerul de Externe din Sofia are în cadrul legaţiunii din Bucureşti un 
reprezentant special pentru dirijarea şcolilor şi comunităţilor cetăţenilor români de 
origine bulgară în România; . 

f) ziarul „Novi Glas" din Silistra este întreţinut de Guvernul bulgar. 
Copia fotografică aci anexată conţine textul integral al memoriilor lui. 

6. Raportul d-lui M. Gioga, membru în delegafiunea permanentă 
a judeţului Durostor, adresat mie în 3 ianuarie 1935. 

D. Gioga aflându-se la data de 3 ianuarie 1935 în Sofia mi-a adus la cunoştinţă: 
.,În ziua de 29 Decembrie 1934, pe când mă aflam în restaurantul „Elite", din 

localitate, împreună cu D. Chirciu Manoloff. suprefect de la masa noastră s-a aşezat 
un domn funcţionar din Ministerul de Externe al Bulgariei, anume Teodor Dimitroff. 
La recomandarea făcută de d. Chirciu Manoloff cum că eu sunt din Silistra, funcţio­
narul bulgar a crezut că sunt bulgar. mai ales că eu vorbesc bine limba bulgară. Pentru 
aceasta mi s-a adresat cu următoarele cuvinte: .,bine domnule după ce v-am dat două 
milioane şi jumătate pentru construcţia şcoalei primare de la voi mai veniţi acum să 
mai cereţi bani şi pentru calorifer? S-a mai făcut o prostie când s-a dat lui Pencoff 
cinci milioane pentru cumpărare de pământuri de la turcii din Dobrogea. Nu e vorba 
că pentru această sumă este tras la răspundere fostul ministru de externe Buroff". 

În tot timpul celor spuse mai sus de d. Dimitroff. Chirciu Manoloff era într-o 
vădită stare de enervare şi nu ştiu cum să facă ca Dimitroff să înţeleagă că eu sunt 
român. La un moment dat Chirciu Manoloff a început să-mi vorbească româneşte. 
spunându-i lui Dimitroff că eu sunt român. La această ştire d. Dimitroff a rămas 
perplex şi mi-a spus cu sinceritate următoarele: .,Te rog domnule. să nu faci uz de 
aceste declaraţii ale mele căci mă nenoroceşti". 

Pentru lămurirea d-voastră vă ;iduc la cunoştinţă cele de mai sus şi vă rog. 
don:ţnule ministru, să utilizaţi aceste informaţiuni cum credeţi de cuviinţă." 
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Dl. Teodor Dimitroff este funcţionar în secţiunea „Cultelor" din „Ministerul 
Afacerilor Străine şi al Cultelor" din Sofia, secţiune de care ţin toate chestiunile 
şcolare ~i bisericeşti bulgare din străinătate şi prin care se trimit acestora dispo­
ziţiunile şi subvenţiunile Guvernului bulgar. 

Mărturisirea lui arată în modul cel mai precis cu putinţă că edificiile şcolilor 
bulgare din Dobrogea de sud sunt ridicate nu de comunităţile cari îşi revendică 
acesţ titlu, ci de însuşi Guvernul bulgar, care dirijează astfel conform scopurilor sale 
pe concetăţenii noştri de origine bulgară. 

Dau acest raport în copie, după originalul ce se găseşte la mine. 

7. O scrisoare din 23 august 1932, a d-lui Pomenoff, ministru al Bulgariei Ia 
Bucureşti, către directorul Tvetco Jelezaroff. 

Scrisoarea are următorul text: 
Dragă Tvetco, 
Ce faci omul lui Dumnezeu, ce taci? 
Răspunde-mi imediat cu privire la: 
l. O. Ivanova, 
2. Iv. Cuzmanoff, 
3. L.N. Atanasoff. 
Ai predat lui D. Ivanoff scrisoarea? 
Predă - contra semnă turei pe plic - şi aci-alăturată. 
Cu urări de sănătate, 

ss. Pomenoff 
P.S. - Mai bine, dă-i să cetească scrisoarea şi să semneze pe ea, apoi trimite­

mi-o îndărăt. 
ss. Pomenoff. 

Persoanele aci-amintite făceau parte din corpul didactic de sub ordinele lui 
Tvetco Jelezaroff. 

Concluziunea este clară. d. Pomenoff, ministrul Bulgariei la Bucureşti. cerea 
raport despre profesorii şi institutorii şcoalelor „particulare" bulgare din Dobrogea. 

8. O scrisoare (din acelaşi timp ca şi cea precedentă) a d-lui Pomenoff către 
directorul Tvetco Jelezaroff. 

Textul acestei scrisori este următorul: 
Dragă Tvetco, 
Aştept p. (parale. N.R.). Sunt pentru VI. Deasemenea pentru I trimestru. 

Însă este necesară repartizarea: 
l. Statele pentru profesorii străini, 
2. Acte pentru cei nou numiţi. . 
.. Doamnei G. Popova repetă-i. din ordinul meu, cele spuse în ultima mea notă 

relativ la personalul liceului de fete şi repetă acelaşi lucru doamnelor B. Pateva, N. 
Beravova şi D. Atanasova. 

Să trăiti şi la revedere! 
ss. Pomenoff 

Concluziunea este: d. Pomenoff, ministrul Bulgariei în Bucureşti, nu numai 
primea rapoarte de la şcolile bulgare aci mentionate, ci dădea ordine directorilor şi 
personalului lor didactic. 
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SERIA II 

În martie 1931 autoritătile noastre au confiscat de la numitul B. Cogeabaşeff 
din Silistra, care însotit de profesorul Penciu Peieff, pleca în calitate de curier al comu­
nităţilor bulgare din Dobrogea, ducând un pachet întreg de corespondenţă adresată 
directorului liceului bulgar din Silistra T. Bahneff, Legaţiunei bulgare din Bucureşti. 

Unele din scrisoarile cuprinse în această corespondenţă sunt adresate nu 
legaţiunei ci d-lui Ivan Crâsteff, secretar al acestei legaţiuni, însărcinat în mod special 
cu conducerea afacerilor bisericilor şi şcolilor bulgare din România. 

Din dosarul dresat cu această ocaziune comunic câteva documente instructive: 
1. Decalaraţiunea lui B. Cogeabaşeff cu privire la rolul său în această afacere. 
D-sa declară textual. ,,Corespondenţa găsită asupra mea şi cuprinzând decla-

raţiuni şi adrese mi-a fost încredinţată de domnul Teodnr Bahneff, directorul liceului 
particular bulgar din Silistra penim a o preda în Bucureşti d-lui Ivan Crâsteff, pe care 
îl cunosc" ... 

De reţinut din această declaraţiune este faptul că directorul liceului bulgar 
din Silistra, Teodor Bahneff trimitea rapoarte şi corespondenţă, prin curieri secreţi, 
Legaţiunii bulgare din Bucureşti. 

2. Delcaratiunea d-lui Teodor Bahneff, director al liceului bulgar de băieţi 
din Silistra. 

D-sa spune că d. V. Calceff din Silistra acordându-i un împrumut pentru 
plata profesorilor şi cerându-i restituirea acestuia d-sa s-a adresat în această chestiune d­
lui Crâsteff: .,M-am adresat d-lui Ivan Crâsteff. al doilea secretar la Legaţia bulgară 
din Bucureşti, cerând ca din procentul ce se reţine din pensiile supuşilor bulgari din 
Silistra şi judeţul Durostor să-mi trimită suma pentru achitarea salariilor. .. 

Pe luna iulie 1930 - zice mai departe d. Bahneff - d. Ivan Crâs_teff a achitat 
d-lui Ivan Boiagieff, fără a reţine impozitul pe sa/ar. 

La 14 septembrie 1930, în Silistra, a venit el- Ivan Crâsteff şi mi-a predat suma 
de 60.000 lei - procent din pensii (?) cu care am achitat profesorii străini ... 

Am făcut un raport la comunitate. iar o copie am înaintat d-lui Ivan Crâsteff, 
Lega/ia bulgară, pentru a vedea nevoile şcolii; am înaintat în acelaşi mod şi câte o 
declaraţie de situaţia familiară a profesorilor în acelaşi sccop. 

Proiectul de buget pe 1931 al nevoilor şcolii se întocmeşte în prezent de 
comunitate. iar o copie voi înainta d-lui Ivan Crâsteff 

Chiria pentru imobilele ocupate de liceul particular bulgar din Silistra urma 
11 se ochito Io l martie l 031 şi m-nm ndrf'snt d-lui fvnn r:râ,fteJJ cu o scrisoare 
particulară cerând achitarea chiriei pe semestrul li din anul 1930. 

Din aceste mărturisiri - presărate ici-colo cu şiretenii de primitv balcanic -
reiese clar: 

a) întreţinerea şcolilor este asigurată de statul bulgar; 
b) reprezentantul Guvernului bulgar - în cazul actual. secretarul delegaţiei 

Ivan Crâsteff - chiar se deplasează la nevoie de la Bucureşti la Silistra şi Bazargic 
spre a inspecta şcolile şi a duce fondurile necesare. 

c) toate hotărârile importante ale şcolilor şi ale comunităţilor bulgare de la 
noi sunt reprezentate, spre aprobare, Legaţiunei bulgare din Bucureşti; 

d) directorul liceului din Silistra nu şovăieşte a arăta că. precum a făcut în 
trecut, aşa şi în viitor - în speţă anul 1931 - va înainta legaţiuJ}ei din Bucureşti 
proiectul de buget al şcoalei ce conduce. 

444 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



3. Declarafiunea d-lui Iordan Lefteroff, preşedinte al comunităţii bulgare din 
Silistra. 

D-sa spune: .,La 20 februarie 1931 mi s-a adus la cunoştinţă că Lega/ia 
hu/gară din Bucureşti a înţeles a da, nu ca sala, fiecărui profesor ci numai ca adaus 
la sa/ar (? ), în proporţie cu greutăţile familiare ale fiecăruia. Am înţocmit atunci câte 
o declaraţie a fiecărui profesor şi învăţător de greutăţile familiare şi Ie-am predat 
d-lui Teodor Bhneff, directorul liceului particular bulgar din Silistra, pentru a fi 
înaintate Legaţiei bulgare din Bucureşti; adaug. că mi s-a spus de către d. Teodor 
Bahneff, că în luna septembrie 1930 a primit de la Legaţia bulgară din Bucureşti 
suma de 60.000 lei pentru salariile profesorilor". 

Reiese din această declaraţiune - ticluită cu aceeaşi şiretenie naivă ca şi cea 
precedentă - că fondurile de întreţinere ale şcolilor vin de la Sofia. 

4. Raportul No. 19 din 20 februarie 1931 al d-lui T. Bahneff, 
directorul liceului bulgar de băieţi şi al d-nei T. Hârbova, directoarea 
liceului bulgar de fete din Sofia, către ministrul Bulgariei la Bucureşti. 

Cei doi directori, plângându-se de măsurile Guvernului român, cari pun liceele 
bulgare „în imposibilitate de a-şi ajunge scopul propus de a continua să susţie şi să 
cultiye limba maternă şi cultura naţională se adresează ministrului, adică Guvernului 
bulgar: .,apelăm pentru satisfacerea schimbărilor cerute pentru anul viitor şi anume 
să se separe complet cele două cursuri liceale în două edificii deosebite. cu mobilier 
şi cele necesare, şi să se numească 7 profesori specialişti pentru a obţine dreptul de 
publicitate". 

Raportul deci confirmă încă o dată afirmaţiunea că şcolile sunt susţinute şi 
dirijate, iar profesorii sunt numiţi de Guvernul bulgar. 

5. Cerera învăţătorului D. Ivanoff de la şcoala primară bulgară din Silistra, către 
„domnul ministru al afacerilor străine şi al cultelor în Sofia, trimisă acestuia" prin 

d. director al liceului particular bulgar de băieţi din Silistra. 

Textul acesteia este următorul. 
Domnule Ministru, 
Cu No. 112 din 29 februarie 1928 sunt înaintat începând cu 1 aprilie 1928 în 

ci. VI categoria IV. 
La 1 aprilie 1931 închei trei ani în ci. VI. după care dată urmează să fiu 

înaintat în ci. V, categoria IV. 
Vă rog respectuos, domnule ministru, să fiu înaintat într-o clasă superioară 

(ci. V categoria IV) începând cu 1 aprilie 1931. 
,,D. Ivanoff" 

Pe această petiţiune directorul Bahneff a scris. în 20 februarie, recoman­
datiunea următoare: 

.,Această petiţiune a învăţătorului D. Ivanoff am onoare a o supune aten­
fi11nei domnului ministru de externe şi îl rog să satisfacă rugămintea . 

.,Director: T. Bahneff" 
Concluziunile sunt aceleaşi ca şi cele precedente. 
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6. Petiţiunea din 14 februarie 1931 a d-lui Dr. D. Jeceff, medic al şcolii bulgare 
din Silistra către comitetul comunităţi bulgare. 

Dl. Dr. D. Jeceff se adresează comitetului în următorii termeni: 
,,Domnule Preşedinte, 
.,Având nevoie de bani pentru căutarea sănătăţii, Vă rog, faceţi tot posibilul 

pentru a mi se achita suma de lei 23.689 ce am de primit pentru timpul servit. 

,,Cu stimă, 
Dr. D. Jeceff" 

Comitetul comunităţii bulgare din oraşul Silistra nu achită el suma reclamată 
de d. Dr. Jeceff, ci transmite petiţiunea, spre achitare, Legaţiunei bulgare din Bucureşti, 
scriind pe ea următoarea rezoluţiune: 

„Comitetul administrativ al comunităţii bulgare din Silist,a roagă să achite 
profesorul Dr. D. Jeceff suma de mai sus la care are dreptul." 

Preşedinte. Lefteroff 
Secretar. D. lvanoff 

Concluziunea este evidentă. solicitatorul este achitat de statul bulgar. iar 
comitetul comunităţii nu face decât funcţiune de paravan ca guvernul din Sofia să 
poată înşela mai uşor Guvernul român. 

7. Scrisoarea din 21 feberuarie 1931 a directorului T. Bahneff 
către, Legaţiunea bulgară din Bucureşti 

Scrisoarea are următorul text: 
Domnule Crâsteff, 
Te rog expediază cu orice preţ chiria pentru imobilul şcolii pe primul semestru 

al acestui an. Încă ieri am primit, prin scrisoare recomandată, somaţiunea d-lui 
Caragheorghieff de a ne conforma condiţiunilor contractului spre a nu fi nevoit să 
procedeze conform acelor condiţiuni. 

.,Cu stimă: T. Bahneff" 

La această primă rugăminte, directorul Bahneff adaugă sub forma unor 
., Post-scripte ... 

„P.S. Te rog, trimite în cel mai scurt timp 47.600 Lei pentru a plăti profesorilor 
străini salariile pe luna august 1930. 

I'1vi.:uul tlt: bugt:t 111â11c v„ fi di11 11011 cxmninat şi fi./ 1•on1 trin1ito apoi in1odiat." 

Faptele sunt arătate în mod precis: atât chiria cât şi salariile profesorilor -
precum şi celelate spese - ale şcolilor naţionale sunt achitate de.Guvernul bulgar. 

Cercetând documentele de mai sus oricine va constata: 
a) completa lipsă de lealitate atât a conducătorilor minorităţii noastre 

bulgare cât şi a guvernelor bulgare. faţă de Statul Român: 
b) toleranta de-a dreptul vinovată a guvernelor şi a autoritătilor noastre fată 

ele acţiunea instituţiunilor bulgare de la noi şi faţă de propaganda iredentistă între­
ţinută de Guvernul bulgar. prin aceste instituţiuni, pe pământul nostru. 

În orice caz şcolile bulgare din România, întretinute şi dirijate de către guvernul 
clin Sofia, nu sunt institutiuni-de educaţiune a unor cetăţeni români. ci sunt centre 
de formare a unor trădători şi criminali contra statului nostru. Spiritul lor este 
spiritul înveninat al iredentismului şi al actiunii subversive. 
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De aceea îmi permit a repeta, ca un „ceterum censeo": şcolile bulgare de la 
noi în special cele din Dobrogea de sud trebuie suprimate fără întârziere, iar comu­
nităţile bulgare, conducătorii şi profesorii lor trebuie daţi pe mâna justiţiei şi pedepsiţi 
cu toată asprimea pentru legăturile lor nepermise şi pentru acţiunea lor echivalentă 
cu trădarea şi spionajul. 

Amintesc în legătură cu aceasta şi dispoziţiunea categorică a articolului 31 
din Legea învăţământului particular: 

.,Nici o şcoală particulară nu va putea primi fonduri, subvenţii şi donaţiuni 
de orice natură din străinătate decât cu ştirea şi prealabila aprobare a Ministerului 
Instrucţiunii. Transmiterea acestor fonduri se va face întotdeauna prin intermediul 
ministerului. 

,,Nerespectarea acestei dispoziţiuni atrage după sine închiderea şcoalei." 
Primiţi, vă rog, domnule ministru, expresiunea prea înaltei mele consideraţiuni. 

ss. Vasile Stoica 
Ministru al României în Bulgaria 

Arhivele Na/ionule Istorice Ce111rale, fond Ministerul lristruc/i11nii Publice, dosar 8/81/936, f 302-3/0. 

PILOŢII ORBI 

Mircea Eliade 
Imoralitatea clasei conducătoare româneşti care deţin „putere" politică de la 

1918 încoace, nu este cea mai gravă crimă a ei. Că s-a furat ca în codru, că s-a distrus 
burghezia naţională în folosul elementelor alogene, că s-a năpustit ţărănimea, că s-a 
introdus politicianismul în administraţie şi învăţământ, că s-au deznaţionalizat 
profesiunile libere - toate aceste crime împotriva siguranţei statului şi toate aceste 
atentate contra fiintei neamului nostru. ar putea după marea victorie finală - să fie 
iertate. Memoria generaţiilor viitoare va păstra, cum se cuvine. eforturile şi eroismul 
anilor cumpliţi 1916-1918, lăsând să se aştearnă uitarea asupra întunecoasei epoci 
care a urmat unirii tuturor românilor. 

Dar cred că este o crimă care nu va putea fi niciodată uitată: aceşti aproape 
20 de ani care s-au scurs de la unire. Ani pe care nu numai că i-am pierdut (şi când 
vom mai avea înaintea noastră o epocă sigură de pace, atât de îndelungată?!), dar 
i-am folosit cu satanică voluptate la surparea lentă a statului românesc modern. 
Clasa noastră conducătoare care a avut frâiele destinului românesc de la întregire 
încoace, s-a făcut vinovată de cea mai gravă trădam care poate înfiera o elită politică 
în faţa contemporanilor şi în faţa istoriei: pierderea instinctului statal. totala incapa­
citate politică. Nu e vorba de o simplă găinărie politicianistă, de un milion sau de o 
sută de milioane furate, de corupţie, bacşişuri, demagogie şi şantaje. Este ceva 
infinit mai grav, care poate primejdui însăşi existenţa istorică a neamului românesc­
oamenii care ne-au condus şi ne conduc încă, nu mai văd. ' 

Într-una din cele mai tragice, mai furtunoase şi mai primejdioase epoci pe 
care le-a cunoscut mult încercata Europă, luntrea statului nostru e condusă de nişte 
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piloţi orbi. Acum când se pregăteşte marea luptă, după care se va şti cine merită să 
supravieţuiască şi cine îşi merită soarta de rob - elita noastră conducătoare îşi 
continuă micile sau marile afaceri, micile sau marile bătălii electorale, micile sau 
marile reforme moarte. Nici nu mai găseşti cuvinte de revoltă. Critica, insulta, ame­
ninţarea - toate acestea sunt zadarnice. Oamenii aceştia sunt invalizi: nu mai văd 
nu mai aud, nu mai simt. Instinctul de căpetenie al elitelor politice - s-a stins. 

Istoria cunoaşte exemple tragice de state înfloritoare şi puternice, care au 
pierit în mai puţin de o sută de ani, fără ca nimeni să înţeleagă de ce. Oamenii erau 
tot atât de cumsecade. soldaţii tot atât de viteji, femeile tot atât de roditoare, holdele 
tot atât de bogate. Nu s-a întâmplat nici un cataclism între timp. Şi deodată statele 
acestea pier, dispar din istorie. In câteva sute de ani după aceea, cetăţenii fostelor 
state glorioase îşi pierd limba, credinţele, obiceiurile - şi sunt înghiţiţi de popoare 
vecine. Luntrea condusă de piloţii orbi se lovise de stânca finală. Nimeni n-a înţeles 
ce se întâmplă. Dregătorii făceau politică, negustorii îşi vedeau de afaceri, tinerii de 
dragoste şi ţăranii de ogorul lor. Timpul părea că se scurge cu aceeaşi monotonie. 
După primăvară urma vara, şi aşa mai departe. Numai istoria ştia că nu va mai duce 
multă vreme povara acestui stârv în descompunere, neamul acesta care are toate 
însuşirile afară de cea capitală: instinctul statal. 

Crima elitelor conducătoare româneşti constă în pierderea acestui instinct şi 
în înfiorătoarea lor inconştienţă, în încăpăţânarea cu care îşi apără „puterea". Au 
fost elite româneşti care s-au sacrificat de bunăvoie. şi-au semnat cu mâna lor actul 
de deces - numai pentru a nu se împotrivi istoriei. numai pentru a nu se pune în 
calea destinului acestui neam. Vă amintiţi cum clasa latifundiarilor români - care 
nu erau toţi nişte asupritori - a acceptat fără să crâcnească reforma agrară, care îi 
scotea pur şi simplu din istorie. Clasa conducătorilor noştri politici, departe de a 
dovedi această resemnare într-un ceas atât de tragic pentru istoria lumii - face tot 
ceîi stă în putinţă ca să-şi prelungească „puterea". Ei nu se gândesc la altceva decât 
la milioanele pe care Ie mai pot agonisi, Ia ambiţiile pe care şi le mai pot satisface, 
la orgiile pe care le mai pot repeta. Şi nu în aceste câteva milioane risipite şi câteva 
mii de conştiinţe ucise, stă marea lor crimă, ci în faptul că măcar acum, când mai 
este timp, nu înţeleg să se resemneze ... 

Să amintim numai câteva fapte şi vom înţelege lesne de când ne conduc 
pilotii orbi. Cel dintâi lucru pe care I-au făcut iugoslavii după război a fost să 
colonizeze Banatul românesc, aducând în masă de-a lungul frontierei, cele mai pure 
elemente sarbe!?li. Iugrn,lavii, atunci ca .;;i acum, erau departe de a nvca linişte::i şi 

coeziunea politică pe care am fi putut-o avea noi; problema croată izbucnise cu 
violentă. Cu toate acestea, ştiind că adevărata graniţă nu e cea însemnată pe hartă, 
ci limita unde se poate întinde un neam (Nae Ionescu) - au făcut tot ce Ie-a stat cu 
putinţă ca să deznaţionalizeze judeţele româneşti. Şi se pare că au reuşit. 

În orice caz, acum Ia graniţa Banatului stau masive colonizări sârbeşti. sate 
care nu existau la conferinţa Păcii... · 

· La „plebiscitul" din 1918-1919, toate satele şvăbeşti au votat alipirea la 
Rom{1nia Mare. S-a obţinut astfel o impresionantă majoritate. Nici un guvern 
român n-a făcut nimic pentru aceste elemente germanice, singurii aliaţi sinceri pe 
care i-am fi putut avea ca să contrabalansăm elementele maghiare. Dimpotrivă, de 
Ia unire încoace, saşii şi ~vabii au fost necontenit umiliţi, iar ungurii favorizaţi ( ce 
imbecil complex de inferioritate am dovedit, fiindu-ne teamă de unguri!). În 1918 
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saşii nu se înţelegeau cu şvabii. Am fi putut profita de aceste neînţelegeri. N-am 
profitat. Dimpotrivă, am făcut tot ce ne-a stat în putinţă ca să a·ccelerăm unirea tuturor 
elementelor germanice. Şi astăzi, saşii şi şvabii sunt uniţi - şi sunt împotriva noastră. 

Ungurii au colonizat graniţa încă din 1920, deşi şi astăzi se găsesc înapoia 
acestei centuri de fier nu ştiu câte sute de mii de români. Noi n-avem nevoie de 
colonizări, pentru că toate satele de pe frontieră sunt româneşti. În schimb, am stat 
cu mâinile în sân şi am privit cum se întăreşte elementul evreiesc în oraşele din 
Transilvania, cum s-au făcut colonizări de plugari evrei în Maramureş, cum au 
trecut pădurile din Maramureş şi Bucovina în mâna evreilor şi maghiarilor etc. etc. 
Cei 10.000 de ţărani români veniţi din Ungaria continuă să moară de foame. Am 
luat sate de români din Banat şi am colonizat Cadrilaterul, în loc să păstrăm pe 
bănăţeni acolo unde sunt şi să aducem la frontiera bulgară numai macedoneni, 
singurii care răspund la cuţit cu toporul şi la o insultă cu carabina. Astăzi, româncele 
bănăţene cerşesc în Balcic ... 

· Dintre toate minorităţile noastre, în afară de armeni, numai turcii erau cei mai 
inofensivi. I-am lăsat să plece. Pământurile lor, în bună parte, au intrat în stăpâ­
nirea bulgarilor. Bazargicul este complet bulgarizat. Ceva mai mult. Am lăsat pe 
bulgari să-şi cumpere şi să cultive pământul până la Gurile Dunării. Piloţii orbi s-au 
făcut unealta celei mai înspăimântătoare crime împotriva fiinţei statului românesc: 
înaintarea elementului slav din josul Dunării spre deltă şi Basarabia. N-a fost un 
singur om politic român care să înţeleagă că ultima noastră nădejde, aşa cum suntem 
înconjuraţi de oceanul slav, este să ne împotrivim cu toate puterile unirii slavilor 
dunăreni cu slavii din Basarabia. În loc să stârpim, cu cruzime, elementul bulgăresc 
din întreaga Dobrogea - noi am colonizat, pur şi simplu, gurile Dunării cu gră­
dinarii bulgari. 

În acelaşi timp, piloţii orbi au deschis larg porţile Bucovinei şi Basarabiei. De 
la război încoace, evreii au cotropit satele Maramureşului şi ale Bucovinei şi au 
obţinut majoritatea absolută în toate oraşele Basarabiei. Ceva mai grav, rutenii s-au 
coborât de-a lungul Basarabiei şi astăzi mai au foarte puţin ca să-şi dea mâna cu 
bulgarii care au suit pe Dunăre. Reni este punctul de unire al celor două popoare 
slave - pe pământ românesc. Imediat după război, în Basarabia, românii repre­
zentau 68% din populaţie. Astăzi, după statisticile oficiale sunt numai 51 % ... 

Elitele politice româneşti, în loc să se intereseze îndeaproape de problema 
Ucrainei, prin încurajarea agitaţiilor separatiste - aşa cum au făcut guvernele austriace 
până la rllzboi, încurajând sistematic pe ruteni ca să lovească în români şi poloni -
s-au mulţumit să tolereze întinderea ucrainenilor nu numai în Bucovina dar şi în 
Basarabia. 

În anul 1848, rutenii din Galiţia revendicau o parte din .Bucovina pentru 
provincia lor (Galiţia), care ar fi trebuit să devină semi-autonomă în reorganizarea 
Austriei pe baze federale (planul Palacki). Românii bucovineni de atunci au ştiut 
să se apere (în Constituanta austriacă de la Kremsir). Dar rutenii. după războiul cel 
mare au găsit un neaşteptat aliat în piloţii orbi ai României. care, în loc să lupte 
pentru revendicările ucrainene dincolo de Nistru (crearea statului-tampon Ucraina) 
şi-au arătat prietenia faţă de aceşti slavi lăsându-i să se înmulţească peste măsură în 
Bucovina şi să coboare cât mai jos în Basarabia. Astăzi. un savant ucrainean de la 
Universitatea din Varşovia, refugiat politic, expune la seminarul de geografie din 
Berlin hărţi ale viitorului stat ucrainean, în care se găsesc înglobate Bucovina şi 
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Basarabia. Nădăjduiesc că la ceasul când scriu lucrurile acestea, prietenul care mi­
a atras atenţia as_upra hărţilor profesorul ucrainean (profesor la Univeristatea din 
Varşovia), a izbutit să le fotografieze pe toate, pentru ca să facem amândoi dovada, 
dacă va fi nevoie ... 

* 

* * 
Inutil să mai continui. Şi am fost stăpânit de acest înspăimântător sentiment 

al inutilităţii în tot timpul cât am scris paginile de faţă. Ştiu foarte bine că ele nu vor 
avea nici o unnare. 

Ştiu foarte bine că evreii vor ţipa că sunt antisemit, iar democraţii că sunt 
huligan sau fascist. Ştiu foarte bine că unii îmi vor spune că „administraţia" e 
proastă, iar alţii îmi vol aminti tratatele de pace, clauzele minorităţilor (Ca şi când 
aceleaşi tra_tate au putut împiedica pe Kemal Paşa să rezolve problema minori­
tăţilor. măcelărind 100.000 de greci în Anatolia. Ca şi când iugoslavii şi bulgarii s­
au gândit Ia tratate când au închis şcolile şi bisericile româneşti, deznaţionalizând 
câte zece sate pe an. Ca şi când ungurii nu şi-au permis să persecute făţiş, cu 
închisoarea, chiar satele germane, ca să nu mai vorbim de celelalte. Ca şi când cehii 
au şovăit să paralizeze, până la sugrumare, minoritatea germană !). Cred că suntem 
singura ţară din lume <;are respectă tratatele minorităţilor, încurajând orice cucerire 
de-a lor, promovându-Ie cultura şi ajutându-i să-şi creeze un stat -în stat. Şi asta, nu 
numai din bunătate sau prostie. Ci pur şi simplu/ pentru/ că pătura conducătoare 
nu mai ştie ce înseamnă stat, nu mai vede. 
· Pe mine nu mă supără când aud evreii ţipând: .,antisemitism", .,fas"cism" . 

.. hitlerism"! Oamenii aceştia, care sunt oameni vii şi clarvăzători. îşi apără primatul 
economic şi politic, pe care I-au dobândit cu atâta trudă, risipind atâta inteligenţă 
şi atâtea miliarde. Ar fi absurd să te aştepţi ca evreii să se resemneze de a fi o 
minoritate. cu anumite drepturi şi cu foarte multe obligaţii. după ce au gustat din 
mierea puterii şi au cucerit atâtea posturi de comandă. 

Evreii luptă din răsputeri să-şi menţină deocamdată poziţiile în aşteptarea 
unor viitoare ofensive şi, în ceea ce mă priveşte, eu le înţeleg lupta şi Ie admir 
vitalitatea, tenacitatea, geniul. 

Tristeţea şi spaima mea îşi au însă izvorul într-altă parte. Piloţi/ orbi! Clasa 
aceasta conducătoare mai mult sau mai puţin românească, politicianizată până în 
m:id11va miselor. care aşteaptă pur şi simplu să treacă ziua. să înceapă noaptea, să 
audă un cântec nou, să joace un joc nou, să rezolve alte hârtii, să facă alte legi ... 
Acelaşi şi acelaşi lucru, ca şi când am trăi într-o societate pe acţiuni, ca şi când am 
avea înaintea noastră o sută de ani de pace, ca şi când vecinii noştri ne-ar fi fraţi, 
iar restul Europei unchi şi naşi, iar dacă Ie spui că pe Bucegi nu mai auzi româneşte, 
că în Maramureş, Bucovina şi Basarabia se vorbeşte idiş. că pier satele româneşti. 
că se schimbă faţa oraşelor - ei te socotesc în slujba nemtilor, sau te asigură că au 
făcut legii de protecţia muncii naţionale. 

Sunt unii .,patrioţi", care se bat cu pumnul în piept şi-ţi amintesc că românul 
în veci nu piere, că au trecut pe aici neamuri barbare etc. etc. Uitând, sărmanii. că 
în evul mediu românii se hrăneau cu grâu şi peşte şi nu cunoşteau nici pelagra , nici 
sifilisul, nici alcoolismul. Uitând că blestemul a început să apese neamul nostru dată 
cu introducerea secarei (la sfârşitul evului mediu). care a luat pretutindeni locul 
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grâului. Au venit apoi fanarioţii, care au introdus porumbul, slăbind considerabil 
rezistenta ţăranilor. Blestemele s-au ţinut lanţ. Mălaiul a adus pelagra; evreii au adus 
alcoolismul (în Moldova se bea până în secolul al XVI-iea, bere); austriecii în 
Ardeal şi „cultura" în Principate au adus sifilisul. Piloţii orbi au intervenit şi aici, cu 
imensa lor putere politică şi administrativă. 

Toată Muntenia şi Moldova de jos se hrăneau iarna cu peşte sărat; căruţele 
începeau să colinde Bărăganul îndată ce se culegea porumbul. Şi peştele acela, sărat, 
uscat, cum era, alcătuia totuşi o hrană substanţială. Piloţii orbi au creat însă trustul 
peştelui. Nu e atât de grav faptul că la Brăila costă 60-100 de lei kilogramul de peşte 
(în loc să coste 5 lei), că putrezesc vagoane întregi de peşte ca să nu scadă preţul, în Ioc 
să se recolteze 80 de vagoane pe zi din lacurile din jurul Brăilei, se recoltează numai 
cinci vagoane şi se vinde numai unul (restul putrezeşte). Grav este că ţăranul nu 
mai mănâncă de vreo zece ani peşte sărat. Şi acum, când populaţia de pe malul 
Dunării e secerată de malarie, guverm~I cheltuieşte (vorba vine) zeci de milioane cu 
medicamente, uitând că un neam nu se regenerează cu chinină şi aspirină, ci printr-o 
hrană substanţială. 

Nu mai vorbiţi. deci, de cele şapte inimi în pieptul de aramă al românului. 
Sărmanul român luptă ca să-şi păstreze măcar o inimă obosită, care bate tot mai rar 
si tot mai stins. Adevărul e acesta: neamul românesc nu mai are rezistenţa sa 
iegendară de acum câteva veacuri. În Moldova şi Basarabia, cade chiar de la cele 
dintâi lupte cu un element etnic bine hrănit, care mănâncă grâu, peşte, fructe şi care 
bea vin în loc de ţuică. Noi n-am înţeles nici astăzi că românul nu rezistă băuturilor 
alcoolice ca francezul sau rusul, bunăoară. 

Ne lăudăm că „ţinem Ia băutură", iar gloria aceasta nu numai că e ridicolă, 
dar e în acelaşi timp falsă. Alcoolismul sterilizează regiuni întregi şi ne imbecili­
zează cu o rapiditate care ar trebui să dea de gândit. 

.... Dar piloţii orbi stau surâzători Ia cârmă, ca şi când nimic nu s-ar întâmpla. 
Şi aceşti oameni. conducători ai unui popor glorios, sunt uneori cumsecade, sunt 
uneori oameni de bunăcredinţă şi cu bunăvoinţă; numai că, aşa orbi cum sunt. lipsiţi 
de singurul instinct care contează în ceasul de faţă - instinctul statal - nu văd 
şuvoaiele slave scurgându-se din sat în sat. cucerind pas cu pas tot mai mult pământ 
românesc; nu aud vaietele claselor care se sting, burghezia şi meseriile care dispar. 
lăsând locul altor neamuri; nu simt că s-au schimbat unele lucruri în această ţară, 
care pe alocuri nici nu mai pare românească. 

Uneori, când sunt bine dispuşi, îşi spun că n-are importanţă numărul evreilor. 
averile lor rămân tot în ţară. Dacă aşa stau lucrurile, nu văd de ce n-am coloniza 
tara cu englezi, căci şi ei sunt muncitori şi inteligenţi. Dar un neam în care o clasă 
conducătoare gândeşte astfel şi-ţi vorbeşte despre calităţile unor români străini -
nu mai are mult de trăit. S-ar putea schimba într-o federaţie bine gospodărită. El. 
ca neam, nu mai are însă dreptul să se măsoare cu istoria ... 

Dacă o idee bună a avut cândva un rezultat ucigător pentru o naţiune - apoi. 
în cazul României. această idee bună a fost democraţia. Prin democraţie a început 
statul românesc modern: printr-o democraţie care era atunci violent naţionalistă . 

.,Dreapta" din 1848-1880 reprezenta ultima rezistenţă a străinilor {fanarioţi): 
.. stânga'· era în primul rând naţionalistă, chiar şovină. Să ne amintim că pe la 1870 
reprezentantul extremei stângi era Haşdeu şi că atunci a scris el cele mai violente 
articole antisemite şi şovine. 
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Democraţia de la război încoace, a izbutit să zădărnicească orice încercare 
de redeşteptare naţională. Prin piloţii orbi de la cârma ţării. democraţia ne-a adus 
astăzi acolo unde suntem. Democraţia a zdrobit definitiv instinctul statal al cârmui­
torilor noştri. Că s-au făcut sau nu unelte în mâna străinilor. puţin interesează, 
deocamdată. Singurul lucru care interesează este faptul că nici un om politic de la 
1918 încoace, n-a ştiut şi nu ştie ce înseamnă un stat. 

Şi asta e destul ca să începi să plângi ... 

"Vremea'", anul X, nr. 505 din 19 septembrie 1937. 

1937, septembrie 

MOŢIUNE 

Adunarea generală a Partidului Maghiar constată cu durere. că faţă de 
maghiarii din România se duce o asemenea campanie de ură prin presă şi întruniri. 
cum nici o ţară din lume n-ar tolera. Aceste agitatii contra nationalităţilor, care ţin 
de ani de zile şi sunt în contrazicere cu codul penal, faţă de care autorităţile com­
petente ale statului n-au pornit nici într-un caz procedura penală. au avut o influentă 
adâncă asupra opiniei publice româneşti, care se manifestă într-un tratament insu­
portabil în toate ramurile administraţiei statului. Faptul că cenzura a admis agitaţia 
care a otrăvit sufletul poporului român explică, că introducerea cenzurii şi susţinerea ei 
nu este în sprijinul ordinii de stat, şi pentru ca să facă imposibile plângerile noastre 
publice, care servesc apărarea chestiunilor noastre vitale, atacate de toate părţile. 
prin măsurile luate după un plan bine chibzuit. 

Declaraţia primul ministru făcută în anul 1934 la Cluj, conform căreia „sub 
titlul asupririi din trecut, trebuie să se aducă la îndeplinire cu toată autoritatea 
repararea nedreptăţilor istorice, atât pe terenul cultural cât şi pe cel economic", a 
agravat mult atacul contra condiţiunilor de existenţă pe tărâm economic, făcând 
imposibilă validarea tineretului maghiar în carierele publice. 

Sub pretextul examenelor de limbă, concedierea în masă a funcţionarilor 
publici de naţionalitate maghiară. a aruncat în mizerie mii de familii. Echitatea 
bazată pe umanitarism obligă statul, ca să acorde pensia cuvenită celor concediaţi. 
a cărei reţinere este justă numai în caz de delict, constatat pe calea judecătorească. 

Legea apărării muncii naponale limiteaL.a dn:p1ul mum:ii ~i libc11111ca. numai 
faţă de supuşii străini, dar machinaţiunile aplicate la îndeplinirea legii vor să-i 
oblige pe patroni la alungarea muncitorilor maghiari şi a funcţionarilor particulari. 
Adunarea Generală a Partidului Maghiar. protestează în mod solemn faţă de orice 
năzuinţă. care se sileşte cu mijloacele puterii. să excludă maghiarimea din întreprin­
derile de comerţ şi industrie. 

Dispozitiunile legilor cu caracter economic şi ordinele care sunt potrivite 
pentru distrugerea minorităţilor. extinderea crescândă a autoritătilor asupra vieţii 
economice şi impunerea ineg;ţlă sunt dovezi eclatante ale tratamentului, pe care 
primul ministru sub pretextul „reapărării istorice". l-a stabilit ca program de 
guvernare. 

În administraţie sistemul comisiunilor interimare. îşi continuă activitatea şi 
în multe locuri pun indivizi capabili de orice în consilii administrative. 
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Din bugetul administraţiei primesc sprijin exclusiv bisericile, asociaţiile şi 
instituţiile româneşti. Bisericile s-au ridicat în toate timpurile din contribuţia credin­
cioşilor, care aparţin aceleiaşi religii. Trebuie să condamnăm influenţele nedrepte, 
care pentru aceste scopuri obligă pe credincioşii altor religii la contribuţii şi lucru. 
Lipsa de claritate a legii face posibile rredreptăţile cu prestaţiile publice şi taxe, care 
duc la disperarea poporului nostru. 

Dispoziţiunile Ministerului de Interne sub pretextul menţinerii ordinii 
publice şi instrucţiunile sale secrete date totodată, au pu~ la dispoziţia puterii jan­
darmului dreptul de adunare-garantat prin constituţie. Impiedică în nenumărate 
cazuri activitatea instituţiilor înfiinţate în baza legii, a persoanelor juridice recu­
noscute de lege şi organelor asociaţiilor cu caracter bisericesc. Activitatea culturală 
a ungurilor întâlneşte piedici infinite. 

Plângerile înaintate din cauza maltratărilor jandarmilor n-au găsit ascultare. 
Disperarea poporului creşte mereu. În special, pentru tratamentul aplicat în secuime, 
pe care puterea de stat nu o împiedică. Suspendările ziarelor efectuate contrar 
constituţiei şi procesele de presă intentate în niasă contra ziariştilor maghiari, care 
au publicat plângeri drepte şi care de obicei se sfârşesc cu achitare, dau un real 
tablou despre libertatea presei. 

Adunarea generală constată, că politica şcolară a lui Anghelescu înseamnă 
împreună cu şicanările continue şi cu dispoziţiile nedrepte atacarea condiţiunilor 
convieţuirii paşnice, care se succed şi care îndrumă atitudinea organelor subalterne 
fată de şcoala minoritară. 

Abuzurile săvârşite cu analiza numelor, nu sunt demne de stat. Declararea 
liberă a naţionalităţii este un drept uman universal a cărui zădărnicire prin amenzi 
înseamnă abuz neadmisibil. Ajutorul de stat prevăzut pentru şcolile minoritare în 
tratate internaţionale şi refuzul consecvent al ajutorului şcolar prevăzut în bugetul 
comunei şi oraşului de 14% ridică sacrificiul material al minorităţii maghiare, pe 
lângă care edificarea şi susţinerea şcolilor primare de stat aruncate în spinarea 
comunelor, măreşte sărăcia poporului. 

Învăţătorii de stat din regiunile maghiare care nu cunosc limba maternă a 
elevîlor măresc analfabetismul, întrucât nu pot arăta nici un rezultat. .,Zona culturală", 
serveşte incontestabil scopul romanizării. Statul în Legea învăţământului de stat din 
1924. s-a obligat ca în comunele locuite, în special, de minoritari, va construi şcoli 
cu limba de instrucţie potrivit limbii materne a locuitorilor şi această obligaţie a 
rămas neîndeplinită, ba în judeţele cu majoritatea populaţiei maghiare, se predă 
lectiile exclusiv în limba română. 

Adunarea generală pretinde în mod solemn, ca guvernul să realizeze autonomia 
şcolară pe care tratatul minoritar din Paris, din 19 decembrie 1919 articolul 11 a 
promis. şi să ia măsuri urgente şi până atunci să se introducă instrucţia în limba 
maternă. Adunarea generală îndrumă preşedintia partidului ca să se adreseze 
primului ministru şi ministrului de externe, pentru îndeplinirea obligaţiilor luate în 
convenţiunea internaţională. 

Impunerile neegale şi modul de încasare. care prin transportarea obiectelor 
sechestrate deposedează poporul nostru de întrebuinţarea bunurilor de primă 
necesitate, este o veche nedreptate a poporului nostru. 

Composesoratele secuieşti şi comunitătile cu avere particulară pe care îi depo­
sedează de dreptul lor firesc, ca să dispună liber asupra venitului propriu şi acest 
drept numai atunci nu este împiedicat, când serveşte de ajutorul statului şi institu­
tiunilor româneşti. 
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Organele alese ale acestor comuniuni de avere sunt înlocuite cu comisiuni 
interimare, care apoi dispun de averea altora. 

În urma omiterii unor fonnalităţi legea pentru dobândirea şi pierderea naţio­
nalităţii - contrar convenţiunilor internaţionale - a făcut ca mii de unguri să-şi piardă 
cetăţenia ajungând în situaţie critică. 

În registrele stării civile se repetă mereu în mod arbitrar schimbări de nume 
şi religie, care au de scop romanizarea. Fată de această arbitrară familiile maghiare 
sunt obligate a se apăra pe calea legală. Pentru forţarea convertirilor sunt între­
buinţate mijloace înspăimântătoare, faţă de care ridicăm cuvântul nostru de protest 
în faţa lumii. 

Adunarea generală protestează faţă de acele dispoziţii consecutive, care se 
îndreaptă contra limitării limbii maghiare în comerţ şi viaţa particulară, a îndepărtării 
statutelor şi monumentelor maghiare şi care provoacă ura în contra ungurilor prin 
atitudinea jignitoare din oficiile publice care ating demnitatea noastră. Faptele 
arbitrare şi nedreptăţile înşirate stau faţă în faţă cu declara1ia primului ministru 
făcută în şedinţa festivă din parlament la 1 decembrie 1935. că „dorim să menţinem 
minorită\ile. împărtăşindu-le nu în asuprire ci în aplicarea egalităţii. împăciuirii şi 
dreptăţii". Cu durere constatăm că faptele nu dovedesc această declaraţie, ci 
declaraţia d-lui prim-ministru, făcută în Cluj, men\ionată mai sus. 

Acea guvernare, care şi sub regimul cenzurii lasă teren urii contra minorităţilor şi 
care şi-a fixat ca program, restrângerea minoritătilor pe tărâm economic şi cultural, ţine 
veşnic îndârjită minoritatea de cinci milioane din ţara limitrofă bolşevismului. ceea ce 
nu poate sta în interesul statutului. 

Adunarea generală arată că guvernarea bazată pe exagerarea naţională, care 
pe cele mai mici instituţiuni doreşte să le utilizeze în favorul majorităţii naţionale. 
încurajează organele puterii de stat Ia perfectarea abuzurilor. asupririlor şi nedreptăţilor. 

Ungurii sunt dispuşi să contribuie la progresul ţării, împreună cu majoritatea. 
la restabilirea păcii frăţeşti, care este un interes comun al popoarelor conlocuitoare. 
care colaborare se va putea realiza dacă atacurile de agitaţie care ameninţă naţio­
nalismul nostru şi interesele noastre vitale vor înceta şi puterea de stat va face 
posibilă menţinerea caracterului nostru naţional şi va lua în apărare condiţiunile 
noastre de viaţă culturală şi economică. 

Adunarea generală roagă preşedinţia ca plângerile ungurilor să Ie prezinte 
majorităţii sale, cerând cu supunere apărare intereselor vitale ale poporului nostru. 

Ad11n:irt>::1 genernlll a hotllrât ca în cazul dacă cenzura ar opri publicarea 
moţiunii să o aducă Ia cunoştinţă ţării şi străinătăţii prin forul internaţional. 

Arhivele Na/io1wle Istorice Centrale, fond Direc/ia Generală u Politiei, tlosar 1/31/937, f 6-/0. 

1937 septembrie, Bucureşti 

Partidul Maghiar din România şi-a ţinut congresul său general în zilele de 3 
şi 4 septembrie a.c., în oraşul Sf. Gheorghe. 

În ziua de 2 septembrie, au sosit un număr de 200 delegaţi, care au pornit din 
gara Sf. Gheorghe, spre comuna Arcuş (7 km. de oraş), unde urmau să fie găzduiţi 
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la castelul baronului Szentkereszty. - Când aceştia au intrat în comună, la bisericile 
maghiare s-au tras clopotele, iar muzica pompierilor unguri a intonat diferite marşuri şi 
cântece ungureşti. 

Dezbaterile congresului propriu-zis au fost precedate de o consfătuire intimă ce 
a avut Ioc Ia castelui Szentkereszty, cum şi de şedintele sectiilor culturală, mino­
ritară şi economică, unde s-au discutat următoarele: 

Consfătuirea intimă 

Chestiunea autonomiei culturale a secuilor, emitând-se părerea de a fi scoasă de 
pe ordine de zi. 

Chestiunea memoriului către M.S. Regele, cerându-se abandonarea întrucât 
Legaţiunea maghiară din Bucureşti făcuse cunoscut că în actualele împrejurări 
memoriul acesta. va produce o impresie neplăcută şi defavorabilă, fată de trata­
tivele Ungariei, pentru egalitatea de înarmare. 

Şedinţa Secţiei Culturale 

Ţinută în ziua de 3 septembrie în grădina Kolcza, în fata a circa 150 persoane. 
S-a făcut un expozeu asupra politicii şcolare şi autonomiei şcolare secuieşti. 

arătându-se că şcoalele ungureşti au funcţionat de la anul 1880, chiar şi în vechiul 
regat. dar la 1897 au fost desfiinţate de Spiru Haret. · 

Dl ministru Angelescu a răpit drepturile culturale ale poporului maghiar, 
desfiinţând şcolile confesionale. Legea din 1931 care prevede subvenţionarea de 
către stat a şcolilor minoritare nu este respectată. 

Se cere autonomia generală a şcolilor maghiare. statul având numai dreptul 
de control. cum şi subvenţionarea de către stat a acestor şcoli. 

S-a propus înfiinţarea unei secţii speciale care să se ocupe cu strângerea 
doleanţelor din domeniul cultural. 

S-a hotătârt să se înfiinţeze noi societăţi culturale maghiare, iar cele în fiinţă 
să intensifice activitatea. 

Chestiunea trupelor de teatru maghiare a făcut de asemeni obiectul discuţiilor 
acestei secţiuni, cerându-se să nu se mai pună piedici acestor trupe. 

S-a cerut ca statul să dea pensie învăţătorilor confesionali. 
Asupra chestiunii sanitare s-a hotărât să se formeze comisiuni de propagandă 

sanitară în regiunile locuite de unguri. pentru a ţine conferinţe medicale şi a da 
instructiuni populaţiei maghiare. 

Căsătoriile mixte şi trecerea la religia statului român, fac ca numărul maghiarilor 
să scadă. 

Şedinţa Secţiei Minoritare 

A avut Ioc în sala festivă a casei de păstrare Trei Scaune. participând circa 
80 de persoane. 

Problema minorităţii maghiare în statul nostru a devenit o problemă inter­
natională. întrucât s-a ocupat de ea şi Camera engleză. 

Liga Naţiunilor nu mai poate fi privită cu încredere întrucât din 852 de recla­
maţiuni, numai 7 au fost puse pe ordinea de zi, astfel că s-a cerut reformarea acestei 
instituţii internaţionale. Se critică procesul de lege pentru primatul elementului 
românesc în industrie, care loveşte în existenţa populaţiei maghiare. 
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Se critică de asemenea acţiunea d-lui Vaida Voevod, pe care o consideră 
contrarie intereselor minoritare. 

Acţiunea Barourilor de avocaţi din ţară, de.a introduce în barouri „numerus 
proportionalis" pentru trecut şi „numerus nullus" pentru viitor, este dţ:clarată 
anticonstituţională şi contrară tratatelor de pace. 

În chestiunea concedierei funcţionarilor publici maghiari, care nu cunosc limba 
română, se arată că deşi în 1935 s-a făcut o plângere la Liga Naţiunilor, aceasta a 
fost dasa tă. 

Se hotărăşte a se interveni la prefectul judeţului Trei Scaune, pentru a se 
pedepsi funcţionarii care din exces de patriotism au respins o scrisoare ce era 
adresată liceului Mico şi pe care localitatea era scrisă în limba maghiară. 

Şedinţa Secţiei Economice 

S-a ţinut în ziua de 3 septembrie în sala orăşenească, participând circa 
60 persoane. . 

S-a propus unirea tuturor băncilor maghiare care să fie sub conducerea 
Sindicatului Băncilor Ardelene maghiare. · 

S-a propus înfiinţarea în cadrul Partidului Maghiar a unui Sindicat Economic 
al tuturor meseriaşilor unguri din România. întrucât Camerile de muncă nu cores­
pund intereselor meseriaşilor maghiari, fiind conduse numai de funcţionari de stat 
români, iar unguri fiind foarte puţini. 

Se critică legea agrară care nu corespunde intereselor maghiare şi se propune 
înfiinţarea unei societăţi economice maghiare. în care trebuie să fie înglobat orice 
agricultor ungur. 

Se ·critică de asemeni Institutul Zootehnic. care nu tratează la fel pe toţi 
agricultorii. 

Se cere parlamentarilor maghiari să intervină spre a se modifica legea din 
1928. privitor la folosirea păşunilor comunale. întrucât această lege nu corţspunde 
timpului actual. 

Impunerile fiscale nu sunt făcute egal. întrucât agricultorii unguri sunt grevaţi 
mai mult decât românii. 

Şedinţa Comitetului Executiv al partidului 

A avut loc după-amiază, în sala festivă a Casei de păstrare Trei-Scaune, par­
ticipând 84 persoane. 

S-a discutat chestiunea memoriului care urma să fie înaintat M.S. Regelui. 
hotărându-se ca faţă de împrejurările politice internaţionale să nu mai fie înaintat. 

De asemenea s-a discutat şi autonomia culturală a secuilor. 
Punându-se la vot ambele chestiuni, Comitetul Executiv a hotărât să fie 

menţinute pe ordinea de zi 

Congresul General - 4 septembrie 1937 

S-a ţinut în sala Kolcza sub preşedinţia contelui Bethlen. participând circa 
1500 persoane, dintre care 400 ţărani. 

S-au discutat următoarele chestiuni. 
Chestiunea limbii maghiare, care este interzisă la autorităţi, şcoli, presă, etc., 

protestându-se în contra acestei dispoziţiuni a guvernului. 
S-a arătat că presa maghiară este cenzurată cu părtinire. 
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Monumentele maghiare sunt distruse. 
Prin analiza sângelui, a numelui şi pe căi forţate se arată că Guvernul român 

caută să demonstreze că secuii ar fi de origine română, când ei sunt unguri. 
Se arată că ordinul guvernului este de a scoate pe funcţionarii maghiari din 

funcţiunile publice. 
Actualul sistem şcolar propagă în mijlocul lor incultura şi neştiinţa. 
Se cere o egalitate de drepturi reale cu românii întrucât ei sunt băştinaşi: 
Enumerându-se înfăptuirile parlamentarilor maghiari se citează şi următoarele. 

Modificarea proiectului de lege administrativă care dă drept membrilor din consiliile 
comunale să vorbească şi în limba lor maternă; ordinul cenzurii de a se scrie numele 
localităţilor numai în româneşte, a fost revocat; intervenţiile făcute la guvern pentru 
reprimirea funcţionarilor unguri respinşi la examenul de limba română; acordarea 
de pensii funcţionarilor căzuţi la examenul de limba română şi concediaţi; expul­
zările s-au înpuţinat la intervenţia lor; confiscările cotizaţiilor membrilor partidului 
au fost restituite şi în sfârşit se arată activitatea parlamentară pentru apropierea de 
guvernele române. 

De asemenea se arată şi care a fost activitatea conducătorilor P.artidului Maghiar. 
Preşedintele comisiei pentru adunarea reclamaţiunilor şi datelor asupra 

vexaţiunilor din partea autorităţilor, spune că nu are voie să dea publicităţii datele 
adunate. 

Se examinează apoi viaţa publică românească de la unire, până acuma şi se 
arată soarta tragică a ungurilor. · 

Apoi se citeşte alăturata moţiune-memoriu, pe care adunarea o aprobă cu 
aplauze şi cere să fie înaintată M.S. Regelui. 

La sfârşit. se alege noul comitet de conducere, contele Bethlen fiind reales 
preşedinte. 

Arhivei,: Na/ionale Jsrorice Cenrrale, fond Direc/ia Generală a Poli/iei, dosar 113/1937, f 1-5. 

1937 noiembrie 22, Bucureşti 

Această acţiune lasă neatinse toate posibilităţile de dezvoltare minorităţilor 
etnice băştinaşe integrate azi în viaţa statului naţional întregit şi împărtăşindu-i 

toate aspiraţiile şi toate interesele. 
Respectarea, în cadrul legilor. a libertăţilor. a limbii şi a credinţei lor le rămâne 

pe deplin asigurată. 
Chemăm. şi cu acest prilej, minorităţile noastre conlocuitocfre Ia o colaborare 

solidară desfăşurată pentru consolidarea şi propăşirea statului român . 

.. Diminea/a", u1111/ 33, nr. 11110 din 24 noiembrie 1937, pg. 15. 
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1937 noiembrie 22, Sibiu 

Gedăchtnisprotokoll iiber die am 21. November 1937 stattgehabte Bespre­
chung mit dem deutschen Gesandten in Bukarest Minister Wilhelm Fabricius. 

Die Unterredung begann 10 Uhr 5 Minuten und dauerte bis 10 Uhr 55 Minuten. 
Nach der Begriif3ung entwickelte ich dem Gesandten, entsprechend der 

Eingabe die ich ihm dann schriftlich iiberreichte, warum heute die deutsche Liste 
so populăr sei und warum die Volksfăhrung dieser Strămung Rechnung tragen 
miisse. Trotzdem sie sich dessen bewu8t sei, da8 in der Frage des Vorgehen bei den 
Parlamentswahlen allein der Gesichtspunkt ausschlaggebend sein diirfte, wie 
erreicht man das den Parlamentswahlen gesteckte Ziel am leichtesten, das heiBt: 
eine entsprechend starke Vertretung im Parlament. 

Fabritius unterbrach: das sei es ja eben weshalb im Reich die Entscheidung 
so eindeutig fiir Landesobmann Fabricius gefallen sei, weil er eben in seinen 
Entscheidungen sich nicht von der Frage beeinflussen lasse, wie ni.itz ader schade 
ich meiner Partei, sondern daf3 er als echter Volksftihrer nur das Gesamtinteresse 
in jeder Frage vor Augen halte, auch wenn es ihm persănlich und seiner Guppe im 
Yolke schade. 

/eh: Selbstverstăndlich muB eine Volksfiihrung auch unpopulăre Wege gehen, 
wenn es das Volksinteresse verlangt. Voraussetzung ist aber. da8 die Yolksdisziplin 
lebendig ist, da sonst das Volk auseinanderlăuft und die Yolksgemeinschaft zerfăllt. 

Fabritus. Fiir Sie darf nur ein Zusammengehen mit der Regierung in Frage 
kommen. Seit 1 1/2 Jahren bemiihe ich mich in Bukarest im Interesse Ihrer 
Yolksgruppe. Ich kann Politik nur mit der Regierung nicht mit Einzelpersonen 
machen. Wenn Sie zu der Regierung in Opposition gehen. zerstăren Sie meine 
ganze Arbeit und ich kann dann fiir Sie keinen Finger mehr riihren. Obrigens hat 
meine Stellungnahme in dieser Frage die vollste Zustimmung aller maf3gebenden 
Stellen im Reich. vor aliem auch des Obergruppenfiihrers Lorenz. Wenn Sie mit 
deutscher Liste gehen tăten Sie meine gesamte Arbeit auf das empfindlichste. 

/eh: Wiinscht das das lnteresse des Reiches, da8 wir durch ein Wahlabkommen 
die jetzige Regierung unterstiitzen? 

Fabritius: So iiberspitzt diirfen Sie die Frage nicht stellen. Ich erfreue mich 
des grăBten Yertrauens von Seiten des Konigs und der Regierung. lch habe auch 
fiir Sie diese guten Beziehungen schon eingesetzt.Tătărescu ist bereit. zwei Stellen 
von Amtswegen im Kronstădter Stadtrat den Deutschen zu geben. Natiirlich leidet 
dieses Verhăltnis, -wenn Sie der Regierung unnătig Schwierigkeiten machen. Es 
wăre etwas anders wenn es sich um eirie Regierung handelte. die das deutsche Volk 
brufal verfolgt. Das ist aber nicht der Fall. 

/eh: Wie ist (das Verhăltnis zwischen dem Reich und Rumănien heute? 
Fabritius: Wir kănnen mit der Entwicklung sehr zufrieden sein Friiher 

betrug die Summe fiir die in Deutschland gekauften Waren 40.000.000 bei meinem 
Dienstantritt 100.000.000 heute 200.000.000. In Braila wird eine Fabrik fiir 
Kriegsmaterial mit deutschem Geld gebaut, ein Flugzeug-Mutterschiff (?) ist jetzt 
aus Deutschland geliefert worden. Gro8e Riistungsauftrăge gehen von hier nach 
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Deutschland. Wir stehen vor dem Abschlul3 eines Handelsvertrages, der denkbar 
gi.instig ist, usw. Eine Entwicklung geht absolut im positiven Sinne. Rumănien mul3 
an Deutschland Annăherung suchen, da die Deutsche Maginotlinie Frankreicb als 
Bundesgenossen abschni.irt und Russland in keiner Weise in Frage kommen kann. 
Rumănien mul3 sich an Deutscbland anlebnen, diese Erkenntnis habe icb aucb in 
einer Unterredung mit Mibalacbe festgestellt den icb vor einigen Tagen aufsucbe. 
Wie gesagt der Konig hat grol3es Vertrauen zu mir und ebenso die Regierung. 
Zuerst mul3te icb, als icb ber kam, um das Vertrauen ringen. Jetzt aber gebt die 
Arbeit sebr zufriedenstellend vorwărts. · 

/eh: Glauben Sie, dal3 diese lbre Arbeit durcb unsere Haltung beeinflu8t 
wird, d.b., dal3 die Wahl der Deutscben Liste unsererseits diese lbre Arbeit bemmt. 

Fabrilius: Selbstverstăndlich. 
/eh: Der Landesobmann Fabricius mul3 damit rechnen, da8 so, wie in der 

Vergangenbeit auch jetzt die Regierung die Zusage ftir einen Wahlpakt nicbt 
einbălt; beziebungsweise Vorleistungen wieder riickgăngig macbt. Er mu8 docb 
dem Fall, um vor seinem Gewissen rein dazusteben, sicb sagen konnen, da8 seine 
Halt ung bei den Wahlen d.b. das Wahlabkommen mit der Regierung, im Interesse 
des Gesamtdeutscbtums war. 

Fabritius: Gewi8 beeinflu8t Ihre Haltung bei den Wablen meine Arbeit sebr 
wesentlicb, und icb kann lbnen nocbmals sagen, dal3 wenn Sie durcb eine Deutscbe 
Liste meine Kreise stbren - icb nicht einen Finger mebr ftir Sie riihren kann. Bei 
der Obernahme meines Amtes habe icb ausdriicklicb erklărt, dal3 icb micb um die 
Fragen der Volksdeutscben in diesem Lande kiimmern werde, dal3 eine 
Verstăndigung mit dem Reicb aucb von dieser Frage abbăngig ist. 

Mănulescu Strunga ist vor einigen Tagen an mich herangetreten und sagte 
mir, dal3 wie er erfabren babe, - ein Abkommen zwiscben der Regierung und den 
Deutscben diesmal wohl nicht in Frage komme. lcb babe ibm darauf erwidert, dal3 
es nacb der Bebandlung, die die Regierung der Volksgruppe hat angedeiben Iassen, 
anderes gar nicht zu erwarten sei. Eine tiefe Erbitterung babe die deutsche 
Volksgruppe ergriffen. 

Auf die Anfrage Mănulescu, was da zu machen sei, babe ich ihm geantwortet 
dal3 eine Ănderung der deutscben Haltung nur eine sebr rascbe und grundlegende 
Kursscbw.enkung der Regierung der Volksgruppe gegeniiber berbeifiibren kbnne 
d.h. sofortige gro8e Vorleistungen. Mănulescu fragte, ober das Tătărescu mitteilen 
konne. ich bat ihn darum. Am năchsten Tag kam dann Mănulescu und sagte mir, 
Tătărescu sei zu diesen Vorleistungen entschlossen und babe sich mit Dr. Roth 
scbon ins Einvernebmen gesetzt. 

/eh: Selbstverstăndlicb wird der Gesicbtspunkt, dal3 Ihre Arbeit durcb 
unsere Haltung bei den Wahlen stets beeinf113t wird bei Fabricius ganz schwer ins 
Gewicbt faklen. 

Fabritius: Ich wiederhole nochmals. da8 Obergruppenfiihrer Lorenz meinen 
Standpunkt woblauf teilt. Obrigens babe ich jetzt nocbmals binauf gescbrieben und 
erwarte die Antwort Donnerstag ader Freitag. Natiirlich miissen Sie aber auf der 
Bewilligung der Vorleistungen mit allem Nachdruck besteben. 

lch iibergab ibm darauf die Oenkscbrift und bat eine Abscbrift an die 
Mittţlstelle weiterleiten zu wollen. Ebenso iibergab icb ihm unser Gesucb, die 
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Wahlebeihilfe betreffend. Fabricius versprach es am Mittwoch mit Kurier nach 
Berlin zu schicken. Beim Abschied bat er mich den Landesobma-nn zu grti8en und 
ihm zu sagen er solie den Nacken steif halten, sich nicht durch Volkstimmung beein­
lfussen lassen, sondern den Weg gehen, den er als Volksfilhrer allein gehen kănne. 
Hermannstadt, den 22. November 1937 

<H. Hedrich> 

Direc/ia jude/ean4 Sibiu a Arhivelor Na/ionule, fond Comunitatea Germanilor din România, DII nr. 29. 

Traducere 

Protocol scris din memorie privind întrevederea avută cu ambasadorul 
Germaniei la Bucureşti; ministrul Wilhelm Fabricius, la 21 noiembrie 1937. 

Întrevederea a început la ora 10 şi 5 minute şi a durat până la ora 10 şi 55 de 
minute. 

După cuvintele de salut i-am explicat ambasadorului. în consens cu docu­
mentul pe care i l-am predat, cauza popularităţii listei germane şi de ce conducerea 
poporului nostru trebuie să tină seama de acest lucru. Conducerea este conştientă 
de faptul că în problemea modului de procedură la alegerile parlamentare singurul 
aspect determinat este: cum se pot atinge anumite scopuri pe calea cea mai uşoară, 
cu alte cuvinte: o reprezentare numeroasă în parlament. 

Fabritius: m-a întrerupt: tocmai aceasta este cauza pentru. care Reichul şi-a 
dat definitiv girul preşedintelui Fabritius, deoarece, acesta nu se lasă influenţat în 
luarea deciziilor-de întrebare, în ce măsură sunt de folos sau dăunez partidului meu, 
ci. ca un autentic Ftihrer are în vedere numai interesul general, chiar dacă preju­
diciază propria persoană şi grupul pe care îl conduce. 

Eu: Se înţelege de la sine că, conducerea naţională trebuie să ia şi măsuri ne­
populare dacă cauza este în interesul poporului. Condiţia de bază o constituie însă, 
existenţa unei discipline, astfel oamenii se dispersează şi comunitatea etnică se destramă. 

Fabritius: Pentru dumneavoastră nu există altă alternativă decât colaborarea 
cu e:uvernul. De un an şi jumătate mă străduiesc să susţin la Bucureşti interesele 
grupului dumneavoastră etnic. Fac politică numai cu guvernul şi nu cu persoane 
individuale. Dacă faceţi opoziţie guvernului distrugeţi munca depusă de mine până 
acuma şi nu voi clinti un deget pentru voi în viitor. De altfel, punctul meu de vedere 
are asentimentul tuturor autorităţilor din Reich şi înainte de toate a Obergrup­
penfrtihrerului Lorenz. Dacă veţi participa la alegeri cu o listă proprie. distrugeţi 
mun·ca depusă de mine până în prezent. 

Eu: Trebuie să înţeleg că interesele Reichului doresc ca să sprijinim actualul 
guvern prin încheierea unui pact electoral? 

Fabritius: Nu trebuie să formulaţi întrebarea într-un mod atât de exagerat. 
Personal mă bucur de cea mai mare încredere din partea regelui şi a guvernului. Aceste 
relaţii sunt şi în folosul vostru. Tătărescu este dispus să acorde din oficiu germanilor 
două locuri în consiliul de conducere al oraşului Braşov. Această relaţie va avea de 
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suferit dacă veţi pricinui greutăţi inutile guvernului. Probleme s-ar pune altfel dacă 
guvernul ar intreprinde acţiuni brutale de urmărire a germanilor. Dar nu este cazul. 

Eu: Care este relaţia actuală dintre Reich şi România. 
Fabritius: Suntem deosebit de satisfăcuţi de modul în care se dezvoltă 

această relaţie. Înainte, valoarea mărfurilor cumpărate din Germania se ridică Ia 
40.000.000, la începutul misiunii mele aici aceasta era de 100.00.000 iar astăzi de 
200.000.000. Germania investeşte Ia Brăila pentru construirea unei fabrici pentru 
material de război, iar, de curând a livrat un vas port-avion (?). S-au făcut comenzi 
mari pentru armament în Germania. În scurt timp se va semna o convenţie comer­
cială deosebit de favoarabilă, etc. Evoluţia este pozitivă. România trebuie să se 
apropie de Germania, deoarece linia germană Maginot elimină Franţa ca aliat iar 
Rusia nu poate intra în discuţie sub nici un chip. România trebuie să se apropie de 
Germania. această constatare am făcu"t-o şi în urmă cu câteva zile, în timpul între­
vederii avute cu Mihalache. Aşa cum am subliniat, regele şi guvernul îmi acordă 
mare încredere. La începutul misiunii mele am fost nevoit să lupt pentru a câştiga 
această încredere. Activitatea mea se desfăşoară în momentul de faţă foarte mulţumitor. 

Eu· Consideraţi că această activitate va fi influenţată de poziţia noastră, cu 
alte cuvinte, participarea noastră Ia alegeri cu o listă germană ar frâna activitatea 
dumneavoastră. 

Fabritius: Bineînţeles. 
Eu: Fabricius în calitate de preşedinte pe ţară va trebui să ia în calcul posi­

bilitatea ca guvernul să procedeze ca în tr.ecut. nerespectând promisiunile pactului 
electoral, respectiv, că va revoca înţelegerile anticipate. Ipoteza se impune, pentru 
ca să aibă conştiinţa curată şi să poată motiva. că poziţia adoptată în timpul ale­
gerilor, adică pactul electoral încheiat cu guvernul, s-a făcut în interesul germanilor. 

Fabritius: Poziţia dumneavoastră faţă de alegeri influenţează evident şi 

fundamental activitatea mea, şi subliniez încă odată, dacă veţi incomoda cercurile 
mele prezentându-vă cu o listă germană, nu voi putea clinti un deget în favoarea 
voastră. La preluarea misiunii mele am declarat în mod explicit că voi spdjini 
germanii din această ţară şi că o înţelegere cu Reichul va depinde de acest lucru. 

Mănolescu-Strunga mi-a spus în urmă cu câteva zile că a aflat că nu se va 
ajunge la încheierea unui pact între guvern şi germani. I-am răspuns, că era de 
aşteptat avându-se în vedere modul în care guvernul s-a comportat faţă de etnicii 
germani. Aceştia sunt cuprinşi de o profundă indignare. La întrebarea lui Mănolescu, 
ce este de făcut, i-am răspuns că germanii îşi vor schimba poziţia numai dacă 
guvernul va adopta rapid o nouă orie"ntare faţă de etnicii germani, adică dacă va 
asigura prestaţii imediate şi majore. Mănolescu m-a întrebat, dacă-i poate transmite 
mesajul lui Tătărescu. L-am rugat să o facă. Mănolescu a revenit ziua următoare 
spunându-mi că Tătărescu este hotărât să iniţieze demersuri în acest sens şi că I-a 
contactat în acest scop pe dr. Roth. 

Eu: Fabricius va lua în considerare opinia dumneavoastră în sensul că 
activitatea dumneavoastră depinde de atitutdinea noastră în alegeri. 

Fabritius: Repet. Obergruppenfilhrer Lorenz îmi împărtăşeşte punctul de 
vedere. De altfel, tocmai am trimis o scrisoare în Reich şi aştept răspunsul de joi 
sau vineri. Trebuie să insistaţi într-un mod energic pentru asigurcţrea promisiunilor 
făcute de Tătărescu. 
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I-am predat memoriul cu rugămintea să-l transmită către Mittelstelle. De 
asemenea i-am înmânat cererea noastră pentru obtinerea sprijinului electoral. 
Fabricius mi-a promis că Ie va transmite miercuri printr-un curier la Berlin. La 
despărtire m-a rugat să-i transmit salutări preşedintelui pe tară şi să-i spun să-şi ţină 
capul sus, să nu se lase influenţat de atmosfera existentă în rândul semenilor săi, ci 
să continue calea pe care trebuie să meargă în calitate de conducător. 

Declarafiile d-lui Corneliu Z. Codreanu 

Domnilor ziarişti, 

1937 noiembrie 29 

Ştiţi că am încheiat un acord cu dl Iuliu ~aniu şi Gh. Brătianu. 
Acest acord are ca scop: apărarea libertăţii şi ducerea unei lupte electorale 

civilizate din care să lipsească denigrarea, neloialitatea şi reaua credintă. Acordul 
prevede că fiecare din părtile contractante îşi vor afirma ideologia sa proprie în faţa 
tării.într-o formă de bunăvoinţă şi elegantă. 

Deci acordul voieşte să realizeze două lucruri: libertatea de exprimare a 
judecăţii tării şi în al doilea rând înlăturarea a tot ce ar putea împiedica o cât mai 
bună judecată a ţării. Adică ducerea bătăliei în câmpul ideilor cu înlăturarea desfă­
şurării de patimi personale, cu înlăturarea relei credinţe, cu înlăturarea violenţelor 
care toate împiedică totdeauna o bună judecată. 

M-a mirat profund scrisoarea unui preşedinte de partid, în care spune că 
partidul său nu poate încheia un Pact de neagresiune, care i se pare straniu şi imoral 
cu-un alt partid de idei opuse. 

„Pact de neagresiune" nu în privinta „ideilor" care, tocmai de aceea dorim 
să se lupte libere. domnule preşedinte, ci pact de neagresiune în privinta ghioagelor, în 
privinţa relei credinte, a alacului nesincer sau plătit. 

Cum adică, este imoral ca cineva să invite chiar pe cel mai mare adversar al 
său la o luptă dreaptă, corectă, civilizată, şi este moral ca să-l ponegrească pe 
nedrept. sa-I ms uite, sa-I calomnieze? 

Este mai moral să-l aşteptati de după gard şi să-l izbeşti cu ghioaga în ceafă? 
Domnilor ziarişti, 
Deci, în cadrul acestui pact de neagresiune, care are ca scop nu părăsirea 

ideilor şi credinţelor noastre, ci tocmai afirmarea lor cât mai libere în faţa tării. Dl. 
Iuliu Maniu a invitat pe ziarişti şi le-a făcut declaraţii în sensul ideilor sau cre­
clintelor sale. Mi-am permis în cadrul aceluiaşi pact, ca să vă invit şi eu pentru a-mi 
spune în fata tării ideile şi credinţele mele. 

Politica externă 

Dl Maniu. afirmând punctu! de vedere al partidului său în politica externă, a 
spus în esenţă: ,,suntem alături de marile democraţii ale Occidentului; suntem 
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alături de Mica Înţelegere şi de Înţelegera balcanică şi-şi arată marele său ataşa­
ment faţă de Societatea Naţiunilor. Cu profund respect pentru dl Maniu, îmi permit să 
afirm că părerile melc sunt exact contrarii. 

Eu sunt contra marilor democraţii ale Occidentului, eu sunt contra Micii 
Înţelegeri, eu sunt contra Înţelegerii Balcanice şi n-am nici un ataşament pentru 
Societatea Naţiunilor în care nu cred. Eu sunt pentru o politică externă a României 
alături de Roma şi Berlin. Alături de statele revoluţiilor naţionale, în contra 
bolşevismului. 

O spune un om care n-a călătorit şi n-a cerşit nimic, nici de la Roma, nici 
de la Berlin. 

În 48 de ore după biruinţa Mişcării Legionare, România va avea o alianţă cu 
Roma şi Berlinul, intrând astfel în linia misiunii sale istorice în lume: apărătoarea 
Crucii. a culturii şi a civilizaţiei creştine. Aceasta nu înseamnă să urâm Franţa şi 
poporul francez, căci el _va face tot ca noi, reintrând şi el în aceeaşi mişcare istorică 
în lume. Ceea ce este astăzi, este o simplă drogare iudeo-masonică, de care poporul 
francez, în ceasul învierii lui, se va scutura cu o energie hotărâtoare. 

În privinţa ~evizionismului afişat şi speculat de dl. Titulescu, Mişcarea 
Legionară afirmă că nici o reviziuire de frontieră nu se va face în defavoarea 
României. 

Politica interni 

Dl Maniu este pentru democraţie. Eu sunt de părere exact contrară. Sunt 
contra democraţiei. După cum sunt şi contra dictaturii. Sub aurora dimineţii se 
naşte un alt sistem, neîntâlnit până acum. Pentru acela sunt eu. 

Dl Maniu spune că partidul său va aduce justiţie şi toleranţă pentru minorităţi. 
Eu sunt pentru justiţie, fără toleranţă. Pentru că am tolerat aşa de mult încât 
suntem pe patul de moarte. 

Mişcarea Legionară ne aduce justiţie pentru români. Vorbesc de acea justiţie 
de secole înfrântă în defavoarea Neamului Românesc, vorbesc de acele drepturi 
milenare ale românilor pe care ei trebuie să şi le recunoască şi pe care după cea mai 
severă aplicare a justiţiei, nu are a le împărţi cu nimeni. Şi mai c~ seamă nu există 
nici o justiţie, care să ne oblige a împărţi drepturile noastre de stăpânire şi de conducere 
a tării cu jidanii. Dl Maniu în partea finală susţine după toate manifestările de până 
acum că ţara este cu partidul său. Părerea mea este alta: eu cred că ţara este cu 
viitorul, e, adică, cu Mişcarea Legionară. 

Cu toate aceste diferenţe mari de idei şi de păreri, nu înseamnă că nu voim 
împreună alegeri libere, tocmai pentru a putea vedea care este părerea ţării, şi în 
orice caz nu înseamnă că dacă suntem de păreri diferite să nu vie un al treilea să ne 
fure voturile şi mie şi lui, şi ţării. 

Termin cu o declaraţie. Vorbesc despre dl Titulescu. 
Tinerimea română legionară, căreia i s-a răpit libertatea, care a fost schingiuită 

la 1933-1934 prin cea mai numeroasă violenţă, pe orice listă ar fi să apară dl. 
Titulescu, peste orice pact, îl va combate cu violenţa cea mai mare. 
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Întreaga tinerime se va prezenta în judeţele în care va candida şi se va opune 
din toate puterile Ia reintrarea acestui om în politica internă a tării. Cu dl Titulescu 
nu putem încheia decât un pact de agresiune. 

Peste două zile voi da o circulară prin care voi lămuri mai amplu asupra 
problemei jidoveşti şi totodată voi testa chestiunea. Mişcarea Legionară şi 
mornarhia. Iar peste o săptămână voi da o altă circulară despre: Partidul Liberal 
şi Cuzişti. 

Bucureşti, 29 noiembrie 1937, ora 6! 

„ Buna Vestire·•, edifie specială, 30 noiembrie 1937 

1937 decembrie 1 

PROTECTION DES MINORITE.S EN 
ROUMANIE. 

Questions au sujet desquelles une communication 
est attendue de la part du Gouvernement 
roumain. 

1. Petitioris de M. Sarozy Lajos et Consorts concernant la confiscation de 
l'immeuble du casino hongrois et du cercle hongrois de Brassov par l'Etat roumain. 

Une lettre au nom du Comite a ete adressee a M. Crutzesco le 18 septembre 
1937 dans Jaquelle il etait souligne qu'un Jong laps de temps s'etait ecoule depuis 
que cette question avait ete portee devant la Societe des Nations. Le Comite a 
insiste pour qu'une solution equitable intervienne et que-les resultats lui soient 
communiques. 

2. Petition du Parti hongrois de Roumanie concernant l'occupation de certains 
bien-fonds appartenant aux cultivateurs hongrois de Deva. 

Une lettJ"e a ete adressee au nom du Comite le 14 septembre 19-37 a M. 
Crutzesco. Le Comite attend d'etre renseigne au sujet du J"eglement definitif que le 
Gouvernement desiraic apporter a cette affaire. 

3. Petitions du Parti hongrois concernant I'admission dans Ies ecoles minoritaires 
(analyse du nom). 

a) Le Comite avait charge le Directeur, lors de sa reunion du 30 septembre, 
d'informer le Representant de la Roumanie que ses membres seraient heureux de 
recevoir Ies complements d'information dont ii elait question dans la commu­
nication que M. Crutzesco lui avait transmise le 20 septembre dernier. Le desir du 
Comite a ete porte a la connaissance de la Delegation roumaine Ie 8 octobre. 

b) Une petition supplementaire relative a la meme question et emanant de 
la meme source a ete transmise le 13 novembre 1937. Le Secretariat n ·a pas encore 
J"eru d'accuse de reception (Ie delai de 3 semaines expire le 4 decembre). 
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4. Petitions du Parii hongrois de Roumanie concernant certaines restrictions 
apportees par Ies autorites roumaines au libre usage de la Jangue _hongroise dans la 
presse. 

Le Comite a fait adresser une Iettre en date du 2 octobre 1937 a M. Crutzesco 
pour demander des renseignements au sujet des allegations du petitionnaire en ce 
gui concerne l'usage de la Iangue dans Ies relations privees et de commerce. 

5. Petitions du Parti hongrois relatives aux blitiments scolaires de la 
minorite hongroise. 

1 ere petition communiquee le 5 avril 1937. 
Petition supplementaire communiquee le 8 juin 1937. 
Echeance des differents delais prolonges pour presenter des observations: 

8 decembre 1937. 
6. P_etition du Lieutenant-Colonel L'Estrange Malone, etc. au sujet de Ia 

situation de la minorite ukrainienne. 
Communiquee a nouveau le 6 octobre 1937. 
Echeance du delai pour presenter des observations: le 6 decembre 1937. 
7. Petition du Parti hongrois concernant Jes subsides aux ecoles minoritaires 

dans le hudget de l'Etat et des communes, etc. 
Communiquee le 9 novembre acusse reception re~u Ie 3 Decembre. 
8. Petition signee par M. Inczedy Jocksmann relative au Conservatoire de 

musique de Cluj. 
Communiquee le ler decembre 1937. 

Nota 
Reponses attendues a la question de publication de lettres de cioture. 
1" Petition du Parti hongrois relative au licenciement de fonctionnaires. 
(Lettre transmise le 23 aout 1937). 
2" Petition de Mme. Doubina. 
(Lettre du 2 octobre 1937) 

Anexa 1 

Tabloul petiţiunilor minoritare 

1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 
/30 /31 /32 /33 /34 /35 /36 

Numărul petiţiunilor primite 
la Secretariat ............. 57 204 101 57· 68 46 19 
Numărul Petiţiunilor declarate 
inadmisibile ............... 26 131 21 20 18 9 6 
Petiţiuni declarate irecevabile 
în urma contestatiunii 
Guvernului interesat ......... 2 2 l 1 1 

Petiţiuni declarate admisibile .. 31 73 80 37 50 35 13 

Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond Geneva, voi. 97, ,Joc. 40. 

465 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Traducere 

Protecţia minorităţilor in România: 
1 decembrie 1937 

Probleme pentru care se aşteaptă 
un răspuns din partea Guvernului român 

l. Petiţiile domnului Sarozy Janos şi Consorts, privind confiscarea de către 
statul român a imobilului unui cazinou maghiar şi a cercului unguresc din Braşov. 

O scrisoare în numele Comitetului a fost adresată domnului Cruţescu, Ia 18 
septembrie 1937, în care s-a subliniat că a trecut un mare interval de timp, de când 
această problemă a fost adusă în faţa Societăţii Naţiunilor. Comitetul a insistat 
pentru adoptarea unei soluţii echitabile şi ca rezultatele să-i fie comunicate. 

2. Petiţia Partidului maghiar din România privind ocuparea unor bunuri 
imobile aparţinând cultivatorilor unguri din Deva. . 

O scrisoare a fost adresată domnului Cruţescu în numele Comitetului pe 
data de 14 septembrie 1937. Comitetul aşteaptă să fie informat în legătură cu regle­
mentarea definitivă, pe care guvernul român ar dori să o aducă acestei probleme. 

3. Petiţiile Partidului Maghiar privind admiterea în şcolile minoritare 
(analiza numelui). · . 

a) De Ia şedinţa sa din 30 septembrie, Comitetul l-a împuternicit pe Director 
să-l informeze pe reprezentantul României că membrii săi ai (Comitetului] ar fi 
multumiti să primească noi informaţii. menţionate în comunicarea pe care domnul 
Crutescu i-a transmis-o Ia 20 septembrie. Dorinţa Comitetului a fost adusă la 
cunoştinţa delegaţiei române, la 8 octombrie. 

b) O petiţie suplimentară privind aceeaşi problemă şi provenind .de la aceeaşi 
sursă a fost transmisă la 13 noiembrie 1937. Secretariatul nu a primit încă confir­
marea de primire (răgazul de 3 săptămâni expiră Ia 4 decembrie). 

4. Petiţiile Partidului Maghiar din România privind unele restricţii impuse 
de autorităţile române liberei folosiri a limbii maghiare în presă. Comitetul a 
adresat domnului Cruţescu o scrisoare pe data de 2 octombrie 1937 pentru a cere 
lămuriri în legătură cu afirmaţiile petiţionarilor în ceea ce priveş_te folosirea limbii 
maghiare în relaţiile particulare şi de comerţ. 

5. Petiţiile Partidului Maghiar privind edificiile şcolare ale minorităţilor 
nrnghinrc. 

- prima petiţie a fost comunicată la 5 aprilie 1937; 
- petiţia suplimentară a fost comunicată la 8 iunie 1937. 
Termenul limită a fost prelungit pentru a prezenta observaţiile: 8 decembrie 1937. 
6. Petiţia locotenent-colonelului Estrange Malone privind situaţia minorităţii 

ucrainiene. 
- comunicată din nou la 6 octombrie 1937: 
- termenul limită pentru a prezenta observatii: 6 decembrie 1937. 
7. Petiţia Partidului Maghiar privind subsidula pentru şcolile minoritare din 

bugetul statului şi a comunelor etc. 
Comunicată la 9 noiembrie. Primită la 3 decembrie. 
8. Petitia semnată de domnul Inczedy Jooksmann privind Conseivatorul din Cluj. 
Comunicată la 1 decembrie 1937. 

466 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Notă. 

Răspunsuri aşteptate în problema publicării scrisorilor de încheiere. 
1. Petiţia Partidului Maghiar privind concedierea funcţionarilor. (scrisoare 

transmisă Ia 23 august 1937). 
2. Petiţia doamnei Doubina (Scrisoare din 20 octombrie 1937). 

1937 decembrie 9 

.,Drumul drept" nu este numai semnul de alegeri al Partidului Naţional­
Creştin. El a fost anume ales ca simbol al gândului său drept, fără cotituri, al luptei 
lui drepte, fără abateri - aşa precum am dus-o noi, dl Octavian Goga şi eu, în curs 
de ani de zile pentru apărarea naţiei româneşti. 

Da! spun, ca un adevăr, supus judecăţii oricărui „bun român", care este chemat 
să ne judece, să hotărască astăzi asupra candidaturilor Partidului Naţional-Creştin, 
pe care îl conducem cu toată răspunderea: 

.,Drumul drept" a fost direcţia politică neşovăită, drumul neabătut pe căi 
lăturalnice, al aceleiaşi doctrine, al aceluiaşi program, al aceleiaşi acţiuni hotărâte: 
pe care eu o urmez încă de acum cincizeci de ani. 

Pe atunci - prin anii 1887, aşadar - mi-am dat seama de direcţia greşită a politicii 
partidelor, care guvernau ţara cu puteri absolute. 

Primejdia jidănească - la care nu se mai gândea nici unul din guvernanţii 
noştri. după votarea art. 7 din Constituţie, la 1879 - mi-am dat seama că punea în 
pericol însăşi fiinţa naţiei româneşti. 

Aşadar am crezut că trebuia să luăm grabnice măsuri, de apărare, prin elimi­
narea jidanilor lăsaţi liberi să ne înlocuiască în ţară la noi, ocupând România. 

Acestei probleme i-am închinat de atunci, neîntrerupt întreaga mea activitate. 
începând prin a mă opune cu hotărâre „ideilor de umanitate şi de liberalism". sus­
ţinute de iscusitul cărturar şi om politic - unul din şefii Partidului Conservator -
Titu Maiorescu. 

. Ridicându-mă dar împotriva „criticismului" său, cu ideile de umanitate şi de 
liberalism - cărora numai. în ultimă analiză. naţia românească îşi datoreşte sta1;ea 
sa primejduită de azi - eu îi opuneam ideile de .,naţionalitate şi protectorism" -
cerute de situatia noastră. Şi iată ce ziceam. în această privinţă. în studiul meu politic 
.. Generatia de la 48 şi Era nouă" (Iaşi 1889): 

.,Trebuie să căutăm astăzi, de a combate exagerările în rău ale criticismului, 
întorcându-ne către o mai puternică şi mai fierbinte afirmare a naţionalităţii 
noastre, mai ales faţă cu străinii, pe care nu-i putem asimila, şi care, prin urmare. ca 
un corp străin în lăuntrul unui organism. pot să-i pericliteze existenţa". 

Iar în anul următor, într-un alt studiu al meu. economic-pGlitic, .,Meseriaşul 
român", din 1890. ziceam: ,,Ca pătură conducătoare a poporului acestuia românesc. 
e de datoria noastră de a apăra interesele sale ... 

Astăzi dar, în marginile acestei ţări, nu pot să existe interese. altele. decât 
interese curat româneşti, adică ale rasei noastre proprii. A vorbi de „umanitate". 
pentru a ne face să jertfim aceste interese. singurele reale, este a trăda cauza acestui 
popor ... Căci omenirea nu există astăzi ci numai popoare care se îngrădesc şi se 
luptă unele contra celorlalte". 
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În sfârşit, la 1893 - pentru a nu aminti decât aceste date - în prefaţa acestei 
scrieri, asupra problemei jidăneşti, în legătură cu clasa de mijloc românească, eu 
atrăgeam atenţia tuturor asupra acestei probleme, zicând: 

„Aceea ce ne-a preocupat însă, în primul rând, a fost de a atrage încă o dată 
privirile asupra primejdiei ce ne ameninţă din cauza năvălirii evreilor în ţările române. 

Şi aceasta este, fără îndoială, faptul cel mai însemnat în viaţa statornic 
existenţa sa materială şi morală prin înlocuirea elementelor istorice din care se 
compune, cu elemente străine, de altă rasă, care acaparând toate mijloacele de vieţuire 
mai îndemânatice ale pământenilor, formează clasa de mijloc şi tind a deveni clasa 
stăpânitoare în pământurile ocupate de dânşii. Şi este sigur", că din toate năvălirile 
de neamuri, nici una nu a fost mai primejdioasă decât poporul noastru ... " · 

Evreul ne distruge ca element etnic deosebit 
. Străin ca rasă - adică fiind înzestrat cu anumite însuşiri fizice şi morale, şi 

astfel zidit încât el nu se asimilează cu nici un popor - jidanii ţind să ne înlocuiască 
în tările române. 

Aici dar nu mai este vorba de o invazie trecătoare. ci de o adevărată cucerire. 
de o luptă pe viaţă şi pe moarte între două neamuri deosebite. dintre care unul, 
evreul. înlocuieşte pe celălalt, pe român. 

Misiunea poporului nostru, în faza sa actuală de cultură este de a elimina din 
sânul său pe evrei, care ameninţă să devie clasă stăpânitoare şi de a înlocui treptat. 
prin munca sa neobosită, şi Ia adăpostul unor legi de excepţiune, aceste elemente 
nu se pot asimila ... 

Căci oricât s-ar trudi unii oameni pretinşi politici de a încorjura această chestiune 
a antagonismului dintre români şi evrei, ea există, şi duşmănia aceasta se va înăspri pe 
fiecare zi, sfârşindu-se printr-o grozavă reacţiune în contra cotropirii jidovţşti. 

Aşa fiind. e vorba numai de a înlocui reacţiunea sângeroasă şi eliminarea 
violentă a evreilor din sânul nostru, ce se va produce cu fatalitate mai târziu. p1intr­
o reacţiune paşnică şi prin eliminarea treptată a elementelor străine care ne înăbuşă. 

Aceste erau scrise, clar şi precis - formulând problema jidănească şi soluţia 
ei. singura posibilă, cu eliminarea jidanilor - la 1887. la 1890. 1893. Iar de atunci am 
dus aceeaşi luptă. necontenit până astăzi. Dar de ce le amintesc şi în ceasul de 
acum? Poate ca să mă laud? Nu! Ci două motive - de lămurire. necesare pentru 
alegătorii noştri, care poartă astăzi toată răspunderea - ne îndeamnă să Ie amintim. 

Primul motiv este acesta: 
Prezentul adevere~to trecutul. 

Mişcarea natională de astăzi. vine să adeverească deplin cele spuse de mine. 
încă de acum cincizeci de ani. Cum s-a văzut. Vrea să zică: nu ne-am înşelat. Alegă­
torii noştri au datoria să prevină acea. cu adevărat, ,,grozavă reacţiune în contra 
cotropirei jidăneşti". de care vorbeam Ia 1893: Dând voturile lor Partidului Naţional­
Creştin. care singur o va putea înlătura. pe cale legală. dând deplină satisfactie ele­
mentului românesc. copleşit de jidani. 

Ceea ce nu promite să realizeze nici unul din celelalte partide. 
Al doilea motiv. vine să întărească această concluzie de îndrumare electorală 

necesară. 

Aşadar, bazaţi pe aceste adeveriri: Apelăm Ia cunoştinţa alegătorilor români 
de la 20 şi 22 decembrie 1937, cerându-le să voteze. cu toată încrederea. listele 
candidaţilor Partidului Naţional-Creştin, care intrând în adunările legiuitoare vor 
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lupta hotărât, fără abatere, fără şovăire şi fără nici un compromis, pentru înfăptuirea 
deplină şi grabnică a doctrinei şi programului nostru, a ,,drumului drept". 

HRISTOS, REGELE, NAŢIUNEA, ROMÂNIA A ROMÂNILOR. 

AC. Cuza 

„Porunca Vremii"", anul V, nr. 954 din 9 decembrie 1937, col. 1-3 

1937 decembrie 18 

Vorbind de politica minoritară. dl Maniu a spus: Mă miră când văd că în 
aceste ceasuri poporul german şi săsesc din Ardeal şi Banat se pune alături de acei 
care vor să întroneze dictatura. Saşii nu trebuie să se facă coadă de topor la liberalii 
care vor să introducă dictatura. E mai demn pentru ei să voteze independent căci e 
pedculos ceea ce fac saşii care trăiesc aci cu noi şi care sprijinesc în aceste alegeri 
pe dl Tătărescu. Dacă saşii ajută lista guvernului, fac un atentat la drepturile 
democratiei şi ale poporului românesc . 

.. Dimi11e„1a'", 11r. I I /34 din /8 decembrie /937, pg. /6 

l. Partidul Naţional-Liberal, a obţinut 
2. Partidul Naţional-Ţărănesc, a obţinut 
3. Partidul Totul pentru Ţară, a obţinut 
4. Partidul National-Creştin. a obţinut 
5. Partidul Maghiar, a obţinut 

1937 decembrie 30, Bucureşti 

1.103.353 sau 35,92% 
626.612 sau 20.40% 
478.378 sau 15.58% 

281.167 sau 9,15% 

6. Partidul Naţional-Liberal (Gh. Brătianu),a obtinut 
136.139 sau 4.43% 
119.361 sau 3,89% 

7. Partidul Ţărănist-Radical, a obtinut 
8. Partidul Agrar, a obţinut 
9. Partidul Evreiesc, a obţinut 

10. Partidul Poporului German, a obţinut 
11. Partidul Social-Democrat, a obţinut 
12. Partidul Poporului. a obţinut 
13. Partidul Frontul Muncii. a obtinut 

14. 53 alte grupări şi liste independente, au obţinut 

Total 
Buletine anulate la despuierea scrutinului 

Totalul votanţilor 

.. Moni10ml Oficia/·· 11r. 30/ din 30 decembrie /937, p. 9747 
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69.198 sau 2.25% 
52.101 sau 1,70% 
43.681 sau 1,42% 
43.612 sau 1.42% 
28.840 sau 0.94% 
25.567 sau o,83% 

6.986 sau. 0,23% 

11.145 sau 0.36% 
3.026.140 sau 98,52% 

45.555 sau 1 48% 
3.071.695 sau 100% 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



1937 decembrie 31, Bucureşti 

La început de muncă nouă pentru ridicarea ţării în starea de mare răspun­
dere în· care mă găsesc şi pe care o simt întreagă în adâncul conştiinţei mele, mă 
cred din cele dintâi zile dator să fac spovedanie publică asupra intenţiilor care mă 
călăuzesc pentru a se vedea cu ce gânduri şi cu ce îndrumări de acţiune se înfăţişează 
primul sfetnic al Tronului înaintea poporului românesc. 

Această mărturisire este cu atât mai legitimă în pragul Anului Nou, când 
fiecare judecată chibzuită îşi face bilanţul ei rezumativ, înseilând în acelaşi timp un 
mănunchi de planuri constructive pentru ziua de mâine. 

Cuvintele ce voi rosti vor fi simple şi limpezi, purtând pecetea sincerităţii 
desăvârşite, ca în faţa altarului. 

Guvernul nou înfăptuit este el însuşi un act de înaltă sinceritate politică 
determinat de înţelepciunea Suveranului, care a ţinut să pună în valoare cel mai 
puternic şi mai hotărâtor simţământ de conştiinţă populară la noi. De aceea, geneza 
actualei conduceri de stat e lămurită pentru obştea românească. În adevăr, ideea 
naţională cu renaşterea vremii din urmă, după o perioadă de slăbiciune aparentă a 
organismului nostru de stat, a pus stăpânire pe toate sufletele. Din suferinţele, din 
durerile şi din exploatarea ei s-a renăscut ţara conştientă, mândră şi poruncitoare. 
Pornind de jos în sus, - din adâncimile rezervorului nostru de energie etnică, - un 
val de protestare împotriva străinismului cotropitor, un impuls organic de sănătate 
a strigat de la un capăt al ţării la altul: VREM ROMÂNIA A ROMÂNILOR. 

Acest strigăt e certificatul de naştere al guvernului naţional-creştin în cola­
borare cu fruntaşii naţional-ţărănişti dinastici şi constructivi, - ce am onoarea să 
prezidez din încredinţarea MAJESTĂŢII SALE REGELUI. Aug·ustul nostru 
Suveran. Capul statului a pecetluit astfel cu emblema regală năzuinţele de salvare 
preconizate de instinctul de conservare, care, la marile răspântii ale istoriei noastre, 
a de.terminat totdeauna acţiunile de stat, fără să dea greş niciodată. 

Temeiul. deci, pe care stăm din primul moment e bine definit şi nimeni nu 
are dreptul să-l conteste, - nici aici, nici peste hotare, - dacă vrea să ne judece cu 
bună credinţă. Reprezentăm ideea unei reparaţii naţionale cerută de toată lumea 
românească, alături de nevoia unei grabnice îmbunătăţiri a condiţiilor de viaţă pe 
seama ţărănimii noastre. 

Ce credem noi? 
Dogmele fundamentale ale crezului care ne îndrumă fiecare pas sunt simple 

şi înţelese de toţi, ca toate lozincile salvatoare ale mişcărilor de reformă. Ele se pot 
comprima în trei categorii ideologice, cu toate atributele lor fireşti. 

Credem mai întâi în renaşterea spirituală a românismului prin tainele şi 
luminile Bisericii Creştine. Ca şi în trecut. în vremi de grea obidă. tot astfel şi astăzi 
în pustiirea cutremurului moral de după război. - legea lui Hristos e suprema 
noastră ancoră de salvare a corabiei noastre sbuciumate. Altarul a fost şi va fi aici 
un îndreptar sufletesc, un prilej de resurecţiune a unei porniri spre ideal, - o temelie 
sigură a unei acţiuni de stat. 

Credem în regalitate care, după străvechi datini de domnie simbolizând 
formula de esenţă divină a destinelor româneşti. e în acelaşi timp punctul arhimedic 
al aşezării noastre de stat. Cine nu înţelege acest adevăr. este în afară de istoria 
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1ă1ii. - dincolo de raza de comprehensiune a celor mai elementare axiome politice 
la noi. Luptăm deci pentru a păstra intactă strălucirea Coroanei, duşmanii ei fiind 
duşmanii noştri cu toate consecinţele logice dinăuntru şi peste graniţele ţării. 

Credem în prerogativele naţiunii alcătuitoare de stat din care derivă izvorul 
ele forţe al vieţii colective în acest colţ al continentului. E o datorie sfântă să 
impregnăm pecetea dominaţiunii noastre etnice în vasta ramificare a vieţii publice, 
de sus până jos. Îndeplinind această operă reparatoare pe seama poporului nostru 
însetoşat de dreptate, - prin pacea internă ne creem un echilibru cu tendinţele 
pacificatoare ale unei dorinţi de echilibru general, iar creînd o civilizaţie proprie 
înlesnim drumurile progresului uman, socotind exteriorizarea specificului naţional 
nu ca o interpretare de strâmt egoism local, ci ca o completare a universalităţii. 

. lată concepţia ideologică din care vor decurge faptele noastre privind din 
imediata apropiere jocul realităţilor, trăgând concluzii de fiecare clipă. În cadrul 
acestei orientări spirituale vom fixa programul de guvernare privind toate ramurile 
aparatului ele stat pentru o treptată înfăptuire metodică a tuturor revendicărilor 
legitime. Nu suntem nici improvizatori, nici clamanţi de retorică deşartă, un robust 
realism va călăuzi paşii noştri în contact intim cu trebuinţele mulţimii. 

Satisfacerea necesităţilor de stat în mod normal o vedem desfăşurându-se pe 
două căi: 

1. Prin legiferare, Ia adăpostul îndeplinirii tuturor formelor constituţionale. 
2. Prin dispoziţii directe luate de către guvern în cadrul drepturilor şi răspun­

derilor care îl privesc. 
În legătură cu opera de legiuire. guvernul îşi va rosti cuvântul de program 

odată cu dizolvarea Corpurilor Legiuitoare actuale, care prin compoziţia lor nu pot 
da nici o platformă de înţelegere sau pacificare politică, nici o soluţie de muncă 
rodnică pentru ţară. 

Nu poate fi vorba astăzi decât de o comunicare a primelor măsuri ce am luat 
sau vom lua în scurt timp, ca un preambul de guvernare, pentru a face să se întrevadă 
de o parte spiritul care animă intenţiile noastre. de altă parte a satisface nevoi strigă­
toare. unanim recunoscute. 

Înainte însă de a aduce Ia cunoştinţa publică aceste măsuri imediate, ţin să 
fac două declaraţii de caracter liniştitor: 

Mai întâi să nu se vadă în acţiunea noastră de guvern, menită să întroneze la 
cârma statului reparaţia românească, un prilej de împilare a drepturilor fireşti. de 
c:ire trebuie să se bucure minorităţile din ţară. Dreptate: da, prigonire: nu! Cel care 
rosteşte cu sufletul frământat aceste cuvinte a luptat prea mult pentru libertate, ca 
să se poată transforma în opresor! De aceea, vorbă limpede de la început: toţi 

minoritarii care se vor încadra prin gândul şi faptele lor în ideea de stat, vor putea 
să-şi exercite atât drepturile lor cetăţeneşti. cât şi notele distincte ale originii lor 
etnice. În această privinţă guvernul va veni cu precizări, după ce va lua contact cu 
fiecare categorie în parte prin reprezentanţii ei cunoscuţi. 

În al doilea rând, glasul meu se îndreaptă peste graniţă. sincer, conştient. 
liniştitor! Străinătatea să nu vadă în noi decât ceea ce suntem: o frământare de interior 
care. învestită cu toate formele legale în mijlocul unei linişti desăvârşite, obţinând 
consfinţirea maselor poporului, îşi stabileşte normele vieţii de stat. Un popor 
laborios şi iubitor de pace îşi caută, după cea mai bună chibzuinţă, formele lui de 
salvare naţională. În raport cu lumea de peste frontieră, o tendinţă normală de 
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echilibru va călăuzi străduinţele unui guvern, care vrea să pună de acord interesele 
noastre superioare cu politica externă, fără perturba\ii şi fără zguduiri, respectând 
alianţele existente şi argumentând prieteniile statului român dincolo de hotare. 

După aceste lămuriri preliminare, iată măsurile grabnice pe.care guvernul le-a 
avut în vedere: 

REPARAŢII IMEDIATE DE ORDIN NAŢIONAL: 

1. Am suprimat ziarele Adevărul, Dimineaţa şi Lupta, sprijinit pe credinţa 
ce am că spiritul public al tării mele cere modelarea unor autohtoni cu întreită 
garanţie: naţională, morală şi intelectuală. Pomenitele gazete erau injonc\iuni 
străine în patrimoniul de gândire al unui neam care nu trebuie tulburat în zbuciumul 
lui creator, de amestecuri subversive sau incerte. Conştiinţa mea m-a îndrumat să 
iau această măsură, convins fiind că ţara îmi dă dreptate. Voi purcede la fel şi cu 
alte publicaţii similare socotite primejdioase, ca şi cu produsele tiparului, angajate 
obscenităţii pe care sprijinul tradiţional românesc o refuză. 

2. Am retras biletele de liberă circulaţie pe C.F.R. a peste 120 gazetari evrei, 
care luminau România de ieri, realizând astfel un beneficiu material şi dând ţării un 
sentiment de siguranţă morală. 

. 3. Am pus în lucrare retragerea imediată a tuturor licenţelor de băuturi spirtoase 
acordate evreilor din comunele rurale, pentru a fi înlocuiţi cu invalizi de război. 

4. Am luat în studiu pentru o rezolvare cât mai promptă reexaminarea 
cetăţeniilor postbelice ale elementului semit, care cu sutele de mii a invadat Ro~ânia 
de după război, - rămânând aici din poftă de câştig prin corupţie şi fraudă. lnde­
părtarea acestor intruşi reclamă o largă instrumentare, ale cărei dispoziţii în curând 
vor fi date publicităţii. 

5. S-a luat în cercetare pentru grabnică rezolvare problema· numirii de 
comisari ai guvernului la întreprinderile străine, pentru supravegherea acordului cu 
legea de protecţie a muncii româneşti. 

6. S-a luat în studiu românizarea întreprinderilor şi societăţilor care, lucrând 
cu capital intern şi realizând beneficii de la stat se feresc totuşi de personalul 
românesc. - aplicând în funcţiuni numai străini. 

La aceste dispoziţii de primele zile, care au luat fiinţă din hotărârea noastră 
nestrămutată de a da ţării chezăşia că înţelegem din primul moment să venim cu 
rectificările demnităţii noastre ultragiate ca un preludiu al operei de legiferare, - se 
<1d<1ugli wiurlirilc de vinti'i pc ~enmn ţ:'ir:'inimii nn.istre. Din toate verificările făcute 
în cursul anilor în mijlocul populaţiei de la ţară. s-a desprins adevărul că soarta ei 
oropsită se datoreşte dezechilibrului catastrofal de preţuri între rodul muncii 
ţărăneşti şi a articolelor industriale de primă necesitate produse de străini. susţinute 
de carteluri sau trusturi şi proteguite de stat. 

Pentru a inaugura o atmosferă de echitate. am hotărât ieftinirea lor şi sunt 
convins că autoritatea guvernului, sprijinită pe sentimentul unanim al bunilor 
români. va aduce în apropiată vreme o simţitoare îmbunătă\ire. 

· Se vor ieftini astfel: sarea, petrolul lampant şi motorina, zahărul. bumbacul. 
tutunul. sticla, pielea. fierul, tabla. gazul metan, uleiurile vegetale, - uşurând astfel 
viata celor mici, care în primul rând au dreptul să facă apel Ia generoasa oblăduire 
a statului. În acelaşi timp, guvernul studiază pentru imediata rezolvare: ieftinirea 
transporturilor pe calea ferată ci. III, repararea şi pietruirea şoselelor, anularea 
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delictelor silvice, înlesniri la fabricarea ţuicii, ca şi reducerea simţitoare a impo­
zitelor la ţăranii muncitori de pământ de la un minim de suprafaţă în jos. 

Iată dispoziţiile ce am luat pentru a fi înfăptuite prin decizii ale Consiliului 
de Miniştri într-un timp scurt, punând în cumpănă şi hotărârea şi autoritatea noastră. 

În curând vom face cunoscute alte hotărâri, rămânând ca apoi să dăm ţării 
programul nostru de legiferare. 

Fac o mărturisire de atelier, vom fi prompţi în soluţiile examinate cu prudenţă, 
dar fără tergiversări şi fără amânări, făcând dreptatea să iasă Ia iveală pentru a 
contribui astfel la o limpezire de atmosferă şi Ia o înlesnire a raporturilor de viaţă. 

Guvernul condus de mine nu e lipsit de o platformă de seriozitate şi compe­
tenţă, e un mănunchi de intelectuali, în care se găsesc şase membri ai Academiei 
Române. 

Cârmuirea noastră o vreau cu uşile deschise pentru toate bunele poveţe care 
pot servi organele de stat cu indicaţii de ameliorare, tot astfel cu controlul trebuincios 
al unei munci oneste în toate detaliile ei. De aceea: români, descoperiţi pe hoţi, 
oriunde îi veţi găsi, în politică sau administraţie şi denunţaţi-i guvernului. care se 
angajează în faţa ţării cu stârpirea lor. 

Ar trebui, poate, în acest succint examen de ansamblu, să atrag şi geometria 
politică a ţării, că cântăresc diversităţi de program, să justific sau să condamn 
atitudini pentru a-mi preciza mai bine Jocul pe arena luptei de mâine. Nu fac acest 
lucru! Nu-l fac din două motive: mai întâi mi s-ar părea politiceşte greşit să duc mai 
departe dezbinarea şi pulverizarea de energii într-o vreme când strângerea laolaltă 
pe mari principii constructive mi se impune ca o datorie patriotică şi al doilea, nu 
sunt sufleteşte pregătit pentru a afişa un triumf personal cu bucurii şi vindicte 
ieftine de suprafaţă. · 

· În aceste zile de mare încordare a unei munci de ansamblu am două dorinţi 
de adresat: una prietenilor, alta adversarilor. Prietenilor Ie zic: ascultaţi în ordine 
desăvârşită şi executaţi cuvântul de comandă, nu primejduiţi prin manifestări de 
bucurie prematură o acţiune care se cere urmărită cu un plan chibzuit de fiecare 
ceas. Pe adversari îi rog să aibă loialitatea de a lăsa un răgaz în faţa unei încercări 
de consolidare a statului român. 

Când voi greşi. să mă critice, - când voi fi vinovat să mă lovească, să fim însă 
pe baricade opuse la acelaşi nivel al dragostei de ţară. 

Clipa e solemnă pentru mine. Nu mă socotesc un birui.tor, sunt cel mai 
hărtuit om din România, dar voi rămâne în picioare neclintit şi ferm, drept fără 
şovăire, susţinut de o mare elevaţie morală la postul meu, - fiindcă Dumnezeu prin 
rostul Regelui Carol al II-iea a vrut să pun mâna pe inima acestui popor, să-i ridic 
greutăţile de pe piept şi să-i uşurez respiraţia. 

Mă uit în conştiinţa mea: am privirea slobodă, întreg patrimoniul neamului 
îl văd înainte: Ardealul, Vechiul Regat, Bucovina, Basarabia, întreaga clădire măreaţă 
a unităţii noastre naţionale, sub temeliile ei sunt zidite şi visurile mele de demult. 

De aceea, - cu fruntea ridicată, - privind în noaptea de Anul Nou, încrezători 
în soarta României, - pe deasupra clipei trecătoare desluşesc cum bate aici în ritm 
tineresc şi sănătos pulsul eternităţii. 

Arhivele Na/ionate Istorice Centrale, fond Ministerul Propagandei Na/io11ale, dosar 27/J9J7, f 40-47. 

473 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



1937, Bucureşti 

Tablou cu presa minoritară slavă, germană şi maghiară pe anul 1937 

1. Naşa Reci zilnic Bucureşti 

2. Bessarabscaia Pocita Chişinău 

3. Vremea 
4. Svetilnic lunar 
5. Hristianskaia Pobeda săptămânal 

6. Sveat Kristov lunar 
7. Molva săpt. 

8. Noutăţi zilnic Cetatea Albă 
9. Dragotennyja Preduprejdenia lunar 

10. Bibleiskia Ctenia Chişinău 

11. Furnica 
12. Golos Hotina săpt. Hotin 
13. Bessarabscoe Slovo zilnic Chişinău 

14. Nedelea săpt. Bucureşti 

(ucrainiene) 

15. Ceas zilnic Cernăuţi 

16. Hliborovska Pravda săpt 

17. Pravda 
18. Rada 

(bulgare) 

19. Banatski Balgarski Glasnik lunar Timişoara 

20. Dobrujanski Glas zilnic Bazargic 

•(polone) 

21. Kurjer Polski W Rumunji săpt. Cernăuţi 
22. Oazc:ta SUl.:ZdW!,,k<I lunar Suceava 

(cehe) 

23. Nase Snalny săpt. Bucureşti 

(sârbeşti) 

24. Temişvarschi Veşnic Timişoara 
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Tabloul Statistic al presei minoritare germane din 'România 
- 1937 -

Localitatea zilnice săpt. nereg. reviste 

Timişoara 6 9 3 16 
Sibiu 2 2 2 20 
Bucureşti 3 4 6 12 
Cernăuţi 8 3 5 6 
Braşov 2 - 5 9 
Cluj - 2 1 4 
Tarutino - 2 2 3 
Arad - 3 - 2 
Lugoj - 3 - 1 
M~diaş - 1 - 3 
Reghinul Săsesc - 1 - 2 
Lovrin - 1 1 1 
Bistriţa - 1 - 1 
Reşita - 2 - -
Periam - 1 - 1 
Chişinău 1 - - 1 
Codlea - 2 - -
Cisnădia - 1 - -
Sighişoara - 1 - -
Agnita - 1 - -
Deta - 1 - -
Jimboli - 1 -
Hălchiu - 1 1 -
Oraviţa - 1 - -
Râşnov - 1 - -
Careii Mari - 1 - -
Somcuţa Mare - 1 - -
Sebeş Alba - 1 - -
Sărata - - 1 -
Biled - - - 1 
Caransebeş - - - 1 
Vulcan - 1 - -
Sânicolaul Mare - 1 - -
Diciosânmartin - - 1 -

Hermann - 1 - -

Oradea Mare - - - 1 

Total 21 52 28 85 
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Tabloul Statistic al presei minoritare maghiare din România 
- 1937 -

Localitatea zilnice săpt. nereg. săpt. lunare nereg. 

Aiud - 1 - - 2 -
Alba Iulia - 1 - - - -
Aninoasa - - - - 1 -
Arad 7 4 8 1 7 3 
Bara Olt - 1 - - - -
Braşov 3 - 3 - 3 2 
Bucureşti - 3 3 1 9 1 
Baia Mare - 2 1 - 1 1 
Baciu - 1 - - - -
Cociani - - - - - 1 
Careii Mari - 3 - - -: 1 
Cluj 6 7 7 6 53 6 
Dej - 1 1 - 2 -
Deva - 2 - - - -
Diciosânmartin - 5 - - - 1 
Făgăraş - - - - 1 -
I.G. Duca - - - - 1 -
Gherla - 1 - - - -
Gheorgheni - 1 . - - - 1 
Lugoj - 1 - - 4 -
Marghita - 2 - - - -
Mediaş - 1 - - - -
Miercurea Ciucului - 2 - - - .,.. 
Nuşfalău - - - - 1 -
Odorhei - 5 - - 2 1 
Oradea Mare 7 6 5 2 7 -
Orşova - 1 - - - -
Petroşani - 2 - - - -
Săcuieni - - - - 1 -
Salonta 2 - - - - -
Sibiu - - 1 - - -
Sighişoara - 1 - - - -
Sighcl '.2 '.2 - 1 - -
Satu Mare 5 4 5 2 1 2 
Sf. Gheorghe - 2 1 - - -
Şimleu! Silvaniei - 1 - - - -
Satu Lung - - - - 2 -
Tg. Săcuiesc - 2 - - - -
Tg. Mureş 4 6 1 1 2 1 
Timişoara 3 8 5 1 14 1 
Turda - 2 - 1 - -
Zalău - 2 - - 2 -

Total 39 83 41 16 116 22 

Arhiva Minisrcrului Af11ccrilor Exreriw, fotul 71/1920-1944, Româ11ia, voi. 373, p. 402-410 
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1938 ianuarie 13, Paris 

2. PETITION DE L'ALLIANCEISRAELITE UNIVERSELLE & DES 
SOCIETES 

JUIVES DE FRANCE 

Monsieur Ie Secretaire general, 
Au nom de l'Alliance Israelite Universelle et des Societes juives de France, 

nous avans le devoir de vous faire connaître natre profonde emotion a la nouvelle 
des mesures de discrimination qui menacent Ia population juive de Roumanie. 

A l'occasion du nou vei An. le President du Conseil roumain, M. Goga, a fait 
une serie de declaration radiodiffusees et repandues par Ia presse de tous Ies pays. 

Aux termes de ces declarations, le President annon~ait des dispositions 
devant faire l'object de lois et de decrets. 

Et ii indiquait comme premieres mesures deja prises ou qui seraient prises 
sous peu: 

1) Suppression des journaux Adevărul, Dimineaţa, Lupta. 
2) Retrait des permis de circulation en chemin de fer accordes aux 

journalistes juifs. 
3) Etude en vue d'etablir Ies moyt:ns de retirer immediatement toutes Ies 

licences de vente d'alcool, accordees aux Juifs dans Ies campagnes. 
4) Etude de la revision des droits de citoyens obtenus apres la guerre par Ies 

Juifs qui ont inonde le pays par centaines de miile et qui y sont restes par appetit 
de gain. par corruption et par fraude. 

5) Etude pour la nominatio~ de commissaires aupres Ies entreprises 
etrangeres afin d'y surveiller l'application de Ia Joi sur le travail national. 

· 6) Etude de la roumanisation des entreprises et societes qui, travaillant avec 
des capitaux indigenes et realisant des benefices d'Etat, preferent un personnel 
etranger au personnel roumain. 

En ce qui concerne notamment Ies paragraphes 5 et 6, l'histoire des juifs 
roumains donnee a craindre que, sous le vocable d'etrangers, ce soit en realite Ia 
population juive roumaine qui soit tout entiere visee. 

Ce qui serait encore plus grave, c'est que, sous pretexte de la revision de 
naturalisations obtenues dans des conditions abusives, se trouvent mis en question 
Ies droits civils et politiques definitivement acquis par Ies juifs roumains en vertu 
des traites et de la Constitution. 

Nous estimons que ces declarations constituent, a l'egard des populations 
juives de Roumanie, la menace d'infraction au traite entre Ies principales Puissances 
Alliees et Associees et la Roumanie en date du 9 decembre 1919, qui est prevue 
dans l'article 12 dudft traite et qui peut donner lieu a l'action du Conseil de la 
Societe des Nations sur l'initiative d'un de ses membres. Si Ies mesures qu'elles 
envisagent etaient mises a execution, elles seraient, en effet, contraires aux articles 
7. 8. et 9 du traile. ainsi con~us: 
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Art. 7. - La Roumanie s'engage a reconnaître comme ressortissants rou­
manins, de plein droil et sans aucune formali le, Ies juifs habitant lous Ies lerriloires 
de la Roumanie et ne pouvant se prevaloir d'aucune autre nationalite. 

Art. 8. - Tous Ies ressortissants roumains seront egaux devant la Joi et jouironl 
des memes droits civils el politiques, sans distinction de race, de Jangage ou de religion. 

La difference de religion, de croyance ou de confession ne devra nuire a 
aucun ressortissant roumain en ce qui concerne la jouissance des droits civils et 
poliliques, nolamment pour l'admission aux emplois publics, fonclion et honneurs 
ou l'exercice des differentes profesions et industries. 

Art. 9. - Les ressortissants roumains apparlenant a des minorites elhniques, 
de religion ou de Jangue, jouiront du meme lrailement et des memes garanlies en 
droit el en fait que Ies aulres ressortissanls roumains. Ils auronl notammenl un 
droil egal a creer, diriger el controler, a Jeur frais, des institutions charitables, reli­
gieuses ou sociales, des ecoles el autres etablissements d'educ<!tion avec le droil d'y 
faire librement usage de Jeur propre Jangue et d'y exercer librement Jeur religion. 

L'Alliance Israelite, fidele aux sentiments et aux principes qui onl toujours 
inspire son action depuis l'origine el encouragee par Ies demarches amicales deja 
faites aupres du Gouvernement roumain par Ies Gouvernements des Etats-Unis, de 
la Grande-Bretagne et de la France, a l'honneur de vous prier de vouloir bien 
communiquer la presente petition, dans Ies formes habituelle~ de la procedure 
d'urgence, aux membres du Conseil de la Societe des Nations. 

Veuillez agreer, Monsieur le Secretaire general, l'assurance de natre haute 
consideralion. 

Le Vice-President, 
(signe) Leven 

Arhivele N.1/ionale Istorice Centrnle. fond Pre,edin/in Consiliului de Mini1tri, dosar 2\//J\/36-J!JJS. 
f. 212-2/3. 

Petiţie a Alianţei Israelite Universale şi a Societăţilor Evreieşti din Franţa 

Paris. 13 ianuarie 1938 

Domnule Secretar general 

În numele Alianţei Israelite Universale şi a Societăţilor Evreieşti din Franţa. 
avem datoria să vă facem cunoscută emoţia noastră profundă la aflarea ştirii privind 
măsurile de discriminare care ameninţă populaţia evreiască din România. 

Cu ocazia Noului An, preşedintele Consiliului român. dl. Goga. a făcut o 
serie de declaraţii radiodifuzate, răspândite de presă în toate ţările. 

Conform acestor declaraţii, preşedintele anunta dispoziţiile care trebuiau să 
facă obiectul legilor şi decretelor. 

Şi indică ca prime măsuri care au fost luate sau care vor fi luate în scurt timp: 
1) Interzicerea ziarelor Adevărul. Dimineaţa, Lupta. 
2) Retragerea permiselor de circulaţie pe calea ferată, acordate ziariştilor evrei. 
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3) Analizarea, în vederea stabilirii mijloacelor de a se retrage imediat toate 
licenţele pentru vânzarea alcoolului, acordate evreilor de la ţară. 

4) Analizarea în vederea revizuirii drepturilor de cetăţeni, obţinute după 
război de către evreii care au inundat ţara cu sutele de mii şi care au rămas aici 
datorită poftei de câştig, prin corupţie şi fraudă. · 

5) Analizarea în vederea nominalizării de comisari pe lângă intreprinderile 
străine în scopul de a supraveghea aplicarea legii privind munca naţională. 

6) Analizarea în vederea românizării întreprinderilor şi societăţilor care, 
lucrând cu capitaluri indigene şi realizând beneficii de stat, preferă personalului 
român un personal străin. 

În ceea ce priveşte în special paragrafele 5 şi 6, istoria evreilor români ne 
îndreptăţeşte să ne temem că, sub numele de străini este în realitate vizată toată 
populaţia evreiască română. 

Ceea ce ar fi încă mai grav este faptul că, sub pretextul revizuirii naturalizărilor 
obţinute în condiţii abuzive, se pun la îndoială drepturile civile şi politice dobândite 
definitiv de evreii români în virtutea tratatelor şi a Constituţiei. 

Apreciem că aceste declaraţii constituie. faţă de populaţia evreiască din 
România, o ameninţare de nerespectare a tratatului între principalele Puteri Aliate 
şi Asociate şi România din data de 9 de·cembrie 1919, care este prevăzută în articolul 
12 al numitului tratat şi care poate da naştere unei acţiuni a Consiliului Societăţii 
Naţiunilor. la iniţiativa unuia dintre membrii săi. Dacă măsurile pe care le au în 
vedere ar fi puse în aplicare, acestea ar fi, într-adevăr, contrare articolelor 7,8 şi 9 
clin tratat, concepute astfel: 

Art. 7. - România se angajează să recunoască ca cetăţeni români, cu drepturi 
depline şi fără nici o altă formalitate, pe evreii locuind în toate teritoriile României 
şi neputând să se prevaleze de nici o altă naţionalitate. 

Art. 8. - Toţi cetăţenii români vor fi egali în faţa legii şi se vor bucura de 
aceleaşi drepturi civile şi politice, fără deosebire de rasă, de limbă sau de religie. 

Diferenţa de religie, de credinţă sau de confesiune nu va trebui să dăuneze 
nici unui cetăţean român în ceea ce priveşte posibilitatea de a se bucura de drepturi 
civile şi politice. în special în privinţa admiterii în servicii publice, funcţii sau 
onoruri sau exercitarea diferitelor profesiuni şi îndeletniciri. 

Art. 9. - Cetăţenii români aparţinând minorităţilor etnice. de religie sau de 
limbă se vor bucura de acelaşi tratament şi de aceleaşi garanţii în drept şi în fapt ca 
ceilalţi cetăţeni români. Ei vor avea, în special, un drept egal să creeze, să dirijeze 
şi să controleze, pe cheltuiala lor. instiruţii caritabile, religioase sau sociale, şcoli şi 
alte aşezăminte educative cu dreptul de a folosi propria lor limbă şi de a-şi exercita 
acolo în mod liber religia lor. 

Alianţa israelită, fidelă sentimentelor şi principiilor care i-au inspirat acţiunile 
încă de Ia început şi încurajată de demersurile amicale făcute deja pe lângă Guvernul 
român de către guvernele Statelor Unite. Marii Britanii şi Franţei, are onoarea să 
vă roage să binevoiti să comunicaţi prezenţa petiţiei în formele obişnuite ale procedu1ii 
de u,rgenţă. membrilor Consiliului Societăţii Naţiunilor. 

Binevoiţi să primiţi, domnule secretar general, asigurarea înaltei noastre 
consideraţiuni. 
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1938 ianuarie 19, Bucureşti 

Referatul şi jurnalul Consiliului de Miniştri pe baza cărora s-a emis decretul 
de revizuirea cetăţeniei cu nr. 169 din 1938, publicat în „Monitorul Oficial", partea I-a, 
nr. 18 din 22 ianuarie 1938: 

Consiliul de Miniştri, în şedinţa sa de la 20 ianuarie 1938 .. 
Luând în deliberare referatul d-lor preşedinte al Consiliului de Miniştri şi 

ministru al justiţiei sub nr. 4.295 din 19 ianuarie 1938. 
Decide: 
Autoriză pe d-nii: preşedinte al Consiliului de Miniştri şi ministru al justiţiei 

să supună Înaltei semnături a Maiestăţii sale, regelui proiectul de decret-lege 
privitor la revizuirea cetăţeniei. 

Octavian Goga, V. Rădulescu-Mehedinti, Gh. A. Cuza, D.R. Ioaniţescu, St. 
Ghiţescu, V. Potârcă, general de divizie I. Antonescu, Ion Gigurtu, Eugen Savu, 
Armand Călinescu, I. Petrovici. 

Nr. 88 
Referatul d-lui ministru al justiţiei către Consiliul de-Miniştri 
Domnilor miniştri, 
Naţionalitatea română a fost acordată evreilor pe trei căi: 
1. Prin naturalizare individuală. 
2. Prin naturalizare în bloc. 
3. De plin drept prin unire (înscriere în listele de naţionalitate în teritoriile 

unite). 
Naturalizarea individuală s-a acordat până la 1923 pe cale de lege. 
De la noua Constituţie ea s-a acordat prin jurnal al Consiliului de Miniştri în 

urma avizului dat de comisia compusă din prim-preşedintele şi preşedintii Curţii de 
Apel din Bucureşti, comisie care are menirea să cerceteze dacă condiţiile cerute de 
lege pentru ca cetăţenia română să poată fi acordată, sunt îndeplinite de petiţionar. 

De la intrarea în vigoare a noii Constitutii şi până la sfârşitul anului 1937, 
s-a acordat naturalizarea la un număr de 3.772 străini, dintre care evrei 628, deci în 
proporţie de 18%. 

Naturalizarea în bloc s-a acordat numai evreilor din Vechiul Regat. 
Prin decretul-lege nr. 3.902 din 29 decembrie 1918, cetăţenia română s-a acordat 

celor ce sunt n,bl:u(i îu ţara ~i nu au fost supu~i nici unui stat stri'iin. Chiar fllrll 
îndeplinirea acestor condiţii s-a acordat cetăţenia română celor ce au fost mobilizaţi 
în vreuna din campaniile de la 1913 încoace. 

Pentru recunoaşterea cetăţeniei cei interesaţi trebuiau a face în un anumit 
termen cereri judecătoriilor sau tribunalelor şi să depună acte din care să reiasă că 
întrunesc conditiile cerute de lege pentru acordarea cetăţeniei. Instanţa se pronuntă 
asupra cererii, admiţând-o numai dacă dovada întrunirii condiţiilor era făcută. 

Legea stabilea mijloace de atac a hotărârilor. 
A intervenit însă decretul-lege nr. 2.085 din 22 mai 1919, care a înlocuit cererea 

de recunoaştere a drepturilor cetăţeneşti prin o declaratie de opţiune,ce cel îndrituit 
trebuia să facă tribunalului domiciliului în oraşele reşedinţă de judeţ sau judecă­
toriei domiciliului în celelalte, declaratie ce nu trebuia sprijinită pe nici un act doveditor. 
Prin facerea declaratiei declarantul dobândea calitatea de cetăţean român. 
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Este drept că art. IV din ultimul decret-lege dădea parchetului posibilitatea 
verificării afirma\iilor din declaraţie şi prevedea sancţiunea pierderii calităţii de cetă­
ţean a celui ce a făcut declaraţii false, dar în fapt controlul nu a putut fi exercitat. 

Înscrierea în listele de naţionalitate s-a făcut în temeiul legii din 1924. Ea priveşte 
pe toţi cei care prin faptul unirii au dobândit deplin drept naţionalitatea română. 

Autorităţile comunale erau îndrituite să întocmească - din oficiu - tabloul de 
locuitorii comunei care deplin drept au dobândit naţionalitatea română. 

Potrivit legii din 1924 au dobândit deplin drept naţionalitatea română: 
. 1. Toţi locuitorii din Bucovina, Transilvania, Banat, Crişana, Sătmar şi 

Maramureş, care aveau indifentul (apartenenţa) la 18 noiembrie/ l decembrie 1918. 
2. Locuitorii din Basarabia, supuşi ruşi, care la data de 27 martie/ 9 aprilie 

1918, aveau domiciliul administrativ după legile în vigoare, în Basarabia. 
3. Persoanele originare din Bucovina, Transilvania, Banat, Sătmar, Crişana 

şi Maramureş, domiciliate la data unirii în Vechiul Regat, întrucât posedau indigenatul 
(aparţinerea, apartenenţa sau competenţa) într-una din comunele din teritoriile 
menţionate. 

4. Persoanele care la data unirii, deşi nedomiciliate în v.reuna din comunele 
din Bucovina, Basarabia, Transilvania, Crişana şi Maramureş, erau însă născute în 
acele comune din părinţi domiciliaţi acolo. 

Domiciliul părinţilor se constată, pentru Bucovina, Transilvania, Banat, Crişana, 
Sătmar şi Maramureş, prin indigenatul comunal. iar pentru Basarabia prin domiciliul 
administrativ. 

Tratatele de pace şi după ele, legea din 1924 nu a recunoscut dobândită deplin 
drept naţionalitatea română, tuturor locuitorilor şi chiar pentru foştii supuşi ai 
monarhiei austro-ungare ori ruse, numai acelora care aveau dobândită la data unirii 
apartenenţa (indigenatul) în Transilvania ori Bucovina, domiciliul administrativ în 
Basarabia. 

Înscrierea în registrele de naţionalitate ordonată de legea din 1924, urmărea 
recensământul celor ce deplin drept, prin faptul unirii, au devenit cetăţeni români. 
Înscrierea în registrele de naţionalitate nu crea un drept nou, ci consfinţea un drept 
preexistent. drept pe care cei înscrişi trebuiau să-l fi avut dobândit la data unirii. 

La intervalul ce s-a scurs de la data unirii (1918) şi până la întocmirea 
registrelor de naţionalitate (1924-1925), în populaţia ţării s-a întâmplat schimbări. 
Din tări vecine şi chiar mai de departe s-au stabilit în ţară supuşi ai fostului Imperiu 
Austro-Ungar sau ai fostului Imperiu rus. A fost un adevărat exod. 

Când în 1924 s-a întocmit din oficiu listele celor ce deplin drept au dobândit 
naţionalitatea română, primăriile. fie în neştiintă. fie cu rea credinţă au trecut în 
listele ce întocmeau nu numai pe cei ce aveau dobândită pe deplin drept naţio­
nalitatea. dar şi pe cei care nu aveau vreo legătură cu pământul ţării româneşti, nici 
chiar acea legătură rezultând din indigenat sau domiciliul administrativ. 

Vigilenţa pusă de organele administrative care au verificat _trecerile făcute în 
liste, nu a fost îndestulătoare pentru a împiedica înscrierea în registrele de naţio­
nalitate a celor care nu aveau dobândită pe deplin naţionalitatea română, iar astăzi 
întemeiaţi pe registrele de naţionalitate, aceşti nechemaţi se prevalează de naţionalitatea 
română. 

Cum mai sus am arătat, înscrierea în registrele de naţionalitate nu este 
constitutivă de drepturi; registrele sunt presupuse a constata o situaţie preexistentă. 
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A controla dacă cei înscrişi în liste nu au ajuns la înscriere decât tăcând intenţionat 
asupra situaţiei ce potrivit tratatelor sau legii aveau, ori inducând în eroare prin 
fraudă. pe cei chemaţi a întocmi listele de naţionalitate. nu înseamnă a ridica 
drepturi dobândite şi nici nu atinge autoritatea lucrului judecat. întrucât nimic nu 
poate fi dobândit, când se întemeiază pe fraudă. 

Proiectul ce supun deliberaţiei dv. pune principiul revizuirii înscrierilor în 
registrul de naţionalitate, stabileşte procedura de urmat şi distinge de o parte 
înscrierile ce s-au făcut din oficiu de către autorităţile administrative, iar de alta 
cele făcute prin hotărârile comisiilor de apel ce au funcţionat pe lângă fiecare Curte 
de Apel, sau prin hotătâri judecătoreşti. Dacă în ce priveşte înscrierile făcute din 
oficiu. care nu se întemeiau pe nici o dovadă, sarcina dovezii îndeplinirii condiţiilor 
legii este pusă în sarcina celui ce a fost înscris, pentru cel înscris în temeiul unei hotărâri 
judecătoreşti, proiectul respectuos de o atare hotătâre, lasă în sarcina Ministerului 
Public dovada fraudei, dovada neîndeplinirii condiţiilor prevăzute de lege. 

. Suportul legal al cetăţeniei române - înscrierea ÎR registru - dispărând. cel 
care se află în această situaţie nu se mai poale prevala cu o cetăţenie pe care nu a 
putut-o dobândi. 

Am arătat, că drepturi cetăţeneşti evreilor pământeni au început prin a fi 
;icordate celor ce dovedesc că sunt născuţi în ţară şi că nu au fost supuşi unui stat 
străin. pentru a sfărşi prin a fi crezuţi pe cuvânt adică prin acordarea drepturilor 
cetă\eneşti pe bază de simple declaraţii. 

Însuşi decretul lege din 1919 dădea posibilitatea revenirii asupra unei cetăţenii 
recunoscute. dar care se întemeia pe o falsă declaraţie. Procedura ce decretul lege 
din 1919 pune la îndemâna pentru ajungerea acestui scop era însă astfel concepută 
încât nu putea duce la rezultatul pentru care dispozi\ia fusese introdusă; din 
moment ce declarantul nu era ţinut să aducă nici un act în sprijinul declaraţiei 
făcute. nici chiar actul care ar fi stabilit identitatea, cercetările parchetului ar fi fost 
dintru început sortite să nu izbutească. Proiectul nu ridica cetăţenia recunoascută 
celor trecuţi în registrele de a aduce acte din care să se constate că se găsesc în 
condiţiile în care legea le acordă deplinătatea drepturilor cetăţeneşti. 

Este de la sine înţeles că ceea ce prin chiar decretul-lege s-a recunoscut 
Ministerului Public, adică dreptul de a întreprinde cercetări pentru stabilirea ade­
vărului sau neadevărului declaraţiilor făcute. rămâne dobândit. iar dacă se constată 
că declaraţiile ce au făcut sunt inexacte, ca unele ce nu au putut fi dovedite nici 
ciliar Llt autu1ul lu1·, d1·cptul cctaţcncsc recunoscut dispnrc. 

Legea din 1924 dădea posibilitatea unei înscrieri ulterioare în registrele de 
naţionalitate, dacă în timpul alcătuirii listelor cel îndrituit a lipsit de la domiciliu. 
Cererea urma a se adresa primăriei, împotriva încheierii dată, petiţionarul putând 
face· apel la tribunal şi eventual recurs la Curtea de Casaţie. 

Cererile de înscriere nu erau mărginite de nici un termen. însă legea modifi­
catoare din 1928 şi legi posterioare au fixat un termen în care aceste cereri urmau 
a fi introduse. termen ce a expirat la 1 septembrie 1933. Pe de altă parte. legea din 
1928 a prevăzut că primăriile cărora cererile de înscriere ce adresau trebuiau să ia 
în prim rând avizul Ministerului Justiţiei, aviz căruia primăria urma a se conforma. 
Datorită acestei proceduri, ministerul a fost sesizat din 1928 şi până în 1937 să-şi 
dea avizul asupra 53.716 cereri. Din acestea aşteaptă încă soluţionarea, cu toate 
măsurile de grăbire a lucrărilor ce s-au luat. 20.883 cereri. 
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Fată de această situaţie şi pentru a lămuri cât mai în grabă starea de incer­
titudine în care se găsesc cei ce au făcut cereri de înscriere, proiectul trece în 
competenta judecătoriilor dreptul de a-şi da avizul asupra cererilor de înscriere, 
menţinând toate celelalte dispoziţii ale legii din 1924, cu modificarea din 1928. 

Legea pentru dobândirea şi pierderea naţionalităţii române a instituit pentru 
cercetarea apelurilor făcute împotriva înscrierii sau neînscrierii în listele de naţio­
nalitate a celor care pe deplin drept au devenit, prin faptul unirii, cetăţeni români, 
comisii pe lângă fiecare Curte de Apel din ţinuturile unite, comisfi compuse din: un 
consilier al Curţii de Apel respective şi doi delegaţi ai Ministerului de Interne. 

Comisiile au funcţionat de la 1924 şi cum reiese din însăşi atribuţiile ce s-au· 
dat lor, aveau caracter vremelnic. 

Cu excepţia comisiilor ce au funcţionat pe lângă două Curţi de Apel,' care şi-au 
depăşit chiar competenţa, toate celelalte comisii şi-au terminat misiunea. 

Pentru a pune capăt acestei stări de lucruri, proiectul prevede încetarea funcţio­
nării comisiilor de apel, apelurile ce se vor găsi pendinte la data intrării în vigoare 
a legii urmând a fi judecate de Curţile de Apel pe lângă care comisia a funcţionat. 

Competenţa Curţii este mărginită la judecarea apelurilor introduse de comisiile 
de apel; ea nu poate fi sesizată cu noi apeluri. 

Regulamentul privitor la constatarea naţionalităţii române prevede, în art. 
45. că în regulă generală părţile nu se vor cita înaintea comisiei de apel, instanţa 
putând însă a le chema atunci când socoteşte necesar. Urmând regula generală 
admisă pentru instanţele judecătoreşti. proiectul interverteşte sistemul. prevăzând 
că înaintea Curţii de Apel părţile vor fi citate. 

Dacă sunteti de acord cu principiile ce stau la baza proiectului ce am supus 
deliberării dv., vă rog a mă autoriza să-l supun Maiestăţii sale regelui, sub forma 
unui decret-lege. 

Nr. 4.295 

.. Mo11i10rul Oficial", ptlrlea l-a, 11r. 21, 27 ia11UDrie 1938, p. 612-<il4. 

Ministru justiţiei 
V. Rădulescu-Mehedinţi 

1938, ianuarie 19 

1938 ianuarie 20, Geneva 

„Neue Freie Presse". din 20 ianuarie. publică următoarea convorbire a dlui 
ministru Micescu, cu corespondentul ziarului la Geneva: 

.,- Există actualmente pentru România probleme care se referă la raporturile ei 
internaţionale şi pentru a căror soluţionare a întocmit noul guvern un program special? 

- România n-are intenţia să complice p1in cine ştie ce măsuri problemele 
referitoare la cooperarea internaţională în cadrul Societăţii Naţiunilor. N-am venit la 
Geneva spre a 1idica vreo cerere din partea României. Ceea ce ne pare actualmente 
important este faptul că vrem să evidenţiem străinătăţii separarea necesară între politica 
internă care face parte din suveranitatea noastră naţională şi politica externă. 

- Vorbit la figurat, aş putea spune că de pildă, cadrul internaţional poate 
prescrie un regulament de navigaţie, dar construirea vaporului se face pe cheltuielile 
şi răspunderile statelor interesate. 
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- Credeti în necesitatea sau posibilitatea unei cooperări proprie, intimă, a 
statelor dunărene? 

- Formulele bune sau rele ale cooperării depind de intentia care se unnăreşte. 
Atâta timp cât va curge Dunărea, vom fi optimişti în ce priveşte cooperarea interna­
ţională în aceste regiuni. 

- Ce ţinte urmăreşte noul guvern pe tărâm economic? 
. - Fără a putea intra deocamdată în amănunte, aş vrea să accentuez, că ne 

gândim să luăm în curând măsurile necesare pentru intensificarea schimbului de 
mărfuri cu străinătatea. 

- Ce opinie aveti despre problema raporturilor româno-maghiare? 
- Totodeauna este posibil un aranjament între vecini şi soţi, cu conditia, ca 

soacrele să se retragă discret la momentul oportun. 
- Ce punct de vedere aveţi faţă de tratatul minoritătilor din 9 decembrie 

1919, cu care România a preluat angajamentul pentru apărarea acelora din cetătenii săi, 
care după rasă, religie sau limbă, aparţin unei minorităţi? · 

- Ne vom tine cu totul de litera şi spiritul acestei convenţii. O interpretare 
abuzivă însă ne va găsi gata de apărare. Vom tine seama de litera şi spiritul trata­
tului. ţinând bineînţeles seama de clauza: Rebus sic stantibus. care se întrebuinţează 
totodeauna în împrejurări asemănătoare. 

- Veţi înainta Consiliului Societătii Naţiunilor un memoriu despre problema 
evreiască a României? 

- Aceasta depinde cu totul de petiţiile care se vor face eventual. respectiv de 
atitutdinea acelor membri ai Consiliului care au dreptul să susţină aceste petiţii şi 
care ar considera oportun să le apere. 

- Câţi evrei există în România cărora noul guvern nu vrea să le acorde 
ce tă tenia? 

- Acestea sunt chestiuni de politică internă. 
- Se plănuiesc luări de măsuri speciale. ca de pildă restricţii în exe·rcitarea 

profesiunii, pentru acei evrei care sunt născuţi în România sau în provinciile alipite? 
- Depinde de atitutdinea lor faţă de prescriptiile legale formale cu privire la 

condiţiile sub care se dobândeşte sau se pierde cetătenia română. Nu tin secretă 
opinia mea că minorităţile nu pot avea drepturi mai multe decât românii şi că 
românii şi-ar pierde drepturile lor politice dacă ar apela la apărare străină." 

Arhivrl,• Natimwle lswrice Ce111rale, fond Minisreru/ Propai:andei Na/ionale, Presă externă, dosar 
S.J5/f 937-}938, f 237-238. 

1938 ianuarie 21, Bucureşti 

Carol al II-iea. 
Prin gratia lui Dumnezeu şi voinţa natională. rege al României: 
La toţi de faţă şi viitori. sănătate: 
Asupra raportului preşedintelui Consiliului nostru de Ministri şi ministrului 

nostru secretar de stat la Departamentul Justiţiei, nr. 4.500 din 1938; 
Văzând jurnalul Consiliului de Miniştri nr. 88 din 20 ianuarie 1938; 
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În baza dispoziţiunilor art. 14 din Legea nr. 137 din 1937, şi sub rezerva 
ratificării ulterioare a Corpurilor Legiuitoare. 

Am decretat şi decretăm: 
Revizuirea cetăţeniei 
Principiul revizuirii 
Ar. 1 - Se vor revizui înscrierile în registrele de naţionalitate, cum şi înscri-

erile în registrele privitoare la acordarea drepturilor cetăţeneşti. 
Revizuirea se va face după procedura prevăzută de această lege. 
Art. 2. - Instanţele competente să facă revizuirea sunt: 
1. Judecătoriile, pentru înscrierile făcute în registrul de naţionalitate, înscrieri 

asupra cărora nu a intervenit o hotătâre a Comisiei de apel, pentru constatarea 
naţionalităţii sau a unei instanţe judecătoreşti. 

2. Aceleaşi instanţe pentru înscrierile făcute în registrele privitoare Ia acordarea 
drepturilor cetăţeneşti. 

3. Tribunalele, pentru înscrierile ce au fost ordonate de comisiile de apel 
pentru constarea naţionalităţii române, sau de instanţă judecătorească. 

Competenţa instanţei este determinată de locul unde cel supus {evizuirii este 
îns~ris în registre. În oraşele reşedinţe de tribunal, preşedintele tribunalU,ui va împărti 
între judecătorii pe cei înscrişi şi registre, urmându-se ordinea alfabetică a înscrierii. 

Art. 3. - Judecata va urma în camera de consiliu, în orele ~e după amiază Ia 
judecătorii şi în afară de orele fixate pentru judecata celorlalte cauze, la tribunale 
şi Curţi. 

Tribunalul, în primă instanţă, se va constitui cu judecător unic. 
În recurs, instanţa de judecată se va constitui în complet de 3 judecători, 

hotărârile fiind luate cu majoritate. 
Ministerul Public, atât Ia tribunal, cât şi Ia Curtea de Apel, va pune concluzii. 
Art. 4. - Revizuire acelor prevăzute de art. 2, punctele 1 şi 2, se va face din 

oficiu iar revizuirea celor prevăzute de punctul 3, numai la cererea Ministerului Public. 

Revizuire înscrierilor în registrele de naţionalitate 

Art. 5. - În termen de 30 zile de la publicarea acestei legi în Monitorul 
Oficial primarii comunelor vor întocmi un tablou al evreilor înscrişi în registrele de 
naţionalitate ale comunei. Înscrierea făcută în temeiul unei hotărâri a comisiei de 
apel sau a unei hotărâri judecătoreşti,_va fi menţionată în tablou. 

O copie a tabloului va fi afişată pe tabla de afişaj a primăriei, iar alta va fi 
trimisă judecătoriei. 

Afişarea va fi adusă la cunoştinţa publică prin bătaie de tobă şi alte mijloace 
ele încunoştiinţare publică. 

Art. 6. - În termen de 20 zile de Ia afişare, toţi cei trecuţi în tablou sau moşte­
nitorii lor, care prin faptul înscrierii autorului beneficiază de cetăţenia română. vor 
depune judecătoriei actele doveditoare a întrunirii condiţiilor prevăzute de art. 56, 
punctele 1, 2, 5 şi 6 şi art. 60 din Legea nr. 28/1924 (legea privitoare la dobândirea 
şi pierderea naţionalităţii române). 

Domiciliul părinţilor, pentru persoanele prevăzute de art 56 nr. 6 din Legea 
nr. 28/1924, se constată pentru: Bucovina, Transilvania, Banat,. Crişana, Satmar şi 
Maramureş, prin indigentul (apartenenţa) comunal, iar pentru Basarabia, prin 
domiciliul administrativ. 
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Apartenenţa (indigentul) se va socoti dobândită potrivit regulilor în vigoare 
la 18 noiembrie (1 decembrie) 1918, iar domiciliul administrativ va fi dovedit 
potrivit regulilor în vigoare la 27 martie (9 aprilie) 1918. 

În cererea de depunere se va arăta domiciliul petiţionarului; dacă acesta 
domiciliază în afară de circumscripţia judecătoriei se va face alegere de domiciliu 
în acea circumscripţie. 

Art. 7 - La cererea celui supus revizuirii sau a moştenitorului său dacă cel 
înscris este mort, judecătoria îi poate acorda o singură prelungire de 20 zile pentru 
depunerea actelor. 

Nedepunerea actelor în termenul fixat de articolul precedent sau în termenul 
acordat de instanţă, este socotită ca o recunoaştere a nţîndeplinirii condiţiilor 
legale pentru dobândirea deplin drept a naţionalităţii române. _ 

Art. 8 - Judecătorul examinând actele depuse, va putea ordona cercetări 
pentru stabilirea temeiniciei arătărilor din actele depuse. 

Cercetarea se va face prin organele administrative şi cele ale poliţiei judiciare. 
Autorităţile sunt îndatorate să dea cât mai neîntârziat lămuririle ce li se vor cere. 
Art. 9 - După expirarea termenelor pentru depunerea actelor, eventual după 

ce s-au fă~ul c~r~tările prevăzut_e,?e art. 8, judec~to~a va cer~ta fără citare~ păr~ilo~: 
dacă cel mscns mtruneşte cond1ţnle pentru doband1rea deplm drept a naţ1onahtăţ11 
române. 

Art. 10 - Dacă din actele aflate la dosar, se constată că sunt întrunite condiţiile 
cerute de art. 6, judecătoria va ordona închiderea procedurii. · 

· Încheierea se va comunica în copie primăriei, parchetului, tribunalului şi 
persoanei interesate, la domiciliul arătat la art. 6. -

Art. 11 - Împotriva încheierii, ordonând închiderea procedurii, Ministerul 
Public. poate face recurs, în termen de 15 zile de Ia comunicare. 

Recursul se judecă cu citarea celui înscris. 
Dispoziţiile art. 15, alin. 2; art. 16, alin. 1 şi 2 şi art. 19, alin. 3. 4 şi 5, sunt apli­

cabile şi recursului făcut de Ministerul Public. 
Art. 12 - Dacă în sprijinul înscrierii făcute nu s-a depus nici un act. sau dacă. 

din actele aflate la dosar, se constată că cel înscris nu întrunea condiţiile cerute de 
lege. pentru dobândirea deplin drept a naţionalităţii române, judecătoria va ordona 
şterger_ea din registre, înscrierea socotindu-se a fi fost făcută prin fraudă. 

Incheierea judecătoriei este executorie. Ea se va comunica celui interesat Ia 
domiciliul arătat la art. 6, Ministerului de Interne şi pr_imăriei comunei unde 
l11M:1 icrca a fu:>L facula. P11111a1-ia va opc1·a ~tcrgcrca din rcgi!ilru. fik:îind 11~cn1iunc 
ele numărul şi data hotărârii care a ordonat-o. 

Art. 13 - Dacă cel interesat nu a arătat prin cerere domiciliul său, ori dacă 
domiciliind în acea circumscripţie. comunicarea încheierilor se socoteşte efectuată 
prin afişarea copiei încheierii la primăria unde înscrierea a fost făcută. 

Art. 14 - Împotriva hotărârii ordonând ştergerea din registru. cel interesat 
va putea face contestaţie. în termen de 5 zile de la comunicare. 

Prin petiţia de contestaţie, con testatorul va face alegere de domiciliu în circum­
scripţia instanţei, dacă o atare alegere nu a făcut prin petiţia de depunere a actelor. 

Art. 15 - Judecătoria fixând termen de judecare a contestaţiei va cita pe 
contestatar la domiciliul stabilit de articolul precedent. 

Citaţia va trebui să fie comunicată contestatarului cu cel puţin 8 zile libere 
înainte de termen. 
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. Schimbarea de domiciliu în cuprinsul circumscripţiei judecătoriei nu va fi 
ţinută în seamă, dacă nu a fost adusă la cunoştinţa instanţei. 

În lipsă de domiciliul ales, procedura de citare se va îndeplini potrivit art. 13. 
Art. 16 - La termenul fixat, contestatarul se va prezenta în persoană şi poate 

fi asistat de avocat. 
Prezenţa părţii în instanţă acoperă orice viciu al procedurii de citare. 
Dacă actele în sprijinul înscrierii făcute nu au fost depuse deodată cu contestaţia, 

contestatarul va putea obţine un singur termen pentru aducerea de noi dovezi. Terme­
nul nu poate fi mai lung de 20 zile. Contestatarul este socotit a cunoaşte termenul fixat. 

Art. 17 - Dacă judecătoria va constata că contestatarul întruneşte condiţiile 
cerute de lege pentru dobândirea deplin drept a naţionalităţii române, va anula 
încheierea care a ordonat ştergerea şi va dispune reînscrierea în registru. 

Dacă contestatarul nu se prezintă, judecătoria va anula contestaţia. 
Hotărârea judecătoriei ordonând reînscrierea, se va comunica parchetului 

tribunalului cum şi primăriei comunei, unde contestatul a fost trecut în registru, 
care va proceda la reînscrierea în registru, făcându-se menţiune de numărul şi data 
hotătrârii care a ordonat-o . 

' Art. 18 - Instanţele judecătoreşti, nu vor putea suspenda executarea încheierii 
care a ordonat ştergerea din registrul de naţionalitate. 

Art. 19 - Împotriva hotărârii date asupra contestaţiei, contestatarul şi Ministerul 
Public pot face recurs. 

Termenul de recurs este de 5 zile pentru contestatar şi de 15 zile pentru 
Ministerul Public. El curge de la pronunţare pentru contestatar şi de la comunicare 
pentru Ministerul Public. . 

Recursul se declară la instanţa care a dat hotărârea. 
În termen de 5 zile de la depunerea recursului, judecătoria îl va trimite tribu-

nalului. împreună cu dosarul. 
Dacă tribunalul, găseşte întemeiate motivele de recurs, va evoca fondul. 
Dispoziţiile art. 15, 16 alin. 1 şi 2. sunt aplicabile şi procedurii înaintate tribunalului. 
Art. 20 - Chiar dacă condiţiile cerute pentru dobândirea deplin drept a 

naţionalităţii române, sunt întrunite, judecătoria, va putea ordona ştergerea din 
registre dacă se constată că cel înscris a pierdut naţionalitatea română, pentru una 
din cauzele prevăzute de art. 36, 37 şi 38 din Legea nr. 28 din 1924. 

Art. 21 - Se vor putea revizui înscrierile în registrele de. naţionalitate ale 
persoanelor, intrând în prevederile art. 2, punctul 1, chiar înainte de expirarea 
termenului prevăzut de art. 5. 

Revizuirea se va ordona în urma unui denunţ sau a cererii unei autorităţi 
administrative. Instan\a va invita pe cel supus revizuirii ca în termen de 20 zile, 
socotit de la comunicare să depună actele cerute de art. 6. Cercetările prevăzute de 
art. 8 vor putea fi întreprinse chiar înainte de depunerea actelor. 

Dispoziţiile art. 6, alin. ultim, art. 7-20. inclusiv. se vor aplica şi în acest caz. 

Revizuirea înscrierilor în registrele 
privitoare la acordarea drepturilor cetăţeneşti 

Art. 22 - Persoanele înscrise în registrele privitoare la evreii cărora li s-au 
acordat drepturi cetăţeneşti sunt obligate ca în termen de 20 zile de la publicarea în 
„Monitorul Oficial" a acestei legi, să depună instanţei judecătoreşti, în registrele 
căreia declaraţia de cetăţenie este îns~risă, următoarele acte: 
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1. Actul de naştere. 
2. Actul doveditor că părinţii celui ce a făcut declaraţie au locuit în ţară, în 

cazul când naşterea acestuia a avut loc în străinătate. 
3. Actul doveditor că nu a fost supus al unui stat străin. 
4. Actul doveditor al satisfacerii legii recrutării sau cel doveditor al mobili­

zării în una din campaniile după 1913. 
5. Alte acte doveditoare a uneia din situaţiile care, potrivit art. 1 din decretul­

lege- nr. 2.085 din 1919 au îndrituit acordarea drepturilor cetăţeneşti. 
Dacă cel înscris în registre este mort, obligaţia depunerii o are moştenitorul 

său. căruia înscrierea în registre îi foloseşte. 
Dispoziţiile art. 6, alin. ultim, sunt aplicabile şi celor înscrişi în registrele privi­

toare la acordarea drepturilor cetăţeneşti. 
Art. 23 - În termen de 10 zile de la publicarea acestei legi, preşedinţii 

tribunalelor vor face repartiţia prevăzută de art. 2, alin. ultim, partea finală şi vor 
întocmi tablouri de cei înscrişi în registrele alfabetice, trimiţându-le judecătoriilor. 

Modul repartiţiei va fi adus la cunoştinţă publică, prin· afişare pe tabela de 
afişaj a instanţei. 

Tribunalul va trimite fără întârziere judecătoriilor competente actele ce vor 
fi depuse potrivit art. 22. 

Dispoziţiile art. 7-20 inclusiv, sunt aplicabile şir revizuirilor înscrierilor în 
registrele privitoare la acordarea drepturilor cetăţeneşti. 

Revizuirea înscrierilor făcute în temeiul unei hotărâri a comisiilor de apel 
sau a unei hotărâri judecătoreşti 

Art. 24 - Parchetul tribunalului, informat fiind că o înscriere în registrul de 
naţionalitate a fost făcută prin fraudă, va cere dosarul înscrierii de la instanţa unde 
se găseşte şi va întreprinde cercetări pentru stabilirea temeiniciei ei. · 

Art. 25 - Dacă în urma cercetării întreprinse, se stabileşte că cel înscris nu 
era în situaţia de a dobândi deplin drept naţionalitatea română şi dacă obţinerea 
înscrierii este rezultatul unei fraude sau erori, parchetul va cere tribunalului să 
ordone ştergerea din registru. 

Tribunalul va fixa termen de ce·rcetare, citând pe cel înscris în liste. 
Dispoziţiile art. 15, alin. 2 şi art. 16. se vor aplica şi în acest caz. Dacă domiciliul 

celui înscris este necunoscut, procedura de citare se va îndeplini, potrivit art. 13. 
Art. 26 - Tribunalul, constatând că înscrierea în registru este întemeiată pe 

fraudă. ori eroare. sau că cel înscris a pierdut naţionalitatea română. pentru una din 
cauzelt: ara La Le: uc: dl l. 20. vrt un.Iona ,1tcrgcrc11 din 1·cgistrc, inr în cn:z cantrnr, v:i 

respinge cererea de revizuire. 
Dispoziţiile art. 12. alin.2, art. 10. alin. uit. şi art. 18 sunt aplicabile şi hotă­

rârilor de revizuirea înscrierilor în temeiul unei hotărâri a comisiilor de apel sau a 
unei hotărâri judecătoreşti. 

Art. 27 - În termen de 5 zile de la pronunţare cel interesat şi Ministerul 
Public vor putea face recurs. 

Recursul se declară la tribunal; tribunalul. după aducerea la îndeplinire a 
prevederilor art. 12, alin. 2, va trimite recursul împreună cu dosarul Curţii de Apel 
în maximum 5 zile de Ia declararea lui. 

Prin petiţia de recurs, recurentul este obligat să facă alegere de domiciliu în 
circumscripţia tribunalului. Dispoziţiile art. 19. alin. uit. şi penultim. sunt aplicabile 
şi recursului înaintea Curţii de Apel. 
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lnscrieri ulterioare în registrele de naţionalitate 
Art. 28 - Avizul prevăzut de art. 67 al legii pentru dobândirea şi pierderea 

naţionalităţii române se va da de judecătoria locului unde înscrierea în registre ar 
urma să fie făcută. 

Judecătoria înainte de a da avizul poate cere informaţii organelor administrative 
care sunt obligate să răspundă neîntârziat. 

Art. 29 - Încheierea primăriei dată asupra cererii de înscriere se va comunica 
petiţionarului, Parchetului Tribunalului şi Ministerului de Interne. 

Termenul de apel curge de la comunicare. 
Art. 30 -Apelul se va judeca în Camera de consiliu cu citarea petiţionarului 

şi a Ministerului de Interne. 
Ministerul Public va pune concluzii. 
Art. 31 - Termenul de recurs curge de la pronunţare. 
Art. 32 -Ministerul Justiţiei va trimite judecătoriilor dosarele cererilor de 

înscriere ulterioară în registrele de naţionalitate ce se găsesc la minister. 

Dispoziţii finale 

, Art. 33 - Comisiile de apel pentru constatarea naţionalităţii române se 
desfiinţează. 

Apelurile pendinte înaintea acestor comisii vor fi judecate de Curtea de Apel 
pe lângă care a funcţionat comisia. Curtea se va constitui cu reprezentantul Ministerului 
Public. · 

Art. 34 - Părţile vor fi citate înaintea Curţii de Apel. 
Art. 35 - Recursul împotriva hotărârii Curţii de Apel se va declara la grefa 

Curţii în termen de 20 zile libere de la pronunţare. 
Art. 36 - Arhiva desfiinţatelor comisii va fi predată Curţilor de Apel pe 

lângă care comisia a funcţionat. 
Prim-preşedintele Curţii va repartiza apelurile pendinte între secţiunile Curţii. 
Art. 37 - Intreaga procedură în materie de revizuirea înscrierilor şi de înSCJieri în 

listele de naţionalitate se va urma din oficiu. 
Citaţiile şi orice acte ce urmează a fi comunicate se vor emite de grefa instanţie. 

Înmânarea actelor de procedură se va face prin agenţii administrativi. 
Cererile şi actele procedurale sunt scutite de timbru, impozit, timbrul de aviaţie 

şi timbrul judiciar. · 
Art. 38 - Toate termenele prevăzute de această lege se vor socoti pe zile libere. 
Art. 39 - Persoanele intrând în prevederile acestei legi vor fi şterse din listele 

elctorale. 
Art. 40 - Un regulament va dezvolta principiile acestei legi. 
Dat în Bucureşti, la 21 ianuarie 1938 

CAROL 
Preşedintele Consiliului de Miniştri, 

Octavian Goga 
Ministrul justiţiei. 

V. Rădulescu-Mehedinţi 
Nr. 169 

.. Minitorul Oficial", partea /-a, nr. /8, 22 ianuarie /918, p. 314-316. 
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1938 ianuarie, Bucureşti 

„The Daily News Bulletin" (Buletinul ştirilor zilnice) publicat de agenţia 
telegrafică evreiască din Londra (Jewish Telegraphic Agency Ltd.) 

1 ianuarie 1938, - este informat din Paris că Guvernul francez a notificat 
Guvernului român că va sprijini orice acţiune pe care o va lua Liga Naţiunilor 
contra legilor anunţate antievreieşti. 

Ziarul mai este informat din Geneva că reprezentanţii Congresului mondial 
evreiesc au atras atenţia guvernelor francez, englez şi american - semnatare a 
Tratatului minorităţilor din 1919 - asupra faptului că guvernul dlui Octavian Goga 
a anunţat luarea unei serii de măsuri care ar călca făţiş dispoziţiile tratatului din 
1919. Adaugă că la Consiliul Ligii, la 17 ianuarie, se va ridica şi această chestiune. 

Din Viena i se telegrafiază că în vederea „Legii străinilor" pe care o prepară 
Guvernul austriac - străinii nu vor mai putea sta în Austria mai mult ca şase luni, 
fără autorizaţie specială. 

Această lege este în vederea emigrărilor evreilor din România din cauza 
politicii antievreieşti a guvernului dlui Goga. Ziarul mai află că şi guvernul de la 
Sofia a şi luat măsuri pentru închiderea frontierei în scopul de a împiedica trecerea 
evreilor şi a altor refugiaţi din România. 

· Din Cairo se telegrafiază că acordul polono-francez cu privire la emigrarea 
evreilor în Madagascar, e „lipsită de orice fundament". 

3 ianuarie 1938. Din Bucureşti o telegramă reproduce pasajul din discursul 
ele la 1 ianuarie al dlui prim ministru, în care se anunţă că noul guvern îşi propune 
să facă dreptate, nu să persecute, şi să procedeze cu prudenţă dar şi cu promp­
titudine. 

Se mai anunţă că situaţia e liniştită, că ziarele evreieşti suspendate vor reapare, 
că Garda de Fier renunţă să ia parte la viitoarele alegeri, că dl Titulescu s-a înscris 
la naţional-ţărănişti şi că dl T. Fischer, preşedintele Partidului Evreiesc, va fi primit 
într-o audientă specială de către dl Octavian Goga. 

Din Londra se reproduce fragmente din articolul publicat în „Manchester 
Guardian" din 1 ianuarie în sprijinul cauzei evreieşti. 

Din New York se anunţă că dl Samuel Untermeyer, preşedintele Ligii Mondiale 
anti-naziste a prevenit telegrafic pe dl O. Goga că dacă se vor aplica măsurile antisemite 
anuntate Liga anti-nazistă din America va proceda la boicotarea României. 

4 ia11ua1it 1938. Diu Bu1.:u1qti l>t: a11u111a intc:npa guvc:rnului de: a cunuola 
teatrele şi cinematografele care sunt proprietate evreiască şi de a crea două sub­
secretariate de stat ale minorită\ilor. unul pentru germani, celălalt pentru ungurii 
clin Transilvania. Se comunică numele noilor ziare evreieşti din provincie care 
urmează a fi suprimate. Se anunţă că Garda de Fier va lua parte la alegerile viitoare 
cle~i O. Goga a anuntat că o va dizolva şi că guvernul va proceda în mod strict 
constitu \ional. 

Din Roma. menţionează atent-ia şi comentariile favorabile pe care presa 
italiană le adresează noului guvern şi programului antisemit anunţat: ,,II Tevere" . 
.. Regime Fascista". ,,La Tribuna" şi „Popoto d'ltalia". 

5 ianuarie 1938. Din Praga se neagă în mod oficial emigrarea evreilor români 
în Cehoslovacia. 
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Din Bucureşti se telegrafiază că guvernul n-a hotărât organizarea unui control a 
serviciilor de stat de către trupele de asalt naţional-creştine şi că cercurile oficiale 
neagă luarea dreptului evreilor de a avea servitori români. 

· Se anunţă hotărârea ministrului sănătăţii, dl dr. Banu, de a exclude din 
Departamentul său pe toţi medicii evrei. 

Se comunică, după „Porunca Vremii" că 14 jurnale evreieşti bucovinene au 
fost suspendate. 

Se telegrafiază din Bucureşti textul declaraţiei dlui Robu, prefectul Bucovinei 
cu privire la oportunitatea eliminării evreilor. 

Se comunică, după „Porunca Vremii" declaraţia dlui prof. Alexandru Cuza, cu 
privire la hotărârea luată împreună cu dl prim-ministru de a nu părăsi nici un punct din 
programul partidului în scop de a face ca România să fie în sfârşit a românilor. 

6 ianuarie. Din Bucureşti se relatează asigurările date de dl prim-ministru 
reprezentanţilor evreimii din România cu privire la menţinerea ordinii şi la 
interzicerea oricăror excese antisemite. 

,,Delegaţia a fost primită în mod cordial de către dl Goga, care a strâns mâna 
membrilor ei şi a condus conversaţia în mod amical şi afabil". 

Din Londra se reproduce ştirea despre demersul ministrului englez şi francez 
pe lângă Guvernul român, în chestia minorităţilor. 

Din Belgrad se telegrafiază că ministrul de interne a luat măsuri să interzică 
intrarea evreilor din România şi Jugoslavia. 

7 ianuarie. Din Bucureşti se telegrafiază că dl Octavian Goga a primit pe 
ministrul Statelor Unite care a comunicat primului ministru că guvernul său se 
interesează de soarta evreilor. DI Goga a răspuns ministrului american că dsa va 
face o distincţie între evreii care au obţinut cetăţenia română în mod legal şi aceia 
care au obţinut-o prin fraudă şi că măsurile privitoare la aceasta a doua categorie 
nu aling Tratatul minorităţilor, fapt pe care dl Mircescu, ministrul de externe îl va 
lămuri la vreme. 

Se afirmă că guvernul nu-i solidar în ceea ce priveşte măsurile antisemite 
anunţate şi că evreii, în special acei din provincie sunt cuprinşi de panică, deci au 
fost asiguraţi că măsurile care-i privesc vor fi aplicate fără violenţă. 

Tot din Bucureşti se anunţă alcătuirea unei comisiuni a guvernului care va 
studia aplicarea măsurilor antisemite. 

Din Londra se reproduce interviul acordat de dl Goga, lui „Daily Herald", 
în care dl prim ministru a declarat că România nu poate privi ca cetăţeni români 
sutele de mii de evrei veniţi după război în România. din Rusia, Ungaria sau alte ţări. 

Din Paris se semnalează articolul apărut în .,Le Temps" cu privire la măsurile 
.intisemite ale noului guvern. 

Din Varşovia se anunţă că presa antisemită poloneză se pregăteşte ,,Să ia 
lecţii de la România despre felul cum se poate rezolva problema evreiască" şi se 
reproduce o parte din editorialul ziarului ,.Warszawski Dziennik Narodowy'· în 
care se exprimă speranţa că măsurile iniţiate de Guvernul român nu vor fi zădărnicite 
de francmasoneria europeană care se află în plin declin sau de finanţa interna­
ţională a cărei influenţă este, de asemenea, în scădere. 

Din Paris se telegrafiază hotărârea federaţiei societăţilor evreieşti de a organiza 
o manifestaţie de protest împotriva măsurilor noului guvern român. 
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Din Washington se comunică că deputatul W. I. Sirovich a cerut Camerei să 
voteze o rezoluţie prin care Statele Unite să intervie în favoarea evreilor din România şi 
să rupă relaţiile cu România în cazul în care negocierile nu ajung Ia vreun rezultat. 

Din New York se anunţă că evreii veniţi din România au telegrafiat M.S., 
Regelui Carol cerându-i să protejeze poziţia evreilor din România. 

Din Washington se anunţă că dl Corcodeii Huli, ministrul de externe a -declarat 
că Statele Unite se interesează de situaţia minorităţilor din lume, dar că guvernul 
nu poate călca doctrina Monroe a neintervenţiei, atâta timp cât nu se află în primejdie 
interesele cetăţenilor americani. Situaţia din România nu impune deocamdată 
luarea vreunei acţiuni. 

Din Paris se comunică articolul publicat de d. Kerillis, în „Epoque", asupra 
curentului antisemit care s-a întins asupra Europei întregi. Autorul crede că în Franţa 
antisemitismului nu ar putea fi adoptat în mod oficial de vreun partid republican. 

Din New York se anunţă că Consulatul român a fost pus sub pază la 6 ianuarie. 
8 ianuarie 1938. O corespondenţă specială din Bucureşti anunţă că politica 

antisemită a guvernului, deşi neaplicată încă, începe să-şi arate efectele asupra 
situaţiei economice şi financiare a ţării, manifestându-se prin retragerea de sume 
foarte importante din bănci şi prin cereri de paşapoarte adresate prefecturii poliţiei 
de numeroşi evrei. 

Se pare că în afară de suprimarea presei evreieşti în limba română în capitală 
şi provincie şi afară de suspendarea licenţelor de distribuirea alcoolului ce fuseseră 
acordate evreilor, guvernul nu va aplica noi măsuri din programul său antisemit 
până la constituirea noului parlament. · 

Corespondentul raportează că dl Goga a calificat de .,obrăznicii" telegramele 
trimise guvernului de asociaţiile evreilor din America într-o nouă întrevedere avută 
cu ministrul Statelor Unite Ia Bucureşti. · 

Din Londra se reproduce telegrama trimisă M.S. Regelui Carol de către 
dl Oliver Locker-Lampson, comandor şi deputat englez. 

Se reproduce după ziarul „Times" efectul favorabil produs în Germania de 
măsurile luate de guvernul dlui Goga. conform unei corespondenţe din Berlin. Din 
Geneva se anunţă că dl Istrate Micescu se va opune presiunilor exercitate de 
Consiliul Societăţii Natiunilor împotriva legislaţiei antisemite pe care Guvernul 
român şi-a propus s-o aplice. 

În cercurile bine informate ale Ligii se exprimă credinta că România va 
î111.c11.-<1 d1i<1i- să se folusea5că de pozi1ia ci de membră a Consiliului şi de n1poarte 

a Comisiei Mandatelor, deci şi a chestiei Palestinei. pentru a sili pe şefii sionişti să­
şi modereze criticile adresate măsurilor antisemite ale României. 

Există îndoieli cu privire la succesul acestor demersuri. 
Din Ierusalim se anunţă că nota de protest a Guvernului britanic către Guvernul 

român se datoreşte presiunii exercitate de evreii sionişti asupra guvernului de Ia 
Londra. 

„The Jewish Chronicle" din 7 ianuarie 1938 publică un articol de alarmă 
intitulat „Pericolul Românesc" în care reproduce rezumate şi se comentează tele­
gramele de mai sus, cu privire la acţiunea şi la programul antisemit al guvernului cu 
referinţe la articolele din presa engleză şi românească asupra aceleiaşi chestiuni. 

Se citează din nou violentul articol publicat Ia adresa României de „Manchester 
Guardian" care termină cu cuvintele: ,,D. Goga a socotit nimerit să roage publicul 
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englezesc să privească cu sentimente prieteneşti asupra acestui colţ de lume". Pri­
etenia acestei ţări nu se dă cu uşurinţă unui guvern care ofensează umanitatea prin 
persecuţia neîntemeiată a celor mai slabi supuşi ai ei. 

Ziarul scrie între altele: 
„Rolul pe care-l joacă Regele Carol în această revoltă e încă nelămurit, dar 

evreii din România speră că el va exercita o influenţă moderatoare. Răspunzând 
felicitărilor de Anul Nou, săptămâna trecută, regele a declarat că Guvernul român 
trebuie să respecte drepturile celorlalţi în timp ce sprijină pe acelea ale românilor. 
,,Totdeauna am fost un popor tolerant" a spus M.S. Regele. 

Ziarul publică sub titlul „Paradoxuri politice în România" o corespondenţă 
diplomatică în care observă că, spre deosebire de Guvernul francez, Guvernul 
britanic pare satisfăcut de asigurările date de dl Goga şi de ministrul său de externe 
cu privire la faptul că politica externă fiind independentă de cea internă, România 
va păstra vechile sale legături de prietenie cu marile puteri apusene, în timp ce va 
încerca să obţină bunăvoinţa Italiei şi a Germaniei. După ce a aprobat .,politica de 
neutralitate" a colonelului Beck, Angfia nu putea să nu aprobe şi noua orientare a 
dlui,Goga. 

„Probabil că Guvernul britanic contează pe faptul că Regele Carol va controla 
personal manifestările diplomatice ale României. Aceasta va fi în măsură să o 
înfăptuiască câtă vreme va avea de-a face, ca în prezent, cu un neînsemnat guvern 
fascist. Dar cine poate prevedea cu siguranţă azi ce se va întâmpla la viitoarele 
alegeri generale. care s-a propus să aibă loc în aprilie? 

Ziarul crede că neputând obţine 40%, guvernul Goga se va alia cu liberalii 
care. deşi discreditaţi, sunt un partid puternic. Pericolul cel mare stă în faptul că dl 
Goga ar putea fi tentat să se ralieze cu Garda de Fier. care, f~ră a participa la 
guvern. ar putea să sprijine Guvernul Goga în parlament. În acest caz ziarul crede 
că M.S. Rgele ar recurge la o dictatură militară. 

Mai departe ziarul se ocupă de apropiata vizită a dlui Ribbentrop la Bucureşti 
anunţată de presa franceză de stânga şi de atitudinea favorabilă a presei germane 
şi italiene faţă de Guvernul român şi reproduce datele statistice publicate de ziarul 
.. Lupta" după care minoritatea evreiască din România nu ar reprezenta decât 4% 
din totalul populaţiei. estimată a fi, în 1937. de 19.422.000. Alte cifre furnizate de 
acelaşi ziar tind a dovedi că de la instaurarea regimului hitlerist în Germania nu a 
existat o emigrare de evrei în masă în România. 

În rubrica săptămânală ziarul se ocupă iarăşi pe larg de suprimarea ziarelor 
evreieşti. care ar însemna sfârşitul libertăţii presei. de măsurile de examinare a 
cetăţeniei supuşilor de origine etnică străină şi termină cu întrebarea dacă Societatea 
Natiunilor va fi în măsură să găsească o soluţie problemei evreieşti. 

Prigoniri împotriva evreilor din România 

.. Det Tag" (The Day) din New York. cu data de 5 ianuarie. comunică: 
Prigonirile împotriva evreilor din România se \in lanţ. Cu toate asigurările 

date de dl Goga se înmultesc zilnic atacurile fizice în diferitele centre locuite de 
evrei. Panica din rândurile evreilor din provincie este atât de mare. încât nu se mai 
vorbeşte decât despre salvarea prin fugă. 

Mai departe suspomenitul ziar, critică declaraţiile primul ministru, cu privire 
la evreii din România: ,,România a fost dintotdeauna renumită cu chestia ei 
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evreiască care seamănă cu aceea din Rusia şi de altădată. Astăzi antisemiţii dn 
România urmează pilda lui Hitler şi scot în editia nouă tot ce s-a scris şi s-a înfăpt1it 
în ţara lui Hitler. 

Invocând vechimea evreilor din România, ziarul evreiesc arată că în ţărle 
alipite de curând de România evreii locuiesc de veacuri. În Basarabia şi Bucovira, 
se află o populaţie evreiască însemnată între care se numără şi mulţi agricultori. 'n 
Transilvania, Banat şi Maramureş, evreii care s-au bucurat altădată de o situate 
înfloritoare, sunt astăzi expuşi prigonirilor, devastărilor şi văd cu ochii răpir!a 
drepturilor lor de viaţă şi muncă. · 

„România n-ar fi îndrăznit să procedeze în mod atât de neruşinat faţă de 
evreii băştinaşi, dacă lumea civilizată s-ar fi ridicat din capul locului împotri,a 
hitlerismului, dacă ar fi existat o putere organizată pentru apărarea minorităţil~r. 

România nu trăieşte decât prin harul Franţei. Franţa acordă împrumutu·i, 
Franţa a contribuit şi la mărirea ei. De altă parte, regele Carol are legături cu curt!a 
regală din Anglia şi dacă opinia publică ar reacţiona ca şi ln Statele Unite dn 
America atunci politica de ură n-ar putea să se întindă în mod atât de înspăimântăbr 
în România. 

Arhivele Na/ionate Istorice Ce111rale, fond Ministerul Propagandei Na/ionate, Presă externă, do:ar 
845//937-/938, f 228-236. 

1938 februarie 27, Bucure~i 

CAROL AL II-LEA 
Prin graţia lui Dumnezeu şi voinţa naţională, 

REGE AL ROMÂNIEI. 
La toţi de faţă şi viitori, sănătate: 

Poporul Român dându-şi învoirea, Noi decretăm următoarea 
CONSTITUŢIUNE 

TITLUL I 
Despre teritoriul României 

Art. 1. - Regatul Romame1 este un stat nationaL unitar şi indivizibil. 
Art. 2. - Teritoriul României este inalienabil. 
Art. 3. - Teritoriul României nu se poate coloniza cu populaţiuni de semin:ie 

străină. 
TITLUL II 

Despre datoriile şi drepturile românilor 

CAPITOLUL I 
Despre datoriile românilor 

Art. 4. - Toţi românii, fără deosebire de origine etnică şi credinţă religioasă, 
sunt datori: a socoti Patria drept cel mai de seamă temei al rostului lor în viaţă. a se 
jertfi pentru apărarea integrităţii, independenţei şi demnităţii ei; a contribui prin 
murica lor Ia înălţarea ei morală şi propăşirea ei economică; a îndeplini cu credinţă 
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sarcinile obşteşti ce li se impun prin legi şi a contribui de bună voie la împlinirea 
sarcinilor publice, fără de care fiinţa statului nu poate vieţui. 

Art. 5. - Toţi cetăţenii români, fără deosebire de origine etnică şi credinţă 
religioasă sunt egali înaintea legii, datorându-i respect şi supunere. 

Nimeni nu se poate socoti deslegat de îndatoririle sale civice ori militare, 
publice ori particulare, pe temeiul credinţei sale religioase sau de orice alt fel. 

Art. 6. - Nu se admite în statul român nici o deosebire de clasă socială. 
Privilegiile în aşezarea dărilor sunt oprite. Micşorările şi măririle de impozite nu 
pot fi decât generale şi statornicite prin legi. 

Art. 7. - Nu este îngăduit nici unui român a propovădui prin viu grai sau în 
scris schimbarea formei de guvernământ a statului, împărţirea ori distribuirea 
averii altora, scutirea de impozite, ori lupta de clasă. 

Art. 8. - Este oprit preoţilor, de orice rit şi credinţă religioasă a pune autori­
tatea lor spirituală în slujba propagandei politice, atât în locaşurile destinate 
cultului şi funcţiunilor oficiale, cât şi în afară de ele. 

Propaganda politică, în locaşurile destinate cultului. ori cu prilejul manifesta­
ţiunilor religioase, nu este îngăduită nimănui. 

Orice asociaţiune politică pe temeiuri ori pretexte religioase este oprită. 
În afară de persoanele, de condiţiunile şi de formele prevăzute în legi, nimeni 

nu poate lua ori presta jurăminte de credinţă. 
Art. 9. - Românul care, fără prealabilă autorizaţie a guvernului, va intra în 

orice serviciu al unui stat străin, sau se va alătura pe lângă o corporaţie militară 
străină. pierde deplin drept cetăţenia română. 

Supunerea. pentru oricât timp şi din orice fapt ar rezulta ea, la vreo protecţie 
străină. trage după sine pierderea de plin a cetăteniei române. 

Nationalitatea română pierdută în condiţiunile aici arătate nu se poate 
redobândi decât prin naturalizare. 

CAPJTOLUL II 
Despre drepturile românilor 

Art. 10. - Românii se bucură de libertatea conştiinţei. de libertatea muncii. 
de libertatea învăţământului, de libertatea presei, de libertatea întrunirilor, de 
libertatea de asociaţie şi de toate libertăţile din care decurg drepturi. în condiţiunile 
statornicite prin legi. 

Art. 11. - Naţionalitatea română se dobândeşte prin căsătorie, prin filitiune. 
prin recunoaştere şi prin naturalizare. Naturalizarea se acordă prin lege "în mod 
individual; ea nu are efect retroactiv. Soţia profită de naturalizarea soţului şi copiii 
minori de aceea a părinţilor. 

Art. 12. - Libertatea individuală este garantată. 
Nimeni nu poate fi urmărit sau perchiziţionat, decât în cazurile şi după 

formele stabilite de lege. 
Nimeni nu poate fi deţinut sau arestat decât în puterea unui mandat judecă­

toresc motivat şi comunicat în momentul arestării. sau cel mai târziu în 24 ore după 
arestare. 

În caz de vină vădită ori urgenţă, deţinerea sau arestarea se poate face imediat, 
iar mandatul se va emite şi comunica în 24 ore, conform alineatului precedent. 

Art. 13. - Nimeni nu poate fi sustras. în contra voinţei sale, de la judecătorii 
pe care îi dă legea. 
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Biserica ortodoxă creştină şi eţa greco-catolică sunt biserici româneşti. Religia 
creştină ordotoxă fiind religia marii majorităţi a românilor, biserica ortodoxă este 
biserica dominantă în statul român, iar cea greco-catolică este întâietate faţă de 
celelalte culte. 

Biserica ortodoxă română este şi rămâne neatârnată de orice chiriarhie străină, 
păstrându-se însă unitatea, în privinţa dogmelor. cu biserica ecumenică a răsăritului. 

Chestiunile spirituale şi canonice ale bisericii ortodoxe române ţin de o 
autoritate sinodală centrală. 

Raporturile dintre diferitele culte şi stat sunt de domeniul legilor speciale. 
Art. 20. - Actele stării civile sunt de atribuţia legii civile. 
Întocmirea acestor acte va trebui să preceadă totdeauna binecuvântarea 

religioasă, care este obligatorie pentru toţi membrii cultelor. 
Art. 21. - Învăţământul este liber în condiţiunile stabilite prin legi speciale 

şi întru.cât nu va fi contrar bunelor moravuri~ ordinii publice şi intereselor de stat. 
Invăţământul primar este obligatoriu. In şcolile statului acest învăţământ va 

fi gratuit. 
Art. 22. - Constituţia garantează fiecăruia, în limitele şi condiţiunile legii. 

libertatea de a comunica şi publica ideile şi opiniunile sale, prin grai. prin scris, prin 
imagini, prin sunete sau prin orice alte mijloace. 

· Art. 23. - Secretul scrisorilor, telegramelor şi convorbirilor telefonice este 
inviolabil. Se exceptează cazurile în care justiţia e datoare să se informeze conform legii. 

Art. 24. - Cetăţenii români au dreptul de a se aduna paşnic şi fără arme pentru 
a trata tot felul de chestiuni, conformându-se legilor care regulează exerciţiul acestui 
drept. 

Întrunirile. procesiunile şi manifestaţiile pe căile publice ori în aer liber, sunt 
supuse legilor şi orânduirilor poliţieneşti. 

Art. 25. - Oricine are dreptul a se adresa prin petiţiuni, subscrise de una sau 
mai multe persoane, la autorităţile publice, însă numai în nume.Ie celor subscrişi. 

Autorităţile constituite au singure dreptul să adreseze petiţiuni în nume colectiv. 
Art. 26. - Cetăţenii români au dreptul a se asocia. conformându-se legilor. 
Dreptul de liberă asociaţiune nu implică dreptul de a crea persoane juridice. 

Condiţiunile în care se acordă personalitatea juridică se stabilesc prin lege. 
Art. 27. - Numai cetăţenii români sunt admisibili în funcţiunile şi demni­

tăţile publice. civile şi militare, ţinându-se seama de caracterul majoritar şi creator 
de stat al Na\iunii Române. 

Supuşii străini nu pot ocupa a tari funcţiuni. decât în cazurile statornicite prin legi. 
Străinii aflători pe pământul României se bucură de protecţiunea dată de 

legi persoanelor şi averilor în genere. 
Numai românii şi cei naturalizaţi români pot dobândi cu orice titlu şi deţine 

imobile rurale în România. Străinii vor avea drept numai la valoarea acestor 
imobile~ 

Art. 28. - Decoraţiunile străine. se vor purta de români numai cu autorizaţia 
Regelui. 

Insignele. emblemele, medaliile, precum şi uniformele de orice fel, nu pot fi 
create. nici atribuite, nici purtate fără legiuită încuviinţare . 

.. Mo11irorul Oficial"', nr. 48 din 27 februarie 1938, p. 1/09-1114. 
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1938 iunie 

Domnule Prim-Ministru 

Ca reprezentanţi ai populaţiei bulgare, am supus Înaltei Dvs. cunoştine în 
repetate rânduri doleanţele ei, dar neprimind nici o satisfacţie până în pre:ent, 
venim din nou prin prezentul memoriu a dezvolta şi completa aceste dezidecate, 
devenite foarte acute, în timpul din urmă, cum se vede din cele ce urmează: 

Prin Tratatul de Pace din 28 iulie 1913, Dobrogea Nouă a fost anexa:ă Ia 
Regatul Român. Din momentul anexării şi până astăzi această provincie a fcst şi 
este ţinută permanent în stare excepţională prin legea specială pentru organizarea 
Dobrogei Noi din 1914 modificată în anii: 1921, 1924, 1930, 1934 şi 1936. 

Situaţia deosebită a populaţiei din această provincie. (judeţul Durost )r şi 
Caliacra) se manifestă în trei direcţiuni: economică, culturală şi politică. 

ECONOMICA: Încă de Ia anexarea acestui teritoriu, guvernul de atunci s-a 
ocupat de proprietăţile imobiliare rurale şi Ie-a recunoscut fără nici o discuţi!, ca 
plină proprietate a deţinătorilor. El a introdus dreptul la preemţiune pentru stat, la 
vânzarea imobilelor rurale şi a instituit o Comisie prezidată de un preşedinte de a:unci 
al Senatului, Lupu Costache, însărcinată cu cumpărarea terenurilor oferite spre 
vânzare, exercitând astfel dreptul de preemţiune al statului. În intervalul de 3 luni, 
această Comisie a primit şi a aprobat oferta a circa 50,000 ha. terenuri arabile şi păfori, 
de la locuitorii băştinaşi bulgari şi turci care îşi vindeau avutul lor spre a errigra. 

În decembrie 1913 vine Ia putere un nou guvern care anulează toate lucrările 
făcute de predecesorii lui, el introduce dispoziţiunile legii din 1880 pentru Dobngea 
Veche. privitor la proprietatea imobiliară rurală şi noua lege pentru organizarea 
Dobrogei Noi, fără să ţie seama de faptul că aceasta din urmă a fost guvernată :nult 
timp de legile Bulgariei, fapt ce a determinat schimbarea stării juridice a proprieta~ilor. 

Dobrogea Veche în schimb a fost anexată direct de la Imperiul Otoman. În 
modul acesta s-a stabilit dela 1 aprilie 1914 un regim special, sub toate raporturile, 
în această provincie. Proprietăţile imobiliare rurale au fost declarate „POSESIE 
MIRIE" nudă proprietate aparţinând statului, iar proprietarii de până atunci 
transformaţi în simpli posesori „embaticari". 

Prin legea din 26 Iulie 1921, a fost modificat în special capitolul VI privitor 
la propnetatea 1mob1hară rurală, recunoscandu-se dreptul de .plina şi absoluta 
proprietate deţinătorilor băştinaşi. 

Prin legile modificatoare din 1922 şi 1924 a fost abrogată cea din iulie cu 
toate efectele ei. şi s-a revenit la vechea lege din 1914 transformând din nou plina 
proprietate în .,posesie mirie" - embatic însă cu dispoziţiuni mai aspre. desfiin­
ţându-se dreptul de răscumpărarea treimii cu bani. 

Toate argumentele invocate de d-nii Petrescu Comnen.V. Covata. A. Pineta 
prof. N. Iorga şi alţii din Camera Deputaţilor. de d-nii Teodorescu. C. Anghelescu 
la Senat toate lucrările bine documentate ale autorilor romani: I. Cămărăşescu, 
Georgescu, Vălcea, E. Petrescu. E. Zamfiroglu. prof. Negulescu. Botez şi alţii, 
precum şi ale autorilor străini ca prof. Lapradelle, N. Calarof, P. Teodorof şi alţii 
nu au fost luate în consideraţiune şi principiul (posesie mirie)-embatic - a fost 
introdus în mod definitiv în legea din 1924. -
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Nu insistăm asupra aplicării legii care a fost abuzivă. Multe din actele de 
proprietate, adunate de Comisiunile instituite. au fost de la Moscova odată cu 
arhiva statului, au rămas acolo, iar proprietarii lipsiţi de ele au pierdut în întregime 
proprietăţile lor ca nedovedite alţii au pierdut termenul de declarare fiindcă la 
scimbările de guverne se publicau declaraţii oficiale despre modificări ale legii care 
suspendau comisiunile respective de verificare, iar după alegeri reîncepeau. 
Comasarea făcută a avut ca rezultat terenurile bune să revie în lotul statului iar cele 
neproductive şi slab productive, populaţiilor băştinaşe. Verificarea a reclamat mari 
cheltuieli pentru plata avocaţilor cartelaţi şi mulţi şi-au pierdut proprietatea din 
lipsa de mijloace pentru apărare la verificare. Rezultatul final a fost, că din circa 
500.000 ha proprietate particulară a băştinaşilor din cele două judeţe circa: 200.000 
ha în valoare minimum 2. OOO.OOO.OOO lei, au trecut în proprietatea statului fără nici 
o plată. Ca să se ajungă la acest rezultat s-a violat Constituţia care garantează pro­
prietatea particulară şi opreşte guvernarea prin legi excepţionale. S-a violat, de 
asemenea, şi art. 7 din legea pentru reforma agrară din 1921. După această lege, 
dacă pentru moment admitem că terenul este posesie embatic, în mod obligator se 
împ~oprietăresc posesorii lui cu preţul şi în condiţiunile stabilite prin reforma 
agrară. Acest articol 7 este încadrat în art. 131 din Constituţiune. Aşa că. dacă până 
la votarea modificării Constituţiei din 1923 şi reforma agrară din 1921 se puteau 
tolera chiar legi excepţionale ca aceea din 1914. pentru organizarea Dobrogei Noi. 
după votarea acestor două legi fundamentale. nu se mai puteau admite excepţii ca 
aceasta. în detrimentul populaţiei băştinaşe din Dobrogea Nouă. Ceva mai mult. 
recunoscându-se insuportabile nedreptăţi în aplicarea legii din 1924. prin legea 
modificatoare a legii Dobrogei Noi din 1930, prin art. 22 şi 23 s-au introdus 
4 categorii de împroprietări ale populaţiei din acest ţinut din care două categorii cu 
prioritate. Până astăzi însă nici un băştinaş de origine bulgară n-a fost 
împroprietărit sub nici o formă, nici cu terenuri arabile nici măcar cu loturi de casă 
prevăzute de lege. 

După ce a fost aplicată legea pentru organizarea Dobrogei Noi în mod foarte 
sever privitor la luarea treimii. restul proprietăţii s-a supus imediat la expropriere 
conform dispoziţiunilor legii agrare din Vechiul Regat. Peste puţinul ce a rămas. 
art. 18 din legea Dobrogei Noi din 1930 a stabilit preemtiune la toate înstrăinările 
de proprietăţi imobiliare rurale exercitată în termen de două luni de zile de la 
încunoştiinţare făcută de cei interesaţi. Aplicarea a rămas în totul, atât ca proce­
dură cât şi ca modalitate de exercitare conform dispoziţiunilor legii agrare din 
Vechiul Regat. 

Această dispoziţiune are ca scop de a garanta. la preţ egal. intrarea în 
patrimoniul statului, ca şi Vechiul Regat. a tuturor terenurilor imobiliare rurale 
destinate la împroprietărire plugarilor nesatisfăcuţi şi a evita acapararea 'pămân­
turilor de către speculanţi. 

Nimic de spus contra acestei juste dispoziţiuni cu caracter social. În ceea ce 
prive~te însă Dobrogea Nouă. lucrurile nu s-au oprit aci. 

Prin legea modificatoare din decembrie 1934. publicată în M. Of. No. 7968/934 
acest art. 18 se completează cu încă două aliniate. prin care se dispune prelungirea 
la un an a termenului de 2 luni, pentru exercitarea dreptului de preemţiune. Preţul 
convenit urmează să fie vărsat la Administraţia Financiară de către cumpărător, iar 
recipisa să fie pusă de Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, vânzătorul să-si 
primească valoarea atunci când ministerul îi va elibera acea recipisă. · 
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După această nouă modificare, un proprietar care vrea să emigreze urmează 
să încunoştiinţeze statul prin Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, să aştepte un an 
pentru răspuns, să caute să menajeze cumpărătorul până atunci, după aceea să 
efectueze vânzarea, să depuie valoarea la Administraţia Financiară, să trimeată 
recipisa la minister care este obligat să o elibereze într-un termen oarecare şi care 
de obicei o reţine încă un an prin analogie. Atuncea abia încep cercetări ca să se 
constate dacă vânzarea este făcută legal şi abia pe urmă cel ce este cu bagajul în 
căruţă spre emigrare în Turcia sau Bulgaria. poate spera să-şi încaseze banii şi să 
ceară paşaport de emigrare. 

Dar nici aceste măsuri n-au satisfăcut destul Onor. Ministerul Agriculturii şi 
Domeniilor, fiindcă prin legea pentru modificarea şi complectarea art. 18 din legea 
Dobrogei Noi, publicată în Monit. Oficial No. 6 din 1936, art. unic a doua oară se 
dispune că :,,se prelungeşte cu încă un an de zile termenul pentru exercitarea 
dreptului de preemţiune Ia toate ofertele de vânzare etc ... cu dreptul Consiliului de 
Miniştri de a autoriza Ministerul de Agricultură şi Domenii, să prelungească termenul 
pe încă 6 luni". În alineatul 3 din acest .art. nou se prevede:,,anularea tuturor actelor 
juriqice ca arendări pe termen mai lung de cinci ani. procuri cu dreptul de admini­
straţie sau dispoziţie, procurarea de fonduri şi darea în plata societăţii cu delegaţie 
de administraţie. constituirea de privilegii sau drepturi reale etc., iar nulitatea se 
declară într-o singură instanţă, Tribunalul respectiv unde este situat imobilul. 
Aceasta hotărăşte în prima şi ultima instanţă, fără drept de opoziţie". Ceva mai 
mult, această dispoziţie are caracter retroactiv. De fapt ministerul, Ia cererea părţilor 
interesate de a exercita sau renunţa Ia drepturile sale de preemţiune, se pronunţă 
imediat în favoarea solicitantului numai în cazul când acesta prezintă dovada oficială 
că cumpărătorul este de origină română sau turcă sau mai simplu dovadă că nu este 
de origină bulgară; bineînţeles este vorba de origină etnică şi. nu de cetăţenie. 

Şi acum o constatare: se aplică legile pentru reforma agrară din Vechiul Regat 
şi pentru organizarea Dobrogei Noi, numai în părţile negative pentru populaţia acestei 
regiuni. iar dispoziţiile ce creează drepturile şi beneficii nu se aplică. Ceva mai mult prin 
modificările ulterioare, art. 18 din legea D.N. se interzice cu desăvârşire populaţiei 
bulgare să-şi cumpăre măcar atâta întindere, cât a pierdut în urma luării treimii. 

Toate aceste dispoziţiuni ale legii, pe lângă gravul prejudiciu economic ce 
aduce populaţiei locale, provoacă şi o jignire a demnită\ii şi a amorului propriu. 

La aplicarea L.D.N. organele Ministerului Agriculturii şi Domeniilor au 
impus popula\iei băştinaşe cu sume fantastice de amenzi nedrepte şi ilegale fiindcă 
nu ar fi prellal uei111ea i11ai111e Lle o.:uma:sarc. 

După ce s-a luat treimea şi s-a făcut exproprierea, populaţia nu a fost scăzută 
de la impozitele agricole şi adiţionale precum şi de la cifra de afaceri pentru treimea 
predată gratuit statului. 

În casele băştinaşilor. încă din 1_925 locuiesc neîntrerupt şi astăzi colonişti în 
mod gratuit. iar locuitorii. proprietari în majoritate. stau în grajdurile lor fiindcă 
statul nu se interesează să ajute pe colonişti să-şi facă case proprii şi să-şi formeze 
gospodării. Aceasta înseamnă că statul a făcut colonizarea pe seama locuitorilor 
băştinaşi în loc să o facă pe cont propriu. 

Privitor la impunerile cu impozite de către stat şi altele se constată. în fiecare 
an. că aceste două judeţe sunt impuse aproape de două ori mai mult decât cele din 
Vechiul Regat. Bineînţeles aceste impuneri privesc numai populaţia băştinaşă 
minoritară. -
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În anul 1930 Consiliul de Miniştri a rezolvat chestiunea plăţii terenu 
rurale luate ca treime. S-a ajuns la soluţia ca suprafaţa luată drept treime sr 
restituită în natură fără plată prin împroprietăriri, conform art. 22 şi 23 din Ic 
D.N. În caz că statul nu ar dispune de terenuri pentru efectuarea acestor împrop1 
tăriri, să se plătească valoarea suprafeţei luate de stat. 

În lipsă de mijloace pentru această plată, proprietăţile ce au răpias băştina­
şilor urmau să fie scutite de impozite timp de mai mulţi ani, până la achitarea valorii. 

Până astăzi însă, cu regret trebuie să constatăm, că nici această hotărâre nu 
s-a aplicat; nimeni n-a fost împroprietărit, nici cu terenuri arabile nici cu loturi de 
casă, cu toate că disponibile erau destule. Nu s-a făcut nici scutire de impozite, aşa 
cum hotărâse Consiliul de Miniştri, ca să se acorde o cât de mică compensare. Nu 
ne oprim asupra faptului că populaţia nu se foloseşte aproape de nici un credit ieftin la 
casa de gaj sau alte instituţiuni de stat. 

E de observat, că în nici o parte a ţării populaţiunea nu este supusă la muncă 
forţată. Numai în această provincie de la anexarea ei, cu mici întreruperi, populaţia 
este supusă unui regim excepţional de angarale (corvezi gratuite). Fiecare autoritate 

, îndată ce are nevoie de transporturi cu căruţe, dă ordin administraţiei care prin jandarmi 
scoate noaptea sau ziua, fără distincţie dacă e zi de sărbătoare, sau de lucru. Dacă 
este o pădure de tăiat, o clădire de făcut sau alte trebuinţe ale instituţiunilor publice 
~i deseori ale persoanelor particulare privilegiate, populaţia băştinaşă, în speciaJ, 
cea bulgară este forţată să lucreze fără nici o plată şi fără să ţie seamă de muncile 
sale agricole. 

DOMNULE PRIM-MINISTRU, 

Sub raportul cultural. populaţiunea acestei provincii a fost tratată vitreg. -
În anul 1913, epoca anexării Dobrogei Noi de către statul român, în ambele 

judeţe existau 61 de biserici bulgare cu 72 de preoţi. Astăzi în toate aceste biserici 
slujba divină se face numai în limba română, fără ca populaţia de origină bulgară să 
aibă posibilitatea a o auzi în limba sa maternă, iar preoţi n-au rămas decât 12. 

În anul 1913, existau 230 şcoli primare şi licee bulgare în ambele judeţe, 
unele datau încă din timpul dominaţiei otomane, cu circa 17000 elevi şi peste 800 
învăţători şi profesori. În conformitate cu legile bulgare, clădirile şcolilor au fost 
construite de către populaţia bulgară prin primării. comitete şcolare şi consilii 
judeţene, fără nici un amestec sau ajutor din partea statului bulgar. Toate aceste 
şcoli au fost transformate fără voia populaţiei în şcoli de stat, averea lor declarată 
în patrimoniul statului, iar elevii forţaţi să înveţe în aceste şcoli în limba română 
toate obiectele fără să li se predea măcar limba maternă. bulgară. 

Astăzi avem numai două licee, 2 gimnazii şi 4 şcoli primare particulare cu 
circa 2.000 elevi şi 130 profesori şi învăţători şi aceştia deseori şicanaţi de autorităţi. 
În schimb. circa 21.000 de copii de origină bulgară frecventează şcolile de stat 
româneşti. Şcolile bulgare rămase sunt întreţinute cu greutăţi foarte mari de către 
populaţia locală băştinaşă care plăteşte de două ori impozit şcolar, o dată pentru 
şcolile de stat şi o dată pentru cele particulare. Toate celelalte minorităţi din ţară 
beneficiază de ajutoare destul de însemnate. iar unele sunt întreţinute în întregime 
de stat. Singura minoritate ale cărei şcoli sunt lipsite de orice sprijin din partea 
statului este cea bulgară. Ceva mai mult, refuzându-se dreptul de publicitate, fără 
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motive legale, elevii sunt supuşi la taxe grele pentru diferite examene obligatorii. 
Persecuţia îndreptată în contra acestei şcoli a avut ca rezultat că numai în anul 1935, 
sub diferite pretexte, principalul fiind lipsa de clădiri igienice, circa 800 elevi numai 
din Bazargic, au fost luaţi cu forţa de către şcolile de stat. Clădirea nouă din acest 
oraş, admirată personal de dl. ministru al instructiunii publice, dr. Angelescu la faţa 
locului, este închisă şi i se refuză de către ministerul d-sale autorizaţia de funcţio­
nare fără motivare. 

În 1923, şcolile minoritare bulgare din Basarabia rămase încă din timpul 
dominaţiei ruseşti, întreţinute de stat până atunci, au fost închise şi transformate în 
şcoli româneşti. În această provincie, vreo 19.000 elevi de origine bulgară, frecven­
tează astăzi şcolile româneşti, fără să li se predea măcar limba maternă. De altfel, 
aci n-a rămas nici o şcoală bulgară. În condiţii similare este şi populaţia din Dobrogea 
veche unde circa 10.000 copii de origine bulgară frecventează şcolile româneşti, iar 
toate şcolile bulgare rămase din timpul dominaţiei otomane au fost luate şi trans­
formate în şcoli de stat. În aceeaşi situaţie se găsesc şi bulgari(di~ Banat. 

Declaraţiile d-lui ministru al instrucţiunii publice că măsurile luate împotriva 
şcolilor bulgăreşti sunt o consecinţă a tratamentului la care sunt supuşi românii din 
Bulgaria nu sunt întemeiate fiindcă: 

1) Noi nu putem servi ca o monedă de schimb între statul bulgar şi Ţara 
Românească, ai cărei cetăţeni suntem şi nu găsim potrivit că prin însăşi declaraţia 
ministerială să fim trimişi Ia Sofia ca să cerem îmbunătăţirea tratamentului nostru. 

2) În fond această declaraţiunţ nu corespunde cu totul realităţii. Infor­
maţiunile noastre relevă că populaţia românească de pe malul drept al Dunării se 
bucură de drepturi egale cu restul cetăţenilor bulgari. Lucrul acesta îl deducem din 
faptul că teritoriul Bulgariei provenind din vechiul teritoriu al Imperiului otoman 
are aceeaşi bază juridică de proprietate rurală. Totuşi nici unui plugar român nu i 
s-a luat treimea pământului sub pretextul posesiei mirie. ci din contră, plugarii de 
origine română sunt împroprietăriţi de curând, cu lotul tip fără nici o deosebire de 
plugarii bulgari. 

· 3) Preoţii fiind liber aleşi de către locuitorii satelor, confirmaţi sunt cei 
indicaţi de către populatia română. 

4) Chiar în cursul anului 1935 au fost numiti un număr destul de însemnat, 
judecători şi agronomi dintre studenţii timoceni care şi-au făcut studiile la Bucureşti 
ŞI laş1. târă sa li se prelinda ma car t!chival<11 cd uiplu111clu1. În aceea~i regiune. 

funcţionează de mult învăţători şi inspectori şcolari de origine română. 

DOMNULE PRIM-MINISTRU. 

Viata politică-socială a regresat în cei 23 ani de la anexare şi populaţia este 
aproape lipsită de drepturi cetăţeneşti şi politice. 

Dovadă este faptul că în actualul Parlament. din ambele judeţe unde populaţia 
în majoritate este de origine bulgară, nu este decât un singur reprezentant. Cu ocazia 
oricăror alegeri, administraţia dezlănţuie în ambele judeţe o teroare de nedescris 
pentru a împiedica populaţia să-şi exprime dorinţa ei prin vot legal. Întotdeauna 
candidaţii noştri, independent de originea lor naţională, precum şi delegaţii şi asistenţii 
sunt arestaţi, iar alegătorii, crunt bătuţi dacă nu votează cu candidaţii guvernamentali. 

502 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



care, în marea lor majoritate sunt oameni cu totul străini acestor judeţe. Aceştia, 
imediat după alegeri, nu se mai interesează deloc de soarta populaţiei locale. 

În acelaşi mod se procedează şi cu instituţiunile judeţene şi comunale, unde 
consilierii, conform legilor, ar trebui să fie aleşi de către populaţie. 

De Ia alipirea acestei provincii, populaţia trăieşte, cu mici excepţii, într-o 
pennanentă teroare. 

Această teroare este provocată deseori de administraţia locală prin tot felul 
de Înscenări pe seama populaţiei. Ca urmare a acestor înscenări, s-au produs tot 
felul de asasinate individuale şi în masă. Cităm cazurile asasinatelor politice în 
comunele Bogdanova, Gheare, Salba etc. din judeţul Caliacra şi în comunele 
Asfatchioi, Satul Vechi, Caburga, Akbunar Mic, Cocina etc. din judeţul Durostor, 
a asasinării fostului senator de origine bulgară Hristu Ştefanov, din Bazargic, 
săvârşită de un agent al poliţiei locale, "ziua în amiaza mare, în centrul oraşului, fără 
sanc.ţiuni legale până în prezent; devastarea satelor Hogeachioi, Conak şi Sougia şi 
alte cazuri similare precum şi modul de cercetări acum în judeţul Durostor contra 
pretinşilor comunişti zugrăvesc situaţia reală a populaţiei bulgare. Pretextul acestei 
teorii este întotdeauna în legătură ipotetică a populaţiei cu bandele de comitagii 
sau acţiunea comuniştilor. Astfel de bande de comitagii care se ştie că urmăresc 
întotdeauna scopuri politice n-au existat şi nu există nici astăzi. 

În schimb, existau, din când în când, bande de tâlhari pentru furturi cum se 
întâmplă şi în restul ţării, compuse din oameni de toate naţionalităţile. Ele n-au 
urmărit însă decât jaful. Ele au atacat în primul rând pe bulgari ~pai pe turci şi pe 
români, jefuindu-Ie căruţele Ia drumul mare, când. urmăriţi de jandarmi, se apărau 
cu focuri de armă şi în cazuri regretabile făceau victime printre aceştia, pe nedrept 
şi în mod cu totul ciudat a fost ţinută responsabilă populaţia băştinaşă. 

Cu alte cuvinte, populaţia este terorizată, bătută, jefuită, asasinată de către 
bandele de tâlhari şi în loc să fie apărute în contra lor, ea este învinuită întotdeauna 
de existenţa acestor bande şi terorizată de către administraţie. Ca urmare a acestui 
sistem de Ia război încoace, peste 5000 persoane, din ambele judeţe, au fost arestate, 
deferi te justiţiei militare şi civile, judecate de instanţe judecătoreşti. 

Pomenim numai întrucât ca presa minoritară bulgară este supusă permanent 
cenzurii, în mod atât de sever, încât e ca şi inexistentă. 

Populaţia acestei provincii, în cei 23 de ani convieţuire a dovedit cu prisosinţă 
că este paşnică şi răbdătoare, cinstită şi muncitoare. 

Am căutat să ne apărăm drepturile pe căile legale aderând şi politiceşte în 
cadrul partidelor româneşti. 

De la 1913. cu mici întreruperi. această provincie a fost în permanentă în 
stare de asediu. contrar dispoziţiunilor clare ale Constituţiei. 

În general. populaţia din aceste două jude te este pusă în afară de legile tării. 
de aceea. cu profund respect. vă rugăm. domnule prim ministru. să binevoiti a 
examina expunerea noastră de mai sus care este întemeiată. dreaptă şi legală şi să 
luaţi măsuri pentru a fi satisfăcute nevoile cele mai vitale ale populaţiei băştinaşe 
bulgare. Aceste nevoi în linii mari sunt următoarele: 

l. Să se acorde populaţiei de origine bulgară dreptul de a cumpăra terenuri 
rurale. abrogând toate restricţiunile. · 
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2. Să fie împroprietărită această populaţie de origină bulgară conf. art. 22 şi 
23 din legea pentru organizarea Dobrogei Noi din 1930 reforma agrară pentru 
Vechiul Regat şi Dobrogea din 1921. 

3. Să se compenseze terenurile luate ca treime de la băştinaşi în Dobrogea 
Nouă, fie în natură fie prin plată. 

4. Să se numească preoţi de origine bulgară la locurile devenite vacante la 
toate bisericile care să servească în limba maternă a populaţiei noastre. 

5. Să se introducă în şcolile de stat populate de elevi de origine bulgară pre­
darea obligatorie a limbii bulgare, ca obiect, iar profesorii şi învăţătorii să fie numiţi· 
de comunităţile bulgare respective şi plătiţi de către stat. Clădirile fostelor şcoli 
bulgare cu tot patrimoniul lor, luate în 1913 în Dobrogea şi 1923 în Basarabia, să fie 
restituite populaţiei acordându-i-se şi dreptul de a-şi deschide şcoli noi. Această 
măsură să fie întinsă şi în regiunea Banatului. 

6. Să se acorde dreptul la publicitate la toate şcolile bulgare şi întreţinerea 
lor să fie preluată de stat ca şi a şcolilor celorlalte minorităţi. · 

7. Să se respecte populaţiei minoritare bulgare dreptul de a avea reprezen­
tanţi în Parlamentul ţării. Asemenea şi în ceea ce priveşte consiliile judeţene şi 
comunale, acolo unde locuitori de origine bulgară sunt în majoritate sau în număr 
însemnat. 

· 8. Să se desfiinţeze măsurile excepţionale la care este supusă Dobrogea 
Nouă prin legi speciale, aplicându-se în totul legile din restul ţării, garantând 
libertatea presei şi a adunărilor. 

9. Să se ia măsuri serioase şi sincere pentru încetarea ternarei şi abuzurilor 
asupra populaţiei bulgare şi garantarea în mod efectiv a avutului, vieţii, muncii, 
cinstei şi drepturilor sale. 

10. Rugăm cu toţi concetăţenii noştri să se bucure de drepturi egale la ocuparea 
serviciilor în administraţie, fiindcă toţi suntem fii ai acestei ţări şi suportăm în mod egal 
greutăţile faţă de stat. 

Convinşi că doleanţele noastre sunt cu totul întemeiate, juste şi satisfacerea 
lor este necesară, cu respect vă rugăm, domnule prim ministru. să primiţi expresia 
distinsei noastre consideraţiuni şi stime. 

Arhivele Naţionale lsrorice Cemrale, fo,ul Minisrerul /11srruC(iut1ii Publice, dosar 81811936, f 296-301. 
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