SARMIZEGETUSA DE LA SFARSITUL AN TICHITATII
PANA IN EVUL MEDIU (I)

Gici BAESTEAN

Muzeul de Arheologie Sarmizegetusa

Starsitul antichitatii. Atunci cand se vorbeste de localitatea Sarmizegetusa, de
obicei gandul ne poarti la un oras din provincia romani de la Nordul Dunirii. In urmi cu
aproape 2000 de ani aceste locuri au cunoscut apogeul dezvoltarii politice, economice sau
culturale. Dupd momentul parasirii provinciei de citre armata i administratia romana,
marele oras va continua si fie locuit, chiar dacd n conditii net inferioare. In perioada
medievala, dar si in epocile urmédtoare, Sarmizegetusa nu va mai atinge niciodata bogatia si
stralucirea antichitdtii, ceea ce nu inseamnd o pirasire totald a locurilor. Oamenii vor
continua sa traiasca si sd locuiasca printre ruinele care le vor oferi addpost sau materiale de
constructit. Din pacate, la fel ca si pentru restul istoriei noastre, informatiile pentru
perioada cuprinsa intre secolele VIII-XIII lipsesc aproape cu desdvarsire. Doar continuarea
descoperirilor arheologice ar putea si ne mai aduca, eventual, date noi din acest punct de
vedere.

in zona forului avem atestate ziduri adiugate ulterior, care compartimentau o
incipere mai mare si erau construite intr-o tehnica mai putin ingrijita'. Amfiteatrul de la
Sarmizegetusa vine si el in sprijinul atdt de discutatei perioade de dupd retragerea
aureliand. Langa porti au fost descoperite mai multe fragmente de capace de mormant sau
o steld funerard. Acestea au fost aduse din zona cimitirelor pentru a bloca portile si a
transforma amfiteatrul intr-o fortireata, mult mai usor de aparat decat zidurile oragului. Un
tezaur cu moneda mica de bronz, descoperit in tribune, ne spune ci aceastd blocare a avut
loc candva in sec. IV, cind orasul, desi nu mai avea suficientd populatie sa apere zidurile,
inca mai putea opune rezistengﬁz.

Pe teritoriul agezarii au mai fost semnalate in repetate randuri monede izolate ce
dateaza dupa Aurelian. O parte dintre ele au fost donate de citre loan G6rég, comerciant
din Hateg, Muzeului din Alba Iulia. Monedele dateaza din timpul imparatilor Diocletian
(284-305), Galerius Maximianus (293-311), Constantinus (323-361), Valentinianus (374-
375). In afard de acestea s-a mai gisit in anul 1909 o alti moneda de bronz ce apartine
imparatului Galerius Maximianus batutd in monetaria de la Cartagina si o alta a lui [ulian
Apostata (355-363), bituta la monetiria din Nicomedia®.

in colectiile mai vechi ale muzeului din Deva se afld sapte opaite ,,piriforme”,
lucrate intr-o pasti cenusie-negricioasd sau brun-cenusie, in care apar bucati de mica si
pietricele. Nu se cunosc conditiile de descoperire. Au fost datate in sec. IV d. Chr. Alte
doud exemplare de acelasi fel, depozitate la Muzeul National de Istorie al Transilvaniei
Cluj-Napoca, au fost descoperite in cadrul templului lui Silvanus, impreund cu o moneda
databila in timpul impératului Gallienus (253-268). Arheologii nu exclud postbilitatea ca §i

! Daicoviciu 1933, p- 527; Daicoviciu 1966, p. 33.

2 Alicu 1997, p. 102. Din picate, se pare ci acest tezaur monetar astizi nu mai existi, probabil a dispirut cu
prilejul ultimului furt din muzeul de la Sarmizegetusa, la inceputul anilor '90. Se compunea din 69 de
monede, cu ultimele piese emise in vremea lui Valentinian I sau Valens; Winkler 1974-1975, pp. 118-119;
Diaconescu 2004, p. 131.

3 Daicoviciu 1966, p. 37; Winkler 1974-1975, p. 133.
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aceste opaite s provind tot din amfiteatru, unde a mai fost ingropat un tezaur monetar ce
dateaza din aceeasi perioada®.

Din zona domus procuratoris provine un fragment ceramic grosier de culoare
neagri, pe care a fost incizat chrismon-ul’.

Undeva la Est de zidul de incinti al orasului a fost descoperit edificiul EM 23. in
perioada Antonind tarzie sau Severiand, in zond au fost construite doua cladin din piatra,
separate de un spatiu despartitor — interstitium, care mai tarziu va deveni coridor. Pe la
260, in locul celor doud cladiri, se va edifica o cladire de tip villa, ce va folosi partial
zidurile constructiilor anterioare. Treptat, aceste structuri incep sd se prabuseascd, mai
tarziu, dupa o nivelare a locului, se va construi o cladire complexa din lemn. La Vest de
acest edificiu a fost descoperit un cuptor ceramic de mari dimensiuni. La un moment dat,
inainte de repararea cliddirii de lemn, cuptorul a fost abandonat, camera de ardere si groapa
de alimentare fiind umplute cu resturi ce provin de la un atelier de olar. Ceramica
descoperita reia forme intalnite i pe vremea provinciei, doar ca peretii sunt mai subtiri, iar
arderea este incompleta®,

In groapa de alimentare a cuptorului a fost descoperit un opait ceramic, care
prezinta pe fund o cruce foarte probabil crestina. in cazul de fati avem de a face cu o copie
locala dupd un tip Vest-mediteranian, probabil Nord-italic, databil pe la mijlocul sec. V d.
Chr. Aceastd descoperire este foarte importantd, intrucat poate data cel putin prima faza a
cladirii de lemn’.

Toate aceste marturii dovedesc faptul ci, pe la sfarsitul de secolului IV si mijlocul
secolului V d. Chr., la Sarmizegetusa incd se mai faceau modificari la cladiri. Desigur, nu
se mai construia ca pe vremea provinciei, dar aici incd mai exista o locuire a unei populatii
romanice. Aceasta ar putea fi o limitd cronologica, de care avem cunostinta pana in acest
moment, la care orasul va fi locuit in antichitate.

Pe langd descoperirile numismatice se mai poate aminti si descoperirea unei fibule
digitate ce ar putea fi datatd in sec. VII. Atribuirea acestui tip de fibuli a fost facuta la un
moment dat pe seama slavilor®.

Descoperirile din cadrul necropolei de la Bratei au ridicat semne de intrebare, in
special pentru zona arcului intracarpatic, in legdturda cu atribuirea pe criterii etnice.
Coroborat cu descoperirea altor artefacte, este foarte posibil ca ele sd vorbeascd despre o
locuire medieval-timpurie pe ruinele anticei Colonia Dacica Sarmizegetusa. Marea
problema, insa, este localizarea unei astfel de asezérig.

O linie de patrundere a slavilor dinspre Banat este atestatd si prin numele
localitatilor Teregova, Voislova, Bucova, Gradiste (satul se va numi din nou Sarmizegetusa
doar din perioada interbelicd). Probabil, dupda acest moment va avea loc intoarcerea
populatiei latinofone §i amestecul cu slavii, din a céror simbioza se va crea limba si
poporul roman.

La un moment dat, teritoriul orasului roman a fost bridzdat de numeroase canale
tarzii'’, ce dateazi de dupa retragerea romanilor din zona. Poate ci acestea ar putea
reprezenta cheia raspunsului referitor la continuitatea pe ruinele vechiului oras antic.

4 Alicu 1994, p. 61; Alicu 1997, p. 102.

5 Daicoviciu ef alii 1983, p- 260, Fig. 12.3; Daicoviciu 1981, p. 619-623; Diaconescu 2004, p. 131.
® Diaconescu/Bota/Voigian 2006, pp. 886-890.

” Diaconescu 1995, pp. 262-264, nr. 2, P1. 11, 3.

8 Horedt 1956, pp. 101 — 116; Popa 1988, p. 46.

° Popa 1988, p. 46.

1% Baestean 2010, articol in curs de aparitie.
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In zona domus procuratoris avem de a face cu canale din piatrd de rau, piese
arhitectonice §i caramidi romani refolosita, orientate N-S. Apar ramificatii VSV sau V'!,
Zidurile de la horreum-ul din imediata apropiere sunt traversate de astfel de constructii la
distante foarte mici unele de altele, la fel cum se intdmpla si in cazul termelor din palat.

In afara zidurilor de incintd ale orasului, in regiunea Templului Mare, sunt semnalate
canale rudimentare din piatréd de rau fard mortar, piese arhitectonice cum ar fi si cateva fragmente
de altar dedicate zeilor Diana, Iuno §i Hercule. Dar, in acest caz ele au fost interpretate drept
instalatii romane construite dupd 170, in contextul refacerilor de dupa atacurile sarmatice, cu
rolul de a drena apa din panza freatica'.

Printre canalele tarzii din asa numita Insula 3 se remarcd C7°, in peretii cdruia s-au
folosit un capitel doric, un bloc rectangular de calcar, piatrd de rau, lespezi din drumurile
romane, C5 si C6, construite cu lespezi de drum puse in cant, C2, etc."” Chiar daci C5 si
C6 se afla la distantd de aproximativ 1 m unul fatd de celdlalt, sunt sdpate in perioade de
timp diferite. Tehnica lor de constructie este asemanitoare, in cazul ambelor s-au refolosit
fragmente arhitectonice de epoca romana sau lespezi din dalajul drumurilor, doar ca unul
este acoperit de nivelul de demolare al cladirilor inconjuritoare, in timp ce al doilea este
sdpat in aceastd dardmatura.

Din prima fazd am putut identifica urmétoarele canale: C5, C7, C7°, C10, C11.
Celei de a doua faze 1i apartin: C1, C1’, Cl+, C2, C2’, C3, C9, C9’. Se poate remarca
faptul ca primele constructii au tinut seama de clédirile existente, de cele mai multe ori
fiind construite chiar pe trama stradala; doar in cazul lui C7 si C7° avem o exceptie, cand
se strapunge fundatia zidului Z6, dar fara a-1 distruge cum se intdmpla in cazul instalatiilor
ulterioare.

Cel mai grav este faptul ca toate aceste canale tirzii au fost construite succesiv si au
distrus si putina stratigrafie rimasd de la cele anterioare. In aceste conditii este foarte
dificil de abordat problema unei datari a lor.

Din nivelurile rascolite de canalele tarzii am reusit si recoltim ceramicd comuna,
care, in mod clar, are o altd facturd decit cea romana.

Jatd cum descria R. Popa acest gen de ceramica: ,,Marea majoritate a materialelor
ceramice din secolele XI-XIII descoperite la Streisingeorgiu, Strei, sau in alte asezdri
romdnesti din Tara Hategului, sint fragmente de oale fdrd toarta cu caractere tipologice
comune intregii Transilvanii, modelate la roata inceatd din pasta grosierd si decorate cu
caneluri, linii in val §i impunsdturi, realizate cu un instrument ascufit sau cu pieptenele,
arse roscat-cenugiu sau brun-caramiziu in cuptoarele simple ale unor megstesugari
apartinind mediului satese.”™ Dupi parerea unora dintre cei ce au vazut fragmentele, este
posibil si avem de a face chiar cu material de facturd dacicd. Si nu este imposibild o
patrundere a unei populatii de daci liberi dupa parasirea locului de romani. insi, ceramica
din Insula 3, atdt cea romana, cit §i cea tarzie, va face obiectul unui studiu separat, intrucat,
dacid se va putea face o sortare corectd a materialului, s-ar putea surprinde chiar momentul
contopirii populatiei daco-romane cu slavii.

La aceste structuri am mai putea adiuga ceea ce am notat noi in momentul
descoperirii drept Complex 1. Este vorba despre o groapad ce taie straturile romane
distrugand chiar si faza de lemn. In cazul de fati se pare ci avem de a face cu o constructie
ce avea acoperisul intr-o apa, sustinut de un par central, probabil mai inalt si de alti trei, de

"' Daicoviciu et alii 1983, p. 251.

2 Daicoviciu ef alii 1979, pp. 146-148, Fig. 9-10, PL. 1V; Daicoviciu, Alicu 1981, pp. 83-84, Fig. 14. 2, Fig. 15. 2.
'3 CCA 2006, p. 307; CCA 2008, pp. 269-270; CCA 2009, p. 191.

"4 Popa 1988, p. 68, Fig. 14, 16.
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dimensiuni mai reduse, situati inspre Est. Au fost cel putin doud momente de functionare
intrerupte prin incendiere. Avand in vedere dimensiunile, ipoteza unui bordei pare mai
greu credibila, desi in interior am descoperit mai muite opaite de factura romana, mult mai
probabil avem de a face cu o groapd de provizii.

Este foarte greu de determinat momentul la care a fost sapata groapa de implantare
a Complexului 1, din cauza numeroaselor canale tirzii din apropiere. In orice caz, este
acoperita de nivelul de demolare a clddirilor romane, in profil groapa devenind vizibila,
practic, abia in momentul in care taie cele doud nivele de locuire din insula romani. In
aceste conditii, am fi tentati si legim constructia de cei care au realizat primele canale. in
mod clar a fost adapostitd de zidurile Z1 §i Z2, pe care nu le-a distrus, dar este foarte
posibil sé fi refolosit tiglele din acoperis sau diverse obiecte din interiorul cladirii romane.
Nici materialul arheologic nu ne ajutd foarte mult la datare, predomina vasele romane,
opaite si chiar un fragment de terra cotta", pe langa care au aparut si citeva fragmente
ceramice lucrate la roata inceatd sau cu mana. Speram ca prelucrarea materialului ceramic
ne va aduce mai multe date legate de locuitorii de la un moment dat ai Sarmizegetusei.

Materialul din umplutura canalelor, de cele mai multe ori, provine din fostul mare
oras roman, lucru care ne ingreuneaza foarte mult posibilitatea de a le atribut unei anumite
populatii sau unui anumit moment istoric. Cu alte cuvinte, este foarte greu de spus cine
sunt cei care le-au construit i cAnd anume.

Intrebirile legate de momentul si de cine sunt cei care au participat la o munca
colectivd importantd, din picate, riman. In mod clar primele canale au tinut seama de
planul cladirilor romane si nu au distrus zidurile pentru ca, probabil, erau vizibile si, intre
acestea se mai locuia, se foloseau materiale de constructie sau diferite obiecte din
inventarul locuintelor. Distrugerea apeductelor gi a fantanilor publice, probabil, nu a avut
loc imediat i cel putin o perioada au mai functionat fara reparatii. Este greu de crezut ca
ele mai puteau face fatd in sec. IV-V fard un serviciu permanent care si asigure curitenia
instalatiilor sau inlocuirea conductelor distruse. Aceasta perioadi ar putea fi extinsd pani la
purtatorii fibulei de sec. VII, cAnd am putea presupune ca zidurile orasului roman inci nu
suferiserd un colaps total, printre ele se mai putea locui i chiar refolosi tiglele de la
acoperisurile pribusite. Asa cum atrigea atentia R. Popa'®, atribuirea pe criterii etnice este
foarte greu de realizat. Probabil cé si studiul ceramicii nu va face decit si ne ofere o datare
aproximativa a unei situatii comune intregii Transilvanii.

In cazul canalelor din a doua fazi, atunci cind constructiile romane erau deja
dardmate, am putea si ludm sec. XI-XIII ca reper de inceput, desi nu este imposibil si se
meargi §i in secolele anterioare. In schimb, perioada pana la care ar fi putut fi construite
poate merge pand tarziu, in epoca moderna. Stim céd pe aici au trecut turcii de mai multe
ori. In timpul luptelor pentru tronul Transilvaniei dintre Acatiu Barcsai si Gheorghe
Rékoczi al 1l-lea, de la mijlocul sec. XVII, acestia au ajuns pand la Gradiste, dar
distrusesera biserica inca din anul 1659'". Zona a trezit si interesul austriecilor. Insa datele
concrete referitoare la subiectul in cauza lipsesc.

Evul mediu, date de natura istorica si politica. La 9 lunie 1315, pe cind regele
Ungariei Carol Robert de Anjou se afla la Timisoara, in fata sa s-a prezentat judele
Nicolae, fiul lui Stefan, ,,villicus de Hatzak™ reclamand ca mosia sa, numiti ,,Britonia” pe
care o avea ca mogtenire legiuitd de la bunicul sdu Toma, i-ar fi fost ocupati, pe nedrept,
de cnezii Dan si Stanislau. Din acelasi document aflam ca ,,possesio Brythonia” se gésea in

'* fntr-o pozitie dinamica este reprezentati partea inferioara, cu drapajul rochiei, a unui personaj feminin.
'¢ Popa 1988, pp. 46-68.
' Rusu 1997, pp. 287.

170

www.cimec.ro / www.muzeul-caransebes.ro



.comitatu de Hathzak” si ii apartinea lui Nicolae'*. Aflim aceasta din scrisoarea regelui
catre Episcopia din Alba Iulia. Recunoscdnd drepturile judelui Nicolae, regele i-a intarit
stipanirea asupra Britoniei, cu drept de a o lisa mostenire, ceea ce echivala cu a-l
recunoaste pe acesta din urma ca nobil. Se poate explica faptul ca regele a acordat cu atita
usurinta o diploma nobiliard judelui roman al Tarii Hategului, gdndindu-ne ca evenimentul
se petrecea in primil ani ai veacului al XIV-lea, in timpul tulburarilor si a anarhiei care le
adancise schimbarea dinastiei. Noul rege se striduia sa indbuse tendintele centrifuge ale
marii nobilimi si si duci sub ascultare provinciile adunate sub coroana maghiara'®.

Se pare cd in Tara Hategului existau mai multe cnezate in jurul anului 1351, cel
dintai la Britonia-Gradiste, care, la acea datd avea doi cneji: Andrei si Mihail Candea.

Timp de mai multi ani, documentele nu ne mai oferd nici o informatie asupra
Britoniei §i a familiei judelui Nicolae. Apoi, spre 1360, avem din nou stiri. Voievod al
Transilvaniei in acea vreme a fost Andrei Lackfi (1356-1359), din porunca céruia au fost
executati cativa nobili din Tara Hategului, printre care se numirau si Candea din Riu de
Mori, Ioan cel Rogu, fratele sdu Andrei si altii, condamnati la moarte pentru tradare. Acest
lucru, probabil, cd s-a intdmplat pentru cd fisi manifestasera interesul pentru Tara
romaneascd §i pentru voievodul acesteia, Basarab, care, dupd céstigarea independentei
continui si-si afirme independenta, infruntind pe regele Ungariei Ludovic de Anjou®. Cu
acest prilej se confisca mosia Britonia si toate pimanturile care tineau de ea®'.

Socotind cd voievodul Andrei Lackfi ar fi intrecut misura prin aceste acte de
violentd, regele Ludovic I a emis cdteva diplome de improprietarire. Una din ele, datand
din 1360, ii acorda lui Nicolae din Britonia, fiul lui Ioan cel Rogu, si varului sidu Latcu
(Ladislau), drepturile in continuare asupra mosiei Britonia impreund cu celelalte sate ce
tineau de ea. Aceastd diploma aduce ceva nou, anume faptul ca Britonia fusese centrul mai
multor sate romﬁnestizz. Numele unuia dintre acestea, si anume Breazova, ni-1 dovedeste
un act in care nobila Elena, zisd Mandula, la 1366 revendica jumétate din mosia Breazova,
despre care sustine ci a apartinut lui Nicolae cel Rosu, fiul lui Stefan®.

Un document de la 1377 mentioneaza si datele genealogice ale acestei familii. Din
act reiese ca arborele genealogic al cnejilor romani de aici incepe cu Lekembrat (in grafia
cancelariei maghiare apare sub forma Legény-Brat sau Lekeni-Brat), care a trédit, dupa
toate probabilititile, pe la 1200. Maria Holban a propus descompunerea numelui
Lekembrat in cuvintele ,,lekem” si ,,brat”. Brat probabil provine dintr-un Bratu, antropo-
nim roméanesc destul de frecvent in evul mediu. El ar explica foarte bine si toponimul mai
deosebit de Bretonia, ca reprezentind o deformare de cancelarie a Bratuniei (mosia lui
Bratu). Cat despre lekem ar putea fi o formd deformatd tot in cancelarie a cuvéntului
,Lekenii” cu sens de fecior. in evul mediu termenul de fecior se apropie mult ca sens de
viteaz, voinic, cavaler’*.

Am putea vorbi de Bratu Feciorul care a avut in stipanire acest teritoriu in jurul
anului 1200. Nu este exclus ca data nasterii acestuia si coboare §i mai jos, pana la sfargitul
sec. XII-lea. Pare sa fi trdit cu o generatie inaintea cunoscutilor voievozi Litovoi §i
Seneslau, astfel incat putem concluziona ca Bratu Feciorul este cea mai veche cédpetenie

'® Popa 1988, p. 87; Rusu 1997, p. 285.
% Ibidem, p. 331.

2 Pascu 1986, p. 569.

2! Popa 1988, p. 87; Rusu 1997, p. 285.
2 Ibidem, p. 87.

3 Ibidem, p. 88.

# Popa 2008, p. 332.
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romaneascd din Transilvania, care poate fi identificatd prin documente si localizat cu
siguranta®.

Lui Bratu i-a urmat Toma, ce a trdit in jurul anului 1255, apoi Stefan care stipanea,
intre 1250-1260, aceste teritorii. I-a urmat Nicolae villicus de Hatzag (jude de Hateg), ce a
stdpanit intre 1280-1290, pomenit in documente si sub numele de Nicolae cel Rosu, acesta
fiind cel care, in 1315, se adresa regelui maghiar Carol Robert de Anjou®®. Nu este sigura,
dar nici de respins, originea cneziald a lui Nicolae villicus al Hategului, caruia i se
confirma, prin diploma regald, mosia Britonia mostenitd de la strdmosii sii, ocupatd cu
forta de cnejii Dan si Stanislau, ceea ce inseamni ci era stipénire cneziala®’.

Nicolae cel Rosu a avut doi fii, pe Andrei si loan cel Rosu si o fiica, Femia
(Fevronia?), casdtoritd cu Laurentiu, fiul lui Deme. Urmasii acestei fiice vor duce la o
impirtire a Britoniei. Ioan cel Rosu va avea un fiu, pe Nicolae.”®

Din acelasi document aflam despre impartirea Britoniei in patru parti, cu scopul
separdrii sfertului cuvenit urmasilor de fiica. Acest sfert urma sa se compuna din jumaitatea
de Nord a satului Britonia — villa Brythonica, si din satul Poiana Selit — Thuelyfalwa, restul
era format din partea de Sud a Britoniei si de satele Breazova — Brazua, Zeicani — Bradath,
Paucinesti — Walee si Hobita — Ohaba. Se mai preciza faptul ca impartirea in doud a
Britoniei urma sa se faca de-a lungul drumui principal, ce stribate satul de la Est la Vest.
Se mai spune cd marginea de rdsdrit a satului este datd de Apa Mica — Ryusor, iar cea
apuseana de valea Drascovului — Drastor.

Impirtirea s-a facut in felul urmitor: o parte din mosie, care echivala cu jumaitate
din Britonia, plus Poiana Salii sd@ fie atribuite doamnei Femnia, iar celelalte 3/4, care
reprezentau jumadtate din Britonia la care se mai adaugd satele Breazova, Zeicani,
Paucinesti si Ohaba, riméneau celorlalti indreptititi. in acelasi document se mai mentiona
si locul unde se afla resedinta urmasilor judelui Nicolae cel Rosu®.

Aducidnd in discutie problema privind aspectul satului Britonia in sec XIV-lea,
putem spune ca satul avea gospodariile dispuse pe cele doud laturi ale ulitei principale (via
publica), probabil decumanus maximus de pe vremea antichitatii, ce-1 impartea in doua
jumititi egale, intre Apa Mica si valea Drajcovului. Cercetarile recente au dovedit ca la
Britonia, azi Sarmizegetusa, in coltul de Nord-vest al orasului roman, stirile nu s-au
schimbat, iar trei din ulitele satului, dispuse ?aralel si echidistant pe directia Est-vest, se
afla riguros deasupra strazilor orasului roman®. Se pare ca ulitele satului din aceastd zona
suprapun portiuni din drumurile romane Est-Vest (decumani). Nu stim la ce se referd
cercetarile recente ale lui R. Popa, dar chiar daca este foarte posibil, trama stradald romana
sd fie folositd si in evul mediu, incd nu existd nici un sondaj care sa confirme aceastd
ipoteza. In zona forului, diferenta de nivel intre drumurile acestea si cele romane este mai
mare de 2 m. Prin urmare, pastrarea retelei de strazi ulterioare antichititii, tinand cont si de
nivelul de dardmaturd foarte consistent, este destul de putin probabila. Pe de alta parte, nu
putem exclude posibilitatea ca, in partea de Vest, terenul sa fie mai ridicat, constructiile sa
nu mai fie foarte inalte, ca urmare nici nivelul de demolare foarte consistent, si din acest
motiv sd avem pastratd trama stradald mai bine in aceastd parte, in timp ce in apropierea
forului sa dispard. Se prea poate si mai avem chiar si alte drumuri E-V intermediare,

2 popa 1977, p. 4.

% Popa et alii 1979, p. 316.

27 Pascu 1986, p. 414; Popa 1988, p. 87.

2% Popa 1988, p. 88.

%% Pascu 1986, pp. 103-105; Popa 1988, p. 88.
3% Popa 1988, p. 212.
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acoperite ulterior de nevoile unor gospodirii medievale cu casd si pamantul aferent,
situatie pastratd pana in zilele noastre, de altfel. Dar fara o verificare arheologica, ele vor
ramane la stadiul de presupuneri.

Dorinta de a verifica pe teren informatiile oferite de documentele ce le aveau la
dispozitie referitoare la satul medieval, l-a determinat pe R. Popa si inceapd, in vara anului
1978, cateva investigatii. Rezultatele nu au fost suficient de relevante.

Dintr-un alt document, ce dateaza tot din 1377, aflaim ci Nicolae, fiul lui Ioan cel
Rosu, ceda rudei sale, Stoian, fiul Musanei din Densus, o parte din mostenire, in schimbul
celor 400 de florini cheltuiti de cel din urma cu scopul recastigirii acestor mosii®".

La 1385 Stoian Nicolae, fiul lui Ioan cel Rosu si Nicolae, fiul lui Ladislau (ultimii
doi in calitate de ,,nobiles de Britonya”), cer transcrierea diplomei din 1360,

Prima mentionare a satului Grédiste, tradus in limba maghiara ,,Varhel”, dateaza de
la 1398, atunci cdnd cnezii din Tara Hategului depun maérturie in fata voievodului
Transilvaniei, la Sarmizegetusa, in legaturd cu satele de la izvoarele Bistrei. La 1404 este
atestat un Nicolae de Varchel, care este reprezentantul regal in satul Nucsoara®.

Despre folosirea in paralel a diferitelor nume ale satului ne vorbeste 1 un document
ce dateaza din 10 Februarie 1417, ce apartinea familiei Mara, inregistrat ca ,,Diploma
74760”, aflat la Arhivele Statului din Deva si in care se spune: ,,.La Alba lulia la episcopie,
s-a prezentat Dan fiul lui Litovoi din Britonia insotit de Serban fiul lui Barbu din Sdlag
impreund cu cumnatul sau Grigore, fiul lui Costea din Britonia care era insurat cu nobila
doamnd Musata, sora lui Dan, fiul lui Litovoi a vrut sd cedeze lui Mugata a treia parte din
stdpdnirea care o avea el in Britonia §i in Breazova”. Importanta acestui document consta
in faptul cd, dupa lungi céutari, s-a putut localiza in cele din urma Britonia pe locul anticei
Colonia Dacica Sarmizegetusa. Faptul cid Britonia nu este altd localitate decit cea amintita
mai tarziu sub denumirea de Varhely, ni-1 dovedeste intr-un mod cét se poate de con-
vingitor acest pretios document, scris in limba latini si in care se preciza: ,,/n zisa mogie
Britonia, numita cu alt nume Varhel (in dicta posesione Brytonya alia nomine Varhel
vocata)”. Asadar Varhel-Varckely, care inseamna ,,locul cetdtii”, nu este altceva decit
numele medieval maghiar al Coloniei Dacica Sarmizegetusa, numitd pana nu demult
Gradiste de catre localnici®*.

Dupid cum a reiesit din documentele amintite, incepand cu sec XV-lea, localitatea
apare sub denumirea de Varhel. in continuare vom da denumirea asezarii legat de anumite
date:

- 1398 — 1402 Varhel (Ortwai Pesty) Temes 319, Malyus I nr. 5545;

- 1436 Pass Warhel;

- 1482 Warhel;

- 1493 Warhei (Warhel);

- 1516 Warzel (Warhel);

- 1564 Gradiste;,

- 1576 Varhely (Veress Doc. I 251, II 117). Documente privitoare la istoria
Ardealului, Moldovei si Tarii Roméanesti, vol. [-XI;

- 1733 Gradiste (C. K.) (1527-1690), Buc. 1529-1539;

- 1750 Gradisteya CA;

- 1760-1762 Varhely CB;

3 Documentele privind istoria romdnilor, 1988, p. 88; Rusu 1997, p. 285.
2 popa 1988, p. 88.

3 Ibidem, p. 88.

** Documente: Diplome 74760, Arh. Budapesta; Rusu 1999, p. 33.
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- 1839 Gredistyel, Gredystye (Lenk);

- 1850 Gredistye;

- 1854 Varhely;

- Gradistea (bull. 110)*.

Denumirile unguresti nu sunt decédt traducerea numelor slavo-roméane ale unor
termeni, printre care §i Gradiste (Varhely)36.

Concluzionand cele spuse, putem arita cd vechea capitald a Daciei Romane nu a
disparut, de la mijlocul sec. XIlII-lea se va numi Brytonia-Britonya, nume pe care 1-a folosit
pana in sec. XV-lea cand localitatea va primi numele ,,Gradiste”, care in limba maghiara se
scria Varhely.

Dintr-un act ce provine din anul 1429, avem stire despre casitoria unor localnice cu
oameni importanti din Transtlvania. Este vorba despre Elena, sotia voievodului Moga de la
Halmagiu; Anca, vaduva dupa Ladislau zis ,,Voicu” de Hunedoara, unchiul dupa tata al lui
Ioan de Hunedoara; sau o femeie al cdrui nume nu il cunoastem, care intrase in familia
nobililor de Brinigca®’.

La 1430, cnejii din familia Cindestilor primesc, de la regele Sigismund, podul
comercial de trecere spre Banat, care se afla inainte de a se intra in Portile de Fier ale
Transilvaniei, undeva intre satele Zeicani si Bucova. Pe langd lucrdrile de reparatii i
intretinere ale acestei importante rute comerciale, locuitorii zonei mai aveau §i indatoriri
militare sau de adunare de informatii privind miscarile de trupe turcesti. Astfel de masuri
sunt de inteles daca luam in considerare incursiunile turcesti din anii 1420, apoi din 1438,
cand se patrunde in Transilvania tocmai prin aceasta cale de acces™.

Un document din 1436 il aminteste pe Andrei, fiul lui Mihail de Pesteana, care
detine proprietati la ,,Warhel” si in alte sapte sate invecinate, lucru care se poate explica fie
prin relatiile de césétorie, fie prin cumpararea de terenuri in zona™.

Rolul militar al cnezilor romani din Transilvania, mai ales a celor din granitele de
Sud, unde primejdia otomana era mai mare, a fost deosebit de importantd. Pentru vitejia sa
in luptele impotriva turcilor, la 1436 regele Ungariei, Sigismund de Luxemburg, daruieste
lui Andrei, fiul lui Mihail, ca noud donatie mogiile Pesteana, Rachitova, Breazova,
Braditel, Gradiste si Ostrov din districtul Hategului, ca s le stipaneascd dupa dreptul
nobiliar. Nobilii roméni participd, alaturi de cei din Densug, Rau de Mori si Pesteana
alaturi de lancu de Hunedoara, la luptele impotriva turcilor*.

Dupa mijlocul sec. XV-lea, mogia Britonia, cdreia i se spune din ce in ce mai mult
Gradiste sau se foloseste termenul maghiar Varhely, este divizati intre familii romanesti
din Pesteana, Densus, Breazova, Clopotiva si niste localnici®'.

in plin ev mediu, cind procesul de feudalizare se cristaliza, mosia Britonia/
Gradiste constituie subiectului unor dispute intre diferiti nobili din Tara Hategului. intr-o
listd de documente intocmiti in sec. XVIII-lea, apar mai multe acte de proprietate din care
rezultd ci, intre anii 1438-1608, parti din mosia Gradiste au apartinut familiei Mursina®.
Un document din 29 August 1493 aratd cad nobilul Ladislu Arca din Densus poartd proces

3% Suciu 1968, p. 97.

3 Mates 1971, p. 11.

37 Rusu 1993, pp. 91-99; Rusu 1997, pp. 285-286, Rusu 1999, p. 32, 35, 199.

8 Jivan 1971, p. 78.

** Popa 1988, pp. 88-89.

“ Csanki, vol. V, p. 24.

! Izvoare 1989, pp. 92-285; Rusu 1997, p. 29.

2 Arhivele Statului Deva, Fond Societatea de Istorie si Arheologie a Comitatului Hunedoara. Colectia de
doc. dos. 1/1608.
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cu nobilii Sandrinus George si Andrei pentru mai multe mosii din partile Hategului, intre
care si Gradiste®.

Intr-un alt document datat la 5 Ianuarie 1475, este amintiti mosia Bretonia pentru
care se judeci mai multi nobili. Intre ei se numira Grigore si Ioan, fii lui Laurentiu din
Gradigte™.

Pe la 1507, un anume Sigismund, fiul lui Dominic de Pozthoh, zilogea, pentru
suma de 12 florini de aur, parti din pamanturile sale de la Densus gi Sarmizegetusa Militei,
sotiei lui Nicolae Céandea si Ancéi, vaduva lui Mihai Saricin. Conditia acestei intelegeri
era aceea ca cele doud doamne sa redea terenurile lui Sigismund sau urmasilor acestuia,
atunci cand ei vor putea si returneze suma imprumutati®.

Nu mai putin insemnat este documentul care aratd ca Milita, fiica Veronicai si sotia
lui Nicolae Kendeffy de Rau de Mori, intre anii 1521-1524 va desfdsura un lung sir de
procese cu mama sa, privind impdartirea intre ele a unor portiuni din posesiunile Densus i
Sarmizegetusa (Varhel), reobtinute, dupd multe eforturi, de la Barnaba, de Bela, banul de
Severin, intrus in Hateg. In 1526 intervine in disputi si Toan Bradach de Saswar, fiu, de
asemenea, al Veronicai, dar cistigul de cauza raiméane de partea Militei*.

in sec. XIII-XV s-au petrecut acele , pustiiri de sate”, care nu se datoreazi neaparat
unor presiuni sau atacuri, ci se puteau produce si sub influenta unor factori de naturid
economica sau demografica, cand o serie de comunititi se mutd temporar sau definitiv din
locurile de bastind. In acele vremuri, probabil, tiranii din Poiana Silii au coborét la
Britonia-Gradiste, iar Zeicaniul se va mari prin cuprinderea celor ce proveneau din
catunele Poiana lui Achim si Rau lordan. Probabil cé aceste procese nu erau foarte rapide,
cel putin cat nu se petreceau fortat, si durau cel putin pe timpul unei generatii, dacd nu
cumva a mai multora®’.

Trecerea unor mari demnitari prin Tara Hategului era folositd pentru organizarea
unor adundri ldrgite ale cnezilor, de felul soboarelor locale. Astfel poate fi amintit
itinerariul lui Iancu de Hunedoara in calitatea sa de voievod al Transilvaniei. Din céte stim
astazi, el a trecut prin Hateg in citeva randuri. Atestirile raimase dateaza din 7 iunie 1443
Hateg, 26 August 1448 Densus, Gradiste la 26 August 1448 si 5 Mai 1451%,

Nobilii roméni din Gradiste continud sa participe la adundrile organizate in Tara
Hategului. La o cercetare de martor facuta de functionarii din Alba Iulia pentru stapanitorii
din Ciula si Farcadinul de Sus, la 1 August 1508 participa la o adunare la Farcadinul de Jos
225 de nobili din 34 de sate ale Tarii Hategului, intre care 3 din Gradiste. Acestia erau:
Barta, Martin si Stefan, desi primii doi, cel putin dupa nume, nu par a fi romani®.

Din a doua jumaitate a sec. XV-lea, la Breazova, avem atestatd o familie nobiliard
rezidentd in sat, din care se remarcd loan, fiul lui Mihail de Breazova, ajuns castelan de
Timigoara. In sec. XVI-XVII, documentele ne vorbesc in mod frecvent de membri ai
familiei Brazovay’".

Despre nobilii din Zeicani avem unele date abia spre sfarsitul sec. XV-lea si
inceputul sec. XVI-lea, cdnd stim, din diplome regale, cd o serie de familii vor primi o

“ Arhivele Statului Budapesta, M. O. D. L. 29876.

* Arhivele Statului Budapesta, M. O. D. L. 29530.

* Pop 1984-1985, p. 218.

* Ibidem, p. 217.

7 Popa 1988, p. 143.

8 Rusu 1984-1985, pp. 172-173; Rusu 1987-1989, p. 262; Rusu 1999, p. 35.
* Colectia Hurmuzaki, vol. IL, p. 173; Rusu 1997, p. 29.

% Rusu 1997, p. 172; Rusu 1999, p. 201.
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protectie, care va dura de-a lungul evului mediu si chiar in perioada premoderna. La 1780,
la Zeicani erau semnalate 13 familii de nobili unisesionati’'.

La 21 Mai 1773, impératul losif al II-lea, intrdnd in Ardeal pe la Portile de Fier ale
Transilvaniei, cu sigurantd a trecut §i prin Gradiste, iar de aici s-a indreptat spre Hateg,
Hunedoara, Deva, Orastie, Alba lulia, etc. In aceasta calitorie imparatul a luat cunostinta
de situatia locuitorilor acestei agezari’~.

Intr-un raport din 22 Mai 1773, intocmit de o comisie imperiala si adresatd Curtii
de la Viena cu prilejul mai sus mentionatei vizite, se mentioneaza cd s-a trecut prin
localitatea ,,Varhely, care desemneazd in limba maghiard o localitate unde se afla cetatea
(Gradiste-Sarmizegetusa). In istoria scrisd se aratd cd localitatea de aici era Ulpia
Traiana §i a fost capitala provinciei romane. Aici pot fi vazute ruinele amfiteatrului in aer
liber™>.

Un moment important l-a jucat in aceastd zond si rascoala lui Horea, Clogca si
Crigan.

Despre participarea directd a taranilor din Gradiste la rdscoald, ne stau mérturie si
alte documente. D. Prodan ne indicd, pe o ,,hartd a rdscoalei”, faptul ca satele Gradiste si
Zeicani erau ultimele spre Banat cuprinse de aria razmeritei. Acelasi autor sublinia ca valea
Streiului a fost cuprinsa de rascoala la 7 noiembrie 1784, de aici, rdscoala s-a intins spre
Zeicani™*.

Sistarea conscriptiei militare a adus adanci nemultumiri in rdndul tdranilor din
aceastd parte a Tarii Hategului. La 21 Septembrie 1784, regalistul Andrei Zejk da relatii
asupra reactiei tdranilor din mai multe sate cu privire la publicarea sistdrii conscriptiei
militare. Cei din Clopotiva i-au convocat pe oamenii din satele Gradiste, Breazova si
Hobita, considerand conscriptia ca 0 emanatie imperiald, motiv pentru care au refuzat sa ia
la cunostintd continutul publicatiei’.

Taranii rasculati au ocupat mosiile nobililor, si-au impartit intre ei vitele si alte
bunuri. In Gradiste sunt pagubiti trei membri ai familiei Tornya si preotul unit Popa
Zaharia, care a fost pagubit cu 51, 32 si 1/2 florini, o sumi relativ mica fata de alte sate™.

Dintr-o relatare a vicecomitele Valentin Szilivasi, de la 29 noiembrie din Hateg,
rezultd faptul cd tdranii din satele Rau de Mor, Ostrov, Valea Dilji, Sibisel, Ohaba,
Gradiste si Paucinesti refuza sa restituie lucrurile si vitele luate de la nobili. Acest refuz,
dupd cum rezultd din marturiile juzilor nobiliari, se baza pe neincrederea romaénilor in
sistarea conscriptiei militare, ce o puneau pe seama unor scorneli ale maghiarilor. Se
considera drept necesard o interventie militard sub conducerea vicecolonelului Karp, a
carui autoritate ar fi putut da si credibilitate publicatiilor de sistare. in caz contrar, exista
temerea unei rizmerite a satelor care inci nu se rasculasera’’.

in decembrie 1784, tiranii inca mai triiau cu nidejdea ci vor primi arme (vor fi
conscrisi militar) si se adresau pentru aceasta vicecolonelului Karp. Cand lucrurile pareau a
se linigti, tiranilor le-a crescut indrdzneala si satele se duc cu grimada la Hateg. ,,Dupd
cum se aude”, scria asesorul Sigismund Nagy, in 2 ianuarie, vicecomitelui Hunedoarei,

3! Rusu 1997, p. 331.

52 Densusianu 1976, p. 98.

33 Vanatoru 1984-1985, p. 243.
34 Prodan 1979, I, pp. 323-326.
5 Ibidem, p. 269.

%6 Prodan 1979, 1, 327; II, p. 540.
57 Prodan 1979, II, pp. 203-204.
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Wrimigii satelor Gradiste, Paucinegti §i Hobita s-au dus la Deva la generalul Papilla. Un
raspuns favorabil de la acesta ar duce la o noud rascoald™®

Un alt document aratd ci ,,Gheorghe Mara vicejude al cercului Hateg si Gabriel
Tornya, comisar procesual, atestd cd nobilului Brazovoi Sigismund din Breazova i-au fost
distruse casele §i alte bunuri in timpul rdscoalei lui Horea. Satele Breazova gi Gradiste s-
au angajat sa-l despdagubeasca dar nu au platit nimic™>’.

Comisia de investigare numitd pentru a descoperi cauzele rascoalei, va primi
numeroase plangeri din partea taranilor in legaturd abuzurile savarsite dupa incheierea
rascoalei §i, in ciuda restituirilor, nobilii nu pot fi multumiti. Plangeri au intocmit si satele
Hobita, Paucinesti, Gradiste si Ostrov®’.

in anul 1785, se pare ci in satele hategane inci se punea problema unei ridicari a
maselor tardnesti. Din aceasta cauza, autoritatile au ordonat ca, in Tara Hategului, si se ia
madsuri speciale de paza, pentru ca ,,plebea valaha” este foarte agitata®'.

In ansamblul acestor masuri, dar si de prevenire a izbucnirii unei noi riscoale, se
intocmesc planuri de aparare a Tarii Hategului dinspre Tara Roméaneascd, raspunzand,
probabil, ordinului Imparatului din 3 februarie 1785. Un asemenea plan, intitulat
»Randuiald de cum poate fi impiedicata sau combatutd, prin intelegere intre autoritatea
civila si militia de granitd, hotia care se poate isca in vara viitoare in finutul Hafegului”,
prevedea ca ,,un stegar cu 18 oameni va sta de paza in satul Gradiste de unde va patrula
pe marginea Banatului, in dreapta pana la Bdutar, in stdnga pe hotarele satelor Clopotiva
si Rau de Mori. Si civililor li se stabileau masuri de supraveghere §i paza in sate, sa dea
alarma in caz de probleme, sd colaboreze in cazul urmaririlor de persoane §i s comunice
cu unititile militare®.

Studiind statistica facutd imediat dupa rdscoala si anume dupa 1786, se poate trage
concluzia cid Sarmizegetusa se gidsea Intr-un progres continuu pe toate laturile vietii.
Populatia a crescut destul de mult §i tot simtitor a crescut §i numarul nobililor. Datele
cuprinse in statistica amintita sunt urmitoarele®:

Case 71

Familii 76

Populatie 520

Absenti din localitate 7

Populatie de fapt 513

Birbati 273 (cdsatorifi 111, 162 necasatoriti)
Femei 247

Preoti 1

Jeleri 79

Nobili 12

wPand la 4 februarie 1787 au fost incasate impozite pe anul fiscal 1786-1787 in

valoare de 50 florini renani, 30 creitari, de la locuitorii satului Grddi;te”“.

38 Ibidem, p. 428.

% Prefectura jud. Hunedoara dos. 32/ 1784 f. 10.

% Prodan 1979, 11, p. 271.

8! Cerghedean 1972, pp. 106-107.

62 prodan 1979, 11, p. 376.

% Doc. Arhivele Statului Deva, Statistica 1787.

¢ Arhivele Statului Deva, Prefectura jud. Hunedoara, dos. 6/ 1787, fond 7.
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SARMIZEGETUSA, ALLA FINE DELL'ANTICHITA AL MEDIOEVO (I)
(Riassunto)

Tarda antichitd. Quando la citta parla Sarmizegetusa solito pensiero ci porta a una citta della
provincia romana a nord del Danubio. In quasi 2.000 anni fa questi luoghi erano conosciuti picco sviluppo
politico, economico o culturale. Dopo aver lasciato la provincia da parte dell'esercito romano e
'amministrazione, la grande citta continuera ad essere vissuta, anche in condizioni di gran lunga inferiore. In
epoca medievale, e nei secoli successivi, non ci sara mai raggiungere la ricchezza e lo splendore
Sarmizegetusa dell'antichita, che non significa un abbandono totale di siti.

La gente continuera a vivere e di vivere tra le rovine che fornira i materiali e la costruzione riparo.
Purtroppo, come il resto della nostra storia, informazioni per il periodo dal VIII-XIIl secolo quasi
completamente scomparsi. Solo ulteriori scoperte archeologiche ci pud portare, alla fine, i nuovi dati da
questo punto di vista.
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